
NĀK VASARA
Vēl maija v dus. Saule dažu dienu pavisam skopi dāvā savu siltumu. Untomēr ik uz so|a Jūtam un redzam, ka nāk vasara. Svētdienas rītos un darb-dienu pēcpusdienās arvien vairāk pārpildīti !r tie vilcieni, tramvaji, trolej-basi un autobusi, kas savieno Rīgas centru ar Mežaparku, Juglu, BaltezeruPārdaugavas parkiem, Jūrmalu. Cilvēks, kas diendienā raženi strādājis savārūpnīcā vai iestādē, ceutīgi mācījies skolā vai institūtā, izjūt vēlēšanos atpūs-ties, uzkrāt spēkus, patīkami pavadīt brīvo laiku, būt tuvāk pie dabas. Paiesdažas nedēļas, - un vasara ziedēs pilnā plaukumā. Un arvien vairāk ļaudisgribēs but ārpus savu darba vietu un dzīvokļu sienām.
Pats augstākais likums mums ir padomju cilvēku vajadzību apmierināšana.Kulturālas atpūtas nodrošināšana vasarā lr viena no šā likuma sastāvdaļām.Padomju pilsētās lr vesela virkne iestāžu un organizāciju, kam uzticētasi upes par pilnvērtīgas atpūtas sagādāšanu iedzīvotājiem . Šādu iestāžu unorganizāciju netrūkst ari Rīgā, tāpat ari citās republikas pilsētās. Padomjuvalsts algo simtiem cilvēku, kuru uzdevums strādāt tieši šai virzienā. Sabied-rība tad arī prasa, lai šī kultūras darbinieku saime strādā apzinīgi un ne-atlaidīgi, ieliekot darbā ne tikai zināšanas un prasmi, bet ari iniciatīvu, izdo-mu, ierosmi. Tāpat sabiedrība prasa, lai kultūras darbam netiklu liegti vaja-

dzīgie līdzekli.
Pieredze rāda, ka ne viss šai ziņā pie mums — Rīgā un art citās repub-

likas pilsētās — ir pienācīgā kārtībā.
Nevar būt divu domu, ka loti svarīga vieta pilsētu iedzīvotāju atpūtas no-

drošināšanai vasarā pieder kultūras un atpūtas parkiem. Šāds parks ir ari
Rīgā. Tieši šodien tas atklāj vasaras sezonu. Tie desmiti tūkstoši rīdzinieku, kas
Ieradīsies Kultūras un atpūtas parkā, redzēs, ka darīts visai daudz, lai to
pienācīgi uzpostu, sagatavotu sezonas atklāšanai. Apmeklētāji varēs priecā-
ties, ka gar alejām iestādīts milzums puķu, ka Izveidots jauns dekoratīvais no-
formējums, kur zīmējumos un diagramās paradīts padomju tautas varonīgais
darbs piektās piecgades izpildē, attēlota pasaules progresīvo spēku ciņa par
mieru un Padomju Savienības vadošā loma šai cīņā. Gādāts art par to, lai
uzpostu un izremontētu parka celtnes, paviljonus, inventāru. Vārdu sakot,
visi parka sektori lr gatavi jaunajai sezonai. Tas, protams, ir labi.

Taču, izstaigājot parka plašo teritoriju, apmeklētājs piedzīvos art vilša-
nos. Padomju dzīvē parasts redzēt, ka vienmēr un visur kaut ko ceļ, papil-
dina, uzlabo. Bet, lūk, Kultūras un atpūtas parkā šogad nekas nav no Jauna
uzcelts. Un ne jau tādēļ, ka te nekas vairs nav vajadzīgs, ka parks Jau būtu
pietiekami izveidots. Tieši otrādi — iekārtojuma ziņā mūsu Kultūras un
atpūtas parks vēl ne visai atbilst savam nosaukumam. Te vēl daudz kas uz-
ceļams, iekārtojams. Un tomēr par parka izbūvi atbildīgās iestādes un orga-
nizācijas apmierinājušās ar to stāvokli, kas sasniegts pirms pāris gadiem.
kad galvenokārt sabiedrisku talku ceļā tika likti pamati mūsu republikas
pirmajam kultūras un atpūtas parkam. Bet nevajadzēja apmierināties. Parka
izbūve un labiekārtošana jāturpina no gada gadā. Pats pirmais objekts, pie kura
Izbūves jāstājas vistuvākajā laikā, Ir pamatīgs, dekoratīvi izteiksmīgs nožo-
gojums. Bez tā īstu kārtību parka teritorija uzturēt nebūs iespējams. Vēl
mūsu vidū atgadās neatbildīgi elementi, kas nesaudzē apstādījumus, bojā

btatujas, zīmējumus un citas dekoratīvā noformējuma sastāvdaļas. Šopavasar
no parka teritorijas nozagts ... slēpošanas tramplīns.

Rīgas pilsētas Izpildkomiteja apstiprinājusi Kultūras un atpūtas parkam
plašu darba plānu. Plāns ir patiešām vispusīgs, Interesants, aptver dažneda-
žādas kultūras darba nozares — sākot ar republikas vadošo teātru viesizrā-
dēm, Filharmonijas un mākslinieciskās pašdarbības koncertiem Brīvdabas
teātri, lekcijām par sabiedriski politiskiem, populārzinātniskiem un sanitāri
higiēniskiem jautājumiem lektorijā, masu spēlēm, bērnu grāmatu un laik-
rakstu lasīšanu, dziesmu mācīšanos bērna sektorā un beidzot ar sporta
sasniegumu demonstrējumiem, dejām un atrakcijām. Tagad pilsētas izpild-
komitejas un parka darbinieku uzdevums — šo plānu labi izpildīt, gādāt,
lai ikviens sarīkojums būto maksimāli saturīgs, audzinošs.

Kultūras un atpūtas parks nav vienīgais parks Rīgā. Gan pilsētas centrā,
gan nomalēs ir daudz gleznainu, darbaļaužu iecienītu parku, dārzu un ap-
stādījumu. Ari tie jāpārvērš par organizētas, pilnvērtīgas kulturālas atpūtas
vietām. Pagājušajā vasarā šais parkos un dārzos laiku pa laikam notika māk-
»Uuleci«lcās paSdarblbaa koncerti un citi līdzīga rakstura sarīkojumi. Taču
tie bija vāji organizēti, bieži vien pavisam izjuka un, protams, zaudēja dar-
baļaužu acis visu popularitāti. Šogad tas vairs nedrīkst atkārtoties.

Par daudzajiem Rīgas parkiem un dārziem, tāpat art par perifērijas pilsētu
rajonu centru parkiem un dārziem jāsaka, ka visus tos var un vajag izveidot par
nozīmīgām atpūtas un masu kulturālās audzināšanas vietām. Lai to panāktu,
nav vajadzīgi sevišķi lieli līdzekļu ieguldījumi. Pats galvenais, kas šai lietā
jāiegulda, ir Iniciatīva un enerģija. Vienīgi par attiecīgo Izpildkomiteju dar-
binieku vienaldzību un nolaidību liecina tādi pilsētu parki (un mūsu repub-
likā to vēl Ir daudz), kur nav muzikāliem un dramatiskiem priekšnesumiem
piemērotas estrādes, kur nenotiek koncerti, Izrādes, lekcijas, kinoseansi, kur
nav bērnu sektora, populārām sporta nodarbībām piemērotu laukumu un
ierīču, kur nedarbojas lasītava, nav uzskatamās aģitācijas, dlagramu, plakātu,
zīmējumu utt. Pats pēdējais laiks par visu to padomāt, Izlemt, izstrādāt plā-
nus an tos konsekventi pildīt. Tad katrs parks, pat ja tas lr neliels un atro-

das mazā pilsētā, kļūs par īstu kultūras un atpūtas parku.
Svarīgi uzdevumi vasaras sezonā veicami Filharmonijai. Iepriekšējo vasa-

ru pieredze liecina, ka tradicionālajiem koncertiem Dzintaru koncertzālē, pa
daļai art Ķemeru kūrzālē, tā spēj nodrošināt pietiekami augstu līmeni. To-
ties daudzajos koncertos, ko Filharmonijas brigādes sniedz sanatorijās un

atpūtas namos, itin bieži gadās mazvērtīgi sniegumi, haltūra. Tas šovasar

vairs nav pieļaujams.
Jau vairākus gadus no vietas atskan neatlaidīga prasība rīkot vasaras sim-

foniskos koncertus ne tikai Dzintaros, bet art Rīgā, turklāt brīvā dabā. Rīgas
pilsētas izpildkomiteja šo prasību neievēro, nerada šādu koncertu sarīkošanai
nepieciešamās Iespējas un apstākļus. Bez atbalss arvien vēl paliek art prasī-
ba sakārtot koncertestradi Mellužos. Visās nozarēs mūsu dzīve Iet strauji uz
priekšu. Nevienam nav tiesību kultūras darbu, tai skaitā art kulturālas atpūtas
nodrošināšanu darbaļaudīm vasarā padarīt par kaut kādu nožēlojamu Izņēmumu.

Vasara ir tepat pie sliekšņa. Jāmobilizē visa enerģija, lai mūsu darbaļau-
dīm tā kļūtu par ražena darba un vērtīgas, patīkamas atpūtas vasaru.

Pagājušajā nedēļā Rīgā viesojās Ukrainas PSR Valsts deju ansamblis.
Pēc koncertiem tā mākslinieki sastapās ar Rīgas mākslinieciskās pašdarbības
kolektīvu pārstāvjiem. Attēlā: ansambļa baletmeistars A. Apanasenko un
Mākslinieciskais vadītājs V. Vronskis sarunā ar satikšanās dalībniekiem.

A. AltSulera uzņ.

Rakstnieks un kritika
Komunistiskajā celtniecībā nav tā-

das nozares, kurā kritikai un paškriti-
kai nebūtu kaujinieciskas, iedarbīgas lo-
mas. Kļūdu un trūkumu drosmīga,
tieša norādīšana palīdz ātrāk izskaust
tos. sekmīgi virzīties uz priekšu pa tau-
tas saimniecības un kultūras tālākus
augšupejas ceļu.

Kritika un paškritika Iesakņojusies
visas padomju dzīves praksē , kļūdama
par sociālistiskās sabiedrības varenu
virzītāju spēku. Miljoniem darbaļau-
žu — sapulcēs un presē, ražošanas ap-
spriedēs un padomes — diendienā pie-
dalās veselu kolektīvu un atsevišķu tā
locekļu darbības vispusīgā kritiska ap
spriešanā. Attīstīt kritiku un paškriti-
ku, cīnīties pret ārišķu spīdumu un
pret aizraušanos ar panākumiem —
tāds ir katra komunista pienākums, kas

ierakstīts Komunistiskās partijas Sta-
tūtos. . .

Un ta jau Iegājies, ka ikviens pa-
domju darbinieks, lai cik augstā poste-
ni viņš atrastos, uzklausa kritikas bar-
go un prasīgo balsi, paškritiski novērtē
savu darbu, izdarot pašam nepiecieša-
mus, lietderīgus secinājumus. Bet tas.
kas kritiku ignorē un nespēj atzīt sa-
vas kļūdas, izrādās arī raženas darbī-
bas nespējīgs . ..

Ja Jau tik liela ir kritikas un paškri-

tikas loma tajās Jomās, kur darbs pa-
kļauts iepriekš noteiktam plānam un
kur to velc kolektivs, kur rezultātus
nosaka precīzi kvantitatīvi un kvalita-
tīvi rādītāji, tad cik gan svarīga ir
kritika un paškritika radošajā darbā,
ko velc rakstnieks, kas rada sacerēju-
mu pēc paša personīgās dziļi indivi-
duālās ieceres un strādā viens pats,
dažkārt pat vairākus gadus neparādot
savu darbu sabiedrībai, lai dzirdētu tās
sprledumul Izdevniecības lēmums un
redaktora domas ir tikai pirmais solis
grāmatas dzīvē, kurai lemta atzinība
vai nopēlums, lemts Ilgs mūžs vai
aizmirstība.

— Cik lielā mērā man izdevies pie-
pildīt iecerēto? Vai tēli. kuros esmu ie-
tvēris tik daudz Jaunrades saviļņoju-
ma, kuri kļuvuši man tuvi un pazīstami
līdz pat pēdējai, vissīkākajai rakstura
lezimītel, līdz katrai balss intonācijai,
līdz katram žestam, —- vai tie kļuvuši
dzīvi ne tikai man, bet ari lasītājam?
Vai esmu atspoguļojis dzīves īsto, lie-
lo patiesību? Vai domas, kas saviļņo-
ja mani ar savu nozīmīgumu un šķita
esam tik vajadzīgas tautai, vai tās sa-
sniegušas lasītāju, vai man ir izdevies
izteikt tās?

Sie Jautājumi rodas ikvienam rakst-
niekam, kas pabeidzis jaunu darbu.
Atbildi uz šiem Jautājumiem dod kriti-
ka: domas, ko izsaka aroda biedri, ap-
spriežot grāmatu radošajā sekcijā, spe-
ciālistu kritiķu domas, kas publicētas
presē, lasītāju plašo masu domas, iz-
sakot savu attieksmi gan runās lasītāju
konferencēs, gan vēstulēs redakcijai,
gan ar pieprasījumu pēc grāmatas . . .

Kritika vienmēr ir ražena un derīga,
Ja tā ir drosmīga un objektīva, prasīga
un labvēlīga. Ja tā iziet no progresīvām
idejiskām pozīcijām un balstās uz dzī-
ves pazīšanu. Kritika vienmēr ir raže-
na un derīga, kaut arī tā mēdz būt
rūgta un barga, un dažkārt sagādā
asas sāpes: nav viegli samierināties ar
domu, ka sirds dziļumos lolotais, pār-
domātais un Iemīļotais tēls izrādījies
neveiksmīgs, ka celtne, kas šķitusi
stalta un daiļa. Izrādījusies nedroša:
un — pats grūtākais — smagi lr at-

«Val Jums nešķiet, ka Jūs esat sa-
sirdzis ar zināmu nepatīkamu slimību,
ko sauc par «iedomību»? Vairāk.kaut-
rības . ..»

Un dzejnieks prata revidēt savus
uzskatus, prata radoši pārvarēt savas
kļūdas.

Ļoti pamācošs lr gadījums ar
A. Fadejeva romānu «Jaunā gvarde *>.
Gan savos agrīnajos darbos, gan «Sa-
grāvē» , gan romānā «Pēdējais no
udegiešiem» rakstnieks lielu uzmanību
veltīja komunistu tēliem, to tēliem, kas
ved aiz sevis tautas masas. Partijas
vadošās ietekmes nepietiekama atklāša-
na romānā «Jaunā gvarde» bija no-
pietna neveiksme daiļradē, kurai seko-
ja arī Idejiska rakstura trūkumi ro-
mānā.

A. Fadejevs pareizi, partejiski uz-
ņēma partijas preses nopietnās piezī-
mes. Dziļi pārdomājis Šis piezīmes,
rakstnieks vairākus gadup strādāja pie
romāna un radīja Jaunu tā redakciju,
kurā organiski, pašā tēlu veidojumā,
pārvarēti pirmā izdevuma trūkumi. ?

Tikpat nopietni kritiku uztvēris ari
V. Katajevs. Rakstnieks dziļi pārdomā-
ja «Pravdā» publicēto rakstu. Viņš
neaprobežojās ar savu kļūdu atzīšanu:
pagājušā gada beigās Iznākušais viņa
romāna Jaunais izdevums parādīja, ka
rakstnieks pareizi izpratis kritiskās pie-
zīmes.

zīt, ka pieļauta kļūda idejiskajā ie-
cerē.

Bet, lai ari cik grūti tas nāktos, sa-
vu kļūdu atzīšana un pārdomāšana
vienmēr ved uz augšupeju un panāku-
miem daiļrade. Sāpīgi bija Maksimam
Gorkijam lasīt bargo, dusmu pilno
vēstuli, kurā V. I. Ļeņins, kas tik ļoti
mīlēja slaveno rakstnieku, nesaudzīgi
atsedza viņa idejiskās kļūdas. Taču
patiešām dižais rakstnieks M. Gorkijs
rada sevī speķus, lai kritiku izprastu
un atzītu Ļeņina izteiktā kritika bija
viņam nenovērtējama palīdzība un
daudzējādā ziņā noteica visu viņa tālā-
ko daiļrades ceļu.

Sāpīgi bija arī Demjanam Bednijam,
kad partijas prese bargi nosodīja viņa
Idejiski kaitīgos darbus u i
,1. V. Staļins pārmeta viņam neiecietī-
bu pret kritiku:

Nopietnus secinājumus kritikas re-
zultātā Izdarījis arī A. Prokofjevs. Sa-
karā ar viņa pārtulkots V. Sosjuras
nacionalistiskā dzejoļa «Mīli Ukrainu»
kritiku tika atzīmēta gan dzejnieka
atraušanās no dzīves problēmām, gan
viņa dzejas noslēgtība, gan stilizācija,
ar kuru dažkārt viņa dzejoļos bija
aizstāts tautiskums. Pēdējos divos ga-
dos publicētie dzejoļi par Ziemeļiem
un par komunisma dižceltnēm rāda, ka
dzejnieks cenšas ciešāk, sasaistīt savu
daiļradi ar tagadējo laikmetu un dzi-
ļāk izstudēt tautas dzivl.

Kā to rāda minētie piemēri, galve-
nais nav formāla piekrišana kritikai,
bet gan tas, lai dziļi un radoši no Jau-
na pārdomātu un Izprastu dzīves parā-
dības, kas guvušas nepareizu apgaismo-
jumu, un izlabotu trūkumus nevis vār-
dos, bet gan tieši praksē.

Jāatzīmē, ka nebūt ne vienmēr rakst-
nieki veltī kritikai pienācīgo uzmanību.

Daži rakstnieki atstāj neievērotas
atsevišķas piezīmes, kas Izteiktas rak-
stos un recenzijās, it īpaši tajos gadi
Jumos, kad darba vispārējais novērtē-
jums ir pozitīvs. Tur, kur būtu vaja-
dzējis sevišķi rūpīgi pastrādāt, lai no-
vērstu pat vismazākos defektus darbā,
kas visumā atzīts par veiksmīgu, viņi
apmierinās ar sasniegto un. daudzas

Mākslinieka stinerās un auestās
prasības pauž ne vien tas, cik rūpīgi
viņš strādā pie sava manuskripta
pirms tā publicēšanas, bet arī tas, cik
lielā mērā viņš prot pārdomāt Jau pa-
beigtu darbu, atmest pie malas visus
traucēkļus un aizspriedumus un paša
Izaugsmes labad, savas mīļotās litera tū-
ras labā Izmantot sociālistiskās sabied-
rības vareno virzītāju spēku, krit 11 is
un paškritikas speķu.

(«Ļlteraturr.aja Gazeta >)

reizes atkārtoti izdodot no Jauna savas
grāmatas, neka nedara, lai pilnveidotu
tās.

Dažreiz rakstnieks aizmirst, ka labo-
šana, noslīpēšana, autora izdarīta
daudzkārtēja rediģēšana ir viena no
cildenajām tradīcijām, ko atstājuši
mūsu lielie klasiķi, kas nenogurstoši
un ar augstām prasībām pret sevi piln-
veidoja savus darbus; viņš aizmirst ari
ievērojamāko padomju rakstnieku pie-
redzi. Gorkijs taču pastāvīgi atgrie/ās
pie sava pasaules slavu Ieguvušā ro-
māna «Māte» teksta, pastāvīgi strādā-
ja pie saviem darbiem, sagatavojot tos
katram jaunam izdevumam. Aleksejs
Tolstojs daudz strādāja pie savas tri-
loģijas un romāna <• Pēteris Pirmais»
Jauniem izdevumiem. Gatavojot «Plē-
suma* Jaunu izdevumu, ne mazumu
labojumu tajā izdarījis M. SolochOVS

Ijiela nozīme rakstnieka radošajā iz-
augsmē lr ne tikai presei, ne tikai pro-
fesionālajai kritikai, bet arī lasītā(u
plašajai sabiedrībai. Rakstnieks, k is
neuzklausa lasītāju domas, nepiedalās
viņa darbiem veltītajās lasītāju kon-
ferencēs, neatsaucas uz lasītāju vēstu-
lēm, izdara lielu kļūdu un pirmām
kārtām ļoti lielā mērā kaitē pats savai
daiļradei. Jo visstingrākais un vis-
prasīgākais tiesnesis, visvērīgākais
kritiķis bieži vien izrādās tieši masu
lasītājs, kuram grāmata lr draugs un
ierocis, bet rakstnieks — skolotājs un
biedrs.

Lasītāju domas, literārās sabiedrī-
bas domas nevar neinteresēt un nesa-
vlļņot rakstnieku . Ja viņš grib iet kopā
ar tautu, grib būt līdzdalībnieks komu-
nisma celtniecībā, grib būt īsts cilvēku
dvēseļu inženieris.

Ne sīka patmīlība, ne personīgs aiz-
vainojums, ne piedzīvotās neveiksmes
slimīga Izjušana nedrīkst kavēt rakst-
nieku godīgi un tieši uzņemt visbargā-
ko kritiku un, Ja tas lr vajadeīgs, pār-
skatīt, revidēt savu darbu.

No otras puses, rakstniekam neap-
šaubāmi ir tiesības celt iebildumus
pret kritiku un pierādīt, ka taisnība
ir viņam. Ja viņš ir pārliecināts par to,
ka nav izdarījis kļūdas, vai Ja, pie-
krītot vienai kritisko piezīmju da-
ļai — pamatotajām un pareizajām, —
viņš noraida otru daļu — nepareizās,
subjektīvās, kur izpaudusies vienīgi
gaume. Mūsu mākslas attīstībai ir
nepieciešama radoša diskusija, uzskatu
un literāru gaumju aktivā ciņa. Un
līdzīgi tam, kā zinātnieks, aizstāvot
disertāciju vai pamatojot zinātnisku at-
klājumu, strīdas ar saviem oponentiem,
līdzīgi tam. kā izgudrotājs, pierādī-
dams savas novatoriskās metodes
priekšrocības, cenšas panākt tās ievie-
šanu, tā arī rakstniekam drosmīgi Jā-
iesaistās diskusijā, pieņemot vienas
kritiskas piezīmes un noraidot otras.
Tikai ar nosacījumu, ka kritiskās pie-
zīmes uztvertas aktivi, radoši, var Iz-
vērsties rosīga radoša dzīve literārajās
organizācijās, var pilnveidoties mūsu
literatūras meistarība.

1952. gada Vissavienības mākslas izstāde mūsu zemes pilsētās
Lielu popularitāti Maskavā Iemanto-

jusi 1952. gada Vissavienības māk-
slas izstāde. Vairāk nekā 4 mēnešos
to apmeklējuši pāri par 527 tūksto-
šiem cilvēku — galvaspilsētas darba-
ļaudis, Iebraucēji no citām pilsētām,
kā ari ārzemju pārstāvji.

Pēc PSRS Kultūras ministrijas lē-

muma 1952. gada Vissavienības māk
slas izstādi eksponēs Tbtlisī, Baku
Kijevā un Ļeņingradā.

Ceļojošās izstādes ekspozīcijā uz
ņemti glezniecības, tēlniecības un gra
flkas darbi, ka? atspoguļo padomju cii
vēku Jauncelsml. sociālistiskos pārvel

dojutnus Ikdienas dzīvē, tautu ciņu
pret ktru.

Darbaļaudis varēs Iepazītie? ar labā-
ko padomju gleznotāju darbu oriģlna
Ilem. Izstādi pavadīs lektori, kas lasis
referātus par padomju tēlotālu mākslu.

1. jūnijā izstādi atklās Tbllisl.



Celt Latvijas padomju tēlotajās mākslas vispārējo līmeni!
No Latvijas Padomju mākslinieku

savienības otrā kongresa visa sabiedrī-
ba gaidīja, ka tajā tiks atsegti lielie
trūkumi mūsu tēlotājā māk«ia* tiks no-
skaidroti to cēloņi un nosprausti ceļi,
kā pacelt republikas tēlotāju mākslu to
prasību augstumā, kāda» partija Ub
valdība izvirzījusi padomju zemes
mākslai. Tomēr nedz O. Skulmes ziņo-
jumā par LPMS darbību 1951. un
1952. gadā. nedz debatēs nebija pie-
tiekami dziļas kritikas un paškritikas,
toties bija daudz faktu konstatējumu
gan par trūkumiem, gan neveiksmēm
mākslinieku darbā.

Ievadīdams debates, V. Kozlns atzī-
mēja, ka 1952. gadā Latvijas padomju
mākslinieki nav spējuši nostiprināt
1951. gada sasniegumus.

— Kādi tam iemesli? Mūsu māk
sllnieku politiskais un profesionālaIs
līmenis cēlies, mākslinieku pamatma?a
stingri nostājusies uz reālisma ceļa.
Reālisms ar to ari atšķiras no forma
Usma, ka tas necieš nekādu lavlerēša
nu un patvaļīgus Izdomājumus, bet
prasa dziļu dzīves pazīšanu So prasību
mēs neizpildām. Mēs biežāk gleznojam
tāpēc, ka Jāglezno, bet nevis tāpēc, ka
nevaram negleznot. No tā rodas pelē-
cība kā nodomos, tā ari darbu izpildi
Jumā.

Runātājs uzskata, ka īslaicīgie rado-
šie komandējumi nedod vēlamos rezul-
tātus. Jāpanāk, lai mākslinieks Ilgstoši

varētu dzīvot un strādāt tādos apstāk-
ļos, kādus viņš attēlo.

Runādams par gleznotāju sekciju,
V. Kuzmenko atzīmēja( ka mākslinieku
darbā Joprojām valda kampnņu gars
Mākslinieki intensīvi sāk strādāt pirms
irstādēm. Nav nopietnas plānošanas,
nav paredzēti lielāki darbi, pie kuriem
varētu strādāt vairākus gadus, nopietni,
dziļi studēt dzīvi utt. Runātājs atzīmē-
ja ari. ka gleznotāju sekcijas biroja lo-
cekļi savus pienākumus pildījuši diez-
gan formāli, bez iniciatīvas. Tāpēc
sekcijas birojs nespēja pienācīgi vadīt
gleznotāju darbu, nespēja palīdzēt Jau-
najiem gleznotājiem. Diezgan pasīvi
bija ari paši gleznotāji.

— Mūsu darb! ne katrreiz atbilst
tām prasībām, kādas mums uzstādījusi
partiļa un valdība. — debatēs sacīja
A. Eglīts. -— Jo tajos mākslinieciskā
formā vēl netiek parādīts vistipiskākais
dzīvē, neredwm atdarināšanas cienīgus
padomju cilvēku tēlus.

Pievērsdamies kritikai, A. Eglīts
teica, ka bieži vien kritiku uzņem kā
personīgu uzbrukumu vienam vai otram
māksliniekam. Tas nav pareizi. Mūsu
kritikas uzdevums — palīdzēt māk-
sliniekam.

G. Kruglovs runāja par lietišķās
mākslas Jautājumiem. Sis mākslas veids

Jāpielieto sabiedrisko ēku māksliniecis-
ki dekoratīvā ie'.3rpā, Jārada telpu
iekšējā iekārtojuma ansambļi. Latvi
Jaa tēlotājiem māksliniekiem šāda
rakstura darbs bija Latvijas PSR pa-
viljona iekārtošana Vissavienības
Lauksaimniecības izstādē Maskavā, to
mēr viņu spēkiem tas lzrādīj"ās par
grūtu. Sadarbība ar architektiem palī-
dzēja atrisināt atbildīgos Uzdevumus.
Gūtā pieredze Jāizmanto ari citās Jaun-
celtnēs. Jāatrisina ornamentikas Jautā-
jumi.

L. Kokle vērsa kongresa uzmanību
Uz mākslinieku materiālā nodrošināju-
ma jautājumu. Jāieinteresē sabiedrība,
lai vairāk pirktu orlģlnalgleznās, lai
dažādu organizāciju telpu dekorēju-
miem Iegādātu nevis mazvērtīgas ko-
pijas, bet īstus mākslas darbus.

Šefības darbam kolchozos un padom-
ju saimniecībās savu runu veltīja
A. Kuzmcnko. No tā gūst lielu labumu
mākslinieki, Jo viņi tuvāk iepazīstas
ar ļaudīm, rod Jaunus tematus, Jaunus
Ierosinājumus. Liela nozīme ir arī rado-
šajos komandējumos izbraukušo māk-
slinieku skiču izstādēm kolchozos un
padomju saimniecībās. Slem pasāku-
miem jāveltī lielāka uzmanība.

— Visumā uzlabojusi darbu grafiķu
sekcija, — sacīja M. Ozoliņš, — bet
stajgraflkal Joprojām tiek veltīts maz
uzmanības. Stipri atpaliekam politiskā
plakāta nozarē. Lai novērstu trūkumus,
Jāceļ mākslinieku Idejiski politiskais
līmenis, kā arī profesionālā meistarība.

J. Ērglis runāja par māksliniekiem
pedagogiem. Daļa no Rīgas daiļamat-
niecības vidusskolas pedagogiem —
Jaunajiem māksliniekiem — vairs ne-
strādā radošā darbā. Tas tāpēc, ka
Mākslinieku savienības valde neseko.
ko dara Mākslas akadēmiju beigušie.

Ņ. Začiņajeva kritizēja Mākslinieku
savienības valdes liberālo izturēšanos
pret tiem māksliniekiem, kas nepieda-
lās sekciju darbā, kā arī nerūpējas par
savas Idejiski politiskas Izglītības un
profesionālās meistarības celšanu. Val-
dei lielāka vērība jāveltī art Jauno
kritiķu un mākslas zinātnieku darbībai.

Ka valde nav pietiekami rūpējusies
par lietišķo mākslu, ka nav gādājusi
par dekoratīvā iekārtojuma mākslu,
par to debatēs runāja M. Suļskls.

— Liepājā darbojas diezgan daudz
mākslinieku, — sacīja J. Sudmalis,
— bet pēckara laikā viņi nav noorgani-
zējuši nevienu savu darbu izstādi. Māk-
slinieku savienības valde nav Interesē-
jusies, kādu radošo darbu strādā peri-
fērijā dzīvojošie mākslinieki, kādi viņu
darba apstākļi, kā aktivizēt viņu darbī-
bu. Runātājs Ierosināja Liepājā un citos
lielākos centros sarīkot plašas tēlotājas

mākslas Izstādes, kā arī sūtīt uz perifē-
riju vairāk lektoru paf lietišķo mākslu.

V. Korjaklns, runādams par māk
slinieku darba apstākļiem, nosodīja tos,
kas, dzīdamies pēc vieglas peļņas, vairs
ttedomā par pilnvērtīgu darbu radīša-
nu. Uz tādiem mākSlirtleklem vienai
dzigl nedrīkst noraudzīties arī Māk-
slinieku savienības valde.

Tuvāk Iepazīstinādams kongresu ar
tēlnieku sekcijas darbu, E. Melderis
atzīmēja, ka tās biedri aktīvi piedalās
sekcijas darbā. Tomēr trūkumi ideolo-
ģiskajā un profesionālajā jomā vēl nav

novērsti. Nav nokārtota arī materiālā
bāze. Jānokārto pasūtījumu, došana tēl-
niekiem, tai darītu galu haltūrai.

J. Blrzgalls aicināja māksliniekus
mobilizēt visus spēkus un spējas, lai
panāktu radikālu lūzumu radošajā dar-
bā un radītu pilnvērtīgus mākslas dar-
bus. Nepieciešams sākt strādāt pie
latvlefiu tēlotājas mākslas vēstures sa-
stādīšanas.

J. Basa runāja par Jaunajiem kri-
tiķiem un mākslas zinātniekiem. Māk-
slinieku savienības valde un partijas
organizācija neko nedarīja, lai palī-
dzētu radoši augt jaunajiem mākslas
kritiķiem. Nedz A. Eglīts, nedz
A. Laplņš nav piedalījušies Jauno
kritiķu sekcijas darbā. Pieredzes ba-
gāto biedru atbalsts Jaunajiem kriti
ķlem ļ'il nepieciešams.

— Mums, padomju mākslinie-
kiem, — sacīja A. Laplņš, — galve-
nais mērķis lr visiem līdzekļiem pie
dalīties komunisma celtniecībā.

Viņš uzsvēra, ka biedri pareizi kri-
tizē Mākslinieku savienības bijušo va-
dību. Visu kritiku, kas attiecas uz viņu
kā vienu no Mākslinieku savienības
vadītājiem, viņš pilnīgi pieņem un Iz-
darīs no tās attiecīgus secinājumus.

A. Zviedrls runāja par tēlotājas
mākslas izstāžu nozīmes pastiprināšanu.

V. Kirilovs kritizēja Mākslas akadē-
mijas vadību, ka tā necieš kritiku.

Par visvairāk novārtā atstāto māk
slas Žanru — satīru un politisko pla-
kātu — runāja L. Samoilovs. So žanru
uzplaukumam nepieciešams kā Māksli
nieku savienības, tā Valsts Izdevniecī-
bas un citu organizāciju atbalsts.
Daudz var palīdzēt art laikrakstu un
žurnālu redakcijas, taču liela daļā Iz-
devumu to nedara.

M. Karpenko savu runu veltīja tam.
ka Mākslinieku savienībā nav cieņā
kritika un paškritika.

LPSR kultūras ministra vietnieks
V. Kalpiņš uzsvēra, ka mums nepiecie-
šami augstvērtīgi mākslas darbi. Pa-
domju valsti nav tādu gadījumu, kad
patiešām izcili mākslas darbi netiktu
pienācīgi novērtēti.

Partijas Rīgas pilsētas komitejas
aģitācijas un propagandas nodaļas va-
dītāja vietnieks Fiļlpenko analizēja at-
sevišķu mākslinieku darbos pielaistās
kļūdas, kas Izskaidrojamas vienīgi ar
viņu idejiski politisko nesagatavotibu.
Mākslinieku savienības valdei un sa-
biedriskajām organizācijām vislielākā
vērība Jāveltī mākslinieku audzināšanas
Jautājumiem. Kritiķiem un mākslas
zinātniekiem jāpiedalās sekciju darbā
un Jāpalīdz māksliniekiem.

LKP CK daiļliteratūras un mākslas
nodaļas vadītāja vietnieks V. Krū-
miņš uzsvēra, ka padomju, partejiskā
kritika raksturīga ār to, ka tā neiznī-
cina cilvēku, bet palīdz tam apzināties
savus trūkumus, Izlabot tos un strādāt
labāk. Arī kongresā Izteiktajai kritikai
Jāpalīdz uzlabot Latvijas padomju
mākslinieku darbu.

Kongresā runāja ari PSRS Padomju
mākslinieku savienības organizācijas
komitejas sekretāri A. Jar-Kravčenko
un D. Nalbandjans.

A. Jar-Kravčenko savā runā skāra
Jautājumu par Padomju Latvijas tēlo-
tāju mākslinieku idejisko audzināšanu.
Viņš pārmeta Mākslinieku savienības
sekcijām, valdei un partijas organizā-
cijai, ka tās nav gādājušas, lai mark-
slsma-Jeņinisma zināšanas mākslinieki
praktiski pielietotu savā radošajā dar-
bā un viscaur balstītos uz tām, atspo-
guļojot padomju īstenību.

— Māksliniekam Jāzina, — teica
A. Jar-Kravčenko, — ka šodien top
Jauna Rīga, top Jaunas celtnes un uz-
ņēmumi. Jūs Jūtaties ļoti aizvainoti, ka
par Jums nerunā. Bet kā gan Jābūt
aizvainotiem tiem, kuri visu to ceļ, bet
par kuru darbu nerunā neviens māk-
slinieks, tajā pašā laikā zīmējot kaut
kādu vītolu dīķa malā vai laika zoba
sagrauztu mājiņu. Pēdējais mākslinie-
kiem, protams, ir vieglāk. Meklēt ce-
ļus, kā parādīt Jaunu māju vai. teik-
sim, trolejbusu, māksliniekam liekas
garlaicīgi. Taču Jāatrod ceļi šādam at-
risinājumam. Tas lr Jaunās padomju
tēlotājas mākslas uzdevums.

Tālāk runātājs uzsvēra, ka partija,
valdība un tauta prasa no māksllnle
kletn pabeigtus mākslas darbus. Bet
mūsu mākslinieku meistarība Joprojām
klibo. Grafiķu darbā vēl sakņojas
schemā. Dzīvu cilvēku vietā tie rāda
kaut kādus schematlskus tēlus.

— Mēs esam aizmirsuši, — teica
b. Jar-Kravčenko, — art tādu lietu
kā daiļumu. Bet tauta nav aizmirsusi
to.

Ir vēl viena slimība, — aizrādīja
runātājs, — «laimīgais reallams». Visa
liekas labi, viss It kā pareizi, taču ne-
kas nesavlļņo. Tauta šādu abstraktu

mākslu nemīl. Mākslinieks nespēj ne ar
ko iepriecināt cilvēku, ja pats nav iz-
jutis saviļņojumu. Gleznās lr daudz
stampu. Nekad nedrīkst aizmirst, ka
vēl pastāv formālisms un formālisma
mantojums — estētisms. Mākslinieku
savienības valdes, sekciju un mākslas
zinātnieku uzdevums ir cīnīties, nesau-
dzīgi cīnītie pret tiem. Bīstams ir ari
fotograflsms. Ne tas, ka izmanto foto-
grāfijas, bet gan tas. ka fotografē mūsu
dzīvi, ka mākslinieki nav iemācījušies
ar kritisku pieeju skatīties tajā.

Norādījis lielo nozīmi, kāda lr dar-
bam ar Jaunajiem māksliniekiem to
meistarības celšanā, A. Jar-Kravčonko
pievērsās trūkumiem Latvijas Māk-
slas akadēmijas darbā.

Nobeigumā runātājs uzsvēra, ka pa-
domju mākslinieks lr īpašas formāci-
jas mākslinieks. Viņš nedrīkst būt at-
rauts no savas tautas, no tiem uzde-
vumiem, kurus risina, par kuriem sa-
viļņota visa zeme. Padomju māksllnle
kam Jābūt sabiedriskam darbiniekam.

D. Nalbandjans savā runā atzīmēja
padomju tēlotājas mākslas milzu no-
zīmi vlsfi pasaulē un šajā sakarībā uz-
svēra, ka mūsu partija un valdība dod
padomju māksliniekiem visas lesptj.is,
lai viņi atspoguļotu tautas darbu, sa-
dzīvi un visas tās gaidas un cerības.

— Es uzskatu. — teica tālāk
D. Nalbandjans. — ka Lntvllas māk-
slinieku saime lr spēcīga skaitliski un
ari savas nozīmības ziņa. Bet man j i-
domā arī par to, kāpēc tādā teicamā
kolektīvā, kurā ietilpst tik dnudz labu
gleznotāju, tēlnieku un grafiķu, novē-
rojama atpalicība. Kāpēc šajā tribīne.
neviens runātājs nav vartMls apsveikt
vienu vai otru biedru ar llilem panā-
kumiem? Acīm ivi*r»t vaina meklējama
pašā offinlfeftcljis sistēmā Tepat Rīgā
atrodami lieliski temati žanra gleznie-
cībai, bet neviens par tiem nedoma.

D. Nalbandjans norādīja, ka Māk-
slinieku savienības Jaunajai valdei viss
darbs nekavējoties Jāplāno, nedrīkst
pieļaut, ka turpinātos līdzšinējā paš-
plūsma.

Runātājs asi kritizēja kombināta
«Māksla» darbu, tā vadības metodes.

Nobeigumā D. Nalbandjans tztelca
cerību, ka kongress Ievēlēs jaunajā
valdē biedrus, kas pieliks visus spē-
kus, lai uzplauktu Latvijas padomju
tēlotāja māksla.

Jāatzīmē, ka kongresā neviens no
runātājiem plašāk nepieskaras presei,
nerunāja par trūkumiem un to novērša-
nu laikraksta «Literatūra un Māksla»
darbā, kurš taču lr ari LPMS orgāns.

Kongress pieņēma plašu rezolūciju,
kurā nosprausti LPMS turpmākā darba
uzdevumi.

Zvejnieka ģimeneĀDOLFS TALC1S

Tas bija viens no tiem pavasara rī
tiem, kas liek mosties dabai, kas dara
nemierīgu kolchoza laukkopi par ne-
apsētu tīrumu un zvejnieku brigadieri
par krastā palikušu zvejas laivu.

Mēs brau:ām uz Kuivižiem pie kol-
choza «Enkurs» brigadiera Mārtiņa
Līdakas. Ceļš, vīdamies pa retu priežu
silu. reizēm pavēra acu priekšā viegla
miglā tītu Jūru. kas dusēja rāma un
klusa un it kā saplūda kopā ar rožaini
pelēcīgām, spožas saules pielijušām
debesim. Vietām pavisam tuvu krastam
varēja redzēt mierīgi peldam mežaplļu
bariņus, viegli, kā gaisīgas pūkas šur
tur lidinājās kaijas, bet no dūmakainās
miglas plašumiem atskanēja skaļas un
melodiskas meža zosu klaigas.

Vidzemes Jūrmala lr reizē krāšņa
un drūmi pelēcīga. Jūru. kāpalnos
priežu silus, dārzos paslēpušās zvejnie-
ku pilsētiņas un ciematus ar Jauniz-
veidotām -Kt.mi un Jaunceltām zivju
fabrikām pēkšņi nomaina slīkšņas un
laukakmeņiem plegāztl krūmāļl, un
Jābrīna' - , k.i i ilvēks spējis te Iekārtot
lauku». Pāri Sala-as upei alka' smilšu
kāpas un priedes, /alaina, meldru un
niedrāju aizaugusi pludmale.

Mārtiņu Līdaku nepazinām, tā-
pēc bijām nodomājuši iegriezties
vispirms pie priekšsēdētāja. Bet
neredzēja neviena cilvēka, kam varētu
pajautāt — -.ierūs vēl dusēja svēt-
diena? rīta nomiedzī. Netālu no ceļa,
neliela strautiņa malā Ieraudzījām ma
zu meitenīti, gadu trīs četri. ne
vairāk. Viņa bija vēl ģērbusies kā zle
mā — siltu mētelīti mugurā un dū-
ralņlem rokās. Dūraiņl bija piestlpri

nāti pie kaklā pakārtas aukliņas, un
meitenīte stāvēja, rokas sānis paplētu-
ši, kā maza lellīte.

— Kur te dzivo kolchoza priekšsē-
dētājs*? — mēs viņai vaicājām, jāat-
zīstas, gan šaubīdamies, vai bērns zi-
nās pateikt. Meitenīte tomēr braši
pacēla cimdoto roku, rādīdama:

— Tur. . .'kalniņā. . . liela māja . . .
Mazliet pabraukuši atpakaļ, atradām

ir uzrakstu, ir māju ar plašu, stiklos
mirdzošu verandu. Sienmali uz gara
sola saliecies sēdēja pavecāks virs.
kūpinādams pīpi. domīgi raudzīdamies
dūmakainajās tālēs. Viņam blakām
eulēja pavecs, nez ar ko piebāzts
portfelis. «Laikam kāds zvejnieks at-
nācis paagrāk no rīta uz valdi vai ari
kolchoza ziņnesis» — nodomāju. Ap-
jautājos, kur te varētu sastapt priekš
sēdētāju.

— Dzīvoklī, ziemeļgalā. — virs
pamāja ar galvu uz verandas pusi.

Ēkas «ziemeļgalā», aiz verandas,
ari sastapām priekšsēdētāju — gados
vēl Jaunu, neliela auguma viru. Viņa
ārējais izskats un smalkie sejas vaib-
sti It nemaz nesaskanēja ar to priekš-
statu, kāds bija nodibinājies apziņā no
literatūras un uz skatuves redzētiem

zvejnieku kolchoza priekšsēdētāja tē-
liem. Tikpat labi viņu varēja noturēt
par pilsētā dzīvojošu Inženieri, skolo-
tāju, kultūras nama vadītāju vai ciema
padomes darbinieku.

— Ak biedruLīdakumeklējat*Viņš Jau tepat sēž aiz verandas, —
priekšsēdētājs tikko Jaušami pasmai-
dīja un piebilda: — Mums šodien par-
tijas pirmorganizācijas sapulce, viņš
kā sekretārs ieradies ātrāk.

— Tā tas sanāk, — vīrs, kas sēdē-
ja uz sola, gausi noteica, un pirmajā
acumirkli nevarēja saprast, vai viņš ir
mazrunīgs, vai neapmierināts un pie
sardzlgs pret nelūgtajiem viesiem.

— Nav nemaz laika, — Līdaka pēc
īsas pauzltes norūca. — Tā sapulce.
Pēc tam Jābrauc uz Rtgu . . .

— Varbūt atpakaļceļā varam aiz-
vest, — mēs piedāvājāmies.

— Man meita atbraukusi, aizvedis
ar savu «MoskvlČu», — viņš vēsi at-
runājās.

— Rit Motorizēto zvejnieku staciju
brigadieru apspriede, — priekšsēdē-
tājs piebilda. — Mūs abus Izsauc. . .
Un pavasaris, Jūra aicina, Jādomā par
sēju.

— Par noti vajadzētu Iet selgai* —
brigadieris Līdaka nemierīgi sakustē-
jās. — Bet ledus. Kuteris gan Izlīda,
bet motoriem nav ko domāt.

— Ledus? Kāds ledus? Jūra taču
brīva, — es Izteku to, ko biju redzē
Jis pa ceļam.

— Brīva! — Līdaka pavīpsnāja un
ar pīpes kātu pamāja uz Jūras pusi
— Tas tik tā liekas. Launadzls visu
sadzinis gar igauņu krastu.

Labāk Ielūkojoties. Jūrā tiešām varē-
ja saskatīt baltas ledus masas, kas tā-
lumā saplūda kopā ar miglu. " Brīva
bija tikai neliela piekrastes daļa un
Jaunā, tikko izbūvēta laivu piestātne.

Sācis runāt par Jūru. brigadieris
pamazām atplauka. Viņa cieta, saule
un vējos aprautā seja kļuva It kā Jau-
nāka, skaidrāka. Vispār tā nemaz ne-
likās veca — Līdakām tikai nedaudz
pāri piecdesmitiem, — bet sīkās, ne-
skaitāmās krunciņas, kas Izteica dar-

ba cilvēka rūpes un raizes kopš agras
bērnības, pārciestās vētras un kādrei-
zējās dzīves likstas, to padarīja it kā
vecāku, nelaipnāku. Bet, kad viņš
pavēra savas acis, tās tāpat kā jūra
visās nokrāsās atspoguļoja zilās dzim-
tenes debesis. Kā Īsts Vidzemes pie-
krastes zvejnieks. vlņS vēl bija sa-
glabājis Jūtamu tāmnleku dialektu.

— Par noti vajadzētu tikt Jūrā, —
vlņS atkārtoja. — Flote kārtībā, reņ-
ģīšl nāk, ko tad vairāk. Pa to galu
visi jau zvejo, smeļ ar abi rokl. —
Līdaka pamāja ar galvu uz Rīgas
pusi. — Bet, liekas, vēJS sāk Iegriez-
ties ziemeli, tā tik skaties, ka pieva-
karē nesāk pūst visu ledus masu atpa-
kaļ, — viņš norūpējies pakasīja
pakausi. — Velna milti! Jālien būs
pāri ledus blāķiem, un kaut vai pa
apakšu . . . Fabrlķlm vajag darbu, tau-
tai zivis. Nav Jau vairs tā kā vecos,
plutokratu laikos. Toreiz, — Izmocī-
jies airus cilādams, beidzot atved mā-
jās pilnu laivu, atbrauc uzpircējs,
tāds resns budzis, paveltles nevar,
katra vārda galā skandina: «mēs lat-
vieši, mums Jāturas kopā», bet . kad sāk
runāt par pirkšanu un pārdošanu, tad
apmaisa ar pātagas kātu tos reņglšus
un ņurd: «Nu. latiņu pūrā ... Ja ne —
gflz atpakaļ.» Labi, Ja vēl deva latu,
citreiz par santīmiem bija 81m Jāat-
dod. Lielās zivis uzpircēji nemaz ne-
pirka, ņēma tikai komisijā. Reiz mūsu
laivai bija labs zandartu loms, no-
priecājāmies: vārē* vāciešiem —
tiem bija tās zvejas riku bodes — sa-
maksāt par tikliem, šie draud vekseli
protestēt. Hā, par agru noprlecājā
mles! - Līdaka IronKkl pasmējās
— Uzpircējs Kaplans paņēma gan ko-
misijā, pēc tam saka: «Nevarēja pār-
dot, sāka smirdēt ...» Te tev nu bija'
Ne santīmu nedabūjām par visu lo-

mu ... Reņglšus bieži paSi sālījām,
pārdevām zemniekiem. Graudnleclņl,
rentnleclņl, kalpu cilvēki brauca vai
no simts kilometru attāluma pakaļ. Ko
viņi, nabaga ļaudis, varēja maksāt? ...

Manā acu priekšā uzausa bērnības
dienas. Tēvs. izlūdzies no saimnieka
zirgu, par ko bija dienām Jāatstrādā.
Ik pavasarus brauca uz Salacgrīvu vai
Ainažiem pēc reņģēm. Ģimenei ta*bija
galvenais azaids visu cauru gadu. E<la
zaļas, taukos vai uz oglēm ceptas. Rei-
zēm kartupeli varēja iemērkt vienīgi
reņģu sālījuma . . .

— Jā, toreiz tāda bija art mūsu —
zvejnieku barība, īpaši ziemā: sālīti
reņgl, sēnalaina maize, piedzer ūdeni
klāt — un pievelk tik siksnu ciešāk
ap vēderu. Pavasari toreiz gaidīja kā
pestīšanu. Kad Jūrai bija vāks nost.
tad teica: «Nu pestlšan pa kaulim.
būs ķlslts, būs zuplņš . . .» Dzīvoja no
vienām cerībām, sak, vai nu rel* ne-
pienāks tādi laiki, kad būs pilna laiva
un laba cena? Un tik vien bija kā šis
cerības — dienu no dlenns. no pava-
sara uz pavasari, gadu no gada. Citādi
nevarēja sagaidīt — vispirms vajaH/.
Ja padzīt rata tos uzpircējus, bodniek ,.
un budžus. Tfut

Brigadieris nikni nospļāvās sāni
ar to it ka novilka svītru starp tiem
laikiem un šodienu.

— Tagad! — viņš atslējās prr
' nu un Ievilka kuplu dūmu. —

mūsu kolchozam lr kuteris, kas ri
dzīvo Jūrā un tralē" zivis. Manai
del sešpadsmit motorlaivu! Ka.
malām botu visas pilnas — fifcrikl
vienmēr pieņems un piedevām tevi ap-
zeltīs Mum* tepat klāt saldētava, divi
sālīšanas cechl, — viņš atkal pamāja
ar pīpes kātu uz Jūras pusi. kur leja,
pie laivu piestātnes varēja redzēt Jaun-
celtu ēku grupu. — Drīzumā sāks bū-
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vēt arī žāvētavu. Nav nemaz uz Salac
grīvu Jābrauc, fabriķis tepat visu no
kārto.

II

Līdakas māja, neliela koka ēka ar
verandu un nepabeigtu Jumta Izlaidu-
mu, atrodas pāris kilometru tālāk no
centra, sila malā, pļavainā, meldriem
un niedrēm aizaugušā Jūras krastā.
Pagalmā pie saimniecības ēkas stāvēja
'Moskvičs» . Mājās bija namamāte un
ciemos atbraukusi jaunāka meita Rita,
liniversitates bioloģijas fakultātes
aspirante.

Māte, spēcīga, stalta zvejnieka sie-
va, nolika mums priekšā fotoattēlu al-
bumu:

— No šīm bildēm vislabāk var re-
dzēt mūsu dzīvi. Kad mēs sasltāmles
lopi ar Mārtiņu, viņam bija tikai
zaldāta bikstīs kājās, bet man kā mui-
žas pusgraudnieka meitai — viena pa-
nīkusi skotele pūrā. Es strādāju par
kalponi pl 1 budža Bachmaņa, tur, kur
Jūs nupat bijāt, Kur tagad kolchoza
centrs. Mārtiņš strādāja gadfjuma
darbus, trāia tēvam līdzi jūrā. Mūsu
fcimenp visi zve)nieki — mans tēvs,
ve-aiG Tazans, ari gāja jūrā . . .

Viņa runāja dziļā tāmnieku dialektā,
kā ar cirvi cirzdama vārdus. Tā runā
visi vecie Šis piekrastes zvejnieki, un
ari Jaunā paaudze labprāt norauj vār-
du galotnes, neizrunā garos patskaņus.

Albums atklāja sava veida ģimenes
krr.niku

— Te mēs ar Mārtiņu, kad precē-
jāmies, - viņa turpināja, rādīdarm fo
toattēlus. _ Te atkal mēs, kad vecākā
meita Vilma bija vēl maza. Slte viņā
Jau ģimnāzijā, un te abas ar jaunāko
Riti;. Toreiz, lai skolā Izvadītu, bija
meitas s;ados saaustie brunči jāpārdod.
Bērni gāja kājām katru dienu to lielo

gabalu uz Salacgrīvu pamatskolā. Ka-
tūna bruncīši mugurā — ziema vai va-
sara. Gāja vidusskolā — grāmatas ne-
varējām nopirkt, un skolas nauda tik
liela, katru ziemu jābaidās, kā samaksās,
kā izkulsies, lai neslēdz laukā. Nu Ritai
maksā klāt, lai tikai mācās un cenšas
Jo vairāk zinību iegūt. Vai, kā tā dzīve
gan mainījusies! Toreiz kāvāmies vie-
nos parādos, tagad tēvs nopirka auto-
mobili — kad tā padomā, neticami lie-
kas! Pašam apnika braukt, atdeva
Ritai, viņai visādas darīšanas, jāvāc
materiāli ... Kā tev tur saucas tas,
ko tu tur par to zivju barību pētīji? —
viņa Jautāja meitai.

— Vācu materiālus diplomdarbam
par Salacas upes lejasteces plankto
nu, — Rita, viegli pietvīkusi, paskaid-
roja. — Tas bija tad, kad beidzu Unl
"ersitati . . .

— Tagad viņa pētī nez ko tur par
nēģiem. — māte tūliņ turpināja, rādī-
dama atkal fotoattēlus. — Rau, te
viņa nofotografēta pie sava «Moskvi-
ča» , te pie nēģu tačiem Salacā. Te
atkal Vilma ar savu «Ižiku». To viņa
pati nopirka, tēvs tikai mazliet palī-
dzēja. Vilma strādā Rīgā, pirmajā pil-
sētas slimnīcā, par medicīnisko māsu.
Pie mātēm un maziem bērniņiem . . .
I'n šis lr visjaunākais — dēls Harijs,
šogad beigs zvejniecības jūrskolu. Aiz-
laidušies gan visi trīs kā putni katrs
uz savu pusi, — māte nopūtās un
mirkli kļuva tāda kā skumja, taču tū-
liņ atkal saņēmās: — Bet kad reizēm
salaižas mājās, tad lr desmitkārt lie-
lāks prieks . . .

Tāpat kā Martina Līdakas un viņa
sievas stāsti, ari fotoattēli it kā krasi
nošķīra divus dažādus laikmetus. Lūk,
tur padrukns zvejnieku puisis stāv
blakām vienkāršai lauku meičai, un
abu sejās iegulies kaut kas neparasti
nopietns, pat drūms. Tur maza meite-

nīte sēž tētim klēpī, un arī viņa ska-
tās uz pasauli baiļu pilnām acīm
Citā attēlā zēns pavēris pretī tik vien
aldzīgu seju, it kā dzīve Jau viņam
būtu apnikusi. Cilvēku apģērbi
apkārtnes fons ar nabadzīgām būdām
un vecām airu laivām — viss tik pe
lēks, it kā bezcerības ēnas pārklāts.

Bet, lūk, Vilma beigusi medicīnisko
māsu skolu — vesela grupa balti tērp-
tu Jaunavu, gan It kā nopietnas sava
nākamā svarīgā uzdevuma priekšā, bet
sejas pauž Jaunību, prieku un laimi.
Lūk, Rita jautro studiju biedru vidū
bet Vilma sēž savā metāla rumākā —
«Iž» motociklā tik laimes pilna, ka
liekas, tikko Uzvarējusi sacīkstēs. Kādā
citā uzņēmumā vlsl sagrupējušies ap
vectētiņu, kas balts kā ābele sēž savas
ģimenes vidu. Un tas šķietami vien-
aldzīgais pusls, tagad krietni paau-
dzies, stāv tēvam blakus, galvu augstu
pacēlis, lepns un pašapzinīgs, it kā
mērodamies ar viņu spēkos un augumā.
Citā attēlā tas redzams, tērpies jūrsko-
las formā, un man atmiņā tūliņ uzausa
pirms dažām dienām redzēta ainava.

Mīlgrāvī stāvēja zvejniecības Jūrsko-
las trīsmastu šoneris. Fokmastā bija uz
rāpies puisis un raisīja vaļā nost ņe-
mamu bramburu. Bocmanis sauca no
apakšas:

— Harl, liec kājas pertēs, tā neka-
rājies! . . . Vai tev nazis ir? Ja nevar
atraisīt, griez nost tos vecos libri-
ņus . . .

— Tas pats, kas tur augšā, Jau ir
tas Harijs Līdaka, — teica vecākala
kapteiņa palīgs. — Puisis uz goda.
Komjaunietis. No viņa iznāks kārtīgs
Jūrnieks.

Kad es to pastāstīju mātei, viņas pa
rasti cietā zvejnieka sievas seja plelija
ar siltu maigumu.

— Jūras viļņos esmu Iznēsājusi vi-
ņu zem sirds, un pulkam vēl nebija
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seši gadi, kad tēvs to paņēma līdzi
. laivā . . .

Skatoties fotoattēlus, laiks bija aiz-
1 steidzies nemanot. Bija pārnācis tēvs.
. Viņš tūdaļ piedalījās sarunas:
1 — Jā, toreiz bija krietni vilnīši,
- puika dabūja izciest pirmo Jūras sli-

mību. Nu, rudenī dabūs diplomu, de-
i vlņpadsmit gadu vecumā būs Jau stūr-
- manis. Es Jaunībā arī gribēju mācī-
1 tles — nebija varēšanas. Pamēģināju
1 braukt uz kuģa, bet gadījās tāds kap-
. teinis, ka labāk pakārties, nekā braukt
, pie tāda. Puika domā ar zvejas stūr-

mani neapmierināties. Sapņo par tāl-
1 braucēju. Lai tikai mācas, Ja lr patika!
i Kad būšu vecs un nespēšu kolchozām
> vairs kalpot, lešu pie viņa par ko-
i ku.— Viņš pašķielēja uz sievu, ko šī

teikR, bet tā kā Līdakas māte tikai
pasmējās, tad piebilda:

1 — Jā, Jā. mēs ar Harl tā norunā-
i J ām . . .

Jūra, ūdeņi, zvejniecība vairāk vai
- mazāk savaldzinājusi visus Līdakas
1 ģimenes locekļus. Rita. būdama biolo-

ģijas fakultātes aspirante, tagad strādā
pie kandidāta diplomdarba par Latvijas
nēģiem un to rūpniecisko nozīmi. Bet,
kad viņa bija studente, vasaras briv-

1 laikā vienmēr strādāja koichozā. Pat
Vilma it kā šūpojas divos zaros. Viņu
savaldzinājis medicīniskās māsas
darbs slimnīcas dzemdību nodaļā, bet,
kad atbrauc uz kolchozu un redz jūrā
aiztraucam zvejnieku motorlaivu flotili,
allaž sirds kļūst nemierīga.

— Būs jānāk arī man atpakaļ, —
viņa saka. — Esmu stipra diezgan, va-
ru strādāt arī par zvejnieci. Tapai ar
motorlaivām un kuteriem tas ir pāvi
sam citādi . . .

Un māte, kas kādreiz tā cīnījās, lai
sagādātu meitām «vieglākas dienas».
tagad pati mudina Vilmu palikt kol-
ehozā, bet vīna tomēr brauc atpakaļ

uz Rīgu, jo tur sauc iesāktais darbs,
pienākums, mīlestība pret mazajām
dzīvlblņām, kas kādreiz kļūs par kap-
teiņiem un virpotājiem, par inženie-
riem un zvejniekiem, par skolotājiem
un kolchozniekiem.

III
Atpakaļceļā Mārtiņš Līdaka mūs

Ieveda pie sava tēva. Fricim Līdakām
Jau deviņdesmit gadu, viņš saņem no
kolchoza pabalstu, dzivo savu četru
dēlu un vesela bara maz- un mazmaz-
bērnu vidū. Mārtiņš lr brigadieris, Da-
niels un Alfrēds — kolchoznieki.
Georgs — kolchoza kalējs. Tiesa, vec-
tēvs Fricis vairs nespēj doties Jūrā,
bet viņš vēl ar sirdi dzīvo līdz visam,
kas notiek koichozā.

— Vai ledus vēl neiet prorn? —
bija viņa pirmie vārdi, apsveicinoties
ar dēlu — brigadieri. Un, saņēmis ne-
gatīvu atbildi, neapmierināts grozīja
savu balto jzalvu. Tikpat balta viņam
arī kuplā barela.

Viņš auklēja savu mazmazmeitiņu
Rutu, un ta bija tā pati meitenīte, kas
no rīta mums rādīja ceļu.

— Es gribu tikmēr nodzīvot, kamēr
dēladēls kļūs par kapteini, — vectē-
tiņš sacīja. — Tas bija mans jaunību
dienu sapnis. Bet kur nu! Viņš atskatī-
jās uz trīsmastu šonera attēlu, kas stā-
vēja pie sienas. Šoneris izskatījās tāds
pats kā jūrskolas mācību kuģis, uz
kura Harijs praktizē, lai kļūtu par stūr-
mani.

Protams, Harija kuģis ir daudz
krāšņāks un diženāks. Tam bez burām
ir arī motori, to vada jaunie padomiu
jūrnieki Kad Harijs būs stūrmanis un
varbūt pat kapteinis, viņš atbrauks pie
sava vectēva ar ātrgājēju zvejas kuteri
vai tvaikoni Kas nebija iespējams ne
vectēvam, ne tēvam, to piedzīvojis
dēls padomju lekSrtas apstākļos.

TEATRA MUZIKA PABĒRNA LOMĀ
Teātra māksla ir viena no atbildīgā-

kajām padomju kultūras nozarēm. Mūs-
dienu attīstības līmenī tā īstenībā ir
daudzu un dažādu mākslas veidu komp-
lekss. Jo augstāka profesionālā līmeni
ir šā kompleksa atsevišķās sastāvdaļas
jo augstvērtīgāka kļūst visa izrāde.
Teātra mākslas nozīmicrlko sastāvdaļu
vidū Jāmin arī muziķa. Laba teātra
muziķa ir uzticams režisora palīgs.

Mūzikas vēsture rāda, ka meistarī-
gi uzrakstīti skaņdarbi dzīvo pat ārpus
bKatuves, palīdz lugai ātrāk iekarot
popularitāti. Iegūst sadzīvē pilnīgi
patstāvīga mākslas žanra tiesības, (iru
ii apgalvot, vai N. Kukoļņlka traģēdi-
ju «Kņazs Holmskis» mēs pazīstam
pirmavota vai ari Michalln Gļinkas ģe-
niālās mūzikas dēļ. Nebūs mazums ci!
vēku. kas ar H. Ibsena drāmu «Per;
Gffttš* sīki iepazinušies tikai iztēles
ingāto Ē. Grlga «Pēra Ginta» svītu
ietekmē, tūd[\ pašā veidā, pateicoties
2. Bizē «Arlezlefei», daudriem kļuvis
pazīstams tā paša nosaukuma lugas au-
tors A. Dodē. Mākslinieciski spilgtus
teātra mu/lkas paraugus, kas dzīvo
līdz pat mūsu dienām, radījuši ne tikai
Bēthovens, Grlgs, Bizē, Gļlnka, Ba-
laklrevs, Čaikovskis, Vītols un citi
klasiķi, bet arī padomju komponisti.
Minēsim kaut vai Staļina premijas
laureāta A. ChacafUrjana muziķu Ļer-
montova «Maskarādei» un Staļina prē-
mijas laureāta A. Skultes muziķu Bri-

<,Mdores «Princesei Gundegai un kara
Urjj llrusubārdam». Ar .šiem un dāu-
riiem citiem labākajiem teātra mūzi-
kas paraugiem pilnie:! pietiek, lai ik-
vifcflš" komponists, kas šobrīd darbojas
teātra mūzikas žanrā, izprastu savus
uzdevumus, censtos tos teicami realizēt.

Par nožēlu, padomju latviešu teātra
mu/lkas stāvoklis, neskatoties uz bagā-
tīgo pagātnes un taeraclnes mūzikas II-
t. raturas pieredzi,Šimbrīžamgaužāmbēdīgs, nožēlojams. Tiesa, netrūkst
mums apdāvinātu autoru, Jo sevišķi rto
Jauno komponistu vidus, kas, strādājot
K'ntra mūzikas laukā, guvuši labus re-
zultātus. Gribētos minēt LPSR Valsts
konservatorijas kompozīcijas fakultā-
tes studenta R. Grīnblata vārdu. LPSR
Valsts Krievu Drāmas teātrī Jaunais
komponists godam veicis A. Jakobsona
lugas «Sakali» muzikālo apdari, debi-
tēdams ar trīs nelielām dziesmiņām,
no kurām pirmā spilgti atklāj Amerl-
ias godīgo cilvēku nesalaužamo miera
fertbu, bet pārējās asiem muzikālās sa-
tīras, līdzekļiem .šausta Pestīšanas ar-
mijas bungu rīboņas un uzbāzīgo
veikahi reklāmu ņirboņas piesātināto
amerikānisko dzīves veidu.

Labu teātra mūzikas, pie tam tieši
leļļu teātra mūzikas, specifikas Izprat-
ni uzrādījis LPSR Valsts konservato-
rijas kompozīcijas fakultātes students
E. Goldštelns, sacerēdams mazo skatī-
tāju uztverei piemērotas kompozīcijas
uzvedumiem «Sarmlko dziesma», «Za-
ķis un kaķis» u. c.

OĻĢERTS GRĀVĪTIS

Ne tik pozitīvi var novērtēt darbu,
ko teātra mūzikas novadā paveikuši
citi latviešu padomju komponisti. Vie-
na no «ā mūzikas Žanra raksturīgāka-
jām īpašībām ir saistīta ar vides attē-
lojumu. Komponistam, strādājot pie
kādai lugai veltītas mu/lkas Jaunrades,
labi Jāpārzina attiecīgais laikmets, vide,
kas tēlota Jusjā. Dažkārt iespējams ai
pavisam vienkāršiem līdzekļiem, iz
mantojot attiecīgā laikmeta sadzīves
muziķu, saasināt tipiskās parādības in
scenējumā (V. Sauleskalna P. RozīSa
«Ceplis» LPSR Valsts Akadēmiskajā
Drāmas teātrī; mūzikas daļas vadītājs
J. Grlnbergs), bet pietiek komponis
tam al/mlrst vidi, lai murlka jau pār-
vērstos par pašmērķi, kas uzveduma
māksliniecisko kvalitāti nepaceļ. Sai
ziņā ceļami Iebildumi pret teātra mū-
zikas žanra Jau pieredzējušā jaunā
komponēta — LPSR Dailes teātra
mūzikas daļas vadītāja Induļa Kalniņa
pēdējiem sacerējumiem. Nevar noliegt
autora talsntu, viņa profesionālo gata-
vību, kas izpaužas, piemēram, vairākos
Lope de Vegas «Valcnsljas atraitnes»
mūzikas fragmentos (Seļjas dziesma,
Otona, Valerjo, Lisandro trio u. c), to-
mēr šai lugai veltīta muziķa nesatur
sevī īstu, dzirkstošu, 16.—17. gadsim-
ta stilam atbilstošu spānisko kolorītu.
Ārišķīgie kolorīta meklējumi (kasta-
ņetes orķestrī) rtespēj aizēnot spāņu
nacionālo Intonāciju trūkumu rrlelodi-
kā; rezultātā muziķa nonāk pretrunā
ar pārējiem lugas uzveduma mobilizē-
tajiem mākslas veidiem. Ka Dailes
teātrī ne vienmēr dzirdama mērķtlecīgr!.
uzveduma prasībām atbilstoša muziķa,
par to liecību dod arī J. Granta un
V. Sauleskalna lugas «Jūras vējos» in-
scenējums (I. Kalniņa muziķa). Uver-
tīrā Ieskanas tautas dziesmas «"Jūriņ
prasa smalku tīklu» citāts. Pirmajā acu-
mirklī, šķiet, daudzsološs sākums, ta
ču tēma lopiski nesaistās ar autora
oriģlnalmaterlalu, tai trūkst Jebkādas
simfoniskas attīstības, bez tam nelielā
uvertīra, kas pretendē uz latviešu
zvejnieku kolchoza tēlojumu, līdz ar
priekškara atvēršanos apklust, It kā
pati kopā ar skatītājiem pārsteigta par
to mietpilsonisko atmosfēru, kas valda
Rozālijas Pupiņas frizētavā. Kompo
nīsts piemirsis, ka uvertīras uzdevums
bija sagatavot skatītāju ne tikai visai
lugai, bet ari pirmajam cēlienam. Sos
uzdevumus muziķa neveic arī tālākajā
lugas gaitā. Pietiek noskatīties pirmās
trīs ainas, lai kļūtu skaidrs, ka «Jūras
vēju» uzvedumam sacerētā muziķa
kalpo pavisam citiem, teātra muziķu
degradējošiem mērķiem — tā «nosedz»
dekorāciju pārkārtošanas trokšņus ainu
starplaikos.

Teātra mūzikas uzdevums ir ne ti-
kai raksturot vidi. Tai Jāpalīdz atsegt
varoņu pārdzīvojumus, jāizraisa viņu

emociju atbalss skatītāja sirdī. Šāda uz-
devuma priekšā mūsu teātru muziķa
gaužām nevarīga. Te arī slēpjas
Staļina premijas laureāta M. Zariņa
mūzikai K. Treņeva lugai «Ļubova Ja-
rovaja» neveiksme (LPSR Valsts Dai-
les teātra uzvedums). Sos uzdevumus
nespēj veikt arī J. Birjukova muziķa
V. Šekspīra traģēdijai «Otello» LPSR
Valsts Akadēmiskajā Drāmas teātrī
(īpaši vājā, «saloniskā» izpildījuma
dēļ). LPSR Valsts Leļļu teātra kompo-
nistu vidū bieži minēti V. Barsova,
,1. Grīnberga un V. Poļakova vārdi.
Leļļu teātra mūzikas specifika prasa
ilustratīvo momentu apvienot ar leļ-
ļu — bērnu iztēlē cilvēcīgo būtņu —
Iekšējās pasaules pārdzīvojumu atklā-
jumu. Taču tieši šī atklājuma minēto
autoru skaņdarbos nav. Apmierinoties
ar dažādu harmonisko krāsu meklēļu-
mtem. Leļļu teātra mūzikas komponisti
bieži aizmirst pašu galveno — radīt
patiesus, dziļi saviļņojošus, bērnu psi-
chel tuvus mūzikas tēlus.

Teātra mūzikas pabērna lomu mūsu
republikā veicina teātru orķestru nie-
cīgais sastāvs. īpaši, Ja ņemam vērā
muzicēšanas apstākļus, nekādā ziņā ne-
apmierina orķestrantu skaits Akadēmis-
kajā Drāmas teātrī un Dailes teātrī.
Krievu Drāmas teātra un Jelgavas
Drāmas teātra vadība orķestra trūku-
mu dažkārt mēģina atrisināt ar
magnetofona lentu. Tanī vienreizējam
ieskaņojumam mobilizēti visi teātrim
pieejamie muziķu spēki. Doma nav
slikta, taču mechaniskā muziķa nespēj
līdzināties «dzīvajam» priekšnesumam.
Acīm redzot LPSR Kultūras ministri-
jai vissteidzamākā kārtā Jāatrod Iespē-
jas palielināt teātru orķestrus (kaut
vai lielākiem, atbildīgākiem inscenē-
jumiem). Sī palīdzība pašlaik visvai-
rāk nepieciešama Leļļu teātrim, kur
muzikālās ilustrācijas dod parasti tikai
viens instruments — klavieres vai
akordeons.

Kūtrība teātra mūzikas uzlabošanā
vērojama ne tikai no vadošo iestāžu,
bet ari pašu teātra darbinieku puses.
Kāpēc neviens teātris nav nodibinājis
ciešāku kontaktu ar Komponistu sa-
vienību? Kāpēc teātra mūzikas žanrā
sistemātiski netiek nodarbināti republl
kas izcilākie komponisti? Anekdotisks
ir fakts, ka Leļļu teātrī S. Michalko-
va lugas «Zaķis — Itelībnieks» uzve-
dumam muziķa tika pasūtīta kādai
Em. Dārziņa vārdā nosauktās 10-gadī
gās mūzikas skolas audzēknei, kurai
ar kompozīciju nav ne mazākā saka-
ra ...

Rakstā minētie fakti neskar visus
daudzos teātra mūzikas laukā sasāpēju-
šos jautājumus. Tie no jauna Jāpaceļ
mūsu teātru kolektīvos, principiālas
kritikas un paškritikas atmosfērā palī-
dzot latviešu padomju teātra mūzikai
atbrīvoties no pašreizējās noniecinātā
pabērna lomas.

«Palīdzība» jaunajiem māksliniekiem, kā to dažkārt iedomājas.
O. Muižnieka zlm. 1

I Jaunie mākslinieki bieži vien sūdzas, ka vigiem nepalīdz «vecie»;
t Sadas sūdzības ttskanejī arī Latvijas Padomju mākslinieku sa-

vienības 2. kongresā. «Palīdzība vajadzība, — savā runā teica
b. Nalbandjans. — lāču tā nav jāsaprot tādejādi, ka kāds nāks

ļ un uzgleznos jūsu vietā.»
t



Uz jauniem laikiemANRĪ BARBISS

Dārgie draugi?. ??

Mēs zinām, kāds lr visu domājošo
cilvēku pienākums nozīmīgajās dienās,
kuras mums lemts pārdzīvot kopā to
lielo notikumu priekšā, kas no jauna
draud mūs iegrūst bezdibenī. S i s
pienākums ir strādāt pa-
tiesības labā un aizstāvēt
to kā vienīgo nesatricinā-
mo labumu, kā glābiņu.

Rakstnieki, mākslinieki vienmēr cen-
tušies iemiesot mākslā cildeno, daiļu-
mu vai patiesība" spēku. Bet kur lr
patiesības robeža? Kas uzdrošināsies
aprobežot ciņu par patiesību, kura ir
tas pats. kas ciņa par eksistenci? Šeit
klātesošie zina. kāda lr domas darbi-
nieku loma; viņiem savos patiesības
meklējumos jānonāk Iidz vēsturisku
notikumu sākumiem, līdz likumiem, kas
nosaka cilvēku vispārējos likteņus.
Citiem vārdiem sakot, runa ir par sa-
biedrisku darbību. Taču svarīgi lr ne
Jau vārdi, svarīgi ir, ka tieši tas ari
ir mūsu uzdevums!

Papāļis laiks, kad pie mums valdīta
mode, kas prasīja turēt daiļrades un
kultūras cilvēkus mala no ļoti svarī-
gām dzīves Interesēm, kad vienaldzī-
bas kaites skartā sabiedriskā doma
vieglprātības un vājuma dēļ novērsās
no dzīves, nevēlēdamās saprast, kas
grūst un kas top no Jauna. Taču arī
tagad kultivē akluma netikumu un
melus. Cik bieži vēl no mākslinieka
gaida nejēdzīgus un samākslotus uz-
jautrinājumus un Izturas pret mākslas
darbiem kā pret sava veida rotaļu!
Daži mākslinieki ielaižas šādā atrautībā
no dzīves. Sī tumsonība, šis ļoti rup-
jais trulums nomāc sabiedrības dzīvi
kā svina smagums, un lai arī cik pa-
sīvi būtu truluma Izplatītāji, tas pār-
stāv noteiktu domāšanas veidu un
līdz ar to — noteiktu ieroci.

Pāri dzīves drāmām un komēdijām,
pāri cilvēku tēlu virknei, pāri balsu
kirim un aizritošo acumirkļu mijai
paceļas Ideju lielā drāma, kas rada vi-
sas pārējās drāmas. Ir neredzamas un
dziļas konfliktu saknes, sarežģīta cē-
loņu un seku sagadīšanās, apgarots
dzīves likumu spēks un īstas pārliecī-
bas spēks. Lūk, līdz šiem augstumiem,
lidz kuriem daudzi mākslinieki centu-
šies pacelt dzives attēlojumu, mums
visiem jāpaceļ apziņa. Tā lr Idejiska
un morāla ciņa, tā ir tik pārcilvēciska,
nikna, nežēlīga sadursme, ka tās priek-
šā nobālē dzīves parastā ainava: visu
Ierauj šajā cīņā, visu pakļauj tai, visu
upurē tai.

Tagad mēs Jūtam, kā tā sagrābusi
mūs savā varā. Visa mums svētā ap-
spiesto masa mostas, laužot vecos pa-
matus. Lieli notikumi, lielas Idejas sa-
viļņo mūs un virza uz priekšu. Mēs vi-
sur manām notikumu norisi. Liekas, tie
galda mūs ielās, klauvē pie mūsu dur-
vīm. Sa|ā vētrainajā laikmetā Idejām
ir neatvairāms spēks, kas pārvērš tās
realitātē; tās mirdz kā ugunīgie burti.
kas parādījušies bībelē attēloto dzīru
laikā uz senās sienas. Bet Baltazara
zīmes bija briesmīgas tāpēc, ka tās
blla mīklainas. Sis Ir neatvairāmas
tāpēc, ka mēs zinām to Jēgu. Mums
tagad nav vajadzīgs orākuls, kas iz-
skaidrotu mīklas, nav vajadzīgi sapņu
tulki. Lai kļūtu par pravieti mūsu die-
nās, pietiek ar to, ka godīgi raupās
patiesībai acīs. un ikviens vienkāršai-
cilvēk? ar nesamaitātu pratu un sirdi
var kļūt par to īsto patiesības vēstītā-
ju, kura balss ir atsaucīga un dzidra
kā stigas skaņa!

Morālā un sociālā patiesība vēršas
uz mums tik daiļrunīgi, ka. liekas,
tā sauc ikvienu no mums vārdā! Ko-
lektīva dzīve ar varenu spēku saņem
savā varā mūsu dzīves.

Atsevišķas personas gudrība ir llu
rija, Ja veselais lr neprātīgs. Tajā lai-
ka, kad mākslinieks, kas bīstas dzīves.
ceļ sev mākslīgu un nereālu māņu pa-
sauli, tajā laikā, kad slavenu vai ne
vienam nepazīstamu cilvēku pūlis cen-
šas akli pakampt savu labklājības tie
su. — Izlaužas brīvībā «tiehlski spēki,
trako, nomāc un grauj. Mūsu valdītāji
apziniet Izraisa šos satrlcinālumus. Viņi

ada draudus cilvēces ģēnijam un cil-
vēces laimei, viņi pārvērš pīšļos pa-

Sfl gada 17. maijā paiet
BO gadu. kopš dzimis franču
revolucionārais rakstnieks, de-
dzīgais cīnītājs pret fašismu
Anri Barbiss (miris 1935. ga-
dā). Sniedzam Anrī Barbisa ru-
nu banketā, ko viņam par godu
sarīkoja Zinātnieku biedrības
zālē 1919. gada jūnijā Parizē.

vārdus; veselas zemes kjūst par tuk-
snesi, kur veltīga ir saule un visas pa-
vasara sulas, kur kauju laukus klāj
baismīgas cilvēku atliekas. Vai nu būs
miers mums visiem, vai visiem drau-
dēs nāve un postījumi.

Viens ir skaidrs: visspecīpo Ideju
uzvara vai neveiksme ir atkarīga no
cilvēka «ribas. Progresīvo cilvēku un
viņu vadītāju pienākums ir savākt vien-
kopus spēkus, kas Izkaisīti visur, sa-
kļaut savas rindds. Tad mes varcsim

norādīt pasaulei, kas Jāsaglabā paš-
reizējā satricinājumā, kurā mūs nove-
dusi šī civilizācija, kura gadsimtiem
krāvusi vienu likstu pie otras. Tagad
satricinājums sasniedzis tādu spēku, ka,
liekas, zeme dreb no cilvēku varena-
jiem soļiem.

Nav cilvēka domas «vispār». Ir tādi,
kas vēlas sociālās kārtības Izmainīša-
nu, un tādi, kas grib vai piekrīt at-
balstīt veco kārtību. Visi pārējie vir-
zieni, kas tveras starp šiem diviem po-
liem, nav ņemami vērā, jo galu galā
tos pievelk sev klāt viens vai otrs pols,
un nekas no tā. kam Jāno-
tiek, jau vairs nevar no-
tikt pa pusei. Sājā Ideju izšķi-
rīgajā ciņa bez Ierunām jāiekļaujas
domas cīnītājiem, un lai viņi parāda ar
mākslas lielajiem līdzekļiem, ko var
sasniegt ar godīguma spēku un taisnī-
guma apziņas spēku.

Taisnīgums? Vai tad kāds var būt
pārliecināts, ka viņam ir taisnība? Vai
tad nav izjūtama svārstīšanās un bailes,
kad iet uz priekšu un nenovēršami ie-
saista tuvos cilvēkus šajā dzīvības ci-
ņa par dzīvi? . . .

Taču mēs skaidri redzam, kā tas,
kas savu laiku pārdzīvojis, ietekmē to,
kas patiešām dzīvo. Mēs redzam visus
maldus, visus sofismus. no kuriem vei-
dojusies asinīm piesātinātā cilvēces vēs-
ture, mēs redzam, kā šis pagātnē kano-
nizētās idejas sabrūk, atskanot godīga
cilvēka pirmajam skaidrajam jautāju-
mam ... Un mēs vairs neticam prieste-
ru tumšajiem pesteļojumiem. apkārt-
staigājošo «gudrību-» maģiskajai varai;
tās vairs nespēj apmierināt ļaudis.

Mums ir cits balsts — mēs runā-
jam apziņas un saprāta lielajā valodā,
kuras priekšā reliģijas valoda ir bez-
spēcīga. Taisnība nav šķirama no cil-
vēka gara. Mēs ticam sociālās taisnī-
bas realitātei.

Tā ir pati acīmredzamība. vienkārša
un skaidra. Patiesība un labais tieši
nostājušies pretim agrāk valdījušajām
mācībām, visiem šiem anarehistiski no-
skaņoto kara piekritēju izdomājumiem,
visiem nacionalistiskajiem murgiem, vi-
sai tai sistēmai, kurai pastāvot cilvēks
ekspluatē cilvēku un kura balstās uz
bezjēdzībām privileģilām; patlesībe un
labais nav savienojami ar baismo Jūgu,

kas pārvērtis vēsturi nebeidzamā iz-

smieklā par taisnīgumu un padarījis
par likumīgām apspiesto ciešanas, —
un tomēr jūgam nav darīts gals, tas
atdzimst mūsu acu priekšā no dru-
pām.

Mīlestību un līdzcietību vada sa-
prāts, jo patiesība pastāv. Progress
nesaraujami saistīts ar cilvēku vitāla-
jām interesēm; taisnīguma ideja ir neap-
gāžama; tā izaug no morāles likumiem,
no saprāta likumiem un no pašas masu
dzīves; taisnīgums ir vārds, kas pilns
dzīves kaismes. Tālab ieklausīsimies
taisnīguma neuzpērkamajā un valdonī-
gajā balsī!

Mēs negribam atkal nokļūt pagāt-
nes Jūgā. Mēs. rakstnieki, mākslinie-
ki — tie ļaudis, kas apvieno darbu
ar sapni, gribam, lai mūsu darbs kā
lielumā, tā ari mazumā noritētu saska-
ņā ar vispārējās atbrīvošanas darbu.
Ar prieku un paļāvību skatām, kā pēc
radošo spēku izšķiešanas daudziem jo
daudziem gadsimtiem uzplaukst naba-
go un nomākto neizsmeļamie spēki.

Tajos laikos, kad Francija vēl pār-
stāvēja taisnīguma ideju, mūsu tēvi
un vectēvi pareģoja un sagatavoja ve-
cās pasaules pārkārtošanu, sacelšanos
pret savu laiku pārdzīvojušās kārtības
baismo bezjēdzību, kārtības, kas nove-
dusi strupceļā tik daudz cilvēku, pa-
zudinājusi tik daudz dzīvību. Tagrad
mēs vēlamies piedalīties tautu atdzim-
šanā; mēs redzam, ka tās gaisma iede-
gas un mirdz it visur. Taisnības un
netaisnīguma vispasaules sadursmē mēs
vēlamies būt lielās un gudrās, brīviem
prātiem piemītošās skaidrības nenogur-
stoši paudēji; mēs esam pilni apņē-
mības izdarīt visu, kas ir mūsu spēkos,
lai lielās teorijas kļūtu par realitāti,
lai labie nodomi kļūtu par gribu un
lai sapnis iemiesotos darbā.

Mūs Jau vairs neiedrošinās saukt
par tukšiem sapņotājiem. Jo mēs pār-
stāvam patiesības eksplozīvo spēku, bet
mūs vēl atļaujas apvainot, ka mēs it
kā sludinot naidu. Kā gan nē. mēs ta-
ču gribam iznīcināt verdzību — visu
ļaunumu cēloni! Vajadzīga spēja rīko-
ties, Spartaka cildenā griba, bet nevis
Eptkteta dīkā prātošana. Mūsu pienā-
kums lr prast virzīt un prast rīkoties.

Mēs gribam piedalīties Ikvienā īstā
pārkārtošanā, lai arī cik radikāla tā
būtu.

Mēs esam patiesības partija. Kad
cilvēki zina ceļu uz savu glābiņu,
glābiņš nav vairs aiz kalniem, un tās
tiesības, uz kurām zaimojoši atsaucas
apspiedēji, patiešām kļūs par spēku.
par mūsu spēku. Mūsu cīņa lr jo veik-
smīgāka, jo patiesīgāk un skaidrāk slu-
dinātas mūsu idejas. Ko mēs gribam?
Pavairot, mūsu rindas — tas ir visam
pamats. Tajā dienā, kad mūsu spēki
kļūs neaprēķināmi lieli un it visur —
Jo mums nepastāv cilšu atšķirība —
mēs sniegsim viens otram roku un
teiksim: «Mēs visi vienlīdz cienām
lielos dabiskos likumus un mēs visi
cienām dzlvl», — šajā dienā mēs uz-
varēsim, beidzot pieveiksim tās bries-
mīgās nelaimes, kas vēl apdraud tau-
tas. Daudzi no mums pratis Izpildīt
līdz galam šo svēto misiju: daudzi,
kuru balss Jau tagad aizskan tālu. Mēs
darbosimies kopīgi: mums taču Ir vieni
un tie paši draugi, mēs lepojamies ar
viņu pateicību; mums ir kopīgi ienaid-
nieki, mēs lepojamies ar naidu, ko tie
izjūt pret mums.

Dārgie draugi, noslēdzot savu brālī-
go savienību šajā dižajā laikmetā, mēs.
it kā pēc ūdens plūdiem, apzināmies
valdonīgo nepieciešamību apvienoties.
Vienotība un vēlreiz vienotība, bet ar
to nosacījumu, ka tā kalpos cilvēces di-
žajai lietai un balstīsies uz plašiem un
brīviem ideāliem.

Jādara gals laikiem, kad māksla di-
žojās ar savu «svēto egoismu», kad
mākslinieks ieguva slavu, aplaupot pats
sevi un leraujoties vientulības cietumā:
jādara gals vienaldzībai, kad tā sauca-
mie izredzētie, samierinādamies ar ļau-
numu, līdz ar to darīja ļaunu. Kopī-
giem spēkiem, vienotā degsmē panāk-
sim, lai daiļrade ieņemtu pienācīgo
vietu dzīvē tagad, kad sākas ļauni lai-
ki, kuru cienīgiem mums jābūt.

Starptautiskās godalgas padomju skolniekiem
Deli ik gadus notiek starptautiskais

skolēnu zīmējuma konkurss. Uz Indiju
savus darbus sūta ari Padomju Savie-
nības Jaunie mākslinieki. 1952. gadā
konkursa žūrija piešķīrusi godalgas
trim padomju skolēniem — raaskavle-
tei Margaritai GrlSlnal, Jeņlngradie-

šiem — Oļegam Selepupinam un Niko-
lajam Kuzņecovam par zīmējumiem
«Sniega vīrs». «Pirmās klases skolnie-
ce» un «Klusā daba».

14. maijā Surikova vārdā nosauktās
Maskavas skolas pionieru vienības svi-

nīgā sanāksmē VOKS Dtenvidaustrum-
azijas zemju nodaļas vadītājs J. Kos-
Jakina pasniedza Margaritai Grišinai
no Indijas atsūtīto godalgu — ziloņ
kaula ietvaru, ko darinājuši Dlenvid-
Indijas meistari.

Pirmizrādes republikas teatros

LPSR Valsts Krievu Drāmas teātris iestudējis S. Michalkova komēdiju
«Vēži». Attēlā (no kreisās): A. Isajeva (Sima), G. Timofejevs (Ka«
reglazovs), LPSR Tautas mākslinieks, Staļina prēmijas laureāts J. Ju-
rovskls (Lopouchovs), LPSR Nopelniem bagātais mākslinieks V. Glu-

ehovs (Lenskis), V. Vaļevska (Aglaja) un A. Pelše (Lūcija).

Šovakar Leļļu teātri notiek A. Galdara lugas «RKP» pirmizrāde.
Attēlā: Skats no lugas inscenējuma. V. Lavrentjeva uzņ.

PAR DZEJAS SEKCIJAS DARBU

Jau labu laiku mūsu presē, lasītāju
konferencēs u. c. atskan brīdinājuma
pilnas balsis par latviešu padomju dze-
jas atpalicību no dzīves, par tās pelē-
cību. Pie šīs atziņas nāca ari Latvijas
Padomju rakstnieku savienības dzejas
jekcija savā atskaites sanāksmē, kurā
nūsu dzejnieki pārlūkoja pēdējā gada
darbu. Neraugoties uz atsevišķiem pa-
lākumiem, mūsu dzejas vispārējais lī-
menis nekādā ziņā nespēj apmierināt
arvien pieaugošās lasītāju prasības. Ir
pats pēdējais laiks atrast cēloņus mūsu
dzejnieku neveiksmēm, lai tad meklētu
līdzekļus to visātrākajai novēršanai.

Maskavas dzejnieki, pārskatot pagā-
jušā gada devumu dzejas laukā, kā ne-
pilnību galveno cēloni minēja dzejas
sekcijas un tās locekļu pasivitāti, at-
raušanos no dzīves vissvarīgākajām
problēmām, degsmes trūkumu darbā.
To pašu par Latvijas Padomju rakstnic
ku savienības dzejas sekciju, tās
vadību un locekļiem atskaites sanāksmē
5. g. 11. maijā teica J. Sudrabkalns.
V. Lukss, M. Ķempe, M. Kroma,
V. Brutāne, J. Grants u. c. Sekcijas
biroja gurdenums padara pasivu arī
mūsu dzejnieku daiļradi. Tā vietā, lai
mudinātu autorus radošam darbam, lai
kļūtu par mūsu dzejas virzītāju un
dzejnieku audzinātāju — sekcijas bi-
rojs līdz šim stāvējis nomaļus no dzejas
attīstības, apmierinādamies tikai ar ie-
sniegto manuskriptu iztirzājumiem.

Protams, dzejas darbu analizē — tas

ir galvenais dzejas sekcijas darba
veids. Bet tas var nest krietnus augļus
tikai tad. ja apspriedēs aktivi piedalās
iespējami vairāk mūsu izcilāko vārda
mākslas meistaru un ja analizējamā sa-
cerējuma autors ne vien nopietni, vē-
rīgi uzklausa biedru domas, bet arī
cenšas tās izmantot dzejas darba tālā-
kajā izveidē. Līdz šim tas ne vienmēr
tā bijis. Daudzreiz mūsu ievērojamā-
kie dzejnieki (piemēram, Jūlijs Va-
nags, Fricis Rokpelnis u. c.) nemaz ne-
piedalās dzejas sekcijas sēdēs, aizbil-
dinādamies ar to. ka viņi oficiāli dar-
bojas citās sekcijās.

No otras puses, ir gadījumi, kad
autori neievēro pat izsacītās kritiskās
piezīmes un iebildumus.

Maz sekcijai var palīdzēt arī tādi
biedri, kuri izteic savus spriedumus,
pat neizlasījuši visu sacerējumu.

Lai sekcija kļūtu par īstu meistarī-
bas skolu, tai latviešu padomju dzejas
jaunās parādības jācenšas saistīt ar
visu padomju dzeju; analizējot konkrē-
tos darbus, jāsalīdzina tie ar krievu un
citu brālīgo tautu dzejnieku sacerēju-
miem; referentiem jāizvirza un jārisina
problēmas, kas var būt svarīgas visai
mūsu dzejnieku saimei.

Darbīgākai Jākļūst mūsu literatūras
kritikai. Nevar samierināties ar šādu
neciešamu stāvokli, ka mūsu kritiķi
piedalās vai vienīgi savas komisijas
sēdēs. Šāda noslēgšanās neveicina ne
kritikas attīstību, nedz arī palīdz virzī-
ties uz priekšu mūsu dzejai.

Dzejas sekcija nedrīkst apmierinā-
ties tikai ar Jauniesniegto manuskriptu
izskatīšanu vien. M. Ķempe, runājot
sekcijas darba atskaites sanāksmē,
ierosināja iztirzāt arī labākos citu re-
publiku dzejnieku darbus. Tas ari lidz
šim ir darīts, bet turpmāk tam pie-
vēršama vēl lielāka vērība. Pavisam
novārtā pamesti referāti par meistarī-
bas Jautājumiem. Arī par tiem sekci-
jai būtu jāpadomā, plānojot savu tālā-
ko darbu.

Aktīvākiem Jākļūst pašiem dzejnie-

kiem gan attieksmē pret mūsu dzīves
norisēm, gan ari attieksmē pret sava
amata kvalifikācijas celšanu. Kopš
«Karogā» notikušās diskusijas par dze-
jas meistarības Jautājumiem mums nav
bijušas presē nevienas plašākas pārru-
nas, kurā tiktu vispusīgi apspriesti sa-
sāpējuši dzejas Jautājumi. Sājā ziņā
malā stāvējusi arī «Literatūra un
Māksla».

Tiesa, mūsu dzejnieki lasa intere-
santos rakstus centrālajos periodiskajos
izdevumos, bet, neieņemot savu vie-
dokli attieksmē pret tur izvirzītajām
problēmām, reizē ar to gaužām maz,
lielāko tiesu stlchiski izmantojot Jaun-
iegūtās atziņas savā daiļradē, mūsu au-
tori nespēj pilnam mērķtiecīgi atraisīt
un attīstīt savas dotības.

Dzejas sekcijas biroja atskaites sa-
nāksme, kurā piedalījās gandrīz visi
mūsu dzejnieki, parādīja, ka sekcija
spējīga arī labi strādāt, tikai birojam
(īpaši tā sekretāram P. Silam, kura zi-
ņojums nebija pietiekami izsmeļošs un
paškritisks) turpmāk jāpārkārto savs
darbs, jāaktivizē visi mūsu radošie spē-
ki, lai latviešu padomju dzeju padarītu
drosmīgu, aktuālu, iedarbīgu.



LASĪTĀJI KRITIZĒ UN IEROSINA

Pelnītu kritiku un vērtīgus ierosinā-
jumus laikraksta satura uzlabošanā
sniedza «Literatūras un Mākslas» lasī-
tāju konference, ko redakcija sasauca
g. g. 11. maijā LPSR Valsts konserva-
torijas telpās. Konferencē piedalījās
Valsts universitātes, Konservatorijas,
Mākslas akadēmijas un Pedagoģiskā
institūta studenti, kā arī mākslas vi-
dusskolu audzēkņi un citi lasītāji.

Vairāki lasītāji norādīja, ka laikrak-
stā ievietotajās kritikās gan par lite-
rāriem darbiem, gan teātru uzvedu-
miem netiek sniegts pietiekami dziļš
Iztirzājums. Lasītāji nav apmierināti,
u recenzenti spriedelē par to, kā darbā

pav, bet nelztlr/ā to, kas darbā ir.
Nepietiek ar satura analīzi, katrā ziņā
jārunā arī par darbu māksliniecisko
vērtību. Liels trūkums tas, ka maz vie-

tas laikraksta slejās ierādīts māksli-
nieciskajai pašdarbībai. Nevar samieri-
nāties, ka «Literatūra un Mākslā» pa-
rādās pārāk maz problēmu rakstu.

Konservatorijas students B. Breģis
un pedagogs Kl. Mediņš ierosināja vai-
rāk rakstīt par mākslinieciskās pašdar-
bības kolektīviem, to sasniegumiem un
jaunradi.

Students Liepiņš prasīja, lai recen-

ziju autori, rakstot par daiļdarba ide-
jisko saturu, neaizmirst saistīt to ar
darba māksliniecisko veidojumu. Vai-
rāk vērības Jāveltī kino mākslai.

Mākslas akadēmijas students Kom-

razs Ierosināja reizē ar gleznu repro-
dukcijām sniegt rakstus, kuros anali-
zēts to saturs. Vairāk rakstīt par tēlo-
tāju mākslu perifērijā.

Lasītājs Miltiņš runāja par darbu ar
jaunajiem autoriem. Laikrakstā Jā-
parādās rakstiem, kā Rakstnieku savie-
nība audzina Jaunos autorus.

Universitātes students Pelšs prasīja
vairāk problēmu rakstu mūzikas Jau-
tājumos. Recenzijas par muziķu ne-
drīkst būt stereotipas.

Recenzijās par teātra Izrādēm stu-
dente Lietiņa ieteica lielāku vērību
veltīt jaunajiem aktieriem, kā arī pla-
šāk un konkrēti iztirzāt aktieru snie-
gumu vispār.

Pedagoģiskā institūta students Ozols
atgādināja, ka šaura vieta laikraksta
slejās joprojām ierādīta dzejas problē-
mām. Jārūpējas par Jauno dzejnieku
audzināšanu. Par dzejoļu krājumiem
Jāsniedz izsmeļošas recenzijas.

Students Hausmanis ierosināja vai-
rāk rakstīt par Operas un baleta teātri,
kā arī par Maskavas teātru dzīvi, par
teātra mākslu tautas demokrātijas val-
stīs un par progresīvajiem teātriem
kapitālistiskajās zemēs.

Vairāki lasītāji Ierosināja «Literatū-
ru un Mākslu» izdot divreiz nedēļā.

Lasītāju konferences noslēgumā
Konservatorijas studenti L. Daine,
V. Grundulis, K. Oma un A. Zaķis
sniedza koncertu.

Mēnešraksta «Karogs» redakcija šā
gada 8. maijā Ventspilī rīkoja lasītāju
Konferenci, kurā piedalījās pilsētas
darbaļaudis un skolu Jaunatne. «Ka-
roga» redakcijas kritikas nodaļas vadī-
tājs Voldemārs Meļinovskis referēja
par mēnešraksta līdzšinējo darbu un
turpmākajiem nodomiem.

Debatēs runātāji bb. Mednieks,
Sniedziņš. Strods norādīja uz «Karo-
gā» publicēto sacerējumu trūkumiem,
kā arī izteica vēlēšanos, lai redakcija
turpmāk vairāk rūpējas par Jaunu

Mēnešraksta „Karogs" lasītāju konference
prozas darbu publicēšanu, ievietojot
citu republiku un tautas demokrātijas
valstu izcilāko rakstnieku labāko dar-
bu tulkojumus.

Pēc tam redakcijas sekretārs Fricis
Rūmnieks atbildēja uz lasītāju Jautā-
jumiem, bet Andrejs Balodis, Bruno
Saulītis, Andris Vējāns, Zigfrīds
Strauts un Marta Ziehmane nolasīja
savas dzejas.

«Karoga» redakcijas darbinieki pie-
dalījās ari rajona laikraksta «Brīvā
Venta» literārās apvienības apspriedē.

labs pasākums
Pirms dažām dienām pie Cesvaines

vidusskolas audzēkņiem viesojās kom-
ponists Jānis Ozoliņš un dzejnieks Val-
dis Lukss. Vidusskolas koris un literā-
ta^ pulciņš bij a noorganizējuši kom-
ponista un dzejnieka daiļradei veltītu
sarīkojumu. Tā pirmajā daļā skolēnu
koris skolotāja b. Sulca vadībā dziedā-

ja J. Ozoliņa dziesmas ar V. Luksa
tekstiem. Vienu no tām — «Būsim
Jauni» komponists sacerējis, tieši Ces-
vaines vidusskolas skolēnu ierosināts,
un veltījis šīs skolas korim. Koncerta
otrā daļā populāras J. Ozoliņa dzies-
mas dziedāja Operas un baleta teātra
solisti A. Simsone un P. Grāvells.

Grāmata par Latvijas PSR vissenāko vēsturi
Latvijas Valsts Izdevniecība laidusi

klajā vēstures zinātņu doktora prof.
H. Mooras grāmatu «Pirmatnējā kopie-
nas iekārta un agrā feodālā sabiedrība
Latvijas PSR teritorijā» vecākā zi-
nātniskā līdzstrādnieka E. Šņores re-
dakcijā.

Autors savā darbā, pielietojot mark-
sistlski-ļeņlnisko vēstures pētīšanas
metodi, balstoties uz archeoloģlsko ma-
teriālu, attēlo ekonomisko un sabied-
risko attīstību Latvijas PSR teritorijā
no vissenākajiem laikiem, t. 1., sākot ar
pirmā cilvēka parādīšanos mezolilā,
Vili gadu tūkstotī pirms mūsu ēras,
lidz agrās feodālās sabiedrības izvei-
došanās laikmetam mūsu ēras XII gad-
simtā.

H. Moora asi un pamatoti kritizē
Fr. Baloža, A. Svābes un citu buržuā-
zisko archeologu un vēsturnieku antl-
zinātniskās, šauri šķiriskās koncepcijas
un viņu dažādās reakcionārās «teori-
jas» . Fr. Balodis un viņa skolas pār-
stāvji archeoloģlsko* pieminekļus pētīja
atrauti no attiecīgā laikmeta sabiedriski
ekonomiskas attīstības. Sie pētnieki
apzinīgi ignorēja mantiskās un sociālās
diferenciācijas procesu, centās notušēt
vēsturisko patiesību par privātīpašuma
izveidošanos, šķiru rašanos un sociālā
antagonisma saasināšanos, cenzdamies
sabiedriskās attiecības attēlot kā har-
monisku vienību, apgalvojot, ka šķiru
diferenciācija it kā neesot pastāvējusi
ne tikai mūsu ēras I gadu tūkstoša
beisrās, het arī II gadu tūkstoša sāku-
mā. Viņi sabiedriskās attiecības Iztēloja
kā patrlarchalu «ldlll». Šāds Idealizēts,
nezinātnisks seno sabiedrisko attiecību
attēlojums buržuāzijai kalpoja kā pro-
p=igandas līdzeklis sludināt «šķiru
nieru» un «tautas vienību». Vēsturisko
attīstības e-altu buržuāziskie archeologi
un vēsturnieki centās Izskaidrot nevis
a- ražošanas spēku un ražošanas attie-
cību attīstību, het gan ar kaut kādiem
irdglalnlem jēdzieniem. iw vēstures
vrzītājiem spēkiem uzskatot tautas
garu, cilšu garīgo apdāvinātību u. c.

J. BABRIS
?? ? i

Latvijas buržuāziskie vēsturnieki, kā,
piemēram, Fr. Balodis, A. Svābe,
deklarēja, ka «vēstures process lr ne-
loģisks un Iracionāls». Viņi noliedza
cēlonību un likumsakarību vēsturē un
līdz ar to noraidīja vēsturi kā zinātni.

Marksistiskā zinātne, kas ir vienīgi
pareizā zinātne par dabas un sabiedrī-
bas attīstību, atzīst: «Ja dabas parā-
dību sakarība un to savstarpējā nosa-
cītība ir dabas attīstības likumsakarības,
tad no tā var secināt, ka sabiedriskās
dzīves parādību sakarība uh savstarpē-
jā nosacītība arī nav vis nejauša lieta,
bet gan sabiedrības attīstības likumsa-
karības.

Tātad sabiedriskā dzīve, sabiedrības
vēsture mitējas būt «nejaušību» sablī-
vējums, Jo sabiedrības Vēsture kļūst
sabiedrības likumsakarīga attīstība, bet
sabiedrības vēstures [ietīšana pārvēršas
par zinātni» (J. V. Staļins. Ļeņinls-
ma jautājumi).

Latvijas buržuāziskie archeologi un
vēsturnieki Balodis, Svābe, Tentelis un
citi rupji un nekaunīgi viltoja savas
tautas vēsturi. Viņi mēģināja ne tikai
noliegt vēstures gaitā Izveidojušos lat-
viešu tautas ekonomiskos, politiskos un
kultūras sakarus ar lielo krievu tautu
un krievu kultūras progresīvo Ietekmi
Uz Baltijas tautu kultūras attīstību, bet,
viltojot vēstures faktus, visiem spēkiem
centās pierādīt, ka Starp Baltijas tau-
tām un to lielo austrumu kaimiņu —
krievu tautu, Jau gadsimtiem ilgi pa-
stāvējušas naidīgas attiecības. Fr. Ba-
lodis vairākos savos darbos apgalvoja,
ka senie latgaļi, lai norobežotos no sa-
viem kaimiņiem krieviem, esot radījuši
savas teritorijas aizsardzībai austrumos
veselu «nocietinājumu līniju» pilskalnu
sistēmas veidā. Šādi un tamlīdzīgi
buržuāzisko nacionālistu izdomājumi
lija nepieciešami, lai norobežotu lat-
viešu tautu no varenās sociālisma ze-

mes — Padomju Savienības, nomelnotu
un noslēptu no tautas masām Padomju
Savienības lielos sasniegumus ļautais
saimniecības un kultūras celtniecībā un
kurinātu naidu pret padomju sociālis-
tisko iekārtu uri padomju tautām. Re-
akcionārie zinātnieki vlsūdl pūlējās
pierādīt, ka visas vēstures gaitā latvie-
šu tautas attīstību esot labvēlīgi ietek-
mējusi tā dēvētā Rietumeiropas civili-
zācija, Jo sevišķi sakari ar Skandinā-
viju.

Balstoties uz archeoloģisklem mate-
riāliem un rakstītiem avotiem, H. Moo-
ra spilgti parāda ciešos un draudzīgos
ekonomiskos, politiskos un kultūras
sakarus starp krievu un Baltijas tau-
tām, It īpaši latgaļiem un krieviem.
Siēm sakariem ir bijusi liela pozitīva
loma Baltijas tautu attīstībā. Atmasko-
jot buržuāziskos vēsturniekus, kas ar
faktu viltojumiem centās pierādīt, it
kā latgaļiem esot bijusi patstāvīgi iz-
veidojusies valsts, kas bijusi pilnīgi
neatkarīga no Polockas kņazistes, autors
pareizi norāda, ka pirmie valstiskie
veidojumi Latvijas PSR teritorijā —
Jersika un Koknese — radās vispirms
pie latgaļiem tiešā krievu ietekmē.

Kritizējot latviešu buržuāzisko ar-

cheologu un vēsturnieku antizinātnlskās
koncepcijas, H. Moora paškritiski no-
vērtē arī savus buržuāziskajā periodā
publicētos zinātniskos darbus, it īpaši
pakavējas pie savā galvenajā darbā
«Dzelzs laikmets Latvijā līdz apmēram
500. g. mūsu erā» pielaistajām meto-
doloģiskajām un ideoloģiskām kļū-
dām.

Autors parāda, cik aplama ir bijusi
l^itvijas buržuāzisko vēsturnieku dotā
periodizācija, kas vēstures periodizā-
ciju pamatoja ar ārējām, formālām
pazīmēm un atsevišķos gadījumos pat
gluži mechanlski pielietoja citu zemju
periodizācijas schemas. Recenzējamajā
grāmatā II. Moora, balstoties uz mark-
slsma-Jeņinisma klasiķu. It īpaši
J. V. Staļina ģeniālajā darbā «Mark-

sisms un valodniecības jautājumi» do-
tajiem norādījumiem par bāzes un virs-
būves savstarpējām attiecībām, sniedz
Jaunu senākās vēstures periodizāciju.

Pirmatnējās kopienas formāciju au-
tors sadala šādos periodos: matriarchalā
ģints iekārta (no VIII gadu tūkstoša
p. m. e. līdz II gadu tūkstoša sākumam
p. m. e.), pārejas periods no mātes
ģints uz tēva ģinti {no XVIII līdz Xlt
vai XI gadsimtam p. m. e.), patriareha-
lā ģints iekārta (aptver II gadu tūksto-
ša beigas un I gadu tūkstoti p. m. e.),
ģints attiecību sairšanas periods (ap-
tver m. e. pirmos 4 gadsimtus); tālāk
pāreja uz Šķiru sabiedrību (no V līdz
IX g. s.) un agro feodālo attiecību iz-
veidošanās periods (no X līdz Xll g. s.).
Paralēli šai periodizācijai autors lieto
archeoloģljā parastos Iedalījumus: ak-
mens, bronzas un dzelzs laikmets.

Viena no svarīgākajām recenzējamajā
grāmatā izvirzītajām problēmām lr lat-
viešu tautas etnoģenezes Jautājums.
Tas ir sarežģītākais un visgrūtāk atri-
sināmais jautājums Latvijas PSR senā-
kās vēstures pētniecībā. Fr. Balodis un
viņa skola šo problēmu mēģināja atri-
sināt vlenīg' no archeoloģlskā viedokļa,
ar nolūku Ignorējot valodas liecības
par seno baltu un slavu cilšu radniecī-
bu un tuvajiem sakariem. Tā kā baltu
ciltis ir vistuvākie slavu radinieki, viņu
etnoģenezes jautājums, t. 1., jautājums
par abu šo cilšu grupu Izcelšanos uh
attīstību lr cieši savstarpēji saistīts.
Autors par visticamāko uzskata hipo-
tēzi, ko, pamatojoties uz lingvistiskiem
un archeoloģiskiem datiem, izvirzījuši
padomju zinātnieki prof. P. Tretjakovs
un prof. M. Artamonovs.

Sakarā ar Šo hipotēzi slavu un baltu
tautu kopīgie senči Jāmeklē starp jau-
nāka akmens laikmeta ciltīm, kas līdz
III gadu tūkstotim dzīvoja Vislas, Ode-
ras un pa daļai Elbas baseinā. Apmē-
ram III vai II gadu tūkstoša mijā viena
šo cilšu daļa virzījās caur tagadējo
Dienvidpollju uz. Dņepras vldustecl un
no turienes nokļuva Dņepras augštecē.
Sis zars, asimilējot vietējos iedzīvotā-
jus, ir radījis austrumslavu cilšu pama-
tu. Otra grupa — baltu cilšu senči —
virzījās pa Baltijas ļūras dienvidu pie-

krasti, aizsniedzot pat dienvidrietumu
Somiju.

Pretēji Fr. Baloža uh viņa skolas
nacionalistiskajai koncepcijai, kas baltu
cilšu imigrāciju attēloja kā Baltijas
teritorijas dienvidu daļas Iekarošanu
un Iepriekšējo iedzīvotāju vairākuma
iznīcināšanu, autors ar plašu archeolo-
gisku materiālu un valodas liecībām
pierāda, ka visumā baltu ciltis mier-
mīlīgi izvietojās starp agrākajiem Ie-
dzīvotājiem un to apmetnēm sākotnē
nebija nekādas noteiktas robežas.

Vadoties no šis pamatkoncepcijas,
autors centies izsekot Latvijas PSR
teritorijā dzīvojošo etnisko grupu gai-
tām arī vēlākos vēstures periodos.

Recenzējamajai grāmatai lr arī daži
trūkumi. Risinot latviešu tautas etno-
ģenezes pioblemu, autors nav izman-
tojis kaut pagaidām visai trūcīgos šai»
Jautājumā antropoloģiskos materiālus.
Nenoliedzami, ka autoram tie palīdzētu
vispusīgāk apskatīt Baltijas tautu et-
noģenezes Jautājumu. Padomju Latvi-
jas archeologu un vēsturnieku uzde-
vums — turpināt tālākus pētījumus
šinī svarīgajā ļautājumā.

Autora apgalvojumam, ka vācu Ie-
brucējiem — krustnešiem visilgāk pre-
tojušies ku»-ši, kas galīgi padevušies
tikai XIII gadsimta beigās (169. lpp.),
nav rakstītu avotu apstiprinājuma. At-
rodamie rakstītie avoti gan vēsta, ka
1290. gadā, kad Jelgavas komturs pa-
vēlēja nodedzināt pēdējo zemgaļu cie-
toksni — Sidrnbes pili, beidzas zem-
gaļu, bet nevis kuršu varonīgās cīņas
pret vācu iekarotājiem.

Grāmatas trūkums ir arī tas, ka tanī
nav sniegts avotu un literatūras sa-
raksts, kas lasītājam dotu Iespēju pār-
baudīt viena vai otra autora apgalvo-
juma vai secinājuma pareizību

Publicētais H. Mooras darbs visumā
ir nozīmīgs sasniegums Latvijas archeo-
loģijas pētniecības laukā. Recenzējamā
grāmata lr pirmais mēģinājums no
markslstlskl-Jeņlhiskās metodoloģijas
viedokļa sniegt sistemātisku Latvijas
PSR vissenākās vēstures attēlojumu.
Padomju Latvijas archeologu uzde-
vums — turpināt §o aizsākto darbu.

„STRAKOŅICU DŪDINIEKS"Cechu
pasaka

Jaunatnes
teātrī

Cechu literatūras klasiķa J. Tila
dramatiskā pasaka «Strakoņicu dūdi-
nleks» lr darbs, kas Jaunatnes teātra
krievu trupas iestudējumā valdzina gan
Jaunākos, gan vecākos skatītājus tik-
lab ar maigu lirismu un asu satīru, kā
ar ļoti iedarbīgām, tieši pašreiz aktuā-
lām idejām.

Dūdlnleks Svanda ir viens no popu-
lārākajiem čechu folkloras tēliem, viņa
dēkas attēlotas dažādos mākslas veidos.
Pirms vairāk nekā 20 gadiem mūsu
Operas un baleta teātrī izrādīta
J. Veinbergera opera «Svanda — dūdu
spēlmnnis», kur lielākā uzmanība pie-
vērsta Svandas piedzīvojumu tīri ro-
mantiskajai pusei. Gluži pretējo lr Tila
luga ar spēcīgi Izteiktu idejisko pa-
matdomu: dzimtenes un tautas mīlestī-
bas cildināšanu, kosmopolītisma apka-
rošanu. Daudzas vietas liekas mūsu
dienās sarakstītas, lai gan autors dzī-
vojis pagājušajā gadsimtā (1808.—
1856. g.).

Lugas darbība sākas Strakoņicu cie-
mā, kura iedzīvotāju mīlulis ir dūdinleks
Svanda. Bērnībā viņam nācies ciest ne
mazumu pārestību un zaimu, Jo tam
nav vecāku: Svanda pats nezina, ka
viņa māte ir meža lauma Rasule, kas,
pārkāpjot laumu valdnieces aizliegu-
mu, iemīlējusi cilvēku un par to pa-
dzīta no savu biedreņu pulka. Viņa
nedrīkst dēlam atklāt patiesību, lai
nezaudētu mūžīgo laumas Jaunību un
neuīrstu valdnieces dusmas pret Svan-
du. Izdzirdīs, ka svešās zemēs ar mu-
zicēšanu Iespējams krietni nopelnīt,
Svanda pošas ceļā; naudas trūkums ir
tas, kura dēļ dūdinleks nevar precēt
savu iemīļoto — mežsarga meitu Do-
rotku. Māte izlūdz, no vecākās laumas
atļauju piešķirt Svandas dūdām teik-
smainu spēku, lai viņš varētu savaldzi-
nāt visu pasauli. Tikai viens notei-
kums: Svanda nedrīkst npskurbt no
panākumiem, aizmirst dzimteni.

Ar savām brīnumainajām dūdām
Svanda patiesi iemanto pasaules slavu.
Viņu uzaicina spēlēt austrumzemju
valdnieka galmā, lai uzjautrinātu izlu-
tināto, untumaino princesi Zuļiku.
Tieši tai brīdī, kad Jādodas uz valdnie-
ka pili, svešajā malā Ierodas Dorotka
un vecais ciema vijolnieks Kanifols,
kuri pēc Dorotkas tēva nāves sekojuši
viņam pa pēdām, Rasules vesti. Ļau-
nās priekšnojautās viņi cenšas atrunāt
Svandu no uzstāšanās pilī, bet viņš
sava jaunpieņemtā sekretāra, bijušā
studenta Kresalo, ietekmē tiem atbild
asi un ar nicību noraida aicinājumu at-
griezties dzimtenē. Galmā viņš tūlīt

gūst princeses labvēlību; vēl vairāk —
acumirkļa Iegribai pakļāvušies, Zuļika
nolemj Svandu apprecēt. Kad pilī
Iesteidzas Dorotka un Kanifols, lai
vēlreiz mēģinātu Svandu aizvest mājās,
viņus ar negodu padzen, un Svanda ne
maz necenšas tos aizstāvēt. Bet tad
pilī iebrūk princeses atraidītais Uga
valnis Alamlrs, kas grib atriebties sān
censlm; Kresalo nodod Svandu, nelīdz
vairs ari dūdas, kas zaudējušas burvju
varu tai bridi, kad Svanda nozākājis
dzimteni. Dūdinleks nokļūst cietuma;
viņu Izglābj māte, kas atsakās no savas
jaunības dēla laimes labad.

Bet Svandam nav vairs laimes. Viņš
smagi izjūt savu pāri darījumu Do-
rotkal; dzimtajā ciemā atgriezies, to
neatrod un pagrimst neapvaldītā uz-
dzīvē, atkal pieņem biedros nodevīgo
Kresalo. Kad Dorotka līdz ar Kanifolu
pārnāk mājās, viņa novēršas no
Svandas, Bet tad, kad Kresalo Ievilina
Svandu meža biezoknī un viņš nokļūst
raganu varā, Dorotka, Rasules pamu-
dināta, ar savu mīlas spēku glābj dūdl-
nleku, kas beidzot atgriežas pie savas
dzimtenes, savas tautas, savas mākslas.
Pasaka uzrakstīta skaistā dzejiskā va-
lodā, labi Iezīmēti un Izvērsti personu
raksturi, dramatiski spēcīgi lugas kon-
flikti. Pamatdoma viegli uztverama arī
pavisam maziem skatītājiem.

Lugas inscenējums Jaunatnes teātrī
ir LPSR Valsts konservatorijas teātra
fakultātes režijas nodaļas studentes
T. Hercbergas diplomdarbs. Līdz šim
esam redzējuši diplomandu sniegumus,
tiem strādājot republikas vadošajos
teātros; Hercbergal darbs ar krietni
jaunāko un mazāk saliedēto Jaunatnes
teātra krievu ansambli, bez šaubām,
bijis grūtāks. Pasaka gan lr skatuviski
ļoti izdevīga, taču šis žanrs ar savu
specifiku režijas nodaļas absolventiem
palicis neapgūts un jaunajai režisorei
te trūkst arī nepieciešamās iepriekšējās
prakses.

Jāatzīst, ka Hercberga veiksmīgi ti-
kusi pāri tādām draudīgām «zemūdens
klintīm» kā vilinājumiem centrēt uzma-
nību uz ārējo krāsainību, fantastikas
elementu uzsvēršanu. Arī groteskas no-
vadā viegli var iezagties pārmērības,
no kurām režisore sekmīgi Izvairīju-
sies. Salīdzinot ar šās pašas lugas ie-
studējumu Centrālajā Bērnu teātrī
Maskavā, konstatējams, ka ideoloģiskā
tulkojuma, pamatlīniju uztveres ziņā
starp abiem Inscenējumiem tikpat kā
nav atšķirības. Gluži patstāvīga gan

katrā gadījumā lr režijas pieejā tīri
skatuviskā traktējuma ziņā, bet vienas
vai otras lomas lielāku iespaidīgumu
no: aka ik aktiera meistarības pakāpe
un piemērotība tēlam. Hercbergal ne-
trūkst radošas Izdomas, īsti spoži atri-
sinātas daudzas mizanscenas, pareizi
viņa saprot izrādes mērķi un virza an-
sambli uz to. Vietām gribētos vairāk
sajust pasakai raksturīgo vieglumu,
raitumu, atsevišķi dialogi liekas pārāk
«pskholoģlzētl». Svandas mātes un
Dorotkas tēlos būtu Jānotušē melodra
matlsma lestrāvas runā, neattaisnota
patētiska stilizācija kustībās (samākslo-
ta un ari skatuviski nepateicīga poza
Jo sevišķi duras acīs 1. cēliena noslē-
gumā).

Lielisks palīgs debltantel bijis Jau-
nais skatuves gleznotājs H. Puto, kura
darinātais izrādes dekoratīvais ietērps
ieņem Jo nozīmīgu vietu mūsu teātru
pēdējo gadu Inscenējumu skaitā. Glez-
nleciskl īpaši pievilcīgi un attēlojamai
vleļel raksturīgi Puto veidotie pro-
spekti; viss spēles telpas izkārtojums
labi pabalsta režisores ieceres. Daudz
atjautīgas izdomas rāda S. Hlora veik-
tie deju iestudējumi, ļoti piemēroto
A. Spadavekias muziķu korekti atska-
ņo A. Popes vadītais orķestris.

īsti piekļāvīga aktiera R. Dambrāna
īpatnībai lr Svandas loma. ko māk-
slinieks veic ar patiesu lejūtu, skatu-
viski vingri un ietekmīgi. To nevar
teikt par Nopelniem bagātās māksli-
nieces V. Toporkovas tēloto Dorotku;
aktrise, kas uzrādījusi Jaukus sniegu-
mus bērnu tēlojumos, šoreiz nav iedzī-
vojusies pašaizliedzīgās jaunavas gara
pasaulē, savos Izteiksmes līdzekļos ir
vienmuļa un statiska. Spilgtu blēža fi-
gūru izveidojis A. Astrovs (Kresalo).
Slavējama mēra sajūta G. Pazuško-
vam, raksturīgi tvertās šarža līnijās pa-
rādot karaļa Alenorosa niecīgumu. Su-
līgs reālistisks tēls Nopelniem bagāta-
jai māksliniecei Ē. Kronbergai (Kor-
dula); vienkārši un silti, ar gaišu tautas
humoru veido savu lomu C. Michņe-
vičs (Kanifols). Bērnu lomās brīnum
Jauki, dabiski, neforsētas komlkas
caurstrāvoti A. Kovaļevas (Gonziks) un
R. Svecovas (Františeks) tēlojumi.
Fantastiskajām butēm. Šķiet, vēl nav
atrasts īstais raksturojuma veids.

«Strakoņicu dūdinleks» ir vērtīgs ie-
guvums Jaunatnes teātra repertuārā.

A. Raits



Ungarijas
Tautas Republikas

filmu festivāls

Rītdien Rīgā sākas Ungārijas Tau-
tas Republikas kinofilmu festivāls.
Festivālu atklās ar Jaunu mākslas fil-
mu «Notikums gada tirgū», kura radī-
ta pēc Ungārijā populārās Michaja
Fazekaša poēmas «Mati Ludašs».

Filmas darbība noris pagājušā gad-
simta sākumā. Filmas pirmajā pusē
spilgti parādīta ungāru zemnieku bez-
tiesīgā dzīve, viņu pilnīgā atkarība no
feodālo augstmaņu patvaļas, no ap-
spiedējiem muižniekiem. Filmas varo-
nis, vienkāršais lauku puisis Mati Lu-
dašs. kuru bez Jebkāda pamata nežēlī-
gi sodījis muižnieks Debregi, nozvērē-
jies atriebties feodālim un trīskārtīgi
atdot viņam tos piecdesmit rikšu cir-
tienus, ko dabūjis pats pēc muižnieka
pavēles. Un Mati Ludašs savu zvē-
restu pilda: nekrietnais dzimtkungs trīs
reizes saņem pērienu no viņa rokas,
par spīti visiem pasākumiem. kas
veikti, lai apsargātu dzimtkunga per-
sonu.

Filmu Inscenējuši režisori K. Na-
dašdt un L. Ranodl interesantā un, var
teikt, drosmīgā veidā: dziļi dramatis-
kas epizodes tajā mijas ar komiskām
epizodēm, dažkārt pat nonākot tuvu
farsam, taču nepārkāpjot šo robežu.
Par filmas trūkumu Jāatzīst dažas
pārāk naturalistiskas detaļas vairākās

epizodēs, kā ari tas, ka visa epizode

ar Mati Ludaša mācībām it kā izkrīt
no sižeta risinājuma, negūstot filmā
loģisku nobeigumu.

Filma savdabīgā formā Iepazīstina
mūs ar vecās Ungārijas dzīvi un
ierašām. Padomju skatītāji to noskatī-
sies ar interesi.

Bez filmas «Notikums gada tirgū»
rīdziniekiem festivāla dienās būs iz-
devība atkārtoti noskatīties tādas fil-
mas kā «Rietumu zona», «Aktrises
sapnis», «Iesācēji stadionā». Bez tam
paredzēts demonstrēt arī Jaunu fil-
mu — «Vētra».

L. G.

Vērtīgs koncerts
10. maijā Rīgā koncertēja Igaunijas

PSR Arodbiedrību republikāniskās pa-
domes J. Tompa vārdā nosauktā Kul-
tūras nama viru koris diriģenta IPSR
Nopelniem bagātā mākslas darbinieka
Jura Varlstes vadībā.

Koris noorganizēts 1944. gadā, pēc
Igaunijas atbrīvošanas no fašistu Jūga,
un kopš tā laika nemitīgi audzis un
paplašinājies. Pašreiz kolektīvā pāri par
110 dalībnieku, kas komplektējas no
Tallinas rūpnīcām un augstskolām. Ko-
ris daudz koncertējis Igaunijas pilsētas
un ciemos. Sevišķi izcili panākumi gūti
Vissavienības arodbieorību mākslinie-
ciskās pašdarbības skates noslēgumā
Maskavā 1951. gada oktobrī, kad koris
kopā ar rūpnīcas «ZIS» Jaukto kori
dalīja I vietu.

Jāatzīmē, ka pie Kultūras nama dar-
bojas ari ap 100 dalībnieku lieli sie-
viešu un Jauktie kori, kā arī vokālā
studija.

Koncerta programā balstījās galve-
nokārt uz a kapela kora dziesmām.
Iepriecināja Igauņu komponistu G. Er-
nesaksa, V. Kapa un E. Arro Jaunās
dziesmas. Ari starp klasiķu darbiem
bija Jaunumi (Smetanas «Veltījums»,
Čaikovska «Šūpļa dziesma»).

Tembrāli saliedētais ansamblis, lielā

nianšu spēja, — tās lr īpašības, kas
rāda kora augsto kultūru. Vislabāk
viesiem padevās liriskas dziesmas
(Gļinkas «Ziemeļu zvaigzne», V. Kapa
«Kad beidzas vasaras diena»). Valdzi-
nāja tenoru izkoptais falsets (Ernesaksa
«Ceļš apgaismots tūkstoš uguņiem»).
Spēcīga rakstura dziesmās (E. Arro
«Tautu draudzība») korim brīžiem pie-
trūkst Īstāka spožuma un spēka. Jā-
lebilst arī pret tempu paātrinājumiem
krievu tautas dziesmā «Tumšā mežā»
un Ernesaksa dziesmā «Jaungada
Joks» . Dažbrīd bija Jūtama diriģenta
rezervētība, pat zināms vēsums dzies-
mu tulkojumā (Čaikovska «Šūpļa
dziesmā»). Tie tomēr bija tikai sīki
trūkumi, salīdzinot ar igauņu kora
mākslinieciskā priekšnesuma vispārējo
augsto līmeni.

Kā soliste koncertā piedalījās Ellena
Laidze (soprans) — nelielas, bet patī-
kamas balss īpašniece, kura Izjusti no-
dziedāja V. Kapa «Pavasara dziesmu»
un Lizas āriju no Čaikovska operas
«Piķa dāma». Pianlste Elza Avesone-
Vestre gan brīžiem nomāca solisti ar
pārāk skaļu pavadījumu.

Koncerts no Jauna spilgti demonstrē-
ja Igauņu kora kultūras augsto līmeni.

E. Dovgjallo

Rūpīga darba rezultati
Svarīgu, ļoti vajadzīgu darbu veic

Pollgrafiķu centrālā kluba bērnu bale-
ta un raksturdeju kolektīvs. Vairāki
desmiti zēnu un meiteņu, no kuriem
laba tiesa vēl nav sasnieguši skolas ga-
dus, šeit iepazīstas ar baleta mākslas
pamatiem. Visu atzinību kolektīva va-
dība pelnījusi par pareizi Izraudzīto
darba profilu, mācību metodiku. Te nav
sprausts mērķis dublēt vai atvietot
choreograflJa« mācības Iestādi, bet gan
ar mākslinieciskās pašdarbības līdzek-
ļiem un metodēm Izkopt bērnos daiļuma
un ritma izjūtu, muzikalitāti, rast Ie-
spējas bērnu dzīves priekam un ener-
ģijai izpausties skaistās mākslinieciskās
formās.

Aprili un nule — 12. maijā Poll-
grafiķu centrālā kluba bērnu baleta un
raksturdeju kolektīvs plašai sabiedrībai
rādīja sava darba rezultātus. Atskaitei
bija sagatavota nevis no atsevišķiem
priekšnesumiem sastādīta programā,
bet gan vesels, viengabalains uzve-
dums — pasaka «Sarkangalvīte un
vilks», kurai choreograflju devusi ko-
lektīva mākslinieciskā vadītāja Zinaīda
Zeltmate. Ar labu gaumi uzvedumā Iz-
mantota populāru baletu muziķa. Ska-
tītāju — tiklab mazo, kā art pieaugu-
šo — nedalīta atsaucība liecināja, ka
Z Zeltmates darbs vainagojies teica-
miem panākumiem Tas sakāms tiklab
par skaidro labi saprotamo, dramatis-
kiem kāpinājumiem atdzīvināto ehoreo-
grafisko veidojumu, kā arī par deju
Iestudējumu. Atzinību, protams, pelnī-

juši ari paši Izrādes dalībnieki, kas
strādājuši ļoti nopietni un neatlaidīgi.
Vairāki no viņiem, piemēram, Maruta
Freimane, Karina Freimane, Veronika
Velngarde. Galina Benke. Musja Rima-
ševska, Uldis Legzdlņš, Uldis Čiekurs,
demonstrēja sniegumu, kas iespiedās
atmiņā ar savu precizitāti, spraigumu,
tēla raksturīgumu, saskaņu ar baleta
darbības norisi un muzikālo pavadīju-
mu. Taču ne tikai te pieminētie jaunie
dejotāji labi veica savu uzdevumu. Iz-
rādes panākumu nodrošināšanā savu
devu Ieguldījuši bez Izņēmuma visi
kolektīva dalībnieki, kuru vidū daži
vēl nav pat pleci gadi veci. Par darbu
tieši ar šiem vlsmazākaliem dejotājiem
mākslinieciskā vadītāja pelnījusi vislie-
lāko atzinību.

Vēl Jāatzīmē, ka bagātu Izdomu un
labu gaumi apliecināja pēc Olgas Frel-
manes skicēm darinātie kostīmi. Sat
virzienā mākslinieciskās pašdarbības
kolektīvos bieži vien nākas sadurties
ar nepiedodamu nevērību.

Pollgrafiķu centrālā kluba bērnu
baleta mākslas pašdarbības sarīkojumi
notika Jaunatnes teātra telpās. Skatī-
tājiem, kas abos sarīkojumos līdz pē-
dējai Iespējai pildīja teātra zāli un
kuru vidū vairums bija skolas un
pirmsskolas vecuma bērni, izrāde sagā-
dāja patiesu prieku un gandarījumu,
ar labu paraugu pārliecinoši propagan-
dējot dejas mākslu bērnu un Jaunatnes
vidū.

J. Pabērzs
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JAUNAS GRĀMATAS

Latvijas Valsts izdevniecības
apgādā iznākušas šfidas jaunas

grāmatas:

A. Korneičuks. Platons Kre
cels. Luga trīs cēlienos, piecās ainās
72 lpp., 3.000 eks., Rbļ. 1.50.

Vilis Lācis. Uz jauno krastu
616 lpp.. 30.000 eks., Rbļ. 13,50.

Tamašs A c e 1 s. Brīvības paspār
nē. 352 lpp., 7.000 eks., Rbļ. 11, 50

K. Zolotovskls. Dzelmju mels
tarl. 156 lpp., 10.000 eks.. Rbļ. 3,95

S. T. A k s a k o v s. Sārtais zie
diņš. Pasaka. 40 lpp., 10.000 eks.
Rbļ. 0.45.

Jāzeps Vītols. Klavieru skan
darbu izlase. 64 lpp., 1.000 eks.
Rbļ. 8.45.

M. Zariņš. Notis — Slaists koi
ehozā. 8 lpp., 1.000 eks, Rbļ. 0,90.

ŠONEDĒĻ
Šodien, pīkst. 12, Kultūras un atpū-

tas parkā vasaras sezonas atklāšana.
Darbojas visi sektori.

o Leļļu teātrī A. Gaidara lugas
«RKP» pirmizrāde. Sākums pīkst. 20.

18. maijā, pīkst. 19. Latvijas Pa-
domju mākslinieku savienībā gleznotā-
ju sekcijas sanāksme. Biroja pārvēlē-
šana.

19. maijā, pīkst. 19, Latvijas Pa-
domju mākslinieku savienībā lietišķās
mākslas sekcijas sanāksme. Biroja pār-
vēlēšana.

20. maijā, pīkst. 17, Latvijas Pa-
domju mākslinieku savienībā tēlnieku
sekcijas sanāksme. Biroja pārvēlēšana.
Pīkst. 19 Jauno mākslas vēsturnieku
UH kritiķu sekcijas sanāksme.

21. maijā, pīkst. 19. Latvijas Pa-
domju mākslinieku savienībā teātra
dekoratoru un noformētāju sekcijas sa-
nāksme. Biroja pārvēlēšana.

° Rīgas pilsētas 14. bibliotēkā, Cie-
kurkalna I lin. 66, J. Pujata lekcija
«Ļeņingradā — mākslas pieminekļu
dižā krātuve». Sākums pīkst. 19.

o Mākslas darbinieku namā LPSR
Valsts Muzikālās komēdijas teātra ak-
trišu A. Klseļovas, M. Zirdziņas un
J. Tomgorovas radošā darba vakars.
Teātra galvenā režisora B. Roščlna
ievadvārdi. Sākums pīkst. 20.

22. maijā, pīkst. 19. Latvijas Pa-
domju mākslinieku savienībā grafiķu
sekcijas sanāksme. Biroja pārvēlēšana.

KLAUSIETIES
PA RADIO

Svētdien, 17. mali», pa vilni 521.7 m: pīkst.
1345 koncerts, veltīts lauku mechanizatoriem.
Pīkst. 14.25 literārs raidījums. Igauņu rakst-
nieces Maijas Talvestcs viencēliens «Virs —
pie vārda, vērsis — pie valga>. Pīkst. 17.20 kon-
certs ar radioklausītāju sastādītu programu.
Pīkst. 19.00—19.30 radiožurnāls «Nedēļas jaunu-
mi». Pīkst. 19.30 koncerts «Mikla». Pīkst. 20.30
radiotēlojums «Maizes fabrika — automāts».
Pīkst. 20.55 Mi|utina operete «Tremblta». Pa vil-
ni 222,4 m: pīkst. 19 30 simfonisks koncerts.
. Pirmdien, 18. maijā, pa vilni 521,7 m: pīkst.
21.00 padomju tautu dziesmas LPSR Valsts kora
sieviešu ansambļa izpildījumā. Pīkst. 21.25 lite-
rārs raidījums. Tautas rakstnieka, Staļina prē-
mijas laureāta Vi|a Lāča romāna «Pazudusi
dzimtene» fragmentu 1. lasījums. Lasis LPSR
Nopelniem bagātais skatuves mākslinieks, Staļina
prēmijas laureāts Richards Zandersons. Pīkst.
22.50 estrādes mūzikas koncerts. Pa vilni 222,4 m:
pīks*. 19.30 Cirlga Stigu kvarteta 3 daļas.

Otrdien. 1». maijā, pa vilni 521,7 m: pīkst. 20.00
koncerts «Atbildes uz radioklausītāju vēstulēm».
Pīkst. 21.05 simfoniskā koncerta II daļa. Čai-
kovska 1 klavierkoncerts. Pīkst. 21.40 literārs
raidījums. Romāna «Pazudusī dzimtene» frag-
mentu 2. lasījums Pa vilni 222.4 m: pīkst. 20.00
simfoniskā koncerta I da|a. Programā Čaikov-
ska baletmuzika.

Trešdien, 20. maijā, pa vilni 521.7 m: pīkst.
21.15 literārs raidījums. Romāna «Pazudusi
dzimtene» fragmentu lasijumu nobeigums. Pīkst.
23.30 muzikāli literārs raidījums «Stāsts par
mežiem».

Ceturtdien, 21. maijā, pa vilni 521,7 m: pīkst.
18.45 V. Krampes koncerts. Pīkst. 20.00 koncerts
lekcija no cikla «Krievu mūzikas kultūras vēs-
ture. Gļinkas opera «Ruslans un Ludmila».
Pīkst. 21.20 literārs raidījums. Jurija Gordijenko
poēma «Parlijas cilvēks».

Piektdien, 22. malj», pa vilni 521,7 m: pīkst.
20.30 Gadiibekova operetes «Aršina Mal-Alans»
montāža.

Sestdien, 23. maijā, pa vilni 521,7 m: pīkst.
18.45 Veras Davldones koncerts. Pīkst.»19.30
«1953. gada mākslinieciskās pašdarbības skatei
tuvojoties». Pie mikrofona Latvijas PSR Kultū-

ras un izglītības iestāžu galvenās pārvaldes
priekšnieks M. Edžiņš. Pīkst. 21.35 literārs rai-
dījums «Humors un satira latviešu padomju
dzejā». Pīkst. 22.45 vieglas mūzikas koncerts.

ĶĪNIEŠU RAKSTNIEKI IET MASĀS
Visā Ķīnā Izvērsusies tautas masu

rosmīga radoša darbība, un visur, ik-
vienā celtniecības iecirknī, var sastapt
ķiniešu rakstniekus un mākslas darbi-
niekus, kas studē jauno dzīvi un jau-
nos ļaudis, lai patiesīgi atspoguļotu sa-
vos darbos lielās pārmaiņas, kādas
notiek Ķīnā.

Visķinas literatūras un mākslas dar-
binieku federācija un Visķinas litera-
tūras darbinieku savienība, vadoties no
Ķīnas Komunistiskās partijas CK norā-
dījuma, sniedz šajā ziņā rakstnie-
kiem un mākslas darbiniekiem lielu pa-
līdzību. Sīs organizācijas nosūtījušas
uz rūpnīcām un fabrikām, uz ciemiem
un uz fronti Korejā daudzus jo dau-
dzus rakstniekus.

1950. gadā daudzi rakstnieki devās
uz fronti kopā ar tautas brīvprātīga-
jiem. Pagājušā gada martā Visķinas li-
teratūras un mākslas darbinieku fede-
rācija nosūtīja uz Koreju rakstnieku
un mākslas darbinieku grupu. Fronte
Korejā pašlaik atrodas Staļina prēmi-
jas laureāts Lu Bai-jujs — grāmatas
«Trīs kareivji» autors, pazīstamais
rakstnieks Jan So, Ievērību guvušā
apraksta «Kas ir mūsu vismīļākie» au-
tors Vel Vejs un citi. Daži rakstnieki
pavadījuši frontē Jau vairāk nekā divus
gadus un šajā laika sprīdi uzrakstījuši
daudzus darbus, kas kļuvuši populāri.

Nesen rakstnieks Jan So pabeidza
romānu «3000 11 pāri kalniem un
upēm», kurā pastāstīts par ķiniešu
dzelzceļniekiem — tautas brīvprātīga-
jiem Korejā, kas ļoti grūtos apstākļos
nodrošina nepārtrauktu dzelzceļa trans-
porta darbu. Sis romāns publicēts žur-
nāla «Tautas Literatūra» 1952. gada
pēdējos numuros. Romāns radies, auto-
ram divus gadus atrodoties ķīniešu
tautas brīvprātīgo vienībās; tas modi-
nājis literatūras un mākslas darbinieku
nopietnu interesi, vispusīgi apspriests
un guvis labas lasītāju atsauksmes.

Ķīnas vecākais rakstnieks Ba Czlns
pazīstams kā lielu romānu autors.

Viņš pavadīja Ilgu laiku tautas brīv-"
prātīgo vidū Korejas frontē un tur at-
rada daudz te-hi savai daiļradei. Ķi-
niešu tautas brīvprātīgo revolucionāra
varonība un augstais internacionālisma
gars dziļi saviļņoja rakstnieku un pa-
darīja viņu bagātāku idejiskā ziņa.

Sakarā ar plaši izvērsto saimniecis-
ko celtniecību daudzi rakstnieki iztei-
ca vēlēšanos doties uz rūpniecības uz-
ņēmumiem un rūpnieciska rakstura
Jaunceltnēm 1952. gada novembrī Vis-
ķinas literatūras darbinieku savienība
noorganizēja rakstnieku un jauno māk-
slas darbinieku grupu un nosūtīja tos
uz uzņēmumiem.

To rakstnieku vidū, kas ar šo grupu
izbrauca uz rūpnīcām un fabrikām, ir
Staļina premijas laureāts romāna
«Viesuļvētra» autors Cžou Li-bo, muzi-

kālās drāmas «Van Gujs un Li Sjan-
sjana» libreta autors Li Czl, viens no
pazīstamās lugas «Dziesma par sarka-
no karogu» autoriem Fu Mejs un citi.
Cžou Li-bo jau ieradies N metalurģis-
kajā rūpnīcā un izteicis vēlēšanos kļūt
par partorgu vai par arodbiedrības
organizatoru kādā no rūpnīcas cechiem,
lai tuvāk iepazītos ar strādnieku dzīvi
un viņu darbu ražošanā. Viņš spraudis
sev uzdevumu sešu mēnešu laikā pār-
strādāt Jau uzrakstīto lielo darbu «Tē-
rauda lavīna». Rakstnieks Li Czl iz-
braucis uz Juimiņas naftas atradnēm
Gaņsu provincē, kur viņš paredz pava-
dīt trīs gadus. Rakstnieks Fu Mejs
devies uz «tērauda pilsētu» — Aņša-
ņas metalurģisko kombinātu.

Daudzi rakstnieki turpina Iepazīša-
nos ar lauku dzīvi. Pazīstamais dzej-
nieks Ai Cins gatavojas izbraukt uz
laukiem, uz Cžeczjanas provinces
austrumdaļu. Rakstnieks Ciņ Cžou-Jans
nolēmis doties uz Hebejas provinces
lauku rajoniem. Tur viņš piedalīsies
lauksaimniecības kooperatīvu dibinā-
šanā, kas neapšaubāmi dos viņam Ie-
spēju labi iepazīties ar dzīvi lauku ra-
jonos. (pēc žurnāla «Narodnij KRaJ»)

«Brīvajā» Amerikā
ASV tieslietu ministrs Braunels («rosinājis likumprojektu, lai

federālajās tiesās kā oficiālu liecību varētu izmantot ziņas, kas
iegūtas, noklausoties telefona sarunas. (Avīžu ziņa)

Klausījās...

* * *

ASV varas orgāni uzskata, ka no gūsta Korejā atbrīvotie aw-
rikaiju kareivji «saindēti ar komunismu», tāpēc tie izolējami i-
mantojot Jebkuru ieganstu, kaut vai Izsludinot tos par psichlski
nenormāliem. (Avīžu zina)

Sirsnīga sagaidīšana dzimtenē
S. (jūtmana zīm

... nolēma
L. Samoilova zīm.
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