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WISPAHREJA TEESIBU TEORIJA

§ 1.

Teesibu sinatne (jurispručenze) ip sinatne

par teesibati*.Wma ir ga

pigkAppreteji eksaktam (techaļskam waj dabiskam)

einatnem, Teesibu sļgatne prasa neween mechnlskas

sinascaauas, oet wispahrejK eepaaiasghaßOS tee
sibu

Teesibu teorijag(eewada teesibu

noluhks ir pedagogiskis, mahzischanas noluhkSu Jau

rom,jur,Celsus saka, ka jurisprudenzes saprascha
na un dsihwe ir mahksla darit labu

un Teesibu noluhks ir dot a<*wa-

dn tussibu grib dot to,ko agrāk sau-

za par enzlklopediga, Teesibu teorija sensenas is-

ze3t un noskaidrot tiesību prinzipus
at?stval?3ja3 sinamus pamat notei-

kumus praeksch atsewischkam(spezi*l*m )juridiskam
disziplinau(pr6ekschmeteem).Wißas satura ta tad <

eetilpst. teesibu jehdseena atrisinaschana,tee
sisku jendseenu raksturu noskaidrosehana,normu
rakstura un jehdseena issinaschana,t9ef?lou

rejas problēmas ispghtischana,nahziba par teesibu

pee wlspahrejas tecrijac pahrskatu ļ,ar

*priwat teesibu un valsts teesibu elementeem,t&e-
sibu filisofijas pahrskatu teesiou metodolo-

ģiju.

§ 2

Enziklopedijas jehdseena un vina

Tagadejf laika sem enziklopedijas saprot sina

schanu kopēju aprakstu un vina aptver sinatnu

s&at* ,ptu+cji atsevischkam sinatnemsJuridiska en

ziklopedija - waj nu sistematiskis teesibu

skats saiasinata (konspektīvai veida,bes kopējas

idejas, jeb ari juridisku mahzibu panrskats, ap-

veenojot tas &inama Wahrdr

atvasināts no

pehz nosaukuma, enziklopedtla ir parahdijuses 3541

gada, sastahdita no Rigeloerga. Pirmā juridiska

enziklcpedija parahdijas 1548 g.un sastahdita no

vahzu jurista Lāgus un 1638 gada no Huuntus.
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,
Encyclopedia jurls universum",No XVII gadu sim-

teņa enziklopediju raksturs mainas, autori mehgina
atrast kahdu kupeju ideju, sistēmu, kas dota wee-

nibu,lihds tam enziklopedijas saturēja ahreju pahr

skatu. XVIII g.s. oija jau diwi ehziklopediju wlr!

seeni, sakara ar ta laiko sinatnu wirseeneem ;

1/ no weenas puses, dogmatiskais - positiwais,p,
P.Stefans Putter un 2/ filosofiaki-teoretiskais

ar Nettelblatt preekschgala sem filosofa Wolfa

spaida; bet schim wirseenam nebija eekseheji ap

weenojoschas idejas
sahkuma enziklopediju darbos parahdas

jauns wirseens sem wehsturiski- teesiskas skolas

eespaidas Enziklopedisti atsazijuschees no kon-

spektīva weida;isskan pamatdoma,ka enziklopedija
isteizas jehdseenu un pamatdomu apraksti,filoso-
fiski-teoretiskais saturs teek paplaschinats,Lihds
ar to teesibu enziklopedija tuwojas wispahrejai
teesibu rahzibal satur teesisku ap-

rakstu. Schai pasch& laika sem Schellinga un He-

gela eespaida rodas usskats par enziklopediju ka

atsewischku stnatni. Pehz Schellinga domam, enzi-

klopedija esot jāsaprot ka pastahwiga atsewischka

sinatne. Loģiski usskats nav peelaischaaa.

Enziklopedija buhtu patstahw*ga sinatne, ja wina

waretu usrahdit par sawu pehtiocnanas oojektu kah

dv patstahwigu preekschmetņ, bet tahda naw Ja,
turpretim, par winas saturu atsihtu wisu sinatnu

saturu, tad wina pati buhtu leeka. Naw eedomajama
sinatne, kas aptwertu visas si

naĻnes ka weenibu, tahda naw ari enziklopedija,
jo winai uaw ne atsewischkas metodes,ne preekschme
ta,%aarļatsewischkļļ sinatnu pasihmju un tapehz
anaiķiopedija naw usskatama par atsewisohku sinat

niaJuridiska enziklopedija ir tikai wispa#rejais
teesibu jebdseenu resumejums. juridiska enzlklo

pedija peelihdsinama wispahrigai teesibu sinatnei,
kura eetiipst eeesdtļteesibu sinatne. Tomehr us

skati par enziklopedijas nosihmi un noluhkeem ari

wehl tagad ir daschadi un nenoskaidroti? Pee!*+y

peh7 prof,Scherschenewitscha domam enziklopedija!
naw pedagoģiskie noluhks, wina naw identiska,neds
ar teesibu filosofiju,neds ar teesibu teoriju,
unsinatni un winai naw nemās weetas teesibu sinat

ne No puses Scherschenewitschs teesibu en-

ziklopediju aeatsihst, no otras, wi*-

wispahrejal juridiskai teorijai.

§ 3.

Enziklopedijas,jeb eewada teeSrSinibas lite

ratura.

I.grapa? darbi, sastahditi pahrskata waj kon

spekta weida. 1/ Lāgus - Metodica juris Mtttvs<?**e
traditia 1543. 2/ Hunnius Encičl? juris unlwersi

163e.3/W<7&t*tļy Enajuris publici privatique ci-

vilis,criminslis 1640,
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4/ Unverferth Paediae jurisprudential
5/ Stephan Piitter Entwurf einer juristischen

Encyclopedle,

ll,grupa Enziklopedijas filosofiskee wirsee

1/ Volff- Institutiones juris naturae et

Illtgr+ipa?,Enziklopedijasdarbi ar patstahwigu
nosihmi;

1/ Schelling Vorlesrngen uher das akademische

Studium 1902.

2/ Hegel - Grundllnien der Philosopbie des Rechts

1811.
,

I

3/ Kari Putter der HeoĻtswissen

schaft oder junstischeĶ)Encyklopedie und Metc

dologie 1846,

4/ Friedlānder Juristische Encyklopedie oder

System des Rechtswissenschaft 1847,

IV grupai darbi no wehsti-teesiskas skolas re

dses weedokla:

Falk - Juristische Encyklopedie - 1821 g.

Ahrens Jtr und Metodologie 1876

II isd.l9ll gada
Vcgrupat darbi,kas peelihdsina enciklopēdiju

wispahrejai teesibu sinatnei.

Merkel - Jurist Enz. 1913 g.soisd.
Gareis - Enz.und Metodologie der Rechtswissenschatt

1912 g.
Holtzendorft Enz,der Rechtswissenschaft m sy

stematischer Bearbeitung - 7 i5d.1913 g.

K. Birkmeyer - Ens.der Rechtsvissenschatt -2 isd.
-

1912 g
Teesibu eewads literatūra,tas,kas agrāk

sauz&b 3ar^^x^4klopediju
Paul KrUckran 1913

Brvin Gruber " m dip Rechtswissen.

schaft - 5 i5d.1913 gr

Hedermann " "

Pehz wina eewads
sadaļas 4 dalp-.

1* Ta sauzama enziklopedij **-)

2. Wehsturiskis pahrsknts,
3, Atsewischku juridisku preekrchnetu pahrskats.

4* praktiķa

Jrseph Kohler Einfūhrung m das
,

1915 g

Kreewu tulkojuma pee "2%y***
Theoder Sternberg Einf.in das Recht Id

par teesibu metodēm un avvoteemll d wis?,
teesibu mahziba,
Qustaw Radbruch Einf.in das Recht "Ql9

V?,&rupa

—-—* . f.
/fgft
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Kreewu juristi saprot enziklopediju,ks 3ewadu tee

sibu .

Scherschewitschs noledds enziklonedijan pedagoģi-
sko nosihmi, winai neesot weetas jurid.sinatnes;
atsihst tikai teesibu filosofiju un ka nas dalu-

teesi^/tiaoriju^

VBT*gripa 3 Ifļspahreji mahzibas darbi:
Stammler - Teori&;dey.RechtswiS3eaachagt<(greesch
wehribu us tihri domam, .

:

R.v.Jehring Ģeist m

Reoht,l isdr,atteežrn? par

teesibu noluhkeem,par spaidu nosih

mi teesibas un

! morāles raksturs)
Thon - Reehtsnorm und subjektinresßecht 1878 g,
Bierling Kritik der juristiache? Grundbe*?
igriffe 188? i kritise eepreeksohajus jehdseenus

par teesibam-1 dala
- isdibina likuma saistoscho

spehku un positiwo teesibu kodolu;Ii āala par

objektiwam un subjektiwam beesib^

Felix tfomes Juristische Grundlehre 1937 g.

Binding Die Normen und ihre Ueaerfretjng
Jellinek- Allgemeine Statslehre 1930

System der subjekttven offentlichen

RgchtSi - 1914 g,

Holder Objektiver und subjekti er Pecht 1893.

7,,' Wispahreji darbi par privatteesi
bam ' ?.*-

Knneeeorus Lehrbuch des burgerliahex Hechts

Sohm -
' *gnstitutionen 1917 g

X.grupa Teesiski -

,

Lasson SysLem der
g.

Bergbohm Jurisprudenz und le^^

Eewads teesibu zinatne.

I,Vispahreja

sabeedriba

gy 4. 2±i*e&u soziaia oacu

juridiska nosihme .r

sinama sabeedriba sava ataihst par

kopd,ihwes nepeezeeschameem
Teesibas

wa\< buht tikai zilveku sabeedriba un teek radītas

ao zil*ekeem vinu dehl, Teesibas +a kalpo zll

wekeem un galvenam kahrtam zilveku saoeedrihai, Be.

pate sabeedriba ari nevar pastahvet bes

Zilveki sastahda organisazijas, kur katris indlvids

atrodas sinama sakara ar ziteem lihdstgeem inai-

scho sakaru atteezibas teek sa
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beedriba regulētas no **ormam (sozialas sabeedriskas

no lat.w.societas).Kur ir sabeedriba, tur jabuht
ari sozialam normām. Schis normas eetilpst ari tee

sibas, Ta tad teesibas usskatamas par sozialam nor

mam; wispahri, teesibu soziala daba teek atslhtSa

Bet kahdas ir atteezibas starp zilveku un aabeedri

bu ? Daschi rakstneeki ir usstahdijuschi hipotesi,
par isoletu, ahrpus sabeedribas -atrodoschos zilveku.

Bet reāli tahds zilveks naw eedomajams un ta ir

tikai fikzija,abstrakts jehdseens. Pat no t,ihri

sinatniska staaoekla nepastahv isolets zilveks; zii-

weka sabeedriskais stahvoklis ir "ilveka paslhme.
Prof.Scherschevitsch*s par isoleta zilweka hipote
si issakas schahdi: zilvekam esot ihpaschibaa, ku-

ras naw ieskaidrojamas zaur sabeedribu,peem.pasch-
Usturesohanas instinkts,kas winam dots jau no

Tomehr tagadēja laikmeta zilweku isolazija neeaspeh

jama un sozialisazija ir nenoleedsams fakts;'zil
weka gariga un kulturela attihstiba atkarīga un

eespehjama tikai zaur sabeedribu Sawas fisiskas

prasibas, ar leelam gruhtlbam,zilveks waretu ap

meerinat isoleta stahvokli,bet psichiskas - ne.

Hipotesa par isoletu zilweku nesakriht ar

pozentrism3"(antropos -zilveks),pehz kuras zilweks

ir wisas pasaules no

zilweka ar dabas elementeem, kamehr

antropozentriams iseet no zilweka absolūtas vai

dischanas par dabu.Pateesiba zilweks ir tikai pa

saules dala,bet ne waldneeks.

§ 5e

Zilweku prasibas. f^7H7*t^**""*-7

No zilweku fisisko prasibh apmeerinaschanas

atkarājas wina eksistenze un eepreeksch fisisko

prasibu apmeerinaschanas newar buht runa par gari-*

gam Kad fisiskas prasibas apmeerinatas
tad rodas jauns prasibu ziklis garīgas prasibas
un lihds ar pehdejo apmeerinaschanu pavairojas f&

sisko prasibu daudsums; pavairojas eksistenzes mi-

nimums,t. i,tas galējas robeschas, ahrpus kuram sah

kas dsihves funkziju pamasinaschahas. Kad prasibu
minimums apmeerinats, tad zilveks sahk *.ostahdit

savas ateezibas pret ziteem (apetitus Societatis

saka Hugo sabeedriskee zentee?:

sastahv ne tikai no dsimuma teeksmeem(kas ir pah

reja no fisisgam prasibam us Winsch pa

gehr ari lihdsdarbibu no ziteer un tahda kahrta

doma nodroschinat savas fisiskas un psichiskas

prasibas.Bet ari schai gadijeena sabeedriba ka ii

dseklis pahrvehrschas par noluhku: zilveks aina

atrod ne tik savu prasibu apmeerinaschanu, bet ari

jaunus eepreezinaschanas un labusa avotus, kuri

issauz jaunas prasibas. Soziala sabeedriba dara

eespaidu us individuālo prasibu sfēru noteizot,
kahda veida isvedama individuelo prasibu apmeeri
naschana.
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§ 6

Par sabeedribas jehdseenu

Neapschaubama sabeedribas pasihme ir indiwi-

du zilweku daudsnnm, winu kopiba (tres faciunt col-

;ium),bet to newaretu wehl usskatit par sabee-

dribas isschkiroschu momenta, jo ir zilweku dau

dsucis,kuru newar saukt wehk par sabeedribu % zil

v.-ekitirgu, weesibas), Nepeeteekoscha sabeedribas

pasihne buhtu ari kopējas intreses un noluhks,kursch
it ka apweenotu zilwekus,bet vini eekscheji tomehr

paleek isoleti, nineem naw sabeedriskas apsinas.
Intrese ir tikai sabeedribas raksturojums. Lai in-

divīdus saweenotu sabeedriba, nepeeteek ar ahreju

objekta intresl, jabuht eekschejai

jeem zenteeneem, mehrkeem un darbeem, Tahda kahr-

ia iszelas jauna sabeedribas pasihme - noluhks,
mehrkis. Bet ari noluhks wehl naw sabeedribas issme-

loscha pasihme, Nebuhs v.ehlsabeedribas, kad zilweki

strahdas kahdu kopēju darbu, kuru atsewischki vi-

ni naw spehjigi weikt ar individuālo spehku, Intre-

sem un noluhkam vajaga buht ilgstoscham,pastahwigam,
bet ne nejauscham. Us uguns grehku sas^rehjuschee

kaimiņi, lai glahbtu mantu, wehl naw sabeedribar

naw eekscheja kopēja rakstura, ilgstoscha noluhka,
Tahlak, neweona sabeedriba newar pastahwet ahrpus
walsts, kaut pahri walsts robescham war sneegteess
war apweenot wairakas walstis jeb winu daļas (Han-
sas Widus laikos, starptautiskas sawee-

nibas, mahkslas un t.t.). Sabeedribas lozeklu saw

starpejas simpātijas sabeedriba nespehle lomu.

Sabeedribas ta nad ouhtu t 1/ Zilweku dau-

dsums,2/ kopējas un eekschejas intreses,s/ kopēji
niluhki,4/ apweenoti darbi,s/ walsts,ka sabeedribas

eepreeksch noteikums.

3 7,

Sabeedribu atsewischkas formas

Ir jaatschkir patwali&as un nepatvaligas sa-

beedribas. Pee patvaļīgam saaeedribam peeder bee-

dribas wispahriga nosihme f akziju sabeedribas un

t.t,); lozekll tahda sabeedriba ir brihwi un katra

laika vrarisstahtees no sabeedribas, naw us
schu saistiti p.). Nepatwaligas sa-

beedribas saista sawus lozekius un winu isstah-

sihanas neatkarājas no lezeglu katrrelsejas gribas;
pee tahdam sabeedribam peeders 1/ ģimene un 2/walsts,
Tikai schis sabeedribas formas bgj agrāk sinamas

un
.

ar XVII g.s,tikai iszehlas ari zitas.
'Fil.Hegels saka, ka walsts p&mats ir ne ģimene,
bet pilsoniska sabeedriba, schi sabeedrida stahda-

pretim ģimenei un ir pahrejas forma us sabeedri

bi Vinsch pilsoniskai sabeMribai peeschkir tos
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jehdseenus, kas pvder wal3tij. Hegels paredā trihr

kahrtass 1/ semneeku,3/ ruhpneeku,
3/ eerednu. Pilsoniskas sabeedribas funkzijas He-

gels usstahda ka pahreju us walsts jehdseenu. Fil.
Lorenz v.Steins (d5.1813 g.) paskaidro saoeedribu

ns+ekonomiskas weedokla un atrodas sem ta laika re

woluzionara gara eespaida. Pehz wina domam, ģime-
ne esot ne weeniga sabeedriba, bet valstij esot

jārada veeniba mahksliga zela un wlnas usdewums

aisstahwet ekonomiskas intreses. Heinrich Ahrens

t1874 g.,weens no:i
.

Organiskas ir usstahdijuse jau zitas

sabeedribas schkiras, wina runa par bashizu,par
skolām un t.t. un ir atsinuse weselu rindu eestan

sohu,kuras zilweku prasiou
Schis teorijas sakne slehpjas jau Romas wihsture

un par v;i.u runa Arisuotels

Roberts Mohls aisrahda ka sabeedribu saturot

intreschu kopiba. Winsch peemehro scho pasihmi
ari basnizai un tad sawus slehdseenus peemehro at-

teeziba wisam Mohls atradis

(pilsonība,
semneeziba ) ar noteiktam funkzijam. Intreschu

kopība tomehr nesakrihtoa. ar tautības t-n* i

walsts robescham. Sabeedriba esot sozialu grupu

kopība, kuras apweenotas weena kopīga,pastahwiga
intrese.

Mes sinam,ka intreschu kopība ween wehl naw

usskatama ka sabeedribas pasihme, us ko aisrahda

ari profoKorkuncvs. Zweck im Recht")*No
luhks teesibas) paskaidro,ka sabeedribas pasihme
esot kahrtiba, noteikta eekahrta, kura teek nodro

schinata ar normām peespeedu kahrta zaur zilweku

paschustureschanas un paschattihstischanas
Atsewisehki indiwidi daudsskattli naw wehl kas

wesels (ein Ganzes), bet ir tikai suma; ja wini

apweenoti ar kahdu kopēju ideju, tad pahrwehrschas

par organisaziju. Un sabeedriba esot apweenota so

ziala organisazija un eekscheja saite esot indi

wieu savstarpēja papildinaschanas vajadsibaoSabee-
driba esot Form der geregelten und dauern-

den Befriedigung des Erganzungsbedurfniss" -"dsih

wes organisazija kura pastah.vot zaur un preeksch
ziteem". Tahda sabeedriba esot wehl japaugstina
lihds patstahwigam ar dsihwiapp*hdata#Mbj,?ktam,
.vinii.jatcrpar teesibu ur morāliatn noluhkn

subjektu .

Wispahr mahzibas par sabeedribu ver sadalīt

diwas grupas s 1/ Mechaniskas mahziba par sabee;

dribu un 2/ Organiska mahziba par sabeedribu.

§ 8. Mechaniska mahziba par sabeedribu.

Mechanlska mahziba par zilweku sabeedribu ir

loti weza. Jau Bena-Greekija sofisti bija schis

mahzibas peekriteji. wini mahzija, ka sabeedriba
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m radījums, no zilwekeem patwaligi nodlbi-

t<i zaur apsinigu gribu, lai wislabak nodroschina-

brihwibu un kahrtibu.Schis leelais un sareschgi

s mechanisms, sabeedriba, ka wisi mechanismi,
iinssawas sastahwdalas. Schi mahziba iseet no

ta, ka zilveks war itka pastahwet ahrpus sabeedri

bas, no mahzibas zilweku", Sabeedribas

noluhks esot personīgas dsihwes nodroschinaschana.

un lai scho noluhku sasneegtu, zilveku savstarpēji
weenojwschees nodibināt likumus un waru. Mechanis-

ka teorija krasi usplauka XVII un XVIII g.s. sakara

ar wispahreju matematibas un dabas sinatnu attih-

stibu(Njutons,atomu atraschana). Daschi dabisko

teesibu"teoretiki ari scho usskatu pabalstija un

paskaidroja,ka zilweki sahkuma dsihwojuschi atse-

wischki dabiska stahwokli", bet sabeedriba radusees
zaur saoeedrisku lihgumu socialJ us zil-

weku apsinigas gribas pamata. Schahds usskats Mel-

dija lihds 19.g.s.,kas isskaidrojams ar vlspahrejo
tlzibu zilveka wiswarenajam saprahtam, prahta rado-

scham spehjam. Zinatneekeem 18 g.s,sweschs Mehstu*

res mantoschanas likums: sabeedribu war sagraut un

radit us drupām jaunu pehz prahta slehdseeneem.
Mechaniskais sabeedribas usskats dabūja smagus '

treezeenus no wehsturiskas skolas un organiskas
mahzibas peekritejeem; wehsturiskais un organiskas
mahzibas wirseens bij reakzija pretim waldoscha i

prahta teorijai.Teescham,wehsture aesin neweena pee-

mehra, kur sabeedriba un walsts bhhtu nodibināju
sees zaur lihgUmu; zilweks*n jau tad wajadsetu buht

loti attlhstitamm, kas nekahda sina naw peelaischams
pee pirmo sabeedribu noaibinaschanas. Otrkahrt,io
giski mehs &ewaram peelaist tahdu lihgumu, jo pa-

te lihguma slehgschana jau pareds sabeedribu, val-

sti, teesibas, bes ka lihgumam naw spehka. Lih-

gums ir sabeedribas sekas, bet ne pamats, Teesibas

war attihstitees sabeedriba, bet pehz mechaniskas

mahzibas isnahk, ka teesibas ir bijuschas preeksch

sabeedribas, Mechaniska mahziba, ka augscha aisrah

dits, eedomajas zilweku ka atLihstitu indiwidu,kas
nesaeetas ar pateesibu. Meschoni atradās mechaniski

sabeedriba preeksch aisstahweschanas pret usbruze

jeem, bet schahdi lihgumi nesakriht ar moderno jeh-

deeenu par teesiskeem lihgumeem. Schahda weenOļ

schanas dibinājās d& dabiskas Instinkta pamata.Schos

lihgumus sinama mehra war peelihdsinat starptauti
skeem lihgumeem, kuri ari neteek ustureti ar auto:

ritatiwu walsts waru, Mechaniskas mahzibas kodols:

dabigais instinkts pee sabeedribas nodibinaschanas

atkahpjas apsinas preekscha.

§ 9. Organiska mahziba par sabeedribu.

Organiska tabsija sabeedribu peelihdsina orga-

nismam. Sabeedriba jānoskaidro zaur analoģisku sa-

lihdsinajumu ar anatomijas un fisiologijas pehti-
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schanas preeksohmeteem un ari atrod seno analoģi-
ju ka usbuhve ta ari funkzijas, Schis teorijas pa-

matdoma velkas zauri no greeku tilotof+e* llhda

jaunakeem laikeem. Ta Aristoteļa, jau aallhdsinaja
ar dsihvu meesu un vata pamata atraidīja domas

par isoletu zilvaku, sinams ari ha romeeachu pa-

t*izijs Menenijs Agrippa sallhdsinajis zilveku sa-

beedrlbu ar organismu, lai pahrlaezinatu plebejus
atgreestees us Romu Organiska mahziba velk ve-

selu rinda paralleiu salthdslnajuau. Ka organisma,
ta sabeedriba pastahv darba dalisehana Sabeedri-

bai ir spehja attihstitees zaur saveem*eeksche^

jeam spehkeem, - tāpat attlhstas ari

organisms. Ka organisms mirst un isnihkst no sli-

mībām - tāpat isbeidsas ari sabeedriba, Eerunas

pret organisko teoriju pamatojas us metodoloģiju
(problēmu issinaschanas metodi),kura gan peelaisch
analoģiju ka issinaschanas lihdsekli. Pehz orga-
niskas mahzioas organisma issshkiroscha pasihme '
asot dsihve; bet mehs nesinam kas ir dsihve, Runā-

jot par organismu, organiskai mahzibai bija jaat-
schkir vispirms organisms no mechanisma. Organisma
daļas nevar paatahvet ahrpus organisma, tomehr sa

beedribas daļas, indivīdi, gan eedomajami ahrpus
minētas sabeedribas .Mechaniska saveenc

juma nav eekscheja,nepeezeeschama sakara, mechanis

kas daļas var atdalīt un pastahvet ahrpus mechanis

ma. Fil.Comte,Spensers,Scheffie un Lilienfelds

un tāpat ziti soziologi aisraujas no paralleleem

salihdsinajumeem. Ta katra organisma schuhninas

esot patstahviga dsihve un sabeedribas sastahvda-

lam,individeem, ari ir pastahviga, individuāla dsih

ve,bet atteeziba us organisma ee-ejoacham sdhuhni-

nam mehs to nevaram apgalvot, tāpat starp bioloģis-
ko organismu un vina dalām ir fisiskia sakars,
starp sabeedribas individeem var buht tikai psl-
chiskis Dsihvneeku schuhninas nevar brihvi atda j

tees no organisma, var buht tikai par veena orga

nisma ststahvdalu, nevar isvehletees brihvi sava?

funkzijas un t.t, Zitadi tas ir ar sabeedribas lr-

zekli* Bes tam sabeedribas robeschas ir nenoteiks

tas, viņai ir formas truhkums(amorfija),kamehr
organismam tas ir. Organisma lozekli kalpo organ s=

mam, organisms ir mehrkis, sabeedriba*mehrkis ir

atsevischka persona, sabeedriba preeksche perso

nas, bet ne otrādi. Ta tad analoģija nav ievedama

Tomehr schai teorijai ir sinami nopelni : vina

nostahjas pretim mechaniskai teorijai un nodibi-

nāja usskatus, ka sabeedriba attlhstas zaur saveem

eekschejeem evoluzionareem spehkeem, us &au esoscho

ideju pamata. Zaur.to var novehrst tas kluhdas,
kas tika peelaistas soziala politika zaur nogata

vojuschos sozialu prasibu neeevehroschanu, jeb
tahdu prasibu lspildischanu, kuras nav peemehrotas
sinamam laikam un realeem apstahkleem.

Spensers -The study of soziologie and principlee
of biology.
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3ene,Worms - Organisma te societe.

Albert Schafle- Bau und Leben des so?iaļen Korpers,

encyklopediscner Entvurf einer Biologie I Wispah-

reja dala,ll,Sozialias attihstibas likumi 111 un IV

speziala soziala sinatne, Winsch apraksta eestah

schu un eerihkojumu sistemātisku sadaliscbanu. Mi-

na darba kodols pastahw bioloģijas reālas analoģi-

jas peemehroschana pee sozialam parahdibam, sozia-

leem organismeem, pee kam vinsch seko Comte-Kanta

positivismam. Sozialais kermens usnēm daschus zi-

organiskus ķermeņus, ka usbuhves materiālu.

Wisaugatakais un garīgi atuihstitakais kermens ir

zilveks, kursch tad ari pahrvehrschas par soziala

ķermeņa sastahvdalu. Wisweenkahrschaka soziala wee-

niba pehz Schaffle ir ģimene. Pasiws eiements-tau-

tas manta. Aktiws elements- Ģimene ka

soziala schuhnina, bet sabeedriba ka 19 g.

g,Organiska mahziba attihstijas sem Schellinga un

Krausee filosofijas eespaida un galwena kahrta re-

presenteta no Spensera, Wormsa un Wahzija no

Wundta.

B. TEESIBU JEHDSEENS.

§ 10

Pahrekats.

leeto daschada nosihme un ne

tikai juristi. Beeschi schis terminsch teek leetots

ne technsika nosihme, bet ka^taisnība",ka kon-

trasts pret teesibam juridiska nosihme,un winam

peeschkir kahdu zitu eedomatu saturu, peem.teesi-
bas us rewoluziju, wisas zilveku teesibas,pamattee-

sibas, kultūras teesibas un t.t. Teesibas leeto ne

tikai ka teesisku noteikumu, bet ari ka teesisku

pratensiju ( Anspruoh), saprot ari sem teesibam Mi-

nas radoscho waru,teesibu radoscho subjektu un tee-

sibu sinatni, literatūru un katru eekahrtu. Ta teek

ieetots wahrds teesibas wispahreja plascha nosihme.
Mehs runāsim par teesibam schauraka nosihme: 1/

ar teesibam subjektīvam, kas ir teesiskas preten-
sijas (Ansprush ), peederoschas atselischkam sub

tam (brihwiba); 2/ objektiwam teesibam teesis-

kee noteikumi, normas jeb wispahrigi teesiska eekahr-

ta, Agrāk schis teesibu eedalijums nebij noskaidrots,
j+arp vinu neatrada kontrasta. Wtsas valodas preeksch
abu augscha minēto teesibu atsihmeschanas ir tikai

weens wahrds, isnemot greeku elikaion subjek-
tīvas teesibas un nomos -objekt.teesibas; right
subj.and low - objekt.;-doit - Recht.

11,

Teesibas objektīva nosihme

* Katrai sabeedriba! ir sinama organisazija,
kahrtiba, pee kuras japeeturas wiseem viņas lozekleem
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bes tam sabeedriba naw domājama. Kahrtiba noteiz

winas lozeklu savstarpējas atteezibas un atteezibas

starp visu sabeedribu un atsevischku indivīdu, Tee-

sibas pamatojas us sozialo dsihvi un tas normas,

kuras nokahrto zilveku dsihvi, sabeedribas loze-

klu atteezibas sava starpa, sauz par sociālam nor-

mama.

Zilwekeem jaapmeerina savas tisiskas un gari

gas prasibas, bet pee scho prasibu apmeerinascha-

nas zilveku intreses saduras. Un atsevischkeem in-

divideem jāatsakās no daschu

rinasehanas, lai nenotiktu isiLwe vispahreja zih-

na visu pret wiseem", bellum omnium contra omne.?",
kas"padaritu par neespehjamu sabeedribas dsihvi,

un tas prasibas,kuras trauze

ir jāatmet. Tapehz sozialas normas nur^sziiweku
darbībai savstarpejas t

zibas, ka jaisturas pret ziteem un t.t Kahrtiba,
kura noteiz zilveku atteezibas sava starpa un pret

sabeedribu,mehs sauzam par meerigas attihstibas

kahrtibu - teesisku kahrtibu, objektīvam teesibam.

Teesibas rada scho kahrtibu ne tikai noteizot,bet
ari aprobeschojot sabeedribas lozeklu varas sfēru,
Merkels atschkir trihs objektīvo teesibu prinzlpus:

1/ kahrtibas prinzips,2/ brihvibas prinzips(ne ti-

kai pavehles, bet ari atļaujas, un 3/ meera prin-

zips* apmeeriua intrses un novehrsch konfliktus

starp zilwekeem,
Jehrings sava darba

-
Noluhks teesibas" isskaidro,

ka objektivas teesibas ir spaidu kopojums,
kuras darbojas kahda valsti. Teesibu veenigais
avots esot bes

wahrds,bes satura, tapehz ka tikai vara, kura eestah

da teesibu padara teesibas par tahadam,kas*
viņas ir un kam vinan jabuht." Normas realisescha

ua zaur spaideem esot objektīvo teesibu pasihmesi
spaidu monopols peeder valstij. Normas,ais kuram

nestahv spaidi, neesot teesibas. Ja teesibu normām

atņem spaidu raksturu, tad suhd starpiba starp
teesibam un morāli un eerascham. Prof.Dernburgs
(Pandekten) - par objektīvam teesibam saka sekoscho

Objektivas teesibas ir vispahreja griba
un teesibu usdevums novehrst intreschu sadursmi un

usturet sabeedriskas dsihwes lihdssvaru. Pee nor*

.nal.een lihdssvars pastahv no sevis,bet
kad tas pahrtruukts, tad jaeenatsas valsts varai.

Romeeschu jurists Modestinus sazija, ka likuma speh
ki ir * pavehlet, aisleegt, atļaut, sodit. Objekti
vas teesibas ir ar kopēju gribu ustureta* dsihves

atteezibu kahrtiba,"

Prof,Sohm ( Institutionen ).Winsch atschkir

atsevischka zilveka dsihvi no tautas dsihves,Atse
vischkis zilveks dsihvo zaur ētisku normu ispildi-

schanu, bet tauta dsihvo zaur teeisku normu ispil-
dischanu. Objektivas teesibas ir tautas dsihves

likumi un zaur viņam tautas masa pahrvehrschas par

lerigu un ekonomiski spehzigu korporaziju.
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Jehrings - Objektīvas teesibas ir waras eekahrta

un winam ir spaidu raksturs. Winas sastahda wisus

tos noteikumus, normas, kuras sabeedriba dsihwojo
schee zilveki savstarpēji atsihst par winu kop
dsihwes normu, par obligatoriski saistoscheem no-

telkumeem. Tamdehl teesibam esot spaidu
Teesibu preekschmets ir ahrejas istureschanas nor-

mas, bet ne eekscheju psichisku atteezibu noteik-

schana, ka p.p.reliģijai,morālei; Augstākais,ga-
lējais teesibu noluhks sakriht ar wisas zilwezes

noluhkeem, jo objektiwas teesibas ir tikai dala

no zilweku sabeedribas sozialam pasihmem,t,i
kulturelu usdewumu pehz muhsu morā-

les un etiķis prinzipeem /Wald Wehstn Niļ 170 term.

vahrdu sar filcs / Sou objektiiva teesibu noluhka

jāsaprot pehz domam,zilveku sabeedriskas

dsihv.es nouroschinasjhana, jeb zilweka intreschu

nodroschinaschana. Ohjektiwas teesibas war defi

net ka teesiska eekahrtu un varas sfēru, kura ee-

tilpst savst-arpejas atteezibas un atteezibas pret
sabe&drlbu. Bet schahds definējums ir pahrak schaurs

pehz satura. Ko pagehr sabeedribas atsewischkais

usdewums, to newar atsiht par sabeedriskas dsih-

ves noteikumu, Atsevischku indiwidu varas

sfēra, kura atsihta un teek apsargāta no teesiskas

eekahrtas,ari sauz par teesibam un tahdas varas

sfēra ir subjektīvas teesibas

$ l<ļ

Subjektīvas teesibas

Dsihve dod mums eespehju isleetot dsihves

labumus Prof Bindings sauz labumus,ko mums dod

dsihve, par teesiskeem labumeem Zilvekam ro tee

siskas eekahrtas teeka eerahdita sinama sfēra, ku

ra viņam dota sinama vara, brihviba Ta tad subjek
tivas teesibas ir objektīvo teesibu Subjekti

vas teesibas ir no teesiskas eekahrtas aissargata

intreschu un varas sfēra? Subjektīvas teesibas sai

stitas ar subjektu - teesibu nesēju Subjektīvo
teesibu apmehrus noteiz teesiska eekahrta. Subj,
teesibas nav peelihdsinamas konkrētai prasībai,
schi pretensija dibinājās us teesisku eekahrtu,

( Wisas teesinas eksistē preeksch allvekeem un

zaur allvekeem. Atsevischku zilveku spehku savee-

noschana ir teesiskas eekahrtas usdevums ) No

konkrētas prasibas truhkuma nevar slehgt, ka nav

subjektīvas teesibas. Teesiska pretensija tikai

isnehmuma veida sakriht ar subjektīvam

teesibam, zitadi pretensija nav identisaa ar sebv

jektlvam Subjektīvas teesibas atteeziba

us leetischkam prasībām var pastahvet neatkarīgi

no teesiskas prasibas. Pretensija ir tikai tee-

siskas varas nosare, teesibu nosare

Pehz muhsu likumeem obligatoriskas teesi-

bas sakriht ar teesisku pretensiju, bet atteeziba



us leetischkam teesibam pretensija rodas tikai,
ja subjektīvas teesioas teek pahrtrauktas.

Subjektīvas teesibas nevar paskaidrot tikai
ar gribas „varu",ka gribu varēt, ka eespehju da-

Bit, drihkstet, kuru atvehl teesiska eekahrta.
Subjektīvas teesibas peeder ari gribas nespehjigeem
Ta tad gribas vara neatteezas us subjektīvo tee-
sibu kodolu.Gribas vara hesakriht ar subjektīvam
teesibam, ka to doma Windscheid un Savigny. Prof,

Jehrings usstahjas pret tahdu gribas teoriju. Pehz

vina domam subj.teesibas esot tikai intrese, zik

tahlu vina apsargāta no valsts puses. Intrese
esot subj„ teesibu saturs un kodols; paskaidro
Jehrings, subjektīvas teesibas, ka no teesu eekahr

tas aisstahvetu intresi

Pateesi,subjektīvas teesibas usstahjas gan
ka wara, bet tikai dehl atsihtu intreschu apmee-
rinaschanas, Wara naw teesibu noluhks. Domas ka

teesibu saturs ir intrese, ir veenpusigas. Intre-
se gan ir teesibu noluhks, bet ne teesibu saturs?
Peem.ihpaschneekam ir suhjektiwas teesibas islee-

tot sawu ihpaschumu,lai ari nebuhtu intreess).
Tūonibu kodola ir gan vara, bet ne intrese. Jeh-

ringa definazija ir arni pahrak plascha, jo var

eedomatees tahdas intreses, kuram nekoresponde

subjektiwas teesibas.

Regelsbergers definē subjektīvas teesibas

ka waru dehl atsihtu intreschu apmeerihaschanas.
Ja zilweku dsihwes stteezibas teek atsihtas

no teesiskas eekahrtas, tad schas noteiktas attee-

zibas pahrwehrschas par teeslskam atteezibam,no
kuram iszelas subjektiwas teesibas. Prof.Jellineks

ari peesleenas schim usskatam un atsihst subjekti

was teesibas ka go teesiskas eekahrtas atsihtu un

aisstahvetu zilveku gribas varu, kura wehrsta us

labumu vaj intresem.

Pastahv vehl diwas teorijas : 1/ Imperativa

teorija, kura pastahv us to, ka teesibas darbojas
zaur pavehlem, preekschraksteem un aisleegumeem

un ta eerobescho dabisko brihwibu, 2/ teesibas sub-

jektīva nosihme ir atwehles, zaur kuram pilsoni
var isleetot savas teesibas.

Merckels mahza,ka subjektīvas teesibas wara;

kuru teesiska eekahrta peeschkir noteikteem labu-

meem t.i. intresem. Mehs atschkiram vispahrejus un

un atsevischkus teesiskus peenahkumus Wispahre-
jee peenahkumi prasa, lai pilsoni atturētos no

Zitu pilsoņu teesibu treuzeschanas i svescha ihpa-
schuma atsavinaschanas un t.t. Pee atsevischkeem

peenahkumeem peeder ģimenes teesibas, tomehr ģi-
menes teesibas ir ne veen atsevischkl, bet ari vis

pahreji peenahkumi, tahdi peenahkumi, kurus neko-

responde subjektīvas teesibas. Ispildot atsevisch

kus peenahkumus mums jaatsihst zitu peenahkumi un

brihviba.

13



§ 13.

Atteezibas starp subjektīvam un objektīvam
teesibam ir zeeschas. Pehz Dernburga donam, subjektī-
vas teesibas rodas pirms objekt&vam„ Teesiska eekahr

ta attihstijusees abstrakzijas zela no subjektīvam
teesibam. Objektivas teesibas raduschas pahrveido
jotMbjektivas. Pret scho mahzibu var zelt eerunas:

subjektīvas teesibas teek raditas zaur konkrētam

objektīvam teesibam, peem, zaur

peem* 13 sept. 1920 likums par usvahrdu mainu.

Ta tad us objektīvo teesibu pamata rodas subjekti
vas. 4grak ne&as nebija subjektīvu teesibu, kamehr

nebij teesiskas eekahrtas.

Birlings un Regelsbergs usstahjas pret Dern—

burga mahzibu. Pirms objektīvam teesibam biju-
schas tikai dabiskas brihvibas, fisiska vara,peem.
kusteschanas brihviba un t.t,,bet schis brihvibas

nav peelihdsinamas subjektīvam teesibam, bet ir

atsevischku zilveku darbiba ahrpus sabeedribas

Dabiska vara pahrvehrschas par subjektīvam teeL
siham tikai zaur sabeedribas gribu, teesisku eekahr-

tu, ziteem vahrdeem runājot, zaur objektīvam tee-

sibam, zaur likumeem. Ta tad subjektīvas teesibas

var rastees tikai pehz objektīvo nodibina,3ohanas.

C TEESISKI NOLIKUMI,

§ 14.

Normu teorija.

Norma juridiska nosihme ir teikums, noli-

kums, kas noteiz mums to, kas j&dara. Normu teoriju,
no kriminal-teesibu resdes stahvokla,attihstija
prof.Bindings, bet no zivilteesibu veedokla -Bier-

lings. Bierlings pastrihpo galvena kahrta, ka tee-

sibas sastahv tikai no imperativeem ( schi impera-
tīva teorija bija kahdreis valdoscha), Imperfitivas
teorijas kodols ir l/ teesiski nolikumi, noteikumi

vaj normas issmelas imperatīvos ,pavehles un

aisleegumos, 2/ visas teesibas sastahv tikai no

normām un viss tas, ko nevar atvasināt no normām,
nepeeder pee teesibam ( visas noranas aprakstot ti-

kai,teesisku atteezibu saturu). Normām esot divē-

jāds saturs :1/ atsihtas *ees!Skas pretensijas,
atsihta vara, 2/ atsihti peenahkumi. Katra norma

adresantu un adresātu; no svara ir normu

atsihschana par teesibu likumu saistoschu eemeslu,
normas saistoschais raksturs peedod saistoschu

spehku likumam.

lahds saistoschs spehks neatkarājas no tam,
vaj tas iseet no lihguma, tautas gribas, pahrlee-

zlhas, ehtlskas Adejam, un t,t.;bet pehz impera-
tivas teesibu funkzijas pastahv. lai ap-

robeschotu patvarības un isleetotu represijas
dseklus.Teesibas pareds brihvni <i"ibas sfēru,atsih-

14
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schanu, pee kam katris indivīds aissargats no otra.

Teesiska **arapastahvot pate no sevis, neatkarīgi

no teesiskas eekahrtas,un aprobeschojumi *.o

teesibam. No visa sazita isnahk, ka viss kas nav

aisieegts, ir atlants. Teesisks iikumsp pehz
schis teorijas ir tikai pahrkahpumu aisleegums.

Pret scho teoriju usstahjas Wachs, Jo valsts

dauds ko neaisleeds un neatrod preeksch pahrkah-
meem peeteekoscha soda. Bet tomenr valsts ar ne-

domu nedod sevischku atļauju. Bes tam teesiski nov-

ilkumi pastahv ne tikai no normām, imperatļveem,
bet ari no atvehlem (gevahrende Rechtssatze

*

peedahvajoschee nolikumi ). Atvehlu teorija un vi

nas peekriteji saka, ka teesiski nolikumi sastahv

ae veen no pavehlem, bet ari no atļaujam. Katris

pilnigs nolikums satur bes normām ari atļauju.
Katram teesibam korespondē peenahkums un otrādi -

peenahkumam- teeesibas. Kur mehs runājam par posi-
tivam teesibam, tur varam atvasināt teesibas no

peenahkumeem un ctradi.

Pret imperatīvu teoriju usstahjas ari zīti,
kuri apgalvo, ka normas satur sevi tikai loģiskus
spreedumus par zilweku peenahkumeem, bet nevis pa-

vehles un aislaegumus* Mums japeeturas pee ta us-

skata, kursch abas schis teorijas apveeno. Teesi-

bas gan satur sevi normas ( preekschrakstus, ais-

leegumus),kuri usleek zilvekeem sinamus peenahku-
mus, darbus jeb altureschariOf,no darbeem,t.ia,vi-
ņas satur sinamus peenahkumus, kureeuiahreja ši-

na ir spreeduma forma, bet no otras puses ari at-

ļaujas.
Mahzibu par normām no kriminalteesibu wee-

dogla, ka jau minēts, attlhstija Bindings.Noli-
kuma preekschrakstu, kuru pahrkanpj noseedsaeeks,
vinsch saaz par normufprimaraisnclikums). Norma

eet pa preekschu atteezigai sankzijai ( kas paslu-
dina sodu, jeb atsihst darbu par nosodāmu y4**u*da-

Modernas valstis tahdi primāri notei-

kumi neteek isteikti, jo vini saprotami pasehi

par sevi* Zitadi tas ir par peem,ebreju likumos,
satur sevi tikai primāros noteikumus,

bet sekas par scho noteikumu pahrkahpschanu nav

noteiktas. Modernais likums runa,turpretim,gal-
venam kahrtam,par sekām. Kahdu vidēju stahvokli

eenahma romeeschu likumi, kas padalai satur nor-

mas un pahrkahpumu sekas.

Muhsu likumi runa par sankzijam, darbu se-

kām, bet normas ka paschas par sevi

Isnehmums lr,peem.,polizijas un eestahschn rihko

jumos* Peem.,aisleegums par lopu isweschanu us

Latgali.l.dala satur normu. ll.dala - sekas par

rihkojumn I daļas neispildischanu: soda draudē-

jums; sankzija - apstiprinājums I daļai.
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§ 15

Norma aastahwdalas.

Birdinās to, ka normas pastahvot no

teikuma, kursch dod pamatnoteikumu par to, kas jā-
dara un np. jāatturas, pamatnoteikums
jeb noteikums war buht positivas jeb nega-

dabas. tikai usstahda sinamu preeksch-
Plīstu, nerunājat nemās par sekām, Ta muhsu privat-
likumu 3872 pudod tikai pahrdevejam preekschrakstu
nodot pahrdoto leetņ pirzeja ihpaschuma, bet neru- ,
na par schi preekschraksta neispildischanas sekām.
To paschu likumu 4095 p.satur aisleegumu remtnee-
kam pahrdot salmus no rentes mahjas, bet par sekām

nav nekas noteikts.

MOrmu otra dala ( pilnīgos teesiskos noliku-

mos) runa tikai par sekām. Normu otra sekun-

daree nolikumi ( secundare Imperative ) noteiz ti-

kai tas sekas, kuras iszelas zaur primāro impera-
tīvu ( nolikumu ) neispildischanu, pahrkahpschanu.
Sekundaree nolikumi vispirms greeschas pee tas pers(
nas, kura pahrkahpuse primāros nolikumus. Schee
sekundaree noteikumi ir atrodami ne tikai kriminal,
bet ari zivillikumos. Peem. Muhsu Ziv.Lik. 3446 p.
aisrahda us sekām ( atlihdsinaschanu ), kuras ir

saistītas ar sinameem nelikumigeem darbeem. Sank-

zijas otra dala greeschas pee Walsts organeem un

usdod teem isvest dsihve tas sekas, kuras noteiz

sapkzijas pirmā dala. Kr.Sodu Lik.453 p,,peemeh-
ram, noteiz sodu par panta paredseto pahrkahpumu.
Muhsu Zivillikumu 4556 un 4557 p*p.atteezas us

sankalju un noteiz primāro noteikumu sekas (par
peenahkumu atlihdsina* '

nomiruscha pehznahze-
jeem ahrsteschanas un t.t. saudejumus no pee nah-

ves Vainiga puses).
Par pilnigu teesisku nolikumu (lex perfec-

tu-šļĶnauz tahdu, kursch satur sevi pamatnoteikumu
par to kas jādara un no ka jāatturas un ari sekas

par/scha noteikuma neispildischanu ( Primārais un

sekundārais noteikums, sankzija). Tahds teesiskis

noteikums, kuram nav sankzijas, sauzas par nepil-
nīgu (lex imperfectum ). Tahdi ir likumi par ais-

bildneem, ģimenes likumi. Pilnīgas likumus jaunāka
laika varam sastapt administrazijas rihkojumos.

Turpretim,modernee krimināllikumi, ka jau
agrāk minēts, nesatur paschas normas (preekschrak-
sta, primāra nolikuma), bet ta pate par sevi sapro*
tama. Bindlngs aisrahda, ka,turpretim,ebreju lo
bauschli satur tikai primāros noteikumus. Muhsu

zivillikuml,peem.,aisrahda, ka pahrdevejam jāat-
dod manta pirzejam ( 3872 &.),bet ir ari likuma

aisrahdits (3377 p.),ka pirzejam teesiba prasit
no pahrdeveja mantu. Tikai tas likums ir pilnigs,
kursch satur neveen pavehles, bet ari atļaujas.
Ir tahdi nepilnīgi nolikumi, kuru saturs issmelas
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tikai teorētiska definazija, bes preekschraksteem
an atļaujam* aisrahda us muhsu priwatlikumu

panteem, kuri pahrnemti no teoretiski-sinatnig-
keem darbeeļUlr likumi,kuri paskaidro - deklarē

sinamu stahwokli; peem.: 6 dez.l9lB gada likums

par Kr likumu peem,Latwija. Reisem weens likums

aprcbescho otru, peem.: Ziwillikums lin p ais-

leeds laulateem draugeem dahwinat weenam no otra,

ja tas waretu nahkt par ļaunu kreditoreem, kaut

.gan 3Elspahrtahda dahwinaschana atļauta, tikums,
us oiTu, -peem,s Ziwillik.3973 p.

par noteikumu peeweenoschanu pee

mainas lihgumeb^^

§ 16.

Par fikzijam.

, , FikzĻjarS ir juridiskas konstruka-laß li ndse-

Ftkzijas ir nolikums, kursch
par

esoschu tahdu,faktu, kursch pateesiba - naw

notizis. Muhsu ioB p. /saderināto
pee sinameem apstahkleem un Yioteikumee*p atļauj
issludinat par schkirtu

(
l*i

n wina naw

bijuse salaulāta), ir eedoma, kura nesa-

skan ar muhsu ir konst rukzijas at-

veogloschanas 2943 y .). Fikzijas
pastahw ari sinatne: mehs rēnajam par saules

lehkschanu,ka^/ faktif.ki naw pare/si, Qalwena kahr-

ta fikzijas Ta indi-

vīdu, bauda teesibas, %auz
!jet ari par juridiskam

kuras ka ds\hvi organismi nepastahw,
- ?rYikzi jam jactschkir abstrakzijas. Wisi ju-

*i iiskee jehdsee%t SR.wa sina ir abstrakzijas.

3*trakzijas naw identiskas ar fikzijam. No fikzi-

jam jaatschkir ta sauzama Klusas Ķribas is-

teikschan

Par gribu war tai sit slehdseenu neween no wahr-

deem, bet ar j aarbeem ( kas samaksa par pirkto so-

mi sinamu z *uTi, tas apstiprina lihds ar to scho

zenu, ja taisījis eebildumus; dokumentu pārak-
stischana peekrischanu winu saturam). Par

tahdu klu -gribas isteikschanu runa muhsu Ziw.

likumu 3939 2631,2937 p*(par mantoschanas -

peenemsr i
Mn^tč^

).Sakara ar fikzijam

muļis j Aruna par pregunzijam.

§ 17

Pregunzijas.

Preguzinjas sadaļas . 1/ teesiskas- juridiskas

Pr egunzijas un 2/ faktiskas pregunzijas, Teesiskas

P .'egunzijas - likuma paredseta eedoma (peelaidums-

'/oraussetzung, ) it ka sinams fakts
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jau buhtu peerahdits, lai gan pehz wispahrejeem
noteikumeem winsch naw usskatams par peerahditu.

Juridiskas presunzijas sawu kahrt sadaļas $ 1/

weenkahrschas - presumptio jurls un 2/ sareschgi-
tas - presumptio jurls et dc jure. Pret weenkahr-

scham presunzijam (presumptiones jures ) ka tah-

dam war zelt pretpeerahdijumus. Tahdas presunzijas

pareds Muhsu Ziw.Lik. 134
<*

un 1361).

Sareschgitas presunzijas isslehds jeb kahdM

pretpeeraßdijumu, peem.: Ziw,Likumu m*

Parahds skaitās par samaksātu, ja Ļarahdneeks ir

parahdu sihmi /^^^^^^^/^^

Lai gan presunzijas atswabina no peerahdi-
tomehr fakts, pamats japeerah-

da katra sina, slehdseenus noteiz pats li-

kuma paredseta presunzija. Pretēji teesiskam pre-

sunzijam apluhkoslm faktiskas, faktiskas presun-

zijas f presumptio Hominis) ir tec faktlskee sleh--

dseeni, kurus teesnesis jeb teesa taisa us pee-

jeb saprtihtapamata no sinameem jau pee-

rahditeem fakteem par peerahdameem „Alibi"
( peem.,ja apwainotais peerahdit,ka winsch

noteikta laika naw bijis iiiseegumaweeta, bet pee-

rahda,ka winsch ir bijis weeta, tad war tai-

sīt loģisku slehdseenu, noseeguma wee-

ta naw bijis). Faktiskas presunzijas - loģiski sleh

dseeni; fakti, no kureem teesnesis taisa loģiskus

slehdseenus, ka p&3rahdijumi, sauzas par

indizijam. Presunzijas war runāt sinameem fakteem

par labu jeb ari pratēji. Ziw p. prasa,
lai nahwe $.iktupeerahdita attoeziba us mantoju-
ma deweju, ta tad presunzija par labu

Ziw,Lik. 2583 p.peelaisch presuiiziju par labu nah-

wei, atteezlba us bes wehsts nosudusoho, -

Atteeziba us fikzijam ,ewar buht runa par pretpee-

rahdijumeem, jo likums noteiktos reidos saista se-

kas ar darbeem un seku iszelschana;*; newar buht at-

karība no personas wehleschanas. FiAziju noluhks

ir atweegiot juridisku konstrukziju, presunziju
noluhks - atweeglinat peerahdijumus.

§ 18.

Teesibu normu adrese,

Wahrds„adrese" peeder prof;Me&kei*am. Winsch

sawa darba Elemente der allgem.Rechtslehre* pa-

mato sawu mahzibu par nornm adresi us ta, i-:atee-

siski noteikuni wlspahr greeschas pee wiseen teem,
kuru atteezibas likums nokahrto, zik tahlu no

schim atteezibam war rastees teesibas jeb peenah-
kumi. Prinzipieli ļikums penz ssaa nodoma greeschas

pee wiseem un nenosihme tikai noteikumu kopojumu
par walsts orgānu darbibu.



Jehrings pret schahdu usskatu zel eerunas un

saka, ka teesibas, pehz savam juridiskam formām,
esot adresētas tikai walsts warai, un noteiz valsts

orgānu darbību. Winsch peelaisch tikai sekundāros
nolikumus - sankzijas, Tees.normu rakstu&s pastahv

preekschrakstos, greestos pee valsts orgapeem,
spert solus nepaklausības gadijeenos.

Schi Jehringa teorija naw peenemama. Pehz vi-

ņas sekundaree nolikumi kiunst par galveneem, teek

eevehrotas tikai sankzijas. Teesibas pahrvehrstos
par preekschraksteem us valsts vahrda un darbotos

win& pahrkahpsehanas gadījumos. Normas, pehz Jeh-

ringa, kas, peem ,usleek peenahkunu atmaksāt aisnem-

tu naudu un visi primaree noteikumi, kas greeschas

pee atsevischkeem zilvekeem, nav nemās juridiskas

normas. Loģiski isnahk,ķa sagli un t.t, nav sodāmi,
ja tee nepahrkahpj noteikumus par valsts darbeem.

Tahda kahrta Jehringa mahziba jaatsihst par veen-

pusigu.
Pateesi par teesisku nolikumu jausskata vis-

pirms primaree nolikumi.Teesiski noteikumi gree-

scnas pee viseem pilsonaem.

D. TEESIBU PASIHMES.

§ 19.

Teesibu spaidu raksturs.

Mehs jau slnam, ka katris pilnīgs teesiskls

nolikums satur 1/ normu un 2/ sankziju. Sekas-

sankzija teek noteikta zar sinamam frasem:(j%aP&
/ un t.t. Tagad mehs runāsim par to, vaj

teesibam ir spaidu raksturs. Jaunāka laika litera-

tūra un valdoschais virseens stahv us ta veedckla,
ka peespeeschamiua neesot teesibu pasihme. Teesi-

bas pastahwot neatkarīgi no spaideem nn esot ari/?
tahdas teesibas, pee kuram spaidi nav peemah-

rojami,peem^,basnizas,ģimenes,starptautiskas un t.t.

Ar spaideem nevarot atjaunot to stahvokli,kahds
bija preeksch vainiga pahrkahpschahas, ar sodu ne-

varam* radit tahdu stahvokli,ja pahrkahpums nebuhtu

notizis.lspiidischanas sekas esot tikai

Ir ari tahdas teesibas, ku-

ras pastahv neatkarīgi no spaideem,t,i. vaj viņas

var realiset ar spaideem, jeb ne, Walsts orgāni va-

rot atteiktees ispildit teeesas spreedumu un ta tad

spreedums galu gala paleek neispildita spaidu truh

kuma dehl.

Peem.,atteeziba us prasibu par konkrētas man-

tas nodoschanu no debitora kreditoram, peh&ejals

varētu palikt ari bes intrese *pmeerinajuma,ja man-

ta daba nav atrodama un viņam jaapmeerinajas ar kah-

du atllhdsibu. Bet pret scho teoriju pazel eeru-

nas, jo dsihve peerahda mums ko pretēju.Pirzejam,

peem.,ir teesibas teeschi prasīt nopirktas mantas

nodoschanu(Pr.lik.3e77p,Ziv.Lik.993 p.).

19
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Lihds schim teesu pristaweem gan nebij teesibas

ar spaideem atņemt parahdneekam peespreesto man-

tiskas atrodas wina waldischana, bet likums ho

14 sopt. 1920 g. ( W.W.NR 253 ) to atļauj. Teesi-

bam naw tahdas meshaniskas waras, kas peespeestu

parahdneeku ispildit peenahkumus, bet ir gan ne-

teescha zela,kas us to speesch peem, sodu naū-

das(Wahzu ziw.pro*. 1ik.808,854.)
Bet mums ir mechaniskee spaidi(pee-

speeschamiba) no spaidu momenta, psicholoģiskeem

spaideem. Pehdejais ir wispahr atsihts par tee-

sibu pasihmi. Spaidi darbojas psichologiska kahr-

tiba us muhsu gribu. Us tahdu starpību aisrahda

Birlings. Winsch atschkir psichologisko spaidu
momentu no weenas puses un mechanisku spaidu rea-

liseschanu (peespeeschamlbu) no otras. Spaidu
ments atteezas us wisam ētiskam normām un tahda

spaidu pasihme ir wisam ētiskam normām. Spaidu
moments darbojas ar eekschejeem psichiskeem lih*

dsekleem, ka gribas motiws, draudējums un dara

us muhsu gribas lehmumeem. Tas buhtu spai"
du*'piaschaka nosihme. Bet spaidi sehauraka nosihme

ka mechaniskee spaidi (peespeeschamiba),war dar-

botees ari ar ahrejeem lihdsekleem un to newarot

atteezinat us teesibu pasihmem. Ta tad pehz

linga, psichologiskee spaidi gan warot nowest pee
normu ispildischanas, bet ispildischana naw usska-

tama ka spaidu tihras ka gribas motiwazija

Bierlings gala absolūti noleeds spaidu noslhmi.

Waldoscha mahziba doma,tāpat; wina neatsihst pee

speeschamibu par teesibu pasihmi. Wispirms teesi-

bas peespeeschot ar normu pahrswaru un tad tikai ar

spaideem, teesibas neiseet us sawu preekschrakstu
realiseschanu zaur spaideem. Pastahw gan teesibu

kodols : saistit sabeedribu un zilwekus; teesibam

ir saistoschs spehks, neatkarīgs no atsewischka
indiwida sirdsapsinas un ari no indiwida gribas.
Jellineeks usswer teesibu garantiju. Jellineeks
usskata teesibas par garantētam, ja winu motiwe-

joschais spehks'pamatojas us teesibu sozialpsicho-

logiskeem egementeem 3k tahlu,zik tahlu teesiski

nosazijumi iswedami zauri. Teesibam esot sinams

psichologiskis spehks, kursch pamatojas us sozial-

psichologiskeem elementeem. Jellineeks kritise arni

dabas skolas mahzibu. Wina nemeklējot sozialaa Mā-

ras, no kuras teesibas atkarajotees,winai naw sa-

protams,ka besspehzigas buhtu teesibas, ja tas pa-
matotos tikai us walsts waru.

Tagad waldoschai mahzibai ir pretineeki,peem.:
prof. Hedemans,3<?/i'W' , Buhler,Jehrings,ka ari

Scherschenewitschs, kuri aisrahda,ka teesibu pasih-
mes tomehr esot ahreja peespeedamiba,ka bes tas -

normas naw iseedamas. Tikai atsewischkas teesibu

nosares neesot iswedamas spaidu kahrta, ka isneh-

mums (basnizas,starptautiskas),bet objektiwas tee-

sibas pr etendejot us to, ka winas isttedamas tikai
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spaidu zela. Oalwenais waldoschas mahzibas preti-
neeks ir Jehrings. Winsch iseet no ta prinzipa,
ka wisu teesibu awots ir walsts. Tikai waras pasih-
me buhtu usskatama par teesibu pasihmi un teesi-

bas darbojas tikai ar spaidu lihdsekleem. Normas,
kuram naw spaidu raksturs, nemās nepeedr pee tee-

sibam. Walstij ir spaidu monopols un wina tik war

realiset teesibu normas. Normas,kuram naw spaidu
raksturs, atteezas us morāli, jeb eerascham.Winsch

peeskaita teesibu pasihmem ne tikai spaidu momen-

tu, bet ari peespeeschamibu,t.i. ahreju konkrētu

varu.

Scherschenewitschs peesleenas Jeliringa mahzi-

bai : walsts usdewums - isvests teesibas zaur ahre-

ju waru,bet zita veeta isnahk,ka winsch doma ti-

kai par psichologisku waru, Tomehr jaeewehro seko-

schais : Mehs no peedsihwoji*tneem sinam, ka teek

leetoti spaidi pee teesibu isweschanas un pat
starptautiskas teesibas (Wersalas meers ). Un mums

jaatsihst,ka spaidu teorija bauda sinamas preeksch-
rozibas un spaidi jaatsihst par teesibu pasihmi.

Spaidu mahzibu attihstija galwena kahrta

X a n t s ,usstahdot gribas ētisku prinzi&u (ka-
tegorisko imperatiwu), pehz kura katram jaisturas
ta, ka winas gribas prinzips waretu noderēt par vis

likumdoschanas prinzipu. Teesibas aislee*-
dsot ahrejos darbus neatkarīgi no motiweem; apmee-

rlnajas legalitāti „Metaphysik der Sit-

ten" I.dala' Kants apraksta teesibu mahzibas meta-

fisiskas pamatdomas, jeb noteikumus un definē ob-

jektiwas teesibas,ka noteikumu kopojumu,sem ku-

reem weena zilweka buhtu saweenojama ar

zitu zilweku patwalibu pee wispahreja teesibas li-

kuma pastahweschanas. Ja weena zilweka patwalibu
war saweenot ar zitu tilweku brihwibu, tad tahdu
stahwokli war saukt par teesisku stahwokii. Ar tee-

sibam saistīta kura realise sinamus spaidus,
Recht ist mit der Befugnis zu avingen

verbunden*. Kants to peerahdit ar logiskeem
slehdseeneem. Pretoschanas, kura teek stahdlta ka

darba schkehrslis, weiz scho darbu un saskan ar

darbu.

Netaisnis ir wiss, kas ussktams par brihvi-

bas schkehrsli; spaidi esot brihvibas schkehrschli

atteeziba us brihvibu. Bet ja sinama brihviba is-

leetoschana pate ir brihvibas schkehrslis un wina

ir netaisna, tad s*e spaidi, kuri teek stahditi

schahdam schkehrslim pretim,isnihzina brihvibas
schkehrschlus *n t.i.,saskan ar brihvibu. Ļauna
veidč isleetota brihviba ir brihvibas schkehrslis

uh nesaskan ap ihstu brihvibu.Tamdehl ar teesi-

bam saistīta vara, lai isleetotu spaidus atteeziba

us teem. kas trauze brihvibu. Ar to Kants peerahda
ka teesibas darbojas spaidu kahrta. Teesibas vara

kas peespeesch zilvekus netrauzet svescha teesibas
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§ 20.

.Teesibu kompromisa daba.

Kompromisa jehdseens* Pr.lik. 3593 p.,&j*'^*^

*

Mums jaiseet no ta, ka praktiska dsihwe pastahw

pretēja intreses, kuras beesohi saduras. Turi-

go intreseJ pretējas masturigo, ruhpneeku-lauk-

strahdneeku irtresem un Merkels sawa enziklo

pedija t-eesibu kompromisa

dabu, Intreses,kuraJT kalpo teesibas un kuras sa-

ivu kahrt dara tiesībām, nepastahv

harmonija,naw un pilnigi saskaņoja-

mas. Teesibam ir ļņtreschu prete-

schkibas un zik tahlu sa-

dursme. Ja weenas intrses Jsplata sawu eespaidu

veenpusigi, tad tahda isplattschana noteek us zi-

tu intreschu rehkina, nahk par ļaunu.

Lai gan te runājam par relatīviem pratstateem,

tad tomehr runājam par intresem,
kuras paleek ne*

saveenojamas. Ta.peemehram, no politis-
kas puses intresen ?iahk par labu valsts eestahschu

patstahwiba,bet otras politiskas

prasa sinamukustamibu, progresu un organi-

saziju,peemehroschanos dsihvei. Intreses /'trodas

slnama konkurenze. # ruhpneezibas ptetim lauJ'salm-

neeku) veenas schkiras intreses pretim otras

t.t. Nav eespehjams aaveenot'schahdas i.?*-

tresoS, tahdas teesibas un tahda t

saveenoschana var buht tikai teesibu ideāls. Tee-

sibas parahdas veena vaj otra veedokla par

partejiskam un pastahvigi mainai likumdo-

sohanas virseeni, atkarība no tam, kahdas parti-
jas jebgpvupas ir valsts preekschgala

vija walsts nodevība bija

",bat sem reakzijas speedeena tika usdota

Teesu palātai un pat Senātam,atsevlschkai sapul*.

zei; Kerenska laika atkal tika nodota vispahrejam

teesam). Teesibu usdevums, pee intreschu sadurs-

mēm, kuras galigi nav isnihzinamas, saveenot pre-

tējas intreses un no schi veedokla viņam ir iih-

gurna,sinama kompromisa raksturs. Bet ta ka vara un

intreses, us kuru pamata teesibas iszehluschas,
mainas, tad schim iiķgumam nav pastahvigas nosih-

mes, kas noved pee pastahviga toposcha kompromisa.
Kompromisam pa preekschu eet sabeedrisko spehku

ismehginaschana un teesibas attihstas ka zihnas

ianahkums. Progress pastahw eeksch tam, ka tee-

sibas spehle veenotaja lomu /Positivee likumi,
1ik.1914 pp.par straūd-

neeku apdroschinaschānu pret nelaimes gadijumeem.



23

Bc TEESIBU ATTEEZIBAS US ZITĀM SOZIALI-

ETISKAM NORMĀM.

§ 21,

T jsilu atteeribas us noraii un eera=;cham

)
Etik ir filosofijas dala. Wina satur mahzibu

par :.)lan eeraschan,par eerascham,kahdam viņam

vaja buht, pehz kahdam par gribu jazenschas
idea im Posjtiva etiķa nodibinajusees sem re

Ilgi un ziteem tamllnasigeem ētisku faktoru

eespt.- Fjjor-cfisskaetiķa etiķa,
ir n no reliģijas un identiska ar morāli.

Mora f — prini,Lpukopiba..Morāle ka mah-

ziba s *:rihrar filosofisko ctiku. Likums satrr

note ..!..':-.'*:par.ilwekudarbeetjjebattureschanos

no **'eenun tikai sabeedriba. Ētis-

kas kuras aptver ari teesibas, pamatojas
us doma, ka isolets

;.-a'nato .*. ''-'n. un atteezibas ne us

bet ra:..*L.tL-nnorr-am.Jellineeks

~\a sutur noteikumu.-,parzil-
veku d*.-beemun vinu noluhks sargāt zilveku m

bec tu noluhks ir ari ētiskam

normra atrod, ka l/ teesibas noteiz

tikāt atteezibas, kamehr regulē

eeks... .jar!pfina.<-t.uteezibas,2/teesibas iseet

no jas autoritātes un garantētas iionhrejcem
fakt "emo Ar schahdam pasihnem teesibas atschki

rotee o rr.ora.les unreliģijas.

Prof X rkunovs saka, ka ir jaatschkir no vee-

nas pus-s tehniskas normas un no otras - ētis-

kas normas Teesir zinātne ka garīga sinatne, ja

atscļtKir ro teti.ai.;'^am (eksakLan ) mahzibam, Tech-

niskts norahda zilvekam, kahda vinsch

var konkrētu techniskn soluhkU; rosaka

ncluhH leetderit*, bet .vinas nrtuhku

savstarpējas atteezibas, kuras noteiz

normE-, normas noteiz, kahdl noluhki ja
zilvekam. Par zilveku veiklibu pee noluh-

ku ?i neegscharas mehs varam spreest pehz tech-

nisl: ; normām, net par zilveku rņehjapi isvehlct

us etisso nor-

mu M j juridiskai
normas * m iras normas, n

vispirms .r;il
~

Tr tai nuns jaatschkir juriAi.s
kas vKirjas 10 'f a' .s. P-hz Korkunova, normas,,
kura=, p.t:ee?as us jeb intreschu novehr-

. us norali* Ja zilveks atrodas

isol '3 aj :,i*ahtvc
*

vinao vehl nav isdevibas

noveirtet i/.tarpejas atteezibas,ta tad

vinsra yow;r vnhietees. Tiklihds zilveks

nokl:h lihds sabecdribai, starp zilvekeem ro-

das i-.resohu sadm-nuhanas, kuras vairs nespehj
.t tikai ētiskas normas.. Mehs ari nevaram
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atrast objektivas morāles normai, kuras varētu

saistit visus zilvekus veenlihdsiga mehra un ta-

pehz ar vīnam veen nevar galigi eerobeschot zil-

veku intreses un novehrst intreschu sadursmi. To

mehs varam panahkt tikai ar teesiskam normām, VI

nas absolūta veida ir saistoschas. Ta tad morāles

normas, pehz Korkunova, atschkiras no teesiskam

normām : 1/ morāles normas ir intreschu novehrte-

schana,2/ teesibu normu usdevums ir teesibu cero

beschoschana. Scho teoriju Korkunovs peemehro vi-

sos teesibu novados s peem.,valsts teesibas ; tau-

tas intreses teek aprobeschotas no valdības intre-

sem; veonas valsts intreses aprobeschotas no ātram

un t.t.

$ 22.

Teesibu atteezibas us morāli*

Teesibas aptver ahrejas zilveku atteezibas

un istelas no kahdas ahrejas Tee*-

sibas ir ne tas, ko par tahdam usskata atsevischkl

zilveki, bet gan ko atsihst par teesibam sabee

driba. Morāles mehrkis ir paschpapildlnaschanas
Zilveka ētisks usdevums ir papildināt sevi un sa

beedribu ar saveem spehkeem. Morāle neusstahda ne-

kahdas pretensijas us ahreeni, bet greeschas pee

sirdsapsinae. Turpretim,teesibas greeschas us

ahrpaai- us atteezibam ppat zlteem zilvekeem.Bee-

sibu noluhks ir atsevischku zilveku intreschu no-

robeschoschana. Morāles prasibas neatkarājas no

ziteem z&lvekeem, bet atteezas us zilveku eeksche-

jo istureschanos. Teesibu prasiba un aisstahve-

achana atkriht, &a atkriht pate intrese. Par peem.

ja kreditors atsakās no prasibas, tad ari teesi-

bu spehks atkriht; Ziv.Lik 5385 §

Ziv.Lix.3l93 p.

Visos schinls gadijeenos teesibu prasibi atkriht.

Morāles normas, turpretim, katra sina zel prasibu,
kaut ari trescha persona atteiktos. Teesibam nav

weetas, ja veena indivīda teesibas issmelas zaur

otra indivīda teesibam - peem ,Romas vehrdsibas

laikaats. Morāle zel prasibas'dehl morāles prasī-
bu ispildiachanas (morāle dehl morāles ), Teesibas,
tmrppetim, nepastahv preeksja teesibam ka tahdam,
bet arsekach ahrejo atteezibu nokahrtoschanas.

teesibu noluhks nekad nesakriht ar morāles nolu&-
-ku ka tahdu, Teesibu novads nesakriht ar morāles

novadu. Nevar peekrist Jellineekam, ka teesibas

ir tikai ētisko normu minimums, ja teesibas nevar
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atteiktees no etiskeem prinzipeem. Ja tas buhtu

esspehjams, tad teesibam nebuhtu eekscheja sai-

stoscha spehka. No morāles beeschi attihstas tee-

sibas. Agrākos laikos neweens likums,peem.,neru-

nāja par peenahkumeem, tagad, turptetim, gan strahd-

neeku apdroschinaschana un obligatoriska atllhdsi-

nasehana par eevainojumeem un sakroplojnmeem sakara

ar darbeem fabrikas un t.t. Ir gan tahdas teesis-

kas normas, kuru pamatos nav ētisku prinzipu -

peem.,polizijas rihkojums par eedsihvotaju pee-
rakstisehanu. Var ari pahrkahpt morāliskas normas

nepahrkahpjot teesiskas - peem.; morāle prasa,

lai mehs apmeerinatu tahdas prasibas, karas sa-

kriht ar noilhgumu, bet teesiskas - tahdas prasī-
bas neusstahda. Te*stbas, ka tahdas, p*sch*s noteiz

teesibu saturu un neatļauj, ka to dara morāle,
katram spreest par normu labumu un darit pehz sa-

weem eeskateem, jeb gribas un pahrleezibas. Tee-

sibas gan war atstaht sinamu brihvibu teesai, bet

ne katram zilvekam spreest pehz sava eeskata,
Schis atļaujas nepeezeeschamas lai teesa peemeh-
rotos pee viseem gadijumeem. Jaiseet no ta, ka

teesibam jageneralise: teesibam jabuht vispahrejam

raksturam, viņas nevar eelaistees wisos sihkumos,
kas nevehlams ari no praktiskas puses,lai isvai-

ritos Teesibam jabuht tamdehl

pehz saveem prinzipeem bahrgam un bahrgumu varētu

pahrtraukt atsevischkos gadījumos, ja likums dod

tees&i atļauju peemehrot taisnības prinzipu. Peem.

teesa var atsvabināt pcrahdneeku ho nokavehguma

sekām, ja nav bijis ļauna noluhka un neispildi-

sehana neatkarājas no parahdneeka? Pr.Lik.33ll p.

Tapehz teesibas peeturas pee generaiisazijas, Tur-

pretim, morāle un taisnība apezialise, eelaisdamaa

katra atsevischka gadījuma pahrbaudischana. Mo-

rāles un teesibu starpība attihstijas jau agrākos

laikmetos. Jau senee romeeschi us tahdu starpību
aisrahdijuschi. Starpība starp teesibam un morāli

attihstita no dabas mahzibas virseena sekotajeem

teesibas, Hugo Qrozivsa un ziteem. Teesibu normu

isplldischana neatkarājas no atsevischkeem zilve-

keem, bet morāles gan atkarājas* Kristjahns Tomasi**

fmiris 1728 gada) mahza ka esot,obligazlones per-

fectae'un.obligationes imperfactae'ļpilnigi un ne-

pilnīgi peenahkumi t.i teesiskee un morāles peenah-
kumi; pee pirmajeem teek isleetots Spaidu moments.

Teesibam esot noleedsoschs raksturs, bet morāle no-

teizot positivus peenahkumus. Immanuel Kants (mi-
ris 1804 g*)galvenos darbos runa visu ētisku dar

bu kodols esot tas, lai morāles likums teeschi no-

teiktu muhsu gribu, ja schl gribas
noteeĻ lai gan saskaņa ar morāles likumu, bet ti-

kai ar juhtu palihdsibu, tad schis darbs

tate",bet<Sf!Legalitate*(moraliskis,bet ne t*pai*k*&.
Wlnscn usstahda kategorisko imperatīvu* peka
tahdeem prinzipeem,kuri varētu.lihds aw to,noda—
ret par vispahreju likumu, Spaidu zela nevarot



26

morāliska siņa past-\ihpo wehrtigu .
f)i,jo isschkiroscha pasihme esot Be*J

s'bas spaidu waru, Taaaibas objekt:-

wa nosihme esot normu kopojums,pehz kuram veenas

personas patvaltba saveenojama ar

patvalibj pee vispahrejas brihvlbaa". Taisnība

esot teesibas t Bet mehs šina?, p*t*

wtspahrejas norales mahzibas. Pastahv sinatntskis

virseens (utilitārisma virseens), kursch iseet

no darba leetderiguma, pehdejais sadalās: 1/ sa-

beedriska leetderlba( Jeremias Bentham,miris 1832;
John Stuart Mills,miris 1873 g ),katra zilweka us-

devums realiset sabeedribas 2/ Jhe-

leetderlba sot

vehsturiski-sabeedriska mahziba par mcraļi, pehz
kuras mehs varam sasneegt tvispahreju 3aiwibUr

Sabeedriba, pehz Jheringa,tfmor;tlisku noluhku sub-

jekts un muhsu peenahkuns
!sot teesiski un moraiiski lii-.r No 'isma

jaatsf;!ikir endaimonisms. mahzibas
sakrihto Utilitārisms kah*tam,

lihdskeli, bt*t andaimoßisaa h*i

$ 23

Teesibu atteezibas i - .r;i *. ;* a -

Sit te ).

Sen* eerascham :A nsm?.hr c h5 w ~ram

saprast visas tos r .s,kuri no t>lz

zilveku savstarpējas it' ? p eroj

ari teesibam, bet.
. .

! iv v -

teiz peok 1 ahjibas, Js t is he

na ar sabeedribas .: skat j * i,
aa lud tikumi" uav

neds ar teesibam,neds norai i., Eero.f j at-

ļauj spreest, ka Ti.—

kai tas aprindas, pee kura--

ep e-rvehroi ee?*asch^.:'t^.-1 uis nestai.v

valsts vara* Morāle aokalirtj Zilveku

psichologisko istureschanos, bet n^tliz

'iiveka ahrejo L .gs c*lscapf .i,

ka esot pavisam tschetras ētisko

1/ modes,2/ 4f i.orst-?

tam Jheriigs no e^ra^u^<s^^

), sat-jr

par to kas labs kt.b iaun: ,
cet ee^^dsatur sevi

ahreju esot labi un launt ig oera-

schu labo saturu atbalstās to 3 spehKS,

eerasch? r var buht tl < a t l.s ahpt varot

tikai v-L
.

( peelir..dsii=a; i \
*

v, bet eera-

scham Lhpasj:iuna esot

normu vina va-

rot pehrveehrstees pa** :r.e- \ĻtM; %.a

:;eras !ias +eek peenemtas tikai labas, «rtias

tnvojas Kopējas paslhmes,ka ri^i^s^ham
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ta teesibam ir vinu spaida moments. Ka

otras var tikt realisetas spaidu zela, bet ir star-

piba spaidu lihdseklos : eeraschas levedamas ar sa-

beedribas neteescheem spaideem, teesibas - ar valst

varu. Eerasohu prasību ispildischana neatkarājas

no valsts crganeem, bet no zilveku sabeedribas.

Eeraschas no morāles atschklras zaur to, ka pir-

mās peelaisch slnamus spalgus, bet otras ne. Eera-

schas, tāpat ka ari eeradums,jaatschkir no eeeaduma

). Ja mehs runājam

par eerascham, par zlk tas tuvojas morālai, tad

jaeevehro, ka mehs runājam par labam eerascham,
labeem tikumeem. Us to aisrahda,peem.Ziv.Lik.
2922 p. 4t /^yy^āA444^

AtsewTscnkos gadījumos eeraschas bauda preeksch-
rozibas pretēji likumam : Ziv.Lik.324o p.*/#&^<**?*^-

-1920 g. 15 sept. likuma 2 p.b par usvahrda mainu.

(W.W.N& 215).

5 24.

Par taisnību^un taisnigu teesaschanu.

Sem taisnības mums jaaaprot
ētisku normu ihpaschioa, kura individualise katru

atsevischku gadijeenu un indiwidualieazijas zela

eevehro katru gadijeenu. Teesibas pehz sawas dabas

generalise )gadijeenus. Teesibas

gan zenschas apmeerinat sabeedribas usskatus par

taisnību, bet faktiski teešibam nav aeppehtjams -

to icves. un eelaistees us to.

Ja mehs gribētu ievest visusteesibu prinzipus, tad

tas buhtu.visleelaka netaisnība un mums*J*w*4.**t'jMf
pat visstingrākās teesibas nevar

atkal istikt bes taianibas. Starp stingram un aihk-

stam teesibam tikai graduala starpība. Galvena

kahrta taisnības prinzipa peemehrota moderaŠa

teesibas, kuras sahk atsazltees no slnaaa* forma-

litātēm. Vehlakas romeeschu teeaibaa pat saka, ka

formalitāte pee teesibu paaihmem.tur.
pretim, senaa romeeschu teesibas bea formalitātes

pavisam nevarēja istikt. Taisnibas prinzipa āri

*r to teek eevehrots, ka teesai teek "tlauts spreest
pehz sava eeskata,teesneschu sirdsapsinas. Bchveizes

Ziv.Lik.S 4 teikts: likums aisrahda ua teesneechu

eeskatu,vaj us apstahklu kateea-
nesoham jaspreesch teesibam un taisnlbaa",
jn tahlak ( {1 ) ka katram jaeevehro pee peenahkumu
iapildischanas tiziba, kas norahda us taianlbaa
prinzipa eevehroschanu."
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Muhsu likumi ari atļauj neatkarīgi no formātuspreest
- tas atļauts Nor iai naw notai

gchas nosihmes : Ziw7lif ka jupidis-

k.,.darījumu f;.,rr.asir tikai (Ldsc.iOS gadījumos
lo likuma note-' - as, bet, pshrejos atky rajas no

koutrar;ent*u gricas. 4047 ļ-. to paschu ka

pee rentes un ziteem juridiskeem lihgumeem, k -ntr-

aģenti noteiz dartjuma sekas penz taLsribas

prinzipa=, T-M. 3095 p iihgu
ma tulkosehanas jaivadas nj. I.ihfr\in<a sa*

turao
Kas afteezas us taisno tees^sehanu. tad ta

pastahtv likumu pareisa peenehrcschana teesas; tee

sai rlhkotees ne* Stingri z fot-(r€teem rotetku-

meem, bet peh? taj -nibas Taisna teesa-

sehana tees i peena - un)u, pehz,
indiwidualiset atsrvisehkus bet ne

Zik tahra t:.'isna ap(nee-
rina muhsu jeb sab^e^rlbas pru i.<-s, 11)- L^<.
wina sakriht ai iun L:at.'. Ta.isna teeS'.ischs.n*:.

pagehr peemehrOi'-chauos katrai J'.J
3311 peun 3455 „^r#Ļ^^^4*

wenl runa k!iw proc <:.

130, 706 p.p. un Pr.lik, 3507 p.

F, TEESIBU ISZELSCHANAS

§ 3P.

Teoriju pahrskats*

1. Dabas teesibu skola i 7 18 g
ar wispahrejo dabas sinatnu i

Pranzija, sewischki krasi parar -
bas dabas sinatnu prinzipi- SciiL:: c.rijas pamar-

doma, ka zilveks ar sawu praht.: f;t-ibm, neatkurt

gi no wehsturiskeem, laika un * -

i;,

war radit jaunu kahrtibu un jaunas at.v.eezjbas

Dabas teesibu teorija ?intahw kahdis

pastahwigas dabiskas teesibas. i:iu rastahweschana

neatkarājas no sabeedribas un bet no

dabas. Bes tam esot teesibas. ku<as at*a#inatas

no Deewa, ka ari teesibas, k*ra. aH<crt^l6t*?a.e
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ari no zilvekeem likumi,
ka tahdi,galvenais teesibu &%ots, Kaiģus

iszelotees no kahdas autoritātes, Be,

ka ar autoritātes pavehli *een newnr ";nļir

teesibas, bet var radit tiku i paklausību
Ziti rakstneeki, sahkot jau no senos

laikeem, ka ari dabas teesibu skolas,
teesibu iszelschanos us sa*&Larpejc <
ta. Galvena kahrta teesibu Iszelschanos no it'

gumeem ir attihstijis Schan Schak (miris
1778 g)tWinseh savu mahzihu libina us to, ka vi-

sas walstis iszehluschas r sabe litgu,
meem ( contract social ). Saijl)dai-ņotdaaisko tee

sibu stahwokli ar apkahrtejeeja.apstahķleem Rus&a

nonahk pee galigas kulturau Pehz

dabas zilveks dsimstot dsUvm

redsot visapkahrt patvarības un nebrihwibas Rus*

so atsihst tikai to varu, isz.ela.snc sabee

drisko lozeklu lihļguma, N< ratr-a varot ';

dit teesibas, bet tikai likuiciga vara. Eso! j tčtrod

tahda veenoschanas forma, l:ui*aaissargatu per

sonu un mantu ar kopejee-L s;;.?hkeev,Esot 'aat

rod forma, kura saistītu .oitragentus, un

formu winsch a&#od sabeadri&kM līhgjs*a* Us sc<'3

lihguma pamata savstarpejL x&ntragentt ;ic' l sa

vas teesibas sabeedribai un -tt.kf.-l saru*r\trnkal,
zik ir tai nodevis. Bet

pateešiba nav notizis, bet needoinats tee

sibu iszelschanas ne-

var runāt par lihgumu, ja nav teesibas un nav

valsts, jo paschi lihgumi jau Kor-

kunovs saka L /k^^^^č

Kants saka s ,Akts zaur kuru tautas uss'ahj&s !<ra

valsts, esot lihgums. Dab s skola ta tljua, ka

teesibas iszehluschas zau* lihgumu,vaj no '-*hdas

Bet mehs,raz . veida, ?evM a?:
+ -ir!-"i'Lral'l7-(r-3sihubuhtnj tszel-

w?! ;tures,

2* XIX. pehz r' .sli jas -<.St-i

ļras -;ustiba i pr^*
dabas to*?s!ii sk-.l.i< a as

'; t.'.).:lhan'XVlllg i-";--:.

we< .\Lru js j *Hh*a s r

.

H v (miris 1884

raida dabiskas skolas mal'.tbUs Bewe;.rojaßikai3
s(ht .i.'Tueenapeekritejs yrsf 1861).,

'visslavenākais JuristP- Wo;-aso^*^,
, ..J 'j

1914 rjala darba iemesli - l j oiuhks. ;
Schai laika bija paredsers W3špahp-ju liku*- 1

mv kodeks ; Tahzija. Schis nekusti j
nats no Thibout, vinsch ainrahdija, .r. -<hasko- j
deks nepeezeeschams ne tikai sa^^-d* <;..ina,



30

bet ari sinatniska. winu usstabjfts Savigny
un teiza, ka tas buhschot mahskligi radits li-
kums un viņam nebuhschot pamata. Savig-
ny mahza, ka teesibu galvenais avots tautas

viņas gara mantu produkts, ka wehsturiskas
3ttihstibas resultats. Teesibas aug un a&tihstas
kopa ar tautas attlhstibu, Vinsch atsihst tikai
teesibas, kuras raduschas vehsturiski, bet ne ap-
riori no zilveka prahta. Pridrichs Puohta (mi-

ris)lB46 g. ) sava galvena darba „Par eeradu:na tee-
sibam" aisrahda, gara darbojas spehks,
ka dsihvos organismos, un radit teesibas, Tee-
sibas dabiski attihstas paschas par sevi; teesi-
bas sabeedribas kopēja Ninsch ari no-
leeds brihv/u radischcnas spehju teesibas no zil-
iveku puses. Eeraduma teesibas esot vispahreja tau-
tas eodsimta pahrleezibas Winsch aismirst
ka tauta rada ari zitac sociālas normas ur faktorus,
bet ne veen tik teesibas. Tautu represente ne ti-
Lr\ ccc, kureen ir teesiska pahri Neds tee-
su prakse, neds teorija paschas par suni ivar radit

esības, tas notikt tikai tad, ja likums vaj
ieraduma teesibas to atsihst^

Teesibas rodas (to tautas vispahrejas gribas
un pamatojas u& sabeedribas kopēju
un atļaujas ir gribu hbti, Teesibas no

pahrleezibas, ka no pasihschanas,
? Erkeunen l.Panrleezioa var noderēt par pribn me-
ti,.-,lai Ģan ne par veenigo motivē, tāpat"ka ziti

notivi, peem*{{ pat ļauni motivi. Rodas jautajeens,
no kahdas gribas iszelas teesibas." Teesibas is-

zelas ne tikai zaur ?;alsts gribu : vehsture ais-

rahda, ka,peem.,eeraduma teesibas iszelas preeksch
walsts iszelschanas. Ja mehs runājam par sabeedri.-

ins gribu, tad ta nav jāsaprot ka atsevischka gri-
ba neatkarīga no individeem.ta ir tikai valdoscha

griba , apveenota griba. Noluhkos apvoanota griba
usskatama par veenibu; vina eeeet atsevischkas gri-
bas; individeem mehs nevaram atraut atsevischkas

gribas. Ka pavehles,ta atvehles ir gribas akti, bet

pahrleeziba,ka tahda, nespehle atsevischku lomu

pee teesibu Sabeedribas griba var

isteiktees posittva (teescha) veida vaj klusa vei-

da. Par positivam teesibam mehs varam runāt tahdos

gadijeenos, ja sinama sabeedriba vaj valsts teescha

zela isteiz savu gribu Positlvas teesibas rada

pate sabeedriba vaj Kaists vaj nu ar savu pirmat-
nēju varu, vaj tikai a+lauj zitai sabeedribai, kura

ir padota valstij, isdot noteikumus : sehini peh-.

deja gadijeena mehs runājam par autonomiju,varu,
kura pamatojas us pirmatnēju varusMehs sauzam par

valsta varu.fabeedribu,kurai peeder tahda valsts

vare,nosauzam par valsti,un tos noteikumus,kurus
vina isdod, - par likumeem. Turpretim,otros no-

teikumus, kurus isdod sabeedriba bes pirmatnējas
varas teeschas peedalischanaa,bet ar tas atļauju,
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-jhs sauzam par teesibam (peem admi

ntstratitio rihkojuml un t.t.).
Ta Neesības rodas positiwa zela. Bet tahdas

teesibas, kuras rodas par sdwi, klusa weļ*-

da, no tautas griras, bes walsts waras

scnanas, mehs sauzMH par eeradumeem, earaduma tee-.

sibamc Beraduma teesibas usskatamaa par saisto

scham tikai no likum* paredsetas robes<:hasp Gal.

.enais teesibu a*ots tr likums.

§ 2s.

Teesibu awoti*

Likums, Sem likuma ja*api**t; ..isa.

mas, kuras isdotas kn tetschs valsts preeksch-ļ
raksts.

Korkunows raksta, k;i likums jasiprot diwejada

nosihme : 1/ sinatniska u;j 2/ Juridiska? Winsch

tahdu sadalischanu pamato us te, ka pascha dab&

esot likumi, kuri #9teia .'.-)sir, bet ne fas jā-

dara,kam jabuht un kursch lsnehmumus

tpeem. grawitazijas likums; Ns schahdeec liku-

meem esot jaatschkir likumi nosihme*,ku-
ri noteiz, kam ir jabuht, kas Likumus ju-

ridiska nosihme sawukahrt /aram sadalīt diwas gru-

pas : 1/ likumos plaschaka nosihme un-Ņlikumos scnau-j
nosihme., Sem likumiem ļ'lasc-:aka nssihne n.ehs ;

saprotam wisus tos teesj. ko& 'i.'kijurrus likumus,

kurus iddod walsts orgai. n -tk no

formām un isdoschanas ta saprasts likums

aptwer ari wisus wald'b'.s un 'A'ni i- estahschu rih- i

kojumus. Schauraka nosilsne ir tikai tee rak- 5

stiskee akti, tahdas isdotas no at Ņ

teezigas likumdoschanas un minama noteik- !

ta kahrtiba - no likumdf.*eja<* **ras_ S r

sjhauraka nosihme mehs - jrkahr

i-hos rihkojumus.
Jaatschkir no ween;p puses lik tie un .*<ina J

mehroschana dsihwe*- par ij'iu.nspehka nahkschanu. i

Tikai pehz likuma paslud. .u-nanas war par

wina spehka nahkschanu, Ui ;'k:ms, tahlak, nSmJc

spehka atteezib6 tikai us i Pt?; ',

reja prinzipa jaatsihst, a i wisr.ahrnaw

atpakaļ ejoscha spehka. Pet ir -.asr<;iishehmumi

un pee tahdeem peeder, tn i

terpetazija, likuma tulk.,. kura isr-et itkum-}
dewejas eestnhdes. 5 1919 g.
likumss mehs waram redset -iitent interpetaziji i

kur ir aisrahdits, ka no 1C rj-.* 1918

Mtir,jirspehka likumi; tiķnnef;-",Muru us

dewuHs tikai autentiski tuikct jan
likumus, teek ejoschs spehks. f
Bes ta<AKrim.likumam wn '-uhtbtp tk.iiejoncns
spehks tahdos šina, ka

AiKums pareds sodu,neka wezais, tad pee
jauna Krim.likuma soas i

(Krim.iiK.l4,B? p.p.).
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Sahkot no jauna likuma spehka nahkaohanas

! vlneoh ir aalstoacha preekach viaeea pilsoneem.
Ja likums pasludināta atteezlga kahrtiba, tad ne-

veenan nav teealba aiarunatees ar ta neslnaschanu

ianehaums,Prlw.likumu,peem.: 2956 p.: 4^y^-

/t^^ļ^^J^,

Ja jļmB likums teek eevests dsihve, tad teek
iedota kahda pahrejas likums, kursch nosaka kahda

kahrta un sem kahdeem jaunais likums

peemehrojama pee tahdam juridiskam atteezibam, ku-

ras lszelaschas wezam likuma pastahwot. Tahdi pahr

ejas noteikumi usstahda prinzipus, pehz kureem ja-
nokahrto juridiskas atteezibas sakara ar jauna li

kuma eeveschanu. Peem,, jaunais likums war paredset
zītas mantas eeguhschanas teesibas neka vezais.

Katris likums ir spehka llhds -ta $txelschanai at-

teezlga kahrtiba. Jaunais likums, kursch atzel ve-

zo, satur ari noteikumus, kahdi wezi likumi ir ja-
atslhst par atzelteem. Ir ari tahdi gadljeeni, kad

jaunais likums to nenoteiz, tad tas ir jādara pehz
likuma satura.

Isteizeeny,ka vlseem ir jasin likums, attee-

zas tikai us noteikumeem (likumi un rihkojumi) pa

sludinataem atteeziga kahrtiba. Tāpat teosai ari

jasin tee likumi un rihkojumi ,
kuri ir pasludināti.

Ja prahvheeks atsauzas us kahdu noteikumu,\kursch
nav pasludināts, tad prahvneekam japeerahda tahda
noteikuma Ahrsemju valstu likumus

teesa war nesinat. Ja teesa atduras us gruhtibam
us ahrsemju likumeem, tad teesa peeprasa

skaidrojumus zarr savvam legāzijant. 3et ja tee

sa peemehrojusi ahrsemju likumus,tad
spreedums war tikt atzelts us kasazijas suhdsibas

pamata.

Muhsu likumdoschana, salihdsinot ar ihso lai

ku, ir ahrkahrteji bagāta. Pastahv pee mums visi

Krievu likumi, zik tahl tee naw atzelti un neruna

pretim muhsu demokrātiskai eekahrta!^

Muhsu likumdoschanu war eedalit laikmetos.

Us pirmo dalu laikmetu atteezas likumi, kuri

jsdotl,lj.hds Satvers,Sapulzes sasaukschanai,t.i,

g.,ka tahdi likumi buhtu minami
.

Tautas Padomes politiska pßĶ,iorma, lo,Xlti3 c

**-?<s3hs .. konstituzijas noteikumus, pilso-
niskas un t.t.

' Walsts orgānu eekahrtas likums ;

Par pagastu satwersmem*4.Xll.lB g.

Pagaidu nolikumi par Latvijas teesam un teesa*

schanas enkahrtu,6.Xll.lB g*

Par kooperatīviem, 5.1X.19 g.

Par pavalstneezibu, 23.V111.19 g.

Pilsehtu donneeku vehleschans, 18tV111.19 g,

Satversmes Sapulzes vehleschana, 19.V111.1r. g.



Otrais laikmets ao 18.IV, 19 g.

1. Deklarazijas par Latvijas walati ;

a/ Latvija ka pastahwiga neatkarīga demo-

krātiska ra&ublika,no 2?. V.1330 g,

b) Latvija suverena neatkarīga valsts no

1.V1.1920 g.

2. Likums par agrāro reformu, I.un IV d.isslu

dinatas 16 sept.l92og.
3. Otra agrarlikuma dala no 24.dez.1920 g.

& Likums par administratīvam teesam,2B*lX.2og
b. Likums par zivilstahvokli no 18 febr 1921

ļlikpar laulibu no i )
Teek isstrahdati likumi, ka zivil, ta krimi-

nāla

Kas atteezas us Kreevu likumeem, tad viņi si

namas robescaSs ir spehka. Kreevijā us vinu parel
su peemehroschanu raudsijas Seaats^

Leelaka dala Kreevu likumu atrodas eemsch

„
?AK<?**ft ",kursch 1832 gasakopots no

Speranska un satur sevi 16 sehjunmus.VinĀ cc eet

gandrihs visi spehka esoschee likumi, savesti sl

stematiska kahrtiba*

I. Walsts eekahrta (Kr.23.1V.0e pamatlikumup
Sen*eekahrta, Ministriju eekahrta).

11. Guberņu un pilsehtu eekahrta.

111. Valsts Zlwiļ deenests.

IV. Valsts un sabeedriskas klausohas.

V. VI un VII. Atteezas us nodokleem: teeschee,
neteeschee,muitas likumi,monētas noteik.un

t.t.

VIII. Par valsts mescheem.

IX; Kahrtu likumi.

X. Kreevu zivil likumi (I dala),
XI I d. Basnizas likumi, un tirds

neezibas teesibagnoteikumi par ruhpneezibas
teesibam, konsulu noteikumi*

XII. Satiksmes noteikumi (ari sakaru )<,
XIII un XIV. Medizinas un pasu noteikumi.

XVc Kriminallikuni ( Ar 1b novembra 1919 gada
likumu Latgale ir eevests jaunais 1905 g
Krimināllikums).

XVI. Teesu eekahrta un teesaschanas kahrtiba

,pagastu,teesu
eekahrt.un t.t-).Latgale* vehl tagad ir speh
ka kreevu zlvillikumi: Muhsu Z.L.lll.dala
atteezas us Vidsemi un Kursemi.

Veeniga likumdoschanas eestahde Latvija ir
Satversmes Sapulze, Latvijas valsts eekahrtas pa
gaidu noteikumos (no 1.V1.20 g.) ir paredsets,ka
vina isdod pamata likumus un agrāros likumus,bet
3.p.runa par to, ka vina isdod ari zitus likumus,

Sat,sap.kahrtibas rullis 12.X.20 g. paredsetas
trihs likumdoschanas stadijas: likuma eerosinajums,j
(likuma inizlative)Rura peeder Ministru Kabinetam, j
b) Satv.Sapulzes atsevischkam komisijām un c) vis-!
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mas 10 Satv Sapulzes lozekleem. Us eerosinajuma
s adiju atteezas kahrtiba, kuta teek likums

cc neegts Satv.Sap.Komisijai, jeb Ministru Kabine

taa projekta isstrahdaschanai. Pehz Kreevu liku-

meem tahda inizlative peederaja Monarcham, bet

lihds 1357 g, ari Senātam. Ta jāsaprot inizlative
schauraka nosihme; inlziative plaschaka nosihme

peeder katram indivīdam, katrai sabeedriba! tee-

siba eesneegt atteezigai Ministrijai kahdu liku-

mu eerosinajoschu jautājumu tehlakai virsischanai.

2) Likumu projekta apspreeschana

Likumprojekta n.pnpi noteek trijos la-

sījumos; tas veizina likuma nopeetnaku zaurskati

s aanu un peemehrcschprs laika apstahkleem un

prasibam.
Likuma -.na .

Lai likums stahtcs spehka, vinsch Raissludi
np vispahrejai un sevischki Valdības orgānu slna-

NO 1 aug. r likumi teek issludinati

H'aldibasWehstnesl,Pee m^*s,pretēji K**9eT*lj*,pee-
nemtal kahrtiba*, Kur teek Issludinati zau**Se-

nātu, t*ak p**ladln*tl neatkarīgi no Senāta. Se-

nāta usdevums Kreevija i'j pahrbaudit likumus,
vaj vini ir saskaņa ar pm9tlikumeem,bet rihko

jumus vaj vini saskan ar pastahvoscheem vispah-
reizēm likumiem Likums p?e mums nahk spehka 7 ta

deep& pehz vina W*ldihas Vehst-

nest, ja nav pascha liturnaparedsets zits ter

iinsch; eespeeschanas deena nav skaitāma lihds,,

tPeem L T,P 17 marta '('s ?o &es tam likums teek

nodrukāts Valdības Likumu un Rihkojumu krahjum&o
Us 25 0kt.20 gr likuma pamata teek nodibināta Ko

diiikazijas Nodala, kuras usdevums ir sistematlsa-

zijas kahrtiba peeveenot jaunus likumus pee jau

pastahvoscheem,t,i.sastahdit likumu kopojumu.

Neatkarīgi no scheem likumeem schauraka nosihme

ir Valdības un Valdības eestahschu rihkojumi (li-
kumi plaschaka nosihme). Scheem likumeem jaeetur
vispahrejo likumu robes has. Visvairāk schahdu

rihkojumu isdots us stahvokla pamata.
Par sinameem jaut"ju:<eem un sem sevischkeem no-

teikumeem daschadus noteikumus var isdot apriņķu

preekschneeki un komunnas Atsevisch-

ku amatpersonu un eestahschu rihkojumus var at-

spehkot, ja vini nesaskan ar pastahvoscheem liku-

meem, zau- adntnistr;i ? i teesam, kuram teesi-

ba rihkojumus atzelt. (Noteikumi par Ad*lnlstr.

teesam no 20 sept.2o g. ). No rihķojumamm jaat
schkir preekschraksti, kuri saistoschi tikai at-

teeziba us atteeziba us padoteem eerdeneem. Ja-

atschkir ari neatleekani Valdības rihkojumi

(Notgesetze ), kuri teek īsdoti us 16 jūlija 1919

g. likuma pamata; Ministru Kabinetam 3 deenu lai-

*a pehz Sat.Sap-sanahkscaans,sesijas atklahschanas

likumprojekts ,
zitadi rihko&ums sau-

de spehku. Kad projekts Sat.Sap.eesneegts, tad

rihkojums pr.leek Sat.Sap.neatraida vinu.
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Sat.Sapulze war atzelt kaut kuru Valdības riņķoju-
mu.

Wisswarigakais likums ir Valsts Pamatlikums,

(konstituzija, Verfassung). Pamatlikumi noteiz

walsts eekahrtu, valdības augstākos orgānus, vinu

funkzijas, pilsoņu teesibas un peenahkumus. Ssha&-
Bus nolikumus sauz dascnadi g par satversmi, kon

stltuzlju,pamatlikumeem, un taml. Valsts

mi pee mums venl nav isstrahdatl un pagaidām par
tahdu jausskata *

Platforma" un Latvijas Valsts

eekahrtas pagaidu noteikumi no De-

klarazija par Latvijas Valsti, peenemta Sat.gapo
27 maija g.

Valsts satversmi var atrast ne tikai modernas

valstis, despotijas un nekulturelajas val-

stis. Schahda sina varam sadalīt valsts ar

mi un tahdas, kur nav satvermes. Satvermes likumn

atschkiras no vispahrejeen likumeem a**r

*a VJL.H* ir ! vajaasigs
vaj nu kvalifizets vairākums, vaj ari jaisved pie-
biszlt?!, Visam valstīm naw rakstīta konstituzija,
pe^m^,Anglijai, kur ir vairāki likumi ar konsti

tuzioaelt* nosihmi.

§
27.

Eeraduma teesibas )

Eeraduma teesibas ir tahdas teesibas, ku

ras rodas nevis likumdoschanas kahrtiba, bet kutas

iszelas paschas par sevi,teeschi teesiska tautas

dsihve, Ja sinama norma sinama laika teek ispildi
ta no kahdas noteiktas zilveku grupas jeb kahrtas,
tad tahdas normas sem sinameem noteikumeem paleek
par saistoscham un pahrvehrschas par eeraduma tee

sibam. Eeraduma teesibas, tāpat ka visas zitas tee

sibas, pamatojas us tautas gribu? Atļauju teorija
pamato eeraduma teesibu salstosoho spehku *g to,ka
valsts klusa veida peelaisch darbotees eeraduma tee-

sibam un z*ur to eeguhst pastahvibu, bet tas

nebuhtu r*raisi, tahdas teesibas lezel** paschas
par sevi Tāpat nav peenemama ari pahrleezibas te-

orija, jo ari eeraduma teesibas pastahv neatkarīgi
no tautas pahrleezibas. Atleek tikai atsiht gribas

teoriju, kura eeraduma teesibu saistoscho spehku a

mato us tautas un sabeedribas Par eeraduma

teesibam mehs varam sskatit tikai tahdas norma s,
kuras darbojas veenlihdslga mehra kahdas kahrtas jeb
sabeedribas grupas aprindās,zi* tahlu tahdas nor-

mas bes pahrtraukuma darbojas sinamu laiku. Ir tah-

das eeraduma teesibas, kuras iszelas ihsa laika,
peem., Kreevu 1907 g.3 jūnija likums par Valsts

Domes vehleschanam. Schis likums bija nostahdits

ahrpus likumīgas kahrtlbas; vinsch bija isdots ne

no likumdevējas eestahdes, bet no valdības un to-

mehr tika sevehrots valsts praktiska dsihve. Par

eeraduma teesibam usskatamas tikai tahdas normas
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kas eewehrotas weenlihdsiga mehra un wispahr sai-

stoschas. Weenkahrsohi eeraduma, kureem naw aai-

stoscha spehka, naw usskatami par eeraduma tee-

sibam. Eeraduma teesibas peelaischamas tessas tik-

tahl, zik tahl to atļauj muhsu likumi un tikai

tahdos gadījumos, kad likums to pareds.
eewads 24 § ~Teesai eeraduma tee&ibas japeemehro
tahdos gadijeenos, kad,likums to prasa un bes tam,
kad likums to atļauj un

*

. .
tikai tad, ja

likumos jautājums *aw isschkirtslUs 1012 g. 15

jūnija likuma pamata pehz Ziw.proz.llk. lo%
p-schee noteikumi atteezas neween us meerteesam,
bet us wisam teesam. Kreewu likumi atsauzas us

eeraduma teesibam tirdsneezibas leetas; to dara

Ziw.proz.lik. lBos p.peelik*l9.p. Leetas par awa

rijam, par pretscnu un kuģu apdroschinaschanu
teek eewehrotas starptausikas eeraduma teesibas.

Semneeku leetas - mantoschanas un aisbildneezibaL.

Muhsu Priw.Lik.24 pants atsauzas nelabwehligi

par eeraduma teesibam, bet jau 25 p. peelaisch
isnehmuma gadijeenus t.i.

„ muhsu,
cc kreewu likumi neruna par eeraduma teesibam,
bet tikai par bet sem ta

ir jāsaprot eeraduma teesibas, Pr,1ik.4186 p.

panta eet runa par eeraduma teesibam pee
deenesta pahrtraukschanas. Tahdos gadijeenos,kad
teesai japeemehro eeraduma,tas jādara pareisi,
jaissina eeradums, pretēja gadījuma* spreedumu at-

zelt kasazijas kahrtiba. Eeraduma teesibas pee-

mehrojamas 1860 g.13 now.semneeku likumeem(93Bp)
Muhsu likumos us eeradumeem norahda galwena kahrta

tirdsneezibas likums. peem.,Birschas noteikumjL
sem nosaukuma

Schweizes ziwillikumi aisrahda, ka teesai

ir japeemehro eeradumu teesibas tahdos gadijeenos,
kad teesai naw issmekosaha likuma, Wahzu likumi ne

labpraht atsihst eesaduma teesibas. No eeraduma

teesibam ir jaatschkir weenkahrschi eeradumi,kuri
noteiz weenkahrschu paradumu un kureem naw salsto-

scha spahka,t.i*
Verkehrssitte,Obserwanz .

Lai gan,kajau minēts, muhsu pr,lik.nelabwehli-

gi atsauzas par eeradumu peemehroschanu, tomehr

wini pamatojas, galwena kahrta, us eeradumeem-

eeraduma teesibam : Mantoschanas teesibas un t.t.

3

Juristu teesibas (Teesu prakse un sinatne).

I. Teesu praksei ir japeemehro pastahwoschee
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likumi. Bet teesu spreedumi war pahraehrstees par
teesibam tikai tanis gadljeenoa, aem teea noteiku?

meem, aem kureem rodaa eeraduma teealbaa.

Pr.Likumi noteiz Teesas prakses ņosihmi(Pr.Lik.
eewada XXVI/*.t: č^taA^ts

#*44<#

(Ziw?Pr,lik.lofa p,i805

Ziy.pr.lik. 615 p.un p.nosaka, ka

wiBi ir prinzipiels
rakstuss jaissludina wispahrejai sinaschanai, lai

likumus weenadi istulkotu bet ja teesa to ueeeweh

ro, tad tas newar buht par eemeslu spreeduma atzel

schanai* Teesu prakse, ka tahda, naw usskatama

par teesibu avotu. Prahwneekeem tirdsneezibas lee-

tas ir atļauts atsauktees us eepreekschejeem spree-

dumeem, lai peerahditu eeraduma teesibas.

11c Tāpat prahwneekeem un teesai ir teesiba at-

sauktees us ceesibu sinatni, ko darīja beisama lai-

ka ari Kreevm Senāts. Muhsu ziwlllikumi padalal pa-

matojas us sinatniskeem darbeem, ko mehs waram re

āset salihdsinot atteezigos pantus at? ta laikmeta

sinatniskeem darbeem ; us to norahda Nolde sa-

va darba par Muhsu Pr^Lik,teksta isaelschanos.

Teesibas atrodas, ka visa sabeedribas sozialee

pastahviga attihstiba un tahda sina mehs wa-

fan runāt par teesibu evoluziju. Teesibu sinatnes

usdewums attihstit teesibas. Lihds ar to sinatne

dara eespaidu us likumdosehanu.§ - Autonomija

Par teesibu avotu varam usluhkoi ari teesiou au-

tonomiju,tas ir, sinamam eestahdem peescßirtas tee-

sibas noteikt dsihvt un isdot noteikumus,
likuma paredsetas robeschas. Tahda autonomija ta

gad saudejuse savu nosihml, bet tika praktiseta
Widus-laikos„ Bet ari tagad komunālam eestahdem

peeder sinamas autonomijas teesibas
i

§ 30.

Teesibu sadalischana.

I. Positivas un ideālas teesibas.

Sem positivam teesibam jāsaprot tahdas, kuras

faktiski darbojas, jeb ari darbojuschas; tas kon-

krētas teesibas pastahv ka likumi vaj eeradumi, pre-

tēji ta m a ?«n
"

: dabiskam teesibam, par
kuru eknisteschanu velkas teorija no seneem

Mahziba par dabiskam teesibam sastopama jau pee

greekeem. Jau tai laika filisofi strihdejas par to,
vaj teesibas ir dabā,pasaul.kahrtiba,vaj ari zilvo!

ku eestahdijums* Sofisti mahzija, ka teesibas ne-

esot neka pastahvoscha, Sokrakts un Platons bij tos

usskatos, ka teesibas nav zilveku isgudrojums,tee-
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sioas Ļr kahrtioas prinzips*,kursch valda ne tik

zilvekos, bet wisa pasaul§. Tahds pats usskats sa-

stopams pee romeeschu jurišteem . ļihdsas maino-

scham posltivam teesibam ( juscivile ) pastahv
nemainiskas dabiskas teesibas ( jus naturale ).

Usskats par dabiskam teesibam valdija Sholastikas

laika, bet sesischki usplauka XVII un XVIII g.s.

t Hugo Grociuss )- Teesibas nehgin-ija atvasināt

ro zilveku dauiska sajrahta, teesibas iedomājas,
veselu koueKsu kuri zaur prah-

ta Pamasam nodibinās jauns usskats,
ka dabiskam teesibam papildu Nevar pee-

krist schai dabisko teesibu mahzibai : dsihve

pastahvigi mainas un lihds ar to teesibas, nav

muhschigu nemainīgu teesibu un tagadēja laika schi

mahziba atkriht.

$1, Teesibas teek sadalitas publiskas un pri-
vātas.

Pee schis sadalischanas jaiseet no ta, ka zil-

veks usstahjas teesibu novada, Winsch var usstah-

tees ka atsevischkis indivīds un*ari ka apvee
nots sabeedriba,, Sabeedriba isteizas kopēja gri-

ba,sabeedribas griba. Par publiskam teesibam mehs

sauzam tahdas teesibas, kuras noteiz publisku sa

beedribu atteezibaSr Tas ir teesibas, kuras noteiz

teesibas un peinahkumas, kuri peekriht sabeedribai,
ka tah daio Privat teesibas noteiz atteezibas, ku-

ras atrodas zilv-eki,indiwidi,sava
starpa*.. Par teesibu publikskas un

Ln privātas pastahv vairākas mahzibas. Weeni sadala

isejot no teesibu Publiskas teesibas mehr

kis esot sabeedriba, ka tahda, privātas teesibas,
turpretim, atsevischkis zilveks, ka tahds, es&t

galvenais mehrkis, bet sabeedriba un valsts tikai

lihdseklis; publiskas teesibas isejot us sabee-

dribas intreschu apmeerinaschanu un intreschu re

guleschanu; Privātas teesibas
- us atsevischku m

dividu intreschu apmeerinaschanu, un atteezibu re-

guleschanu starp v?ineem Bet ari publiskas savee

nibas var buht privat teesiskas atteezibas; peem?

ihpaschuns var peederet personai, valstij un sa-

Tahdos gadijeenos sabeedriba rihkojas
ka privatteesibu subjekts un viņai peemehrojamas

privatteesibas. Walsts ir sabeedriba, kurai sina-

ma teritorija peeder noteizoscha vata, Ar scho

valsts atschkiras no komūnai eestahdem. Ja teesibu

teeschais noluhks ir atsevischkas personas intres

ses, ka tahdas, tad buhtu privatteesibu novads;

ja sabeedribas - publisku tees*ibunovads*Tad is-

schkiroschs ir teesibu saturs materiāla mahziba)
Par publisku un privatteesibu isschkiroscho momen-

tu nevar buht mantas un intreses, jo noteikumi par

nodokleem atteezas us publiskam teesibam, bet ģi-
menes teesibas, kuram nav mantas intreses, us pri-
vātam. Formāla mahziba, turpratAm, hnra meklē ia-
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schklrlbu ne teesibu satura, bet formālas pasihmes;
schahdus wirseenus war sadalit divas grupas -

Weeni doma atrast isschklribu starp publiskam un

priwatam teesibam teesibu subjektu stahvokli,t.i.
sadalīt teesibas skatotees no ta, kahda kahrtiba

teesibas teek aissargatas, t.l.,waj teesibas teek

aissargatas us privātas personas eerosinajumu,jeb
no sabeedribas varas, bes zeetuscha eerosinajuma,
resp. vaj zivilteesaschanas kahrtiba -jeb admini-

stratīva, adminlstrativi-teasaschanas, vaj krimi-

naltaeaaschanas kahrtiba*

Likums var peesckirt realiset prasibas ad-

ministratīva kahrtiba, bet tas varētu atteektees

us privatteesibam. Privtteesibas var kluht par

publisku teesibu avoteem un otrādi, personas var

isleetot publiskas teesibas savu privāto teesibu

apsargašchanai* Par isschkiroschu jaatsihst mate-

riālais, t.i. noteikumu normu saturs. Publiskas

un privātas teesibas beeschi saist?sgb&r sava star-*

pa. 38 jūlija rihkojums un atteeziga instrukzi-

ja par vahzu okupazijas varas pamestam.maņtam no

saka, ka usnemaschanas komisijas

preeksch valsts, ta privat personām un atzelami

tikai teesas zel&ļt.i. peelaista ar! privātu tee-

sibu peeteikschana, kuras jaistirsa zivilteesas,
ka privātas teesibas ).

No privātam teesibam persona var attelktees,
bet no publiskam nevar. Bet nevar ari atteaktees

no tahaam priwatam teesibam, Kuram ir publiskas
intreses raksturs. Starpicai starp pubiiskasm un

privātam teasloam ir ari praktiska nosihme. Zi-

vllteeslbas var reailset zaur ziviiteesam, bet pu-

oilsku teesiou prasības pret administratīvam eestah-

dem nepeekriht ziviiteesam. Ja publiskas teesi-

oas teeK trauzetas no administratīvam eestahdem,
tad jagreeschas pee administratīvam teesam. 1917

g,Kreevu likums par administratīvam teesam bija
spehķa ari Latvija. Kreevu likuma prinzlpl pahr-
nemti muhsu 20 sept.l92o g. likumos par admini-

stratīvam teesam Us scho noteikumu 4, p.pamata

protesti un suhdsibas peekriht administratīvam

teesam. Tagad par administratīvam leetam nespreesch

augstākās - pee instantschu kahrtibas - ādmini

stratlvas eestahdes, bet administratīvas teesas

Publisko un privāto teesibu atteezibu us valsti

var noskaidrot schahda kahrta valsts var usstah

tees ka salmneezisku teesibu subjekts un,otrkahrt,

&a valsts varas organs(Nv. Sen.dep.apw.s*p*l9l4

g.apreed. Na 12,22).Va15ts no veenas puses eeman-

tos lhpaschnma teesibas us kustama un nekustamu

Ihpaachunu, valsts usat*hjas gan ka Kreditors,
gan ta p*v*hdneeka. Sehlals gadljeenoa valsts us-

stahjas ne Ea lmperlsma varas nesēja, Kura valda

aa pavehl. bet ka lihdsigs ar llhģaigu* Ta tad ja
atalhat divdabīga valata *t**t****f:kapubliatu tee-

slba awbja*ts, H*aoh valda par pilsones* na dlk-
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te normas un walsti .^/t*<**., ka priwatteesibu

subjektu, padotu kopa ar pilsoneem likuma normām

pee saimneezisku intreschu realiseschanaSo Publis-

kas teesibas peemehrojami priwatteesibu institū-

ti tpeem.,noilgums,valdības lihgumi).
sabeedribas pagastu) atDildibu par winam ustizetu

bahrinu mantu.Peemehrojami atteezigos gadījumos
deposita noteikumi. Pehz publiskam teesibam,sa-
beedribas atbildība nevar buht plaschaka ka pri-
wat personu atbildība.

Usslraitisim kahdas teesibas atteezas us pu-

bliskam

Walsts teesibas, kuras noteiz atteezigu
sabeedribu politisku atteezibu ns valsti, jeb at

sawa starpa Administratīvas teesibas,
policijas teesibas

,
noteiz administrazijas

organisaziju un usdewumus. Sem pahrvaldes{- admi-

nistrazijas) *ehs saprotamvalsts orgānu darbību,
ar kuru walsts iswed dsihwe savus usdewumus un

noluhkusn Administrazijas Ithdsekli - atteezigu
konkrētu rihkojumu taisischana; wina aptver ahre-

ju ādministraziju, ku***a eeeet atteezibu nodibina

schana un ar zitam valstīm, b) Tee-

saschanas administrazija, c) finansu, d) kara,
c, eekscheju administraziju,
kurā aptver visu to, kas administrazijas
plaschaka nosihme. 3/ Kriminalteesibas normu

kopojums, kuras atteezas us valsts teesibam un pee

nahkumu noteikt sodas par nelikumigeem darbeem;
kriminalteesibas ir mahziba par rodameem

4/ Prozesu likumi a/ ziwil, D/ ad-

ministratīvais. 5, Basnizas teesibas s organisazij
lozekln atteezibas sava starpa. 6/ Starp-

tautiskas teesibas, kuras noteiz atteezibas ar

valstim un kulturelus lihdseklus attee%*bu ustu

reschanai.

Zitas visas teesibas, neeetilpst publis
kas teesibas, usskatamas *

r priva* Jeh zivll tee-

r&m stscnk.. .'-"j no o r.i s

. ' . - -r-zi

bas .--tarp pr ...w-..t L-r-snam a ka};d s v&r

ar' :-: 'it t.rl o
*

- - i -. Inas pu.- ,s un

valsti no o PubllSr as - :

aļt., .o- Lnhlas t . .si.ska:- r. s,teezib.'ts, kuras ra

stees:pttrp valsti un personām, jes .-.-.al st.T

eeejoscham korporazijam: Issch*:tr,sihn nosihme

pee publisku subje!:tiwu teesibu noteikschanas ir

tam, vaj eestahde darbojas ka publiska jeb ka pri-
vāta usdevumu realisetaja* Ja publiska eestahde

realise publiskas usdevumus, tad mehs varam sazit,
ka vina realise publiskas teesibas. Peem.,ja skolo

tajs, kursch eenem veetu valsts deenesta. prasa

alga, tad vinach rthkojas publisko teesiču vahpda

un savu prasību nevar eesneegt zivil teesai,bet
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gan administratīvai t**eal. Ta penz modernam tee

Turpretim, romeeschu teesibas eenenma zi

tu veedokli i visas atteezibas, kuras aisskara

valsts intreses, tika peeskaltitas pee publiskam

teesibam, bet ne privātam*
Mahzibu par publiskam un priwatam subjektīvam

teesibam attihstija Jelllneeks un Būlers

Jellineeks atschkir varēt konnen na drihk-

stet ( dūrfen )< Drihkstet esot subjektīvu pratāt
teesiou spezlala paslhme. Prlvatteesioas atdalāmas

no personibasg personība neatkarājas no drlnsste-

scnanas apmenra. Persona var atteiktees no privat-
teesibam (drihksteschanas ). Waret esot publiska
Leesiua pasiume un noteiz personas teestsko stah-

vokli (t.ieteesibas spehju kopibu ), kursch nav

atdalāms no personības, un no kura nevarot atteik

teesc Drihksteschana pamatojas us vareschanu, bet

aptverot stiprākus pilnvarojumuso
Vareschana neesot atdalāma no atteeziga sub

jekta, ta ir teesiska spehja, kura teesiska

eekahrta peeder atteezigam subjektam; no viņas ne-

var atteiktees. Publiskam teesibam peederot ware

schana un tapehz ari no publiskam teesibam neva-

rot atteiktees. Atteiktees no teesibam ir teesis-

kas dsihves parasts paradums, bet atteiktees no

teesiskas spehjas,prinzipa neesot pceiaischams.
Privtteesibas pamatojotees us

publiskas tikai us vareschanu, us varu peeschkiro-
scheem Gribēt drihkstet esot privāto
teesibu pasihme. bet gribēt varēt publisku teesi-
bu pasihme.^

sn<3kzerus saka, ka nav eespehjams atscnkirt

a normas no atļaujas normām, un ka starp
no Jelllneeka atvasinās no atwehles drihkstet

un no atļaujas - varēt jehdseeneem pPinzipielas
r tL*p3ras nemās neesot. Ja likuns kreditoram at-

rr t-;i.tobligazijas isļ)iidlschanu, tad likums

k.-*3ti neven atl9<ij to darit, bet peeschkir

B it;?s isschnir publiskas subjektīvas tei-

sthas ?.opr\"'ii*;.rinchjhaaķanrta. Puuii&kas guu-

j pilsoņu teesiskais stahvo-

klis, jeb spehja walsts preekscha, saskaņa nr

stahvokii, pehz kuras pilsonis varētu *o prasīt,
oet ja suuje*t,tvu teesibu nav, tad w&rot

luhgt,bet nevis prasit. Publiskas sub

jeßtiwas teesibas esot starp valsti un

P*?rs*.nu Prļ.;at?s teesibas esot atteezibas

privātam personām, ka/^^^4^^^^w%^^*^^%^^Ļ^^^^.
Jaunāka ir no Fleinera tswirsita

mahziba par reflektivam teesibam, Fleiners runa

par reflektivam teesibam tahdos gadijeenos, kad

likumdevējs peedahva likuma ispildischanu tikai

sinamai eestahde!, bet ne teeschi atsevlschkal

bet personām nodod eospehju
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reallset sawas prasibas neteeschl zaur

per aisrahda, ka jau likums noteiz,
ka katram pilsgnim teesibas usturetees sinamas
walsts robeschas ; schis teesibas pilsonis var

realiset teeschi bes greeschanas pee valsts eestah-
dem. Turpretim, ja likums noteiz, ka katram pilso
nim teesibas us pavalstneezibas peenemschanas aktu,
ja pilsonis apmeerlna sinamus noteikumus, tad tahds
likums teek adresēts pee eestahdšm, kuram noteikts
ka jarihkojas tahdos gadijeenos, ja pilsonis veh-
las eeguht teesibas. Pehz Fleinera ISatzaatahdos

gadijeenos varētu runāt tikai par reflektivam tee-

sibam, Bet runa par reflektivam teesibam ari zita
da nosihme, Peam,,Saimneeka peenahkums apgaismot
trepes, ka pareesets lihguna*ar augscheja stahva

ihrneekn, bet schis noteikums dod eespehju ari
zlteem ihrneekeem isleetot schos labumus, bet
vini nevar prasit, lai faktiskee apstahkli tiktu
vehrstl vinsmm par labu; turpretim, persona, kurat,
ir teesiskas atteezibas zaur lihgumu ar saimnee-
ku zaur lihgumu var teeschi pagehret llhguma ls-
plldischanu.

111. Wispahrejas un atsevlsohkas teesibas.
Sem vispahrejam (ģenerālam) teesibam mehs sapro-

tam tahdas teesibas, kuras darbojas, jeb ir speh-
ka visa valsts teritorija un kuras pamatojas us
visa valsts teritorija spehKa esoscheem liKum*em
jvo aeraaumeem.

Spezialas,atsevlschkas(partakularas)teesi-
bas darbojasjeb ir spehkasinama aprobeschotavee-
ta, teritorijasdala,jeb atteezastikai us si-
namu pilsoņuschklru,jeb kahrtam, vaj ari leetam,

Spezialasteesibas,kuras spehkatikai valstste-

ritorijasaprobeschotaapgabala,mehs sauzampar
likumeemjeb teesibam.Bet schisveete-

jo teesibujehdseensit tikairelativs. Ta muhsu
Pr.likumeemKreevuvaldibaslaika bij veetejoli-
kumu nosihmeun vini darbojasßaltijasguberņas,
bet Latgalibij spehkaKr.Ziv.likumi,ka

rejais Kreevu likums.Tagad tas ir otrādie
Muhu Priv.likumieevestißaltijasguberņas

ar Kreevu likumuno 12.X1^1864g ,betnaķkuschl
spehkal?Vl,,lB6sg.,semnosaukuma^^^^M^********

*.PrivlatliKumido
mati ka veetejolikumu treschadala; I dala satu

re#a Weetejoeestahschukahrtibuun 11c dala -

kahrtueekahrtu.Pascha Kreevijalihds pehdejam
laikamdarbojas tunari LatgalŠ ) vispahrejeeKree-
vu Ziv.Priv.likumi,kurieetilpstKreevu likumu

X-sehjumal.daia. Tagad muhsu llkuaeem,kur*emkree
vu laikabij veetejsralsturs,ir vispahrejl,bet
KreevuZi.lik. ir veetejarakstura noteikumas
1/ tldsemesun KMrsemessemes likumiun 2/ Wldsemes
pilsehtulikumi. Zik tahludarbojas katrisno
scheemveetejeemtiknmeem noteizPriv.likumuee

wads
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Us spezlalam jeb atsevischkam teesibam attee-

zas ari schkiru un kahrtu s*wlschkas teesibas.

Kreewij& schahdam teesibam bija leela nosihme. Mo-

dernas teesibas gan wairs schahdu kahrtu teesi-

bu nepasihst. Pee mums kahrtu likumi, peem.,sem-
neeku likums )
vehl naw atzelti, bet teex isstrahdati jauni
likumi

t
Bukowska raksts„Teosl.Min,Wehstnesi N3

L+3 /cTarjadjau pagasta teesam radot! wisi veete-

jee aēdsihvotaji un issoh!<irlbns starp
kahrt-.n Neasas preeksnha. Bet ir se,vischkis li-

kums par masakuma tautibu skolām ltk.no

1319 rada*

Spezialas teesibas pehz buhtibas un satura

neatschkiras no vispahrejam teesibameSpezialam
teesibam naw isnahmuma raksturs. No ahrejam pasih-
mem war,pehz darbosehans ra&ona un t,t.,atschkirt
spezialos likumus no waspahre3<*em*

Us spezlalam teesibam attt. r .< individue?

las Viņas atschkiras ne jpezialam,tee-
sibam,schauraka nosihme,kwantitatiwi - ar datihas

Ui* spehka rajonu, darbojas atteeziba us si-

namam personām. Ari indiwiduelas teesibas naw is-

nehmuma teesibas, ",
bet sawa sina teesibas, pee kuram peeder, peem.,
sabeedribas statūti, kuras darbojas konzesijas si-

stēma,t.i^,ar walsts atļauju. Ja tahdi statūti

teek pasludināti atteeziga kahrtiba Valdības Vehst-

nesi, tad wineem ir wispahrejs saistegehs spehks,
un tahda sina teesam pee atteezigu leetu zaur-

skatisehanas statūti jaeevehro Statūtu nepareisa

peemehroschana war buht par spreeduma at-

Tahdos usskatos bija ari Kreewu Senāts.

Par Binßularam teesibam mehs runājam tahdos

gadijeenos, ja likums runa par isnehmuma gadijee-

neem; tas ir,isnehmuma tjesibas - kad likums is-

nem no narmaleem likumiem sinamas atteezibas (con-
tra rationen juris ) Singularas teesibas aptwer
sewi privilēģijas positiwa jeb necativa nosihme.

Privilēģijas plaschaka nosihme ir katris isnehmums,
katra norma, kura pahrtrauz normālus likumus. Pri-

vilēģijas war buht rpeekschrozigas un aprobeschoj*?
Sthas(*elabwehligas ). Sem privilēģijām schauraka

nosihme mehs saprotam tahdas, kuras runa sinamai

personai jeb leetai par labu. p.

Pehz tam pascham pasihmem, pehz kutam mehs

atschkiram publiskas teesibas no privātam, ari pu-

bliskas privilēģijas jaatschkir no privātam; Affer

matlvas - positivas privilēģijas peeschkir sinamam

personām teesibas. Negatīvas privilēģijas atņem
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sinamam personām sinamas teesibas. Pr1v,1ik.354 p.

un 355 p. peeschkir sinamas privilēģijas nepilnga*
dlgeem par labu pee darijumeem, bes aisgahdna pee
daliscnanas. 3625 p.3/ pee behrnu prasibam, kuri

atrodas aisbildneezibč, noilgums teek pahrtraukts
par nepilgadibas laiku. Nelabvehligas privilēģijas:
Ziv.lik.il p. aprobescho seeveesohu teesibas vih-

reescheem par labu

ffet*****.
Pee privilēģijām ari varam atrast starpību,

kahda ir pee objektīvam un subjektīvam teesicam.

Objektivas privilēģijas ir normas, kuras satur se-

vi preekschrozibas. Subjektīvas privilēģijas ir ta

vara, pilnvarojums, kura zelas us objektīvo pri-
vilēģiju pamata.Objektivee likumi nosaka subjektī-
vas teesibas,peem.,Priv+Lik. 3512 p.par moratorut-
mu; tahdi likumi usskatami par objektīvam teesi-

bam, bet teesibas, kuras iszelas no tahdeem liku-

meem, ir subjektīvas teesibas. Pee leetu privilē-

ģijām sinamas mantas bauda sinamas teesibas, peem.
diplomātu mantas - atsasbinstas no nodokleem. Vis .

pahrelais likums aeatzel likumus,
Vispanrejais likums var grosit atsevischku likumu

ar sevischku aisrahdijumu vispahreja likuma;
ja tahda aisrahdijuma nav, tad spezialais likums

nevar tikt grosits. Pee mums lihds Latvijas valsts

pasludinaschanai darbojas kreevu veetejee atsevisch-

likumi, ttet Kreevu vispahrejee likumi us mums nevai-

roja atteektees. Ja vispahrejais likums se

vischki noteiz, ka atsevischki noteikumi teek apzel-
ti, tad pehdejee gan saude spehku. Ta Kreevu vis-

pahrejais likums 25/X11.1901 g. ,akziju likums at-
sevischki aisrahda, ka visu sabeedribu statūti

tika atzelti ar vispahreja likuma aisrahdijumu.
5/1X.19 p.likums par valsts vehrtspapiru mortifika-

ziju eija spehka us visu Latviju, vinsch atzel statu

tu noteikumus, zik tahl tee runa pretim minētam
likumam.

IY.Stingras(peespeedoschaj un peekahpigas
(papildu) teesibas.

Ja teesibas eerobescho privātas gribas peemeh
roschanu pee jur.atteezibu nokahrtoschanas, tad

mehs runājam, ka teesibas stingras; turpretim, ja
teesibas peelaisch pee tam privātas gribas brih-

vibu, tad mums ir darischana ar peekahpigam teesi

bam.

Pretēji publiskam teesibam, privatlikumi satur

sevi galvena kahrta eventuelas normas, kuras eeveh

rojamas tikai tad, nav aotei

kuschi savas jurld.atteezibas. Schini gadijeena
privatlikumi nosaka papildu (peekahpi-
gas teesibas, ,nachgie-
biges.vermitteldd&s,dispopltlves
Mk+ 1733 y 4070 p.p.,vaj atļauj
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pahrgrosit prlvatlikuma noteikumus,
( 4056, 3&49,5943 pp.).

Bahrgas,stingras saistoschas teesibas atteezas

galvena kahrta us publiskam teesibam; bet ari pri-
vatlikumi peemehro stingras teesibas, ziktahl peh-

dejam ir publiskis rakstirs; peem. 15/X20 g.notei-
kurni par dsihvoklu isihreschanu peeder pee stingram
teesibam, jo aprobescho privātu kontregentu gri-
bu.

Stingru teesibu galvenais pamats un noluhks

pehz eespehjas apsargāt eekahrtu, sinamas publis-
kas teesibas un intreses; veikt teesibu isturibu,

atveglinat teesibu pasihschanu un teesiskas eekahr

tas ustureschanu; ais tahdeem noluhkeem bahrgas
teesibas peeturas pee sinamas formalitātes (vek-
seli un Priv. Lik. mehs atrodam sinamu stingru
teesibu raksturu, peem. 3209 p.prasa sti-gru lih-

guma eevehroschanu un vina noteikumu ispildisc^a-

Modernas teesibas ir tendenze nosvehrtees us

peekahpigu teesibu pusi. Viņas peelauj peedalitees
privt personām savu atteezibu isveidoschana*,pee-
laisch privātu autonomiju - noteikschanas teesi-

bas. Autonomija (publisko teesibu nosihme ) attee

zas us objektīvam teesibam un ir normu kopojums,
kursch peeschkirL sinamai eestahdei teesibas no-

teikt savas teesiskas atteezibas. Subjektīva auto

nomija ir tas peeschkir objektīva
autonomija. Privt autonomi ja,privatteesi-

bas, saprotama pate par sevi. 3b Priv.Lik. 33 p.ir
tikai aisrahdijums us tahdu autonomiju, par to,
kad var tikt noslehgti laulības lihgumi, Mahsu pri-
vatlikumi saaua pilnvarojoschus noteikumus, even-

tuālus noteikumus tikai tahdos gadijeenos, kad koni,4*-

agenti nav pasch&.noteikuschi savas atteezibas un

gribu; privtpilakßißtad papildina privāto gribu,
privatlihguns,peem.,Priv,Lik. 5903 un 3904 p. Pr.

Lik. 3273 p. nosaka interpretaziju un peelaisch no-

skaidrot lihgumu zaur kontragentu gribas issina-

schanu. Vispahr, privatlikumi pehz prinzipa satur

sevi papildu noteikumus, t,i,ja kontragenti nav no-

teikuschi paschi savas juridiskas atteezibas, tad

privatlikumi papildina lihgumus zaur dispositivam

vaj peekahpigam teesibam. Tah€ad teesibas nosaka

sinamas atteezibas, ja atsevischkis indivīds nav

devis nekahdus rihkojumus par savam mantām. Peem.ja
mantojuma devējs taisījis

testamenta, tad manta pahreet us maģtineekeem pehz

likuma, jeb ar kad testamente buhs atslhta par ne-

esoschu, par ko runa Pr.Lik. 1703 p. un mantoschanas

likumam ta tad ir tikai eventuāla .nosihme. Ziti

privatlikumi papildina privātpersonu lihgunUs,peem.,
Pr.Lik 4070 p.,aisrahda par rentes maksaschanas ter-

minu, ja kontragenti nav veenojuschees par tahdu.

TtisEib* un te.sib*. n.w identiskas; us t.is-
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nibas prinzipu aisrahda 4047 p., pehz kura ju-
ridiskas atteezibas janoteiz pehz lihguma notei-

kumeem un tad pehz taisnības. Tāpat teek Pr.Lik,
3095 p. aisrahdits, ka jawadas no vispahreja liku-

ma gara, bet ne burtiskas nosihmes. Zaur to teek

eevehrots taisnības prinzips. Bes tam muhsu pri-
vatlikumi peeturas pee eeskata, ka formalitātes

jaeevehro tikai isnehmuma gadijeenos, zaur ko ari

teekatsihts taisnības prinzips, peem ,Priv. Lik.
2993 p. runa par juridisku aktu formuļ kura ja-
eevehro tikai tos gadijeenos, kad likumi noteikts.

Taisnīgas uh humānas teesibas prasa pehz prinzipa,
lai lihgumS pehz eespehjas tiktu aisrahdits us

lihguma juridisko pamatu ( causa ). Muhsu vekse-

ļu likums dod vekseļu paraugu; no vekseļa nav re-

dsams us kahda pamata vinsoh isdots. vekseļu tee

sibas ir tapehz peeskaitamas pee stingram teesi-

bam. Vekseļu likuma 33 p. nosaka, ka parahdneeks
nevar stahdit trescham kreditoram preeksoha eeru-

nas us to,atteezibu pamata, kas pastahveja starp
vinu un panno kreditoru. To paschU Pr.Lik.3l22 p.

un sekoschee nosaka atteeziba us vehrtspapineem
us usrahditaju (Inhaberpapiere ).

Turpretim, humānas teesibas peelaisch, ka pa-
rahdneeks varētu atsauktees us konkrēta lihguma
pamata; viņas ari peelaisch teesai apspreest lee-

tu pehz sava eeskata, novehrtet leezineeku un leet-

prateju isteizeenus un noteikt saudejuma apmeh-

ru, ta tad pamats peerahdits.

V. Pahrejee teesibu sadalischanas

veidi.

I. Starpība starp materiālam un formelam teesi-

bam.

Formālas teesibas ir prozesu likumi, ka : zi-

vil, kriminal un administratīvais. Sem zivil pro-
zesu teesibas jāsaprot noteikumi par teem darbeem,
kuru noluhks ir, valsts teesam peedalotees, is-

spreest un issckirt strihdu esoschas privatteesibas;
pee kam prozesu likums nosaka teesu teesibas un

peenahkumus. Administratīva teesaschana - noteikumi

par administratīvu teesu teesibam un peenahkumeem,
pee publisku eestahschu publisku darbu apspreescha-

nas,usdevums dot nosazijumus, kuru noluhks, valsts

teesam peodalotees, atsiht vaj atraidīt vaksts for-

mālas prasibas par apvainotas parsonas sodischanu.

Ta tad sem formālam teesibam mehs saprotam proze-
su likumus.

Materiālas teesibas objektīva nosihme ir

tas, kuras neatteezas us formālam teesibam.

2/ Mums jaatschkir vehl papildu likumi no pa-
matlikumeem. Papildu likumi, jeb subsidialas tee-

sibas darbojas un peemehrojamas tikai tik tahlu,
zik tahl nedarbojas pamatlikums. Peemehram, at-

teeziba*pret muhsu privatlikumeem, par papildu
likumeem jausskata privatlikumu vezakee veetejee
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avoti un atsevischkos gadijeenos isnehmuma vei-

da, ari Kreevu likumi.Ka papildu llku.s pee mums d

darbojas-Kreevu tirdsneezibas likums* Schis #aa-
tajeeua tome&r ir strihAigs : veeni doma, ka kree-

vu tirdsneezibas likumi tomehrtgav spehka, otri -

ka ir .
Bet eevehrojot t6, ka mums ir savas pri-

vat tirdsneezibas eeraduma teesibas, jaatsihst,
ka kreevu privat tirdsneezibas likumi pee mums nav

spehkSĻ-Muhsu Priv,Likumi usskatami ka papildu li-

kumi atteeziba us semneekeem,( Pr, Lik. eevada

§ ).
3/ Waram atachkirt vehl pagaidu pahrejas liku-

mus no pastahvoscheem likumeem. Pagaidu likumi dar-

bojas tikai us noteiktu laiku un isbaidmas paschi
no sevis, jo lsbeidsas to pamats, vaj noluhks,
vaj laiks. Sevischki dauds bij pagaida likumu ee-

vests Krvevu laika. Bet ari pee mums ir tahdi, peem,
likums par kara stahvokli ( 6 mehn).Pagaidu likumi

nav vehlama parahdiba. Bet tomehr vini sevischkos

isnehmuma gadijeenos japeelaisch, ja nav pastah-

viga likuma. Passhavigi likumi darbojas us visu

laiku lihds vinu atzelschanai.

VI, daļa.

G. TEESIBU PEEMEHROSCHANA.

§ 3?
.

Teesibu peemehroschana veeta.

Ka vispahrejs noteikums pastahv ; teesa

spreesch us to materiālo likumu pamata, kuri ir

spehka teesas eezirkni. Bet te nahk sareschgijuml.

jo praktisks dsihv? katris indivīds vaj manta v<ar

artastees sinamas atteezibas ar zitu teesas eezirk

ni, jeb teritorija, kur spehka ziti likumi, sava-

di pehz satura. Weksels, peemehram, var buht Isdots

Franzija, bet lsplldischanai janoteeķ Latvija un

t.t. Zelas jautajeens, pehz kureem likumeem tee-

sai jarihkojas. Us scho reālo faktu pamata isze-

las ta sauzamas kolīzijas ( sadursmes ) ,jeb kon-

flikta teesibas, pehz kuram jaisschkir. kahdi li-

kumi japeemehro teesai kolīzijas gadījumos. Kon-

flikta teesibu saturs pastahv aeksch tam, lai

kolīzijas gadijeenos noteiktu pee kahdeem li-

kumeem teesai japeeturas leetu apspreeschana*.
Preeksch tam pastahv likumos seischkas konflikta

normas, kuras noteiz kahdi likumi japeemehro kon-

krētos gadijeenos, tee kas darbojas teesas eezirk-

ni, jeb ziti un t.t.

Peemehram, atteeziba us vekseleem, konflik-

tu normas usdevums noskaidrot, vaj japeemehro muh-

su likumi jeb Franzijas. Ari muhsu Ziv.Lik. ir

tahdas konfliktu normas: eevada 111.nod. XXVII

un sek. 3M%^^^^^K^^M*^^^%^^^^^tPMM^%*<^^Mt*
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Jau vidas laiko*s parahdijas mahziba par kon-

ferata normām ; vinu usstahdija Bartolus ( miris

1357 g ). Pehz schis mahzibas pastahvot trihs da-

schadi stahvokli. Esot personīgais -

statūta personālie -,tas ir, personigas atteezi-

bas, apspreeschamas pehz likuma, kursch darbojas
personas dsihves veeta un pehz teem pascheem li-

kumeem jaspreesch ari par kustamu mantu atteezi-

bam : Peem., par pilngadību ir daschadiba : Austri-

ja 24 gadi, pee mums 31 gads un t.t. Par nekusta-

meem ihpaschumeem jaspreesch pehr reālas mantas

atraschanas veetas ( statūta realis ) t.i.,teem
likumeem, kuri ttarbokas ihpasohuma atraschanas

eezirknT. Treschais, vidējais stahvoklis ( sta-

tūta mixta ), kursch atteezas us obligatoriskam
teesibam, lihgumeem un t.t. Schee stahvokll vehl

var tikt sadalīti pehz ta, vaj leetu spreesch pehz
satura jeb.formas un t.t. Schi teorija apmee-
rinoscha nenoteiktības dehl. Katrai valstij ir sa-

vas konfliktu normas, kuras var atteektees ka us

privat ta ari publiskam teesibam.
Katra valsts var aprobeschotees un aprobeschoj

jas ar slnamam robeschnormam, kuras valsts pati
nedoma pahrkahpt pee konfliktu normu usstahdischa-

nas. Tahdas robeschnormas peeder pee starptautiskam

teesibam; schis teesibas usleek valstij sinamus

peenahkumus, eerobeschojot savas konfliktu normas.

No otras puses, valsts varētu usstahdit teeschi

konfliktu normas un aisrahdit
,

sem kahdeem notei-

kumeem peemehro savas teritorijas likumus jeb ari

zitas teritorijas likumus. Muhsu Priv. Lik.eevada

XXVIII p. runājot par teesisku spehju, peelaisch
sinamos varbuhtejos gadijeenos ari zitu teritoriju
likumu darbibu ( ja dsihves veeta personai zita

teritorija ). Sakara ar to, vaj atsevischkas valsts

konfliktu normas noteiz tikai savu teesibu peemeiu

roschanu, jeb atsauzas ari us zitu teritoriju nor-

mu peemehroschanu, mehs runājam par veenpusigam
konfliktu normām, vaj abpusīgam. Kreevu Zivil pro-

zesu likumi, zik tahl vini darbojas ari pee mums,
usskatami par nepilnigeemt us konfliktu normām als-

aahda tikai Ziv. Lik. pr0z.464 p.,707 p.

Kreevu vekseļu likumi, kuri spehka ari pee

mums, 62 p.nostahjas us nazionalltates prinzipa.
Muhsu Priv.Lik; satur sinamas konfliktu normas

par teesisko un dabisko darboschanos

kuru noteikschana isdarama ;

pehz dsihves veetas, par leetischakm, obligatoris-
kam un mantoschanas teesibam.

Kas atteezas us konfliktu normām par darījumu

formām, tad forma apmeerinoscha, ja apmeerina to

teesibu prasibas, kur lihgums siehgts, jeb ari to,
kur lihgums jaispilda. Preeksch kara scho daschado

konflikta normu saskanoschanai tika sasah&ta

starptautiska konvenzija; pirmā 1886 gada Berne

apspreeda jautajeenu par autora teesibam,Haga



1902 gada konwenzija par laulībām; 1905 gada -par

aisbildnibu, 1913 gada - konaenzija par vekseļu

teesibam. Zerams, ka nahkotne tiks nodibinātas

weenadas teesibas un tad atkritis konfliktu nor-

mas.

§ 3$

Likuma istalkoschana.

Vispirms likuma no ta. vaj

konstituzija paredseta kahrtiba.

Teesai ir peeschkirtas teesibas kritiset li-

kumu. Teesai japahrbauda, vaj ļikuma teksts sa-

skan ar orginala tekstu, kursch atteeziga* kahrta

peenemts no likumdoschanas eestahdes. Ar 25.1.20

g. likumu pee mums nodibināta kodifikazijas no-

dala, kuras usdevums isdot sistemātiska veida li-

kuma "(kopojuma) isnahkoschos likumus pehz

Krsevijas parauga. Bet atgadās, ka pat tahdas

eestahdes, ka kodiļikazijas nodala, peelaisch kluh-

das, ka tas beeschi atgadījās KreevijS. Juridis-

ka nosihme ir ne tam pantam, kursch eeveetots svo-

da, bet orginalam. Likuma kritika par teksta or-

ginalitati un likuma krahjomos eeveetoto pantu tek-

sta
_

.
saskanu ar likumu, peeder pee

semakas kritikas.Augstākas kritikas usdevums ir

pahrbaudit, vaj likums a/ isteizis likumdevēja gri-
bu un b/ neruna pretim konstituzijas noteikameen.

Schi otra jautājuma pahrbaudischanu peeschkir tee-

sam tikai Seemelamerik&i un Norvēģija* *,
bet īie

muhsu likumi. Sakara ar Iļkuma kritiku teesas pee-

nahkums ir ari likumus istulkot. Tulkot likumu-

nosihme noskaidrot likuma ihsto nosihmi, kahda

likumam ir teesiska dsihve un preeksch teesas,is-
sinat normu sapra&tu un noskaidrot nosihmi.Neat-

tihstitas teesibas peemehro tikai vahrdu nosih-

mes istulkoschanu.

Attihstitas teesibas teek peemehrota gribas
interpetazija. Savlgnļt, ka ari jaunakee rakstnee-

ki
,

Eneccerus ) aisrahda, ka pee

interpetazijas jaeevehro tas, kahdu nosihmi domā-

jis normai likumdevējs, jaeevehro likumdevēja gri-
ba. Ziti sinatneeki ( Vach, ) doma, ka

jaeevehro P<n'h**griba, neatkarīgi no tam, kahdu do-

mājis eelikt likumdevējs.
Likumu tulkoschanu isved 1/ zaur legālu inter-

petazlju ( likumi)- autentiska interpe
tazija- un sinatnlsku interpetaziju.

Pehz Kreevu likumeem,likumdevējam pehz attee-

zlgo eestahschu eerosiļļajumeem jaistulko likumi

ar jaunu likumu. Ja ar jaunu likumu teek istulkots

jau pastahvoschs likums, tad jaunam likumam teek

peeschkirts atpakaļ ejoschs spehks. Muhsu Pr. Lik.

XXIII.p., ka ari Tees.eek. lik. 136 p. pareds au-
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tisku likumu tulkoschanas eerosißajumu kahrtibu.

Pretēji autentiskai likumu tulkoschanai, mehs va-

ram runāt parsinatnisku īih-

dsekli ir 1/ gramatiska, 2/ loģiska un 3/ sistemā-

tiska un 4/ vehsturiska ihterpetazija. Vispirms,
teek peemehrota gramatiska, tad loģiska un siste#

matiska iateype%azija. Bet ja schahda zela nevar

panahkt vajadsigos vesultatus, tad jagreeschas

pee interpetazijas. Loģiskas ii;ter-

petazijas galvenais lihdseklis - analoģija. Hehs

atschkiram a/ likumu analoģiju un 2/ teesibu ana-

loģiju. Ar likumu analoķlju mehs atteezinam ju-
disko normu us zi teem, normas neparedseteem gadl-

jeeneeA. dehl atteezigu sodijumu veenada jusidiska
pamata ( t,i. pehz veenlihdsigeem prlazipeemļPr.
tik. eevada XXI 5

.

Pirkschanas un pahrdoschanas nosazijumi peemeh-

rojami paa mainas lihgumeem - pehz analoģijas.
Pretēji likumu analoģijai, mehs runājam par tee-

sibu analoģiju, kuras usdevums likumu pa&ildina-
achana. Tahda analoģija sinama mehra ir peelaischa
ma. Teesas usdevups neveea peemehrot, bet ari

teesibas us teesibu analoģijas
pamata ). Jaunu teesibu radi-

schana, turpretim, ir tikai likumdevēja usdevums.

Kreevu teesibas nav sihkaku aisrahdijumu par li-

kumu tulkoschanu. Kr. Zivil Proz.likuma 0 p.an

Kr. Proz. lik. 12 p. gan runa par likuma peemehro-
sehanu tika* vlapahrejos teikumos. Salihdsinot

ocJs,ospantas, janahk pee sf<ehdseena,ka spree-
dums jātaisa us vispahreja likuma gara,ja 1/ li-

kums nepilnīgs, 2/ neskaidris,3/ likumu pretruna.
Krialnal leetas teesai nav teesioas peemehrot ana-

loģija likuma nepilnības gadījuma (Sem.eek.lik.
805 p.},nevar peemehrot sodus darbeem, kuri *sv

ar likumu aisleegti un ja nav atteeziga likuma

par sodisohanu, tad leeta jaisbeids.
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