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1905. GADA REVOLUCIJA LATVIJA UN PIEKTAIS BAUSLIS

Imants Lancmanis
Rundales Pils muzejs (Bauskas raj.)

Piektais bauslis skan ,,Tev nebiis nokaut!” Bibeliskajos laikos, kad arkartgja nez&liba
pavadija visu dzives ritumu, bausli uzskatami ne tik daudz ka religijas atribiits, tie bija
aicinati sakartot sabiedribas moralos pamatus. Nogalinasana tatad tika kvalificéta ka
parkapums, noziegums, gréks. Tapéc ne mazak ari visa turpmaka cilvéces attistiba ir
vargjusi notikt vienigi ar nezeligo katalizatoru palidzibu, pie kuriem piedergja kari un
revolicijas, kuras nokauSana bija neglabjama sastavdala. Tomer ari §1s gal€jas izSkirSanas
situacijas ne sabiedribu kopuma, ne atsevisku cilvéku nekad nav atbrivojusas no
nepiecieSamibas savu ricibu samérot ar piekto bausli, ja ne notikuma laika, tad vismaz
vesturiska perspektiva.

Kar§ cilvéku iemet afekta stavokli, paklauj pavélei un liek nogalinat organizéta,
Skietami likumiga veida. Revoliicijas atSkiras no kariem ar to, ka tas parasti briest miera
laika apstaklos, darbojoties ikdienas morales un €tikas principiem, ta¢u noteikta bridi lauj
parvarét paklausanos pastavosas iekartas noteikumiem. Kara apstak]os nogalina kolektiva
griba, bet revolucija liek katram piepemt savu 1€mumu, kaut ar7 to liela méra iespaido
apkartgjas vides virziens, emocionali saukli un Iidzpilsonu piemérs. Revoliicijas gaita ir
atsevisku cilveéku centienu summa. ST summa nosaka vienu vai otru v@stures pavérsienu
un parasti tiek analizéta ka politiska paradiba. Tomer revoliicija pec sava rakstura ir
socialpsihologisks process, kam pamata ir individa psihologija.

Gustavs Landauers, filozofs socialists un anarhists, cilvéks, kam jebkuras revolicijas
ideja bija tuva, tap€c ne mazak precizi defingjis revolucionaro pavérsienu bitibu, par ko
vipam nebija daudz iltziju. Sava 1907. g. publicétaja eseja Die Revolution Landauers
ieved topijas jeédzienu, kam pretstata utopiju: ,,Revoliicija attiecas uz cilvéku kopigas
eksistences kopumu. Tatad ne tikai uz valsti, $kiru attiecibam, religiskajiem institiitiem,
saimniecisko dzivi, garigajiem stravojumiem un veidojumiem, makslu un izglitibu, bet ar1
uz visu So kopigas eksistences elementu apvienojumu, kad dotaja laika spridi atrodas
zinama relativa stabilitates stavokli. Kopigas eksistences vispargjo un visaptveroso
paradibu kopumu relativas stabilitates stavoklt més saucam par topiju.

Topijas relativa stabilitate pakapeniski mainas, 11dz sasniedz labila lidzsvara punktu.

Izmainas topijas pastavéSanas droSiba izraisa utopija. Utopija pé€c savas biitibas
nepieder kopigas eksistences novadam, bet individa dzivei. Zem utopijas m&s saprotam
individualu tieksmju un vienmér heterogénu, atseviski izkaisttu gribas tendencu
kopojumu, kas krizes bridi jusmiga skurbuma forma (die Form eines begeisterten
Rausches) apvienojas un organiz&jas par kopigas eksistences paveidu, kura noltks ir radit
nevainojami funkciongjosu toopiju, kura vairs nebiitu ietverts kaitigums un netaisniba.
Tad utopijai seko topija, kura no ieprieks€jas topijas atSkiras biitiskos punktos, bet tomér
ir un paliek topija. Par revoliciju més saucam laika posmu, kura veca topija vairs
nepastav, bet jauna vél nav tapusi. Tatad revoliicija ir celS no vienas topijas uz otru, no
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relativas stabilitates cauri haosam un nemieriem, individualismam (heroismam un
bestialitatei, lielo cilvéku vientulibai un masu atoma noZ€lojamai pamestibai) uz citu
relativo stabilitati.”

Revoliiciju vesture rada, ka nezeliba un asinsizlieSana ir to nemainiga sastavdala,
tacu ar1 nogalinasanai ir savas atbildibas pakapes un piekta bausla parkapSana atkariba no
situacijas un cilvéka individualas atbildibas var tikt trakteta loti atSkirigi. Jo biezi
varmaciga nave uzskatita par nenovérSamu launumu, ja ne labumu. Tomass Dzefersons,
ASYV neatkaribas deklaracijas autors, ir teicis ,,brivibas koks ik pa laikam jaaplaista ar
patriotu un tiranu asinim; asinis ir brivibas dabiska augsne”.

Revoliciju klasiskais sauklis vienmér ir bijis — nost ar tiraniem! Tirani vargja but
visdazadakie — no Romas imperatoriem lidz vacu baroniem 1905. gada. Sis sauklis
visbiezak ir patiess un nepiecieSams sabiedribas talakam attistibas posmam. Tacu celi,
kas uz to ved, ka ari Iidzekli ta sasniegSana gandriz vienmér nesusi lidz ne tikai
idealistisku pac€lumu un ticibu taisnibas uzvarai, bet arT dzilus &tiskos zaudgjumus,
sabiedribas demoraliz€Sanos, jauna naida augSanu.

Savukart motivi, kas vienu vai otru revoliiciju lauj saukt par attaisnojamu un pareizu
val arl pret€ji — par launpratigu un noraidamu, ir atSkirigi. Katra zina, emocionali
sakapinata taisniguma izjiita nevar kliit par pamatu varmacibai un nogalinaSanai, un
vesturisko paridarijumu atmin€$anas nav iemesls partraukt dzives normalo evoliciju un
nostaties uz slepkavoSanas takas, ka to, runajot par jaunakajiem laikiem, izdarTjusi gan
serbi, gan albani. Ar1 latvieSiem 1905. gada 700 gadu verdzibas t€mas pieminéSana bija
vajakais no motiviem, sp&jigs noderét tikai emocionala fona veidoSana. Tas aizsedza
pavisam konkr&tu nacionalo vai Skirisko naidu, skaudibu, sociala pazemojuma sajiitu,
veélesanos atbrivoties no apnikusa lidzSingja stagnativa stavokla. Katra zina 1905. gada
revoliicijas idejas tada vai citada izpratn€ atbalstija latvieSu tautas lielaka dala, ko,
Arveda Svabes vardiem runajot, vadija ,nacionalais instinkts”. Cits jautdgjums ir §Ts
revolicijas konkrétais izpildijums un tas varmaciga gaita.

Lai revolicija varétu notikt, ir japarkapj vairakam ieksgjam barjeram, kas, Landauera
leksiku lietojot, cilvéku notur topijas vara. Gandriz vienmer ir vajadzigs kads provokativs
pavérsiens, kas liek eksplodét cilvéka vai sabiedriba kopuma uzkratajam pretestibas
ladinam. Vairuma gadijumu motivétaja, nepiecieSamaja cina pirma faze ir divu pusSu
pretstavésana, poziciju cina, kura pirmo gajienu parasti izdara varas puse. 1905. gada Sis
pirmais solis bija demonstraciju apSausana gan Sanktp&terburga, gan Riga, kad pirmie
asinis izI&ja varas parstavji. Ta tas bijis gandriz vienmer, jo varas represivajam aparatam
iesp&jams balstities uz pastavosas iekartas likumiem. Individs vai individu grupa, ko
saucam par revolucionariem, pacel ieroci tad, kad nakas to darit aizstavéSanas noltka vai,
lai noverstu kadu paredzamu lielaku launumu vai realizgjot savu ricibas programmu, kura
noteikta bridi ietilpst situacijas saasinasana un uzbrukums.

Sada aptuvena definicija piemérojama tiem gadijumiem, ko var lietot idealu vaditas
un morales kriterijus nezaud&jusas personibas ricibas vert€Sana. Tomér agri vai vélu
notikumos iesaistas revoliiciju neiztrikstoSie pavadoni, atsevisku cilvéku vai pila
asinainie izl€cieni, kas rada sadistu kartgjo uznaksanu uz skatuves. Revoliicija pieder pie
jomam, kuras Zigmundam Freidam daudz kas sakams.
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Revoliicijas vienm@r nes Iidz upurus, tomer ir kads kritérijs, kas ieved robezskirtni
nogalinasanas logika un c€loniba. Gandriz visas revoliicijas ir aptraipijusi Linca tiesa.
Lielas Francu revoliicijas sakums 1789. gada 14. jilija ir zaudgjis dalu no sava cildenuma
ar to, ka Saja datuma ne tikai ienéma Bastiliju. Taja pat diena patrioti soloja pa Parizi,
nesot uz pika uzdurtu cietokina komandanta Zurdana de Loné nogriezto galvu, ta
iezimgjot turpmaka revolucionara terora sakumu. LincoSana saistas ne ar revolucionaru
darbibu vai vispar jebkadu apzinigu ricibu, bet ar pili, kas nogalina masveida
parpemtibas forma un giist spéku, skatoties viens uz otru. Ta ir psihologiska apskurbuma
lavina, kas notikuma iesaistitajiem cilvékiem liek sevi uzskatit par taisniga naida vai
atriebes ieroci. Viena no mazvertibas kompleksa izpausmém ir agresivitate, kas kopa ar
masu psihozi un zemapzinas tieksmi nogalinat vai vismaz redz€t varmacigu navi, noved
pie Linca tiesas prakses, kas pastav&jusi jau sen, ickams tai piedéveja amerikanu tiesnesa
uzvardu. Miusdienas So tieksmi zemapzinas kanalizacija dalgji izvada neskaitamas
Sausmu un varmacibas filmas, kas lauj virtuali izdzivot to, ko vairs nevar atlauties dzive.
Tomeér jaatceras, ka ASV pédgja linCosana notika vel 1981. gada. Stizana Zontaga sava
gramata ,,Regarding the Pain of Others” (2003) ir precizi analiz€jusi vardarbibas t€la
lomu musdienu sabiedribas psihologija, atgadinot, kada loma ir katra cilvéka personigajai
atticksmei pret varmacibas un cieSanu tému, kas nedrikst biit ne vienaldzigas véstures
gramatas dala, ne art kliit par ,,ltrika” ttksminaSanas avotu.

Gadijuma, ja revoliicija nav uzvargjusi, ieprieks izlietas asinis savukart izraisa jo
nezeligaku atriebibu no varas puses. Tad nosléguma nak partizanu cipas faze, kur
nogalinasana notiek p&c atriebibas un terorisma principiem.

1905. gada revolucija Latvija pieder pie Sadiem klasiskiem apspiesto revoliiciju
piemériem. Visi augSmin&tie notikumi ieglist diametrali pret&ju skaidrojumu atkariba no
pieslieSanas vienas vai otras puses viedoklim. CenSoties pietuvoties izpratnei par 1905.
gada notikumiem Latvija, jasecina, ka jebkads konsenss, jebkada divu puSu redz€juma
saskanoSana un vienlaiciga izpraSana ir neiesp&jama. Var vienigi péc kartas nostaties uz
vienas un otras platformas un vai nu pardzivot vecas pasaules sagrausanu, vacu
muiznieku un macitaju nogalinaSanu, pilu dedzinaSanu, vai ari degt naida pret soda
ekspediciju sadismu, fona jutot ,,700 verdzibas gadsimtus” un Raipa vai Akuratera
cildenos t€lus, revoliiciju kopuma uztverot ka asinaini romantisku dramu.

Saja tribiné varétu stavét tris cilvéki un visi runat par vienu un to pasu — par
revoliiciju. Tas dalibnieks, kaismigs cinitajs varétu teikt sadus vardus, kas bija rakstiti
Latvijas socialdemokratu partijas centralas komitejas proklamacija, kas tika izlaista
pieteikta uz dzivibu un navi pret visiem plésonam un varmakam. Cara valdiba ar policiju
un zaldatiem notur darba laudis verdziba, trikuma un gara tumsiba, kamér muizniekiem
un bagatniekiem lauj visas tiesibas un visus labumus valsti. Lai neaizmirstam, ka Baltijas
muiznieki vienmer ir bijus$i un ir v€l tagad visuzticamakie cara bendes kalpi. Lai
neaizmirstam, ka §is laupitaju dzimums gadu simtepiem pl€sis un verdzinajis musu tévus
un tévu tévus un ar verdzina mis. Lai prasam no tiem tagad atmaksu! ..visu — ka lauku,
ta pilsétu stradnieku cipas gala mérkis ir — socialisms. Ta ir tada razoSanas iekarta, kur
zeme, mezi, dzelzceli utt. nepiederés vairs nelielai kungu saujinai, paries visas tautas
1pasSuma. Tad cilvéks vairs nekalpinas un neizsiiks lidzcilveku. .. Biedri! Drosi uz priekSu
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uzsakta cipa! Staveésim ka viri — visi par vienu, viens par visiem! Vienpratigi un stipri, lai
stajam ap savu sarkano cinas karogu! Nost ar kungiem un izstc€jiem! Nost ar cara
patvaldibu! Lai dzivo tautas brivvalsts! Lai dzivo socialisms”.

Tacu Latvijas socialdemokratiskas partijas dazadu nodalu lapinas rada ne tikai
abstraktus politiskus lozungus, tas satur arl vadlinijas revolucionarajam teroram. V&l
nebija paradijusas soda ekspedicijas, bet 1905. gada 1. oktobr1 LSDSP Liepajas komiteja
uzsaukuma jau aicindja: ,,musu svétakais pienakums — izlietot visus savus spekus pret
patvaldibas kalpiem: muizniekiem, policistiem, Zandarmiem, komisariem utt. Tos mums
nebiis Z€lot, bet iznicinat!

1905. gada 21. novembri LSDSP Jelgavas komiteja lapina aicindja ,,.. lai katrs
gorodovojs, spiegs, pristavs un gubernators kliist par miisu loZu un akmenu upuri. Mums
jaiznicina, janoslauka no zemes virsas Sie briesmoni!”, bet ménesi vélak ta pati komiteja
lapina ,,Pie ierociem”, kuras apakSnosaukums ir ,,Obligatoriski nosacijumi Kurzemes
iedzivotajiem”, ka vienu no Siem nosacijumiem min: ,,..visus revoliicijas nodev€jus sist
nost ka trakus sunus!”

Pieminot konkr@tus varas parstavjus, tiesnesi Konradi un macitaju Z&zemani,
pazinots: ,So cilveku novaksana nav tikai terora akts. N&, més negribam tikai iebiedét,
bet gan iznicinat visu So dzimumu. Vigiem jakrit no apvienotas tautas rokas. No katra
kriima, no katra gravja janak atriebigajai lodei, me&s gribam tos iznicinat ar Linca tiesas
palidzibu. Tie neiederas jaunaja politiskaja sabiedriba, tapéc, jo mazak tadu cilveku
paliek pari, jo vieglak biis organizet jauno sabiedrisko kartibu.”

Davids Beika, kurs labi iemiesoja ,,atriebigas lodes” ideju, sava 1937. gada Maskava
iznaku$aja gramata ,,Mezabralu gads” to apvienoja ar talaika padomju ideologiskajam
kliSejam. Beika kluvis par simbolu revoliicijas terorismam, un vina histeriski jismigais
Remtes pils nodedzinaSanas apraksts var kalpot ka paraugs retoriskajam naidam, ar kadu
tika apveltiti muizu dedzinasanas rituali.

ArT Rainis dzejoli ,,Kalpu manta” rakstija:
,,Kas man ir iek§ manas dzimtenes?

Ne varpinas manas, ne zalites —

Mans ir tik dzimtenes muZzigais vaids,
Mans ir vinas mizam kvélosais naids —
Bet viens ir, kas man pieder gan,

Ta atriebSana, ta pieder man!”

Revoliicijas 11dzSingjie vertétaji, piemeéram, socialdemokrats P&teris Birkerts 20.
gadsimta 20. gados, negribgja redzet revoliicijas izlietas asinis to kopuma: Birkerts runa
tikai par soda ekspedicijas upuriem. Vina dati ir ticami un tie ir briesmigi, tau patetiski
deklamatoriskais tonis viga jismas un naida izpausmém pieskir propagandas materiala
raksturu, beigas liekot apSaubit zinu dokumentaro patiesigumu.

Griiti izmantojamas tas revoliicijas dalibnieku atminas, kas tika savaktas laika péc
Otra pasaules kara. Tie tikai dalgji ir memuari, ta biezi ir politiz€ta beletristika, kur
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darbojosas personas no reakcionaras nometnes tiek paklautas izt€les apstradei, ievedot
nenotikusus notikumus un neeksist&josas personas. Pieméram, Zanis Vite atminu gramata
»Ritausma” (1956) veéstijuma par soda ekspedicijas briesmu darbiem Lielauces muiza
notikumu dramatiz€Sanai iesaistijis 1pasi atbaidoSu personazu —jaunino grafu Ivanu fon
der Palenu (dramaturgiski atbilsto§s baronéna Volfa télam Andreja Upisa ,,Ziemelu
vgja”), kurs patiesiba bija miris jau 1904. gada sakuma 34 gadu vecuma.

Revolucionara naida platforma bija balstita uz abstraktas Skiru cipas idejas, kas
izslédza konkréto cilvéku, atseviska individa labas vai sliktas 1pasSibas. Visi muiznieki,
macitaji, vacieSi kopuma, tapat ka cara valdibas administracijas parstavji un
militarpersonas tika uztvertas ka naidiga masa, bez cilveku dzimuma pazimém. Sis
naidigas masas pilniga gariga nepienemsana lava viegli nonakt pie iznicinaSanas fazes.

Ne mazak neiecietiga bija pretja puse. Astafs fon Tranzé—Rozeneks, Vidzemes
brunniecibas notars, saSutuma par kadu latvieSu avizes ,,Balss” publikaciju 1907. gada,
retrospektivi savelkot kopa vacietibas vert§jumu par aizgajuso revoliciju, rakstija:
,»Milzigu vertibu iznicinasana, simtiem kungu maju nodedzinasana, neskaitamu virieSu un
sievieSu gléva nogalinasana, gusteknu zveriga spidzinasana, nogalinato sakroploSana,
kapu apganiSana, dievnamu profan€Sana, nez€liga apieSanas ar macitajiem, 1si sakot,
visus Sos latvieSu revoliicijas briesmu darbus S§1 netira lapa apzimé par dazu
laukstradnieku veléSanos ,,uzlabot savu patiesi griito dzivi”. Un, kad vacu lauksaimnieki
mekle stradniekus, ar kuriem biitu pasargati no vélesanas tik divaina veida uzlabot savu
dzivi [ar to domata Karla fon Manteifela un citu muizu paSnieku uzsakta vacu kolonistu
ievesana no Volinijas. .L.], tad ,,Balss” draud, ka latvieSiem pietriksot pacietibas. gajé
domu gajiena ir ielikta pilnigi patologiska jéga. Un tikai psihiski slimai tautai var $adu
garigo baribu nesoditi celt prieksa”.

Fon Tranzé—Rozeneks Vidzemes brupniecibas uzdevuma sastadija nevainojamu
revolicijas parskatu, diagrammas un statistiku ieskaitot. Tacu vin$ riipigi uzskaita tikai
revolucionaru noziegumus, vina gramata apstajas pie soda ekspediciju sliekSpa un tas
piemin vienigi ka faktu. Die Pazifikation des Landes ir vipa lietota formula soda
ekspediciju darbibai (pacificatio bija termins, ko jau Julijs Cézars lietojis sava zinojuma
Romas senatam par tautu apspieSanu Gallija). ST téma vipam neeksisté ka morala
kategorija, izsverot parkapuma un soda sameérigumu Fon Tranzé—Rozenekam pietriikst
augstsirdibas saviem pretiniekiem pieskirt jebkadu idealisma devu, kaut vai niecigakos
nopelnus; pat Kri§jana Boca neapSaubami spozi izveidoto un disciplinéto Rijienas
miliciju vins$ t€lo ka zemisku glévulu bandu, kuras vadonis s€z zagta zirga.

Tresais runatajs par 1905. gada revoliciju varétu bt macitajs, un tiesi no vina butu
iesp&jams gaidit visizsvertakos vardus, vishumanako skatijumu. Tacu diemZ€l maz bija to
draudzes ganu, kas sevi neatsedza ka Saursirdigus savas kartas parstavjus un pastavosas
varas bezierunu atbalstitajus. Nikolaja II portreta sagrieSana viniem likas kaut kas
briesmigs, bet draudzes aizdomiga kas€Sana baznica bridi, kad tiek aizluigts par keizaru —
smags parkapums. Macitaji aizmirsa kristigo Z€lsirdibu, piedoSanu un tuvaka milestibu,
nepiecieSamibu cinities par ikkatra cilvéka dzivibu, neatkarigi no ta politiskas parliecibas:
vairuma gadijumu macitaji revoliicija redzgja tikai noziegumu, bet sekojoSo reakciju
vertgja ka taisnigu sodu. Macitajiem 1907. gada bija jasniedz zinojumi par revoliicijas
notikumiem savas draudzés. Sie dokumenti ir skumja lieciba par sava amata un savas
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misijas pilnigu neizpratni. Neticami lasit Valtaiku macitaja fon Gavela zinojuma: ,,... soda
ekspedicijas noSava pavisam 24 draudzes loceklus un nodedzinaja 8 majas. Bez Siem 24
kada diena turpat baznicai Iidzas tika noSauti 32 arnovadnieki, kuru liki pa dalai art vél
svétdiena bija palikusi turpat gulam. Sis stingras ricibas iespaids bez $aubam bija
paliekoSs un labs.”

Citos gadijumos vinu reakcija ir deklamatoriski virspusiga. Puzes macitajs
Heinrihsens péc revoliicijas apspieSanas rakstija: ,,Ak nabaga draudze, kaut jel tu biitu ko
macijusies un patiesi noz€lotu notikuso. Tad tu tiksi glabta no Ta, kas savu roku pie
krusta péc tevis sirsniga milestiba ir izstiepis. Tagad ir argjs klusums, bet tikai argjs, un
diezin vai pat argjs. Kad reiz sitis ta atgrieSanas stunda! Daudzi, daudzi stav apzinigi uz
samaitaSanas celiem un es jus arT nevaru vairs vest pie pestitaja, jo jus to negribat.”

Andrievs Niedra bija viens no tiem nedaudzajiem, kur$ ne tikai ka macitajs, bet ari
ka cilvéku un sabiedribas pazingjs sp€ja izteikt objektivas atzinas un ieraudzit mérenibas
iesp&ju. Bet vinam bija lemts visu teikt un darit nelaika un nevieta. Vina raksti sastapa
tikai nievajumu, karikatiiras vin$ tika att€lots ka baronu lidzskr&j€js. Tomér Niedra
pareizi saskatijis to, ko revoliicijas vadoniem var€ja parmest jau a priori, arpus vinu ideju
analizes. Tie ir neizpildami solijumi katram un visiem, tas, ko m&s Sodien dév€jam par
populismu: ,,Bet tas ir tas netirais un neglitais pie Siem vadoniem, ka vini katram apsola
to, pec ka vins ilgojas, katram vini sola atvieglinat taisni vina grutumus. Ar kalpu vini ir
kalpa aizstavji, ar saimnieku — saimnieka aizstavji, ar amatniekiem — amatnieka aizstavyji,
ar ticigo — baznicas aizstavji, ar tautibas milétaju — tautibas aizstavji ... Visiem esot tikai
viens ienaidnieks, viens apspied€js — valdiba ! Kad ta biiSot iznicinata, tad visiem busot
labi. Te ir tas netirums vinu Iidzeklos : vini apsola visu reiz€ — dienu un nakti. Vini apsola
to, ko pasi par nepareizu tura, vini liekulo ticibu un tautibu tur, kur pasi to nesajtt, vini
runa citu un turpat pasi dara otradi. Maldities cilvéks var sava dedziba un pie tam palikt
cienfjams. Bet maldinat citus ar aukstdm asinim, maldinat uz bralu karu, uz asins
izlieSanu, tas ir necilvécigi ! ”

Interesanti, ka Astafs fon Tranzé —Rozeneks tieSi Niedras rakstam ,,Zemnieku
kustiba Vidzemé un Kurzem&” veltijis asus uzbrukumus par revoliicijas iemeslu
saskatiSanu internacionalas socialdemokratijas propaganda un vacieSu iedibinatajas
agrarajas attiecibas laukos.

Atgriezoties pie jautdgjuma par 1905. gada revoliicijas pieredzi saistiba ar piekto
bausli, jasecina par arkart€ju nez€libas pakapi abu pretstavoso pusu riciba. Tas attiecas
tikpat labi uz revoliicijas sakuma posmu, ka uz soda ekspediciju darbibu un mezabralu
terorismu. Nez&liba iezZiméja cinas lauku, bet vel lielaka méra lincoSanu, kas naca gan no
revolucionaru, gan vél daudz lielaka méra no soda ekspediciju puses. Tomér atskiriba no
mums plasi zinamajiem soda ekspediciju briesmu darbiem, revolucionaru veiktas
slepkavibas tikuSas noklusétas. Izskaidrojums tam nav jamekle freidisma, tam pietiek ar
politiski ideologisku ieinteresétibu.

Lai saprastu c€lonu un seku virknes, vienmer ir jauzstada jautajums — kur§ nokava
pirmais? Kur§ pirmais meta biblisko akmeni? Sis vendetas princips jo bieZi ir ilgstoss
process, kura izraisitajs grimst vestures tumsa. Un tomér tas ir ]Joti svarigs. 1905. gada
revolicijas hronika lauj izsekot tam, ka pretstaveésana 1905. gada pirmaja pusé, kad asins
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izlieSana no atseviskiem pretstavéSanas, apsSaudes, provokaciju gadijumiem parauga
apzinata, programmatiska nogalinasana.

Pirmie Savieni uz ielas, sagatavoti, aprékinati, bez afekta stavokla izraisitas
stradnieku un zemnieku pusé, kritot no aizdomu pilnu un naidigu kareivju vai Zandarmu
lodém. Tomér kritiska masa tika sasniegta 1905. gada 17. novembrT, kad kaujinieki Riga
nosava ierédni fon HirSheitu un Kabiles muiza parvaldnieku baronu fon Merseitu —
Hillez€mu. Var tikai minét, vai $o sinhronismu izraisija sagadiSanas, planétu stavoklis vai
tas bija planots revolucionara terora sakums. Jau ieprieks§€ja nakti no 16. uz 17. novembri
Cesvaines pili revolucionari bija nogalinajusi muizas pilnvaroto Adalbertu fon Aderkasu
un vina brali. Patiesiba jau taja nakti un nevis 2003. gada decembri bija jaliesmo misu
tagad tik milajai un apraudatajai Cesvaines pilij, tacu péc tam, kad abi fon Aderkasi bija
noSauti, bez daudzam lodém sanémusi arT naza dirienus un jau miru$i sisti ar mietu,
doma par pils dedzinaSanu tika aizmirsta.

Sis briicu uzskaitijums nav veikts tade], lai Astafa fon Tranzé—Rozeneka maniere
uzskaititu revolucionaru briesmu darbus, bet lai m&ginat saprast nez€libas mehanismu un
censtos noskaidrot revoliicijas atpliidu necilvéciga pretsitiena iemeslus.

Sis asipainais pretsitiens savukart noteica vél dzilaku socialpolitisko pretrunu
veidoSanos un saasindja nacionalo pretstavéSanu starp latvieSiem un vacieSiem, kas
robezojas ar ksenofobiju, Iidz padomju okupacija un ,baigais gads” naca ar latvieSu
tautas nacionala pretstavétaja téla nomainu.

Soda ekspedicijas savu darbibu saka pé&c tam, kad 1905. gada 29. novembrl
Péterburga Kara un Iekslietu ministrija kopigi pienéma Iémumu par revoliicijas energisku
apspieSanu, precizgjot, ka propagandisti, kaujinieki un muizu dedzinataji noSaujami bez
vilcinasanas. Soda ekspediciju pirma faze bija nemainiga — lauku kara tiesu aizsega vai
pat bez tam notika revolucionaru lin¢oSana, kas jo biezi skara nevainigus cilvékus. Mazak
var parmest tiem garajiem tiesas procesiem, kas turpinajas vél 1908. gada un, kaut gan ar1
tad tika iznesti 595 naves spriedumi, tas notika pietiekoSi objektivas jurisprudences
ietvaros. Soda ekspediciju upuru skaits ir mainigs dazados izdevumos, paliekot pie lielaka
skaitla varianta, tika nogalinats 2041 cilveks.

Pirmais soda ekspediciju posms lava pilna méra uzplaukt gan kolektivajam, gan
individualajam sadismam. Krievijas armijas dragiini un jo vairak kazaki bija piemeroti,
lai soditu tos, ko patiesi uzskatfja par imp@rijas un arl saviem personiskajiem
ienaidniekiem. Dragtnu apSausana Tukuma 1905. gada 1. decembri, kas notika ka
revolucionaru sarikotas sportiskas medibas, tam sekojosa niknuma izgaSana uz dragiinu
likiem nevar€ja palikt bez iespaida uz armijas ricibu, kad tai jau dienu vélak tika dota
iespgja atriebties: 20 draginu upuriem preti varja likt 60 nogalinatos nevainigos
Jauntukuma iedzivotajus. Tam sekoja revolucionaru vai par tadiem uzskatito cilvéku
mocisana un nogalinaSana Durbes pili pie Tukuma, kopuma radot apm&ram 90 upurus,
kas kluva par sava veida simbolisku notikumu revoliicijas apspieSanas hronika.

Ir vel kada freidiska zemapzinas joma, kura parasti nevélas nolaisties. Tas ir sadisms
ar seksualu nokrasu, kas kara wvai revoliciju apstaklos parasti uzplaukst armijas
atmosfera. Armijas dzivé pietiek ar pavisam nelielu seksualsadisma procentu virsnieku
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vai kareivju vidd, lai varétu notikt tas plasas civiliedzivotaju slepkavosanas, kuras var
apzimét par kareivju sportu un kam klasiskais piemérs ir Austroungarijas armijas
sarikotie masveidigie naves sodi Galicija un Serbija Pirma pasaules kara laika. So
austroungaru militaristu pasakumu vidi iecienitaka bija pakarSana. Ar1 soda ekspedicijas
Latvija piekopa pakarSanu ka naves veidu, kam vajadzgja iezim&t upura Tpasu
pazemoSanu. Ta bija sava veida izklaides forma, un §1 soda izvélg izskiroSa loma bija
vietgéjiem muizniekiem vai administrativas varas nes¢jiem.

Aizputes pils€tas galvas Grota znots, dragtinu poruciks F. Semjonovs palicis 1905.
gada revolicijas vésturé ka viena no melnajam personibam ar simbola raksturu. Lai ari
vin$ nevarés pretendét uz tadu ievéribu ka legendara ASV armijas kareive Lindija
Inglenda, kura kopa ar Abu Graibas notikumiem uz visiem laikiem iegajusi cilvéces
tikumu vesture, katra zina Semjonova riciba radija tipiskas gal€ja sadisma pazimes. Vins
ne tikai personigi no$ava vairakus revoliicija iesaistitos zemniekus, bet arT ieSava galva
pakartajam Kazdangas pienotavas vaditajam Juhanam Klopam, ko pavélgja izdarit ar1 ar
pakarto Lazas skolotaju Juri Zingbergu. Sajos notikumos bédiga loma vél bija Vecpils
muizas Tpasnieka d€lam grafam Edgaram fon Keizerlingam, ta dodot iesp&ju izverst ttmu
par muiznieku senseno nez€libu un rodot turpindjumu zemnieku folkloriski
teiksmainajiem priekSstatiem par muizu moku pagrabiem.

Ipasi Kazdangas muizas TpaSnieks barons Karls fon Manteifels ir kluvis par véstures
ikonu, latviesu nid&ja simbolu, tac¢u vina liktenis atspoguloja iek$gjo tragédiju, ko nacas
pardzivot tiem liberalajiem muizniekiem, kuri bija iedomajusies spét atrast kopigu valodu
ar latvieSiem un domajas darfjusi tiem labu. P&c Kazdangas pils nodedzinasanas un
atzinas, ka ,,.. gandriz visi latviesi bija mani nodevusi, arf no maniem 1pasajiem draugiem,
zemnieku saimniecibu IpaSniekiem, vienigi dazi bija turjusies nomalus, tacu par mani
nebija iestajies pilnigi neviens...”, fon Manteifels uzsaka latvieSu zemnieku izspieSanas
politiku, cerot no Krievijas atvestajos vacu kolonistos atrast atbalstu pret naidigo latviesu
vidi. Karls fon Manteifels sava 1941. gada iznaku$aja gramata Meine Siedlungsarbeit in
Kurland rakstija, ka Kurzemes brunniecibas vaditajs firsts Georgs Livens ,,...parliecinosi
mums aprinku marsaliem izskaidroja, ka nav jaaizmirst, ka mums ar latvieSiem kopa biis
jadzivo vel gadsimtiem ilgi un Iidz ar to m&s nedrikstam palielinat bezdibeni starp viniem
un mums, piedaloties neizbé€gamajos soda pasakumos.” Manteifels tomer raksta, ka tas
bijis nepieciesams, ,,... nemot véra latviesu veiklibu uz aizdomu s€Sanu un apmelosanu,
kam l&tticigie krievi viegli krita par upuri, ka rezultata tieSi muizu paSniekiem uzticigie
saimnieki tika uzraditi par dumpiniekiem un zaldati tos arest€ja, lai noSautu”.

Kaut gan tieSi Kazdanga un apkart ap to tika izpildita virkne seviSki smagu naves
sodu, griti pateikt, vai fon Manteifels bijis to organizétajs, tacu to apgalvo vipa
ilggadigais favorits, ,,JuriSu” maju saimnieks Uldrikis Priednieks, kura atminas public€tas
Latvijas Ve&stures institiita zurnala 2005. gada 2. numura.

Gluzi mitologisku raksturu ieguvusi soda ekspediciju plasi piekoptie miesas sodi.
Zigmunds Freids to dro$i vien atvedinatu uz sadomazohistiskiem zemapzinas slaniem.
Kazaki, speciali izkultivéta drosmigu un nezeligu karotaju skira, bija ka raditi, lai ne tikai
mocitu un nogalinatu savu upurus, bet lai to daritu ar baudu. Soda ekspediciju izpilditaji
kazaki pasi labi zinaja, kas ir periens, jo tas piedergja pie vinu tradicionalajiem
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disciplinarajiem sodiem, ko pat misdienas v&l pielieto dazas kazaku kopienas. Tadgjadi
viniem Latvija bija dota freidiska kompensacijas iespéja.

Savukart talaika Latvijas videé périens tika uztverts ka dzimtbuSanas atgrieSanas, ka
turpinajums ,,700 verdzibas gadiem”. LatvieSu zemnieku pé€rSana ilgaja dzimtbiiSanas
perioda kopuma bija ieguvusi simbola raksturu, tas loma latvieSu tautas apzina tikusi
mitologizéta, nenemot v&ra apsvérumus, ka miesas sods nebut nav tikai latvieSu
mociSanai izdomata sadistiska izrékinasanas forma, ka sods reiz€ém varétu but bijis ar1
pelnits un tolaik atrodams pilnigi visas zemés un tautas, ka ikdienas paradiba feodalisma
laikmeta sodu sist€émas ietvaros.

Soda ekspediciju nezeligajam teroram sekoja ne mazak nez€ligais partizanu
terorisms. Pirmais izskaidro otro, tacu to neattaisno. Tapat ka Lielo Francu revoliiciju
nedailoja galant@rijas izstradajumu izgatavoSana no giljotinéto revoliicijas upuru adas vai
pastaigaSanas pa Parizes ielam ar princeses de Lamballas galvu, aptinoties ar vinas
zarnam, nav attaisnojuma art tam, ka mezabrali 19. augusta majas durvis nosava Rigas
apgabala pravestu Ludvigu Cimmermani un viga sievu vai 29. novembrl pie
rakstamgalda nogalinaja Doles macitaju Vilhelmu Tauriti. Revoliicijas nosléguma fazi ir
aptumsSojusi mezabralu aukstasiniga izrékinasanas ar cilvékiem, kas tika uzskatiti par
revolicijas ienaidniekiem: 1906. gada mezabrali nosava 74 latvieSu zemniekus. Vienigi
Lenins sava parastaja auksti dogmatiskaja paSparliecinatiba 1906. gada 13. oktobri
rakstfja par $o jautdjumu ,,..nosaukt par anarhismu, blankismu, terorismu So latvieSu
socialdemokratu darbibu neviens neuzdroSinasies. Bet kapec ne? Tapéc, ka Se skaidri
redzamas jaunas cinas formas sakars ar sacelSanos, kas notika decembrT un kura no jauna
nobriest.” Vinam piebalsoja ar1 Péteris Stucka.

LSDSP sava vairakuma toties redz&ja, ka mezabralu veiktais terors var tikai kaitét
revoliicijas t€lam un 1906. gada gaita pakapeniski virzijas uz partizanu cinas
partraukSanu, Iidz 21. augusta pienéma par to 1pasu lémumu. Jo vairak tas bija skaidrs
pilsoniskaja sabiedriba, kura savukart parak egoistiski ieskangjas veélesanas redzet mieru
un kartibu, bet strupcela iedzitos mezabralus atrak novakt no skatuves. Riidolfa Blaumana
redigéta avize ,Latvija” 1906. gada 3. janvari radija gléva servilisma vai galgjas
dezinformétibas pieméru, rakstot: ,,Nekur karaspeks Latvija nav rikojies pret mierigiem,
nevainigiem iedzivotajiem, ka to zinamas lapas viena kladzinasana kladzina. Lidz $im,
cik zinams, karaspéka upuri ir tikai revolucionari — agitatori un vigu aizstavji un
slepgji..”.

Turpinot Landauera uzstadijumu, var jautat, kadai, izejot no miisu pasSreizgjas
topijas, jabut misu atticksmei pret 1905. gada revoliiciju un citiem I[idzigiem
satricinagjumiem. No vienas puses, revoliicija ka nenovérSama realitate, tam preti
revolicija ka izvert€jama morali &tiska probléma. Vai mums ir tiesiba apskatit 1905. gadu
tikai no politiski ideologiska izdeviguma viedokla? Ciktal iesp&jams un ciktal drikst
identificét sevi ar revolucionaru (teoretiski — arT ar tas pretinieku), vai misu laika
pozicijai nav jabiit objektivakai un distancétakai?

1905. gada revolicijas veért&jumu sarezgi tie daudzie ideologiskie uzslanojumi, kuri
to pavadija jau no sakuma. Viens no tiem ir revoliicijas socialdemokratiskais fons. Vini
bija revoliicijas ideologi, vini arT vienmér centusies parnemt tas mantojumu. Raina vards
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ir bijusi ka garantija revoliicijas ideju tiribai, pie kam Rainis vienméer ticis izcelts, toties
par Stuc¢ku tagad runa pavisam klusu. No ideju viedokla revoliicija noder€jusi visu
nokrasu kreisajiem. Nevar aizmirstot ar to, ka, kaut pastarpinata veida, 1905. gada
revoliicijas ideologs bija Lenins. Vins no 1905. gada vélak atvasinaja 1917. gada oktobri,
més no 1905. gada veidojam tiesu tiltu uz 1918. gada novembri.

1905. gada revoliiciju ir loti erti apskatit vienigi no latvieSu tautas intereSu viedokla,
uzsverot to, kas salied€ja nacionalo izjiitu un ta vai citadi sagatavoja neatkarigas valsts
ideju. Tacu revoliicijas norises viena dala tiek paslepta, kliist par tabu, un tas moralas
atbildibas slogu neviens negrib uzpemties. Tas ir raksturigi visu revoliiciju mantiniekiem,
visas nacijas iemacijusas sadzivot ar to, kas patiesiba bija dzila trauma. LatvieSiem it
Ipasi piemit tieksme mitologizet notikumus, dzivot abstrakcijas. Pie ta ir pieradindjusi
gadsimtu ilga apspiestiba, kas macija piekopt intravertu gara dzivi, rast atspaidu izteles
ainas, dainu pacildjo3a filozofiskuma, iztéloties labo un sevi apspiest nepatikamo. Skiet,
ka Freidam latviska mentalitate biitu var&jusi biit seviski dzilas analizes materials.

LatvieSu strélnieku epopeja, 1918. — 1920. g. brivibas cinas, kad Latvijas jauna
armija sevi neaptraipija ar tiem sadistiskajiem noziegumiem, kas bijusi neizbégami visu
karu vesturg, bet jo 1pasi 1990.-1991. gada nevardarbiga pretstavésana ir patiesi cildenas,
morali augstas paradibas, ar kuram Latvija var lepoties. Tacu aiz tam aizsl€pjas citas.
1905. gada revoliicija nepieder pie $adam tiram, c€lam lietam.

Janis Kréslin$ 2005. gada 8. janvari ,,Diena” public€ja eseju ar nosaukumu ,,Nav
augsta ta ideja, kas nepazist cilvéka Zeluma”. Cit&jot rakstnieku P&teri Ermani, kur$
savukart bija parfrazgjis Raipa rindas ,,Un zini — augstaka ideja, Ta nepazist cilvéka
zeluma”, Kréslin$ izteica Joti atturigu un dialektiski izsveértu 1905. gada revoliicijas
vertgjumu, kas daudziem likas gluzi vai nepiedienigs vispargja gaisotné saskatit vienigi
revoliicijas guvumus nacionalajai idejai.

Ir vel citas 20. gadsimta Latvijas vestures paradibas, kuras freidiskais zemapzinas
princips licis aizmirst un neredzet, kaut vai ta butu 1920. gada agrara reforma, kuras
sadziviskais un socialpsihologiskais fons palicis apslépts, neradot ne bralus Kaudzisus, ne
ar analitiskus vésturnieku pétijumus. V&l vairak to var teikt par visu miisu acu prieksa
notikuSo privatizaciju — prihvatizaciju, valsts nozagSanas pirmo fazi 90. gadu sakuma.
Jebkuri lieli satricinajumi tautu v€stur€ nes Iidzi traumas, tacu nacija var lepoties ar savu
vesturi un tas darbiem tikai tad, ja v@stures procesu uznem un analizé ar paScienas pilnu
objektivitati, armT gadijuma, ja ne viss un vienmer ir atbildis augstakajiem &tikas un
humanisma paraugiem.
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