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KRIMINĀLTIESĪBU PRIEKŠMETSUNROBEŽAS

tiesībām* regulē Indivii;*

tl,enfah*?s kār?; =.tjis - —

Krimināltiesības neaizskar vist. 5 ko.pdx"i-" lespējamos
kās jekirtas traucējumus v.'i tai ne visus 1 jO^^ŠSļļļļļ
cilvēku uzvešanos regulē ne tiiai tLesibi. r. r:as, bet ari ļoti dau-<

pieklājības, morāles v, reliģijas :ic'".e:t Sabiedrības nor-

pieklājības ētikas un reliģijas laukā ne katrreiz

sekots ods. šī vārda techniska nezīme.* Pat ari tajos gadījumos, kad

likuß v pārkāpšanai a-eis§ raksts pārmācoū& iedarbība, sods var

tikt uzlikts tā ..saucama vai administratīvā kārtā, kas

neatlilat kriminālsoda jēdzienam Tas ranozīmē, ka norūdītās mūsu

Viņas tikai nesakrīt* ,Tā ) ..i-kLskā"vietā piedze-
stāvokli ir nepieklājība* -oei līdz ar to ari jodama pēc Latvi-

jas :odn llk, 310*p.,; P&pgretiß, piem., riebīgu barības rluaņu pie
Kotēja kas b%2 Ba-u6āi: ii nesoda*

No puses - krimināllikuma stingri soda revolucionāru propa-

gandt, Iturā nepieklājītas nav.

Tādat pačaa aktieortas ftsrp krimināllikumu un morāli* Re

visu to, kas ir aoda, piem,., pēc 1903*g- sodu lik*

- netika sodīta Īsu gan tā ir pretlikumīga. Pēc jaunā
sodu llk. tā c '*^$urpretir sodu lik. paredz' sodu par divkauju,
kur lekā k

krasāk no reli'lias normām. Pedeiās



pamatojas uz cilvēka iekšējām attiecībām pret dievības ideju. No

šejienes izriet "grēka" jēdziens? kuru krimināltiesības pilnīgi

X.ā pārkāpums? krimināltiesību pārkāpums pēc būtības ne-

atšķiras no civila tiesību pārkāpuma- Atšķirība ir tikai viņu
aeķpg.. Ja par zināmiem nodari jumiem čiek piedraudēts ar varas

iečarbibu, kas sāgā kī nodarītajam ciešana sajuta., tad šie noda-

rīja:?! ir krimināli: Līdu ko tiesības"atsakos"no sūda piedrau-
ļejuma, nodarījums ir kvalificēta kā civllpārkāpumsk Daži noda-

tipi ir skaitījusies savā laikā par civilpārkāpumiem,tad
pārgājusi kriminalnodarijumos un dažreiz atgriezusies atpakaļ
/piem.i romieša tiesības zādzība bija civilpārkāpums, bet aug-

ļošana ir staigājusi no vienas grupas pie otras vairākkārt/*

Ari administratīvo aoda outii". *-..;.-ciešanu sagādāšana nosodītam*

Starpība starp administratīvo un ķriminalo sodu ir vienīgi to

ba rr -- .

Kriminālsods kā krimināltiesiska iedarbība tiek uzlikta

R3- tiesas, administratīvais sods no administratīvās

rirma garantija* ka likums tika piemērots"
&r,sti..iĶru tiesas bet otrā - administratīvā

Vēl clķš soda veids ir disciplinārsods* Tas izriet no priekš-
nieka vi&parojāa varas pār padoto apakšnieka. Ja mēs stā-

dītu S3V priekša sodu sankcijas koncentrisku riņķu veidā, tad

paša arējā malā ap ļaužu kopdzīve apsargājamo kārtību pēc normām

2;- 'par pieklājību, etiķu un reliģiju u,t*t., atradīsim kriminālsodu

riņķi. Tas ir pēdējais un visbargākais līdzeklis, kas atrodas

valsts varas rīcība* Tā tad misu disciplīnas galvenā pazīme ir

s _^iasisĶais rak^twa^^j^ļg)(

Krimināltiesību uzdevums nav cīnn ar noziedznieku aprindām, bet

..
[gan ir .cīņa tiesībpārkāpumiem kriminalpiedraudejumu un to iz-

pildīk' Kriminālos nodarījumus no socioloģiskā viedok-

ļa var ietekmēt sabiedriskās iekārtas nepilnības, no bioloģiski -

antropoloģiskā viedokļa - slimība psicboze, iedzimta vai iegūta,
bet krimināltiesības.necīnās pai sociāla stāvokļa uzlabošanu vai

slimība ārstēšanu- Nav valsta? kur neraugotios'uz visām rūpēm

_.par sociālas iebārtas soda institūts nebūtu varens

lekārtas sargs, ir visasākais un ari

visnoteiktākais ierocis valsts varas rokās. Ar to ari izskaidro-

jama cenšanās visur krimināltiesības kodificēt, atskaitot, var-

būt, Angliju*,,

KRIMINALLIKUMS

likuma /Vācija - Strafgesetzbuch, Francijā - Cod poena-

le./ir.gandrīz vienīgais krimināltiesību avots , Kriminaikodeķ -
ir katalogi, kuro? ir uzrādīti uzvešanās aizliegumi ar pie-
vestie.isoda veidiem. Viss soda likums ir sadalīts atsevišķos
pantos. Par noziedzīgu atzīstams nodarijums? kas aizliegts ar

soda piedraudējumu ta izdarīšanas laikā. Visiem sodu likumiem ir

vispārējā uiispeciālā daļa Skaidrības labā varētu teikt, ka vis-

pārēja daļā ir tie kopējie reizinātāji, kas iznesti aiz iekavām,

bet iekavas atrodas speciālā daļa, Sī analoģija visumā pareiza*
Visi likumi uzbūvēti pēc viena veida - ''kaslzdara to un to, tas
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saņem tādu un tādu sodu"*

Pirmo daļu sauc par d i s p o z i ci j v, otro par

san ko i j v. Dispozīcija dod sastāvu* Parasti saka: "ab-

straktais sastāvs"* Par abstrakto sauc tādēļ, ka viņā ir nepie-

ciešanās, bet pietiekošās pazīmes, lai pilnīgi raksturotu kādu

uzveGcnās veidu, ko sauc par Abstraktā sastāvā uzņemts

tas_r_k as raksturīgs visiem dzīvē sastopamiem līdzīgiem gadījumiem, gi
Abstrakto sastāvu jāatšķir no faktiskā Ja kads piemēram,
vlesītās vai citur stāsta par otru kaut ko sliktu, tad tie ir no-

zieozigu nodarījumu faktiskie sastāvi. Tiesneša uzdevums konsta-

tēt un piemērot abstrakto sastāvu konkrētam - faktiskam sastāvam,

/Visi konkrētie apstākļi nespēlē lomu/. I

Likumīgo vai abstrakto sastāvu formulēšana ir svarīga jurispru-
dences problēma Galvenā kļūda šai formulēšanā ir kazuistika,
kad loģiska jēdziena vietā dod gadījumu uzskaitījumu. Jauno ko-

deku tendence ir iet prom no kazuistikas - samazinot pantu skaitu i
un tos saīsinot /kā kazuistikas piemērs var noderēt franču "ood

poenale"/.** ,/3j'

Dispozīcijas iedala*

ļ dispozīcijas, kad dispozīcijā ir paredzēts ti-

kai viens sastāvs / A29*p* /, piem.! slepkavībās izdarī-

ji
šana- ' k,, .r.i-iju tr maz- '

saliktās dispozicijās /s<t6p?/ "kas elspeni vai atklāti

..." Te divi sastāvi apvienoti vienā dispozīcijā* j

3o blanketāe kas neparedz nekādu dispozīciju,
bet kas atsaucas uz kādu citu normu vai autoritāti, kurai

ir tiesība izdot likumus vai noteikumus? kuru neievēroša-

na tiks sodīta. Šais dispozicijās nav norādīts kā jāuz-
vedas, bet tikai pateikts: "kas pārkāps tādus un tādus no-

teikumus, to sodīšos" Blanketās normas izlieto mazsva-

rīgos gadījumos.

Ari sankcijas iedala:

absolūti nenoteiktās sankcijās, kurās soda mērs nav pateikis
un kur soda piespriedajam ir pilnīga patvaļa, piemet Romas

ķeizaru "poena arbitrarla"

2-,abscluti noteiktās sankcijās, kurās sods pateikts noteik-

tā slepkavošanu - nāves aode"j

relatīvi noteiktās, kurās paredzēts soda minimums un maksi-

mums. "Šeit tiesneslr dota plaša iespēja piemērot attiecīgu
sodu. Šī mūsu laikos ir valdošā sankcija, jo iespēja so-

dīt dažādi - ir apsveicama*

Pie dispozīciju un sankciju formulēšanas noteiktības princips sting-
ri prasa abstraktā satura noteiktu apzīmējumu. Likumdevējam par

krimināli sodāmiem nodarījumiem jārada noteikti tipi, pie kam tie

nedrīkst būt ne pārāk vispārināti ne ari par daudz sīki uzskaitīti.

no noteiktības principa, mūsdienn likumdevējs ir pilnīgi
nenoteikto sankoiju no pozitivajiem kcdekiem? Bet rēķi-

nādamies ar to. ka viņa uzstādītie noziedzīgās darbības abstraktā

sastāva tipi realitātes daudzveidības dēļ nevar pilnīgi sakrist ar

noziedzīgo nodarījumu konkrēto saturu, likumdevējs daudzos gadijuL
moe ir spiests atsacīties no absolūti noteiktas sankcijas.

Visas normas iedalītas pavēlēs un aizliegumos <

Pa v ē 1 c s var likt

a/ darīt kautko tieši derīgu /piem,, maksāt nodokļus/;
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b/ līdzēt kaut kam derīgam /piem,: ziņot par noziedzīgu
nodarijumu/ un

c/ darīt kautko itkā konkrēti pilnīgi nenozīmīgu /piem*:

pārtraukt deju noteiktā stundā/,

A i z 1 i c gu m i tādā pašā kārtā attiecas uz:

a/ kaut kādu labumu iznicināšanu,

b/ kaut kāda labuma atstāšanu briesmās un

c/ uz izturēšanos, kas tieši pret kādu konkrētu labumu nav

vērsta /piem.: pārāk ātra braukšana/. Šie trešās kate-

gorijas aizliegumi paredz ne konkrētus, bet abstraktas

briesmas, kas apdraud vispārības mieru un labklājību.

Ir divi propozicijas:

1 Nullum crimen sine lege, kas nozīmē, ka ja nav likuma,
kas paredz nozieguma aizliegumu, tad nav ari soda^

2 Nullum crimen sine kas nozīmē, ka nedrīkst būt no-

ziegumi bez soda, Ja ari likums neparedz sodu, bet ja
tauta to izjūt, tad tāds nodarījums nedrīkst palikt neso-

dīts,

Bez tam paceļam dlvt svarīgi jautājumi:

1„ kādu iztulkošanu krimināltiesībās var pielietot -

ierobežojošo vai paplašināto iztulkošanu?

2 vai var pielietot analoģiju krimināltiesībās? Piem.: ja

parādījās elektrība - līdz ar to elektrības zādzība kā

jauns zādzības veids? Vai to var uzskatīt par zādzību?

Te attiecīga krimināllikuma panta nav /pēc mūsu lik. elektrības

zādzībai ir krimināltiesiskas sekas, ja ir apiets skaitītājs, bet

ja tas nav apiets, tad civiltiesiskas sekas/*

Atcerēsimies ka analoģija ir divējāda:

1* likuma analoģija, kad pielieto līdzīgu pantu un

2, tiesību analoģija, kad pielieto līdzīgu principu, kas iz-

riet no visas tiesību sistēmas, piem,: privātīpašuma aiz-

sargāšana .

Ir div-'?azskati, Viens atzīst, ka krimināltiesībās var pielietot

ierobežojošo, otrs -ka paplašinošo iztulkošanu* Tie,kas piekrīt

ierobežojošai iztulkošanai, atzīst, ka krimināltiesībās nevar pie-
lietot ari analoģiju/ jo krimināltiesībās nesoda visus tiesību

pārkāpumus un soda piedraudējuma trūkums viena vai otra tiesību

pārkāpuma gadījumā jāsaprot tādējādi, ka likumdevējs apzinīgi gri-

bējis atstāt to nosoditu.c Tā tad ierobežojošās iztulkošanas pie-

kritēji neatzīst analoģiju krimināltiesības un nostāda visam pama-

tā pirmo principu: nullum crimen sine lege. Tie, kas piekrīt pa-

iztulkošanai, atzīst analoģiju krimināltiesībās, jo pa-

m&t&.liek otro principu: nullum crimen sine poene.

Tālāk paceļas jautājums par krimināllikumu darbošanos laiku. Ja

attiecīgas lestādes izdod jaunu likumu, piem.: par elektrības

zagšani vai tad var sodīt ari tos, kas izdarījuši zādzību pirms
šī likuma izdošanas? lerobežojošās iztulkošanas piekritēji noliedz

atpakaļejošu spēku, bet paplašinošās iztulkošanas piekritēji atzīst

krimināllikumiem atpakaļejošu spēku*

Runājot par tiesnešu kompetenci, jāsaka, ka tiesneša uzdevums ir
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konstatēt, vai ir atrodams dzīves īstenība kaut kas tads, ko va-

rētu pavest abstraktam sastāvam* Bet iespējami tādi gadijumi,
ka nevar atrast tieši tāda likuma, ne ari likuma analoģijas ceļā,
kuru varētu attiecināt uz konkretofaktisko sastāvu, un tā iznāk,

ka pēc likuma nevarētu noziedznieku sodīt, bet pēc sabiedrības

ieskatiem tomēr tāds noziegums būtu jāsoda. Vai var sodīt? Te

ir divējādi uzskati:

1, ka tiesnesis ir ne tikai likuma piemērotājs un iztulko-

tājs, bet ari tiesību radītājs* Uz šī viedokļa nostājas
Vācijas kodeks, pēc kura tiesnesis ir tiesību radītājs,
Viņš pielieto to sodu, ko tieši paredz likums, bet ja li-

kums attiecīgu sodu neparedz, tad tiesnesis var sodīt pēc
tautas uzskata, ko izsaka tiesnesis. Tā tad Vācijas ko-

deks, atzīstot tiesnesi kā tiesību radītāju, nostājas uz

paplašinātās iztulkošanas viedokļa. Šo uzskatu pamato

tādējādi, ka krimināltiesības ir valsts varas tiesības uz

sodīšanu, ja tiek pastrādāts kāds noziegums un savu tiesī-

bu valsts var izlietot pēc savas gribas, līdz ar to ari

noziedzniekam ir individuālā tiesība uz sodu, bet ja ne-

būs attiecīga krimināllikuma, noziedzniekam pēc ierobežo-

jošās likuma iztulkošanas nebūs tiesība saņemt sodu. Ja

būs pielaista analoģija, tad indivīds baidīsies, ka viņu
sodīs ari tad, pa nav attiecīga soda piedraudējuma liku-

ma, jo ir daudz līdzīgu uzvešanās gadījuma, kas nav minē-

sodu Bci +am krimināltiesību mērķis ir attu-

i"L. no noziegumiem, un to var panākt tikai ar

paplašinošās iztulkošanas un analoģijas palīdzību, jo li-

kumdošanas technlka nav pilnīga* Katrā sodu likumā ir

daudz vēl tanī neietilpinātu sodāmu gadījumu* Ari veik-

lie noziedznieki, kas citādi uzbūvētu tādus noziegumus,
kas varētu palikt nesodīti? piem,: "Valūtas eksporta un

importa noteikumos", kas radītu tā saucamo "prēmiju no-

ziedzniekiem" pēc šī uzskata, t.i. pielietojot paplašinā-
to iztulkošanu un analoģiju,tiek sodīti. /Šim viedoklim

piekrīt ari prof. iIINCS/,

2e uzskata piekritēji, ka tiesnesis ir tikai likuma piemēro-

tājs ur iztulkotajā, nostājas uz pretēja viedokļa. Pēc

viņu domām zināma uzvešanās veida uzņemšana kcdekā nezīmē,
ka sabiedrība uzskata to par svarīgu, lai to noliegtu ar

soda piedraudējumu. No tā izriet, ka valsts nav kādu uzve-

šanās veidu uzņēmusi kodekā, tad skaidrs, ka nevar pielie-
tot analoģiju vai paplašinošu iztulkošanu, jo valsts šo

uzvešanās veidu nav gribējusi uzņemt kodekā un tamdēļ ap-

zināti atstājusi to nesodītu. Tamdēļ šī uzskata piekri-

tēji atzīst, ka drīkst pielietot tikai formulēto likumu.
Mūsu sodu likums ir nostājies uz šī otrā viedokļa /sodu
llk, I p„/ "uz nullum crimen sine lege"* Skaidrības labā

šos principus attēlosim šematiski:

I Nullum crimen sine lege: II Nullum crimen sine poena:

a/ lerobežojoša iztulkošana a/ Paplašinoša iztulkošana

b/ Likuma un tiesību analoģija b/ Likumu un tiesību analoģija
noliegta atļauta

nav atpakaļ- * c/ Krimināllikumam ir atpakaļ-
ejoša spēka ejošais spēks

d/ ?nesis nav likumu radītājs, d/ Tiesnesim ir spēja radīt

ļļhZ?ļļļļļ tiesības.
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KRIMINĀLLIKUMA DARBĪBA LAIKĀ

Pastāv divi principi:

HHr Ļ* "Nulla poena olna praevia lege poenaii" - krimināllikums

spēkā tikai uz nākošo laiku, Sis princips galīgi nostip-
rinās kad franču revolūcija ar savu ievērojamo
pilsoņu pamattiesību deklarāciju caurauž krimināllikumu

atpakaļejošā spēka noliegšanu, bis princips ir valdošais

mūsu laiku kriminalkodekos,

2*' Labvēlīgākam laikam ir atpakaļejošs spēks. ja kāds

ir izdarījis slepkavību un par to draud nāves sods, bet

pa nozieguma izdarīšanas laiku un tiesāšanas laiku ir iz-

nācis jauns likums, kas paredz tikai spaidu darbus nāves

soda vietā, tad jāpiemēro spaidu darbus, jo ja progresējo-
šā tiesību apziņa liek likumdevējam mīkstināt vai pavisam
atcelt kāda nodarījuma sodāmību, tad nekas nedrīkst kavēt

valsts varu atsacīties no viņas tiesībām sodīt pēc vecā li-

kuma resp. sodu mīkstināt vai nesodīt nemaz*

Ja vara no savām tiesībām sodīt pēc vecā bargākā likuma neatteik-

tos* tā buču nejēdzība, tad ari izteicas t.s. "favor rei'k Tā

nav nekāda noziedznieka privilēģija, bet tikai vienas un tās pakār-
''-j- attīstība Daudzi uzskata "favor rel"

kā žēlastības aktu,

ProfkMINCS liek priekšā vispār atteikties no teiciena "jāpielieto
mīkstāks sods", jo valsts ir ieguvusi tiesību sodīt uz vecākā li-

kuma pamata, bet tā kā valsts ir rediģējusi savu likumu, tad val-

stij ir tiesība ari atteikties no iegūtas sodīšanas tiesības? ja

viņa to vēlas. Ja nu mēs šādā veidā uztveram, tad nav jārunā vis-

pār par krimināllikuma atpakaļejošu spēku, tad var apgalvot, ka

vispār krimināltiesībām nav atpakaļejošā spēka, lai gan pēc būtī-

bas ari šai gadījumā būtu ievērots otrs princips par atpakaļejoša
spēka piešķiršanu labvēlīgākam Labvēlīgāks likums ir tāds

kas mazāk skar tiesiskos labumus* mūsu sodu lik, 12*p* runā par

soda llk darbības laiku,

1. ka jāsoda pēc tā likuma, kas pastāv nozieguma izdarīšanas

laikā un

2* ka labvēlīgākam likumam jādod atpakaļejošu spēku.

Tā tad mūsu kodekā abi principi ievēroti. Pēc Vācijas kodeka

tiesnesis var rīkoties kā grib? var piešķirt labvēlīgākam likumam

atpakaļejošu spēku un var ari to nepiešķirt, bet pēc mūsu kodeka

tas tiesnesim ir obligatoriski jāpiešķir. Tā ir liela starpība.
Tā tad attiecībā uz krimināllikumu darbību laikā dominējošie ir

abi minētie principi.

Bet kā ir ar starplaika likumiem, kas izdoti pēc nodarījuma izda-

rīšanas, bet atcelti pirms vainīgā tiesāšanas? Jau īsais starplal-
likuma pastāvēšanas laiks pierāda viņa nederīgumu un ja ari šis

starplaika likuma būtu labvēlīgāks, tad tomēr jāsoda pēc pēdējā li-

kuma, jo valsts ir atteikusies no šī labvēlīgākā starplaika likuma

un ieguvusi tiesību sodīt pēc pēdējā likuma, tā kā nav nekāda pama-

ta prasīt, lai valsts atsakās no iegūtas tiesības. Citāds stāvok-

lis ir pagaidu likumiem, kuri tiek izdoti bieži kādos sevišķos ap-

stākļos, piem.: ja izcēlusies sērga - aizliedz ceļot, pārvest maj-

kustoņus u.t,t.- likumi tiek izdoti uz noteiktu laiku tā kā vē-

lāk, kad faktiskie"*āpstākļi atkrīt, atkrīt ari likums. Nodarījums,
kas izdarīts pa pagaidu likuma laiku ir sodāms ari pēc likuma spē-
ka zaudēšanas, jo citādi vispār nebūtu nozīmes izdot tādus likumus.
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ja pagaidu likums ir izdots uz zināmu laiku, tad tas nozīmē, ka

viņu pārkāpēji tiek sodīti ne tāpēc, ka likums ir bijis noteiktā

laikā spēkā, bet tāpēc, ka attiecīgi nodarījumi tai laikā ir biju-

ši aizliegti /tā saka HEC3ERS/.

Saprotams, ka pievesto principa praktiskā piemērošana saistīta ar

dažām grūtībām. Kad vecais likums piedraudējis ar tāda soda veidu,

kuru jaunais likums pavisam atmetis, tad jāizlieto gadu "atvieto-

šana"? Šādai atvietošanas kārtībai jābūt paredzētai likumā par jau-

no likumu ievešanu. Jautājums par to, kurš likums ir labvēlīgāks -

vecais vai jaunais, atstājams krimināltiesas izlemšanai* Pie tam

tiesai skaidri jānoteic soda apmērs par konkrēto nodarījumu kā pēc
vecā, tā ari pēc jaunā likuma un tikai pēc tam jāsalīdzina sodu re-

latīvais smagums.

KRIMINĀLLIKUMA DARBĪBAS VIETA

Attiecībā uz kriminalvaras darbības vietu pastāv vispārējs princips,
ka tiesas orgāniem jāspriež pēc tās varas sodu likumiem, kas šos

orgānus jo katra valsts, liela vai maza, pēc absolūtās

neatkarības principa noteic pati savas kompetences. Kriminālliku-

mā darbības vietas ziņā pozitīvas tiesības vēsturiskās attīstības

kārtība principus:*

ls Teritoriālais princips - uzsver varas iedarbību noteiktā teri-

torijā, norobežotā ar noteiktām politiskām robežām,resp. katra

valsts pielieto savā teritorijā savus likumus* Šo principu
nosauc ari par "forum.delicti commissi", un tas izve&dote gal-
venā kārtā angļu - amerikāņu tiesībās, jo Anglija principiāli
soda vienīgi par noziegumiem, kas izdarīti Anglijas robežās.

Šis princips noved pie neciešamiem rezultātiem, jo

a/ iznāk, ka anglis, kas piesavinājies naudu Francijā, ja vi-

ņam izdodas aizbēgt uz Angliju, paliek nesodīts;

b/ šis princips neatrisina jautājumu par to, kas darāms ar

noziegumiem, kuri pastrādāti uz nevienam nepiederošas te-

ritorijas;

c/ no valsts sodošas varas izņemtas ari tās personas, kas

bauda eksteritorialitati*

2* Personālais jeb nacionālais princips, pēc valsts

pilsoni ir jāsoda pēc savas valsts likumiem. Šis princips iz-

veidojies Francijā, Šī principa labā puse ir tā, ka valstij
nav jāsoda sveši pavalstnieki, bet tos soda dzimtenes tiesa.

Bet šī principa trūkums tas, ka ir iespējama kolīzija starp
tās zemes normām, kur vajājamā persona atrodas un tās, kuras

pilsonis viņš skaitās, ja otrā valstī būs cits princips spēkā.
Ja abās valstīs būs personālais princips, tad kolīzijas nebūs.

Bez tam vēl paliek atklāts jautājums par bezpavalstnieku sodī-*'

šanu, ja tie noziedzīgu nodarījumu izdarījuši uz nevienam ne-

piederošas zemes*

"s*Universālais princips pamatojas uz plašākas valsts varas būtī-

bas izpratnes? Pēc sī principa kriminalvara attiecas uz vi-

siem noziegumiem, neatkarīgi no tā? kur tie izdarīti un kas tos

izdarījis. Turoties pie šī principa, atkrīt daudzas grūtības,
kas rodas,no teritoriālā un personālā principa vienpusējas uz-

tveres. Sis princips atzīts Anglijā. Tomēr tīrā veidā univer-

sālais princips nebūtu piemērojams, jo var radīt

sadursmi un ari nepraktisks, jo saistīts ar sodošas enerģijas
izšķērdību. Ideja par starptautisko zolidaritati ir palīdzē-
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jusi šim principam iesakņoties pozitīvās likumdošanās vismaz

attiecībā uz tā dēvēto "cilvēces ienaidnieku" vajāšanu, pie
kuriem pieskaita pirātus un vergu vai sieviešu tirgotājus.

4* Reālais princips, robežodamies tuvu ar universālo, uztver jau-

tājumu no labuma apsargāšanas Katra valsts vara ir

,

aicināta apsargāt savu pilsoņu labumus kā iekšzemē, tā ari ār-

zemēs. Ar to reālais princips itkā aptver teritoriālo un per-

sonālo principu. Bet šis princips nedod atbildi uz jautājumu,
kādēļ valsts soda savus pilsoņus, kas izdarījuši ārzemēs noda-

rījumus, kas vērsti pret svešas zemes labumu.

Neviens no pievestiem principiem nevar būt noteicošais. Viņi tikai

papildina viens otru.; Starptautisko tiesību institūtā 1880.g. iz-

strādātās normas t,.s,"Oxford Rules" liek priekšā pieturoties pie
teritoriālā principa, papildinot to ar normām, kas pamatojas uz pā-

rējiem principiem^

Ari Latvijas sodu liko pamatā ir teritoriālais princips, bet attie-

cībā uz ārvalšķu diplomātiskiem pārstāvjiem piemērojams personālais !
princips* Tāpat personālais princips /mūsu sodu lik. 7op* I.d*/ at-

tiecas ari uz Latvijas pilsoņu ārzemēs izdarītiem noziedzīgiem no-

darījumiem un dienesta pārkāpumiem. Universālais princips atrodams

mūsu sodu lik, 7.p."2*daļā, karā paredzētā ārzemnieka sodīšana par

ārpus Latvijas robežām izdarītu smagu noziegumu. Turpat ievests ari

reālais princips? likums piemērojams noziegumiem, šī vārda

niskā nozīmē, kurus izdarījuši ārzemnieki ārzemēs, un kuri vērsti

pret Latvijas pilsoņu tiesībām, vai Latvijas valsts mantu vai ienā-

kumiem* Katra ārzemēs izdarīta nozieguma sodīšanas priekšnotelkunr
ir tas, ka šis nodarījums vispār tiek sodīts ari tanī valstī, kur

tas noticis* Kad nodarījuma vietas likums paredz vieglāku sodu, tad

sods mīkstināms likuma 52.p. kārtībā* Sods atkrīt? ja ārzemēs tie-

sa apsūdzēto attaisnojusi, vai ja notiesātais sodu jau izcietis ār-

valstī vai tur ir amnestēts vai apžēlots. Ja ārzemēs izciestais

sods ir spaidu darbi, vai tamlīdzīgs, tad pēc atgriešanās Latvijā
ar tiesas spriedumu tam atņemamas tiesības. Attiecībā uz politis-
kiem noziegumiem, tā kā tie skar svarīgas valßts intereses, tad uz

tiem nav attiecināti nosacījumi par vainīgā atsvabināšanu no soda,

ja nodarījums nav bijis noliegts tā izdarīšanas vieta, vai ja apsū-
dzētais attaisnots ārzemēs, nedz par soda mīkstināšanu, ja ārzemēs

krimināllikums ir labvēlīgāks. Bez tam netiek sodīti ari politis-
ki nodarijumi pret ārvalstīm, kas izdarīti ārpus valsts teritorijas

IZDOŠANA

Teritoriālā principa nepieciešamais korektivs ir izdošana kā viens

no starptautiskās "tiesu palīdzības" veidiem. Jau savā

pazīstamā aforismā teicis: "aut dodere aut punire" - valstij noaiedz

nieks jāsoda, bet ja valsts kādu apstākļu dēļ to nevarētu sodīt, tad

viņas pienākums to nodot tam, kas to var un grib darīt* Bet

bija aizsteidzies savam laikmetam dažus gada simteņus

jo tad valstis baidījās, ka ar izdošanu var tikt satrici-

suverenitāte. Bez tam lielu lomu spēlēja ari no sirmās

senatnes uzglabājies uzskats par patvēruma tiesībām, bet ne starp-
tautiskam un procesa tiesībām* Galvenie principi, kas tagad tiek
ievēroti attiecībā uz izdošanu starptautiskās attiecībās, ir sako-

joši: . . ~-y

1* savstarpības princips. S .starpība var pastāvat faktiski, vai

ari var but formulēta juridiski izdošanas līguma veidā. Izdo-

šana un citas ar to saistītas darbības norisinās vispār diplo-
mātiskā ceļā* Tomēr tā kā diplomātiska sazināšanas prasa il-

gu laiku, tad iepriekšēju apcietināšanu pēc pastāvošiem notei-

kumiem var pieprasīt ari tiesu orgāni, tieši sazinoties, bet

pa lielākai daļai ar nosacījumu, ka tāds pieprasījums papildī-
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2o izvēles princips, pēc kura valstij, kurai iesniegts pieprasī-

jums par izdošanu, atstāta neapstrīdama izvēles tiesība šaubu

gadījumos apmierināt vai noraidīt pieprasījumu.

3. Sodāmības vienādība pieprasītājas valstī un tajā valstī, kurā

noziedznieks atradās? Identitāte praktiski pilnīgi netiek pra

sita* Sodāmības vienādības princips nav visumā svarīgs, jo
likumos soda apmēri visās valstīs gandrīz vienādi.

4* Specialitātes princips, kad noziedznieka sodīšanā kriminālai

jurisdikcijai valstī, kurai vajājamais izdots, jāierobežojas
savā rīcībā ar to nodarijumu, par kuru notikusi izdošana.

Izdevēja valsts itkā turpina apsargāt izdoto, aizliedzot saukt

to pie atbildības par kādu agrāk izdarītu nodarījumu, vai ari

izdot trešai valstij. Šāds aizliegums patur spēku uz zināmu

laiku, pa kuru izdotam pēc soda izciešanas vai attaisnošanās

dodama pilnīga iespēja atstāt valsti, kurai tas ticis izdots.

Sevišķu vietu ieņem noteikumi par politiskiem noziedzniek'em. Paš-

laik pieņemts-šķirot

a/ absolūti politiskos un

b/ relatīvi politiskos_naziedznieķoB.

Ar pēdējiem saprot tādus noziedzniekus, kuru nodarījumi saistīti ar

kādu vispārēju noziegumu. Izdošana par tīri politisku noziedzīgu

nodarījumu izslēgta* Izdošanu par jauktu noziegumu var pielaist

tad, kad vispārējā nozieguma raksturs ir pārsvarā un pie tam atšķi-
ras ar savu smagumu /crimen Šāds jautājuma atrisinājuma

izskaidrojams ne tikai ar iejaukšanās nevēlamību svešās politiskas

lietās, bet ari ar bailēm, ka izspriežot lietu valstī, kura tieši

ieinteresēta, tiesa var būt netaisna, politisku cīņu iespaidota*

Tamdēļ katrai izdošanai nepieciešams nosacijum3, ka lietu nevar no-

dot iztiesāšanai ārkārtējai tiesai, bet tā nododama parastai justī-
cijai, kura mazāk pieejama varas un partiju iespaidiem.

Kontinentā pagaidām vispār atzīts savu pilsoņu neizdošanas prin-

cips, kas pamatojas uz neuzticību svešai jurisdikcijai* Angļu -

amerikāņu tiesības, stingri pieturoties teritoriālam principam,
izdod savus pilsoņus tiesāšanai citai valstij, ja tur nozieguma
izdarīts. Bez šaubām taisnība tiem teorētiķiem, kuri atzīstot, ka

lieta izspriežama nozieguma izdarīšanas vietā /forum delicti commi-

si/, noraida uzskatu par savu pilsoņu neizdošanu*

Atsaukšanās uz noziedznieka "neatņemamu tiesību" - tapt tiesātam

dzimtenes tiesā - pamatota vienīgi tiktāl, ciktāl dzimtenes tiesa

konkrētā gadījumu vairāk nodrošina taisnas tiesas intereses, Pēdē-

jam apsvērumam vajadzētu piešķirt noteicošo lomu ari tajos gadijūs-
mos, kad saduras divu vai vairāku valstu pieprasījumi par vienas

un tās pašas personas izdošanu,, lai gan praksē pielaiž, ka priekš-
roka dodama agrāk iesniegtiem pieprasījumiem vai smagākiem nozie-

gumiem.

Valstij nav absolūta pienākuma izdot vajājamo, ja ari viņa pati to

nesoda* Vispār par izdošanas pienākumu iespējams runāt vienīgi ta-

jās robežās, kādas nospraustas starptautiskos līgumos* Savu izdo-

šanas tiesību valsts realizē,pamatojoties uz tajā spēkā esošiem li-

kumiem un noslēgtiem līgumiem, kādēļ izdodamā piekrišana izdošanai

viņai nav vajadzīga. Bet nevar teikt, ka izdodamam nebūtu nekādu

tiesība* Viņam katra ziņa ir tiesība prasīt, lai attiecībā uz vi-

ņu ievērotu visus pastāvošos likumus un līgumus un sūdzēties pēc
piederības to pārkāpšanas gadījumos. Ja izdod jaunus likumus vai

noslēdz jaunu līgumu attiecībā uz izdošanu, kas paplašina izdošanas

robežas, tad tie ari piemērojami, jo procesuālo lauku regulē tās

normas, kas spēkā konkrētā procesulalā akta izdarīšanas momentā.
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Par ipgūtu tiesība uz "neizdošanu" nav iespējams runāt jau tāpēc

vien,.kā izdošana nav identiska ar sodu: izdošanas gala rezultāts

var but ari attaisnošana*

Latvijas sodu likuma 2.pants runā par ārzemnieku izdošanu. Izņēmu-
ma veidā pielaista ari Latvijas pilsoņa izdošana, ja tas sevišķi
paredzēts konvencijā*

Bet izdošana pielaista vienīgi "smagu noziegumu" vai "noziegumu"

gadījumos un pilnīgi izslēgta, ja persona par to pašu nodarījumu
Latvijā notiesāta, attaisnota vai atsvabināta no soda.

Līgumos ar Igauniju un Lietavu ievests neizdošanas princips abso-

lūti - politisku noziegumu gadījumā, un fakultatīvas izdošanas prin-
cips - jauktu noziegumu ģadljumos, ja pēdējiem piemīt "crimen atro-

ces"
r raksturs*

Ja apskatam izdošanas institūtu vēsturiskā redzam? ka

tam visu laiku bija jācīnās ar divām idejām:

1, valsts suverenitātes un :'.

2. patvēruma ideju*

Līdz 19.g*s, valstis visai uzmanīgi apsargāja savu suverenitāti no

svešas varas iejaukšanās un tamdēļ izdošanu centās ignorēt. Tagad
izdošanu neuzskata par kādas valsts suverenitātes aprobežojumu, lai

gan ir gadījumi, ka viena valsts piespiež izdot politiskus noziedz-

niekus, bet tas notiek reti. Patvēruma ideja nozīmē to, ka noziedz-

nieks uz kādu laiku paslēpjas kādā pilsētā vai citur, kādā neaizka-

ramā Vietā,kamēr viņu var objektīvi sodīt, neļaujot pašam cietušām

izrēķināties ar noziedznieku* Tas sastopams jau pie 3enlem ebre-

jiem. Senā Grieķijā izcilus vietu ieņēma "Azils" - patvēruma vietu:

dievu tempļi, tēli, svētas birzes, salas. Ja noziedznieks tur no-

kļuva, to nedrīkstēja vajāt. Ari Romā bija tāds institūts. Ja no-

ziedznieks satika ceļā,soda vietu nesasniedzis,vestalieti, tad tas

bija glābts. Ari viduslaikos baznīcas dzīvē sastopamies ar patvē-
ruma tiesībām. lekams baznīcas iespaids bija pārsvarā, šīs tiesī-

bas aizvien paplašinājās.. Tā tad patvēruma tiesības ir:

1. izveidojušās no cīņas starp topošo sodošo varu un cietušā

indivīda patvaļīgu izrēķināšanos, ko nupat apskatījām;

2* izveidojušās no klasiskās senatnes viesmīlības.

Privātas mājas prestižs senatnē ir tik augsts, ka pret noziedznie-

ku pat pārtrauc vajāšanu, kamēr viņš atrodas kādā privātā saimnieka

mājā* Sī institūta attīstība ir bijusi ļoti komplicētai Vidus

laiku beigās, kad notika strauja pilsētu attīstība, tās slēdza sa-

vā starpā līgumus par noziedznieku izdošanu. Šai laikā politisko
noziedznieku izdošanas moments sasniedz lielu attīstību*.

Pēc ĶROMV&LA 1662.g. atjaunotā Anglijas monarehija noslēdza līgumu
ar Banļju, pēc kura pēdējā izdeva sodīšanaiKārļa I slepkavas* 18,

g.s. Anglija pieprasīja Īrijas dumpiniekus no Hamburgas, kura tos

izdeva-, lai gan Napoleons I pret to protestēja. 1848.g. Anglija,
uzsverot tiesisko momentu, lai gan divos iepriekšējos piemēros tā

nebija ar to rēķinājusies, panāca td, ka Turcijai nebija jāizdod
Austrijai un Krievijai Ungārijas revolucionārus. Tā tad redzam, ka

šais piemēros tiesiskais moments ir spolējis visai mazu lomu, bet

gan valsts intereses un spēku samērs. 1833*a. Beļģijas ieveda liku-

mu, ka politiskie noziedznieki nav izdodami." Beļģija izde-

va sevišķu likumu, kurš izslēdza"no politiskiem nodarījumiem preTT"
monarehu un viņu ģimenes locekļu dzīvību vērstus noziedzīgus aktus.

So noteikumu sauc par a te n t a t ak 1 a v z v 1 v, un to vien?-
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mēr no tā laika ieveda visos jaunajos līgumos par izdošanu.

1898„g Romā sanākušais starptautiskais kongress, sakara ar

Francijas republikas prezidenta nogalināšanu, pieņēma, ka no

politiskiem emigrantiem, kas varētu pretendēt uz patvērumu,
izslēdzamas personas,'kas ir vispār pret katru valstisku iekārtu

- kas savus noziegumus vērš pret valdnieka vai viņu ģimenes

locekļu dzīvību, šos noziegumus nosauca par "crimen atroces"

un atzina, ka izdošana par tiem ir pielaižama* Starptautiski

tiesību institūta 1880„g'Jizdotos privātos t.s<."Oxfqrd rules"

ir apvienoti gandrīz visi iepriekšējie pamatprincipi par iz-

došanu*

KRIMINĀLLIKUMA DARBĪBA ATTIECĪBĀ

UZ PERSONĀM

Likums zināmā laikā attiecas uz zināmu telpu, piem.: Latvijas
krimināltiesības attiecas uz Latviju, resp, uz visam Latvija

dzīvojošām personām. Bet praksē ir divi izņēmumi:

1, No krimināltiesību viedokļa dažas personas netiek tie-

sātas par dažiem noziedzīgiem nodarījumiem, viņām tas

netiek pieskaitīts par vainu, piem.: no krimināltiesis-

kās sfēras ir izslēgti tie, kas bauda eksteritorialita-

ti un iminitati /citas valsts galva, sūtnis Jau

no romiešu laikiem izveidojies princips "princeps legem
solutus" - monarchu likums nesaista, šai gadijumā no-

ziegums viņam netiek pieskaitīts par vainu.

2, No kriminalprocesualā viedokļa var būt dafjaspersonas
atbrīvotas no pienākuma stāties tiesas priekšā, piem.:

deputāts ir brīvs, kamēr parlaments to nenolemj izdot

tiesai*

NORMU TEORIJA

ledziļinoties krimināllikumu satura analizē, mēs vērojam, ka vi-

ņu diapozitīvā daļā slēpjas no r m a s, ka 3regulē cilv.ēkuuz-
vešanos tiesiskā pasaulē. Krimināllikums nenorāda cilvēkam, kā

viņam jāuzvedas tiesiskā sabiedrībā, bet nosaka tikai sodu tam

gadījumam, ja paredzētās tiesiskās normas pārkāptu.

429ep* nosaka, kas izdarījis slepkavību, tas sodāms uz laiku ne

mazāku par 8 g. spaidu darbos. Likumdošanas varas vēlēšanās te

ir "nedrīkst slepkavot". Tā ir norma, un ja šī norma tiek pār-
kāpta, seko sods, Lopiski ņemot, normai jāpastāv pirms soda li-

kuma, jo bez normu pastāvēšanas nevarētu būt sodu likuma. Ja

ari šis normas nav deklarētas, tad tomēr jāpieņem,-ka tās pastāv
neatkarīgi no vēsturiskiem apstākļiem, viņas ir pilnīgi neatka-

rīgas no sodu likuma, lai gan praktiski biezi gadās, ka normas

tiek radītas līdz ar sodu likumu radīšanu, Tādas normas ka "tev

nebūs zagt", "tev nebūs nokaut" v.c, pastāvējušas jau tūkstošiem

gadus, tikai mainījušas sankcijas par šo normu pārkāpšanu* Nor-

mas var secināt ari no administratīvām, valsts u,c„ tiesībām.
Ta tad normas nav krimināltiesības bet tiesības, un pie tam pub-
liskas tiesības, kur valsts vara prasa noteiktu uzvešanos, bet

nav absolūti saistītas ar krimināllikumu. Kā piemēru BINDINGS
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min 10 baušļus, kuri gan pastāv ka normas, pavēles, bet kuriem

sankciju turpat nav* Normas pēc savas būtības Ir ļoti dažādas:

I* a1? s o 1 v t a s, kuras jāievēro visos'apstākļos,
piemās "Tev nebūs nokaut", , /^^^kk^^S^''

2> no a a o I t a a, kas prasa zināmu darbību tikai

kad iestājas zināmi nosacījumi. Ja nosacītas normas

grib aizstāvēt ar sodu likumu, tad tas rada lielu kom-

...
plicētību.

Otro normu sadalījums pēc BfNDINGA ir sadalijums.pavēles uņ aiz-

liegumos, kurua savukārt iedala trīs grupās. Aizliegumu sodu

likumā ir daudz vairāk kā pavēļu* Aizliegumi var attiekties

I<, uz kādu nebūt kaitēšanu kādam tiesiskam labumam /piem*
cilvēka .-/-ļ-::

"

! -

2i uz kaut kāda labuma nostādīšanu konkrētas briesmās

; . /piemt, bezpalīdzīgas personas atstāšanu, uz dzelzceļa
./'-.'k , sliedēm/ vai '.;/-''\.kk.:<;:

3* uz uzvešanos, kas nav vērsta tieši pret konkrētu labu-

mu, bet kur pa&tāv abstraktas briesmas - /nedrīkst
braukt pāri par 60 km stundā/. ''^^;kk

Ari pavēles BINDINGS iedala 3 veidos:

,ļ+ darīt kat ko tieši derīgu maksāt nodokļus/s

2. sekmēt kaut ko noderīgu /piem.: paziņot par noziedzīga

nodarījuma iestāšanos/ un

3. darīt kaut ko konkrēti it kā nenozīmīgu /piem.: pār-
traukt deju noteikta stundā/. ' jļ/ļ'; k

Tā tad BINDINGA normu iedalījums ir šāds:

Die Ngrmen

Verbot

1. Verbotzungsverbot

Gefahrdungsverbot

3* Verbotschlechthin*

Gebot-

1+ Verursachungšgebot

2o Befcrdungsgebote

Gebotschlečhthln^

BINDINGS uzskata normas par tiesību normām un,tā kā tās var pa-
stāvēt ari bez sodu likuma, tad normām var piedot atpakaļejošu
spēku, jo noziedznieks zināja, ka tādas normas pastāv* Bet to

ari kritizē, jo nav iespējams zināt, vai kāda norma pastāv vai

BINDINGA ietekmē vācu zinātnieks MAIJERS savā teorijā runā par

kultūras normām, pieejot tām vairāk no socioloģiskā viedokļa *

kā normas rodas?

Tādu normu, kā uzvesties kulturālā sabiedrībā, ir daudz. Dažas

no tām valsts izlasa, atzīst un prasa to obligātu izpildīšanu?

piedraudot ar sankciju to neizpildīšanas gadījumā

Izšķir krimināltiesību vēsturi un krimināltiesību zinātnes vēs-

turi. '/-'* ' '
..
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KRIMINĀLTIESĪBU VĒSTURE

Krimināltiesību,vēsturi var pētīt divos veidos::

1, atsevišķam valstīm/ pētīt romiešu vai grieķu . k'l

krimināltiesības/ va3

2, mēģinot atrast kopējus vilcienus atsevišķas valstis un

konstatēt krimināltiesību attīstības virzienu.

Krimināltiesību attīstības virziens ir vesela hipotēze. Tās
'

attīstītas kopā ar katras atsevišķas tautas kultūras attīstību*

Bet visu jautu krimināltiesību attīstībā tomēr konstatējama zi- yļ!
nama vienveidība. Tālā senatnē cilvēki dzīvoja atsevišķās gru-

pās, atsevišķās mazās sabiedrībās, Ja vienā sabiedrības locek-

lis kaut ko nodarīja otram savas paša sabiedrības loceklim, tad

to l2šķīra šis sabiedrības internas tiesības, bet ja viņš kaut -
ko nodarija citas sabiedrībai loceklim, tad to izšķīra okster-

nās krimināltiesības. Pēdējās nav jāsaprot starptautiskā nozī-

mē

Tad pastāvēja: '

1 -asinsatrieblba, kuru izdara pēc zinamier.noteikumiem per-

sonas, kas savu starpu saistītas asinsradniecības saitēm.

Vai asinsatrieblba attiecas uz eksternām tiesībām, par to

zinātnieku uzskati dalās. Daši domā, ka asinsatrieblba -k;3

pastāvēja ari atsevišķās sabiedrībās resp.',attiecās ari uz

internam krimināltiesībām. 1

2* izstumšana no sabiedrības par zināmiem nodarījumiem. Šis

sods bija ļoti bargsl Jllvēks pec tam nebaudīja vairs

nekādu tiesisku aizsardzību.

3> compositjo - atpirkšanās no zināma soda, pie kam tā jāsa--
prot divējādā nozīmē, ko vienas puses par labu cietušām,

no vainīgā ņem izpirkšanas :*aksupēc vainīgā un cietušā

savstarpējas vienošanās, ar ko tiek likts pamats.samerī-
bas noteikšanai starp noziegumu un sodu<, Bet no otras pu-

ses it kā noslēdzot mieru ar pašu sabiedrību, miera traucē-

tājs maksā ari tai par starpniecību pie konflikta nokārto- .k,-g
šanas, pie kam ar laiku šī starpniecība kļūst saistoša un - k^

;,\.kmantospaidu raksturu. -J-ļ -I^3

4* talions, ko var izteikt ar teikumu "zobu pret zobu, aci

pret aci"<* kusu laikos tas izklausās barbariski, bet tais

laikos, kad talionu ieveda, tas bija vēl soda mīkstinājums,

jo līdz tam varēja sodīt kā gribēja. Taliona institūts ir

raksturīgs tam laikam, kad notika pāreja no privātām kri-

mināltiesībām uz publiskām krimināltiesībām. Senos laikos \:;ķ8
sodīja, atriebās tamdēļ, ka cietušām bija piem,:izdurta

kk acs, tad ari noziedzniekam vajadzēja izdurt aci* Tagad
no krimināltiesību viedokļa soda tamdēļ, ka ir pārkāpts

publisko tiesību aizliegums /izdurt aci/, bet zaudējamas
/par izdurto aci/ var prasīt uz civiltiesību pamata^

ROMAS KRIMINALTIESĪBU VĒSTURE

1; Civiltiesības Romā ļoti aagnca līmeni, bet kri-

mināltiesības nekā sevišķa* Tas varbūt izskaidrojama ar to,
ka ROMA varas kundzība nav paspējusi pietiekošā mērā pie-
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kāpties tiesību idrjas priekšā, dodot tai vajadzīgo vietu*

tamdēļ romiešu krimināltiesībām galvenā kārtā ir policeieke
raksturs.

2',Rona eksistējusi ļoti ilgi /no 753*gipr.Kr, t*i. no Romas

dibināšanas līdz 533*8kPcKr., kad Justinians visas tiesī-

bas kodificēja/. 1300 gadu laikā romiešu krimināltiesības

Ir tik daudz pārmainījušas, ka te nevar runāt par kādām

vienām krimināltiesībām.

Visu romiešu tiesību vēsturi iekala 3 periodos:

1. ķēniņu laikmetā - Romas dibināšanas līdz 509-g.pr.Kr,

2. republikas laikmetā no 510<,g,pr<.Kr.- 30.g*pr^Kr^

3. ķeizaru laikmetā no 30.gopr.,Kr- Romas valsts bojā ejai*

Jau pirmā laikmeta krimināltiesības ir bijušas uz augstas pnk<
pes\ Tai"gan ziņas ir ļoti trūcīgas par šo laikmetu, bet tomēr

nav apšaubāms tas, ka jau pastāvējusi centrālā sodošā vara, ku-

ras pārstāvis ir Romas ķēniņš* Tēva vara ģimenē ari šai laikme-

tā ir gājusi ļoti tālu - "ius vitae ac neois" - tiesība par sa-

vas ģimenes locekļu dzīvību un nāvi,. Vēl no agrākiem laikiem

uzglabājies tiesību sakrālais moments, raksturīgs ari šī ķēniņu
laikmeta tiesībās? kas redzams no dažādiem tedhnisklem termi-

ņiem simboliskām darbībām, piem.: izteicienā "deo ņecari" - zie-

dot dieviem? "sacer esto" - dieviem veltītais, "eupplicium"
/KOMS3NS domā, ka tas nozīmē stāvēt uz ceļiem - kas savukārt

nozīmē ziedošanu dieviem/, "conaecratio benorum" - mantas kon-

fiscēšana dieviem par labu. Vārdam "sanetio" - ari sakars ar

reliģiju, šai pašā laikmetā pastāv ari atpirkšanās no atriebī-

bas, Tas sevišķi parādās iekš "delioto privāta"

1, furtum - zādzības,

2* iniuria - par miesas bojājumiem^

3? damnum iniuria datum - par dzīvnieku nodarītiem zaudēju-koir.

Ir ari tiešā atriebība šai laikmetā, kā cietušā tieša izrēķinā-
šanās ar vainīgo, to nonāvē ja tac bija pienākts laulības

pārkāpšanā, vai zagšanā. Ari tallons atzīts šai /Ja
kāds nocirta otram roku un nebija panācis vienošanos, tad ari

viņam bija jānocērt roka/. Par publiskiem tika uzskatīti

1" perduellio - noziegumi pret valsti,

2° parricidium - noslepkavošana*

Par šiem noziegumiem varēja vajāt no publisko interešu viedokļa
administratīvā vara.

REPUBLIKAI LAIKkETĀ notiek indivīda cīņa par 3avām tiesībām*

Tas izpaudies vispirms kriminālo tiesību kodifikacijā /12.ta-
beles ar tajās paredzēto stingro atmaksas mērogu "dots pret do-

tu" - talio/ un otrkārt "provocatio ad populum" institūta ieve-

šanā, kura būtība ir tā, ka notiesātam bija tiesība griezties
ar sūdzību pie tautas par valsts varas nesēju krimināliem sprie-
dumiem* Tomēr galvenais republikas laikmetā ir

"guaestio perpetua" - pastāvīgas tiesas nodibināšana, kas pare-
dzēta kādam noteikta nozieguma veidam.

Agrāk šādu tiesu nebija* Tās ieveda tamdēļ, ka tie ierēdņi, kas

tika sūtīti uz provincēm, ļoti izspieda vietējos iedzīvotājus,
uzliekot tiem ļoti augstus nodokļus un tos stingri iekasējot.
Kad pārvaldnieka laiks bija notecējis, provinces par šo pārvald-
nieku darbību pastāvīgi audzējas senātam. Nodibinājās jēdziens
"repetundae" - tas, kas atprasāms atpakaļ. Tādēļ 149.g*pr.Kr.
senāts izdeva "lex Calpurnia dc repetundis". Ar šo likumu senāts
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nodibināja pastāvību komisija, kas skatija cauri'sūdzības par

provinču p komisijai bija tikai tiesība

izspriesto naudu, bet nebija
tiesība sodīt pārvaldniekus-, /123.g* tika piešķirtas šai komi-

sijai ari tiesības sodīt provinces pārvaldniekus.; Šē jau ir

patstāvīga tiesa,; Pec šādas tiesas'parauga sāka'radīt ari ci-

tiem nozīedziglem.-nodarijumijn patstāvīgas un ar Kor-

nēlija SULLAS reformu.ap 60.g* pr,Kr. ar Cprneliae" radās

katrai noziegumu grupai sav-a Galvenais ."ņaestio perpc-'<k!
tua' D.ope.lnsir t:as, ka tās izcēla krimināltiesību publisko raka

turu. Otrā "Q,uestic pļe'rpetua"nozīme'ir"*tāka te tiesas funk-

cijas tika atdalītas np.administratīvas varas funkcijām, bet at-

sķi2'ībā hp mūsu perpetua" izuķira tikai vie-

nas šķiras liet.aa-*''Tiesnešusņēma no publisko, tiesnešu saraksta

"ordo iudičorum . '.f;hi'^.'';-;*k *

Nākošais ir ķeizaru laikmets, kas raksturīgs ar'imperatora ab-

solūtas varas pieaugšanu. Ķeizariem bija velēšanās visu centra-

lizēt un tie gribojaļ lai ari krimināllietas tikti!no viņiem iz-

šķirtas, Tā "que3tiones perpetaae'' pamazām nobīda otrā vietā*

Izvirzās eķstra'prdiņarās ķeizaru ierēdņu tiesas* .Tos noziegu-
mus,,kurus agrāk sauca par; pablica", tagad sauc par, ,
''orimen Te uzņēma dažus privātu delikātu vei-

dus!,kā:*izspiešana/ krāpšanu, slēpšanu kurus ari nodeva

tieeāmļk ķodi Šai laikmetā top sevišķi smagi,+k
Tiek ievesti mocoši sodi/ Tiesnesis varēja sodīt tik bargi, cik

gribēja /poena arbitraria/. Tu individa stāvoklis valsts sodo-

šās varas priekša kļūst beztiesisks* Apmēram šāda-veidā romie-

ša krimināltiesības pēc ķeizara Theodošiana /codex Tkeodosianua

430.g./ galīgi formulētas Justiniana laikā un uzglabājušās pēdē-
jās divās digestu granātās, kuras dēvē par -libri

terribles" /kas nozīmē šausmīgas grāmatas/, kā ari institūci-

ja un 9o konstitūciju grāmata. Romieša krimināltiesībām seviš-

ķi lielas nozīmes pašreiz priekš mums nav. Viņās tikai intere-

santa ir pablsiko tiepību izveidošanās.

FRANKU - ĢERMAŅU KRIMINALTIESĪBAS

Uz franku - ģermāņu tiesībām jāattiecina tas pats/ kas uz romie-

šu tiesībām, kav*tāda momenta, kad varētu teikt, ķa tās ir iz-

veidotasp Pirmās ziņas par ģermāņiem iegūstam np tā laika, kad.

romiešu kara vadonis kARIJS cīnijās /ap lOO.g.pr.Kr*/ pret kā-

dām Ģermāņu ciltīm, Tad 100 g.pēo Kr. vēsturnieka.TAClTS raks-

tija par ģermāņiem. Jau no iesākuma pie ģermāņiem, sastopama 'kk

aolnsatriebības institūts /Blutrache/ starp atsevibķān personām

mi radniekien kgadu simteņa otrā pnsēp kad izveidojās franku

valsts centrālā vara* tiek kodificēti "leges barbarorum" un no

centrālās varas rīkojumu, likumu veidā izdobi ķāpitalāriji. No

"leges barbarorum" slavenākie ir "lex salica" un "lex alamanorum"

lekš "lex barbarorum" tikušas ievietotas mazo ģermāņu tautu tie-

sības, kas uzrakstītas latiņu valodā*. Franku laikmets iesākās
,

ar '.61*g. ,
kad nāca pie varas gan KAROkINGU ģan ļīĶROVINGU dinas-

tijas, klavenukie ir KAROLINGU kapitularigi. Visumā attīstī-

bas ziņa te krimināltiesības ir uz zemākas attīstītas pakāpes
kā romiešu krimināltiesības, jo romiešu krimināltiesības bija

publiskas tiesības, bet ģermāņu krimināltiesībām piemīt privāts
raksturs. ''' .-' . . ''.'..'.- '< f.k '''''^*:'/;kk/

Ģermāņu krimināltiesības sastopami k'.-

Compositio - atlīdzināšanas naudu arkugaa nomaksu

atkrita atriebība. Tā bijadivēiādat'^
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a/ vira /kanngeld/ par smagiem nodarījumiem /slepkavību - Gut-

rache/

b/ bussa - par viēgliem nodarījumiem ar noteiktu taksāciju, atka-

rībā no kārtas, vecuma, dzimuma, rēķinot par dzīvību zobu, aci

u.t.t* To maksāja pēc kolektīvas atbildības ne vainīgais viena

pats, bet visa viņa ģints /Sippe/ un nevis cietušām personīgi,
bet visai tā ģintij* Norunātas "SHhnegeld" neiemaksas gadī-
jumā "lex salica" pielaiž vainīgā nonāvēšanu. Nonāvēšanu uz-

lūkoja ari par likumīgu, ja vainīgo uzgāja nodarījuma vietā

/handhaftelat/ vai tieši pēc tam.

Bez tam pastāvēja - Friedlosigkeit - izstumšana no sabiedrības, gru-

pas, par noziegumiem, kac vērstu pret mieru, kuru savās interesēs

apsargāja visa sabiedrība un sakarā ar to, atmaksājot it kā " dotp

pret dotu", atņēma noziedzniekam iespēju bauč t to mieru, ko viņš

bija traucējis. Izstumjot viņu ņo cilvēku kopdzīves, to nostādīja
līdzās meža sveram /"vārgus"/, sodu varēja ari izpirkt ar

Friedcnsgeld - /fredum/.

Pastāvēja ari "fehde" *vbezgalīgi privāti kari starp atsevišķiem cii

vēkiem un grupām, kuru pamatā bija asinsatrieblba /Blntrache/.

Franku ķēniņu /VI g.s./ kapitnlarijos jau sastopama publiskā sodošā

vara, kuras pamats ir kara vadoņa vara pār karaspēku. Ķēniņš ar sa-

vām tiesībām nobīdīja tautas tiesības pie malas, Ķēniņš vajāja no-

ziegumus ar savu sūtņu misai dominici palīdzību? kuri ceļoja pa te-

ritoriju un meklēja noziedzniekus un tiesāja tos pēc valdnieka ve-

lēšanas.

Bet ar centralizētās karolingu varas krišanu Vidus-Eiropā iesākās

pretēja kustība* Atdzīvojās vecās ieraduma tiesības - sāka atdzīvo-

ties asinsatrieblba un sākās bezgalīga cīņa starp atsevišķām valsti-

ņām,;

Vēlāk parādās privātas

1. tiesību grāmatas, piem. 1230„g„ "Sachsen Kpiegel", kuru sao\ā-

dijio Eike ven REPGO /ūaksa spogulis - Eike no Repkovas/. Šī

grāmata bija viena no populārākiem tiesību avotiem viduslaik r

2u "Landfrieden''- zemes miers, kas ir īpatnēji likumi vai

izdoti pret šo bezgalīgo cīņu pret atsevišķam ciltīm

Tāda miers tika paziņots dašādos veidos. i49s*g* tika paslu-
dināts mūžīgais miers Vorsmā un ar to tika iznīcinātas Fehde-

reoht uz mūžīgiem laikiem.

Tālāk izveidojas pilsētas. Līdz ar tām radās profesionālā noziedzī-

ba un lai to apkarotu? bija jārada kādas tiesības piemērotas šai kul

turas attīstībai. Tā kā nebija piemērotu tiesību, tad šai

laikā tika reclpētas romiešu tiesības tādas, kādas tās pastāvēja tā

laika Itālijas pilsētās.,

KANONISKĀS TIESĪBAS

Vidus laikos baznīcai liela nozīme krimināltiesībās. Romā un Fran-

ku monarchijā baznīca bija padota valstij. Bet drīz pēc franka mo-

narchijas sabrukšanas baznīca izvirzījās pirmā vietā, sevišķi 12. un

13sg*S3 Vēlā?;nostiprinoties laicīgai varai, baznīca atkal vairs

nespēlē tik lielu lomu* Tā tad ir trīs posmi:

1„ kad kristīgā baznīca vel nebija tik stipra, ka viņa varētu

spēlēt galveno lomu tiesībās;

2* kad baznīcas vara ir vislielākā /12. un 13'*g.s./;

boznīcas. ralisk otrā Y)lārā<*

16
16. K. t.



-

ari laicīgās tiesības kopā; Baznīca uzsvēra nodarījuma iekšējo ousi,

- ': ' kr;.:

kar-nebija nogrēkojusies kas dzīvoja tai apgabalā, karu ,^

Vakar-Eiropaskodifikacija

Ji-D jesākās romiešu tiesību roceTOcila. Faktjski šī '
-

-

"

' *_:/.ari/"'li Mlnter.... Jau 1'" *~i.'.a;ecuģ.āviņšpiedali.

-

- ' ' ' '

k
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uz sārta, Miesas plēšanu ar sakarsētam stangām u.t.t. Sodu izvelē tie-

sai piešķirta ļoti liela rīcības brīvība un pārsvara ir nenoteiktas san-

ijcs. īa laika ieskats bija tads,ka šis kcdeks ir par daudz humāns

IB.ua 19<katra vācu valstiņa radīja sev kode.v Bavārija 1751.g.
ievp savu

" codex juris criminalis Bavaricl"- Tai sekoja Austrija,
-ioiod 176t'+ļ'," constitutio criminalis Theresiana", kas ievērojami

mīkstināja iarolinas"*bardzlbu,bet**"l7BH*g, ta pati Austrija izdeva

jjĶij' Constjtutio Criminalis Josephina" .Prūsija 1794.g. radīja
savu meines Landrecht ", kas bija priekšzīmīgs daudzas attiec!

bas. Bavārijas"kodeka jau manāms jaunu ideju iespaids,pnr ku-

;;r% pludinātāju kļuva slavenais šī kodeka sastādītājs keuerbachst

1851 Elka izdots Prūsijas "Strafresetzbuch"
.

Bet 1^71.r. Vācijai
apvienojoties iepriekšējo kodeku Strafresetzbuch iur das

Ari šis kodeks velak tika daudz kritizēts un pārvei-
dots, Pedč'aiš pilnīgi nobeigtais projekts ,kuru ievērojami iespaido

-jušas jaunāki laika mācības ,sastādīts 1927.gada. projekts nos-

tājies uz
" nullum crimen sine poene

"

viedokļa.

843*g? Franku monarehija sadalījās Vācija un Francija, irancijas attlrtl-

bas virziens citāds. Francija atrak izdevās nodibināt centrālo varu ka

Vācija. Francija izdotie likumi attiecās uz visu valsti, jo pastāvēja
centrāla vara. 1670,g. Ludvikis XIV .kocificaja " Or donnance des delits
et des peines." 178 *g. revolūcija atklāja jaunu laikmetu netikai

f?.ancu,bet krimināltiesību attīstība vispār. Viens pec otrs seko

1 11.un 179''.g. kodeki. Augstāko pakāpi Iranču kodiiiklcija sasniedza

Napoleona I laika,kad 22.iebr. izdeva slaveno Code penal*kurš

pnpjkoina:s un grozīts vēlākos rados.bet visuma ir speķa līdz šim lai-

-kam, atstājis lielu iespaidu uz kriminālo likumdošanu visa ki-

ropas kontinenta.

stāv Lielbritānija ,kur neraugoties dažiem kodi-

ficēt tiesības, neizdevās ievest vienu vienīgu kodeku. Anglija ir spē-
"

cormHon lav. " ( ieraduma tiesības ) ,kuras papildinātas ar tiesu

praksT ( case law ) un atsevišķiem likumdošanas aktiem ( statūta lav )

Padejie ar
" Crimina? Consolidation Statutes

"

palīdzību
3avas svarīgākas daļas apvienoti:

3tarp Skandināvijas valstīm vadošo vietu iejema Norvēģija ar savu

iekšaimlgo 1902.g. kodeku. Tad vel minami ir 1930.r. Itālijas
" Rooco* 1932.g* kodeks., tveices visjaunākais 1938.g,

. krimināltiesības attīstījušas no Kr vijas krim.tiesībām,

dēļ jaapskatr ~rievijae krimināltiesību Krievija kriminaltie

e?b<..attīstība Ir tie paši momenti ,kas koma ,pie ģermāņiem v.c. tau-

ki. beigas sakārtotais ieraduma tiesību un likumu kopojums
uzglabājies dažas redakcijas, sastop Krievu krimināl-

tiesības pārejas stadija no asinsatrieblbas uz *:orripazlcija.s

i ziņa ir interesanti salīdzināt"šī kopojuma
" Akadēmisko " nerakstu

r šī kopojuma Troicka norakstu,kurš attiecas uz jaunāko laiku
.

Aka- *

noraksta I.p. paredz asinsatrieblba un nosaka kartī-

bu, teķ) Troicka noraksta 2.p. teikts ,ka atriebība atcelta, ar ,:ompo-

ziciju resp. ar izpirkumu .
Līdz izpirkumu abi saraksti vel runa

pār piedziņu kņazam par labu. Par nāves neruna.

1398.g, jau pazīst nāves sodu* Tomčr

ari šeit pārsvara ir naudas sodi par labu kņazam un cietušiem.

1649iznace cara Alekseja Michailoviča nolikums. 3is nolikums pa-
zīst visus kvalificētos nāves sodas un kropļojošo miesas sodu veidus.

Pētera Liela laika notiek kraso lūzums kriminālas likumdošanas evolncija

un 1716.y. rādija pec Vakareiropas parauga

Nikolaja I, laika grafa Speranska vadība 1833.g+ tika sastādīts visu

18K.t.
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2/ vini ir piemērojuši romiešu tiesības dzīvei ienesot tanīs ari
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vācu skolu . Viņa galvenais darbs " Practica uova Imperialis Saxonica

rerum crimin'ilium " ( Impērijas jauna prakse uz impērijas lietam )
3l grāmata ir gandrīz krimināltiesību sistēma uz Karolinas pamata. Kar-

pceva tiesības pamatojas galvena kārta uz atmaksas jēdzienu.
Karpceva iespaids ir bijis ļoti liels un mazinājies tikai II

pusē, sakara ar dabisko tiesību skolas dibinātāju H.G-rocija Špinozas
Puffendorfa v.c. fiiosofiskam mācībām,

3ls skolas pārstāvis Vācija bija Jchann Bohmer s (mir.1776 ) kurš sa-

rakstījis
" Elementa jurisprudencia criminalis," kuru viņš vispirms

iesāk ar jēdzienu analīzi,,* Šai grāmatai bija ļoti lieli panākumi un

tas ievērojami satricināja karpceva autoritāti. H.Grocius (mir.l64s.r*
sarakstījis

" ke iure belli ac pacis," kura apskata visus tiesību

principus . Francija ievērojamākie apgaismības laikmeta rakstnieki

bija Monteskje, kusso, Volters. Visi šie rakstnieki piegrieza vērī-

bu jautājumiem ,kas ir noziegums jāsoda. Šie zinātnieki raudzī-
jās kritiski uz pastāvošam tiesībām, noskaidrojot kriminālas justīcijas
trakumus,

Caesare Beccaria (mir. 1?94-g.) uzrakstījis grāmatu
" Dc delictae et ,

poena." 31 grāmata valoda izdota 20 reižu un tulkota vācu va-

loda 6 reizes. Beccaria te iziet no priekšstata par cilvēku grupu
kas noslēguši līgumu sava starpa un atteikušies no savas individuālas

brīvības daļas ,kas vajadzīga sabiedrības mie Igai sadzīvei.

Ta tad valsts vara nedrīkst atņemt vairāk atsevišķiem individiem no

viņu brīvības ,ka tikai to daļu kas vajadzīga sabiedrības vienīgai sa-

dzīvei, bet valsts vara bieži to neievēro
,

Indivīda tiesību atņem-
šanai ta tad būtu jāpiešķir aprobežojošs iztulkojums .un tadeļ ari jā-
soda pēc iespējas mīkstāk

.
Sodus nedrīkstētu tiesnesis uzlikt pec sa-

vas patikas ,bet saskaņa ar līgumu ,kuru iztulkot katra konkrēta gadī-

juma pienāktos tiesnesim
.

Līdz ar Beccaria mācību sakas ciņa pret ne-

notekto sankciju. Tai paša laika Anglija dzīvoja Johna Howards (Huvords)
kas nodarbodamies ar sodu izpildīšanu sarakstījis gramates,kuras at-

zīst cietumus par neciešamiem
. 1833 g* A.Feierbachs sastādīja Bavāri-

jas kodeku. Viņš ir general -prevencijas piekritējs ,kas nozīme

jasoua noziedznieki tamdēļ .lai atturētu visus pārējos cilvēkus no nozie-

gumiem,bet nevis lai tikai sodītu par noziegumu. Feierbachs bija Kanta

un Hegela filosofijas ietekme un viņš pievienojas principam "nullum

crimen sine lege,"

Velak vēsturiskas skolas ietekme ,cenšas vēsturiski pamatot pozitīvas
tiesības un pat sak salīdzināt tas ar citu civilizētu tautu tiesībām,
no kam ari rodas ta sauc* salīdzinošais virziens, kura dibinātāji ir

C.Mittermaiers un Holcendoris.

19.g. beigas krimināltiesības parādījās jauna skola -kriminoloģija.

1878.g. iznāca itāļu CkLambrozo darbs " Luomo deliquente"
( noziedzīgs cilvēks ). Šis lika pamatu ta saucamam*centru no

noziedzīga darījuma uz noziedznieka personu. Noziedznieki pēc Lambrozo

domam ir iedzimti. Antropoloģiskais tips nozīme, ka ari visas fiziskas

prpporcijas noziedznieka tips ir īpatnējs .
Noziedznieks ir antropolo-

ģiskas dzīves reāla parādība. Šim virziena ievērojamākie pār-

stāvji ir Ļacassagne v.c. Pēc viņu sabiedrība pati audzi-

na noziedzniekus,ta tad sabiedrība ir pati vainīgai Pēc tam rodas vel

trešais virziens ,kura ievērojamākie pārstāvji ir Lists, Foinickis

tas pats Ferri v.c. Pec šī virziena domam noziedznieks ir fizisku un

socioloģisku faktu rezultāts. Ta tad šis virziens ir it ka abu iepriek-
šējo virzienu apvienojums .

Tad vel minama klasiska krimināltiesību

skola,kuras pārstāvji Bindings. Tegancevs v.c. Viņi neatzīst kriminolo-

ģijas skolu,visjaunākais ir xriminalpolitiskais virziens.kas atzīst,ka
viņu ideālu realizēšana pieder ļoti tālai nākotnei pie kam krimināltiesī-
bām var būt sava un kriminoloģijai sava politika. Jaunas skolas ideja
popularizēšanu,ka ari to kritisku apgaismošanu liela mera sekmēja uz

pēdējas sarīkojamas starptautiskas un nacionālas apspriedes.
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MĀCĪBA PAR NOZIEDZĪGU NODARĪJUMU.

Noziedzīga nodarijuma jēdziens.

Par noziedzīgu nodarījumu atzīstams tāds uodarljums ta izdarlša-
has laika aizliegts ār soda" piedraudējumu.

*

Ta tad noziedzīgs nodarījums ir tads, par kuru soda. Tas ir tikai for-
māls definējums. Bet kas pec būtības ir noziedzīgs nodarījums? Uz to
šī definicija nedod atbildi. Lai izprastu pec būtības noziedzīga no-

darījuma jēdzienu ,tad apskatīsim šī jēdziena būtiskas pazīmes.

1/ Noziedzīgs nodarījums ir cilvēka uzvešanas. Nevar teikt dar-
bība; jo noziedzīga darbība var izpausties āri neka nedarīšana.

2/ 3im uzvešanas veidam jābūt prettieslgam (rechtsnidrig j,
Prof. Mincs šī termiņa vieta lieto "pretlikumīgai", bet pir-
mais ir labāks, jo neviss ir pretlikumīgs ,kās*Tr prettieslgs

3/ Šim uzvešanas veidam jābūt vainojamam, jo piem.: ja bērns no-

šauj nav.vainojams.

4/ Šim uzvešanas veidam jābūt aizliegtam ar soda piedraudējumu.

Bez Šim četrām pazīmēm daži min vel piekto pazlmi-ka šai uzvešanai

ir jāatbilst vienam no tiem sastāviem,kas paredzēti Bodu likuma spe-
ciāla daļa. Jurists Hippels šo pazīmi atrod ka lieku,bet tomēr ne

kaitīgu. Prof. Mincs dod šadu noziedzīga nodarījuma definīciju?

noziedzīgs nodarījums ir pretlikumīga vainojama cilvēka uz-

vešanas ;kas atbilst vienam no tipiskiem sastāviem.

31 šķiet arī ir labāka definīcija^tikai vārda "pretlikumīga" vieta bū-

tu ieteicam lietat vardu " prettieelga".

NOZIEDZĪGA NODARĪJUMA SUBJEKTS.

Ja runa par noziedzīgu uzvešanos >tad saprotams ,ka ir ari tāds

noziedzīgi var runāt par noziedzīga nodarījuma subjektu,
Mūsu laikos runa tikai par cilvēka noziedzīgu uzvešanos. Dzīvniekos

neatzīst par noziedzīga nodarījuma subjektiem. Bet ne ta tas bija vidus-

laikos ykur 14.un 15 ,g< ir sodīti verŠitCūkas par uzbrukumu cilvēkiem,

1474.g. tika sadedzināts uz sārta gailis tamdēļ „ka tas bija izdējis
domāja ,ka šim gailim ir sakars ar velnu. Vej.lB63.g°Anglija

sadedzināja gaili par*bērna slepkavību. Bet mūsu laikos par noziedzl

ga nodarījuma subjektu var būt tikai cilvēks,bet līdz ar to paceļas

jautājums,vai juridiskas personas ir sodāmas ? Vai juridiskas per-

sonas var būt par noziedzīga nodarījuma subjektu? Kas ir juridiskas
personas uzvešanas? piem.:tenisa klubs ir juridiska persona -viņa var

noīrēt iukumU;Uzaicinat zināmu personu piedalīties sacīkstes u.t.t.

Te varam runāt par tenisa kluba zināmu uzvešanos. Tliak varam runāt

ari par kluba labu un sliktu slavu,lai gan Šī slava nodibinājās pa vai-

rākiem gadiem,pa nuru laiku ir bijušas caudzas valdes u.t.t. Ja pienn
klubs apsola kādam labam spēlētajam 1/4 no ienākumiem, vilto bi-

ļešu grāmata pārdoto biļešu skaitu un spēlētajam izmaksa tada ceļa var-

būt tikai 1/10 no faktiska ienākuma. Vai te var runāt jau per kluba

noziedzīgu uzvešanos un ta sodīšanu? Šai jautājuma domas daļas
.

un Feierbach ka " societas oeļincuere nbņ potest ".sabie-

arlba nevar būt par noziedzīga nodarījuma subjektu.

I / Juridiska persona darbojas uz likumīgi apstiprinātu statūtu

ta ka stntutos paredzēta tikai likumīga darbība,ta-

21K.t.



tadeļ tiesību pārkāpumi ,kurus izdarījuši ,kaut rrl juridiskas perso-
nas vārda, viņas orgāni vai biedru kopums ,uzskatami par attiecīgo fi-

zisko personu individuāliem nodarījumiem un tos nevar attiecināt uz pa-
šu juridisko personu ,jo juridiska persona nemaz nevar netiesiski dar-

boties ybet viņai jādarbojas tikai tiesiski t.i. statūtu robePas.

?/ Juridiskai personai never pielietat visut* tādus soda veidus
,

xadus var pielietat fiziskai personai piem. sodus kas saistīti

ar brīvības atņemšanu,nav s sodus^.c.

3/ Juridiskas personas griba ir Vairākuma griba ,bet mazākums var

būt pret šadu gribu. Ta Saviuji un Feucrbachs pamato savu uz-

skatu
.

Pret uzskatu nostājas Gierke. Juridiska persona pec viņa domam ir

izcēlusies agrāk par valsts varu tāpat ka fiziska persona. Tāpat ka ju- '
ridiskas personas tiesību un darbības spēju noteic valsts vara ,tāpat
ari fiziskas personas tiesību un darbības spēju noteic valsts vara ar

likumiem ,tamdēļ

ka cilvēkam ta ari juridiskai personai jāuzvedas saskaņa ar

likumiem. Ja fiziska persona izdara kaut ko pretlikumīgu,tad

viņas darbība top par reālu faktu un viņu soda tardeļ,ka ari

viņa atkāpusies no likuma. Bet ta ka ari juridiskai personai
ir jāuzvedas saskaņa ar likumiem,tad nevar secināt juridisku

personu nevarētu sodīt ,tāpat ka fizisku personu.

2/ Ari uz fizisķam personām nevar attiecināt visus sodus ,jo piem.
no nabagiem nevar iekasēt soda naudu.

3/ Ta ka visjaunākos laikos juridska persona sak speīet arvien

lielāku lomu mūsu dzīve,tad i.atra šo personu netikumīga rīcība,

top sabiedrībai jūtama ,un tamdēļ nevarētu runāt par juridiskas

personas nesodlšanu. Ja juridiskai personai ir piem.manta,ko
tai var atņemt soda veida,tad no ta nebūt neciestu jur. personas

mazākums, jo mantu atņem juridiskai personai,bet ne atsevišķam
tas loceklim. Mūsu soda likums pieturas pie pirmā uzskata.

51.p. nosaka,kf par noziedzīgiem nodarījumiem juridiskas personas lie-

tas atbild tas fiziskas personas,kuras Šos nodarījumos izdarījušas ka

šis juridiskas personas pārstāvji,vai viņas uzdevuma,vai viņas dienesta

ka ari viņu līdzdalībnieki." Ta tad pec mūsu likuma par juridiskas

personas nodarījumiem atbild tieši liziskas personas. Ta tad ari val-

di nesodītu ka valdi, bet gan atsevišķos valdes locekļus.

Nedrīkst sajaukt juridiskas personas sodīšanu ar t.s. aizsarglīdzekļu
pielietašanu juridiskam personām piem. ja valsts zina,ka sagaidāma
juridiskas personas kaitīga darbība valsts to slēdz ,bet
šī slēgšana nav jāsaprot ka sods juridiskai personai.

NOZIEDZĪGU NODARIJUMU SADALĪJUMS.

Modernos kodekos tiek paredzēts.ka visi toziedzlgi nodarījumi sadalā-

mi trīs grupas:

I/ -pārkāpumos,

2/ Vcrgehen - noziegumos.

3/ Übertretung - smagos noziegumos.

3im sadalījumam ir sava vēsture. Noziedzīgi nodarījumi kodekos ir ti-

kuši dalīti pan divas gan trīs daļas. CCC. sadala noziedzīgus
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nooarljumuč divi rrupas : un nodarījumos. kar-

pcevs tos dala delicta legia ,atrocia un atrocissima. Jekš Freusieche
Landrecht runa iet tikai par Verbrecben. Tad iznāk Francijas Cod poe-
nale .kur ncziedzlgi nodarījumi dalīti trīs grupas.:

crim<n, delits, contra ventions.

sodu llk. par

1/smariem noziegumiem atzīst tādus par kuriem likuma
ka augstākais soda '6rs roteikti spaidu darbi

,
r

2/ noziegumiem tādas ar kuriem draud pārmācības
ams vai cietums un

3/ pārkāpumiem tlcus,kurus jāsoda ar arestu vai nau^k-5
das so,u.

Pac ļrs jautājums,kada nozīme šim sadalījumam? Dažreiz Šo sadalījumu ved

sakara ar &cvi."ķu tiesu nodibināšanu katramšim noziegumu ka tas

ir piem* Francija, kie mums šadu tiesu Katram nozieguma, veidam nav, ,k?

Hums ada nozieazlgu nodarījumu sadalīšana atvieglo likumdošanas techni-

ku.jo tads sadalījums novērš vajadzību puc atkārtojumiem attiecība uz

nolūka, un līdzdalības romšpnu.

Tomēr "3.ds saariljums tieK kaži vicu juristi doma,ka vjsus

noziedzīgos nodarījumos vajā* alīt:

l/ smagos noziegumos un

. k ?/ pārkāpumos /pi^m. plrak atrr brauk-

šana,parādīšanas uz ielas piedzēruša stāvokli/
jo robežas starp smagu v. ļoti saagu noziegumu ļ
ir ļoti nenoteiktas,tadeļ j.onkrčtl radījuma ne-

var !otcikt,Kas jr un kas ir ļoti smags ro-

zierume.

Otrkīrt musu sodu likumos noziedzīgo nooarījumu klasifikāciju
arī citos socu likumos nosaka pec ta augstāka soda rrcras kas 'paredzēts ?
par kādu nodarījumu ,bet ne pēc ta,kadu uzliek

.
Ta bieži gadās,ka

persona ,par i.uras noziedzību nodarījumu draudēja cietums,mīkstinošu
apstākļu dēļ tiek *. -.

'

3r viņa p6c mūsu sodu liku-

ma tiek uzskatīta par n Ledznaeku
, iņas noziedzīgo nodarījumu

draudēja cietums. Turpretim pārkāpuma var tikt sodīts daž-

reiz xa noziedznieks /ar cietumu / tomēr pēc milsu sodu lik. tas

ciks uzskatīts tikai par parklpējukņevis par noziedznieku ,jo pec sodu

likuma tam draudēja tikai rrests. gadījumi visbiežāk nak p: ;-"kša,
piemērojot relatīvi - noteiktas sankcijas ,kurās ir noteikts soda maksi-

mums ,vai minimums un tiesnesim Šais robežas atstata brīvība izvēlēties

sankciju. Ta taa pārkāpumos ,noziegumos un smagos noziegu-
mos ir liel i trūkumi

,
minēts tomēr šim sadalījumam ir liela te- ~kaj

chniska nozīme?.

NOZIEDZĪGAS UZVEŠANAS DIVI VLILI.

Noziedzīga nodarījumu var pastrādāt divējādi^

1/ izdrot kaut ko tadu ~kasaizliegts ar soda
,

pkeml*sodu llk. 440".p, "kas tieši nodarījis ļoti smagu .r.iesas

bojljumu ,pārkāpdams nepieciešamas aizstāvēšanas r0beža5..,.,...

sodāms Ta tad ,ja kads nodara otram smagu miesas bojājumu
tad viņš būs pastrādājis noziedzīgu nodarījumu "delicta commissi-
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Neizpildot k-ut tadu Jkas pavēlēts ar soda piedraudējumu,
piem/ 159*pl vai citas personas ,kas nav rūpējušies,
lai viņu apgādība esošie bērni ,kuriem obligatoriski jāmācas
apmeklētu skolu,sodāmi .—

..." Te vecāki neka nav izdarījuši,
bet ta ka viņu pienākums ir bijis kaut ko izdarīt tad tomēr vi-

ņi ir izdarījuši te noziedzīgu nodarījumu "delicta ommissionis"

neka nedarīšanas -m non iaciendo ,jeb palaidumr- veida.

Ta tao ir divi noziedzīgas uzvešanas veidi,ko *ematiski varam attēlot

šadi;

Uzvešanas,

I/ Darbība 2/ Palaidums.

/commissio/ /ommissio/
/landlung/ / Unterlassung/

Bet ,ka noziedznieks izdara noziegumu komplicētāka veida-kad

noziedznieks izlieto sevišķus līdzekļus ,iai atņemtu sev iespēju izpildīt
savu pienākumu piem. boja veselību lai izvairītos no kara dienesta

vai piedzeras lai nokavētu termiņu ( actio libeia m causa ).

3ais gadījumos palaidums notiek caur kaut ka izdarīšanu -ommissio

per commissionem. Bet ir iespējami vel citi komplicētāki noziedzīgas
uzvešanas veidi

.
Tie ir ta saucamie neīstie delicta ommissionis

neīstie palaidumi ,kas izteicas palaista pretdarbība . *'Ipretdar-
bība var but ti Ša, ka piem. neziņošana par priekša stāvošo noziedzīgo
nodarījumu netieša, piem. kad sliežu bīdītājs nepārbauda sliedes,
no ka izceļas katastrofa. Pēdēja gadījumi runa par izdarīšanu caur

palaidumu ( commissio per ormissionem ).

Ta tad noziedzīgas darbības un noziedzīga palaiduma jēdzieni apvienoti
zem uzvešanas jēdziena un ir šī jēdziena paveidi. Vācu valoda

uzvešanas jēdziena vieta lieto Handinng ,kuram ari ir divi paveidi.

(plašāka nozīme.j

dandlung.

1/Handlung ' 2/ Unterlassung

(šaurāka nozīme.)

dnndlung plašāka nozīme apzīmē viru to ,ko cilvēks dara vai nedara

bet Šaurāka nozlse tikai to,kas notiek ar uaut ka Latviešu

valoda terminoloģija Šai radījuma labāka jo ir speciāls vārds "uzvešanas"

kas atbilst jēdzienam "knndiung
"

plašāka nozīmei Krievu valoda ari

ir speciāls vārds.

(uzvešan^s)

y* <c

(darbība) (palaidums)

Pec vicu zinātnieka Radbruch domam ,katrai darbībai ie-

kšējam un arējam romentam - kādai ķermeņa kustībai
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(kaut vni nr acu J. Abo "o momentu trO'tst pie p(,
ma - Unt-riassung (piem, gulējis aizmirsis ) Ta tad ja
Handlun,;' notrauc par A,tad Unterlassung būs non A, bet šādus jēdzienus -jŠ
nekaoa ziņa nevarot apvienot zem viena kopēja jēdziena A un tapec visi

krimināltiesību delikti ir jāsadala tikai divas grupas dc-

lictae un celictae.

Tagad tc.iēr šis l.adbrucba domas noraida ,jo ir iespējams radīt abiem

minētiem jēdzieniem vienu kopēju jēdzienu piem. pie mums "uzvešanas'

jēdziens kas attiecas uz to ,ka A un non A nevarētu savienot zem viena, k
tad -rs aizrāda ,ka A nav viens ,bet tam ir vēl u.t.t. ele-

menti, ?ri non ' .c... Pats A ir tikai blakus elements

deļ no abu jēdzienu Kopējam pazīmēm ē-.č....varam sastādīt kopēju

,kur<3 paveidos gadījuma būs Aun otra ta nebūs. T9 tad

ari no Jormāla viedokļa Kadbrucha iebildums noraidāms

Otra probi-mņ ir jautājums,ka ar absolūtu mieru ar nekā nedarīšanu

(paiaiduma gadījuma ) var ierosināt sekas resp. var izdarīt

Kaut ko reāla pasaule (piem. nonāvēt u.t.t.) Citiem vārdiem to

ļlezgers izsaka.,ka var no neka dabūt lauka kaut ko"? Par šo jautājumu
ir caudz rakstīts .Visvecākais ir Ludena izskaidrojums (I9.f*s.lpuse)
Ja ārpasaulē kaut kas rodas no neka nedarīšanas ,ta tas rodas no ta.

ka tai paša laika ir darīts kaut kas cits ,ko nevajadzēja darīt piem.

ja nomirst oerns ,kuru vecāki nav pietiekoši barojoši, tad pēc šī

izskaidrojama vecāku uzvešanas cēloniskais sakars it tads ,ka vecāki

varbūt ai laika ,ked vajadzēja bērnu barot Ir darījuši kaut ko citu

(piem, lāpījuši zeķes ), Ta tad iznāk bērna nāves cēlonis ir zeķu
lapißann. teorija atmesta. Kākošais šī jautājuma izskaidrojums ir *

Bindin, ; interferenetneorie ,pēc kuras noziegums nerodas no ta ka Ķ??uA
ko izdara vai neizdara ,bet gan no ta ,ka tiek pārtraukta kada pas'r-
viga saite ,sakars ,piem, ja vecāki laulājas radīja bērnus ,tad tic līda

ar to bija /grantējusi tos audzināt ,bet ja bērns nomirst sliktas , J

dzināšrnas dēļ,tad te vecāki it atteikusies no savas garantijas..

izr:i(aidrojame ir ļoti grūta un malkats. Tādēļ jaunākā laika

cits l:-':na-.idrojums .
Noziedznieku pa laiduma gadījuma soca. ne tāpēc,ka

viņš nav darījis ,bet gan tāpēc ka noziedznieks nav apturējis
tadu r< 1 j norisi ,ko būtu vajadzējis apturēt. k

Bet te paceļas jautājums ,kādos radījumos ir cilvēkam jāparedz
ka notkks tāds un tads noziegums ? Vai tad cilvēkam vienmēr būtu ja
doma par to ,vai tikai kas nebūtu ārpasaule jānovērš.

ieia-rbajns min vairākus radījumus pastāv pienākuma ko darīt ,iai
novēri"kāou reālu norisi,

1/ likums vai kada instrukcija j.aut o darīt -

dzelzceļniekam laika iededzinot ugunis,;

sevišķa ilguma pi"x, ~ad auklē .uzņēmusies uzraudzīt, bērnr
rteta;; viņu bez uzraudzības ,caur .ko tas iet boja

'

3/ H o j.āds uzsācis zinanu darbību bet ee?eto+ to - k / .
to ļaunas sekas / Ja kāds sāk rakt ūdens vadus bet" -§
c-t ?,eaizklaj bedres ,ta-d notikir'ns nelaimes vin" i,"
v; "ojams tamdēļ ,ka. nav mēģinājis šis.briesmas novērst,

ari jānovērš trakas varētu jļ
~auJht citiem. (ja nopuvis i,0,.s vēl tikko tN/ -<- un , ritot
.ar xao.u nosi ,tad saimnieks te būs izdarīji* umn
n-v nocirtis j.aika koku. '

'

' k^gļ]

KALU UZV]JAKAS vAk UZG,.k,;r PA: 'Cļ.i
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Par noziedzīgu uzvešanos var uzskatīt tikai tādu .es

I/ gribēta un apzināta no subjek tr_. Ta tad dažādas neapzinā-
tas Kustības no"subjektp-I.e noziegums. Tāpat nebūtu

noziedzīga tāda uzvešanas ,kae iespiesta ay varu piem. jp
kadu un cits ar viņa pirkstu nospiestu revolvera

gaili, j,. kaos it. -oku viņa parakstu
tad -bos gadījumos*vaina atkristu .jo te iedarbojas tādi

spēki
" Vis ;bsoluta" pret kuriem neka nevarēja pretoties

Bet vbūt tāds gadījums piem, cilvēku sak sist un tā-

dejādi lauž viņa pretestību, piedabūjot viņu pašu izdarīt

kadu kaitīgu darbību
.

Te vairāk vai mazāk uz cilvēka iedarbo-

jas psicnolo/3-iska veida spēks ,un šī spēka ietekmē cilvēks

pats izdara noziedzīgu nodarījumu .
Jel radījuma latiņu ter-

miņš ir
* Vis complusīva." Nodarījumi vis absolūta gadījuma

nekad netiek uzskatīti par noziedzīgu uzvešanos. !

2/ kas ir ārēji izteikta
.

komašanai vien nav nozīmes
. cogita-

tionis poenam uemo patitur - ar domāšanu nekāds sods netiek

uzlikts , Bet tas jāsaprot tādējādi ,ka nekādu arēju rezul-

tātu nav, Palaidume gadījumā ja kads nereģistrējis ārējs
rezultāts ir tas.ka nav reģistrēts ,bet pie ārēji neizteiktas

gribas nekādu rezultātu nav
,

Ta tad'mēs gribam analizēt pa-

šu --uzvešanas jēdzienu .tad mēs varam saskatīt :
ī/

I/ EoßieazlgKS uzveša t kšē.it p.,*tl :-

momentu,

gribas'momentu.

Noziedzībai uzvešanas ārējo pusi: -

kas noti ek""ciiv ēka zināmas ķermeniskas kut

stibas .kas dažreiz var būt loti niecīgas,
piem, acu mirkšķināšana .palaLauma gadīju-
ma ari nekā nedarīšana var būt noziedzīgas j
darbības ārējā puse

3/ Rezultātu (piem. ciloka,ņ3ve ka zināmas

uzvešanas rezultāts

Attēlosi*' grafiski uzvešanos

uzvešanas. -'

'

iekšēja puse - Arēja R-zultats.

(intellekts,griba) ((ķermeņa kustības, jeb (šaurāks nazi- . kn

Vķermeņa izteiksme) mē,ka pārmaiņā
ārpasaule) / ļ

—^

kezultats oiašaka nozīme: .kļ

Bulta apzīmē kada virziena norit uzvešanas
, Pārdomājot Šo šemu ro-

das jautājums ,kas ir rezultāts ? Ikdienas dzH%6 tas ir beidzamais lo-

ceklis kada cēloniskas sakarības ķēde Ta mēdz teikt .ka krīze ir

neizdevīgas poilti kas rezultāts u.t t. katr< zinātnē iezult3ta jēdziens
ir savāds. Krimināltiesības ar rezultātu kada noziedzīga noda-

rījuma sastāva realizēšanu. Noziedzīgo nodarījumu "cbstraktie sastāvi"

paredzēti kriminalkodeku speciāla iakā. Ta tad ja pien. cilvēka noslep-
kavošana %&.v\cilvēka iepriekšējas uzvešanas rezultāts. Ta tad rezultātam

piemīt visas tas nozieguma oūtiskas paz...ies,kas pnredzētas kādam uzv
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šanas veidam kriminalkodeka speciāla daļa. Rezultāts jāsaprot pla-
šāka un Šaurāka nozīme Kezult.a.tJ5....p1a Tfti^ejl^^vejrj^re-

chen_ij_ņoziedzlga satava realizēšana tgda veida ~kitas paredzēts***"*
piem/ pārmērlģT atra braukšana

.
Lai gan ".tenekādu

arēju rezultātu nav ,tomēr ta tiek sodīta
.

Jaaraka nozīme rezultāts

ir_ zināma pārmaiņa reāla pasaule .
Vācu valodāto rl?zlīlŽtatu"apzīmē

irfolgadeliktae, piem. 4?9*p. kas izdarījis slepkavību ,sodāms*......
Ta tad rezultāts plašāka nozīmē ietver sevī noziedzīgas uzvešanas

ārējo pusi un rezultātu šaurāka nozīme, bet rezultāts nozīmē

tikai pārmaiņu ārpasaule^

Bindings vēl runa par noziedzīgiem nodarījumiem nogrieztu galotni
kuriem nav vajadzīgs rezultāts ,bet kur pati uzvešanas kā tads tiek

sodīta.

kādam jābūt cēloniskam sakaram starp noziedzīgas uzvešanas arejo pusi
un rezultātu Šaurāka nozīme? Dažos gadījumos šis cēloniskais sakars
ir skaidrs piem. šav,'-r-,sircēlonis otra nāvei. Bet var būt daudz sa-

režģītāki gadījumi ja kads zina ,ka otrs brauc uz Zviedriiju
nodod tam līdzi elles mašīnu pēc zināma laika ar to

grimst kuģis un cilvēki,kas sakāpuši laivas ari noslīkst
.

Te cēloni-

skais sakars ir ļoti komplicēts.

Galvena teorija ,lai izprastu cēloniskc sakaru bija Vācijas

jurista burl Bedingungs jeb gguiu.alentztheoik. pēc kuras kauzalitāte

krimināltiesību nozīmē tiek pielīdzināta kauzalitātei zin, nozī-

mē. ja cilvēks slimo ar kadu smagu galvas slimību dabu

pļauku un no,tas mirst, Viņš nebūtu mitis ,ja nebūtu dabūjis pļauku
Ta.ka pļauka ir viens no nāves cēloņiem 3tad pēc šis teorijas kriminai

tiesībām ir jāsoda šis noziegums.

Pēc domam ,ja cilvēks kaut ko izdara ,tad viņš līdz ar to

ieliek dīgli talako procesu norisē, Ja šis dīglis izperinās par kaut

kadu rezultātu ,tad cilvēks ir atbildīgs per šo dīgli ,piem. ja kads

gribējis uzbrukt otram .bet tas laika paspējis izbēgt,bet bēgot pa

ielai tomēr nosit kads no jumta krītošs akmens ,ted uzbrucējam

jāatbild par nonāvēšanu ,jo pēc šīs teorijas cilvēks ir atbildīgs vien-

mēr ,ja ir bijis tikai kaut kads sakars ar nozierumu.

Līdzīgu izskaidrojumu devis ari kezgers <
Ja zināma ir

tads elements cēloņu mēs nevaram Izslēgt pie iestajušemie*s
rezultāta ,tac šo uzvešanos jāuzskata par cēloni zināmam

piem. ja kads iesviedis otram ar akmeni kurš slimojis ar bemofiliju,
un asinsnoplūšanas dēļ pēdējais miris tad šai ;adījuma pirmā uzvešanas

ir cēlonis nāvei,tādēļ ir pirmais jāsoda par nonāvēšanu. teo-

rija liela mēra pieņemta no Keichsgericht prakses.

Jaunāka un visvairāk atzīsta ir Bar.kries-adekvata teorija,pec kuras

noziedzniekam vajaga paredzēt tikai normālos celomiskos seka.rus un

normālais -adekvātais no Šiem sakariem rezultāts ,kads varētu rasties;

jo noziedznieks visus cēloniskos sakarus ar varbūtējo rezultātu nevar

paredzēt. Bet paceļas jautājums :"kads būs normāls ;ko va-

jag paredzēt?" nozieguma momenta uzskaa par normālu

vai tas ko tiesnesis atzīst par normālu? Sakara ar šo jautājumu ari

izšķir

1/ subjektīvo adekvances teoriju -kura atzlEt ka pašam noziedznie-

kam nozieguma pastrādāšanas momenta jāzina.kurš būtu normāls

adekvāts rezultāts un kurš ne.

2/ objektīvo adekvances teoriju pec kuras tiesnesis novērtē cēloni

un rezultātu un atzīst vai neatzīst to par normālu,ko varēja

paredzēt

Mezgcrs nepievienojas ne vienai no bet runa par relcvances teo-

zināmi cēlomiski sakari jau no likuma tiek atzīsti per normāliem

27 K. t.



piem, ja viens nošauj otiu ,tad tas jau ir juridiski izcēlies rezultāts

bet ja kads metis akmeni hemoiilam un tas miris asinsnoplūšana-s dsi k

tad tas nav juridiski rezultāts
. Tamdēļ jāņem vara tikai kriminal-, .1

tiesūbas atzītie juridiski relevantie- nozīmīgie sakari. \k .

Līdz šim runājam par viena ciiveķf kauzaiiem sakariem ar uzvešanas

rezultātu ;bct jautājums kļūst vel daudz komplicētāks ,kad kada cilvēka

darbībai pievienojas klat nodoms vai citu cilvēku darbība vai dabas

spēku ietekme .
Minēsim dažus piemērus

I/ lesviešana ar akmeni hemoliliEĶU slimojošam cilvēkam
.

?/ Ja kads gribējis"aizdedzināt vienu ēku ,bet izceļoties vējam

nīdegusi'pilsētas daļa* Abos šais piemēros redzama dabas

soēku ietekme.

3/ A metina nonāvēt B iesitot tam B patiesība ir tikai

samaņas stāvokli, A domadam, ' ka B miris ,pakar B,lai si-

mulētu B pašnāvību. Te ir mēģinājums nonāvēt - neuzmanīga

,t:* ' nonāvēšanai * '.^

4/ kad A iesit B un aizbēg prom pienāk C un pakar līķi vai to

ūdeni baidīdamies ,ka neapvaino nozieguma viņu,
r.ii piemēra klat nākusi vēl otra cilvēka darbība un abi

rīkojas cr nodomu.

5/ Aptieķnieks atstāj pudeli ar iudi uz domā-

dams ka tur sagatavotas zāles pacientam ,izsniedz tas.

Te abi rīkojas neuzmanīgi ,bet iespējams.ka provizors ar no jj
domu tas izsniedza pacientam, ķa redzam ?var būt daudz un da

žīdu sarežģītu gadījumu. jautājumu atrisinājuma tagad

ir uzstādīti sekoši vispārīgi skritērlji. \

Velak klat nākusi apdomāta iuzveš^nas pārrauj iepriekšējo cēloniski;.

tve iepriekšējo,

Tā tad aptieķnieks iepriekšēja piemēra atbild par neuzmanīgu indes,

atstāšanu uz galda ,provizors ,ja tas rikojies ar nodomu ,par nodo-

mātu nozaļošanu.

Bet otras personas neuzmanīga oarblba neaptver iepriekšē-

jo darbību;. Par šim sekām ! i
, ...

cik viņš

varēja un viņam vajadzēja tas p/^-dzet^

NOZIEDZĪGA NODARIJUMA VIETA UN LAIKS.

J Noziedzība uzvešanas notiek laika'un telpa un krimināltiesības tie

tbieži nesakrīt piem, ja kads nosūta elles mašīnu šodien,bet ta sprāgst k

vēlāk un rezultāts ta tad iestājas pavisam cita laika
,

kada vieta

un laika te mēs uzskatīsim noziegumu par pastrādātu?

Vispirms apskatīsim vietas problēmu ,kas ir svarīga

lai zinātu/-/-,!uzskatīt noziegumu vieta vai otra vieta

par pestraoatu igaunis no savas teritorijas nošauj

'.ūsuteritorijā kadu pltsoni. "k-'.,

?/ Nozieguma paßtrauagfuiae vieta svarīga attiecība uz šī

nozieguma plekritEbu vienai vai otrai tiesai.

Pie šī jautājuma par noziedzīgas uzvešanas vietas konstatēšanu strādā-

juši itāliešu juristi Bartolus u,c
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svar ig^^^#ī'^i-^taB. k;' - . - :-k^)

J/'.Ta vieta kuras met šķēpu "incohationis" vieta respv*/k*'i%}ļ
*nd kuras igaunis izšauj uh -

'vieta,kur radies rezultāts -"consummationis deļict '"resp,
latvieša nave mūsu teritorija no igauņa šāviena

.

*

Bartolus ur Balodus izteicas par labu pēdējai ,
Pec vēlāko ļ itālie

šu juristu Clarus. un Farinacius abas vietas ir svarīgas, Ar zināmiem

papildinājumiem pēdējais uzskats ir valdošs ari tagad /izvirzīts /*. \ ;la
ļk r-ta sauc, jāukt&e teorijas- Einheits thearie * veidā' pec. 'kurajß.
-jt jāuzskata par pastrādāta ka viena ta otra vieta .un tamdēļ sodīt var

''k.<a6as vietas.Rads' jautājuma, atrisinājums nerada lielas domstarpībai ari ,
starp tādam valstīm .kuras pastāv pretēji principi ( reālais uh na-

[ 'oionaleis pr, )'. ' :*.'*-k.;.' *.. = '.'*'.
*

-

&kk Jaunāka laika radies vel viens priekšlikums pec kura ''incohationis" kn

vieta noziegumu vajagot sodīt ka mēģinājumu ,bet
" consummatlonis*kk

vieta ka rezultātu, uzskats netiek atzīts,

R'-.ļ.k'Otrs jautājums ir par noziedzīgas uzvešanas laiku. Xis laiks

rlgs .

I/ jattieciba uz likumu speķa stāšanos ,kas var.atvieglot
Bķ^"' !k' '''-'k''nozi*eguma sodlšanu'7"

'

*",.,

~kļ'*' // vainas zina ,ja kāds pa 'noziedzīgus uz- .kkgSļ
vešanai lesākšanās un' tata iestāšanos laiku k'kiku .; -.iSH
vājprātīgs u\,t<t.

3/ noilguma aprēķināšanai. Ļ '
'

.

Noziedzīga uzvešanas skaitās par pabeigtu ;kad pat rezultāta iestašanas'kkn

vairs nespēle nekādu lomu ~bet kad viss jau ir sagatavots piem,
šana ir nolikusi xa ari dezertiei: īsu laiku pčc '.am ka i desertēšanaVkgļ]
ir notikusi ,notvertu* Visoa jautājumos ta tad par noteicošo uzskata

' 'izdarīšanas momentu. ' ' ."-' . ' i/k';' . k '-

aprēķināšana relevances teorija rēķinās ar rezultāta ieataša^

NOZIEDZĪGAS UZVEŠANASPRETTIESĪGUMS.

kal uzvešanas būtu noziedzīga tai /fig,

't!k'Pret-tieslga uzvešanas ir pretēja tai,ko prasa tiesības. Ta Lad pretticr

p -sigunia jēdziens ir negatīvs , Ja zinām ,kas ir tiesības ,tad zināsim

ari to ,kas ir Tiesību jēdzienu ir ļoti daudz ~bet ka'trarj

ŠRdam tiesību jēdzienam ir ari savs prettiesigama jēdziens^* Tieslbae

aizsarga cilvēku labumus ,intereses, Tā tad no tiesībām aizsargātas
var saukt par tiesiskam interesēm vai tiesiskiem labumiem. ''

k-fk Lldz ar to prettieslgi rīkotci tas ,k%s traucētu tiesiskos labumus,
k'/bet tos var traucēt ne tikai ar krimināltiesību ari ar

civil<u.ci tiesību aizķeršanu, Prettiesīg' ,seko
soda. Ja soda nav ,tad nav arī prettiealguma krimi-

,/-'naltleslbu nozīme. Tad varbūt būs prettieslgums no citu tie -

. slbu viedokļa bet tur nebūs* soda, Ta tad starpība pretties.lguma ziņā
starp krimināltiesībām un civil un tiesībām pastāv tikai seku ziņa.

Pirmais šo. starpību mēģinājis konstatēt Hegels, . ..'
*

-

Pec Bindinga uzskata prettieslga uzvešanas būs tikai kas ir vai-

nojama, Ja notiek kaut kas tads par ko nevienu nevar vainot,tad tas ir
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gadījums ( Kufall), T' tad prettr.es ir-nepaklausība,likumam, Ne-^^HH
vainojama normas pārkāpšana priekš tiesībām'tikai , gadījums
nav prettieslga. Neeksistē nevainojams objektīvs prettieslgumS;piem, ja
vājprātīgais noaave kadu personu tad šis gadījums* tiesības nespēle 'ne-''-*%!ļ
kadu lamu

<
Tads ir Bindinga uzskats . '!<i k. vk ;1

k Bet if gadījumi ,kai tiesiskais labums it ka zaudē savu tiesisko aizsār- N

dzibu, '.'' . ~ . . '-

..
!

k-'l/ Mes zinām \ka krimināltiesības tiek aizsargātas-īpašuma tiesības-3gļ
bet nak.nejaušs gadījums ,ka upe slīkst Kads nosit

sietai laivai atslēgu ur izlieto laivu cilvēka glābšanai; Te ļ
ļk" nenotiek sodīšana par patvarīgu laivas paņemšanu. Šai gadljumg

tiesības uz laivu itka zaudējušas tiesisko Te divi
labumi nonākuši kolīzija tamdēļ jāizšķiras par to labu- .'k!

mv ,kur§ ir svarīgāks. Izejot no principa ļ
* , * .'dzus gadījumus.

*

k

2/a/Rad nav konstatējams prettieslgums,kad personai uz

pamata ir tiesības traucēt kadu tiesisku labumu(-"Bar^karei-
šaut'no'posteiņa'z J'jumos) Par to .Rļ

runa 42.p.,"Nav uzskatams par noziedzīgu nodarījums kas iz

: ,kļk darīts izpildot likuma,..." fkk^

.. k.b/ darišaņa jsr 42,p.'Navuzskatams

. ,k noziedzīgu nodarījums kas izdarīts izpildot dienesta pa-*
veli,kuru devusi attiecīga vara savas i^H]]

<k;saskaņa ar pastāvošiem noteikumiem.pavēle ne.azcoa ko '<-;
Ik redzami noziedzīgu." Ta tad šai pavēlei'jāatbilst trim no-

Ķ'.-. sacljumiēm i *ķ"-.-';' . ; - " - ....<^

a/ pavēlei janak no priekšnleka jkas uz to

'kk - : ,
"

k^
b/ tai jabat ietērptai tam.nolūkam noteikta fomā .ļg

J.,.' -c/ ta nevar saturēt acīmredzamas noziedzības paai*

3/ Kad*pielietati attiecīgi līdzekļi likumīga mērķa; sasniegšanai ,;1
piem, ķirurgs izdara slimniekam miesas viņa rīcība. .',

nav prettieslga. Šai gadījuma gan ir vajadzīga -slimniekavai ' ?
:h^kvi^a.tuvinieku piekrlšana,bet ja šādas piekrišanas nav,tad'ar.sto ?š

?'.fkk?krikojaspec sava ieskata. Šai gadījuma jāapstājas pie principa
"vclenti no fit m iuria

"

ja kādam uz viņa gribas pamata kaut'

ko izdara ,tad šī darbība nav prettieslge,. Rim principam jābūt

,kk saskaņotam ar sabiedrības interesēm jo valsts-interesēs ir to-

kkkķ mēr sodīt daudzos gadījumos piem, ja kads izdur otram aci ar

viņu piekrišanu ( 434.p k- S^^B^^.. . k..

4/ Sava tiesību izlietošana "<juisuo iure utitur neminem laedit", .-'<kg!
k; ķad vecāki vai audzinātāji izlieto disciplināru varu par bērniem

;', - bet Šeit nedrīkst,but disciplināras varas ļaunprātīga izlietoša-

' ļ'.

k 5/ likumīgas pašpalīdzības gadījumos. Vēsturiski tiesībās ir bijusi
tikai pašpalīdzība* vēlāk radusies centrāla vara ,kas pārņēma

,k
,

sodošas varas funkcijas savas rokas, Masu laikos zināma

<k līdzība pielaista dažos gadījumos .piem. var aizturēt

var apķīlāt noziedzīgus rikas u.tkt; ,
*

. \

No visiem pašpalīdzības veidiem svarkgaka ir .-';..

Nepieciešama aizstāvēšanas - Notvehr, ' 3';lk
Ta ka valsts vara tala pagātnē gandrlznamaz neiejaucas,tad nepie-ra

k ciešama aizstāvēšanas bija vienīgais līdzeklis aizstāvēties,bet 'k

jau vidus laikos šīs tiesības stipri ierobežoja. Vglak nāca H.Je-k"

k rings ar savu mācību,ka nepieciešama ai2Btpvešanas jāatļauj plašo*"-
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apmēros io cilvēkam yaiaga aizs tavet katru savu tiesību. Seit parādās }
Kauta domāšanas veids pasaule iet taisnībai j

vajsga pastāvēt*. Liela ietekmē izveidojas formula pec kuras -
nepiecešama aizstāvēšanai ir prettieslga uzbrukuma atvairlšana.savukart

uzbrūkot kādam uzbrucēja labumam un šl uzbrucēja tiesisko labumu trau

cešana nav prettieslga, Pec mūsu sodu lik. 44.p- nav uzskatams par

ziedzlgu '3od*'.rījun<? izdarīts pie nepieciešamas aizstāvēšana* pret

paša vai citae perscnas personiska vai mantiska labuma nelikumīgu ap-
draudējumu, Ta. tad nepieciešamas aizstāvēšanas likumības atsevišķi
nosacījumi i? šādi

- !

I/ Jābūt uzbrukumam. Ja nav uzbrukuma nedrīkst ari

2/ Šim uzbrukumam jābūt prettiesigam. Nemaz nav vajadzīgs
lai s*is uzbrukums būtu noziedzīgs (t.i.sodāms) vai kaut

k tieši aizliegts . Pietiek, ja tas nav llkumlgšt.i.tads
uz kuru uzbrucējam nebija tiesības ,tamdēļ nepieciešama
aizstāvēšanas pret nepieciešamo aizstāvēšanas nav ie-

ja tiek pārkāptas nepieciešamas aizstāvē-

šanas robežas ,tad uzbrucējam ari ir tiesība izlietot

nepieciešaamo aizstāvēšanos par tik cik atvairītajā

(tas ir tas,kam uzbrūk ) ir pārkāpis nepieciešamās
stāvēšanas robežas.

3/ Uzbrukumam jābūt tiešam* Nav vajadzīgs lai uzbrukums bū-

tu"jau sācies
.

Pietiek ar to ,ka uzbrukums ti -šj drau-

dēlis Aizstāvēšanas tiesības pastāv tik ilpa kamēr

nav sasniegts rezultāts ,kuru gribēts panākt ar

respv kad vēl ir iespēja atjaunot ar pretuzbrukuma pali- jļ
dzlbu iepriekšējo stāvokli. Tas tomēr neizslēdz iespēju

aizsargāties vai pareizāki spērt vajadzīgos soļus na.ko -
t-is

Še piederētu, sagatavošanas uz aizstāvēšanos piem. ar la-

matu ,automātiski darbojošesiericu palīdzību. Tādos ga-

dījumos nemaz nav vajadzīgs briesmas būtu pavisam
tuvu klat ,bet jāievēro nosacījumu ,ka no šādas sagata- H
vošauas nedrīkst ciest nevainīgas trešās personas.

/ labumu kuru satriec pie šādas , ~g
P6c Jeringa domam var aizstāvēties kā grib.pat atņemot

uzbrucējam dzīvību ,ja tikai tas uzbrūk kādam labumam.

*
laikos to ierobežo

.
lat uzbrukums ir niecība, rakstura,tad nedrīkst

.^M^Ē^-Ē?*a_iak^tura. Ja ir uzbrukuaji
,ad ver tūlīt ari aizstāvēties,nedomājot pār"to"Yvāi briesmas būtu no-

vēršamas ari citāda ceļa piem. pasaucot policiju. Ari attiecība
uz dlenest; personām ja tas izdara pretlikumīgu uzbrūkumu ~gadu aiz-

stavešanos principāli nevar noliegt. Tomēr aiz cieņas pret dienesta

personām Še nepieciešamo aizstāvēšanos ierobežo
*.

Pret tam var aizstSvē-

tieš tikai acīmredzamas pretlikumības Radījumos,

' - - i- I. ' k Ji.-'.' 1.

visai plašas tomēr rēķinās ar šo robežu pārsniegšanas
varbūtībām, sada pārsniegšana iespējamai

I/ laika..zina t,i, pēc briesmu pāriešanas ,kad uzbrukums
jau izbeidzies Jo tad vairs nevar runāt par vina atvai-
rīšanu -,piem. ja šauj uz bēgošu zagli kas neka nav līdzi i-

t paņēmi 3. Ja zaglis beg ar mantām tas vē turpina
uzbrukt,tadeļ tāda gadījuma var aizstāvēties .Ja notiek ļ
aizstāvēšanas pēc uzbrukuma ,tad ta vairs nav nepiecieša-
ma aizstāvēšanas. Ta tad varbūt var nosaukt par atriebību

uzbrucējam nodara pārak lielu zaudējumu
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nepieciešamas aizstāvēšanas robežu pārsniegšanu likums

vispār piedod ,ixjemot likuma sevišķi noradītus gadījumus.

' Ja tie nav izdarīti at vairot

uzbrukumu,kas versts pret dzīvību vai izvarošanu.

NEPIECIEŠAMĪBAS STAVOKLIS JEB GALĒJA NEPIECIEŠAMĪBA-

<

prettieslguma ,bet citi šls*teorijas pi&ķri-
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apsargāts Labums* Ari Hoppels briesmas dod pSc būtības tadu pašu de-

finīciju ?ta nepieciešamība stāvoklis ir tiesību aizsargātam interesēm

draudošu briesmu stāvoklis ,kas ir novēršams upurējot kādas citas no tie

slbam aizsargātas intereses.

Tagad klasificēsim nepieciešamības stāvokļu gadījumus neatkarīgi no ie r

priekšējam teorijām k

I/ $ad ir sadursme starp pie kam šos pienāku-
mus Jāizpilda"vienā laTEa var būt divējādas iespējamības;

a/ kad viens piens ir svarīgāks un

b/kad abi pien, vienādi svarīgi.

Pirmā gadījuma der Bindinga piemērs; ja policista deva rīkoju-
mu samniekam novākt dārza kāpurus no kokiem,bet tai pašā laika

saimnieks saņem ziņas tuvāka pilsēta kads gatavs nozieguma
tad pienākums novērst varbūtējo noziegumu ai gadījuma ir

svarīgāks un policijas rīkojuma pārkāpšana par kāpuru novākša-
nu būs tieslga>

2/ Kad jāpilda divi pienākumi un nevar ižšķirtles ,kurš ir svarī-

gāks,piem. divi cilvēki vienādi slimi,kuram pirmām sniegt
līdzību? Te ārsts nebūs rīkojies būs izpildīji
vienu no abiem pienākumiem,

3/ Kad saduras divas mantiskas intereses (lei glābtu muzeju /

jānojauc koka eka jāiznicina mazāk svarīgais labumus^ja
citādi nevar glābt svarīgāko tiesiski aizsargāta labumu.

4/ Kad saduras mantiska&sun personiskais tad priekšroka
jādod personiskam Jāpaņem ari sveša laiva ti-

kai glābtu kada dzīvību.) ķ

5/ Kad saduras personīgas intereses, piem. kad divi sll&Kt

bet par abiem viens glābšanas riņķis .
Te nevarēs vairot ne

vienu ne otru. Tadeļ šādos gadījumos varētu runāt ari par vai-

nas trūkumu.

Visuma jāsaka .ka nepieciešamības stāvoklis nav veicināms ,bet ir tikai

ciešams un attiecība uz viņu pielaiž"āmē tikai ierobežojoša iztulkošana^
Pie tam nepieciešamības stāvokli var uieiietat tikai_&ubsldiari t.ļ .
tikai tad nav citas izejas.

Mūsu sodu lik, par nepiecieš, stāvokli runa 45*p. "Nav uzskatams par

noziedzīgu nodarījums ,kas izdarīts ,lai glābtu savu vai citas personas
dzīvību no briesmām ,kuras tanī paša laika nav bijušas novēršamas ar cir

tu līdzekli.

Nav ari uzskatams par noziedzīgu nodarījums ,kas izdarīts ~laiglābtu
savu vai citas personas personisku vai mantisku labumu no briesmām,kuras
taml paša laika nav bijušas novēršamas ar citu līdzekli nodarījuma
izdarītajam ir bijis pietiekošs pamats uzskatīt paša izdarāmo kaitējumu
par salīdzinot ar apsargājamo labumu, §i& noteikumi nav

piemierojami tanīs gadījumos ,kad pati izvairīšanās no briesmām ir no-

ziedzīgs nodarījums, ļ.

VAINAS JĒDZIENS.

Agrāk mes apskatījām noziedzīgas uzvešanas arejo pusi kur atteioj gra

flskj redzējām,ka ari rezultāti ir divējādi ; krimināltiesību t <

dabas nozīme. Palika neapskatīta noziedzīgas uzvešanas iekšēja

puse Zi'namearējs rezultāts pieskaitāms par vainu tad, ja mes varam*
šo arejo rezultātu stādīt,sakara ar noziedznieka palēni.
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Saur-rs doma ,ka tur ,kur ir darīšana ar vainu.,mums' sanāk kopa
morāle vainu dažreiz definējam no tiesību dažreiz no morāles vie-

dokļa .tamdēļ'vispār vainu grūti definēt. Visoar pieņemts vainai de-

finējums iB eekošs;. Vaina ir to pslchisko īpašību .kopsumma ~pareičetiea
urai m&3 uzskatam nedarītāju atbildīgu par viņa uzvešanos, (jeb va -Ķ

ram pārmest nodarītajam viņa ,uavegano3,) - *
'

- -i

Runājot p&i' vainu ,katra zina ir j&atšĶir prettieslgums no, vainas

. ieslgums ļr.kaut kas objektīvs ,
no tiesībām aizsargātu labumu traucējums

; piem ja bērns nošāvis kādu cilvēku bez šaubām viņš ir

prettieslgu darbību reap. ja viņš ar savu darbību ir traucējis tiesiski t

aizsargātu ar to nav teikts šis bērns ir vainīgs,jo
viņam šo pce-ttieslgumu nevar pieskaitīt par vainu. Te vel būtu

cēloniskie sakari un vainai; .ik.?/.... -"^'k

& no par&Ģtaa zaļu pudelītes dod slimniekam zāles ~'bet cits ļunprKtlal
šie pudelītes vieta bija nolicis citu pudelīti ar indi

.
B to nezināja! 3

iļn iedeva islimnlekan* indi. Cēloniskie sakari šeit bez šaubām Ir ar

:B,bet ta kķ šis rezultāts*B psiche nav gribēts ,tad tomēr šo darbību

nevar pieskaitīt par vainu. Gan cits jautājuša ir,vai Bam vajadpļja;-,-
pārliecināties par zaļu saturu, .Uz šī pamata varbūt ari 3 butņ ka k

cik vainojama. V&cu literatūra sastopam sekošu vainas definējumus Vai

na ir zināmas prettieslgas uzvešanas parmetamlba. Bet ari šis def

jums ir tads pats ka iepriekšējais 3jo pec būtības tas neka jauna k

Par vainu var runāt krimmnaiprocesa un krimināltiesību nozīme. Kri-

minālprocesa nozīmē pieņem.ka persona ir vainojama tad, ja viņas kon-

statēta uzvešanas ir prettieslga. selkt,ka B atzīts p^-
vainlgu tāda un tada nodarījuma .Materiālo kru nozīme Vai^kk^
nas jēdziens šaurāka -vaina.pslchisko Ipaaibu summa .pateicoties ku-

, rai mes varam pārmest nodarītajam vīna vainlgumu^k * k

runājot par vainu ,jāiztirzā noaoms un n.'uy3*B

nl&a. Prof, Mincs saka ;*
" Vaina pastāv iekš ta ka kads

tīši vai neuzmanīgi izdara kautiko ik^Si^
?s ar sooa piedraudējumu* 10l definīcija jau dod valr&k ari pec satupt*

Vel jāizšķir vainas jēdziens pslchologiska un normatīva-nozīme.

nas jēdziens pslchologiska nezīme ir viss tas ,kas notiek nodarītajā

/Vainas jedz'ieM normatīva nozīme, ir vērtējošs spriedums par to .kas ,
notiek nodarītajā, Šis ir spriedums ko citi tiesnesis (visa arpasauk;'
dod par to ;kas neticis nodaricaja vai uzvešanas ārējais rezultāta

ir' vedams''sakara ar nodarltajapslchl ,Pēdējais, uzskats

Līdz ar tq Šī problēma būtu skaidra ;be't nelaime, ta ne visi

nieki saprot vainas starpību pslchologiska un no&matlva ziņa tāda ;=

ka nupat izskaidrots,, Tikai viena zinātnieku daļa pievienojas šim

skaidrojumam- Otra zinātnieku daļa vainas jēdzienu saprot ka pilnīgi

neatkarīgu no citu i&dividu vērtējošiem spriedumiem. .Psichologlake' kļ
vainas jēdziens pēc viņu domam ir tads kas prasa ,lai indivīds /rīko-*

jotiee attiecība uz faktiskam lietam ,tikai saprastu to, ko viņš izda- k

.ra (lai viņš zinātu ,kaš, ir revolvers,.kas ir nošaušana u.t,t+) Bet

netiek prasīts ",lāi noziedznieks apzinātos prettieelgumu. Ja

nieks apzipps savas darbības prettieslgumu ka prof. Mincs saka, k'ļ
kad noziedznieka apziņai vajaga aptvert ari viņa uzvešanas pretlikumī-
bu ,tikai;tad var runāt par normatīvu vainas jēdzienu.

Sakara ar vainas iztirzājumu ir svarīga gribas brī-

vības problēma. - Daudzi zinātnieki krimināltiesības pavisam atsakās

no šis problēmas jo vairāk tamdēļ ,ka nēvar dot uz to atbildi. ; i/k *'*^^

Ir. divi hipotēzes attiecība uz cilvēka uzveSanost .*

1/kDeterministu jeb absolūtas gribas nebrl&as piekritēji, kas do^k
k k ma cilvēks ir padots tikai dabas likumiem risinās k

; r
" īoņiska sakara. .' ,'k.k ''^'
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;,-J'aciveks momenta labo,roku uz.galda ,tad citādi viņš tok-ļkfļf
k nevarēja' o no mazam dienam:viņš vairāk vingroja labo roku^vis-

* , 'P.lu kS'J pretim uoma '
ye&s iikbrivf* ļViņk var brivi izvēlaties katrasituaclja brīvu darbi--

Ķ-k- pāts ir
" -cauaasui" cēlonis katrai .savai'darbībai,

. "9kam pieder ļiberum arbtium -brīva izšķirošanas spēja,

k-.PSc pirmā Izskata par kr-duuzvešanas veidu nevarētu sodīt ne viena

ir noticis ta ari vajadzēja notikt .Viss tes $kk:^
k notika c3lc-nisķasakara it.ka iepriekš sagatavots. Šī problēma tika k

ienesta i9-kg.sk'-;' 11/puseparādoties kriminoloģijai, Ta tad pieņemot
šo zaudētu savu nozīmi. Tāpat taa batu jo k-S

pieņemtu ,/uzskatu, jp.ja griba būtu.pilnīgi neatkarīga ne viena

kkkcita p&Ķ&kcilvaka ,tad ari nekādas motivācijas kontroles par šo

gribu būtup ta krimināltiesībām atkal nebūtu nozīmes. Kriml-

Repiaņem ne vienu ne otru uzskatu par gribas brīvību,bet
s&pratlgu ierobežo prata norādījumi. Šis prata arik

sakšacllvgķamTļka viņam sava uzvešauasjāsaskaņo ar tiesību pavēlēm,uu*
kĶriminaltleslbaa reķlnaa ar.vainu ka faktisku situāciju.

PIESKAITAMĪBA.

Pieskaitāmība" ir vainas nepieciešamais priekšnosacījums. Bez pieskai -

.
Pieskaitāmība ( ) ir īpatnēja ģ

.ps#p&%s konstrukcija ,kaa ir,, nepieciešama ,Ļa3 viņam varētu *'

pieakaitlt vainu to ;ko viņš nodarījis. Pieskaitāmība pati par
,

nav kriminālas kategorijas jēdziens. Nodarījumi var būt labi ,ļauni .
v&i-atl vienaldzīgi.. Nepieakaitigiem cilvēkiem nevar pieskaitīt nekāda iķ-jJ

iao giem .nodarījumiem* Pieskaitāmības jēdziens iemanto krimināltiesisku <3

raksturu,vienīgi*attiecība uz nodarijumiem,kurus likums noliedz ar soda k;

piedrsudejibmn'Ļ. ''šāda gadījuma pieņemts teikt -."pieskaitīt par vainu".- .'. 4

Kriminālo /piēakai.tamibu ,pec analoģijas ar civijo '
darblbspeju" ( Schuldfšhigkeit) /t^ļļ^ļķļļH

Ar pieskaitāmību apzlme cilvēka spēju : .k'k .k. ka/

a/ apzināties izdarāmo vērtējot ta tiesiskai^]]
nozīmi un

. - ' ! ' 'J, .+.\! b/vadīt savu rīcību atbilstoši abstraktam'kk^Hļ
normām.

pļeakaitamibas saturs tada kārta sastāv no diviem pamatelementiem '^'!^ļ

k',k , ' I/ iņt eļ1eķtuaļa \,kas: savukārt aaatav no
~ ' H

ķjj 'kkī, atziņas (vorstellung) un vērtējuma - ' ' .

..ļkkļkjļ ''<*~';.:- - (Bewertung.) un,-,*... ;;k; 'kk:''

* <2/ Impulsīva elementa, tkuram ir

. Vļk _ aktīva un pasīva puse. 'J; HH

kkļg ļļļEĒßnā 2inama atziņas ppeja.ka ai impuls?.-

kk aktīva puse piemīt ari dzīvniekiem

Cilvēku atĶķir no dzīvnieka tieši špeja apzinīgi vertet atziņas -ceļa :
pagot savus' impulsus abstraktam normām. Empīriski noskal- .*

drots *ka visas Šis īpašības sastopamas vidēja normāla 'cilvēka!

Tamdēļ kiimlnaltieslbas piejem, ga cilvēks ir pleska3tlga. Ta ir"pre-

esumptļo juris*,bet Re "dc iurē" t.i. Šis plejēmums pielaiž ari Izje-
mumne .kuri katra atsevišķa gadījuma jāpierada tam pozitīvas tiesības ' fHļ
nelieto vis pozitīvu pieskaitāmības nosacījumu formulējumu ibet gan
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.varbūt izdara tamdēļ' -,katam trūkāt mora^..ķk
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liskāsvērtēšanas, piekam tās trūkums vedams sakarā ar gripu, jomaz būs tādu cilvēku,kas nebūtu slimojušiar gripu. Tad iznāktu,

ka noziedznieks nav vainojams noziegumā, bet noziedznieku ir tikai jā-

ārstē, bet ne jāsoda, tamdēļ krimināktiesības pēc šis konstrukcijas
būtu itkā jāatmet, parasti, noziedznieki zina, ka nodarītais ir ļauns
tamdēļ sī teorija attiecībā uz noziedznieku lielāko daļu atmetama.

NESAMAŅASSTĀVOKLIS.

Tas var' būt pilnīgsun nepilnīgs.Pilnigsir tad, kad samaņa aipzi-

ņa nemaz nepiedalās norisē. Pie pilnīgiem nesamaņas stāvokļiem pie-

skaita
1/ miegs,
2/ hipnotisma stāvoklis.

37
37. K. t.



Kas attiecās uz normālu neattīstību tad tā pstāv katram cilvēkam,

kamēr viņš iziet cauri zināmuattīstības posmu resp. kamēr viņš ir

bērns. Ir divi iespējamības izšķirt jautājumuvai viņš irattīstīts
vai nē.
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Visuma jāsaka ,ka runājot par nepieskaitāmību jāpieturas pie mūsu ko-

deka laimīga formulējuma: ,
vainu. Ja iztrūkst vainojamlbas pazīme tad nodarījums paliek nesodīts.

NODOMS UN NEUZMANĪBA.

Apskatīsim dažus piemērus :

I/ A nogalina B iedurot dunci ta sirdi tamdēļ ,ka B to apvainojas.
A pilnīgi saprot ko viņš dara ,saprot ko nozīme duncis u.t.t.
A grib sava nodarījuma seku-naves iestāšanos.

2/ Pie arsta-zinatnieka A ierodas kads pacients B ar anormaiu

sirdi. Ārstam ļoti interese sirdi izņemot zinātniskos no-

lūkos. Viņš labi saprot kādas būs sekas,bet tomēr izņem sir-

di. Šeit A neveļas B navi.

$/ A aizbraucis laukos, ievingrinās labi šaut. Atbrauc B pie viņa
ciema un A gribēdams pieradīt savu prasmi šaušana ,lūdz B patu-
rēt pirkstos naudas gabalu ,kuru viņš ņemas izšaut cauri,bet
šaujot trapa B sirdij Šeit A nepavisam neveļas B navi. Taisni

pretēji A grib pieradīt ka viņš ir labs šaveja.

4/ A atnāk pie B ciemos. A,rīkojoties neuzmanīgi ar medību bisi,

nošauj B.

Šais piemēros redzam četrus B nāves rezultātus. Hi A uzvešanas

iekšēja puse- pslchlska norise katra gadījuma ir dažāda.

Parasti izžķir divus vainas pamata veidus:

a/ nodomu un

b/ neuzmanību,kas ir divi vainlguma veidi.

Nodoms -(Vorsatz) ir savas uzvešanas apzināšanas^,šis uzvešanas seku

paredzēšana un realizēta griba šadi uzvesties. Šeit nodarījums domāts

ne tikai krimināltiesību ,bet kura katra nozīme,piem. ja cilvēks iet

medlbas,lii nošautu zaķi,tas ari ir nodoms ,bet sekas Šai gadljumP
Nodoms pariet krimināltiesību sfairā no ta brīža,

kad sekas kļūst par nozieguma rezultātu. Ir vel citāda

nodoma neiinlclja : nodoms ir uz noziedzīga nodarījuma sastāva reali-

zēšanu vērsta grioa. Ta 2inalizeje& nozieguma jeazienu ,konstatējam:

I/ intellekta -un

2/ gribas elementos.

Runājot par intellekta elementu parasti apskata divi problēmas;

l/par tam sekām kuras būtu jāparedz un

2/ par apzināšanos.
Cilvēka uzvešanas sekas var būt :

a/ neizbēgamas saskaņa ar pieredzi vienmēr

(2.piem6r.,kad ārsts izņem sirdi ) -A*<l /f^A^/^j

b/ ticamas ,piem. ja kads apdrošina savu gāju pilsēta un grib to

nodedzināt ,tad ticami.ka nodegs visa%oka mājam cieši sabūvēta

pilsēta.

0/ nejaušas jeb iespējamas ,kuras gan nav iespējams paredzēt,bet
kas var notikt .piem. kads nākot ciema salauž kāju. Krimināl-

tiesības šis sekas neprasa paredzēt ,jo te patiesība darīšana

tikai ar gadījumu*
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Modernais viedoklis ir atbildība par vainu-, nevis par nodomu vai ne-

uzmanību Va.cu literatūra to izsaka ta<ka jāpastāv Scbuld haftung
vis Erfolgs haftung (atbildība par nekam ) Agrāk krimināltiesības

jaa uz pretēja viedokļa ,ka* paredzēja atbildību par gekam,rezultatu,
c<ettagan teorija šo viedokli uzskata par novecojušos. Ari mūsu solu

lik. nostājas uz Schuld haftung viedokļa 40,p, "Nav pieskaitāma par vai-

nu ar ārda piedraudējumu noliegts nodarījums Jmru ta izdarītajā nav

varējis paredzēt vai novērst Ka redzam ;tad tiek ņemta vēra nevic

faktiska <,betgan iespējama paredzēšana ,tā ko viņš varēja paredzat ;

Ķcmar ir ari tadi panti mūsu scdm llk. kuros acdamlba grozās t.i. pa-,
llelinas vai pamazinās atkarība no sekām ne no vainas ~piemo44l.p.
'Kas nodarījis jai sagādājis dzīvībai bīstamu veselības

par šacu ļoti smagu miesas bojājumu sodāms ar spaidu darbiem uz laiku

ne ilgāku par B.gadiem. Ja tāda miesas bojājuma sekas bijusi nave

tad vainīgais sodāms ar spaidu darbiem uz laiku ne ilgāku par 10,g.

Otra ir zināšanas prcbieņat-i. apzināšanās par to tiek izdarīta

Tai pretim nostādama nezinslana -error ,Jrrtum ,
Ko nonīka,

kļūda krimināltiesību nozlm3,' Bieži kļūdīšanās ir nesvarīga ,piem.
* sit otram aiz atriebības domādams tam ir bxT?.nas&cia -lai

gan faktiski tam ir melnas acis ,tad te kļūda nespēle nekāda lomu ,bet
daša"iz kļūda var būt svarīga ,piem. ja divi sarunājas ua pirmais dod

kadu sliktu atsauksmi par trešo personu nezinādams B ir sarunu

biedra brālis vai tavs ,un pirmais tiek maukts pie atbildības uz

sodu iik. 508np, pamata?
" kas tīši personiski apvaihojis ar darbību,

izturēšanos ,vārdiem atsaukimi ,noteiojumu vai rakstu izdara
,

negodu apvainotam vai %lmenis loceklim .par šadu aizkarumu sodame ar

arestu vai naudas sodu ne augstāku par -

Te apvainojums no pirmā nāc.'.Bfaktiskas kļūda? deļ jo'ja pirmais
būti" ;i?ajis ka B ir otra b Tlis ,tad nebūtu to apvainojis*'
Put ie.s].3jamsi?elcits kļūdai veids,kad piem. kāds ,nek% nezinot par
krimināltiesības, sak zimst audu,kaut gan to apgrozība nelaiž. Bet kri

jau pati pakaļ'aislšana ir sodāma.

Yiau3, dažādos gadt.jumur medz iedalīt?

i/ error focta ,kad maldas par zināmiem faktiem un

2/ criminalis ,kad maldas par tauvai minams kļ

nodarījums ir sodāms vai ne.
'

Mecgers izšķir

1/tlru faktu zināšanu no

2/ faktu juridiskas relevances zināšanas. kļ

Vēsturiski iigl pastāvēja uzskats kļūdīšanās par faktu attaisno

turpretim kļūdīšanās par tiesībām nav atvainojama ,no kam ari izveidoju-
sies slavenie teicieni^

a/ error facti non nocet un ļ;.

b/ error iuris criminalis semper nocet.

Ja-kads rizog pats savu lieti to nesoda, jo te kļūdīšanās par faktu
lietam abet ja kada taisa pakaļnaudu kaut ari viņš nav zinājis,

ka pai tu draud sods ,tomēr tiek sodīts ,jo kļūdīšanās par tiesību

pastāvēšanu nav atvainojama. Tomēr ari tiesību nezināšanu retos gadī-
jumos atvaino ,piem, ja pirms divām dienam izdots jauns likums uh cil-

vēkam kauk kadu apstākļu deļ (pasta lēnas piegādāšanas ,ūdensplūduu.t.t.)
bijis iespējams iepazīties ar ar likumu kaut gan jau likums ta

izdošanas bridi stājies speķi .tad te cilvēks tiktu attaisnots par
tiesību nezināšanu. Bet ta srašadi gadījumi ir ļoti reti tad tiek

pieņemts ka visi cilvēki zinn tiesības. Vel jāatšķir tas. delictum

nnt*tivum ,kur kads doma ,ka viņš izdara noziegumu ,bet faktiski

to neizdara piem. taimiņš aiz pārskatīšanas nozag savu diena
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Beidzot izšķir* dolus determlnatus kur noteikti ko nodhrr'P.iT

ii.-p riekš izdarīta beļ- nodoma .radies, vēlāk .piem.. A ieslēdz' nēiauši ka-
oilveku 3,. V6iāk' dabū zlnat ,ka šis ciiveke* i.i.vina "ienaidnieks-B un
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NEUZMANĪBA.- culpa, ahrlassigkeit.

-

nozieguma oblektā Te rneplnaiuma noslepkavot-' cilvēku-pluH k
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ČĶPkviapaiejus principus šri jautājuma. . Ir izvirzīta

/6l jauna bet viņas konstrukcija., ir daudzsološa, jb Izejot no šī nicht-

' / SODĀMĪBA, irfļttie-siga ,vainojama uzveša-

iltiea'lbam':. ' Daži 'autori'min vēl piekto noziedzīga?', uz^.--'':'j.-*'^c^.-'.'"mi.;Ļ^

' ' . . ' , - ; - v-;..,' ;

'.- ; . ; '..,<,- . ; : , :.
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viņš izdarīs noziegiimu. netiek sodīta,jo ja saktu sodīt -visu? -

- ' mo'š''kadie t runa par sodāmiem draudiem ka tas ir mūsu sodu lik. '^r

rrincipa nav sodāma .jo tas radītu per dauu.z neno^erg^ļ^

uz tiem
.

Otrkārt sagatavošanas tiek .sodīta tais ganīju-*,

k *

+?skali nar *pvi .bi*tama ia kads rlaba pie sevis

"k beidKaš tur ,kur sakas mēģinājums rY Frimiti- '
-k.'vaekrimināltiesības parasti soda par rezultātu\tadeļ par mēģināju-
aSnkMnnprurM koma tāpat krimināltiesībās mēģinājumu uzskatīja

ka kaut ko skaidri neapzinātu un tadeļ ari par to pilnīgi nesodīja^

iipk<*-**Xn' ft'i<tonēti r ievoda 'mesinaiuma *

šo rneylnaiuma'jēdzienu <sodīt, par mēģinājumu vieglāki ka par

k ' "r,M-rhTh<3 kuru *taßa'!*'ta noziedzīganodprliuma izpildīšana ,kuxi ....k
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l/ subjektīvas teorijas ,kuras mēģinājuma sakumu-aaskata noziedznie-

ka pslchß,bet viss ārljais ko noziedznieks izdara ir tikai

toms ,jo noziegups ir jau radies pslcne. T3deļp&e Bim teorijām
sodāma ir nodoma atklāšanās ,bet tas noveatu pie lielas tiesas

.

un prokuratūras patvaļas.

2/ Objektīvas teorijas .
Tas stāv tuvāk patiesībai .neinteresējo-

ties par noziedznieka pslc&i,bet gan par vīna darbību. Pec H.Nev-

ēra domam ,ķas aizsta? šo teoriju /noziedznieks atrodas uz sāga-*
pakāpes tikmēr ,kamēr viņš vel nav nonācis līdz nozie-

dzīga nodarījuma abstrakta sastava,kas paredzēts kriminālkodeka-

daļa, realizēšanai. Tiklīdz noziedznieka līdz tai

nak viņa darbība ;op tada ,ķada tam abstrabtio
kodeka speciāla daļa ,tad sakas jau izpildīšanas iesākums jab

.mēģinājums.

jautājums vai :jr iespējama ari eventuāli nodomāta y,val
~*t*'ai palaiduma mēģinājuma konstrukcija? Pec mūsu sodu

lik. 47<p. sodāms tikai Hodomats un proti tieši nodomāts mēģinājums
bet no teorētiska viedokļa nav pamata pastāvēt uz to ,ka. vajadzīgs
katrs ziņa tiešs nodoms ,kau vainīga apņemšanas aptvertu tieši nozie-

dzīgā gala. rezultāta J bet varētu ari apmierināties ar

eventuālu nodomu .kad apņemšanas aptver tikai pašu v&inīka darbību
(piem. ārsta zinātnieka grib izņemt cilvēkam kurš atnācis pie viņa
ārstēties ,sirdi zinātniskos nolakos ) Tāpat teorētiķi iespējams mē-

ģinājums pie neuzmanības ,;o ari te cilvēka apņemšanas,kurš darbojas
neuzmanīgi /aptver to, ko viņš dara. Starpība" ta ,ka pie I?ie-

ši nodomāta mēģinājuma izdarītajā, skaidri apzinās savas darbības se-

kas ,bet te ne. Un par cik neuzmanīga darbība ir darbība ar zināmu

sakumu un galu ,neapšaubāmi loģiski ir iespējams "neuzmanīgas darbī-

bas saums
* Neuzmanības mēģinājumam der sekošs piemērs : Ja kāda

aiz neuzmanības ir mērķējis citam ar pielādētu ,turēdama to

par tukšu ,bet šāviena momenta treša persona Šautenes stobru

novērsusi sekas.

Palaiduma mēģinājums ari ir iespe&ams ,piem. ja kads

-pārmijnieks piedzeras ar nolūku ,iai nevajadzētu pārbīdīt sliedea,
*

kada treša persona viņu uzmodina ,bet ;parmljnieks/tomer negrib iz-

pildīt savu pienakuņu ,tad te jau ir palaiduma mbglrkjums. Jr ari

tadi noziedzīgi nodarījumi /kās notiek viena akta
, viņos nav atsevi -

šķu attīstības stadiju ,piem. ja kads nolamā otru ,bet'ari šajos ga-

dījumos ir iespējami mēģinājumi piem. ja kads nplana kurlu cilvēku

tad t& noziegums vel nav par-igus ,jo cilvēks nav ,ka viņu
lama

,
bet te ir izaarits modinājums nolamāt. Par mßginsjuma sodīšanu

runa 47.p. II un 111. "
Mēģinājums izdarīt smagu noziegumu un likuma

sevišķi noradītos gadījumos ari noziegumu soaams ,bet par šiem nozie-

dzīgiem nodarījumiem likuma paredzētais socs pēc 52.p.

Mēģinājums izdarīt pārkāpumu nav aocarts .Nav sodāms loginßjums izdali*

noziedzīgu nodarījumu ,kas \3rsta pret nee.s^šļi.^,r.k;ķšķ.etu ,vai tādu

priekšmetu ~kas acīm redzot ir nederīgs*" tai;lveidar noziedzīga

juma iždarlšanāik ,kads bijis izdarītajā nodoma ,ka ari liecinājums
izdarīt noziedzīgu nodarlpUnu ar acīm redzami nederību līdzekli, kas

ir izvelēts aiz galīgas muļķības ,vai māņticībās."'

Ta ka neuzmanība no vienas cuses un mēģinājums no otras- puses ir "otras

šķiras' noziedzīgi nodarljmui un ja katrs np tiem atsevišķi izsauc

normālas sodāmība: pazemināšanu ,tad. pie abu sagadīšanās .sodāmībai

jāsasniedz tas minimums par kuru vairāk "no curat praetor* .

Tapec neskatoties uz pašas konstrukcijas teorētiski iespējamību ,neuz-
manīga nodalījuma,mēģinājumu līdz pat šim laikam lielākā daļa pašu

jaunāko kriminalkodeku ignorē. Tāpat nesoda ari par netieši eventuāli

nodomāta noziedzīga nodarījuma mēģinājumu ,ķa ari palaiduma mēģinājumu.

Vel var runāt par kvalificētu mēģinājumu ,kad tas darbības

sastāda sevi otra viena noziedzīga nodarījuma ime%ina*jumu ,satur sevi
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otra nodarījuma pabeigtu sastāvu ,piem. ja kads mēģinādama izdarīt

slepkavību ,nodara savam upurim miesas bojājumi. Seit zināma nozīme

ir ta sauc. jauktais sastāvs ,pie kam svarīgākais aptver mazāk svarīgo
Ka jaukta sastāva piemērs

"
error m objecta" -maldīšanās objekta-

vainīgais gribējis nogalina; ministru .bet nogalinājis kadu privātper-
sonu ,kuru viņš noturējis par ministru.

ATTEIKŠANĀS UN AKTĪVA NOŽĒLOŠANA.

Redzējām ,ka n:?sginajumspec būtībai ir nepabeigts noziedzīgs nodarījums
kad rozjeguma sastāvs nav realizēts līdz galam tapec ,ka cēloniskais

sakars ir ticis traucēts
.

'aram konstatēt pabeigtu un nepabeigtu ni^-

lahe-gts mēģinājums ir tad; ,kur nodarītajā izdarījis visu gribējis ]
bet rezultāti: nav iestājies kadu arēju apstākļu deļ piem. A atstājis

glāzi ar inri vilciena ar nolūku ,lai B to izdzertu
.

Kamēr B te nav

noziedzīgs nodarījums vel nav pabeigts ,bet mēģinājums ir

jau ,te tikai atliek rēķināties ar rezultāta iestāšanos.

Nepabeigts mēģinājums ir taos ,kur nodarītajā nav izdarījis to

ķa jāizdara ,lai pastrādātu noziegumu, piem. pacēlis revolveru ,bet
nav izšāvis. Ta tad te jārēķinās tikai ar darbību ,vai tp izdarītāja
izp: dl* -vai ne. Ta tad pabeigts mēģinājums
ir jāatšķir no pabeigta un nepabeigta noziedziga^nuu^..^^juma.

Lai pārtrauktu nepabeigtu mēģinājumu ,tad pietiek ar atteikšanos-

( Rr ktritt ) neka ntdarīt ,piem. revolveri ,bet nenospiež

ga..ii ,uo tfda gadījuma atkrīt ari sodāmība
.

Bet šai atteikšanai

labprātīgai .
Ja cilvēks atsakās citu cilvēku spiests ,tad ta

nav 3tteikšanas
.

Tai jabū; galīgai ,bei ne uz laiku
.

JĶ*noziedznieks

pec laiks turpina atkal to jiašu noziegumu ,tad ta nav atteikšanas.

Netiek prasīts ,1-i 31 atteikšanas notiktu aiz morāliskiem m tlvieni

Ari savtīgu motīvu deļ (pieti. bailes no soda) atteikšanās nodibina

nesodāmību. Motīvi te nespēle lomu, ciktāl tie ir paša noziedznieka

motīvi.

Jautājuma izskaidrošanai Rapec atkrīt sodāmība pi<*atteikšanas
" ir

divi teorijas : .k =

I/ krimināltiesību teorija ,šl jautājuma izskaidrošanai izlie-

to mākslīgas konstrukcijas .
Daži šis teorijas piekritēji do-

ma ka cilvēka griba nemaz tik ļauna nav bijusi,jo cilvēks pats

velak atsakās nd noziedzīgas darbības turpināšanos. Citi

atkal doma ,ka noziedzīga apjemlba velak ievērojama mera sa-

mazinājusies un tandeļ nav jāsoda .
Tomēr šis mākslīgi vel- i

dotas teorijas konstrukcijas neizskaidro 31 jautājuma būtību.

2/ Kriminalpolitiska teorija ,p6c kuras noziedznieku nesoda aiz

&riminalpolitiskiert apsvērumiem ,jo ja noziedznieks zinātu

ka par iesāktu noziegumu viņu ta ka ta sodīs ,tad noziedznie-

kam liktos pareizai mēģināt ,vai tas neizdosies izvest līdz

galam. Bet noziedzniekam jābūt pārliecībai ,ka ja ari kaul

beidzama momenta viņš atteiksies no nozieguma turpināšanai
tad viņš paliks nesodīts

. teorija izskaidro jautājuma
būtl&u. Bet citādi tas ir pie pabeigta mēģinājuma. Te nozie-

dznieks visu jau ii izdarījis ,noziegums vai nu ir pastrādāts
(pacēlis revolveri un nospiedis gaili.) vai ari vel notikP

B var izdzert ats^^^indi.)

Pirmā gadījuma pabeigtais mēģinājums ,ja lode trāpīs mērķi ari būs

pabeigta noziedzīgs nodarījums ,un te nevarēs būt runa vairs par ka-

du atteikšanos .
Otra gadījuma ,ja noziedznieka negribētu nozieguma

iestāšanos ,tad tam ne tikai būtu jaatsakaa no nozieguma ,bet ari jā-

aptur ta cēloniska ķēde ,ko viņš ar savu darbību ir iekustinājis.tadeļ
Tejāruna ne via par atteikšanos ,bet par aktīvu nožēlošanu -tgtige Reue,
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te noziedzniekam jau kaut kas jādara ,lai novērstu

nozied ;Iķa nodarījuma iestāšanos
.

Aktīva nožēlošana nebūs tada gadī-
juma ~,.anoziedznieksiznicina - iesākto tad. Kad noziegums tiktu no

citiem pamanīts ,clem. izlietu indi tad, kad cits to jau būtu pamanījis.
Ta tad :

I/ pie aktīvas nožēlošanas noziegums nedrīkst būt jau pamērīts.
Netiek prasīts /lai tas pamats būtu morālisks". Pilnīgi
vienalga aiz kādiem motīviem šī aktīva nožēlošana notiek.

2/ Aktlvri nožēlošanai janak īsta laika .piem.ja cilvēks jau
mirst un tikai tad aktīvi nožēlo ,pasaucot ārstu, tad te

nekāda soda mīkstinājuma nebūs.

3/ tai jābeidzas sekmīgi t.i. nozieguma rezultāts nedrīkst

iestaties. Nav svarīgi vai 31 rezultāta iestāšanos aptur
noziedznieks personīgi vai aicina citus palīga,piem. kad

nevajaga nodedzināt aicina ugunsdzēsējus palīga %un tie

nodzēš ,tad ta ir aktīva nožēlošana. Tāpat tas Dūnu ari

tai gaoljuma ja B iedzertu indi un A pasaucot tullt ārstu

izglābtu B.

Mūsu s(du likuma labprātīga atteikšanas un aktīva nožēlošana nav-)pa-
redzēta

.
Ta ir paredzēta Vācijas un tveices kodekā. Vācijas kodeka

46.p. 3 daļa iet runa par atsacīšanos "mēģinājums paliek nesodīts

ja nodfrltajs pats ir uzdevis savas noziedzīgas darbibat iestāšanos

bez kan viņu ir traucējuši arēji apstākļi neatkarīgi no viņa gribas"
p.II daļa iet runa par aktīvu nožēlošanu ,kas ir

" Tanī laika ,kad no-

darījums vel nav ticis atklāts ,bet nodarītajā ar srvu darbību ir

nevērsis ta reaultata iestāšanos ,ko viņš ir gribējis."

Šveices kad. par atteikšanos iet'runa 21.p. "Ja izdarītājs pec tam,
kad ir iesācis noziedzīga nodarījuma izvešanu ,nenoved savu darbību

līdz galam ,tad viņš var sodīt mīkstāk "
22.p. runa par aktīvu atteik-

šanos: " Ja izdarītājs labprātīgi ir parūpejis par to, noziedzies
rezultāts neiestātos .tad tiesnesis var sodu pec sava ieskata mīk-

stināt ."

Mūsu sodu lik. nav rīdu pantu ,kas tieši runātu par labprātīgu atteik-

šanos un aktīvi nožēlošanu ka ari jtosodāmību vai nesodāmību.

teikts : "ja darbība.ar kuru sakas ta noziedzīga nodarījuma izpildīšana
kuru vainīgais gribelis izdarīt ,bet nav to pabeidzis no viņa gribas

neatkarīga apstākļa deļ uzskatama par mēģinājumu

Izejot no šī panta
* contrario ceļa mes varam taisīt slēdzienu par

labprātīgas atteikšanas nesodāmību ,jo ja vainīgais pārtraucis darbību

pats no apstākļu n%f&&paidots ,tad tas nav megin jums un

tadeļ taca gafljuma nav ari soda* Par aktivar nožēlošanas nesodāmību

vai mīkstinātu sodu runa 98.p.um99p. " Ja pretlikumīgas apvienības,
kuras mērķis izdarīt valsts nodevību ,dalībnieks ,paziņo par tadu

apvienību iekams atklāta viņas pastāvēšana ,sods mi stinams pec s?.p*
noteikumiem ,vai ari viņš pavisam atsvabināms no soda.

539.p. runa par aktīvu nožēlošanu neuzmanības gadījumos : "Jj?535.p.-538.p;
paredzētie neuzmanības nodarījumi uzskatami par noziedzīgiem

ja vainīgais pats novērsis vai uz viņa norādījumu novērstas ar viņa
nodarījumu sagādātas šajos pantos noradītas briesmas, vai uguns ,

sprādziena vai appludināšanas darbība izbeigta paša sakuma."

LĪDZDALĪBA.

Līdz šia aplūkojam noziedzīgu nodarījumu ,ka viena subjekta dar-

bību ,b?t konstrukcijas top komplicētāka tad ,kad noziedzīga nodarījuma
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sastāva realizēšana ir saistītas vairākas personas dc-
.
{

liquentium ,kas var izteikties vairākos veidos;
'

s .;t!

I/ Var gadīties ka nozieguma rezultāts tiek 'izvests no vai-

rakiem izdarītajiem ,kuriem sava starpa nav nekāda aa-

'nra . ..-Idarbība var izpausties t o-katra izdarītajā
k..;ļ*. .

-7a vieta un laika ,ka ari viend laika kad divi -

.k laupitaji pilnīgi neka nezinādami viens par otru un no i
pasllptuvem' vienlaicīgi izšauj uz savu upuri abi rea- * .'

-.ē nozieguma rezultāti
. starp. ,viņiem nebija'no- :,

runas .
Tie ir blaKua izoaritaji- Nebenta'.ter. '

;f,k' ?/ kad kada noziedzīga nodarījuma piedalās'divas vai.vaira- ;*ā
.'.. - k rakās personas ,bet viena vi-ena- vai vairākas no tsx tiek 1%
" izlietotas tikai ka ierocis - Kerkzeug otra rokas ,piem. -.k

ja kads iedod 5*P." zēnam s6rkociņus\lai tas aizdedzina

kaimiņam maju . gadījuma ,pamatojoties uz kriminai- -SSŠļ
likumu par nepieskaitāmību tasļ

ķ ķps iedeva sērkociņus un lika aizdedzināt maju*. Te ir.

-k netieša noziedzīga nodarījuma pastrādāšana. - Mlttelbare

T&terschaft. Mayers izsakās 'gadi : kas liek vienam cii-
,k rkk' vekam /kurš no tiesību viedokļa neyar'/4ū/t'. parrlzderīt^gp:'../'.

;,'k lai šis cilvēka izpildītu kadu pretlikumību sastāvu \k;ad
k tas ,kaskliek izdarīt ,tiek sodīta ka izdarītājs ~v*,. to .

sauc par netiešu noziedz?,;:a r -'l'^^ļ

'k' apzināti darbojoties kopa .
Tos. sauc par .

jeb dalībniekiem - MittĀter,<^i^^Mo4^6^^.Galvenais te.

k*k-( ir sintētiskais elements ,kas parādās derblbaf subjektīva 'kJ
kk puse,'j.o. te pastāv lēmums darbojoties kopīgi sasniegt no-, ;^S]

ziedzlgo. rezultātu
.

Pie blakus izdalītajiem šie lēmuma

pilnīgi trūka.. Psc mūsu sodu I'ik.' 49.p. ļ.d par noziedzl - ;3
.ga nodarījuma dalībniekiem atzīstami tie ,kas apzināti -kg
kopīgi piedalījušies noziedzīga, nodalījuma-izdarīšana.

k''.4/ līdzdalība, Teilnahme ,coyractie par kuyu runa sodu lik,

49.p.H.d:.
" Par līdzdalībniekiem atzīstami tie ,kaa-: *1

ļ/ tīši uzkūdījuši citu izdarīt noziedzlgum nodari- .
jumu vai ņemt tanī dalību ( uzkūdītāji),

2/ tīši piegādājuši līdzekļus vai :'novērsuši kavēkļus;,/''k^S
vai ari snieguši palīdzību noziedzīga nodarījuma. .^k^S

, *.-kk, izdarīšanai ar -padoau norādījumu, vai apsolījumu ,^
nekavēt ta izdarīšanu vai noslēpt ,k

taji)" līdzdalība nav pats par t'*vi noziegums jo -';
-.-'ik- līdzdalībnieks nepiedalās noziedzīga nodarījuma k?§!

k.. .reailzešan-j,.. ka var parādīties tikai tur,kur kk -
k-.-'-tkadS Cits izdara noziedzīgu nodarījumu .

Lldzda-
.

.1., *pabalstīšana- Beihilfe, -

- i..

Ikdienišķa dzīva šo jēdzienu sajauc.. citiem- -
.Bieži "dalībnieka" vieta ' u.t.t. . ' ,-ķgļ

Pabalstīšana ir:svarīgākai? līdzdalības veida
.

lAūsu epdu llk. 49 p.

dota tas legāla definīcija tveices kodeka "kas tīši palīdz vie-

nam, noziegumam vai smagam noziegumam ,tiek sodīts mīkstāk" Vācijas,
sodu lik. 'legāla pabalstīšanas*, definīcija dota 49.p.

"

ka pabalsti- -';.ļ'.H
tajs tiek sodīts tas ~kae ar padomu vai darbību ir apzināti palīdzējis
izdarītajam "* Tas ir legālas definīcijas.

.No krimināltiesību viedokļa Mayers pabalstīšanu definējis sekoši:

"
pabalstīšana ir tīša vienam citam pieskaitāma, smaga nozieguma '''-:;kg'ki.'^.^L^
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vai nozieguma atbalstīšana .kas ir pieskaitāms citai personai - iz-

darītajam.'*' '* r.'\. L

Ka atšķirt pabalstīšanu no lldžoarlšanas? Ir bijusi mēģinājumi šis l!

atšķirīgas robežas ,

I/ Daži zinātnieki slēdziena ,ka starpība starp šiem '
jēdzieni*m tik grūti izvedama viapari jāatsakās no šo ļ
jēdzienu atšķiršanas,jāuzskata, ka līdzdalība un pabalstīšana

. ii viens *<run tas pats. Uz šī viedokļa nostājušies krievu ļ!
zinātnieki

. Tagancevs ,Foinickis ka ari norvēģu zinātnieks "Sļ
Getzsk Pec pedeja viskonsekventākām domām ir tā

pati netieša izdarīšana ( mittelbare Tgterschai't. ) kā objek-
tīva ta ari subjektīva nozīme. Tamdēļ nav nekādas vajadzības j
noteikt līdzdalībniekam sevišķu sodāmību/ 3is Getza uzskats

ņēmis virsroku Norvēģu'l9o2.g. kodeka, kura vispārēja daļa
līdzdalības, jēdziens nemaz nav ievests.

2/ Daži zinātnieki doma starpība starp šiem jēdzieniem me-

klējama arojās darbības apjoma. Šo uzskatu nosauc par objek-
tīvo teoriju, Lldzdarltajs izdara kaut ko vairāk ka pabalsti
taja ,jo pēdējais ar aavu darbību tikai pabalsta noziedzīga
nodarījuma izdarīšanu, Ta tad pabalatltaje darbība ir tikai

pallgceionia attiecība pret lldzdarltāju ir īstais no-

ziedzīga nodarījuma cēlonis.

3/ Subjektīvas teorijas piekritēji meklē izšķirību starp

taju un lldzizdarltaju to pslchēs , Tam,kas izdara noziedzīga
nodarījumu resp<. lldzizdarltajam ir vairāk noteiktības ka

pabalstītajam* -kk ļļd

Visuma jāsaka ,ka neviena no šim teorijām neatrisina šo jautājumu k-

Ta atrisināšanai ir jāņem vēra ka darbības objektīvā tā subjektīvā /ļ^
ktpuse. Uz šl viedokļa nostājusies Birkmeyera jauktā teorija

pievienojies ari proik Mincs . Lldzizdarltajs (dalībnieka ) piedala;*

noziedzīgā nodarījuma "sastāva" realizēšana neizpilda to visuma,

bet gan zināma daļa* Bet ja pabalstīšana atrodas ārpus lidzizdarlšanas

robežām ,tad ir skaidrs ,ka pabalstītājs neizpilda pat noziedzīga.sa.^
,

stāva daļu* Ja pab-iatltajs uzskatu realizēt pašu sastāvu ,tad viņš
būtu uzsācis mēģinājumu un ta izdošanās gadījumā būtu izdarījis no

ziedzlgu nodarījumu. Ta tad lai kads tiktu uzskatīts par pabalsti

tāju_viņš nedrīkst nonākt līdz mēģinājumam,viņam jāpaliek tikai

tavešana s robežās, -

..

Tāda ir pabalstītajā darbības objektīvā puse. Kas attiecas uz tas

ki subjektīvo pusi ,tad atcerēsimies ,ka ir jāizšķir gribas un intellekta / kg
elementi. Pabalstītāja apziņa intellekta iet tik pat tālu ,cik tā iet'

pie izdarītajā piem. ja A iedod ieroci B am, lai tas izdarītu noziegumu
tad A skaidri apzinās visu .kas notika. Turpretim gribas elementa te

ir starpība. Pabalstītajā ŠI griba iet tikai tik tālu ,cik viņš izda

ra spiem. A nopērk dzelzceļa biļeti B am uz Jelgavu .lai tas tur aiz-

brauktu un izdarītu noziegumu .
Prof, Mincs pieved ļoti labu gemu,

/^^-^

apzina apziņa 'k^g^
'rk-'k-'k^'^llba— Ano{L gri , ... -

. . f... darbība^,.
J?6r-

**

Lldzdarltajs 1 / pabalstītājs

jeb dalībnieks . \ . ' /t^k^^^H

Ta tad no šis šemas redzam ,ka pabalstītāja apziņa gan aiziet līdz , k

noziedzīga nodarījuma rezultātam ,bet griba un darbība nesniedzas tik

tālu ka izdarītajā vai lldzizdarltaja griba un darbība. Turpretim līdz-

izdarītāja griba un-apziņa aiziet līdz rezultātam -sastāvam ,bet darbī-

ba ja pilnīgi ari neaiziet līdz punktam r,tad katrā ziņa tomēr ta ieiet

noziedzīga nodarījuma- sastāva. , -
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Uzkūdīšana

'- "r"
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Viegli var iedomāties, Ļi uzkūdāmais pastrādā vairāk ka uzkū-

dītājs gribējis, piemJ, uzkūdāmais A netikai piekauj B. bet to pat
nosit. Leit lieto latiņu ekscessus mandāti. Sados gadiju-
mo: uzkūdītājs nav sodāms par to, ko uzkūdāmais ir vairāk izdarījis
nelā uzkūdītājs to vēlējies.

Ir vēl viens uzkūdiLana; speciāls veids provokācija /no franču

valodas - aģent provocuteur/

krtvokators cenuas pierunāt, iai kāds cits iesāk izdarīt noziedzīgu

nočarijumu, bet negrib tk rezultāta ieetākanos* Ja provokatore nav

grabējis gala rezultāta iestūkanos, tad nevar runāt par uzkūdīšanu*

Ja zinājis, ka būs gala rezultāta, gyibčjis, bet nav varējis to no-

vēlst, tad tā būs pkrgalv-ba rpretim, ja orovokators nolēmis

pitlaist sekas, lai tikai zl:-imupersonu uzskatītu par noziedznie-

ku, tad tas ir uzkūdītājs=

Tā kā lidzda Yba ir otiir noziedzīgs nodarījums, tad

vaiētu sagaidīt, ka ari būtu jāsoda mīkstāk, bet pec

49<p. uzkūdītāju soda tik pat smagi, kā dalībnieku. Ari pēc Švei-

ce: sodu lik. 24*p. un Vācijoa sodu lik* 48,p. to, kas uzkūdījis
kā(a uz noziegumu vai smagu rosiegumu, soda tāpat, kā pašu izdarī-

tāja.

No krimināltiesību viedokļa uzkūdīoanu varētu sodīt mīkstāk,

jo azkūdišanu kā lidsdalibar nveidu varētu pieskaitīt otras šķiras
no:iegumiem - noziedzīgiem nrdarījumiem, bet no krininalpolitikas

vieiokļa, to jāsoda tāpat kū -.izdarīšanu, jo uzkūdioana ir tik

vitāli izvedama, ka ja par te sk.tu vieglāk sodīt, tad tā ļoti iz-

platītos.

Jautājumos par concursur ir ieteicams lietot vis-

jatīāko literatūru, jo vecāki literatūrā daudzi term ņi lietoti ci-

tā:j,nozīmē. Plašāk oie jautljuni apskatīti:

MEZGERA mācības ;rki,:o.tā4lo--455. lp*

MAIJERA " " 375* - 414-" no 1923.g.
HIPPEL " ' 439, - 491-" " 1930."

Līdzdalības akcesorais raksturs.

Līdzdalība parādās tikai tur, kur noticis galvenais,centrālais
nožLegums. Līdzdalība ir saistīta ar šo galveno noziegumu* Bez tā

nav ari līdzdalības. Tā tad Līdzdalībai ir akceasors. raksturs*

Tāc3 ir uoderno autoru uzskat3, Bet pašā pēdcjā laika ir radušās

šau)as par lidsdalibas akcess3ru raksturu, uz ko aizrāda HIPPULS*

Neskatoties uz to, mūsu kodekā šī teorija par līdzdalības akcesoru

ir pieņemta. Lai varētu runāt par līdzdalību, tad saskaņā
ar lūsu sodu lik, 49*p.:

l/ j&būt_ņoziedsīcam nodarījumam. Tikai tad var runāt par uz-

kūdītāju un pabalstītīju sodīuanu.

2/ Izdarītājs ar savas r'čības apjomu novelk robežu līdzdalīb-

niekam inkriminētā nolieguma apjomā, jo
bība nevar sniegties_ :ālāk par paša

Tālāk ir svarīgs jautājunss "Kādu iespaidu atstāj uz citām per-
sonām tās speciālās īpauības, kas piemīt vienam no izdarītājiem vai

līdzdalībniekiem?" Visi ir venis pratis, ka tās psecialās īpašības,
kas piemīt līdzdalībniekiem, nevar atstāt nekāda iespaida uz izdarl-

tāj cm, jo līdzdalība ir atkarīga no izdarīšanas. Turpretim attie-

cība uz to, vai izdarītāja īpašības atstāj iespaidu uz līdzdalībnie-

ku, domas dalās:
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1/ pec atomizūjošas teorijas,

2/ pēc hiperakcessora teorijas,
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valdošā uzskata, uskudīsanu uzskata notikušu kā vienā tā otra vis-

tā, tikai ar noteikumu, ka vienu personu nedrīkst sodīt vairāk rai-

zes dažādās vietās par vienu un to pašu nodarījumu.

Līdz šim runājām par to, kas notiek pirms nozieguma momenta.

Bet ari pec tam, kad noziegums ir pastrādāts, tomēr var turpinaM.es

uzvešanās, kam ir sakars ar pastrādāto noziegumu; var gadīties ka

1/ noziedznieks Izdara noziegumu un mēģina to slēpt. Kāds -cits

viņam palīdz. Šī palīdzēšana nāk tā tad pēc nozieguma pa-

strādāšanas.

2/ var gadīties, ka k da trešā persona izmanto noziedzīgā no-

darījuma augļus /iegūst mantas par lētu k/

Ja runājam par tiesās personas piedalīšanos noziedzīgā nodarī-

jumā - pēdu slēpšanā, tad redzam, ka šai darbībai nav lielas star-

pības a* tādēļ nāca priekšlikums to pielīdzināt līdzda-

lībai. Šo problēmu, ka turpinās noziedzīga uzvešanās pēc pastrādāta

nozieguma, sauc par p i c s a i s t 1b v - Begunstigung. Piesals-

tības gadījumā nav kausala sakara ar pašu noziegumu. Tādēļ beidza-

mā laikā domā, ka par piesaistības problēmu nebūtu jārunā. Pabal-

stīšanai, uzkūdīšanai ir vienmēr cēloni3cssakars ar pasu noziegumu,
bet ja runā par noziedznieku kā slēpēju, tad te nevar vairs grozīt
pašu nozieguma faktu. Noziegums te jau ir pastrādāts un to nevar

padarīt par nebijušu. Noziedzniekam kā slēpējam nav vairs kausala

sakara ar pastrādāto noziegumu. Mēs zinām, ka līdzdalība, mēģinā-
jums, neuzmanība ir ievietoti Sodu lik. vispārēja daļā. Vai ari

piesaistību var iznest vispārējā daļā, vai pamest speciālā daļā,
norādot uz atsevišķiem piesaistības gadījumiem?

Jaunākā laikā domā, ka ari piesaistību var iznest sodu lik.vis-

pārējā daļā. Pēc BELIN6A domām līdzdalība var attiekties vai nu uz

Vortat vai uz Nachtat. Ja līdzdalība attiecas uz Nachtat, tad tā

ietver sevī to, ko mēs apzīmējam ar piesaistību. Bet šis uzskats

nav atzīts, jo Nachtat - piesaistībai nav cēloni&ka sakara ar izda-

rīto noziegumu, tādēļ to nevar apdienot zem līdzdalības jēdziena.
Ja mācītājs salaulātu personu A ar atraitni B, pie kam ois A, lai

piedabūtu B sev par si3vu, būtu nogalinājis B vīru, tad konzekventi

izve dot BELIN6A uzskatu, būtu jāsoda ari mācītājs, jo ari viņš ir

līdzdalībnieks attiecībā uz Nachtat - palīdz izmantot nozieguma aug-

ļus.

Mūsu sodu likumā saistība ievietota sodu likuma speciālā daļā
kā delicta avi generis atsevišķos pantos /195.p./* kas ietilpināti

nodaļā par pretdarbību tiesai.

Noziedzīgu nodarijumu daudzejādība.

Var gadīties, ka ir vesela rinda noziedzīgu nodarījumu, kas pa-

strādāti no vienas vai vairāk personām. šos ir nozie-

dzīgu nodarījumu daudzojādlba, sauc par concursus deliotorum, piem.
kāds aiziet pie uzkūda to uz zādzību, tad abi ielaužas un

izzog mantas un bēg ar vilcienu bez biļetēm, iegādājušies pie tam

vēl revolveru bez atļaujas u.t.t. Te vesela sērija nodarījumu.
Viens nodarijums var dažreiz vilkties ļoti ilgi, piem* krāpšana. Tā

kā visos minētos gadījumos nevar runāt par vienotu noziedzīgu nodarī-

jumu. Lai varētu runāt par vienotu noziedzīgu nodarījumu, tad

l/ psichiski no vainas viedokļa jābūt gribētam vienam rezultā-

tam;

2/ tam, kas izdarīts, no formālā viedokļa, vajadzētu būt pare**

dzētam vienā abstraktā sastāvā resp. vienā pantā.
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jumu var attiecināt vairākus sodu likuma pantus. Te var izšķirt
vmruļius ilgumu konkurences gaoijUi^us.

1/ kad kādu nodarījumu var sodīt gan pēc kāda vispārējas daļas
panta, gan pēc speciālas daļas panta* oādos-gadījumos dod

citā nret daļas Danti@m **lex

435*p* "Māte, kas nogalinājusi savu ārpus laulības piedzi-
voto bērhUp vinar.piedzimatot vai tioši pēc tam, sodāma.

Sim kā speciālas daļas jādod priekšroka pret vispā-

Priekšroka jādod pamati! urnāmun ja tā nav, tad jāpielieto

3/ kad var kādu nodarījumu sodīt alternatīvi, piem. 266..D.
/

"Kas nogalinājis dziedātāju putnu sodāms ar arestu ne

*

Ls 100,-". lai gadījumā tiesa var pielietot sodu pēc sava

ieskata.

4/ ap t v c r š a n a s kad svarīgākie nodarījumi

un pabalsta citu, tad vinn sodīs i?aruzkudicanu, bet 'nabai-\

Ir noziedzīgi nodarījumi ar ilgstošu rezultātu/ piem,, ja
dam izsit aci, vai klaidonība, gadījumos pieņem? ka ir da-

rīšana tikai ar vienu noziedzīga nodarījuma aktu.,piem. netiek ao-

bu kā tādu. Ķāpat tas ir ari ar to noziedznieku sodīoanu, kas ar -

ta veidā nodarbojas ar noziedzīgiem nodarījumiem. Te noziedznio^.

Ir vēl saliktie noziedzīgie nodarijum/.,piem. b a n k r q
kie tā vajadzīgi divi momenti:

b/ n,':r)'-

Te nevar runāt par diviem noziegumiem, bet gan par vienu - bankro-

tu? Tāpat tas ir ari ar laupīkanu, Lai par to vuretu runāt, ir v.

k Bet kā sodīt noziedznieku, ja tas pastrādājis daudz noziegumu?

l/ kurn v 1 a c i ja s sistēmas, kas izliekas visvienkāruā- kā

Bet no kriminalpolitikas viedokļa šī sistēma būtu par daudz ka

nežēlīga, jo iznāktu? ka par daudz aikiCiinodarījumiem vu— .

jadzētu gadiem ilgi sēdot cietumā u.t*t., tamdēļ pielieto

2/ a v c r š aņ a s sistēmu, pec kuras vairākas darbības

tiek"uzskatītas par vienu. Vienam aodam te jāaptver citi

$odik Bak ari šī sistēma praktiski iznāk pretrunīga.
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Vislabākā ir

3/ a s p c ra ci j a s sistēma, kad nem vēra to nodarījumu, k

līur uzTickai^visau^stakais sods, pie kam ja ari.oiti^^ļ
nodarījumi ir tad ao augstāko sodu vel paaugstina,
bet ar'r.oteikumu, ka augstākais sodū nedrīkst pārsniegt

. su vainīgajam piespriesto sodu kopsumu. /58.p./

1938<,/39.Kiāc.g<, I semestrī lasīto lekciju,

b c i g a s.
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KRIMINĀLTIESĪBAS

1938./39.mig. II sem.lasīto lekciju piezīmes

Noziedzīgo nodarijumu daudzējādība.

Līdz šim apskatījām, kā notiek noziedzīga nodarījuma pastrādāša-
na no vienas vai vairāk personām, bet ka kāda perso-

na izdara vairākus noziegumus pēc kārtas* Šādos gadījumos mēdz

runāt par noziedzīga nodarijumf pastrādāšanu

1. recidīva,

2. amata vai

3* paraduma veidā.

Šī problēma atrpdas robežās starp D.ācībupar noziedzīgu nodarīju-
mu un sodāmību. Tāpat šī problēma atrodas pa daļai krimināltie-

sību pa daļai kriminoloģijas laukā,

Visvecākais ir "re c i d i v a" jēdziens, kas nozīmē atkārtoša-

nos - Ruckfall - atkrišanu atpakaļ noziegumā. Recidīva gadijunk

iespējamas daudz dažādas variācijas:

lo kāds nozog vienreiz, tad vēlreiz. Tad vada auto ar neat-

ļautu ātrumu* Te ir pastrādāti dažādas šķiras noziedzī-

gi nodarījumi. Vai te var runāt par recidīvu?

2. Svarīgi tas, kad šie noziedzīgie nodarījumi atkartoju-
šieso Var gadīties, ka kāds izgājis no cietuma, izdara

atkal to pašu noziegumu, par kuru tika sodīta* Tāpat ir

iespējams, ka līdz noziedzīgās darbības atklāšanai no-

ziedznieks jau ir paspējis pastrādāt daudzus noziegumus.
Kādos gadījumos te var runāt par recidīvu?

Atbilde atkarājas no tā, kādu nozīmi pieukir vārdam - recidīvs,

Jārēķinās ar pastāvošiem likumiem. ĻMedz izšķirt vispārējo reci-

dīvu, kad ir darīšana ar kāda pastrādātiem pilnīgi dažāda veida

noziedzīgiem nodarījumiem, piem., slepkavību un auto vadīšanu ar

neatļautu ātrumu, un speciālu recidīvu, kur ir darīšana ar vienā-

diem vai vismaz līdzīga veida noziedzīgiem nodarījumiem. Tagad
krimināltiesību teorija doma, ka par recidīvu var runāt tikai pē-

dējā gadījumā, t.i. tad, kad izdarīts pilnīgi vienāds vai vienāda

veida noziedzīgs nodarijums. Pie tam par recidivu var runāt tikai

tad, ja atgriešanās pie nozieguma notiek tikai pēc sodīšanas par
agrāko līdzīgo noziegumu. Par recidivu runā mūsu sodu liko 62.,p.

"Kas izdarījis noziedzīgu nodarījumu, pēc soda izciešanas

ir atbildīgs uz vispārēja pamata. Bet ja notiesātais iz-

darījis ar agrāko pilnīgi vienādu vai vienāda veida nozie-

dzīgu nodarījumu, sodu, kuru piespiež par šo nodarījumu,

izņemot gadījumus, kuros likuma noteikti par noziedzīga no-

darījuma atkārtojumu seviš,ki sodi, var paaugstināt pēc

58.p. otrās daļas noteikumiem, ja līdz jaunā pilnīgi vie-

nāda vai vienāda veida noziedzīga nodarījuma izdarīšanai

pagājis ho eoda izciešanas par agrākiem: smagu noziegumu
- ne vairāk par pieciem gadiem, noziegumu - ne vairāk par

* -y jdiem un pārkāpumu -ne vairāk par vienu gadu."
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Modernās krimināltiesības arvien vairāk paceļas balsis, ka sek-

mīgas noziedzīgu nodarījumu apkarošanas dēļ, nei/ar apmierinātiea

ar recidivu vien, jo ir iespējams, piem., ka noziedznieka pastrā-
dā vairākus noziedzīgus nodarījumus, iekams viriš tiek noķerts.
Šādos gadījumos varētu runāt par noziedzīgu ncidarijumu pastrādā-
šanu aiz paraduma vai amata veidā. 3et kada ir starpība?

Noziedzniekiem, kas noziegumus pastrādā aiz puraduma, ir zināma

tieksme pastrādāt šādus noziegumus, piem., kāds, satiekoties ar

draugiem, pēc paraduma izkaujas. Pie noziegumu pastrādāšanas
amata veidā, noziedzniekam ir netikai zināma tieksme pastrādāt

noziegumus, bet te noziedznieks

1. pat meklē attiecīgas situācijas, kā varētu tikai pastrā-
dāt attiecīgu noziegumu;

2* pelna savu uzturu ar noziedzības augtiem. Netiek prasīts,
lai ši nodarbošanās noziedzniekam btītuvienīgais uztura

pelnīšanas līdzeklis;

3. noziedzniekos attīstās zināmas parašas, ieraduma veidi,

izturēšanās, kas ir raksturīgi šai profesijai - pirmā
kārtā attiecībā uz valodu, kur noziedzniekiem attīstās

pat attieoīga terminoloģija. Noziedzniekos attīatae ari

zināma etiķa, piem., nedrīkst izd(otsavus biedrus, jāpa-
līdz biedriem izkļūt no cietuma u„t.t.

Kā var uzbūvēt mācību par noziedzīgu nodarījumu?

ŠI Biatema, kas pielietota mūsu lekcijām ir citāda, kā prof.
MINČA sistēma. Krimināltiesību kurss a-astādasno četrām daļām:

1.1 c v a d a /vēsture, sodu lik. jēdziens un krimināltiesī-

bu zinātnes jedziema/;

lI.V isoārējas daļas mācība par noziegumu

(II-
" "

sodiem.

lII.S o c c i a 1 a s d ala s.

Kas attiecas uz mācību par noziegumiem, prof.MINCS vispirms apska-
ta noziedzīgās darbība subjektu, tad objektu. Subjektu un objek-
tu saista noziedzīga darbība, bet šai noziedzīgā darbībā savukārt

ir iekšējā un ārējā puse, un tad kā blakus veidi tiek pievienoti

līdzdalība un daudzejādiba. Šī šema ir apbrīnojami vienkārša*

Mūsu šema ir citāda. Tā iziet no tā, kas ir noziedzīgs nodarījuma,

un apskata noziedzīgā nodarījuma atsevišķās pazīmes. Ka pamat-

tips tiek apskatīta noziedzīgs nodarījuma. Tad kā blakua tipi -

neuzmanība, līdzdalība, mēģinājuma, un kā speciāli tipi - nozie-

dzīgu nodarījumu daudzējādiba.

Visa tagadējā literatūra vairāk piemērojama otrai šemal. Otrkārt,
tādi jautājumi, kā prettieslgums, vaina v.c,, pec pirmās šemaa pa-
zūd aiz citiem nosaukumiem, tamdēļ otra šema, t.i. mūsu šema, ir

labāka.

Mācība par sodiem.

1. Sods ir reāla, faktiski novērojama parādība, kuru.mēs va-

ram konstatēt pie visam tautām un valstīm.

2. Kas ir šī reālā parādība, ko apzīmē par sodu?
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Interesants piemērs ir ari t.s. kuģu.nauda Anglijā* Viņu
ņēma Anglijas flotei un krastu apsardzībai. No 1154c-

l4Bsogadam viņa bija likumīga un tad vigu ari ievāca. Pēc

tam viņa itkā nozuda. 1596.gadā Elizabetes laikā viņu atkal

atjaunaja. Bet kad 50 gadus vēlāk Kārlis I viņu gribēja ie-

vākts tad viņam tas vairs neizdevās, jo ilgaa nepielietošanas

dēļ? Šis institūts bija kļuvis par juridisku anachronlamut

ūālakp Kā zinām? konstitucionālās monarchijās pastāv
veto Anglija karaļi šis tiesības neizlieto sākot

no 1707.gada? jo to varētu uzskatīt par nerakstītās sat-

versmes bet attieolbā uz dominijām viņi šo tiesību

lieto. Tomēr ari dominijas galveno lomu spēle parlaments un

valdība* Karalis, ja megrib parasktīt kādu parlamenta 18mn-

nu$ var griezties pie velētajiem* Anglijas karaļa veto tie-

sībām var būt trejādas funkcijass

lo karaļa prerogatīva - apstiprināt vai neapstiprināt
likumu,

2o Anglijas karaļa visvarenības stāvoklis pret koloni-

u^

3o tautas gribas izteiksme.

No Biem piemreiem redsam, ka, ja kāda norma papriekšu poli-
tisko iznīcināta? tad juridiski viņu atdzīvināt ir ļoti grū-
ti.

4e P re o c d c n t s*

Precedents ir kompetentas iestādes vienreizējs lēmums, kuru

vēlāk uzskata par paraugu.

Piemēram, ja parlamentā kāds priekšlikums dabūjis vienāda bal-

su skaitu un parlaments tikai vienreiz taisīs ka pie
vienāda balsu skaita priekšlikuma skaitās par noraidītu, tad

turpmākos gadījumos šis jautājums būs jau izšķirts. Tāpat,

ja kāds ministru stā*<damies darbā nācis ar dekla-

tomēr sniedz tādu
,

tad uz priekšu līdzīgos gadījumos
visiem kabinetiem tas jādara. Atsaucoties uz precedentiem,
biezi vien izšķir svarīgus politiskus jautājumus. Ta, piemēz

ram, Francijas republikas konvents 1793*g. 16. un 17* janvāra
sēdē uz precedenta pamata izšķīra Ludvlķa XVI likteni* Tur

jautājumā par karaļa sodīšanu izoelās domstarpības par to,
vai karali notiesāt ar kurš pieņemts ar vienkāršu,vai
kvalificētu balsu vairākumu, Tad piecēlās BANTONS un atgādi-

nāja, ka republikas nodibināšana un kara pasludināšana Eiro-

pas valstīm pieņemta ar vienkāršu balsu vairākumu un tādēļ
ari šai gadījumā jārīkojas līdzīgi. Tas izšķīra karaļa lik"

teni, viņu notiesāja uz nāvi. Patiesība tad lēmums par re-

publikas nodibināšanu nemaz nebija ticis pieņemts, bet gan

bija tiesas lēmums par monarchijās Ja karaļa
notiesāšanaibūtu bijis vajadzīgs 2%3 balsu vairākums, tad viņš
būtu palicis dzīvs? aizrāda BLANS, -

1741*g0 Anglijas ministru kabineta premjers Walpols paziņoja

parlamentam, ja tas nepieņems viņa priekšlikumu? viņš at-

kāpsies no valdības, Kad parlaments Walpola priekšlikumu ne-

raidīja? "kalpolsdemisionēja, North pēo līdzīgas de-

klaraoijasg kad parlaments noraidīja viņa likumprojektu, ari

aizgāja no valdības, jo viens no deputātiem paziņoja, ka prem-

jers ne tikai var atsiet, bet viņam jāiet, jo līdzīgos apstāk-

ļos to darījis iepriekšējais kabinets.

precedentam juridisku spēku piedod tas apstāklis, ka tais ga-
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'

Vispirms apskatīsim absolūto teoriju grupUi
- ļht

- Noziegums kaut kādā veidā prasa pēc soda. Bet kāpēc prasa pēc. ļt
soda? To dažādi zinātnieki mēģina izskaidrot dažādā veidā. Vie- ļ!
ni atbild tādā veidā, ka sods nepieciešams, izejot no cilvēku - !)
peiehes, no cilvēku garīgas konstitūcijas. ! ļ

Ja cilvēks ir kaut ko nodarījis, t*d viņa psiche prasa, lai vi- ļļiļ
ņam tiktu pieoķirts ari soda* Ja tas netiek piešķirts, tad cii- }!
vēks izjūt neapmierinātību, tukšumu* Kad šādas jūtas tiešām pa- ļļ

' atāv, par to var pārliecināties novērošanas ceļā, kad pastrādāta !]
#āds.nozieguma, piem., izdarīta slepkavība* Daudzi gaidīs, kad [
tikai noķers šo noziedznieku un to aodīs. Ja,noziedznieku soda i
par mīksti,.tad gandarījums,ir nepietiekošs, bet ja par stipri, ļļ

. tad cilvēki izjūt nožēlošanu. So parādību pēc soda mēdz.nosaukt ļ
par.instinktu, refleksu* Bet kā ari to nenosauktu, tomēr šis teo- ļ

rijas nedo& pietiekošu uzstādītā jautājuma izskaidrojumu. it

MINCS šīs teorijas nosauc.par senaualistiskām teorijām,

te -darīšana tikai ar cilvēku jūtami Šisteori jas atsaucas uz vi- N

. slem pazīstama psichologiska fakta, ka cilvēks izjūt vajadzību ļļ
pec soda, bet neizskaidro to,-kādēļ viņš to izjūt, un kamēr tās §

kk nav izpētīts, tikmēr ari nevar atsaukties uz šīm teorijām.

2, Reliģiskās teorijas
*

atrisina šo jautājumu, pārceļot to uz

Dieva gribu, Ari šeit pēc būtības nekāda atbilde netiek dota*

Te gandarijuma /pēc absolūtās teorijas/ vietā, tiek likta Dieva

griba* Tā tad viena.nezināmā vietā tiek likts otrs !

3* Noraliskās teorijas 1
... nerunā par cilvēka refleksu, bet 'runā ļļ

par to, lai katrs noziedzīga nodarijums tiktu atmaksāts, t*i* lai ; -rļ
atgrieztos atpakaļ ētiska harmonija.

4o Loģiskās teorijas, ļ
kas neiziet tieši no cilvēku jutām, bet

grib rast pamatojumu prātā, Te būtu minamas KANTA, HEĢBĻA teo-

rijas. ' '< .
- '''.''kk <

KA N T S konstatē zināmas būtiskas īpašības cilvēka prātā. Vie-

na no tām ir tāda*.lai katram tiktu atlīdzināts p_ēc.aaviem_,nppeļ- .
niem.,..Tāir aksiomā un tādēļ tālāk nekāda pamatojuma pēc viņa"*

', .*domāmnevajaga meklēt, jo šī aksioma ir katrā Pēc viņa
. aksiomas, noziedznieks jāsoda ari vel šodien ar lai gan ri-

mēs visi vairs neeksistēsim.

<)t r ā prasība pēc KANTA ir tāda, ka cilvēka nedrīkst izlietot

kā līdzekli kāda mērķa sasniegšanai. Cilvēka personība ir paš-

mērķis. Cilvēku var sodīt tikai tadeļ, ka tas ir nogrēkojies,bet

nevis kāda.mērķa dēļ, kaut ari šis mērķis būtu palīdzēt visai cii-

vēcei.
'

kk- , : l;k.'%ķ ;.. . , ' .

'J'k'TY e'š ā -prāta prasība ir sodīt cilvēku samērā ar viņa pastrā-*
.i

dāto noziegumu. Ar to KRNTS nonāk pie t a I i o n a principa* i

.

- Bet oeit talioņs gan nav jāsaprot tadā nozīmē, ka to aaprata vi-

dus laikos - ja kāds izsit otram aci, tad ari viņam jāizsit acs.

Kas attiecaa uz KAŅTA mācību, tad jāsaka, ka viņš nekā jauna nav

pateicis, pasakot, ka sods ir prāta prasība, Ta ir tikai vardis- .
ka atbilde, jo paliek nenoskaidrots, kādēļ cilvēka prāts prasa

,''pēcsoda.- <,;y . .k.

Līdzīga ir ari H B G E ļ* A teorija* Viņš ari ir vācu filozofs,

viņa domām, matērija.un gara ir viens un tao pats, Gars aiz-
klājas, realizējas pasaulē pēc zināmiem ļikumiemk Vispirmp parā-
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dās tēze - apgalvojums. Pēc tam parādās antitēze, un beidzot

sintēze - rezultāts, kas ir sākuma jaunai tādai pašai attīstībai.

Tādā veidā mūžīgais absolūtais gars parādās pasaulēm Šādu šemu

HEGELIM bija viegli pielietot ari krimināltiesībās* Tēze šai ga-

gijumā būtu absolūtas tiesības, griba, taisnība un pret to uzstā-

jas atsevišķs indivīds ar savu personīgu gribu - tas ir noziedz-

nieks. Vi,ns šai gadījumā ir antiteze. Pret Šo uzstājas kopē-

ja griba, kas sodot noziedznieku, izveido zināmu līdzsvaru - sin-

tēzi. Ari šī teorija nekā jauna leienes, jo nedod pec būtības

nekāda paskaidrojuma uz jautājumu - "kādēļ jāsoda?"

Kā otra grupa bija relatīvās sodu teorijas*

Tās ir taisni pretējas absolūtām. Vajaga sodīt tāpēc, lai negrē-
kotu -

punire ne peecetur.

Galvenais mērķis, lai cilvēks tālāk Relatīvās teorija
ir ļoti vecas. Kā pirmais šis teorijas uzstādītājs ir grieķu
sofista PROTAGONS, tad vēlāk tai pievienojas ari PLATONS un pie
romiešiem SENEKA. Tāpat kā ārsts dod zāles slimniekam, lai tas

Realimotu, tāpat ari valsta vara soda noziedzniekus, lai tie tā-

lāk negrēkotu* Bet attiecībā uz sodīšanas šīa teorijaa
piekritēju domas dalās,. Vieni domā, ka noziedznieku aodīšanaa

mērķis ir sabiedrības labums, lai noziedznieks vairāk šo sabied-

rību netraucētu! Tā tad soda rezultātam jāparādās eabiedrībāo

Pec citu domām, aoda tāpēc, lai ar šo sodu iespaidotu pasuJno-
zledznieku. Tā tad aoda rezultātam jāparādās pašā noziedzniekā;

No sabiedrības iespaidošanas teorijām vispirms jāmin

3° atbaidīšana ar soda izpildīšanu, ja to izpilda visiem redzot*
Šis veids tika izvests pie primitīvām tautām. Šī teorija ir pil-
nīgi bankrotējusi. Kā piemērs te dor klasiskais gadijums Angli-

jā, kad sodija kādu cilvēku par sīkām zādzībām ar pakāršanu, lai

atbaidītu visus citus potenciālos noziedzniekus no turpmākiem no-

ziegumiem. Bet pa pakāršanas laiku, citi kabatas zagļi apzaga

skatītājus vēl par lielākām sumām, nekā tām, par kurām nupat kā-

ra* Bez tam šai teorijai pārmet, ka šāda redzēšana notrulina

nervus, kas noved pie vispārējas demoralizacijas, tādēļ šai te-

orijai tikai vēsturiska nozīme.

2* Ģenerālās prevencijas teorija.

Vārds "prevenire" nozīmē kaut

kam aizsteigties priekša, kaut ko noverat. Ši teorija jau ie-

priekš negrib pielaist noziegumu.

ANSELMS FEUERBACHS ir šīs teorijas galvenaia autora, uh 1813.g*
sodu likuma viņš šo teoriju ir logiaki un konsekventi izstrādā-

jis. Kad valdība ir piedraudējusi sodu par kādu tad

viņa grib, lai visi to zinātu. Ši zināšana atbaida noziedznie-

kus. Šī zināšana ir pretmotiva, kas radīts ar piedraudējumu psi-
chēi Bet piedraudējuma realitāte atkarājas no tā realizēšanas

neizbēgamības, t.i. aoda izpildīšanas. Šāda neizbcgamība svarī-

gāka kā barguma, jo katrB noziedznieks cere izvairīties no soda.

Kāpēc tad aodīt atsevišķus noziedzniekus? Šī sodīšana ir nepie-
ciešams nosacījums. Ja cilvēki redzēs, ka par noziegumiem ne-

soda, tad ari piedraudējums neatstās nekāda iespaida. Pie tam

te netiek prezumēta zināšana, bet gan varēšana zināt, ka bija ies-

pējams zināt. Tā tad ja cilvēki to nezina, ka kāda nodarījuma ir

aodams, tad viņi ir paši vainīgi. Šo teoriju bieži sauc ari par

peichiskas piespiešanas teoriju. Bet lai,šim paichlakam piespie-
šanas motīvam būtu spēks, tad nepieciešami, lai visus pastrādā-
tos noziegumus ari sodītu. Šis abas bija tādas teorijas, kas ar

sodu Krib iespaidot sabiedrību un līdz ar to ari pašu noziedznie-

ku.
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Tagad apskatīsim tas teorijas, kas ar soda palīdzību grib
iespaidot tikai pašu noziedznieku. Te pieder:

1. speciālā a t b a i d ī š aņ a a teorija, pēc kuras sods at-

baida pasu noziedznieku no tālaksļnoziedzīgas darbības;

2° speciālās p re v c n c i ja s teorija, kas grib iespaidot
pašu noziedznieku smalkākā veidā - dziļāk ejošas noziedznieka

labošanas veidā un panākt, lai turpmāk noziedznieka nepaatrā-
dātu noziegumus*

Ir vel viena mēģinājums izskaidrot noziegumu sodīšanu, pēc kura

ar sodīšanu panāk noziedznieka padarīšanu par nekaitīgu, piem.,
noziedznieku pakar, tā atņemot viņam iespēju tālāk noziegties,
Noziedznieks ir zināmu ārpus gribas stāvošu faktoru rezultāta.

Noziedznieka vai nu piedzimst par tādu, vai ari tiek izveidota

par tādu, pateicotiea sociālās videa ieapaidam. Viņu vajaga pār-
veidot vai nu iznīcinot vai labojot. Šīs ir jaunās skolas teo-

rijas, jo tās negrib sodu, bet kādu citu reakciju.

Ari no antropoloģiskā viedokļa ir dažas teorijas, kaa aaka?*ka
noziedznieks dzimst vai vēlāk izveidojas par tādu sakarā ar trū-

kumiem organismā, tamdēļ vajaga nevērst šos trūkumus.

Tad vēl ir socioloģiskās teorijas, pēc kurām noziedznieks ir iz-

audzināta par tādu un tādēļ viņš ir jāpāraudzina.

Jāsaka, ka strīdi starp absolūtām un relatīvām teorijām ir ilgi
pastāvējuši un tagad vēl ir nākušas klāt jaunās krimināltiesības

skolas piekritēji ar savām teorijām. Strīds turpinās un jautā-

jums,par ko šīs teorijas strīdas, nav izšķirts. Bet praktiski

gandrīz katru dienu notiek noziegumi. Prakse nevar gaidīt, ka-

mēr vispirms teorētiski izšķirs jautājumu. Tagad dažādu valstu

likumdošanas ir iepazinušās ar dažādām teorijām un uzņēmušas no

tām dažus principus.

1. Ja mums ir darīšana ar kāda gadījuma noziedznieku? piam.
jaunekli, kas greizsirdībā nogalinājis savu līgavu, tad

lai šādi noziedznieki neatkārtotos, tos vajaga atbaidīt

ar soda izpildīšanu /ar ģenerālās un speciālās preven-"**
cijas palīdzību/.

2c Ja ir darīšana ar pieraduma noziedzniekiem, kas atkārto

vienu un to pašu noziegumu, tad šos pieraduma noziedznie-

kus vajaga labot, pielietojot tiem speciālās prevencijas
līdzekļus. Pirmā gadījumā par labošanu nevar būt runa,

jo cilvēks ir pastrādājis noziegumu greizsirdībā, tā tad

gadījuma dēļ un kā tāds viņš nav īsts noziedznieks*

3e Ja ir darīšana ar nelabojamiem noziedzniekiem, ku xs nav

iespējams labot, tad tos jāpadara nekaitīgus. Nav sva-

rīgi tas, aiz kāda iemesla noziedznieks tapis par nela-

bojamu.

tSie ir praktiski svarīgie principi tagadējā juriaprudencē.

Ja par eodu runā likumdevējs, tad viņš Šo sodu piedraud vlsim,
bet ne atsevišķām personām. Ja par sodu runā no tiesneša vut?dok-

ļa, tad tā uzdevums ir taisnīgi piemērot - uzlikt šo Tā-

lāk izpildu vara /cietums vai administratīva Vara/ praktiski pie-
mēro šo sodu, lai labotu noziedznieku.

Tagad apskatīsim to problēmu

kādā veidā ir iespējams noziedzniekam sagādāt ļaunuma,

ciešanu sajūtu.
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Tādu veidu var but bezgala daudz* Te jārunā par divām lietam:

1. vispārējiem principiem pie tiesisku labumu atņemšanas un

2+ par atsevišķiem konkrētiem veidiem, kā tos var atņemta

Krimināltiesību teorija ir nākusi pie dažām skaidrām atziņām:

1* Sodam ir jāskar to personu, kas ir pastrādājusi noziedzī-

gu nodarījumu.

Tas, kad izdarijis noziegumu, tam ir jācieš sods* Bet

vēsturiski tas tā bieži nav bijis. Vēsturē bieži sasto-

pam solidāru atbildību, kad par noziedznieka darbību at-

bildēja visi tā piederīgie* Mīšu laikos tāda atbildība

ir grūti iedomājama. Bet viens ir skaidrs, ka ari mūsu

laikos bieži no tā, ka noziedznieku soda, cieš ari tā

piederīgie, piem*, mantas konfiskācijas gadījumos,

.2. Sodam vajaga būt elastīgam,.

Kad runājām par sodu likumu sankcijām, tad redzējām, ka

tām jabut elastīgām. Mūsu laikos sevišķi populāri pa-
liek nenoteiktie spriedumi. Te darīšana ar sprieduma
elastīgumu. Ja runājam par soda elastīgumu, tad ar to

saprotam ari to, ka soda veidam jābūt tādam, kas vis-

vairāk atbilst atsevišķa noziedznieka individualitātei

3° Restitūcija.

Neskatoties uz visām garantijām /krimināltiesībām, pro-
cesuālam tiesībām kas dotas to-

mēr noziedznieks var dažos gadījumos tapt nepareizi no-

tādēļ vajaga dot iespēju noziedzniekam resti-
tuēt - atjaunot agrākās tiesības, kas viņam ar nepareizu
notiesāšanu tikušas atņemtas,

4* Sodīšanas izmaksa valstij,

Vajaga mēģināt lētāk izvest sodus, jo pilsoņi taču ne-

gribēs maksāt lielus nodokļus tādēļ, lai tos izlietotu
noziedznieku sodīšanai.

Tagad pāriesim pie otrā jautājuma par pašiem sodu veidiem resp.

tiesisko labumu atņemšanas veidiem* oādu veidu ir daudz, bet

vos*curiBkās attīstības gaitā tie izkristalizējušies vairākās ka-

tegorijās. Ka pirmo apskatīsim

nāves sodu.

Šī soda izcelšanās jāmeklē sen atpakaļ* Jau tad, kad pastāvēja
privāta atriebība, nāves sods bija pazīstams. Primitīvais nāves

sods bija cieši saistīts ar reliģiju* Bieži sodīšana ar nāvi

ja upurēšana dieviem, jo noziedznieks,izdarot noziegumu, ar to bi-

ja nogrēkojies pret to sabiedrību, kurā viņš atradās un tās die-
viem* Šādu gadījumu no Grieķu, romiešu vēstures ir daudz. Bet

ari tad, kad sabiedrība atsvabinājās no reliģijas un tiešās at-

riebības instinktiem, tomēr nāves sods palika sevišķi tur„ kur

centrālā vara gribēja ar visiem iespējamiem līdzekļiem aizaargāt
savu autoritāti* Uusu laikos nāves sods lielā mērā ir samazinā-

jies. No vienas puses visos kodekos vērojama to pantu samazinā-
šanās, kas runā par nāves sodu. No otras puses samazinās ari to
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valstu skaits, kurās pielieto nāves sodus.
.

; yg

Šāda nāves sodu samazināšanās lielā mēra vedama sakarā ar

abolioioniama kustību. Abolioidnisms nozīmē atsacīšanos no nāves

soda. Bīs kustības un nāves soda piekritējiem 18*g.e. II

puse ir izcēlusies liela polemika un jautājums par nāves sodu ir

plaši diskutēts*

Viens no vecākiem argumentiem, kādēļ nāves sods nebūtu vēlams, ir

pamatots reliģijā. Cilvēka dzīvība ir kaut kas pārāk svēts, augsta
lai to drīkstētu atņemt. Cilvēka dzīvība ir dievu rokās, tādēļ*'
nav tiesības atņemt cilvēkam ar nāves sodu dzīvību. Bet viduslai-

kos baznīca bija tieši tā, kas visvairāk nāves sodus izpildīja?
lai gan baznīcas tiesības bija sastopama šī mācība*

Otrs arguments ir izvirzīts no dabisko tiesību skolas piekritē-
jiem, kuri:uzskatīja, ka valsta ir nodibināta uz sabiedrības lī-

guma pamata, pec kura līdz tam laikam atsevišķi dzīvojošie indi-

vidi atteicās no daļasaavu tiesību, brīvības, lai padodoties Ki-

biedrības līgumam, iegūtu vēl pilnīgāku brīvību. Bet nekad ne-

var pielaist, ka cilvēki būtu gribējuši atteikties no tiesības uz

dzīvību, tādēļ ari valstij nevar būt tiesību atņemt saviem pa-
valstniekiem dzīvību.

Bez šiem argumentiem, ir vēl argumenti, izejot no soda mērķa vie-

dokļa - no ģenerālās un speciālās prevencijas teorijas vieaokļa,
Izejot no speciālas prevencijas teorijas viedokļa, kas grib ies-

paidot pašu noziedznieku tā labošanas veidā, jāsaka, ka nāves ao-

da pastāvēšana ir šīs teorijas jo ar nāves.sodu cilvē-

ku iznīcina pilnīgi, tā kā vairs neatliek ko labot.

Kas attiecas uz ģenerālās prevencijas teoriju, tad te argumentu-

pret nāves sodu ir grūtāk aizstāvēt, jo noziedznieka iznīcināša-

na pēc šīs teorijas it kā varētu iespaidot sabiedrību - atbaidīt

citus no noziegumiem. Bet te abolicionisti atrod ielldumu, ai-ark-.
dot, ka nāves sodā izpildījums nebūt neatbaida citas noaiedznle-k

ķus no tālākas darbības, Kā piemēru te min klasisko gadījumu' A-

nglijā, kad pa viena noziedznieka - kabatas zagļa pakāršanas lai-

ku, citi kabatas zagļi apzaga skatītājus vēl par lielākām

Bez tam ģenerālā prevencija, lai sabiedrību vairāk iespaidotu,

prasa soda paaugstināšanu. Tā tad ari nāves sodu būtu-jākāpina,-'kļi

pārvēršot to par kvalificētu nāves sodu, kādi tagad netiek pie- -'

lietoti, .
*

'* ;kk'. *k ' '-Y';^-M't^y^

Tad bieži pret nāves sodu tiek celti iebildumi no vispārējās kul -

turas līmeņa viedokļa, jo izpildot nāves sodu iznāk, ka ari valsts

izdara to pašu, ko izdara pats noziedznieks, Noziedznieka nonā-

vēšana būtu loģiskākais iespaidošanas veids uz pilsoņiem. Pie

kam aizrāda, ka tais valstīs, kur noziegumi tiek retāk pastrādā-

ti, tā tad kulturālais līmenis augstāks, nepastāv ari nāves sods.

Jāsaka, ka šo argumentu ir grūti šai gadījumā pievest, jo var iz-* '

iet ari no pretēja pieņēmuma, ka tieši tamdēļ vajadzīgs nāvēs

sods, lai šo kulturālo līmeni paceltu tur, kur viņš vēl nav vajā-

dzīgā augstumā. - <-k;. .

Jauno laiku kriminaltiesībnieki tomēr domā, ka no nāves soda bū-

tu jāatsakās.

Ja ņemam pirmo, t.i, individuālo principu, ka sodām ir jāskaita

persona, kas ir pastrādājusi noziedzīgu nodarījumu, tad šim prin-

cipam nāves sods atbilst. Ja ņemam elastības principu, tad nāves *.

sods ir vienāds priekš visiem un nekādas elastības attiecīgam no--;..!*
ziedzniekam nevar piemērot. Ari restitūcija pie nāves soda at-

krīt, jo nav iespējams cilvēku padarīt atkal dzīvu. Attiecībā uz -
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maksu jāsaka, ka nāves sods neizmaksa dārgi, bet ieslodzījums

valstij prasa lielus izdevumus. Te gan pieved argumentu, ka

noziedznieki paši var nopelnīt sev uzturu. Tomēr, lai ari kā

nebūtu, cietumu budžeti vienmēr noslēdzas ar doficitu, tā ka

valstij vienmēr ir jāpiemaksā* Ja paskatāmies uz faktisko stā-

vokli, attiecībā uz nāves soda pielietošanu, tad tas grozās, pie

kam pēdējos 10 gados ir vērojama tendence to vairāk pielietot*

Uzstāšanās pret nāves sodu atstājusi iespaidu ari uz kriminālo

likumdošanu. Vakareiropā pirmais pasākums šai virzienā taisīts

Toskanā* kur 1765.g. atcēla nāves sodu. Pa daļai tas tika pa-

nākts zem BEKARIA un SONNENFELDA propagandas iespaida. Vācijā
"Carolinā" vēl sastopam nāves soda piemērošanu 44 gadījumos*,bet
"Strafgesetzbuehā" nāves sods paredzēts tikai 2 gadījumos.

Bet Francijas likumdošanā kādreiz piedraudēja ar nāvi 115 gadīju-
mos un BLEKSTONA laikā anaļu tiesībās pat 160 gadījumos. Attie-

cībā uz nāves soda iznīcināšanu radikāli izturējusies Krievija*

18ag.s* vidū nāves sods atcelts jaunākiem par 17 gadiem un vēlā-

kā laikā ari priekš visiem Bet lai gan teorētiski

nāves sods tika atcelts, tomēr praktiski tas turpināja pastāvēt,

jo pastāvēja ļoti bargi miesas sodi, kas bieži beidzās ar nāvi,
tā kā par pilnīgu atsacīšanos dažās valstis no nāves soda var ru-

nāt tikai 19.g.5.

Paralēli ar atteikšanos no nāves soda, netiek atteikšanās ari no

kvalificētā nāves soda. Vel 19.g.5. Francijā pastāvēja likumu,
ka bērna nogalinātājam pirms nāves soda izpildīšanas vispirms no-

cirta vienu roku. Tas šķiet, ir pēdējais kvalificēta nāves soda

gadījums.

Mūsu soda likumā nāves sods nepastāv. 1903 g. sodu likuma pro-

jektā nāves sods bija paturēts. Atteikšanai no nāves soda mūsu

sodu likumā ir tikai deklarācijas nozīme, jo praktiski par sma-

gākiem noziegumiem var nodot kara tiesai, kurai ir tiesība no-

tiesāt ari uz nāvi.

Visumā jāsaka, ka sakarā ar kultūras līmeņa celuanos, nāves sods

top nevēlams. Parasti tad, kad sākas juku laiki, nāves sodu at-

kal sāk ievest un pielietot* No ģenerālās prevencijas viedokļa,
tautas atbaidīšanas viedokļa nāves sods? pēc HIPPkĻA domām, ir un

paliek radikālākais līdzeklis, ar kuru var sasniegt rezultātu.

Tomēr paliek jautājams, vai ar šo līdzekli vajag gribēt sasniegt
labāku rezultātu.

Miesassods.

Ar So sodu noziedzniekam neatņem dzīvību, bet gan miesas neaiz-

skaramību un veselumu. Ari šis veids pieder izmirstošiem sodu

veidiem, lai gan ari miesas soda pašos beidzamos 20 gados uzrāda

tendenci uz atdzimšanu, ja ne tikdaudz prakse, tad sevišķi teo-

rijā.

Kas attiecas uz mieas sodu veidiem,,tad jāizšķir:

1* kropļojošie m:ca?<3sodi,kuru nolūks ir iznīcināt kādu

miesas orgānu;

2* sāpīgie mieas sodi, kuru nolūks sagādāt sāpes;

3° apkaunojošie miesas sodi, kuru nolūks ir sagādāt morā-

liskas ciešanas ar to, ka tiek atņemta miesas neaizska-

ramība.
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Hšrķi, kuru dēļ mesas sodus pielieto, ir dažādi:

1* lai apmierinātu atriebības jūtas - no atmaksas teorijas

viedokļa. Te sevišķi parādās taliona princips.

2. pielieto iespaidošanas nolūkos. Sevišķi tas attiecas

uz sāpīgiem miesas sodiem.

3. Ģenerālās prevencijas kā atbaidīšanas, vai kā FEUERBACHS

saka - psiehologiskās iespaidošanas nolūkos.

Bez šiem trim sodīšanas nolūkiem, miesas sodi ilgāku laiku tika

izlietoti sabiedriskās drošības nelūkos, proti:

a/ vai nu kā paņēmieni nozieguma rīku iznīcināšanai, piem.

mēles nogriešana par nepatiesu liecību, pirkstu nogrie-
šana par viltus zvērastu u.t*t.;

b/ vai nu kā tikpat pirmatnēju paņēmienu iezīmes uzlikšanai,
lai vieglāki pazītu noziedznieku, piem., našu plēšana,

deguna vai auss nogriešana vai vienkārši ģīmja izņemoša-
na, iededzinot kādu zīmi u.t«t. Tas sevišķi pastāvēja
Krievijā. Ari mūsu arestantu tērpi domāti tādos pašos
nolūkos.

Jaunākos laikos par seksuāliem noziegumiem pielieto sterilizāciju

/Siemeļ - Amerikā/.

Pret miesas sodiem celti daudzi iebildumi* Tie pieder izmirsto-

šiem sodu veidiem, jo miesas sodi ir galīga pašcieņas iznīcinā-

šana cilvēkā. Ja cilvēku noper, tad parasti šim cilvēkam ir grū-
ti atgūt savu sabiedrisko stāvokli. Otrkārt, miesas sodi tika

visvairāk pielietoti tad, kad pastāvēja kārtas un šķiras, pie kam

vienas šķiras parind&s šis sods tika ļoti maz pielietots, piem,
muižnieki bija pilnīgi izslēgti no miesas sodiem, tāpēc mūsu lai-

kos, kad pret šo šķiru un kārtu uzbūvi ceļ iebildumus, tad ari

miesas sodus grib galīgi izslēgt.

Pret miesas sodiem tiek vērsti visi tie paši argumenti, kas savā

laikā pret nāves sodu. Augstākais kultūras līmenis prasa, lai

miesas sods netiktu pielietots. Sevišķi, kas attiecas uz krop-

ļojošiem miesas sodiem, tad ar tiem cilvēks tiek padarīts par ne-

derīgu visai dzīvei, un pienākums to uzturēt gulstas uz citiem.

Tā kā mūsu laikos soda mērķis ir labot tad sevi&ķi
kropļojošie miesas sodi pavisam neatbilst mūsu laikiem. Pie tam

kā nāves tā ari miesas sodi prezumē izpildītāju, un tas tiek mo-

rāliski pilnīgi pazemots. Pie mieaas sodiem pārmet to, ka miesas

soda smagums atkarājas no izpildītāja, kas ari nav vēlama parādī-
ba. Mūsu laikos varētu iebilst, ka ar mašinu palīdzību varētu

vienlīdzlnāt miesas sodus visiem, bet te atkal iebildumus var celt

tai ka noziedznieka psiehi mes nevaram grozīt un tamdēļ
vienu un to pašu sodu dažādi cilvēki izjutīs ļoti nevienmērīgi.
Pie miesas sodiem vēl tiek pieminēts to lētums, kā ari tas, ka

te noziedznieks netiek izņemt no parastās dzīves gaitas un var

turpināt savu profesiju, bet pie brīvības atņemšanas sodiem, pro-

fesijas turpināšana dažreiz ir neiespējama.

Brīvības atņemšanas sods savelk vairākus noziedzniekus kopā, un

tā izveidojas noziedzīgas pagrīdes atmosfēra, turpretim, ja no-

ziedznieks ierastos tikai saņemtmiesas sodu, tad tas netiktu tā-

dā veidā sabojāts. Jaunākā laika miesas sodi bieži tiek p':prasī-
ti pret huligānismu, jo huligāni bieži nerēķinās ar'brīvības at-

ņemšanas sodiem.

Valsts, kur miesas sodus tagad vēl pielieto, ir Anglija. Vēl ne-

sen bija projekti atcelt Anglijā šo sodu, bet parlaments šo pro-
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jektu noraidīja.

Pie mums Latvijā miesas sods nepastāv. Varētu pieminēt tikai tā

vienu veidu, kas atgādina miesas sodu, va ž aa, ko var uzlikt

notieaātiem ar spaidu darbiem. Viaumā jāsaka, ka mieaaa sodi pie-
der izmiratošiem sodiem, tāpat kā nāves sods. Tagad apskatīsim
nākošos divus soda veidus, kuri pieder pie pieaugošiem aoda vei-

diem, tie ir m an t i ak i c un b r ī v ī b a a atņemšanaa
aodi.

Mantiskie sodi.

Mantiskie sodi divreiz spēlēja loma* Pirmo reizi tad, kad privā-
tā atriebības tiesība tika apmainīta pret kompozīciju un otro

reizi, kad cilvēku labklācība pacēlās tik augstu, kad radās ies-

pēja ar naudas atņemšanu sagādāt cilvēkam lielas nepatikšanas*

No mantiskiem sodiem kā pirmo var minēt

ko n f 1 s ka c i j v, kas ir mantas atņemuana kā soda veids.

Pie tam iespējama divējāda konfiskācija:

1. vispārējā un

2, speciālā,

Pirmā gadījumā tiek konfiscēta visa manta,?

otrā tikai priekšmeti, piem. noziedzīgi rīki u<,t.t.

+

Vēsturiski konfiskācija ir izrādījusies bieži par efektīvu iedzī-

vošanās avotu. Romiešu laikos valats oentaa izgudrot tādas sū-

dzības, ar ko varētu izspieat naudu.

Otrs arguments, kas vērsts pret konfiskāciju ir individuālil

trūkuma, jo ar konfiskāciju cieš netikai nozieguma izdarītāja
vien, bet ari viņa ģimene. Tā iznāk, ka tiek sodītas vairākas ne-

vainīgas personas.

Vispārēju konfiskāciju tagad maz piemēro. Dažreiz to savieno ar

pclitiakiem noziedzniekiem.

Speciālā konfiskācija pati par sevi aaprotama un pieļaujama* Kā

otru mantiaku aodu var minēt

naudaa 8 odu. Bet pie naudas sodiem grūtība ir tā, ka

ar viņiem aodīt vienmērīgi ir vēl grūtāk, ja soda smagums te kat-

rā gadījumā ir atkarīgs no tā naudas daudzuma, kas noziedzniekam

ir. Ja nabagu soda ar La 50,- un bagātu ar Ls 500,-, tad bieži

nabagais šo sodu izjutīs daudz stiprāk, kā bagātais. Lai tas ne-

notiktu, tad mēģināja sodīt ar zināmu procentu no tāa mantas, kas

noziedzniekam ir, bet ari ši proporcionālā sodīšanas aistema iz-

rādās nevienmērīga, jo tas, kam atņemts 50% no 1.000.000 dolāriem

necietīs tik daudz, kā tas, kam atņemts 50k no La 1.000,-. Tā-

dēļ jaunākā laikā cenšaa izatrādāt zināmas progresijas tabulas,
pēc kurām naudas soda suma pieaug progresīvi ar mantas lielumu^

Naudas soda pielietošanā iespējami dažādi veidi:

1, iespējams pielietot tos kā pilnīgi patstāvīgus;

2. tādā veidā, ka uzliek cietumu vai areatu un vēl naudaa

sodu;
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3° kad piespriež cietumu vai arestu vai naudas sodu ka

alternatīvu;

4. kad pie na das soda kā subsidiaru piespriež vēl arestu,
vai otrādi.

Līdz ar to nonākam pie problēmas par naudas soda iekasēšanu, jo
ja to nevar iekasēt, tad tam nav nozīmes. Tādā gadījumā ir se-

kojošas izejas:

I<,ka naudas sodu pārvērš brīvības atņemšanas sodā;

2* kad noziedzniekam nesamaksas vietā liek strādāt kādu

sabiedrisku darbu;

noziedznieks strādā kādu darbu, tad,lai iekasētu naudas

sodu, atvelk zināmu daļu no viņa algas.

Mūsu soda likumā par naudas soda atvietošanu runā 57.p.

"Ja soda nauda nav samaksāta mēneša laikā no tās dienas,
kad spriedums stājies likumīgā spēkā, vai ari noliktā

termiņā gadījumos, kad samaksa atlikta vai pielaista no-

maksa pa daļām un ja notiesātam nav līdzekļu, no kuriem

sola naudu varētu piedzīt, naudas sods pārvēršams ares-

tā uz laiku, kura ilgumu tiesa noteikusi spriedumā pēc
sekoša samēra:

naudas sods līdz 25 latiem - arestā līdz 1 nedēļai;
no 25 latiem līdz 100 latiem - arestā no 1 nedēļas līdz

vienam mēnesim;
no 100 līdz 500 latiem - arestā no vienalīdz trim mēne-

šiem;
no 500 līdz 1.000 latu - arestā no 3 līdz 6

pāri par 1.000 latiem - arestā no 6 mēnešiem līdz 1 ga-
dam.

Ja soda nauda vai daļu no tās samaksā tanī laikā, kad no-

tiesātais izcieš naudas soda vietā uzlikto arestu, arests

izbeidzams vai ari tā ilgums saīsināms samērā ar nomaksā-

to soda naudas daļu. Samazinot aprādītā kārtā soda laiku*

arests ieskaitāms pēc tiesas spriedumā noteikta samēra*

Naudas sods, kas uzlikts notiesātam kā blakus sods, sa-

skaņā ar 26.panta otro daļu, arestā nav pārvēršams, bet

piedzenams neapstrīdamu prasījumu kārtībā, izņemot liku-

mā sevišķi paredzētus gadījumus."

Pret aresta apmaiņu ar naudas sodu ceļ tos iebildumus, ka turī-

gie var viegli naudas sodu samaksāt, bet trūcīgajiem jāiet cietu-

mā.

Brīvības atņemšanas sods.

Tagad galvenais soda veid; ir brīvības kas ari visvai

rāk atbilst krimināltiesību teorijas uzstādītiem mērķiem. Mūsu

laikos brīvības atņemšana ir smags sods, bet tomēr daži domā, ka

smagu noziegumu gadījumos šis sods ir par mazu, bet praksē sas-

topam gadījumus, kad noziedznieks mūža spaidu darbu vietā labāk

vēlas nāves sodu.

Pie brīvības atņemšanas soda vienmēr paliek cerība uz apžēlošanu
vai izbēgšanu. Bet valstīs, kur šāda apžēlošana gandrīz nemaz

nenotiek un cerību izbēgt ari nav,tur brīvības atņemšanas sods

uz visu muiJuir tik pat smags ka nāves sods. Ari no ģenerālās
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prevencijas viedokļa brīvības atņemšanas scds ir attaisnojams,

jo tas novērš kaitīgumu sabiedrības Intereses ar noziedznieka

izolāciju un tas noder ari otu atbaidīšanai, jo noziedznieks

brīvības atņemšanu katrā ziņā izjūt kā labuma atņemšanu*

Sevišķi izdevīgs šis sods ir no speciālās prevencijas viedokļa.
Ja nu iespējams noziedznieku labot, tad vislabāk to var panākt
ar brīvības atņemšanas sodu, jo šis sods nodod noziedznieku pil-
nīgi valsts varas rīcībā.

Ari no tās teorijas viedokļa, ka noziedznieku vajaga padarīt ne-

kaitīgu; brīvības atņemšanas sods šo mērķi sasniedz.

Ja apskatam brīvības atņemšanu no soda īpašību viedokļa, tad jā-

saka, ka tas ir ļoti piemērots sodīšanas veids, jo

I<. brīvības atņemšanas sods ir jācieš pašam nozieguma
izdarītājam. Tas vismazāk aizkar nedarītāja tuviniekus.

2s Šis sods ir ļoti elastīgs. To var sākot no vienas stun-

das pagarināt līdz mūza beigām. Tāpat var mainīt pēc
patikas ari režīmu.

3o No soda lētuma viedokļa šis sods nav izdevīgs, jo mak-

sā valstij ļoti dārgi* Tas ir vienīgais lielākais ie-

bildums pret brīvības atņemšanas sodu.

4* Pie šī soda labi iespējama restitūcija. Pie nāves soda

nebija iespējama restitūcija "un tas bija viens ne gal-
veniem iebildumiem pret nāves sodu. Ari pie brīvības

atņemšanas nav iespējama pilnīga restitūcija, jo nav

iespējams restituēt piem. cietumā pavadīto laiku* Pie

mantiskiem sodiem restitūcija ir iespējama visā pilnī-
bā* Tomēr ari ieslodzījumā pavadīto laiku restitūcijas
gadījumā ir iespējams kādā nebūt veidā kompensēt.

Brīvības atņemšanas sods pēc būtības ir piļseņa.ārējas

brīvības ierobežošana*

Vispirms te tiek ierobežota pārvietošanās brīvība, bet pie šīs *

brīvības ierobežošanas nāk klat vel ieslodzījuma režims* Kad ru-

nā par brīvības sodiem, tad parasti min trīs sodus:

1. izraidīšanu,

2. izaūtīšanu un

ieslodzījumu.

Pirmie divi ir vairāk vēsturiski, bet pēdējais aktuālākais, ta-

gad pastāvošs soda veids*

Izraidīšana

ir zināma valsts pilsoņa izraidīšana vai izstumšana no

sīs valsts robežām ar aizliegumu atgriezties uz visu

mūžu vai uz ilgāku laiku šīs valsts robežās
*

Izraidīšanā ir ieinteresētas ari citas valstis, tādēļ jautājums

par izraidīšanu top starptautisks, jo tagad gandrīz visas valstis
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Pie izsūtīšanas evarlgr.lomu ir spēlējusi kolonizācijas problē-

ma, jo sevišķi agrāk valstis centās kolonizēt ar vien jaunus ap-

gabalus.

Romā izraidīšanas otrs veids - relegatio - administratīvā izrai-

dišana pārvērtās izsūtīšanā* Otrs izsūtīšanas veida Romā bija
deportētie TasTbija kriminālsods priekš "honestiores". Tas il-

ga visu mūžu un bija saistīts ar visas mantas konfiskāciju. At- }
šķirībā no relegatio, šo sodu piemēroja krimināliem noziedznie-

kiem un tas bija apkaunojošs, pazemojoša aods, jo to izpildīja ap-

kaunojošā formā: liktori uzbruka deportācijai nolemtam un stiepa
to uz kuģi, kurš to aiveda uz izsūtījuma vietu* Turpretim rele-

gatio piemēroja politiskiem noziedzniekiem,

Ja runā par galveno izsūtīšanas veidu, tad jāapstājas galvenā kār-

tā pie Anglijas. Vispirms noziedzniekus Anglija aūtija uz Ameri-

ku. Tai laika šis soda bija ļoti smags, jo pārbraukt vien uj

Ameriku bija bezgala grūti, un Amerikā ar šiem noziedzniekiem ap-

gājās kā ar lietām. Tādēļ tas bija sods, no kura visiem bija lie-

las bailes. Bet kad Savienotās valstis palika neatkarīgas un no-

ziedzniekus vairs neielaida, tad Anglija tos aāka sūtīt uz Aust-

rāliju. Tā kā Austrālija tai laikā bija gandrīz pilnīgi neapdzī-

vota, tad noziedznieku socialaia stāvoklis tur mainijāa. Parā-

dijāa apbrīnojams rezultāts* Tie ātri piemirsa savas noziedzī-

gās gaitas un izveidojās par pilnīgi normāliem sabiedrības locek-

sevišķi to nākošās paaudzēs, Bet tas bija tikai sākumā.

Tiklīdz Austrālijā bija iedzīvotāju skaits strauji pieaudzis un

izveidojusies normāla sabiedrība, tad janu noziedznieku izsūtīša-

na tur tapa nevēlama, un Austrālija pret to protestēja, tādēļ ar

1960.g. &n 1870.g. noziedznieku transportaciju uz turieni pilnī-

gi pārtrauca.

Ari Francijā izsūtīja sākumā uz Gvianu, piejūras apgabalā ar ļo-
ti auglīgu bet ar tropisku un veselībai kaitīgu klimatu, tā kā

Izsūtītie pa lielākai daļai tur nomira. Tādēļ aaka,„%=ggļitītuz

Jaun-Kaledoniju, kur klimats bija ļabāks,

Krievija izsutija arējās kolonizācijas nolūkos uz Sibiriju un ari

uz valsts vidieni maz apdzīvotos apgabalos.

Attiecībā uz Izsūtīšanu un vispāri sodīšanas sistēmu iztirzājumu
var lietot FOIĶICKA "Učeņije onakazaņiji" un NAGLER'a "Die

Strafe" no 1918.g.

Izsūtīšana patießibā ir idealākaia no visiem aoda veidiem, ja
vien ir praktiska iespēja to izlietot, jo, lai šāda iespēja bū-

tum ir vajadzīgas

1. tādas valsta daļaa, kuras maz apdzīvotas,

2* zemei jābūt tādai, kur ir iespējama civilazija, toi.

jābūt panesamam klimatam, jābūt zemea auglībai u.t„t.

3. Tai jābūt tādā mērā atdalītai no pārējām valsta da-

ļām, lai noziedzniekam atgriešanās atpakaļ būtu gandrīz

neieapējama.

Bez šiem aaimnieciskiem un Ģeogrāfiskiem motīviem, ļoti svarīgs

būtu ari Babiedriskās iekārtas režima, kads nodibināts šada ap-

gabalā, jo tikai pateicoties visiem šiem apstākļiem varētu sa-

aniegt speciālās prevencijas nolūkus - noziedznieka labošanu.

Bet labi nostādīta izsūtīšana nozīmē ari izsūtīšanas beigas, jo

apgabala tiek drīzi kolonizēts un līdz ar to izsūtīšana tālāk

kļūat neieapējama. Tā kāmuau zemea lode ir gandrīz pilnīgi ap-

dzīvota, tad izsūtīšanu ka aekmigu līdzekli noziedznieku labo-

šanai vaira nevar pielietot.
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Ieslodzijums.

Tā kā cietums ir tikai ieslodzījuma veids, tad vārda "ieslodzi-

jums"vietā nevar lietot vārdu "cietums". Kas attiecas uz ieslo-

dzījumu, tad ro vienas puses tas ir pazīstams jau no seniem lai-

kiem, bet no ctras puses tādu, kādu to mēs pazīstam tagad, tas

izveidojies jaunākā laikā, jo senāk ieslodzījums bija vispārēja
noziedznieka aizturēšana. Ja noziedzniekam bija sagaidāma tie-

sa, tad tas tika ieslodzīts resp. aizturēts, bet pašu aizturēša-

nu neuzskatīja par sodu.

Pie romiešiem ieslodzījums, kas pazīstams ar nosaukumu "karcer"

ari bija noziedznieku aizturēšanas nolūkā, lai gan daži domā, ka

karcera lietots ari kā sodSo

Parasti aizrāda, ka ieslodzījumu kā sodu pirmā kārtā ieveda baznī-

ca. Tā tad līdz jaunākiem laikiem ieslodzījumu lietoja divos no-

lūkos: noziedznieku aizturēšanai un kā sodu. Mūsu laikos ieslo-

dzījumam nāk klāt vēl cita ideja: noziedznieku labošana* Šī labo-

šanas ideja parādījās Eiropā 16.g.š. Attiecībā uz to

kur šī ideja vispirms parādījās, pastāv strīdi* 1898.g. HIPPELS

sava grāmata "Die Geschichte der Freiheitsstrafe" /brīvības so-

da vēsture/, kurai attiecībā uz cietuma vēsturi liela nozīme.

HIPPELS pierāda, ka labošanas ideja radusies Holandē, turpretim
viens cits autors G.BOHNE sava grāmatā "Brīvības sods Itālijas
pilsētu tiesībās no 12. - 16.g.5." uzskata, ka brīvības sods līdz

ar šo ideju radies vispirms Itālijā.

Jāsaka, ka praktiski pirmās iestādes mūslaiku cietumu veidā parā-

dījās Anglijā. Angliju 16.g.5. pārpludināja klaidoņu un sliņķu
bari, kuru piespiedu turēšanai 1555*g. nolēma lekārtot Bridewell'ā

darba namu, Vēlāk ar "bridewells" apzīmēja pašus darba namus un

tos ierīkoja visās grāfistes ar nolūku piespiest sliņķus strādāt,

nenogaidot, kamēr tie izdara kādu noziedzīgu nodarījumu.

No Anglijas šis virziens pārgāja uz Holandi, kur Amsterdamā 15950

gadā nodibināja "Zuohthaus" /savaldīšanas namu/ vīriešiem un da-

žus gadus vēlāk tādu pat iestādi Spinhuis sievietēm, ar nolūku

labot sliņķus, spiežot tos strādāt. Šos pirmos namus ir aprak-
stījis HIPPELS un tie ir palikuši slaveni. Pēc to parauga sāka

dibināt līdzīgus namus ari pārējās Eiropas valstīs un vēlāk šo

darba namu ideju pārnesa ari uz Ziemļ-Ameriku, kur centās cietu-

mus pārveidot pēc darba namu parauga.

Neskatoties uz to, cietumu stāvoklis'nebija uzlabojies, jo to re-

žīms bija zem katras kritikas, izņemot Holandes darba namu, kurā

iekārta bija kaut cik labāka.

Lielākais protesta vilnis pret cietumu iekārtu radās 18.g.5. zem

humanitārās kustības pārstāvju VOLTERA, BECCARIA bet sevišķi zem

angļu JOHN HOWARD'a ārkārtīgām pūlēm, kurš personīgi bija pārcie-
tis gūstā visas tā laika cietuma ieslodzījuma šausmas un veltīja
visu savu dzīvi cietuma pārveidošanai uz veselīgākiem kriminal-

politikas pamatiem. Viņa milzīgā enerģija saviļņoja gan Ameriku,

gan visu Eiropu un par Krieviju, radot lielu sabiedrības sašutu-

tumu pret cietumu iekārtu.

3ietumu attīstībā vislielāko lomu ir spēlējušas divi zemes:

Anglija un Ziemeļ-Amerikas Savienotas valstis, kas izskaidrojams
ar to, ka pirmkārt tās visāda ziņa stāvēja ļoti tuvu Anglijai un

otrkārt, ka Amerika meklēja jaunus cepļus visās nozarēs un līdz

ar to ari cietumu reformas ziņā.
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Šīs valstis ir pirmās 9
kas sāka eksperimentēt šai virzienā un iz-

mēģināt cietumu sistēmas. Amerikā izgāja uz noziedznie-

ku pārraudzīs Lai iznicinātu noziedzīgi*atmosfēru, gribēja
iznīcināt kontaktu atsevišķu noziedznieku starpā, tādēļ ieveda

klusēšanas sistēmu, kas pazīstama ari ar nosaukumu Obernas /Ņu-
jcrkas7"sistema, kura pamatojas uz diviem principiem: pieradinā-
šanu darbam un klusēšanu. Lai gan šī sistēma tika stingriizves-
ta, tomēr praktiska rezultāta tā nedeva, jo paturēt ārpus katra

kcntakta noziedzniekus, nebija iespējams. Noziedznieki tomēr mē-

ģināja sazināties ar zīmītēm un klauvēšanu* Šī sistēma ļoti slik-

ti atsaucās ari uz noziedznieku morāli, tamdēļ šo klusēšanas sis-

tēmu atmeta^

Ka otra - izveidojās atsevišķu kameru sistēma. 1790. Filadel-

fijā ierīkoja pirmo cietumu vieniealodzijumam. Pēc šis sistēmas

noziedzniekiem bija netikai aizliegta sarunāties, bet ari redzēt

vienam otru, lai tādējādi noziedznieka vienatnē pārdomātu savus

grēkus un labotos. Bet ari ši sistēma nekā laba nedeva un to uz-

skata par bankrotējušu, jo te noziedznieks ātrāk paliek psichiskl
nenormāls nekā labojas*

Nākoša tas pašas domas attīstība attiecībā uz cietuma reformu bi-

ja tāda, ka, lai gan vajaga noziedznieku atturēt no kontaktiem ar

citiem noziedzniekiem, tomēr nevajāja to atturēt no sakariem ar

ārpasauli. Pie noziedzniekiem jāpielaiž mācītājus, skolotājus,
tuviniekus v.c. Bet ari šī sistēma, lai gan labāka par abām ie-

priekšējām, tomēr nedeva vajadzīgos rezultātus, jo ar pamācībām

vien, kuras sniedza mācītāji, skolotāji u*c, atradināja noziedz-

niekus no pašdarbības un bieži padarīja tos nederīgus praktiskai
dzīvei, jo pie atsevišķas noziedznieku izolācijas trūkst darbības

lauka sacensībai, kas ir viens no spēcīgākiem stimuliem kā vispā-
rējam, tā individuālam progresam*

Tā kā visas trīs apskatītas sistēmas nebija pilnīgas, sevišķi
pirmās divas, tad izgudroja progresīvo Bistemu. kas lielā mērā

pārņemta ari pie mums. Šī sistēma attīstījās Anglijā un viņas
pamatprincipi ir uzņemti visās kultūras valstis, ka noziedznieku

vajaga labot un ja noziedznieks labojas, tad par to viņam dot zi-

naau gandarījumu jau pašā cietumā, piem,, to pirms termiņa atsva-

binot u.t.t.

Kālreiz tika pieminēts rezociālizācijas ar kuru saprot
noziedznieka atgriešanu normālai, godīgai cilvēka dzīvei. Ncziedz

nlaks te tiek uzskatīts par resocialo personu un viņa pārvēršanu

atpakaļ par sooialu personu, sauc par resocializaciju. Šis jē-
dziens ir visas progresīvās cietumu sistēmas pamats, jo tā uzbū-

vēta galvenā kārtā uz rezociālizācijas idejas. Noziedznieks pa

ieslodzījuma laiku ir jāpārtaisa par godīgu pilsoni. Galvenie pa-

ņēmieni, ko pielieto progresīva ieslodzījuma sistēma ir tādi, ka

galvenā kārtā ievēro noziedznieka uzvešanos un kā gandarījumu par

labu uzvešanos viņam piešķir sīkas privilēģijas, piem* drīkst nē-

sāt labākus tērpus, tad korespondences ziņā - drīkst biežāk rak-

stīt vēstules, satikšanās ziņā ar apmeklētajiem v.c. līdzīgas sī-

ka 3 privilēģijas.

Ot.fsprogresivās sistēmas pamatprincips ir tas, ka noziedzniekam

grib parādīt zināmu uzticību - tam atļauj zināmu brīvību pašam rī-

koties dažās lietās un ja viņš uzvedas labi, tad tas saņem masas

privilēģijas. Šī iniciatives prasīšana ir ļoti svarīga, ar ko

grib panākt noziedzniekos sevis dieciplinešanu.

Trešais, ko progresīvā sistēma grib izvest, ir noziedznieka pakā-

peniska pieradināšana normālai dzīvei, tiem iemācot amatus un ci-

tādi sagatavojot praktiskai dzīvei.

Progresīvo sistēmu citādi sauc,ari par Iru sistēmu, jo 1854og*vi-

ņu pirmo reizi ieveda Īrijā. Ši sistēma saistās ar KROFTA vārdu

/Kroftons 1854*g,/* Pēc šis sistēma ieslodzījuma laiku iedala

vairākās pakāpeniskās stadijās.
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pjrmā stadija aptver vienieslodsijumu, kur noziedznieks paliek

deviņus mēnešus. Ja noziedznieks uzvedas slikti, tad ieslodzī-

juma laiku vel pagarina, bet ja labi - tad izlaiž vēl ātrāk. Šī

ieslodzījuma noliks ir pārbaudīt ieslodzīto un vajadzības gadī-
juma lauzt ta stūrgalvību, tādēļ ari šai stadijā noziedznieka

stāvoklis ir visgrūtākais, piem., tiem dod tikai veģetārus ēdie-

nus u.t.t.

Otrā stadija ir ilgstošāka un norit kopējā darbā, tikai naktīs
tiem jāguļ atsevišķi. Saja stadijā visas sistēmas smagumcentrs
atbilst pirmatnējai Obemas idejai - pāraudzināt noziedznieku ar

produktīva darba palīdzību.

Trešajā stadijā noziedznieki jau dzīvo kopā bez apsardzības.Tiem
atļauts iziet ārpasaule. Dažreiz nav jānēsā ieslodzīto tērpus.

Pirmajā stadijā nonāk noziedznieki, kuru uzvešanās ir vissliktā-

kā* Noziedzniekiem tomēr ir iespēja pēo šīs sistēmas pāriet uz

nākošo klasi un 31 pāriešana atkarājas no atzīmēm. Šo atzīmju
sistēmu nosauc ari par marku sistēmu, pēo kuras no ieslodzītā sek-

mēm vai nesekmības, ko atzīmēja viņa "kredītā" vai "debetā", at-

karājas viņa turpmākā tuvošanās brīvībai. leslodzīto pārvietoša-
na no vienas klades uz otru /vidējo, augstāko, zemāko/, atkarā-

jas no viņu marku skaita resp. viņa atzlmu skaita. Vislabākais

skaits ko varēja uzradīt, tas bija 3 markas no katras klases. Ja

katrā klasē ieslodzītais uzrādija 3 markas, tad divu mēnešu lai-

ka viņš varēja pīriet uz augstāko - trešo at^t^ju*

Iru sistēma atstājusi ļoti lielu iespaidu visā pasaulē, tomēr tā

nekur pedantiski netika izvesta. Neskatoties uz to, šīs sistēmas

pamatidejas ir pārņemtas gandrīz visu zemju cietumos.

Tomēr ar šo sistēmu saistās lieli trūkumi. Pirmkārt, Šī sistēma

valstij izmaksā ļoti dārgi. Otrkārt, nepieciešams, ka būtu pirm-

klasīgi skolotāji, laba administrācija, bet tādu labu personālu

dabūt ir ļoti grūti. Bez tam ļoti grūti šai sistēmā saskaņot so-

du kā atmaksu ar resocializacijas ideju, jo ieslodzījuma ilgums

ne.vatkarīgs no pastrādātā nozieguma, bet gan no tā, ka noziedz-

nieks ieslodzījuma laikā uzvedas*

Ari Latvija pastāv progresīva sistēma, bet ta nav izveidota ta,kā

liijā, un ari Īrijā tagad tā ir pārveidota.

Per ieslodzītiem runā 1936.g. 26.jūnija likums, uz kura pamata ir

ari izstrādāts cietumu reglaments, ar kuru sikak iepazīsimies, ru-

nājot par citiem institūtiem.

Pasaulē ir divi slavenas lestādes, kas ar sevišķu entusiasmu cen-

tās izvest šo progresīvo sistēmu prakiē, interesējoties galvenā
kārtā par jaunatni. Tas ir Elmīra Reformatorv /Elmira A.S.V./ un

Anglijas Borstal sistēma. 1876.g. Amerikā Elmira nodibināja Badu

pāraudzināšanas iestādi, kuru nosauca par reformatoriju, un šis

ncsaukums vēlāk izplatījās pa visu pasauli. Tas varētu saukt ari

per resocializacijas iestādēm. Tagad tādas reformatorijas ir gan-

diīz katrā Amerikas štata. Tas domātas galvenā kārtā jaunatnes

pāraudzināšanai, labošanai, reformatoriju panākumi pašā sāku-

mā bija ļoti lieli, bet kādēļ musu laikos šim reformatorijām nav

vairs agrākās slavas, to izskaidrot grūti. Tas varētu būt vai nu

tādēļ, ka visi ir pieraduši pie labajiem rezultātiem, ko dod ši

sistēma, vai ari ar to, ka varbūt agrāk reformatoriju vadītāji,

personāls nodevās ar lielāku interesi darbam un tamdēļ ari sasnie-

dza labākus rezultātus neka tagad.

Reformatorijas ir uzbūvētas uz tiem pašiem principiem, kā progre-

sivā sistēma. Noziedznieks vispirms nokļūst zemāka klasē. Tad
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t&a sak mācīt gan vispārējas zināšanas, gan ari praktiski to sa-

(ļļč.tavodažādiemamatiem, jo uzskatīja, ka noziedznieks paliek par
tādu galvenā kārtā tamdēļ, ka viņš ir spiests pelnīt uzturu ar

noziedzībām. Tmadēļ noziedznieks ir jāapmāca kādam amatam,, Tā

!ls reformatorijas dažas nodaļās atgādina technikumu, lielu sko-

lu, kur noziedzn ekus maca sastādīt, izlabot un pagatavot dažā-

das mašīnu daļas>

Bez apmācības dažādos amatos, tur ir plaša skola, kas apmāca sko-

las darbos. Tad ir avīžu lasīšanas klase, jo parasti noziedz-

nieks nāk no tādām šķiram, kas laikrakstos lasa tikai noziegumu
hzoniku un sporta ziņas. Te māca lasīt ari politiskus rakstus,

paskaidrojot par dažādiem politiskiem notikumiem un vēsturiskām

personām. Pēc Elmīra sistēmas reformatorijas uzņem noziedzniekus

ne 16 - 30 gada vecumam. Ari te noziedznieki ledalīti trīs kla-
sēs. Katrai klasei paredzēts savs tērps. Visa audzināšana stip-
ri militarizēta* Noziedznieku pārskaitīšanano vienas klases uz

otru notiek citādi kā progresīvā sistēmā. Te dod vispārēju punk-
tu skaitu par zināmu ieslodzījumā pavadāmo laiku un no šī vispā-
rēja punktu skaita atrēķina nost punktus par pārkāpumiem, No-

ziedznieki te dzīvo vairākos korpusos. Tie strādā visus darbus.

Cietumā valda liela brīvība un tur ievietotos neuzskata par ares-

tantiem, kā tas ir citos cietumos. Viņi netiek ari tik stingri
apsargāti, ka citos cietumos. Elmīra tiek uzņemti tie, kas nozie-

gušies pirmo reizi. Recldivistus tur neuzņem. Šos noziedzniekus

naktī apsargā tādējādi, ka noslēdz cieti sētas vārtus un sētā iz-

laiž suņus. Šis Elmiras sistēmas dibinātājs ir BROCK W A V.

Otrā ir Angļu Borstal sistēma. Anglijā tai laikā ļoti interesē-

jās par noziegumu statistiku, kas uzradīja stipru noziedznieku

pieaugumu. Vispirms visu skati vērsās uz Elmīras sistēmu. Uz

Elmīru tika aizsūtīts kāds angļu cietuma priekšnieks, lai iepazī-
tos ar šo sistēmu, kuru tas ieteica ievest ari Anglijā. Pirmo

pēo šāda parauga ieslodzījumu nodibināja Borstal pilsētā, no ku-

rienes radies ari šīs sistēmas nosaukums. Katras šādas Borstal

iestādes priekšgalā stāv gubernators. Noziedznieku galvenie au-

dzinātāji ir nama vai mājas tēvi, kā ari nama mātes. Ari militā-

rā apmācība te nostādīta ļoti augstu. Šeit ievieto noziedznie-

kus no 16 - 21 gadu vecumam. Lai nokļūtu šais iestādēs, tad ne-

pieciešami, lai noziedznieks būtu notiesāts ne mazāk par 2 gadiem
un ne vairāk kā 3 gadiem. Ari pēc izlaišanas no oietuma tas vēl

atrodas 1 gadu zem uzraudzības, kas sevišķi rūpīga. Ari šai sis-

tēmā klašu sistēma smalki izstrādāta. Šais Borstal iestādes lie-

la vērība ir piegriezta sportamm jo pastāvīgi notiek visādas spor-

ta sacīkstes. Anglijā pastāv Borstal savienība, kas seko katram

izlaistam no Borstal cietuma. Ja kāds izlaistais atkal sāk nodar-

boties ar zādzībām, tad to novieto noziedznieku recidivistu ies-

tādēs.

Jāsaka, ka Borstal sistēma ir beidzamais kriminoloģijas vārds,

lai glābtu grimušo jaunatni. Starp Elmīras m Borstal sistēmu to-

mēr ir liela atšķirība.

1. Borstal sistēma ir elastīgāka. Elmiras sistēma ar maz

pārgrozījumiem palikusi tāda pati, kāda tā bija ari tai

laikā, kad to nodibināja 1876.g., turpretim no Borstal

sistēmas nodibināšanas laika, līdz šim ir notikušas dau-

dzas svarīgas pārmaiņas šai sistēmā, tādēļ, runājot par

Borstal sistēmu, labāk teikt tagadēja Borstal sistēma.

2* Borstal iestādes galvenā sastāvdaļa ir iestādes personāls,

tamdēļ pēo kāda Borstal sistēmas aizstāvja domām, ja šo-

dien nodegtu ari visas Borstal iestādes ēkas, tad viņi
varētu ari mežā turpināt savu audzināšanas darbu, turpre-

tim Eimairas sistēma saistīta ar daudzām komplicētākām
ēkām. Attiecībā uz personālu Borstal sistēma cenšas at-
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svabināties no ierēdņiem, un cenšas dabūt audzinātājus, par kā-

diam uzņem piem, atvaļinātus kapteiņus v.c., kam ir uz to kādas

spējas. Sie audzinātāji tiek ņemti no dažādiem slāņiem un iedzī-

votājiem un galvenais šo audzinātāju uzdevums ir strādāt un sa-

sniegt labus rezultātus.

3. Elmairā uzņem tikai noziedzniekus - iesācējas, jo pēo
šīs sistēmas jāglābj, kas vēl glābjams, bet Boratal ies-

tādēs usnēm tādas, kas jau taisao palikt par profesionā-
liem noziedzniekiem un ari ir pareizāk, jo tādi, kas pa-
strādā pirmo reisi noziegumus, patiesībā nav nekādi no-

ziedznieki. Ari ieslodzīto vecuma ziņā Borstal sistēma

dara pareizāk, ievietojot tur noziedzniekus no 16 - 21

gadu vecumam, turpretim Elmairā ievietoto noziedznieku

vecums ir no 16 -30 gadiem. Te nonāk tā tad kopā nepie-

auguši ar pieaugušiem, kuri viens var otru negatīvi ie-

tekmēt* Tāpat ari ieslodzīto intereses ir pilnīgi dažā-
das atkarībā no viņu vecuma* Turpretim Borstal sistēmā

noziedznieku vienādā vecuma dēļ iespējama lielāka sapra-
šanās to starpa. Pie tam šo saprašanos, kā ari sociālās

attiecības veido ari tas, ka Borstalā ieslodzītie dzīvo

atsevišķās mājās, apmēram 50 cilvēku katrā.

4* Elamirā galveno vērību piegriež amatu iemācīšanai, tur-

pretim Borstalā, lai gan ari lielu vērību piegriež prak-
tiskai sagatavošanai, tomēr te galveno vērību piegriež
ieslodzīto rakstura izveidošanai un pieradināšanai soci-

ālai dzīvei.

5. Borstal sistēmā ir lieliska patronāta kas

rūpējas par ieslodzīto pāraudzināšanu, kā ari pēc tam,
kad noziedznieks atstāj cietumu, tā izseko izlaistā gai-
tām, turpretim Elmairā, kur tiek ievietota galvenā kārtā

Ņujorkas jaunatne, pec izlaišanas no apcietinājuma tā ir

atkal bez uzraudzības. Bet Anglijā visas ieinteresētās

personas var sekot izlaistajam noziedzniekam.

Visumā jāsaka, ka mums nav galīgas atbildes uz jautājumu, kas jā-
dara, lai labotu jaunatni un tamdēļ

1. nav ieteicams nodibināt iestādes ar stabilu raksturu, stin-

gri tās nokopējot pec citu zemju parauga, jo vienas zemes

apstākļus nevar piemērot otrai zemei* Bet vajaga dibināt

iestādes, kurās poc iespējas var vairāk eksperimentēt.
Sastingusi veca cietuma ēka priekš gadu simtiem neder.

2. Būtu liela vērība jāpiegriež cietuma personālam. Tas ne-

drīkst strādāt tikai tamdēļ, lai tas izpildītu savus ie-

rēdņa uzliktos pienākumus, bet tamdēļ, lai ar sirdi nodo-

tos noziedznieku pāraudzināšanai, labošanai*

3. Bet labošanai vairāk pieejami jaunākie, tādēļ tos būtu ie-

teicams ievietot kopā viena vecumā, kā tas ir Borstal sis-

tēmā, citiem vārdiem, ieslodzīto grupai jābūt homogenai.

4. Būtu pareizāk šādās labošanas iestādēs ievietot tādas per-

sonas,kas parādījušas noziedzīgas tieksmes, bet ne tādus,
kas pirmo reisi notiesātas, jo tie pa lielākai daļai savā

dabā nav noziedznieki un ta tad tiem ari nav ko labot.

5* leteicams,,lai noziedznieki dsīvotu mazās grupās, kur tie

labāk pieejami apmācīšanai.

6. Būtu galvenā vērība piegriežama to rakstura veidošanai un

zināšanu iemācīšanai, ka ari to sagatavošanai praktiskai
dzīvei.
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7. Tāpat progresīva sistēma -būtujāpielieto ne tikai jaun-
atnei, bet to jāattiecina ari uz visu vecumu hoziedznie-

Ieslodzijuma vietu iekārta.

Galvenā ieslodzījumu vietas funkcijā ir notiesātos noziedzniekus '
paturēt cietumā un neļaut tiem izbēgt, jo ieslodzīto lielākai da-

ļai ir vēlēšanās cietumu atstāt, tādēļ šai atstāšanai ir jāliek
zināmi mechahisķļ šķēršļi. Agrāk tie bija primitīvi* Noziedznie-

ku levietoja kādā pagrabā-vai istabā ar maziem logiem* Tagad ie*-.
slodzītos ievieto lielākās ēkas un problēma kā tās uzbūvēt un ie -

kārtot, ir cietumu architekturas jautājums* Līdz šim ir izveido

ti vairāki ieslodzījuma ēku tipi* Atsevišķās kameras taga& tiek

būvētas vienai līdz četrām personām, šīs kameras uzbūve ar tādām :
sienām;, lai tās nevarētu viegli izlauzt, kādēļ tas bieži ierīko
np tērauda. Parasti kameras priekšējā siena ir ari durvis, kas

sastāv no atsevišķiem stieņiem* Apskatīsim atsevišķos cietumu

ēku tipus v * -Jk'-.." .' k_ / ,ķ. ,
,
' t--<'.kk-ktk<k.--''J',<\.' . ..

,y;\k**.lo Pec pirmā tipa, visc.-kameru bloks ir ievietota vienā ekā.

Visapkārt kamerāmķatrā stāvā ir galerijas, kas savienotas savā

starpā ar trepēm tā, ka var uzkāpt no apakšas līdz pēdējam stāvam

Dienas gaismu kameras dabū pa durvīm no koridora, kas iet apkārt

kamerām, kā tas redzams no sekojoša zīmējumam

-.- -),f t^i^4^-^L— '

-.ļ.,k

' . I j j' j
"

. H .

/- . .'. j.ļk {, j.l
-
- ' '

ļ'"' a -. ir atsevišķās kameras, l.'k, .'- -'^

,
b'--- galerijas,

; c - telpa,'kās atrodas starp divām kameru rindām

. . . - :;-'<'-ļ ' un kurā izved' daž.ādas techniakae lerīces* kas^SS]
attieoas uz katru kameru atsevišķi,,''*,'. <~-\,^

"d durvis, . . .' i.
.

.koridors*
'

\-,'k* '' '

; ,
' - k-'kY'k

Otra kameru tips ir mazliet jp tur kameras novie-

totas ne ēkas iekšpusē, bet gan tās ārpusēm Sals kamerās ieslo-
.

dzītie dabū vairāk gaismas, bet totiea izbēgšanas iespējamības ari

ir daudz lielākas, jo ja noziedznieka izkļūtu pa logu ārā,taa

līt nokļūtu cietuma baģalmā, bet pēc iepriekšēja tipa, tag nokļu-
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tu tikai koridorā, no kura savukārt ir ļoti grūti izkļūt pagal-
mā,

3. Lai vienā laikā būtu iespējams ieraudzīt visas kameras no

vitna centra, jaunākos cietumus būvē pēc t.s* panoptiskae sistēmas,

prcti pēc staru somas, kuru pirmo reizi pieņēma Filadelfijā un at-

tīstīja Pentovilāi

a - centrālais novērošanas punkts;.

no kura ar spoguļu palīdzību var

redzēt, kas notiek visos koridoros.

Tā tad te pietiek ar vienu cilvēku

katrā stāvā, lai uzraudzītu ieslo-

dzītos;

b - koridors;

c - kameras;

d - slimnīca.
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Pie tam katrai kaneiai pēc šis sistēmas i?arpievienot klāt ma-

zu dārziņu / kur nekāda kontakta ai ārpasauli nebūtu, jo
visapkārt ieslodzījumam atrodas augsta mūra sēta /c/ ar novēro-

šanas torņiem /f/ katrā stūri, kuros atrodas sargi.

4. Ceturtā sistēma, ko pēdēja laika centās pielietot, Ir

riiķveidigās vai cirkulāras ēkas.

Gar katru stāvu iet viena galerija, pa kuru var staigāt. Būvē-

jo : šādas ekaa, domāja, ka, atrodoties centrā, varēs redzēt vi-

su novērot, ka nekas palika neredzēts, bet aliktā puse izrādī-

jām tā, ka ari ieslodzītie var redzēt visus sargus. Uz 8o cir-

ku.aro tipu savā laikā lika lielas cerības ari tai ziņā, ka šā-

du cietumu ir iespējams uzbūvēt pat ar 600 kamerām.

La:.ari pēc kādas sistēmas kāds cietumt*būtu būvēts, tad gandrīz
ka:ram oietumam ārpusē atrodas augsti iogi, uz kuriem bieži no-

vietotas dzeloņdrātis vai augstspraiguma vadi* Sētu stabi ir ie-

rakti dziļi zemē, lai nebūtu lespējama izraktiea caur apakšu* Daž-

reiz apgaismošanas nolūkos aargi no torņiem lieto pat starmetē-

ju3. Tāpat gar sētas sienām gar diviem torņiem novieto piesie-
tus suņus, kas var skriet gar diviem torņiem. Cietuma kameru

simas tagad būve no metāla, kas grūti izlaužama, Bieži tās bū-

vē no atsevišķiem stieņiem, kas vidū ir tukši, un tiem vidū at-

rodas vēl viens vai pat divi riņķveidīgi stieņi. Ja pārzāģē ārē-

jo stieni, tad iekšējais zāģējot sāk griezties un to nevar pārzā-

ģē;. Šie stieņi izskatās šādi:

Šo asprātīgo paņēmienu pielieto Zuchthaus Brandenburgā. Visās ze-

mē 3 šādas izsmalcinātas ierīces vēl nav pielietotas.

Ieslodzīto klasifikacija.

Ir daži principi, kas tikpat ka aksiomas ir pieņemti visās valstis.

1. Klasifikācija jāizdara pēc dzimuma.
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2. Dažāda vecuma noziedzniekus novieto atsevišķi, jaunākos
nelaižot pie vecākiem noziedzniekiem, jo domā, ka pie-
augušie vēl vairāk samaitātu nevainīgo jaunatni* Bet

tas ir tikai principā, jo vienmēr nevar teikt, ka vecā-

ko noziedznieku iespaids būtu negativs. Taisni otrādi,
bieži novērots, ka vecākie ap 40 g.v. noziedznieki bie-

ži pat mēģina atturēt jaunatni no noziegumiem. Bet daž-

reiz ir lielas briesmas, ja novieto samērā tuvus vecumus

no 17 - 21 g. kopa, jo vecākie ir vairāk rutinēti un jau-
nākiem pret tiem ir sevišķa respekta*

3. Noziedzniekus mēģina šķirot pēc samaitātības - antiBocia-

lltates pakāpea. Noziedzniekus mēģina atdalīt no recldi-

vistiem.i

4. Mēģina klasificēt noziedzniekus pēc tiem cēloņiem, kuru

deļ viņi par tādiem kļuvuši un atkarībā no šiem cēloņiem
tad ari cenšas pielietot dažādus labošanaa līdzekļus,
piem., viens noziedznieks ir no laukiem, otra pilsētnieks,
Ta tad tie labošanas paņēmieni, ko pielietos lauku nozleds

niekam nederēs pilsētas noziedzniekam. Lai varētu izvest
šādu klasifikāciju pēc cēloņiem, būtu jādefinē katra no-

ziedznieks, pirms sīki novērojot katru Da-

žās valatla šim nolūkam ir nodibināti speciāli klaaiflka-

cijas biroji, kas noziedzniekus novieto apm. līdz 6 ned.

atsevišķos apcietinājumos un ievāc par tiem visādas sīkas

ziņas un tad nodala noziedznieku zināmai klasei. Tas prak
tiski ir izvests vairākos cietumos, bet rezultāti nav

sevišķi lieli, jo pirmkārt trūkst speciālu labošanas lī-

dzekļu katrai šādai noziedznieku klasei un ja jāpielieto
vienādi labošanas līdzekļi vairākām klasēm, tad nav no-

zīmes toe klasificēt.

Otrkārt šāda klasificēšana ir grūti izvedama ari teohnis-

kā ziņā, jo vajadzētu atsevišķus nodalījumus katrai kla-

sei, bet šo klašu skaita var sniegties ari līdz 30. Pie

tam ari cietuma personāls te iznāktu daudz lielāks. To-

mēr cenšanās šādā virzienā noziedzniekus klasificēt jau-
nākā laikā pastāv.

Nākošais jautājums ir tāds:

"Ka lai noziedznieki pavada savu brīvo laiku?"

1. Pēc vienas sistēmas noziedznieki tiek ieslēgti kamerās,bet
atstāti pilnīgā bezdarbībā. Bet šāda bezdarbība padara
sodu sevišķi smagu. Šādos apstākļos ir grūti uzturēt ari

disciplīnu, jo noziedznieki sāk domāt par nemieriem. Tā-

dēļ no katra viedokļa Šāda bezdarbība nāk par sliktu.

2. Noziedzniekus vajaga nodarbināt. Bet šai jautājuma at-

kal pastāv zināmas grūtības, jo noziedznieku saražotie

produkti ir jāpārdod. Tiklīdz to dara, tūlīt paceļas pro-

testu vētra no brīvajiem amatniekiem, jo cietumnieku ra-

žojumi ir daudz lētāki un izkonkurē privātos ražojumus.
A.S.V. 1885.g. 75% no visiem ieslodzītiem strādāja, bet

45 gadus vēlāk strādāja vairs tikai 52%. Šāda strādājo-
šo procentu krišanās izskaidrojama ar nevēlamu konkuren-

ci brīvā tirgū pie ražojumu pārdošanas.

leslodzīto darbs daudz reiz tiek attaisnots ar to, ka tie

strādā valsts labā, bet ari te var celt iebildumus, jo tik

pat labi ari privātie varētu strādāt valstij.

Agrāk noziedzniekiem pavēlēja strādāt neproduktivu darbu,

piem., nēsāt lielgabala ledi no viena koridora gala uz

otru. Šāds darbs noziedzniekā pilnīgi iznīcina tā morāli,
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tādēļ tagad atzīst galvena kārta produktīvu darbu, jo tas

rada:

a/ ekonomiskas vērtības.

b/ pieradina noziedznieku pie dārka,
c/ atvieglo disciplīnas uzturēšanu.

ttiecībā uz darba organizēšanu ir svarīgi trīs jautājumi:

a/ par noziedznieku uzturēšanu un uzraudzīšanu,

b/ par darba organizēšanu un

c/ iegūto produktu pārdošanu.

ttiecībā uz šiem 3 momentiem ir iespējami trīs atrisinājumi:

lo kad visu uztic kādam privātam cilvēkam. Tā ir iznomāša-

nas sistēma;

2. kontraktu sistēma - kad valsts noziedzniekus uztur un uz-

rauga un savā vadībā strādā kādam privātuzņēmējam, kas

maksā atlīdzību par šo darbu;

3. kad privātās personas uzpērk to, kas ir saražots cietumā?

4. kad privātie uzņēmēji nemaz netiek pielaisti, bet valsts

pati izdara visu.

Iznomāšanas un kontrakta sistēma vēsturiski spēlējušas lielu

lomu, bet tagad atmestas, jo sevišķi pie iznomāšanas sistē-

mas privātie centās arestantus izmantot līdz pēdē-

jamo Tagad visvairāk izlieto ceturto sistēmu.

3. Nākošā iespēja noziedzniekiem pavadīt laiku ir viņu

a/ apmācīšana amatam - sevišķi tā propagandēta Amerikā,
jo tur uzskata, ka galvenais noziegumu cēlonis ir ne-

iespējamība sev nopelnīt uzturu?

b/ vispārējās izglītības pacelšana, ko apskatījām tad,
kad runājām par Borstal sistēmu. Agrāk katrā cie-

tumā bija mācītāji, kas rūpējās par reliģisko audzi-

nāšanu. Bez tam lielu vērību pēdējā laikā piegriež
rakstura veidošanai. Tad ierīko cietumos ari bibli-

otēkas, pašā pēdējā laika ari radio, kā ari sarīko

lekcijas, dažādus publiskus priekšnesumus u.t.t.

Borstal sistēma galveno vērību piegrieza cietuma per
sonalam un bieži cietumu vēsture redzam, ka uzpeld

sevišķi sekmīgi cietuma režima veidi, kas saista uz-

manību ar režima iekārtu, sekmīgu noziedznieku pārau-
dzināšanu, bet kad šo režimu pārņem citoa cietumoa,
tad izrādās, ka tas neder. Galvenā vaina šķiet ir

tā, ka citur nav tāda personāla, kā tai cietumā,kurš
zināmā laika sprīdī ir slavena. Tādēļ cietumu vēs-

ture ir atsevišķu cietuma vadītāju, personu

Ar to var Izskaidrot, kamdēļ viena cietuma metodes

neder, ja tās ievestas kādā citā cietumā, jo bieži

gadās, ka tur trūkst personu, kas strādātu ar lielu

aizrautību? Taa rāda, cik svarīga ir cietumu per-

sonāls, jo vienkārša ierēdņa darba te ir par maz. Te

vajadzīga nopietna audzinasanaa darba*
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Nosacīta atsvabināšana.

Nosacīta atsvabināšana ir atsvabināšana no lealodzi-

juma vietas ar nosacījumu, ka notiesātais pienācīgi

uzvedīsiea un paliks tās iestādes uzraudzībā, no ku-

ras tas ir atsvabināts,

Piem., noziedznieks izdara laupīšanu. To notiesā ar 3 gadiem
pārmācības namā,,bet par labu uzvešanos to atsvabina

jau pēc 2 gadiem, bet uzliek par pienākumu ziņot policijai par
savu dzīves vietu, ka dzīvo u.t.t. Ja 1 gada laikā visus uz-

liktos pienākumus kārtīgi izpilda, tad pēc 1 gada notecēšanas

to atsvabina pavißam no soda, pretējā gadījumā to ievieto atpa-
kaļ cietumā.

Nosacīta atsvabināšana radusies 19.g*3., bet kas to izgudroja,
nav zināms. Blmairas sistēmas nodibinātājs BROC3&7AYdomā, ka

viņš ir to izgudrojis, bet ir ari zināms, ka jau lielās franču

revolūcijas laikā UIRABO to jau pielietoja. Pat PLATONA rakstos

mēs varam sastapties ar kaut ko līdzīgu nosacītai atsvabināšanai,

Visvairāk nosacītās atsvabināšanas vārdu būtu jāsaista ar kaptei -

ņa M A C A N 0 C H I B vārdu, kurš bija angļu noziedznieku iz-

sūtīšanas darbinieks un darbojās Austrālijā, kur 1838.g. nosacī-

to atsvabināšana - release ontieket of leaw - oficiāli atzina,

Visu šo sistēmu nosauca par - probation. Šī sistēma pastāvēja
30 gadus, bet sevišķi labus rezultātus nedeva, izņemot Norfolkas-

salu, kur darbojās sis pats kapteinis. Pēc tam šo institūtu pār-

ņēma Anglijā un A.S.V.

Anglijā šie institūts parādās ar nosaukumu atlaišana uz licenci -

releaae on licenae. Sis institūts sevišķi daudz tika pielietots
Anglijā sakarā ar Borstal sistēmu.

A.S.V. var noverot šī institūta patstāvīgu attīstību. 1869.g. to

nodibināja ar npecialu likumu, pielietoja Elmairā, kur nosacīto

atsvabināšanu nosauc par parole, kas nozīmē noziedznieka

apsolījumu, ka viņš labi uzvedisiea* Šis institūts pazīstams ari

Vācijā ar nosaukumu Bedlngste Vorlaufige Vorlassung. Ari

Francijā to pazīst.

Latvijā šis institūts pazīstams ar nosaukumu nosacīta pirmstermi-

ņa atsvabina&ana. Bet paceļas jautājums, kādēļ vajadzīga nosacī-

ta atsvabināšana, kādēļ gan noziedznieku nepaturēt līdz termiņam?

Tas vajadzīgs, lai sekmētu kārtīga un godīga dzīves veida nodibi-

nāšanos pēo noziedznieka atsvabināšanas no cietuma, uzliekot par

pienākumu zināmu noteikumu izpildīšanu, piedraudot ar sankciju
ievietot tūlīt atpakaļ cietumā, ja noteikumus neizpildīs. Šie

noteikumi ir kārtīgi strādāt, godīgi pelnīt uzturu, nelietot al-

koholu, nepastrādāt noziedzīgua nodarījumus, nedraudzēties ar ci-

tiem noziedzniekiem v.c. Šo noteikumu izpildīšana patiesībā ir

katra pilsoņa pienākums, bet ja noziedznieku neātavabinātu pirms

termiņa, tad noziedznieks nevarētu vingrināties 8o noteikumu iz-

pildīšanā, piem. cietumā nevar vingrināties atturēties no dažā-

diem kārdinājumiem, jo tie cietumā nenāk priekšā* Ja kādu cietu-

mā māca nezagt, tad te nevar vingrināt savu gribu, jo cietuma nav

ko zagt. Gribu var vingrināt tad, ja ir attiecīgs kārdinājums.
Nav iespējams noziedznieku pieradināt cietumā pie kādas darbības,
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ja noziedzniekam to nav iespējams nedarīt. Gribas vingrināšana*
labad jārada tādi apstākļi, lai būtu kārdinājuma un aakarā ar to

noziedznieks varētu pareizi izßķirtlea, tādēļ noziedznieks ir jā-
izlaiž no Dažādie nupat minētie noteikumi, kas tiek uz-

likti atsvabinot noziedznieku, ir domāti paichologiakaa piepaie-
šanas nolūkā pareizi izšķirties. Sankcija -ka par noteikumu ne-

izpildīšanu vajadzēs atgriezties atpakaļ cietumā, stiprina noziedz-

nieka motivua nedarīt noziegumus. Tada ir šī nosacītās atsvabi-

nāšanas ideja* Tagad paceļas jautājuma, kas ir nosacītā atsvabi-

, nāšana pēc savas kriminoloģiskās dabas. < ļ

Ar nosacītu atsvabināšanu grib panākt noziedznieka labošanu. Par
tik, cik viņa brīvība ir lerobežota, viņš ir sodīta. ka

* piem., viņš nedrikat saieties er citiem noziedzniekiem, tā ir aiz-

sardzība sabiedrības interesēs. Tas ir no kriminologiskā viedok-

ļa* - ' k,<'',;

Bet kas ir nosacīta atsvabināšana no krimināltiesiskā viedokļa?
Nosacīta atsvabināšana ir jaunlaiku institūts, kas nācis klāt pie
pastāvošās,krimināltiesību sistēmas. Nosacīta atsvabināšana ir

atsacīšanās no zināmas soda daļas. Tā kā sodu uzliek tiesa, tad

būtu vēlams, ka nosacītai atsvabināšanai būtu vajadzīga tiesas

piekrišana^

Nosacītu atsvabināšanu parasti saista ar.nenoteiktu spriedumu -

"Ja noziedznieks labi uzvedies ..." Bet pēc būtības'nenoteikts

spriedums ur nosacīta atsvabināšana ir divi dažādas lietas un

siastas kopā tikai praksē. To idejas ir dažādas. Nenoteikts

spriedums saistīts ar zināmu noteikumu izpildīšanu, piem., ja no-

ziedznieks labi uzvedies, bet nosacītās atsvabināšanas ideja ir

noziedznieka labošanas ideja, ļoti svarīga ir jautājums par no-

sacīti atsvabināto noziedznieku uzraudzību. Ja tadaa uzraudzības

nebūtu, tad nebūtu nozīmes ari noaacītai atsvabināšanai. Šo kon-

troli - uzraudzību var ierīkot divējādis

1. uzticēt to policijai un

2. radīt tpecialu orgānu - komlaiju, kas pildītu šo pienāku-

mu. Kanādā šo uzdevumu uzticēja kādu laiku policijai,
bet tā kā policija to izpildija bez apecialaa intereaea,

tad s*c pienākumu nodeva speciālai komisijai. 'k

Latvijā nosacīta atsvabināšana ievesta ar mūau aoda likuma 20.p.
kāa nosaka, ks; , -*'"'. . /l;:=*

"ar apaidu darbiem, pārmācības namu un cietumu notiesātos

var nosacīti atsvabināt no soda tālākas izciešanas, ja

viņu uzvešanās bijusi nevainojama un ir sagaidāma, ka pēo

atsvabināšanas no ieslodzījuma viņi uzvedisies nevaino-

jami: uz visu mūžu notiesātos - ja viņi izcietuši div-

padsmit gadus, bet uz noteiktu laiku notiesātos, ja viņi
izcietuši pusi ne viņiem piesprieatā soda un pie tam, iz-

pildot apriedumu, pavadījuši pārmācības namā ne mazāk par

1 gadu, bet cietumā - ne mazāk par sešiem mēnešiem, neie-

skaitot šinī laikā iepriekšējā apcietinājumā pavadīto lai-

' ku," '

Ži panta pamatā ir Krievijas pagaidu valdības 1917.g*l*aug.likums.
Pie mums nosacītā atsvabināšana vēsturiski konstruējusies kā

pirmstermiņa atsvabināšana un līdz ar to pie mums praksē a±KX&K

siNāKHHH ir ievesta ari nenoteikta aprieduma, lai tāda

' . .nav. k.k -
.

k/

?ar ieslodzīto pirmstermiņa atsvabināšanu lemj adminiatrativa ko-

aiaija, kuras priekšaēdētāja ir viens no vietējās apgabaltiesas

locekļiem, tas locekļi: prokuratūras amatpersona, ieslodzīto vie-

tas priekšnieka un ārsts un vietējās patronāta biedrības paretā-
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v:.a. Nosacīti atsvabinātonodod vietējas patronāta biedrības,vai

ja tādas nav, tad policijas uzraudzībā. Pie mums nosacīta pirms-
termiņa atsvabināšana tiek pielietota niecīgā mērā. Amerikā

50% no visiem noziedzniekiemizlaiž nosacītas atsvabināšanasceļā,
bet pie mums ne vairāk kā 15%. Tomēr jāsaka, ka no dažādiem vie-

dokļiem uz nosacīto atsvabināšanuir tikušas liktas lielas cerī-

bas un vēlams, lai šī institūta praktiskā pielietošanapaplašinā-
tos.

Lekc. 1939.g.8,11

Boz iepriekšējāslekcijās minētiem ieslodzījumavedlem, pastāv vēl

daži. Kā viens no tādiem ir t.s. goda ieslodzījums. Vienkāršos

ieslodzījumuveidus /cietumā, pārmācībasnamā; spaidu darbos/ uz-

skata par apkaunojošiem,negodu darošiem, tādēļ zināmos gadījumos
priekš zināmas šķiras, grupām, dara izņēmumu un to pārstāvjiem
nepiemēro brīvības atņemšanas sodu ar apkaunojošu,ar pazemojošu
raksturu, bet piemēro cietoksnikā brīvības atņemšanas sodu,

Kā otrs tāda goda ieslodzījumaveids ir mājas aresta, kad cilvē-

kam atņem brīvību, liekot tam palikt mājās. Dažreiz šādā veidā

ieslodzītam jādod goda vārds, ka viņš māju neatstās, dažreiz mā-

jai klāt pieliek sargu.

Tadg kad valstīs pastāvēja grupu, šķiru sabiedrībā, tad par vis-

lielāko tika uzskatīta tas, ka kādam augstākas šķiras
pārstāvim būtu jāizcieš aoda kopā ar zemākas šķiras pkrstavi.

Bet tagad, kad šķiru, kārtu sistēma izzudusi, atkritusi

šo speciālo ieslodzījumaveidu vajadzība. Ja vēl varētu būt

runa par mājas arestu, tad to varētu piemērot kā visvienkāršāko

brīvības atņemšanas sodu bez kārtu un šķiru izšķirības.

Latvijā cietokšņa un mājas aresta kā brīvības atņemšanas sodu nav.

Sodu lik* 2.p, nosaka, ka

"par noziedzīgiemnodarījumiem uzliekamie sodi ir šādi:

' 1. spaidu darbi,

2o pārmācībasnama,

3o cietuma,

4. arests,

5° naudas soda."

Tā tad četri pirmie ir brīvības atņemšanas sodi. Viaamagākie no

tiem ir spaidu darbi. Sodu lik. I3*p.

"Spaidu darbi piespriežamiuz viau mūžu vai uz laiku no

Četriemilīdzpieciemgadiem. Sevišķiavarīgos gadijumoa
tieaa var nolemt turēt notiesātosvažas uz laiku no trim

mēnešiem līdz trim gadiem."

Ka redzam no 13<.p<>,tadpiemums spaidu darbi uz nenoteiktu laiku

nepastāv. Spaidu darbua tiesa piespriež saskaņā ar 19*p. pa ga-

diem un pusgadiem.

Otrs brīvības atņemšanas veids pie mums ir sods ar pārmācības na -

mv, kas piespriežamsuz laiku no viena līdz četriem gadiem un tā

laiku saskaņā ar 19.p. noteic pēc gadiem un pusgadiem.

Cjetums piespriežamsuz laiku no divām nedēļām līdz vienam gadam
un tā laiku noteic pēc gadiem,mēnešiem un nedēļām.

Aiests piespriežamsuz laiku no vienas dienas līdz sešiem mēne-

šiem un tā laiku nosaka pa mēnešiem, nedēļām un dienām*
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Sodu izciešanas kārtību sīkāk nosaka likuma par ieslodzītiem no

1936.g. 26* jūnija un leslodzījuma vietu reglaments. \kļfr

Pēc eodu 16.p.

"Ar spaidu darbiem, pārmācības namu un cietumu notiesātie

ieslodzījumā nešķirojami pec sodu veidiem un pēc nozie-

dzīgā nodarījuma Ar spaidu darbiem? pārmācības
namu un cietumā notiesātie pa to laiku, kamēr atrodas kop-
ieslodzījumā, atšķirami, cits ho cita pa nākti no darba 'k

brīvajā laikā, ja ir vajadzīgie.ierīkojumi."

Sāda nošķirošana ienes starpību vienīgi ieslodzījuma režīmā.

Arests ir visvieglākais soda veida un daži noteikumi attiecībā uz

to aevišķi viegli. Ja arestam nav atsevišķu telpu, tad sods jā-
izcieš kopējās kamerāa ar citiem ieslodzītiem.

Bez tam mūsu sodu likumos vēl ir paredzēts naudas sods. Pēc

"Naudas aoda noteicama latas, izuemots kuros

likumā norādīta sevišķa naudas soda aprēķināšanas ķārk
tiba. kazākais naudas aod8; ko tiesa var piespriest, ir

viens latßo Ja likumā augstākais naudas, soda apmērs no-
'

likts ne mazāks par simts latiem, tad šie poda piespriež
.žama ne mazāks par desmit latiem. k* ?

Sevišķos likumā paredzētos gadījumos var blakus brīvības
.....

atņemšanas sodiem uzlikt naudas sodu. -

Naudas aoda samaksu tieea var R.'.Ulkt vai sadalīt termiņos
uz laiku? ne ilgāku par vienu gadu,skaitot no tās dienas,

; kad spriedums stājies likumīgā spēkā.

Soda nauda, kurai likumā nav noteikta sevišķs nāk

valstij par labu*"

Tāda visumā ir mūsu sodu aistema, Nekādu sevišķu variāciju nav.-

Ir brīvības atņemšanas un naudas eods, pie kam visi citi brīvi- -
bas atņemšanas sodi ir ļoti līdzīgi, atšķirība ir tikai režīma

ziņā. Tas ir teorētiski, bet praktiski pastāv ari nāves sods,
jo par daudziem noziegumiem noziedzniekus nodod kara tiaaai, kas

var piespriest ari nāves sodu. Bet šī mūau sodu sistēma būtu ne-

pilnīga, ja mēs paliktu tikai pie šiem pieciem pamatsoda veidiem.

Bez šiem ir vēl,,. '

papildsodi? no kariem galvenais ir tiesību atņemšana, par kuru

runā 27.p. - 30,p. k-k ;k

k 27*p. "Notiesāšana ar spaidu darbiem un pārmācības namu

ir aavlanota ar ordeņu un citu valdības piešķirtu
atzinības zīmju, goda amatu un nosaukumu un kara

dienestā iegūto dienesta pakāpju zaudēšanu, kā

atlaišanu no valsta? valsta autonomo uaņēmumu un

pašvaldības dienesta. Bez tam notiesātais zaudē

tiesības?

It valsta un pašvaldību lietās balsot, vēlēt

,
/ vai tikt ievēlētam;

2.. ieņemt amatus valsts, valsts autonomo uzņē-
mumu vai pašvaldības dienestā?

3. kalpot armijā vai flotē; <,

4- būt par aizbildni vai aizgādni;

5s būt par priekšnieku vai pārzini, audzinātāju
vai mācības spēku izglītības iestādēs;
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63 būt par šķīrējtiesnesi, kā ari konkursa

valdes vai administrācijas locekli, zvē-

rinātu aizgādni, zvērinātu piesēdētāju,
zvērinātu vai privatadvokatu, vai piln-
varbieku valsts, valsts autonomo uzņēmu-
mu vai pašvaldības iestādēs vedamās lietās*.

7. būt par liecinieku pie līgumiem vai ak-

tiem, kuriem vajadzīgs liecinieku pastip-
rinājums.

Piespriežot pārmācības namu, tiesa var atsvabināt no šī panta

pirmā un otrā daļā paredzētām soda sekām, ja atzīst, ka noziedzī-

gā nodarījuma motivi nav bijuši sevišķi ļauni.

Notiesātais par 69*, 70., 71. /šie panti runā par noziegu-
miem pret valsts varu/ paredzētiem noziedzīgiem nodarījumiem, ja

viņam piespriests pārmācības nams, šī panta pirmā un otrā daļā
minētās tiesības nezaudē."

No šī panta pēdējām daļām redzam, ka ari ar pārmācības namu notie-

sātie dažreiz nezaudē tiesības, bet ar spaidu darbiem notiesātie

tās vienmēr zaudē.

28.p. Notiesāšanu ar cietumu vispārējās tiesu iestādes var

savienot ar 27.pantā paredzētām aoda sekām, ja tiesa

atzīst to par nepieciešamu tāpēc, ka izdarot noziegu-
mu vainīgais izrādijia sevišķu ļaunprātību, un ja pie-

spriestais sods nav mazāks par sešiem mēnešiem."

Tā tad tiesības pēc mūsu kodeka ar spaidu darbiem notiesātiem at-

ņem vienmēr, bet ar cietumu un pārmācības namu notiesātiem tikai

tad, ja tiesa to atrod par vajadzīgu.

Tiesību atņemšana ir pazīstama jau no seniem laikiem. Jau Romā

pazīstami gadījumi, kad notiesātos veda pazemojošā kārtā uz soda

izpildīšanas vietu. Sevišķi šāda pazemojoša sodu izpildīšana

izplatījās vidus laikos, kad parādījās tā saucamie kauna stabi.

Ari tas bija pazemojošs soda izpildījums, kad bende pirms notie-

sātā nonāvēšanas deva tam pliķi.

Tad ari tādi termiņi, kā - kapitis deminutio maxima, capitis de-

minutio media - kas pastāvēja pie romiešiem, norāda uz godu sa-

mazināšanas p)34iem.

ģermāņiem pastāvēja - Friedloaigkeit - un ja kāda bija izalu-

dinžta par tādu, tad to drīkstēja katrs nosist.

Visvēlāk tiesību atņemšana pazīstama Francijā - mort civile - ci-

vilā nāve, pēc kuras zaudē absolūti visu, kas tam pieder kā pil-
sonim. Viņš tiek iznīcināts kā tiesību subjekts. Bet pret šādu

pilnīgu tiesību atņemšanu sāka vērst kritiku, jo nav iedomājams
tāds stāvoklis, ka kādam cilvēkam drīkstētu atņemt visas tiesības.

Pas runā pretī vismaz mūsu tagadnes uzskatiem, tādēļ no tiesību

oilnīgas atņemšanas, tagad jāatsakās, bet jārunā tikai par zinā-

mas tiesību daļas, grupas atņemšanu. Var atņemt mantiskas tie -

!3ības- tiesības uz īpašumu, bet ari šada tieaību atņemšana nav

oilnīgi izvedama, jo tad jau varētu ari atņemt cilvēkam uzvalku.

Ari no kriminalpoljtisM, viedokļa tada tieaibu atņemšana nebūtu

attaianojama, jo tad noziedzniekam vaira nekas cita ari neatlik-

ta, kā turpināt noziedzīgu darbību, tādēļ pilnīga mantiaku tie-

aību atņemšana ari nav ieapcjama.

Ja atņemtu pilnīgi gimenea tieaībaa, tad tas nozīmētu, ka laulī-

ba līdz ar to būtu automātiski šķirta, bet ģimene ir ļoti stabi-
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lizējošs faktors, tādēļ nevar iznicināt pilnīgi ari ģimenes tie-

pības*

3et citādi tas ir ar publiskām tiesībām, tās atņemt ir daudz lie-

lāks pamats, jo pilsoņa tiesības var baudīt tikai tas, kas ir to

cienīgs, kad viņš ir labs un godīgs pilsonis* Kad pilsonis pastrā-
dā noziegumu, tad līdz ar to viņš ari vairs nav labs un godīgs

pilsonis, tādēļ ir loģiski, ka tādam pilsonim var atņemt pilsoņa
resp* publiskās tiesības.

3et uz cik ilgu laiku atņemt šīs tiesības? Te jāšķiro:

1. iegūtās /erworbene/ tiesības un

2* spēju iegūt tiesības.

legūtās tiesības jāatņem uz visiem laikiem, bet spēju iegūt tiesī-

bas nākotnē neatņem, jo pretēja gadījuma pilsoni līdz ar to iz-

i3tumtuno sabiedrības uz visiem laikiem un ari no kriminalpoliti-
kas viedokļa tas nav pielaižams, jo notiesātam tad vairs nebūtu

vērts censties būt labam un godīgam, jo tik un tā viņš neko vairs

nevarētu sasniegt. Attiecībā uz tiesību atņemšanas ilgumu pie
mums runā 29*p*

'Saskaņā ar 27°p*otro daļu un 28.p* zaudētas tiesības

iegūst no jauna: ar spaidu darbiem notiesātie - pēc
piecpadsmit gadiem, ar pārmācības namu notiesātie pēc
desmit gadiem un ar cietumu notiesātie - pēc pieciem

gadiem no soda izciešanas.

Šī panta pirmā da,lā minētos termiņus uz notiesāto

lūgumu tiesa var saīsināt, ja pagājis puslaika no šiem

termiņiem un notiesāto uzvešanās bijusi nevainojama."

3et kā noorganizēt šo tiesību atņemšanu?

1. Vai to paredzēt likumā pie katra panta atsevišķi, vai

2. dot katrā gadījumā iespēju to izšķirt tiesai?

īiūsusodu likums gājis vidus ceļu. Ar spaidu darbiem notiesātais

zaudē tiesības katrā gadījumā, tā tad uz likuma pamata, bet ar

pārmācības namu un cietumu tikai tad, kad tiesa to atrod par vaja-
dzīgu* Uāds atrisinājums mūsu kodekā atbilst jaunlaiku prasībām.

Attiecībā uz vecumu pie tiesību atņemšanas runā 56.p.

"Divpadsmit līdz astoņpadsmit gadus veciem nepilngadī-

giem nav atņemamas tiesības.

Astoņpadsmit līdz divdesmit vienu gadu veciem nepiln-
gadīgiem tiesību atņemšana piemērojama tikai tanīs ga-
dījumos, kad notiesā ar spaidu darbiem..."

Hajā vēsumā cilvēku uzskata par maz atbildīgu attiecībā uz to, ķo

Tiņš dara, tādēļ nevar šis nepareizās darbības dēļ apgrūtināt vi-

su viņa nākotni.

Nākošais papildu sods ir važu uzlikšana, 13.p.11 d.

"Sevišķi svarīgos gadījumos tiesa var nolemt turēt notie-

sātos važās uz laiku no trim mēnešiem līdz trim gadiem."

turēšana važās noteicama gadiem un mēnešiem. Sīkāk par šo papild-
sodu runā 1936*g. 26ojūnija likums par ieslodzītiem, kura 147*p*
nosaka, ka

"Sodītais, kas izbēdzis no ieslodzījuma vai mēģinājis to

darīt, pēc aizturēšanas ievietojams atsevišķā kamerā un
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viņam var uzlikt kaju važas lids sešiem mēnešiem."

Tālāk par šo papildsodu runā 9.nodalijuma 152.p. un

turpmākie panti*
,

152.p. "Sodītie turami važās saskaņā ar tiesas spriedumu,
ka ari 147.p* minētos gadījumos."

153.p. "Važaa izgatavojamaa pēc tieslietu ministra ap-

stiprinātiem paraugiem."

154.p* "Pastāv kāju un roku važas; kāju važu svars ne-

drīkst but lielāka par 2 kilogramiem, bet roku

- par 650 gramiem."

1550Pd "Roku un kāju važas uz tiesas spriedumu var uzlikt

vienā un taja paoā laikā tikai tiem ieslodzītiem,
kas sodīti ar spaidu darbiem uz visu mūžu. Uz no-

teiktu laiku sodītiem uzliekamas tikai kāju važas."

Tālāk šai nodalījumā iet runa par važu noņemšanu slimības gadiju-
moa, nevainojamas uzvešanās v.c. gadījumos, tāpat ari par važu

uzlikšanu no jauna, ja atkrīt apstākļi, kuru dēļ važas ir tiku-

šas noņemtas.

Turēšana važās patiesībā ir miesas soda paveids.

Mākošais papildaoda ir visas mantas atņemšana vai konfiskācija,

par kuru runā sodu likuma 350 - 37.p.pī

35°p. "Priekšmeti, kurus aizliegts izgatavot, pārdot, iz-

platīt, turēt pie aevia vai glabāt, kā ari citi

likumā aevišķi minēti priekšmeti, jāatņem un, ja
likumā nav norādīta aevišķs mērķia to izlietošanai,
jāiznīcina vai jānodod valsta Īpašumā. Nauda, kuru

aaņem pārdodot ienākušaa lietas, nāk valstij par

labu, ja likumā nav noteikts cits mērķis.

Tādas pašas sekas var attiecināt ari uz priekšme-
tiem, kas bijuši domāti vai jau izlietoti noziedzī-

gā nodarījuma izdarīšanai."

36.p. "Kas atvērts vai lerīkots bez pienācīgas atļaujas,
jāslēdz līdz tam laikam, kamēr tādu atļauju saņem.
Kas nepareizi uzbūvēts, atvērts, ierīkots, pārbū-

vēts, izlabots vai atjaunots, jānoārda, .*

tiesas noteiktā laikā, uz vainīgā rēķina:

1. ja vainīgā izdarītais atzīts par kaitīgu sa-

biedrības drošībai vai tautas veselībai;

2. citos likumā sevišķi norādītos gadījumos.

37.p. "35. un 36.p. noteikumus tiesa piemēro ari tad, ja
apsūdzēto attaisno vai atsvabina no soda, kā ari,

ja kriminalvajāšanu izbeidz vai aptur."

Par papildsodu varētu uzskatīt ari aizliegumu nodarbotiea zināmā

arodā, kā taa noteikta sodu lik. 32.p.

32.p. "Ja noziedzīgs nodarījums izdarīts nodarbojoties ar

zināmu arodu, rūpniecību vai tirdzniecību, tad vis-

pārējās tiesu iestādes likumā paredzētaB gadījumos

var aizliegt notiesātam šo nodarbošanos uz laiku

līdz 3 gadiem, ja likuma nav noteikta cita laika.

Nodarbošanās aizliegums ir ealatoša ar aprieduma
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stāšanos likumīga speķa? bet laiks, uz kādu no-

darbošanās aizliegta, skaitāms no soda izcieSa-

Vel kā papildsodu varētu pieminēt 34*P° minēto tiesību atņemšanu,
kam stingrs sabiedrības aizsardzības elements.

34ip* "Piespriežot ārzemniekam sodu, kas savienots ar tie-

sību tiesa var nolemt izraidīt viņu no

valsts robežām pēc soda Izciešanas." k;-

Noaaeita atsvabināšana no soda

jeb nosacīta soda izpildīšanas atlikšana.

lepriekšējā lekcija apskatījām nosacītu atsvabināšanu un redzē-

Seit pie nosacītas atsvabināšanas no soda? noziedznieks nemaz ne-

izcieš sodu, Šis sods tikai draud noziedzniekam, bet netiek iz-

pildīts* Sodu lik. ,

25.p. "Kamēr tiesa nav taisījusi lēmumu par nosacītā sprie-
duma izpildīšanu, nosacīti notiesātais naskaitās par
sodītu un viņam nav piemērojama attiecīgas likumos

paredzētā tiesību atņemšana,bet par galīgi atlaistu

un neesošu piespriestais sods uzskatams tikai pēc

23"p* minēto termiņu notecējuma, izņemot tomēr

dijumus, kad šinīs termiņos atklātos, ka nosacīti

notiesātais pirms vai pēc nosacītā sprieduma taisī-

šanās izdarījis citu?smagu uoniogumu vai noziegumu,
par kuru viņš vēl nav notiesāta, gadijumā sodß

uzskatams.par galīgi a Laistu tikai/"jaunas apsūdzī-
bas izbeigšanu, vai ar jaunā attaisnojoša sprieduma -

apākā stāšanos, vai ari ar pirmā sprieduma neizpil-
dīšanu* kad tas atkarājas no tieaaa ieskata^"

23.Ps "Tiesas nosacīti piespriestā soda izpildīšana, kā ari

attiecīgos likumos paredzētā sodam sekojošā tiesību

atņemšana atliekama ar cietumu notiesātiem - uz pie-
ciem gadiem, ar pārējiem sodiem notiesātiem - uz trim

gadiem. So termiņu laikā tiesa var nodot notiesāto

sevišķā uzraudzībā, kā ari uzlikt viņam sevišķus pie-
nākumus J

*

, .^Ļi.^

Spriedumā norādami apstākļi, kuru deļ tiesa atzinusi

.par lietderīgu sodā izpildīšanu nosacīti atlikt, kā

ari iemesli* kamdēļ notiesātam uzlikti zināmi pienā-

kumi?"

Nosacītas soda izpildīšanas atlikšanas ideja tāda pati, kā nosa-

citai atsvabināšanai t,i. noziedznieka^Jļabošana, No krlirinalpo-
litiakā viedokļa, dažreiz izdevīgāk noziedznieku atstāt brīvībā

nekā likt to cietumā? jo tad viņā rodas spēcīgs stimuls labi uz-

vesties, lai atgūtu tādu stāvokli? itkā viņš nekad nebūtu ticis

notiesāts. Tā tad šeit netiesātam ir iespējama pilnīga viņa ag-

rākā stāvokļa restitūcija, tikai jāpilda viens nosacījums - labi

šī institūta vēsture ir kompiieota. Tā Izveidošanā galveno lomu

spēlējušas A.S.V., kur ap 1870.g. pirmo reizi dažas personas aā-kS^
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ka interesēties par notiesātiem, un lūdza tiesu atļaut notiesātos

uaņemt savā uzraudzībā. Tiesa *tam_daidzos gadījumos ari piekrita

un rezultāti bija labi. Šādu noibu nosauca par - probation -

/izrunā - probešsi/un šādu probation sistēmu tur pastāv daudz.

i3etšim institūtam ir tikai tad nozīme, ja ir uzraudzība, kas se-

ko nosacīti atsvabinātā gaitai, ja šādas uzraudzības nav, tad ari

ar šo institūtu nevarētu sasniegt nekādu rezultātu, bet ja no-

ziedznieks zina, ka viņa darbību kontrole, tad lai panāktu sava

agrākā stāvokļa restitūciju, nosacīti atsvabinātais ir ieintere-

sēts labi uzvesties.

kēc 1903.g. sodu likuma nosacīta soda izpildīšanas atlikšana nebi-

ja paredzēta, bet mūsu sodu likumā ievesta. Sodu lik.

21.p. "Ja apsūdzētam piespriež cietuma, aresta vai naudas

sodu, vai ievietošanu labošanas vai audzināšanas -

labošanas iestādē un tiesai ir pamatoti iemesli sa-

gaidīt, ka notiesātais, ari sodu neizpildot, turp-
māk uzvedisies nevainojami, viņai ir tiesība notie-

sātam nosacīti atlikt soda izpildīšanu."

22.p. "lepriekšējais pants nav piemērojams:

1. lietās, kuras iztiesājamas privatapsūdzības
kārtībā;

2.
........

lietās par huligānismu;

3° naudas sodiem, kas uzlikti par fiska

noteikumu pārkāpumiem;

4. ar cietumu notiesātiem, ja viņi
jau agrāk sodīti ar cietumu vai smagāku sodu

un ja līdz jauna nozieguma izdarīšanai nav

pagājuši pieci gadi no cietuma soda izciešanas

dienas, bet desmit gadi no smagāka soda izcie-

šanas dienas."

Tā tad soda izpildīšanas atlikšana ir iespējama vienīgi tad, kad

piespriests cietums un par to zemāks sods, bet ja pārmācības
nams, tad tā nav iespējama.

Nosacīta soda izpildīšanas atlikšana atstāta tiesas ziņā, un to

:iesa nepiemēro ja noziedznieks, izdarot noziedzīgu nodarījumu,
izrādījis sevišķu ļaunprātību /59*p./ kā ari sodu lik. 22.p.
uzskaitītos gadījumos.

Bet noziedzniekam šī soda izpildīšana atliekama tikai tik ilgi,
kamēr viņš labi uzvedas? kā ari tad, ja tiesa nav pielaidusi kļū-
du motivējot savu spriedumu par nosacītu sprieduma izpildīšanas
atlikšanu. Sprieduma izpildīšana uzsākama, ja notiesātais, ku-

ram atlikta soda izpildīšana, pirms vai pēc šī nosacītā spriedu-
ma taisīšanas izdarījis citu smagu noziegumu,,vai noziegumu, par

kuru jau būtu spriedums stājies likumīgā spēkā, pie kam sodi ir

jāapvieno vai jāsavieno.

Jāsaka, ka pie mums šis institūts tiek pielietots, tomēr būtu

kas vairāk darāms attiecībā uz uzraudzību pie šī institūta. Bu-

ku jāieved speciāli aģenti, kuri sekotu nosacīti atsvabinātā gai-
dām.

Lekc. 1939.g.11.11.

līdz šim esam apskatījuši daudzus sabiedrības reakoiju veidus,
kurus pielieto noziedzīgu nodarījumu izdarītājiem. Bet kādu ne-

būt principielu skaidrību jautājuma, kādas reakcijas var sekot

zināmam noziedzīgam nodarījumam, atrast ir ļoti grūti.
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Ko sodu likuma redzam? ka reakcijas uz noziegumiem var but ļoti
dažādas. Visas šīs reakcijas varētu iedalīt trīs grupās:

1, atmaksas reakcijās par izdarītiem noziedzīgiem nodarīju-
miem;

2. labošanas reakcijās, kuru tendence noziedzniekus labot,
t.i„ padarīt viņus par tādiem, kuri vairāk neatkārtotu

noziegumus,

3* sabiedrības pasargāšanas reakcijā, kuras nolūks pasar-

gāt sabiedrību nākotnē, padarot noziedzniekus sabiedrībai

nekaitīgus,

Attiecībā uz vienu konkrētu noziegumu visbiežāk seko divi šo re-

akciju veidi, retāk visi trīs, pie kam viens ir dominējošs.

Ja ievieto drošības ieslodzījumā kādu profesionālu noziedznieku,
tad te galvenā kārtā ir sabiedrības aizsargāšanas reakcija, bet

bez tas ir ari labošanas ideja, jo iespējams, ka noziedznieks var

s.rilaboties. Angļu Borstal iestādēs kā zinām, galvenā ir labo-

šanas ideja.

Ja kādu soda ar brīvības atņemšanas sodu, tad līdz ar to viņam
čis sods ir kā atmaksa par pastrādāto noziegumu, bet ieslodzīju-
mā to cenšas ari labot un tādēļ te ir ari labošanas ideja. Ar

ieslodzījumu noziedzniekam tiek atņemta iespēja ari tālāk no-

ziegties, tādēļ netieši te parādās ari sabiedrības pasargāšanas

ideja.

No šiem piemēriem redzams, ka katrā konkrētā gadījumā iedarbojas
vairāki šo reakciju veidi, visbiežāk pa divi, tādēļ nav iespējams
izvest sodu klasifikāciju stingri pieturoties pie atsevišķiem re-

akciju veidiem, idejām. Bet klasifikācija ir izvedama pēc vai'-

č.ošāsreakcijas.

kā atmaksa nāk vienmēr pēc noziedzība nodarijuma pastrādāša-

nas, bet labošanas un sabiedrības pasargaoanas reakcijas, lai ari

visbiežāk nāk pēc nozieguma pastrādāšanas, tomēr attiecībā uz to

pielietošanu var būt tādas situācijas, kurās, spriežot pēc zinā-

miem simptomiem, pēc kuriem sagaidāma no zināma cilvēka kāda no-

zieguma pastrādāšana, var jau pirms tam, iekams tiks pastrādāta

noziedzīgs nodarījums, pielietot pret šo cilvēku labošanaa vai

aabiedrības pasargāšanas reakcijas, piem., ja kāds ārprātīgs cil-

vēka vēl nav pastrādājis ne viena nozieguma, tad tomēr lietderī-

gi to ievietot jau pirmā attiecīgā iestādē, nenogaidot, kamēr

viņš izdarīs kādu noziegumu.

labošanas un sabiedrības aizaargāšanaa līdzekļi, ja tie tiek pie-
lietoti pirms noziedzīga nodarījuma pastrādāšanas, tad, lai gan

tie iziet no krimināltiesību rāmja, tomēr pie krimināltiesību pa-

ņēmieniem nepieder, jo krimināltiesības prasa kādu nebūt noziegu-
ma faktu, tad nodarījuma pieskaitāmību tā izdarītajam, tad zinā-

mu reakciju pret šādu pārkāpuma izdarītāju, realizējot kādu sank-

ciju, turpretim minētiem diviem reakciju veidiem, ja tie tiek pie-
lietoti pirms nozieguma pastrādāšanas, nav tāda uzdevuma. Bet

a tie nepieder pie krimināltiesību paņēmieniem, tad kādēļ tos

ieved kodekos? Tam, pirmkārt, ir vēsturisks pamats. Lai gan no

visu sabiedrības reakciju veidiem attiecībā uz noziedzīgiem no-

darījumiem, vēsturiski sods ir galvenais reaģēšanas veids, tad

tomēr 19. un 20*g.s. sāk parādīties idejiski priekšlikumi apkarot

noziedzību ari ar citiem līdzekļiem.

Otrkārt, attiecībā uz kādu konkrētu nodarījumu, kā redzējām,viens

reakcijas veids vien nevar tikt pielietots, bet kombinējas ar ci-

tiem. Bez tam, ja kādu ari pirms nozieguma pastrādāšanas uz simp-
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lomu pamata ievieto ieslodzījumā, tad ar to jau tiek traucēta la-

tums atņemta brīvība, bet šadu labumu traucēšana vai atņemšana
jau ir sodu likumu būtība, un tā kā ar visiem šiem trim reakcijas
veidiem tiek traucēti, atņemti zināmi labumi, tad tie tiek ievie-

toti vienā kodekā, lai tiesa varētu izšķirties piemērot attiecīgu

reakcijas veidu konkrētā gadījumā.

līdz šim mes esam apskatījuši to reakciju veidu, kurās galvenā iy

soda, atmaksas ideja.

Tagad pāriesim uz to līdzekļu un paņēmienu grupu, ko sauc par
labošanas paņēmieniem. Par labošanas paņēmieniem tos nosaucam

lāpēc, ka te labošanas ideja ir galvenā. No labošanas līdzekļiem
līdz šim pieminējām nosacīto atsvabināšanu, jo tā bija ļoti sais-

tīta ar cietumu sistēmu, tad soda izpildīšanas nosacītu atlikšanu?
kurā šī ideja ari bija galvenā, Tālākie labošanas reakcijas vei-

ci var būt dažādi, piem^:

1. ka par noziegumu draud sods un noziedznieks to zinādams

var laboties;

2o ka jāstrādā darbs kādā ieslodzījumā;

3+ stingras disciplīnas ieturēšana v.c.

Visi šie labošanas paņēmieni blakus sodiem. Labošanas reakcija
var tikt pielietota tiklab attieolbā uz pieaugušiem, kā ari uz

jaunatni. Pēc valdošās doktrīnas - communis oppinio doctorum -

ieskata labošanas paņēmieni būtu pielietojami tikai attiecībā uz

jaunatni. Šl jaunatnes labošana ir samērā jauna parādība. Ap

1790.g. tā parādījās Anglijā, kad tur nodibināja t.s.

Haok ne y Far i n Sch o o 1 1788.g. - labošanas ies-

tādi. Tā bija pirmā labošanas iestāde attiecība uz jaunatni. Tā-

lāk varētu minēt Re dh i 1 1 1849*g. skolu. Šī tipa skolas

parasti nosauc Re f o r m a to r v S o h o o 1 s - rfcfor-

natoriju Šais skolas nāca jau tāda jaunatne, kas bija
noziegusies. Vēlāk nodibināja tādu skolu, kurā

jaunatni, par kuru varēja domāt, ka tā kļus noziedzīga. Šīs sko-

las nosauca I nd v s t r ia 1 S c h o o 1 s. Attiecībā uz

Anglijas Pašreizējo stāvokli noziedznieku jautājuma varam iepa-
zīties ti&olietu ministra K.VEITMASA raksta Tieslietu ministrijas
vēstnesi 1938,g.2* numura "Nepilngadīgo noziedznieku problēma".

Attiecībā uz nepilngadīgo tiesāšanu un labošanu Anglijā, sai rak-

stā teikts:

"Krimināla atbildība Anglijā iesākās samēra agri* Bērni

jaunāki par 7 gadiem, krimināltiesiski nav atbildīgi.
Bērni 7 - 14 gadu vecumā ir tikai tad atbildīgi, ja vi-

ņiem ir pietiekošas spējas saprast savas rīcības neliku-

mību. Pie bērniem 14 -16 gadu vecumā Šādas spējas prezu-

mē, ja vien nepieradās pretējais.

Nepilngadīgos 7 - 16 gadu veoumā tiesā jaunatnes tiesa

/Juvenile Court/, kas sastādasno sevišķi izraudzītiem

piemērotiem tiesnešiem. Minēta tiesa šādiem nepilnga-

dīgiem pa lielākai daļai piemēro līdzekļus ar aizgādnības
un audzinošu raksturu. Tamdēļ jaunatnes tiesa var:

1. atteikties no nepilngadīgo sodīšanas;

2. vainīgo nosacīti atsvabināt no soda, uzliekot vi-

ņam zināma pienākuma izpildīšanu;

3. vainīgo nosacīti atsvabināt no soda, noliekot vi-

ņu zem aizgādnības ierēdņu uzraudzības;

4. vainīgo nodot kāda radinieka vai citas personas

aizgādnībā;

5. vainīgo ievietot audzināšanas iestādē;
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7. vainīgo sodīt ar pērienu;

8. vainīgam piespriest naudas sodu vai atlīdzināt

nodarīto zaudējumu.

Sākot ar 17odzīvības gadu ir jau pilna krimināltiesiska at-

bildība un vainīgos tiesu vispārējās tiesas, kas viņiem var

piespriest parastos brīvības sodus. Tomēr, ja vainīgais nav

vecāks par 23 gadiem un ja viņa paradumi un tieksmes, kā ari

viņa raķsturs, norada, ka viņu ar zināmām audzināšanas meto-

dēm varētu labot, tad tiesa var viņu spaidu darbu vai cietu-

ma soda vieta ievietot kādā Borstal iestādē uz laiku, ne il-

gāku par 3 gadiem un ne īsāku par 2 gadiem /relatīvi neno-

teikti spriedumi/.

Angļu Borstal iestādes ir interesants institūts, kamdēļ der

ari to īsumā apskatīt* Audzināšanas un labošanas iestādes

stipri līdzīgas musu audzināšanas - labošanas

tāpēc par tām nenākas runāt.

Borstal iestādes, tāpat kā citas ieslodzījuma vietas Anglijā,
padotas iekšlietu Borstal iestādēs var ievietot

jauniešus līdz 23 gadu vecumam ne tikai tiesu iestādes, bet

ari iekšlietu ministram ir tiesība notiesātos jauniešus, kas

sodu izcieš cietumos un atbilst Borstal iestādes prasībām,

pārvietot uz kādu Borstal iestādi. Tāpat iekšlietu minist-

ram ir tiesība katru Borstal iestādē ievietoto jaunieti, kas

nepadodas audzināšanas metodēm, pārvietot uz vispārējo cie-

tumu.

Tā tad Anglijā cenšas jauniešus, kuriem parasti rakstura vēl

nav galīgi nodibinājies un kurus tāpēc vel var veidot un pa-

taisīt par sabiedrībai derīgiem locekļiem, pēo iespējas tu-

rēt tālāk nost no cietuma*

Borstal iestādes nav cietumi, bet gan īpatnējas labošanas

iestādes, karu pamatos likti audzināšanas principi un meto-

des. Ari ārēji šis iestādes nelīdzinās cietumiem, jo tās

izbūvē pēc citādiem principiem, bez parastiem žogiem un lo-

gu aizsprostojamiem.

Borstal iestādes vistuvāk stāv audzināšanas un labošanas ie-

stādēm, jo ari Borstal iestādes iekārtotas pec saimju sistē-

mas /katras saimes priekšgalā nama tēvs - hoasemaster - un

nama māte - matron -, audzēkņi apmeklē skolu un mācās dažā-

dos amatos, Galvenā itai iestāžu atšķirība no citam au-

dzināšanas un labošanas iestādēm ir tā, ka Borstal iestādēs

blakus saimju sistēmai pastāv ari progresīvā sistēma* Pēo

tās visus audzēkņus iedala pakāpes ar īpašu apģērbu un režī-

mu katrā pakāpē. Pārcelšana no vienas pakāpes otrā, atkarī-

ga no audzēkņu uzvešanas, uzticība darbā un sekmēm skolā.

Augstākās pakāpes audzēkņiem parāda lielāku uzticību, viņus
ieceļ par audzēkņu grupu priekšniekiem /kapteiņiem/, un Ti-

kai viņus var atsvabināt pirms termiņa.

Progresīvā sistēma prasa no audzēkņiem pašdarbību: viņiem
pašiem sevi jāveido un audzinātājs iejaucas tikai tad, kad

tas ir nepieciešams. Audzinātājs tikai palīdz audzēknim,lai

viņš pats sev palīdzētu, jo galu galā neviens cits viņu ne-

var glābt ka tikai viņš pats.

Borstal iestāžu galvenie audzināšanas principi ir: izkopt

audzēkņos goda jūtas, stiprināt viņu atbildības jūtas, paš-

disciplīnu un paškontroli, pieradināt pie akurātas pienāku-

mu izpildīšanas un ar nemitīgiem vingrinājumiem aktivizēt

un stiprināt audzēkņos esošos sociālos speķus* Progresīvā
sistēma un pielietotās grupu paidagogiskas metodes palīdz

minētos principus realizēt un spiež audzēkņus pūlēties savā

darbā, bet viņi ari redz sava darba augļus, jo viņu pūliņus
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atalgo ar paaugstinājumiem pakāpes, arējam atšķirībām, dažā-

dām privilēģijām un atzinibām.

Lielu vērību Borstal iestādēs piegriež audzēkņu fiziskai at-

tīstībai un ķermeņa norudīšanai: visām iestādēm ir

vas un sporta laukumi. Katra darba diena iesākas ar militā-

riem vingrojumiem un lielāko daļu brīvlaika audzēkņi veltī

nodarbībai ar sportu. Šāda fiziska audzināšana samaitātiem

audzēkņiem ir sevišķi nepieciešama. Lielāka daļa audzēkņu
ķermeņa kopšanā ir ļoti nolaidīgi, liesas vingrinājumi ne-

tikai nocietina un norūda ķermeni, bet ari pārveido ārējo
izturēšanos. Dabīgās sekas ir tās, ka pārveidojas ari au-

dzēkņu iekšējā stāja un viņos attīstās pašsavaldīšanās spē-

jas un apziņa.

Beidzot, jāatzīmē, ka svarīgs papildinājums Borstal sistēmā

ir Borstal biedrības darbība. Šī biedrība rūpējas par au-

dzēkņiem, kas atsvabināti no Borstal iestādēm, izgādājot vi-

ņiem darbu un pajumti, kā ari uzraugot viņus. Biedrībai ir

vairāk kā 1000 brīvprātīgu līdzstrādnieku visos Anglijas no-

vados, kuri aizgādņu pienākumus izpilda kā goda amatus.

Borstal iestāžu kriminalpolitiskie sasniegumi ir ļoti labi.

Pēc izvestās statistikas konstatēts, ka apm. 70% no tiem,
kas atsvabināti no Borstal iestādēm, vairs turpmākā dzīvē

nav sodīti, tā tad kļuvuši par kārtīgiem pilsoņiem, oie sas-

niegumi jo vērtīgāki tamdēļ, ka Borstal iestādēs pa lielākai

daļai nonāk visvairāk samatitātie jaunieši, no kuriem daudzi

jau vairākkārt sodīti."

Pirmo jaunatnes tiesu - Juvenille Court - nodibināja Čikāgā 1899.

gadā. Priekš Anglijas un Amerikas ir tipiska šo iestāžu sadalī-

šana pakāpes. Visvieglākās iestādes domātas jaunākiem noziedz-

niekiem un smagākās - vecākiem. Amerikā jaunatnes tiesu siste-

nas ir īpatnējas - atšķirīgas visos 48 štatos, tādēļ mēs atzīmē-

jām vienu Anglijas sistēmu.

Žikaga skolas noziedzīgai jaunatnei sadalītas pēc noziedznieku

vecuma un pēc pastrādāto noziegumu smaguma. Vecuma ziņa atseviš-

ķas skolas ir no 7 - 12 g.v., tad no 12 - 14 g.v. un no 14 - 16

i.v.

?rancijā ir divas skolu grupas nepilngadīgai noziedzīgai jaunat-
nei:

1. colonies /maisons/ penitentiaires - bērniem, kuri atzīti

par tādiem, kas rīkojušies bez saprāta, ir bojāti, nepa-
dodas vecāku disciplīnai;

2o colonies correctionnelles - personām, kas jaunākas par
16 gadiem, kurām piespriesti bargāki sodi vai kurus pār-
ved uz šejieni no penitenciaram kolonijām.

Vācijā 1922.g. izdeva visai valstij kopoju likumu

Reichsjugend Vfohlfahrtsgesetz,kura VI nodaļa veltīta t.s.

iļchutz-aufsicht v. Fursorgeerziehung. Pec tam 1923.g* izdotais

Jugendgerichtsgesetz ieved visa Vācija pec Amerikas, Anglijas un

Francijas parauga speciālas "Jugendgerichte" lietam par noziedzī

giem nodarījumiem, kurus izdarījušas 14 - 18 gadus vecas personas.

Attiecība uz mazgadīgo noziedznieku

p r o b 1 c m v L a t v i jā, jāiziet no musu sodu likuma 39*

un 54.p°p.

39.p* "Nav pieskaitāms par vainu ar soda piedraudējumu no-

liegts nodarijums, ko izdarījis mazgadīgais, kuram

vēl nav 12 gadu.

Tāpat nav pieskaitāms par vainu ar soda piedraudējumu

noliegjs nodarījums, ko izdarijis divpadsmit līdz as-

toņpadsmit gadus vecs nepilngadīgais, kurš aiz prāta

vai tikumiskas neattistibas nav varējis 3aprast sava
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nodarījuma raksturu un nozīmi vai vadīt savu rīcību.

Šādus nepilngadīgos tiesa var nodot atbildīgā uzrau-

dzībā vecākiem vai personām, kuru gādībā viņi atrodas,
vai citām uzticamām personām, kuras uz to izteikušas

savu piekrišanu, vai ari ievietot audzināšanas iestā-

dēs*

Audzināšanas iestādēs nodoti nepilngadīgie atstājami

šajās iestādēs ne ilgāk kā līdz pilngadības sasniegša-
nai., Noteikt tuvāk laiku, cik ilgi nepilngadīgiem
jāpaliek audzināšanas iestādē, piekrīt šīs iestādes

attiecīgam orgānam."

54oPo"Divpe,dsmit līdz 18 gadus veciem nepilngadīgiem, kuriem

viņu izdarītais noziedzīgais nodarījums pieskaitāms

par vainu, piemērojami šādi noteikumi:

1. aresta%iaudas soda vieta viņi norājami, iztei-

cot brīdinošu pamācību, bet ja tiesa atzīst, ka

nepilngadīgais pārkāpumu izdara amata veidā, vai

aiz paraduma piekopjot sodāmu nodarbību - viņš
ievietojams audzināšanas - labošanas vai labo-

šanas iestādē;

2s visu pārējo brīvības atņemšanas sodu vietā, iz-

ņemot šī panta otrā daļā paredzētos gadījumus -

viņi ievietojami audzināšanas - labošanas vai

labošanas iestādē.

14* līdz 18 g.veci nepilngadīgie, kuriem viņu izdarī-

tais noziedzīgais nodarījums pieskaitāms par vainu,
mūža spaidu darbu vietā sodāmi ar cietumu uz laiku,ne

ilgāku par 12 gadiem, bet noteikta laika spaidu darbu

vietā - ar cietumu uz laiku, ne ilgāku par 8 gadiem.

Nepilngadīgos, kuri ievietojami audzināšanas - laboša-

nas iestādē, nodod tur tiesa uz laiku, ne mazāku par

1 gadu un ne ilgāku kā līdz pilngadības sasniegšanai.

Nepilngadīgo nosacīta atsvabināšana piekrīt šādas ies-

tādes attiecīgam orgānam atkarībā no ievietotā laboša-

nās, bet tāda atsvabināšana pielaižama ne agrāk kā pēc
6 mēnešu pavadīšanās iestādē.

Ja nepilngadīgam, kas atzīts par ievietojamu audzināša-

nas - labošanas vai labošanas iestādē, spriedumu nodo-

dot izpildīšanai jau pagājuši 18 gadi, viņš ieslogāms
cietumā, saīsinot pārvēršamā soda laiku ne mazāk par .

pusi.

Ja nepilngadīgam piemēro soda nosacītu atlaišanu, tie-

sa var nodot viņu atbildīgā uzraudzībā vecākiem vai

personām, kuru gādībā viņš stāv, vai citām uzticamām

personām, kuras uz to izteikušas savu piekrišanu, vai

ari ievietot audzināšanas iestādē saskaņā ar 39. pan-

tu.

Audzināšanas - labošanas iestāžu priekšniecība var šo

iestāžu grūti labojamos nepilngadīgos pārvest uz labo-

šanas iestādi.

14 - 18 gadus veci nepilngadīgie, kuriem uz šī panta

otrās daļas pamata piespriests cietums, turami nepiln-

gadīgo ieslodzījuma vietā, bet ja tādu nav, tad kop-

ieslodzijumā, bet atsevišķi no pieaugušiem.

18 gadu vecumu nesasniegušam nepilngadīgam, kas atzīts

par vainīgu sodu likuma par akcīzes noteikumu pārkāp-
šanā paredzētā noziedzīga nodarījumā /36.p.runā
par kaut kāda uzņēmuma atvēršanu bez pienācīgas atļau-

jas/ papildu naudas sods, kas pastāv trīskārtīgā paten-

ta nodokļa samaksā, uz 54*p. l.d. I.punkta pamata at-
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sēdētāja un no skolotajiem un audzinātajiem, piedalo-
ties ārstam, ja tāds iestādēs pastāv, k-;kk ;/

250.p* Pedagogu padomēm ir visas vecāku tiesības audzināša-

nas izveic un iis*coßana.t

Prokuroriem, viņu biedriem un tiesnešiem ir tiesība

.apmeklēt pieap^audz^ießtadeß.

III nodaļa
Audzināšanaun labošana

Piespiedu audzināšanas iestādēs ievietotot audzēkņus

apmāca teorētiskās zināšanās un praktiskos darbos pēc
Izglītības ministrijas noteiktas programas.

253*p* Nepilngadīgiem, izņemot apsūdzētos, ja viņi labi uzve-

das, piespiedu audzināšanas iestāžu direktori var pie-

šķirt atvaļinājumu uzticamu personu apmeklēšanai* At- H

vaļinājuma ilgums nevar pārsniegt 3 dienas; neieskai-

tot šajā laikā ceļam turp un atpakaļ nepieciešamo laiku.

Izņēmuma gadījumos iestādes direktors, saziņā ar peda- .
gogu padomi, var piešķirt atvaļinājumu.līdz 7 d., bet uz

ilgāku laiku — ar Izglītības ministrijas atlauiu *'

254. Pedagogu padomēm ir tiesība pec sava ieskata nodot 241* k

p? 1*- 4, punktā minētos nepilngadīgos katrā laikā, bet

242.p. un punktā 'minētos nepilngadīgos, ja tie

atradušies iestādē vismaz 6 mēnešus, apmācībai vai no- ' ;-v
darbināšanai pie uzticamiem lauksaimniekiem, amatniekiem,

rūpniecības iestādēs vai citos darbos, bet ne ilgāk kā .
līdz pilngadības sasniegšanai, paturot tos savā tuvākā

255*p* Audzināšanas - labošanas un labošanas iestāžu pedagogu
padamem ir tiesība audzēkņus nosacīti atsvabināt, aapka- ļļ
nā ar sodu lik, 54.p* 3.d. noteikumiem* audzek-ņi /

nosacītas atsvabināšanas laikā atrodas šo iestāžu uzrau-

-256. p. No piespiedu audzināšanas, iestādes izlaistais triju ga-
du laikā pēc izlaišanas atrodas šīs iestādes uzraudzībā

un gādībā* Attiecībā uz nepilngadīgiem, kaa sasnieguši
18 g. vecumu, uzraudzību un gādību var izbeigt ari pirmā

triju gadu notecējuma, ja bijušo audzēkni par noziedzīgu
nodarījumu soda ar cietuma vai bargāku sodu*

257. Gādību par bijušiem piespiedu audzināšanas iestāžu, au-

pēties par savu bijušo audzēkņu likteni /256^p./.

258. p* Ja nosacīti atsvabinātais'nepilngadīgais nosacītas atsva- 9
bināuanas laikā nekrietni uzvedas, tad viņš uz pedagogu

padomes lēmumu ievietojams atpakaļ iestāde*

No minētiem likumu pantiem redzam, ka Latvijā ir paredzētas trīs ies— ka

tādes: audzināšanas - labošanas un labošanas iestādes.

Audzināšanas iestādēm nav klāt sodošā elementa, kas redzams ne tā,
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-* Rz Izglītības ministrijas rīkojumu, bez tiesas sprieduma,

' '3* .jāunākuo par gadiem, kuriem pēc mušu sodu lik. noziedu—kļ

, Audzināšanas - labošanas un labošanas iestādēm ir klāt sodošais ele-
ments, jo pats vārds "labot" jau vien nozīmē, ka kaut kas ir jāla-

Praktiski šīs* sistēmas vēl nav.pilnīgi izveidotas. Būtu
lai Visas šis trīs iestādes'nebūtu savienotas kopā? bet būtu izvei-
dotas atsevišķi. Attiecībā uz tām reformām kas būtu vēlamas ne-

gādīgo noziedznieku jautājumā, atgriezīsimies pie K.VEITMAŅA raksta -'1
"Nepilngadīgo noziedznieku problēma", kur noslēgumā teikts:

"Sodu likuma 54*p* noteikumi par nepilngadīgo ievietošanu au-
dzināšanae- labošanas un labošanas iestādēs jāpārveido uz šā-

'-

.k .a/ ievietošana audzināšanas — labošanas vai labošanas ie^tā—kH
t;'k; dē ir patgtāvīfS līdzeklis bet nevi*3 k"da brīvībna

atvietošana vai pārvēršana;

b/ 14 - 18,g.veciem nepilngadīgiem, kas izdarījuši smagus

,< noziegumus, tiesa zināmos gadījumos var nepiemērot cie-

tiesa atzīst, ka viņiem,nepieciešama audzināšana?

o/ ari 18 - 20 g.v. nepilngadīgiem, kas izdarījuši pārkāpu-
noziegumu, tiesa zināmos gadījumos var nepiemērot

.\ <j.Quu., oeu ;šan viņus JLaoOšanas iostado,

ja tiesa atzīst, ka viņiem nepieciešama audzināšana;

d/ tiesas spriedumiem par nepilngadīgo ievietošanu audzinā-

šanas - labošanas vai labošanas-iestādē, jābūt
tki, spriedumā nav jānosaka, uz kadu laiku nepiln-

gadīgais ievietojams iestāde,

c/ 12 -20 g*v* nepilngadīgie, kas izdarījuši pārkāpumu v,i

Ķ. noziegumu, un kas atzīti par ievietojamiem audzināšanas

- labošanas vai labošanas iestāde, turami šajās iestādēs

tik ilgi, kamēr viņi izlabojas, bet ne mazāk par 1 gadu ' <R
un ne ilgāk, ka līdz pilngadības sasniegšanai? turpretim
14 - 18 g.v* nepilngadīgie, kas izdarījuši smagu noziegu-

k mv, u-i kas atzīti par ievietojamiem labošanas iestādē,
turami tur ne mazāk par 2 gadiem un ne ilgāk kā līdz piln-
.

f/ noteikt tuvāk laiku, cik ilgi nepilngadīgam jāpaliek au-

dzlhkšanas - labošanas vai labošanas iestādē piekrīt šo

iestāžu attiecīgiem orgāniem, pie tam atsvabināšana pirms
pilngadības šašniegšanae var būt tikai nosacīta, ko katra '
laikā.var anulēt, ja nepilngadīgais brīvībā nekrietni uz-

g/ ja nepilngadīgam, kas* atzīts par ievietojamu, audzināšanas

- labošanas vai labošanas iestādē, spriedumu nododot iz-

pildīšanai, jau pagājuši 20 gadi, viņš ieslogāms cietumā k?

ksķ jus pec Izglītības ministrijas norīkojuma un.uzliekot viņiem

teikšanā un lai sniegtu tiesai nepieciešamos paskaidroju-

c/ uzņemties, kad to uzdod tiesa, nepilngadīgo uzraudzību? kr!
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d/ pārraudzīt zināmā rajonā dzīvojošos nepilngadīgos

un ziņot attiecīgām iestādēm par paklidušiem nepilnga-
dīgiem vai tādiem, c 'r-.-ul .uTna; l^gH^Hļ

c/ uzraudzīt un sniegt atbalstu no piespiedu audzināšanas H

iestādēm atsvabinātiem nepilngadīgiem;

3* Kriminālprocesa lik. jāpapildina ar noteikumiem par tiesas )d
darbību, kas zīmējas uz goda aizgādņu piesaistīšanu iztiesā-

jamās nepilngadīgo lietās, kā ari šajā likumā jāparedz visu

apsūdzēto obligatoriska lai noskaidrotu viņu
vainas pieskaitāmību*

4<.Audzināšanas iestādes tādos apjomos, lai.tajās va-i9j
rētu novietot visus to& nepitngadlgoSi kas pēc lik, par ies-

lodzitlem 241*p* ievietojami audzināšanas iestā-

dēSs

5* Tuvākā laikā ir labouana3 iestādes, kas izveidoja-
mas pēc angļu Borstal - ieatāžu parauga*

6. Jāuzdod tuvāki noteikumi par visu piespiedu audzināšanas
iestāžu iekārtu un darbību, piemerojotiee likuma par ieslo-

dzītiem praaībām..

Nākošā ir sabiedrības pasar,i<ļLanasideja, kuras labā pielieto dažā-

dus sabiedrības drošības aizsarglīdzekļus, lai padarītu noziedznie-

kus sabiedrībai nekaitīgus.

Prefo MINCS te piemin tādas sankcijas, kā

ī. noziegumu pastrādāšanai vajadzīgo rīku - instrumenta šcelerisi
- atņemšanu, par ko runā ari sodu llk, 35Jp* " ļ3

"Priekšmeti, kurus aizliegts izgatavot* pārdot? izplatīt,
turēt pie sevis vai glabāt, kā ari citi likumā sevišķi kj
minēti jāatņem un- ja likumā nav norādīts se- <gj
višķs mērķis to izlietošanai, jāiznīcina vai jānodod
valsta īpašumā, Nauda,kuru saņem? pārdodot ienākušās

tas, nāk valstij par latu, ja likumā nav noteikts cits

mērķis.
Tādas pašaa aekas var atti3cina* ari uz priekšmetiem, kas

bijuši domāti vai jau izlietoti noziedzīgā nodarījuma iz-

darīšanai.

Izteiciens "priekšmeti? kurus aizliegts turēt pie aevia"

jāiztulko aprobežotā izpratnē, jo šeit.ir domāti priekš-
meti, kas vispār izņemti-no apgrozības un kurus likuma

aizliedz turēt pie aevls*%ādus. Revolveris un medību šau-

tene?*kaut ari ar nosacījumu Izņemt attiecīgos noteikumos

šim nolūkam paredzēto sevišķo atļauju. Tādēļ minētos ie-

ročus nevar konfiscētu"

Zinama3 personas.nodošanu par ko runā

sodu llk* 310p9

k "Tie, kas notiesāti ar spaidu darbiem vai pārmācības namu .
vai ar cietumu, kurš eaistita ar tiesību zaudēšanu /28*p./k*j
ja viņus neievieto drošības ieslodzījumā vai darba namā,

pēc atsvabināšanas no ieslodzījuma 3 g* laika padoti poli-

cijas uzraudzībai, kuras veidu vai kārtību nosaka lekšlie-

tu

Ja policija pārliecinās, uzraudzībā esošais nevainojami

uzvedies, viņa uzraudzības laiku var saīsināt."

Otrs veids* ir noziedznieku uzraudzīšana ay speciālu aģentu un speci-i
alu iestāžu palīdzību. Šos līdzekļus pielieto galvenā kārtā pie no-

atßvabrnāsanas. Pie mums sai ziņa ir sevišķi svarīgas agrāk

pieminētās patronātu biedrības? Tādejādi pie nosacītas atsvabinaša-

saduras divi idejas:



labošanas un

2.Tsabiedrības aizsardzības ideja*

Pie mums ir jāpiemin včl divi sabiedrības aizsarglīdzekļi:

'-'A.j y

kuru pamats ir sodu lik. 31kP^

namu u<*tiesāto ja tādas per-
sonas apstāšanu bez sevišķas uzraudzības tiesa atzīst par bīs-

tamu, tiesa, likumk noradītos gadījumos, tieši pēc soda izcie-

šanas, var ievietot drošības ieslodzījumā uz laiku no 5 - 10

gadiem. So sabiedribaa aizsardzības līdzekli tiesa atceļ, Ja
pec pārbaudīšanas atzīsti ka persona, pret kuru tas izpildīts,
sabiedrībai nav vairs bīstama.t.Ķ

Ar pār: ram.u,vaicietumu notic kas izdarījis huligā-
nismu .281vp,/, vai kas. Izdarot noziedzīgo nodarījumu, izrādī-

jis nepamatotu ļaunprātību vai kas izdarījis noziedzī-

gu nodarījumu aiz liekedibas vai slinkuma, vai amata veidā, vai

aiz paraduma piekopjot sodāmu nodarbību, var ar tiesas lēmumu

tieši pēc soda izciešanas ievietot darba namā uz laiku no 6 mē-

nešiem līdz 2 galiem, ja likumā nav noteikts cits laiks.

kas izdarījis noziedzīgu nodarījumu aiz

parastas žūpības"vai citu apskurbinošu vielu lietošanas, var uz

tiesas lēmumu ievietot tieši pēc soda izciešanas attiecīgās ies-

tādēs līdz kamēr izveseļojas, bet ne ilgāk par 1 gadu.

Turēšana drošības ieslodzījumā un ievietošana darba namā nav

sods, bet līdzeklis notiesāto un sodus jau izcietušo personu

labošanai un edrrgkās drošības aizsardzībai, tādēļ šī lī-

dzekļa pielietošana nav saistīta ar sodu lik.,l2*p, /12.p. ru-

nā par soda piemērošanu attiecība uz laiku/, bet to var piemērot

neatkarīgi no tam?,vai noziedzīgie nodarījumi izdarīti pirmā

vai pēc 1933*g0 sodu lik, speķa ja vien aprieduma ir

taisīts pēc jaunā sodu lik, spēkā .stāšanās.."..^k

Šī panta centrālā ideja ir sabiedrības aizsargāšanas ideja.

Par sabiedrības aizsargāšanas līdzekļiem tuvāk runā 1936.g. 26+jūn.>
"likums par ieslodzītiem" 111 nodaļā "Drošības un sabiedrības aiz-

sardzības līdzekļi". ,t^ļk

191* lepriekšējs ieslodzījums ir līdzeklis, lai apsūdzētiem atņemtu

iespēju izvairīties no izmeklēšanas un tiesas, ka ari slēpt
noziedzība nodarijuma pēdas* Apaudzētiem ieslodzījuma vietāa

uzliekami tikai tādi ierobežojumi, kas viņiem atņem iespēju
traucēt viņu lietu izmeklēšanu, un kas nepieciešami, lai ies-

lodzījuma vietās uzturētu vajadzīgo kārtību un drošību*

195. leslodzījuma vietās pieņemamas ari tādas apcietinātas personas,

kas atsūtītas ar administratīvu iestāžu un amatpersonu vai ka-

raspēka daļu pavadrakstiem vai lēmumiem, ja no tiem redzams, ka ap-

cietinātās personas apsūdzētas nozieguma vai smaga nozieguma izda-

rīšanā*
*

-

2. nodalijums
Drošības ieslodzijums.

Drošības ieslodzījumā ievietotiem piemērojami tie noteikumi, kā ar

cietumu sodītiem, izņemot dažus sevišķas noteikumus, <r;k
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209; Drošības ieslodzījuma ievietotie turami īpaši šim nolū-

kam ierik tās iestādēs, bet ja tādu nav - cietumos seviš-

ķās noaalāB) '

Atkarībā no drošības ieslodzījumā ievietoto uzvešanās un

uztioļbas, viņi iedalāmi pakāpēs, kuru rezimu nosaka ties-

lietu ministrs.,

3. nodalijums
Darba nams.

214* Darba nana ievietotiem piemērojami ši likuma noteikumi,
ciktāl tie piemērojam: ar arsetu sodītiem, bet ar turp-
mākos pantos paredzētiem izņēmumiem^

Darba namā ievietotie turami īpaši šim nolūkam ierīkotās

iestāda?, bet ja tādu nav - cietumos vai aresta namos se-

višķās nodaļās.

,?28.Darba namā ievietotie obligatoriski strādā visus tanī ie-

kārtjto^uarbuso

rI9. Atkaribf :- darba namā ievietoto usvecanās un uzcītības,
viņi iedalāmi pakāpēs? kuru režimu nosaka tieslietu mi-

nistrs*

222* Darba namā ievietoto, kas pavadījis tur vismaz pusi tie-

sas noteikta laika, bet ne mazāk par 6 mēn., var nosacīti

atsvabināt pirms tiea.islēmumā noteiktā laika, ja viņa uz-

vešanās darba namā bijusi nevainojama, ja viņš uzcītīgi
strādājis un ja ir sagaidāms, ka pēc atsvabināšanas viņš
uzvedīsies nevainojami un nodosies godīgai darba dzīvei.

Lai gan likumdevējs, kā tas redzams no sodu lik. 31.p*, drošības

ieslodzījumu un darba namu neuzskata par sodu, bet atzīst tos kā lī-

dzekļus labošanai un sabiedriskās drošības aizsardzībai, tad tomēr

pēc doc. LEJIŅA"domām, šajos institūtos parādās ari solīšanas ideja,
jo pēdējā laikā štžkidaekļi tiek pielietoti ne tikai par kriminā-

liem noziegumiem, bet ari alirentu nemaksātājiem* Tāpat ari

vairākos minētos gadijumos, piem., kas izdarot noziegumus izrādījis

nepamatotu ļaunprātību, vai izdarījis to amata veidā, levietojams
darba namā. Te darba nams uzskatams kā soda pastiprinājums* Tur-

pretim ievietošanai darba namā aiz huligāniskiem, slinkuma iemes-

liem, ir saskatāma labošana^

Drošības ieslodzījumu un darba namu varētu klasificēt starp audzinā-

šanas un labošanas iestādēm.

Attiecībā uz šiem jautājamiem, kā apkarot profesionālo noziedzību,

vēl ir rakstījuši prof. I.iINCS, v.c. Tieslietu mi-

nistrijas vēstnesī,

Lekc.l939*g*ls*ll

Tālāk svarīgs ir jautājums par soda piespriešanu, par soda apmēru.

Ja kāds izdara noziedzīgu nodarījumu, tad šo noziedzīgo nodarījumu
ir jāsaista ar kaut kādu sodu, kas būtu minēts sodu likuma. Starp-

nieks, kas saista konkrētu gadījumu ar sodu, ir tiesnesis. Attiecī-

bā uz tiesneša funkcijām ir divi uzskati.
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1* Pec viena uzskata? tiesa*sim jākonstatē tikai to, kas ir

faktiski noticis, lai varētu likumā minēto abstrakto sas-

tāvu attiecināt uz Šo reālo gadījumu.

2, Pēc otra, uzskata tieene&im paredzamas daudz plašākas funk-

cijas* ī?h-KneQ i; <-,ta-tāj'-:\;- lielāka brīvība attiecībā uz

noteikumu novērtēšanu, kazi ši uzskata aizstāvji iet tik

tālu. ka tiesnesim buT-vt - '.stājama pat tiesība radīt tiesī-

bai* Vācu Strafgesetß'ii 'i'! 2. p. pēdējā laikā ievests papil-
dinājums, kurā iet runa par Rechtsachopfen des Richters -

tiesnesi kā tiesību radītāju.

-.ernās likumdošanas iet starpceļu starp šiem abiem uzskatiem, no

vienas puses pieuķirot brīvību zināmas robežās rīkoties

pēc sava ieskata, no urrās puses liekos darboties objektīvo tiesību

robežas.

Ja runājam par tiesneša brīvību, tad tā var izpausties

1, attiecība uz soda amplitudi;

2. attiecībā uz faktisko apstākļu novērtēšanu, atļaujot tos

novērtēt pēc sava ieskata, uzskatot dažus faktus par smagā-
kiem un dažus par vieglākiem.

Attiecībā vispār uz tiesneša brīvību dažādās zemēs var konstatēt se-

kojošu tendenci:

I* valatia "-iesnes! saista vairāk ar likumu;

2* < Norvēģijā, Dānijā v.c./ valstis

jar. tiesneais ir tr vft;.? lai gan tomēr saistīts ar likumu.

5s visbrīvākais tiesnas:.L ii Angļu-Sakšu valstīs, kur tas vis-

mazāk saistīts ar likumu*

Varēja domāt, ka 2,p< tiesnesi padarīs daudz brīvāku, bet

praksē vācu tiesnesis līdz šim daudz brīvāks nav palicis, jo tomēr

viņš paliek vairāk saistīts ar likumu, kā tiesnesis Angļu-Sakšu ze-

mēs,

Attiecībā uz tiesnešu brīvību soda mēra noteikšanā jeb attiecībā uz

amplitudi, jāsaka, ka tas tika apskatīts tad, kad runājām par sankci

lām, kur tika izšķirtas absolūti noteiktas, absolūti nenoteiktas un

relatīvi noteiktas sankcijas. Vislielākā brīvība tiesnesim būtu pie

absolūti nenoteiktām sankcijām, bet tagad tas nepielieto gandrīz ne-

maz* Relativi noteiktās sankcijās ir noteikts soda minimālais un

maksimālais apjoms un šai amplitudē tad ari tiesnesim ir dota brīva

iespēja izvēlēties vajadzīgo sankciju*

Attiecībā uz faktisko apstākļu novērtēšanu, tiesnesim agrāk bija ro-

kas stipri saistītas, jo pašā sodu likumā jau bija sīki paredzēti

vainu palielinoši un pamazinoši apstākļi, kurua tiesnesim nacas ti-

kai piemērot. Tagad mūsu laiku sodu likumos atļauj tieanesim lielā-

ku brīvību faktisku apstākļu novērtēšana, pie kam likumdevējs šai

virzienā cenšas dot zināmus norādījumus. Piemēra dēļ apskatīsim da-

žus sodu lik* pantus.

429. p. "Kas izdarījis slepkavību, sodāms: ar spaidu darbiem uz

laiku, ne mazāku par 8 gadiem.'"

430. p, "Kas izdarījis slepkavību, kura atzīstama par kvalifi-

cētu pēc noslepkavotā personas izdarīšanas veida, sodāms

ar spaidu darbiem uz visu mūžu vai uz laiku, ne mazāku

par 10 gadiem*"

432.p* "Kas izdarijis slepkavību, kura nodomāta un Izdarīta

vienā jūtu uzliesmojuma zem stipra dveeeles uzbudinā-

juma iespaida, sodāms? ar spaidu darbiem uz laiku, ne

ilgāku par 8 gadiem ..."
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iet uz citu sodu sekcšā pakāpenībā: no spaidu dar-

biem uz visu mūžu - uz spaidu darbiem uz noteiktu

laiku; no spaidu darbiem uz noteiktu laiku - uz pār-

mācības namu; no pārmācības nama - uz cietumu; no

cietuma - uz arestu; no aresta - uz naudas sodu pec

paredzētā samērā,

Tā ir mūsu tiesneša brīvība.attiecībā uz soda mīkstināšanu, Tālāk

ir svarīgs jautājums par nenoteikto spriedumu. Dodot nenoteiktu

spriedumu, tiesnesim daļu ne savas brīvības nodod tālāk izpildošai
varai* Ir svarīgi zināt starpību starp nenoteikto spriedumu un ne-

noteikto jeb relativo kenoteiktā sankcija ir sodu likumā

paredzēta brīvība tiesnesim izvēlēties augstāku vai zemāku soda mē-

ru, par kādu nodarījumu. Turpretim, nenoteikt sprieduma ir tiesne-

ša taisīta aprieduma, kaa paredzēts izpildošai varai, kura varēs at-

tiecīgo sodu piemērot pēc sava Tā tad

ar ne ņ o te i k to s a n k c i j v likumdevēja ties-

nesim dod zināmu brīvību, bet ar ņ c no te i k to

s p r i c d v m v tiesnesis dod zināmu brīvību izpildošai

varat.

Pie mums Latvijā formāli nenoteiktu spriedumu nav, bet faktiski tie

parādās pie nosacītas pirmstermiņa atsvabināšanas*

Mūsu laiku krimināltiesību doktrīnā par nenoteiktu spriedumu ir

daudz diskutēts un vispārējs atzinums ir tāds, ka tie ir vēlami un

noziedznieku labošanā atstāj vislabāko iespaidu, jo ja noziedznieks

zina, ka viņš par labu uzvešanos tiks ātrāk atsvabināts, tad viņā
rodas liels stimuls censties labi uzvesties, turpretim, ja noziedz-

nieka zina, ka viņam tik un tā zināms laiks ir jāpavada ieslodzīju-

mā, neatkarīgi no viņa uzvešanās, tad viņā nav nekāda atimula labi

uzvesties, būt godīgam^

Bet pēdējā laikā pret nenoteikto spriedumu sāk pacelties ari kriti-

kas* Ja nenoteikts spriedums uzstāda par galveno kritēriju noziedz-

nieka uzvešanoa cietumā, tad tas tikai prasa kārtīgu cietuma notei-

kumu izpildīšanu, pieradina noziedznieku pielabināties cietuma ad-

ministrācijai* Tā būtiski noziedznieks nemaz nelabojas, bet tikai

ārēji pakļaujas disciplīnai, cerībā, ka ātrāk tiks atbrīvots, Pie

tam te nespēlē lomu ari noziedzīgā nodarijuma smagums, bet tikai

noziedznieka uzvešanās ieslodzījumā, un spcja iegūt administrācijas

simpātijas, un tā var iznākt, ka noziedznieks, kaa noalepkavojia
cilvēku, dabūs mazāk ciest, mazāku laiku pavadīt ieslodzijuma, kā

tāda, kas būs izdarījis vieglāku noziegumu, bet kurš nepratīs cietu-

mā tik labi uzvesties un iegūt administrācijas simpātijas,

Keskatotica uz šiem iebildumiem, tomēr nenoteiktaia aprieduma pēdē-

jā laikā ir ļoti populārs, un ar to eksperimentē visās valstīs.

1939.g*18.II,lekcija*

Atsvabināšana no soda.

Ar noziedzība tiesībpārkāpuma izdarīšanu sodošai varai rodas t.s<,

soda pretenzija - ūtrafansprach. Pat tajos gadijumos, kad pēc spē-
kā esošiem kriminālprocesa noteikumiem kriminalvajašanas uzsākšana

atkarājas no privātpersonas ieskata, soda pretenzijas subjekts, tās

tagadējā konstrukcijā, vienmēr ir sodoša vara. No savas pretenzi-

jas realizēšanas sodoša vara, kā pretenzijas subjekts, principa to-

mēr var atteikties. Tādā gadijuma, neskatoties uz to, ka noziedzīgs
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.ideja.ir tāda, ka.krimināltiesībās visām'pretenzijām jābūt
netetķtām, .-tās nedrīkst būt-izplūdušasi Ja kāds.noziedzies

iigŅm.3*; ko..atmaksas teorijas viedokļa, noilgums- ir

. va parādība, jo'taču atmaksa ir*kaut.kas pozitīvs*-
k^kneralas-prevencijas viedokļa - kāpēc gan ar'noilgumu dot
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iia -3*63,mulu neizdarīt - Tāpat ari-no speciālas -

'

3

it k- " . -ir iie\ajaazigs+' vienīgais,ta
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Vispār ņpilģumi -.goda atkrišana, soda pretenzijas
daKādi uztverti,- ka var runāt parlioil/u-

-' ' ' '*

' .

čaJcta irri^inalvajāšana, pagājis šāds laiks :

bā uz smagiem noziegumiem, par kuriem likumā ķā aug^

- attiecībā;uj/noziegumiem, par kurieĀ likumā kā

;augsta^ais-sods.noteikts pārmācības .nams 8 gadi*"
attiecība us pārējiem noziegumiem - 3, gadi; attiec: -

- ba uz pārkāpumiem.- 1 gads, bet dienesta pārkāpumam

. izdarīšanās dienas līdz sprieduma.taisi- ' '--<
kuaņas dienai trīskārtīgs salīdzinot ar šī pan-

.

,\kk , noi;os!:taļ&* laika, kuru šādos gadījumos aprēķina saa-

*

nic' paceļam no kada momenta, .rēķināt .'vajā—

dala* '*Kad noziedzies nodarilum& npv +kd
-

. - -/piem. ' izsilta acs/, varētu:iedomāties,. ka' .gļ

Ja no.ziodzi.Tji3 nodarījuma ii%?-i tujpinai&s* nastavošs no —
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Šī panta 111 daļā ir soda izpildīšanas noilgums.

Vēl svarīgi sekosi sodu lik.panti,

660P0 Tiesību ar kuru notiesātais sodīts pēc sprie-
duma, kas stājies likumīgā spēkā, bet nav izpildāms no-

ilguma dēļ, noilgums nedzēš. Tiesību atņemšanas laika

skaitāms no tas dienas, no kuras ar nonlgumu dzēsts

spriedumā noteiktaia soda.

67.p* Noziedzīgam kas sastāv no vairākiem atse-

višķiem darbiem,noilguma laiks skaitāms no tās dienas,
kad pabeigts pēdējais no šiem darbiem, bet noziedzīgam

, nodarī jumam,, kas turpinās nepārtraukti - no viņa izbeig-
šanas dienas,,

68<,p=tJaaiz kriminaliroo.lik332.pa norādītiem iemesliem kri-

minalvajāšanu nevar uzsākt vai jau uzsāktās krimināllie-

tas gaita ir apturēta, tad lietas vešanas laika civilā
tiesā :iavieskaitāms noilguma laikā.

Ārzemēs vēl biezi tiek pierinēts tiesas ziņu noilgums. Ja notecējis
zināms laika no a)da izciešanas? tad pēc zināma laika notecēšanas

par tG vairs neizsniedz bis noilgums dots tādēļ, lai pilao-
nia sasniegtu tāda pašu stāvokli, kāda tam ir bijis agrāk. Te per-

aona tiek pilnīgi reabilitēta, jo dzēš pilnīgi visas ziņaa par aoda

izciešanu.

7o Apžēlošana ir nākošaia gadījums, kad ari atkrīt valsts varas

pretenzijas uz solu.

Apžēlošana atkarājas no valsts varas augstākā nesējas Apžēlošanas
ideja ir tāda, ka neskatctje3 uz rūpību,ar kādu tiek izspriestas
lietas, neakatotias uz tiesnešu juridiskām zinā anām, instanču dau-

dzumu, tomēr tiesas epriedtmos ir ieepējamaa kļūdas. Un lai būtu

kāda izeja ari šāiā gadijucā, kad aiz ētikas, kulturaa u.t.t. apsvē-
rumiem, valsts vara piešķir tiesības augstākam valsts varas nesējam

tiesību apžēloto Apžēlošana vēsturē parādijusies kā augstākā valsta

varas privilēģija. Ļoti bježi šī privilēģija tikusi izlietota no

valsts varas savtigos nolūkos, tādēļ revolūciju laikos apžēlošanas
institūtu cenšas iznīcināts bet valsts varai nostiprinoties, to at-

kal ieved. Lai varētu notjkt tad vispirms jābūt sprie-

dumam, tikai pēc tam var aižēlot. Šī apžēlošana var izpausties tā,
ka valBts varas nesējs atsākas no soda daļas, vai atceļ zināmas so-,

da &aīg sekas tiesību zaudēšanu/ vai ari atceļ visu sodu,

Līdzās apžēlošanai aiz valstiskiem apsvērumiem attīstijuaiea t„a„

amnestija. Tāpat kā apžēlošana ta nozīme varas atteikšanos no aa-

vaa soda pretenzijas* Amntatiju neizdod augstākais valats varas ne-

sējs, bet gan likumdošanas kārtībā izdod aktu par veselu kategoriju
līdz zināmam laikam izdarī<u noziedzīgu nodarijumu. Visvairāk am-

nestiju attiecina uz politiskiem noziedzniekiem, bet to attiecina ari

uz kriminālnoziedzniekiem augstu svētku gadījumā, lai izceltu to no-

zīmi, Pie mums pedeja amnestija tika izsludināta 1938*g.
18.nov. mūsu valsts 20 gadu pastāvēšanas svētkos.

Līdz ar šo mēs esam nobeiguši vispārējo daļu.
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Lekcija 22.11 1939*

MŪSU SODU LIKUMA jeb KRIMINALTIESĪBU
SPECIALĀ DAĻA

SPECIĀLĀ DAĻA ir tāda kateloga, kurā pēc aizliegti
uzvešanāB veidi. Tādu veidu speciālā daļā ir daudz. Mūsu audu lik.

speciālā daļā ir 516 pantu. Vācu kodekā to ir daudz mazāk. Franču

cod. paenale speciālā daļā ir 419 pantu. Ja mēs gribam analizēt spe-

ciālās daļas pankus, tad īsumā ir jāatkārto tas, kas apskatīts kuraa

3ākumā. Katrā pantā ir divi daļaa,. Viena sastāv no dispozīcijas,
otrakno sankcijas*

Dispczicija pēc būtības ir tas uzvešanās apraksts, par kuru soda<,

Dispozieija ietver sevī abstraktu sastāvu, kurā ir nepieciešamās un

pietiekošās pazīmes, lai raksturotu kādu soda veidu. Dispozīcijas
var būt vienkāršass saliktas un blankētas, par kuru atšķirībām ir

runāts kursa sākumā. Bez tam mūsu laiku tendence ir izvairīties 30-

-du likumos ka no kazuistikas, tā ari no pārāk abstraktas formulēša-

nas, ko varētu attiecināt iz bezgala daudz gadījumiem. Vācu litera-

tūrā pēdējās normas sauc par kaučnka normām, jo šajās normās dispc- .
zitivā daļa ir ļoti nenoteLkta, stiepjama.

Ari sankcijas, kā kursa sāiumā aizrādīts, ir absolūti nenoteiktas,
absolūti noteiktas, relativi noteiktas un relativi nenoteiktas* Mū-

slaiku tiesības jzvairas n.3absolūti noteiktām un nenoteiktām sank-

cijām, bet pietuias pie relatīvi noteiktām un nenoteiktām sankcijām*
Izejot no šiem sadalījumiem, mēs viegli varam analizēt atsevišķus
sodu likuma pantus. 429.p- nosaka

"kas izdarījis slepkavību, sodāms ar spaidu darbiem uz laiku

ne mazāk par 8 gadiem.

Kas attiecas uz dispozīciju šai pantā, tad tā nav kaučuka dispozīci-

ja, jo te noteikti paredzēta slepkavība, bet šī dispozīcija nav ari

kazuistiska, jo te nav paredzēti atsevišķi slepkavības veidi. Sank-

cija šai pantā ir relativi noteikta un nenoteikta, jo ir norādīta

sankcijas zemākā robeža, bet nav norādīta tās augstākā robeža. Tā-

dā veidā mēs varam analizēt visus pantuļ bet paceļas jautājums, kā

varētu klasificēt visus socu likuma pantus?

Kursa sākumā runājām par klasifikāciju pēc sodu lik„ 3.p., pēc kura

visi noziedzīgi nodarījumi tika iedalīti sankciju augstumā; smagos

noziegumos, noziegumos un pārkāpumos. Šāda klasifikācija ir tīri

ārēja, jo tā izvesta pēc vienīgās ārējās pazīmes - sankcijas augstu-

ma, bet būtiski no noziedzīga nodarījuma te nekas netiek ņemts vērā..

Šāda klasifikācija ievesta vienīgi no redakcijas technikaa viedokļa,

Galvenā klaaifikaoija pie nums ir klasifikācija pēc objektiem jeb ci-

tiem vārdiem, pēc tiem labumiem, interesēm, kas aizsargātas. Bet šīs

intereses, labumi var būt ļoti dažādi. Tie var būt

(a/tīri fiziski labumi
fa/personaa ķ/nefiziski /piem.goda

1. p r i v a t i <
,

aizkaršana u.t.t./

Ļb/ mantiski labumi
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i-UZ 34.,nua.,* .j.eL .yrvULper pie Kam pi-i—

nāe,nodaļas t.i, 25.-; 34*ncd,,runa/par personas tiri fizisko'

3iu aizsAiarkanu, .ka:'-bohāv;.eaanu-,* -mieaias.. bojājumiem ūn vardarbību - **;k^

Kiem u.;c. 32k un <iet runa.par-, ,-k - '
laburtiukaizskar sanu

p goda aizskar .svešu noslēpuDiu-. ' k^kkķ

SāĶot/'ar 34.nbd; iet run& par .noziedzīgiem nodarījumiem'pret .mantu;. .

nodaļas;, par- noziedzīgiem nodari jumiem' seko citādā kārtībā.
*

k\ kkj.

ai. tleķ..'l%peļti kā svarīgi.. -Šī teori ja ,ir ļoti vērtīga . .

uh pie tas ,vērts Si teorija ir apskatīta prof..
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No otras puses, zinātne, sadalot noziegumus pēc viņu veidiem,

parasti uzstāda sev citādus mērķus kā likumdevējs. Izbīdot

pirmā vietā uzdevumu pilnīgi noskaidrot noziegumu
būtību, zinātne negriež vērību tai vietai, kuru likuma devēja
ierādījis noziegumam kodekā. Zinātne.noteikti nodala divus

kodekā apvienotus, noziegumus, ja tie liekas dažādi un

no otras puses - tuvina vairākas noziegumus ne dažādām liku-

ma nodaļām, ja izdodae atrast tiem vairākas līdzīgas pazīmes.
Saprotams, ka zinātne tikpat noteikti atkāpjas no noziegumu
legālas klasifikācijai, ja tas ir nepieciešams viņas mērķu sa-

sniegšanai j
Šīs likuidevēja un zinātnieku tieksmes tomēr ne-

būt neliek šķēršļus pirmajam izvest savu gribu tiesību refor-

mas gadījumos <~.*.
Zinātniekiem līdz šim nav izdevies

panākt ne mazāko iespaidu uz noziegumu novietošanas kārtību

kodekos. Noziegumu klasifikācija kodekos pamazām tomēr mai-

ņās, bet tas notiek bez kaut kādas zinātnes līdzdalības
Šīs klasifikācijas ir cieši saistītas ar tautu, vispārējiem sa-

sniegumiem tiesību pokitikā un viņu pārcelšana no vienas valsta

uz otru būtu pielaižama tikai, ņemot vērā attiecīgo zemju kul-

tūru līdzību. Izstrāeājot kodekus tādām zemēm, kuras pirmo
reizi ieved savā zemt sistemātisku kriminālo likumdošanu, bez

apzinīgi - kritiskas noziegumu klasifikācijas izstrādāšanas,
nebūs panākama pareiza noziegumu sadalīšana kodekā, Apzinīgi
- kritiski iztirzāt legālās noziegumu iedalīšanas kodekos ir

pilnīgi iespējami, pretēji tagadnes zinātnes uzskatam, kurš

ierauga viņā patvaļību un neskaidrību. Kriminālie kodeki, ra-

dot sodošo nosacījumu sistēmu, dara divējādu darbu* No vienai

puses viņi grupē atsevišķus noziegumus nodalījumos un sadala

tos kategorijās. No otras puses tie nodibina zināmu pakāpenī-
bu un sakarību starp attiecīgām lielākām nodarījumu kategori-
jām

Kriminālie kodeki rada noziedzīgo nodarījumu grupas, apvienojot

nodarījumus, kuri līdzinās viens otram tikai vienā savā pazīmē*
Kodeki sagrupē noziegumus vai nu tamdēļ, ka šie noziegumi
izdarīti līdzīgos veidos, vai pēdīgi tamdēļ, ka viņi sakrīt kā

nodarījuma cbjektā, ta ari darbības veidā. pie objek-
ta savādlbāK ir radītas noziegumu grupas, kuras ietvertas 1903<

g. 3*1.V111
,

XIX nod, VIII nod. "Kara klausības noteikumu pār-

kāpšana", īe likumdcvojs kā vienojošu pazīmi ir izbīdījis tā

saucamo nozieguma juridisko objektu, jeb noziedznieka pārkāpa-
mās tiesību normas, dažreiz vienojošas pazīmes lomu spēlē no-

zieguma faktiskais obļekts, t„i. tiesiskais labums, pret kuru

vērsts nodarījums, /Noziedzīgi nodarījumi pret personas brīvī-

bu/*

No sacītā redzam, ka :ioziegjmu legālai klasifikācijai ir rakstu-

rīgs lopiski pareizas klasifikācijas galvenās pazīmes trūkums -

viņa pilnīgi ignorē prasību pēc vienas vienīgas atšķirīgas pa-

zīmes Ar ko 6as izskaidrojams?

Nav šaubu, ka likumdevējs, radīdams noziegumu grupas, ne reti

sprauž sev par mērķi haisni viņu lopisko sagrupēoanu nodalīju-

mos. Tā piem., ja licums uzskats visus noziegumus, kuri versti

pret citu pilsoņu mantisko labumu, tad skaidrs, ka viņam nav ne-

kādu citu nolūku, kā /lēnīgi sniegt šāda veida dažādu kategori-

ju noziegumu uzskaitījumu

Pēc mūsu domām, iemesti likumdevēju sistemātiskai novirzīšanai

no zinātniskās klasifikācijas noteikumiem meklēdami viņu nodo-

mā sekmēt iedzīvotāju audzināšanu un iepotēt viņo3 tos noziegu-

miem pretim runājošos motivus, poc kuriem cilvēkiem ir vislielā-

kā vajadzība* jo šādu motivu viņiem parasti trūkst. Parādoties

jaunām tiesību normām, iedzīvotāji pirmā laika izrādīsies par

pietiekoši sagatavotiam un šo normu izpildīšanai tiesībām bua

jāsper sevišķi aoļi, Lai pāraudzinātu sabiedrību, pieradinot to
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jauniem Lai to panāktu, tiesības starp oitiem lī-

dzekļiem tad rri ķeras pie noziegumu grupu sadalījuma pēc se-

vi kura krasi atšķiras no zinātniskās klasifikā-

cijas pamatprincipiem* Kriminālās likumdošanas ro-

i'j =; tdas ļoti apēeigi līdzekļi iedarbībai uz iedzīvotāju
niralie likumi piegriežas lietām, kuras cilvēkiem

but mv ....... Tā kā tām pazīmēm, pret kuru

'"".ai. v kriminālajam likumam jāiepotē riebums, rakstura

p -*ma i,ā jr sociālās psiches defekti un nevis dažādu noziegumu

.'.< * nozīme, tad ari kodekiem, audzinošās

iedarbības nolūkā, bieži vien jāatsakās no zinātniskās klasi-

fikacijar noteikumu ievērošanas. Ja likums stāda xniKß sev

par uzdevumu norādīt uz zināmu nozieguma izvešanas veidu, viņš
.sturo noz:' apņemot par pamatu tā izpildīšanas veidu* Lai

l'oeitu zināmai darbības noziedzīgo raksturu, tad viņš, rakstu-

rojot griez vērību uz vienu vai otru no norādītām

' iuriem loģiska radniecība, dabū nosaukumus,
k;ri šo radniecību pilnīgi apslēpj* Ja vainīgais bojā svešu

Kaiank ai iznicinot to, likums runā par mantas bojā-
šanu, t i, galveno vērību piegriež nodarījuma objektam, bet ja

vainīgais iegūst sveša mantu no tā īpašnieka ar viltu, likums

i par kiāpšanu, t.i. raksturo nodarījumu, norādot uz darbī-

bas veidu Tā tad piem., ja likums apvieno vienā

nedalijumā vis 73 noziegumus, kuru raksturīgā pazīme ir viltus

ek'ie Košana no vainīgā puses, tad ar to viņš vēl vairāk pastip-
rina audzinošo-iedarbību, kura izriet no atsevišķu ar viltu iz-

vt-otu noziegumu raksturojuma, kurš norāda uz viltu, kā uz gal-

veno, ima pazīmi.. Pēc šiem principiem likumdevēji va-daa,
izstrādājot noziegumu nosaukumus un radot noziegumu
<k t n: ki ,v.-i.da?ļlikumdevējs, nosakot šo grupu kārtību kodekos?

li Dažreiz likumdevēji raugās no tīri praktiskā vie-.

Ic'jļa un cenšas piedot kodekam tādu likumu krājuma veidu,
kurš būtu parocīgs tiesas vajadzībām* Uzstādot par uzdo-

šanu atvieglot tiesām likumu atrašanu? sakārto likumu

raugoties pēc to pielietošanas biežuma.
........

Pirmā vietā liek tās noziegumu grupas, kuras atkārtojas
dzīvē bieži. Šo sistēmu no Vācijas kode-

kiem lelietojis vienīgi 1756,g. Code juris BAVARICI

2* Nosakot kriminālo kodeku nodaļu pakāpenību, likumdevēja
var oons'ikni atvieglot iepazīšanos ar atsevišķu noziegu**

' mv /i..;r.nij *ko raksturu
........

Pirmā vietā nostādīti

pē;*.;'lsavaa uzbūves visvienkāršākie nodarījumi, pārejot
u;jēr komplicētākiem. Dibinoties uz šiem slē-

n .aļa kriminālistu, kodeku speciālās da-

iesāk ar to noziegumu iztirzāšanu, kuri

veikti preu privātpersonu'labumiem un tikai pēc tam pār-
iet uz noziegumiem pret valsts labumiem, piem Bavārijas
k '

3* Likumdevējs var vadīties, nosakot kriminālo kodeku noda-

ļu pakāpenību, no tiesību politikas paņēmieniem un uzstā-

dīt sev tos pašas uzdevumus, ko uzstāda, izstrādājot no-

ziegumu nosaukumus un nodali jumu apzīmējumus ***#a

Lai vēl lieku reizi aizrādītu uz dažu pazīmju sevišķu so-

dāmību, i**...
kuras iedzīvotājiem nav akaidras, vai ku-

ras tie cenšas mīkstināt likumdevēja izbīda pirmā vietā

taisni tos noziegumus, kuriem piemīt šādas īpašības un

ierāda tiem kodekā pirmo vietu. Turpretī tādas noziegumu

trupas/ jau labi pazīstamas kā sodāmi nodarījumi,
tiek nobīdītas kodeka beigās* Abi šie paņēmieni sekmē

pirmās noziegumu grupaa aodamības izcelšanu, vēl vairāk

pastiprina likuma terminoloģijas pedagoģisko iedarbību

ua reizē ar to, seko noziegumu grupu veidošanaa princi-
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ma tautas tiesība kultūras attīstībai, ka šī tiesību

politikas sistēma noziegumu grupēšanā tiek pielieto-

ta nospiedošā kodeku vairumā, kamēr divas iepriekšējās
sistēmas sastopamas tikai kā reti izņēmumi. Tamdēļ
ari šai noziegumu pakāpju sagrupēšanas sistēmai likum-

devējiem jāpiegriež sevišķa uzmanība. Kā uz šādas kla-

sifikācijas piemēru var norādīt Vācijas 1871.g0 kodeku?

Lekc, 1939.g.26/11

Kas attiecas uz krimināltiesību vispārējās daļas literatūru, tad

tādas ir daudz, jo pastāv starptautiski atzīta krimināltiesību

doktrīna un gandrīz katra plašākā mācības grāmatā var ar šiem '
principiem iepazīties.

Kad ļpārejampie speoialas daļas, tad tās ir katrā valstī savādā-

kas. Lai gan ari kodeku speciālās daļās var runāt par standart

sastāviem, kas līdzīgi visu valstu kodekos, tomēr literatūra at-

tiecībā uz speciālo daļu jāmeklē katrā valstī.

Pie mums jārēķinās ar pfof.LIINCAI92Bog. visp. un speciālo daļu
krievu valodā. Bet šī grāmata lr piemērota 1903.g. sodu likumam,

tādēļ uz td paļauties nevaro Šo grāmatu pašreiz pāratrādā, tā kā

nākotnē būs vismaz viena grāmata attiecībā uz mūsu sodu lik. spe-

ciālo daļu. No ārzemju autoriem mums vistuvākais būtu LĪSTA

"Lehrbuch des deutachen Strafrechts", un TAGANCEVA komentārs pie

1903*g. tā laika aodu likuma projekta un vēlākā mūsu sodu likuma.

Pagājušā lekcijā apskatījām apecialo daļu viapār. Tagad parissim
pie ataevišķiem sastāviem. Viaus speciālas daļaa pantus var sa-

dalīt divās grupāa, kur:

1. noziedzīgu nodarījumu objekts ir publiaks labums;

2. noziedzīga nodarījuma otjekts ir privāti labumi.

Visu publisko labumu starpā sevišķi svarīgu vietu ieņem valsta un

tās organizācijas. Tos uzbrukumus, kas vērsti pret valsts orga-

nizāciju,kā tādu, nosauc par noziegumiem pret valsti vai politis-

kiem noziegumiem. Šādusnoziegumus uzskata par sevišķi smagiem,

jo tie satricina pastāvošo valsts iekārtu, kas ir sabiedriskai

dzīves pamats, tādēļ ari sodi pret tiem ir sevišķi amagi, un 3oda

ne tikai šādu noziegumu mēģinājumu, bet pat sagatavošanas. Kā zi-

nām, citos noziegumos sagatavošanos nesoda, bo noziedzīgo nodarī-

jumu svarīgumu izceļ ari tas, ka tie ievietoti kodekā tūlīt pēc

vispārējas daļas. Visus šos noziegumus pret valsti iedala trīs

grupāa:

1. pie pirmāa grupāa pieder tie noziedzīgie nodarījumi,,kas
vērsti pret iekšējo valsts kārtību - Hochverrat?

2. pie otras - tie, kaa vērsti pret valsts ārējo drošību -

Landesverrat?

3. pie trešās - tie noziegumi, kuru objekts ir citas valstis,

vai ari citu valstu iekšējā kārtība.

Lai labāk saprastu šo noziedzīgo sastāvu konstrukciju mūsu laikos,

tad jāseko to vēsturei.

Romieša tiesībās bija.pazīstams "Crimen majestatis", ko lietoja kā

saīsinātu no "Crimen majestatis populi Romāni immi'nutae",ar kuru

republikas laikā saprata katru noziegumu, ar ko tiek samazināts ro-

miešu tautas stiprums,cieņa. Šī nozieĢuma_apzimējum3 aptver kā

valsts iekšējo ta ari arejo drošību. Sis jēdziens izveidojas re-
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publikas laikā, bet sevišķu attīstību tas dabūja imperatoru lai-

kā, kad crimen majestatis vieta saka lietot crimen Caesari* Līdz

ar to šis jēdziens tapa ļoti plašs. Saka sodīt ne tikai šāda vei-

da noziegumus, kas jau izdarīti, bet pat gribas parādīšanos uz

šādiem noziegumiem. Pietika ar nuda voluntas, lai sodītu par šo

erimen Caesari. Tāpat neņēma vēra ari to, vai šis crimen majesta-
tis izdarīts tīši vai aiz neuzmanības. Tāpat par šo crimen majes-
tatis sodija ne tikai pašu izdarītāju, bet ari viņa ģimeni. Ari

visas procesuālas garantijas pazuda. Vispār katru nelabvēlīgu no-

skaņojumu pret imperatoru uzskatīja par crimen majestatis.

Bez ši jēdziena bija ari vēl kads cits jēdziens, ko bieži piemin
vēsturnieki, šis jēdziens ir perduellio. Šis jēdziens ir pat ve-

cāks kā crimen majestatis, bet viņa ir neskaidrs. 3?as,ko vēlāk

apzīmēja par hostis, agrāk apzīmēja ar duellos. No tā var seci-

nāt, ka perduellio apzīmē kādas ķildas no valsts ārējās puses o

Šis jēdziens nav galīgi noskaidrots.

Tad nāca ģermāņu tiesības. Pie ģermāņiem visas tautas priekšgalā
stāvēja bija uzticība - fidelitas no visu tautas

locekļu puses. Šis fidelitās - Treue ievērošana bija galvenais
priekšnosacījums mazas valsts dzīvei. Pastāvēja Treuptlicht -

uzticības pienākums un tā neievērošana tika apzīmēta ar Treubruch,
Ireulosigkeit, Verrat. Raksturīga joprojām tomēr paliek šo jē-
dzienu nenoteiktība. Bet šis jēdziens Treue izveidojās ne tikai

pie seniem ģermāņiem, bet ari pie visām franko-germaņu valstīm.'

Visa feodālās valsts iekārta balstās uz uzticību savam sizerenam,
un šī uzticība bija katra vasaļa pienākums. Tā tad šī Treue ide-

ja izveidojās līdz ar feodālo iekārtu.

Ar laiku crimen majestatis jēdziens tiek pārņemts ari franku-ger-
maņu tiesībās un konkurē ar šo Treuepflicht konstrukciju,* bet to

neizkonkurēja un pastāvēja tam blakuss Ari franku-germaņu tiesī-

bās crimen majestatis tika pārņemts ar visu viņa plašumu, bet jau

18og.s. radās tendence šo crimen majestatis jēdzienu sašaurināt.

1789.g. fra-nču tautas sapulce starp citu pieprasija ari crimen

majestatis noteiktu formu un tas bija svarīgs notikums valsts no-

ziegumu attīstībā. Pēc tam ari citās valstīs pēc franču revolū-

cijas parauga šo crimen majestatis centās padarīt noteiktāku* Un

kā šīs cīņas rezultāts ir mūslaiku doktrīnas atzinums, ka crimen

:ajestatis nav neskaidrs, nenoteikts jēdziens, bet ļoti stingri

formulēta jēdzienu sērija, kurā ietilpst stingri noteikti sastāvi

Visajaunākais valsts noziegumu attīstībā ir vācu modernā krimināl-

tiesību doktrīna. Pagaidām šis idejas ir parādījušās galvenā kār-

tā literatūrā, bet pašā pēdējā laikā jau ari dažos pantos pozitī-

vā likumdošanā. Šī virziena galvenais pārstāvis ir prof.VAGLERS,
kurš savā rakstā: "Das kommende deutsches Gtrafrecht" izceļ pirmā
vietā nevis valsts intereses, bet gan tautas ideju, pie kam pēdē-

jo cieši saistot ar rases ideju. Tā tad kā galveno apsargājamo
labumu te viņš nostāda tautu, bet valsts aizsardzību fundē atva-

sinātā veidāo

Llūsusodu likumā par valsts iekšēju struktūru un tās galveno funk-

ciju aizskaršanu runāts 2.3.5.7. nodaļas, bet par valsts arējās
drošības aizsardzību un 8. nodaļas.

Apskatīsim visas šis nodaļas pec kārtas.

2. nodaļa. Dumpis.

Dumpja legālo dcfiniciju dod 69<p., pec kura dumpis ir varas darbu

lietošana ar nolūku grozīt Latvija pastāvošo valsts iekārtu, gāzt
Valsts Prezidentu vai Ministru kabinetu vai atņemt viņiem ar liku-
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mv piešķirtās ka ari atraut no Latvijas kadu viņas
teritorijas daļu.

Par šādiem nodarijumiem vainīgais saskaņā ar 69*p. sodāms spai-
du darbos uz visu mūžu vai uz noteiktu laiku.

bvarīgs pie šī panta ir ari 1925'6k 4<apr, Senāta paskaidrojums:

"Šajā pantā paredzētie varas darbi, kā līdzeklis tajā
norādītā mērķa sasniegšanai, var parādīties kā fiziska

spēka piemērošanā, tā ari psichiskā iespaidošanā /te-
rorā/, vienalga, vai šis līdzeklis vērsts tieši pret
valsts varas augstāko orgānu, vai pret spēku, kas šo

orgānu apsargā*"

Sai pantā ir darīšana ar smagu noziegumu. Tas nozīmē, ka

ari mēģinājums izdarīt šādu noziegumu būsu sodāms. Turpre-
tim, ja varētu konstruēt dumpi aiz neuzmanības? tad tas nebūtu

sodāms.

Pēc sodu lik* 70,p. sagatavošanās uz šādu noziegumu, sodāma ar

spaidu darbiem už laiku ne ilgāku par 10 g. Sodu lik, 71.p. ir

sagatavošanās speciāls veids, piedalīšanās apvienībā ar

rādīto mērķi* Tā ari sodāma? jā attiecīgās apvienības mērķis ir

dumpis un otrkārt, ka šī mērķa sasniegšanai apvienības biedri iz-

vēlējušies par līdzekli tieši varas darbus.

Ja konstatēts, ka apsūdzētais apzinājies, kādus mērķus spraudusi

apvienība, pie kuras viņš pieder, tad pēc 71,p, izpratnes nav no-

zīmes tam, vai viņš šajā apvienībā iestājies tieši šo mērķu sas-

niegšanas veicināšanai.

Šai nodaļā nekādu ierobežojumu attiecībā uz noziedzīga nodarījuma

subjektu nav. Vai tas būtu Latvijas pavalstnieks, vai ārvalst-

nieks, tas būtu sodāms tomēr Latvijā*

3. nod. Noziedzīgi nodarijumi pret Valsts Prezidentu.

Valsta Prezidenta kā persona bauda valstī sevišķu aizsardzību, jo

viņa svarīgums visā valsts iekšējā dzīve un ari starptautiska stā-

voklī prasa, lai viņa personība būtu pastiprinātā kārtā aizsargā-

ta, salīdzinot ar pārējiem pilsoņiem

72.p. Kas noslepkavojis Valsts Prezidentu, sodāms ar spaidu
darbiem uz visu mūžu*

73.p. Kas nodarījis Valsts Prezidentam miesas bojājumus, vai

atņēmis viņam brīvību, sodāms ar spaidu darbiem uz no-

teiktu laiku, ā:

74ap, Kas aizskāris Valsts Prezidenta godu, vai varas darbiem

aizticis Prezidenta miesas neaizskaramību, vai lieto-

jis pret viņu sooanus draudus, sodāms ar pārmācības na-

mu vai cietumu, a

Pēdējam pantas ir gara vēsture. Jau no romiešu laikiem katrs va-

doņa aizskāruma ir sodāms, jo tauta parada lielu cienību - benera-

tio pret savu vadoni

5; nod* lašvaldības iestāžu vēlēšanu un tautas nobal-

sošanas brīvības un pareizības traucēšana,

2.nodaļā aizsargā pašu valsts struktūru, bet šai nodaļā vienu no

svarīgam valsts politiskās dzīves funkcijām.
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Sodu likuma 77.p*

"Kas ar sodāmiem draudiem, vardarību, viltu vai dienesta piln-

varojuma nelietīgu lietošanu kavējis vēlētājus brīvi izlie-

tot vēlēšanu vai balsošanas tiesības,sodāms ar cietumu ne il-

gāku par 6 mēn."

Tālāk šai pantā paredzēti šādu noziedzīgu nodarijumu kvalificēti

gadijumi Ja šādu nodarījumu izdarījušas vairākas perso-
nas kopīgi, vai ari valsts vai pašvaldības iestādes dienestperso-
na, izpildot savus pienākumus velēšanu vai tautas nobalsošanas

pārraudzībā vai vadīšana, tad vainīgais sodāms ar cietumu. Ja vai-

nīgais ir dienesta persona vai noziedzīgo nodarījumu viņš izdarī-

jis,izpildot dienesta pienākumus, tad tiesa var pievienot cietuma

sodam atlaišanu no dienesta^"

Tad tālāk paredzēti ari citi gadijumi. Sodu lik. 80.p.

"Kas pašvaldības vēlēšanu laikā izplatījis nepatiesas ziņas
par kāda kandidāta personu, vai viņa uzvešanos sabiedriskā
dzīvē vai dienestā, vai viņa profesionālu darbību, ar nolū-

ku kaitēt viņa ievēlēšanai, sodāms ar cietumu ~".

Šajā pantā norādīto ziņu izplatīšana nav sodāma, ja apsūdzētais
pierāda, ka viņam bijis pietiekošs pamats uzskatīt izpaužamo ap-
stākli par patiesu.

82.p."Kas tīši noņēmis, saplēsis, apklājis, sagrozījis vai citādi

bojājis atļautā vietā atklāti uzliktus vēlēšanu vai tautas

nobalsošanas uzsaukumus, paziņojumus, vai sarakstus, sodāma

ar arestu ne ilgāku par 3 mēn. Ar to pašu sodu sodāms uzkū-

dītājs."

86.p."Piespriežot cietuma sodu par noziedzīgiem nodarijumiem, kas

paredzēti šīs nodaļas pantos, tiesa, bez šī cietuma soda,

var atņemt vainīgam vēlēšanu vi balsošanas tiesības uz lai-

ku ne ilgāku par 5 gadiem."

7.nod. Noziedzīgi nodarījumi pret valsts mieru.

Te tiek runāts nevis par iznīcināšanu, bet par valska

iekārtas funkciju traucēšanu. Šo nodaļu var iedalīt 3 apakšnoda-

ļās, pie kam noziedzīgie nodarījumi šais apakšnodaļās novietoti tā,

ka no sākuma paredzēti mazāk svarīgie un tad ar vien smagāki.

I. 103.p. - 106.p.

103.p. "Kas nav atstājis atklātu kopsapulci, zinot, ka policijas
vara prasijusi, lai tā izklīst, sodāms ar arestu.

Ja tādas sapulces izklīdināšanai izsaukts karaspēks, tad

tas, kas kopsapulci nav atstājis pēc karaspēka klātbūtnē

izteikta prasijuma izklīst, sodāms ar cietumu "

Tādas kopsapulces dalībnieks, kurš uzkūdījis nepaklausīt izteik-

tam prasījumam izklīst,sodāms vel bargāk*

Tā tad piedalīšanās vien kādā koppuicē vel nav noziedzīgs nodarī-

jums, bet tā kļūst par tādu, ja tās dalībnieki neizklīst

pēc policijas pieprasījuma* Tā tad šī nozieguma konstruējošais
elements ir policijas pieprasījums.

104.p. "Kas piedalījies atklātā koppuicē, kura, vainīgam to zinot,

sapulcējusies ar nolūku nonievāt pastāvošo valsts iekārtu

vai valsts Prezidentu vai izteikt līdzjū-
tību dumpim vai nodevībai

,
sodāms ar cie-

tumu*
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Kas sarīkojis vai uzkūdijis sarīkot tādu koppulci, kā

ari tas dalībnieks, kura to vadījis, sodāms ar cietumu

uz laiku ne mazāku par 6 mēn... "

Šai pantā tā tad paredzēta citāda veido koppuicē. Tāda, kurai

jau iepriekš zināms nolūks, kādēļ tā sanākusi.

Sodu liko 105.P' paredr vēl mazāku šādas atklātas koppulces veidu,

tādu, kas jau izrāda ak*lvu larbibu*

"Kas piedalījies atklātā , kura rīkodamās savieno-

tiem dalībnihl , i--.

1* izdariju,;i vardarbību, vai ar sodāmiem draudiem

spiedusi izpildīt vai pielaist ko tādu, kas aiz-

skar pifupiPßtā tiesību vai pienākumu vai ari at-

teiktiem no tiesības izlietošanas vai pienākuma

izpildīšanas;

2+ nolaupijtsi, bojājusi vai patvaļīgi paņēmusi svešu

mantu;

3. iebruknm svešās ēkās vai citās telpks, iežogotā
vietā vui lauku mājās;

4n izdarījusi ......
ši par<tapirmos 3 punktos norādī-

tu nodarījumu mēginājurn, sodāms ar pārmācības na-

mu*

Kas rīkojis vai uzkūdījis sarīkot tādu koppulci kā ari

tās dalībnieks, kurš to vadljl3, izdarot šajā pantā pa-

redzētos nodarījumus, vai tos, liasuzkūdijis tos izdarīt

vai turpināt, vai kas izlietojis to izdarīšanai ieročus,
sodāms ar pārticības namu uz laiku ne mazāku par 2 g."

106.p. paredz ne tikai minamu kopīgu darbību, bet pat pretošanos

karaspēkam, valsts likumīgai varai, Hai pantā raksturīgi tas, ka

izlaists pieminējums, ka koppulcei jābūt atklātai.

106.p. "Kas piedalījies koppuicē, kura, rīkodamās savienotiem da-

lībnieku spēkiem:

1. pretojusies ar varu karaspēkam, kas izsaukts kop-

pulces izklīdināšanai, vai uzbrukusi ar varu kara

sardzes sargam?

2. sagrābusi savā varā, izlaupījusi vai izpostījusi
valsts, autonoma valsts uzņēmuma vai pašvaldības
iestādes noliktavas

3. atsvabinājusi ar varas darbiem apcietinātos;

4. lietojusi varas darbu izdarīšanai spridzināmu vie-

lu .........
sodāms ar spaidu darbiem ne ilgāk par

8 g.

Kas sarīkojis vai uzkūdījis sarīkot tādu koppulci, kā ari

tās dalībnieks sodāms ar spaidu darbiem uz no-

teiktu laikUo"

Tā tad šajos pantos bija apskatītas tādas koppulces, kas traucē

valsts mieru*

11. 107op. - 109.p. runā par pie alīšanos biedrībās, savienībās,
kas aizliegtas ar likumu,

107.p. "Kas atkājis savienības vai biedrības darbību vai darbojies
tajās, pārkāpdams likuma noteikumus, sodāms ar arestu uz

laiku ne ilgāku par 3 men. vai naudas sodu līdz 300 ls.

Bet ja vainīgais nodibinājis savienību vai biedrību, vai

darbojies tajās, zinādams:
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i, ka savienība vai biedrība spraudusi sev sodu lik.

aizliegtus, vai sabiedriskai tikumībai pretīgas,
vai ari sabiedrisku mieru vai drošību apdraudošus a^

2<, ka savienību vai biedrību, kas spraudusi sev poli-
tiskus mērķus, pārvalda iestādes vai personas, ku-

ru pastāvīga atrašanās vieta ir ārzemēs;

ka savienības vai biedrības reģistrēšana
vai ka savienība vai. biedrība slēgta tiesas ceļā,
vai ka viņu darbība noteikta kārtībā apturēta; k^

4* ka_savienība vai biedrība sper sevišķus soļus,lai.
- slēptu savu pastāvēšanu, vai sev spraustos mērķus

vai savu pārvaldības kartību, vai pārvaldībā pie-

108<>p* "kas piedalījies apvienībā, zinādams, ka tā uzstādījusi par .

1. musināt uz nepaklausību vai pretdarbību likumam
vai saistošam noteikumam, vai attiecīgas varas li-

ļāka aodama ar cietumu,"
"

109rpx "Kas pielaidis sapulcēties 108*p, paredzētai apvienībai -

zinot, .ka ta pretlikumīga, viņam piederošās vai viņa pār-'.a-
valdība vai pārziņa stāvošas telpaa vai vietā, sodāms kā a

apvienības dalībnieks,"

111. 110.p, - 116.p. runā par atklātu noziedzīgu izturēšanos prot
valsts nieru,"

110*p. "Kas nonievājis pastāvošo valsts iekārtu vai Valsts Prezl-

. denta vai Ministra Prezidenta vai Ministru kabineta

ļa personr? atklāti turēdams vai noiaaīdams runu vai sace-

rējumu vai izplatīdams vai atklāti izlikdams sacerējumu
vai notēlojuma, sodāms ar cietumu," k -

k

111.pa "Kas atklāti izteicis uzaicinājumu,'atklāti turējis vai la- '
aijis runa vai sacerējumu, vai izplatījis vai atklāti iz-
licis sacerējumu vai notēlojamu, karos musina:

.aa 1* izdarīt dumpīgu nodarījumu, kaut ari tieši neuz-

aicinot uz vardarbību, vai ari izdarīt nodevīgu
nodarījumu?

2. kara vīrus pārkāpt kara dienesta pienākumus; a^

3. nepaklausīt vai rīkojies pretim likumam

4* izdarīt smagu noziegumu, izņemot jau norādītos;

5* uz naidu starp iedzīvotāju atsevišķām daļām?
sodāma ar pārmācības namu vai cietumu

laiak paredzēta ne atkiata, bet valsts m era traucēšana^

112. p. "Kas ne atklāti, bet karaspēkā, mācības iestādē vai bied-

ls izdarīt dumpīgu kaut ari tieši neuz-

kara vīrus pārkāpt dienesta pienākumus;

3+ nepaklausīt vai rīkoties pretim likumam
....... .a^
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4* izdarīt smagu noziegumu, izņemot augša noradītos; a?3

5* uz naidu starp iedzīvotāju atsevišķām daļām,

Rodams ar pārmācības nama ne ilgāk par 2 g. vai.ar cietumu.

113 -a, ''Kasatklāti, bet karaspēkā, mācības iestādē vai biedrībā

'ari neatklāti, draudējis izdarīt dumpīgu vai noziedzīgu

3o noziedzīgo nodarījumu sodāmība pati par sevi saprotama. Līdz

ar to būtu izsmelti noteikumi par valsts iekšējās iekārtas un dro- Ja
šības "raucēšanu. Tālāk apskatīsim valsta ārējās drošības aiz- k§3

6. nod. Valsts nodevība.

Ilgu laiku bija strīdīgs jautājums, kas var būt par noziedzīga no-

darījuma subjektu. Pirmā atbilde bija, ka tas var būt tikai sa-

vas valsts pilsoni3< jo nodot var tikai tas, kas ir ar kādiem pie-
nākumiem saistīts pie savas valsts.. Tomēr šo uzskatu ar laiku

paplašināja, jo ja ārzemnieks uzturas kādā valstī ilgāk, tad t&s

bauda minamu. tiesības u<,t„t.p tādēļ valsts var uzstā- kķg
dlt ari no savas puses prasību, lai ārzemnieks lojāli izturētos

un ja viņš tā neizturas, tad var konstruēt ārvalstnieka noziedzī- * .ļjā

ja ārzemnieks iebraucis tikai uz īsu laiku, tad nozie- ;9
dzīga*nodarījuma gadījumā /piem.spiegošanas/, ārzemnieku nevarēs

uzskatīt par vainojamu nodevībā, bet gan kādā citā delicta-sui

Šāds šķirodams pozitīvās tiesībās un ari mūsu sodu lik* netiek iz***

87.p. pilsonis, kas. kara laikā pabalstījis ienaidnieku k'

viņa kara vai citos naidīgos darbos pret Latviju, sodāma

ar spaidu durbiem uz noteiktu laiku

'.. - . -

1. stājies sakaros ar ārvalsts valdību vai tās aģentu ar

nolūku panākt iraru'.., pret Latviju;

2. pirms kara pieteikšanas,apsolījis ārvalsts valdībai

savā vai citu vārdā palīdzēt kara darbos pret Latvi-

ju, sodāms ar spaidu darbiem uz noteiktu laiku

izcelti kara laika gadijumi, bet 88.p. noziedzīgi nodari-

8. Noziedzīgi nodarījumi pret ārvalstīm. a%

kādēļ šādi noziedzīgi nodarījumi ievesti kodekos? Vai tos nevārē-

1* Tagad valstis un ari visa pasaule cieši saistītas kopā un

katras valsts interesēs, lai ari citās valstīs būtu kārti- ķH
ba un miers. Nebūtu izdevīgi sekmēt, lai citā valstī iz-
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2o Lai uzturētu draudzīgus sakarus ar citām valstīm, jo ja
kāda valsts zinās, ka citā valstī gatavojas naidīgi.no-
tikumi pret viņu, tad nevarēs būt runa.par šo valstu labām

attiecībām.

3t Lai uzturētu valsts neitralitāti piem. kara gadījumā. Ja

šos noziegumus pret ārvalstīm neievēros, tad grūti būs ie-

turēt neitralitāti.,

Sodu lik. 117.p*

" Kas Latvijā izdarījis mēģinājumu ar varu grozīt valsts ie-

kārtu valstī, kura atrodas miera attiecībās ar Latviju, vai

sagatavojusies uz tādiem darbiem, ja par tādu nodarījumu
sodāmību pastāv savstarpība vai konvencija, sodāms ar cie-

tumu^"

118.p. "Kas atklāti nogānījis izplatītā vai izliktā sace-

rējumā vai notēlojumā ar Latviju miera attiecībās atrodo-

šos:valsti, ar nolūku izrādīt necienību šai valstij, ja
par tādu nodarījumu sodāmību pastāv savstarpība vai kon-

vencija* sodāms ar arestu*

119.p<>"Kas nogānījis miera attiedībāa ar Latviju atrodošās valsts

atklāti izliktu valsts ģerboni vai valsts karogu, ar nolū-

ku izrādīt necienību šai valstij, sodāms ar arestu. Ja

šāds nodarījums izdarīts pūlī, tad vainīgais sodāms ar cie-

tumu."

120<>p=,"Kaspārkāpis noteiktā kārtībā izsludinātus neitralitātes

noteikumus, sodāms ar cietumu."

Lekc,1939.g.4,111

Pagājušā lekcijā, kas bija veltīta speciālās daļas apskatam, tika

dots pārskats par noziedzīgiem nodarījumiem, kas vērsti pret pub-
lisko labumu galveno daļu - politiskās dzīves pamatiem. Tie bija

politiskie noziegumi. Bez tam apskatījām ari tos noziedzīgus no-

darījumus, kas vērsti pret valsts orgānu pareizu

Ejot tālāk šai nodaļā, noziedzīgus nodarījumus vēl var iedalīt:

1. tādos, kas izdarīti no privātpersonām pret valsts orgānu

pareizu funkcionēšanu un

2. tādos, kas izdarīti no pašiem šīs valsts funkciju izpil-
došiem ierēdņiem.

Vai kā mūsu komentārā pie sodu liko aizrādīts, šos noziedzīgus no-

darījumus var iedalīt tādos, kurus izdara pārvaldāmie un tādas, ku-

rus izdara pārvaldītāji*

Jautājums par dienesta noziedzīgiem nodarījumiem /.9.n0d./ir kom-

plicētākais sodu lik. speciālā daļa, jo ļoti komplicēta to atšķir-
šana no citiem noziegumiem, ka ari grūta to klasifikācija. Attie-

cībā uz dienesta noziedzīgiem nodarijumiem, ir svarīgi trīs jautāju

1. kas ir dienesta persona?

2. kādi noziegumi ir jāuzskata par dienesta personas nozie-

gumiem? „

3. kā varētu dienesta noziolzīgos nodarījumus klasificēt?

Ad.l. Attiecībā uz šo jautājumu, mūsu sodu likuma 43.p.11 d. ir
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dota legāla definīcija:

" Par dieneatpersonu uzskatama katra persona, kura iz-

pilda valsts, autonoma valsts uzņēmuma vai pašvaldī-

bas dienesta pienākumus vai šā dienesta pabaidu uzdevu

vumu."

Noskaidrot, ko īsti sauc par dienesta personu, nav krimināltiesību

doktrīnas uzdevums. Šis jēdziens ir jāņem no valsts vai admini-

stratīvām tiesībām.

Izejot no mūsu legālās definīcijas, ierēdnis, kas strādā baznī-

cai, nav dienestpersona, jo baznica nav ne valsts, ne valsts au-

tonomā iestāde. Tāpat būvuzņēmējs, ja tas strādā priekš valsts,
nav dienestpersona šīs nodaļas nezīmē. Tāpat pilsoņi, kas iz-

pilda vispārējas pienākumus, piem. kareivji, nav uzskatami par

valsts dienestā sastāvošiem, bet ja kareivis ir sardzē, t„iš viņš
izpilda speciālu uzdevumu, tad tas pārvēršas par dienesta personu.

Par dienesta personām nav uzskatami ari brīvu profesiju darbinie-

ki. Dienestpersonas teorētiska definīcija būtu šāda?

" dienestpersona ir tāda, kurai ir publiski

uzdevums pildīt vai izpildīt zināmu pārvaldības funk-

ciju līdz ar ko šai personai tiek nodota vai pāriet

uz to zināma daļa no valsts varas autoritātes.

Attiecībā uz terminoloģiju dienestpersonas jautājumā ir interesants

profo ŠVABES raksts Tieslietu min. vēstnesī no 1934. vai 1935g.,
kas obligatoriski nav jālasa. Vispār par šo jautājumu ieteicama

izlaaīt 1903.g+ aodu lik. komentāru par dienesta noziegumiem* Šai
sodu likumā nodaļai par dienesta noziegumiem bija ierādīta pēdējā
vieta, bet tagadējā sodu likumā - pirmā. Attiecībā uz jautājumu?

kādēļ tas tā darīts, var atrast atbildi prof. KRU&ĻEVSKA rakātā

"Noziegumu legālā klasifikācija", kas apskatīts iepriekšējā lekci-

jā. Tad vēl attiecībā uz šo jautājumu par dienesta noziegumiem

var iepazīties ari LĪSTA mācības grāmatā, lai gan tur tikai īsa

pārakata par Vācijas dienesta noziedzīgiem nodarījumiem^

Ad.2. Kādi noziegumi ir jāuzskata par dienesta personas nozie-

gumiem?

Katra persona? kas ir dienesta persona, ir reizē ari valsts vien-

kāršs pilsonis. Tādēļ viņš var izdarīt kaut kuru katru noziedzī-

gu nodarījumu, bet ar to, ka viņš ir dienestpersona, viņam nāk

klāt zināmas funkcijas. Viņš funkcionē zināmu laiku kā dienesta

persona un šai laikā viņam ir dota iespēja izdarīt tādus noziedzī-

gus nodarījumus, ko citas privātpersonas nevar izdarīt, jo tām nav

uzticēta dienesta pienākumu pildīšana, tamdēļ viņas tos ari nevar

pārkāpt.

Sakarā ar teikto, var izšķirt vairāku noziedzīgu nodarījumu kate-

gorijas, ko var izdarīt dienestpersona.

Vispirms ir tādi noziedzīgi nodarijumi, kurus var izdarīt katra,
bet tomēr, ja tos izdara dienesta persona, tad to soda stingrāk
vai nu pēc atsevišķiem speciālās daļas pantiem, kuros paredzēta

augatāks sods? vai ari pēs visp.d„ bO.p, "Uz 58.p, /kas runā par

sodu paaugstināšanu/ II d. noteikumu pamata tiesa var paaugstināt
sodu dienestpersona!, kas izdarījusi vispārēju noziedzīgu nodari-
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jumu vai piedalījusies tajā,,vai nu pārkāpjot dienesta padotī-
bas attiecības, vai izlietojot nelietīgi 3avus pienākumus vai

pilnvarojumu, vai piedraudot ar spaidiem vai citādu nelietīgu
varas izlietošanu, vai ari pārkāpjot aavu dienesta pienākumu pret
privātpersonām, ja par tadu varas pārkāpšanu, tās nelietīgu iz-

lietošanu vai draudiem likumā nav noteikts sevišķs soda,

Ja dienestpersonu netiesā ar arestu par dienesta noziedzīgu noda-

rījumu, tiesa var pārvērst arestu atcelšanā no ieņemtā amata,vai
pievienot arestam tādu atcelšanu*

Ja dienestpersonu par dienesta noziedzīgo nodarījumu notieaā ar

cietumu, kas nav savienota ar tiesību atņemšanu, tiesa var atcelt

vainīgo no ieņemamā amata."

Šim pantam ir aubsidiara raksturs* Ja nav speciālā daļā sevišķu
noteikuma pie atsevišķiem pantiem par dienesta noziegumiem, tikai
tad pielieto šo vispārējās daļas pantu,

Bez šiem vispārējiem noziegumiem, dienestpersona var izdarīt spe-
ciālus noziedzīgus nodarījumus, jo viņai, dienestu Izpildot, ir

uzlikti speciāli pienākumi, kurua var pārkāpt. Šos noziegumus
privātpersonas nevar izdarīt, tādēļ tie lr apeclfiski dienesta

noziegumi - reine Amtadelikte,

Tālāk iespējami tādi noziegumi, jo dienestpersona izdarījusi, trau-

cējot zināma privātpersona labumus, izlietodama dienesta stāvokli

un tās iespējamības, ko,šis stāvoklis viņai dod. Tā tad visus no-

ziegumus, ko var izdarīt dienestpersona, var šematiskl aekoši ie-

dalīt:

Vispārējie Ja ak t i c dienesta nez*

noziedzīgi nodarījumi, nodarījumi, ko Izdara la-

ko izdara dieneata lietojot iespējamību, ko

personas.
dod dienestperaonaa sta-

-60 p, vai,speciālas d. vcklis,

atsevišķa panta noteiks
* eL.i.A.*3cn'.eAL<.uecemuv*

Delikte im Amte.

persona*

Attiecībā uz īstiem dienesta noziedzīgiem nodarījumiem ir neskalda

riba, kādēļ tos jāsoda ar sodu likumā paredzētiem godiem, ka die-

nesta noziegumiem vēl paredzēti _''is jautājums ir

izsaucis diskusijas krimināltiesību teorijā, un ši jrautājuma mēr-

ķis konstatēt starpību starp_kriminaltiesību pārkapumuun discip-
īinartieaiba pārkāpumu., Tomēr kādu teoretiaku atrisinājuma nav

izdevies dot un beidzamais vārda sai problēma ir tāds, ka

principielas 3tarnibas starp siem.pārkāpumiem_nay- Tomēr mēs re—

dzam. ka sādi pārkāpumi ir uzņemti sodu likuma. Tas darīta tādēļ,

ka ja dienesta pārkāpuma sevlšķi_svarīgi, nad disciplinārsodu ne-

uzskata par pietiekošu un vei klat uzliek kriminālsodu* Sc jaut^-
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jumu labi apskata TAGANCEVS sava komentāra pie 1903.g. sodu

Ado3. Dienesta noziedzīgu nodarijumu veidi.

Tas ir visos sodu lik. ļoti sāpīgs jautājums. Salīdzinot mūsu ta-

gadējo sodu liko ar 1903.g. sodu lik., jāsaka, ka tas gājis ļoti
tālu pozitivā virzienā, tikai būtu vēlams vēl vairāk attālināties

no kazuistikaa.

Svarīgākie ir šīs nodaļas 121. un 122.p.p.

121. po "Dienestpersona, kas izdarījusi dienesta darbību:

1/ kuru izdarīt likums vai uzlikts uzdevums viņai
nav devis tiesību, vai kaut ari tāda tiesība ir

bijusi, bet darbībai nav bijis likumīga pamata?

2/ bez attiecīgas varas atļaujas, ja likums tādu

atļauju prasījis,

par šo pilnvarojuma pārkāpšanu, ja tā izdarīta tīši,
vai ari ja tā izdarīta aiz nolaidības un no tās cē-

lies svarīgs kaitējums pārvaldības kārtībai vai fis-

ka, sabiedriskām vai privātām interesēm, sodāma ar

arestu.

Ja pilnvarojuma parkāpuana izdarīta tīši un no tās

cēlies svarīgs kaitējums un pārvaldības kārtībai vai

fiska, sabiedriskām vai privātām interesēm, vai drau-

dējis tāds kaitējums, vai ja vainīgais, pārkāpjot
pilnvarojumu, lietojis vardarbību, sodāmus draudus,
viltu vai izdomātu ierunu, ka izpildadienesta darbī-

bu, vai ja pilnavrojuma pārkāpšana izdarīta aiz

mantkārīgam tieksmēm, tad vainīgais sodāms ar pārmā-
cības namu vai cietumu.

Bet ja aiz mantkārīgām tieksmēm izdarīts pilnvaroju-
ma pārkāpšanas dēļ cēlies svarīgs kaitējums pārvaldī-
bas kārtībai vai

~
tad vainīgais sodāms

ar pārmācības namu ne mazāk par 2 gadiem."

Tā tad šai pantā kā dienesta noziegumu veids ir

I. pilnvarojuma pārkāpšana.
Šī panta pirmā daļā paredzēta visvieg-

lākā sankcija par tīšu vai neuzmanīgu pilnvarojuma pārkāpšanu bez

nolaka. Otra daļā tīša pilnvarojuma pārkāpšana, lietojot vardar-

bību, vai mantkārīgos nolūkos u.t.t., kura sekas.svarīgs kaitējums.
Te sankcija paaugstināta. Trešā daļā tikai mantkārīgos nolūkos iz-

darīts noziegums ar svarīgu kaitējumu, sodāms visstingrāk.

Analoģiski ir uzbūvēts ari 122.p., kurā kā dienesta nozieguma veids

ir

11. pienākuma neizpildīšana.

122.p. "Dienestpersona, kurai pēc likuma vai viņai uzlikta

uzdevuma vai dienesta rakstura pienākas novērst vai

pārtraukt pārvaldības kārtībai vai fiska, sabiedris-

kām vai privātām interesēm draudošu kaitējumu un ku-

ra, pretēji saviem dienesta pienākumiem, nav spērusi
soļus vai nav izdarījusi darbību, ar ko tādu kaitēju-
mu varētu novērst vai pārtraukt, par šo dienesta pie-
nākuma neizpildīšanu, ja tā izdarīta tīsi, vai ja tā

izdarīta aiz nolaidības un no tās cēlies svarīgs kai-

tējums pkrvaldības kārtībai vai fiska,sabiedriskām
vai privātām interesēm, sodāma ar arestu.
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Ja šī dienesta pienākumu neizpildīšana izdarīta tī-

ši un no tās cēlies svarīgs kaitējums pārvaldības
kārtībai vai fiska, sabiedriskām vai privātām inte-

resēm, vai draudējis tāds kaitējums, vai ja šī die-

nesta pienākumu neizpildīšana izdarīta aiz mantkā-

rīgām tieksmēm, tad vainīgais sodāms ar pārmācības
namu ne ilgāk par 2 gadiem vai ar cietumu.

Bet ja no šīs aiz mantkārīgām tieksmēm izdarītās

dienesta neizpildīšanas cēlies svarīgs kaitējums pār-

valdības kārtībai vai fiska, sabiedriskām vai privā-
tām interesēm, vai ja draudējis tāds kaitējums, tad

vainīgais sodāms ar pārmācības namu."

Ari šai pantā pakāpeniski pieaug sankcijas. Šai pantā nav minēta

neuzmanība ar mazsvarīgu kaitējumu. Ta vel nav uzņemta sodu liku-

mā, bet paliek disciplinārsodu likumā.- Tā tad šai pantā ir:

1. tīšums bez svarīga kaitējuma,

2. neuzmanība ar svarīgām sekām,

3* tīšums ar svarīgām sekām,

4. mantkārība ar nesvarīgām sekām,

5. kad apvienojas svarīga nolaidība kā ari svarīgas
sekas.

123.p. "Ar 122.p. noteiktiem sodiem un uz tiem pašiem pama-

tiem sodāma dienestpersona, kas:

1. pretēji saviem pienākumiem nav izdarījusi zi-

nāmu savai priekšniecībai vai iestādei, kuras

dienestā viņa atrodas, par ienākuša raksta vai

ziņu saņemšanu;

2. pretēji saviem pienākumiem, nav paziņojusi at-

tiecīgai varai par vainīgam noteikti zināmu

nodomātu, uzsāktu vai izdarītu smagu noziegumu
vai nozo, vai par šo noziedzīgu nodarījumu da-

lībniekiem un līdzdalībniekiem, vai apdraudē-
tai personai - par nodomātu vai uzsāktu smagu

noziegumu vai noziegumu?

3o sniegtā ziņojumā noslēpusi svarīgu apstākli

smaga nozieguma vai nodeguma novēršanai
.....c

4. pretēji saviem dienesta pienākumiem, nav spē-
rusi soļus vai nav izdarijusi darbību:

a/ lai izsludinātu, izziņotu vai ievestu

spēkā likumu vai saistošu noteikumu vai

padotības kārtībā augstākās iestādes vai

priekšniecības priekšrakstu?
b/ lai vajātu, novērstu vai pkrtrauktu sma-

gus noziegumus vai noziegumus, vai lai

izpildītu tiesu iestāžu likumīgā spēkā

stājušos spriedumus, rīkojumus vai lēmu-

mus;

c/ lai apcietinātu personu, kura izbēgusi
no apcietinājuma vai kura bijusi jāapcie-
tina."

Šai pantā ir tikai kazuistisku gadijumu uzskaitīšana, oo pantu va-

jadzētu apvienot ar 122.pc

No 124. - 129.P° iet runa par

111. pilnvarojuma nelietīgu izlietošanu.

124.p. "Dienestpersona, kas aiz savu pienākumu nezināšanas

vai aiz nolaidības nelikumīgi atņēmusi personas brī-

vību:
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1. aizturot, ieslogot vai pagarinot brīvības at-

ņemšanas laiku;

2. piemērojot nepienācīgu smagāku brīvības atņem-
šanas veidu, sodāma ar arestu*"

125t,po"Dienestpersona, kas izdarījusi kratīšana, apskatīša-
nu vai lietu izņemšanu likumā neatļautā kārtībā so-

dāma ar arestu.

Ja vainīgais šī panta I d* paredzēto nodarījumu iz-

darijis, lietojot vardarbību vai izdomātu

ierunu, ka izpilda dienesta darbību, sodāms ar cie-

tumu."

126.p? "Dienestpersona, kas izdarījusi kauna jūtas aizska-

rošu sievietes aplūkošanu bez viņas piekrišanas un

bez pienācīga pilnvarojuma vai kaut ari ar aplūkoja-
mās piekrišanu, bet nepatiesi uzdodot, ka izpilda
dienesta darbību; sodāma ar pārmācības namu ne il-

gāk par 2 gadiem* Mēģinājums sodāms."

127.p. "Dienestpersona, kas kaat ari pēc izstāšanās no die-

nesta izpaudusi apzināti slepenībā turamas ziņas
,

sodāma ar aresta.

Ja tāda izpaašana drandējusi radīt svarīga kaitēja-
ma pārvaldības interesēm, sodāma ar cie-

tumu.

Bet ja vainīgais izpaudis noslēpuma, karš attiecas

az Latvijas ārējo drošība, tad viņš ja nav sodāms

par nodevība, sodāms ar pārmācības nama."

Tālākos pantos iet runa pasta - telegrāfa, telefona ...... v.c.

dienestpersonu pilnvarojuma nelietīgu izlietošanu.

1300 - 137.p. apskata

IV* k ak a ļ ņ c m š a n n.

Pie mums terminoloģija ir skaidra.

Kukuļņemšana un kukuļdošana ir divi dažādi jēdzieni. Turpretim
citāsvalstīSs piem. Vācijā pat radās teorijas, lai atrastu vienu

nosaukumu šiem diviem jēdzieniem - coņļraraaanecesarius, kur ku-

kaļņēmēja tiek uzskatīts par izdarītāju, bet devējs par tā līdz-

dalībnieku.

Bet pēdējā laikā ari Vācu literatūrā izšķir pasive Bestechnung un

aktive Bestechnung. Attiecība uz kakaļdošana un ņemuanu

ka viens var piedāvāt kukuli, otrs atsakās to ņemt, vai ari otrs

pieprasa kukuli, bet pirmais to nedod. No tā izriez, ka te ir da-

rīšana ar diviem noziedzīgiem nodarījumiem. Ta tad uz dienesta

noziedzīgiem nodarījumiem attiecas tikai kukaļņemšana, bet par ka-

kaļdošanu runā mūsu sodu lik. 10. nod. 175.p.

130. "Dienestpersona, kaa pieņēmusi kukuli, kurš apzināti
dots par viņas dienesta pienākumos ietilpstošu un vi-

ņas izdarītu darbību, sodāms ar cietumu ne ilgāk par
6 mēnešiem.

Ja dienestpersona pieņēmusi kukuli, kurš apzināti dots,
lai pamudinātu viņu izdarīt tadu darbību, tad viņa so-

dāma ar cietumu.

Bet ja dienestpersona pieņēmusi kakuli, kurs dots lai

viņu pamudinātu izdarīt viņas dienesta pienākumu aplo-
kā noziedzīgu nodarījumu vai disciplināru pārkāpumu
vai par tadu viņas jau izdarītu nodarījumu vai pārkāpa-
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pumu, tad viņa sodāma ar pārmācības namu uz laiku ne

ilgāk par 2 gadiem."

Šai pantā ir norādīti kukuļpieņemšanas 3 veidi, bet 131.p. iet ru-

na jau par kakuļpieprasīšanu.

131°p°"Dienestpersona, kas saņēmusi kukuli? kuru viņa pie-
prasījusi, laiiadaritu viņas dienesta pienākumos ie-

tilpstošu darbību, vai par tādu viņas jau izdarītu

darbību, sodāma ar pārmācības namu uz laiku ne ilgāku
par 2 gadiem.-

Ja dienestpersona saņēmusi kukuli, kuru viņa pieprasī-

jusi? lai izdarīta viņas dienesta pienākumu aplokā no-

ziedzīgu nodarījumu vai disciplināru pārkāpumu, vai

.par tadu.viņas jau izdarītu nodarījuma vai pārkāpumu,
tad viņa sodāma ar pamācības namu.

Bet ja dienestpersona saņēmusi kukuli? kuru viņa iz-

spiedusi ar spaidiem, sodāma ar pārnāci-
bas namu ne mazāk par 2 gadiem/

Mēģinājums sodāms.

Kukuļa pieprasīšana vai spaidu lietoLana tā dabūšanai

uzskatama par kukuļa saņemšanas mēģinājumu."

paredzēti drusku citādi gadījumi. Krievu valodā apzīmē ar

ļiholmstvo - piekukaļojamība vai bzjatocņičestvo, kas ari

nozīmē to paša,,

"Dienestpersona, kas nolikusi vai ņēmnsi sev par labu

nelikumīgus ņemamas, sodāma ar cietumu ne mazāk par 3

mēnešiem^

Bet ja vainīgais ievācis tādus ņēmumus, izspiežot tos

ar spaidiem vai draudot ar spaidiem, sodāms ar pārmā-
cības namu,

Mēģinājums sodāms."'

Tālākos pantos iet runa par dienestpersonu, kas piespiež dot kuku-

li, vai piesavinās kukuli, kurš dots tālāk nodošanai u.t*t.

Sākot ar 138.p. - paredzēti

Vk dažādi dienesta noziedzīgi nodarījumi,

piem.?

147.p*"Tiesnesis vai cita dienestpersona, ko likums pilnva-

rojis izspriest civilas vai administratīvas tieslie-

tas vai lietas par kriminālu vai disciplināru atbildī-

bu - vai uzlikt administratīvu sodu vai šķīrējtiesnesis?
kas taisījuši apzināti netaisnu spriedumu vai lēmumu,
sodāmi ar pārmācības namu?

Ja šis nodarījums izdarīts aiz mantkārīgām tieksmēm,
vai ja ar šo sprieduma notiesātam apzināti nepareizi

piespriests sods, kāds likumā noteikts par smagu no- ļ

ziegumu, tad vainīgais sodāms ar pārmācības namu ne ma-

zāk par 2 gadiem."

Lekcija 1939,g.8,111.

Līdz šim, apskatot speciālās daļas pantus, tika izšķirti nodarīju-

mi, kuru objekts ir publisks lauks no tiem nodarījumiem, kuru ob-

jekts privāts lauks* No nodarījumu grupas ar publisko lauku, apska-

tījām politiskus noziegumus. Tad,runājot par parejo publisko labu-

mu aizsargāšanu, izšķīrām tos noziegumus, kurus izdara pārvaldītā-

ji, tii. dienestpersonas no tiem, kurus izdara pārvaldāmie. Šie

pēdējie, t.i. tie noziegumi, kurus izdara pārvaldāmie /privātper-
sonas/ aizrer nodala' nd'i .I'.aruma,t-.i,n010 - 24* nodaļai.
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Ir mēģinājumi šīs nodaļas sagrupēt, sakārtot pēc kādiem nebūt prin-

cipiem. Prof. MINCS sava kursa speciālā daļā visas šīs 15 nodaļas
sagrupē 3 grupās un divus deliktus vēl izdala atsevišķi:

1. tās nodaļas, kas runā par atsevišķu pārvaldes funkciju aiz

skārumiem;

2o tās, kas runā par valstiski sabiedriskās kārtības aizskā-

rumiem un

3. tās nodaļas, kas runā par valstiski sabiedriskās labklā-

jības aizskārumiem.

No šīm grupām izdala atsevišķi nodaļas, kas runā par pakaļtaisīša-
no, viltošanu un noziegumiem pret ticīgo reliģiskām jūtām un miru-

šo mieru.

Bet šāds sadalījums nav izdevīgs un vajadzīgs, jo ,
sadalot tās,

ņemti vērā divi vai vairāki principi, bet citi viedokļi nav ņemti
vērā.

Varam uzzīmēt sekošu šemu:

Pēdējais, ar riņķi apvilktais, ir prof. MINČA minētais dalījums,
kas būtu lieks. Visām nodaļām, kas runā par privātpersonu nozie-

dzīgiem nodarijumiem, ir patstāvīga daba, tādēļ tas jāaplūko kat-

ra atsevišķi. To zaru, kura
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Pēdējie, t*i. noziegumi pret atsevišķām valstiski-sabiedriskās
dzīves funkcijām? pec prof* MINČA būtu sadalāmi vēl 3 grupās, bet

mēs šim sadalījumam nesekosim.

10. Nod. Nepaklausības un necienības izrādīšana
likumīgai varai.

Šo nodaļu varētu apvienot ar 11. nod. par pretdarbību tiesai, jo
tās pēc sava satura - objekta ļoti līdzīgas. Tomēr tiesai ir savs

specifisks raksturs? līdz ar to ari pretdarbībai pret tiesu ir spe-

cifisks raksturs, tādēļ šīs nodaļas izdalītas atsevišķi.

Bez tam šai nodaļai ir liela līdzība o^ politiskiem noziegumiem -

dumpi un valsts miera traucēšanu* Dumpis ari nozīmē nepaklausību,

tāpat ari valsts miera traucēšana* Kāpēc šāda nodaļa atsevišķi
izdalīta?

Starpība tomēr ir* Politiskiem nodarījumiem ir cits raksturs.Tie

vērsti pret pašiem valsts iekārtas pamatiem - tie traucē valsts

mieru ļoti plašos apmēros. Tur necienība pret likumīgo varu pār-
iet valsts iekārtas principielē., noliegumā, Turpretim šai 10.nod.

ir mazāk svarīgi gadijumi, kur viena vai pāris personas nepaklau-*
sa kāda valsts varas pārstāvja pavēlei* Ta tad neskatoties uz lī-

dzību, tomēr starp minētiem nodarījumiem ir ari starpība.

Šo nodaļu klasificējot,ir jāizdala no tās vispirms vispārējie panti
ar vispārīgu raksturu un tad jāapskata kazuistiskie panti.

156.p. "Kas nav izpildījis saistošu noteikumu, ja par tā ne-

izpildīšanu likumā nav noteikts.sevišķs sods, sodāms:

ar arestu ne ilgāk par 2 ned, vai ar naudas sodu ne

augstāku par Ls 500,-*

Ja neizpildītais saistošais noteikums izdots pamato-

joties uz likumu par nacionālo apgādi un rekvizīci-

jām, tad vainīgais sodāms:
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Kad noziedzīgais nodarījums izdarīts:

1. miera laikā - ar arestu ne ilgāk par 3 mēn.
9

vai ar naudas sodu ne augstāku par Ls 300,-;

2. kara laikā - ar cietumu."

Kas ir saistošs noteikums? Tas ir administratīvo tiesību jautā-

jums. Bet ari krimināltiesībās vajadzīga kada to definīcija.

Saistošie noteikumi ir tādi noteikumi, kas izdoti īpaši

paredzētā kārtībā no valsts varas orgāniem, kas uz šo

noteikumu izdošanu pilnvaroti.

156.p. komentārā teikts:

"Par saistošiem noteikumiem šī panta nozīmē uzskata-

mi tie sevišķie noteikumi, kurus izdod pašvaldības
iestādes savas kompetences robežās, kā ari minis-

tri vai attiecīgo resoru vadītāji sevišķos likuaū aa

redzētos gadījumos."

6. koment. "Pilsētas pašvaldības vai ministru izdotie saistoši:'

noteikumi atzīstami par spēkā esošiem tiktāl, ciktāl

tie nerunā pretim likumam."

11. koment. "Pilsētu pašvaldību saistošie noteikumi nedrīkst ra-

nāt pretim pastāvošiem likumiem un tie nevar ne ra<

dīt jaunas, ne atcelt esošās un ar likumu pilsoņiem
piešķirtās tiesības."

7. koment. "Finanču ministrijas instrukcijas nav pielīdzināmas
saistošiem noteikumiem, kuru pārkāpšana sodāma pēc
šī panta."

156cp. ir blankets pants, t.i. tāds, kur dispozicija - sastāvs ne-

norāda uz kādu speciālu darbību, bet aizrāda uz kādu citu likumdo-

šanas krājumu, kur attiecīgais sastāvs ir uzrādīts un *r

soda piedraudējumu.

Kāpēc vajadzīgas šādas blanketas normas? Tādēļ, ka saistošie no-

teikumi relativi ātrāk mainās kā sodu likumi, tādēļ uzņemt atse-

višķus saistošus noteikumus sodu likumā nav izdevīgi.

156.p. II daļā ir pieminēti daži kvalificēti apstākļi, kurus soda

stingrāk.

157*p* "Kas'pārkāpis tāda sevišķa likuma noteikumu, par ku-

ra neizpildīšanu gan draud kriminālatbildība, bet

hav noteikts sevišķs sods, sodāms:

ar arestu ne ilgāk par 3 mēnešiem vai naudas

sodu ne augstāku par Ls 300,-.

Ja šis pārkāpums izdarīts ar nolūku pretoties šī

panta I daļā minētam likumam, tad vainīgais sodāms

ar cietumu.

Šī panta II daļā paredzētā nodarījumā vainīgo die-

nestpersonu vai garīdznieku tiesa var atcelt no ama-

ta un aizliegt viņiem ieņemt attiecīgu amatu uz lai-

ku no 6 mēn. līdz 3 g."

Šādus likumus, kas paredz gan sodu, bet nenosaka tā mēru, sauc par

leges imperfectae. Ari šis pants ir blanketa norma.
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'k paita 11 d atkal paredzēts smagāks ead%;jūms '-
pretošanos var saprast kā zināmu pretdarbību- pie

d-zive? tā saucamo likuma sabotažu. ' - ' ' ' <. ,'.' '''."k-'; j

161..p, "Kam .jāizpilda likumā /noteiktas !
. tiecīgas varas pieprasi juma nav. gīs.' i?^^^^'-,'^'^.'-ļ^A]

kamīga iemesla es-tu .V;j-i 'ļ-'d^-.'!' - k.-

naudas sodu ne augstāku' .par- -Ls

Bet ja šī panta I.aaļā
'tdarīts -pec mobilizācijas.-ižs anhs'l,; -t-ad'f'^i^:^'.^^ļi

a;.--- nigais sodāms ar cietam'ū '.ne'ima^ķ' .a^

: pis .-pants\ runā par tām' likuma-.noteiktam.'kya
kuff.ā par zemes, klaušām'

....
likumā par Sķutīiķ*^

*

'Tālāk šai nodaļā ir pantu grupa,, kur iet. rima

ņiotrativās varas vai dienesta personuaaizskarumiemj^.,< j

1600 p. "Kas nav paklausījis likamīgam.. rīko ' Var liķ'u'-'..'
mīgan prasījumam, -ar kuru pie viņa - gr-iezks 1e?"ak<-.. ,-y ļ
persona? no kuras diehestņ pienākuma .

; ajtkarā^
da drošība, ja par so

' teiĒts sevišķs sods,- sbdpgas:- 'ar *nr^ūde^š;'.soda; t
stāku par -Ls 50, -a

* \k.;i'/ /.a^'-kķ/.^
Ja: .ak'kk ak"k k'*.\k'ai-'k \'R^a^

1. tāda nepaklausība . izrakta- -I%ēiaļ iankū. .š k;-

;,'ļ . k;a duma laikā un-vietā un-'-pāri^ra^.^^
ļaužu kustību vai. .padar-ijuel; t.q!, p .r''^S;l;^%^J

2 tādā nepaaihus iba .'bi l*- t
'ak . na, ķuga'vai
' -'.r . kustīgas, mašlnds. aptur^.āņ'a^l'' vdi,-.ģM.^^:;.ja"9^'-.--'Ķ:k;*-^

k-k. :ik ļr/r'a- /k- ļ'viņu kustību nedrošu; ~' \'>-'; : /^^^^j
3 . tāda* nepaklausība'izrādīta

'personai vai tas;;sa^g^,,''\ta^,^
k.kļ ar arestu ne ilgāk; par Vielia aanesi^

naudas s ne - augs taka ,'pbr' Ļs. 'rļ-O-O [f - i')kt'-^'%^-^^
. Bet, ja tāda nepaklaasibu/izrādljuoas '.^ir^a%

'kļak ka-'sonas. kopīgi, karas tomēr.

ga koppulci'?. vai ja tādaknepākla-ass&^
kapteinim ārpus ostas .braucošā, jūrpskķnģi

ak ." šinas komandierim vai';,lldotajpm. 'lldb'šču-'^as.'':lt.iica;^'
..;.ka

*

vainīgais sodam§. ar '.ciet urnu
''

Ko nozīmē likuma prasi-jums-? ''' . k' ''' -'':^.'k'-''..^

160.J.b, kom.'"Šī panta. piemērošanai ir ne
, ' īal- t 1;,^;

būtu konstatējasi to juridisko -

.a*' cigais vai. prasijutiis .atzīst

II ",- ."Administratīvas varas

paa likumīgu un ta neizpildīšana ķadkt^^^^^Ķg
;f.'.& pamatots uz likumu vai izriet-'no-- l.i^tu^i-/'V'is^vesa's'^.'.*'^'/'/';.^
ak izpratnes, kuri noteic minētās'varas robeaa§a4l3^3^s';ka^^

jautājumos.' Nav

= k- nistrativās. varas .rīkojumi';; /kuru;msrķi.y
sabiedriskās kārtī bas un' drošības - selmioaān.a^./^.ķt;''^'^'^k
ri nav dibināti uz noteikta, 11'kiiLtu- un<;-tājā^
robežo pilsoņu peroaaiskka un 'qāntl's'kās-- 11 e].siba^'
raš ari likums.

*

*. -.*.*''- - -.a.*s
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Tā tad, ja mērķis ir bijis labs, bet nav pamatots uz likumu, tad

tomēr tāds rīkojums nav likumīgs, bet tā kā likumības konstatēša-

šana atkarājas no tiesas ieskata, tad Var runāt ari par subjektī-
vu likumību.

4* koment, "Ja persona, uz kuru vērsts policijaspraaijums, no sava

subjektīva viedokļa uzskata to par nelikumību, vtĻa
var to pārsūdzēt augstākai priekšniecībai, bet viņai

nav tiesības nepaklausīt policijas prasījumam."

Bet kā prof. MINCS aizrāda, tad tādu paklausību doktrīna nostāda

atkarībā no trīs nosacījumiem?

1. attiecīgai personai, piem. policijas pārstāvim jābūt
formālai kompetencei kaut ko pieprasīt;

2. vajaga būt pienācīgai rīkojumu došanas ja to
' neievēro, tad ir tiesība piem., krievu

laikā? ja policija gribēja izdarīt kratīšanu kādā mā-

jā, tad viņai vajadzēja uzradīt mājas saimniekam at-

tiecīgu papīru, pretējā gadijumā privātpersona varēja
liegt kratīšanu.

3* Šiem rīkojumiem vai prasījumiem nedrīkst būt acīm re

dzams nelikumības raksturs.

Tālāk šai nodaļā paredzēta dienestpersona funkcionēšanas traucēja-
na, bet citādā veidāu btm pantam ir atšķirība ār ieprieksēj*sT 1

jo ta paredzēts kaut kas vairāk - zināma aktīva darbība

pret dienesta personu - dienesta personas kavēšana*

"Kas tīši kavējis dienestpersonu iekļūt telpās vai ci-

tā kādā vietā, kur dienestpersonai.pēc likuma bijusi
tiesība ieiet, sodāms: ar arestu ne ilgāk par 3 mēn.

vai naudas sodu ne augstāku par Ls 300,-".

l6Bt,p.komn "Ar šajā pantā paredzēto kavēšanu jāsaprot katra apsū-

dzētā tīša rīcība? kas dienestpersonai atņem iespēju
iekļūt telpās, kā piemēram, durvju aiztaisīšana vai

to neatvēršana<,"

l69.p*"Kas ar vardarbības vai ar sodāmiem draudiem pretojies
dienestpersona! vai viņai palīdzošai privātpersonai,
ar nolūku rīkoties pretim likuma, saistoša noteikuma

vai attiecīgas varas likumīga rīkojuma izsludināšanai

vai izvešanai dzīvē vai likumīgas dienesta darbības

izpildīšanai, sodāms ar cietumu.

Ja tādu pretošanos izrādījušas vairākas personas ko-

pīgi nesastādīdamas tomēr noziedzīgu koppulci, tad tas

no vainīgiem, kurš pretojaties lietojis ieroci vai no-

darījis miesas bojājumu, ja par nodarīto nedraud bar-

gāks sods, aodamsxar pārmācības namu ne ilgāk par 2 g.

Ar tiem pašiem sodiem un uz tiem pašiem pamatiem so-

dāms vainīgais par šajā pantā paredzētu pretošanca

personai, no kuras dienesta pienākumu izpildīšanas

atkarājas dzelzceļa kustības vai cita satiksmes veida

drošība."

169.1.k0m. "Šā panta piemērošanai tiesai jākonstatē ka dienestper-
sona izpildījusi dienesta pienākumus. Bet nevar pra-

sīt, lai, piemēram, robežsargs, izpildot savus likumī-

gos dienesta pienākumus, katram uz ta pieprasijumu pie-

rādītu, ka viņa priekšniecība viņam uzdevusi izpildīt
šos pienākumus tieši tajā vieta un laika."
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Tā tad šie panti runāja par kaut kā neizdarīšanu, ko dienesta per-

sona prasa, bet nākošie panti runa jau par dienestpersonas piespie-

šanu kaut ko izdarīt*

171.p, "Kas ar vardarbību vai ar sodāmiem draudiem piespie-
dis dienestpersonu neizpildīt savus pienākumus vai

izlietot nelietīgi dienesta pilnvarojumu, ja par no-

darīto nedraud bargāka sods: sodāms ar cietumu,.

Ja piespiešanu izdarijušas vairākas personas kopīgi,
nesastādīdamas tomēr noziedzīgu koppulci, tad tas no

vainīgiem* kurš piespiežot lietojis ieroci, vai noda-

rījis miesas bojājumu, ja par nodarīto nedraud bargāk
sods, sodāms ar pārmācības namu ne ilgāk par 2 g.

Mēģinājums sodāms."

172opt."Kas ar vardarbību vai soJamiem draudiem mēģinājis
piespiest dienatpersonu, lai tā, neizpildot savu pie-
nākumu vai nelietīgi izlietojot dienesta pilnvaroju-

mu, izdarītu smagu noziegumu vai noziegumu, aodamss

ja viņš Bpiedis izdarīt smagu noziegumu -

ar pārmācības namu ne mazāk par 2 gadiem;

ja viņš apledis izdarīt noziegumu - ar

pārmācības namu ne ilgāk par 2 gadiem*

Ja piespiestais smagu noziegumu vai noziegumu, vai to

sodāmu mēģinājumu izdarījis, un piespiedējam, kā no-

ziedzīgā nodarījuma līdzdalībniekam? nedraud bargāka
sods, tad viņš sodāms

ja piespiedis izdarīt smagu noziegumu -

ar spaidu darbiem ne ilgāk par 8 gadiem;

ja piespiedis izdarīt noziegumu - ar

pārmācības namu."

173*P0 paredz atkal kaut ko citu.

"Kas dienestpersonu bez viņas gribas novedis nesamaņas
stāvoklī, ar nolūku atņemt viņai iespēju izpildīt sa-

vus pienākumus, sodāms ar cietumu.

Mēģinājums sodāms."

175.p° runā par kukuļa piedāvāšanu*

"Kas ar kukuli mēģinājis piedāvāt dienestpersonu vai

svorinātu piesēdētāju, lai tie, neizpildot savu pienā
kurnuvai nelietīgi izlietojot dienesta pilnvarojumu,
izdarītu noziedzīgu nodarījumu, sodāms: ar cietumu ne

ilgāk par 6 mēn,

Ja noziedzīgu nodarījumu vai tā sodāmu mēģinājumu ku-

kuļņēmējs izdarījis, un piekukuļotajam, kā noziedzīga

nodarījuma līdzdalībniekam, nedraud bargāks sods, tad

viņš sodāms:

par piekukuļošanu uz pārkāpumu - ar cietumu.

par piekukuļošanu uz noziegumu ar cietumu ne

mazāk par 6 mēn*

par piekukuļošanu uz smagu noziegumu ar pārmā-
cības namu."

175.p. I pask. "Šis pants piemērojams tikai tad, kad apsūdzētais

mēģinājis pamudināt dienestpersonu izdarīt noziedzi-
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ga nodarijumu.sava dienesta darbības laukā toi* die-

nesta noziedzīgu nodarījumu, bet nevis kādu vispārī-

bu noziedzību nodarījumu."

Starpība starp 171°p., 172.p. un 175.p. ir tāda, ka pirmos divos

nantos noziedzīga nodarījuma pamats ir bailes no privātpersona,

kas piespiež izdarīt noziedzīgu nodarījumu, bet 175.p. dienestper-

sona tiek ieinteresēta no kādas citas personas Zināmā ekonomiska

labumā. Tā tad te ir nevis baiļu, bet mantkārīgs motīvs.

1770p. "Kas piesavinājies varu, patvaļīgi izdarot tādu darbī-

bu, kuru varējusi izdarīt tikai dienestpersona, sodāms

ar arestu vai ar naudas sodu, ne augstāku par Ls 500,-

Ja varu piesavinājusies persona, nelietīgi izlietoda-

ma sev piesavināto varu, izdarijsui smagu noziegumu
vai noziegumu, tad viņa sodāma pēc noteikumiem par

kopību.

Bet ja varu piesavinājusies persona izdarījusi nodarī-

jumu, kurš atbilst dienesta smagam noziegumam vai no

ziegumam, tad viņa jāsoda ar to pašu sodu, ar kādu bū-

tu jāsoda par tādu nodarijumu dienestpersona."

Tālākā pantu grupa ir tā, kas runā tieši par necienības izrādīša-

nu likumībai varai.

179ip. "Kas ar acīmredzami nepieklājīgu izturēšanos pa dienes-

ta darba laiku valsts iestādē vai pārvaldības funkci-

jas izpildoša autonoma valsts vai pašvaldības iestādē

izrādījis necienību likumīgai varai, sodāms ar arestu.

Ja necienība likumīgai varai izrādīta, aizskarot oā

panta I d. minētās iestādes šīm iestādēm iesniegtā
rakstā, vai atklāti turētā vai nolasītā runā vai sa-

vai izplatītā vai atklāti izliktā sacerēju-
mā vai notēlojamā, tad vainīgais sodāms ar cietumu*

Ja tāda necienība likumīgai varai izrādīta, aizskarot

šī panta I d. minētas iestādes vai kādu no šo iestāžu

locekļiem iestādes dienesta darba laikā, tad vainīgais
sodāms ar cietumu ne mazāku par 6 mēn.

Bet ja necienība likumīgai varai izrādīta, izdarot var

darbību pret kadu šī p* I d. minēto iestāžu locekli

iestādes dienesta darba laikā, tad vainīgais, ja viņam
par nodarīto nedraud bargāks sods, sodāms: ar pārmā-
cības namu*"

Šis pants ir Tanī iet runa par to, ko paredz šīs no-

daļas virsraksts. Šī p. I un 111 un IV d. runā par

tiešu necienības izrādīšanu, bet panta II d. par netiešu.

'179—.p* "Kas isrādijis necienību likumīgai varai, aizskarot ka-

raspēku vai tā daļu, vai policiju ar acīmredzami ne-

pieklājīgu izturēšanos, vai izsniegtā rakstā, vai at-

klāti turētā vai nolasītā runā vai sacerējumā, vai iz-

platītā vai atklāti izliktā apcerējumā vai notēlojamā,
sodāms ar cietumu."

179^.p* "Kas izradījis necienību aizsarga organizācijai vai

vienībai, aizskarot tās ar acīmredzami nepieklājīga
izturēšanos, vai iesniegtā rakstā, vai atklāti turē-

tā vai nolasītā runā vai sacerējumā-.... vai notēlo-

jamā, sodāms ar cietumu."

180,p, "Kas tīši noplēsis, sabojājis vai izķēmojis uz attic-
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cīgas varas rīkojumu, atklāti izliktu slūdinājiimu,

kunentu
,

uzraks tu, ģerboni*;,vai. ci tu. y:ar ! j
zīmi, vai kara spēka daļas vai kara. ķnga kar ogu ja ļ]
par norādīto nedraud bargāka sods, Sdda%skar
vai naudas sodu ne augstāku par ks sQotr*. - - ļļ
Ja! \ {!

lo šis pārkāpums izdarīts ar -Rplaķu i&r3dTt"ne- '- '!
cienību likumīgai, varai; *

.ak ;

2o atklāti nogānīta'karaspēka daļas vai la.r- /r.

karogs, tad vainīgais sodāms ar cietumu a:a

ku ne ilgāk par 6 mēn. "
..

.
. k;\kj^.

Šie būtu visi šīs nodaļas vispārīgie panti* Bez.tiem ir vēi.ķ
istiski *

... '. ' ' ' k -ļk^^'

"Kas atvēris vai uzturējis mācības i^stš^

gas atļaujas, sodāms: ar naudas' *c odu -ne 'vairāk '''^r" :.ķ3%!ļ
LS 100," . . .. .. .'; }.

158t,'o*pask. "Šis pants, bas šaubām^' piemērojams :ģad.ijtumam
atslēdznieku meistars bez Izglītības 'minis trinas;i=4t.^-'.-.^^iß
ļaujas ierīkojis, ar mācekļu un mācības;

nu, kursus, kuros speciāli šim nalūkam pieņemta
pratēja vadībā mācijia.tādas .zināšanas, kas tālu

sniedz vienkāršas darbnīcas darba apjomu." ..-'.'k.^^^

158.pantu vajadzēja apvienot ar 15?npantu... , {, tļ'-'aPM

159°p* "Vecāki vai citas personas, Icas nņv' riī^ē'jĶš^
ņu apgādībā esošie bērni, kuriem obllgato&iaklkl
cas, apmeklētu skolu? sodāmi ar naudas sodu ne

'par La 100,-," '-' '-

; ;<k'k.- ;kk. '-kv?a4Ā

Ari šo pantu varēja uzņemt kādā vispārējā šīs nodaļas pāntak '

k.. .-af^^n!
'kkk, .'ķ. . ' ' ''.^/k^kk^kk^gM

162.p, paredz speciālu gadījumu* - ' - a

"Kas tautas skaitīšanā' atteicies d&t. skaitītā jai
mā prasītās ziņas, vai devis apzināti

ņas, sodāms: ar arestu už laiķu ne ilgāk
vai ar naudas sodu ne augstāka par La 100,^

Līdzīgs ir ar! 163*p0 ļkk,-.. :.'."< - * Ķ'KM'^!
"Kas'atteicies dot Valsts Statistiskai pkrvaldeiuz
kuma pamata sniedzamas statistiskas ziņas 'Vai

apzināti nepareizas ziņas, sodāms 'ar^reat.^*-nje/
par 3 mēn, vai naudas sodu. ne augstāku par Ls %^

.164.p., "Kas pārkāpis attiecīgas .varas apstiprinātu
.'aa čīgā kārtībā reģistrētu kredītiestādes, biedrības/ #a^^%gg

vienības vai citas organizācijas,
mantkārīgā nolūka, vai radot ar statūtu,

svarīgu kaitējumu pārvaldības kārtībai, vai. fišW^.
biedriskām vai privātām ja par,

- jumu likumā nav paredzēta sevišķa aodšk 'š^Bāi&sj'^aĶ:,'^
tumu." S

..','166.p. "Uz likuma pamata sasauktas sapulces; io'ceikliš

pinājis debates vai. piedalij ies. sapulce s;

. šanā pēc tam, kad sapulces vadītājs 'atņēķ'i.e':
dv vai izraidījis viņu nd sapulces vai

sapulci par slēgtu. .

augstāku par Ls 100,-.''k, a '
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Ja debates vai taisītais lēmuma pārkāpj minētai

sapulcei ar likumu piešĶiibo tiesību, robežas kaa

vainīgais, ja pēc debatu vai taisīta lēmuma ac-

tara viņam nedraud bargāka sēdama ar kk§
das sodu ne augstāku par Ls 300^-^

170.pa "Kas bijājis zīmogu vai cita kādu %Sniiy kaa ua

dienestpersonas rīkojumu lik. norādītas gadiņu*
mc 3 uzlikti glabātuvei vai priekšmetam
ar nel&ku apsargāt to?w vai atveria'ieeju, tadāar=''lk;
aisEimogotās telpās īsai glabātuvē., sodāms ar -
tumno

Modinajmns sodāms* ",'.;aa, *

ZRanga vai citas aīmes bojāšana vai ieejaa
šana aizzīmogotās telpās vai glabātuve nav r.zak

tama par ja Šos nņdarijumua igdarij
aizzīmogoto telpup glabātuves vai priekšmeta gait-

nieks pēc lik. kārtībā taisīta %n izpildāma lesa

ma vai rīkojama par gīmcga vai gīmes saņemšanu,
vai pec tas personas karas labā

aizzīmogojama izdarīta."

176<?Pti "Kas ar kukulj vai ar sodāmiem draudiem mēģinājis
piedabūt pašvaldības iestādes lai taa

nodotu balsi viņam vai citai personai par laba

vai pret citu personu, sodāms ar arestu^"

Ķa tad šis nodaļas konstrukcija ir Šādat

Vispirms ir piecas vispārīga rakstura pantu grupas.

It, tie panti? kuros iet runa par saistošu noteikumu

kāpšanu;

likuma pārkāpšanu/ls7sPt/,

3u par likMNigc klaušu neizpildīšanu /I6l^p^/e

4*' par dienesta persona funkciju traucēšanas

a/ nepaklaaalšana dienestpers^nai
b/ pretošanos
c/ nepaklausībai, izlietojat sodāmus draada.&

vai vardarbība

ta d/ piespiešana izdarīt

39/ novešana nesamaņas st^?^klī

f/ piekukuļošanai

5 , nae-ienlbaa izrādīšana likumīgai varai,

6c kazalatiakie panti*

II nodaļa.

PRETDARBĪBA TIESAI

Ari 81 nodaļa Ir svarīga nodaļa, tāpēc to analizēsim diezgan
sīki*

Kāds ir tas tiesiskais labums, ko šī nodaļa. grib aizsargāt?

ilgu laiku pastāvēja strīdi, vai te ir darīšana ar materiālam

kas pieder valstij, karas grib aizsargāt,-vaiar pro-

cesuālam Tagad.šie jautājumi ir noskaidrojušies;

Tiesiska labuma, k<3šai nodaļā grib aizsargāt* ir
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tiesas Re traucēta darbība, jeb lietu traucēt$Ļ/-un
iztiesāšana< vienaīga vai tā- atti-eeae' uz'ķriml3ia 1, oivily,v- '
administratīvam lietām vai pat. disaijpliņa^i^
Tiesas darbība ir'ļati' svarīga
valstī pastāvētu tiesiska iekārta- ' .'

Traucējot kādas lietas' - -aizakay .\:.a^!
vatas personas intereses šai llet&J Ķri%l-

nālliata, ja tiek traucēta tiesas darbībā* var gadīties, a'
apaudzētais tiek nepareizi notiesāta,, līdz ar k3 var /

domap ka tiesas .darbības traucēšana varetu\^-ai-tēt *p^i^^^-
labumiemy bet ne publiskiem.' 'T *;' galvenā
tā te tlsk traucēta tiesas pareiza
terasas apdraudētas tikai netieši, aTH

pretdarbību tiesai jābūt pabliskt apsargķj^.o. labumu

bet ne privatapaargājamo *.- J
"

Liekas $ skaidra, sevišķi krimināltiesībās, ka--
irauce tiesas pareizu darbību, irpata /'a;paMzē j..'
zaglis, ar tCp ka viņš neatzīstas, tāpat UJtf-tJ f \-ļ

pats attiecas ari uz civillietām Liekas ;' kā apaudis ty

pirmais būtu jāsauc pie atbildības par Abi'-
dā traucē tiesas darbību* Tomēr sl ho&aļ'a tādĀ nozīme r.. ;;'

jāsaprot* Agrāk gan aodija par tādu iiegšapoe?; a

vairs jc princips ir tāda. ka apsudzetai-i ir

tieksme aizstāvēt sevi pat tādā'velda, la ' af

apsūdzētais ir .pats visvairāk leinteresēts,'lieta> tad' vMi,

ari neapvai.no pretdarbībā Ja. kāda -
tad ari viņu sodīs par bet nevis.-par .
būs noliedzis savu darbība.

..
.< -''^^'/-atj^y

Ari šai nodaļai Ir daži vispārēja- Rakstura priņelp^
tl un daži kazuiatiaki panti. '.. .< / '- : -', ' ' ';a;''%^

Pretdarbībaltieaal var parādīties" - .-

"

: '

1. ak t i v I 3ja per.š.onada^a--k^ut

2*-p_a_ a 1 y 1,5 ja personā-!- kauy; lec'

būtu .'iādara,; ~ ..'
r '

Ir, No aķtivas pretdarbības jāpiemin 191-. -Jk'^...iet
par n e"a. tļi "c o..ļ v m = ,

"Ka,3 apzināti nepatiesi ziņojis attiecīgai varai, ac %t<* %R
ras atkarājas kriminalvajšSaiias uzsāki

ziegumu vai noziegumu, kāds .nav -ar-

-. tu," - - ''''''':i"'^'^

le nav traucēta kada privāta 'persona-;,'.
bet ne tādā veidā, ka kada speciāla-persona .to izgagi^UĶi^a^^^ģ^
Te tiek trauūeta tiesa, jc tšda lieta * pr'al&a!.''no ';tiee^*'.vl%3^i^§^S
darbībuo Ne katra ziņojums itādai s^

181. bet-tikai tādst uz 3t^-a.pa^'ta'varētu
Vlspima te. jābūt.zinpjianam^pa? ;3p%i*g^Rs%^%

mv vai noziegumu un. ziMj^am*TS^
lai tas atbilstu ziņojuma formai* Sez tam te t&ek"praait&;;.'* 1'

ari nodomaIT Ja :kādspsziņotu iSba tad visu-P^
panta nevarētu aodīt.-.a^^^\-'J'Ar"?-\rl,*,:.'' ' :'. '.-/*.;,..'-;.''';, '...'. '-'1:/'''!'^-^^

Par nepatiesu ziņojumu pret konkrētu personu y' -19^,.^g-;

RKas-apzināti nepatiesi n^.,,

na pie atbildības di-scipl-iņSra*-'vja'i*

tlbā,* noteiktu pers-onu._par 'n96ay%
-. ai'g ap#ū-

'

' '-
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2a tad nepatiesa ziņošana paļrnoteiktu pēršanu jau ir

32-- ja_. a a , a 9,s ū d z i„b_a.

Pl# 81 paasa ir.svarīgi 2o paakc

"Piemērojot pant'&,tiesai ir jākonstatē:

1, ka vainīgais apzināti nepatiesu apsūdzību ie-

sniedzis ar _nodomu panākt apsūdzētā krimināla

vajāšanu,^

2c ka apsūdzībā norādīts uz zināmu konkrētu nozie-

dzīgu nodarijaimuun

3.-.kaapsūdzības pamatojumi bijuši tādi, kuru dēļ
var_uzsaĶt - Ar"Vo vien nepie-
tieS7*TEanepārdomātiem kaut ari .
varas pārstāvjjaklātbūtnē izsacītiem,,varēju-
šas būt kā aakas vajāšanas uzsākšana "

3<*pask^
"Pie šī panta sastāva pieders

lo kā subjektīvs elements - ka celtā

apsūdzība ir nepatiesa* un

2o kā Pbjektiva^.pazīmes - noteiktas personas ap-
sūdzēšana attiecīgai varai, no kuras atkarājas
uzsākt krimlnal- vai diaeiplinārvajāeanu, ar

nolūku panākt šādu vajāšanu pret na-

i-adotapsūdzības pamatus.. Nav vajadzīgs* lai

kurai piekrīt attiecīgas lietas iztiesā-

šana, iepriekš būtu atzināsi apsūdzību par ļaun-
prātīgu,/'

lopaaka
"Lietu par apzināti nepatiesu apsūdzību nevar ierosināt

un īeroeinatā lieta jāizbeidz, ja nav epēĶā nācis tie-

sas spriedums vai lomams par tās lietas izbeigšanu, ku-

r rai par ierosināšanas iemeslu bijusi apzināti nepatie-
' -

runā par neslavas celšanu*

''Ka,at&ēllspersonaineslavu kaut ari viņai
'-.'a-.;-.i.-.'.a.',., kurš daro,viņai negoda, par ža-

du aizskārumu sodāma ar cietumu.līdz 6 mēn."

Rodas jautājuma, kada atšķirība starp nepatiesu apsūdzību un

neslavas celšanu?

1? Neslavas celšana var pastāvēK ne tikai noziedzīga no**

daril ama/ bet ari cita apstākļa izpaušanā, par kuru

va,y-'' pat navar saukt pie atbildības, bet nepatiesa

var attiekties tikai uz tādu apstākļu izpau-

šanu# kea ir sodāmi.

2: Nesiavaa ealšana paredz apstākļu izstādīšanu atklātībā,
tararatim nepatiesas apsūdzības raksts tiek izsniegts

vienīgi kādai dienesta personai, bet citi par to nekā

3a celšana nav saistīta ar kādu noteiktu formu,;
b.-tie<3?i&dyotnepatiesuapsūdzību ir jāievēro noteikta

apaūd&ības forma- a^a*

i. P =

tai ansūd^lbc
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b butu psaatota ar ataaaea.uz pierādījumiem, Ra?a.tgan

likame neprasa, lai pierādījumi būtu pārliecināsi un

lai tie būtu iesniegti līdz ar apsūdzību*"

s'paske
"Nav nozīme* tam, vai nepatieso ziņojumu sastādijia,
uzrakstījis, parasktijis vai noantijis vainīgais pata*

jeb vai to viņa uzdevumā un pec viņa norādījumiem iz-

darījusi cita persona. Pietiek ari ar to, ka viņš
vācis citu personu parakstus zem nepatiesās sūdzības,
izlietodams tos kā līdzekli sava mērķa sasniegšanai*"

7 paskc
"Ir lai negatīvā apsūdzība būtu iesniegta
tai varai, no kuras tieši atkarājas uzsākt kriminal-*

vajāšanu vai saukt pie bat ne

tai, kas var būt tikai kā tālāk devēja inatanņe^"

Vžsi šie paskaidrojumi raksturo šo nepatieso apsūdzību, kas

iesniegta ar nodomu sagādāt zināmas nepatikšanas personai*

a t i c s a 1 i ejg I b a.

Par šo jautājumu var izlasīt 1939sg° Tieslietu ministrijas
Vēatneai Nrag nodrukāto izmeklēšanas tiesneša A.JANITIS raks-

tu "Nepatiesas liecības un iepriekšējais izmeklējums"* Tad

var izlasīt Latvijas krimināltiesību kongresa materiālos aao-

šo KVoadv,,ŠMITA rakstu "Nepatiesu liecību apkarošana".

Napatiegas liecības praksē ir ļoti nopietna problēma? kas

stipri traucē pareizu tiesas darbību, jo tieģa pamatoja,?uz
liecinieku liecībām* bet ja tie nepareizi liecina? tad gabrūk

procesa garantijas* . ja

Prof. MINCS aizrāda.uz diviem vaidiem, ka kona&ruēt šo nepa-
reiza liecību jēdzienus

lo Nepareizu liecību kā tādu uzskata par noziedzīgu no-

darījumu. Šis uzskats jau pazīstams aenā Remāļ kur

par nepareizu liecību draudēja nogrūšana no īarpeja
klints,

Ģermāņu tiesībās bija 3oniuratoyes - lidzsvējfētāju
inetituta. Tas.,ko šie lldzzverētāji tiesa

bija kontaktā ar zvērastu un ar laiku ēis nepatiesās
liecības jēdziens tika saistīts ar nepatiesa zvēres-

tu,; Baznīca vēlāk nepareizā zverastā asaskatijareļi-
giaku Reliktu. Visā procesā Ķā galveno uzskatīja zvē-

rastu, tādēļ par nepareizu zvērestu bija jāaoda.

Jaunākos laikos LĪSTS, MITTELMAIJERS atkal pieņēma un izskaid-

roja pirmo koHatrukeiju? ka ar nepatiesu liecību galvenā kār-

tā tiek traucēta tiesas funkcija - līdz ar ko si nepatiesā

liecība pati par sevi kļūst noziedzīgs nodarījums.?kas jāsoda

Ari tagadējo tiesību lielāka daļa vel nav atkratījusies no zve-

rastā, bet tomēr ir darīta starpība starp religisko-kcnfesiona-
la un civila zveraetu. Pēdējais pec būtības ir svinīgs solī-

jums* '..-,.<:.;'

Kāda ir avērasta ideja? Tā ir tīri psiholoģiska. Ja lieci"

bu dod kāda solījuma? tad negodīgam lieciniekam nav nekāda

par.ataatturēties no nepatiesas bat ja pieaici-
na kadu augstāku varu? kā tas ir reliģiskos zvērestos /D4eva/>,

vai ari citādi izceļ liecības fakta svarīgumu /pie civila zve-

dod
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lv ņemsiet Pie tam atteikties no liecības došanas nedrīkst

/sodu lik jo par atteikšanos bez ievērojamiem ie-

mesliem draud sods*

198,p*l.pask^

"Šis pants attiecas ari uz gadījumu, kad peraoha, kas

ataicināta tiesā kā lietpratējs vai liecinieka, nenorā-

dot nekādus iemeslus, atteicies dot zvērestu, kuvš pec

pastāvošiem noteikumiem ir tikai srlnīgs apsolījums ru-

nāt patiesību."

Sspasko
"Pienākumu liecināt zem zvēresta lieciniekam uzliek li-

un par 81 pienākuma neizpildīšanu bez ievēroja-
miem iemesliem runa 198 p. Likumā nav nekādu norādī-

jumu uz to, ka atsevišķa pilsoņa personīgie ieskati

un pārliecība reliģijas* filozofijas vai citos jautā-

jumos varētu būt par ievērojamu iemeslu atteikties pil-
dīt ar likumu uzlikto pienākumu liecināt tiesā vispār
vai dot liecību bez %vt3-.

rasta, kuram nav reliģiska rak&tura un pec tā bur

tības ir tikai svinīgs aolijums liecināt patiesību,"

izziņā, izmeklēšanā vai pie tiesas kā
,

lietpratējs vai tulks vai izziņā caur āpkaitniekiam ap-
zināti izteicis nepatiesību par apstākļiem, kuriem lie-

tā varētu būt nozīme, sodāms ar cietumu^

Ja vainīgais nepatiesu liecību devis

1/ būdams uzpirkta,
2/ zem * .'.

. vins sodāms ār pārmācības namu,

Napatieua lieolba,.kodevusi apsūdzētā-labā tāda .persona*
kurai pēc likuma ir tiesība atteikties no lieeināSanaš,
nav uzskatama par noziedzīgu* ja nopratinātāja liecinie-

kam nav iepriekš nojādījis uz šo tiesību."

šis pants ir nepareizi konstruēts tai ziņā? ka II daļa ir

runa par nepatiesu liecību bet to, ko dara lietpratēja*
tulks navar uzskatīt par liecības došanu.

185.p."Prasītājs vai atbildētājs* kas zem zvēresta izteicis

apzināti nepatiesību civillietā par āpstakļieig*kurlam
lietā varētu būt nozlma, sodāma ar p&pmāeibaa namu,"

ŠI panta pamata ir civilprocesā? kur& paysd& gadijugu,.ka tād.g

zvērests ir jādod* :

Ir ari vel citi veidi, kā var aktivi traucēt tiesas darbību

194<*Po'Kasslēpis vai palīdzējis alept personu/ kura vainīgam
to zinot, notiesāta ar arestu vai atrodaa zem izmekle-

čaņas vai tiesas apsūdzībā par jo tāda algp-
sana izdarīta ar nolūku apalēpt go personu no tiesas vai

aoda, sodāms ar naudas sodu ne vairāk par La 100.,-** l:^

195 P* paredz personas slēpšanu vai palīdzēšanu te slēpt, kas

nodarījusi smagākus noziegumus* tādēļ ari sankcija paaug-

Šais paatos iet runa par noziedzīgu augļu ko agrāk
mēdza apzīmēt ar pieaaistibu? kuru mcc apskatījām agrāka Ta- -
gad piesaistības teorija ir pilnīgi at&eata un sādi

mi par slēpšanu vai palīdzēšanu slēpt? ievietoti Bai nodaļā par
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Ir vel viens tiesas darbības traucēšanas veids

Bietei k š a n ā a pa r vai n I %

196.*p.i"Kas
1* pieteicies par vainīgo smagā noziegumā vai

nozieguma? zinādams, ka to izdarījusi aita

persona?

* 2o izmeklēšanā vai pie tiesaa apzināti neparei-
zi uzdevies par citu personuļ kura saukta pls
atbildības kā apaudzētais smagā nozieguma vai

noziegušās

3<-izcietis ieslodzījuma sodu apzināti cita* ci-

tas personas vieta? kurai tāds so-

dāma ar arestu."

193-;p<>runā par p 11 dzes a nu apoiotinatam^

"Kas atsvabinājis apcietināto no apoiačirājuma vai no

ieslodzījuma vietas vai palīdzējis tam izbēgt, acdama

ar cietumu^

Ja atsvabināšana izdarīta ar vardarbību pret aargiem
vai ar ieslodzījuma vietas bojājumu iraiari ja atsvabi-

nāšanu izdarījusi vai bēgšanai palīdzējusi di&neatpar-
saona,)tad vainīgais sodāms ar pārmācības namu*

Mēģinājums sodāms?"

runā par pa š v ap o i c t i na m o^

"Apcietināmais? kas bēdzis no apcietinājuma vai no ies-

lodzījuma vietas, lietodama vardarbību pret sargiem
vai bojādams ieslodzijuma ja pa? rodarīto ne-

draud bargāks sods, sedame ar

Ja tāda bēgšana izdarīta pec vienošanās ar citiem ap-
cietinātiem? tad vainīgais aodama ar pārmācības namu*"

Tā tad bēgšana kā tāda. ja netiek lietota nav

eēs sodu likumiem aodama. še ir tas pata principa, par k&ru

jajLagrāk runājām? ka pats notiesātais ir ieinteresēts aa?ā

ll'atā ka nespēj objektivl izturēties. Bet Tari bsg-
soda disciplinārā kārtā.

201.9p9 un 202, runā par pa t v a dglvea

"TEaa noliegta ar°Tikumigas varas"?īko3uSu
kad persona atrodas zam izmeklēšana* vai

atsvabināta no aoda ar zināmiem noaasijumiam Ust.to Par šā-

diem nodarījumiem ari soda*

Tā tad avarlgākie aktivas pretdarbības gadījumi tiaaai ir

lo ngpatiesa apsūdzība.,

2;, nepatiesa liecība, a

3,; slāpšana?

4* par vainīgo,

5? n#psti.e?az3.ņožana,

6, palīdzēšana apcietinātam aiszb§gt.,

7,; paša apcietinātā bēgšana un

8a patvaļīga dzīves vlenae atstāšana.
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No pa a i v a s traucēšanas tiesai var minst neziņošanu^

190.po "Kas tas ievērojama iemesla nav pazinājis attiecīgai
varai vai apdraudētam par viņam droši zināmu nodomā-

tu vai uzsāktu noziegumu, ja bijis iespējama spert

ssļua tā nevēršanai vai uh ja turklāt

nodomātais smagais noziegums vai tā mēģinājums tie-*

šāra izdarīti, sēdams ar cietumu.' Sevišķi svarīgos

apstākļos vainīgais ecdama ar pārmācības namu."

ši panta uzņemšana aodu lik* ir atrldlga jautājums? jo tas

itkā uzliek pilsoņiem par pienākumu

ziņot par noziegumiem, kas gatavojas,

2o akatītiess Ķo citi dara? nodtt aitua līda*'

pilsoņus:

Tāpēc pret Bada panta uzņemšana aadu ir bijusi vienmēr

vel jo vairāk tāpēc, ka tagad ir laba pfltcijae
aparāta; kas varētu dot iepriekšēju apsardzību un ntbūtu jā*+

apgrūtina privāti Bez tam tāda ziņošana par līdz-

pilsoņiem ari no morāliskā viedokļa ir zema vērtējama*

Bat 190 pantu tomēr šie iebildumi jo šis panta ir

formulēts ļoti uzmanīgi, Paziņošanas pienākama, te uzlikts

tikai smagu noziegumu gatavoEanaa bez tam t3kai

Itad taa nejausi kādā sakarībā i? nāaia droši zināms;

Tādos gadijumaa ir katra pilsoņa pienākuma pazinot, lai sar-

gātu kā privātas tā ari publiskas interecas,

191.po "Kas bgz ievērojama.iemesla nav paziņojis attiecīgai
varai par viņam droši zināmu 69? - 71* p, vai 98,p..
/politiskie noziegumi/ paredzēta noziedzīga nodariju-
ma dalībnieku vai līdzdalībnieku sodāma ar cietumu,"

Šie psūts domāts valsts pastiprinātai apsardzībai^

Otra pasīvās traucēšanas ve&da &r o_ pi^āku^^nei
plldl^ana^

Lai lietās izdibinātu materiālu tad daSß3iz ir ne-

pieciešama ari citu personu līdzdalība, bet ja taa atsakāa t

taa par to viņas var sodīt.

198 p„ "Kaa ieradies izziņā vai pl* izmeklēšanas tiesneša vai

tiaaae kā liealnleka? platpratējs . m, un beg ia-

vērojamiem iemesliem atteicies izpildīt savu plānāka-
mu; sodāms ar arestu ne ilgāk par i mēnesi,, vai nau-

das sodu na augataku par La 100.--

-192. po ''Sas tl3i nav paklausījis likumīgam ar ku-

ru pia viņa griežas attiecīga vara/iai taa nodotu vi-

ņa rīcībā esošu lietisku vai rakstisku krimināllie-

tas sodāma ar areatu vai naudas sodu lld%
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12. nodaļa.

KARAKLAUSĪBAS NOTEIKUMU PĀRKĀPŠANA

Valsta kā militāras organizācijas stāvoklis ir jau.
nodaļā par valsts Šai nodaļā ir tikai spaciali
teikumi/par karal3auslbaš""noteikumu Tie noziega-
mis ko pastrādā pašas militāras personas, ir paredzēti

.

ka r a s o d v 1 i k v m ā* '

Ari šai nodaļā ir jāizšķir pa s iv i un ak t iv i '^..'i*;-^^
dijumi*

'

;*-Y *-;'v'*;/**;/-\'--:*--š*Jf',t-'^'*^^^^

2040P: "Kas līdz karaklausības likumā neteiktam laikam

nav pieteicies kara klausības izpildīšanai vietēja
patvaldības ieatādē, aodame ar naudas sodu ne 7/

ku par La 100,-," -alv ' '\<{.'''''''

"Kas sasniedzis iesaukšanas vecumu? bet paša vainai

dēl nav ievesta iesaucamo earakstžļun'nav .par ti

ņojia*attiecīgai karaklausības komisijai līdz

aianasgada pirmai iesaukšanas dienai,

1* ja viņš aiz likumīgiem iemesliem nav

derīgu ieskaitīšanai aktivā kara dienestā vai ;,t

dabūjis iesaukšanas sodāms ar are^tņ%'.::i';'i

2* ja atzīts par derīgu sodāms ar aaļ;
līdz 3 mēnešiem*" .. -:^^a^ļt^^ļ^^^a^^

207,p„ "Kam pienākas izpildīt kara klausību un*'kaš'-ba'z
. ga iemesla izvairījies no ierašanas

klausības komisijā uz maAiciniako apskati,
atzīta par derīgu ieskaitīšanai kara .dianea.^.';
bujia iesaukšanas atlikšanu ar

ne 3 mēnešiem, vai naudaa aodu ne

par La 300,*." '\.'-^

lspaak*"le9aukšanas rīkojuma nezināšana nav uzskatāma

kumigu iemeslu, kas atsvabina no ātbildibas:'ps
panta."

'

.

208op* "Armijas*rezervists vai zemea sargs* -.

nav pieteicies
ties sava dzīvas vieta pep ak*tiva;;.ķ&^
izpildīšanas .-''f^^S^^r.^-'^^

2o kas nav sniedzis ziņas .^ontrplēa./-'%!^
kca, ecdams ar arestu.na ilģak pār 1

naudas sodu ne augstāku par Ls -

Šie bija pasīvie gadijumi, kad persona hadļara,' f^j
viņai pienācās darīte Par aktīviem gadi

kie pantir. -:''"aa. '''.a**^

209.p, pienākas izpildīt kara klausību,un 'ķas'.a
izvairīties ne kara klausības -izpildlāeņas.

pats sev vai,ar citas personas -palīdzību;
3āju3uT lEuršviņu padara kaut

kara Sienastam, sodāms ja noziedzīgais
' .darīts ' -.-'\ '' -...'^^^^

I,,.mieralaikā -ar p*&Maac.'lbas'-i&aM.^.a'sa,l.-

-2..kara-laiķs-* ar
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Ar tiem pašiem sodiem sodāma, kaa ar viltu sasniedzi*

liknma nepiešķirtu atsvabināšanu no ka-

ra klauelbas vai iesaukšanas atlikšanu.

Mēģinājuma sodāms."

giOoP*-%as amata veidā piedalijiea veselības bojāšanā, ko

karaklausības izpildīšanai aktīva kara

dienestā esošie paši sev vai ar citas perao-
nas palīdzību izdarījuši, lai izvairītos no kara-klau-

albas izpildīšanas? un kas padara šla personas kaut

ari uz laiku kara dienestam nederīgas „.**6,„<,+.

asdama ar spaidu darbiem uz laiku ne ilgāku par 8 gc.".

211?po"Fas uzkūdījis izvairīties no pianākumu izpildīšanas,
kurus uzliek karaklausības sodāms ar cietumu*

Ja ai uzkudlšana izdarīta kara tad vainīgais
sodāms ar pārmācības namu vai ar cietumu."

slepia vai palīdzējis slBpt persona, zinot, ka tā

ir sodāma ar pārmācības namu ne ilgāk pax
2 gadiem^
Ja slēpšana izdarīta kara tad vainīgais sodāma

ar pārmācības namu.

Ja slēpšana piekopta amata veidā, tad valnlgaia sodaax

ar spaidu darbiem ne ilgāk par 8

Bet ja alēpšanu izdarījuši dezertiera vecāki vai sieva,
tad viņi sodāmi ar oietumu."

215?p kara laika vai armiju iesaucot pilnā sastāvā bez

ievērojama iemesla nav atvedia uz aapulcēšanaa viatu

karaspēkam piegādājamos aatikames līdzekļus, sodāms ar

naudas sodu par ne augstāku par divkāršu kāda

pec takses noteikta par katru noslēpto eatikamea lldzek -

11."

216 po"ValstS; autonoma velēta uzņēmuma? pašvaldības vai pri-
vāta dienestā esošais, kam no armljaa mobilizācijas pa-

vēlea izsludināšanas dienas jāpaliek šajā dienesta un

kas patvaļīgi atstājis šo dienestu vai bez ievērojama
iemesla noteiktā laikā nav ieradiee izpildīt dienesta

pienākumus, sodāms ar cietumu

Tā tad apskatot šo nodaļu, ir gSizšķir pasivie un aktivie kara

klausības noteikumu traucēšanas v+idi*

b pasi v i c m gadījumiem minsKis

Nepieteikšanās kara klausības izpildīšanai - 204^p.,

2. Nereģistrēšanas iesaucamo aarakstoa - 205?pi

3 Izvairīšanās no ierašanas karaklausības komisija -207^p,

ak t i v i c m gadījumiem ir

1. savas veselības bojāšana, lai izvairītos no kara

albaa - 209.p?

2* veselības bojāšana amata veida - 210op,

3 azkūdīšana izvairīties no pienākumu izpildUanaa -211.p.

4* slāpšana vai palīdzēšana slēpt kadu personu

Slēpšana amata veida.

5, patvaļīga Rienesta atstāšana - 216r,p.

tanīnodarījumos, kaa izdarīti amata vaidā aankcijs paaug-
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13. nodaļa.
TAUTASVESELĪBASAIZSARDZĪBASNOTEIKUMUPĀRKĀPŠANA

Šat nodaļā ir 36 panti. Likumdošanai taohnika taisni šai nņ-

daļā ir noslīdējusi visai zemu, jo daudz kazuist&sku formu-

lējumu, nevajadzīgu atkārtojumu. Šo nodaļu varētu pārstrādāt
v<aidaudz mazākā pantu skaitā* Šie nodaļas panti domāti ta

noziegumu apkarošanai? kas vērsti pret tautas vesallbas aiz-

sardzības noteikumu pārkāpšanu. Aizsargāta te ir tautas

llba kā publisks Tomēr 81 nodaļa nav absolūti konzek-

ventap jo tanī uzņemti ari daži tādi panti,,kaa doaaātipriva-
tu labumu kurus varēta ievietot noziedzīgo no-

larijumu daļā pret individa, piem. 233.pn

kaa salīguši par zīdītāju vai uzĶēmuaiaa pie-
nākumu apkopt bērnu, un kas slepus! vai noklusējusi day-

ba devējam, ka viņa slimo ar lipīgu slimību, kura.viņa
dabūjusi pirms vai pec sodāma ar cietumu,"

- irsaar draud vienam notalktam beana-ii. Tā tad

kā:rtā te tiek aizsargāts privāts labums*

nelietodama vajadzīgos aizsardzības

pielaidis citai personai venērisku sodāma ar

cietumu...

Bet ja šāda slimība pielaista, kopojoties vai piekop-
jot natiklibu, tad vainīgais, ja par to n&draud

aodaa sodāma ar pārmācības namu ne ilgāk par 2 g^*

Ara Sim pantam vajadzēja būt nodaļā, kurā runa iet par apda-

ri,ļumiempret privātām personām*

Panata pants šai nodaļai ir

nav izpildījis likuma vai saistoša noteikuma nosa-

cījumus par tautas veselības aizsardzību, ecdama ar

arestu vai naudas sodu ne augstāku par Ls 500^

Par vai saistošu noteikumu pārkāpšanu runā ari 156,

un 10, nodaļā. Bet 2170p. runa speciāli par tautas

vsaalibas likumu vai saistošu noteikumu pārkāpšanu, tādēļ
noteikumu pārkāpšanas gadījumos, ari jāpielieto šis pants,

Saskcija te ir augstāka* Būtu bijis veļama no likumdošanas

ari šo pantu apvienot ar 156* vai 157*p>

21?.ip.,3,ipaekc.

"Kad pārkāpti salstošie noteikumi, kas izdoti tautas va-*

sallbaa aizsardzībai, tad jāpiemēro šis speciālais pantß<
bet nevis vispārīgais pants par saistoša noteikumu

kurš piemērojama tikai tad? kad par tādu ne-

izpildīšanu likuma nav noteikts sevišķs sods."

4.gaska "Ja saistošie noteikumi attiecas uz tautas veselības

aizsardzību, tad to neizpildīšana sodāma nevis pse soda

likuma aet pag 217.pa

Tālāk ir tā pantu grupa, kas runā par epidēmijā^,.
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ll*dc Ja izdoto noteikumu neizpildīšana pie-
laista tādā vietā, kur likumā noteiktā kartībā

izsludināti izņemama noteikumi, kas izdoti sa-

slimšanas gadījumiem ar likumā pie sevišķi bīs-

tamam pieskaitītam lipīgām slimībām vai so sli-

mību parādīšanās laikā, tad vainīgais par Šo

noteikuma pārkāpšanu c* **<.**,
sodāma ar pārmā-

albas namu vai cietuma*"

ŠI panta II d. kā redzam ru&ā* par bet I d, par

saistošu noteikumu pārkāpšanu. Šis divas pārkāpumu grupas :

vajadzētu apvienot vienā pantā* Stingrā sankcija šai pants
II d* izskaidrojama-'vēsturiski, jo senāk ar epidēmijām pra-

ta cīnīties vienīgi ar karantīnu palīdzību un par karantimt

noteikuma pārkāpšanu draudēja pat nāves soda*

229*p3 "&am uz likuma vai saistošu noteikumu pamata jāpaziņo
noteiktā laikā par cilvēka saslimšanu ar lipīga all-

mlbu, un kas šo pienākumu nav sodāma ar

arestu līdz 3 mēnešiem, vai naudas sodu na vairāk

par La 300,

2310p* "Kas kopojies,nelietodams pienācīgus aizsardzības lī-

dzekļus: ja viņam vajadzējis zinātt ka viņš alimg ar

venērisku slimību tāa lipīgā atadijā aodama

ar arestu.

232ip0 "Kas nav izpildījis likuma vai saistošu noteikumu nasa-

-aijumas, kuri izdoti netiklības kaitīgo saku nevērša-

sodāma ar cietumu."

Tālākā pantu grupa runā par ā r s t eš a n a*

Pamatpanta te ir 218.p*, kura ideja ir tāda, ka vajaga aiz-

liegt ārstēt tādam personām, kas to neprot.

213sp* I d runā par personu, kam nav tiesība nodarboties ar

ārstēšanu*

"Kam nav tiesības nodarboties ar ārstniecību vai kam

šī tiesība atņemta un kas ārstējis ar indīgām vai

stiprieapaida vielām vai atipriespalda līdzekļiem
vai amatveidigi mantkārīgā nolūkā nodarbojies ar

dzemdēšanas palīdzības sniegšanu, sodāms ar aresta

līdz 3 mēn. vai ar naudas sodu ne augstāku parts 300,**

ŠI panta II runā par āretu, kas ārstējis slimnieku bez tā

piekrišanas*

~<."Ar to pašu sodu sodāmi

le ārsts, kas ārstējis elimaieku bez viņa vai, ja

viņš ir nepieskaitigs, bez viņa vecāku vai to

atvietotāju personu piekrišanas, izņemot likta*

mā vai saistošā noteikumā paredzētai piespieda
ārstēšanas gadijūmus vai ja ārata iejaukšanās
notikusi aiz līdzcietības pret allmhieku,

2i feldšeri, sanitāri kaa bez ievērojama
iemeala pārkāpuši viņu darbībai ar likumu vai

noteikumiem noliktas robe&aa *

21^^ p$ vai kas nolaidīgi vai aiz sava aroda

nezināšana? 7..* -
sodāmi ar

arestu līdz 3 ar naudaa aodu vairāk pa?

13 330*- I-;; -
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Tā tad pat ārsta, ja tas ari ārstē saskaņā ar likumu, tomēr

var āratēt nolaidīgi vai tādēļ, ka neprot arodu, tamdēļ so-

dāms*

Tūtas veselību,var apdraudēt ari aptiekas. Te ir veaela pa

sērija? no 230cp* - 226.p. Te ir noteikumi par te, ka ne-

drīkst izgatavat zālea bez atļaujas, pretēji pastāvošiem nov

teikumiem, nevar uzticēt izgatavot zāles peraonāßg kam nav

uz te tieeību u.Ca 2270 - 228.p. attiecas vispār uz perao-

nāūi.kam kaut kadā veida ir piešķirta indīgām
vielām, 227rp. kas glabājis pārdošanai, vai pārdevis, vai de-

vis tālāk indīgas vai stipriespaida vielas baz pienācīgas at-

ļaujas, vai %M.utari ar atļauju, bet pārkāpjot likuma vai

saistošo noteikumu nosacījumus, sodāms ar arestu līdz 3 mēn.

vai naudas sodu ne augstāku par La 300,

Ja minēton apstākļos glabātas pārdošanai vai pārdotas vai dc-

tas tālāk narkotiskas vielas, kuras satur vairāk par 0,2%
znorfijavai 0,1% heroina vai kokaina, vai citas tām pieildzl-
nasas narkotiskas vielas, tad vainīgais sodāms ar cietumu.

Bez tam tiesa Var atņemt vainīgam tiesību pārdot minētāa vie-

las uz laiku no 1 g. līdz 5 g."

Šī panta pēdējā daļa attiecināma vienīgi uz tiem

kal vainīgajam bijusi attiecīga atļauja vai tisaība tirgoties
ar nāvīgām vai stipriespaida vielām^

Līdzīgs ir ari 128^p.

Tālākā pantu grupa runā par dažādu ēdamu vielus dzēriena pa-

gatavošanu, kad tos izgatavo vai nu zemākas kvalitātes vai ari

piejaucot tiem kādas indīgas Ja kāds ēd margarīnu,
domādams, ka tas ir sviests, tad te viņš apkrāpj savu organlg-

mu, neiegūstot cerētos vitamīnus, kādēļ ari Šādos gadījumos
musu kodaks ir nostājies uz tautas veselības bojāšanas viedok-

ļa*

2340Ps "Tirgotāja vai rūpnieks, kas izgatavojot vai glabājot

pārdošanai vai pārdodot tādus priekšmetus, par kura

izgatavošanu, glabāšanu vai pārdošanu pastāv sevišķi
likuma vai saistošu noteikumu nosacījumi tautas vese-

lības aizsardzībai, pārkāpis šos nceacijumasp sēdama

ar aresta uz laiku ne ilgāku par 3 mēnešiem vai ar

naudas sodu ne augstāku par Ls 300,-,"

Šis pants ir vel speciālāka par 217.p*? tādēļ attiecināma at-

tiecībā uz tirgotājiem vai No likumdÚanae teoh-

nikaa viedokļa tas nav izdevīga.

Nākošie panti līda 240.p. runā par dzēriena izga-
pārdošana? par sabojājušos pracu, veselībai kaitī-

gai ēdamvielu dzērienu, veselībai kaitīgu tranku pārdošana.

2Alopa "Kas bojājia dzeramo vai dzirdināmo ūdeni ar tādiem lī-

dzekļiamp kuri padara ūdeni dzeršanai vai dzirdināša-

nai par nederīga, sodāms ar aresta ne ilgāk par 1 mē-

nesi? vai naudas sodu ne augstāka par La 100,-

Ja tāda bojājuma dēļ ūdens kļuvis cilvēku veselībai

kaitīgs? tad vainīgais sodāms ar arestu vai ar naudas

sodu ne augstāka par La 500r,-o"

Šīs nodaļas beigās ir vēl speciāls pants par mirenu ppbadiša-

"%aa

nav izpildjis likuma vai saistošu noteikuma

nosacījumus par miroņa apbedīšanu,,sadedzina-
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3. nav izpildījis likumu vai saistošus nosacijumus
par pastāvošo kapsētu vai krematorija ierīkošanu

vai apsargāšana, sodāms ar arestu ne ilgāk par
1 mēnesi vai naudas sodu ne augstāku par Ls 100,-'.

Tā tad 3ai nodaļā iet runa vienīgi par tautas veselības likumu

vai saistošu noteikumu pārkāpšanu - 217.p. un speciāli par

1. slimību, epidēmiju apkarošanu,

2. ārstēšanu,

3* ārstniecības viela sagatavošanu,

4. indīgām vielām,

5. ēdam- un dzeranvielu sagatavošanu un izplatīšanu,

6. miroņu apbedīšanu.

Jāaizrāda, ka prof. UINC3, analizējot šo nodaļu mēģinājis to vai-

rāk savilkt kopā uz trio grupējumiem.

P i rm ā arapā viņš apvieno pantus par aptiekām un indīgām via

lām ar stipriespaida vai indīgu vielu ražošanu vai izplatīšana.

0 t r ā arapā pieskaita pantus, kas runā par ēdam- un dzeramvie-
lan.

T re šā arapā sanitāros noteikumus, kuros uzņem pantus par epi

demijām, ārstiem, niroņu apbedīšanu v.c.

Ži3 savilkuns ir druska mākslots, tādēļ labāk pietarēties pie ma;-
sadalijuKa sešās grupās.

čvelces kodekā ir nodaļa par noziegumiem pret publisko vai vispār

jc veiielibu no 232. - 237.p., kurā runā par dzīvnieku epidēmiju i

platīūanu, dažādu kaitīgu kukaiņu izplatīšanos lauksaimniecībā un

mežkopībā, par mājas dzīvniekiem un to barošanu. Tā tad šeit pa-

rādās aizrādījumi ne tikai par tautas, bet ari dzīvnieku, augu ai

sardzību. Vai ari mūsu kodekā nevajadzēja ievest līdzīgu nodaļu?

Lasu sodu likuma ir rīkojušies loģiski un konzekventi

Ja runā par veselību, cad ar to jāsaprot tautas veselība, turpre-
tim dzīvnieku epidenijas, stādu slimības, dzīvnieka barības nepa-

reiza izgatavošana, traucē nevis tautas veselība? bet gan dzivnie

ku veselību, bet pēdējā plo tautas labklājības ari pieder. Tādēļ
šie noteikumi nusn kodokā pareizi apskatīti nodaļā par sabiedris-

ko labklājība.

14. nodaļa.
SABIEDRISKĀS DROŠIBAS AIZSARDZĪBAS NOTEI-
KUMU PĀRKĀPŠANA.

Tāpat kā iepriekšējā nodaļā, ari šeit ir atrodami daži tādi panti
kas varēja būt ievietoti nodaļā par atsevišķo indivīdu konkrēto

labumu aizskaršanu, piem.
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'*%2.3tīširīdijie B'j*:ii-vaigitukua&sai uz ailvSka,

yis*u&&,t9%ēg°šīnodaļa ir formulēta labāk nar.iepriekšējo.

f, .piedalijlea banda* kura sastādījusies

ziaie&ii... vai dokumentus; 4

: '
'

' - - ....

.I.lai zagtu* laupītu* izspiestu vai krāpta?

Bv<&&nmantu, kas iegula apzināti ar -

noziegumug

5; lai ievestu ktmtrbandug

Pilnīgam par_ba&das izdarīto noziedzīgo
nedraud bargāka sodāms ar pārmāolbag nam^*

'la, iet Fana'par nodarījumiem privātām per-
BP<. par bardu.runā 349,.- 551*p.?,kur banda ir kā kvalifi-

iet runa par.konkrēta nodarījumu* b^t

'
-
. - ' '- ;

veida apzīmējot tos tikai pēa vis-

pārējām pazliKSm,pib kam nav.vajadzīga..lal"vi-*

rl iritaa.r-jā'daļā runā par banda, Tagad bandas.jSdg&e**^i

a?- ,- T

- '
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pēc masu lik ir atļauts ,
bet šai pantā iet

raia par tndu streiku? kas nav t.i, tādu, kaa

apdraud sabiedriska drošību*

2450p, "Kas izdarīt kādu no iepriekšējā pantā

pareizajiem nodari sodāms* ja Šis nodarījuma
ar pārmācības namu uz laiku ne ilgāka par

2 ja nav - ar cle-tiumM^"

ja< antP grib cīnīties ar aģitāciju par ai%M.egtls&atraßkiem.

~aatāatspoguļojas visa 19.tgoSfsociāla kustība^

"Rau

1 pamudinājis izdarīt smaga neziegaßU.vaipie-
-Bai les ta_iK^r3ajaM,

izteicis piekrišanu iždarīt smagu noziegumu
vai piedalīties tā Izdarīšanā^

3. piedāvājis savus pakalpojušas smaga noziegu-
ma izdayi3analp

pieņēmis piedāvājama izdarīt fagkagu

ja nodarījums.,uz kuru papsona tikusi pamudi-
vai kura izdarīšanai tikuši piedāvāti

pakalpojumi, nav nov%ste līdz mēģinājumam un

jo viņam par nodarīto nedraud sevišķa likasaā

paredzēta ardama ar cietušai"

panta apkarc sabiedriskas b^i^amaa^

iet runs.par spridzekļa vai spridzināma
-

"

-
**

,--'\"-,iP.*"Kaa glabājia .. ...sp^idzinamo vl-a-

-la vai sņridsekļit vai kaujas ieroci tādos

kari pierāda? ka Xi viela vainīgam to zinot,**3-
dukāti pnaga noziedzīga nodarījuma ladailšaaai,
ar pāmāeībos nanu^"

i?t runa par leročiem, ar kura apiešanos prasīta ae'v^šķa
uz^aiilbat-

. I...glabāji:?vaingnajtc bez atļaujas ieroci

' 2d šāvis ar šaujamo vai alta kādu bluhamu ierobi

tāda vieta? kar Kaušana aizliegta ar likum-a

vai saistoMierinoteikumiem?

3,: nav ievērojis pienācīgu uzmanība# rīkoties ar

pielādētu kaujamo .-.*+,**<,

g-odurna a?eatu v?. nr ilgāka par 1 mēneai. vai

nandas poda? ne angatāku par La 100*^,"

nav lapil#j*9 vai noteikuma naaa*

Ftjumae

Ir par ievērošana, rīkojoties ar iaro-

%-tem?

2 palīdzību gadījuma^

5, par smēķē L-apa,ja no tās draudējušai
3aivai'saraiziana briesmas, sodame ar aresta

un laiku ne ilgāku par 1 mēnesi.,vainaudaa

dv ne aaggtaku par Ls 100,-
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2540p "Eas nav iepildījis likuma vai saistoša notei-

kuma nosacījumus par tvaika katla lietošanu, ao-

dam.3ar aresta uz laiku ne ilgāku par 3 mēnešiem

vai ar naudas eodu ne augstāku par La 300,-*"

Saviļ;Ķi raksturīga mūsu laikiem ir 255<.p,,kurā paredzētas
bri*smaa*.

"Kaa

1, nolaidīgi vai pārmērīgi atrl

braucisp

2c uzdevis zirga vai paakustīgas mašīnai

vadīšanu apzināti uz te nespējīgai vai

piedzeramai sodāma ar areatu

vai ar naudas sodu ne augstāka par
Ls 500i-."

T; tad Bal nodaļa iet runa par

I* piedallsanoa banda kā tādās

2<.piedalīšanos streikoa* no kariem atkarājas sabiadria-

ka drošība,

3j.pamadināčanu izdarīt vai piedalīties kādā neziadzlgā
nodarījuma,

4o spridzināmo vielu vai spridzekļu pagatavošanu? glabā-
šanu u*t*top

5o par apiešanos ar ieročiem, kas prasa sevišķu uzmani-

- ļiguni, .- :<.a!',-;' * - *a-

.:7alitrabraukšanu^

15. nodaļa

SABIEDRISKAS LABKLĀJĪBAS AIZSARDZĪBAS

NOTEIKUMU PĀRKĀPŠANA

Šai nodaļa iet runa par tiem noteikumiem, kas apsargā sabied-

riski r.rļ'herlalalabklājību?olktāl šī labklājība ir publiska

Jau 13„npdaļā pieminējām vienu šis nodaļas pantu giapu. 259«P'
<= runā par nepaziņošanu laikā par majkustonu aa-

slia3aua ar lipīgu slimība laaksaimnleeibas augļu koka

vai koku lipīga slimība gadījumiem, par likumu vai saistošu

noteikuma droolbaa līdzekļa neievērošana pret mājkastoņu, ziv-

i*?ltalf'pa-īliaaban-par

r.:J,?"ar3;'.aiiu'u.t.t.Parkovisos gadījumos draud sods,.

a:;-L\a.a? vai rūpnieks kaa pārmērīgi nacelia

ar\rieoi33a&33vajadzības priekšmetu senas, ja viņČ
i3r:3.nt'>ji3vietējoiedzīvotājugaiīgi spaidīgos ap-

.stāKļaa,. kari radušies aiz šo priekšmeta trūkuma vai
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mākslīgi tadu trūkumu, noslēpjot, iznicinot vai sa-

bojājot tādus priekšmetus vai pārtraucot to pārdo-
šanu bez ievērojama iemesla, vai vienojoties ar ci-

tiem tirgotājiem vai rūpniekiem, *..+..,
scdama ar

pārmācības namu vai cietumu un bez tam ar naudaa zo-

du ne augstāka par Ls 10*000t-o"

Xi? pants ta tad runā par kas ir peļ-
ņas ierašana? apstākļus? kaa splaž
apautus ielaisties neizdevīgos darijumos Pie kam šādus ap

var radīt ari mākslīgie

ī iod norādījumu, kad var runāt par kad

saceļ cenas nepieciešamas vajadzības priekšmetiem

?53 p pasko "Pieskaitot kādu priekšmetu "nepieoissiemaa vaja-
dzības priekšmetiem, tiesai jākonstatē, ka šie

pxlekBmets ar savām īpašībām tiešām sader kādan

nepieciešamas vajadzības apmierināšanai Par

naudas zīmēm, kā maksājamiem līdzekļiem, gan var

iegūt nep. vajadz apmierināšanai noderīgus
priekšmetus, bet naudas zīmes pašas par savi nav

tādi priekšmeti^

3o citiem sabiedrības labklājības priekšmetiem

jāpiemin zivis, vēzi ac. ūdens dzīvnieki, kaa

pieder pie tādiem, ko var ķert visi "

262-p, "Kas zvejojis .aizliegtā laika, vietā vai aiz-

liegtā kārtā? sodāms ar arestu vai naudas sodu ne aug-
stāka par La "

Tan aak noteik a m i par msd I b āgt

263. - 270„p„

j ; p,. 'Kas medīšanas laikā nav asrādijis medību apliecību uz

tālas personas pieprasījumu, kura uzrauga medību nca*

izpildīšanu, sodāms ar naudaa sodu ne augstāku par
. . Le 10,-." '

.

Tai .;le panti runā par sveru vai putna ķeršanu aiz-

liegtā lalkās vietā un kārta, par dziedātāju putnu Rogalināša*-
au, nekaitīgu putnu ligzda iznicināšanu* Par visiem šāda vei-

da paredzēti attiecīgi brīvības atņemšana* vai nau-

-1 a 3c:11 Pēdējos ieskaita speciālos līdzekļos, kuru* izlieto

aaalaņū ar, sodu lika 270<>p. medību un zvejniecības saimniecību

r )a*f ļrlgļbai un uzlabošanai*

Naafsai! aizsargātais objekts ir m_+ & a* no kura iznlcinā&a-

clobtu visa sabiedrība. Bet Ž7B* un runā jau vai-

rāk inr garīga IntereSu aizaargāBanu,par tautas vēstures, tga

ot':l"a a 33, apgaismošanas.iespējamība aizsargāšanu*

bez pioaaclgae atļaujas atjaunojis vai citādi tai-

aijis, pārdovia priekšmetu, kurs, vainīgam ta

ainot, ievests aizsargājamo pieminekļu sarakstā, eo*-

daxo ar aresta ne par 3 mēnešiem, vai naudas

ada uti augstāku par Ls 300,-."

F?- apzināti bez pienācīgas atļaujas izdarījis archal-

. loģiskas IzrakumaSr sodāms ar naudas sodu ne augptāku

nodaļā-iet rima pars

151K<?t
+



1. dzīvnieku un auga '. J^a^^g^E
2. tautas mantas aizsardzību^'..

3„ spekulāciju-, . -..t^'4*a'..';/aa^'ļ-^'-.'.'i-. .-v-.-L^a^

4i- zivju, g '. \y aļ'a-'a - ' '.'^'^'^

3-, zvēru-, '. . / ;',.'- -'^

6ti aizsardzība? ' . - "'.
.

kulturālo labumu aizsardzību
s ;ļ:^'sj

i jarhailo^isku tautas. Vēstures aizsarga .'
"*

*<'r ' ,;a ,;', '/

SABIEDRISKĀ MIERA NOTEIKUMU PĀRKĀPŠANA

7., \a)aaļo. rona par noziedzīgiem- nodarījumi^
- Tai 1 r liela līdzība ar šo nodaļu AigĶirlba.lr tā,

par valsts pamatiskārtas - f.*.mķc i ja.* a:l Xanu

bet sai'nodaĻß ir darīšana ar daudz mazāk:

,-a kā 7* nodaļām . : ' ?',.' ''.':^Jaļ^

280,.p,. "Kas kāvies vai cēlis oitas'nekārtības

publiskā vieta vai sapulce, vai ari ārpus tēma
bet trauoedamo sabiedrisko mieru., sodāms ar..arestu
ne ilgāk par 3 mēnešiem vai naudas , sodu ņe."

' par Ls 300p-s .. \ a/". .' a''r-\'i-A:. a'/a'!;-;j''

ravi;-.':ķi svarīgos gadījumos vainīgais rodams jĶi^tjU^^?'^

.-L rad pants vispirms apskata* kāda veidā. v&r l^au#&t-3^^aĶ^^3
Šis panta ietver sevi'ari tādiks*:-

!-.-ua jr-?;*altata var būt pat kāda cilvēka. nS.v#:. "Ari.

atiumop. 3aekaņ& ar 81 p*II-*d., ir. paredzētā- .t i-kal-'^-oytuas

Pārzinu 3eit ir prof, MINČA ka toa

mue, k3*:-*.*i.i rezultāts ir seviuki smags $ kona^
deH.';tu* aul jāneris un sodīt

; ('..' <' . .'aaf:

250.. ;ai aaak, "Sabiedrisko mieru var traucat nēvlenapeysonl^^
gi trokšņojot., bet is^i

bību citu fizisku pērsonu"trokšņot
vietā*" ;

i ļ.aek. *'ŠĪ panta piemērošanai'vajadzīga a^
darbība no pasa vajjiigā pusēs kai vl.ņ^-./ģri.baa^J;
tie3s rezultāts a ''...Tādēļ, suņa' tare-.6a^ii, -

ar sava riešana traucējis' kaimiņa iiakts mie^

nevar piemērot'šo panta.,-'". '.'r^-:'^

ILui! jāuzskata nar sabiedriskā miera un -pr^fata.-mlera-'''tr'B,uč's^'a-t-.^^

st.pa3kr, "Sabiedriska Taiira īsta- traurēšaaa\3lipĢat&

piemērošanai ir heplečieēama'.tikai'.'.' -
kārtības celt.as ārp^ia;pablisķaš;.'vie tae;'

', sapulces;,. -Bet -j:i tas -dat^s?^%)a^i^
lieka vietā vai aapulgē, r tad-:-sis -7i-%^^
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Rodams neatkarīgi no tam, vai ar tp trau-

sēta sabiedrisks miera, vai

Ta tad, ja kādaa darbības notiktu tikai kādā privātā dzīvokli

un ftit-i tad nebūtu piemērojama šis 2QO;p?

i? ja nodarījumi izdarīti ārpus publiskas-vai sabiedris-
kai a.rpulcēs, tad 280,p. piemērošanai tiek prasīts,, lai bāta

rto sab, miers, bet publiskā vieta jau prasa daudz ma-

aakuti arējas rezultātus*

B.paako "Pļaakae došana publikas pārpildītā sāls? kur,ka
tas ari bija sagaidāms, publika pi6dalijagie# la-

pllķetā aizstāvēšanā, uzskatama par savišķi %aa

rlgu sabiedriskā mitra traucējumu
"

i "Kas aiz palaidnības izdarījis par tādu .hu-

ligānismu ;

Tā kā likums neformulg kritēriju nelietības

na tad tas jānoteic praksei, Ar

nelietību jāsaprot katrā ikdienišķā nezīme
na, morāliski nosodāma, pašpuleiaka 3&r

bība, cik tai tāda ņav paredzēta sodu likumā

- ,
Tr. a huligānisms pec šī panta ir aiz palaidnīiaa iadarita na-

il ba Motivs te nevar but piem, mantkārība vai taml
,

bet

'Vienīgi palaidnība. - '''^

Par iiganiana runa ari visp.d 50op<,

"Sadu var paaugstināt, turoties 58,p<j II d, noteiktas
xobh?Kā#* ari tad, ja vainīgais, izdarot noziedzīgu ne-

dari izrādījis nepamatota ļaunprātība,"

pan&.a ir darīšana smagos huligānisma gadi jumcs',-*-
\* -l<ļg augu sodu lik* sastāvs, piem., slepkavībai

ļ runa par publisko labumu traucēšanu, pa iziet R

ļ .t'3'icipa, ka kāda privāta persona būta cietusi,-bet gan ao

a 3jet2s sabiedriskais miera* , , i;;^^a

r vf.i nīti gadījumi, kā var traucēt sabledßisķe mieru* )

?8,2.-i.- "X.as! - . ' - Maļ*
1, izplatījis nepatiesas ziņas vai baumas, kas var -

sacelt šabiedriba -

!* a
sacēlis sabiedrībā bez j
ta, sodāms ar arestu vai naudas sodu ne au^ta^

par Ls 500,-+ . ..^a^^^^a^^^^

Ja tādas nepatiesu ziņu vai baumu izplatīšanas vai

traukama sacelšanas dēļ radies tautas nemiera vai ņ&ti-
kasi pretdarbība likumīgai varai vai kārtības ;aļ
na karaspēka daļās, sodāms ar cietumu.

Ar še pēdējo sodu sodāms ari tas; kās ŠI, panta !
I d. parsdzeto noziedzīgo nodsjrijumu pa vai )

tīdams vai atklāti izlikdams jumu'.-vaFncMl^..ju^u;.^.^.^.a-lļ

ŠI aan%a I d. paredzēti vienkār&l gadījumi', ķad kada varbūt aia ;'a;

izplaba kādas ziņas* Iļ-;.un'-ill.-;d^pared&e&i '^v#-^^
"

' - .' ' .<

Xd raksturīga gadījuma var pļeveet neseno'not.iķama.A^e

ņyv-qtdija kāda laga par marsisšu/.uz^rak.umu! zemes^as<
,

,
a

* i-S R'; luga tika atHļlr<:.-a raalietiska,vpt&&/

t.'.'^Jaāoelaa, pa^ldks jo.

r§i.;sk ī.st&niM* Šis piemoi\3-' sp'iļ ģti' - "-kā.* ļ?/^
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gpētu ļoti kalpot visādu ziņu izplatīšanai; tādēļ ari 282,p,pē
<3ēļ!a daļā paredzēts noteikums par nepatiesu ziņu izplatīšanu pa
radio. '

28?<Ķ? paredz speciālu gadījumu par nepatiesu ziņu izplatīšanu,
attitrglbā uz biržu* Tā kā biržās parasti notiek visāda veida

tirdznieciskas operācijas un tlssi šo operāciju ātrumam piekrīt
šķiroša tad nepatiesu ziņa izplatīšana var atsaukties

kaitīgi /daži var iedzīvoties, oiti atkal pazaudēt visu ka-

iitaiu/, tādēļ 283<p* nosaka* kas izplatījis biržā vai starp
a rscuām, kuras nodarbojas ar biržas darījumiem? nepatiesas zi-

ņas vai baumas, kuras var iespaidot biržas darījumus, sodāms ar

aresta vai ar naudas sodu ne augstāku par Ls 500,-.

Ja tāda nepatiesu ziņa vai baumu izplatīšana izdarīta ar nolūka

biržas darījumus, tad vainīgais sodāms ar cietumu un

i tam ar naudas sodu ne augstāka par La 1,000,-."

Attiecība uz vieglāko nepatieso ziņu vai baumu izplatīšanu, tās

gaskfnā ar nav sodāmas, ja apaudzētais pierāda? ka

vipan bijis pietiekoSe pamats uzskatīt izpaužamo apstākli par

au." -

"

- -i.-ri

ir raksturīgs no personiskās brīvības garantijas vie-

dokļa o a'
. a ' ' ' ''-a'"'^

iet runa par propagandu emigrēt*

"Kas ar nolūka pamudināt iedzīvotājus atstāt valsts robs- */

žas, izplatījis starp viņiem nepatiesas ziņas vai baumas

par labumiem,,kari rodas pārceļojot az ārzemēm, sēdama ar

cietuma*

Ja tādu nepatiesa ziņa vai baumu izplatīšana ozdarīta

kārlgā nolūka un tās sīkas bijušas vienas vai vairāku aa?
senu izceļojušu ģimeņu saimniecības izpostīšana? tad i\

nīgale sodāms ar pārmācības nama ne ilgāk par 2 g." ta'.^

oāde pants ievests tādēļ, ka ble&i parādās uzņēmīgi ciļvekl,val
ari sabiedrības kaga sabiedrības/, kas stāsta par
dzīves apstākļiem citās valstis uh pamudina izceļot* Tādu agen**
ta darbība ir ļoti kaitīga, tādēļ pret to jāoliiae*

Pēdē,s panta grupa runā par pilsoņu vispārēju uzraudzību valsti

Viaāa Eiropas valstis, ari pie mums, ir pieņemts, ka katram pil-
sanin ir pase. Šis pases ir reģistrētas kādā centrālā iestāde,

kas tādā veidā var dot pārskatu par valsts pilsoņiem. Taisni

kartību, kura tiek uzskatīta par nepieciešamu, lai valsti bay 4ļa
a miers, šī pantu grupa no 286. *t 297.p. cenšas aizsargāt.

3*t ae tā tas ir Amerikas Savienotās Valstīšu Tur vispār pilao- a.,'--

aiam nekādas pases nav. To izdod tikai speciālos gadijamos, i

rtum.
* ja kāds grib braukt uz ārzemēm. Tā kā tur nav pases,tad ļa-

atkrlt vajadzība ari reģistrēties uh vēl vairāk, pat vajadzība

ļzdot pareizu vārda, uzvārdu un dzīves vieta* Pat te,d, ja no-

kads noziedzīgs nodarijums un nopratina? ari nav

azgot pareiza vārdu
? uzvlrda un dzīves vis.tu.

-it&o taga vaidat kāds pilsonis, kurš pie nopratināšanas ir uz-

par tādu un tadu /vārds, uzvārds/ ar dzīves vi

r.ar, ir*izdarijis tāda un tādu noziedzīgu nodarīja^

laaēr attiecībā az noziedzniekiem, rej?i^lvlsti.ema^
aaa kaut reizi ir izdarījuši kāda noziegumu, ir ievesta' ļPirk^tģ^-,/^^

p: ēdumu Ja kādu. nčķer nčzied'slģā nodati j;uw',t
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tūlīt neņem viņa pirkstu nospiedumu, un aizauta uz centrāli, ! -r.tr
šis nospiedums paliek ua visiem laikiem, kamēr attiecīgais pil"
sonla d:;īvo un al centrāle neko šī pilsoņa gaitām. Tads

kārtība pieņamta attiecība uz nngiegumua? izdarijušiamr b<st at -

tieolbā uz citiem pilsoņiem, kam ar sodošo vara nav nekāda* lā-

pīšanas par tiex: ir prazumoiga ka tie ir labi un to pilsonis*-*
kc brīvību nedrīkst aprobežot a:* pasu bīstamu. Jāaizrāda, ai?

ari Amerikā ir tāda virzienā kas grib ieve&t paar

Vispār aar un Elropaa reģistrācija sigtamu pastāv ļoti
lieli a ;rldi.

Pie m.umn paša aiatamn aizsargā !fB6. - 297^p.

286.p. ''Kam pao likuma vai uz aaiat.nota pamata jāpaziņo peli -

oijai par personām, kuras aiziet no mājas vai ienāk

jā az dzīvie un kas nav ša pianākimu izpllaljig, sodaas

ar naudas eoču ns aug&taka par La 50,*-.

Viesnīcas vai oitss līdzīgas iabraucejn ieKtādeg pārzi*
nim, kaa sodīta.ar jodu vairāk kā 6 reisam

viena laikā, tia&a var atvemt tiepību pārvaldīt
tādas iestādes az laika no viena gada līdz 5 g. vai uz

vidiem laikiem.^

288. 'Kas nav paziņojis vai i:* nepareizi paziņojis mājas īpaš-
niekam, vai pārzinim savas dzīves vietas maiņa, kar

tāda paziņošana ir noteikta ar lik.vai sai^t.noteikumu,
sodāms ar n&udas šedn n.* augstāka par Ls 10,-."

289. p* 'Kas dzīvo bez noteiktā dokumenta vai ar no-

tecējušu dokumenti, tajos ga i jumos kad pēc li-

kuma tādt3 dokumanta ir vajadzīgs, sodāms &3? naudas so-

du ne auggtāķupar Ls 50,-^"

290. pa 'Kas izbraucis uz baK noteiktā personības doku-

menta, neatkarīgi ne noievas piedzīšanas par tadu, aso**

dams ar naudas soda ne augstāku par ls 100,-*"

291. p. ?unā par perscaibas doķunenta nolie^šaJiu.

'Kas,saņemot pereanībaß lokumonta, apzināti nepareizi pai*

ziņojis tā iadevējai iestādei,, ka viņam šāda dokumenta

nav, solāms ar arestu laika a& ilgāk par 3 mēneaisT?..

Pec šī 'panta izpratn&K apzināti nepatiesa paziņošana, ka nav

pases, sodāma neatkarīgi no tam, vai vainīgam izdevies pasi da-

būt, vat ne.

292. p. 4.r ar citādu rakstura.

'Kasa

1. patvaļīgi lietojis valsta ģerboni, vai viņam ne-

piederīgu atavokļa apzīmējumu, vai grādu;

2. atklāti nēsājis viņam nepiederīgu ordeni, goda

3. patvaļīgi lietojis sarkanā krusta zīmes, vai no-

saukumu "Latvijas Sarkanais Krusts" vai "Ženevaa

Krusts" ....... sodāms ar arestu uz laiku ne il-

gāk par 3 men. vai naudas sodu līdz Ls 300,*.*

Tālākā pantu grupa grib apkarot blandonlba un klaidonību.

296.p. 'Kas dzīvo bez pienācīga personības dokumenta un kam tur-

klāt nav ne noteiktas dsīves vietas, ne noteiktas nodar-

bošanās, par šādu blandonību sodāms ar cietumu.
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Ja turklāt pie vainīga atrasts slēdzamais, atataķis,
uzlaušanai noderīgs rīks, vai ierocis, un ja viņš
nakta laikā atradies svešā apdzīvota ēkā vai cita

apdšīvctā telpā, vai apdzīvotas ēkas iažogota sētā

vai apdzīvotas laaļu majāa bez aalmnieka vai viņa
atvietotajā ziņas, tad viņu sodāms ar pārmācībai nam^

a.''-';a. H *.'.".<-

-s ,-.anta II daļai ir vispārējs preventīvs nolūks apkarot saa-

ujjas elcmaatus, no kariem var sagaidīt, ka tie noteikti pa-
noziegumus.

"Kasvainīģs blandonībā un atteicies apliecināt savu per-
sonību vai devis nepatiesas ziņas par to, par Šādu va-

aaņķlbu sodāms ar pārmācības nama ne mazāk par 2 g,"

j b.p "Kas übagojis^

lc aiz pieraduma pie slinkuma vai amaca veidā,

2, ItPtodsßS vilta vai nepatiesi atsaukdamies

uz nelaimes gadījumu vai slimību^

3- rupji vai bezkaunīgi, sodāms ar oietumu ne

ilgāk par 3 mēn."

Ibia^.anā ka tāda pēc muša sodu lik? nav aizliegta, ja persona

ļoti sliktā materiālā stāvokli

"Kas. vācis ziedojumus bez pienācīgas atļaujas vai pārkāp-
dams nosacījumus par ziedojumu vākšanu, sodāms ar ares-

tu uz laika, ne ilgāk par 2 nedēļām, vai naudas sodu na

augstāku par La 10,-.

Ja atsaukšanās az vākšanas mērķi izdomāta vai vākšana

izdarīta* '#erķim, :.ta3'vainīgais sodāms ar ota-

nodaļā ir Runāts par*

ļ-M'; 1, haliganlsmu# ļ^a^a'
2 - mistra traucēšanu ar nepareiza ziņa irzplatīšajtlut. ari

..
r''apama&lna^

3. tas- kārtības Ahu, ko pilsoņiem- uzliek registrai-
pija3 sistēma, .kā' par blandohību un übagešanu\r

Noziedzīgi nodarijumi pret ticīgo

Ta '-'kd'-.'^l;nodaļā - bija - vlssllk

sodu likumā ,- tā tika

y.arett&dā Atmesta.' agrāka JSls

. '81 ļ'ļoti .;

*
'- ' : ,-'S^a

!.r/ - '^

ļaiķoš iy':-g^s^u6%.e's-;.:;
"S- r'.' '' ' ;-*a/^

*.".-i-'.' =,M§ .- k^O:'.sa.vi^ķi. prt^č
1#: tīsšl^

.aa:;;-''':; '\-'.ai;y
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Ķ<?';:.i*3u mše tiesības jau atradām tādā veida., kad ius - r.':'-^
- .--aiirēku un tas - sakrālas tiesības ir stipri atšķir-

tas* ' Tad jau pastāvēja uzskate, ka. dieva apvainošana Jaat-
-.' tā j. dievu .^v.'/'a'''-^'\^''

- Bet -ar *kristietības ievešanu stāvoklis draņķu mainījās-
šādi? ari par'nodari jumiem pret Reliģiju /atkrišanu no tas, ķa**

Pat tika sodīti tādi cilvēki, kas šaubi jās par kris-

ti?tlOu, SavĪHķi Vidus laikos sodi par reliģiskiem nodarīju-
ĀlasL ieņēma centrālo vietu, Bannicai bija pat savas tiesas.

Pat vel beigas sodu likuma "Josefina" paredz, ka

zaimotājus var novietot ārprātīgo namā. Pie tam taksturīgc pia
visas šīs attīstības ir tas, ka atsevišķas konfesijas
ar kala valsti wi 8ī valsts tad sodija par savas ticības pār-

kāpšana. Bez tam ticības apkaroja viena otru Ari Luters a&

ea lai gan sludināja sirdsapziņai brīvība* grj.be j&
ari pret citām ticībām*

- beigas un 19<*.g*a+ sākamā saka izveidoties doma, ka gg-

iijija ir personīga lieta un ka valstij nav jāiejaucas peraonī-
aaa lietās.. Šis ir valdoßaist vledoklia ari tagad. Un sc eiivē-

ha brīvība, ticēt kam grib, kodeki uzskata kā aizsargājamu labu-

..
Ari nusu aoda llk, r?!igiaķ& brīvība ir aizsargājama laba^^.

100"Kas atklāti Zekāris Latvi jā likumīgi pas tāvoSas reli-

ģiskas sabiedrības locekļu reliģiskas "jutas ar Sīevaal
mešanu vai ar gādās sabiedrības reliģiska kaita nonie-

vāšana., sodāms ar cietumu,"

'.Paak Jautājumu par to* vai katrā konkrētā gadījumā ir aizskar- '
tas jutaa, jāizuķir saskaņā ar krim .prpe, llk, ~141-,ana*'-*:
"7.9.;.p* nevis -eksperts, bat pati, t,i a. ,s a, jo ala #aat&j&R* .'
ir par n?zieāzigā. nodarij-?ma sistāva 'rīcībā,' . Cilvēka -: ,
reliģiskās kaut'kas, nav pakļ.auts objel-
tl-7aT .an'aii'zei'''/"*be't'Šāds apstāklis tādŠļ vien vēl neizslēdz na

ādu reliģisko, jūtu objektīvo esamība Sabiedrībā,attiecīgi laik* '..
ne ari to, ka Radās jutas ir vispār zināms fakts, tāpat kfī '

laikmetā pastāvošie virzieni, politiska? saimnieciskā vai a,

..ina';n!skā laukā, un to saturs pazīstama ari tai no karas-.,,

:.tr.aļ.r!jas ierosināt vajāša^^

: :o. ta.K;, -ka. ianalizeja&as.; un mērojamao .
'"all ' mērogi \'. ' ';:''.a.:^,^..^.^'-!-]^'

. ?a rad Ir divi ob kritēriji ? 'g!-

tikai likumiski pastāvošās raiigijas .'tieķ.- ,;

a

~ ,* iad'ē 1.-..ari .par ..viņa
likumīgi atzīta ķonf jo - '

!.-.no'- . ti es^^/^^'a- - i ' - .-'a'%^a^-.'

'~101, ļaulibr^tī^i.kavējis noturēt Latvi jā-:liķamigi' 'pa^?&ā-,','a.Y;
' -' aabiedriĶaa. dievkalpojumu^vai' reliģisku :

.\ /f ' .
*

- Ho'?.<,'nJ,-r",^^tt^^^^.^asē.lis*. &i3ga.--^a^r'^ibas^,karas '-j:rau^.'s.^
" * <- - --X "J. . V!tčšlp 4juittv .jre*iig.isk3A*

' ;'; a'! ' a.:.'-' -afi
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pludinātājs, vai oita. p.ers.ona\' kas, nelieti-
'"-a'-'.-a..-.'jyj dievkalooiama ill #Va^^-- citā '

a iai.a-aar*-h, lai reliģisko brīvību laaaa-jta politisku ņo-

- -aa aļigl pazemie vai ar darbiem noganījis apbedīt .)

mironi? vai ta pelnus, vai apbMiHanaa
'-"a'-'.,,r. .-aet-ā paptrādajia nelietība, kura nogāna &63a&3 '.'

-a .ļa*';' gūdams*"
. .

- -

' runa rar mirušo miera -aizskāršana-, ' P&Ra.pēdē jā laika

.-'3i,;;ti;3 reliģiju grib paviaam isslēgh no soda likamie-a.

i.
' ' UF * tautas un valstis3mr veroßama pretēja tendence, pi a-

- *

? ir Itālijas, visjaunākos kodakos* Te noliegumiem pret
7 ai :a ir atstāta jeverolama vieta*

18. nod. Sabiedriskās tikumības

mora.!*? ari izveido tādas normas kā

' , s Paraatļ atzīst starpība starp, krimināltiesībām un

ir 't,3di v<?i3i, kas tiek. novūrteti nomorale# :

;f;.j-li.:
*

...ra ir ne tiesību^ un otrādi',, .Bet

daļa? , ir'/-''i'ļ
- aaaiž^'ari:.'nc. tiesību ;pl3m* §adsib&J .

(
- i.'krlminal tle:blbām ir aakapa ar tiku-

*

.- .ka;?sļ 38* nodaļa speciāli par..likumibM,?y!ļ;:'..':'.'.

.I''-., ari gandrīz, viai noziedzīgie -iP -pret-meralia- ;

'Ja.- tādēļ, jār-':
a * aa aakol '

. .'','' ," - .

: - i' vai.- n;e^.tni^l'i.^t.wed^ie^^-'';s^dmaar.
-.*'.-- '-wa^;r-^.'-^n^';^'.vt^J-;%#i^sis^ā.o4*4'-^*^stāka.-.par... Ls M,Q\''a

a '. vai '.a'

'i;'.*.'.' '.'. '.':' ..'\'.-aī%'ļ;';pr val-'--
\

- '. ja.-- ģaļtjß'. sods-.' par,' n^tlkl.ļbu^' Ķ

pi#.f
/.aR ;'a ' a-ia; .'laikā, -un .

158Kr.t,



spējas, sodāms ar cietuma*"

' r 'Kas pamudinājis jaunāku persona übagot vai

dūļrboties ar citu kadu netikumīgu sodāms ar

ļ.antd aevičķā kārtā tikumiski aizsargā personas jaunākas al
Y*%r 1C gadiem. '''la','-';^

I "Kar- parādījies atklātā vietā acīmredzami piedzērušā vai

no narkotisku vielu lietošanas apskurbušā stāvoklī, so-

dcas ar arestu ne ilgāk par 1 mēn, vai naudas sodu ne

augstāku par Ls 100,-."

f "KQ3 izmaksājis ainu vai slēdzis pert-onlaka darba līguma
dzērienu pārdotava ar strā?-"*

kuri tāja nav nodarbināti! sodāms ar naudas au *

da līdz La 500,-." . .-

a- ;aas3 ļoti aizsargā kalpotāju intereses, jo Rāda līguma
- * - varētu būt ļoti neizdevīga, bet jautājums vai eo paasu

novietot tlaKi šai nodaļā.

, ''Xa;;veltīgi aoeijis sodāms ar aresta nē 11

rar 1 vai naudas sodu ne augstāku'pav Lai3oo^-:'^,^

r sif-tP, runā par aizliegtām spēlēm, kas ari sodāmai :;^as

- i,:a ~r-aiļobūta rediģējama.. Tikumības jēdziena ir neno- {
aclala ievietot vsl vcirak nnata par^^^^

'

v. Pie tam uis noaaļas virsrakstā iet runa: par:

- .i,,ra pārkāpšana, bet 306 p, :ļa^
? kas -nesaskan. - ':^^^^a^^t^^a^

19. nod. Spiestuvju un citu poligrafisku
iestāžu, preses, biblioteku, lasītavu, izrāžu un
kinematografu uzraudzības noteikumu pārkāpšana.

Ts ~.i.?:a grozās ar dažādiem doma izplatīšanas veidiem,. ..Visi šis

līdzekļi dod plašu iespēju tās Izplatīt dāf,-^ir^".
i.*&6a. Lai būtu iespējama novērst ļaunprātīgai darllßaa

čība uz deru izplatīšanos* tad vajadzīga 81 nodaļai

t., aKae atvēris vai turējis spiestuvi'-vai ci?a

iestādi vai darbnlou spiestuves.riku,
dabūjis pienācīgu paziņojuma vai:

tad^' yazJ.no zaudējis epdamš' ares iidži^?.

<
vai naudas sodu ne augstāka par Ls — /+*

Te strikta uzraudzības noteikuma pārkāpšana*: &cds %iek;
-rJlk?.g tundeļi ]:o nov paziņojama, bet nevis ''Hal^

L\:aaīa- nri l--?5,p - iespiedis apgiĶ&ti j.l.;tieoawr- *,- *
iespieduma darbu-,sodāma-ar aresta ne

par ? vai naudas aodu ne augstāku par La 300 v,..,^a-^

L r.a-i'a* r art 350 "Periodiska izdevuma izdevējs
i;/.devur:s 3 d. laikā '.pec - -
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3 d, notecējuma no saņemaanaspvai ievietojis pārkāpjot §
lik. nosacījumus*

lc tiesas sprieduma vai lēmumu, vai šajā izdevumā

iespiesta raksta valdības atspēkojuma vai pār- M

labojumuļ

privātpersonas iesūtītu salā izdevumā iespiesta
raEsrtaatspēkojuma vai pārlabojumu, ja tada at- ļ
spēkojuma vai pārlabojuma ievietošana pēc liks

ir saistoša, solāms ar naudas sodu - dienas iz-

devumiem - ne augstāk par Ls bat garāka M

perioda izdevumiem - ne augstāku par Ls 200t-
par katru numura, karš iznācis no saistošai ies-

piešanai noteiktā termiņa notecējuma dienas liūa. aa]
tai kad izdevuma iespiests
lēmums, atspēkojums vai pārlabojama."

3i3 pants ir privātpersona garantija attiecībā uz nepareiza ;,a

izrlatī&ana par viņām* - ļ

20. nod. Rūpniecības un tirdzniecības uzraudzības
noteikumu pārkāpšana.

Ari nniatnieciba te ganam klat. Visās šais trīs nozares iespēja-
mi !i- \-a:'.du pārkāpumu, kurus soda pēc šis nodaļas .

p 'Kaa ierīkojis aptieka vai citu rūpniecības,
aaatnlecibas vai tirdzniecības uzņemamu vai atājies pie
to ierīkošanas bez pienācīgas atļaujas sodāma ar naudas

. sodu ne auga nāku par \ 11,
c.,.

kaut ari ar at-

tiepīgas varas atļaaja, bet!

1 *o isdarijuai kurai nav tiesības tarec

šāda veida uzņēmumus

2 tādā vietā, kur minētos uzņēmumus ierī-

kot aizliegts, scdaaa ar aresta vai ar naudas

dv līdz Ls 500,-,"

ūai rautā *I tad soda jau attiecīga noteikumu neievērošanu vien.

334,1-, "Rūpniecības, amatniecības, tirdzniecības vai cita

aaia īpašnieks vai pārzinis, kas nav ierīkojis tāda uz-

lik? vai salst* noteikumā noradītās ietaises gai-
aai-mtaiļ? vai a,em<ae aizsardzībai pret slimība, aigliem,
vai personiskas drogības aizsardzībai, sodāms ar aresta

li iz 3 mēn. vai naudas sodu ne aavis taka par Ls 300.,—,*"

<.aj Maats varētu drīzāk attiekties uz tautas veselību,

?ad panti runL par reibinoša dzērienu pārdošanu neatļautā

veida, reibinoša dzērienu apmaiņa pret mantu, katari to izlie-

touaau nakss.iJ.anai šāda rīcība ari sodāma.

Ss?,aa, "RuMneka vai tirgotājs, kas glabājis pārdošanai vai par-

-1 izstrādājuma bez noteikta pra*

*<^$Ķ& .'zīmoga uzspiežama }j

diegus, audamas ; . az iearu, pļaae-
b§r:, bandrolēm nav pazlazi;n3M, vai na?

<ļ% ?;r: *ū3*rācf.?*ļim.u retais

pe,ļa i-'vara alznem dārgmetāla, vai šia % jorā-
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ku par rlegkārtiga metāla vērtību tajos izstrā-

dājumos, kuriem nav proves zīmoga nospieduma*

:>jrt 'Kasi 1, izgotavojld vai glabājis pārdošanai pakaļtaisl-
tu proves valdes zīmogu ~**^*,*

2< aanriedis tādu pakaļtaisītn zīmoga dārgmetāla
izstrādājumiem * - . ...

3. cartaisijin attiecīgās iestādes zīmoga azsnlsdu-

ma{

4<iuzspiedis zīmogu baz attiecīgās iestādes ziņasg
<s attiecīgas iestādes zīmoga ieapiednmu ialodejlK

citā izstrādājamā sodāms ar cietuma,"

'

- vt.Ķī -'a;:iMi;ai.iair363*p."Kasglabājis pārdošanai, devis

t.-jaākvailietojis tirdznieciska darījumā svarus, mērus

vat atsvarus;

kuri ir nepareizi!

- 2, karas lietot tirdzniecībā vispār vai

attiecīgā tirdzniecības nozarēj;

1. hgg noteikta zīmoga uzspiedama, sodoša ar arats-

ta ne ilgāk par 3 mēn
,

vai naudas sodu līdz .

Lo 300^-,"

21. nod. Algota darba spēka noteikumu pārkāpšana

Si n?
..

-' J' 3ccialax attiecības ebarp darba devējiem un gg-*

aūi. ir laļai j.i lari vispārīgāka rakstura panti,,

ļ'.c ?- "Dua ai rievoja vai viņa kas

1. ritēji līganam pazeminājis strādnieku darba al-

gu;

2, piespiedis ?tra3uieka s&pemt alga ne naudā, b*?t

precēs vai citos priekšmeta, sooama ar arestu

lio? 3 mēn.
,

vai naudas sodu līda La 300,- ,

bez ievērojama iemesla nav samaksā-

tti' am darba alga 7 d. laikā pēc tam,
aad no viņa pieprasīta ua tiesas ipdota izpilda raks-

ts sodāms ar arestu vai naudas soda līda Ls 500

Tu 11? i I :/.'"ra aor-t.a reāla attiecība ,s*arp darba devējiem un ņ§-
;lļ*a, Barņēmēju parasti ir sliktāks* jo viņu ek-

- no tādai viņu stāvoklis te vairāk at-
.

baļatītg., Bit iespējams,ka faktiskās var nākt ari

2'-.=jļ'ja. devējs vai -viga. vietnieks, kas nav atsvabināji*
:, .' a^p*Ahja^lge. vai no darba' tādā gadi-

t;lda laikā, kad ;/ēa lik. vai saista not., strād-

.a*.'.:--.'.' māceklim bijiei jāapmeklē *k3la<
. ovi*Q .nš^i^yj^t^Ķ J^a#-'.-.t?,:^

37Cata : i-tv'.ļs vai viņa vistāīekp, kas nav izptidin.v ilk..>

a*'
*

. .am,,ļan-<rikt .noeaci jumus kari nodrjgma mazgadīga.
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pasaa pusaudžu vai sieviešu veselību vai drošība darbā< sodāms? **;

ar arestu līdz 1 mēn- vai naudas sodu ne augstāku par
I*3 .HJ'JA*" joi*^

pantus varēja apvienot ari vienā*pantā. Tad nāk panti, kas

Tas az kagnioaiba? k*i.y konkr&tiskās attiecības blezj ir ci"*

-
' ' ta,t*

??< a 'Juras kuģa kapteinis, kas nav izpildījis lik* noteikumus

par kaga kalpotāju pieņemšana darbā, par
ar vtĶiaSg vai par vinn atlaišana no dienesta uz ķu%a

sodāma ar naudas sodu ne"augstā-
ka par Ls aOBJ-

-373^p. ''Juras kuģa kapteinis? kas;

1,- apgādājis to ar nepietiekoša pārtikas krājama
'

vai ar uzturam nederīga pārtika^

2i bez galīgas nepiesies*amlbas samagtoajt* juy-aa
kuģa kalpotājiem porcijas:

izsniedzis pārtikas vielas uzturam, nensderīga
veidā? sodamp ar arestu vai naudas ao&a līda

La 500,-

--''Juaeg kuģa kast

1* nokavējis atgriezties no atvaļinājuma :,

juras kuģi -~

2 bez svarīga iemesla ilgāk par 24 at, patvaļīgi
atstājis juras kagl sodāma ar arestu

iaiaoā nāku.ši klāt divi ļoti Interesanti panti attīstībā

-laulā t'arbiama ''<a'"a'.

r."K'*-4 nolīdzis lanka darbiem strādnieku, kurs ar līguma
latetīts ar eitn darba aodsms ar aresta līdz

? vai nauda* godu līda Ls 300^-,"

1" J' kaa salīdzis ar vairākiem 4&rba devē-

jiem, apzinoties,ka darba varēs pildīt tikai vienā #atm-

vai kas patvaļīgi aizgājis no iesākta laukealm-

rlootska darba, sodāmo ar aresta 1 men. vai naa%a3

934u līdz La 100?-*"

divi panti labi jāzina"/

22. nod. Celtniecības darbu un satiksmes ceļi
un līdzekļu lietošanas noteikumu pārkāpšana.

virsraksta redzam- te patiesība'divi lietas apvienotai
vienu uo3aļa, kas iaekaidrojams vēsturiski, jo tāpat tas bija

ari 1903.ģ^a^du.lik,

:aio,; ,
"Kaj 3611S vai'pārbūvējis ēka vai. celtni bt?z pisnāoīgas

atļaujas, ja llk. vai salst, noteicama tāda atļauja pra-.

aL.jKay ar naudaa soda li3z Ls "

')alrt.. darbus ļ_3fiks'jet satiks -

m*a? orjj.as vai salikām?*' ļīd^ekļas,. nav icpii&ijis liSa.
-a. va ""Saiet, no teikuma aci j "par celtniecības dar*
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rīkošanu? vai ir lietojis nederīgu materiālu vai mate-

riālu nepietiekošā daudzuma, sodāms ar arsstu vai nau-

das sodu līdz Ls 500p-

iorīkojia cauruli netīruma novadīšanai uz tādu

vietu, kur tas ar likuma vai ar saistošiem noteikumiem

aizliegts, sodāms ar naudas aoda līdz Ls 200,-."

la pantam vajadzētu būt nodaļā par tautas veselību.

354,p "Kas nav izpildijia lika vai aalst.not, nosaoijumus*

1/ par koku pludināšaaag
2/ par tauvas jo3lae turēšana kārtībā un par tas'

lietošanas
3/ par tilta vai slūžu atvēršanu vai par udena

nolaišana, sodāma ar naudas sodu līdz Ls 100,-2

392,p0 "Kas izmetis balastu neatļautā vietā vai pārkāpdama
lik, vai salst, note nosacījumus, aodams ar arestu līdz

3 vai naudas sodu līdz La 300,,-*"

Lida -rdarījumu varētu sodīt pēc 157. /desmitā nodaļā/, tādēļ
<a ļ'axļtebūtulieks*

.'iezipieminēta vēl ir

399*p, "Kas nav izpildijia liktvai saisti not* nosacījumus
par paškuatigaa mašīnas vai velosipēda lietošanu, ka

par nodarīto nedraud bargāka aoda, aodama ar arestu

līdz 1 men* vai naudaa sodu līdz La 100,-,"

Viltošana un pakaļtaisīšana.

.U. aļ-s&laiKana ir tikai viltošanas veids Mūsu kodeki par tiet.

ataevioķi., Labāk būtu, ja kodekā butu apskatīta viltošana

viiT.n pakaļtaialoanas.

Viltoianao jēdziens ir ļoti veca. Par šo jautājumu ir daudz li-

Viltošana jau bija pazīstama seniem kuru

~,.a. iļeiza ar likumu L*x Comelia testamentaria ņummaria jeb L*x

dc falsia /falsis - neīat, viltots/. Šis nosaukuma

folBla" savu pretatatu "veritaa" - patiesību. Tā tad

eie likuma aisaargāja tautas tiesību uz patieaibu - veritaa un

a \-3ritas pārkāpšanas gadījumā pielietoja šo likumu, Sakarā

ar < o veritaa jēdzienu, šī nodaļa izvērtās ļoti plaša, kas nove-

ic iļe moralea un tiesību sajaukšanaa? kas Krimināltiesībām ir

ieti b)atari, jo veritaa ir moralea jēdziena un to aizsargāt ir

darba.

g j beigās sāka aizrādīt, ka nav jārēķinaa ar moralea patis-
oīro.- jēdzienu.

2I'BINGS istoioa runāt par "noziedzīgiem nodarījumiem pret vl-

pierādi juma līdzekļiem un apliecībām," Ta tad te vairg_
.

; =
.

runāta par abstraktu moralea jēdzienu, bet t;rib airaarga?
aa* raf:retan lietas- Tagad lielākais koieku vairuma runā

ļair.3skureatu viltošanu un pakaļtaieišanu kā dokumenta viitooa-

tar tad tā attieoas uz vis^em_,^^*^^^n r*t
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pakaltalsīsana attiecas uz specia?.iemdokumentiem, naudas lī-

dzekļiem J vērtszīmēm u.cf*

Lūša kodeka 415Tp dota viltošanas legāla definīcija /tā jāzi-
na no galvast/,

V i 1 t c š a n a ir rakstu vai priekšmetu pakaļtai-

sīKana vai pārtaisīšana* kuri var noderēt par tiesībai

vai pienākuma pārgrozīšanas vai izlīg-

šanas ar nolūku tos lietot par īstiem

vai nodomātus šim nolūkam^

Jāievēro, ka sankcijas ir ļoti augstas. Pat mazsvarīgos gadija-
rdosdraud cietuma.

415 P; /ietverta definicijā/ 2^pask.

"Šia panta paredz tā saucamo

tāda dokumenta pakaļtaisisanas vaf pārtaisīšanas
nozīmēs kurS var noderēt par tiesības vai pienā-
kuma nodibināšanas, pārgrozīšanas vai izbeigšanas
apliecinājumu-, Bet iikttva rēķina izdošana, ar

parakstu uz ta par maksājuma pieder pie
intelektuāliem viltojumiem, kaa sodāmi tikai tiegi

noteiktos gadījumos,"

"Pēc šī panta tiesas izpratnes tā piemērošanai
nav mantkārību bet pie-
tiek ar konstatējumu, ka bijlā nolūks izlietot do*-

kumenta par īstu."

tad viltošana var pastāvēt tāda dokumenta pakaltaleīsanā? kas

vēl līdz tam nav kā ari jau pastāvoša dokumenta pārtaisi-
anā, Ja pie viltošanas vai pakaļtaisišanas būtu konstatēts vel

antkārīgs nolūks, tad varētu runāt par krāpšanu,

*anXei;jaapar šiem nodarījumiem ir ļoti augatas, kaa vedams sa-

ara ar ka

1/ sādu dokumentu apgrozība sabiedrībai ir ļoti bīstama)

tādēļ ari sie nodarījumi ievietoti nodaļā, kaa runā par

noziegumiem pret publiakiem labumiem?

2/ dokurentu viltošana ir ļoti viegla lieta un ja nebūtu

aifstu sankciju, tad nevarētu atturēt stimulu cil-

vēkos - izdarīt šādus noziedzigue nodarījumus,

3/ viltošana dod lielu peļņu-

-416,p -

'Kas tālaijia pakaļ vai pārtaisījis rakstu, kuru iz-

dod valsta, autonoma <~****..<,iestādēvai dienest-

persona un kurš apliecina viņa lēmumu vai

rīkojumu ar nolūku lietot par īstu, vai apzināti
nodomāta Bim nolūkam, sodāms ar pārmācības namu līdz

2 gadiem.
Ja viltots rakstaa kuram mazsvarīga nozī-

me, tad vainīgais 30dama ar cietumu,"

Ci+t nodaļā ir kazaistieki panti*

419<Y' 'Ārsta vai veterinārārsta, ka3neatrodas valsts, au-

tonoma valsta uzņēmuma vai pašvaldībaa oieneatā un

kas ievietojia apzināti nepatiesas zii?aaviņa izdo-

tā ārsta apliecībā, sodāms ar cietumu līdz 6 mēn,"
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"Kas administratīvai valsts iestādei, autonoma ~.

*
vai notāram ar parakstu apzināti nepatiesi

apliecinājis savā vai oita labā apstākli, kuram ir

tiesiska nozīme vai var but tiesiskas sekas un ku-

ram par pierādījumu noder šis apliecinājums, ja ,

sodāma ar cietumu."

nasaiy"Šia pants, kā redzams no tā burtiskā teksta, neat-

tiecas uz gadijumu, kad nepatiesas ziņaa izteikta*?

rakāta, kara iesniedz tiesu iestādē,"

pa.a;aidrojamsari saprotams, jo tiesa ieatadea nevar kvali-

fiae ; kā administratīvās valsts iestādes, autoncmaa iestādes v t;

2.poak.*'Šispants paredz nepatiesa fakta apliecinājuma. Tā-

dēļ tas nav piemērojams gadījumam, kad aaņemta pa-
vēste nodošanai treša! personai ,

kaut ari tādai,
kao, aaņēmojam to zinot, neatrodas vairs starp dzī-

vajiem*"

3,pask.?"šispants soda nevis to, kas sniedzis apzināti ne-

patiesas ziņas savam bet gan

tādas ziņaB sniedzis administratīvai ieatā-

dei vai notāram,"

422<?p*"Kaa izpildījis blanketa ar aveBa ierakstī-

dama dokumenta tekstu, par kalti parakstījušā man-

tai vai mantiskām interesēm un turklāt apzināti ne-

atbilstoši parakstījušā īstai gribai; sodāms ar pār-
mācības namu,"

424..p*"Kaa lietojis par latu apzināti pakaļtaiaītu vai pāi"
taisītu dokumentu vai dokumentu,,kurā et;rodaaapzi-
nāti nepatiesa apliecinājuma vai devis tālāk doku-

menta sodāma kā par dokumanta pakaļtaiaī.
pārtaisīšana vai taieīSanu "

;-a r "Kas patvaļīgi lietojis oitaa personas vārdu bez vi-

ņas piekrišanas *<~<.,.6„,sodans ar arestu vai

naudaa aodu līdz La 500$-*

23. nod. NAUDAS, VĒRTSPAPĪRU UN VĒRTSZĪMJU
PAKAĻTAISĪŠANA

ari ir dokumenti, jo pēc savas idejas tie noder pārzināmu
t:3 b;ipasfavēsanus nodibināšanu, kādēļ te ir radīta vel speci-

āla nodaļa? Tā radīta, vadoties no kriminalpolitikas viedokļa,
ntj viltotie dokumenti sagādā sevišķi lielas briesmas sabiedrī-

bai, i: tic cirkulē un neviens tos sevišķi nepārbauda. Bez tam

<-ā3"simju izgatavošana un pakaļtaislšana ir Izgatavot
tādu naudu? kura nevarētu at&ķirt no īstās ir gandrīz neiespēja-

mi, bet to izgatavot tikai lietošanai - viegli. Ņemot vērā šo

;a-raļiavnoanascirkulācijas viegluma kā ari lielo peļņu, sodi te

--.r.?aaivisevišķibargi. '

40^.p, "Kas taisījis pakaļ Latvijas vai ārzemes naudu, kaut

&rl no tai noteiktās proves metāla, vai papīra nau-

daa zīmi, sodans ar spaidu darbiem az aoteiktu lai-

"y''<ku..

ņ;Jmļi'&isl3anaizdarīta tādā kārta, ka nav ja-:,.''
aidas par pakaļtaisijuma ievērojamu izplatīšanos.,
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vai taisīta pakaļ ārzemes nepilnvērtīga nauda,?

tad vainīgais sodam 3ar spaidu darbiem līdz B,g,
vai ar pārmācības namu*

Mēģinājums sodāms."

ari taisītu vērtīgāku naudu, ar vairāk % attiecīgā metāla,
'

i M7ār tāda darbība butu tikpat bargi sodāma,

<ri jo zīmju taisīšanu vien, ja ari tās nelaiž apgrozībā
sadai darbībai soda.

1939 g.25 lll,lekcija

Tļgai pirmais pie musu kodeka pēdējās daļas - noziedzīgiem no-

pret privātam interesēm, par ko ir runāts -
līdz 40*nod.

L '-gliotklasificēt šo materiālu, no privāto labumu viedokļa 3a*.."
*

Ra pirmā kārtā pats indivīds ir tiesisks labums, bet na

indivīda materiālie labumi.

uiram pasn indivīdu, tad ari attiecībā uz viņu var issķirt
j"tr;,ik9Hlabumusun nefizlskoe - garīgos Fiziskie

r indivīda paija kā dzīva cilvēka eksistence* 3arlgie -

f 'ii: c labumi ir viņa zināmas tiesības <,tāpat zināmas sabiedē

r.oM-andzīves attiecības, uz kurām indivīdam ir morālisks

1 . tad,r *!r'"*.'o fģ-^^&^^ļ^H

Ko fļrish'in labumiem jāmin vispirms dzīvība, karas iznicinaaa-/a

. :aaaao aar nonāvēšanu, tad organisma neaizskaramība, ko koß* -

.nooaae par miesas bojājumiem. Tad vēl ir paredzēta -t.-s*jOO--
.i ;ļ.-raaabriesmās.

n
- i arai az nefiziakiem labumiem? tad viens no galvsnišm

'b aier tiek uzskatīta personiska brīvība. Otrkārt, te

Amu kas skar cilvēka godu* Tad dažas,atsevišķas
it*miag, ka tiesības uz noslēpumu, nodarījumi pret gimeņes tle*

a ban Tai ir vel viena grupa - netiklība, ko var attiecināt

uz garīgiem pa daļai uz fiziskiem labamiaŅ,

Vil yar pieminēt autora tiesības* Tās iar skatīt no diviem aa-

i kā autora prerogatīvu un

?: no autora materiālu liit.ereauaizskārumaviedokļa;

t deļ autora tiesības var pieskaitīt pa oaļai pie garīgiem, pa

iaļai ri'?materiāliem labumiem* . .^^

Ta) nāl-mantisko labumu aizskārumi, sākot ar kur iet; -
ļ--;:ararzarLanu, laupīšanu, izspiešanu u*c. nozi^

rTlamlema kas vērsti pret mantiskiem labumiem- 1?
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25. nod. NONĀVĒŠANA

ir dzīvības atņemšana* Tā ir uabrakums tā tad pašam
indivīdam, atņemot tam fiziBku eksistenci. Nonāvēšana ir pamat*

.;Jarijumsvisā noziedzīgo nodarījumu sistēmā. Iznīcinot šo

vislielāko cilvēka labumu, tam tiek iznīcinātas ari visas pārē-
jās intereaasc Ne ctras puses Bis labums - dzīvības atņemšana
nekad vairs nevar tikt atjaunots - restituēts*

Pedajā attieelbā uz nonāvēšanu arvien lielāku lomu sāk spēlēt
ari valstiska interese* Katra valsts ir ieinteresēta, lai būtu

pēc iaspējas vairāk pilsoņu. Nonāvēšana līda ar to iagūet pub-
lisku rakstura. Bet privātas intereaea pie nonāvēšanas tomēr

joprojām tiek uzskatītas par galvenam.

Nonāvēšanas objekts irsvešacilvēka dzīvība.

ļ; n?sl3pkavočanas jāsaprot tikai cilvēka nonāvēšana Ja citas

iznīcina, tad neruna par nonāvēšanu, bet gan par kādu

privātu interešu aizskaršanu* Tagad viai cilvēki ir vienlīdzīgi
A.rrāktāds atāvoklia nebija. Jzšķlra ari mazvērtīgākus cilvēkus

/idAo*uss kretīnus, kropļus/* Tos uzskatīja par iznīcināmiem.

nrtrī pat iznīcināja ari vājākus ne tikai kropļus-

ir riomārugāja par monstrum - kas bija pretdabīgl izveidots cii-

<.i-,?unkt*drīkstēja iznicināt. Vidus laikos, kad pastāvēja

,dū uzskatīja? ka nenormāli izveidotiem cilvēkiem

ir m ir; ar velniem/ Tomēr baznīca vēlāk aczina, ka ari šie ne-
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r.alie cilvēki ari ir cilvēki un tādēļ toa nevajadzēta iznl-
.inat;. Tomēr positivās tiesības, starp citu ari C C C, domāja, . --^

tiem ir sakari ar ļauniem gariem un tādēļ atļāva tos iznici-

nāt; ** * '.' '*. a
.

'"<'* - r^.-ri-*^*;*^^:^^

; aikos par šādiem vairs neruna* Tie bauda tādu

ieoisku aizsardzību kā visi citi cilvēki Art slimnieka

a a nav priviliģēts stāvoklis* Ari nenormāla piedzimu-
na nonāvēšana, kamēr vinß ir dzīvs, ir slepkavība. Pare-

i a vai viņu batu varējis dzīvot, vai ne, te nespēlē nekādu

- Var iznīcināt ari savu dzīvību Āri te no visu labu-*

/i'ldolļav zināmu lomu spēlē valstiskā interese, 30 pie katra

a ir ieinteresēta valsta*

ga.vano lomu spēlēja reliģiskais elementa Dzīvība ir d<3-* - ;,/.J
Di va un tādēļ cilvēka pats sev to nedrīkst ņemta Ar dzl- Ķa
aia-Hanu viņa zaimo Dieva/ Bet kā Sodīt pašnāvnieku? Va - aa

viņa mantu vai sodīt tā pakaļpaiicējus Bet tā

\ ad ir tāda viedoklis, ka sodam jābūt individuālam, tad so-

a.
- * leka tuviniekus nav nczīmea.

jau?.-jums par sodīšanu praktiski parādās tad, kad pašnāvība ;

3 Bet sodīt ar nāvi pašnāvnieka atkal nav jēgas,
ētu atņemt cilvēkam to, ko viņš pats sev Irggribējla

'

a i *
Ari cita aoda az viņu nekādu lespaidu neatstātu, jo tas

v,O pamudinātu no jauna mēģināt izdarīt pašnāvību/ Tādēļ
ai. aujamos no kriminalpolitikaa viedokļa pašnāvnieku nav p %

,:as s.ait. Bet tas vēl nenozīmē, ka nevarētu sodīt tos

aa t aanāvnlekam palīdz izdarīt pašnāvību,

: t t 1, pašas nodaļas analizēs, ķa ta daudz

- iepriekšējas. Vispirms dots normāls noziedzīgo no-

j : a^tavs, pēc tam pievesti kvalificēti,, t^

:2 i.. i "Kas izdarījis slepkavību, sodāms ar azaidu darbie%ļ
azlaiku ne mazāku par 8 gadiem. " I^s^^

. ir ar normālu-sastāvu/ . ;'a g-

r Paredz kvalificētai jumus- '
kavibu, kvalificēta

kavotāe vai aļū^j'^^
ar darbiem azT visa mūžu vai uz ialķu /

ne mazāku par 10 gadiem*"

ir uzskaita trīs kvalificētu apstālcļu v^

: apstākļiem attiecība uz personu '-jāsastopas,.;an

parrlciaium - kas sākuma nozīmē t'sya*.vai. radinisķ-.&
"avčaara.

*

Kāda nozieguma izliekas, pat ;3iĶ
aiaa, ka soda pastiprināšanas idsja te' Skaidra*. '

, ; /

ta ?arricidium Romš nav nozīmējlš vienmēr 1vienu

BabifT radniecība starp Romas pilsoņiem -palika

~
tad -ar parrioidium saka saprast katra^brī^

.'.-- '

v=^ja,, aad .Romai- tika pievietotas ari'

--'Qarri sāka apzīmēt pabiaam tuva-cilvēka*
-'' - r. -. Vēlāk *rdmie&u/3urlstir

. Tad vēl' bija pazīstie'; Roma*--ic Ja

-,' .Ļ--. j.:, v.-da ' vet ds, kad.-pēc 'dažādiem miesasa3&%^/;.^^^%^ļēi&
"

... :-a,r ar gaili,
i 7a<3a - soda" veidu pielietoja par. .parric.idium',l^
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nu? Vēlāk Še aoda veidu atvietoja ar damnatio ad bestias - at-

došanu plēsīgiem zvēriem..

Francija vēl līda izpildot aoda par tēva slepkavību,
vispirms slepkavām nocirta labo roku. Pēdēja laikastarp citu

KINCS aizrāda? ka par parriaidium daudzos gadījumos, var-

būt pavīdama nevajdzētu sodīt, jo tēva slepkavība ir pavisam
kurš varbūt Izdarīts taisni aiz kādiem ssviš-

iemesliem*

Ir vēl cita kvalificēta nozieguma piemērs pret personu, t*i*

-r?tefagalvas par ko runā 72, pa trešā nodaļā*
Tad noziegumam kvalificējošu raksturu piešķir ari pēc to izda-

rīšanas veida, ja to izdara sevišķi mocošā kārtā, tad par šo mo-

cīšanu uzii vēl speciālu aodUo Ir ari vēl citi kvalifikācijas
veidi, piem-., kaa upurim pilnīgi atņem apēju preto-
ties, Te parādās :a-a?ioaara!Tad par kvalificētiem uzskata ari

?ālus kam ir %oti liela ari viepārēja bīstamība.

Ari nonāvēšana no paslēptuves ir izdarīšanas veida,

751 pie kvalificētiem veidiem jāpieskaita pastrādāša-
na aiz mantkārības*

p "Stāvēdams par sargu tur, kar citi ar tiņ"

ziņo sevišķi mocošā kārtā nonāvējaši kāda persona,

vainīgais atbild par līdzdalība slepkavībā, kas at-

zīstama par kavlifioēta pēc tā izdarīšanas veida*"

Priviliģēts stāvoklis minēta

432.p. "Kaa izdarījis slepkavību, kura nodomāta un izdarī-

ta viena jūtu uzliesmojamās dveasles uz-

budinājuma iespaidā, acdams ar spaida darbiem uz

laika ne ilgāka par 8 gadiem.
Ja tādu dvēseles stāvokli radījusi pretlikumīga

. vardarbība pret peraona vai smaga aizakārums no cie**

tušā tad vainīgais sodāms ar pārmācības namu

vai ar cietumu uz laiku ne mazāku par 6 mēneaiem*"

ietiek prasīta kontinuitāte starp jūtu uzliesmojumu un nodoma,

rjea jābūt vienā laika momentā,

433 pT paredz vieglāka "Kaa izdarījis slepkavī-

ba, pārkāpdama nepieciešamāa aizstāvēšanās robežas,

ja šī slepkavība nav izdarīta aizsardzībai pret dzī-

vības apdraudējuma vai pret izvarošana, sodāma ar

cietuma*"

434, Kas izdarījis slepkavība az nogalinātā noteiktu pra-

aijumu un aiz lldzcietibaa pret viņu, sodāms ar oie-

tumuf*"

Mēģinājuma sodāms*"

Tad ls pant3 prasa lai būtu abi elementi* kā noteikta prasījums

ari līdzcietība*

435 o. 'Māte, kaa nogalinājusi savu ārpus laulības piedzī-
voto bērna viņam piedzimstot vai tieši pēc tam, so-

ar pārmācības nama.

sodāms,"

"Rinālnma 'le aleokavībaa aodama. Pat tur,,kur eankoija ir ois-

mgginājuma aoda.

ie mums principā netiek sodīta, bet pie slepkavī-
bai -iiit- 3oda, par ko runā 431*P- "Kaa aagatavojlea az 4290
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vai 430 p = paredzētu slepkavību vai piedalījies apvie-
nībā, kapa sastādījusies slepkavības izdarīssnaia

,;,,a'y' damš. ar cietumu.' -'- a^=^
Ja slepkavības izdarīšanai sagatavoti- lerocis ,<<,.i7

vai cits vispār bi&tams tad vainīgais
sodāms ar pārmācības namu už laiku ne mazāka par 2 n "

l -- < / anlbu pie araglem noziegumiem principā masu ķOdeķā nas3dāt
b - nddā to .speciālos/gadījumos.. *

437,p. "Kas aiz neuzmanības sēdams ar cietuma.

Ja nonāvopana aiz neuzmanības bijusi sekjļs p.o ka

vainīgais pārkāpis pienākumu būt sevišķi ka

prasījis viņa stāvoklisj amata vai darbība/ tad viņš / ļ^'Ķ
/'..ā sodāma ar pārmācības namu līdz 2 gadi^a^val^^ļļ^ļ"

II d... tā tad paredzēts' kvalificēts

pie noslepkavošanas-jau.ir'ao&ar;a'p^
ļ-tar ' r- f*.aļaa . Tāpat azkūdīšana un .p.ab'alet^šana<,:-'''-^.e^;^s^sl. ir:/i%s

436*p* "Kas pamudinājis izdarīt .pašnāvību/vaiJ.piapalld^ē-
jla to izdarīt ar padomu, nerādijumas .^^^
līdzekli vai novērsdams škērall;/ja*:tamdaļ'.pag^
vai tās mēģinājums izdari sodāms .ar pār^āalbaa-&e%u^<Ķ-g

3. kodekā iet runa gan par slepkavību -*- 4347p\/y, ģ*R' ' ļif
; ..illnāoanu /435.p*/. gan ari par nonāvēšanu /437 p

.

$

- ir-irrle jēdzieni nozīmē vienu an to paša* tie

nonāvēšanas nolūka nav* -.' /^^a.ļ^

Cļ.t'o3-kodolos 3o jēdziena starpība, esot

a jā Ipvap-ta atingra izšķirība starp' maņaiaa^te'r'
*'l marčer - 'noar.epkavoSspu* Ja piem<,, "^r^^t'.''ar' a^t j.a,uŠ,l

l ir braukts čilVeks, tad sodīs/ par - ;'.b.e^^^

i r.o,ir vai

. . '3-/-

' t'o;/:"r<rS3pTļa ' J

. ''c;* gribas <%3tĶt93a ' ''h.on'ā^.cļanis^;.';"'. -

Vacut HH Narß* . .. /^^^/^ra\.y/^^^^^-7^M^3

-?%" <\t<> na?,t;'i ļļ-'ii nodaļß r*jnß,' - -nepiedzimušā ;oi.'^ēķ^-;,^
' ko goaa' .'.' /.''.:'*.-*'-;.;- i'-ž'!\'''%'rt^i^;^S^i'^F^.^

sievietes- M a'*

\""-.-i'.".a.'.' ..2* cilvēka, kas-piedzima: un*

a-''3*. valstiskās '.a't'''-ila- '

-a*- a l-e...0... "Grūtniece, kas. nomirdinājusi '.a^v-a.^;Ugliy)m^
neizsnct to,- vai piāaidasi ci tu

l-'.%a Hagļa sodainķ -ar;oieti^Ua!.''--{a-ļ-a'at^

ijQ, t,.. "Ķa" nozlēdsīga
- R a'r'N* jio ārsta.; lai. novērsta'

a11- jurnu vai viņas veael 1 e4t^i'^%'nĀ^u^
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1939,. 29ļīl.Ial*k*ljd

PRET PERSONU

-I- ;.:t.".tda fizisko labumu, jeb interešu aizskāruma ppiaßßgaiā a.tr><

-.i aizskāruma, kuru apskatījām pagājušā lekcijā.. Kā-

. .Ķč;i,,*' vieta 'butu organisma veseluma - , .-

Ai'-p-iesaa bojājumiem saprot dzīva cilvēka

-'i valdāt, sabojājot to vai nu anatomisķia piemet izsita*-'

,3
vai fizioloģiski, -a&r ari

. t; brganišme Sīkākiem- o6'jā/jumlsm,-'fizlolo,*. ~-'",

...ioHi tļļi/ļabi nefunkcionē* 'Ir grūtība še pastāvu - miesas boa -a ,
.-' jajnrm^-^^or'o.^epdt.'^o'lo'l'tl.ē&'-.apdarijumi'em^

1 Pēc būtībai

-Via--* . '1

. , .

.''i.ajr..lcal;ājā3'n^v&
' iaii'eo 'Bet '-te' var.(sut vairāki! d^S^i., ' *-:<.
' J'jml ,ka''.ol-lvSkš'-

;4e oeaš- bojājuma ao.^-^'saņM,-!be:t-^iesp.s.j^'s^lra' tas var

ari ,peo 2 mēnešiem un pat pec gadiem-' Par :' -'
3bdlt. '^di ,pa^\mieaas'..toļaj&iem val

~..j,i tr viena neskaidra rota%p< . r :'

*.

- -'ā^i;J.^t^a^*'''bijājamus' .i'ai'.tas'. mir^.ut.
nāv^./

- 'a.ļ4/: ir. j%-s tAt.^

, .:iaß,lb;ajļ\ -s.o-diipa!r'^^naj#RU*ae^ātet^--^'.va%-p*^r.; *^

.--. .','.. '- -;.

-ira:-:. ;iiia -. -;'uy.
''';...o-.-'it..iv;Ļaa 'da^adism,^

ia;,l?'.ia.'#A#'u':y.yja,/*t#s-#=-*k^;^da^ltl' bo jā jnmipā:^a}"
-' . i^at^jās, Vjalrbut- Ķo r^i^s;d#.;^^-o'jsļ /de^^t^

.- --^i-.';' 'ii' ievaiķo'.ju^a

A'

r''--aa';

- ' * aos''ta^"'-^a-''-''!

-" . ''.r .'l-r^-^ '..'(
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vai par ļoti smaga miesas bojājuma, kara sekas bi-

jūsināve, atkarājas no subjektīvā elementa šāda

vai tāda novērto t,l. jānoskaidro vai apsū-
dzētam bijis tiešs nodoms nonāvēt cilvēku, jeb vi-

ņam bijis nodoms nodarīt čietusam tikai dzīvībai

bīstamu veselības satricinājumu, kura sekas - cil-

vēka nāvi - yiņ& ņptieši ne ari apzinī-

gi pielaidis,"

i ' :.3 dolus dlrectas - tiesa nodoma un doias eventuālie

!;"ū,na,+a nāves pielaišanai lai gan to nozieguma ne- -

129apr 111 pask* "Kad konstatēts.vainīgā tiesa nodoma no-

nāvēt cilvēku, viņa nodarītais ļoti smagais
kam nav oekojasi nāve,, kvalificējami par

slepkavības mēģinājumu.'

I? .ia izšķirība starp mēģinājuma nonāvēt un miesas bojājama iz-

Ari 3l*. ir,'konsekventi azsvērts subjektīvais elemanta,, 6ai pa-

. .iet rana par ļoti smagu miesas bojājamai Slepkavl
' Lt; būtu ari tāda gadījuma, ja butu sai paskaidroju-

aPt<ļ. leti ņmagu miesas bojājumu vietā nedarīti ari ļoti
- aLI miesas.bojājumi* '.

. rad būtu miesas bojājumu robežas ar nonāvēšanu, reap. ar

J ? ? ..'-:-iu. Ja paskatāmies az apakšējo robežu, tad miesas

lai jāatšķir no vardarbības pret personu. Un te krite-

ai iai ja organisms ir anatomiski vai fizioloģiski bo-

' , tad Ar aarīKana-ar miesas bojājumiem, bet ja cilvēks ir

<- .- la- sāpes,.'ibet nav izjutis nekādas pārmaiņas organis-
ka. 2 r ar vardarbību pret personu.

! 44/. </ i-i.ask-,. "Pret miesas'neaizskaramību vērtos noziedzī-

gos nodarījumus likums padala divās grupaex

a/ tādos, kas savienoti ar fizioloģiskām vai

anatomiskam pārmaiņām cilvēka organisma un

b/ tādos, kas rada tikai fiziski sāpīgu vai ne-

patīkamu sajūtu?

b'ļt sastāvam jākonstatē* ka varmācības se- .
ļ;ae bijušas miesas ievainojuma vai veselības bo-

-2 paaki "Sitieni, no kuriem radies zemādas asins iz-; ;
1 lādama, uzskatami par viegla miesas bojājuma, bet

a- yc r.ar vienkarau vardarbība pret oer ona"

Sis panta piemērojams ar& gadījumam, kad oie**

tuāar nedarītja miesas bojājumi ir saskrambājami un

ailumii" - :,-/a : -.'.ļ.-'*'' -

'ro'lājuma- nodart^s^^,-. ai^skaMMjg^^

l-Oļa O Tieolb&s bija pazīstams jēdziena - iniuria, kaa' nozīmēja

aa iaa /Kā personības, kā pilsoņa/ aizskārumu. Pie

-
,jv'ari4l tas, "vaa .oin- alFp'lrama-- bija domāts ķa apvai-

-."i',- .' peroonu, -*ļia -nevērts'

i.< tjfiva

!<<.- roiii-* ' 3em nebija'i*' at.sev.iBki
:'a:-a''ivi. '0 ira *vas-.i.',tlKa' apvleņutļ zem vi?na neraukama'iniuria^aa^
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rurrretīm ģermāņu tiesības jau no paša sākuma bija atdalījušas mie-

sas bojājumus atsevišķi no citiem nodarījumiem un paša sāku-

ma runā Verstimmelung u,c, doktrina ilgākas
oeļā šos jēdzienus atdalīja Miesas bajājumi ir tad? kad

'tlvlki ķermenim tiek izdarīti kādi bojājumi, aat pie goda aizsarga"
nao cilvēks gar tiek apvainots, bet miesas bojājumi viņam netiek no-

darīti,- ' ' ' ' - .

Miesas bojājuma klasifikacija

orjanismā ir daudz anatomisku daļu un to var sabojāt daudz

c Ir daudz mēģinājumu Izvest sādu klasifikācija. Mūsu godu

iia i---''"a.avisusrdesaebojājamaa trīs grapāa.

441 Kaa nodarījis vai sagādājt3 dzīvībai bīstama veselibi,.-

satricinājumu, pastāvīgu vai vispārēju organisma novāji-
nājomu? gara slimība, redzes, dzerdes

.
vai pēcnā-

cēja radī.uanasspējas zaudējumu vai neizdzēšama ģīmja iy--

ķēmoj'umu.-par gadu ļoti sr.agamiesas bojājuma acdamas

ar spaidu aarblom ne ilgāk :arB g.

Ja iJdn miesas t-.'.jājama'tieku?bijāsināve,tad vainīgais
cchaaa ar Spaidu Harble ne ilgāk par 1J gadiem.''

442a- Kas nodarījis vrKsllbas satricinājuma, kura gan nav bls

tana dzīvībaii bet ir pastāvīga, vai kaut ari pārejošs,

ļaa;.bet ir traucējis orgāna darbību, par.Hādu smagu miesas

bojājumu, sodāma ar pārmācības namu.

Ja Šāda nodarījuma sokas bijušas ļoti smags miesaa bajš-

jums vai nāve, Kad vainīgais sodāma ar pārmācības namn ne

,* . masāķ.paf 2 gadiem-,

. Mēģinājums sodāms.".

.p,'';ka&nodarījis cita kādu* ';4l- 442 p> neminēta ml*sas

bojājamu, par Rādu vieglu atcsaa bojājamu sēdams ar ci*-

'. . - ' tamn* -a^*-^\

Ja 3āda nodarījuma sekas bila3nn lati saaga miesas bojā-

jums vai aāv&g,vai ja tāda nodarīts vainīgam
to zinot, anvtam viņai ooluaīa radības - un aug

a - ļa nāve? tad vainīgais ar par il,ai&asna-ņa.

eodane." . -- -

bo ;:mtu -.otrasdaļāsir kvalificē tu'nodarījumu š&

kt ar oijo - klasifikācija pec askām - jāur.slrata novecojušos,
i- *~* . iaizlem. ' --k

\'Xa. ~,'pantu jāuzskata visp daļas .40:*p, Nav pieskaitāms par

rlcdraadojamn'nolieĶtg nīdarijams, kura tā izdarītājs
r:o'-a vai -novērst-."'

deva normālas gacijnnae

..- r-ti3?.A*&'.,iar?dzet3 priviliģētsgailjams,

- . "Kas nodarījis miesas bojājamu. kuruT&omāts un "imSarit-s

, viena jutu uzliesmojuma zaL stipra dvēseles uzbudinājuma

- 'a-ieapaida,-sodāmsar pārm, namu ne par 2 gadiem, ja

ļ\i. ' - .bojājumsļoti smags,vai'ja boj.ljama3ekrs bijupf nāve; .
a,*a a.acie+unu. ja'bojkjuma a.Kags:ar cietina lidr m^-n*'



"- v'Ja'tādu dvēseles stāvokli pretliku-
/.'. miga vardarbība pret personu vai.smags aizskārums nb

cre?bsa pases, tad .vainīgais sodāms ar cietumu? ja bo-*

- *-- -jājams ir ļoti smags, vai tā sekas nāvat

; .
-ar. cietumu.'līda-6 men... ja ho.jājun--?* ,'

.. ... -.\ '
'

'.ar' .ar-egtu* ja- bojājums, viegls .

S'O&.am&v . "

44-!?.*p*i miesas bojājuma, aiuru atzīstams par
lificēta pēc cietumā personas vai nedarīšanas.veidaļ

ar spaidu darbiem T tds' 'ļč-g".,',' ja;.bojājums '"ir bl"
- jis ļoti smags vai ja ~, . . ,

tā sekas'bijāsi nāvsr

a'\"-Ļ'--; - ar.-pārmācības namu ne, maaāļrpar s'godiem, ja bojājums,
.Smagai-ar ,pletumu na, ma%āk par 6 ja bojājas ."' a

..,< . ' . .viegls .. * \ r^-^^ļ^^--'

te.kvalifikācija izvesta'tl;;hi pēc-.diviem, veidiem:-. f'%i!;ā - '

.
'

.bija apstākļu Ts^domāta^^-
.

'

,'- mocošo' nodarīšanas veiae'ia^

'panta 0011 #alā ir savilkums .no kvalificētiem un
' ;.^

- . .. a

"

'.'. ' ".
..

'.;;*'.
'

Ja .tāds miesas bojājuma nodomāta un izpildīta vienā. ja ."'a
i ' "uzliesmojamā;zsm stipra'-dvēseles uzbudinājuma iear..'!.--

d§t tad. vainīgais Sodāms ar apaidu č* līda 0 g. vai

' '-' .'rārm.v n-, ja bojājums Ipti smags tā e#ka&a'

... -.bijusi nāve? 'ar. pārm<;*n, ja bojājums smagsar ','a'';
-* ja;._bojāj-uma v&egls?

'
-

''

:

'.'.-.,-."' tīši nodarījis ļoti smagu vai smagu miesas bojāja-..

.. t'.y'4a'*&"-# . soaaiia ar *;.-. .' * "'.*'-'''.ia.

ļ'..(%oua*ļ'-i.-i,ar'-'nonāvoaanu bija panta attiecība uz iedarīt*/.
-a-a acņLvAbU' $c tādā panta nav, Pašnāvību nesoda, Bai* aai par

tiem. nipsao juriem ari nav jāsoda? Ari te b.--tu

.Tomēr-te tie': atzītā Hinaaa publiska
- se., r-llodarot, ssv miesas bojājumus., cilvēks nelaboidn dzīvot, bet .'

tariinū. eksistēt, Lai gan ari pie sea nodarītiem

plrmJ:
' arfā tiek traucēta privāta interese, tomēr no publisko 'inte-

rešu viedokļa to soda, piem., sevis kropļogaņa, lai nebūtu jāiet
. kara dienestā- Tā kā pie. pabalstīšanas ai uokudiaanaa uz gadiem -

ari ir publiska interese, tad ari .tās soda,, .izņemot vieg-
"- lāku.3 kur kriminalvaja&ana iesākas - priyatsud-sl!bu

mata* .*Ja tāda persona/ kas uzsākusi izdevu*!*

ļa/pirmK iedarīt viņai.vleg)ua.mia3as bojājamas, tad

šalca gadījumos ar. cietušās. p#rKdnas piekrišanu-izdarītos vieglos
'^';' 'bojn-j'anas neaoda* 'f;s'.'ta-,\a'- .

'aujama, smagus miegaa. bojājumos, vienmēr sodam* /442, p.ap.

;' Par aiz .neuzmani baa- -miesai bojājumiem runā '

r!'a'- a"' 4*47.p/''Kaa aiz .neuzmanības nodarījis miesas-bojājumu,.'sodāms -
.'- ar arpsbu, ja bojājama ir ļoti aßags . <"

x? 'lT rl kvalificēts abstaklis.-
,

a-
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" Ja tads aiz naazman bas nodarīta bojājums oBli*e

no tamp ka vainīgais pārkāpis pienākuma būt sevišķi
gam ko prasījis viņa stāvokli* aadams a* oietamu 1I&%

6 m <."

Tad. iš.admiesanav tad iet runa pat vardarbība pret ysg
'

aanu vai goda aizkārsanu, piem ja iepit pli^ki*

Vel jāvelk robeža stayp vardarbību un nez? nodalījumu prat
piem* ja kāda ieslēdz istabā un nelaiž āra . %&%

ķa& bu& pap nodarījuma? Ta kritērijs ir tādas ja piespiež kāda

aktivitāti/, ko nebūt izdarīt - vai /us pasivitāti/ atturaties, ta&

ir 3ayl3aaa aa nezo nodarījuma pret pcrsonaa Bet ja tlkpi

ai%x?ļ3fpereenu*bez nolūka piespiest otru kaut k$ igdasfltvai apda-

rīt* tad tā ir vayčarbībao

J43..pr. Kaa tlai kādam sitis vai nodarīji* vardarbība

miesas neaigkaramibu, par Še vardarbība ppet psysanu gū-

dams ar ar&atu vai n.So līdz Lssoo.** *

a. parada kvalifikāciju*
"

Kaa nodarījis
vardarbība* ja tg atzīstama par kvalificētu pec ci*tuB&

sodam* ar cieto ne mazāk par 6 mēn.,

3." I* paredzēt* tikai kvalifikācijas viena veida*

pea porainas un tas ari saprotam*^ vardarbība

ir viegla nozieguma veid*<

p. Ilodi parsdzets kvalificēta gadijuma savienojam* ar -

vllegetu stāvoklim

, Bet ja tāda vardarbība pret persona nodomāta un iz-

pildīta vienā jūtu uzliesmojumā sem stipra dvēseles

llnrjoma iespaida, tad vainīgais sēdams ap sistumun

Mēģinājums podam*"*

' a jau apskatījām tad, kad runājām par retarsio*

1939.g. I*IY. leksija,

Atstāšana briesmās*

la vārdi "atstādina briesmās" neapraksta izsmeļoši te* par k\?

t alaļl iet runa,jo bez tam te runā ari par nostādīšanu bris&MāK

*.-glbasneizaniegSanao

ari katrs noziedzīgs nodarījums pēc būtības nostāda vi* -

ri. F labuma briesmas* Ja noz* nod* tiek realizēts, tad

Mo ļ.carrs tiek iznicināta, piem tai momentā, kad vel tēms, lai

r:3-l' i<:.bur.3irnostādītabriesmās, bet tiklīdz tiak izšaut*
;

'o: r .!,Ir.jau realizēts.
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Tad par nostādīšanu, briesmās runā daži panti nodaļā par sa-

biedriskās drošības aizaardzo not<, Piem* 243cpe( kur

tiek sodīta pati piedalīšanas banda, jo šādu piedalīšanos uzskata

par draudošu briesmu sagādāšanu? tāpat 249aPn, 255*p0 Pēdējais

panta runā par tam briesmām kaa tiek sagādātas ar atra braukšanu^

Bet sai nodaļā nav domātas tās briesmas? kas saistīta* ar kaļ;-

ru iioz.nodarljumu, tāpat te nav ari tās brismas, ķa* minētas nupat
piemestos pantos^

Šai nodaļā ir domāta vienai noteikta individa atstāšana

mas* Tā tad ir trīs briesmu sagādāšanas veißi< ļka#
saistītas ar katru noziedzīgu nodo, 2/ briesmas, kaa tiek sagādā-
tas vispārībai un 3/ atsevišķam cilvēkam Par pēdējo briesmu

veidu ari runā oai nodaļā?

4?B<:p<?Kam pienākas gādāt par kura nav apejlga aizsar-

gāties vai uzraudzīt to un kas atstājis 8o personu ba*

palīdzības tādos apstākļos, ka atstātā dzīvībai, vai -

nlgam to zinot, draudējušas B%dam%M ar parMa
namu. līdz 2 g*

Kam pienākas gādāt par 81 p«l.d> minēto personu vai uzraua&Bļ

to un kaa tīši atstājis šo personu bez palīdzība* tāda* apstākļa*,
kuros bijis *iaams, ka citi viņu atradla? un kuros atstatā dslel -

y <T draudējuša* sodam* ar aresta"^

ŠI p,l.d* runā par te pilsoņa grupu, kuriem ir pienākuma par

ko acout gādāta Šeit domāta ir tāda pienākums, l/ ka* eēlieg ne

dabiskām tuvām attiecībām, piem. vecāku pienākuma rupetias par

bērniem, 2/ kaa uzlikts tādām personām, ka* uz lika pamata n%sk% -

tarbas "ar tādām, kam jārūpējas par citām personām, piem., elimnioaa

skolas direktors 3/ ko ar līgumu uzņēmusies kā-

da persona, piema žēlsirdīgā ka* apņemuslaß 6-āaat par sltm

ni'iK'*- pavadīt pla tā visu laiku^

Kas varētu but šo nodarījumu objekti?

1/ Bērni? jo *cievēl nav pietiekoši attīstījušies un dazreia n%z -

poj Izvairīties no draudošām briesmām?

2/ veai cilvēki^

3/ vai garīgi slimi,

Viaae 31* persona*, var but tie nodarījumu kas var

ti t. briesmās^

Kas te var but par briesmu cēloni ?

Pat nedarītājs nevar but briesmu oelonia. Ts domāta* tādas

bri :o*a,6, ceļas no daba* spēkiem,bez palīdzība* stāvokļa, vai

nr*pača. obj-kta, bērna, kae apelēja* uz daeĶgceļa slladsm^

Bez tam vajadzīgs ari tīšums t.i* tam, kas atatāj otrm per-

sonu ari jāzina, ka tādaa briesmas draud 458.paII*dc

"kam elenāka* gādāt par šī p*l.d. minēto personuvai uzraudzīt ta

un ka% tīši šo peraanu atstājis bez palīdzība* apstākļos ,

kurss bijia ticama, ka citi viau atradis un kuroa atstātā dzīvi-

baT nav
aodams ar areatu";

Prai* Minos šis daļas pievienošanu šim pantam stipri krltigē ,

jo t*:iet runa par sava pienākama neizpildīšanu ne atstāšanu bris-
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459sp* " Kaa nostādījis pēršanu tāda bezpalīdzības stavaklljsa
81 personas dzīvībai, vainīgam t$ draudējušas
briesmaSp sodāms ar parmonama"*

Šai pantā iet runa jau paarkuras kat.faspereaaas ncgtaglgana

Bet kas tad iznākp ja olgĶkta,kas atstāts iat zudu -

mā ? Tāda gadījumā pēc prof* Minča šo pantu nevar piemērot, bat

būtu jāpiemēro panta par nonāvēšana,

Pēc Tagaaaeva jāsoda kā pax noslepkavošanu tikai tāda

mā; ja ir bijis nolūks sagādāt nāvi un ja tā ari tiesām

Ta tad ja ir tikai atstāšana briesmās, tad tikai tāds nodagijums jā
soda pec šis nodaļas pantiem, be& ja ir jau iestajaoās Ka brieamg,

šoka*;,tad vaira tads nodarijums nav jāsoda pēc šIR nodaļas*

Atstāšanas briesmās paveida ir palīdzības naspiegšana

4600P0 "Kas bez saprātīgas baidīšanas par oevi vai citiem nav

spēris soļus, lai sniegtu palīdzība atyo -

daa dzīvībai draudošā ja bijis par eelani

als personas nāvei vai ļoti smagam vai smagam mitunas

sodāms ar cietumu

attiecības starp subjekta an objekta vēl mazākas* Bet at -

bilalba pēc ši panta iestājas tikai tad, ja iestājas papeds&tāg 83-

-kaer.

'i'olopMKampej sava stāvokļa <* pienācies sniegt palīdzība
apzināti briesmās eaosai porainai un kaa So pienākama
nav izpildījis, sodāma ar cietuma^

Ja no tam oēJaaies nāve vai
0... smags mie&aa bojājuma īsai

personai, kārai bijāsi vajadzīga tad vainīgai sgßama ar

cietumu j?.*"

Te aeatkarlgi no rezaltāta, jaa tas ka pēršana nav

alldzlba* tāda izturēšanās ir sodāma.,

A64.p. Kaa nav izpildījis lik. vai saistanot? nosacījumus pasf

palīdzības nesniegšana nesamaņas stāvokli

esošam, sodāms ar arestu līdz 1 mēn, vai n*s.ilīda

Lsloo.-

Ja 30 nodarijama bez ievērojama iemesla indaFljis praktlaS -

joss arets o.<
attiecībā uz grūti slima persona vai

tad vainīgais sodāms ar cietumu" +

Te likumdevēja viedoklis ir ka viņš negrib ekapluatēt

ārstu, tādēļ tiesai rokas ir atstāta izšķirt to,kaa ir svarīgs
isnoftigo

Dvikauja.

Par šo jautājumu var izlasīt x 1925*g. Tiesl..min,vēstn<>

rakstu "divkauja", Kohiraasck Zweikampf /

chen der Darstellung/. Ari prof. Mmc* dod divkauja* vēsturi aavg

mācības grāmatā* Divkauja ir ļoti vecs institūts. Parasti aizrā-

da tiesas divkauj&m, bruņinieku turnīriem vidu* laikos, bet

patreizējais nodibinājies unokat* ir tāds,ka sodu lik.minētai div**

kaujai nav vēsturiska sakara ar nupat mlnStām<,
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Tagadēja divkauja ir izveidojušos beigās Spānija, tad

16.g.a. pārgājusi no turienes uz Franciju un Itāliju un ayl uz Vā-

ciju. Sevišķi divkauja attīstījās Francijā, kur to uzßkatlja par

augstāko klašu privilēģiju. Bet līdz ar to als divkaujas palika ax

ari par šīs CĶiras lāstu, jo šla sķiraa cilvēki atradās pastāvīgi
briesr-astāvokli* Saka piekopt divkaujas pat bez zekandantismLai

aivkaujaa apkarota, valdnieki izdeva stingrus likumus* Bet

valdnieki no vienas puses divkaujas bet no otras - tāg

at alstlja* Seviaķi tās uzskatīja par svētīgām armijas aprindās ,

jo divkauja* attl3tot goda jūtas? drošsirdība* Tai pašā laikā
,

piena Erievljā, kad par divkauja bija ļoti stingri sodi,tomēr ar -

mijā pastāvēja goda tiesas, kas izlēma vai jāiet divkaujā vai nst,

Ja lūds virsnieka atteioāa no divkaujaa, ta izslēdza no

Tā visu valšķu ciņa ar divkauju beidzās ar neveiksmi Divkaujām
netika saskatīts kaut kas pazemojošs un uzliktais soda /visbiežāk
cietoksnis/ par divkauju tika uzskatīts par cuatodia honesta,&ā -

deļ ari šādam sodam nebija nekāda atbaidoša rakstura* Vienīgā
kar divkaajaa tika izskaustas, bija Anglija, sevišķi karalienes

Viktorijas laikā.

Ir bijuši vairāki mēģinājumi analizēt
,

ko ar divkauja grib
aizsargāta Parastā atbilde, ka grib aizsargāt godus Bet kādēļ
gods prasa sevišķu aizsardzību ? Izskaidrojums nav iespējama o

Pēc Joiinga tiesības jāredz cīņā, tiesība* uz godu jāaizstāv
Tīri formāli - juridiski pamatojumi, uz ko varēta partct ir 3

l/ ka divkauja notiek uz vionošanāa pamata - v&lentl nan fit m

iuria?

2/ katrā divkaujā ir zināma kārtība* Tur ir noteikumi, kaa ga -

rantē vienlīdzību, jo klāt ir

.

Visu to vērā ņemot divkauja nav noziedzīga,.,

3et divkaujastiek bieži ari stipri kritizētas.; Brīva goda
aizstāvēšana ir tikai teorijā, jo daudzi cilvēki negrib iet gadu.
aizaatāvēt an tāda aizatāvēšana uzskata par huligāniska rīcība un

tapēe ja daudzi ari iet to darīt, tad to dara uz aacialāa grupai

spielisnu, ne uz brīvu vēlēšanos.
,

Tad vēl aizrāda uz to, ka principielas nesaskaņas nedrīkst

ar fizisku spēku piem* ja kādam ir lielāka prasme, tech -

naskas zināšanas, tad tās kads tumšs elementa var nelietīgi izlie^

Pte divkaujaa ir trla pieejas t

1/ Divkauju uzskata par pozitīvu, ciešamu un no kā tādu to n%

vajaga sodīt, jo vairāk tāpēc, ka divkaujaa ir brīva vieno

aanās.,

2/ Ka
'

"at kaa negatīvs* ka ar divkauju nav jārē -

ķinaa,b-'; gan jārēķinās ar tā3faktiskiem rezultātiem, piem.,

ja kāds divkaujā ir nonāvēts, tad jāsoda par nonāvēšana* PB9

šī uzskata divkauja pavisam netiek atzīta*

3/ Divkauju soda, bet atzīst to par delletum sui generis* Sls

ir ari masa soda lik<,viedoklis^

Kas attiecas uz alstējošiem pie tad no vienas pM.

asa tie ir kā negatīvs elements, jo ja nebūtu to, tad divkaujaa

ayl nenotiktu* Bez tam šo asistējošo pienākums butu paziņot par

divkaujā::attiecīgām iestādēm* Bet no otras puses? tā kā divkauja,

ailnigi izskaust nevar? tad šādi asistējošie - ārsti? sekundanti

tomēr ir jo bez tiem divkaujā nebūtu netādas likumībai,

bet ja sekundantus un ārstus sodītu, tad butu ļoti grūti vīnus pis

divkaujām dabūt, tādēļ ari Šo asistējošo piedalīšanas pie divkau «-

jaa tiek sodīta mīkstinošā kārtā,,
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4fl,.p,.Kgag iaiorljis divkauju, sēdami ar cietumu*

Mēģinājums sodāma,"

40f'.a.,,"Kaedivkaujā nodarījis pretiniekam smagu mi*3a&

bojājumu vai viņu nonāvējis, sēdams ar pārm.n*''-

-1 ai sakneija par nonāvēšanu divkaujā ir mazāka*

4? v= ka* pielaidis divkauju ar norunu kautie*

lidr nāvei, kā arī persona, kaa apzināti veicinājusi no-

slēpt tadu norunu, ja tādā divkaujā nedarīts ļoti smaga
miesas bojājums, vai sagādāta nāves sēdami ar oietuma

lldx f<aēn,*'

' Kas ladarījuši divkauju bez sekundantiom aadaml ar pārm*
nar.u ne maaāku par 2 g.

Ja tajā nodarīta ļoti amage miaaas bojājuma vai

sag.'aUitanāve* tad vainīgais sēdams ar sp+d., līdz 8 gc"

Ta t.:- ai aat-.ijamāsamīcīja tikpat kā par privilogētu slepkavību.

'
"Kas divkaujā apzināti atkāpies na divkaujas nesacīju. **

mitar.pat ļauna pretiniekam un pie tam nodarījis preti -

nlcKai'im3eaat bojājama vai to nonāvējis,, sodāms vai nu

par n osas bajajura, vai par slepkavību
"

;< "Nav'ntdaml ?

1/ uaaiKlaājuKa nodevoj - vai go-la t-iesaa

viņi nopietni centuaiea divkauja neverat^

2/ sekundants, Izņemot 455 ll*d* paradggtg

ārsta, kas sniedzis palīdzību divkau-

jā,

T-*'a) "Kas i rruiinajia jzaicinat vai pievemt izaicinājuma, as

divkauja, sodāms ar cietuma ''

Šai '.LaaviaĶi aplieti parādās apkarošana,.

1939. g. 19. IV. Jekeija.

.2-';X3(*i* Ncrledzigi rcdarljuml pret pēršanas brīvību

Hr4'3t pie iiem noziedzīgiem nekapājamiem, kas skar naftai*-

_

- c:. '-.--r.i-iko* par kuriem runa A nodaļas, ievadošā ir

mūsu laikos ir tas, ka absolūta brīvība sa-

i'i-ari oa'nav Pat tad? ja 8 ;bie3rlba'pastāvētu tikai

,iiv r tad tām būtu katrai sava brīvība jāaprobežo atraa

pt-a- a '\rlvibat par labu,,

7d iai jau vismazākā sabiedrībā absolūtās brīvības aploki da<*

bl- ll*saY'sk" ;*cpā* Šis brīvības robežas darīt ?,;ā$ lai netraucēta

ott n .':'.*lividas,*ir nospraustas no normām, kuru pārkāpšana*

allalc šai nodaļā nav darīšana ar absolūtas brīvības

tr bet jau atsitas brīvības aploka trnuačoanĶĶ^

'*r> lieto arošas ap arējiem brīvības uņ

- jur-era. ?i tai o$ lojālo ārējo traucējumu ga -
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, grāmatā runā par /da? -

.bii. .' 'Wlll6nabetatlgu:-'g /gribas .pielieto^aj^/^ra^-

'?r-';!kā ka me-

r,. ;_lMl#i^ķ; I- bet viaos jumos *F:_€s- t&ms# neruiiā -

j r. ;: .i3<niae brl.-'lbas .'trageoßaiiK,, be* gar*' tikai .tādas- gadijĶ&ņ&va'\
. :'i.vir.c. tiek trauaeta* ir spilgtākā - i-

.

i is!a

ii'rr.'lbaa. i:rauoēaanas veidi ir j

.- žpeķa aaillsību viena- -gri b iet bet otrs, vigu ņlatva ",; -.

< ''^L.š.: ?3jjy4Ke*; var-tikt.pie 7 letota divējādi i 'tieSl /patslun -
- '. . . ..<!-..': '..ar palioaibu/s

'-- "

*
kup- aopislieto tiaßu a&ēku, bet ar nebrīvu iemaata??

' par kāda .noslēguma-veida
.

'"-'a'

Rgaudue definē sekosi'it' draudi ir "aunama.tiesiska a

, .-'<;. ji., :ļ:3ali&ana, 'brTva&,'grlbx#
:-'a.';-, vta&ag ;Ssit';-Ļ .':'*.-

7a, ' iāpāti tādiy 'Jfa ,plem.-,''
' ' --r :y'- ;;ro air iabag&ahaa/'. ta3 't&

','..'< iar ofgr. aoda pr&t'^r&on^'brivlbu'/^

. ' 7y,yitus - -'...' ''".'"a- . : ~.' . 1....' ''a'li*

i-, brīvība* veidi var tlķt ,traM3§t& ? a- . -.

i.a - ay . i amlbām'lv

; ".' tlpiaHus ;i*aM&?uw' -velkus / ;

'-. itieķ' ,p^^'tt^^'^^v^^
;l.f-;' t§ . diviem.viedokļiem,; -.

*- ' i*;'^

,'. .^^

' x'rris:.- '';allvek'ā\n ; 'H-j...

.' V-i a'a,
- ' -ri'.;j'tt' plem^;','.4y^^o,^

a - <i- i.^',' ./r Up^'s^j&^^- '' -*.; / *.''. aaa''' ' '''' - ?''^''

- ."^^:'^L-:7 ..sa^j&V^
a ..- .ķa^s;.- ;^#t^a^lķsl,';

/.'i /i ļV9FgR-ie^'Ba^^...;/t
-": :

* - :kMek#.';w.te#.u^
'"'' -aa?i' .-#ie:e;i'.'šal^tttl^^'.'"^

'-
,

f \brl^%M-^.;' -* ,' ;/
* *'

,-'

' - ' ' ./.'':'-'

- ,aa ' iT^io^^ve^
- 'I'^'r'-''!u^:^^

'''../'''.'=' -j-^
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k'i cilvēka neķer un nelaiž - festgenommen
un

/ ka cilvēku iesloga zināma telpā - Einsparung

Te cilvēks var but atradiea attiecīgā telpa ari pirms issle-

-iglsaraSc

' Piespiešana kaut ko izdarīt - kas izvesta nepārtraukti ar

vai draugu palīdzību^

*' Mājas - dalvakļa nealzkaramlbas traucēšanai Kulturālas valat-

tla atzīts, ka cilvēkam ir tiesības u% savā&

ļnajās-, ka neviens bez tiesas pavēles nedrīkst ienākt otra mā

ja pret aainniaka pie kam te atkal var izšķirt diva%

*

i/ ieklāšanu - kad saimnieks vispār kādu nav

Ķribajia redzat savas maja& un

2/
.

Ti-' ota *<strj t'ipiakle sastāvi m&au oodu likuma*

latlulm ate#vlaķaa pantus*

p = Kas atņēmis personas brīvību aizturot vai leslogct, 6

doms ar cietumu*

MaĢinā3ums sēdams "*

,
Kaa uzskatams par iepriekšēja pantā turpinājumu,'' Kaa

izdarījis iepriekšējā pantā pareds§tc brīvības atneu-a

nu, ja tā atzīstama par kvalificētu,, pec cietaSā -

nas, Izdarīšanas veida, brīvības atņemšanas ilguma v*3.i

aplasāt acdamp ar pārm^ne

sodāms."

3ī prnta piemērošanai ir nepieciešami konstatēt ajp -

au. 7.a+5 valnlĶumu kvalificētā brīvības atņemšanā".

jac.''-ktlvs valnlĢums te jāsaprot tā, ka vajaga but tā, lai

v-
,

3t . vel j'oa jsdailt kvalificētu nozieguma veida, Kvalifi&R. -

<- ; 't?paraenas bp% šaubām lik, devējs t# domājis tuvākos rad3

nia ;i Izdarīšanu meccßa veida, tāpat kvalifikāciju pec ilgam*-,
.*. -jiTeJ.am ,

kas-ir atņēmis otrai personai brīvība ir itspēja ka&*-

rlni 3o persona āzlalst brīvībā, bet ja viņg 8o cilvēka neielaiž

br <.

'

,
tad ar to apliecina sava griba nozieguma turpin&tr

lā' panti runā par bērna nolaupīšanu
*

A 3
"Kas 1/ nolaupījis vai slēpis svešu, bērna, kurš nav

&a?aig3sla 14 go vecumu , 2/ pārmainījis bērnu, kurš nav

saaiiiiala 14 g. vecuma^

sadama ar pārmācības namu.

.

ceras nolaupīta, alepte vai pārmainīta übagošanai, vai ai -

?a *. tl netikumīgai nodarbībai, mantkārīgā nolūka vai ar ncl&ka

tt
,
. \ļanam vīna p reonSga stāvokļa tiealbasm tad vainīgais aa -

.i*p.arm*n<,ne r.azāk par 2 g../'

i eoda\a "*

)1 -*ata llt.d<.paredzst* kvalificēta Radījums uaakatljuma v*id&>
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'3*p, "Kaa tīši nav atdevis patvaļīgi aizvesto vai aizturēta

bērna? kurš nav sasniedzis 14 g. vecumu, neraugoties ag

bērna tēva vai matēs vai vecāku atvietotajā likumīga
prasījuma 9 ja vien tāda neatdošana vai aizturēšana nav

netikusi aiz lldzoistlbas pret sēdams ar arsstu**

Šajā panta paredzētā nepieciešama eastāvdaļa i?

patvaļīga rīcība paņemot vaj/aizturct bērnu. Tādēļ šis pantg
nav lemērojama, kad bārna vecāki paši to labprātīgi nodevusi tle^ā-

j iij audzināt"*

- ?<p, "Kas nedēļas laika nav paziņojis pcltoijai, vecākiem vr

viņu atvietotajam par izliktu vaī nomaldījušos
ru atstājis pie aevis un kurš nav sasniedzi* la ;

vecuriu, sodam* ar n*a. līdz 13 100a- *

3;-ii *~-:oa.-nts,ka bērnam nav pilnīgi izveidota griba;

i7liP* runa par piespiešana " Kaa ar vardarbība vai ar soda -

mle m draudiem vai nelietīgi izlietojot vecāka, aizbildi-

na v.i citu kada vara? piespiedis izdarīt vai pielaist
kaut ko tādu, ar ko traucēta pleapiaatā tiesība vai vi-

ņa 'iame vai atteikties no tiesības islietoSanaa vai

pienākama izpildīšanas, sadams ar cietuma

Modinājuma aodana *

&ai pjnta ir darioana ar legāla piespiešanas definīciju,, ka# vi-

saaa <leņaKana,3

Interesants ir 474=ip., jo te runa iet pay pašiem
ka t;<",l*m,,

* Kas tīši draudēji* nonāvēt apdraudamo vai viņa gimenea la

a-dj, vai atņemt viņiem brīvību, vai izdarīt vardarbību pret vle

P racrur
,

vai aizdedzināt, azapridzināt vai appludināt viņa manta
,*

f'e draadi apdraudētā varējuši radīt bažas, ka tis tika

"3 ar arastu vai n.a. I* 500<>-

Ja ala draudi atzīstami par kvalificētiem pēc apdraudētā par

šonakt tad vainīgais oodama ar cietuma līda 6 mēn^"

Agrāk rečaejā m ka kalla jriba - nuda volanta un gribas
-

a; az āra raniek sodītas. 31* ir vienīgais pants*kar gri-
*aa un āru draudu veidā tiek sodīta^

375*Fa un 4?6*p* runā par katra pilsoņa mājas nesizkaramlbu-.,

o."Kas tīši iebrucis svešās telpās vai apžogotā vietā pr<&3
saimnieka vai viņa atvietotajā griba,, vai nav atstājis

telpas vai apžogoto vieta, neraugoziaa us saimnieka vai

viņa atvietotajā pieprasījumu, sēdams ar arastņ līdz

3 mēn. vai līdz, '3 300*-

-1939 g* lekcija.

Kriminaltiesību pašreizais stāvoklis Igaunijā.

Igaunijā krinlnaltiaaiba.stāvoklis bija ļcgi līdzīgs stāvāk -

ļ<:. Tur bija spēkā ta* krimināltiesības, kaa Lat *

v ij,līdz tax laikam, kamēr vāci okupēja Latviju un Igauniju^

Ar ka Igauntjā i'āLatvijā t3ka ievest*

*'- valdība 1903 g
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'. nepaturēja un atgriezās pie vēsajām krieva

. ' au 1064,.g. - ustav . '
dažiem panti-sm no bija --. .

.' ; ''-^.Kir^r^!!

1 ;ļ2.(, apmēram tai pašā laikā kā pie mana tika nodibināta ira- ;.'-/

..
av

, sevišķa pelna . .
; p^^^yī!3a-tagadējais Senatora- -Saa:fmann,.. kas galvenā —r

::ra ra prajekta izstrgdājA* 1925.g.8ie. projekts bija gatava " !
aik^^^oaniēgtp;parlamentam* kur viņg gulēja'četrus gadus,.

- %a3"ļaae,i+,& t-u pieņēma.? bet tomSr tas ..jo'
;r ..^ta.li^.tra^āt. vel - u..>c„ tāpēc veaa

s.februārim, kad tamgp mlnsstaiz š§&a lik.',
iestrādātie kriminālprocesa lik^^,militārais

'ņcda liki, kā. arī likuma par iealadzßjUma-vietām v?'. .'.

...Pēdējais* darināts galvenā.kārtā *p36latti3oig&
ci . .a.jckta<. Pirmie-četri darināti pieturoties pls.krieva -':'^j

aoda llk*. ir līdzīga masu. aMa likamama

..-
aod.u lika tulkojama; nav citāa valodas? tad - 81 '

-lik- izlietot.nevaram*.

: Jāatzīmē'-tomar ka Igaunijas'; soda lpāstav. nāves '
. .' ' "as bet\gan,k&. altarnativ^š^^a'^aa'

,'i<?.3a,3. ir ieapējamiba piešķiri? -nāves, soda tā mūža spaida - -r.tļp::
i 'i *-;,a, .pentralcle tamš: Igauni jā .:ar.l ir vecmcdlgs un' . *
ir .;R -'tiežgan -labi. lekārtotaa/8 darbnīcas,.'&agad

.analizēs* ' <.--as*;#'ļ

Svešu noslēpumuaizskāršana

- '~,. katra ir netikai' a^v#%.*- /.!
-. 'l^as'.^--'!^a',{ .-ar 'ivļņa- ptivS^c-"d.zlt'vi- -^*^';j^&r^^^^t!
'.:;iTā tad- var .tikt.-k^etyuš^*!
-

' it

' ' a^

- - r ; tr jauna*'--,'. ju -
-' ..v'aA .sčļ%ar&kat- j'am%'!}

.D^ģ^tiaĀi:.'!;
J.d:.. goda uh,' -^ej4^^l#^.f^;^ļ)!

. ..''-''a'rivatā. .kaut i
izs^i'dr<)j-uma\'^'^, ;

--- 't^-

.* %a-Y/! :^ģ%^a.pata^i'^
;-'.. ~ap'zlmSt/lar - lr?-^l.?ļ^^

- - .'f para.-oka# .^-n^^ī^nr!
- -.' -^l-^:.#%''a^l. ' jan da&dž--' vĀka.-'49#W'b39-' j

}. ļSglabsā 'a%apa#tbķ', - )!'
'' iW#ir4ja^sī-ļ^.^

y'-,. a

-i\' 'wi'*-ce*lt .!
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Ar 31 pall.d minēto soda sodāma, kas izlietojis aavā vai ci-
tae personae labā ļaunprātīgi izzinātu sveša rapnleclbaa vai tlr4w-

niaelbas neslēpumu^

§1 p.,ll.,d,iparsd%&ts kvalificēta gadijumg,

parada otra veida. /

"Kas patvaļīgi attaisījis vai paturējis apzināti cita

telegramma vai cita kādu raksta vai ant:a-

jumu vai patvaļīgi pieslēdzies telegrāfa vai telafana..
vadiem vai kada cita ceļa iepazinies ar cl%a elegta rak4
a(a saburu acdams a* arestu,līdz 1 mēna vai ay n.,^

- llaz *%100s- li''*a''.'' ya^

vainīgais izpaudis viņa attaisīta vai eelā izl

tā slēgtā raksta vai sūtījuma esošas ziņaa, vai.patvaļīgi neklausi

vai uztvertās telegrāfa ziņas vai aarunaa, kuras var sagādāt,
mantiahu kaltējušu vai celt nealava personai, uz kuru tās

vai l;paudia tās ar nolūku gūt mantisku tadf ja par nodea

to bargāks aodagtviņš ar arestu,vai līda Lss

Goda aizskāršana.

ŠeiE ticalekals labuma, ko var traneet, Ir personas goda,, tapā*

pirmā-* aoila šla nodaļas analizē ir konstatēt, kaa jāsaprot aa &a*

bi-ixacka locekļa godu. Konstrukcijas, attiaclba u% tcs ks% li

ir bijußae ļoti dažādas* Tas ir avārstljušāa starp diviem

1/ pilnīgi neformāliem subjektīviem goda jēdzieniem ase

2/ pi.nlgi formālu - arēji noteiktu objektiviz§6a goda jedzt%m„.,

Pē<l3ja3a pastāv ieka tā; ka zināmas darbības, rīviba tiek u'.z-

no objektīviem noteikumiem par goda aizkāršana*

pirmā kca frakcija par goda aizkarsanu, saprot subjektīvi izjusta
Pilnīgi formāls goda je/ziens bija gava laikā iav<f\

doji'es pie rpmiesiem.. Neformālais goda jēdziens izveidojies stipri"
. -Kes tomēr novaram p riet pilnīgi jo tad

r.iritu..katra-mēraukla attiecībā kas ir goda alakāršaßa.

Mara tcmer jareķinājas ar sabiebrības ieskata par kādam-

būt „ln jutām un kas objektīvi būtu izskatāms par god& ai3kā^&^a</,

T" .':varigp ir 508,p llspasks
*

Apsargājat personisku, goda,,
nevis uz subjektīva jedstena par godu, no ay% a&

gaa subjektīvo scvle novērtējumu? bet uz cbjektlvo go&a

je^^iena izpratni
" -*a'

*

- .

Jāaizrāda* ka pref. Minča grāmata par masu .?oda liķ* spec-,

daļa ir jp.u iznākusi un pec 2 nedēļām nāks pardodanā ,
kaaā ir sekag

rpskatgta %oda aizkārranaa vBsture<

Vel svarißa ir otra momenta a^Sieelbā'az goda jedsianM?
eaaien laikiem Izšķir divus apvainojuma veidņa 3 1/ paraanlsku

aovai'.ejanu ur 2/ neslavas o*l*3anu* Pirmā gadījumā goda tiek als*

.:*-rta "ļāaā veida? ka to dzird pati aizkārtā pēršana reaga' paēaa

personas klatb&tnS,, Otrā gadi j umā cietugg peraona nav

kiāt;. par s<s peraonu izskar aaat. ko kaa var darl% nagadiE.

gai -aQ?a'' .a''.'-'.'J'

-Kaa tisi personiski apvainojis ay 'darbība* iz t.ars 3a

nes* atsauksmi., vai raksta ,/ kari

-dara apvainotam vai viņa giaenea pap '
'izkaramu, sodara ax arestu vai ar n.,a.Hd* -Ls
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-09,.Ļ : celis personai neslavu/ izpauzdams kaut ari viņai
klāt neesot,, kurš dara viņai negodu, par
šādu aizkaramu sēdams 3 ar oietuma ne ilgāk par 6 men^"

Š&a ir tērie sastāvi. Bet dzīve bieži ir gadījumi, kur logisļ;:'
iz;:r?.;i?aiiBetua sastāvus attiecībā uz goda aizkāršanu &n neslavas

. čalĶraļ* grūti izšĶirt, .piem. ja apvaino apvainotā klātbūtne' un vel
klat ari citam Ķeršanām* Te iesākas abu aastāva konkurenta

Sa-l'a tiesai jākonstatē, kurš aastāvs te ir .galvenais,

"Noteikti izteicieni vai vardarbība, kas pa&l
par savi nav apvainejosip var kļūt tadi atkarībā no ciet

tuša stāvokļa, no viņa eevlaķām attiecībām ar vainlge Ma

citiem konkrēta gadijuma aevigķlen apatākļiem, kā pieka-
ram, ļa rādīta az kādu ar plrkata un tml. un otrādi*la
var-lr, kaa oagl par sevi ir zināmos āpetak-
/L'ia ilomĒiram, draudzīgā sarunā, var zaadeie Sa raksta; '

J atkoptos no intonācijas un 6ml, "

- ir iespējama divos veidos ?

1/ vai nā ay- vārdiem? notēlojamu,
. vai \-,<

- .'''-'2/ ar ! ' .. - -'^^a*^

ialljufrs ir svarīgs tādēļ , Maari.literatūrā bieži var at-

i ļ o-LI jumu * 1/ verbālā "iniuria - goda aiakāršaaa ar va;r

< a ; 2/ ra-aūa iniuria -ar darbiem? Pirmā gadījumā apval
< -resnai

"

r.av jābūt klāt*

k ari taa nozlmß, ka. ja apvainojums
a3a; --a* ni% neuzmanības, tad to nesodīta*

*šā panta piemērošanai nepieciešami
vainīgais vai nu tīši gribējis aizkārt otras personai

godu, vai,vismaz iztargjias vienaldzīgi pret Mavaa dar=

- * bl'ba* 9#kām<;" ' ' ,\ '/ ,v;^'

r ai te ticamu tiek uzskatīts gan deltas direktus gan
?/antualia. Tā tad masu sodu liko šie abi ir uzskat&mi par

.f'g!oa-'''-ļTnolūka ' ' a? .'

i" :rair ari ģimenes locekļi. Bet patiesībā ,
cija tr tada, ka te netiek aizargāta gan šo ģimenes l<o

cc ļ-a f7odš-,. gan apvainotas personas ,'.a.''-;';

3ku -"ŠI nodaļa aizsargā fiziskas personas godu. Ja

jrEis aßieoas as juTo personām, tad par apvainojuma

joktii uaokatama nevis juridiska bet ,t&%
'

sastāvā ieejoßaa atsevišķas fiziskas as no kurām

'.**a - ikvienai pieder patstāvīga tiesība aņakt'vainīga pia at-

Kā tad pie mums anv pieredzēta jur. personas goda aizsargāšana.

* l*pa;R, *ŠI panta plemeročanā ir vienalga, vai ap#ņdz3 -

taia.pata bijis izpausta neelavaa oelaja algu autora,jeb
vai viņš paudis no tregām paraonām smeltas zinaa* plo &aa

taa apotāklie, ka viņš norādijia šis, pats par sevi

atsvabina vinu na kriminālatbildības par neslavas calßa^

? =aa,"Ncaealavaa celšanas sastāva viedokļa ir vienalga, vai

Boal :iraecēlēja apatāklis ispauat vienai vai vairākām

personām- Pietiek ar to, ka par 8& apstākli ir ziņota,
vienai ales'iaitlgaipersonai vai stāstīts tās klātb&tne^.
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. ?ēg uņ 509*p,p. var saukt pie atbildības tikai privā-
atlbā* cietušais lietu neiesāks tad uz publiskas varas

i iaiativi lieta* netiek iesāktas.

539*pi s<paakp Nav uzskatāms par sēdamu neslavas celšana

tas kad inatitnta audzēknis iesniedzis ias-

pekicram par institūta skalotāju rakstisku sudzlbTt
,

kurn viņa vaino skolotāju, ka tas nekārtīgi apmeklē-
jļh nāalbap stundas, ka ari izturoties partejiski

audzēkņu pārbaudīšana "o

h; vel veritātia institūts,- ka* pastāv lekß tā

i-;, jiar'kād§x. siaatlWka viņš ir zoglia ua pēdējais ša

pratitāja.sauc pie atbildības, bet ziņa izplatītājs var

...; t-H pēdējais. tieBam' ir sacīts vai-&ākas Feizes par %&*

Vai āāāa *R3eptlo veritātia pielaižama ?

ir sabiedrisku interešu motivē no kura vle-

a,r; aida o.tāstičana ir laba aabo jc dara u3maalgaH
y''a-ladribas locekļus attiecībā uz kādas personas bijußc darbību

? -

r, i 6taao pases jāņem vsra ari varbūt pat visu mūža no cita

j* i.-3ķH* apvainoji-tmlem. .
.
-

iaaa līko sai jautājumā ir ieņemta vidus ceļu 3 pia <

- itļon apvainojumiem exeeptie veritatis nepastāv? bet pia-a
i'a -. -aa :ol:.aap& raatŠVo'

"

Jc,!,!- -iii:* "Exeeptio veritatia" pielaižama *$ika& liet%%

. par naslavaa ce?čanu, bet nevis par apvaina&ann "<

. vien.ea arņblema runā 515* .un 516*pap.

~.
2ā3 i izpaušana, kurs dara negodu kādai pergo

aai; nav arokatama par sodāma, ja apsūdzētai* pier&&a

i/ka izpaas apateklie ir patiesa ,
vai

2/ka viņam bijis pietiekoša panat* aaakatet

ata apstākli par patiesu un vlņg tādu izpauduma

izdarījis valsts vai sabiedrības sava

picn'.. Izdarīšanas intereses, vai lai
~

savu personīgo vai ģimenes godu
"

.

..a. , .; ka apsūdzētai* ka sbiedriska

darbinieks un attiecīgo apstākli ir izpaudis vlspßrsj3
Intergga labā* bet nevis ar nodomu kaitēt *Rdaßtāja&
;,odam* tieaa var atzīt apsūdzētā darbību par nesodam*'^

ii*. Peo likuma Izpratne* nevis cietušām jāpierāda* ka ig*

paustais viņa goda aizkāreja apstāklis ir

fot aan r paūdzētam jāpierāda, ka taa ir patiesa".

1'
..

* 'Par neslavas cc Kanu apsūdzēto nevar atsvabināt ha

atbil'ilbaa.az 515*p. jā izpaustai* apstāklis*

I/ attiecas aa ārvalsta galvu, vai ārvalsta dlpl&
matiake pārstāvi Latvijas

2/ attiecas az tās persona* privāto vai glmonea
dzīvi, kurai neslava celta, un ja pie ta m,iz*

i/a . ' pauduna izdarīta izplatīta vai atklāti. Izliktā '
a'\ - saof-ra'jumā vai atklāti* turētā runāja i

aka-, -tiisr-elbā a.;"--0 exceptio verliatia nevar tikt islie-
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'317op<>"Notiesājot par neslavas celšanu? tiesa var uz aiz -

kārtā lūgumu spaeduinuizsludināt

Taa darīts naiākā, lai cietušām palīdzētu reabilitētie*

')10*p'? aizkāris mirušā gadu. acdana aa mirušā glmenea

locekļu sadglbu ar lepra un 509' P P<

sodiem".

Pj..ak. Šis panta aizsargā nevis mirušā godu - ja mirušais n;.%

tiesību subjekta, bet netieši viņu ~giieneslocekļu
du.g.kādeļulai to piemērotu gadljumas, kad aizkarcSla

izteicieni attiecas az aizkaramam jābūt iz

teikham tā nomirēja ~gimenaelccekļA klātbßtn§* ax

ta jūtas aizkārta

11.pa parada kvalifikācija pēc aizkārtās "Kaa ig .
darījis 508 un 509' paredzetm goda aizkaršana ja
tā atzīstama par kvalificētu p3o aizkārtā personaa-a

da o ar cietumu *,<

1. r *3kc ''Godaalskāraana ir kvalificēta,, ja tā pie&o%
aa aizsarga nod, pr-ku, uz policijas iec<, palc

politiskās aizsardzības rajona pārzini *~ kad

izpilda savus amata pienākumus ">

y piedāvāšana dianaatpersonai, izpildot iai sa-

VMS araatapienākumus vai sakarā ar to Izpildīšana, t?

dienestpersonas goda aiakārums"o

,p. ir ratoraic - aavabrplbas gadijuma "Vainīga par 508
-

- 510 p, paredaSta aizkaramu var atsvabināt no aada

1/ ja uz aizkarama tieši un tiliņ izaicinājās! -

blba pret personu vai aizkarama no cietušā puses t

2/ pa oletuaāis tieBi un tūliņ atriebiea viņam ar var-

darbības ?rot pēršanu vai ar alzkarumm^

Šie noteikumi nav piemērojami, ja aizkārta jebkāda dlenaaipar-
oona, kad tā Izpilda aavaa dienoplen-vai sakarā ajfšo pien izpil-'
drt'.a?'<a

aadoaā vara ataakāe ne soda ka katra iejauktais
ad 'taasljā ir cietis* Turpretim nepareiza ir konstrukcija, ka,

r a cietušām te rodas pretenzija us aoda un tād§l abas pret&R **

-

aa 3*avetayps3iiznicinās,, jo te pretenzijas sodīt rodas un pi%-
ar bet nevis attiecīgajām privātpersonām^

r
un 513, kaa runā par apvainojumiem preaē mums ir ma

;rāk vārīgi lai c;annc praktiskā arŠ tie ir ļoti avarlgl.

1939-g* IV.?lekcija^

Noziedzīgi nodarījumi pret ģimenes tiesībām.

v;l3te ua ir divas s ārīgākās sabiedriskas daiva* -

tavas platformas bez kurām mßslalkcs normāla oilvēa**

* tādēļ 31 stuktura aizsargāta ar krimlnalsankeijs*

pladr udejumui Valsts iekārtas aizsardzību apskatījām agrāk <,

Tr--ad aizsardzību*

X? var atmani, kā indivīda publisku vai privāta la -*

rij ? Katra 31 iratltuta stabilitātes traucējuma ir ari publiskie
3r/t*v.<s-1 Ne otras puses., traucējot ģimenes siesības
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vtoamgr tiok aizkāpti arī indivīdi un reisa ari te privāti* labamlo

*$03-.g.j ooda llk,, par ģimene* aizsardzību runāja bija
ievietoja starp nodalām-, kaa runāja paa būvdarba izdarīšana* un aa-

tjj iia?? Igdaekļu noteikuma pāykāpamiey un naudas zīmju viltasatiUg
Tā tad 81 nodaļa bija ievietota atarp publiaki aia-

-9ar-;a;an:!o-K labumiem. Tagad 81 nodaļa ievietota starp privātiem sar-

labumiem?

ne visi nodarljunip kaa attiektos us se nodaļa ir ari ie-

vietoti 3ai nodaļām Šai nodaļā uzņemti tikai ti* nodarījumi prat
glainl, kas ir apaciflskl nodarījumi pret glmentae inteTt%<§m,, Tādi

noa. m§darljumi ,
karu subjekta var būty kurš katra, tie %a

daia ti pa citām nodaļām.. Turpretim šai nodaļā ir Novietoti tādi 3u

' kaa versti tikai pret ģimeni un te lacekļiņma

ŠafL nodaļā var saskatīt trīsa pan*& grupas 3 1/ Pirmā panta

grupa. I(a,8 runā par laulība* kā tādas aizsargāšana* Laulība* pamata
ir vioanar meklajana brīvība un apsinātlba, tādēļ katru iespaida; -

m& as iestāšanos laulībā scda.&elt attiegaM 4?7 - 434.p*
ll«d<, un 46C^pu

4?7,,p, I. dn ieatajlea laulība ay peraena, kura vainīgam %3

'zinot uz aādn laulību piespiesta _vardarbību
daalom draudiem .

aadāms ay parmāalb&š nama.? ~J7"*"

'i-6r, ,px -"Aizbillaie vai aizgādnis, kaa neliatlgi izlietadamp s
.

vu varu. piespiedis 21ogo nesasnieguša iestāties'ar viņ*

ja laulība netikusi, sēdamas līdz 2 g

' 169,;?* *Kaa iestājies laulībā pievildams līgavaini vai līgava
ay te* ka kurč padalu laulību pat ap3l;ļ.

sodaiis ar "*

16' .r "Daimtearakatu nod... pārzinis vai viga vietnieka vai ga-

rldaniekSp kaa piedalījies 477 - 483. pared&etc
bu noslēgšanā., sodāms ar parm?n. līda 2 "

Otr' ptnta.grupa runā par vecāka un bērna un citu locekli

savstarpējām attiecībām ģimene, 3la attiecības ir izveidotas tāds
-

jadlyka bērni tiek uzturēti na vecākiem un tādēļ vecāki ari

ja..!.a*ri-ta. Vēlāk stāvoklis var mainīties ari otrādi t.,H. kā b%gni-.3:a

jar 1 ai ikš vecākiem uzturu. Tomēr vecāki savu. vara var izlietat

tlr; 1 a.taveša robežā*^

.'< *=Kaa - * gādāt un dot uzturu aavat mātais likumi

gāja tēvam vai bērnam, vai ārlaul, bērnam,:, karam uztura

iaanieisama az oiviltieaas sprieduma pamata, zinādam%„ka

viņiem taa nepieciešami vajadzīgs,ja vairīgam šim nalū

kam ir bijāsi pietiekoši līdzekļi s

2/ rupji apgājles ar māti vai lik,.tava 3

epdama ay arestu **

,
"Ķgvo,māte,aizgādnis vai nepilngadīgā uzraudzītāja, kaa

apgājies ar 18 nesasniegušo, ja 61

nodari j tma seka* nav ļoti smags vai snags miesas bojā-

jama?.

izlietojis vecāka vai aizbildņa varu,piespie-
dis gv, nesasniegušo iaetātiee laulībā,ja laulība

Dodama ar cietuma *s

ai - . "%an aienakaa turēt atbildīgā uzraudzībā nepilngadīga ~

'

'vai ii*a kada vinan noteiktā kārtībā nodotu peraona taa.

kae atstālie tādu personu bez pienācīgas ja

izdarījis smagu n? vai -noz-
?

sodam*
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Šai panta lik devējs pariet nodaļas jo runā ne ti-
kai par vecāka, aizbildņa bet ari citu paresnu pienākuma azraa -

dzīt nepilngadīgo.,

Tregß panta grapa nodarbojas ar draska citādu krimināltiesību

matērija, regukē eivllstāvoklua attiecībā uz pledzlasana, laulība*

noslēgtun izšķiršanu un āttiaalbā uz nāves gadījumiem.

49inP.Tl*d* nod. pārzini*, vai vietnieka,vai
kam pienākas vest reajjstTāotjasgrāmatas vai

dnimganaa, nāves vai laulības sarakstus an kas nav

ierakstījis tajoa ziņas, kuram ir tiesiska aadamg
ar cietuma* *

49&*p*"Kam pec pienākas paztgat par dzimšanu vai mir3an.ļ&

regietrācijaa grāmatu vešanai vai dzirsanaa un nāves gādā-
jumu ieraksti anai pilnvarotai pereouai un kaa š# pienc
nav izpildījis, sodam* ar n.s, lld* Lesoo -

*

Pa3X.,*P9cŠI p.?var aaakt pie kriminālatbildībai pied%imaš& ba

aa mati tikai tad? ja nav pazinājusi par tā

nut kad to atļāvis viņas veealsbaa stāvoklis un ja lldg t y

laikam neviena par bērna dzimšanu nav paziņojis metrisko

Grāmata vegaaai pilnvarotai peraanain"

nodo Netiklība.

Še nodaļu, vispārējā klasifikācija varēja ievietot gan nodalīja
mā par indlvida fizisko neaizkaramlbu gan nodalījumā pax indivīda

nefizisko brīvību* Par pārkāpumiem pret morāli un tikumību

sodu ilk<irunā trīs nodaļās* 1/ iepriekšēja nupat apskatītā noda)

2/ nodaļā, kas aizsargā tikumību kā indivīda intereses un 3/ nod*

par sabiedriskās tikumības aizsardzības noteikumu pārkāpšanu^

Ari 31s trīs nodaļas nav vienīgās, kaa runā par vai

tikumības bet tieši Bai marale ir domāta vai*

rāk seksuālā nozlmg. Seksuālais instinkta i? nepjecieoama faktora

sabiebrība* pastāvēšanai,. Bet ari attiecībā ug seksuāliem jautāju
Eiieaabsolūta atsevišķai indivīda brīvība nav iespējama, ja citādi

indivīdi nevārstu koeksietēt* Kā pamatnoteikums tiek uzskatīts

seksuālo juta kārtoaana laulības dzīve* Par eādaa kārtība* ugturē-

Hanu arfā laikā rāpejiee ģimenes baznīca un visbeidzot

Seksuāla juta kārtošana tikai gii'enēuzskatama par viskra-

sāko viedokli pie kura visvairāk pieturējās Turpretim ap-

gaismības laikmetā izplatījās otra vledckoia, ka cilvēkam atetagaaa

pilnība brīvība attiecībā uz seksuālo jūtu ciktāl tikai

viņš netraucē cita indivīdu tieaibaa un interese*^

Māsa laikos tiesības iet vidu* ceļu starp Biem diviem ekatr%mi.%

No vienas paaea tiek atļauta indivīda no otraa ari atiagri

aprobežojami sabiedriskas intereagao PBe profJMinca mucu laiku aiz-

kāruma objekta un apaargājame labums ir dzimumnaals&aramība un

kauna j&taa, kas bauda alcaargājamlbUt bet seksuāli aizkarami ari

ārrus ginenas netiek acdlti
<,

No 81 principiālā viedokļa ir ari i&

goranii Tā piem. aaingreka tiek vienmgr sodīts* Te parāda* publis-

ka Interese^

$? iederas 488.p,, 799.p.

ari 502 P? "Kaa iadarlji* 590 vai 501op. paredzēto kapa -

aar ;a l/ ar Isjapaja vai augšupeja radinieka 3 2/ ar

ra atfoaaa viņa varā vai atkarībā ne viga *odama ej?spaidīs

x- līdz R g* un līdz 1% gadiem . eankcijaa te atkarībā a.3

- -nonas vecuma ar karu izdarīta kapašanß**

T-ta% aubliskāc interesēs +lok 30d1t3 ari pretdabiski sakari
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49'tpf "Kas izdarījis pederaatiju, sēdama ar cietuma " Sankci-

jas palielinātas ja tā izdarīta ar mazgadīga kā ari ar

draudien vai varu.

VinMaagākaia gadījums ir izvarošana "Kas izdarijia kopoč
šanoa 3 1/ ar kurš nav sasniedzis 2/ ar ala

vieti, kura az to piespiesta ar vardarbība vai soda&lem draudiem ;

3/ ar sievieti; kuru šajā nolūka pats vainīgais vai kāds cits ar

vina Uldrdalibu novediß nesamaņas sodāms ar

ildp 10 " "

Seviagl tiek aizsargāti nepilngadīgie.

Nākošā pantu,grupa runā par svešas netiklības isrančcšanu pn

fesijas veida* Seit sankcijas ir ļoti kaa IgskaidrgjarjNa
ka to tiek nodarīts liels ļaunums kā sabiedrībai tā atsevišķam

inrllvidamo

501>p=."Kas savedis netiklībai persona, kas nav sasniegusi 21ng-
aodams ar cietumu*

Ja valnggais nodarbojies ar savas eava beyna

vai tādas parsonaa kura atrodam viņa varß vai

atkarība no viņa, vai ar kuru kopošanās sēdama
, pēc

un 4#9rP*, tad viņB sodāma ar *

50;
~

*Kaa piedabūjis 21,g.v* nesasniegušu atstāt Latvijas ,

vai citas valsts robežas ar nelaku likt viņai nedarba **

tlea ar netiklību, sodāms ar
.....

Bet ja vainīgais nodarbojies ar vajā p, norādītiem

nozioguaiem amata veidā, tad vl§š sodāma ar 3p,rd<? "

To tiek ranats par t,Sc balto veraseņa Stingri
sodāmi ari tādi, kas gust mantiskus labumus no sievietes netiklībai

Llc% šo nodaļa ir izsmelti tie panti* kas runā par indivīda na*

r:a;:t.i.gto3interešuaizsardzību*

Noziedzīgi nodarījumi pret mantiskām interesēm.

Raksturojot šo soda ka taisni šīs mantiak&R,

oaīraiieoiskās vai macerailās interea etāv ciesā sakarā ar aablaA -

rl dzīves parādību grupu, kaš ir ārkārtīgi mainīga* Attieolbß

uz individuāla labumu aizsargāšanu, piem* tādu sastāvu, kā

vicas 3liesas bojājumu u«oe faktiskais sastāvs paliek vienmep tas

pats;, izņemot technlskos līdzekļus ar kuriem tie tiek realizēti
*

Šī;, paaejie var mainīties sakara ar jauna technisku ylku

,

Turpretim materiālā - mantiskā sgaisra ir stipri mainījusies

jo ealmaleoiakā dzīvē vienmlr nāk kaut kas jauns, tādēļ ari iespē-

ja < arvien jauni noziedzīga nodarījumu sastāvi, un kriminālista

u;d6vuna tad ietvert Šas jaunos sastāvus soda likumos*

Prašanas ka ari mantiskā sfairā ir tādi sastāvi, kaa palikuši
no aeniem laikiem nemainījušies, piem? zagKana, bet ļ* runā par

zagšana? tad tas ir pavisam jauns sastāva. Agrāk

bija strīdi attiecībā uz elektrības zādzību* Nezināja kam to

plaakaltlto

Šie no jauna klāt nākošie sastāvi aastāda tā saucamo

raeidlam - atlikmu, kas paliek kodekos ārpae klasifikācijas^

Minča ir mēģinājis uzskaitīt tp sastāvu rindU; ko varS -

tu viga domām uzskatīt par tipiskiem noze nodarījumiem pret
Te viR3 pieskaita zādzību, lauplßanu, izspiešana, krāpšanu

yf.a-iavlaā3anos, uzticības nelietīga liotoaana, bankrotu,

TataJ attlaalbā uz nanta, patvaļīgu mantas lietošanu,autora
oarkap&anu un mantas boj-Kanu,*
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Šos. azalcata par izkristalizē un pienapa-
i,...*'/:

šai kriainaltieslbaa pieskāra* civiltiesībām jo daudzi

;

n3žle6uml tiek izdarīti s a/ vai nu lai kaltl.tn.-:ā'liļa
..'.- - . V - . -

mantkārīgos nolūkos,

.'Galvenais pamatsastāvs 'ir zādzība par kura

aleponi vai atkiātl pauēmja aveēu kustama Jatarof
to personas laba

, -fr^lFo^^
ar ciot.UE^

,_' Se sakrīt arī ar doktrīna Šai'defi&ļoi '.-'-
-jā-ir.:/svarīga aķatrs- vārda.

Lai labkķ izprastu šo definīciju, ir jāizseko tās vēsturiska

, ;'L°a, )J ;;^,aa' .- -:

Romā zādzība bija kā privāttisalaķs ielikta, pie ka*a

.

-'. \ ..."

l/!':f ~un - .'

~'/^/-:'i'^;ta^^^

*el3diba bi ja Pirmā gadij urna 1ielāk^^

, attiecībā uz atklā vsti slepenību pie zagcaiias domas. .
dalījās 4., Vācijsj/,llgA' lai^ita aa^šaha^

J- .ļ*>,^'a^*"'..' '* - - *°. - - a-'\f^-a'./^.'a*

' -Tāria *aoaurina zagšana.* j - i'^^ļ
ču; tiealbaa ;lr; ina%S*. '-z^^ana*' jēdziens,-ļķajš"..-J

\pi-e;

' ''.Talala T?^-;P^
kaa'tamas mantas 7r wi ..-.At:ti?Ci^ā'^
uz' teorijas .par

iy sveša. ku^t^^:-ī^
- ' '. i-/.^2'-''l.^.&-

-tieķ/.kā'sv

-'.Tad \ J'i-r.;^
-alznelTvaT.'aatfe

Atkarī§a:n#;ts'^

' -' ,' %e6RBTBanas''- "a - "

* \ I
- ' * -, ---1- ' ; uiA , --a - --7;a./
-.'';a*. ' '. ' : t a

jo' arj a'-'-;^a-^a' a':.'. ''-'/,ffa
' '

*
*

tārpot'
et Zag&nUo '

a \. 'a ' - -'" -' '' ~a^,

\,- .'' hovāc^^' -aizaprcstpj;W
i.'.j'-a S'ari'^^^^

- u%.tura)&' .^i^/^.r^sjm^
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Bet jin' tais *zaudē jums ...massvar.īgs vai ja vainīgais līda;

krļminalpaja pret cietušo, tad

viņš aodābevar čļetm%u.ļidz 6 gen*;^,*.

- ' Ja. zādal'b.a ' tad.' -vai

.ar = atmatu*

. Bet.ja zādzība izdarīta aiz galīga un*nedarītais

dējums tad tiesa var vainīgo atsvabināt no soda" \

Tā tad 81 panta Il.d* paredzēta kvalificēts aadijums,bet 111,

un IV.d. privileģēti gadījumi,

L> pask? 54Ģ*&* piemērošanai par nepie ci ,-, <
' -..

tādāe ,3veBa3 .:E3&taš .paņ-astpana,kura ' -
izdārl&aņae laikā atradusies citā valdījuma ,

2 paskp gadzlba uzskatāma par pabeigtu, tiklīdz z&dz?

baa objekts pārgājis no sveša valdījuma vai*.'.!-.- -
*

gā faktiskā valdī jumā? kaut ari vainīgais to *'..

nebūtu v&%aipnosia*

- Ja elektriskās strāvas'.:lietotājs, nav izlieta .* ai

jlš atrāvu apejot tikai.'ra&vi^^.a:

aĻ'-ai , <''.'''Čība* atraa*.a
izlietojis apgaismošanai, tad tas '-

'<*.
<. <,' "''.'"* .vienī'gi.'...'ar.'^

.
Ta kā pazīmes iir s - ?:a.'

vienas puses vainīgā mantkārīgas dabņs morāla -

ar mantu? bez āi

vairot Savas mantas Bferu, aa,no otras pusea ?

griba aižkart svešu īpašuma tiesību uz 'kustama

! mgptUļ izņemot to no cietušā.v^diju^
"','''.''....ļ^. -.Apzinoties ?ļka'-ev*Ea';'ļ7

i .^'tad-ļ,,^R;.^aģnl:gals'
- -' -' - '.' .\'.'tljis' pārii^cln^^'eivJ)ļča'*v4^^r-t c i.^\'tiess^.ā

.-'-.;.a,.-' ',:?%'". .',^a'''7^'?';.''^

: a' a-- ,".*.'.' .a\\"-','.<-:.- -.i?/^-a^

a zaudējuma dēļ~..ci^et^
.' .:' - kaitējuma #.. -''t,. 7.. r; \^r';7-'\ *~a.:. '^

; *ai . \ ' .'. '~,a' gadi jumu ļ- a;. -'.'ļa\' ''-,'''''-''.'' **'*r 'ķa

- r\'^.a'^a

/.' < ''^^.^^'i
'- '.''^^Č^^i^^-^

clgC;f.'^e^s^sĶ^;'jutām -'a,'; ' "a'.-'.a?.':'^ ..'.'a.'..;'.;7^aa#.^

-'.

'-te^^^^^^

- - t ' 'a' a.''.-.<-: -a,- a'--f^^^

V:.;.;;-.-; '.'^

pā7.v^'.'^it^3^
"' \'': 'ar; fp!^^^a^^af

; °^7:.' = t^a^^aY^a^
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9%p*w /Kas zadzis. $ /

1/ anata veidā, vai aiz'',paraduma"- raai

:'''.:;-.-...kārīģa i]:

' - -^a^*^^

sodaris ne mazāk par 2 g.pārran..

Mēģinājums *

Lekcija .1939,g. 29,1V.

Svešas lietas apņemšana.

To saimnieks, lai gan viņa protestē pret lietas panevSana,.

ņam tomēr to atņem. Ir izkristalizējusies daži šīs paņamoanas

veidi; kaa pieminēti ari mūsu aOda likumā. Tādi ir ,1-

pieaavināSaņās un krāpšana.

-No. vienas puses .-šie. sastāvi ir skaidri. Tos viegli var abrķirt;
vienu no otra. Bet no otras puses, attiecībā uz laupīšanas ar

apiešanās atšķirībām ir pastāvējušas
runa par laupīšanu tad, kad nolaupa kustamu nodarot a:'

īpašniekam mieaaa bojājumus* ka āri tad, ja šādi miesas bojā.ha;

netiek nodarīti, bet kad manta tiek paņemta pieliiojot ardamas

draudus vai novedot personu nesamaņas stāvokli-, Izejot no 31

norādījuma* nav grūti konstatēt starpību starp zagšanu un:laupīša-
nu.

/ Bet grūtālc atšķirt rap'
i ....-.'','-:-':'..'':' < :'':'..<:.'-^ļa'

1/ vicas iet pa ielu un viņam kāds. cits,-'^
liek atdot nauda* Baidīdamies no nāves

, bojājumiem, tas ari atdod naada^i - /Jaa.r-^a

2/ kādam pieder zināma liOta. Ar draudiem palnāk !tieta '
beidzot tiek atdota. .//a^;^-^7^^^^/^a/a^^,^

, ķa pirmā izdarioana ar - ar-
... ' * \ . J

' D(&trlhā:mēgins
ai zrādot: uz to, ķa pie,, laupīšanas ir:-:'vleņ^!r'''d
atamu p ay labumu .
Bet šī izšķirība neiztur kritikas? jc tdt ari tadi -
kad kādu spiss atteikt mantiska labuma vai tiaai^
darot tgm Tomēr šai gadījumi jšpunā par
laupīšanu. - a:.::

Otrkārt, doktrīna mēgi-na starpību
kons tatēt pē c līdzekļa, ar kādu šos nodarij amaa .-.^^
ka .pie' laupīšanas tiek tMuarbl...ba .'vi,c^.a^so

pie iespiešanas' draudi - vis w

par- vunjit #ž^e - -a' . iMn^u^u*.;'-f
otram. ap9ku,a-io?au

- '

plei^rāj.'^^''-'^
Ari sā.iā fsaAi iuma* *. ir laran.S aanuJ'

bet "bēC' 'ši, .i^^i^'do'^%&&plš^a,ļ.7 'l"^''^\.aai

193

Kr. t.
193.



nāk prlakČa:..#ti' Kķirojuml,
. ggp'. Pie 'igspie^ar.as:
' .draudu' rakat.uli.teje un -/ tūr ir.

' veļ--' iespo^.^s.J'pār^ciāt, vai vērtā."' atdot-- kādu';mantiakņ lat-umu. vai

policijai K..,.tit-,

;-'. paņēmiens ir tāds
~,

ka ķāds saņem d!rau,in*

.-ve'stug.i.-,. ta' nolaupīt.pien* bērnu vai ko citu,
'- - -s.bmia. netika-; nolikta zināma-,vietā;..

' Bet-ari -lāapīginā Varam Izšķirt., tādus kur pielietota
vis aĶs.oi,uta',ļ^t^i. rvardarbība un tādus/ kur pieļietota vis ,ooup.'alsi--';,'

- yā'/-.". Pēdējā gadījumā laupīšanu ir gruti'iHsķirt no i^spi^^.'*,;^

, ' - .- .-

.- ; Zādzība ' '\'a
'

Laupīšana .--Izspiešana;' "'ļ^
"aa..i.*-'., '- : ' '.'/ila-zāk-'''tie^ā''' *-- *" .'''.-^

a . .'- via absolūta vla čompulaiva - , '~;

/paņemšana/ /piespiešana atdot/ '".'ļ'-'-:

izsplbaana ir pilnīgi skaidri definēta , .- aa' '-'-5a

.. * . ar -gS.f. vai citai. personai. nantlaku*.

. \ :- bumu,/ār/.'^
draudiem piespiedis atdot

.

dokumenti . vai: a^-t^'-.tl^^
--:'.*' -at ņ - tad§m tiesībām-)': Vai - l'estatiM.;lt%dā -n'čiza- y,

'"-- . devīgā--, aantiakā; jumtā Šo i'sš.pi^oanui. eodatia.:, './a^
. - .- ' ' - , J" . r.a

'- V

"'
:. -' ' a..-" ' ' ir 'SO

rp;aradiM'^.^
'."-'piekcpjbt.''sēdamu'.mantMrigu" -tad v a, ,4&

- . ' '' '-^'' -.',, aab'dA& .- J.Q..,izspi^āila, i"

-dari-^;-baņdaļ
.-.;;-' :;'-:/. :a!'k^'---'^

-. :^t'u^'§!p^t.&;!%^-4^d%i -.^laš'aks.' 3%jßgia&a''&r.
sv to

,
kas

*

pieder pie ļ
i/ību,turpretim' . -šiš: " '.'^^''^

:
*

ir''nozieguma7-pye^^eysona;Spant#^ 'te.. j^iv^rials.',
-nodarī juma objeķts. .'

-' 7-i .',"\'7'7'' /. ' - = :i' a

a .550^p\,'. 1. -'.'- -r)\,/.r^.a A^a
:/ * - ,"Kaš ,/l/\ r-m^

'-.' :, -.';'-'''.';,./.:'..---^rpe^

:,

- ,;..^-';' .^.,'-.'7'ta^

'-~'* ' r'.''''''l'-.'^'.'-.'l.ļ
- *-i-''-aļ, r^^n^iu^'^

/'aj.;^
..'.'

''

,*\r-'ļ-aa

';iy:v -^'^S7'^'?'-^y^

- ''Tālāk -panta''';^^
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"Ja šadu laupīšanu.!

l/ vainīgais izdarījis nodarot ļoti smagu vai smagu

miesas bojājumu;

2/ izdarijūs! persona ar ieroci

3/ izdarījušas vairākas personas kopīgi?

4/ vain gais izdarījis atklāta jūrā;

5/ **..... amata veidā
5......

tad vainīgais sodāma

ar spaidu darbien uz noteikta laiku^

Bet ja minētā laupīšana izdarīta banda, tad vainīgais
sodāms ar spaidu darbiem mazākais uz**3g. *,+...<,*m,"

552*pa paredz vienu,citu noziedzīgu nodarījumu, ko jaunākā lai-

kā apzīmē kā Šo sastāvu teorijā ir viegli atšķirt no iz-

spiešanas. ?Te izapieoanaß tiek pielietoti aodami draudi vai var-

darbība pret personu. Te draudi vienmēr ir bet p

šantāžas, lai gan tiek piedraadēts kaut kas nepatīkama, tomēr drau-

di nav nelikumīgi), piem., ja kādai personai nācis zināms kāds no-

ziedzīgs nodarījums, ko pastrādājusi zināma persona, bet šim nozie-

dzīgam nodarījumam vēl nav iestājies noilgums, tad 31 kas

ieinteresēta noziegumā neatklūuanā; ir ar mieru nest vislielākos

upurus, attiecīgā persona par šo noziegumu nepaziņotu at -
klātibal.9 Sādoa ģadijumos, lai gan par attiecīgu nodarījumu būtu

iespēja sodīt? tomēr ari tādu cilvēku, kas piekopj santazu tai, iz-

lieto šo zināšana mantkārīgā nolūka, lai no vainagā izspiestu kādas

mantiskas vērtības
>

šim nolūkam terrorizojot tomēr ir so-

dāma.

552*p* "Kas ar nolūku gūt sev vai citai personai mantiska la-

buma, piespiedis nodot manta vai 525*p. pantā norādītos

dokumentus vai vai atdot mantiakaa tie-

aībaas vai atteikties no tādām tiesībām, vai iestaties

citā kādā neizdevīgā mantiskā piedraudēdams

izpaust izdomātas vai patiesas ziņas?

,
l/ par apstākli, kurš dara negodu cietušām vai viņa

ģimenes loceklim, kaut ari mirušam?

2/ par to, ko cietušais vai viņa gimanea loceklis,
kaut ari mirušais, izdarījis nodarījumu, kurš ro-

dama kā smaga noziedzīga nodarijmass

3/ par apstākli, kurš aatricina tirdzn. kredītu, eo-

dama ar cietumu ne mazāk par 3 mēn* „..,,..„..*."

Mūau sodu likumip kā redzama no šī panta, šantāžas deficlnija nav

konzakventa, jo nepatiesu ziņu izplatīšana ir vienkāršs izspieša-
nas paņēmiens, bet ne šantāža.

II d- paredzēts kvalificēts Radījuma attiecībā uz personām,

kas ļoti viegli var piedraudēt ar kādu ziņu izpaušanu.

"Ja tādu noziedzīgu nodarījumu:

l/ izdarījis periodiska izdevuma redaktora, izdevēja
vai līdzstrādnieks, kuri draudējuši izpaust tādas

ziņas preaēg

2/ vainīgais izdarijia amata veidā

3/ vainīgais izdarijia bandā, tad vain gala sodamg

ar pārmācības namu 0.+...."
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Krāpšana.

553.p* ar nolūku gūt sev vai citai personai mantisku labu-

mu, pamudinājis kādu personu, apzināti maldinādams to

ar faktu viltīgu sagrozījumu, izdarīt savām vai oitas

personas mant. interesēm kaitīgu darbību vai bezdarbī-

bu, ja tāda darbība vai bezdarbība izdarīta, par 8o

krāpšanu sodāms ar cietumu "

Lai orientētos šai definīcijā, tad tā jāsalīdzina ar zādzības defi-

nīciju. Pie zādzības ir darīšana ar paņemšanu, bet pie krāpšanas
pati apkrāptā persona kaut ko izdara sev par sliktu, un pamudināša-
na uz to notiek ar apzinātu maldināšanu - faktu viltīgu aagrozīša-
nu. Attiecībā uz krāpšanu ir vienmēr pastāvējusi tā grūtība, ka

ta tiek apskatīta ari civiltieaiakā sfaerā, kurai ir ari savas ci-

viltiesiskas sekas! darījuma atcelšana un zaudējumu atlīdzināšana

un šīs divas civiltieaiakāa aekaa ļoti biezi izrādaa par pietieko-
šu līdzekli, lai cīnītos ar krāpšanu. Bet kā varētu atšķirt krāp-
šanu civiltiesībās no krāpšanas krimināltiesībās? Principa,pec ku-

ra varētu izšķirt šos divus krāpšanaa veidus, nav. Katrā ziņā pie

krāpšanas nepieciešama paatāvošo apatākļu aagrozijums. Bet kaa at-

tiecas uz nākotni, t+i. uz tiem apstākļiem, ka kāda nepareizi kaut

ko sola, bet Taktiaki vēl nav iestājies šo apstākļu aagrozijums, Sā-

doa gadījumos vēl nevar runāt par krāpšanu.

555.P+ 11. d. "Ja izkrāptā3mantas vērtība pārsniedz La 1000,-
-un pie tam zaudējuma pravuma dēļ cietušām oēliea svarīgs
kaitējams, tad vainīgais aodama ar pārmācības namu ...."

Tā tad šeit tiek prasīti abi pamati: svarīga kaitējuma un La 1000,-,
tikai tad varēs runāt par krāpšanu.

553+P°paak. "Krāpšanā cietušais izpilda itkā Btarpnieka lomu,
bez kura līdzdarbības krāpšanu nevar pabeigt, krāpšana
atzīstama par pabeigtu, tiklīdz cietušām nodarīts zau-

dējuma, bet līdz tam vainīgā darbību var uzakatīt tikai

par krāpšanaa mēģinājumu."

l.paak."Ar krāpšanu jāsaprot pievilšana, kas izdarīta mantkārī-

gā nolūkā pamudināt cietušo, lai taa, pretēji aavai pa-

tieaai gribai un ciešot zaudējumua pienācīga ekvivalen-

ta neaaņemšanas dēļ, nodod citam kustamu mantu vai tie-

sība uz mantu, atteicas no tādas tieaība,3, uzņemas pie-
nākumu mantas ziņā vai noalcdz līgumu par mantu, pie kam

krimināllikuma soda apsūdzētā ļauno gribu izlietot sev

par labu cietušā kļūdīšanos, kuru apsūdzētais pats ra-

dījis ar tāda pievilšanu, kas spēj virzīt cietušo uz no-

teiktu darbību."

Attiecībā uz krāpšanu, vienmēr paceļas jautājuma, kas jāazskata par
fakta viltīgu sagrozīšana, kas konstruēta krāpšanu. Ja kāda pasaka
acīmredzama abaarda, vai tā ari būa krāpšana?

Civiltiesībaa aizaargā tikai normālu eaimniekn, kas savā lieta ve-

šanā pielieto normāla Ari kriminaltieaibaa vienn laika

pietarējāa pie šīa normāla aaprata teorijas.

556*p. "Kas 1/ pamudinājia persona, kaa apzināti nav spējīga
saprast izdarītā darījuma vai rīcības raksturu

un nozīmi vai vadīt savu darbību, vai kura nav

sasniegusi pilngadību, ieatātieB neizdevīgā mant.

darījumā vai uz citu viņai neizdevīgu mant* rī-

cību, izmantodama viņas nesaprātību vai piedzī-
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vojumu trūkumu, darijum3 vai rīcība notikuši;

2/ uzrādījis piedzīšanai dokumentu tā pilnas aumaa

vai kādas daļas apmēra, ja piedzenamais parāds
apzināti dzcata, ja šie nod. izdarīti ar nolūku

gut sev vai citai personai mantisku labumu, so-

dāms ar pārmācības namu līdz 2 ga"

Te tiek ņemtas vērā individuālās spriešanas spējas. Ja kāds ieman-

to kāda indivīda zemaa apriešanas spējas, tad to var sodīt pēc šī

panta.

555.p. iet runa par apdrošinājuma krāpšanu. "Kas aizdedzinājis,

uzspridzinājis, applūdinājis, iznīcinājis vai noslēpis
apdrošināto mantu, lai dabūtu apdrošinājuma aumu,

aodama ar pārm. n. līdz 2g,

Mēģinājuma aodama."

Attiecībā uz 553.p* te ir domātas ne tikai apkrāptā paša saimniecis-

kās bet ari tie zaudējumi caur apkrāpto nodara citai per-

sonai piem., aizbilstamam.

1939*g* 3* V lekcija*

35. nod. I. Piesavināšanās.

Kā to prof. MINCS aizrāda, tad zādzība, laupīšana, izspiešana ar

pēdējas paveßiem. šantāžu un krāpšanu, visi šie noz. nod. ir vers-

ti ne tikai pret īpašuma tiesībām, bet ari valdījumu jeb faktisko

kundzību par zināmām saimnieciskām iespējām* Visos šajos noziegu-
mos raksturīgs moments ir tas, ka viņos notiek valdījuma traucēša-

na, piem., zaglis satver sveša lietu, izspiedējs ar draudu palīdzī-
bu palīdz piespiest atdot kādu lietu, tad krāpnieks ar faktu viltī-

gu sagrozīšanu panāk kādas lietas vai mantiskas tiesības atdošanu.

Bet dzīve sastopami ari tādi gadijumi, kur īpašums tiek atņemts bez

valdījuma traucēšanas. Te vadijuma, kaut kādā kārtā ir jau likumī-

gi nodots, bet noziedznieks te tikai paņem īpašuma tiesības. Šādos

gadījumos mēdz runāt par piesavināšanos - Unterachlagung Tā tad

galvenā ideja - piesavināšanās gadījumā ir ta, ka pie šī noz. noda-

rījuma pastrādāšanas netiek traucēts valdījums, bet gan īpašuma
tiesības. Sādā veidā piesavināšanās sastāvs ir izkristalizējies ti-

kai jaunākā laika teorijā*

Romiešiem piesavināšanās kā atsevišķs aaatāvs nebija pazīstams, jo
tas ietilpa furtum - zādzības jēdzienā. Ģermāņi izšķīra divus pie-
savināšanās veidus:

l/ kad valdījums nonāk pie vēlākā pleaavinātāja ar lietas uz-

ticētajā palīdzību. Te piesavināšanās pielīdzināma zādzībai*

2/ kaa lieta nonāk pie vēlāka,piesavinātāja kādas kļūdas rezul-

tātā, bet ne pretlikumīgā veidā*

Bet kādi varētu bi.ttie veidi, kādos varētu šis valdījums pāriet kā-

aas personas rokās, bez tā, ka šī nonākšana būtu pretlikumīga.

Te izšķir divus veidus:

l/ lietas uzticēšanu. To var tikt uzticēta ļoti dažādā veidā

ar kāda juridiaka darījuma,palīdzību piem,, atdodot lietu

kā ķīlu,, Te lieta nonāk otraa personas valdījumā pilnīgi
- likumiskā ceļā. Tikai vēlāk, kad Si persona šo pašu lieu

niesavinas, tad ir darīšana ar noz. nod.
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2) ar likumu vai rīkojumu, pica*, aizoilombas, aizgādnības,

valsts vai patvaldības aienesta attiecības var but nodotas ka-

lu dienestpersonu valdīšanā.

Visos šais raksturīgi ir tas, ka piesavināšanās ir at-

tiecībā uz kaut ko uzticētu, tādēļ te parādās uzticības laušanas mo-

ments.

bez šiem ir ari citi momenti, karos lieta nav uzticēta, bet no-

nāk citas personas valdīšanā, tas ir vienkāršas piesavināšanas

ju;<io3pbozuzticēšanās no īpašnieka puses* rādos piesavi-

nās uz likuma vai rīkojuma pamata, jo lieta var nonākt citas personas

valdīšana lesalā ceļā, piem*, ja cita persona atrod,

i'aolieta var nonākt pie citas personas deļ, piem*, ja plū-

Oi atakalo, vai auka atnes kadu svešu lietu, tad tāda ceļa, ka kads.

aizmirst savas lietas cita dzīvoklī* Ja tam tās tiek paturētas

no kāda azīvokļa iemītnieka, tad te tiek izdarīta piesavināšanās,
reiozot arī kļūdas d"ļ lieta var nonākt pie citas oersonas, j*

masierim ledot Ls 10.-, bet tas izdot atpakaļ aiz pārskatīšanās vai-

rāk kā saņēmis.

7ā tad veidi, kādos ūveša lieta var nonākt citas personas valdī-

jumā, ir sekoši:

I* Uzticēšana 11. bez uzticēšanas

uz uarijuma pamata lik* vai rīkojuma pamata

1* atradums

2.

5. aizmiršana

4. kļūda.

541* p* I.d. "Kas piesavinājies savā vai citēs personas laba vi-

ņam uzticētu svešu kustamu mantu, sodāms ar cietumu".

bet kāda īsti momentā notiek piesavināšanas?

nodarījums notiek tai kad noziedzniekā rodas

lēmums - animus sibi habendi
- griba lietu paturot sev* bet lai

;onstru"tu Šo noziegumu, ir nepieciešami, lai šis nolūks realizētos

arī āroasaulēt. darbība te varētu būt lieta*neatdošana tad, kad

tā butu Tomčr arī šo robežu grūti novilkt, jo tomēr ja no-

tiek tikai vilcināšanās lietu nodot, bet lieta to.tārtiek nodota, tad

nodarījums te vēl nav pastrādāts. Lažes likum-

devējs ir radījis momentus, ar kuru iestāšanos jau varētu ru-

nāt nar piesavināšanos, piem., revizijā. Ja tai momentā, kad šo re-

vīziju kas-)ir konstatēta deficīts, tad jau var runāt par piesavinā-
šanos. ,<ttlecīoāuz olesavināšanos ir paredzēti daži kvalificēti un

daži Kvalifikācija tiek izvesta ptc subjekta

un piesavinātās mantas vērtības,

kvalifikācija pēc subjekta ir izvesta 544,p. 111.d. "Ar šo pēdē-

jo sodu (oarm* n.) sodāms arī aizbildnis vai kas šī p.

norādītā kārtā nelietīgi i-lietojis uzticību par kaiti savam aizbilsta-

mam vai piesavinājies savā vai citas personas labā viņa aizbildnības

vai aizgādnības pārziņā stāvošu svešu kustamu mantu".

545.p* "Ar tiem pašiem sodiem (sp..d-) un uz tiem pašiem pama-

tiem sodāmas šajā pantā minētās personas, kas piesavinājušās savā vai

citas personas laoā pie viņām pēc dienesta atrodošas mantu, kā zag-

šus viņu uzraudzīuā pne dienesta atrodošas mantu".

Avāliflkāclja pēc mantas vērtības ir 541.p, ll.d. "ja piesavinā-

tās mantas vērtība pārsniedz Ls 1000*- un pie tam zaudējuma prāvuma

dēļ cietušām cēlies svarīgs kaitējums, vai ja piesavināšanās izdarīt*

aiz paraduma piekopjot sodāmu mantkārīgu nodarbību, tad vainīgais so-

dāma ar pārmācības namu".

Tā tad te noteikumiem jābūt kā Ls 1000.*- tā arī svarī-

gam kaitējumam.
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541.p-,111.d* "bet ja nodarītais zaudējums mazsvarīgs, vai ja

vainīgais līdz krimlnālvajašanas uzsākšanai pret viņu apmierinājis

cietušo, vai ja viņš izdarījis nodarījumu aiz trūkuma, tad

viņš sodāms .arcietumu līdz 6 men*"..

1. pask. "Šis pants paredz tādas mantas piesavināšanos, kura

neatrodas tās īpašnieka valdījumā"^

"Kas piesavinājies savā vai citas personas labā vai slā-

nis viņa atrastu, pie viņa aizmirstu, nejauši pie viņa nokļuvušu vel

viņam aiz kļūdas nodotu svešu mantu, karas saimnieks piesavināšanās
vai slēpšanas laikā vainīgam bijis zināms, sodāms ar cietumu uz lai-

ku līdz 6 mon*

Te atradējs zina saimnieku un saunsankcija smagāka, kā 545*p*,

kur atradējs nezina salinieku*

54J*p. "Kas piesavinājies savā vai citas nersonas labā viņa

atßastu, pie ciņa aizmirstu, nejauši pie viņa nokļuvušu vai viņam

aiz kļūdas nodotu svešu par kuru nav zināms, kam tā

sodāms ar arestu līdz 5 a'na vai naudas sodu līdz Ls 500;-".>

Attiecīoā uz atraduma piesavināšanos jāsaka, ka piesavināšanās
te var notikt tikai attiecībā uz īsti pazaudētu lietu,,kad saimnieks

negribot paturēt, izmetis kāau tad te lietas paņemšana bua

okupācija, bet ja lieta no saimnieka ir atstāta, cerot to vlak pa-

ņemt, tad, ja cita persona to tad te ir darīšana ar vienkār-

šu zādzību - valdījuma paņemšanu.

545. I.paskaidro pantā paredzētā nodarījuma trīs pazīmes
- svešas mantas uzlešana, tās nodomāta aizturēšana un vainīgā apziņa,,
ka mantas saimnieks zaudājla valdījumu par to - izšķir Šo nodarījumu

no zādzības, kuras pazīmes ir svešas mantas nodomāta paņem-

šana un vainīgā apziņa, ka šī manta atrodas tās saimnieka faktiskā

valdījuma"*

2* paskaidrojums "baimnieka atteikšanās no savas mantas, tās

paņemšana (rei dcrelictio) ir likumības piepūšanas (cecupatio), bet

nevis atraduma pazīme";

5. paskaidrojums "Šis pants piemērojams kad stacijas
Kalpotājs piesavinājies paku ar logu aizkariem, kuru pasažieris aiz-

mirsis stācijā".

II. Uzticības nelietīga lietošana.

Atšķirt uzticības nelietību lietošanu no piesavināšanās ir ļo-
ti jo abas lieta nonāk otras personas rokās.uzticī-

bas ceļa* Cod poenale 3os sastāvus nemaz nešķiro un apzīmē ar vienu

nosaukumu abus dc contiance. Kādēļ pie mums šie sastāvi šķirti?

Lai to atbildētu, tad jādefinē, kas ir uzticības nelietība lietošana.

Tā Ir visos tais gadījumos, kad attiecībā uz lietu, kas uzticēta,
tiem izdarīts kaut kas tāds, ko nevarētu sabaidīt no tās personas,
kurai lieta uzticēta, ja uzticēto lietu sāboja, negribot to

iegūt īpašumā^

Šai nodaļā patiesībā ir darīšana ar trīs sastāviem, kas būvēti

uz trīs principiem* No vienas puses ar piesavināšanos, no otras ar

uzticības nelietīgu izlietošanu*

1. piesavināšanas 2, uzticētas lietas 3o uzticības nelietīga
piesavināšanās lietošana*

Let šis vid"jais sastāvs - Uzticētas lietas piesavināšanās var

tikt oa daļai ieņemts vienā kategorijā ar piesavināšanas pa daļai ar

uzticības nelietību lietošanu.

par cik oaudz tiek lauzta uzticība, par tik šo sastāvu var pie-
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vienot ,uzticības cik notiek

piesavināšanās,par tik šo sastāvu vņĶZpiēvienpt Mū-

su kodekā visas Kis trīs nosiegUĶu kategorijas iesaistītas vienā no-
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6.pki) plucis vai lasijis svešā dārzā, laukā vai apsētā pļavā
nelielā daudzumā dārza puķes augļus, sakņaugus vai citus kādus sēju-

mus vai stādi jumus to tūlītējai kaut ari ne paša Sī pār-
kāpuma izdarīšanas vietā?

b*pk.) lietojis uz svešas zemes grāvjus vai citas ūdensbūveSp
kuras ierīkotas nosusī.šanas, apslacīšanas vai apūdeņošamas nolūkā,
vai arī/tam nodalīto zemi, vai tajā esošo ūdeni:

2*pko) svešā zemē griezis ieguvis akmeņus, smiltis,, mā-

lus vai citus kādus minerālus priekšmetus, sodāms ar naudas sodu

līdz Ls 500.-"

Šī pantā otrā punktā parādās vēl vecāks vēsturisks uzskats, jo
smilts, akmeņu u.t„t. iegūšanu sveša zemē var uzskatīt par lietošanu
tikai tad, ja zemes ir tik daudz, ka tās aizvešana nespēlē nekādu la-

mU"

Tālākā pantu grupa runā par mežiem^

579."Kas patvaļīgi cl&tis svešā mežā koku, <?oaā.<:-.s ?i cietumu"

Patvaļīgi nocirstie koki atņemani un atdodami meža īpašniekam
vai arī piedzenama par labu meža īpašniekam Šo koku divkārša vērtī-
ba, Muru aprēķina noteiktas takses, pie kam, ja daļa koku atdota
meža īpašniekam, to divkārša vevērtība pēc takses cenām ieskaitāma

kopēja atlīdzības summa.

Šajā pantā paredzētā patvaļīga meža ciršana mazsvarīgos gadīju-

mos nav ja tā iedarīta, lai apmierinātu tikai ceļā radušo

vajadzīūu pēc maža materiāliem.

4. "Izteiciens "svešais mežs" jāsaprot šī vārda plašākā
nozimo., par msžu uzskatami ari atsevišķi koki, kas palikuši pāri no

meža, ja tie nav paredzēti kādiem atsevišķiem nolūkiem, piem*. dārzam +^
parkam u.t.t*".

580.p<- "Kas patvaļīgi:

1) sagatavojis koka izstrādājumus sve-
ša meža?

.

2) noihtis vai sagatavojis koka izstrā- -j
dajumus lielāka skaitā neka atļauts, ja šis cirtuma vai sagatavojuma
pārsniegums ir lielāks par 1/10 no atļautā daudzuma.

T ,
3) cirtis citādas sugas vai citāda labu-

ma kokus neka bijis atļauts,

- _

_

4) cirtis kokus vai sagatavojis koka iz-
strādājumus ne taja gabala, kurš tam nolūkam ierādīts, sodāms ar
tu *

dal.p. ieguvis, pieņēmis*lietošanai, vai glabāšanai vai slēp
sanai, vai ķīla, vai devis tālāk kokus vai koku
terialus, kuri ieauti apzināti 579.p* vai SKO paredzētiem noz.nod
sodāms ar arestu '

Ja amata veidā, ar cietumu,
ja aiz neuzmanības, ar naudas sodu līdz Ls 500.-

..

3b2ip. "Kas bez ievērojama iemesla atradies svešā mežā ārpus
braucama ceļa ar koku c-rtamiem rīkiem vai ar pajūgu koku
sooams ar naudas sodu līdz Ls 100< -

"

;
Neatļautas medības un zveju paredz 577. un 57b.p.p.

Par šiem pašiem nodarījumiem bija runāts arī 15.nodalijumā. Tur
sie noteikumi ir levietoti sabiedriskās

- publiskās interesēs bet
šai nodaļa attiecīgie panti ievietoti privāttiesiskās interesēs

Konstrukcija izliekas v-1 vairāk mākslota, jo grūtu uzskatīt par
svešas mantas patvaļību lietašanu, piem., kustoņa nošaušanu svešā me-
ža un ta aiznešanu. Attiecībā uz medību tiesībām oastāv trīs
konstrukcijas.
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un zvejas tiesības sastāda ta īpašnieka tiesību daļu
'i'ler attiecīga platība."

2) Medību un zveju tiesības ir atšķirtas no parastā īpašnieka
ieeibām.. fia tiesības ir regālijas, kas pieder valstij un tamdēļ
zslēdz pat īoaš'niekatiesības uz medīšanu* rī ir vecā konstrvkcij
caš vairāk pieder feodālam laikmetam,

'.A 3) Medību un zvejas tiesības ir pašas par sevi zināmu tiesību

ro.:pleks3,kas var un var arī nebūt saistītas ar īpašnieka tiesībām

>ēdēja konstrukcija pieņemta arī mūsu sodu likuma. Tomēr būtu pa-

-e3zak Šādus noz,nod* izdalīt speciālā nodaļā par patvaļīgu medību

:vejaš tiesību pārkāpumiem, bet ne.apskatīt šai nodaļā* Ja šie pār
vietoti šai nodaļā, tad tam kā jau iepriekš oaskaidrots

.r tik' ; sturisks pamats.

sankcijas šais p.p„ 1577* un 57b0) par puntu, medīš'i

zvejošanu svešos ūdeņos ir arests vai naudas sods līdz Ls 500

Noziedzīgi nodarijumi autora tiesībām

un

izgudrojumu privilēģijām.

1) Jāizšķir autora tiesības plašākā nozīmē un arī šaurākā nozi*- /;

ae. Par autora tiesību plašākā nozīmē var runāt tad, kad ir radīta

cilvēku sabiedrība kaut kas jauns, piem,, izgudrots kāds ķīmisks jaun-
ražošanas satiksmes līdzeklis, vai radīta ar pilrl-
=,i jaunam atziņām, par autora tiesību šaurākā nozīme saprot tos gara
Ražojumus, ciktāl tie attiecas uz literatūru un mūziku, bet citu no

&aru jaunraditajus sauc par izgudrojumiem.*
sodu likums autora tiesības ņēmis šaurākā nozīmē*

- divas autora intereses: materiālā un nematerlīi

jeb garīga interese, autoram par savu darbu interesi arī atlīdzība
gadu varos saņemt, bet var runāt arī par nemantiskam autora ln-

KerePēin.;. piem., godu, atzi.anu. Šīs nemantiskās, garīgās intereses,
jo cieši Saistītas ar autora materiālam interesēm, jo ja autors gus
Lielāku atzīšanu, jo vairāk pirks arī viņa darbus, tādēļ aba3 šīs in-
tereses ir aizsargājamas, ' *,'j'.

5) Kas attiecas uz izgudrojumiem, tad te stāvoklis nav tik skaidra

jo te zināmu lomu ari vispārības intereses. levērojot tikai

ļtsevlšķā izgudrotāja Intereses, būtu liegts sabiedrībai izmantot iz-

gudrojumu, un jo vairāk, sakara ar jauno konstrukciju, ka ik viens

drojums, nav tikai izgudrotāja viena paša nopelns, bet tanī lai-

tā,kad to atklāj, tas, ta jau pašreiz karājas gaisā un izgud-
rotājs ir tikai tas starpnieks, tas izraisošais c"lonis,.caur kuru

Izgudrojums nonāk cilvēku sabiedrībā, uz ko ierāda vēl sevišķi
ks dažreiz viena un tai paša laikā viens Izgudrojums tiek atklāts

'".ādāsvietasno dažādiem zinātniekiem* Bet tas tikai ik vienas pu -

N.Ootra viedokļa, ja sabiedrība negarantētu izgudrotājam tieaī-
izgudrojumu, tiesību šo to paturat uz savu vārdu, kā arī

nantig&H/atlideību par to, tad neviens necenstos arī izgudrot un jio
ir to i*ī izbeigtos progress.

i n -

Jāvirzās
_īiKumuosanai ir *

staro šim olvam iespnjamībām.

573tp* "Kas tieši pārkāpis svešas autora tiesības sodāms ar

Ja šo tiesību pārkāpšana izdarīta patvaļīgi izdodot vai pavairo-
jot raupjumu ar nolūku to izdot, tad vairīgais sodāms ar cietumu,
jūt ja vainīgais patvaļīgi izdevis ražojumu savā vārdā, taa vinŠ so-

i'uisar cietumu ne mazik par o rn^n.".
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4. pask. Likums par autora ties,,aizsargā literatūras- mūzikas,
mākslas un fotogrāfijas carbu autoram tiesības uz viņa konkrētā ārē-

jā forma veidoto darbu, pavisam neatkarīgi no tam, vai šajā darbā iz-

teikta pavisam, jauna, maz pazīstama, vai vispār zināma doma, kā arī

neatkarīgi no šis domas vērtības un pareizības.

574.p0 "Kas bez atļaujas, ja tāda vajadzība, publicējis preses

izdevuma pa radiofonu raidīto informāciju, sodāms ar arestu vai ar

naudas sodu līdz Ls 500*- ".

s*?s.p."Kas patvaļīgi lietojis noteiktā kārtībā izdotu svešu iz-

gudrojuma priviļegLju tai svešu tiesību, reproducēt noteikta kārtībā

pieteiktu faorikas vai amatniecības modeli vai zinējumu, sodāms ar

arestu vai naudas sodu līdz Ls 500.- ".

7b*p. "Tirgotājs, kas glabājis pārdošanai vai ievedis no ārze-
mēm pārdošanai vai pārdevis priekšmetu, k\?ršizgatavots apzināti pār-

.ipjot autora tiesības vai izgudrojuma privilēģiju, sodāms ar arestu

Vui naudas sodu līsz Ls 500*-".

34. Nodaļa.

Mantas,_satiksmes ceļu, brīdinājuma zīmju, robežzimju un citu

.tamlīdzīgu zīmju vai priekšmetu bojāšanu*

Gai nodaļā ir noz.nod. pret indivīda mantiskām interesēm, kuras

var tikt traucētas tieši bojājot zināmas maitas. Te ir svarīga pati
šis mantas bojāšana, bet ne tie motīvi aiz kādiem šie bojājumi izda-
rīti.

Vēsturiski zināmu informāciju par mantas bojāšanu atrodam jau
romiešu tiesības iekš lex aquilia. Jaunākā laikā pirmās šo sastāvu
min Prūsijas 1794*g* zemes tiesības, kur ta3 apzīmēts kā BesohMlgung
des vermogens, kas nozilē mantas bojāšanu. Vēlāk šo nosaukumu at-
vietoja ar - atsevišķas lietas bojāšana*

fai 54.nod* vairāk domātas taisni fiziskas, konkrētas lietas.

Kas attiecas uz bojājumu vai kaitējumu jēdzienu, tad tā saprot mantls
ka derīguma samazināšanu un mantas novešanu nederībā vai nelietojamā
stāvokli.

Šis nodarījums ir paredzēts arī civiltiesībās, kur arī iet runa

par mantas bojājumiem un atlīdzību par šiem bojājumiem. Tomēr daži
ir izņemti no civ* tiesību sfairas un Piedraudēti ar krimi-

nāltiesisku sankciju. Parasti ar mantas bojāšanu saprot tās saskal-

dīšanu, sadauzīšanu u.t.t., bet mantu var bojāt arī tā, ka tai piedot
klat vel kādas cita.- vielas, piem,, pienam piejauc klāt ūdeni u.t.t.

Ilgāku laiku pastāvējis strīds arī par to, kā rīkoties tad, ja
palaiž kadu kustoni un tas aizbēg.

_

(ai gadījumā vācu doktrīna ir

konstruējusi tādu jēdzienu, ko apzimo ar Cachentziehung.

Pie mantu bojāšanos iespējama neuzmanība kā arī nodoms, bet tas
vai bojājums noticis mantkārīgi motīvu deļ vai aiz atriebības, tas
netiek ņemts vira.

521, p* Kas tīši bojājis svešu mantu vai, ar nolūku nodarīt
kustamas m^tas valdītājam kaitējumu, izņēmis to no cita likumīgas
valdīšanas, sodāms ar arestu vai ar naudas sodu līdz Ls 500,,-

Bet ja nodarītais kaitējums mazsvarīgs, tad vainīgais sodāms ar
naudas sodu līdz Ls 25*-

Ar tiem pašiem sodiem un uz tiem pašiem pamatiem sodāms, kas bo-i
jajis_uzsvešas zemes augošu koku, to lekāDjot, noplēšot tam mizu vai
ritada kārta".

l.pask. "Par iesperšanu cietušā sivēnam ar kāju, no kam tas no-
beidzies, vainīgais atuild šī panta".



205

. -'^i^at^^'-it^^u

. , savu 'V<'l'3k,\-;atstaj6t;-
Š.b. .'a^'^^;.i-z^i€'^;^:^j^yt^lāterlalu.-lun.'paņ- ;t1 "cv .kad ma-.;. ~ -
. vijņs.K par ta -atildžiņab; '

"

.

. .na' ta, ka nojaukuši -cietv '
bpjāt^svo^u-mantu,'bet .^an.lai,atbrīvotu. oo '/

, ļu- -no 'aĶb'i Id ība-p-/p.^;-.'ŠT,..pa jo^.,
' ņu nodomu -bojģt'; 'SVe.%u.. mb 'r'\

' -; - .iļ'^*-' -

'..'- ,- ya;.- no- subjektīvai puse a .jakciik't^o'^..''
4^..pyi^3n'p

ņa. - dar.L^b^.s--^t.^ iP^n%nq3imļgi- no '.'521,p.., .fiastā.va . v.ie;ilo.kļ.^'--i.-^
ir nozīmē, ka. 531. ļ

jj.tlē. ar satiksmes'- bojaģanuļ - ' -'.

. ..- tbirr-r. noziedzīgus - notlair ijumus ** -
pretenčJ.c t üB-'to ļ3vl§t9BM%R? .. '

.'-... tai . daiļa ; ' pr o't'j 'puoļ^-a^ie^

.'. ' ,ļoyf* -lekcija.'.- . '-^'^^Ķ^

. , * juĶa '.no^a^-aa-^ada,*: W.m^n'-tas'-^bc;
- '.jāšana;?^

čal. hd^a^a.*yr-..t^ģ!i-i.panti* .&s -.' gan iet .runa. par yčtaņta^'.--boj
. . b.et. kuros. 'arī^jAbl^s-' r'

''" ķa's' !ai
.

pantu grupa- "'r

vai mi ar tņļ. Jķa' '-

.
*

tie ir vispārībai, bi&tņms 'vai: arī ar' tb,''. Ita* ta.. X4,e,^-''.-..
'.. ta. bojogaņu var.nodar-it' o.itiera' -11p1uš -.zaud?''.^uMusĻS--^

M ja kMu. :kq'ka /pājū_ pils" tā//t'ad..,ā^
. - j '..'-.- ;
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Ja bada nod.. d-:ļ apdraudēta cilvēka dzīvība, tad vainīgais

ar- pārmācības namu". -
* _ -.*... '-ļ.^-/''''"'^''&^^

529ip izdarījis bojājumu,-kurš apdraudējis satiksmes drč

1) dzelzceļa līnijai vai dzelzcoļa ripojam sastāvam

5) brīdinājuma kura nostādīta satiksmes drošībi ao-

dāms ar pārmācības namu var ar cietumu
'

Ja šāda bojājuma doļ notikusi dzelzceļa vilciena, .kņAa- -vai vlapVļ/
lietošanā esošas paškustīgas mašīnas katastrofa, tad vainīgais
ar spal '"i darbiem līdz b.g*

ja šāds bojājums izdarīts ar nolūku tad vainīgais apdoms

spaidu darbiem uz visu mužū vai ne mazāk par 10 g°
*

*
<

Šai nodabā parādās ārkārtīga kaznistlķa', Panti nav savesti pār
kārtība. Nav viegli izvest starpību arī starp publisku

pĶlvātu interešu aizsardzību. Nodaļas sakārtojums,
trādā.

395b.n0. Bankrots, augļošana un cita sodāma ļaun-.

prātība attiecībā uz mantu, - 'ļ'^'^B

Kā redzam no virsraksta, tad šai nodaļā ir apvienoti
noz* nodarījumu veidi. Visi šie nodarijumi,ir vērsti pret mantla^H
kam šie nodarījumi ir apvienoti viena nodaļā, tad taa#3
ir tikai likumdošanas tcehnikas jautājums, tiklab tos.varētu izdairtiA
arī ftsevlšķi, Saimnieciskai dzīvei attīstoties rodas aizvien jaun
noz.,sastāvi, kas kaut kur jāievieto, tādēļ aizvien katrā kodeka Ir.

kurt. s ievieto dažādus sastāvus. '

:; - Centrālo stāvokli te ieņem tā pantu grupa, kas apskata krodito-

nr pārinieku savstarpējas attiecības un tas ļaunprātības ko tie

savstarpēji viens otram var nodarīt, fai pantu grupā.ir izkristalii-';F
z jušies divi centrālie sastāvi* Parādnieka ļaunprātību starpā catlļv'
trdla, vietu ieņem bankrots, bet kreditora ļaunprātība srtarpā augļoŠ&ļ^

iļez tam šai nodaļā runā par noziegumu ceļā iegūtas mantas i'
v.c* noz. n0d*...;., i.-,-

'
*

?ie butu galvenie šīs nodaļas sastāvi*

laikos saimnieciskā dzīve bāzējas uz kredītu.' Attiecības/ ',j
kreditoru un parādnieku starpa tiek regulētas ar ar civiltiesību pa

līdzību, sevišķi ar tirdzniecības tiesību palīdzību. Tomēr daudzos
šie līdzekļi likumdevējam izliekas nepietiekoši, To

rijumu starpa kurus var izdait parādnieks svarīgākais, ir bankrots.
Varos "bankrots" cēlies no itāļu valodas vārdiem "banka rota"\

galviņu, pie kura notikusi naudas mainīšana, bet kurš ir

a&g'sts naudas trūkuma d-ļ* Ta tad ar šo vardu "bankrots" apzīmē
maksā?, pie kam ši maksāt nespēja iesākas ar

concursus crediterum, kur kreditoru prasījumus apvieno vēr-.- i

kopoju mantu. . ./č^^.^r-^'. ' '

ir lespējami trĪ3 gadījumi:
.

. .f
"

1) Kad šis bankrots.noticis bez bankrotā nonākušās personas
vainas,pila. nelaimes gadījuma. i;-'

2) Kad pilnīgu bankrotējušās personas nevainīgumu nevar

statot, bet gan bankrots radies neuzmanības rezultātā. ,'.'< .'t

5) Kad persona saņemot no kreditoriem naudu, tīši nonāk tā^
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dā stāvoklī, ko vairs nemaksa*

Krimināltiesības parasti runā par diviem bankrota veidiem -

1) kur pastāv faktiska nespēja maksāt un

2) kur pastāv fiktīva maksāt nespēja tā saucamais

ļaunprātīgais bankrots, kad, piem., manta tiek vai nu noslēpta vai

pārvesta uz cita vardu.

Mūsu sodu likumā vienkāršo bankrotu soda tikai tad, kad ir darī-

šana ar tidznieciba sasititiem darījumiem.

561.p. "Kas nolaidīgi vedis trldznieclskas darīšanas vai bijis

Izšķērdīgs, no kam radusies viņa maksātnespēja un viņa atzīšana tir-

dzniecības procesa kārtībā par neuzmanīgu maksātnespējīgo, par

5o vienkāršo bankrotu sodāms ar cietumu "

Par ļaunprātīgu bankrotu runā 558 un 559.p.

Šo ļaunprātīgo bankrotu var izdarīt

1) vai nu spēpjot savus aktīvus vai

2) pārspīlējot savus pasīvus.

Arī pirms maksātnespējas izsludināšanas var sodīt dažas darbības, kas

izdarītas paredzot, ka notiks bankrots.

55b.p. "Kas ar tiesas lēmumu Izsludināts par maksāt nespējīgu
parādnieku un ar nolūku izvairīsies no parādu maksāšanas vai citu

saistību pildīšanas:
1) slēpies,
2) ar noklusējumu vai nepatiesu ziņojumu par savu

mantu slēpis šo mantu, vai nav vedis vai ir pārtraucis vest grāmatas,
vai iznīcinājis vai noslēpis tas, vai ievedis tajās nepareizus ie-

rakstus?

3) uzņēmies pilnīgi vai pa daļai izdomāta parāda sai-

stību, kura pamazina konkursa masu vai arī bez maksas nodevis citam
,

vai pārvedis, uz cita vardu, vai citādi kā slēpis vai nobēdzinājis
savu mantu?

4) kaut arī pirms maksātnespējas izsludinājuma, bet

paredzot tada izsludinājuma neizbēgamību drīzā laikā, izdarījis šī

p. iepr. punktos .... paredzētu nod., par ļaunprātīgo bankrotu sodāms

ar pārmācības namu līdz 29".

56b.p. runa par augļošanu. "Kas, ar nolūku gūt mantisku labu-

mu, izlietodams kādas personas apzināti grūto materiālo stāvokli aiz-

devis šai personai mantiskas vērtības uz nosacījumiem, kuri pārmērī-

gi apgrūtina viņu, par šo augļošanu so3&9B;ar cietumu.

Bez tam tiesa var uzlikt vainīgam naudas sodu līdz Ls 1000.-

Ja Šādu augļošanu vainīgais piekopis amata veidā, tad viņš sodāms

ar pārmācības namu.

Ar tiem pašiem sodiem sodāms, kas ieguvis vai uzrādījis piedzī-
šanai apzīmēti augļošanas saistību vai saņēmis pēc tās apzināti aug-

ļošanas maksājumu.

Ja augļošanu izdarījis aizdevu kases turētājs vai viņa darbinieks,
tad tiesa var atņemt vainīgam uz visiem laikiem tiesību turēt aizde-

vu kasi vai tajā būt par kalpotāju.

Augļošanas saistības atzīstama par spēkā neesošu, bet aiz-

devējs nezaudē tles. saņemt atpakaļ patiesi aizdoto, atskaitot jau sa-

ņemtos maksojumus.

Kapitāla aizdošana uz augļiem, kuri nepārsniedz likumā paredzē-
to augstāko % normu nav sodāma".

Par augļošanu jau ticis runāts ļoti sen. Ļoti skaidru augļoša-
nas vēsturi var atrast prof. Minča Kriminālties. mācības grāmatā
11. daļā.

Naturālās saimniecības laikmetos - kāda pastāvēja arī pie ebre-

jiem, augļu ņemSana skaitījās kaut kas sevišķi ļauns. To uzskatīja
par grēku. So viedokli pārņēma arī kristīgā baznīca,.kura ļoti stin-
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ri iDja augļošanu. Baznīcas letekmē ari laicīgas likumdošanas

nokaro /v ņemšanu*
_

Ļ.

;t ņemšanu atļāva, bet bija ievests zināms ierobežojums -

ieteikta lHone, kuru nedrīkstēja pārsniegt. Renesanses laikmeta
.

/'.edoit. ii ja dažādi, bet visuma ari šai laikmeta bija paredzētas %

;tegtganaa robe&*S*jQ'

kad izveidojoties klasiskai tautsaimniecības skolai An-

glija,: 'atzina, ķa vispār nekādi aprobežojami saimnieciska dzīve

iedrīkst auts ka saimnieciskā dzīve vislabāk kārtojas paša no ae-

plSt. tauēļ arī j ņemšanu nedrīkst ierobežot. 31s viedoklis ari le-

lielāko iropas bet līdz ar to parādījās ari ļaunas pu-

ka perr is&s kam vajadzēja naudas tika nežēlīgi izmaitotas,
. /a ievest robežas, kuras nedrīkst ;a ņemšana pārsniegt,
la tai ši laika viedoklis Izveidojās tāds, ka ;c ņemšana līdz noteik-

tai robežai nav augļošana. Tikai pārsniedzot šo robežu var runāt par

Proiij. '.Ilncs savā māc. ll.d* kā augļošanas pamatus pieved?

a) citas personas objektīva smaga materiāla stāvokļa

3
b) darījumu slēgšanu ar nenormāla zemuma t<A.

ti -'***r?;iba.ko saņems kreditors atpakaļ būs nesalīdzināmi lielāka par
ko viņš* noopd parādniekam. ;

un-ļ9.g*s, sākumā bija noteikta maksimālā robeža līdz ku-

ii
,o ņemšanu neatzina par augļošanu, turpretim jaunākā laika tiek

noteikta minimālā robeža zem kuras nevar but runa par augļošanu. Bet

ja šo mlrimālo robežu pārkāpj, tad tomēr augļošana ir jāpierāda.

Latvija attiecībā uz augļošanu vairākkārt grozīts,

- 563 p* I„pask<. "Šis p. paredz nevis vienīgi naudas aizdošanu uz

pārmērīgiem %, bet augļošanu kā sabiedriski ļaunu parādību vispār*
piemērojams arī vekseļa prolongācijai, ja aizņēmēja mate-

e kreditoram to zinot, prolongācijas laikā ir bijuši

Tad vēl Šai nodaļā ir panti, kas runā par konkurencis

ci 9 p<, ar nolūku gūt kādas priekšrocības preču, darba vai

k&lpojumu veikaliskā apgrozībā piedāvājis, apso-

lījis vai devis sveša uzņ"muma dienestā stāvošai vai sveša uzņēmuma

pilnvarotai personai mantisku labumu, sodāms ar cietumu.

Ar to pašu sodu un uz tā paša lamata sodāms uzņēmuma dienestā '

joša.vai uzņēmuma pilnvarota persona, kas veikaliskā apgrozībā, ne-

taisnā dodot nepelnītu priekšrocību kādai personai vai uzņē-
mi mam..pieprasījusi vai pieņēmusi mantisku labumu *.

"

s**<?&. *un S7l.p* runā par noziegumu ceļā iegūtas mantas slāpšanu.

Kad. apskatīji n mācību par piesaistību, tad redzējām ka tā konstrukci-

kas saista to darbību, kas izdarīta pēc nozi nodarīju-,

ar pašu šo noz.nodarijumu, tād"ļ arī piesaistība kā

vlop. daļis konstrukcija ir atmesta, bet tās attiecīgā sastāvi pa

red" ti nodaļa par pretdarbību tiesai un šai nodaļā nupat min"tos pa-

-

"Kas leģuvls, pieņēmis lietošanai, vai vai

nal/ vai Ķīlā, vai tālāk došanai vai devis tālāk apzināti ar

vai nqz. iegūtu svešu mantu sodāms:

iā manta iegūta ar sm. noz* - ar pārm* n. līdz 2g., ja manta

i;. 'ta .a,r.^,npz- ar cietumu.

zsvarigos gadījumos, ja manta ieauta ar pārkāpumu, vainīgais
Kodām^Jar naudas sodu līdz Ls 500*-

Ja amata ar pārmācības namu ne mazāk par 2g..."

s%lip. kas aiz nauzmanības ieguvis, pieņēm&a lietoša

pa!, vai glabāšanai, vai ķīlā vai tālākddēanai, vai devis tālāk avešu

mļantia, kuea iegūta noziedzīgā ceļā, sodāms ar arestu vai naudas sodu



Ja vainīgais bļļis privātas reibinošu dzērienu pārdotavas

tājs tad. bez soda vßņaaivēl atņemama atļauja pārcot šos dzēri^n^a"'

570 runā vispār par bet 571<-p< par tirgotā ju<, Kā
beidzamais nodarījuma veids šai nodaļā ir 1 gāla aizturēšanas tle&'J
bu pārkāpumi, kas kvalificēti kā sodāma darbība pret mant

572.p, "Kas pat aļīgi aizvedis vai aizdzinis no arijumā nizturf
tua lopus vai putnus sodāms ar naudas sodu līdz ,bo*-

prof* māc bas grāmatas ll,>gdaļā ir pielikums, kurā'vi'M
apskata jauniņā jumusļ kas pievienoji pēc viņa v. 1: ;
kšanas, jauniņāLmi visiem studentiem jāņem vērē , neskatotif.&
uz kada gadā tie 1 klausījušies ki^imināltieslbas,

II temt lasīto lekciju beigas.
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