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Preekschwahrdi.

Pehrngad awischneezibai us ilgāku laiku pahrtrauzotees,
nodeMos tautsaimneezibas studijām. Wiņu auglis ir schis

„Eewads tautşaimneezibâ", kuru laipnā kahrtâ usņehmàs
isdot Derigu Grahinatu Nodala. Ar kahdas sinatnes waj
kultūras nosari eepasihstotees der mest arweenu pirmo
skatu us Miņas wehsturişko attihstibas gaitu, kuru pahr-
skatot atklahjas schis uosares ihstà şapraşchana, gan us wiņas

zehloņeem, gan us paşchas leetas buhtibu şkatotees. Şastah-

diju scho pahrskatu par tautsaimneezibas roehsturi ainās,
kas samirknetas pehz galwenajeem tautsaimneezibas wirsee-

neem, lihdsigi, kà dabas sinatnês şneeds atşewişchkus tehloju-
mns, kuri tomehr stahw dsihwâ sakarā zits ar zitu (kà peem.

Jlstera „Botanikâ"), un wehsturê biogrāfiska metode. Atse-
Mişchkos wirseenus istirsajot zentos rahdit wiņu dabiskos zeh-
loņus, pamatdomas un nosihmi ta laika un wispahrejâ taut-

saimneezibas un walsts dsihwê. Pee tam zentos sneegt tik

galMenos sāktus, bet tos deesgan bagatigi, lai eeskats lasīta-

jam isnahktu saprotamāks. Daschas puses no pirmatnejeem
tautsaimneezibas attihstibas Meideem pahrgahjn ihsi, tadehļ
ka taisni tàs jo plaşchi attehlotas K. Swingewitşcha nupat
klaja nahkuşchâ grahmatâ „Pamata mahzibas tautsaimnee-
zibâ" (peem. patriarchalo un feodālo laikmetu sabeedribas).
Wisnotal zentos sneegt şawâ pahrskatu to nn tà, kas un ka

lihds schim muhsu tautsaimneezibas grahmatas un grahma-
tiņâs mehl nemās, Maj tikai mas ween sneegts. Mans gal-
Menais noluhks pee manas grahmatiņas sastahdischanas bija
tas, paplaşchinat latweeşchu laşitaju redses aploku un pamu-
dināt wiņus us pahrdomaşchanu sMarigajos un interesanta-
jos tautsaimneezibas jantajumos.

ŞaMu pahrskatu sastahdot turējos pee profesoru Biichera,
Şchmollera, Tşchuprowa, Karejewa, Jngrema, Eisenhardta,
Adlera v. d. z. darbeem. >

Otra daļa nahks tautsaimneezibas pamatmahzibu teo-

rētiska un praktiska puse.

Rigâ, 19. febr. 1908.

Aronu Matiss.





Dabas tautu saimneeciba.

Wahrds „dabas tautas" leekas şewişchķi buht peekritigs,
kad gribam apsihmet semakàs zilmeku rahşas şaimneezişkâ

siņâ. Wiņas stahw dabai tuwaki nekà mehs; wiņas ir no

tàs atkariaakas, şajuhtTļäocls spehkus teeşchi wişâ pilnigumâ
un loka samus plezus sem wiņu waras ahtraki nekà mehs.

Kulturas.LiMeks eekrahj şeM padomu nahkamàm deenàm;
daschadi lihdsekli.şawas dsihwes ustnreşcha-

uai un isdailoşchanai; muhsu plaşchee satiksmes lihdsekļi ne-

raschas gadijumôs peegahdà wiņam waz pus"paşaules ra-

schu; wiņşch kalpina şawâ laba dabas spehkus; muhsu tirds-

neeziba nodarbina tuhkstoşchàm roku un galmu, lai katram

sagâşşatu Misadus labumus un ehrtibas, un katrā mahj-
turiba raugās us to, ka usturam sakrahtas mantas isdotu

ar apdomu, taupigi. Dabas zilMeks parasti MlŞulda ne-

kahdus krahjumus; meena nerascha, Maj zita kahda liksta,
kas aptur Miņa dabisko usturas aMotu straumes, wiņam

sajuhtama Misa smagumā; Miņsch nepasihst nekahdus lih-

dseklus, kas darbu aMaMitu, uekahdu noJahrtotu laika

isleetoschanu, neds nokahrtotu patehreschann; padotam Mee-

nigi saMeem Mahjeem dabiskeem spehkeem, apdraudētam wis-

apkahrt no daschadeem eenaidneekeem, wiņam katru mihļu
deeuu saMa dsihMe no jauna jaiszihna, un daschkahrt wiņşch
nesin, waj rihtâ tam Mehl buhs tik dauds pee rokas, ka

warès samu garu milkt. Tomehr wiņşch neraugās nahka-
mibâ ar bailēm; Miņsch ir wiņu nemoza

uekahdas ruhpes; ueaprobeschoîu"naiMa paschmihliba pilda
Miņa dMehseli. Kas tahlak par to, to Miņsch nedoma, bet

tikai instinktimi seko sameem dsenuleem — tà tad ari taî

siņâ Miņsch stahm tuwaki dabai nekà mehs, kultūras zilroeki.
Lai labāki isprastum dabas zilweka saimneezisko stah-

Mokli, mums japaraugas drusku tuwaki us wiņa gara ihpa-
schibam. No tàm, kà paşchas galMenàs, Mar minēt schas:
meschonis domà iun ag ad ni. Kas

pahri par to, tas"rikpät"kà isslehgts no tviņa gara dsihwes.
Kad tālab dauds noroehrotaju Miņam pahrmet neaprobe-
schotu paschmihlibu, zeetsirdibu pret lihdseedsihmotajeem,
eekahribu, saglibu, kuhtribu, besruhpibu un aismahrschibu.
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tad tas isskaidrojams ar to, ka wiņâ mehl pilnigi neattihsti-

juşchàs lihdsjuhtiba, kà ari atmiņas un şpreeşchanas spehjas.

Tomehr derès tuwaki paraudsitees taisni us augschejam rak-

stura ihpaşchibàm, lai saprastum dabas zilweka istureschanos
vret pasaules mautam.

Meschoņa paschmihlib a un zeetsirdiba pret

paşcheem wistuwakeem peederigeem isàuguşchas dabiski no

Miņa nemeerigàs staiguļa dsihMes, pee kam katrs ihpatnis

gahdà tik par şewi. Şirds neschehlastiba parahdas Mispirms

plaşchi isplatitâ parascha, nonahwet behrnus.

Behrni kawè staiguļu barus zelâ un darba pee baribas us-

mekleschanas; tas galMenais eemesls, kas pamudinājis,

behrnus aisgahdak projām. Kad parascha reis eeņemta, ta

usturas spehka ari mehlakos kultūras pakahpeenôs. Behr-
nu nonmitaşckanas pehdas peerahditas nemeen pee Asijas,

Āfrikas, Amerikas, Austrālijas uu Polinesijas dabas tau-

tām, bet ari pat pee arabeescheem, romeescheem un greekeem.
Wispahrim domà, ka kultūra semu stahmoscho tautu ahrkahr-

teji lehuà peeaugşchaua stahwat sakarā ar behrnu nonahme-
schanas paraschu. Bet schis peeaugschanas gausums zeļas
ari no ihşà dsihwes muhscha un garà peena reeschanas (lak-
tazijas) laiknieta, pa kuru laiku, kà sinams, nenoteek ap-
waişloşchanàs; tas wişs galMenais eemesls, kadehļ dabas tau-

tas tik ilgi paleek us meeuada kultūras pakahpeena. Ka

dabiska saite starp mezakeem un behrneem Mispahri naM zee-
tà, rahda ari pahrleezigi beeschi sastopamā smeschu behrnu
peeņemschana paschu behruu weetâ (adopteschana). Peem.
Andamaņu salu pirmeedsihMotaju „dsimtas" esot sastopami
Mairak smeschu nekà paschu behrni. Sihmigi tas, ka starp
paschu uu peeņemteem behrneem newalda dsihwê parasti ne-

kahda starpiba. Behrnu adopteschanas parascha gan laikam

buhs zehlusees no tam, ka behrnu uomaitaşchanas weetâ

eeşahkuşees Miņu islikschana.
Jaunakee etnogrāfi dauds nopuhlejuschees ar to, pee-

rahdit, ka leela mahtes mihlestiba sastopama Meenlihdsigi
pee wişàm tautu ziltim, lai tas atrastos us kahda kultūras

pakahpeena atrasdamàs. Gruhti paleek ap sirdi, kad tomehr
jāsaka, ka şchìs jaukas juhtas, kuras sastopamas pat pee
daschàm dsihMneeku şugàm, pee muhsu paschu zilts peede-
rigeem meschoņu stahwoklî naw sastopamas. Tas nu tà ir.

Pee semi stahwoşchàm tautàm weenigàs ruhpes par pascha
dsihmibas ismilkşchanu pahrşpehj wişas zitas gara kustibas,
ari asins radneezibas juhtas, ja, schim ruhpèm blakus ne-

Mar usdihgt itin nekas augstāks. Wişi noMehrotaji isbrihne-
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juşchees waj duşmàm pahrņemti par to weeglumu, ar kahdu

behrni, peeauguşchi, şchķiràs no şaweem aşins radneekeem.

Un tomehr ta ir wehl şaulite pret to zeetşirdibas tumşu, ar

kahdu „wihri şpehj atraut şawàm badu zeetejàm şeewàm,

tehwi isşalkuşcheem behrneem maises gabalu, kad paschi eedo-

majuşchees pee ta atşpirdsinatees."

Ta pati leela paşchmihlibas daba parahdas ari pee tam,
ka daudsas dabas tautas samus slimneekus un mezi-

schus, kuri Meseleem ir par apgruhtinajumu, isleek zeļâ,

waj kahdâ nomaļa roeetâ. Şcho paraschu daschi isskaidro ar

mahņtizibu, waj bailèm no ļauneem gareem, kuri, pehz

lumscho ļautiņu domàm, peesuhta slimibas. To waretu

teikt gan par tantam, kas dsihMo us meetas un kuràm tadehļ

peeteekoşchâ mehrâ lihdsekļu un isdewiba şawu şlimneekn ap-
kopschanai uu ustureschanai. Tatschu naM jaaismirst, ka

reis eeşakņojuşchàs eeraschas ari wehl tad usturas spehka,
kad eemesli, kas wiņas radisnschi, jau sen suduschi. No

islikschanas lihds tihschai nonahmeschanai ir tikai tveens so-
lis. Pat augstāki isglihtotas tautas wezumu usşkata samā
siņâ par ļoti nemehlamu, apgruhtinoşchu stahwokli. Nekul-

tūra nesueedsa lihdseklus, lai scho stahwokli zaur peederigo
mihlestibu padarītu roeeglaku nn jaukāku, bet gan rahdija,
ta to paihsinat. No Herodota sahkot lihds muhsu deenàm
atrodam dauds peemehru, kur blakus Mezischu un slimneeku

islikschanai, tee aprakti, roaj pat nosisti un apehsti. Pirmat-
nejeem zilMekeem islikàs pat taisni ka pietātes peenahkums,

scho schausmigu darbuisdaritpilnigâşwinigumâ. Kadredsam,
ka muhschigàs baribas ruhpes uu pastahwigà staiguļoschana
Miņu dehļ pilnigi aisņehma wişu zilMeku nn tam blakns

neļahMa usdihgt pat tahdàm juhtàm, kuras mehs turam par
wisdabişkakàm, ja, ka Miņi pat to, ko mehs turam par mis-

breesmigako noseegumu, Mareja eeskatit par şwehtu peenah-
kumu, tad sahkam nojaust, zik slahbanam gan newajadseja
buht tàm personiskām saitēm, kas meenoja schos neleelos

apkahrtstaiguļu pulziņus. Dsimumu satiksme neMareja buht
par tahdu saiti; tai truhka pilnigi tàs ihpaschibas, ko mehs
sauzam par mihlestibu. Kopējas saimneezibas, mahjturi-
bas, mantas, mineem nebija itin kà nekahdas. Tàs wareja
rastees tikai tad, kad zilweka Majadsibas paplaşchinajàs pah-
ri baribas Majadsibam. Apgehrba un pajumta Majadsibas
pee dabas tautàm eeņem tikai otro Meetu.

Sihmejotees us dabas tautu besruhpibu, ta mums

prrmâ azumirklî isleekas gluschi brihnischķa. Buhtu jadomà,
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ka badam, kas meschoni beeschi meen dabu stipri pamozit,
scho Majadseja buht ismahzijuscham, ka baribas lihdsekli, ku-

rus tam kahdreis gadās Mairumâ dabūt rokā, jausglabà ari

nahkamàm deenàm. Bet Misi nowehrojumi leezina kà weenâ

balşî, ka Miņsch us tam ir domāt nedoma. Pat suus aprok
kaulu semê, no kureenes to Mehlak iskasch, bet meschoņa zīl-
nieks nemehds neko usglabat nahkamàm deenàm. Şawus
pahri palikuschos krahjumus tas nomet, kur gadās. Ari
tahlak attihstitàs ziltis un indiMidi neisturas şchaî siņâ neko

dauds zitadaki. O. Pogge stahsta par afrikaņeem: „Kad
nastu nesēsi bij saņehmuschi jaunu diputatu, tad Mareja
buht droschs, ka Miņi pirmajās deenâs labāki usdsihMoja
nekà es. Labākas kasās un wistas tad nahza us galdu. Ja
biju nodemis Mineem usturu us 14 deenàm, tad bija parasts,
ka Miņi to notehreja pirmajās 3, 4 deenâs; Mehlak teem Ma-

jadseja eet sagt, Maj übagot no manis, Maj zeest badu."

Us lihdsiga pakahpeena ar scho ustura krahjumu neprah-
tigu isschķeeschanu stahM laika isleetoşÄana Pee dabas zil-
Meka. Gluschi aplamas domāsi ka dabas tautas seMischķi
Meizigi protot pehz saules stahMokļa aprehķinat laiku. Mi-

ņas to nemās neaprehķina un tadehļ ari nekahdi neeedala.
NeMeena dabas tauta neeetur kahrtigus ehdeenu laikus,
jeb deenas zehleenus, pehz kureem kultūras zilMeks eekahr-
to samus darbus. Pat samehra labi attihstijuşees zilts, kà

beduiņi, neko nesin par laika isşchķirşchanu. Wiņi ehd, kad
wehders şahk praşit şawu teeşu. Liwingstons kahdâ Meeta

nosauz Āfriku „par to laimigo semi, kur laikam naM ne-

kahdas Mehrtibas, uu kur zilweki, kad peekususchi, apsehstas
un isdusas." Pat steidsigakos darbus nēģeri aistaupa deenu

pee deenas nedaritus. Är to esam nokļuMuschi ari pee me-

schoņu tautu ba s. Bet kas nomehrotajam islee-
kas par leelako kuhtribu, pateesiba ir atkal tikai nahkamibas
neeewehroşchana, dsihMoschana azumirklim. Kamdehļ me-

schonim puhletees, kad Miņa Majadsibas apmeerinatas, kad

Miņu nespeesch Mairs bads? Tadehļ Miņsch ņaw sauzams
par besdarbi, sliņķi. Wiņşch pateeşibâ ar saMeem nabadsiga-
jeem darba rihkeem kopa nepastrahdà masak par kultūras

zilMeku; tikai Miņsch nestrahdà saMu darbu kahrtigi, no-

likta laika, bet tikai brihscheem un ar gubu, kad spaidonis
Miņu speesch, Maj kad usnahk labs prahts us darbu, un ari

tad ne kà nopeetnu dsihMes usdeMumu, bet Mairak tikai kà

şpehledamees. Wisnotaļ pirmatnes zilMeks padodas tikai

tuMakam osenulim; Miņa darbiba ir tihri joņaina, padota
azumirklu eespaideem. Ja tuMak Miņam sakriht Majadsiba
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un wiņas apmeerinaşchana, jo labak wiņam ap şirdi. Dabas

zilMeks ir kà behrns; Miņsch nedomà ns nahkotni, tàpat ne

us pagahtni; wiņşch aismirst weegli; katrs jauns eespaids

isşpeesch no atmiņas agrāko. Wişi dsihwes şpaidoņi newar

miņa dwehşelê ne azumirkli noşpeest Miņa jautro gara stah-
wokli.

azumirkla dsihwe newar buht apgruhtinata ar

Mehrtibas apşwehr şch a nu, kura praşa arweenu

şşièêşchan'.l un domaşchanu us nahkamibu. Sinama leeta,

zik beeschi Amerika un Afrikâ eedsimtee şweşcheem eenahze-

jeem par neeka naudu, daschreis par besMehrtigàm glahschu
pehrlèm pahrdeMuşchi saMu semi, un Mehl tagad nēģeris,

attihstibas siņâ gahjis jau labi us preekşchu, gataMs waj

wişu şawu nabadsibu atdot par neeka raibumeem, ko Miņam

peesola. Bet no otras puses ņemat, ari Miņu eekahribai
na.w nekahdu robeschu. Pasihstama muhschigà schehloşchanàs
no zelolasu puses, ka Miņi pee wişas leelas eedsimto Mees-
mihlibas no pehdejeem teekot waj tihri aplaupiti, ja katrs

sahdschas Mirsaitis Mehlotees, lai Miņam dahwatu to un to

v. t. t. Ari te atkal sastopama ta pati naiwà paschmihliba,

neaprobeschotà mantkahriba, kas naM şaweenojama ar saim-
neezisko zilweku dsihschanos eeguht mantu. Şwarâ arweenu

tikai azumirkļa eespaids; us tahlako nedoma. Dabas zil-
wekam newar reisê bnht diwejas domas galma un Miņsch tàs

neMar aPsMehrt kopa; wiņu şaMmpj reisê tikai Meenav do-

kuŗàm tad Miņsch seko ar breeşmigako konsekwenzi.

PeedsihMojuiuu eekrahschana un sinaschanu mantoschana

zaur to lati apgruhtinata, uu te meklējams galMenais zeh-
lonis, kadehl schahdas tautas tuhkstoscheem gadus mar palikt
un paleek us Meenada attihstibas pakahpeena. Beeschi par

Meegli eedomajas pirmo kultūras elementu raschanos; doma,
ka katrs atradums jeb isgudrojums, katrs progress mahj-
buhwê, drehbju isgatawoşchanas technika, eerotschu leetoscha-

na, ko isdara kahds zilweks, tuhliņ pahreet kà mantojums
us pehznahzejeem un pee teem attihstas tahlak. Bet jaee-
mehro tas, ka katra labāka leeta, ko kahds meschoņu zilMeks
sem eegahdajees, peem. akmeņa zirwis, ko Miņsch ar puhlèm

pagataMojis, lihds ar Miņu kriht kapa. ŞĢ
eerascha plaschi sastopama Misas pasaules malas, tà peem.

pee wişàm amerikāņu tautàm tahdâ mehra, ka pahri pali-

kuschee peederigee beeschi Meen paleek leelakâ nabadsibâ.
Schahdu rihkoschanos nekahdi neMar saukt par saimneezisku.

Pee wişàm dabas tautām L_s dalischanu
starp abeem dsimumeem zeeschi nokahrtota, pee
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tam nebulu nam ņemtas omâ weenigi daschadàs dabişkàs

dsimumu ihpaşchibas. Wismas uewar apgalwot, ka wahja-
kam dsimumam Mispahri buhtu peeşchķirts weeglaks darbs.

Kamehr pee kultūras tautàm wihram peekriht mantu rascho-

schanas loma, un şeeweetei patehriņa nokahrtoşchana, to-

mehr pee dabas tautām abi dsimumi peedalàs tiklab pee

raschoschanas, kà ari pee ehdeenu pagatarooschanas. Sih-

migi M5, ka seeMeetei peeschķirta stahdu baribas lihdsekļu

eeguhschana un sagataMoschana un pa leelakai daļai ari buh-
du zelschaua, kamehr mihreetim medibas un tajās eeguhto

sMehru sagataMoschana baribâ. Kur lopkopibu peekopj, tur

lopu ganischana, laidaru zelschaua, slaukschana v. t. t. ir

mihreeschu darbs. Schi schķirschana ir tik zeescha, ka gandrihs
mar runāt par ģimeņu şaimneezibu eedalişchanu şeMişchkâ

Mihreeschu şaimneezibâ un şewişchkâ şeeweeşchu şaimneezibâ.
Ari ehschana saimēs schķirta: saimes netura kopējas maltites

<kà peem. pee brasileeschu eedsiniteem). Katrs zilMeks ehd

par semi, nogreesees no ziteem, un parasts turēt par nepee-
klahjigu, zitus pee ehschanas trauzet Maj şweşcheem klaht
esot ehst.

Agrak dabas tautas mehdsa eedalit pehz wiņu galwe-
nàs nodarboşchanàs medneeku, swejneeku, gauu un semkopju
tautās. Pee tam domāja, ka tee esot atseMischķi saimneezis-
kàs attihstibas pakahpeeni, kuri jaisstaigà katrai tautai şawâ

zelâ us kultūru. Domāja, ka pirmatnes ziltoeks eesahzis
nsturetees gaļas ehdeeneem un tikai ar laiku, apstahkļu

speests, ķehrees pee augu baribas. Pehdejàs eeguhschanu tu-

rēja par gruhtaku ueka pirmējo, pee tam peeņehma semes

kopşchanu tahdâ stahwoklî,kà to tagad peekopj Eiropas tau-

tas, kur majaga juhgu lopu un mahkşligi pagatawotu darba

rihkn. Bet schis domas ir aplamas. Teesa gan, ka wişa

şaimneekoşchana eeşahkuşees no baribas meklescha-
n a s, uu Miņas eeguhschana stahm sakarā ar to,, kahdas da-

bas dahwanas kura roeetâ wairak bij atronamas. Bet pascha

sahkuma zilMekam gan bij jaapmeerinas galMena kahrtâ ar

stahdu baribu, un Misur, kur tveen bij atronami koku augļi,
ogas, saknes, wiņşch pirmā kahrtâ şneedsàs pehz teem.

Şpaidigâ brihdî wiņşch ķehràs ari pee şihkeem dsihMneekeem,
kurus Mareja apehst tàpat jehlus, kà: lehļeem, tahrpeem,
kukaiņeem, şişeņeem, şkudràm v. z. Ja no schejeenes meklē-

jam pahreju us nahkoscho saimneezibas Meidu, tad mums

masa padomaschana saka: nenahzàs gruhti nahkt pee atsiņas,
ka aprakta sakne Maj semê eeguldits reeksts isdod jaunu
stahdu — pateescham gan ne gruhtak, kà lopus peeradinat
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pee mahjàm waj isgudrot makşchķeri, stopu un bultu, kuru

wajadseja medneezibu peekopjot. Technişkas isweizibas siņâ

wehl tagad daschas medneeku un apkahrtstaiguļu tautas

pahrşpehj eewehrojamâ kahrtâ tà şauktàs semkopju tautas.

Jaunākā laikā peeņemtas domas, ka apkahrtstaiguļi drihsak
turami par panihkuşcheem semkopjeem, uu pateeşcham neti-

zami, ka medneeku tautai pirmai wajadseja nahkt us domàm,

lopus peeradinat pee mahjàm, lai eeguhtu peenu, olas un

galu. Bes tam, ja atrehķina tikai paşchus tahlos seemeļus,

naw neweenas swejneeku, raedneeku un gann tautas, kura

leelaku waj masaku daļu no şawas baribas neņemtu no

stahdeem.*)
Wisleelakà dala dabas tautu, ar kahdàm eiropeeşchi

eepasinuşchees, pasinuşchas un peekopuşchas semkopi b v

— bes muhsu arkla. Ari rati un suhgu lopi knņàm ua w

bijuşchi pasihstami. Parasts şcho meschoņu semes apstrah-

daşchanas weidu nosaukt par „kaploschanas" semkopibu, ta-

debļ ka galtnenais darba rihks pee tam bisa un ir ihskahta

kaplis; wispirms gan tikai rokamais koks. Darba rihku

nepilnibas dehļ eespehjams apstrahdat tikai neleelus semes

gabalus, kurus aptaisa ar sehtu, lai sehjumus aissargatu no

mescha swehreem. Āfrika pa leelakai daļai pee laukeem us-

zeltas şewişchķas sargu buhdas, kurās usturas jauni skuķi,
kuri ar trokschņoschanu luhko aisbaidit swehrus. Beeschi
ween pehz pirmās sehjas eekopto semi atstahj un kapļo zitâ

weetâ; bet parasti eetur jau sinarau sehjas kahrtu. Kaplo-

jainà lnetode ir wehl tagad isplatitakais saimneekoschanas
tveids. Ta sastopama wişâ Widus-Asrikâ, Deenwidus- un

Widus-Amerikâ, Austrālijas salas v. z. Wişur ta bijusi
sahkuma şeeweeşchu roku darbs. Blakus semkopibai netop
peekopta nekahda lopkopiba.

Tabas tautām medibu peekopjot, wiņas ais eerotschu

nepiluibas rihkojas tamlihdsigi, kà plehşigi mescha swehri

*) Ed. Hah n s zildina şenàs semkopibas panahkumus schah-
deem wahrdeem: „Ķad eedalam gadu tşchetrôs gada laikôs un diw-

padşmit mehneşchôs, kad semi aŗam un tanî sehjam labibu, kad mil-
tus maļam un zepjam maisi krahşnîs, kad dseŗam peenu un wihnu
(laikam ari alus te peeder) un ehdam maisi ar eļļu, tad mehs darām

taisni to paschu, ko muhsu garigee preekschtetschi pee Tigras un Ei-

sratas grihwàm darija, kad pirmà wahsà wehstures ausma preeksch
kahdcem 4000 gadeem pr. Kr. ds. krita us wiņeem. Wişs, ko mehs pee
ta wişa peelikuschi kļaht, sihmejas tikai us isgresnojumeem, bet pa-
mati palikuschi tee paschi." (Die Haustiere m Beziehung z. Wirtsch.
des Menschen). Tas isklausas pahrspihleti, un ir ari şawâ siņâ; pa-
teesiba buhs gan ta, kas teikts par baribu.
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pee şawu laupījumu uogalinaşchauas. Tà ka şchahda medi-

şchana şaistita beeschi Meen ar breeşmàm, tad isdomatas
ķeramàs eetaişes (bedres, şlasdu walgi, şlasdn koki), waj

pee teeşcha usbruzeena swehreem ņem dalibu kopâ wişa
Maj wişi şahdschinceki. Pee medibu weetàm jau agri

nodibinot! kopigi Peederumi, kà ari isstrahdati şihki noteiku-

mi par mêoijumu dalischanu. Tà tad medneeku tautās

sastopamas pirmatnējas tinlitişkas Şiliä?, — Tas pats sa-
kām ar sMeju, seMischķi kur to. kà Pee juhràm, peekopj

ar laiwu uu tihklu palihdsibu, kur Majadsigs dauds zilmeku.
Peem. Jaunselandes eedsihwotaji sapin lihds IWO olekschu

garus tihklus, kurus leetojot Majag simtām roku. Neskai-
tāmi oaschadee keramee Meidi, kahdus dabas tautas isleeto
pee smejam. Blakus raaksMerèm un tihkleem Miņas leeto

bultas, schkehpus, murdus uu apreibināmos lihdseklus. Us

scha attihstibas pakahpeeua swejai ir jau dauds nokahrtotaks
raksturs un ta dsilaki eeşneedsas şabeedrişkâ dsihmê nekà

niedueeziba; us daschàm deenMidus juhras şalàm pat no-

teiktas sinamas deenas nedēla, kuras notura kopēju sMeju,
uu smejas Madoui reisê ir ari paMehlneeki kara. Mispahri

sMesa ir Mihreeschu darbs, tikai daschôs Polinesijas apMi-
dôs pee tàs ņem masa mehrâ dalibu ari şeeweetes.

Bet dabas tautu Majadsibas ueaprobeschojas ween tikai

ar baribas mekleşchanu. Ari semak stahwoşchàs uo wiņàm

nokrahso Maj isgresno daschadi saMu meesu, isgreesch bultas

un lokus; tahlak attihstijuşchàs zeļ ehkas, pin un ausch wi-

sadas Meelas, isgreesch leetas, dedsina mahla traukus! Misas

pagataMo ehdeenus pee uguns un prot ari, ar mas isņeh-

mumeem, PagataMot reibinoschus dsehreenus. Pee Misa
ta Majadsigs daschadu darbu, ko Maram dehMet ş v

isstrahd aşch av v jeb isdailoscha v v uu kaS pa

galweuai teesai apņem to, ko mehs sauzam par ruhpneezibu
un amatueezibu. Ar Misu technisko neattihstibu daudsas
dabas tautas prot PagataMot smalki isstrahdatas Leetas,
kuras sazeļ muhsu apbrihnoschanu. Tas seMischķi sakāms
par Miņu pHschanas mahkslu, podueezibu un koku leetu is-

greeschanu. '"Ko Misu deenMidus tautas neprot isgatawot
no saMa koku misu un schķeedru materiāla, no sihkstajàm

sahlèm un'aşchaweem — şahkat no misu drehbju Meelàm un

mascheem lihds kurMjeem, bļodām un pudelēm, kas nelaisch

uhdeni zauri! Ko iudioueseeschi un austrum-aseeschi neisgata-
wo no bambusa needràm, sahkot no mahju baļķeem lihds
uhdeus traukeem un musikas instumenteem! Zik bagāta naM

attihstijusees papuasu koku technika! Un kahdu pazeetibu
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un isturibu neprasa şchee darbi! Weena tahda smalka

şcha isgatawoşchana, kahdus şamoaneeşchi pagataMo, prafa

weşela gada laà°-.Wairak mehneşchu jastrahdà, kamehr
Deeuloiodus-Amerikâ indijani PagataMo Meeuu karināma

tihklu. Pee peenbalto kwarza akmeua noslihpeschauas uu

lsiirdşchanas uaupeeşchi Branlijâ uostrahdà beeschi meeu di-

ma>ô ziliveku paaudses, lihds akmenim top tik tahlu, ka to

kà rotas leetu Mar kahrt kakla.

amatueeku parasti pee daoao tautām naw.

Katrai ģimenei misas Majadsibas, kas Miņa ronas,

jaluhko apmeerinat, un to miņa ari isdara, turotees pee tah-
das kahrtibas darbu isdalischana starp dsimtas lozekleem,

mihreescheem un şeeMeetèm, kà mehs to san augscha aprahdi-

jàm. Daschi ruhpneezibas sari tomehr isdaliti.pehz sah-
dschàm un ļauschu grupām. „Eedsimto sahdschas," raksta
kahos beļģeeşchu nowehrotajs par Lesas-Kongo apgabalu,

„gul beeschi puhļe<un kopā. Wiņas dibinās us şawstarpibas

pamata un papildas şawâ siņâ Meena otru. Katram puh-
lim ir sama Mairak Maj masak noteikta spezialitate: Meens

nododam smejai, otrs gataMo palmu Mihnu; treschais nodar-

bojas ar tirdsneezibu un ir zitu bauķeeris, kas Misu, kas

nahk no abreenes, peegahdà ztieem; atkal zits pnhlis node-

wees dselss un kapara apstrahdaschanai v. t. t." e-

z i b a tautşaimueezişkô nosihmê, t. i. kà nokahrtota Pretschu

eepirkschaua, lai tàs tad atkal pahrdotu ar pelņu, naM sasto-
pama nekur pee dabas kautam. Kur Āfrikā sastopami ee-

dsimtee ka tirgotāji, tur tee nodarbojas Maj nu tikai kà

ftarpineeki, kas us tam pamudināti no Eiropas un Arabijas
tirgotajeem, Maj ari tikai ka Sudauas puskulturas pretschu
ismainitaji. Starp eedsimteem no zilts ziltî pastahw Mis-

pahri tikai pre tsch v is m aina, kas dibinās us tam,
ka dabas dahManas uaw misur semes Mirşû Meeuada mehrâ
isdalitas uu pee daschadàm ziltim attihstijusees daschada
raschojamà technika. Starp Meenas un tàs paschas zilts
peederigeem ueMar notikt kahrtiga pretschu ismaiņa no saim-
neezibas saimneeziba, tadehļ ka Misi rascho Meenadas prezes.
Pretschu ismaiņas zelschanos eedomajas tik Meegli tadehļ,
ka kultūras zilMeks peeradis, Misu, kas Miņam Majadsigs,
eepirkt gataMu tirgu un pahrdotaMâs. Bet dabas zilMekam,
eekams tas eepasinàs ar attihstitàm tautàm, nebij Mehl ne-

kahdas sajehgas par Mehrtibu un maksu. Wişi pirmee Aust-
rālijas usgahjeji stahsta, ka eedsihwotaji neko nesinajuschi
par pretschu maiņu; wiņeem peedahMatàs rotas leetas at-

stahjuschas Miņus gluschi Meenaldsigns; Mineem usşpeestàs
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dahwanas mehlak atrastas şchur tur ismehtatas. To paschu

stahsta par Brasilijas iudijaņeem. Tomehr şche pastahMeja

dsihMa satiksme no zilts ziltî, pee kam staiguļoja no Meenas

Meetac? us otru podi, akiuenu zirwji, kokwilnas dsijas, krelles

un zitas tamliŞsigas leetas. Kà tas bija eespehjams bes
maiņas un tirdsneezibas?

Şchi mihkla usmiuama loti Meenkahrschi. Leetas pahr-

gahja no weenas Meetas us otru d a h M iuaj um a, dasch-

reis ari laupij ii ma, kara lobe cv a, nodokļa,

soda, atlihd sib a5, ş pehles Mi v niņa Mc i-

dâ. Starp Meenas un tàs paschas zilts peederi-

geem malda usturas lihdsekļu siņâ gandrihs pilnigs koà
peederums. Usskata gaņdrihs par sahdsibai lihdsigu darbu,
kad kahdu lopu kaujot par to nepasiņo kaimiņam, jeb kad

ehd, neeeluhds garamgahjeju ari pee maltites. Katrs Mar

eeeet kaut kuŗâ buhdâ un prasit ehdeenn, ko wiņam nekad

neleegs. Weşelas draudses neraschas gadijvma apmeklē kai-

miņus, lai tàs kahdu laiku ustur. Leetu un darba rihku
siņâ walda Mispahreja aisdoschana s parascha, kura is-
Mehrtusees gaudrihs ta par peenahkumu. Leela meesmihliba
Malda pee wişàm dabas kautam. Katrs peenahzis şweşchi-
neeks dabu kahdu dahMauu, par ko schis atkal pehz kahda
laika sneeds pretim kahdu dahmanu; beidsot Miņsch pee at-

Madişchanàs dabu no „saimneeka" otru dahMauu. Tà zaur

saMstarpejeem apdahwinajumeem kahdas semes reti rascho-
jumi Maj mahkslas pagatamojumi wareja pahreet us zitu-
reeni, gluschi tàpat kà şchìm deenàm zaur tirdsneezibu. Tà

ari teikas un pasakas şaMâ laikā isplatijuşchàs waj pahr
pus pasauli. Gaudrihs nesaprotami, kà to tik ilgi nemareja
apķert, kad jau pee Homēra schi apdahwinaşchanàs parascha
istehlota jo dsihwàm krahşàm. Tà Telemachs atwed no

Şpartas kà Menelawa dahwanu sudraba trauku, ko Miņsch
pats sama laika bija saņehmis ka dahManu no Sidonas

karaļa Faidima, un Miņa tehMam Odisejam feakeeschi dah-
wina drehbes, audeklus un selta leetas, kà ari Meselu lahdiņu
trijkahju uņ bļodu.

Wehlak, sinams, pee dabas tautām pamasam attihsti-
jàs ari maiņu tirdsneeziba. Par tirgus meetampee
neģereem, indijaņeem un polineseeşcheem israudsija zilschu'
robeschâs klajus laukus, beeschi muhscha meschu Midu. Tee

ir neitrāli lauki, us kureem jaapklnş wişeem zilschu eenai-

deem; kas tirgus meeru trauzè, tas kriht Misbargakôs sodos.
Katra zilts mcd tirgu samus raschojumus, Meena medu, otra

palmu Mihnu, trescha schahMetu gaļu, zita mahla traukus,
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maj dselss leetas, pinumus u.t.t. Par „n audu" noder

katrai ziltij ta maiņas pre zc, kuru miņa

pati ne rasch o, bet eemaiua no zitu r een es.

Jo ta miņai dabiski kļuhst par mispahrejo maiņas lihdsekli,

pret kuru miņa atdod samus raschojumus, pee kuras Miņa

mehro saMu raschojumu Mehrtibu.
Taudsi, kas tagad usstahjas şaweem melnajeem un bruh-

najeem lihdszilwekeem par kultūras nesejeem, usskata dabas

zilMeku Maj par Misu saimneezisko netikumu perēkli: slinku,

nekahrtigu, besruhpigu, isschkehrdigu, neustizamu, mantkah-

rigu, sagligu, zeetsirdigu, baudu kahru. Teeş', Miņsch dsihwo
tikai azumirklim, iswairas no katra kahrtiga darba, nepa-

sihst, kas ir peenahkums mn tikuiuigas dsihMes usdewums.
Bet ne masak pateesiba ari ta, ka Miņsch ar şaweem naba-

dsigeem darba rihkeem pastrahdà zaur zaurèm tik dauds,
ka mums par to brihnot japabrihnojas, Maj nu apluhkojam

turpat us Meetas seeMeeschu glihti eekoptos labibas laukus,
Maj şawâs musejâs leelàm puhlèm saMahktos wihreeşchu

rokdarbus, eerotschus un rihkus. Pee tam par wişàm lee-

tàm Miņa saimneekoschanas Meids nodroschina dabas zilMe-
kam siņamu mehru dsihMes preeka un pastahMigu jantribu,

par ko darba un ruhpês nospeestais eiropeetis Miņu Mar

apskaust.
Ja daschas dabas tautas pehz tam, kad tàs eepasinuşchàs

ar Eiropas kultūru, gahjuschas atpakaļ, Maj pat pilnigi is-
miruschas, tad eemesls tam pehz labāko leetprateju domam

meklējams pa galwenai teesai ļaunajā eespaida, kahdu muh-
su saimneekoschanas Meids un muhsu techuika darijuschi us
miņàm. Mehs eenesam Minu behrnişchķigâ dsihMe saMas
ruhpneezişkàs dsihMes nerMoso nemeeru, steidsigo twarsti-
schanu pehz peļņas, saMus postigos baudījumus, samas ti-

zibu ķildas un pretischķibas. Muhsu smalkee darba rihki
atņehma Miņàm peepeschi leeln daļu no Miņu lihdsschiuejas
darba nastas. Ko Miņas ar saMeem akmeņa zirmjeem tik

pa mehnescheem paspehja pastrahdat, to ar dselss zirm-
jeem Miņas padarija nedaudsâs stundās, un pahra plin-
tes şaguwa to paschu, ko simtam bultas un loki. Tà atkrita

jeb sūda labdarigà eestindsiba, kahdâ pastahmigi ustureja Me-

zais saimneekoschanas Meids dabas zilMeka meesu un garu,
kamehr Mina Majadsibu stahwoklis palika ns ta pascha Mezà
semà pakahpeena. Tà zilMeku sabeedribas gahja bojā, kà

dsila mescha stahds, ja to peepeschi isleek pusdeenas saules tweizê.
Bet ne Misas dabas tautas padotas schahdam behdigam

liktenim. Weşelas rahşas, kà peem. nēģeru tautas israhdi-
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juschàs Par wişai şpehzigàm pret schahdeem eeşpaideem. Bet

ja kultūras tautas, kuras wiņas eekaŗojuşchas — beids pro-

fesors Biichers pahrskatu par dabas tautu saimneezibu —

grib teescham buht Miņu draugi, tad wiņàm pamatiģi un

uopcerni siuatuişki jaispehta Miņu, scho dabas tautu, şeuu

eeşaknojuşchees şaimueezibas weidi, darba metodes un

mautu leetaschauas paraschas uu japeemehro scheem pehti-
sumeem salvi kolouisatoriskee uodomi un plāni. Şawa laba

dehl wiņàm to jau sen majadseja buht isdarijuşchàm. Bet

lihds schim žēlotāji un pehtneeki taisni mismasako Mehribu
peegreesuschi dabas tautu şaimneezibai. Şawâ wehribâ par

kultu, Miņu tizibu, laulibas paraşchàm, rotas leetàm,

mahkşlu, techniku wiņi beeschi ween aismirşuşchi greest Meh-
ribu us Mistuwako, un wiņu etnograsisko krahjumu tehrsi-
gajôs nostahstôs Mahrds „saimneeziba" tikpat rets putns,
ka daudsajos apzerejumos par ģimenes satmersmi Mahrds

„mahjturibn".

Tautsaimneecibasattihztischanās.

Tautsaim v c c z i b a ir gadu tuhkst o s ch v

ilgas wehsturişkas a t t i hst i b a s auglis, kas

naM Mezaks par jaunlaiku Malst i. Zil-
weze saMâ pirmatuejâ attihstibas laikmetā, kà redsejàm,
istika ilgu laiku bes pretschu maiņas, jeb ja ari saimneekoja,
mainidama saMus raschojumus uu isgatawojumus, tad to

neMar dehmet par tautsaimneezisku darbibu scha Mahrda
ihstajâ nosihmê.

Par daschado saimneezisko laikmetu kopējo pasihuu pee-
ņemams tas stahMoklis, kahdu katrā eeņem pretschu rascho-

schana un wiņu patehreschana. No schi redses stahMokļa ska-
totees Misu saimneezisko attihstibu zilwezes Mehsturê, kas

welkàs garu zela gabalu, Mismas kas atteezas us Widus- un

Reetum-Eiropas tauram, kur wiņa Mislabaki Mehsturiski
pahrredsama, Maram eedalit trijos pakahpeenos: 1) ti h-
ras mahjsaimneezibas pakahpeena (tihra
paschraschoschana, bes pretschu ismaiņas), kur mantas taî pa-

scha saimneeziba isleeto, kur tàs raschotas; 2) pilsehtu
şa i m n eezibas pakahpeena (raschoschana pahrdo-
schanai jeb teescha ismaiņa), kura mantas no raschotaja pahr-
eet teeschi patehretaja rokās, un 3) tautsaimneezibas
pakahpeenâ (pretschu raschoschana, pretschu riņķoscha-
ua), kuŗâ prezèm jastaigà daudsâs saimneezibas, eekams tàs

nokluhst patehretaja rokas.



17

Tihrās mahjsaimneecibas pakahpeens pasihstams pee

tam, ka tajâ wişa saimneezibas gaita no raschoschanas lihds

patehriņam norisinās mahjas (saimes, dsimtas) noslehgta
riņķi. Katras mahjas eedsihMotaji rascho tahdas leetas un

tahdâ oaudsuma, kahdas un zik tàs Miņeem pascheem wa-

jadsigas. Katra raschojuma pagatamoschana un isleetoscha-

na ir un paleek Meeuu rokas. Tas ir tas saimneezibas
Meids, ka mehs reosejàm pee dabas tautām, sinams, Miņa

wispirmatnejâ Meidâ. Tihrâ, noslehgta mahjas saimnee-

zibâ saimes ļaudim neweeu uo semes jaeeguhst salvi ra-

schojumi, kahdus miņi no tàs prot jeb spehj isdabuht, bet

ari japagataMo pascheem misi wajadsigee' darba rihki un

eerotşchi, kà ari jāprot uo rupja, neisstrahdata materiāla is-

gataMot Misadas smalkas' leetas uu leetiņas. Tas miss
rada daschadu darbu uu prasa daudspuseju spehju un sapra-

schanu, kahdu scho laiku kultūras zilmekam gruhti pat eedo-

matees. Peem. A. Pogio raksta par korejeescheem (1895.

g.): „Wişâ Korejā kopsch senseneem laikeem wişu mah-

jas nepeezeeschami Majadsiga pagataMo paschu mahju ļau-

dis. Şeewa un meita mehrpj neween kaņepājus, bet ari

sihdu, kamdehļ dauds mahjas audsina sihda tahrpiņus. Ģi-
menes galMai Majag prast Misu un Majadsibas gadijumâ

buht par mahlderi, akmeņkali maj galdneeku. Mahjas pa-

gatatvo brandwihnu, augu taukus un krahşu Meelas, kà ari

salmu maschas, zepures, kurmjus, koka tupeles un lauku dar-

ba rihkus. Wahrdu sakot, katrs strahdà wişu un tikai

sem Meen. Tamdehļ katrs korejaneetis ir tihrais uniwer-

salamatneeks." Wezakeem ļaudim buhs wehļ atmiņā ari

seno lrmeeschu mahjsaimneeziba, kur gahja tāpat. Peem.
seemeetes pagataMoja drehbes, usMalkus paşchas ween, no

sahkuma lihds beigàm: saMehrpa dsijas no paschu zirptas
miluas Maj paschaudsinateem lineem, Maj kaņepajeem, no-

krahşoja tàs paschu pagataMotâs sahlês, tad paschas isauda
un isşchuwa drehbes gabala. Tagad gan ari Mehl lauzi-

neezes nodarbojas ar drehbju pagataMoschanu, bet pee tam

miņas ņem palihgâ beeschi ween zitu darba spehkus, jaun-
laiku techniku, maschinas 2c., leekot Mismas Milnu sasukāt

maj şawehrpt, zitur pat ari saaust un Madmalu saMelt —

tad nahk smalkee skroderi un şkrodereenes v. t. t. Tà no

tihras mahjsaimneezibas raschoschanas tveida pahreets us
ruhpneezisku darbibas Meidu.

Us tihrà mahjsaimneezibas pakahpeena şpehlè darba ko-

pība Mehl sMarigaku lomu neka darba dalischana. TatWā
scheem abeem darba Meideem ģimene waretu eerahdit tikai
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masu lamu, ja ta sastahmetu, ta schalaitu ģimenes, tikai

no weena laulāta pahra un miņu behrneem meen. Wiņai

ari buhtu loti masa satmersmes un attihstibas spehja, ja

ģimenē katrs lozeklis Maretu rihkotees tà patstahwigi, kà

taģad. Te eemehrojams, ka tolaik, kad tagadējas Eiropas
kultūras tautas Parahdijàs pee mehstures aproahrschņa, wi-

d simru jeb ģ i tt tu kopiba (Sipp-
schafteu). Dsimtas ir leelaki, no tvairak paaudsèm şastahwo-

schi radu pulki, kuri nokahrtoti şahkumâ pehz mahtes, wehlak
pehz tehMa teeşibàm ar kopēju ihpaschumu, kopēju saimneezi-
bas weşchanu un kopēju aisşargaşchatios samā starpā. Pee mo-

tioganiişkàiu (weenlaulibu) tautàm, kahdas ween te domātas,
katra dsimta şaweenojas no mairakeem masakeemradupudu-
reeiit, no kureem katrs pastahw no weena laulāta pahra lihds

ar behrneem. Zilmeks ahrpus dsimtas atronas ka putns sa-
ra gala: Miņam naM nekahdu teesibu, neds kahda saim-

neeziba, nekahdas palihdsibas truhkumâ, nekahda atreebeja,
kad Miņu kahds nosistu, nekahdas pawadibas pehdejâ dsihMes

gaita.

Wişas şche damatàs ziltis, kad tàs apmetas us pastah-

wigu dsihwi sinamâs weetâs, jau pasina semes apkopschanu
ar arkla palihdsibu. Wiņu nomeşchanàs, nomeetoşchanàs
kahdâ sinmtiâ n?eêka notika parasti tahdâ kahrtâ, ka dsimtas
peederigee uszehla kopâ leelas kopşehtas, zeematus, şahdschas.
Kad semes ihpaşchumi jau bij nadroşchinati, tad kopibas
gars atşlahba; no leelàs şaweenibas atşchķihràs daschi ma-

saki patriarchali şaimu pulziņi. tagad ņaw is-

suduşchi daschâs şlaMit setuês.

Leelakâs dsimtn şaweenibâs eewedama dsihMê puslihds
plaşchâ tnehrâ kopiba un darbu şadalifchana. Wihri un şee-
Mas, mahtes un behrni, tehwi un weztehwi, katrs pulziņşch
dabu şawu noteiktu weetu raschoschanas un mahjsaimneezi-
bas darbos. Brahlibas, behrnişchķas paklausibas, Mēzuma
Zeenischanas un padewibas juhtas şchahdâ kopiba at-

tihstas augstā mehrâ. Kà kopiba nolihdsina şawu
lozekļu parahdus un gahdà par gandarischanu, ja tam notik-

tu kahda pahrestiba, ta atkal katrs atsewişchks lozeklis kalpo
wişu şawu muhschu dsimtai un seedo tai katru samu patstah-
wihas juhtu un darbu.

Pat ja schahdu kopibas sajuhtu spehks atslahbtu, tuhliņ
wehl nenodibinās jaunlaiku sihksaimes, kur katrai ģimenei
şaMa atşewişchķa şaimneeziba. Wiņu nodibinaşchanàs bes
şchaubàm wahjiuatu Mispahrejo saimneezisko darbibas speh-
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ju, isputinatu autonomo (patstahwigo, neatkarigo) mahj-
şaimneekoşchanas Meidu, Marbuht pat Misu şabeedribu no-

şpeestu atpakaļ şenakajâ meschonibas stahMokļî. Lai tas

nenotiktu, tur bija diweji lihdsekļu Weens: ka pee tah-
deem saimneezibas usdeMumeem, kuru ispildischana masām
ģimenēm bija par gruhtu, atstahja spehka wezàs "leelas

dsimtu kopības. Wiņas us kopēja ihpaschuma un kopējas
leetoschanas pamata ustureja atseMischkas kopsaimneezibas,
kuras Majadsibas gadijumôs usņehmàs tahdus darbus, ku-

rus isdarot katrai mahjai atseMischķi istehretu newajadsigi

spehkus (peem. lauku apsargaschanu, lopu ganischanu). Bet

bija ari tahdi saimneezibas darbi, kuri neatteezàs Meenlih-
dsigi us wişàm weetejàm şaimu grupàm un tomehr bija par
gruhteem weenas şpehkeem ween. Peem. Majadseja zelt

kahdu ehku Maj buhwet kuģi, nolihst kahdu mescha gabalu,
nowadit kahdu upi. Te ņehma Palihga mums pasihstamàs
talka s,. t. i. eeluhdsa us sinama darba padarischanu pa-
lihga saMus kaimiņus. — Otrais lihdseklis, ar kura pa-
lihdsibu zentas noMehrst ļaunumus, kas zehlàs no dsimtu
kopibu isirschanas: paplaschinaja mahksliga kahrtâ ģimenes
jeb saimes. To isdarija, usņemot Miņas sMeschas (ne rad-

neezigas) personas, kalpus un werg vs. Neismekle-
sim te, Maj nespehzigako zilts peederigo, Maj karā usmareto
eenaidneeku pahrwehrşchana wergu kahrtâ un Miņu peespee-
schana pee darba bija wairak wezako dsimtu kopibu isir-

schanas zehlonis, jeb waj Minas sekas. Bet skaidra leeta,
ka Merdsiba israhdijàs par labu lihdsekli, ka tihro mahj-
saimneezibu parasta kahrtâ usturet ir us preekschu un reisê
ar to Mehl attihstitees wajadşibu paplaşchinaşchanàs un sa-
şmalzinnşchanàs siņâ. Jo tagad bij eespehjams mahjas
darbus ji> Meeglak peemehrot wajadsibàm, jo Mairak Mergu

un kalpu bija kahdâ mahjâ. Semkopiba Mareja peekopt
leelakus laukus ar leelaku ļauschu pulkus seMischkus technis-
kus darbus, kà labibas malschanu, zepschanu, Mehrpschanu,

auschanu, trauku un rihku taisischanu, lopu kopschanu Mareja
uodot us Misu laiku atşewişchkeem Mergeem, kuri tad şchaî
aroda, tajā pastahMigi nodarbodamees, eeguwa leelu iswei-

zibu. Jo augstāka bija kahda mahja, jo bagātāks Miņas

kungs, jo leelaka Miņa saimneeziba — jo daschadaki un ba-

gātāki Mareja attihstitees un ari attihstijàs Miņa saimneezi-
bâ Meelu eeguhschanas un isdaileschanas technika.

Şchahdâ kahrtâ şaimneekoja şenee kartageeşchi un

romeeschi. Jau Rodbertuşs, Meşelu zilNêļu paaudsi atpakaļ,

noşauza to par oiku şaimneezibu, tadehļ ka oi lvo 8
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(greeķ. mahja) apsihmè şaimneezişkàs darbibas weenibì

Mahja te neapsihmè tik Meen mitekli, bet ari wişus saimnee-

zibâ darbojoşchos zilwekus; wiņas lozekļi ir
„mahjas pee-

derigee" — mahrds, kas wiņa wehsturişkâ (greeķişkâ) no-

sihmê atteezàs tikai us saimneezibas Mergeem, us kuru ple-

zeem gulēja Misi mahju darbi. To pulkā atradās sams Meh-
Meris un skroderis, kà ari sams eerotschukalis uu pat pai-

dagogs. Lihdsiga nosihme şenromeeşchu Mahrdam
tas nosihmè kopa misus mabjas Mergus, sainn, kmuuli.

Wergu kunga, vàr rokas sapluhda Misi saim-

neezibas eenahkumi. Romeeschu mahjas tehMa kunga tee-

sibas mahjsaimneeziba atrada dauds zeetaku peespeeschanos
un leelaku darba şpehju, nekà tas bija sasneedsams matri-

archalâ (pehz mahtes teeşibàm nokahrtotâ), Maj pat Mezaka
patriarchalâ dsimtâ, kuras sastahMeja tikai no asinsradnee-
keem. Wişa indimidualà dsihMe jau bij issudusi. Tee-

sibas bij Mairs tikai ģimeņu kopibàm. No scha stahwokļa

isskaidrojama ari wişa şenàs Romas şabeedrişkà un pa da-

ļai ari politiskā Mehsture. Wiņâ nebij nekahdas şewişchkas
amatneeku kahrtas un nekahdn lauksaimneeku. Bija tikai leeli

unmasi ihpaschneeki, bagāti uu nabagi. Bagātais, isspeesdams

nabago no tviņa ihpaschuma Meetas, pahrMehrta to par pro-
letareeti. Bessemes brihwais zilMeks bija atstahts tiklab

kà bes kahda darba un peļņas. Jo nebija nekahda usņehmi-
bas kapitāla, kas peesolija pret algu darbu. Ahrpus no-

şlehgtàs mahjas, kur darbus padarija wergi, nebija nekah-
das ruhpneezibas. Ari tà şauktee ļìrtiticos nebija
nekahdl brihmi amatneeki, bet tikai „amatneeku" Mergi, ku-

ri saņehma no semkopibas un ganu wergeem labibu, Mil-

nu, kokus, lai tos isstrahdatu maisê, drehbês, leetas. „Naw

jadoma, ka Miņsch kaut ko pehrk," Petrons saka par ba-

gāto laimes lutekli, „Misu Miņam pagataMo pascha mahjas."
Tà zehlàs Romas walstî milsigàs latifundijas (leelgrnntnee-
zibas) un neskaitamee Mergu pulki, kuri sapluhda Meena

ihpaschneeka rokas uu kuru darba isdalischana bij tik dauds-
pusiga, ka Miņu raschojumi un isgatawojumi Mareja ap-
meerinat pat islutinatako garşchu. Holandeetis Pop ma,

17. gadu şimtenî rakstidams par romeeschu Mergeem, sa-
skaitīja kahdus 146 daschadus Miņu darbus, kas teem bija
jāpadara bagāto romeeschu mahjas. Tagad pehz daschadeem
usraksteem Maretu scho skaitu Mehl eeMehrojami paleelinat.

Tāpat ar Mergu palihdsibu saimneekoja tolaik paşchaà.
Malstis. Atēnas, tāpat Roma Misas semakàs eerehdņu un

apkalpotāju Meetas bij isdotas Mergeem. Wergi bruģēja
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eelas un taişija uhdenslradus, strahdaja akmeņu laustuwês

un kalnu raktuwês, tihrija kloakus; wergi bija polizijas

eerehdņu un bendn lomās, zeetumu usraugi, kleedseji tau-

kas şapulzês, basnizu kalpi, walsts kaşeeri, şkrihweri. Kat-

ru prowiuzes eerehdņi maj kara kungu, dodotees ns miņa

Darba lauku, pawadija pulks kroņa wergu.*)

Tahdâ pascha weidâ parahdijàs saimneeziba pee romāņu

m ģermāņu rautam Midus laiku şahkumâ. Ari sche saim-

neeziskas attihstibas Majadsibas noweda pee tihràs mahj-

şaimneezibas tahļakàs pakahpes, kas parahdijàs leelajas ka-

raļu, muischneeku un basnizas muischu saimneezibas, kuras

apstrahdaja dsimtu ļauschu, mergu bari. Şchàs klauschu mui-

schu saimneezibas daschâ šina stipri atgahdina eerihkojumu,

kahdâ atradàs lauksaimneeziba romeeschu Malstî karaļu wal-

dibas mehlaļa laikmeta, kad tur nodibināja semischkas sem-

neeku klauschu saimneezibas (kolonatus), kuru turetajeem

bij jaapstrahdà kungu lauki. Tikai Meenâ siņâ abējas saim-

neezibas isschķiras. Roma leelas saimneezibas aprija gali-

Werdsiba, kahda ta pastahweja pee senatnes tautām, se-

Mischķi wehlakâ romeeschu republikā un tad patwaldibas laika, jau-
nākā laika Eiropas tirdsneezibas tautu Mergu plantaschâs, bija

zeetakais darba dalischanas Meids un augstākais, ko zilweka uejaukà
ismantofchanas kahre pasaule eeweduşi. Bes kahda ihpaschuma, beeschi

bes jebkahda ģimenes preeka, bes masakas zeribas us nahkotni, bes kat-

ras aissardsibas, beeschi sliktāki usturetu un mitinātukà neprahta lo-

piņu, mergu dausija taisni tik dauds un speeda pee gruhtakà darba, ka

pehz aprehķina wajadseja, lai no Miņa isşpeestu misleelako peļņu. Gud-

roja un prahtoja, Maj isnahkot lehtaki, Meenu nēģeru pulku, sastahMo-

schu no 18 gadus Mezeem strahdneekeem, nostrahdinat lihds krischa-
nai 7 maj 14 gadôs. Meschonigà zeetiba şchajâ stahwoklî tikpat parei-

sa uu konsekmenta, kà zeetais likumigais aisleegums, pasneegt Mergeem
Mahzibu. Wehl angļu „mantschestreeschi" turēja
strahdneeku behrnu suhtischanu skolā par no-

seegschanos pret darba dalischanu!
Wişâ werdsibâ, tà şenâ lehnakâ, kà Mehlakâ zeetakâ, atronama

leelà pamata kļuhda, ka strahdneekam naw nekahdas intereses pee
darba şekmèm, kam jo gaischaki Majadseja parahditees, kad paschapsi-
ņa sahka şchajâs aprindās pamostees. Kad eekscheja zihņa un saruhkti-

najums arweenu augumā auga, Majadseja beidsot pamostees atsiņai,
ka Misa schi Mergu buhschana padara tikpat şaimneezişkâ, kà tikumigi-
politişkâ siņâ leelu ļaunumu. Nahza pamasam spaidu atMeeglina-
schaua, Maj peepefcha Merdsibas atzelşchäna, kà jau ari pa Merdsibas
pastahmeschanas laiku labs skaits no augstakajeem Mergeem dabūja
brihmibu, kļuma par brihmstrahdneekeem, sihkusņehmejeem, Maj zitu
ko. Şeulaiku merdsibas pahrMebrschana pamasam ar likumupalihdsibu,
kurus diktēja stoiķu filosofija un kristiga tiziba, par klauschu àuree-.
kecm italouatuj un ziteem pusbrihweem, tahlak schis attihstibas Mei-
ziuaschana Midus laikos no kristigàs basnizas puses, par ko turpmāk
tuwaki buhs runa, ir Meena no peeMilzigakàm sabeedriski- Mehsturis-
îàm parahdibàin.
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gi masàs un semneeku strahdneeku weetâ stahjàs Mergi, ku-

rus tad Mehlak pahrMehrta par klauschu sihksaimneekeem.

Şaimneezişko progresu leelajâs oiku saimneezibas Majadse-

ja ispirkt ar brihMas semneeku kahrtas proletariseschanu.

Turpretim Midus laiku leelo muischu saimneeziba gan pahr-

Mehrta brihMo sihkgruntneeku par muischas Mergu, tomehr
Miņu ueisspeeda gluschi no Mina ihpaschuma; Miņsch patu-

rēja sinamu personisku un saimneezişku patstahwibu. Şe-

uajâ Itālija sihkais semneeks isputeja, jo kari un badi

eedsina Miņu parahdu kalpibô uu galigâ postā. Romāņu

uu ģermāņu semês ais ta pascha eemeslu Miņsch nahza kun-

ga Mara nn saņehma no ta aissardsibu un palihgu truhku-

ma gadījumos.

Şchaî şaimneezişkâ pakahpeenâ jau sastopamas dascha-
das satiksmes parahdibas: mehri un sMari, zilMeku, siņu un

pretschu isModaschaua us siuamu ļveetu, eebrauza:nas Mee-

tas, ihpafchumu uu uodoklu pahreja no Meenàm rokàm ot-

rās. Tomebr truhkst Mehl piluigi maiņas saimnee-
zibas pasihmu: peem. uadeMu pilnigas nawehrteşchanas ar

to, ko saņem preti, un atşeMişchko şaimneezibu brihwas
paschnoteikschanas teesibu. Şastopami tikai kungu uu

apakschueeku, bet nekahdi lihgumu sakari. Şchahdôs apstahk-
ļôs neMar attihstitees saimneeziba, kas Maretu katra Ma-

jadsibas katra laikā apmeerinat. Weenâ Meetâ iszelas truh-
kumi,zita atkal sastopams raschojumu atlikums. Tas rada at-

kal jaunus şawstarpejus satiksmes Meidus. Şaimneeks, kam

naM palaimejees ar raschu, aisnenmZ. no şawa kaimiņa lihds
nahkamai raschai labibu nn salmus. Tupat no uguns Maj
lopu sehrgas peemekletam ispalihds kaimiņi, klusam nodo-

mādami pee seMis, gan Miņsch teem lihdsigâ gadijumâ atlih-
dsinàs ar tahdu paschu mihlestibu. Ta ir saMstarpeja is-
palihdseşchauàs, bet nekahds maiņas saimneezibas Meids.

Bet beidsot peenahk ari ihstena maiņas tirdsneeziba.
Pahreja us to norisinās şchahdâ kahrtâ: Mergu kungs peem.
nodod kaimiņam us kahdu laiku saMu dsimto MehMeri Maj
uamdari un par to saņem no kaimiņa atlihdsibai mehru Mih-
na Maj kokus, ka schim atliku likām. Jeb muischas dsimto
skroderi Maj kurpueeku atlaisch pagastā peļņa ar to noteiku-

mu, ka teem, pee kureem Miņi strahdàs, sinams skaits dee-

nu jāatkalpo muischa. Jau agri uaturalà ismaiņa starp
kaimiņeem nawed pee samstarpejas truhkuma un pahrpilni-
bas islihdsinaschanas: tà eemaina labibu pret Mihnu, sirgu
pret labibu, gabalu audekla pret şahli. Şchee maiņas sakari
iswehrşchas par Majadsibu, ja kahdâ apgabalā mas da-
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bujamas un raschojamas tahdas mantas, kuras eedsihMotaji

stipri peepraşa. Wiņa war peeņemt pat puslihds leelu ap-
mehru, ja atşeMişchkàs mahjsaimneezibas masas un dabas

dahMann bagatiba starp kaimiņu apMideem neweenada. Tà

isşkaidrojami şamehrâ bagatee nedēļas tirgi senajā Greeķijâ

un tagadējās nēģeru semês. Juhrmaļu semês rodas dsihMa

kuģneezrba, ja apkahrtejàs salas un saliņas ņeweenadi

apweltitas dabişkàm bagatibàm un Miņu eedsihmotaju amat-

neeziskà darbiba neMeenadi attihstijusees. Daschas apgro-
sibas prezes Pee schahdas plaschakas satiksmes un apmarm-
şchanàs kļuhst par Mispahrigeem maiņas lihdsekļeem. Tà

ari zeļas nauda un tirgi.
Ver kas miss tihro mahjsaimneezibu tikaipawirşchiaisņeh-

ma. Neds pee senatnes tautām, ueds midus laiku şahkumâ
ikdeenischķo Majadsibupreekschmetinenahza kahrtigâ ismai-
nâ starp kaimiņeem un kaimiņu ziltim. Kà iveenigee tirds-
neezibas preekschmeti bij daschi reti sastopami dabas produk-
ti un uedaudsi dahrgi rokdarbu isstrahdajumi. Newar ļau-

tees pawedinatees us zitadàm domam ari tad, kad dsird, ka

agrak,Mehsturiskos laikos beeschi ween minēta „nauda". Nau-

da pee senajam tautām nebija ween maiņas lihdseklis, bet

ari Mehrtibas noteizeja uu lihdseklis maksājumu nolihdsi-

naschauai un Mehrtibu ustureschauai. Jsnahza ari dauds
maksājumu bes maiņas un pirkschanas (naudas sodi, nodok-

ļi, skahdes atlihdsibas, goda un zeemiņu dahMauas). To

Misu sahkuma ispildija ar paschu saimneezibas raschoju-

meem (labibu, kaltētu galu, audumeem, sahli, lopeem, Mer-

geem), kuri tuhdal pahrgahja saņehmeja saimneeziba. Ta-

dehl Misas mezakas naudas, ilgu laiku ari pat dahrgee ineta-

li, riņķaja tahdâ Meidâ apkahrt, kahdâ tos atseMischkas snim-

neezibâs isleetoja gan kà teeschu Majadsibu ispilditajus, gau
kà maiņas lihdsekļns pee zitu majadsigu ļeetu eegahdascha-
uas. Kur schi „uauda" şaMâ Mehrtiba bija seMischķi pa-

stahmiga, tur Miņa noderēja leelâ mehrâ par mantas Mai-

rotaju. Tas seMischķi sakāms par dahrgajeem metaleenr, kas

labos laikos peeņehma tikpat ahtri neisstrahdatu gresnuma
leetu weidu, kà sliktos laikos to atkal pasandeja. Ka beidsot
metāla nauda Mar ispildit Mehrtibas noteizejas lomu ari

tad Mehl, kad apgrosijumi noteek zitadâs mantās, rahda se-
najā Ēģipte „utena", leekta kapara drahts gabala leeto-

schana, pehz kura noteiza maksu, kamehr pati samaksa noti-

ka daschadâs leetojamâs prezes. Tas pats redsams no dau-

dseem ziteem Midus laiku dokumenteem, pehz kureem ilgu
laiku maksu uoteiza pa dļai nauda, pa daļai sirgôs, suņos,
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Mihnâ, labibâ v. t. t., Maj ari reisàm pirzejam atlahwa sa-

maksāt ar ka Meen gribēja <m cīna powori^).

ka par tautşaimneezibas sinatni şenôs
laikos newareja ir ne domāt, kad pati „tautsaimneeziba"
wehl nebija nodibinajuşees. Winôs pee dascheem pehtllee-
neeteem un rakstneekeem war useet tik daschas sihkas,

gadījumos istciktas peesihmes par schàs sinatnes dascheenl

punkteein. Eemesls tam meklējams wişô palnnnlnatajâ se-

natnei sabeedrişkajâ kahrtibâ: ka darbus Padarija tikai wer-

gi nn daschadàs lauschn şchķiras bij zceschi noşchķirtas weena

no otras. Bes tam Pastahwigàs filmas nogreesa wişu wehri-
bu us salvu puşi uu sinatne nodarbojàs roeenigi ar nieta-

fisişkeeln «Pahrdabiskeem) un tihreeni etişkeem (tikumişkeeiu >

jantajnineein.
Şcha laika prahtneeki ari pilnīgi bija pahrnemti no

ta laika gara, tas ar aisşpreedumeem şkatijàs us zilweku
brihwibu :?u şaimneezişko darbibu. Kad Greeķijâ Solons

dahwiuaja sematajà.n eedsihwotajn schkiràm daschas teeşi-
un wehlak Kleistens tàs paplaşchinaja lihds loispahre-

un weenlihdsigàm wehleşchanas teeşibàm, tad weetejee

filosofi to turēja par posta buhşchanu un atkrişchanu no

şeugreeķu tikuiuibas ideāla. Tas, protams, ari stipri ka-

meja augstākas saimueezibas mahzibas usdihgschanu un at-

tihstişchauos şchaîs aprindās. Wiņas usşkatija saimneezisko
ruhpneezibu wehl par kaut ko semu un prastu, kà widus lai-

kos un wehl wehlak muhsu muischneeziba. Tolaik eeskatija

roehl par ka brihwais zilweks meeşas nsturas

dehl lozi tu şawu muguru un darbinātu saloas rokas. Xà

weenigo şmalkàs lauschn kahrtas peeklahjigo darbibu eeskati-

ja, nodatees walsts darbeem un nest eerotschus, leelakais

wehl peelahwa nodarboschanos ar mahkşlàm un sinatni, bet

ari pat to, kà Aristotels peesihmè, tikai ar mehrn, lai tàs ne-

trauzetu zilweku isglihtibas jauko weenibu. Amatneezişkà
darbiba — pat Kş eno fo n isşkaidro — ispostottahdâ
mehrâ meesu un dwehşeli, ka tàs wairs neşpehjot lahgi kalpot

Muhsu wahrds „n a v d a" şenak ari droşchi buhs apsihmejis
lopu: lcişchu walodâ nav d a — manta, labums nôz — lops.
Ari „parahds" pehz Muhlenbacha domàm şenak buhs apsihmejis
lopu, kuru parahdneeks parahdija, norahdija parahda dewejam
kà nahkamu makşu. Şcho parahdito lopu, „parahdu", parahda dewejs
tad pehzak wahrda ihstâ nosihmê „dsina", „peedsina" şawam ganāmam

pulkam.
Ksenosons, grceķu wehsturueeks, Soloua mahzcklis

(446.—356. g. pr. Kr.), peeschķir no wişàm darbibas nosarèm preekşch-
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ueds tehmijai, neds saweem draugeem. Pat leelais Ziz e-

rons (şiZ. g. pr. Kr.) wehl spreesch, ka misa ruhpneezişkà
darbiba esot netihriga orä iä n jo kas jauks, augstāks

esot atrauams kahdâ darbnizâ, sabrikâ! Pehz şchahda şpree-

duiua werdsiba bija nepeezeeşchami Majadsigs tikuinigs ee-

rihkojums, kà ari Uristo te l s isşakas: Us weeuas ee-

dsihmotaju dalās plezeem jauskrauj darba gruhtums un

kauns, kamehr uebuhs atnahzis laiks, kad kakle pati no se-

nus skanēs un mehMera atspole audeklā pati uo semis
skrees (tas pehz jaunlaiku atradumeem tagad teescham

sasueegts!) — lai akra dala pa tam ētiska wa-

libâ Maretu sueegtees pehz tikumigeem idealeem un

tos malsts darbibâ teescham ari şaşneegtu. Şchajâ noluhka

jau pati daba esot zilmekus isschķirojusi, Meeneem peeschķir-
dama gau meesas, bet ue reisê ari brihMo zilMeku dwehşeles!

Schis, ta ari zitas augşchejàs dāmas, kas muhsu scho laiku

iajuhtas tik loti aiskar, protams, naiv autoru paschu usskats,

bet Misas rareisejàs dsihîoes teorētiska atspulga.

Us schahda pamata uostahjuschees, Ateuu filosofi pra-

sīja, lai Maldoscho schķiru eedsihMotajeem aisl eeg tu

nemt dalibu pee amatueezibas darbeem uu scha uoteikuma

pahrkahpejus sodītu, uu beidsot pat isslehgtu no draudses, ka

las teescham pirmatnējā şahkumâ Mişuruotikauukonserwati-
majâ Spartâ zaur Likurga likumeem ari us Miseem laikeem

roku lauksaimu c c z i b a i, jo ta attihstot patriotiskas un ti-

kumibas juhtas, kà ari'zeenibu pret ihpaschumu,' şagatawojot labi

(meeşu iswìngriuot un şpehzinot> kareiwişku usņehmibu un dodot wis-

Mairak laika pahrdomaschanai un darbibai garigôs un atklahtôs
laukos. Ta laiļa aisşpreedumi wergu tureşchauas siņâ ari Miņam

peelipuşchi, Miņsch nenoteeşà wergu tureşchanu, bet pat eeteiz, walsts

eenahkumu pawairoşchanas noluhļâ, darbus kalnraktuwês uslikt wcr-

gccm, kureem, lai tee neisbehgtu, eededsinamas meeşâs sihmes; eenah-
kumeem paMairojotees Mergu skaits arween pawairojams.

*) Aristotels (384.—322. pr. Kr.) pateesiba şaweenojis

şewî wişas senatnes şaimneezişkàs sinaşchanas. Wiņşch şadala man-

tas tahdâs, kuras Miņu" ihpafchneeki paschi isleeto, un/. tahdâs, kuras

Miņi istirgo ziteem. Wiņfch istehļo jau naturālas un naudas şaim-
neezibu samadibas. Nauda pehz Miņa pareisà eeskata ir satiksmes,
maiņas lihdseklis, bet naM peeşkaitama paşchàm mantàm; wiņşch pee-
sihmè to, ka pee leelakàs naudas tşchupas şehdedams zilweks Marot

badā nomirt, kà şawâ laika teiksmainais karalis Midass. Maretu

wehl peesihmet, ka pehz Aristoteļa prasijuma kahdas semes ee-

dsihmotaju şamehram arweenu wajag buht safkanigam, jo
par mas eedsihmotaju warot apdraudēt walsts patstahwibu, kamehr
atkal par dauds eedsihmotaju — Malsts meeru, kahrtibu un droschibu.
Pee eedsihmotaju pahrakas Mairoschanas miņsch eeteiz attureschanos
no dsimumu kopoşchanàs eepreeksch ļaulibas, Mehlu prezeschanos un

issargafchanos no daudseem behrneem.
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palika şpehkâ. Wismasak pa wiņu garşchai Mareja buht nn

bija sekas, kahdas nahza, Miņn walstij atkrihkot no şengreà

pamatprinzipeent. Gan akşwabinatàs demokratijas-semê drihs
ween usdihga bagatiga islaidudsihMe, parkurasklajuşlawetaju

usstahjàs pateeşcham leelais Tuķidids; bet jo ilgāk jo Mai-

rak ari nehma PahrsMaru semakàs schkiras Maldiba, dischà

jauka malsts nahza lampu taisitaju un ģehrmaņu, waj de-

sineeku rokas, kà Aristafans sobojàs, lihds beidsot ta, nahza
sem isturigàs Şpartas pahrwaldibas. Tadehl nekahds

brihnums, ka Minas filsosi ar ilgam raudsijas us Heraklidu
Malsti un no Minas aisņehmàs şawas politikas paraugus,
ka pehz lihdsigeem peedsihwojumeeni şawâ laikā demokrā-

tiskā Franzija greesàs Pee aristokrātiskās Anglijas, bet ne-

kad ar patika nenooeMàs saimneezibas studijām! Ar amat-

neezibu nodarbotees, saka saMa Malsts ideā-

la beigās, kad Miņsch şawâ istehlojumâ par to eepreeksch

ruhpigi bija nozeetis klusu, PaMisam uenoderot: Miņsch no-

sauz ar wiņu saistito kahrtibu, tà tad tautsaimneezibu, tais-
ni par zuhku Malsti! Pat dauds pilsoniskākais Aristo-
tels Pasihst tikai Meeuu dabisku ruhpneezisku mahkslu, semes

apstrahdaschanu, kura ari kareimisko romeeschu azls atrada

mecnigo schehlastibu, tadehļ ka ta, pehz wezà Katona

Mnhrdeem
,

isaudsinot tabakas pilsoņus uu duhschigakos ka-

reimjus (sal. Kseuofonu), peeņemot, protams, to, ka semes
kopschanas darbus isdara wergi. Tampretim Aristotels, lih-

dsigiPlatonani, dehmè par nednbigu uu issuhzigu katruruhp-

ueezibas un tirdsneezibas darbibu, kas iseet us naudas ee-

rauşchauu' ta esot nosauzama par sabeedribas sehrgu un gar
to atļautai siuatnei neesot daļas.

*) Platona (429.-348. g. pr. Kr.) ideālajos walsts un

sabeedribas apstahkļôs, kahdus wiņşch istehlo şawâ republikā, walda
mantu uu şeeMu koppeederiba. Ari fawôs „likumôs", kuri jau Mai-

rak atteezas us teeşchamibu,wiņşch eeteiz zik eespehjams weenlihdsigu ih-

paschuma isdalischauu, neuoleedsot tatschu pee tam zilwekâ pecmihto-
scho dsihschanos pehz priwata ihpaschuma eeguhschanas. (Pret schahdu
mantu un şeewu koppeederibu usstahjas Aristotels, kursch priwatu ih-

paschumu usskata par dsiļi zilweka daba nodibinātueestahdijumu).
Wişu senatnes likumdeMeju garā Miņsch Mehlas tahdu Malsti, kas

pati ar semi Meeu peeteek un tai newajag satiktees ar zitàm tau-

tām; tahda satiksme tikai sabojājot tautas raksturu. To mahza peem.
ari Zizerons. Tadehļ Platons neeeteiz ahreju tirdsneezibu un saMu
malstipahrzeļprom uo juhrmalas. Tapatsenatnes laiku gara Miņsch Meh-
las, lai Malsts eekşchejâ şawstarpejâ satiksmē leetotu, zik eespehjams,
mas metāla naudu, un aisleeds aisdot naudu pret prozenteem; Miņsch
pat atstahj aisņemtà kapitāla atdoşchanu aisņehmeja siņa, Maj Miņsch
to grib atdot, Maj ne.
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Romeeschu silosofs Teneka (ş65. g. pr. Kr.) şaka:

„Nauda ir ta, kas pahrpuhlè tirgus, şarihda wezakus ar

behrneem, pawedina us şlepkawibàm, şawed naidā laulātus

draugus, şazeļ postigus karus un isnihzina gadu simteņu

augļus un darbus." Mantas kahriba uu skaudība ir pehz ta

pascha prahtneeka wahrdeem netikumu, nepateizibas, Pasch-

slawas un netaisnības perēklis. Ari Plinijs Mezakais
(ş79. g. p. Kr.) sauz seltu par zilwezes samaitātāju, muh-

schigà nudas kahre esot uosodama un nizinama v. t. t.

To misu eewehrojot, sauzams par pateesign kahda jaunlaiku

tautşaimueeka şpreedums, kawezee filosofi şawus
mahzeklus Mairak mahzij us ch i bagatibu
ui ziuat nekà to r a d i t.

Wispahrim jāsaka par greeķu un romeeschu rakstnee-
keem nn domatajeem, ka Miņi Misus jautājumus, par ku-

reem tee runajuschi, apspreeduschi Mairak no politiska nekà

saimneezişka stahwokļa. To peemehram waram redset pee
darbu dalischanas jautājuma, ar kuru nodarbojuşchees tà

Platons, ka Aristotels. Waj nu wiņi scho prinzipn apskatija
kà pamatu sabeedribas eedalischanai pehz şchķiràm, jeb Maj ar

to gribejapeerahdit,ka sabeedriba atbalstās us daschadu darbi-

bu kopibas, kas pati no semis zehlusees. No tihri saimneezis-
ka stahwokļa par darba dalischanu usstahdami schee trihs Pa-
mata likumi: Pirmkahrt ta kahdâ raschoschanas aroda paleh-
tina raschojumus, otrkahrt wiņa aprobeschota no tirgus ap-

mehra jeb platības, un treschkahrt ta ruhpueezibas arodos

Mar tahlaki attihstitees nekà laukşaimneezibâ. Pehz scheem
likumeem weltigi meklēsim senatnesrakstneekn darbos; leela-

kais pirmo maretu islobit no Miņu apzerejumeem Par

scho jautājumu.

Pilsehtu saimneeciba.

mahjsaimneeziba pahreet pehz gadu simteņu ilgas

attihstibas teeşchas ismaiņas şaimneezibâ:
tihràs pahrprodukzijas weetâ nahk raschoschana zitu Majadsi-
bàm. Şcho attihstibas pakahpeenu apsihmejàm par pil-
sehtu saimneezibu,jo tihpiska ta parahdas taisni
Midus laiku wahzu un romāņu semju pilsehtu şaimneezibâs.
Bet pee tam naM jaaismirst, ka schahdas attihstibas eesahku-
mi sastopami jau senatne. Tadehļ metisim azis mispirms us
tureeni atpakaļ, lai wehlaki abēju pilsehtu saimneezibas wa-

retu salihdsinat.
Par daudsàm senatnes leelpilsehtàm stahsta

mums senatnes wehsture. Tà par Tebeni un Memfisu, Ba-
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biloni un Niniwi, Snsu nn Ekbatanu. NiuiMe pehz pra-
weeşchu Jonaşa Mahrdeem bijuşi „triju deenu gahjeeua" lee-

lmnâ. Babiloue pehz Herodota aprehķiua şkaitama par 10

reis leelaku Pēterburga. Aristotels stahsta, ka

Babiloue pee wiņas uswareşchanas atraduşees jau trihs dee-

uas eenaidneeka rokas, un weena dala no „pilşehtas" to

wehl neesot sinajuşi. Tatşchu pateeşibâ şchìs pilşehtas newar

peelihdsiuat muhşu leelpilşehtàm. Şenatnes pilşehtas nebija
namu kopas ar nepahrskatamu eelu reschģi pa starpām, bet

gan ar muhri apmilkti plaschi semes gabali, us kureem atra-

dās daudsi leelaki un masaki ehku puduri, teem starpā lauki

uu dahrsi, ganibas uu augļu koku birses. Kara atgadījumā
tur mareja saeet Misi apkahrtejee eedsihwotaji ar sa-
Meem lopeenu „Pilsehtas" leeluma dehl to Misai gruh-
ti uahzàs eeaaioueekeem eelenkt. Şchahdu pilsehtu

zelşchanàs, leekas, stahwejuşi arween sakarā ar leelu

Malsti: nadibinaschauu no kareiwişku zilschu speh-

zigu Maldneeku puses. Tadehl Miņas reisê bija ari

waldneeku dsihMes Meetas. Wiņu widû pazehlàs karaļu

pils, kas ar samam leelajàm akmiņu buhwem uu riņķa

Nluhreem sastahdija it kà zeetoksni, kura atrada meetu Mald-

nceks ar şaMàm mantàm, şeeMàm, meesas sargeem nn ne-

şkaitameem wergu pulkeem. Wiņas tuwumâ atradàs tau-

tas deewekļu templi. Teem apkahrt usturejàs zilts brihmee

eedsihmotaji, lai kara gadijumâ buhtu tuhliņ pee rokas; see-
mas un behrni pa tam palika ais muhra şeenàm, pasargā-
ti no eenaidneeku bultām un şchķehpeem. Preeksch-Asija
padsina Meena zilts otru no waldibas stuhres: asireeschi

kaldeeschus, babiloneeschi un medeeschi asireeschus, perseeschi
medeeschus. Bet pee tam tikai meeua leela pilsehta pilnigi
ispostita: NiniMe. Şeuajâ Ēģiptē ari katrs maldneeks kah-
roja pee Maldibas stuhres nahkot „uszelt seM pilsehtu". Bet

tikai Meena no Miņam, Memfisa, usturejusees ilgāku laiku

Mesela, zitas drihs pehz wiņu nodibinātāju nahwes sakritu-
schas. Nila, pahrpluhsdama, pahrmehrtusi namu mahla see-
nas par semes kahrtu. Peeşpeedu kahrtâ sadsihtee pilsehtas
eedsihmotaji isklihduschi kur kurais, kamehr atlikuschas tikai

zeetàs piramides. Şcho pilsehtu tihpu, kahds sastopams ari

senajā Oma, Maram dehMet par pirmatnēju despotu leelpil-
sehtu tihpu. Dselsswara tàs zehluşi un eedsihwotajus şa-
dsiuuşi kà leelâ apzeetinatâ kaujas nometne. Eekaroto zil-
schu uaturalee nodokli pildija Marmahzigo Maldneeku mau-

tu kambarus un ustureja bagatigi tuhkstoşchgalwaino galmu
un leelo skaitu maso atkarigo ļauschu. Laiku pa laikam ari
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kara gaitas atmeta „besmehrigu lomu". Ahrpuşes dsihwok-
ļos jau peekopa kahdu drusku ruhpneezibas un tirdsneezibas

us ahreeni. Bet wişâ leelumâ şchahda pilsehta bija tikai ais-

sarga Meeta un waldneeka eerozis, no şaimneezişkà stahmokļa

tihra raschojamà eetaise, kas tautas raschojumu krahjumam

nepeenesa neko Mairak klaht, kà to, ko sneedsa Miņas dahrsi,
lauki nn augļu koki.

Kad peegreeschamees senatnes klasiskajam tautàm, gree-

ķeem unromeescheem,tad jaleezina, ka misa miņu

Mehsture ir tihrà pilsehtu Mehsture, Miņu Malstis ir pilsehtu

Malstis, miņu kultūra pilsehtu kultūra. Kad wiņi pirmoreis

wehsturê parahdijas, tad Miņu dsihMe bija gan skaidra lauku

dsihMe, miņi dsihwoja iskaişiti sahdschas un usturejas no se-
mes augleem. Bet schis stahmoklis pee Mineem nenoderošas
Mis ar to, kà pee austrumu tauram, ka kahds zilts mirsaitis

usmetàs eedsihMotajeem par kungu un Miņus ar Maru pee-

speeda pee paklausibas un kalpibas, bet gan ar to, ka z i l -

tis pahrgahja pilsehtas, atstahja lauku dsihwi

un nodibināja ais droşcheem muhreem brihwu kopdsihmi.
Tas ir kopējais attihstibas mirseens neween pee greeķeem un

romeescheem, bet gaudrihs pee Misām tautām, kas dsihmoja

ap Widusjuhru, sahkot no Mas-Asijas lihds Şpanijai un

Galijai: wişur redsam masàs tautas saMelkamees pilsehtas,

pa daļai no ļaba prahta, pa daļai peespeestas no spehzigu
waldneeku waras. Wispirmak schis şawadais pahrpilşehto-

şchanàs prozeşs uorişinajàs Greeķijâ. Wiņas eemihtnee-
keem şchai parahdibai pat şewişchks apsihmejums, sino -

kişms, şawilkşchanàs kopâ us dsihwi, un ar teesibu war

teikt, ka leelakais, ko helēņu gars radijis, atronas sakopots
Miņu „pilşehtu walsts" likumos un kahrtibô. Romeeschu
walstî weena pilsehta (Roma) Maldija waj par puspasaules
un wiņas pahrwaldişchanas sistēma pahrklahja wehlak Misas
pahrwalditàs semes pilsehtam. Augusta laika ~wisa Itālija

lihds Po upei pastahrveja no meenam romeeschu pilsehtu pla-
tibàm"; nebija wairs ta, ko mehs sauzam par „semi".

Zitadu ainu rahda Midus laiki. Ari tajos bija
leels pulks pilsehtu, kas weenlihdsigi bija iskaisitas pa wisu
semi, bet starp Minam, nn pa daļai Mezakas par tam, bija
lauku nometnes, zeemati, meesti, sahdschas. Kad schas sa-
mehrigi isdala us pilsehtam, tad isnahk us katru pehdejo
pa 30—40 lauku nometņu. Şchis nometņu şäsrahws rahda,
ka Midus laiku pilsehtam bijusi ispildama PaMisam zita loma

nekà senatnes pilsehtam. Gan ari te wehl pilsehtas pirmā
kahrtâ bija aissargu Meetas, zeetokschņi, kadehļ tam misap-
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kahrt bij zelti muhri, ais kureem ari lauku eedsihwotajeem
kara laikos bija teesiba meklēt uu atrast glahbiņu. Bet schee
lauku eedsihwotaji nebija pahrgahjuşchi pilsehtneekôs, kà se-
najā Romas walstî. Wiņeem pascheem bija saMa sabee-
driska kahrtiba un şaws politisks stahMoklis. Wiņi usture-
jàs draudsês, kuràm paşchàm bija şawa weetejà Maldiba, we-

zakee, teeşneşchi zc. Wiņi bij padoti „saMeem" leelkungeem
un garidsneezibai. Pilsehtneekus sauza pilsoņus, lauku

eedsihwotajus semne ckv s. Katra lauschu schķira bija
zeeschi noschķirta Meena no otras. Tà tad: kamehr senatnē
pilsehtas laukus bija şakampuşchas sama warâ, Midus lai-

kos abējas dalās palika patstahmigas un pilnteeşigas weena

otrai blakus.

Ta pamisam zita pasaule nekà romeeschu un greeķn
dsihMes kahrtiba — pasaule, kuru maram isprast tikai tad,
kad eegaumejam samado saimneezisko stahmok-
li senatnē un widus laikos. Greeķn un romee-

schu pilsehtueeks bija semes ihpaschneeks un semkopis,
kautschu ari Miņsch darbus lika pastrahdat mergeem un al-

gadscheem. Ksenosons un Katons apgalwo mums: labais

pilsonis ir ari labs semkopis. PaMisam zitads bija midus
laiku pilsehtu eedsihmotajs. Ja ari miņsch apstrahdaja Mehl
kahdu dahrsu maj kahdu lauku semes, miņsch pirmā kahrtâ
tomehr bija ruhpneeks, amatneeks. Pilsehta uu

lauki bija şchķirti şawôs şaimneezişkôs usdeMumôs. Lauku

eedsihmotaji pagatamoja neisstrahdatas Meelas un usturas
lihdseklus, kamehr pilsehtneeki pahrstrahdaja neisstrahdatas
meelas uu peegahdaja ar tirdsneezibas peepalihdsibu no tah-
lakeem apgabaleem tahdas prezes, kahdas paschu roidu ne-

raschoja. Pilsoņi un semneeki ismainijàs saMas prezes pil-
sehtas tirgu. Tà dabiskā peespeeda zēla pilsehta un apkahr-
tejee lauki şaweenojas par weenu şaimneezişku kopibu, kas

darba isdalişchanas weidâ apgahdajàs ar wişàm wajadsigàm

Pee tam pilsehtas zentàs us to, saMu labo stah-
wokli wehl mahksligi nostiprināt, isgahd'ajot şew daschadas

*) Tahdu faimneezibu, kur ismaina mantas pret mantām, pa
labai daļai bes naudas starpneezibas, waj ari peeņemot naudu klaht
tikai kà Mehrtibas starpibas islihdsinataju, Maj ari kur raschotaji
pafchi ir ari patehretaji — şauz par naturālo faimneezibu.
Tahda saimneeziba peekopta şenatnê un Mehl Miszauri Midus laikos.

„Nezereti ahtree un leelee panahkumi, pee kahdeem Eiropa kļuwuşi
pehdejôs 400, 500 gados turibas un tàpat sinatnes, mahkslas un

Mispahrejas attihstibas laukos, sasneegti pa galMenai teesai zaur

pahreju no naturālās saimneezibas us naudas faimneezibu." Şchi
pahreja naw isdarita un ifdarama patwarigâ zeļâ. Tà kà Widus-Ei-

ropâ pehdejàs pehdas no naturālas saimneezibas issuduşchas tikai ar
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brihwibas un teesibas, peenu, ka kahds un kahds raschojums

taisni no pirmàs rokas pehrkams; pilşehtâ sinamâs weetâs

nokraujamas Misas eewestàs pahrdodamàs Prezes; Miss, ko

pati pilsehta spehj raschot, tur ari raschojams; sMeschineeki,
kas ar prezem eebrauz pilsehta, tàs drihkst pahrdot tikai

vilsoņeem un nekahdam şweşchneekam, kà ari eepirkt

prezes drihkst tikai no pilsoņeem, ja negrib saudet

şawas prezes (Rigas tirdsneezibas noteikumi no 1690.

gada); neweens nedrihkst Widsemes semneekam kaut

ko aisdot pilsonim par lauvu (turpat); semneekeem
naM brihm nodarbotees ar pilsoņu darbeem un ama-

teem, ja ari Miņi tam noluhkam dabūtu no pilsoņeem naudu

Maj prezes (Wentspils noteikumôs); neMahzeescheem (sem-

neekeem) naM brihm pilsehta us tirgus neds ko pirkt neds
pahrdot, tas jaisdara tikai ar pilsoņu starpneezibu (Leepa-
jas noteik. no 1710. g.) v. t. t. Tolaik usstahdija par pa-
matlikumu, ka amatneeki nedrihkst dsihMot ns laukeem, bet

teem jausturas pilsehta.
Maldneeki ari labpraht Meizinaja pilsehtu labklahjibu,

tàm dahwajot wişadas brihMibas, jo wiņas noderēja teem

kà par atbalstu zihņa ar feodālo muischneezibu. „Jo naidi-

gaka sakarā karalis stahMeja ar şaweem baroneem," saka
Ad. Şmits, „jo dewigaku roku wiņşch apdahmiņaja ar pri-
wileģijàm pilsehtas. Angļu karalis Johans bija weens no

labwehligakeem pilsehtu aisstahwjeem. ŞchMabu zilts Mald-

neeku nelaimīgajā Maldibas laikā leelaka daļa Mahzu
brihmo pilsehtu şanehma şawas pirmàs priwileģijas,
un eeguwa şwaru eewehrojamà Hausas saMeeniba." Jau-
nu pilsehtu brihwiba peewilka pilsehtas dauds jaunu eedsih-
wotaju, seMischķi amatneeku un tirgotāju, kuri te bija pa-
sargāti gan no feodaleem spaideem, gan ari spehja eedsihmo-
tees leelakâ turiba. No leelkungu un muhku darbnizam is-

behga spehjigi meistari, kas pilsehta atrada atsMabinaschanu.
Pilşehtâs waldija noteikums, ka Miņu seenâs usturotees zil-
Meks eeguhst brihwibu. „Jr gailis newar isskreet zaur pil-
sehtas seenam." Ja kahds dsimts zilmeks aisbehga us pil-
sehtu un tur nodsihnmja Meselu gadu, tad wiņu Mairs ne-

Mareja aiswest projām, Miņsch bij eeguwis brihwibu.
Ģermāņu un romāņu tautu Midus laiku pilsehta dabiski

feodālisma un klauşchu atzelşchanu, tà nahkamibâ wehl plaschi semes
apwidi lAusàm-Asijâ, Afrikâ, Deenwidus-AmeriN), kuŗôs wehl
pilnigi waj pa daļai walda naturaļà şaimneeziba, buhs jaatwer
naudas şaimneezibai, t. i. tam tautsaimneezibas weidam,
kuŗâ metāla nauda ispilda likumigà maksas un apgrosibas lihdsekļa
ļomu.
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isauga no semes eekşchejàs şaimneezişkàs attihstibas, t. i.

sametas kopā us dsihmi tee,kas nodarbojās ar amatneezibu un

tirdsneezibu. Tà tad Miņai paschai bija sams „usturas stah-

Moklis"; Mina nebija Meeu tikai patohriņa Meeta, ka greeku

un romeeschu pilsehtas,bet leelaka mehrâ raschoschanaszentrs.

„Tarbs ir vilšana gods." Winşch nedsihwoja Meen tikai no

apakschneeku nodokleenu Maj no mergu Maj algadschu darba

şmeeoreem, kà greeku nn romeeschu pilsonis. Tomehr miua

stahwoklis bija uodroschmats: Midus laiku pilsehta prata

pilsehtu tirgn paturēt tikai preeksch zuustigeem pilsehtu amat-

neekeem, şweschus koukurentus pee ta nepeelaischat. Mi-

dus laiku Pilsehtas peeauguschas pamasam na lauku eedsih-

Matajeeni, bet ne peepeschi zehluşchàs, us kahda Mald-

ueeka rihkajnmn, kà daudsas senlaiku leelas pilsehtas.
Turklaht Miss pirmējo saimneeziskais stahMaklis nezeeta,

ka Meenâ Meeta snkrahtos pa dands lauschu. Tadehl leelas

pilsehtas uam meklējamas Midus laikos. Zcmrmehrâ Miņas

Misas bija muhsu tagadējo inaso pilsehtu leelunķ*).

**) Jaunlaiku pilsehtam pawifam zitads weids.

Jaunlaiku zentralisetàs Malstis nezeeşch şawâs robeschâs nekahdas

patstahwigas atşemişchkas waras. kahdas bija widus laiku pilsehtu

autonomijas, kà ari muischu un basnizu „leelkungu" waldibas.

Muhsu Malsts Pasihst tikai teeşchu Malsts pilsonibu. Wiņa neusleek
Mairs pilsehtam un „leeleem kungeem" şawus atşewişchkus nodokļus,

kareiwju doschanuu.t.t.,bet gan katram pilsonim usleek nodokļus

un kara deenesta peenahkumus. Kad Midus laikôs katra pilsehta bija

apzeetinata, tad tagad peeteek, kad tikai pee Malstu robeschàm atronas

weet weetàm atşewişchki apzeetinajumi pret ahrejeem eenaidneekeem.

Tadehļ ka semê Malda droschiba, pilsehtu muhri leeki. Tagad atļau-

ta pilniga amatneezibas brihmiba, tàpat katrs zilMeks Mar eet kur

gribēdams. Ari Midus laikos zilweki no laukeem dewàs pilsehtas.
Bet kad tur misi amatneezibas arodi bij apgahdati ar Majadsigo skaitu

meistaru, seklu un strahdneeku, tad Mairak Mairs nelaida eek-

scha (peem. zunftês). Tagad pilsehtas aug arweenu leelumâ. Tà

tagadējās Wahzijas apgabalā preeksch simts gadeem bija tikai Mee-

na pilsehta ar Mairak kà 100,000 eedsihwotajeem (Herline), kamehr
1850. g. schahdu pilsehtu skaits sneedsas jau pee 5, 1870. g.—B, 1880.

g.—ls, 1900. un 1905. tad pilsehtas peeaug milsu

gaitā. Wehl agrak şchahda Auglijâ, Franzi-
ja, Itālija un Beļģija un tagad Mehl jo milsigakâ ahtrumâ norisinās
Seemeļ-Amerikâ. Anglijā jau 1891. gada tikai Mairs

Miseem eedsihwotajeem dsihwôja lauku apgabalos! Pèe tam schi pil-
sehtu peeaugşchana, kà jau şazits, naw notikusi us kahdu peepeschu spee-
deenu no ahreenes. Tee simtee tuhkstoschi, kuri pilda akmiņu na-

mus un bruģētas ceļas, Miņi Maj Miņu tuwakee preekschgahjeji eenah--
kuschi no laba prahta, dsihti pa galMenai teesai no saimneeziskeem
eemesleem. Katrs Mar pilsehtu atstaht, kad grib. Bet miņas muhri
tamdehļ nepaleek tukschaki. Gadu no gada jazeļ simteem jaunu „ļau-
schu kasarmu", lai Maretu usņemt Misus, kas speeschas pilsehta.
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Pee şchi paşcha gadījuma derès paraudsitees us starp i-

bu starp laukeem uu pilsehtàm. Wişôs laikôs

parahdijuşees schi pateesiba: daschada dsihMes wihse isşchķira
un isweida zilwekus uu Miņu meeşigàs uu garigàs, techuişkàs
un şaimneezişkàs ihpaşchibas, uu kà şwarigakais isnahkunus
uo tam saņemams kapâ şchahdôs mahrdôs: weenkahrşchakà
lauku dsihMe Meizina labāk morāliskās uu rakstura ihpaşchi-

bas; tur dsihMes mehrķi gaischaki, dsihMes zeli labāk kontro-

lejann, tikumi stiprāki; dsihMe us laukeeni pa leelakai daļai

Meseligaka, Meizina Mairak muskuļu attihstibu; lauzineeks
pehz şaMeem politişkeem nsşkateem konserMatiMaks, peeturas
mairak pee Meza. Pilsehtas dsihMe dara zilMeku modrāku,

gudrāku, attihstibai peeeiamaku; attihsta Mairak nerwus nekà

muskuļus; bet zilweki ir ari baudukahrigaki, moraliskee
eespaidi sihkaki, isklaidiba leelaka, tikumi Mahjaki, dsihMe is-
laidigaka; zlweki uopuhlas Mairak. Pilsehtneeki ir brihw-
prahtigi, ProgresiMi, sozialdemokratiski.

1!). g. s. otra puse statistika ar ahtru leelpilsehtu peeaug-
schanu zehla gaismā pa daļai pahrsteidsoschi nelahgus skaitļus
Par mirstibu, dsimstibu, noseedsibam, laulibas schķirscha-
nàm v. z. pilsehtas; G. Hansens gribēja pat peerahdit, ka

pilsehtas, kà dsihwesneşpehjigas an neweşeligas, no laukeem

eenahkuschos eedsihMotajus diMi paaudses ismirdinot.
Schaî kà zitôs tamlihdsigôs rakstos sajaukts pa-

teess ar uepateesu. Nenahkas nebuht gruhti te islobit

pateeşibu. JaeeMehro, ka pilsehtas eedsihwataji 15

lihds 40 g. Mezi dsihMo pa daļai diwreis tik leelâ şkaikâ,
kà us laukeeni, tà tad jau tadehļ Meeu nahwes uu osimschanas

atgadijumeem, noseegumeeni uu wişàm tamlihdsigàm leetàm

te zaurmehra Majag uorisinatees zitadi. Jaunāka laika

B rentano (ds. 1840. g.) un Miņa mahzekļi laiduschi klaja
Mairakas studijas, kuras ar pilnigu teesibu apkaro Hansena

pahrşpihlejumus. Wiņi pee tam teikuschi dauds pareisa, bet

atkal no samas puses pa daļai pahrspihlejuschi us otru pusi.
Lauku dsihMei, ja ta şaweenota ar labu dsihMokli un usturu,
Mişadâ siņâ meeşas şpehzinaşchanas siņa dodama preekschroka.
Longst af s, kas Brentanam stahM tuMu, spreesch: pilseh-
tas behrns usaug bahlaks, Mahjakàm azim, nestiprakeem so-
beem, kaut ari pilsehtas higiēna Miņa muhschu pagarina.

Daschas pilsehtas un daschas rnhpneezibas nosares teescham
tagad spehj dot tikpat kreetnus kareimjus, ka lauku dsihMe;

mirstiba labi koptās pilsehtas tagad pa daļai tikpat sema, kà

us laukeem; panihkuschi lauku apwidi ar Mahju usturu isau-
dsina pa daļai Mehl wahjakus zilMekus nekà fabriku apmidi.
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kur eedsihmotaji dsihwo zeeşchi kopā. Ver ka tauki usaudsina

Meenkahrşchakus, pasemigakus, spehzigakus zilwekus, pilseh-
ta gudrākus, dsihMakus, gara atjautigakus, meeşâswassiakus,

nerwosakuS, tàs ir pretejadàs dsihMes nomebrschaiuas iekas.

Widus laiku saimneeciskās mahcibas.

Eepreekschejâ noôaļâ raksturojàru ihşumâ sairuneezrşkos

apsrahkļus widus laikôs, wiņu naturālo saimneekoschanas
Meidu un sihkruhpneezibu, ko peetopa semişchki pilsehtas.

Şchee apstahkļi parahdas ari scha laikmeta saimneezişkajâs

mahzibâs, us ko atsrahja şawu eespaidu ari scha laika gari-

gee zeureeui. Tinams, ka misas Midus laikos pahrmaloija
zilmeku prahtus basniza ar şawàm mahzibàm. Tadehl ari

scha laikmeta sinatne, literatūra uu dseja saisritas ar rizibas

interesēm; tāpat Midus laiku prahtneezibas uu saimneezibas

mahzibas nesaraustāmi Meeuotas ar tizibas mahzibas teo-

rijām.

Kristigàs tizibas augstakee ideāli wirsijàs us augscheeni,
prom uo laizigajàm mantām, kas şaMâ šina tikai kaMè dsih-

schanos pehz augstāka mehrķa. Pat domaschanu par laizigu
labumu jau turēja par apgrehzibu, par dsihwas tizibas truh-
kumu. („Neweens neMar DeeMam kalpot uu mautai.") No

otras puses şkatotees kristigà mahziba sludiuaja misu zilMeku
weenlih dsi bv. Pretim paganu eeskatam, kas dibinā-

jās us lauschu dabisku daschadibu, wiņa usstahdija kopibas uu

weeulihdsibas priuzipu: Deema preeischa uam lierahdas star-

pibas starp bagātu un nabagu.
No schim diwàm pamata idejām istezeja ari kristigàs

mahzibas usskati par saimneezisko dsihmi. ZilMekam Maja-
got dsihmot un pahrtikt katram no sama darba.

„Waiga şweedrôs teM buhs samu maisi ehst." „Kas negrib
strahdat, tam ari nebuhs ehst." Pretim sena klasiska laik-

meta dsihMes usskatam, kursch nizinaja prasto saimneezibas
darbu, ar ko nodarbojas tikai semakà lauschu schķira, Mergi,
kristigà mahziba sludināja darbu ka katra peenahkumu.
Darbs ir Meenigais no tikumibas stahMokļa atļautais eenah-
kumu aMots. „Daritajs ir saivas algas zeenigs": tas, ko

darba zilMeks eeguhst sama lauka, waj şawâ darbnizâ, waj ko

miņsch saņem kà algu no zita, no darba deweja — ir tviņa

dabigs un taisnigs eenahkums. Katra zitada mantas eeguh-
schana, ahrpus pascha pastrahdata darba, ko isdara Maj nu

mantas apmainot Maj kapitālu aisdodot, teeschi noMed pee
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luwaka ismantoşchanas, rada neMeenlihdsibu un sazel şirdî
grehzigo eekahroşchauu pehz bagātības.

Bet ari darbâ eeguhto eenahkumu zilmekam pehz kri-

stīgas mahzibas nolikumeem naM teesiba patehret Meenam

pascham: tas Miņam jādala ar miņa tumakeem. Tà nonah-
kam pee labdaribas jehdseena. Par labdarības sihmi
skaitija mihlestibas dahManu pasneegschanu. Basniza mah-

zija, ka mihlestibas dahwanas dot ir neMeen morālisks, bet

ari likumigs peenahkums (àooikum IsZÄsst turigakàs

personas basniza wareja speeşchus peespeest pee dahwanu pa-
şneegşchanas nabageem. Basniza turejàs şewi par pilnwa-
rotu siarpineeku starp bagatajeem un nabagajeem. Wiņa

bija nabagu mantu pahrwalditaja, wiņa pastahwigi atwilka

uo bagatneeku mautas daļu nabageem par labu.

Kad pahrejam us paschu widuslaiku saimneezisko mah-

zibu, tad mums pehz tahdas jāpameklē Mispirms midus lai-
ku beigu teoloģiskajā literatūrā, tad kanoniskajas teesibas,
kas sakrahjuşchàs no basnizu sapultschu spreedumeem un pah-
Mestu paMehlu dokumenteem. Mehs Melti mekletum widus

laikos, tàpat ka klasiskajā senatnē, pehz kahda sistemātiska
rautsaimneezibas mahzibas apstrahdajuma, pee kahdeem

mehs tagad peeraduschi. Tolaik sinatne Mehl nebija isdali-
jusees pa şeMişchkeem arodeem: wisas zilwezişkàs sinaşcha-
nas salehjàs weenâ kopa, tveenas sinatnes weidâ, kura pehz
ta laika gara bija pahrņemta no tizibas elementa. Kà lee-

lakais Midus laiku teoloģiskas un scholastiskas sinatnes

preekşchstahwis skaitāms Toms AkMinats. Wiņşch
dsimis 1225. g. kahdâ bagāta dsimtâ Neapolē, 16 gadus Mē-

zuma eestahjàs kahda dominikāņu muhku ordenî. Şagrahbts

uo leelas sinaşchanas kahres, wiņşch deMàs us Kelnu, kur

mahzijàs dands gadus pee eewehrojamà scholastiķa Alberta

Leela, bet pehz tam Parisê. Te Miņsch nodarbojās ilgi ar

mahzischanu, uu beidsot atgreesàs atpakaļ us Itāliju, kur

8 gadus sastrahdaja pee şaMa leelà darba „Teoloģijas kop-
sumas". Tiklab şchaî grahmata, kà şawôs zitôs 'dandsajôs
rakstus Toms AkMinats usstahjas par Midutaju starp Aristo-
teļa klasisko filosofiju un kristīgas basnizas idejām. Jau
dsihMoiot Miņu atsina par leelako Midus laiku teoloģisko

skolotāju. Dante Miņam eerahda şaMâ paradisê Miseeweh-

rojamako Meetu, blakus Kelnas Albertam. Toma AkMinata

stahwokli Midus laiku literatūra ļoti labi attehlo kahda bilde,
kas glabājas Florenzas DeeMmahtes basniza. Toma Mah-

jais tehls uszelts ns kahda paaugstināta troņa, kuru no di-

Màm puşèm satur garigàs un laizigàs sinatnes saMu labāko
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preekşchstahwju Meidâ, kamehr pee troņa pakahpèm guļ semê
nogahsti galMenee Miltus tizibas sludinātāji.

Pehz ta laika idejām Toms AkMinats tura par ideālo

saimneezisko stahMokli naturālo saimneezibu, kurā neMaja-
dseja ķertees pee pretschu ismaiņas. Katrai saimneezibai,

pehz wiņa domàm, wajadsetu buht patstahmigai un tà eerih-
kotai, ka ta Maretu şewi pilnigi apmeerinat ar şawu darbu.

Atsihdams darbu par Meenigo atļauto eenahkumu awotu,

Toms AkMinats tahlak peeleek Misus saMus spehkus, lai pee-
rahditu, ka Misi ziti eenahkumu amoti ir netaisui uu nepee-

ļaujami. Tolaik bija Mehl diMi aMoti, no kureem Mareja

smelt bagatibu: pelņas teesa, ko eeguMa, pahrdodot prezes

par dahrgaku maksu neka tàs ismakşaja pahrdemejam, un

d) eenahkumi no kapitālu isdoschauas us augleem. Abus

schos pelņas aMotns Toms AkMinats apkāra us Misasāka.

Netaisna pelņa pee maiņas zeļas na prezes zenas nepareisas
ussischanas. Tadehl dabiski, ka zihņa pret scha peļņu Tomu

AkMinatu noMeda pee Miņa eemehrojamas mahzibas par

taişuu zeņu. DsihMes apstahkļi dabiski scho jautājumu

eerindoja paşchâ pirmā Meetâ. Piļsehtu peeaugschana, tirgu

paplaşchinaşchanàs arMeenu beeschaki un beeschaki saMeda

kopa ļaudis kà pahrdewejus uu pirzejus. Pilsehtas iszeh-
làs amatueeku kahrta, knra Mareja usturetees tikai tad, kad

ta pahrdeMa saMus isgatawojumus. Tahdô kahrta sakars

starp pirzejeem un pahrdeMejeem isauga par eeMehrojamu
dsihMes jautājumu. GataMu atbildi us tam deMa ihsi

preeksch Toma rakstneezişkàs darbibas sahkuma Reetum-Ei-

ropâ romeeschu teesibas. Sinams, ka 11. g. s. beigās no-

dibinājās Itālija, seMischķi Boloņâ, eewehrojama romeeschu
teesibu isskaidrotaju skola, kura drihsi eeguMa leelu autori-

tāti, peeMilka seM dauds mahzekļu nn peekriteju no misām
malām uu darija leelu eespaidu us likumdoschanu un teesu

praktiķu. Romeeschu teesibas, şaMâ Mispilnigaka isstrahda-

juma, Justiniana likumgrahmata, atsina neaprobeschotu lih-

guma brihmibu. Romeeschu likums atļahwa zenas noteik-

şchanas siņâ pirzejam un pahrdeMejam şwabadas rokas.

XIII. gadu simteņa jurists Pauls taisni saka, „ka pee pirk-
schanas un pahrdoschanas zilMekam dabiska teesiba pirkt par
semaku zenu to, kas ari maksa lehtak". Pret scho brihMas
sazensibas prinzipu stingri usstahjas Midus laiku basniza,
kura usstahdija us deenas kahrtibas jautājumu par taisnu
zenu, neskatotees us to, ka tirgotajās puses lihgst.

Pirmās pehdas par taisnas teesas mahzibu sastopa-
mas jau pee ŞM. Augustiua, bet schis mahzibas pilnigs is-
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strahdajums ir Toma AkMinata nopelns. Toms şawu
mahzibu isleek jautājumos, us kureem atbildot isleeto to-

reisejàs wispahrejàs scholastiku paraschas, proti, peeMed

mispirms jo sihki Misus peerahdijumus jautājumam par la-

bu, pehz kam tad tos Meenu pehz otra apgahsch. Şekoşim
scheem „peerahdijumeem". Pirmais jautājums: Maj atļauts

kahdu leetu pahrdot dahrgak, kà ta maksa? „Redsams,"
Tonis AkMinats saka, „atļauts." „Pirmkahrt, turams par
taisnu dsihMes jautājumos tviss tas, kas saskan ar pilsoniska-

jeem likumeem; pehz likuma pilsoņeem, tiklab pahrdewe-
jam kà pirzejam, atļauts weenam otru peewilt. No otras

puses skatotees, katrs Mehlas eepirkt lehtak un pahrdot dahr-

gak, bet tas, kas Miseem kopigs, mums jaatsihst par dabisku,
uu dabiskais ueMar buht par grehku." — Tomehr misi schee

eemesli un argumenti, pehz Toma Mahrdeem, şabruhk ewaņ-

gelija wahrdu preekşchô: „Ko juhs gribeet, lai ziti jums da-

ra, to dareet ari Mineem." NeMeens negribēs labpraht mak-

sāt par kahdu leetu Mairak, zik ta makşà; tà tad ueMeeuam

uam teesibas prasit Mairak par leetas zeuu. Bet bes pretru-
nas deeMMahrdeem, pretschu pirkschana un pahrdoschana ne

pehz taisnas zenas jau pati par seMi, pehz saMas dabas,

ir neatļauta uu netļaujama buhschana. Pirkschanas un

pahrdoşchanas eeraşcha eeMesta Mispahrejâ zilMezes
laba, bet ja tà, tad labumam Majag isnahkt Meenadam abas

puses. Tas Mar notikt tikai tad, kad abàm puşèm Meena-

das zenas; bet Meenadas zenas neMar isnahkt, kad kahds par
saMu prezi saņem Mairak nekà ta makşà. Atşaukşchanàs us

romeeschu likumeem un dabisko teesibu neMar grosit aug-

schejo spreedumu: netikums nesaudè saMa netikuma dabu

tadehļ Meen, ka tas pee Miseem sastopams, „t. i. Miseem
teem," Toms peemetina, „kas staigā plato zelu."

Jau uo augşchejà redsams, ka Toms peeprasa sinamas

taisnas maksas eeMeschanu, neskatotees us pahrdeMeja un

pirzeja azumirkla eeskateem par leetu. Şchis domas pelna,
ka pee tam Mehl uskaMejamees. Taisna zena jeb maksa ir

kaut kas objektims, pastahwigs, kas negrasās pehz peeprasi-
jumu un peedahMajumu atgadijumeem,—kaut kas, kas atro-

uas paşchâ leetâ, ahrpus raschotaja sapraschanas un Mehle-
şchanàs. Şchahds usskats par zenu runà pretim muhsu ee-

rasleein usşkateem tagadejôs laikôs, kuri eerauga tirgus zih-
ņa Meenigo lihdsekli, kà nodibināt pretschu maiņu samehru,

uu ueMar ari skatitees zitadi, eeMehrojot besgaligo darbu is-
dalischanu uu maiņas plaşchàs robeschas, bet minētais us-
skats pilnigi sakrita ar ta laika şaimueezişkàm ihpaschibam.
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Semkopis, kas pahàwa şawu labibu, amatneeks, kas Paga-
tawoja prezes tuwakam tirgum, sinaja ļoti labi, ko katra

leeta makşà. Paşchi raschotaji un şabeedrişkàs eestahdes bija
tajā zeeşchâ pahrleezibâ, ka tahda taişna zena teeşcham pa-
stahw un zentàs to wehl nostiprināt takşas weidâ.

Otrs jautājums, kuru Toms Akwinats zentàs istirsat,
bija tas, waj pahrdoschana bijusi uelikumiga, ja pahrdotai

prezei ir kahds truhkums. Apskatijis jautājumu no weeuas

un no otras puses, Toms nahk pee spreeduma, ka zilweks,
pahrderois tahdti prezi, isdarijis krahpschanu, kritis

grehkâ, kas sodāms pehz Teewa likumeeiu, ja to ari laizigi
likumi nesoditu. Bet waj pahrdewejam peeuahkàs atklaht

pircēju preetşchâ şawas prezes waiuas Toms

şpreesch: kaut gan ziļwekam uepeenahkotees isklaigat pa wişu
pilşehtu şawas prezes wahjàs pusei uu tà atbaidit pirzejus,
bet tas wiņam gan japaskaidrojot katrmn, kas wehlas pirkt
wiņaprezi,la i p irzejs waretuşalihdsinat pretşchu labàs un slik-
tai ilwaşchibas. To şewişchķi wajadsigs darit tad, kad pre-

zes truhtumu şlehpşchaua pirzejam waretu atvest kahdu ļau-

numu waj breesmas.*)

jautājums par tirgotajeem, tas pahrdod zi-
lu raschojumus. Waj taisnigi, eepirkt tirgotajam par lehta-
tu maksu un pahrdat par dahrgaku? Toms atsauzas greh-
zigas tirgoşchanàs leetôs us Slatoustu. „Kas pehrk leetas

ar noluhku, tàs pahrdot dahrgaki bes kahda pahrstrahdaju-

tna, ir tirgotājs, kas lihdsiuajas teeiu, kurus Pestītājs isosi-
na no deewnama." Tomehr wiņşch peebilst turklaht, ka tir-

goşchanàs grehziga tikai tad, kad ta iseet us pelņu; bet tik-

lihds tirgoşchanàs noteek ar noluhku, lai eeguhtu dsihwê
wajadsigas leetas, tad ta atļauta. Tàpat atļauts eepirkt pre-
zes ar noluhku, tas roairak waj tuasak pahrstrahdatas pahr-
dot dahrgaki; peemaksa te usskatama tikai ka atlihdsina-

jums par peelikto darbu. Tāpat maksu paaugstiuat atļauts,

ja prezes pahrwedauias tto weeuas weetas us otru; te pee-

") Muhşu dsimteuê, şenajâ Liwonijâ, ap şcho laiku un Mehlak,
kad tirdsneeziba sahka arweenu Mairak isplatitees, bij uolikti bargi
sodi par daschadeem miltojumeem pee pirkfcha-
nas un pahrdoschanas. Leelaku wiltojumu fodija ar 5 mar-

kam (mahrziņàm) şudraba. Wiltus mehra deweju, ja wiņa şwari
bija par Meenu mahrziņu nepareisi, fodija ar weenu marku sudraba.
Nepareisu olekts leetotaju, ja Miņa olekts bija par pirkstu ihsaka, fo-
dija ar nahmi jeb lika makfat 10 markas. Tas bija fods, kahdu uslika
şlepkawam. Wisbreeşmigakais sods ķehra naudas taisitajus. Ja
Mainigais bij Miltojis naudu, kas leelaka par Mehrdiņu, to mahrija
dsihMu katla.
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makşarehķinama parpahrdeMumu. Tahdâ kahrtâ —pawişam

zitadi nekà agrakee tikumibas sludinātāji — Tonis nenoso-
da tatru rirgoşchauos. bet tikai daschu. Ja tirgoşchanàs
noteek masak pelņas dehļ, bet Mairak taja uoluhkâ, lai şewi
un şawejus, waj zaur şewi nabagus apgahdatu ar dsihwê
majadsigàm leetàm, jeb ja ta senrei atnes labumu, ja pee-
niakşu rehķina par leetu pahrsrrahdajuiuu un atMedumu,
— rirgoşchanàs pilnigi atļaujama. Tiki şpekulatiMà tirds-
neeziba, kura zenşchas isleetot Meiklâ kahrtâ tirgus grosibas
un. tà weegli, bes darba grib tikt pee Pelņas un bagatibas,
Toma Akminata azîs ir bes Mahrda runas sodanra.

Otrs galmenais Toma Akwinata mahzibas puukts,
tas atteezas us tautsaimrreezibu, ir miņa zihņa pret uau -

da s aisdo şchau v us prozeutee ni. Japeesih-
mè, ka misi toreisejee dsihmes apstahkļi gahja us Meeuu roku

ar prozentu pretneekeem. Ne tikai Midus laiku şahkumô,
bet par 13. un 14. gadu simteņos bija Mehl loti mas gadī-
jumu, kur ar kapitāla palihdsibu Mairoja kapitālu. Sem-

tooju tahrta sama şainrrleezibô gahja gadu no gada pa we-

zajànr şleedèm, ir neeedomadamàs par to, ka eeguldot semê
kapitālu waretu nahktpeeleelakeemeenahkumeem. Ainatueeki

gan bija gataMi strahdat ari ar kapitāla palihdsibu, bet zuuftu
politika aisleedsa Miņeenr Paplaschinat raschojumu isgataMo-
schauu. Tadehl kapitālu aisdewa parasti tikai teeşchàm dsih-
:ves wajadsibàm. Naudu aisņehmàs tahdi zilMeki, kas atra-

dās taisni truhkumâ: muischneeki, kas kara bija isputina-
juşchees, semneeki, ko neraşcha waj lopu sehrgas bija peemek-
lejuschas, amatneeku peederigee, kuri dsimtas galMai mir-

stot bija palikuschi bes istikas. Naudas aisdewejs, kà arwee-

nu, brja bagāts, kamehr aisņehmejs nabags. Tadehl ne-

kahds brihnums,kaparahda deMejs likās esam tahds zilmets,
kas prozentu weidâ grib issuhkt no nabaga pehdejopsihmibas

sulu, lai pamairotu samu jau tà leelo bagatibu. Tamdehļ

jau klasìşkajâ şenatuê parahdijàs stipras naida juhtas pret

prozentu ņemşchanu. Wezakais Katons peelihdsiuaja aug-

ļotāju slepkamam. Jaunākais Katons tura Miņu mehl ļau-

nāku par sagli. Aristotels dehwè uaudas aisdoschanu us

angleem par tahdu darbu, kas neesot zeenigs brihwa un at-

tihstita zilMeka. Nauda pehz samas dabas nemarot nest

netahdus augtus: „uauda nerada naudu." Tadehl pelņa, ko

kreditors saņemot no saMa aisdemuma, rrezelotees uo nau-

das ihstà şaimneezişkà svehka, bet no parahda ņehineja is-

suhkschanas.

Kristīgai basnizai pee arrgsckmineteenr eenresleenr peemee-
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nojàs wehl teeşchas baschas, ka ar augloşchanu drihsi war is-
postit zilwezê weenlihdsibu un laudis grehzigâ kahrtâ, bei

darba saraust bagatibu. Deewwahrdi eeteiza zilweku-
nnhlestibas darbus, dahwanu paşneegşchanu nabageem, bet

ue uuîiu isşuhkşchauu. Şwehtôs rakstos atradās weetas, ku-

ras pehz tolaiku istulkojuma taisni noleedsa augtu ņemşcha-
uu. Tà Luhk. ew. 6, 35. stahw teikts: „Aisdodeet, neueeka

atkal par to negaidīdami." Kaut gan par scha teikuma pa-

teesajàiu douuìm strihdams, bet Mişôs widus laikos tam pee-

schķihra tahdu nosihmi, ka tas noleeds Prozeutu ņemschauu.
Toms uu nehmàs teorētiski peerahdit, ka v a M ņemami par

aisdemumeem prozenti. Pirmais un şwarigakais miņa pee-

rahdijums pret Prozenteem bija tas, ka tee nahkot no aisdo-
ràs snnras bes kahda puhlina, darba, uo aisdelveja puses.
Tà ka pehz Aristoteļa Mahrdeem „uauda uerada uaudu",

tad isnahk, ka prozentu sanehmejs ir parasits. leekehdis,

kursch barojas no zitu sMeedreem. Tadehl neatļaujami un

netaisni, prasit Mehl kaut ko klaht uo parahda ņehmeja bes

aisootà rapitala atdoschauas. Otrais lviltusguori samihtais

arguments oij ietoschais. sļad es aisdodu naudu, maisi,

drehbes v. z., tad, pehz teesleetu Pratēju domàm, uododu tàs

aisnehiueja ihpaşchumâ, t. i. dodu Minam teesibu, ar tàm

rihkotees uu tàs isleetot kà Minam tihk. Tadehl, ja ari pee-

nem, ka aisdotàs mantas spehj nest augļus, schee augli pee-

kriht pateeşibâ parahda ņehnrejam, t. i. tam, kam mantas pa

leetojamo laiku pateesiba peedereja. No scha stahMokla ska-

totees parahda dewejs, ņemdams prozentus, peesaMinas zi-
tani peederigu ihpaschumu. Bes tam wehl ir meens oriģi-
nels arguments. „Augļotaji," Toms saka, „Mehledamees

saņemt pee aisdeMuma Mairak Pretì nekà eedeMuşchi, ineklè

tanī wişadus taişuibas eemeşlus. Par tahdu eemeşlu Mini

peenem laiku, wiņi tura laiku Meenâ wehrtibâ ar to ìnantas

dalu, ko Mini saņem prozentu Meidâ. Par tahdu augļotāju
usskatn leezina taisni tas fakts, ka wiņi waj nu paleelina

lvaj pamasina prasito prozentu sumu, skatotees Pehz ta, us

zik ilgu Maj ihsu laiku aisdewumu aisdod. Bet laiks ir mis-

pahreja manta, kas nepeeder neMeenam atşewişchķi, bet Mi-

seem kopa. Tadehl augļotājs, kas peespeesch samaksāt par
laiku, isdara krahpschauu pret saMu tuMako, kuram pahrdo-
tais laiks tàpat peeder, kà Miņa parahda deMejam, kà ari pret

DeeMu, par kura brihMo dahwanu Miņsch prasa samaksu."
Pee aprahditeem filosofiskeem argnmenteein PeeMesti klaht

wehl Meşels pulks morālisku eemeslu.
Bes teoloģişkeem rakstneekeem, kà jau nnnets, sneeds
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siņas parşaimneezişkàm idejàm widuslaikôsari ka no vi ş-
kàs teeşibas, basnizu likumu krahjumi. Basniza ais-

leedsa auglotees ar naudu wispirms garidsneezibai. Jau
Nizejas basnizas şapulze 125. g. noleedsa garidsneekeeni

şcho eenankuinu awotu. Nahkoşmàs şapulzes, atkahrtoda-
mas aisleegumu. peedraudeja pahrkahpejus isslehgt no ga-
ridsueeku kahrtas. Dewità gadu simteņa basnizu şapulzês
uaudas aisdoşchauu ni augleem noteiza ari negaridsneekn
kahrtas peederigeem par grehzigu. Tomehr stingri noteikti

basnizu likumi usstahsàs pret prozentu ņemschanu Mehl
tikai 12. gadu simteņa beigās. Pahwests Aleksandrs 111.

peedraudeja 1179. g. augļotājus isslehgt no basnizas un

teem leegt paglabaschanu pehz kristigas basnizas eera-

şchàm. Gregors X. pawehleja augļotājus isslehgt uo drau-

dses uu Misas sabeedribas un atņehma teem teesibu, taisit

testamentu. Klementa V. laikā Wihues basnizas sapulze

lIZII.g.) nospreeda, ka katrs pasauligs likums, kas nepee-

weenojas basnizas nolehmumeem par prozenteem, usska-
rains par spehka ue-esoschu. Prozentu aisleegschana nodi-

binājās par basnizas absolūtu dogmatu; katru schaubibu
par scho dogmatu usşkatija kà Milttizibu un ka tahdu sodija.
16. gadu şimtenî şadedsinaja Pjemontâ kahdu ķezeri, ku-

ram pahrmeta ari to, ka miņsch neatsihstot par grehku ais-
dot naudu us prozenteem. Katru teesu, kas şaMôs spreedu-
niôs pahrkahpa basnizas likumus par prozentu ņemscha-

nu, basniza nikni wajaja. Tahdâ kahrtâ tas, kas sahkuma

bij tikai tizibas pahrleezibas un morāles leeta, beidsot pee-

nehnm Mispahreja likuma Meidu. Prozentu ņemschanu ne-

usskatija Mairs tikai par grehku Meen, bet ari par pilsonisku

noseegumu, lihdsigu sahdsibai un slepkaMibai. Saņemtos

prozentus Majadseja bes kaweşchanàs atdot atpakaļ tam, no

ka tee bij ņemti, tàpat kà katru zitu eeguwumu no kahda no-

seeguma; bes şchahdas islihdsinaşchanàs newareja ir ruua

buht par grehku noschehloschanu un peedoschanu.
Us kahdeem lihgumeem atteezàs ta augļoschana, kuru trū-

dus laiku basniza tik nikni Majaja? Pa galmenai teesai,
protams, us bagtibas sarauschanu uo prozenteem. Bet jau
4. un 5. gadu simteņu basnizu tehmi augļoschanas sajehgu-
mu isplehta plaschaki. „Ja tu kahdam kaut ko aisdodi, ze-
redams no Miņa saņemt Mairak, neka miņam esi aisdemis,

Maj nu tas buhtu nauda Maj graudā, şMeestâ waj zitâ kah-
da leetâ, tad tu esi augļotājs," şpreeda Şw. Augustīns. Je-

ropims sauz par augļotāju pat to, kas aisdotàs naudas

dehļ zer sagaidit saņemt preti kahdus şihkus dahwinajumus.
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Wehlak angioschanas şajehgums kļuma wehļ pļaşchaks. Kad

es aisdodn kahdam naudu ar noteikumu, ka wiņa man jā-
atdod prezês, sinadams, ka şchaî atniaksas laikā şchìs prezes
buhs zenô zehluşchàs, tad es augļotājs, v. t. t.

Tahdâ kahrtâ kauouişkàs teesibas pateeşibâ isnihziuaja
katru pahrdoşchanu us kredita un ļihgumus par pretschu pee-
şuhtişchauu. Ia wişus şchos Praşijumus zeeşchi ispilditu, tad

Misai ioreisejai tirdsneezibai majadietu aprobeschotees tikai

us şihku paşchpagatawotu pretschu ismainu pret prezèm maj
naudu. Eewehrojams tas, ka par grehzigu augļoşchanas
darbu usşt'atija neween to, ka kahds teeschani bij sanehnns

peļņu uo naudas aisdoschanas, Maj zita şawa Meikala, bet

pat Meeukahrşchu v o d o m v
,

to turpināt sanenīt; katru lih-

ginuu, lai tas bija kahds buhdams. maj nu maiņa, pirkums
un pahrdewums, isnoinajmns v t. t., mareja eeweetot aua-

ļoşchanas schķira, ja tikai kreditors zereja sanenīt ko nebuht
Mairak par islikto kapitālu. Eespehja, atrast katra rihziba
augļoschauas grehku, deMa basnizai ar Miņas eestahdè'.n ee-

meslu kontrolēt wişu eedsihwotaju darbinu mantas apgrosi-
bas šina. Kad eeMehro to, kahda leela Mara bija basnizai
Midus laikos, tad Maram gan eedoinatees, zik apgruhtinoscha
bija şchahda pastahwiga usraudsiba par wişàm şihkàm deenas

darişchanàm, jo Mairak wehl tadehl, ka augļoschana, kas at-

teezàs us kreditora „nodomu", bij ļoti nenoteikta buhschana.
Tà tad Mispahrim basniza Midus laikos bija tirdsuee zi-

bas pretiu ccz c, kà jau Miņa ari spreeda par tirgotā-
ju: „Wiņşch newar DeeMam patikt," kamehr par lauksaim-

neezibu kanonişkâs teesibas teikts: „TavaM DeeMain nepa-
tihkama."

Mums jāsaprot Midus laiku gars un tendenze. „Wi-
dus laikos pasauli eeskatija par grehku pasauli,"
spreesch profesors R. Sohms saMa basnizas Mehsturê.

„Tadehļ widus laiku deeMbijiba pastahweja şchàs pasaules
un Miņas dahwauu uoleegschaua uu uizinaschaua. Tadehl

muhks behga no laulibas, no mantu eeguhschanas, Misas
pasaules. Miņas mahkşlàm, sinatnèni, Miņas preekeenn Mi-

ņas peenahkumeem, lai şawu meesu ar Miņas kahribàm sistu
krusta. Kahds leelisks pasaules- uu paşchusupureşchanàs

spehks! Un tatschu Mai Miņam! No grehku pasaules behg-
dams Miņsch behga ari uo uegrehku jeb tikumibas pasau-
les. Wiņşch behga no kahrdinaşchanàm, bet reisê ar to ari

no teem usdeMumeem, kurus DeeMs uslizis katram, ja, bes

isņehmuma katram şchaî pasaulē, no ģimenes un pilsoņu
dsihMes usdeMumeem ar Miseem Miņn prasijumeem uu Pasch-
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noleegşchanàs, paşchusupureşchauàs un ihstas, şpehzigas ti-

kumības siņâ. Paşchmihligi muhks atgreesa pasaulei mu-

guru un eeşlehdsàs şaMâ klostera kambarî, lai nedsihwotu
mairs şaMeem tuMakeem, bet tikai şew ween."

Pahreja no widus laikeem uz jauneem laikeem.

Wezà naturālas şaimneezibas ehka şahka şchķobitees
jau ap Midus laiku widu. Pirmo gruhdeenu us pastahwo-
şchàs şabeedriskàs dsihMes kahrtibas pahrgrosischauos deMa

maiņu tirdsneezibas attihstişchanàs sem krusta karu eespai-
da. No daudiàm scha laikmeta şekàni minania Mispirms t i r-

gus paplaşchin aşcha nà s. Lihds schim tirdsneezi-
ba grosijàs tikai toreisejo Reetum-Eiropas Makstu schau-
rajâs robeschâs. Sakars ar austrumeem bija neezigs, ta-

dehl ka Bizantiuijas Malsts (ar galMas pilsehtu Bizanzi, ta-

gadējo Konstantinopoli), buhdama zēla starp reetumeeni un

austrumeem, sistemātiski noslehdsas un nelaida eiropeeschu

tirgotājus lihds şewim un Krusta kari islausa
scho robeschu şehtu; pateizotees wiņeem, iszehlàs dsihMa

tirdsneeziba gar Widus un Melnās juhras malàm uu ar

austruma semèm. Şchìs juhras ar şaweem kuģneezibas si-
ņâ loti isdewigeem juhras lihkumeem, salam nn krastmalām
bija galwenee zeli tirdsneezibas sakaru ustureschanai lihds

pat jaunas pasaules useeschanas laikaun

Bet krusta kari nesa pahrmaiņu ari paşchâs dsihwes c c -

raşchâs un gaumēs. Eiropas tautu prastiba uu

rupjiba mihkstinajàs, sateekotees ar bizantineeschu zi-

wilisazijas smalkumeem. Eiropeeşchi mahzijàs Pasiht au-

strumneeku garschu pee Miņu raschojumeem, audumeem zc.,

kas dema jaunu Mirseenn gresnibai nn jaunu pretschu tirdsuee-

zibai. Nustrunn: eedsihMotaji atkal, eepasinuschees ar eiro-

Kahds wehsturneeks isşakas par scho peekopto tirdsneezi-

bas monopolu greeķu-bizantineeşchu walstî, tas isgahjis us
tautas gudru issuhkschanu un walsts mantu kambaru pildischanu.
Tàpat tirdsneezibai Juftiniana laika uslika stingrus polizijas slogus.
No wehlakeem laikeem peeminami peemehri par stipreem

satiksmes aprobeschojumeem un isweşchanas un eeweşchanas kawek-

ļeem Itālijā, Sizilijâ, Şkandinawijâ, Anglijā un Franzijâ! Şchur

un tur gahja tik tahļu, ka eekschsemju pretschu aissardsibai par labu

ahrsemju prezes pat konfifzeja un apķihlaja. Daschkahrt eeweda pat

pilnigu muitas aisşprostojumu, kaut gan wispahri ir eewehrots fakts,
ta pret tirgotajeem neisturejàs nelaipni, wiņus daschkahrt pat apbal-

woja godalgàin. Muhamedāņu wirşaitis Omārs aisleedsa wişu juh-
ras kuģneezibu.



44

peeşchu raschojumeem, şahka tos peepraşit, tà ka eeşahkàs
plaşcha pretşchu apmaiņa starp abeem semes apwideenn Us
Reetum-Eiropu şapluhda dauds jaunas technişkas sina-
şchanas, kas te nodibināja weenu otru jaunu ruhpneezibas
saru. Bes tam nodibinājās jauni tirdsneeziski sakari un at-

jaunojās wezee starp paşchu reetumsemju walstim: Mel-

nā juhŗâ şatikàs un eepasinàs Bremene un Libeka ar Wene-

ziju un Genuu.

Beidsot jaatsihst ari tas, ka romantiskee krusta gahjeeni
paniodinaja patiku us weeuas otras ekspedizijas sarihkoscha-
nn, kas şewişchķi notika un 15. gadu simteņos un beidsot
noMeda ari pee Amerikas useeschanas.

Krusta kari ar weenu rahweenu pazehla şewişchķi juhr-
malas pilsehtn tirdsneezibu jo Flaņdrijas un Itā-
lijas pilsehtas usplauka nezeretâ mehra. Seemelôs Hansas
tirdsneezibas şaweeniba şaşneedsa tahdu augstu stahrookli,
kahds wehsturê wehl nebija peedsihwots, un deenwidôs wehl
jo spehzigaki usplauka Genua, Amalfa, Pisa un Wenezija.

Pehdejà diwus gadu simteņus (13. uul-1.) pahrwaldija gan-

drihs weetiigà rveen wişu austruma tirdsneezibu. Wehlak

pirmo lomu seemelu tirdsneezibâ wilka Holandes pilseh-
tas Briģe un Antwerpene.

Pilşehtu attihstişchanàs eeneşa şaimneezişkajâ dsihroê
jaunufaktoru—kustigo kapitālu, kas atnesa radikalupahr-

grosibu şabeedrişko şchķiru şastahwâ un dsihwê. Amatneezi-
bas şadalijàs şihkakâs noşchķirâs: darbibas, kas agrāk bija
weenotas roeena amatneeka rokās, tagad isdalijàs pa wai-

rak amatneekeem. Kà raksturigakà pasihme widus

laiku şabeedrişkâ dsihwê bija wispahreja semes ihpaschumu

(leelkungu) waldiba. Wişai wahjàs maiņu şaimneezibas

attihstişchanàs labad semi turēja ilgus laikus par weenigo
bagatibu un turibas awotu; wiņa şchaî laika tad ari bija

galwenakais dahrgums, ar kuru waldneeki atlihdsinaja da-

schadus pakalpojumus. Itālijas pilsehtu ahtra pazelscha-
nàs bagatibâ aisrahdija us jauno tautas bagatibas awotu —

Bet par krusta kareem, kas wilkàs wairak kà şeşchas

zilweku paaudses, wehsture sin ftahstit ari dauds ļauna.

Daschi wehsturneeki (peem. Kolbs) usşwer pat to, ka scho karu ļaunas

puses pahrşwerot wiņu labàs sekas. Ne tikween besgaļigi dauds zil-
weku upuru krita toreis jau tà mas apdsihwotàm reetumu semèm

(pirmà kaŗâ ween ap 300,000 zilweku), bet şchee kaŗi eeneşu-
şchi ari wairakas niknas şlimibas un şehrgas Eiropā, kà breeşmigo

şpitalibu un laikam ari bakas; pee tam reetumu semes, kas attahlak

no juhŗàm, turibas siņâ pilnigi ispostijàs.
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us tirdsneezibu, un blakus tai uostahdija pirmā Meetâ kusta-
mā ihpaschuma nosihmi. Semes dsimtas muischneezibas Mee-

tâ stahjàs burschuasija, kustama kapitāla ihpaschneeze — us-
nahza sihda un wilnas ruhpneeziba. Tas Mehl jo Mairak no-

stiprināja naudas kapitāla sMaru un nosihmi. Tahdâ kahr-
tâ jau midus laiku beidsamâ laikmetā gaişchi Parahdijàs tas

jaunais şaimneezişkais şpehks, kurşch wehlak nostahjàs Par

paschu pamatu şaimneezibas ehkâ.
Pee pahrejas us jauno laikmetu, şewişchki 15. gadu sim-

teni, usnahza daudsas jaunas strahMas, kas uoMeda pee ga-
līgas midus laiku dsihMes isbeigşchanàs. Klasiskās seuatnes
darbibas atdsimschana (ar şweşchu Mahrdu dehmè par renesan-
si), kas eesahkas ar Vizantiuijas walsts krişchauu, atwilka

zilMeku prahtus scholastikai, kura bij Maldijusi Misus, Mi-

dus laikus un bij peelibdsiuama tukschai Mahrdu klabinascha-
nai. Schi prahtu uu gara pamoschanàs usskataina Maj
par paschu dischako un apmeerinoschako gadijumu Misa
pasaules Mehsturê. Atdsimschauas laikmeta prahtu sazildi-

najumu modribas un enerģijas šina Mar peelihdsinat Mar-

buht tikai 18. gadu simteņa labakajeem momenteem; zita
schahda laikmeta zilMezes mehsture nepasihst. „Sinatnes us-
plaukst, prahti şazildinas, preeks dsihwot," issauzas resor-
mazijas Maronis Hutens par samu laikmetu. „Lasot 16.

gadu simteņa sahkumâ isnahkuschos rakstus," saka Grauom-

şkis saMa daiļajā Bakona aprakstā, „newar zitadi, kà sajust
tihru şauligu preeku, jaunibas zeribu juhtas. Tahdàm zeri-
bàm pildita Misa ta laikmeta garigà atmosfēra: leelee atga-
dījumi, kas norişiuajàs 15. g. s. beigās un 16. g. s. sahku-
mâ, likās wehstam ļaudim wehl kaut ko dischaku, wehsturê
pawisam nepeedsihwotu. Wişôs sinatnes un şabeedribas
laukos bij pamodusees preeziga darbiba, kas dema zeribas us
mehrķu sasneegschanu." Kahda mehstures (likteņa!) ironija,
kad schos zenteenus salihdsina ar kahdu zitu semi un tautu

şchaî paşchâ laikā —- ar LatMiju: te taisni şchaî laikā iszehlas

wisşmagakà Mehrdsiba! Te „atdsimşchanas" meeta jaleek
Mahrds „mirschana" — brihmibas galiga nomirschana!

Atgahdaşimees wehl scha laikmeta dischakos atradumus,

şewişchķi Indijas juhras zeļa un Amerikas useeşchanu. Şchee
notikumi bija paschi pamata kustinātāji, kas pahrgrosija Mi-

su toreisejo şaimneezişko kahrtibu. Wispirms tee plaschi is-

plehta tirdsneezibas robeschas un eerahwa wiņâ jaunus wir-

seenus. Agrakàs juhrmalas kuģneezibas un tirdsneezibas
weetâ stahjas tirgoşchanàs ar tahlàm semèm, ar Ameriku

un Indiju, us kureeni Meda şawas prezes un no tureenes-



46

atkaļ atpakaļ Miņu ueisstrahdatàs Meelas. Zem şcha
laika eeşpaida palmvaldiba par juhras tirdsuee-

zibu pahrgahja no Widus juhras krastmalām us Atlantijas
pilşehtàm. Wenezijai un Genuai Majadseja atkahptees, wiņu

Meetâ stahjàs spauija un Portugāle. Şchahda tirds-
neezibas pahrmaiņa isdarija leelu pahrgrosibu ari juhras
kuģneezibâ un kuģu buhweşchanas mahkşlâ. Wehleşchanàs,
dotees tahlôs jnhras zelôs, pnnmdàs ar neattu-

ramu waru: tuhliņ ais Kristapa Kolumba dewàs juhrâ we-

şelas karawanes duhşchigu kuģneeku. — Bet Maj wisşwari-
gakais bija tas, ka no jaunatklahtàs pasaules pluhda leelâ

daudsumâ tagad dahrgi metāli, selts un sudrabs, us Eiropu,
şewişchķi us tàm semèm, kuru droschsirdigee kuģneeki bija
peedalijuschees pee Amerikas useeschanas. Ditvreis gada no-

brauza no Sewilas (Şpanijas) sudrabu meklētajā flote us
jauno pasauli un pahrpluhdinaja ar Potosas dahrgumeem
dsimtenes pussalu. Şpauijas algoti kareiwji uswareja pus-
pasaules, no reetumeem lihds austrumeem. Wiņi apdraudē-
ja pat Holandi un Angliju; miņeem soli pa solim sekoja
feodālas walsts, korteşu (Şpanijas un Portugāles kahrtu

sapultschu), isnihzinaschana un stingrākās absolūtas maldi-

bas eeweşchana. Waj gau brihnutns, ka sem scho faktu ee-

spaida kà şehrga schi Zenşchanàs pehz selta un sudraba pahr-

nehma ari zitus Maldneekus un zitas tautas? Jau selta
usgahjejs pats 1498. gada rakstija şawai karaleenei: „Selts
ir brihnischķiga leeta! Kam tas rokā, tas ir kungs par mi-

su, ko Mehlas, ar naudu war pat dwehşeles ispestit no schķih-

stişchanàs uguns/
Praktiskais jautājums tagad bija meenigi tas, ka seme,

kurai paşchai uaw samu selta bedru, lai teek pee scheem laimes

dahrgumeem. Wispirms Majadseja gahdat par to, ka mis-

mas tee krahjumi, kas jau atradās winas rokas, neeetu pa-
suşchanâ. Tamdehļ islaida aisleegumus, isw cst naudu

us ahrsemèm. Franzijâ 1453. g. noteesaja karaļa

niantas pahrmalditaju un pirmo tirgotāju walstî, Dschaku
Keru, par to, ka tas sudrabu un kaparu bija iswedis pahr ro-

beschu. Wahzijâ 1524. g. islaida pamehli, ka nekahda selta
un sudraba nauda uam isMedama no „şwehtàs Malsts".

Anglijā par tahdu isMeschanu uslika diMkahrschu samaksu,

Franzijâ spaidu darbus. Bet uauda mihļo, kà kahds ro-

meschu dsejneeks saka, islaustees pat sargeem zauri. Tah-
laks lihdseklis pee dahrgmetalu pawairoşchanas bija, eelikt

metāla naudā masak selta Maj sudraba neka no-

teikts. Şchahda naudas noMahjinaschana eeşahkàs jau 12.
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gadu simteni: Dante leek Filipu Skaisto par to zepimn
pekle. Wiņşch vamasinaja lihra wehrtibu us XVI. ga-
du şimtenî ta nokritās pat us iio uoriiialàs wehrtibas
jeb smaguma! Selta drudsis uomeda zilwekus beidsot pat pee
Mahramà poda —- pee alchimijas, ar kuras palihdsibu gribē-
ja radit selta kalnus. Kamehr tahdas santasijas israhdijàs

tukschi neeki, tamehr mispahrini sahka usaust gaisma un sa-
jehga, ka tauta s bagatiba i r w a lst s mah k -

şlas probl cni s. Tagad pirmo reis sahka mnlsts un

tautas saimneezibas jautajuinu aprakstīt uu istirsat sinat-
niski — uu ar to tik mehl uodibinajàs ihstà tautşaim -

Neeziba, kur miss Malsts mechanisuis eerihkojees un ku-

slejees un kustas kopigi sinamâ mirseenâ tajā noluhkâ, lai

Mairotu tautas turibas uu labklahjibas stahwokli, par ko

mums uahkşees tuMaki runāt iiahkamâs nodalās.

Atsihmesim te tik Mehl pahra saimneezibas teorēti-

ķus, kas usstahjas ap midus laiku beigām. Frantschu pub-

lizists Bodèns (f 1596.g.) nodarbojās apspreesdams
şaimneezişkus' trauzekļus, kas zehlas no selta peepluhdu-
ma no Amerikas un ar to sameenotu zenu zelschanos.
Zenas toreis sazehlas tik leeliski, ka Mispahri Maldija apju-
kums un ustraukums. Bodèus konstatēja 1574. g., ka Fran-
zijâ pretschu zenas pehdejos septiņdesmit gadôs sazehlu-

şchàs desniit- lihds diwpadşmitkahrtigi, kamehr nekustami
ihpaschunii seschkahrtigi. Anglijā 13.—15. gadu simte-
nim 1 kMarters kmeeschu maksāja 5—6 schiliņus, 16. g. s.
widu schi zeua Pazehlàs lihds 8 scknliņeem, 1574. g. lihds 22

schiliņeem, kaiiiehr 16. g. s. beigas jau lihds 40 sch.! Kahds
biskaps schehlojàs 1575. gada, wiņam par saMu muischu ar

ganibàm preeksch 1000 aitàm vii 30 goMim, par kuru miņa

tehms maksājis 3—4 mahrziņas nomas, tagad jamaksajot
16 mahrz. gada. Tikai no 17. g. s. otras puses schi pa-
stahmigà zenu zelşchanàs sahka pamasam aprimtees; ne ta-

dehl, ka selta peepluhschana no Amerikas buhtu sahkusi no-

kristees, ta peeņehmàs armeenu jo leelakâ mehrâ, bet gan

tadehl, ka reisê ar to eewehrojami paplaşchinajàs Eiropas

tirgi, kas peeprasija leelakus maksas lihdseklus. No zenu

grosischanas un metāla naudas mehrtibas tihschas Mahjina-

schanas bij jazeesch dauds şewişchķi Itālijai. Tadehl te ari

radàs wihrs, grafs Ş k ar us i j s
,

kursch nahza klajā ar

pahrdroscho preekschlikumu, eeMest Misa pasaulē Meenadu

iiaudu, Meenada leeluma, isskata uu labuma. Protams,
tos laikus schis preekschlikums bija pahragrs.

Augschejo zeuu pazelşchanos Bodèns isskaidroja itin
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weenkahrşchi ar stipru naudas Mehrtibas krişchanos. „Jo Mai-

rak kahdas prezes peenahk, jo Mairak krihtàs roiņas Mehrti-
ba. Tas tà ari pee dahrgeem inetaleenu Jo Mairak nau-

das wehrtiba krihtàs, jo augstāk zelas pretschu Mehrtiba."
Pateeşa dahrdsiba, t. i. dsihMes pretschu truhkums nekahds

Par Bodènu wehl peeminams, ka Minsch, pehz ta

ta laika apstahkleem, aisstahweja neaprobeschotas Maldibas

Meidu, jo tas mislabak spehjot gahdat par samu apakschneeku
droschibu uu labklahjibu. Nodokļi eedsihMotajeem esot us-
leekami Meeulihdsigi un tad ari tikai loti Majadsigôs gadi-
jumôs. Wisnotal wiņşch israhda dsihMu interesi Par se-
nrakàin lauschu şchķiràm un brihdina warenos un vagaros

no pahrleeziga islepuma.
Wiljams Stasfards şawâ rakstā „Jhss apze-

rejums par augļu politiku", ko 1581. g. pasneeosa karalee-

nei Elisabetei, ari dsihwâs krahşâs attehloja lauuumus, kas

zelas no naudas metāla Mehrtibas pamasinaschanas. Tah-
lak Miņşch usstahjàs par to, ka atzelami labibas isMeschanas
aprobeschojumi, jo zaur teem lauku eedsihMotaji

krihtot nabadsiba. Atteezotees us ruhpneezibu Miņsch eeņem

Mehlako luerkanti listu stahMokli. Winşch leek Preekscha, ue-

eeMest tahdas ahrsemju prezes, kuras paschu semê Mar isga-
taMot, kà ari aisleegt isMest neisstrahdatas Meelas.

Şchaî paşchâ laikmetā angļu lordkanzlers T enn s

Ac or s (f 1535. g.) uu ziti, ņemdami Platona republiku

par paraugu, isperinaja samas galmas tahdu Malsti, kas di-

bināta us pilniga mantas meenlihdsibas prinzipa. Pehz
Mora 1517. g. isnahkuşchà raksta „Utopia" parasts misus

schahdus fantastiskus politiskus romānus dehwet par „uto-

pijàm" jeb lejputrijas noftahsteem. sNo jaunakeem schah-
deem isdewumeem peeminami: Belamija „Atskats no 2000.

gada" (1888. g.) un Herzka „Brihwseme" (1890. g.)j. Moru

us Miņa romāna şarakstişchanu panmdinaja şaimneezişkàs

nebuhschanas, kahdas toreis Maldija Miņa semê (Anglijā),
seMischķi pee semneeku kahrtas, kureem pa tuhkstoscheem bija

jaatstahj samas eekoptas Meetas, lai tas pahrmehrstu par ga-
nibàni, kur leegruntneekeem eerihkot leelumâ aitkopibu un

Milnas raschoschanu, kas toreis atmeta leelako peļņu. **) Bes

„Utovija" salikts no greeku wahrdeem „v" — ne un tovo? —

weeta, tà tad nosihmè tikdauds kà nekur — isdomatu semi ar pahr-
şpihleteem labumeem.

Şchi angļu semneeku isdsihschana no tviņu

weetàm norisinājās tahdâ kahrtâ, ka leelkungi atņehma no kopējam

ganibàm leelus semes gabalus, kurus isleetoja tikai wairs şawàm
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tam Mora gaişchàm azim nepalika apşlehpts smagais slogs,
kas no bagarueeku pahrspehka un egoisma puses nospeeda

wajadsibàm, aitu ganibàm. Semneeki wairs ncwareja turēt nekahdu

lopu; ja seme kahdu gadu ueisdewa raschu, tce bija padoti übaga spee-
kim uu teem bija jaaiseet. Daļu pat dsihfchus aisdsina projām. Kahds

şcho notikumu leezineeks, Rofuşs, stahsta şawâ grahmatâ ~Anglijas
karaļu wehsture" no 15. gaduşimtena widus, ka Warwikas grāfistē,
autora dsimtcne, no 80 femneeku mahjàm atlikufees tikai zeturtà daļa,

kahdâ nowadâ, kur bijufchas 21— palikusi tikai weena mahja, kur 12
--

neweena! Semneeku şahdschu weetâ uszehla muifchu ehkas. Heinricha
Vlll. 1533. g. likumā teikts, ka pehdejôs gadôs daschadas perfonas

şawahkuşchas fawâs rokās tiklab dauds leelu semes gabalu, kà ari

dauds lopu, şewişchķi aitu; dascham efot lihds 10,000 un pat 24,000

aitu; tadehļ semkopiba ispostita un fahdfchas tukfchas uo ļaudim.

„Kur agrāk bija dauds dsihwokļu un eedsihwotaju, tur tagad Malda ti-

kai weens aitu gans ar samu suni," schehlojàs bişkaps Batimers şawâ
eewehrojainâ „Runâ par arklu", kuru turēja Eduarda VI. galma
1549. g. un kura teiza leelcem kuugeem, kas wiņâ klauşijàs, şmagus

pahrmetuma wahrdus azis. Angļu fihkgrutneekus, kureem klaufchu
kalpiba jau bija atzelta, wiņiefot pahrwehrtuşchi par ihsteem wergeem.
Wehl aşaki isşakas Naşşe Bernards Gilpins: „Dschentelmeņi netura

par noseegumu isdsiht nabaga ļaudis no wiņu dsihwes weetàm. Pa-

wişam otradi, apgalwodami, ka seme peeder wiņeem, wiņi nabagus is-

şweefch no wiņu pajumtes, kà kahdus kaitigus kukaiņus. Anglijā ta-

gad tuhkftoşcheem zilweku, kuri agrāk bija priwati mahju ihpaşchnee-
ki, staigà apkahrt übagodami un dahwanas luhgdamees, tadehļ ka tee

palikufchi bes neka." Lihdsigu peemehru, kur aitas „brihwus" zilwe-
kus isehdufchas uo mahjàm, waram urinet no Wid semes. Şche-
jeencs muischueeziba 19. g. ş.şahkuinâ şahîa pcekopt leelâ mehrâ aitkopi-
bu, kuras weizinaşchanai, us peenahzigu luhgumu, waldiba atdewa

muischueezibai 2 kroņa muischas us 24 gadeem par neezigu nomu, un

43000 rbļ. skaidrā nauda. Ar scho naudu muischueeziba nodibināja

zentralu aitkopibu wiņai peederigâ Trikates muischâ. 1832. g. Wi-

dfeiue bija 32 Icelas aitkopibas ar 15308 aitām; 1841. g. turpretim jau
106 aitkopibas ar 101000 aitām. Lai waretu pehz jaunās metodes

kahrtigi faimncekot, wajadseja muischu laukus paleelinat. Tani no-

luhkâ pee muischas laukeem tuwako mahju semneekus isdsina, ehkas
noplehsa un pahrzehla us zitu wcetu. (Hueck, 146. I. p.) Semneeku

isdsihschana gan pa leelakai daļai nosihmeja tikai Miņu pahrzelschanu

us zitu weetu. Bet semneekeem sneegtais pabalsts pee eedsihwoşcha-
nàs jaunajā weetâ un atlihdsinajums par wezâs mahjâs isleetajeem
şweedreem bija neezigs. Atlihdsiba isdsihşchanas gadijumâ nekad ne-

drihksteja sneegtees pahri par 1 gada klauşchu wehrtibu. Fakts
ir, ka 25 gadu laikā Wahzseines aitas Widsemê ifehda masakais
1000 latweeşchu saimneekus no mahjàm. Tas notika tai laika, kad

wahzu I. Hamels bija Widsemê par gubernatoru. (Fr. Rosiņfch).
Widsemes muischneezibas statistikas biroja sekretāram şawâ rakstā,
kuru tas 1906. g. 23. februāri eesneedsa Baltijas ģenerālguberna-
toram Şologubam, bij jaşaka şauşeem wahrdeem: „ka tagad daschas
nedaudsas (13) muischas ir gluschi bes semneeku se-
mes, tas nahk no tam, ka scho muischu semneeku seme no 1819.
lihds 1849. g., t. i. kamehr pastahweja şpehkâ 1819. g. semneeku li-
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nabaga lauschu plezus, kà ari pahrmehrigi garais darba

laiks, semàs algas un strahdneeku dsihMes nedroschiba. Ka

schahdi apstahkli labojami zaur tahdeem eegrosijumeem,
kuros nmntkahribai nebuhtu meetas, uu zaur kopējas man-

tas eemeschauu, kas gahdatu par kopēju interešu peekopscha-

nu, 10 Viors, kas zihtigi uodarbojàs ar humānistiskām stu-
dijām, bes schaubàm bij mahzijees no şawa deeMinatà Pla-
tona. Tikai miusch par pehdejo bija dauds demokrātiskāks.
Wina priuzipi bija: mispahrejs darba peenahkums lja-

strahdà katram 6 stundas deenâ), raschoschanu isdara Malsts,
Mişus eedsihmotajus apgahdà wajadsigeem pahrtikas lihdsek-
leem uo malsts niagasinàm, dsimtâs paleek Meenlauliba, bet

zitadi tajās dsihMe eerihkojama zik eeşpehjams brihwa.

Dazchadi tautsaimneeciski wirzeeni jaunos laikos.

Merkantiliskājebtirdzneeciskāziztema.

Widus laikeem isbeidsotees dauds kas grosijas saim-

neeziskâ dubmê. Stingro zunstu noteikumu Meeta, kas lihds

schim kahrtoja Misas raschoschanas un patehrina kusti bas,

paraasam uahza usnebiueju jeb kapitālistu maldiba. Tà ka

şchee usneluneji nebija padoti zuuftu uoteikumeem un apro-
beschojumeem, tad Mişâ şaimneezişkâ dsihMe tagad sahka ee-

pluhst Mairak smabadibas. Bet ne tuhliņ pilniga sMaba-
dibas saule ruhpneeka un tirgota-

jā darbībā, ka tas şchìm deenàm noteek. Tahdu strauju

pahreju Mehsture nepasihst. Zunstu kahrtibas un feodālis-
ma waldibas Meetâ nahza nokahrtotas ruhpneezibas, Mal-

bas aisgahdneezibas Starpiba starp Mezo un jau-
no kahrtibu bija tikai ta, ka kontroles peenahkumi par saim-

kums, wişa peeweenota muischu semei." Ari Kursemê, kà se-
nators Manaseins peerahdija, muischneeziba no 1817.—1850. g. wis-

mas 1272 semneeku mahjas bija isnihzinajnsi un us wişeem laikeem

atnehmusi semneeku kahrtas leetoşchanai, tahlakôs 12 gadôs atkal

1747 mahjas! Lihds 1883. g. Kursemes muischneeki bija peeweenojuşchi
şawàm muischàm Pawişam 4,152 mahjas, t. i. 25 prozentes jeb ze-

turto daļu no wişàm lihds 1850. g. semneeku leetoşchanâ bijuşchàm
mahjàm. „Şewişchķi smagas sekas preeîşch semneekeem bija şchahdàm
semneeku semes peeweenoşchanàm sihku muischneeku muischâs, no

kuŗàm daschreis kļuwa isdsihti wişi semneeku şaimneeki lihds pehdejam,
tà ka tanîs pat isnihzinaja semneeku pagastu şabeedribas — tadehļ
ka bija isnihzinata semneeku seme," spreesch Manaseins.

*) Baltijas pilşehtâs atzehla widus laiku zunstu un zitus
amatneezibas spaidus pilnigi tikai wehl 1866. gada?
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neezisko darbību tagad bij pahrgahjuschi no agrāko kungu un

kontroleeru rokàm waldibas Māra — starpība deesgan leela,
kad eeMehro, ka zeutralajai Maldibai nebija eespehjams Mi-

su tik şihki uu Plehşigi koutrolet, kà to isdarija peem. zunstu
usraugi, kas Meenumehr misur bija klaht.

GalMenais darbibas lauks, kuru waldiba ņehma saMa
wadibâ un kontrolē, bija dsn cc z iba

, kadehl ari pa-

schu scho saimneezibas MelMurês laikmNul kà ari Miņa mah-

zibu sauz par merkantilismu (lat. msreAtor. tir-

gotājs). Nterkantilisma usskati naw isdomati no sinameem
rakstneekeem, neds ari no kahda atseMischķa rakstneeka siste-

mātiski sastahditi. Wiņi atrişinajuşchees kà atbilde teeşchi
nodarbojotees ar ta laika saimneeziskajeem jautajumeem, us-
nahkot kapitālistiskai şaimneekoşchanas kahrtibai. Wiņeem

uaM tàs noteiktibas un ta smalkuma, kas stingri sinatnis-
kàm pateeşibàm. Merkantilisma mahzibas issakamas schah-
dôs teikumôs: Jo Mairak uau das kah d â sem ê,

jo leelaka miņas bagat ib a. Jhstais aMots,
kur Mislabaki smeļama nauda, dahrgee metāli, ir ahrsem-
ju tirdsneeziba. Ta Miseenesigaka tad, kad pretschu ismaiņu
ar ahrsemèm isdara paschu tirgotāji, pahr juhru — paschu
kuģeem. Bagatiba peeaug Misstipraki tad, kad ahrsemèm
mairak pahrdod un no ahrsemèm masak eeMed. Starptau-
tiskā tirdsneeziba peelihdsinama sMareem jeb balansēt: is-
Medums un eewedums ir sMaru trauki, un pahrsMars tas,
kas rahda, ka nauda eekļuhst semê, tà tad seme kļuhst bagā-
tāka, jeb ja nauda iseet — tad seme kļuhst nabagāka. To sauz
par ti.rdsueezibas bilanču Jo Mairak darba atron cedsihMota-
ji, jo labāki tas misai lemei. Jo leelaks skaits eedsihwo-

taju kahdâ semê, jo şposchakâ stahwoklî atronas Miņas saim-
neeziba. Pee iswedumu prezèm isnahk wisleelakà peļņa tad,
kad tàs pahrdod isstrahdatâ Meidâ. Turpretim no ahrse-
mèm eeMedamas neisstrahdatas prezes. Wisnoderigaki

tirdsneezişkâ sakarā stahtees ar tahdàm semèm, kuras poli-
tiska siņâ stahM semak, Maj pat — ka kolonijas — pilnīga
atkaribâ. Tikai pehz sinama plāna no Maldibas puses no-

kahrtota tirdsneeziba Mar atnest semei labumu. Ar iirdsneezi-
bas pahrsMaru seme stiprina ari politisko pahrsMaru par
kahdu şweşchu semi.

Kad apskatam ta laika apstahkļus Reetum-Eiropâ, tad

Meegli saprotam, ka schahdeem zenteeneem toreis Maja-
dseja iszeltees. Jaunatklahtee selta awoti jaunajā pasau-
le eeMehrojamâ kahrtâ bij pamairojuschi Eiropas apgrosibas
lihdsekļus. Wezàs, feodālas saimneezibas Meeta, kas dibi-
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najàs us naturālas satiksmes pamata, stahjàs jauna „nau-

das saimneeziba", kura peeņehmàs arweenu leelakâ apmehà
norisinājās arweenu straujāki, wairojàs

sakari ar şweşchàm, tahlàm semèm, pilsehtu dsihwe un ku-

stīgais kapitāls peeņehmàs pastahmigi şwarâ. Merkantilisti

stahweja sem ta fakta eeşpaida, ka nauda ir weenigà ba-

gatiba, ar kuras palihdsibu war misu eeguht, un wişi to kah-

ro eeguht. Bes tam şchaî laikmetā nodibinajàs leelas mal-

stis ar şpehzigàm waldibàm. Tàm wajadseja dauds zilweku

un naudas lihdseklu kara şpehka ustureşchanai. Ari galma
isdemumi, şposchas dsihMes un isşchķehrdibas dehļ, auga augu-

ma, tàpat pastahmigi peeņehmàs ziwileerehdņu skaits. Tà

wajadseja meklet arweenu wairak pehz jauneem eenahkumu
awoteem. Walsts politiķi atsina, ka politisko noluhku la-

bad wajag semê buht seedoşchai şaimneeziskai kustibai.

Ruhpneezişkà darbiba peelaida semê p'rahwaku skaitu eedsih-
Motaju, kà ari leelakus iswedumus us ahrsemèm, nekà lauk-

şaimneeziba; ari usnehmibas garam ta eerahdija plaşchakas
robeschas. Tadehļ tad wişadai amatneezişkai un ruhpnee-

zişkai darbibai waldibas peegreesa galwenako wehribu un

tàs ruhpigi pabalstija, kamehr laukşaimneezibai eerahdija

bahrenites lomn. Ruhpneezibu Meizinot noşpeeda darba

algas un usturas lihdsekļu, Misnotaļ wişu sem- un lopko-

pibas raschojumu zenas. Ruhpneezibas usplaukşchana Mei-

zinaja tirdsneezibu, kurai atklahja jaunus uu plaşchus lau-

kus, nodibinājāt kolonijas un priwileģetas tirdsneezibas sa-

beedribas, ka ari eetaisot uhdens- un saussemes zeļus, ostas.

Jtaleeşchu tautşaimneeks Werrijs (f 1797. g.) sa-

ņem kopā scha-laikmeta teorētiskās pamata domas şchahdôs
mahrdôs: „Jebkuŗşch labums, ko kahda tau-

ta eeguhst no tirdsneezibas, nahk zitai
tautai par ļaunu; tirdsneezibas studija
ir pateeşs ka ŗ ş ch."") Şchis usskats zehlees no ta laika

*) Pirmais sistemātiskais darbs par tautsaimneezibu, turklaht

şarakstits merkantilişkâ garâ—kà tas zitadi taî laikā nebijadomājams—
isnahza 1615. g. no frantfcha Montkretjana (Montchrestien dc

pirmo reis âri leetots wahrds „politişkà ekono-

mija". Rakstā runāts par amatneezibu, kuģneezibu, tirdsneezibu un

malsts finansēm. Autors şajuhşminats şewişchķi par ahrejo tirdsnee-
zibu un kolonijām. Wiņşch wehlas, lai waldneeki usraudsitu allasch
şawu apakşchneeku saimneezisko darbibu un paļà pahrleezigo brihwi-
bu, kahdu tirdsneezibas siņâ atļahtvuschas Şpanijas, Portugāles un

Holandes waldibas, kas atnesot, pehz wiņa domàm, tàm ļaunu. Ja-
peesihmè, ka scha raksta autoru, kas 1621. g. Normandijâ ļaudis bija
samusinājis us dumpi, Klods Tirgè. şlawenà ministra zilts radineeks,
lika nonahwet.
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koloniju zihņàm, kur ņeşpehzigako şpehzigakais pahrşpehja
un kalpiuaja şawâ laba. Bet şchis peşimistigais teikums tik-

pat pahrspihlets, kà pretişchkais brihmtirdsneezibas jaukşka-
nigais teikums, ka pee katra maiņas meikala un misā starp-
tautiskā tirdsneezibas satiksmē allasch abàm puşèm atlez
weenlihdsigs labums. Pehz peelikto spehku un saņemscha-
nàs mehra war buht tiklab weens, kà otrs pateeşiba. War-

buht 17. un 18. gadu simteņos pirmà pateeşiba parahdijàs
Mairak dsihwê, 19. gadu simteni atkal pehdejà wairak. Ka

Meena peļņa ir otra saudejums, bija pateeşi tà, kad holan-
deeşchi istreeza wişas Eiropas walstis no Moluku (slienā-
jām wirzu) şalàm, noşlehdsa us wişeem laikeem Şcheldu, kad

Kromwels Anglija ar snMu kuģneezibas aktu un juhras kau-

jām isnihzinaja holnndeeschu starptirdsneezibu, bija pateesi
tà, kad Anglija frantscheem atņehma Kanādu nn Indiju.
Tas bija tà ari pee daudseem tirdsneezibas nolihgumeem

un Miņu şekàm. Wehl tagad tas ir tà pee leelajàm zihņàm
par koloniju peederumeem, par leeleem un sMarigeem tirds-

neezibas zeļeem >.Suezu, Panamu v. z.l. Wehl 1897. g.

„Saturday Review" Mareja issauktees: kad rihtdeen Wahzi-

ju isputinatu no semes Mirsus, tad pariht nebuhtu ueweena

angļa, kas par tik dauds Nebuhtu kļumis bagātāks. Tahla-
kas peesihmes par merkantilismu mehlak, kad buhşim apska-
tijuschi Miņa Mehsturisko attihstischanos.

Kà tautsaimneezibas tihpu Malsts aisgahdneezibâ jeb

protekzionişmâ Mehsturueeki mehds peeņemt parasti Franzi-

ju Ludwiga XIV. un wiņa eewehrojamà ministra Kolbèra

laiknietâ, kadehļ ari daschi merkantilismu dehwè reisèm ari

par „kolbertişm v". Bet tahda Mesela Mehsturiska laik-

meta peeskaitischana sinamai semei un sinamam gadu simte-
nim meen usņemama ar leelu pahrliku. Teeş', Kolbèra laika

maldibas usraudsiba par Misu ruhpneezisko darbibu notika se-

Mischķi stiprā weidâ") un ar Misleelakeem panahkumeem ah-

Kolbèrs (f 1683. g.) „pehrmindereja" şawâ laikmetā

ruhpneezisko darbibu pehz merkantilişkàs sistēmas tik stingri, ka no-

teiza lihds pehdejam şihkumam likumôs, peem. pehz kahdeem parau-

gcem strahdajams, kahdeem darba rihkeem un kur. Kontrolei eezehla
şewişchkus fabriku inspektorus. Likumu pahrkahpumus fodija bargi.

Peem., zitad'i ifgatawotu prezi, nekà waldiba bija noteikusi, ar isgata-

wotaja wahrdu peesita pee kauna staba un to wehlak konfiszeja. Bet

walsts şaimneezibu Kolbèrs prata pazelt leelifki. Ar şawu dselsaino
merkantilifko sistēmu' rihkojotees Miņsch panahza, ka Franzija eeguwa

leelifku kara floti, lihds 300 kara kuģu; agrāk tuîşchà Malsts kase tà

pildijàs, kà ueweenâ zita semê; frantfchu tirdsneezibas kuģneeziba
pazehlàs par treşcho wişâ paşaulê. Bet naM jaaismirft, ka fchee
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reja şposchuma siņâ: bet Kolbèra iineiua parahdijàs şameh-
râ mehlâ wehsturişkô laikmeta un tajâ şaņemts kopâ wişs tas,

kas zitâs seinês un tautās jau şeu uu labi ilgi zilats un is-

mehģinats. Pee tam Franzijâ scho mahzibu ahtri atmeta:

tiklihds leelais ministrs pats bija pagumis uoeet no ska-
tuwes, kad jau tur sahka zeļu islaust pretējas idejas. Zitadi
bija Anglijā. Te, pateizotees agrai karaļa maras us-

plaukschanai, jau sen preekşch widus laiku beigām Maldiba

eejauzàs wişas Malsts şaimneeziskâ darbibâ, pilnigi patstah-

wigâ, oriģinelâ Meidâ. Schi politika te usturejàs spehka ari

nemis tikai Meenu waj dimi gadu simteņus, kà Franzijâ, bet

Meselus peezus gadusimteņus, lihds pascham 18. gadu simte-

ņa Midum. Tadehļ waldibas aisgahdneezibas laikmeta rak-

sturoschanas labad labāk jagreeschas pee Anglijas.
Tseuotees us to, lai semê eeMahktu zik eespehjams dauds

skanoschas uaudas, angļu karaļu politika jau kopsch sen pee-
greesa mehribu naudas bilanzes sistēmai. Wiņi zentàs Pee-
Milkt şawâ semê dauds nandas no ahrsemèm un to tad Mairs

nelaist atpakaļ. Pirmā noluhkâ nodibināja plaschu tirds-

panahkumi bija sasnecgti ar tautas paMai r o t à m

;L c' ch a u-s-m. No şahkuma gau winai peeşchkihra daschus at-

Meeglinajumus, bet tad nahza ļoehl jo leelaki apgruhtinajumi, ne-

panesamas nodokļu nastas, tà ka ļauschu dusmas ispluhda us ahreeni

jau Mairakôs dumpjos, kas weenâ otra prowinzê şazehlàs. Şeşchpadş-
mit gadôs uu 1640. g. Meen iszehlàs ne masak kà

semneeku dumpji. Protams, wiswairak bija jazeesch lauku eedsih-

woiajeem sem ruhpneezişkàs sistēmas waldibas. Pee tam Malsts zen-

tralisazija şawilkàs arweenu zeetaka un sistemātiski kļuwa aprobescho-
ta parlamenta Mara. Polizija neschehligi rihļojàs, şewişchîi galwas
pilşehtâ, un ispildija katru karaļa jeb ministrijas despotisma eegribu.
Kolbèrs nomirdams atstahja 10 miljonu mantibas, ko bij sarausis wal-

didams, un şaMam dehlam marķisa tituli. Bet ļaudis bij tà sanik-
noti us samu „apspeedeju", ka wiņa lihķa ratus wajadseja apsargāt
leelakam pulkam saldatu, lai saniknotee tos neşaploşitu. Ap 1700. g.

şlaMenais frantşchu marşchals Wobans (Vaubau) usşwehra kah-
da rakstā, ko eesneedsa karalim Ludwigam XIV. eewehribai, şchahdi:
„Gandrihs 10. daļa no tautas palikuschi par tih-
reem übag c c m. No pahrejeem 9 desmits daļas eedsihMota-
jeem 5 desmits daļas newar paşnecgt nekahdu dahwanu übagotajeem;
wiņeem pascheem wajadsetu şchahdu dahwanu. 3 desmits daļas ari

Mehl ļoti slikti usturas, un Marbuht tikai 10,000 dsimtas Mar dsihMot
kà Mehlas." Katras labas Maldibas mehrķim Majagot buht Misu
şchkiru labklahjiba. Şchaî laika Franzijâ pastahMeja absolūta ine-

aprobeschota) monarchija. Tahds pats tihpisks jaunlaiku absolūtisma
aisstahwis bija ap to paschu laiku sweedru karalis Kārlis Xl 1., kursch
Widsemes muischneekeem atņehma 5 seschdaļas no Mişàm Miņu mui-

schàm. Tkai sweedru Maldiba pret scmneekeem bij labMehligaka un

gahdigaka.



neezibu ar ahrsemèm. kamehr otrà noluhka şasneegşchanas
labad meeukahrşchi aisleedsa naudu ismest us ahrsemèm (şkat.
46. lp. p.). Tablak isdema rà saukto „isdewuiuu likumu",

kurşch Praşija, ka katram ahrsemneekam, kas eewed prezes

Anglijā, Prombrauzot jaatstahj wişa par tàm eeņemtà nau-

da tepat, t. i. janopehrk şchaî mehrtibâ angļu prezes. Şcha
likuma ispildişchanas dehļ eeweda stingru kontroli par at-

orauzejeem ahrsemneekeeuu Katraiu ahrsemju tirgotajam,
kas eebrauza tirgoschanàs nolubkâ kahdâ Anglijas ostô, wa-

jadseja peemestees pehz weetejas administrazijas waj pilşeh-
ras waldes noteikuma pee kahda t. ş. „şaimneeka". Şchim
„şaimneekam" wajadseja sinat par wişàm şawu Meeşu eewe-

stàni prezèm uu raudsitees us to, ka tàs astoņu mehneşchu
laikô top ispahrdotas un eeņemtà nauda isdota angļu pre-

tschu eepirkumôs. „Laimueekam" bij jaMed par wişu grah-
matas uu jaeeşuhta rehķini diwreis gadâ waldibai. XV.

g. ş. widû atzehla „şaimneeka" usraudsibu un ta weetâ ahr-

semneekus nodewa weşela pulka zitu uşraugu rokâs.

Tahda naudas bilauzes politika, pee kahdas turejàs
augļu maldiba Midus laiku beigās, nemareja palikt speh-
kâ mairak şareşchģitâ saimneezibâ, kahda sahka parahditees
no 16. gadu simteņa sahkot. Teescha usraudsiba par katru

ahrsemueeka eeņehmumu un isdewumu nebija Mairs ee-

ipebjama no ta laika, kad leetoşchanâ nahza Mekseļi un lih-

guuui noşlebgşchana us kredita: Mekselis Mareja pahreet no

rokas roka, tà ka nemās newareja noteikt, kam gala par to

nahksees samaksāt. Ves tam tirdsneezibai attihstotees maja-
dseja rnhpetees par to, lai atzeļ aisleegumu, iswest seltu un

sudrabu us ahrsemèm. Pehz Austrum-Jndijas tirdsneezis-
kàs sabeedribas nodibinajumal6l!s>.g. aispluhda dauds naudas

no Anglijas, jo Indijas pretschu eeMedums pahrsneedsa

isMesta pretschu Mehrtibu, un starpību Majadseja samaksāt
tihrâ nauda. Domājams (pehz lihdsşchinejàs tirgotāju un

diplomātu loģikas), ka tahdam naudas isMedumam majadse-
tu atnest postu, kamehr Pateesiba sabeedriba azim redsams
usplauka' Misa seme ari neko nesaudeja no naudas isMe-
schanas. To schis sabeedribas preekschneeks, eemehrojamais
angļu tirgotājs To în s Mens (M uu) ari skaidri
peerahdija saMos teorētiskos rakstôîAngļu tirgotājs eepehr-
kot par lehtu naudu Austrum-Jndijas prezes un tas Eiropas
tirgos pahrdodams pelnot labu naudu. Tà miņsch diM-

un trihskahrtigi atnesot isdoto naudu saMai dsimteuei atpa-
kaļ. Wiņşch tirgotāju peelihdsiua lauksaimneekam sehjas lai-

ka: „Kad scho reds kaisām tik dauds dahrgas şehklas semê,

55
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waj Miņu drihsak ueMaretu turēt par ģeķi,nekà prahtigu şaim-
neeku? Bet kad reds wiņa darba şekas augļos, tad jāprot
wiņa darbibu zeeuit." Tas bija gaişchi peerahdits: 1663. g.

parlaments atzehla naudas isweşchanas aisleegumu.

Angļu leelais filosofs Juhms samā laika ari noşauza

par piluigi uedibinatàm bailēm, ka nauda kahdai ruhpnee-

ziskai şameenibai warot eet pasuşchanâ, tiklihds ta pahrejot
smeschâ semê. „Waldibai pilnigs eemesls ruhpetees par sa-
lvas tautas uu ruhpneezibas ustureschanu; bet şawu naudu

ta Mar bes bailèm maj greissirdibas droschi nstizet Miņas pa-

schas gaitai."
Turpmāk turējās pee jaunas sistēmas: pamudināja ee-

lvest zik eespehjams daudsnaudas noahrsemèm. Kà.pirmola-
bāko lihdsekli scha mehrķa sasneegschanai atsina min. tird i-

neezibas bilanzi,arko apsihmeja eewesto un ismesto

pretschu zeuu samehru; ja ismesto pretschu Mehrtiba pahrsnee-
dsa eemeito pretschu wehrtibu, tad starpibu Majadseja nolih-
dsinat skaidrā şkanoşchâ nauda. Merkantilisma Politiķi us-

skatija par şaMu galweuo usdewumu, paleelinat eekschsemes

Pretschu islveschauu un samasinat ahrsemju pretschu eemescha-
nu — lai ahrsemèm buhtu japeeleek klaht naudā. Tahļak
kà mihlako lihdsekli pee manufaktūras ruhpneezibas meizi-
naschanas loloja un peekopa muitn uslikschanu. Teeschi ais-
leegt eelvest un iswest sinamas prezes, nolikt aisleegschanas
uu aisşardsibas tarifus par ahrsemju prezèm, kà ari issneegt
prēmijas par eekschsemes pretschu ismeschanu, — tee bija

parastee lihdsekli, kahdus leetoja ta laika Maldibas Mihri, lai

weizinatu semê ruhpneezibu. Merkantilisma laikmets bija

ihstais muitu sistēmas seedu laikmets. Uslikdama no ahr-
semèm eewedamàm prezèm augstas muitas, Maldiba pazehla
scho pretschu zenas un tà patehretajus peespeeda pirkt eeksch-
semes raschojumus. Apgruhtinot neisstrahdato materiālu

ismeschanu, peespeeda pee wiņu apstrahdaschanas, un bei-

dsot, ismaksajot prēmijas par pretschu ismeschanu, eeksch-
semes prezèm atMeeglinaja konkurenzi ahrsemju tirgôs.

Auglijâ muitu sistēma jau deesgan agri peekopta, bet

Miņas mehrķi Midus laikos bija zitadi neka Mehlaka laik-

meta. Agrāk aissardsibas muitas uslika tajā noluhka, lai

Meiziuatu tautas darbibu. „Wisa Malsts labklahjiba,"
sams kahdâ >seiuricha VIII. (1509.-47. g.) laika akta,
„uahk uo Meenkahrşchàs tautas puhlèni un darbibas. Kara-
lis tura par saMu usdeMumu, ispehtit, kahdàm dahManàm
DeeMs apMeltijis Miņa semi un kahdâ kahrtâ, eeMehrojot
scho dahManu ihpaschibas, tauta nodarbināma. Valsts Madi-
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tajeem bes miteşchanàs jalausa galwa, kà peegahdat tautai

darbu, kà nodarbināt miņas allasch dsihtvo garu un kahdâ
kahrtâ pagataMot eekşchsemê wişu to, ko ahrsemes pagataMo.
Wişas ahrsemju prezes, kuras naM nepeezeeschami Majadsi-

gas, tàpat tàs, knŗas war pagatawot paschu semê, aisleedsams

eewest no ahrsemèm pat tajâ gadijumâ, ja par eekschsemes

raschojumeem jāmaksā dahrgak. Angļu neisstrahdatàs pre-

zes jāpatur paschu semê un paşcheem jaisstrahdà, lai ahrsem-
neeki neeedsihwotos nauda us augļu rehķina." Tahda bij
programa, pee kuras turējās angļu maldneeki, lai meizinatu
tautas ruhpneezibu: daudsee pretschu isMeschanas un eeMe-

schanas aisleegumi motiMeti taisni ar to, ka tautai dodams

darbs. Karaleene Elisabete trihs lahgus aisleedsa iswesr
ahdas un taukus, tadehl ka uo scho pretschu dahrguma bij
jazeesch semei, seMischķi nabadsigakam lauschu şchķiràm. Sih-
da mehrpeji un audēji ar petizijas paļihdsibu
parlamenta likumu, kas aisleedsa sahkumâ us 5 gadeem, Meh-
lak us Miseem laikeem eeMest no ahrsemèm sihda isstrahdaju-
mus. Londonas wehweru un Madmalneeku paraugs da-

rija epidēmisku eespaidu: misi Anglijas amatneeki tagad

Mehlejàs, lai wiņus atşwabinatn no ahrsemju konkurenzes.
Tjudoru zilts Maldibas laika (no 1485.—1603. g) pa-

modās Anglijā ar neapturamu spehku tautiskas juhtas. Hau-
sas sabeedribas priMilegiju atņemschana ahrsemju tirdsnee-
zibas siņa, bet it seMischķi eewehrojamàs sekmes kara ar

Şpaniju, kur jaunnodibinatà angļu flote satreeza Misu leelo

Tpauijas floti, modināja angļu tauta neapslahpejamu meh-

leschauos, atkratitees no jebkuras ahrsemjn atkaribas un

nodibināt saMu ruhpueezisko un tirdsneezisko Maru. Anglija
sahka şajustees kà kas patftahMigs un Mesels, kam gluschi
şawas atseMischķas intereses. It semischķi Anglijas skaudību
uu sazeusibu modināja toreisejà şpehzigà tirgotāju malsts
Holande. Kà galMeuo lihdsekli pee tautas saimneezişkàs ne-

atkaribas eeguhschanas un ahrsemneeku konkurenzes apkaro-
schanas Maldiba eeskatija muitu sistēmu. Tà tad iswedumu
un eemedumu uuntas bij saudejuschas saMu Mezo nosihmi,
ispalihdset tautai Miņas darba, bet peeņehmuşchas z i h n a

lihdsekļa dabu. Te kahdi peemehri. .1552. g. Edu- "
ards VI. ais eeuaida pret Hansas beedribu Pazehla muitu

no 1"/g us par misām no Miņas eeMedamàm prezèm.
1579. gada Hansa, atreebdamàs Anglijai, uslika no sche-
jeenes Hansas pilşehtâs eeMedamàm prezèm dahrga-
kn muitu nekà no zitàm semèm eewedamàm tahdàm paşchàm

prezèm. Elisabete atbildēja ar tahdn paschu muitu uslik-
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nbauu turas uo Hansas pilşehtàm eeweda Anglijā.
Pehdigi gausas sabeedriba lika preekşchâ ķeisarişkai saeimai

g., palvisain aisleegt no Anglijas mvest wisadus au-

duitnis, tà ari isdnht wişus angļu tirgotājus no tvahzu ro-

beschànu Tahda Pati nmitu zihņa iszeblàs Auglijai ar Ho-
landi. Gandrihs buhtu leeti peesitnnet, ka schahdus lihdsek-
nīs dsihlve leetoja ueweeu Anglija. Pasihstams leelais mui-

tas tarsch, kuru grauzi ja laika iskaroja ar Holandi

un kas noweda pee pateesa kara starp diwàm Pat
Riga subtija N!. gadn sunteņa beigās kara kuģus pret
Leepaj v un Wentspil i, tadehl ka Kurseme rihkojas
patstahwigi tirdşiieezibas siņâ, tà kaitēdama stipri Rigas
tirdsneezibai!

Tahdn paschu niehrķu labad daschkahrt aisleedsa iswest
us ahrseiuèîn eekschsemes rcrschojmuus. Anglijā jau pa-agri
aisleedsa iswest us ahreenr wilnû un aitahdas, tàpat paschas
awis g.). isşkaidrŞ ar bailèm, ka

şauşsemeîroltlstîs waretu wairotees un uslabotees aitu pulki,
kas atnestu angļu tirdsneezibai saudejumus. Heinricha VI.

laika aisleedsa iswest wilnainas dsijas. Wehl jo straujāki

*) Ar 16. gadu simteni eeşahkàs Eiropā lcelo tirdsnee-

zibas un saimneezibas karu laikmets, kà tizibas
karu laikmeta pebzuahzejs. Biş ch s 1800. g.) leezinaja 1790. g.

par Angliju: pehdejôs 144 gadoc> Auglija pawadijuşi 66 gadus asiņai-
nās karos, lai isnihzinatu wişu şwescho tirdsneezibu. Şilijs apreh-
ķina, ka no 1688—1815. g. Anglija ar Franziju ween stahwejuşi 64

gadus kara. Kants spreesch: Anglija ir patwarigakà un waldibas

uu kara kahrigakà walsts. Leelako daļu no şawàm tagadējam tik

dahrgajàm kolonijām wiņa isplehşuşi ar waru zitàm Eiropas walstim.
Lì'cla dala uo winas U>. gadu simteni eeguhtàs bagatlbas şatruluuşccs
no wiņaS aşiuaiuàs tirgoşchanàs ar wergeem (neģereem), no Indijas
barbariskās uswaras, uo wergu plantaschàm Reetum-Jndijâ (Jamai-
ka) uu uo ļugu aplaupifchauàm. Eenaidueeka priwatu ihpaschumu us
juhras nczeenit bija wispahreja parafcha; bet neweena zita tauta

pa şawu karu laiku naw sarihkojusi ar waldibas atļauju tik dauds
priivatu juhras laupitaju baudu, lai saguhstitu draudsigu un neitrā-
lu walstu tirdsucezibas kuģus, usdodot par eemeslu, ka tee weduşchi
kara materiālu. Tà krituşchi simteem un tuhkstoscheem kuģu angļu
rokās; Makferfons (f 1796. g.) rehķina no teem daudsus
159 W 800000 mahrz. sterliņu wehrtibâ. Tadehļ kara laiki (1689.
—1713., 1756.-1763., 1793.—1815. g.) bijuschi taisni wiņu bagatibas
atvots, kà ari tad wiswairak usplaukuşi kuģneeziba un tirdsneezi-
ba. Wigu jeb brihwprahtigà tautas partija, kurā skaitās wişi pilsehtu
naudas wihri, fabrikanti, rehderi v. z., aisstahweja arweenu karu, ta-

dehļ ta ta pa scho laiku eedsihwojàs bagatibâ; tàpat wina sauatişki ais-
stahweja wişas aisşardsibas muitas un daschadus tirdsneezibas ais-
lcegumus, kamehr konserwatiwà muischueeku un galma partija peekri-
ta brihwtirdsneezibai.
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parahdijàs merkantilişkàs politikas şaMtigee noluhki 17. ga-
du simteņa beigās un 18. g. ş. şahkumâ, kad aisleedsa isweşt

maschinas un darba rihkus, tàpat meistari nedrihksteja aiseet

projain no milnas, metāla un pulksteuu sabrikàm. Protams,
şchahdi soļi tik rādija eeuaidu starp kaimiņu Malstim,

isaizinaja us pretspaidu lihdseklu leetoschanu, kamehr patee-
şibâ mehrķi mas şaşneedsa: aisleegtos rihkus eeweda kà konà
bandi sMeşchâs semês"), kamehr strahdneeku iszeloschanu ne-

Mareja apturēt nekahdeeni lihdsekleem, kad ween şweşchâs se-
mes tos labāki samaksāja.

Jau minējam, ka no merkantilisma idejas Pahrņemtas
Makstis zentàs ar ahrMalstim noşlehgt isdeMigus t irds ne c-

idas li hguni vs, kas tàm deMa sinamâ
neezibas šina daschadas preekschrozibas. Pee schahdu

lihgumu noslehgschanas isleetoja Misu ta laika diplomātijas
mabkşlu, pee kam neaismirsa nekad apkarot saMus
konkurentus. Kà angli şchaî siņâ rihkojuşchees, peewedişim

peemehram Miņu sakaru ar kreeMu Maldibu lînadu şim-
teuî. 155Z.Mdâ trim angļu kuģeem Tşchenşlêrawadibâ ga-
dijàs n'oķuht Baltajā juhrâ uu Twinas grihMâ. Tschens-
leru aizinaja zara Jwana Breeşmigà preekşchâ. Tur anglis
wadija sarunas tik isMeizigi, ka zars eedeMa Miņam lihdsi

grahmatu, ko noMest Eduardam IV., kura bij apsolita
pamalstneekeem pilniga tirgoşchanàs brihwida misa KreeMu

seme. Kad pehz diMi gadeem Tşchenşlers no jauna atbrau-

za Kreewijâ, zars, apstiprinādams samu jau doto brihwibu,

atsmabinaja angļus Mehl no wişàm muitàm, ka ari dewa

teem atļauju, dibināt Kreewija Misadas tirdsneezibas un

ruhpneezibas eestahdes, uu Mehl zitas ļoti

sibas."") Pehz angļeem Baltā juhra atbrauza ari holan-

deeschi, dāņi un normeģi. To redsedami, angļi, atsaukdamees

us saMu primileģiju, sahka kauletces par to, lai kreemi ne-

dotu zitu semju peederigeem teesibu sche tirgotees? bet Jwans

Ņeetum-Indijà l.) dcşmits daļas no wişàm eewestàm pre-

zèm bij kontrbandes prezcs. Nc> .Ş.aweenoto Wal-

stu zeenigeem nodibinatajeem ļoti daudsi bija tihree kontrbandisti.
Anglija 1780. g. şkaitija 2 miljonus zilweku, kas nodarbojās ar

aisleegtu pretşchu eewcşchanu; pus milj. mahrz. tehjas 7 .
miljoni bij eewesti kà kontrbande. °Uao wehl peeņem klaht leelàs ban-

das un blehdibas, kahdas dsina waldibas eerehdņi un eezelti „muit-

neeki" ar muitu naudàm (muitu makşataji pa leelakai daļai bija pa-

doti pilnigi „muitineeku" warâ), tad waram gan eedomatees leelo is-
wirtibu, peekukuļoşchanas şehrgu v. z., kas toreis waldija tirdsneezibâ.

Par Jwana Breeşmigà şchahdu leelu labwehlibu pret Angli-
ju daschi wiņu ari şauz par „angļu zaŗil".
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Breeşmigais atraidija şcho praşijumu, isşkaidrodams, ka juh-
ŗa eşot plats zeļşch, ka Deews eetaişijis preekşch wişàm tau-

tām. 1585. gadâ greesàs no jauna pee kreewu

Maldibas ar luhgumu, atlaut KreeMijâ no ahrsemneekeem
tirgotees tikai Londonas tirgoņeem, bet ari wiņa dabūja
no zara Feodora JManoMitscha strupu atraidijumu. Ne-

dauds gadus Mehlak, 1588. gada, Anglija — wiņa kà schihds

mahzàs Miršu ar şawu Prezi! — dabūja tahdu paschu atrai-

došam atbildi. Tahdâ kahrtâ Misi ahrsemneeki Meenada meh-
râ bija peelaisti KreeMijâ pee tirdsneezibas' angleem tikai

bija ta PreelàMba, ka Mineem nebija jamakşà muitas

nodokli. 'Protams, tas Mineem bija ļoti eenesigi, ta ka Mini

Elisabetes laika Mareja leelitees, ka neweenâ zitâ semê wi-

ņeeiu tirdsneeziba neatmetot tik leelu peļņu, kà KreeMijâ.
ŞeMişchķu Mehribu merkantilisms peegreesa stiprai k o-

ho.u i j v politikai, lai ar to nodroschinatu seM tirgus mee-

tas. Nekad zitad, ue agrāk ue Mehlak, Maldibas tahdâ mebrâ
naM dsinuşchàs pehz plaschu koloniju eeguhşchanas, kà to-

laik. Koloniju politika isgahja us to, peeradinat kolonijas
pee neisstrahdatn Meelu raschoschanas, kuras tad pahrdoda-
mas pahrMalditajai Malstij, uo kuras Mar eepirkt tikai is-

strahdatas prezes. Bet tà kà kolonijas Mareja blakus tir-

gotees ar zitàm Malstim, tad noleedsa tàm turēt saMus kuģus
un Miņu prezes iswadaja tikai pahrMalditaja Malsts. Tahdi
noteikumi atradās kuģneezibas aktā, ko Kromwels isdewa
1651. aadâ. Pehz ta nekahdas prezes angļu koļonijâs nebija
eeMeoaiuas, neds no tureenes isMedamas ar zitas semes ku-

ģeem, kà tik ar augļu Meeu. Tikai angļu paMalstneeki Mare-

ja tirgotees kolonijas. No kolonijām neweenu prezi nedrihk-

steja isMest us kahdu zitu semi, ka Meeu us Angliju. Tahdu
tirdsneezibas un ruhpneezibas politiku peekopjot, angļu ka-

ralis Mareja teescham teikt (1721. g. troņa runa), ka Angli-

jas Mārai un bagatibai par pamatu esot Miņas plascha tirds-
neeziba, kura ari turpmāk japeekopjot, ja negribot no azim
islaist Malsts leelako labumu.")

Şchahdu şawtigu koloniju politiku peekopjot Anglijai beidsot
bij japeedsihwo ari leeli saudejumi. Kahdâ baltā deenô wişas wiņas

Amerikas kolonijas, newaredamasun negribēdamaswairs pazeest schah-
dus spaidus, isşludinajàs par patstahwigàm! Tà tad şchaurşirdigajâ po-
litika pa dauds gadeem krahtee augļi us reises bija wehjâ. Bet See-
meļ-Amerika rahda, zik şwehtiga bija fchahda koloniju atşwabinaşcha-
nàs no apşpeedigàs wirskundsibas. Tikai pa diwi simts gadeem
schi no Holandes un tad no Anglijas atkarigà kolonija sasneedsa 3 mil-
jonus eedsihtvotaju, kamehr 100 gadôs schee 3 peeauga par 50

— pehz
tam, kad kolonija bija kļuttmsi par patstahwigu walsti, kurai bija brih-
wa paschnoteikschanas un tirgoşchanàs teesiba.
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Kà wişadeem lihdsekleem toreis gahdaja par to,

ka eekschsemes isstrahdajumi nahktu pahrdoşchanâ un

işleetoşchanâ ari Paşchu serM, redsams no şekoşcheem

pahra peemehreem.
'

Lai lveizinatu anglu uhdeņôs sme-

ju, Elisabete 1563. gadâ noleedsa diwas deeuas ue-

delâ galu ehst — lai las weetâ eedsihrootaji ehstu siwis!
ta tad, kà kaļM rakstneeks isşakas, nodibināja ihstu poli-

tisku gaweni. Wehlak, 1666. gada, wilnas fabrikazijas wei-

zinaşchanas noluhkâ, islaîM'wispahreju pawehli, ka miroņi

naw zitadi apglabājami, kà tikai wilnainas drehbês ģehrbti!

Şchàs pawehles pahrkahpejn şodija ar 5 mahrz. sterliņu
50 rbļ.

Merkantilisma laikmeta walsts gudriba şauza neween

pehz dauds naudas, bet ari pehz zik eeşpehjams dauds z i l-

wete cm, lai lvalsti stiprinātu. Zilweku wairoşahanos luh-

koja şaşneegt pa diweem zeleem. Wispirms aizinaja no

şweşchàm semèm meistarus un strahdneekus. Peem. Pruhşi-

jas Leelais Kūrfirsts aizinaja şawâ seme hugenotus un Ho-
landes strahdneekus. Turpretim Brandenburgas apakşch-
neekeem stingri aisleedsa iseet us zitàm semèm. Kas turp
bija isgahjuşchi un us usaizinajumu negreesàs atpakaļ, teem

peedraudeja muhschigu zeetumu, pat nahwi. Tàpat Fried-

richs Wilhelms I. aizinaja salzburgeeşchus şawâ semê, ka-

mehr iseeşchanu tio Leetawas un usmusinaschanu us to drau-

dēja sodit ar nàhwi. Franzijâ Kolbèrs pawehleja strahd-
neekus, kas bij şagatawojuşchees us iszeloşchanu, apzeetinat,

kamehr iswedeji kuģi nebija atstahjuschi ostu. Fabrikan-
tus, kuri tehwijas nodokļu-kaşes pildişchanai wareja buht
no sroara, roiņsch lika weenkahrşchi eeşlodsit zeetumâ, ja radàs

aisdomas, ka roiņi nodomajuschi iszelot. Otrais zeļsch, pa
kuru luhkoja tikt pee wairak laudim, bija: eedsihwotaju

dabiskas wairoşchanàs şekmeşchana. Şchaî noluhkâ Kolbèrs

lika preekşchâ, katru ģimenes galwu, kam 12 behrni. atşwa-
binat no wişeem nodokļeem; katrs jauneklis', kas preekşch
20. gada apprezas, atşwabinams no nodokļeem lihds 25. ga-

dam; jaunekleem, kas pahri 20 gadeem wezi un wehl naw

apprezejuşchees, jamakşà şewişchks nodoklis. Berlinê no

1705. g. bij jamakşà şewişchks nodoklis ari wişàm neprezetàm

şeeweetèm.
Wehl atliktos mest masu skatu us Kreewijas mer-

kantilismu. Tas ir wehlaku laiku behrns nekà Reetum-Ei-

ropas merkantilisms, jo Kreewijâ wehl şaimneekoja pehz
tiaturalàs sistēmas, kad reetumu semês jau bija eewesta
naudas saimneeziba un usplauka ruhpneeziba. Jhstais
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tirdsueezişkàs sistēmas nodibinātājs Kreewijâ bija Peters
Leelais. Wiņşch ari eeweda te zunftes, pat ar bargeem lih-
dsekleem i kahds ukais peedraudeja maģistrātu preekschsehde-

tajeem namu, ja sinama laikā nebuhschot ee-

westi spehkâ zuustn noteikumi. Şchi Pawehle ar misu bar-

ga soda peesolijumn tomehr naM tikusi ispildita. Kad pils

pahrbuhwei Pēterburgā Majadseja 1761 strahdneeka, tad tos

peeņemot israhdijàs, ka neweens nebija peerakstits gald-
neeku zunfte. Eepasihdamees ar Holandi, Franziju un Ang-
lija, Peters Leelais eedraudsejàs ar tureenes nierkantilisma
politiku uu zentàs to eeMest ari samā seme. Winsch Meizi-

naja amatneezibn, tirdsneezibu, kuģneezibu, kalnraktuwu

buhschauu, ihsi sakot misn to, ko Reetum-Eiropas spehziga-
kàs walstis loloja merkantilisma laikmetā. Tà wiņşch ari

mahzijàs peegreest leelu mehribu stipram kara spehkam.
Milukows şawâ grahmatâ par Pētera Leelà sinansu sistēmu
rahda, ka kara spehka uu flotes radischana pehz Reetum-

Eiropas parauga bijusi „wişu saimneezisko jauninājumu
dsihwais zehlonis". 1701. g. budschetâ isdemumos bij eesih-
meti.7B prozenti kara majadsibàm, kamehr otra leelakà suma
krita'us finansu operazijàm un tirdsneeziskeem mehrķeem,
kureem galu galā bij jaMeizina ari militārisms. Şchis şa-

mehrs kahpa armeenu us augschu, lihds 1705. gadā kara resora
isdewumi şneedsàs pee Bet walsts kareiwişkee mehrķi
te nebija faşneedsami lihdsekleem, kà Reetum-

Eiropas patMaldibâs, t. i. naudas lihdsekleem, kas eenahza
no turīgākas pilsoņu kahrtas. Tahdas kahrtas Kreenrijâ ne-

bija. Tadehl te'misa sinansu saimneeziba dibinājās us sem-
neekeem usliktàs galMas naudas. Bet tà ka pehdejecm mas
ko bija pahrdot, tad Mineem ari mas bija naudas, ko nodok-

ļus samaksāt. Pehdejee nesneedsas gan pahri 4 milj. rubļu,

tomehr tee eetezeja ļoti sihki. Milukoma grahmata pilna

peemehrn par semneeku maksatnespehju, kuri tamdehļ pul-
keem behguschi no schis nodokļu nastas, ko ar bargeem sodeem
peedsina — „gan us Şibiriju, gan us baschkireem, gan pahr

poļu un leişchu robeschàm". Protams, tad ari walstij mak-

sājumi beeschi ween nokaMejàs, flote daschreis naudas truh-
kuma dehļ neMareja isbraukt uo KeMas, diplomateem ahrse-
mês bij jaisteek bes naudas v. t. t. Zitu preekschmetu,
kam nodokļus uslikt, bija mas. Tamdehļ tad isgudroja tahdus
uslikt bahrdàm, sahrkeem, pirtim, skursteneem, pagrabeem
nn akàm. Şchahdos apstahklôs bija gluschi dabiski, ka Malsts
nn armijas majadsibas luhkoja apmeerinat naturāla saim-
neezişkâ kahrtâ. Saldākus eeguwa ar ķerschanu 2c.' muisch-



63

neeki patgalwigakos apakschneekus nodeMa tik saldatôs. Tā-

pat pee semes darbeem Pēterburga nrahdneekeem Majadseja

eet peeşpeesteem' saldatus peb'. aiareeşchauàs no kara islee-

toja pee kanālu buhwèm un ziteem darbeem. Tà ka Miņu ap-

kopschana meera laikos bij gruhtaka nekà kara laikos swe-

şchâs semês usturotees, tad soldatM..beeschi isdalija pa sah-

dschàm, kur tee Par melti bij jaustur. Tahdâ paşchâ natu-

rāla saimneezibas kabrtâ lubkoja apgahdatees ar Mirsnee-
keem un eerehdņeem' uslika Mīischneezibai par peenahkumu

ispildit Malsts deeuastu, par ko teem peeschķihra iemneekus

par dsimtu.
Te redsama eewehrojama starpiba starp reetumu un

austrumu merkantilismu. Tjuksberas kaujas lauka 1471. g.

issauzàs Eduards IV., tihpisks Reetum-Eiropas patMald-
ueeks: „taupat tautu — lai kriht kungi!", kamehr Kree-

Mijâ Peters Leelais tik mehl pastiprinātāka mehrâ eeweda

dsimtsbuhschanu, kas sasneedsa Misaugstako pakahpi Kat-

rinas 11. laika. Reetumôs malsts dibinājās us tirdsneezi-
bas kahrtu, kahda ta bija attibstijuşees wnldot Midus laiku

pilsehtu saimneeziskai kahrtibai. Walsts preekşchgalâ tur

stahjàs beeschi ween paschi tirgotāji, ka peem. Meditschijs
Florenzê, Kolbèrs Franzijâ, Maj Maldneeki, kas bij pahr-
ņemti zaur un zaur no tirdsneezibas gara. Muhşu semê

gan maldneeki pabalstīja tirdsneezibu, tomehr pret teem is-

turejàs ka pret şweşchneekeem. Tà Peters Leelais misu laiku

schehlojàs, ka wiņam „tirdsneeziba şagahdajuşi şewişchķas

gruhtibas, un Miņşch newarejis nekad pilnigi lahgi isprast
Miņas sakarus." Un kahds Maldneeks, tahdi wiņa eerehdņi.

Kreewijâ usluhkoja tirgotāju par „masak wehrtigu kà olas

tschaumalu". Anglija, saka Dschons Perijs — labs leetpra-

tejs, kas dsihwoja Pētera Leelà laika, — usmudina ruhpnee-
kus uu tirgotājus us darbibu, turpretim Kreewijâ lviņeem

Misu preeku us darbu laupa usraudsitaju rupjiba un isman-

toschanas kahre. „Wehstures aMoti," Brikners peesihmè pee

tam, „sneeds siņas par dauds gadijumeem, kur tirgotājus

eerehdņi peekaMuschi; daschi lihds nahMei peemozitn Daudsi
saudejuschi dsihMibu un ihpaşchumu." Wiņşch ari stahsta,
ka ruhpneeki un tirgotāji slehpuschi samu mantu, lai tik ne-

buhtu jāsaduras ar eerehdņeem. Interesants leeltirgotaja

I. Şolowjewa gadijums, kas notikās Pētera Leelà laika.
Wiņu apsuhdseja, ka Miņsch isMedis no neatļauta

kahrtâ labibu, par ko Miņu steepa us moku sola un tur sa-
lausija Miņam rokas un kahjas, kamehr no Miņa mantas kon-

fiszeja 1 miljonu rubļu. Wehlak gan nahza klaja Miņa ne-
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wainiba un par ta wiņu noluhdsàs, bet paņemtà miljona
neatdewa. Pawişam otrādi nekà Franzijâ, kur Kolbèrs

niuischueezibu taişui usaizinaja ņemt dalibu pee ruhpneezibas
usaehmumeem, ari atradi neka Anglijā, kur lauku muisch-
ueeziba taisni maj saslehjas kopā ar pilsehtu eedsihMotajeem
— KreeMijâ tirgoschanos turēja par rupju, nepeeklahjigu dar-

bu preeksch muischneezibas. Tatschu pats Peters Leelais

nekaunējās no schi darba. Tà ka KreeMijâ truhka Mideju

şchkiru, tad Miņsch pats ņehma tirdsneezibu şawâs rokas, ee-

rihkoja Misadus kroņa sabrikas ?c. Kur

meeu kaut kas bija ko nopelnīt, zars, tàpat kà ziti miņa laika

Maldneeki, ķehràs pats pee Meikalu noslehgschanas. Ka ar

leelu smalkumu Miņsch pee tam nerihkojas, rahda sekoschs

peemehrs: Reis Miņsch bija nopirzis partiju kaņepāju un

lika to peesuhtit Miņa ostam. Tad Miņsch aisleedsa Miseem
iaMeem tirgotajeem pahrdot kaņepājus, lihds Miņsch saMus
buhşchot pahrdewis, par kureem bija nolizis augstu zenu.

Kad eepirkums bija pahrdots, tad atkal isbeidsàs schis ihster-
miņa kaņepāju monopols.

Ari Balti j a i nepagahja garam nierkantilisma strah-
Mas, to neaisrahMuschas lihds. Tas nemās zitadi naM do-

mājams, kur te rihkojàs ordenis, kas jau agri eerahwa zeļu
us tirdsneezibu. Ahrpus Sausas sabeedribas, pee kuras pee-

dereja ari LiMonijas tirdsneezişkee zentri, nemeena zita sa-
Meeniba te nenodeMàs tik stipri tirdsneezibai, kà ordenis,

kursch jau 14. g. ş. şahkumâ gahdaja par to, ka dsintaru uu

zitas nodeMas, kas graudā eeuahza, pahrMehrstu naudā. Pat
no dokuiuentu Miltoşchanas'uebişàs ordeņa brahļi, lai tikai

sasneegtu saMu mehrķi, eedsihwotos naudā. Wiņi isgatawo-
ja Miltotu dokumentu pahMesta Aleksandra IV. Mahrdâ,
kursch teem atļauj, pretim PahMesta Urbāna IV. teescham

aisleegumam, nodarbotees ar tirdsneezibu.") „Leelişkà tirds-

neeziba eenesa ordenim pasaul dauds naudas," atsihstas sche-

jeenes Mahzu Mehsturneeks Serafims. Tadehļ tad ari Mahzu

pilsoņi jau 15. gadu şimtenî dsihMojuschi labāk neka skotu

*) Şchis wiltojums naw weenigais Baltijas teeşibu wehsturê.
Aisrahdam wehl us 1811. g. Widsemes klauşchu un nodokļu noteiku-

meem. Tajôs zaur wiltojumu eenahza pretlikumigais notei-

kums, ka semneekeem dodami, bes materiālu peeweşchanas un strahd-
neekeem, ari nav d a s maksājumi pee sabeedribas ehku buh-
wèm un pahrlaboşchanàm. Grafam Mellinam dauds gadus nahzàs
zihnitees, kamehr dabūja fcha Miltus kahrtâ semneekeem usliktà nodok-
ļa atzelşchanu. Wat. Mellina „Noch Einiges über die Bauernan-
gelegenheitenm Liefland. Riga, 1824" und „Balfs" 1906. Nr. 36.
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karali, stahsta kahds zits wehsturneeks. ") Ari muhşu pil-

şehtas tirdsneeziba padarīja bagātas, seMischķi Ria.â ļurai

ilgu laiku Meenai paşchai Baltijā peedereja tirgoşchauàs tee-

siba. Kahda schejeenes tirdsneezibas akziju beedriba, kas us-

tureja sakarus ar ahrsemju tirgotajeem, Ii >i>. g. şaweem ak-

ziouareem mareja ismarsut ne maiak kà -!«> proz. dinudendn.

Turpretim gan kahda atra sabeedriba, kas nodibinājās dimi

gadus Mehlak, bankrotēja, eeraudama leelu robu tiklab pil-

sehtas kase, kà ari daudsu tirgotāju makos, nn sazeldama

asu sadursmi ar ģenerālgubernatoru, kursch, lai peedabutu

pretigos pee paklausības, uslika tik augstu muitu us isweda-
màm prezèm, ka us kahdu laiku Rigâ misa tirdsneeziba ap-

stahjàs. Ar wişeem scheem trauzekleem un muitu spaideem

pilsehtas tirdsneeziba 17. gadu simteņa atrâ puse tomehr ar-

meeuu Mairak usplauka; trihsdesmit gados, no 1, <!«!!> lilidş

1600. g., ismesto pretschu daudsums peeauga trihskahrtigi, kà

ari isgahjuscha kuģu skaits no M-1 us 520, kas istveda liuus,

kaņepājus, labibu un kokus us reetuniu semèm. To-

mehr Rigas eedsihMotaju skaits 1700. g. gau mehl neşneedsàs

uahri 6000 zilMekeem! Tadehļ ka pilşehtâ dsihwoja „zuns-

tigee" Meen. Wisdsihwako tirdsneezibu scha? laikmetā pee-
kopa Kursemes leelkuugu Malsts,şewişchķi leelkuuga Jeh-
kaba laika. Tad schi masà patstahMiga Malstina, kas gan
atradās sem polu karaļu MirspahrMaldibas, rihkojàs jau

"i Lai şeko daschi RuşoMa patehlojumi par to, zik slaidi uu

bramanigi tolaik un Mehlak Liwonijas muischueeziba usdsihmojusi.
,Tà ka toreisejàm labajām, slinkajām deeuam Lîwonijâ nebija gala
ììn malas, tad tam uoluhkam gada dauds istehreja. Kaut gan schi

sciuc misadas labibas siņâ loti bagāta, uu te mceschu sehts un kults

arivecuu ivairat uekà rudsu, tad loiuebr katru gadu isweda dauds

tuhkstoschu lāstu rudsu, uo kam semê nezehlàs nekahds truhkums,

kamehr uemveda it uciveena laila eeşala waj :neeschu, jo tos is-
leetoja paschi. Daschs muischueeks patehreja şaMâ muischâ gada
mairak kà 20 lastes ccşala lt. 1200 puhrus»! Kahds Mczs Widsemcs

muischueeks, kad winam muischas kunģs bij uslizis us rehķina tikai

18 lāstos «1080 puhrus) eeşala, isbrihuejàs loti par to, ka neesot
mairak patehrets: miņsch sasueedsis jau sirmu Mēzumu uu ucwarejis
domāt, ka ar tik mas eesala gada Marot istikt. Muischas dsihMoklis

stahweja allasch atwchrts Mecfeem, katru uedeļu tur nokawa Mcenu

leellopu un daudsas alvis, jehrus, Mistas un soşis, uu zepjamà pauua

un katls noslahMeja allasch us paMarda Uusu zailru Tà saim-
neekoja muischnecki, kaiu bija 80 Maj 100 semuceku i mahju). Bet

ordeua kungu namôs, kureem bija lcelaşi ecuahkumi, gahja Mehl bra-

schaki. Tur ari Mecukahrschee apkalpotāji Mareja eet pagrabā un

bnudit, ko sirds Mehlejàs, Misi schuhpoja decuàm naktim, tà ka daudsi
turpat pakrita uu uomira ais pahrdserşchauàs. Kas Meen pilî
eegahja, tas bes pilnas galmas no tureenes neisuahza."
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ģluschi kà leelàs patwaldneeku walsns merkantilisma laikme-

ta. Tai bija şawas kolonijas tahlâs pasaules malas (krihs
semes gabali pee Gambijas uoes, Asrikâ, un Tabogas sala

Reetum-Jndijâ), daudi un daschadas ruhpneezibas eestabdes
uu sabrikas, sams kara şpebks, şama tirdsneezibas flote v. i. t.

Visa Kurieme bija. tà iakot, pahnvehrsta par ruhpneezibas
eestahdi. Wentspilî, kur bija kara osta, srrahdaja pee kara

kuģu buhmes 74 uieistari un amatneeki. Turpat pagataMo-

ja 16 kalēji kuģeem :vajadngàs dselss leetas. Wişâ Jehkaba
laika buhMeti kahdi kuģi, no kureem 60 bija tirdsnee-

zibas kuģi. Bes scheem leelajeem un stiprajeem tahļbrauzeju

kuģeem Miņsch bubmejis ari zitus masakus zitas Meetas

juhrmalâ. Kuģus leelskungs nebuhmeja şaloàm wajadsibàm

meen, bet oahrdema tos ari tirgotajeem. 11s kara kuģeem

us katra atradās pa 20—72 leelgabali. Kuģu buhme-

tamas kalēji un meistari dabūja uo paschu semes fabrikām

jau pa daļai gataMus materiālus. Tà peem. Baldone bija

eerihkota seMischķi kuģu VuhmeM leela naglu fabr'ļka. Leelos

kuģu enkurus isgatamoja turpat Baldonē un ari Ehdolê,
uetabl uo Kuldigas, Şakas ostas tuwumâ. Ehdole ari lehja
>odes uu urba leelgabalus. Steenu dselsi lehja Mèscha mui-

schas, Engures liv rļgunzeema fabrikās. fabrikas

atradās Şkrundâ (ari plinşchu kaltuwe un pulmera nml-

tuwe), un preekşch sweedru kara, paşchâ Jehkaba kuģueezibas

seedu laika, tahdas bija eerihkotas ari Wez-Saulê uu Wir-

zaMâ. ļur strahdaja katru dee-

uu 16 liuhri, uu kaşnahza grubtaki darbi preekscha, peem.
kad bija jākaļ enkuru ķehdes, tad delna no muischas palihgâ
30—40 wihrus. Wislabakà muzneeku darbniza atradās En-

gurē, v. t. t. Leelskungs JeUab's gudroja ari tirdsneezibas

meizinaschanas laba rsrakt kanālu uo Şlokas us Kaugureem,
kas şaweenotu Leelupi ar juhrli. Bet uodoma ispildischanu
pahrtrauza smeedru karsch. Ar ahrsemèm, Franziju, Ang-
liju, Spāniju zc., Miņsch noslehdsa tirdsneezibas lihgumus.
Pat ar pLhMestu miņsch, buhdams pats protestants, slahjàs
sakara. Wiņşch peedahwajàs şarihkot 40 kara kuģus ar

24,000 wihreem, kas lai dotos plaşchâ juhra usmeklet
j a uvas sem es! Pelņu dalitu leelskungs ar pahmcstu
(Jnozeilzu X.) us pusēm, tikai schim usņehmums tad buhtu
jāņem sama aissardsiba un jāpabalsta ar 3—4 milj. dālderu.

Pahmests drihs nomira un no Misa usņehmuma nekas ne-

isnahza. Japeesihmè wehl, ka schis leeļais merkantilisma
peekopejs muhşu dsimtenê nodarbojas, pehz ta laika para-

duma, ari ar wergu tirgaşchanos. Wergus wiņşch uspirka
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Asrikâ un pahrdewa Reetum-Jndijâ, waj isleetoja şawâs

kolonijas par strahdneeķeem.

15.-18.. gadu simtenim Misas leelakàs un

dsihMakàs walstis wairak Maj masak ri h-
kojuşchàs merkantilisma gara un isleetoju-
şchas Miņa eerahditos lihdsekļus, un tàs no Miņàm

eedsihMojuşchàs turibâ, kas pee tam rihkojuşchàs ar is-
maņu uu droşchibu, apswehrdamas pareisi şaMus un preti-
neeku şpehkus. Wişàm malstim no 1500.—1800. g. atlikàs

tikai meens zeļşch, Maj peekopt merkantilisma politiku un tà

nahkt pee eekschejas meenibas un ahîeja şMara, jeb Maj palikt

peeMezàMeetejà unnaturalşaimneezişkàşaimneekoşchanas Mei-

da un lîktees pee malas nobihditees un ismantotees no tir-

gotajani malsiim. Merkantiliskee eerihkojumi palihdseja at-

rihstit augstakzls saimneezibas weidus, eeguht un isleetot sa-

ma laba kolonijas, nodibināt ahreju tirdsneezibu un eekscheju

juhras spehku. leelas mahjruhpneezibas un pirmās leel-

ruhpneezibas; Meizinaja eekschejo darba dalischanu, eekschejo
pretschu uipuaudas apgrosibu, kredita leetu un semes nodokļu

un finansielu şpehju' pabalstij.a Midejàs schķiras un modinā-

ja usņehmibas garu. Pee jaunlaiku Malstu nodibiņascha-
nàs ari merkantilismam sama dala nopelnu; Miņsch Meizina-
ja tautisku Meenibu un şpehku şakopoşchanu. Toreisejâs pa-

slahwigajâs tirdsneezişki-politişkâs zihņâs Par tirgus Mee-

tàm leelakàs un şpehzigakàs Makstis eeguMa saMu PahrsMa-

ru, kamehr ari masakas saņehmàs, lai turētos pretim
deem un usmahzeeneem, kahdi no leelakam malstim bija jais-
zeeşch. Masakàs Malstis isleetoja truhkstoscho kapitālu, kolo-

niju, juhras spehku un zitu tahdu Mareuu leetu weetâ şawus
morāliskos spehkus, enerģiju, isnmņu. Uņ kà pehdejais pa-

nahkums bija ap 19. g. s. widu gâligi şaşneegtà humānāko
tautas teesibu usMara par merkantilisma nenoslihpetam

rupjibàm, kahdas şew atļahwàs leelMalstis. Şchì jau 18. g.

simteni dauds pahrrunatà lihdsşwara sistēma, kura Mehl ta-

gad pastahw spehka, usturesa blakus leelajàm Malstim ari

masakas Malstis un ļahwa tam saimneeziski attihstitees.
?èo atşeMişchķeem merkankiliskeem lihdsekleem teeşcham

itin daudsi nosauzami par nelahgeem, netaisneem un Mar-

mahzigeem; daudsi ari neşaşneedsa saMu mehrķi. Ari pareisi
aprehķinatee uu spertee soļi ar saMu straujo ķeh-
reenu pastahwoşchajôs apstahkļôs beeschi Meen ne tuh-
liņ, bet tikai pehz kahda laika panahza to, ka turiba pee-
uehmas; pa leelakai daļai tee nespehja teeschi radit ruhpuee-
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zibu, Minas raschojumu pahrdoşchanu, tirdsneezibu, bet Mai-

rak tikai aplinkus palihdseja pahrkultees pahri gruhtibam,

attihstit psichiskos spehkus, modināt tautisko apsinu, stipri-
nāt Meikalneezisko ustizeschauos uu schur tur wahjakas indi-

Midualas kustibas meetô eestahtees ar misu malsts kopspehku.

Tirdsneezļşkà sistēma sameeuoja kopā lvalsti ar

kas lihds schim bija mairak Maj masak schkirtas. Pamata do-

mas, ka malsts marai jaweizina iviseem spehkeem saimneezis-
kee un tirdsneeziskee noluhki, saistitas zeeschi ar jauulaiku

Malsts attihstibas dabu, ar leelo darba dalischanu, stipri

peeaugoscho starptautisko leeltirdsneezibu uu Eiropas kultū-

ras isplatischanos pahr Misu semes lodi. Ari nahkamibâ no-

nahks Misas leelàs kultūras malstis atkal arMeeuu pee

tàs Meetas, kur Minàm tiklab us eekşcheeni, kà us ahreeni

buhs japeeleek misa şawa politiskā Mara uu gudrība pee saim-

neezişko mehrku aisstahweşchauas. Pretējas domas, ka

Malsts Mara un saimneeziskee mehrki schkirami, naM ustura-
nnis şpehkâ. Tikai, prokams, pee schìs kopibas arweenn

eeturams pareisais mehrs un peenahzigàs robeschas. laee-

Mehro, ka ir pareisa un uepareisa, taisua un netaisna, pee-

mehriga nn Pahrmehriga Māras isleetoşchana. Wişâ mer-

kantilisma laikmetā isgahja us pahrmehrigu Malstswaraslee-

taschauu tiklab eekşcheenê, kà us ahreeni. Eekscheenê tam-

dehļ, ka apgaismības despotismam truhka pretşwara; poli-
zijas uu Malsts spaidi sainineezişkâs leetâs rādija beidsot pre-

tējo strahMu: optimistisko un iudiwidualo brihwibas màu-
bu. Uu kamehr Māras leetoschauai ns eekscheeni bija armee-

nu sami dabiski lozitaji uu saMalditaji, kuru us ahreeui

truhkst: stipras solidāras sajuhtas par kopējam interesēm,

kopēju labumu, Mehribas peegreeşchaua atşewişchķàm, ih-

paşchi Mahjakàiu dalàm. Us ahreeni truhkst scho kahrtataju.
Tadehl tad — jo Mairak Mehl eeMehrojot to laiku rupjas,
neattihstitàs tautas teesibas —

tik beeschi ari sastopami Pat-
Maribas darbi pret zitàm, seMischķi Mahjakàm Malstim, pret

kolonijām un usMareteem zitu rahşu pawalstueekeem. Kur

merkantilisma laikmetā masakas, Mahjakas Malstis aissarga-
jàs pret leelaku, stiprāku şpaideem tirdsneezişki-politişkâ
siva ar şMeşchneeku teeşibàm, kuģu likumeem uu aissardsi-
bas muitām, tur to neweeus uewarès eeskatit Par uepareisu.
Bet kur stipree isturejàs Marmahzigi, tur pawişam zita lee-

ta; tur tad Meegli Meen ari — pehz pirmajam spehka sek-
mēm — Mehlak nahza atreebiba par neleetigo Māras isleeto-
schanu. To Majadseja peedsihMot Portugālei un Şpanijai,
to ari Anglijai zaur ŞaMeenoto Walstu atkrişchanu.
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Leela daļa no tirdsneezişkàs sistēmas laikmeta politis-

kajām zihņàm stahw sakarā ar wezajàm nepilnigajàm ļ a li -

tu teeşibà m. Kad pahwests pasaules juhrn ar Meeuu

şpalwas wilzeeliu pahr semes karti bija isdalijis starp Por-
tugāli un Şpaniju, Misa pahrejà pasaule to sajuta kà

rupju netaisnibu un smagu saimneezisku aiskahrumu. Jszeh-
làs ilgais strihdus par to, Maj jubra peeder kahdai sinaluai

malstiz, Maj iie. Holandeeschi zaur Groziju lika aisstahmet

donias, ka juhra pilnigi brihwa, paschi turpretim Asijas juh-

ras eeweda juhru nebrihwibu. Tāpat angli drihs ween pahr-

Mehrtàs no juhras brihwibas par Minas peederibas aisstah-

Metajeem. Seldens apgalMoja, ka Briteeschu Malsts

sneedsotees lihds juhras pretejeem krasteem. Jauneeguhtns

kolonijas uebija nekahdas koutroles un robeschas par waldi-

bas waru. laeedouiajàs tikai lieģehligà nēģeru medischana

un tirgoşchauàs ar teem, neschehligà angļu rihkoşchanàs pee

Ilidijas eenemschanas un koloniju pahrleezigà aprobescho-

şchana Misā ìrnnu şaimneezişkâ dîihwê.*) Jan dsirdejànu
zik tahlu angli gahja şweşchu kuģu aplaupişchanô. XVII.

gadu simteni us sm. Kristofora salas şastahdijàs pat mesela

„juhras laupitaju republika" (flibusteeschi), kuru Frauzi-

jas uli Auglijas Malstis netp.ua şawâ apşardsibâ, tadehl ka ta

Miņàlu uodereja par labu atbalstu zihņa pret Şpaniju. Da-

schus no eemehrojamakeem flibusteescheem eezehla srantschu

kolonijās par guberuiatoreem un zitôs augstos ainntos, ka-

mehr angļu Maldiba teem dahMaja augstus titulus. Wehlak

schee juhras laupikaji paspehja saMu Maru nodibināt ari

Amerikas reetumos uu isplatit saMu darbibu gar tureenes

krasteelli no Kalifornijas lihds Tschilei. Tikai 18. g. s. sah-

'B laukijs şewişchķi aşi noşoda merkantilisma laikmetaļau-

numus Negeiu pahrdoşchanu Kārļa V. laikā (kad şahka waldit un

isplatitees jauna sistēma) eeweda kà pilnigi atļautu darbu, tàpat
atskanēja atkal wezà greeķu uu romeeschu nosodāma mahziba, ka wişs
labums no şabeedriskà darba nahk tikai nedaudsu priwileģetu rokas.

Miljoneem zilweku Amerikā krita schim rccbigam aisspreedumam
par upuri uu Āfrika wehl pehz trim gadu simteņeem schi mahziba

uebija mitejusees prasit asinis uu asaras. Newar nemās cedomatees

wişas neprahtibas, kahdas isgudroja schai laikmetā, lai mahtes-semes
ismantotu sawâ laba jauueeguhtàs kolonijas; wehl nekad zitad pri-
Unleģiju nckauniba naw tik tirāniskā kahrtâ parahdijuşees dsihwê.
Stahrasta un wagara pahtagas toreis bija roisa spaneeschu gudriba
un mahziba laukkopibâ. Kamehr Kārļa V. waldibas likumi Amerikā

weiziuaja werdsibas un monopolu eeweşchanu, tamchr Eiropa tee

usmudinaja us wişadu patwaribu un slinkumu peekopschanu. Klosteri
wairojàs uu tos apbalrooja naudas eeņehmumeem, us semkopibas un

darba rehķina. Jnkwisizija uskuhra tuhkstoscheem sahrtu pret pil-
şouişko un tizibas brihwibu . . ."
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kumâ şchi juhras laupītāju bauda pawisam isnihka. Şpeh-

zigakàs malstis, seMischķi Anglija lihds 1815. g. isleetoja dsih-
mê eeraşchu, aisleegt katrai neitrālai walstij pa kara laiku tir-

gotees, uu atņehnra winu kuģus, ja tos sastapa us juhras. Ti-

kai pamasam no Î600.—1856. g. uswareja drusku zilweziga-
kas juhras kara teesibas, kas aisşargaja neitralàs Malstis.

Usskats, ka tirdsneezibas lihgumi tikai tad şaşneeds şawu

mehrki, kad ar teem stiprākas un gudrākas Malstis peekradpi

un iemauto mahjakas un neisweizigakàs, peeder merkanti-

lisma laikmetam. Ar peekukuloschann un mahneem ari

şchìm deenàm rihkojas schur tur diplomātija, tatschu ne tu-

mu Mairs tà, kà 17. un 18. gadu simteņu tirdsneezibas uu

zitâs politiskās leetas.

Wişi zillveki, misas walstis un tautsaimneezibas stahm

us Meenu pusi naidigi, us otru pusi draudsigi Meeni otreem

preti. Wini zihnas nn guhstas pehz labumeenu luhko otrus

pahrspeht, pat isuihzinat, un Pee tam Meenam Majadsigs ot-

ra, kadehl jaiveiziua zitaiu zitu. Tàpat katrai tirdsnee-

zibai un tirdsueezibas politikai ir schi diMdabiba: Meena

naida un otra meera puse; Malstis dsihMo drihs meerigâ sa-
tiksme, drihs wişadi saMa starpā iszihnàs, gan asinaineeni,

gan neaşinaineem eerotscheem; pehz iszihņàm Miņas dsenas
atkal us islihgschanu, kompromiseem, kam jāatnes labums

abàm puşèm. Jo mairak nahks pee usMaras saMstarpejs
walstu meers, skaidrotas tautu teesibas, jo Meenlihdsigaki
şpehki noftahsees Meens otram pretim, jo Mairak plaschaku
weetu eeņems şaMstarpejâ satiksmē meeriga ismaiņa ar saM-

starpeju Meizinaschanu un abpusēju pelņu. Juhms jau
18. g. şimtenî, rnnadams par „darba dalischanu pehz se-
mèm", peerahda, ka Meenas kantas turiba drihsak Meizinok
nekà kawejot kaimiņu tautas turibas peeaugschanu. „Ne-

Meen tiki kà zilMeks," wiņşch saka, „bet ari kà Anglijas pa-

Malstneeks es luhdsu DeeMu, lai usplauktu Wahzijas, Şpani-

jas, Itālijas un pat Franzijas tirdsneeziba."
Kas sihmejas us tirdsueezibas bilanzes

m ahzibu, kas tirdsneezibas sistēma eeņem paschu galMe-
uako Meetu, tad miņas saknes meklējamas wehsturişkajâ fak-
ta, ka jaunajai naudas saimneezibai usnahkot Misas semês,
kuras nebija selta Maj sudraba raktuMu, bij jākaujas pastah-

Migi ar skauoschas naudas truhkumu. Tadehl jau no Midus

laikeem sahkot Misas pilsehtas un semes mehģinaja şaìou
naudu, ari neisleetos dahrgos metālus paturēt seme, aislee-
dsa Maj apgruhtinaja Miņu ismeschanu, pahrluhkoja Misu
tirdsneezibu ar şweşchajeem tirgotajeem, peespeeda Miņus, sa-



mus eenchmuanus neiswest Mis nauda, bet grauda. Tà tas

notika plaşchâ mehrâ Wenedijâ, tad Anglijā ?c. Kad leelakàs

walstls bija nostiprinajuşchàs, kad wiņas eeşahka şawus ee-

medumus un isMedumus usşkatit kà kahdu Meşelu, neşchķira-
mu kopibu, tad dabişki radàs wehleşchanàs un Majadsiba, da-

būt pahrşkatu var wişn iswesto un eewesto pretşchu Mehrtibu:
mhkumâ şcho pahrşkaku eeguwa gluschi weenkahrşchi, isreisi-
not muitas eenahkumus. No 1697. gada şahkot Anglija
usstahdija pirmo ihsto pretşchu tirdsneezibas statistiku parwişu
seun. Tagad tik Mehl Mareja dabūt puslihds skaidru pahrska-
tu par Misu Malsts apsargāto tirdsneezibu un raschoschauu.

Şihkumi un ikgada pahrmaiņa şchaî statistikā bij şMarigakàs
leetas. Bet atklahtibas interese bija peegreesta galwenajàin

sumàm, no kuràm aprehķinaja kà saukto labo Maj nelabo

(neisdeMigo) bilanzi, t. i. waj semei zehlusees pelna, lvaj ra-

-oees saudejums. Tikai bija schaubama leeta,Maj no schim gal-
menàm sumàmbija dabūjama droscha atbilde parMalsts eenah-
kumeem uu şaudejmueem, ziteem Mabrdeem sakok: par nau-

das mairoşchanos waj masinaşchanos. Wehl nespehja kritiski
ikaitlus apluhkot, Mehl masak aprehķinat dahrgo metālu

eeiveduma uuisdewumadaudsumu. Wehlnepasinadeesganlabi
wekşelu niakşaschanas uiechauismu. Naudas krahjumeem pee-

şchķihra pahrak augstu wehrtibu tautas turibas stahwoklî,
domāja, ka katrs uaudas pawairojums esot tautas turibas

paMairajums, kamehr pateeşibâ augoschas turibas dsiļakàs
saknes nreklejamas tautas raschojumu paMairotâ apgrosischa-
uâ eeksch- un ahrsemju tirgos, kmuehr naudas sumu Mairo-

şchanàs usskatama Mairak tik par scho parahdibu şekàm, nekà

par Minu zehloni. Gluschi aplamas bija domas, ka tahdâ
gadijuinâ, kà peem. Anglijā 1676. g., kad Franzija tur eewe-

da Mairak nekà no tureenes isweda, nosihmejot Anglijas ba-

gatibas krischauos un tai Majagot aisleegt daschas fran-

tschu prezes eemest Anglijā. Bilanze ar Meenu semi Mar pa-
teeşibâ islihdsnatees zaur kahdu zitu pretēju bilauzi
ar zitàm semèm. Tàpat lihds Ādama Şmita laikeem Mehl

Meenumehr pee daudseem Maldija maldigàs domas, ka katrai

semei jakrihtot nabadsibâ, ja ta ar muitu uu aisleegumu pa-
lihdsibu neruhpejotees par to, ka nauda neaistezetu us ahrse-
mèm. Dibinātais kodols, kas şlehpàs şchìs mahzibas nepa-
reisâ usstahdijuma, bija tomehr schis: Mispahrim bija re-

dsanis, ka pakalpalikuşchàs nabadsigakas Malstis (kahda bija

Anglija mehl 17. g. s. pirmajā puse, salihd.sinot ar Holandi
un Frauziju) tirdsneeziska satiksmē ar bagatàm Meegli Mare-

ja krist; tàpat bija redsams, ka daschas Malstis, seMischķi tas,
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tas ueuadaroojas ar ruhpņeezibu un tirdiueestbu, zaur wiņu

galinu nn mnischneezibu pahrinehrigu gresnuina leetu pa-
tehriņu, kas bij jaeeMed ua ahrsemèin, waj ais kahdeem zi-
teeiu apstahkleem pa laikeem pahrak dauds pasaudeja i;o

apkahrtriiļkojoşchàs naudav, kas walsti eewedasatiksmes gŗuhtibâs.
P c ttijs un rad ar t s langlu diplomāts, 11792.

g.j, studēdami tuMaki nandas apstahklus, uahza pee atsiņas,
ka nandas apgrosiba pahri wajadsibàlu atuesat samus ļau-

numus. Pirmais uamehraja pee Ihrijas, ka seme marot krist
inmadsiba, kamehr pretschu isdewumi pahrsneedsat eewedu-

mus. To ivehlak peerahdija ari statistika. Tschailds
if 1009. g.) aprahdija, ka naudas apgrosiba uu patehriņa sa-
iuehrs pret raschoschauu stahMot zehlouigâ sakarā ar tautas

saimneezisko attihstibu: kad tirdsueeziba uu kuaueeziba
plaukstot, tad seme uewarot krist nabadsibâ. Tiklihds bija is-
skaidrots, ka pastahlv salos zehlouigs sakars starp misas tan-
tas saimneezibas angschanu uu tirdsueezibas uu maiņas pa-
rahdibàin. tuhdal inahstbai par tirdsneezibas bilanzi un uau-

nandas apgrosiba, kam lihds schim peegreesa Meenigo wehri-
bu, Majadseja atkahptees us otro Meetu. Şaimueezişkos
jautājumus apzerot ivairs ueuogremdejas tik' atseMischķu pa-
rahdibn nowehroşchanâ, bet z c n schas isp ehtit wis ii

şnin!ne ezi şko spehku zehlonns nn ihp a-

s ch i b a s.

Fiziokratiskā jeb dabiskā ziztema.

Astoņpadşnntà gadu simteņa Midu usuahza pilniga
pahrgrosiba Misā Eiropas domaschanas sistēmā, atşazişchanàs
no Misa Meza un peeķerşchanàs „jaunàm" idejàm. Ilgi jau
eepreeksch şagataMots Auglijâ uo Miņas relvoluzijas, miņas

razionalisteem un brihwdomatajeein, peenahza ar Woltèru

un Ruşşo tà sauktais apgaismibas jeb prahta gadu simtenis.
Winsch usstahjàs pret katru autoritātes tizibu uu mahzija at-

silst tik to, kas Mareja pastahMet Prahta Preekscha. Kainehr
prahtneeziba un dabişkà tiziba greesàs pret Mezajeem tizi-
bas smehtuiueem, dabişkàs teesibas uu politiskā ekonomija ko-

pigi usstahjàs Pret lvehslnriskajeem teeşibn nn dsihwes Mci-
Tolaik paslahwoşcho kahrtibu usskatija Par tahdu,

Lai şcho laikmetu labāki isprastu, der atsilunet tuwaki wiņa

jaunos wirsecnus filososijn un po litikâ. Jau se-
natne mahzija, ka zilweka prahts ir wişas dabiskās uu tikumigàs
kahrtibas awots. Schìs domas, us kuràm pamatojās stoiķu silosofija
(ētiskais pamata likums: ~paklausi dabai!" jeb „dsihwo saskaņā ar
davn!">, attihftijàs un dabūja tahlaku istciksmi renesansas un

resormazijas laikmeta, knrâ islansàs zilweka prahts uu protests pret
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tas ue-veen leelâ anehrâ aisknr zilweka dabişkàs, eedsimtào

teesibas, bet ari negudrā kahrtâ aisşchķehrşchlo lrnņa şpehtu

tradiziouelo weidu tizibâ, sinatnê un dsihwê. Tahlakais şolis şchai

zeļà bija jaunà atsiņa par „oadiikam teesibàm". Zehluşces pee ro-

meeşchu teeşleetu pratejeem, dabişko teeşibu ideja isteizàs atjaunota
weidâ 17. g. simteņa eewehrojamo walstsleetu pratēju darbôs.

Kà pirmais şcho domātāju riudâ usstahjàs S 'v g o Grozijs 1.'51645,

par peedalişchauos pce daschadu partiju strihdcem noteeşats us ee-

şlodsişchann zeetumâ us wişu muhschu!, kurn skaita par jaunākas

walsts sinatnes nodibinātāju. Grozijs atsibst, ta zilļvckā no dabas

eelikta stipra zeiu'chanàs ns sabccdribu, tàpat tà cespcbja, isstrahdat

ivispahrejus uoteikumus, kuri iseet us şabeedriskas dsihwes iskopscha-
!uu dabiskā kcesiba ir prahta likums, kursch uosaka, ka kahda siuama
darbiba, skatotees pehz ta, waj ta şakriht waj uesakriht ar zilweka

prahta dabu, ir waj nn tikumigi nepeezeeşchama waj tikumigi nezee-

Tsihwè oeweskai teesibai wajag stahwet pilnigâ şaştanâ ar

dabisko teesibu; wiņa ņewar to pawehlct, ko pchdejà aisleeds, uu to

aisļeegt, ko schi pawehl. — Tablak dabisko tecsibn mahzibu iskopa
angļu filosofs O obbeşs (7 1679. g.) un P v s c n d 0 r s s «şļ6-!9ķ g >.

Pehz Hobbeşa dabişkee liknmi ir muhschigi nn ncgrosami; nekahdas

paraşchas neds pilsoniski likumi wiņus newar grosit, waj atzelt.

Pufcndorsa mahziba dibinās us peeimhknmecm, knrns daba nn prahts

usleek zilwekam. Zewişchķi cewcbrojama loiua jauuàs mahzibas sistē-

ma neekriht angtn silosofa oka i ş 17l>8. g.j darbeem. Şawâ

rakstā „Par pilsonisko waldibu' wiņşch iseet no zilwezcs dabiska stah-
lvokia, knrâ walda pilniga brihmiba un iveeulihdsiba. Schai stahwokli

zilwcki atronas sem dabas un prahta likumn ļvirsibas, knra aisleeds
darit kaut ko ļaunu zlweku dsihwibai, weşclibai uu peederumam, tur-

pretim mahza sargāt un zcenit zitam zitu. Jau pirinatues stah-
inokli peelaisch ihpaschumu, kurşch, eewehrojot zilwekâ eedsimto

zenşchanos pehz paşchustureşchauàs, iszelas no wina darba augļeem.
Tabişkà stahwokli newaiag uekahdu zitu likumu, kà wccu dabisks
kuri wecukahrşchi un katram weegli saprotami. Tatşchu personiskas
intereses uu nesinaschana beeschi pawahjina wiņu spehku un rada sa-

dursmi zilmeku starpa, tamdehļ Majadsigs teesneschu, kas strihdigàs
leetas isschkir, un waldibas, kas raugās us to, ka teesneschu spreedu-
mus ispilda. Zillvezes pirmatnējo stahwokli tà isweidojot zeļas pil-

soniska sabeedriba, kas tālab usņcmama kà kahds nenowehrşchams
lannnms. Neee-ecşim tahlakâ Loka mahzibas atstahstişchanâ; pee-
schmesim tik to, ka pee Miņa sastopami pamatā jau wişi galwenakec

politiska indiwidualişma weidii ir mahziba par zilweka NLarskáļa.-
inàm, kà ari atņemamam teeşibàm, ir par waldibu bes ivaras, ļura

eezelta tikai briluvibas nn ihpaschuma apsargaschanas noluhka nu

kuras wecnigais inehrķis, apsargāt teesibas. Loks atraida, kà nesa-
kritign ar dabiskeem likumeem, katru zilweka brihwibas aprobescho-
schanu, ja ta neiseet us to, ar to aissargat zitu teesibas uu brihwibu.
Kahds no jauuakeem wehsturneekeem gluschi pareisi peesihmè,
ka Loka mahzibas sistēma atspoguļojoties Auglijas bagāto widus

şchķiru zenschanàs, aissargat şawu brihwibu uu ihpaschumu pret usbru-
knmeem no karaļa waldibas puses, kuri iusbrukumi) bija şewişchķi

strauji Stjuartu waldibas laikos; wehleşchanàs, aissargat şewi pret
lnaldibas spaideem, modināja dabiski zenşchanos, pawahjinat pehde-
jas waru. Tà tad atşwabinaşchauàs knstibasi d c j ap a-

şaulê i s auga no paşchas dsihwes.
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auglīgu , attihslişchanos. Schis kritiskais laikmets ar

mişu şawu radikālismu kļuwis leels un eeMehrojams şaMn

sinatnişko teoriju iskopşchanas siņâ. Eepreekşche-

jais iuerkautilişms, pamatodamees us şihkeem teore-

kişkeem paiuateem, bij uszehlis şawu praktisko turi-

bas peekopşchanas sistēmu. Kà şeuu laiku ahrsti şalaşi-
pis mmv ahrstueezisko gudribu pee şlimneeku gultàm, ne-

lausidami galwas ar deesiu kahdàm dabas sinatnişkàm mah-

zibàm, tà ari merkautilişnui gudribas pamati bija salasī-
ti pamasam uo paschas duhmes. Tà bij zehluşees dogma-

tiska sistēma, kura ueşchaubijàs ueds par Malsts peenahkumu,
ueds miuas şpehju pee şaimueezişkàs dsihwes lozişchanas uu

madişchauas. TurPrekini brihmprahtigajàni mahzibàm us-

nahkot eesahkàs kritiskais uu skaidri siuatnişkais darbs, dsi-
laka ismekleşchaua par „tautas turibas dabu un zehloņeem",
lai no paschas leeias ismeklejuma uahktu Pee skaidribas, ta

un kà malstij jamada tautas saimueeziba. No scha laika ii-

uatue pahrgahja no Meikalueeku uu malsts darboņu rokam

mahzitu Mihru darba istabās. Tee uolvehroja sāktus uu ii-

pebtija ivinu zehlouus, usgahja dabiskos likuunis un sarindo-

ja tos formulās, uu beigas nodibinājās Misu leetu dabişkà

kahrtiba, par kuru iszehlàs schaubas, maj tai paMisam Mairs

Majadsigs Malsts palihdsibas.

Şcho kritişki-brihwprahtigo mahzibu wirkni kà piriuà
usņehma tà saukta s i s i o k r a t i ş k jeb dabiska sistē-
ma. StahMedama zeeschi blakus tizibas un politiskas brih-

Mibas preekschkarotajeem,wiņa— usstahdita Mispirms Frau-

zijL—aisstahMeja schai apgaişmibas zihnâ saimneezisko Pusi.

F r anzij a seni Kolbèra şpehzigàs pahrwaldibas ahtri meeu

usplauka ahrejâ seedoşchâ turibâ — kà redsejàm, tikai semnee-
ku stahwokli atşkaikot. Bagatigee luuitu eeņehmumi uo fa-
brikām, tirdsneezibas, kolonijām v. t. t. deMa karalim Lud-

Migam XIV. eeşpehju dsihMot Misgresuako dsihwi. Merkau-

tilişkà sistēma Minam pilnigi atlihdsinaja spaneeşchu selta
bedres. Ar scho laiku Franzija eeņehma samā laika Mare-

nàs, bet tagad grimstoşchàs Şpanijas weetu. Tikai beigās,
kad karalis, uogrimis Mēzuma şehrgâ, padewàs pahrleezigi
leekai sMehtulibai, Miņsch tikpat peepeschi Misu atkal isposti-
ja, ko Miņa ministrs pa tik ilgeem gadeem bija kopis un krah-

„Fisiokratisms" salikts no diweem greeķu wahrdeem: übv-

—
daba nn krņrkin— waldit, tà tad nosihmè tikdauds kà dabas

waldibu. Şcho wahrdu pirmoreis leetoja Dipons dc Nemurs 1767. g.,

isdodams şcbàs mahzibas sludinātajā Kenè rakstus. Paschi fisiokrati

fahkumô dehwejàs weenkahrşchi par „ekonomisteem".
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jis. Atzeldams Nantes paMehli (1685. a.), kas atlahMa

protestanteem tizibas brihmibu karalis isdsina no

semes miszihtigakos eedsihmotaius, protestantus. Pee ta Mi-

sa peenahza klaht bramanibu un lepnumu mihļotaja karaļa

augoscha isschķehrdiba un milsigàs naudas sumas, kuras pra-

sīja pastahmigee kari, kuri bij jaMed şlawas un pahrşwara
ustureşchauas labad. Kad LudMigs mira, Miņsch atstahja

Malstij dimi miljardus liru leelu parahdu sumu, par kuru

gada bij jnşamakşà 89 miljoni prozeutôs Meen, kamehr Misi
malsts eenahkumi bîpmokrituşchees par àFliljoneem. Wiņa

pehzņahzejs jau domāja issludinat Malsts bankrotu, kad Pā-
rim oarahdijas kahds leelmanis, kas asņehmàs Misu leetu la-

aâ gala mest. Tas bija skoteets Tschons Lo. Tahrgee metāli,

mimch isskaidroja, eeņem tikai neleetigô kahrtâ naudas Meetu,
maldneeka Mara stahM, Miņu Meetâ likk papi rv s. Wiņsch

tirdsneezibu Mar atkal atdsihMinat un Misu Maldibu israut
no posta pekles, kad ņem papīra naudas isdoschanu samas
rokas. Wahrdu sakot, miņsch eeteiza dibināt banku, kura

darbotos tikai ar nandas sihm èm. Tablak samu sistēmu

attihstot Miņsch lika preekşchâ, nodibināt leelu tirdsneezis-
ku sabeedribu, lihdsigu auglu-indeeschu tirdsueezibas kompā-

nijai, kura lai ņemtos ismantot nesen useeto unFranzijaipee-
meeuoto Misisipi apgabalu; ar laiku ta Maretu sakampt şawâs
rokas Misu Franzijas juhras tirdsneezibu. DiMi treschdalas
no beedribas akzijàm jāpatur waldibai şaMâs rokas, par ko

milsigi leelee eenahkumi Miņai dos eespehju, papirus usturet
majadsigâ kursa augstuma. Bet kad publikas lehttiziba ar

mahkşligi şaşkruhweteem dimideudeem (pat leelu-

ma!) bija leeliski peeMilkta un sajuhsminata us neapdomātu,
postigu birschas spehli, pee kam akzijas sazehlas pat diMdes-

initkahrtigi par normālo mehru, kompānija beidsot peekrah-
pa pilnigi Misu zeribas-—srantscheem jau naM bijis nekad ko-

lonisatoru dahmanu, —un kad mitējas mahksligo diMidendu

ismaksa, akzijas krītas tik leeliski, ka peedahMaja pirzejeem

par smeekla naudu. Tamlihds krikas Misa toreisejà frant-
schu papira nauda. Kad 21. marta l 72Z..g. issludinaja ban-

ku par bankrotejuschu, tad 2 miljardi „papira naudas" uu 2

miljardi akziju nebij Mairak wehrti, kà gabals papira. Tà

Franzija jan preeksch reMoluzijas peedsihMoja breesmigu sa-

trizinajumu, 4 miljardeem sasprahgstot seme apbehràs kà

drupu kaudsèm.*)

Şchahdus şat.riziuaz.umus un trauzejumus şaimneezişkàs
dsihwes lihdsşwarâ mehds şaukt par krihsèm, kas sastopamas şe-
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Wehl nepeedsihMats ismisnms par naudas buhşchanàm
un Mişàm mahkşligàm tirgus aperazijànt pahrņehma wişu
tautu. Sem şchàs sajuhkas eeşpaida nodibiņajàs jaunà

şaimneezişkà sistēma. Şihmigi tas, ka Mihrs, kas mahzija

atgreestees atpakaļ pee dabas, pee Miņas Meenkahrschas kahr-
kibas un Miņas uesuhdascham mantām, bija dabas pehtneeks
un ahrsts. Tas bija Ke n è (Ouesnay, şl77t. g.), kas jau

ar mahkes sihdalu bij eesihbis mihlestibu us lauksaimueestbu!
ja Miņas mahte ar ismaņn pahrmaldija tehMa Meeta, kas bij

dauds nodarbināts adlvokats, iviueem peederigo semes ga-

balu. Tchais rulmueezibas pasta laikos Miņam likàs schi

nadarbaşchanàs esam kà na paşcha TeeMa eerahdita, dabis-
ka darbība, kas zilmezi mareja glahbt na pasta. Turklaht

Miņsch samas Mezaku luahjôs pats samam azim bija uoskati-
jees lauksaimueekn behdigâ stahMokli: lauksaimueezibas ra-

schojumus bij aisleegts ismest' saimneezibas truhka kapitāla

un darba spehku, kuri şapluhda pilşehtâs; semei bija uslik-
tas uepauesamas nodokļu mistas zc. Karalim peekrihtot,

Miņsch apņelpnàs atjaunat Şillija <f ItUI. g.) sistēmu,

kursch laukşaimneezibâ eeraudsija galweno tautas turibas un

Meseiiga spehka aMotn l„lauksaimueeziba uu lapkapiba ir di-

mi pupji, kas bara Frauziju")*).

wişchķi tirdsneezibâ. Krihses bij pasihstamas jau senatnē; tà pehz

Limija nostahsteem preetsch lvairak tà 2000 gadeem wezakà Şzipiona
tara iwmetnê pee >ìartagas iszehlufecs krihse, tadehl ta tirgotāji sa-

uedllşchi reisc pa dauds pretschu. Leelà slorentineeschn 1345. gada

krihse, tur bankrotēja lvairatas tirdsueezibas sabeedribas, ari satrizi-

naja wişll ivalsti. Weeua uo dihlvainakain tirdsueezibas ļab-

da jel kad peedsihlvota, bij Holandes tulpu krihse uo 1634.
—

g. laitâ nopeetnos holandeeschus pahrņehma drudschaiua
kahre pehz hiaziutèm uu tulpēm, kuras ueseu tikto 9ieetuii?-Eiropâ
bija eelvestas. spekulanti uehmàs to isleetot saiva laba uu sabta
dsiht ar şchàm pnķèm leeliskus tirdsneezibas weikalus. Tulpes pahr-
dewa uu pirka pehz sakņu smaguma. Par daschàm tnlpn saknēm mak-

sāja 2000—3000 gulschus gabala. Pahra gadôs iueeua pati Holandes
pilsehta npgrosija tulpu tirdsneeziba 10 miljonus. Kahds wihrs pahra
nedēļu laika nopeluija schai trakajā puķu tirdsneeziba 60,000 gul-

schu. Dauds nabagu ziliveku eedsihwojàs uaudâ, daudsi bagatneeki
atkal kļuwa nabagi, maksādami nedsirdeti angstàs zenas. Jau domā-

ja, ka Misa Holande pahrwehrtişees par wecnu tulpu tirgu, kad
11>37 g. peepeşchi usnahza pahrwehrşchanàs — kà atmoda no murgu

meega. Lausa lihgumus, suda ustiziba, nahza wispahrejs ustrau-
kums, bautroti zc. Ilgus gadus wişai Holandei, ari Londonai un

Parisei, nahzàs zccst kà sobu sahpes scha „puķu trakuma" sekas.
Ari mums jau pasihstamais Pettijs 17. gadu simteni

mahzija turēt par tautas bagatibas ainotu darbibu, tautas bagatiba
warot wairotees ari bes uaudas pecauguma. Pa daļai to paschu
mahzija ari Kautiljous 1755. g. şawâ rakstā ~Apzerejums par
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Kenè jeb fisiokratu mahzibas kodols ir şchis: S c m c

ir weenig a is bagatibas aMots un semko-
pi b a meen i g à rasch i g à nodarboş ch a n à s. Ti-

kai laukşaimneeziba spehj dot Mairak nekà Pee miņas japeeleek

pnhlu un zitu isdewumu, kamehr ruhpueeziba un amatuee-

ziba ueşueeds uekahdu jannu mantu, bet tikai pahrstrahdà

jau eşoşchas weelas uu tàs wed tirgu, kur tas pazelas par tik-

dands zenâ, par zik pee Miņu apstrahdaşchanas patehrets

semes raschojumu. Ruhpueezibai nu tirdsueeezibai tonuchr
ka derigàm zilMeku darbibas nosarèm japaleek dsihlve, tikai

bes jebkahdàm aisgahdneezibàm nn bes jebkahdeem eerobe-

schojumeem no Maldibas puşes, tàm jādarbojas un jaatti lī-

stas pilnigi brihMi. Tà ka tikai lauksaiinneeziba atmet tihru

pelņu, tad Keuè ari prasija, ka nodokļus drihkst ņemt tikai

no tshreem eenahknmeem, kadehl war buht tikai meens

nodoklis — us seines nsleekamais. Şcho tahdu kahrtibu
înatiweja ar to, ka Misi ziti uodokli, lai tee buhtu uswelti
deesin kahdàm şchķiràm, tatschu galu galā samaksa semes

ihpaşchueekeem. nadokli Misi esot netaisni un ue-

peelaujami. Keuè teorija isgahja pa galmeuai teesai ns

tam, lihds schim nomahrtâ ll'kto, aospeesto semneeku, arajn
kahrtn Pazelt goda uu turibâ, un zaur to uslabot ari wişas
loalirs stahMokli. To jau rahda matta, ko karalis pats Kenè

rakstam, kurn augşchejàs mahzibas bija isliktas, nsrakstija ar

samu roka: „Ia semneeks nabags — ari Malsts nn karals

nabagi."

tirdsneezibas dabu lvispahrim". Kautiljous bija frautschu tirgotājs,

pehz dsimuma ihris, par kuru Dschitvens (angļu silososs un tautsaiin-

neeks, ş 1882. g.j paşneeds tuwakas siņas un isşkaidro wiua mahzibu,
pee tam Miņu dchMcdams pat par jauuàs tautşaimneezibas mah-
zibas ihsto nodibinātāju. Bet pateesibā tikai ar Keuè uu Guruè

raksteem Miņas pamatlikumi peeņehma sistemātisku meidu uu kluwa

mcselam pulkam domātāju uu praktisku darboņu par tizibas aplee-
zibu, kuru zeutàs ispildit dsihwê. Kautiljous ari ueusskata tirgoņus
uu ruhpueekus par ueraschigcem ļaudim, kà to dara Keuè. Wiņşch
şpreesch: „Jo Mairak strahdneeļ'u kahdâ Malsti, jo bagātāka tahda
Malsts." Ari Pjèrs Boagil b è r s (ş1714. g.j incih/,ijaķ ka tau-

tas bagatiba nepastahm selta un sudrabā, bet dcrigâs lectâs, kuŗu

prcetşchgalâ stahm lauksaimneezibas raschojumi. Wiņşch eet pat tik

tahlu, ka runà par „noseedsigu naudu". Tautas bagatiba neatkaras

no Maldibnm, kuru eejaukşchanàs şaimneezişkâs leetâs Mairak kaitè

nekà labumu dara. Wişus zilMekus Miņsch eedala diwi schķiras:
Meeni nedara neko un bauda Misus labumus, otree strahdà no

rihta lihds Makaram uu beeschi uenopelna şawu deenischko maisi.
Wiņşch grib, lai pchdejos wişadâ siņâ pabalstitu. Şchc jau sajuhtama
ta simpātiju dweşma us tautas pilsi, kura pilda Misa 18. gadu simteņa
fabeedrifko atmosfēru.
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No jaunàs mahzibas wispabrejeem punkteem peemi-

nami wehl şchahdi: Katra atşewişchka zilweka un daschado

ļauschu şchķiru intereses sa-kriht sawstarpigi un ar wişas sa-
beedribas interesēm kopā, ja tikai sabeedriba pati peeschķir
katranl samam lozeklim dabisko brihwibu. Katra zilmeka
pamata teesiba ir: teesiba dsihmot — teesiba strahdat un

attihstitees. Şabeedriba drihkst katru atsemischķu teesibu tikai

tiktahl aprobeschot, ziktahl ta Pretiga zitu dibinātai brih-
Mibai. Waldibai tālab naw neds peenahkumu, neds
teesibas Mairak ko darit, kà tikai apsargāt atsewişchko zilweku
teesibas, t. i. apsargāt no usbrukumeem pret personu, brih-
Mibii nn eeguhteem darba augļeem. Ar brihmu lihgumu un

brihmas sanksmes palihdsibu ween usturama sabeedriska kahr-
tiba. — Kenè bija 60 gadus wezs wihrs, kad Miņsch nahza
klaja ar samu darbu (1758. g.), kas

lika pamatus dabiskajai tautsaimneezibas mahzibai. Par

schis mahzibas lihdsnodibinataju skaita jau minēto

Guruè (Gournay), kuram peeskaita besgaligi daudsinato
fmhsi: lai>!B6? taÌBse.? kas no-

sihmè tik dauds ka „lai eet ka eedams". (Ziti to gan peeskaita

fisiokratam, marķisam d' Arschansonani.) Ar to issazits,
ka Malstij naM teesibas eejaukkees atsewişchķu schķiru saim-

neezişkâs atteezibâs, ziteem wahrdeem sakot: pee brihMas
sazensibas Mislabak kalpo mispahribai.

(LudMigs XV. sahkumâ bija leels schis mahzibas peekri-
tejs, saukāja Minas nodibinātāju par samu prahtueeku, pee-

schķihra tam muischneeka kahrtu ar trini pamahtischu see-
diņeem bruņogâ. Tikai grosigà, glehwuligà karaļa sirds iie-

palika ilgi us scho pusi. Kad mnischneeziba un misi primile-

ģetee sazehlàs pretim, kamehr brihwprahtigee Mihri jo pro-
jām sauktin sauza pehz reformām, karalis 1764. g. marta

isdema paMehli, ka turpmāk Mairs neMeens nedrihkst isdot
nekahdus sazerejumus par tautas Maj Malsts saimueezibu!

Pretigos wajaja, eeslodsija bastiljâ, ja teem neisdewàs is-
pahr robeschu. Kad seme sem isschķehrdigas, nejaukās

metresu (leeko seerou) Maldibas bij nomesta pee galejà posta
malas, tad şisiokrateem atkal bij janahk un jaluhko to

glahbt.)
.

Par frantschu fifiokratu pulziņa personām runājot,

jaleezina, tas bija zaur un zaur goda dmehseles un pahr-
ņemtas no pateeşaszenşchanàs pehz wispahreja laba, seMisch-
ķi pehz darba ļauschu materiālus un garigàs pazelschanns.
Tos tad ari palihdseja sazelt pret Miņeem tikdauds simpātijas
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pee toreisejàs inteliģenzes. Kenè bij galma ghrsts un ostā-
majā pastahwigi Wersalas pili, bet Mişâ şchaş uetikumibas

Mirulî ustureja neaptraipitu şawu godu uu morāli uu katr-

reis Maļşirdigi un'atklahti isteizàs par wişu, ko wiņşch turēja
par pareisu. Un nekad kahds malsts Mihrs naw stahjees ar

zeeşchakeem prinzipeem nn nopeetnaku noņemschanos

şaMas tehMijas deenestâ, ka U Kenè draugs
pn audseknis. Wispirms Par"Ltmuseues prowmzes pahr

malditaju eezelts, wiņşch ruhpejàs par lauschu labklahjibu,
pamasinaja semneeku nastas, atzehla Minu gruhtàs zelu tai-

şiicyanas gaitas, gahdaja besdarba strahdueekeem darbu un

maisi, uslaboja skolas buhşchanu v. t. t. Uslabodams semes

proMinzes şaimneezişko stahMokli, eeguMa eedsihwo-
taju ustizibu un mihlestibu, kaut gan necruhka ari eenaida

un pretestibas no to puses, kuri domajàs zaur Minu samā
personiskā labumā tikuschi aiskahrti. Kad karalis Ludmigs
XVI. Minam ustizeja finansu ministra amatu, lai glahbtu
materieli un garigi satrizinato semi no posta — Miņsch ama-

tu peenemdams rakstija karalim schahdi: „Wajadsigs, ka

juhsu majestāte ar samu laipnibu apbruņojatees pret
Pascha laipurbu un turat allasch azu preekscha, no kureenes

nabkuschas tàs naudas, kuras juhs gribat isdahmat mihlu-
leem un galma ļaudim, ka juhs pee şawas dewibas arwee-

nu ari eedomajatees leelo truhkumu tautā, no kuras schee

lihdsekli neschehligâ kahrtâ jaisşpeesch . . .
Kad juhsu ma-

jestāte atsihst preekscha liktos speramos solus par taisneem

un majadsigeem, tad luhdsu juhs, pastahwet zeeschi pee tam,

ka tos ari sper, un neļaujatees nomaldinatees ne zaur

kahdàm şkalàm Maimanàm, kahdu tahdâs reisês netruhkst.
Es pats sajuhtu pilnigi tàs breesmas, kahdas dodos. Man

buhs jākaro neMeen pret paşchàm neleetibàm un teem, kas

no miņam smeļ seM labumus, bet ari pret daudseem aisspreedu-
nneem, kahdi sazeļas pret katru reformu." Bes bailèm stahjàs

Tirgo pee darba. Pamisam kahdus 29 daschadus nodokļus

Miņsch atzehla, pee tam tomehr pamasinaja Malsts parahdus

par kahdeem 120 miljoneem. ŞeMişchķu gahdibu Miņsch pee-

greesa teem, kas Mismairak zeeta. SaMu ministra amatu

usņemdams, Miņsch islaida pawehli Miseem eerehdņeem:

„Katrs lai zenschas us to, misadas nebuhschanas, sem ku-

ram kauta zeesch, atklaht un darit Maldibai sinamas." Bij

jausdod Miņam katra persona, kas Meen kahdu labu sabeed-

risku darbu bij pastrahdajusi, lai tai par to parahditu atklah-
tu aodiuajunm. Wiņşch beidsot pat gribēja dot Franzijai kon-

stituziju, kas to droschi Meen buhtu isglahbusi no leelàs rewo-
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luzijas asius vlnhdeem. Bet glehmais karalis bija tam

pretim, tadehl ka galma aprindas un garidsneeziba tam pre-

tojās. Tirast krita beidsat pat neschehlastibâ pee galma. Tà

tad niiokratmuam Franzija, tāpat ari zitur, dsihwê uebija
nekahdn panahkumn. Tirgà şchkirdamees no ministra ama-

ta rakstija Mehl karalim: „Es lnhgşchns luhdsu juhsu maje-

stāti TeeMa Mahrdâ, issargatees uo glehmulibas, ta ir karaļu

nelaimes nn tautu pastu ueseja, ta ir sihr! kas Anglija
I. nolveda lihds schafatam, un niana şirşnigakà meb-

leschauas buhtu, kaut laiks mau nedatu taisuibu, uu juhs
Paliktut saiva tizibâ, ka es paredsejis aplam uu rahdijis
jums ikai eedomatas Tabujis dsirdet par

Tirgô likteui, Woltèrs rakstija kahdam samam draugam:
„lLs eşmu paīrušam satreekts, galmā un sirdi! Ja Mai mnms!

redsejàm atuahtam selta laikmetu, bet tagad tas atkal no-

grimst dsilnma!" Tirgū dsihmiba, kura pehz laba pasiueja
lvahrdeem, degnschas tikai dilvi kaislibas: „sinatne un tau-

tas laimiba", isdsisa 1781. gada paMaşarim tuwajatees.

Tirgi» şarakstijis ari Mairakus rakstus par
tà kahdu sistemātisku apzerejumu par tautas turibas

schauos no sisiokratişka stahwakla skatotees, apzere-

jumu par saMu draugu «>)urnè v. z. „Teesiba strah-
dat," Tirgô spreesch, „ir pati pirmà, şMehtakà un

neisnihzigakà teesiba: jo Teems dodams ulwekam

loajadsibas, gahdaja lvinam ari kà palihga lihdsekli

uepeezeeuhami majadsiga darba." Ar scho isteizeenn minseb

tik tuMu noklnwis preisajam ivehrtibas apsihmejtimam, kà

nemeens preeksch un ue daudsi pehz tam. Vina usnehmumu

neisdeMibai pa daļai leekams par eemeslu tantas toreise-

jais temais isglihtibas stahMaklis.
Na frantschu sisiokrateem Mehl miuaiui Mezais ir a -

b iln Mcrsjè dc la Riwşèrs. Pehdejais dauds

uopuhlejàs ar jannàs mahzibas isplatischanu tauta. Wiņu

aisaizinasa salva laikā ari Kairina 11. us Pēterburgu, lai

uo Mina smeltas padamus likumu doşchauas šina. Pelv,

Pee Ludmiga XVI. brccşmigakâ kahrtâ pcepildijàs Tirg(,
pareģojums: 179t. g. septeinbrî Miņam bij jaapsmehr ar aşaràm azîs
uo reMoluzijas eewestà konstituzija un pusotra gada mehlak —

krita

Miņa galma sem ģilotinas zirwja.
Mirabû bij tik leels Kenè peekritejs, ka Miņsch ņosauza

miņa brihuischkigo tahseli grahmatu ar usratstu:
..'l'àkķtu èoonornŞs") cir wiņas şkaitleem, schņihpàm un stuhrstuh
rainàm figuràm par treşcho leelo zilMezes isgudrojumu (pirmee dimii

raksti un nauda).
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wiņa mahzibas waldibas kahrtibai wajag dibinatees us zil-
weka dabu; wişs wiņas usdewums — apsargāt eedsihwotaju
brihwibu un ihpaşchibas, bet to wislabaki warot isdarit
absolūta monarchija, kurâ şakrihtot kopâ waldneeka intereses
ar wişas semes interesēm — weens zilweks esot dauds weeg-
lak lokāms us labu nekà pulks (eeskats, kuru gan apgahsch
peem. anālu karali Kārlis I. un 11. un Jēkabs II.). Şcha
politisko ideju peenehma ari ziti sisiokrati. Tatschu ne bes
ssņehmuma, jo, kà nupat augscham redsejàm, Tirgo gribēja
Franzizà eewest konstituziju.

Wahzijâ dabisko sistēmu sahka propogandet Bade-

nes markgrafs Kārlis Friedrichs, gan ar raksteem, gan
eewesdams mehģinajuma dehļ şawâ semê „weenigo nodokli",
Vs no tihrà semes eenahkuma. Bet wiņşch scho reformu,
kuru işmehģinaja 20 gadus, neeeweda wişâ semê. Kà teorētiķi

wahzu fisiokrati neko nepeelika klaht pee frantşchu usstahdi-
tàm mahzibàm.

Itālija jau BandinijK (ş 1760. g.) usşwehra
fisiokratu mahzibas pamatus. Kahdâ raksta, kas bija şa-
zerets 1787. g., bet isnahza klaja tikai pehz wina nah-
wes, winsch prasija, ka pazeļama tzurwainà Maremas apga-
bala lauksaimneeziba, kura bij nogrimusi behdigâ stahwoklî.

Pa daļai scho semkopibas pagrimşchanu wiņşch issrai-
droja ar wişas walsts (Toşkanas) wahjo finanşielo ftahwokli.
Wiņa grahmata palihdseja dauds pee şwarigu resormu eewe-

şchanas Toşkanâ, kur wiņa wahrds jo projam stahw augsta
godâ. No eewehrojamakeem italeeşchu tautşaimneekeem, kuri

atradàs sem jaunlaiku gara eeşpaida, minams

(ş g.). Wiswairak wiņşch kļuwis pasihstams ar şawu
şlaweno grahmatu „Par noseegumeem un şodeem", kura

padarījusi rviņu, pehz Woltèra şpreeduma, par wişas Eiro-

pas labdari. Kreeroijas ķeisareene Katrina usaizinaja wiņu

us pastahwigu dsihwi Pēterburga; lai wiņu aisturetu

dsimtenê, Austrijas waldiba Lombardijâ nodibināja wiņam

şeroişchku tautsaimneezibas mahzibas krehslu. Jau eepreekşch,
1755. gada, Itālija nodibināja preeksch tirdsneezibas un

mechaniskajàm mahkşlàm şewişchku katedri slienā-

jam tautşaimneekam Dschenowesijam — ta bij pirmà

tautsaimneezibas profesūra Eiropā; otro

nodibināja 1758. g. Stokholmā, trescha bija nupat minetà

Bekarija profesūra. Austrijā Josefs 11. un Sweed-

ri j â Gnstaws 111. weizinaja fisiokratisma idejas. Pirmē-

jais ar şawàm reformàm sozialpolitişkâ nn tautşaimnee-
zişkâ laukâ şawas semes isglahba no rewoluzijas wiļņeenu
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Polijā fisiokratişma mahziba isplatijàs deesgan dsih>
wi ais ta eemesla, ka tur jemkopiba bija gandrus weenigà
eedsihwotaju nàrbofchanàs, uu jau 16. gadu şimteln starp
poļeem bija ispļatijusees bribmas labibas tirdsueezibas ideja.
Bes tam poļu augstakàs schkiras 18. g. simteni ļoti labpraht
peeslehjàs şrantşchu filosofijai un sinatnei. Wairaki fran-
tschu sisiokrati nodsihwoja pa laikmeteem Polijā un bija tur

labi pasiņas. Wairaki poļu mahziti mihri bija dabiskās
sistēmas peekriteji.

Kreemijâ nebija. skaidru fisiokratisma peekriteju,
bet schis mahzibas eeşpaids dsihwê daschadâ siņâ bij şajuh-
tams Katrinas 11. maldibas pirmajā laika. Fisiokratisma
ideja isplatijàs wispirms ar frantschu apaaismibas laik-

nnàLàaşurn. Kairina ar to Mareja eepasihtees no Wol-

tèra un Enz-iklopedijas raksteem. Şawâs pawehlês ta pee-

greesa jau leelaku wehribu laukşaimneezibai, kà ari brih-
wai tirdsneezibai, sinams, ar daschadeem aprobeschojumeem.

Şawas waldibas pirmajā laikā miņa atzehla ari şabrikàm

agrāk dahMatàs priwilegijas, isnihzinaja fabriku zelschanas

monopolus, tàpat winu nodokļu paweeg lina jumus, beidsot
ar 17. marta manifestu eeweda brihwas konkurenzes

vrinzipu, isnihzinaza pee ruhpneezibas eestahschu eerihko-

schauuis konzesiju kahrtibu un semischko nodokļu sistēmu fab-
rikās un sawodôs. Taî paşchâ laika isdema paseminatu ta-

rifu Pretschu eeweşchanai no ahrsemèm. Beidmt, ķeisareenes

apkahrtnes personu interesi par fisiokratisma mahzibàm

rahda tas, ka 1765. g. nodibināja Pēterburgā — pehz zitu

Eiropas semju parauga — brihmprahtigu ekonomisku bee-

dribu. Us ķeisareenes wehlêşchanos à issolija godalgu
par labāko eesuhtito rakstu par semneeku ihpaschumu; ee-

nahza mairaki raksti, sarakstiti fisiokratisma gara, kas atra-

da beedribas peekrischanu. Ar D. A. Golizina, toreisejà

Kreemijas suhtņu peeParises galma,palihdsibu issuhtijapat
no Parisēs us Pēterburgu no Didro eeteikto fisiokratişkàs

skolas preekjchstahmu Merşjè dc la Riwjèru, kursch

ar saMu eedomigo uistahschauos atstahjo ļoti sliktu eespaidu

us ķeisareeni. Pehz 8 mehneşchu ustureşchanàs Pēterburga Mi-

ņu aissuhtija atpakaļ us Franziju, uu no scha laika Kairina

ahtri atdsisa preeksch fisiokratisma mahzibàm. Şawâs pri-
Matâs Mehstulês wiņa schehlojàs (ap 70. g. Midu), ka

„ekonomisti" Miņai usmahzotees ar sameem padomeem, sauz
Miņus par „muļķeem" un bļaureem" un pee gadijuma par
teem par nosmejas. „Neeşmu daschadu aisleegumu peekri-
teja — Miņa tagad raksta, — bet domāju, ka daschi no
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tviņeem eewesti ar to noluhku, lai ņowehrstu kahdus ļaunu-

mus, un nebuhtu prahtigi, bet gan pahrsteidsigi, tos atzelt."
Wiņa pretojās pilnigas şwabadas labibas tirdneezibas ee-

weşchanai un pat eekşcheju pilsehtu nodokļu atzelschanai.
80.gadôs Katrinas politika tirdsneezibas un ruhpneeziba-s
siņâ piluigi pahrgrosijàs pretim fisiokratisma eeskateem.
Kreewu şabeedribâ fisiokratisma, kà sinamas politiski-saim-
neeziskas mahzibas idejām nebija nekahda eewehrojama
eeşpaioa: aisņemta politiskam un filosofiskàm idejām, Mi-

ņa mas wehribas peegreesa politiskai ekonomijai. Kad tah-
da interese pamodās, 19. gadu simteņa sahkuma, tad taut-

saimneezibas mahzibâ waldija jau Ādama Şmita idejas, ku-

ras nu eespeedàs ari Kreewijâ.
Fisiokratisma sabeedrisko loniu ap-

şpreeschot wişi wehsturneeki neisşakas weenadi, isprasdami
daschadi wiņa sakaru ar atşewişchķàm şabeedribas şchķiràm.
Neşchaubigi tas, ka fisiokrati isturejàs naidigi pret şabeedri-
bas kahrtu şasiahwil. Pret muischneêzibas priwileģijàm un

zitàm preekşchrozibàm. Daschi wehsturneeki usfwer sewişchķi
Wiņu leelo tautas mihlestibu. Fisiokratu rakstu isdewejs
19. g. simtenî, Dèrs, leek wiņeem par nopelnu, ka wiņi

„usstahdijuşchi lèW'ķşnibas un netaişnibas problēmu" şa-
beedrişkôs sakaros un şchaî siņâ „nodibinajuşchi şewişchku
şabeedrişku morāli, kahdas agrāk nebijis". Jaunākais so-
zialişma wehsturneeks ķa „şawâ

siņâ fisiokrati kà tagad sozia-

listi, tadehļ ka wiņi zentuşchees atşwabinat darbn un aisşar-

gajuschi şabeedrişkàs taişnibas teeşibu". Ne tik tahlu şaroas

atsauksmes eet wahzu rakstneeki (Kauzs, Şcheels,

Kons v. z.), bet ari wiņi usşwer to, ka fisiokrati simpati-

sejilşchi ar gruhtdeeņeem un apşpeesteem. Pateeşibâ fisiokra-
ti gan bija, kà jau to Luijs Blans nojehdsa, neapsinigi bà

schuajiias iutresu aisstahwii; Markss spreesch, ka
„
sistos

kratişkà raschoschanas kahrtibas

pirmais sistemātiskais sastahdijums." Teescham fisiokrati
propagandēja jau Kenè atsina par parei-

sako kahrtibu, ka apskrahdaiaino semi şawecno leelakâs şaim-

Mezibâs, kuras eeņem turigakee laukşaimneeki . i l?i-

---------vàm-8); tikai 'turigee fermeri (şaimņeeki), Pehz wina

domàm, ir iantas dischums un şpehks, tikai tee war dot

darbn strahdneekeem un şahdschâs usturet ļaudis. Pee tam

Kenè paskaidro, ka sem „turiga fermera" uaw jāsaprot

strahdneeks, kas pats ar, bet saimneeks, kam par strahd-
neekeem algadschi; wişeem şihkşaimneekeem wajadseja pahr-
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wehrstees par strahdneekeem, kas strahdaja pee leelajeem

şaimneekeem, kuri bij „ihstee ļaukşaimneeki". Fisiokrati bee-

schi meen, runādami par raschotajas ļauschu schķiras intere-

Hm, ar to şaprot tikai „şaimneekns". No tam tahlu newa-

reja buht paruhpeşchanàs taişni par wiņeem
— un patee-

şcham Kenè dod waldibai padomu, peeşchķirt şaimneekeem
daschas preekşchrozibas, lai tee, turibâ eekuhluşchees, nèat-

stahtu laukşaimneezibas darbibu un neķertos pee zita amata.

Ruhpejotees par tautas eenahkumu pamairoschanu, kas

pehz sisiokraiu eeşkateem radàs tahdejadi, ka katra atsemisch-
ka saimneeka eenahkumi pawairojàs, wiņi atsina strahdnee-
ku stahwokla uslaboşchanu waj ne weenigi tadehl par maja-

dsigu, ka tautas laba majadseja zik eespehjams dauds rascho-

jumu. Gahdat par strahdneeku algas paaugstinaschanu ne-

mās nestahmeja sisiokraiu nodomā: Kenè dod padomu, pee
lauku nokopschanas ņemt no ahreenes eenahkuschos strahd-
neekus, kas strahdajot par lehtaku maksu neka frantschu

strahdneki, tahdâ kahrtâ Mchosumi isnahkşchot lehtaki un

saimneekeem un maldibai atkritischot Mairak peļņas; reisê
ar to Mairoschotees ari tautas spehks un strahdneeku darba

algas fonds, kas gahdaschot strahdneekeem zik eespehjams
labāku stahwokli. Tahdâ kahrtâ fisiokrati neprata schķirt
kapitālu sakrahschanu no semes ihpaschneeku un leelgrunt-
neeku eedsihwoşchanàs manta: redsedami Misapkahrt ti-

kai nabadsibu, mehledamees pazelt tautas turibas stahmokli,
Mini greesa wehribu tikai us semê atronamo preekschmetu
skaitu, nemās neeewehrodami winu isdalişchanu. Ķapitalu

wajadsiba Miņu mehlê pahrwehrtàs par kapitālistu waja-
dsibu. Starp fisiokratu mahzibàm, kas bija labmehligas
widejàm şchķiràm, un wiņu tautas mihlestibu, kas parahdi-
jàs darbos, ir deesgan leela starpiba un pretruņa. Wispir-
mais us to aisrahdija sozialisma mahzibas sludinātājs
Luijs Vlans, peem. par Tirgo spreesdams schahdi: „wiņsch
ne arweenu konsekwenti ispildija saMu mahzibu prinzipus;
neteeşaşim wiņu par to, jo tas taisni nahk Miņam par sla-
wu." Politiskā siņâ fisiokrati stahmeja us apgaismibas ab-

solūtisma redses stahmokļa, kà to redsejàm pee Merşjè dc la

Riwjèra spreeduma. Jau Kenè, prahtodams par samu teo-

riju ismeschanu dsihwê, turēja par wajadsigu praşit tahdu
spehku, kas waretu wiņa nodomus realiset. Wiņşch prasija
Meenotu uu neaprobeschotu Maldibu, kura waretu ar sekmēm
stahtees pretim wişàm atşewişchkàm waràm un interesēm,
kas nesakriht ar mispahreju labumu. Tomehr ar absolūtu
waru fisiokrati saprata wairak tahdu spehku, kam
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buhtu janowehrşch wişs, kas trauzè „d a-

bişko kahrtib v", nekà tahdu, kam buhtu kas jauns jā-
rada. Şchaî siņâ interesanta Katrinas 11. saruna ar Mc r s-
jède la Riwj èr v. „Pee kahdeem noteikumeem jātu-
ras," ķeisareene Prasija frantschu tautsaimueekam, kursch bija
ataizinats par padoma deweju likumdoşchanas leetâs, „ja
grib isdot tautai tvisderigakos likumus?" — „Jsdot likumus

— tas tahds usdemums, ķeisareen, kahdu Deews ueweenam

zilwekam naw uslizis," fisiokratişkais tautsaimneeks atbildē-
ja, us kam Kairina no jauna jauiaja, ko tad miņsch turot par
walsts sinatnes usdemumu. Malsts sinatne ta — miņsch
atbildēja, — atsiht un isteikt likumus, kurus Deems pats ee-

sihmejis zilmeku şabeedribâ; tahlak eet buhtu par leelu ne-

laimi un pilnigi pahrdroscks solis."
Fisiokratu mahzibai bija eespaids us

frantschu remolnziju. „No Minu Midus —

saka Blankijs sawâ „Politişkàs ekonomijas meh-
sturê", — sauza pehz wişàm tàm şabeedrişkàm refor-
mām, kahdas eemeda waj sahka eewest Eiropā 80

gadu laika; mar pat sazit, ka ar maseem isņehmumeem
frantschu reoluzija nebija nekas zits, ka miņu teorija dsihwê
eemesta." Luijs Blans, kas sisiokratus turēja par
widejo schķiru interešu aisstahmjeem, kuri Meenas aristokrā-
tijas meeta gribot eelikt zitu, jaunu, kadehļ wiņu mahzibu
nosauza par „nepateesu un bihstamu", tomehr slaMeja wi-

ņus kà to jauno ideju sludinātājus, kuras atnesa jauna laik-

meta pahrgrosibas. „Ekonomisti — şpreesch Tokwils şaMâ
rakstā „Wezà kahrtiba un remoluzija" — wilka wehsturê
masak şpihdoşchu lomu nekà filosofi; Marbuht ka wiņeem ari

bij masaks eespaids, neka pehdejeem, ns remoluzijas iszel-
schanos — un tomehr domāju, ka par scho eespaidu Mislaba-

ki Mar spreest pehz roiņu raksteem. Daschi no mineem atteh-
loja to, ko Mar sew eedomatees; ziti aisrahdija us to, kas

buhtu darāms. Wişàm eestahdèm, kuras rewoluzijai nahzàs
us wişeem laikeem sagraut, wiņi şewişchķi şihwi nsbruka; ne-

weena no tàm wiņu azîs neatrada schehlastibu. Turpretim
wişas tàs eestahdes, kuras mar eeskatit par jaunas kustibas
nodibinajumeem, fisiokrati jan agrāk daudsinaja un aisstah-

weja." Fisiokratu rakstos Tokroils atron ir 18. g. s. darboņu

nahkoscho „rewoluzinaro un demokrātisko temperamentu",
ir „besmehrigo nizibu pret pagahtni", ir tizibu us wisşpehzi-

gu walsti, kas nowehrşìs wişu ļaunumu. Apşwehrdams
fisiokratu wispahrejo nosihmi, kahds no misjaunakajeem
wiņu mahzibu istirsatajeem (Marchļewşkis) uosauz
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wiņu arşeMişchkos eeşpaidus us dsihMi par „sisiokratişma re-

woluzionareem baziļeem". Drusku zitadi isturas leelakà

dala Mehsturneeku pret şchìs mahzibas skaidri sinatuişko da-

lu. Pehz leelà darba „Tautas bagatiba" klajâ nahk-
şchanas, Kenè skola krita pilnigâ aismahrşchâ, kaut gan

daschi peekriteji wiņai usturejàs Mehl ari 19. gadu şim-
tenî: tà Dipons dc Nemurs lihds sawai uahMei (1817. g.),
trihsdeşmitôs gadôs S. Djutaus v. z. Tautşaimnee-

zibas klasiska skola isturas wispahrim atraidoşchi pret fisio-
kratisma mahzibu, tatschu ne arweenu dibināti. Markşs
şawâ „Kapitalâ" deesgan beeschi runà par sisiokrateem ar

simpātiju; daudsais zitatu skaits ween rahda, zik augstu
Miņsch daschkahrt tura schos klasiskas skolas preekschtetschus.
Daschôs atgadijumôs Miņsch atrou pat Meenu otru jautāju-
mu pee mineem dsiļaki un konsekwentaki isstrahdatu nekà

Pee A. Şmita. Kaut gan fisiokratisma pamata ideja, ka

tikai daba ween eespehj mantas dot, bija aplama un samas

pehdejâs konsekMenzês Mareja nowest pee leelàm kļuhdàm,
tomehr schi mahziba dauds ko paspehjusi pee

lauksaimueezibas pazels chanas un sem-
neeku stahmokļa uslaboschanas zaur klau-

ns ch v un zitu nastu atzelschanu, kas seMischķi
'smagi usgulas masà wihra plezeem. Pehz mahzità tautsaim-
neeka Ruhlanda Mahrdeem, Kenè şawâ domu gaita
un şawôs domu şlehdseenôs esot aissteidsees tahlu preekscha
şawam laikam, jo tikai Mehl jaunlaiku kultūras tautu saim-

neeziskâ attihstibâ eesahkotees tas laikmets, kura laba Kenè

pateeşibâ esot domājis un rakstijis.

A. Smita jeb ruhpneeciskā ziztema.

Astoņpadsmitā gadu simteņa otrā puse, kad parahdi-

jàs uu isplatijàs sisiokraiu mahziba, dsihMe wehl mas isska-
tijàs pehz schis mahzibas. Wisa Eiropā waldija stingra

aisleegumu sistēma un apşpeedigà eekşchejà aisgahdneeziba.
Pa tam sem Maldibas aissardsibas eespaida Misur, bet

seMischķi Anglijā, augtin auga ruhpneeziba. Jau 17. g. s.

sahkuma Anglijā sahka nodibinatees leelas manufaktūras,
kuras şaMeenodamas meena kopa Pulka strahdneeku, pawai-

roja raschibu zaur stipru darba dalischanu. 18. g. s. otra

pusē leel: technikas jaunisgudrojumi un papildinājumi
dewa manufaktūras pretschu raschoschanai jaunus spehkus.

SeMischķi şwarigs bija Mtta tMaika maschinas isgudro-
jums un Miņas peeMeenojums 1785. gada pee Mehrpja-
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MV-Ņşchinàm, kuras neilgi preekşch tam bija isgudroju-
şchi Ha.Woss un Aàaits. Tagad weena pati maşchina
wareja dsiht 50,000 wahrpstes! Şchaî paşchâ laikâ Robeks

şahka dselsi kausēt ar ogļu palihdsibu, UàMouds atrada

mahkşlu, pagataroot lehtas un labas prezes,
Brindlijs şaweenoja rnhpneeziskos zentrus zaur kanaleem

ar juhru v. t. t. Tà ka 18. gadu simteņa leelakee isgudro-
jumi nahza no angļeem, tad Anglija ari pirmà şahka baudit

wiņu labumus, kas wiņas isstrahdajumu ruhpneezibai ar

weenu rahweenu şagahdaja pahrşwaru par zitu semju ruhp-
neezibàm. Şchahdâ stahrooklî Merkantilisma politikas spaidi
tikai wareja kawet un kaweja înglijas ruhpneezişko waru.

Aisleegumu sistēma, kahda Maldija wişâs Eiropas walstîs,
trauzeja Anglijas tirdsneezibu, wiņas ra-

schojumu Pahrdoşchanu. No otras Puses raugatees, merkan-

lilişkà politika trauzeia atkal paşchâ Anglija jauno technişko
isgudrojumu isļeetoşchanu. Tadehļ pilnigi saprotama jaunà
brihmibas kustiba, kura parahdijàs us ahreeni àà, Petti-
ja un şewişchķi filosofa Juhma rakstôs. Wişi saprata, ka

wezee şaimneezişkàs dsihMes rahmji par şchaureem. Domas

meklēja jaunu iseju, jaunu şaimneezişku sistēmu, kuru Mare-

tu uostahdit blakus merkantilisma sistēmai. Şcho usdewu-
mu ispildija Ādams Şmi ts, ar to palikdams par
Meenu no leelakeem laukşaimneezibas teoretiķeem Misa
pasaule.

Şmita şazerejums „Tautu bagatiba", kurā Miņsch
islika şaMas şaimneezişkàs teorijas, peeşkaitams eeMehro-
jamakeem zilwezes gara raichojumeem. şaMâ
„Anglijas ziMilisazijas Mehsturê" to nosauz
grahmatu, kahda Meeu jel kad sarakstita, peebilstot, ka autors

ar schis arahmatas klaja laischanu. esot Mairak Meizinajis
zilwezes laimibu nekà wişi politiķi un likumdeMeji kopa
ar şawu Maldişcbanas mahkşlu. Pasihstamais augļu taut-

saimneeks, labakà tautşaimneezişkà schurnala isdeMejs Ang-
lija, Walters î s issakas par Şmita sazere-
jumu, ka neMeens domu raschojums, atskai-
tot Marbuht kahdas tizibas sistēmas, kuras te warot peelih-
dsinat, neesot darijis ne tuhkstoto daļu ta eespaida, kahdu
„Tautu bagatiba". „Pateizotees schim sazerejumam katra

angļa dsihwe kļuMuşi pawişam zitada un labāka." Tamlihdsi-

gi spreesch ari Mahzu tautşaimneeks Roşch cr s: „Weh-

sturê buhs mas tahdu peemehru, kur weşels sinatnes sars

zanr Meenu Mihru un miņa weenu islaistu grahmatu tik

ihşâlaikâ buhtu spehris tik leelus un spehzigus solus us preek-



88

şchu, kà tautşaimneezibas mahziba ar Adama Şmita galweno
rakstu/ Politiskas ekonomijas wehsturneeks Kauzs scho
rakstu nosauz par tahdu, kahds tik reis pa tuhkstoscheem ga-
deem parahdotees klajā. War buht, ka Peewestàs atsauks-
mes pahrspihletas, bet katrā šina to wihru autoritāte, kas

wtņas isteikuşchi, galwo Par to, ka ja ari winâs wişs naw

Pateeşìba, tad tatschu leela daļa gan. Ja tà, tad jajantà, kur

meklējams scha leelà eespaida noslehpums, kuru darijis
meeukahrşchais Şkotijas profesors, kura dsihme newar usrah-
dit neko atsemischķu, spihdoschu, jo ta noritējusi tikai Miņa

klusajā studiju istabā.

Şmita eespaida galmenais zehlonis meklējams eeksch tam,
ka winşch şewî bija usnehmis wişus şawa laikmeta labākos

Zenteenus. Wişs tas, preeksch ka un us ko zentàs
18. gadu simtenis, atrada Şmitâ pareisu ĢMju un apdah-
winatu isskaidrotaju. Wişôs Şmita darbôs spihd zauri kaisla

mihlestiba us brihmibu un eenaids pret katru spaidu, kahdu,

Mişadus eemeşlus isgudrojot, usleek zilweks zilwekani.
Wiņşch delna roka oposizijai, kas usstahjàs pret Maldibas

pehrminderibu un patMaribu, — un tahda vretestiba nmdàs

uu ruhga katra 18. g. ş. zilweka dwehşelê, — eewehrojami

skaidrus un şpehzigus peerahdijumus. Wiņşch sanehma sama
laikmeta labāko zilweku gara domas, pahrstrahdaja tàs pat-

stahmigi, un salika tad kopa kahrtigä sistēmā ta, kas lihds
tam likàs buht kà iskaisits un saraustits.

Dsiļa draudsiba ar angļu fiļosofu un mehsturneeku

un tuwaka eepasihşchanàs ar fisiokrateem
1765. gada, kad Şmits usturejàs Parisê, winu noweda to

ideju laukâ, kuŗàm peedereja nahkotne. Pastahw daschadas

") Şawâ tautşaimneezibas grahmatâ Şmits dehwè şawu drau-

gu par „wifa tagadcjà (XVIII) gadu simteņa wisflawenako filosofu

un Wiņa raksturu Şmits zeenija tik augsti, ka pehz

dauds gadu draudsibas, kas nobeidsàs tik ar Juhma nahwi, wiņfch
nodewa par wiņu, Juhmu, leezibu, „wiņşch ņokļuwis tik tumu pil-

nigi gudra un tikumiga wihra ideālam, zik ween tas war buht ee-

spehjams wahjam zilwekam." Juhma raksturiskàs ihpaschibas Mi-

sai fwarigas saimneezifko pehtijumu wehsturê: pirmkahrt wiņa me-

.tode. Mest sakarā saimneeziskos jautājumus ar wişàm şwarigakàmşa-
beedrişkàs un walsts dsihwes interesēm, un otrkahrt wiņa zenşcha-
nàs, eenest wişâ scho jautājumu peWfchanâ wehsturişku garu.
Şmalki wiņşch isşkaidro şaimneezişkàs darbibas daschado nosaru şaw-

starpejos sakarus, kà ari raschoşchanas uu tirdsneezibas progresa

eefpaidus us wispahrejo ziwilisaziju, attehlo tahlak leelo starpibu
starp senatnes un jaunlaiku dsihwes weideem un nepalaisch neapska-
tītu gandrihs neweenu parahdibu, kas ihpatneja kahdam sinamam at-

tihstibas pakahpeenam, kuru wiņşch pahrrunà.
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domas Par Şmita stahmokli pret fisiokrateem; daschi Miņu

tura maj tik ne par Kenè mahzibu atgremotajā. Şchis usşkats
pahrşpihlets: Şmits ļoti dauds jautājumos atschķiras no

sisiokrateem. Bet taisniba ari ta — ko ari pats Şmits
atsinàs, — ka tiklab winsch, kà fisiokrati dsinàs pehz Meena

un ta pascha mehrķa; miņi karoja pret sabeedribas eenaid-
neekeem un zentàs pehz Meeneem un teem paşcheem zilweku

patstahwibas uu brihwibas idealeem. Ja, tzsmita zeeniba
pret Kenè bija tik leela, ka, pehz D. Stjuarta, Şmita mah-

zekļa un biogrāfa apleezibas, winşch buhtu Kenem dahMajis
samu grahmatu „Tautu bagatiba", ja tikai fisiokratijas

mahzibas nodibinātājs tai laika wehl buhtu dsihmojis.
Şmits taisni atsihstas, ka Kenè sistēma ar misām miņas

nepilnībām mairak tuminotees pateesibai nekà zitas taut-

saimneezibas mahzibas, kas lihds tam bija parahdijuschas.

Lihdsigi fisiokrateem Şmits turēja par samu galMeno usdemu-

mu, nosodit pastahMoscho Maldibas aisgahdneezibas politiku.
Tatschu leelu darbu wiņşch pastrahdaja ari ar to, ka dema ko

jaunu, labāku weetâ, pamatigi isstrahdatas analises par
Miseem toreis dsihwê kustinateem saimneeziskeem fakteem un

idejām.

Otrkahrt A. Şmita leelais eespaids us miņa laika sa-
beedribu Medams sakarā ar miņa rakstu şawadibàm. Pee

Şmita politiska ekonomija stahweja wehl dabiskām saitēm
Meenota ar zitàm şabeedrişkàm sinatnèm, kas pee leelakàs

daļas miņa pehznahzeju mairs nebija tà. Mahzibu par

tautu bagatibu Şmits usşkatija kà daļu no Meseļa morāles

silosofijas kursa, kursch sastahMeja no tschetreem arodeem:

dabiskas tizibas mahzibas, ētikas, teesleetu praschanas un

politiskas ekonomijas jeb tautsaimneezibas. Kursa diwas

pirmàs daļas Şmits usņehma sama eemehrojama rakstā

„Tikumigo juhtu teorija", kas isnahza 1759. g., kad Miņsch
bija par loģikas un morāles silosofijas proseşoru Glasgoma.
Kas sihmejas us teesleetu sinatnes lekziju, tad ta nam usgla-

bajusees, bet spreeschot pehz Miņa mahzekļa, profesora Mila-

ra Mahrdeem, tajā Miņsch sekojis şlaweņà frantschu politiķa

Monteşkjè (f 1755. g.)*) plānam un rahdijis teesisko ideju

un eestahschu pastahwigu attihstischanos un isweidoşchanos,
Nonteşkjè Mmàci'iisu) nodibināja

wehsturişko şkolu walstu nn tautu dsihwê, kuŗa, faktus dsiļi un şmalki
istirsajot, peerahda kulturelo apstahkļu eekfchejos sakarus un pamatus.

Wiņşch neispehtija pastahwoşchos likumus, kaspahrwaldazilwekusun
wiņu şabeedribas adminiftratiwâ un teeşişkâ fiņâ, tee bij

pafihstami jau preekşch wiņa, bet atklahjot atfiņu, ka wişas

şabeedrişkàs parahdibas padotas sinameem dabas likumeem.
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şahkot no pirmatnejeem laikeem lihds augstākajai ziwilisa-
zijai. „Tautu bagatibâ" neatradàs ween aprakstita taut-

saimneezibas mahziba, bet bes tam treşchâ grahmatâ — we-

şels wehsturişks apskats par zehloņeem, kas Eiropu nowa-

dijuşchi no wiņas pirmatnēja barbariska stahwokla lihds
wiņas tagadējam attihstibas pakahpeenam, zeturtâ — kriti-

ka par tagadējo ruhpneezişko likumdoşchanu un politiku, un

peektâ — şihks apzerejums par eekşchejo pahrwaldi un finan-

su leetàm. Tà tad 18. gadu simteņa siņkahrigajam zilwe-
kam şchi grahmata bij kà enziklopedija, kura şaweda şaka-

rişkâ kahrtibâ wisas wiņa sinaşchanas un rahdija wiņam

ņoapalotu pasaules usşkatu.

Japeesihmè wehl, ka Şmits ķehràs pee şawas leelàs

grahmatas şarakstişchanas tuhliņ pehz tam, kad bija pahrze-
lojis no Parisēs, kur wiņam isnahza turoà eepasihşchanàs
ar wadoşchajeem fisiokratisma wihreem un ziteem eewehro-
jameem gareem. Atteizees no şawas profesūras, wiņşch no-

metās pee şawas — wiņşch bija un palika nepre-
zejees, tàpat kà Kants un Humboldts — un tur klusuma

desmit gadus strahdadams sarakstīja samu leelo darbu.

Kahds bija Şmita pasaules usskats, kuram

bija nolemts drihsi ween kļuht par wişu isglihtoto lauschu

— tahlak) ka katra tauta un katrs laikmets radijuschi un turpmāk
radìs samus ihpatnejus weidus un likumus, kà ari ar samu

smalko analisi, ar kuru tas atschķetinaja politiskos un teesiskos jeh-

dseenus, wiņşch eerahwis politiskai sinatnei jaunus zeļus, kas at-

schķiras no dabas teesibu mahzibas zeļeem, un paplaşchinajis eewehro-

jamâ kahrtâ soziologu un tautsaimneeku pehtijumu lauku.

Ad. Şmitam tehws, sihks muitas eerehdnis, nomira

jau preekşch miņa dsimschanas (1723. g.) Mahte Şmitu ruhpigi audsi-
naja un miņai us dehlu bij leels morālisks eeşpaids: wiņşch wişu şa-
wu muhschu bija mihkstas, peelahwişias dabas, drusku bailigs un stipri

ilklaidigs, mihleja weentulibu un klusumu. Wiņa im kstai, newih-

rişchķiqai dabai par eemeşlu usleek starp zitu to, ka wiņşch pehz Juhma

nahwes atteizees usņemtees us şewi daschu wiņa rakstu isdoşchanu, kam

bija vretreliģioss raksturs, un miņa neustizeşchanos şawu mihļako ide-

ju isweşchanai dsihwê, wiņa padofchanos kompromiseem. Bet taisni

pehdcjais eemeşls paweizinaja Şmita mahzibu ahtraku eeweşcha-
nu dsihwê. Wispirmak Şmits bija nodomājis şagatawotees garids-
neeka amatam,bet tad scho nodomu atmeta, un, us Wotiju atgreesees,
sahka mahzit filosofiju. No 1748.—50. g. miņsch laşija Edinburgâ reto-

rikas un estētikas lekzijas, abrpus kur schos" preekfchmetus
nemahzija. 1751. g. Miņu eezehla Glasgowas uniwersitatê par loģi-
kas profesoru un drihs pehz tam trnņfch dabūja turpat morāles fi-
losofijas katedru. Pehz Miņa tautşaimneezişkàs grahmatàs klaja is-
nahkschanas Maldiba miņu peeņehma par samu eerehdni. Trihs ga-

dus preekşch wiņa nahwes wiņu eezehla wehl par Glasgowas uniwersi-
tates rektoru.
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Şmitam nebij weegls usdewums pateikt, kahdâ kahrtâ

no atşeMişchķu personu puhlèm zeļas tas şareschģitais pulks

parahdibu, kuras dehwè par tautas şaimneezibu? kas no-

kahrto şchos şeMişchķus darbus un dod teem sinamu weeni-

bu? Agrakà wehstnre deMa ns tam dimejas daschadas atbil-

des. Wisweenkahrşchakà atbilde bija ta, ka deMa muhşu

ikdeenişchķee peedsihwojumi atşewişchkâs saimneezibas.' Tā-

pat kà mahjas kahrtibu ustura saimneeks ar şawu personigo

rihkoşchanos, tà ari roesela sabeedriba atsemischķu darbibu

weeniba şaşneedsama, rihkojotees kahdai augstāki stahwoşchai
warai, kas loka Misu us mispahribas labu. Atşewişchkàs

personas pehz scha usskata ir nespehzigas un nesapratigas,
pat pehz samas dabas samaitātas, lai paschas par semi, bes

waditaja rokas maretu eet un ko darit sabeedriba. Tà ska-

tijàs us zilweku widus laiku teesiba un pilsehtu un zunstu

pahrwaldibas praktiķa, tahds pats usskats bija ari mer-

kantilismam; tà atbild us augschejo jautājumu ari wişas sa-

beedrişkàs sistēmas, sahkot no Platona. Şmits, saskaņā ar

Meselu pulku 18. gadu simteņa filosofu un tautsaimneeku,
dod us scho jautājumu pamisam zitadu atbildi. Pehz wiņa

domàm şaimneezişkàs dsihwes pamatos at-

ronama sama patstahmiga eekscheja kahr-

tiba,kura rada saskaņu starp atşewişchķo

personu darbibàm, bes kahdas

rihkoşchanas. Şaimneeezişkàs kopdsihwes eekşchejà

kahrtiba — pehz wiņa domàm — şaşneedsama, atşewişchķàm

perşonàm brihwi darbojotees. Gudrà daba eepotejuşi katrâ

zilwekâ neapşlahpejamu zenşchanos, uslabot şawu stahwokli;
wiņşch zenşchas şawâ şaimneezişkâ darbibâ eeguht wisleelako

labumu jeb, kas tas pats, saņemt Misleelakos eenahkumus

pee wismasakeem isdewumeem. PastahMigi likdams şewi
maditees no scha şai m ne ez iş k à aprehķ m a, zilweks
arweenu israugas tahdus darba meidus un tahdu sama kapi-
tāla isleetoschauu, kas minam sinamâ laika un weetâ wis-

eenesigaki, un tuhdaļ atstahjas no teem, kad schis eenesibas
wairs naìr>. Peeturedamees pee sinama darba meida, zil-
Meks ap to sakopo Misas samas domas un wişu samu gribu un

isleeto Mislabakos techniskos lihdsekļus, lai raschojums
isnahktu Mispiluigaks Kad zilmekam wajadsigs samus ra-

schojnmus mainit, Miņsch pehz tàm paşchàm muhschigi wiņa

eekşcheenê peemihtoşchàm şaimneezişka aprehķina interesēm

zenşchas us to, lai şawus raschojumus dahrgaki pahrdotu un

şweşchus lehtaki eepirktu. Kad zilwekam wajag zitus le-
ņemt Maj pascham stahtees darba, atdot Maj saņemt leeto-
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şchanâ semi, waj kapitālu, tad wişôs şchaîs gadijumôs wiņşch
pehz ta paşcha aprehķina rihkojas tà, ka galu galâ eeguhst
wisleelako eenahkumu pee wismasakeem isdewumeem. Wahr-
du şakot, kur ween greeschamees, wişur ruhpneezişkajâ dsihwê
redsam, ja zilwekam dota brihwiba, wiņşch israudsişees ar-

weenu wislabako zeļu un darbibas weidu. Pati daba, eelik-

dama wiņâ nepeezeeşchamas wajadsibas un wiņu apdahwi-
nadama ar şapraşchanu, ruhpejuşees par şchahdu wiņa dar-

bibas wirseenu.
Bet Şmits ne tikai ween tiz, ka zilweks, atlaists şaroâ

waļâ, instinktiwi wehlas un ari prot atrast şaimneezişkâ
dsihwê şew wislabako zeļn; wiņşch ari bija zeeşchi
pahrleezinats no tam, ka tas darbibas weids, kuru zilwekam
leek usņemtees wiņa personīgais labums, ari wis-

wairak şakriht ar pateeşajàm wispah ribas

interesēm. Şchi drusku mistiska doma par kahdu dabis-
ku, ahrpus zilroeka gribas stahwoşchu likumu, pehz kura atse-

wişchķu zilweku darbiba wirsas us wispahribas labuma

eewehroşchanu, isteikta wairakâs weetâs Şmita grahmatâ.

Peem. kahdâ weetâ tur laşam: „Katrs zilweks luhko wişeem

şpehkeem şawu kapitālu isleetot zik labi ween eeşpehjams;
pirmâ kahrtâ wiņam pee tam stahw prahtâ tikai paşcha
labums, bet ne wispahrejs; bet ruhpes par paşcha labumu

wiņu dabiski un nepeezeeşchami dsen israudsitees taisni to

Zeļu, kas ir wislabakais preekşch wispahribas." Kahdâ zitâ
weetâ: „Zenşchotees pehz paşcha labuma zilweks beeschi

strahdà wairak wispahribas labâ nekà tad, kad tam to taisni
usdotu." Tahdu usşkatu aisstahtvot, protams, Şmitam bija

jāprasa preekşch zilweka pilniga şwabadiba şaimneeziş-
kâ sinâ. „Ja katrs zilweks par servi labāki prot isschķirt,
kas wiņam noderigaks, nekà kaut kahds waldneeks un liku-

mu dewejs"; ja atşewişchķu zilweku priwatu intereschu sa-

dursme un zihņa speesch katru zilroeku ķertees pee tahdas
nodarboşchanàs, kas wispahribas labā wisderigakà, tad

azim redsams, ka katra indiwidualàs darbibas apspeeschana
war atnest sabeedribi tikai saudejumus un ļaunu. Wisla-

bakâ gadijumâ ta buhs leeka, neatnesis nekahdu labumu, bet

pa leelakai daļai ta israhdas par kaitigu, tadehļ ka roirsa
sabeedribas darbu un kapitālu us nepareisu pusi. Bes spai-
deem un aprobeschojumeem no waldibas puses sasneedsams
wisleelakais wispahrejais labums. Pret kļuhdàm un no-

laischanos jeb slinkumu ta labākais lihdseklis ir konku -

renze, kura nobihda pee malas tos, kas newihscho waj
negrib eeroehrot sawu labumu.



93

Kaut gan, kà no augşchejà redsams, Şmits şirdigi ais-
stahweja waldibas neeejaukşchanàs politiku indimidua-

las darbibas brihwibu, tomehr miņu nemar şkaitit par tahdu
pahrşpihletu brihwibas aisstahwi, kà to nereti isşazijuşchi

daschi jaunakee tautşaimneezibas arodneeki/ şewişchķi no

wehsturişkàs şkolas aisstahwjeem. Tahdas domas isşkaidro-
jamas tikai ar to, ka nuni naw eepasinusches pamatīgi ar

Şmita grahmatas beidsamo pusi, kurā islikta autora prak-

tiska politika. Personiski egoistisku interešu atsihschana
par zilmeku darbibas weenig o dsinekli un personiskās
darbibas brihmiba ka sahles Pret misuļaunumu, kahdu
mahzibu gan sludināja daschi no Şrnita skolas Mehlakeem
aisstahmjeem, nekahdi naM leekama us miņas nodibinātajā
rehķinu. Şmits domāja şabeedrişko dsihwi kà kaut ko dsih-
wu un daudspuşigi weşelu, kura saimneeziskeem noluhkeem

jaatkahpjas pret ziteem augstakeem mehrķeem. Tà peektâ
grahmatâ wiņşch şirdigi karo par sabeedribas audsinaşchanu,
kuras laba maldiba nedrihkstot schehlot nekahdus upurus;
miņsch audsinaschanu tura par sroarigu masak no ta stahwok-
ļa skatotees, ka ta atnes labumu, bet mairak raugotees no

tikumigas puses. Gruhti atrast pahrleezinataku merkan-

tilisma pretineeku, kahds bija Şmits, tomehr miņsch attaisno
sinamo Krommeļa kuģneezibas aktu, skaitidams to par

gudru soli, kas sperts Leelbritanijas droschibas laba. Pat
tirdsneezibas brihmibu, kuru miņsch tik sirdigi aisstahm,

miņsch eedomajas tikai ka ideālu mehrķi. Tàpat sinams, ka

Şmits, kas bija aissargu muitu pretineeks, peelaisch sina-
môs wajadsibas gadijumôs schis muitas. Tàpat wiņşch
mahzija, ka pastahwoşchàs muitas tikai pamasam atzeļamas,
lai strauja pahrmaiņa neatnestu trauzeklus şaimneezişkâ
dsihwê.

Augşcham apşkatijàm, sem kahdeem eeşpaideem nodibi-

nājās Şmita pasaules usşkats. Mehs redsejàm, ka us wiņu

darija eeşpaidu wişa ta laikmeta garigais wirseens, tàpat
wiņa' pascha dsihMe. Pats no şewis saprotams, ka tyehl jo
leelaku eeşpaidu us to wajadseja darit wişai toreisejai Angli-

jas dsihwei un Miņas ruhpneezişkai attihstibai. Jaatzeras,
ka Anglija Şmita laika bija seme, kas ahtri nn leeliski eedsih-

Mojas bagatiba, un par scho saMu bagatibu un turibu tai

nebija japateizas nekahdeem ahrejeem dabiskeem spehkeem

Maj labumeem, bet weenigi paschu pilsoņu darbam un ener-

ģijai. Anglijā naM neds şewişchķi augliga seme, neds isde-

wigs klimats, kà zitâs deenwidus semês, neds kahdas zitas
bagātas dabas dahmanas. Ilgu laiku tur maldija sihkruhp-
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neeziba şihkşaimneezibu un amatneezibu weidâ; bet taî laikā,
kad Parahdijas „Tautu bagatiba", Anglijas saimneeziba
nahza pilniga pahrgrosişchanàs: şihkşaimneezibu ihpaşchumi
pahrgahja leelgruntneeku rokas, kamehr patstahwigee saim-
neeki pahrwehrtàs par bessemes strahdneekeem, algadscheem.
Tahda pati parahdiba bija noMehrojama isstrahdajumu
ruhpneeziba, kur zunft'igà amatneeziba şahka pahrwehrstees
lcelgruutueezibâ, fabriku darbibâ. Şmits pats şawàm azim

redfeja şchìs pahrwehrtibas, redseja, kahdu leelu eeşpaidu wişs
tas darija us wişas semes raschojumu peeaugşchanu un baga-
tibas wairoşchanos. Winşch pats redseja, kà dihglî şahkàs
fabriku darbiba, kahdu leelu eeşpaidu us darba raschibu dari-

ja darba fadalischana, kahdu maschinu leetoschana, kapitāli zc.

Leelajàm pahrgrosibàm Anglijā bija meena Mispahreja pa-
sihme: lviņas neatturami ispostija agrāko patriarchalo dsih-
wes kahrtibu un eeweda tagadējo mainu saimneezibu, ar

şpezialiseşchanos daschadôs darbibu arodos. Kaut gau Şmits
dsihMoja tikai Mehl tai laika, kad sahka atmest naturālo saim-

neezibu, bet jau wiņa laika eeguma tirgus un maiņa maldo-

schu lomu ruhpneezişkâ şaimneezibâ. Wişas şchàs dsihwes

parahdibas darija eeşpaidu us Şmita şazerejumu, us wiņa

tautşaimneezişkàm teorijàm. Wiņşch isgahja Mispahrim us

darbibas, ruhpneezibas weizinaşchanu, kadehļ
wiņa sistēmu sauz ari par ruhpneezişko.^)

Şmita şai mne c z i"ş ko mahzibu kodols ir

schis: Tautas bagatiba nopamatojas neds Meenigi us lauk-

saimneezibn un wiņas raschoşchanu (kà fisiokrati mahzija),
ņeds Meenigi ns isdewigu tirdsneezibas bilanzi (kà merkanti-

lisma mahziba skanēja), bet ta wairojas ar katru derigu
darbu. Darbs ir saimneezisko mantu aMots un mehr-
aukla. Katrs darbs jo sekmigaks tad, jo labāki tas starp
darba daritajeem isdalits. Darba dalischanu samasina pre-

tschu pahrdodamà tirgus robeschas. Tadehļ tirgus paplaschi-

naşchana şekmè darba eenesibu. Darba tirgus zēna nokahr-
tojàs zaur peeşolità un peepraşità darba spehka samehru.

Deblinas profesors Jngrems isşakas şawâ tautfamnee-

zibas wehfturê par Şmita mahzibas tendenzi un şekàm fchahdi: Ja

Şmits buhtu paredsejis ļaunās fekas, kahdas atneşa leelà ruhpneezi-
bas ufplauļfchana, ko wiņşch ar şawu mahzibu weizinaja, wiņşch war-

buht nebuhtu tik neaprobeschoti tizejis labumeem, kahdi fafneedsami
ar brihwibâ atlaistu zenfchanos, un nebuhtu tik strauji aisrahdijis us
ļaunumeem wezajâs eetaişês, kas wiņa laikā darbu pa daļai ņehma
şawâ aisşardsibâ. Reisê ar şcheem jaunās şaimneezişkàs sistēmas
ļaunumeem usnahza ari sozialifms, kà strahdneeku schķiras neno-

wehrşchams protesta isteizeens un zenşchanàs pehz labākas dsihwes
kahrtibas.
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Peepraşijumi pehz darba şpehka augkapitālam paMairojotees.

Taupiba ir kapitāla peeaugşchanas awots. Jsşchķehrdigais,
kas ķeras klaht pee şakrahtà kapitāla, masina raschigà darba

sumu un tamlihds semes bagatibu. Tadehļ katrs isschķehrde-
tojs ir wispahreja labuma postitajs, katrs taupitajs atklahts
labdaris. Par raschigu Şmits apsihmè tikai tahdu darbibas

nosari, kura samas sekmes mar parahdit materiālos preeksch-
metôs jeb mantās. Kà galwenee raschigee darbibas sari
usskatami lauksaimneeziba, ruhpneeziba un tirdsneeziba, ka-

mehr personiskee pakalpojumi, peem. mahzitaja, skolotajā,
eerehdņa darbiba naw saimneeziski raschigi, kautschu ari

zitadâ siņâ tee ļoti derigi un Majadsigi. Par şaimneezişkàm
şauzamas wişas tàs mantas, kam maiņas wehrtiba. Wehr-
tiba mantām Mar buht pehz miņu mehrķa: waj nu leetoscha-

nas, maj maiņas Mehrtiba. Pehdejà ir misas satiksmes jeb
tirdsneezibas pamats. Brihma saimneeziska kustiba un brih-
Ma konkurenze ir derigakee un taisnigakee lihdsekli, kas zil-
wekus wislabaki audsina, şabeedrişkàs schķiras islihdsina, sa-
beedribu nokahrto. Katra Zilweka paschlabums ir misas
saimneezişkàs darbibas un mechanişma şwehtigs dsenulis.
Tas dsen us darbu, raschojumu maiņu un eeņehmumu eetau-

pişchanu. Atşewişchķo zilmeku intereses sapluhst paschas no

semis saskaņā, ņe ar walsts maj teesibu palihdsibu, kà pee
fisiokrateem, ne ar zihņàm un islihgumeem, bet tikai ar dabis-
ko dsenuļu gudro eegrosibu, kà sabeedriska pasaule eet itin kà

usmilkts pulkstens. Jagahdà tik par to, ka likumdeweji un

şawâ starpā sasMehrejuschees tirgotāji un usņehmeji neķeras

neweetâ scha mechanişma riteņôs, ka atzeļ misas primileģijas,
lihdsşchinejàs nepareisàs tirdsneezibas, muitu un zunstu

eerihkojumus, aplamo pilsehtu pabalstischanu, tad sabeedriba

nonahks pee dabas, pee taisnības pee weenlihdsibas. Waldi-

bas darbibai jaaprobeschojas tikai ar scheem trim usdeMu-
meem: jaaissarga seme pret usbruzeeneem, jaustur semê kahr-
tiba un droschiba un jàgahdà par wispahrderigàm eestah-
dèm, kuras neustur atşeMişchkàs (priwatàs) saimneezibas.

Kant gan Şmits katru saimneeziski raschigu darbu şlaMè
par labu uu to eeteiz peekopt, tomehr kà şewişchķi şlawejamu
wiņşch usşwer se m pibu .kà droşchako tautas turibas

pamatu. Şchaî siņâ MiņşştmMinajas fisiokrateem. „Kapi-
tals, ko kahda seme eguhst zaur tirgoşchanos un fab-
riku darbibu — Minşch saka, ir ļoti nedroşchs peede-
rums, eekams daļa no ta naw eeguldita un nostiprināta

semes kopschanâ un uslaboşchanâ. Tirgotajam, kà pareisi
teikts, naro Majadsigs buht kahdas sinamas walsts pilsonim.
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Wiņam pa leelakai daļai war buht gluschi Meenalga, kuŗâ

Meetâ dsihwodams Miņsch nodarbojas ar tirdsneezibu; kahdas

masas nepatikşchanas wiņu Mar pamudināt, şawu kapitālu
un misu samu ruhpneezisko darbibu pahrzelt no weenas

semes otra
...

Ne masako daļu uo schi kapitāla neMar usska-
tit par semei peederigu, eekams tas naM, tà sakot, tai pahri

isşehjees waj nu uszeltu ehku Maj semes uslabojumu Meidâ.

Bes 13. un 14. gadu simteņu tumscheem nostahsteem no

leelajam bagatibàm, kahdas bijuschas agrākam tirdsneezibas
(Hansas) pilşehtàm, tagad naw ir Mehsts Mairs. Par daschàm
weetàm Mairs naM sinams, kur tàs pat atraduşchàs. Tur-

pretim Lombardija un Toşkana, kaut gan Itālijas likstas
15. gadu simteņa beigās un 16. g. ş. şahkumâ eeMehrojami

şapostija wiņu tirdsneezibu un sabriku darbibu, peeder Mehl
schodeen pee Mairak apdsihMotàm un labāk eekoptàm semèm
Eiropā. Pilsoņu kari Flandrijâ un Miņeem sekojoşchà şpanee-

schu Maldiba aistreeza pee joda no Antmerpenes, Gentes un

Vrigas wişu tirdsneezibu — un tomehr mehl schodeen Flan-
drija peeskaitama bagatakeem, beeschaki apdsihwoteem un

labāki eekopteem nowadeem Eiropā. Karu uu maldibu satri-

Zinajumi istukscho ahtri no tirdsneezibas ween saraustās
bagatibas; turpretim no attihstitas semkopibas eekrahtàs

bagatibas ir dands pastahwigakas, un tas spehj isnihzinat
tikai pa weenu waj wairakeem gadu şimteņeem ilguşchi pa-
stahwigi kari, maj meschoņu tautu postijumi, peem. tahdi,

kahdus peedsihwoja Reetum-Eiropa preeksch un pehz romee-

şchu malsts krişchanas." Un kahdâ zitâ weetâ Şmits kopâ
şawilkdams usşwer: „Şchee semneeku kahrtai tik

labwehligee likumi un paradumi laikam

Mairak ko darijuschi pee tagadēja Angli-

jas dischenuma şaşneegşchanas nekà misi
miņas daudsslaMetee tirdsneezibasnotei-
kumi kopa."

Tà ka Şmits şawâ mahzibas sistēmā bija eepinis, ka jau
teikts, wişus 18. gadu simteņa labākos usskatus, turklaht to

pasneedsa ar leelu sajuhsmibu uu sparibu, tad nekahds brih-
nums, ka to usņehma mispahrim ar tik leelu peekrischanu.

Pehz iszeesteem un mehl iszeeschameem daschdaschadeem spai-
deem wişâs semês apgaismotakee gari miņa Mahrdus nsņeh-
ma kà spirdsinoschas un stiprinoschas sahles. „Tautu baga-
tiba" pirmajos 15 gadôs peedsihwoja şeşchus isdewumus.
Parlamentos un zitur politiskās runas arweenu beeschak un

beeschak ziteja Miņas mahrdus. Ar 19. g. s. sahkuma ta

kļuMa par n?îşu leelako politikas Madonu galweno rokas
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grahmatu. Weenâ laika Miņu eemihļoja Moljèns, Napoleo-
na I. finansu ministrs, un

Steins un Hardenbergs, kuri strahdaja pee daschadu resormu
eeweşchanas şawâ semê, şewişchķi pee semneeku atşwabinaşcha-
nas darba. Pat lihds Kreemijai atskanēja leelà angļu taut-

şaimneeka şlawa. Jau 19. g. ş. sahkuma (1802.-1806. g.) is-
nahza kreewu tulkojumā „Tautu bagatiba", ko stipri lasija un

eeMehroja ķeisara Aleksandra I. Maldischanas sahkuma. Dau-

dsas reformas, kuras eeMeda Miņa laikā, dibinājās us Şmita

mahzibàm. Franzija 13 gadus Pehz „Tautu bagatibas" kla-

ja nahkşchanas eedegàs leelà rewolnzija, kura şarahwa us

Meenarahmeena daudsas semo un apspeesto ļautiņu Maschas.
Naw jadomà, ka schis sekmes peeskaitamas kahdai tausaimnee-
zibas mahzibai, peem. Şmita sistēmai. Şchìs mahzibas dMeja
pati to laiku dsihme, tas nenoleedsami. Labakee gari tik istei-
za, formulēja to, ko misa tauta sajuta, zeeta, domāja şawôs

eekşchejôs dsiļumos. Bet dsihwe wirsijàs us preekschu un sa-
gataMoja nenowehrşchamos notikumus, kad Maldneeki nepee-
greesa samu azu un ausu neisturamàm buhşchanàm. Rewo-

luzijas zeļas ais reformu truhkuma, ais nomezojuschu saim-

neezibas weidu mahkşligas wilkşchanas garumā un ilgumā.

Tadehļ gudri maldneeki jau laikus gahdà par majadsigu pahr-

labojumu eeweşchanu, lai semei nowehrstu satrizinajumus un

breesmas.^)

*) KàFranzi j â isşkatijàs preekşch leelàs rewoluzijas? Wişai

behdigi: semneeku nastas bija neskaitāmas un leelas. Peem. kad sem-
neeks mainija waj pirka mahju, tam bija jāmaksā leels nodoklis;

dsimtà nomas nauda şneedsàs Ichds wiņa brutto eenahkumu

pusei, kamehr no atlikuma bij janolihdsina wehl basnizas un

kroņa nodokļi. Pee tam wehl nahza „leelkunga" teesibas, kas pee-

speeda semneeku malt — sinams, pret samaksu — tikai wiņa dsir-
nawâs, maisi zept tikai wiņa krahşnî, tad eenihstà medibu teesiba,

pehz kuras semneekeem bija jābaro şawôs laukos wişadi meschu

swehri, kurus tikai leelkungam bija brihw medit; pehz schàs paschas
teesibas sinamôs laikôs semneekeem aisleedsa pat fatvus laukus apart

un pļaut, lai irbes neistrauzetu, un laukus mehslot ar wirzu un

sihrou, lai nesabojātu putnu garschu! Un tad tolaiku netaisnās tee-

sas, kas dewa teefu un taifnibu tikai leelkungam, kamehr pehdejà tee-

sibu aiskahrejus un neispilditajus sodija pat ar spaidu darbeem!

Arturs Jenas iNounai. toreisejàs Eiropas leelakais lauksaimneeks,
kas ihşi preeļşch nemeeru iszelşchanàs apzeļoja.Franziju, isteizàs par
tureenes semneekeem, ka „wiņu nabadsiba atgahdinot ihru posta stah-
wokli." Tàpat wiņa tauteetis Wrakşels, kas 1776. g. apmeklēja
Frnziju, runà par „paradisi", kuŗas widu atraduşees roisbehdigaļa
stahwoklî semneeku kahrta, kas Miņu pildijusi ar isbrihneschanos, lihds-

zeetibu un dusmām. Jengs saka, ka peektà daļa no aŗamàs semes

stahwejuşi atmata. Pehz kahda zita talaika rakstneeka ne-

leelajâ Bonas nowadâ, kur seme auglibas siņâ pirmàs şchķiras.
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Şmits ar şawu teoriju wişai pagahjuşchà gadu simteņa

şaimneezibai, tà sakot, eerahwa zeļu, pazeldams par sinatni-

şku pateesibu to, ka miseem zilwekeem jādod weenlihdsigas tee-

sibas, un otrkahrt, zik derigi, kad saimneezibas lauka akļauj
katram brihmi samus spehkus attihstit. Zaur to usplaukst

leelâ mehrâ misa kustiba un darbiba. Tàpat wiņşch atsina
turibas ihsto buhtibu, kas neşastahw nauda, bet leetojamas

un baudāmās mantās un şchìs raditajâ zilweka spehka (ko

gan tik gaişchi neusşwehra, kà wehlak Lists), un ar toteorētiski

şatreeza deewekli mamonu. Peeņemot Şmita pamatmahzi-
bas walstu saimneezibas politikā, minēta gadu simteni sperti
tik leeli soļi wişôs saimneezibas, bet semischķi ruhpneezibas
laukos. Reisê ar to parahdijuşchees dsihwê ari schis mahzibas
truhkumi, kuri stahm sakarā Pa labai daļai ar sauso prahtnee-

zisko pehkffchanas metodi, kahdu Şmits un wehl wairak wiņa

pehztetşchi pee şaweem darbeem isleetojuşchi. Atşewişchko

zilMeku eegoişms un wiņu şazenşiba newed arweenu— un ne-

buht tee ween! — pee labāko şpehku attihstişchanàs şaimneezi-
bâ. Ari beeschi ween atşewişchku zilweku intereses neşakriht
ar misas sabeedribas labklahjibu. Ka starp prilvatu derigu-
mu un wispahrigu labumu nepastahw domatà saskaņa, us ku-

ru Şmits dibina saMu brihwibas mahzibu, to neweens gai-

şchaki naM peerahdijis, kà wiņşch pats, kas maj us katras dim-

desmitas lappuses apwaino tirgotājus un fabrikantus, ka tee

sama labuma dehļ kaitot sabeedribai uu malstij. Abu minēto

eemeşlu dehļ şabeedrişkàs pahrwaldibas organeem wajag

şchad tad dsiļaki eeķertees şaimneezişkàs darbibas riteņos, ne-

kā Şmits, bet seMischķi daschi wiņa pehztetschi to prasija. Tā-

pat wiņi pa Meenpuşigi usşwehra laizigo, materiālo mantu

labumu pretim garīgajam. Us materiālo mantu pahrak aug-

stu nowehrteşchanu Şmits dewis eemeslu jau ar to, ka miņsch
bagatibu nosaka par tautsaimueezibas mehrķi un samu apze-
rejumu eesahk, pahrrunajot mantu mairoschanu zaur darba

dalischauu, bet nebuht nepazeļ tautas labklahjibu par mehrķi,
materiālās mantas usskatot par lihdsekli un rahdot, ka zilme-

1787. g. atraduşchàs kahdas 200 mahjas (saimneezibas) pilnigi fa.

krituşchas un weşeli semes nowadi tukşchi un neapstrahdati, tadehļ ka

semneeki, buhdami tajā pahrleezibâ, „ka miņu uszihtiba nahk par
labu tikai Miņu mantkahrigajeem leelkungeem un pawairo tikai Miņu,

semneeku, nastas", nodewuşchees labāk slinkumam. Pee tam peenahza
klaht Mehl galma un Misu augstāko şchķiru leelà islepiba un neti-

kumiba, netizami breeşmigà islaidiba un isschķehrdiba sem metresu
Maldibas, sapostitais Malsts naudas stahwoklis u.z. Tadehļ nekahds
brihnums, ka şazelşchanàs Parisê (12., 13. un 14. jūlija 1789. g.) kà
us mahjeenu şazehla kahjâs Misu semi.
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zes augstakee mehrķi şaşneedsami pee mehrenas turibas un

meenlihdsigakas tautas mantas isdalişchanas pil-
nigaki un wispahrigaki, nekà waldot leelai bagatibai, kura,
kà wiņşch pats atsihst, şaweenota ar daudsu nabadsibu. Bet

materiālo mantu stiprāka nomehrteschana guļ angļsakschu
rahsas dabā, no kura eespaida ari Şmits naM şpehjis atşwa-
binatees. Tatschu, ka wiņşch prot zeenit ari garigàs zilMeka
mantas un labi augsti, to redsejàm augşchâ.

Şmita mahzibas tahlaki tirsataji, papildinātāji un pahr-
labotaji radàs, protams, mispirms pascha Anglija. Şlawe-
nakee no scheem minami Maltuss un Rikardo.

Maltusa eedzihwotaju wairoschanās mahciba.

Neraugotees us leelajàm brihwibas kustibu sekām, 18.

gadu simt. beigās un 19. g.s. şahk. eewehrojamâ mehrâ ļaudis

sahka wairotees nabadsiba. Anglijā labibas tirdsn. poli-
tikai şwcudotees, şwaidijàs ari leeliski kmeeschu zenas: aug-

stas labibas zenas mainijàs ar ļoti semàm — bads ar

lauksaimneeku strahdneeku nedeenàm. Bareem lauku strahd-
neeki palika bes maises nn peļņas. Ari pilsehtu strahdneeki
zeeta sem semo algn spaideem. Nabagu nodokļi augtin auga.

Parlaments jau lika us deenas kahrtibas jautājumu par na-

bagu apgahdaşchanas nokahrtoşchanu.*) Şmits, leelais dar-
ba zildinatajs, bij atstahjis scho jautājumu neisschķirtu. Lau-

schu wairoşchanàs jautājumu pahrrunajot, miņsch nepeekrita
merkantilisma mahzibai, pehz kuras schi wairoşchanàs jāpa-
balsta Mişadeem mahkşligeem lihdsekļeem, premijàm v. t. t.

„Peeprasijums pehz zilwekeem," wiņşch saka, „ir tàpat kà

*) Tas bija par brihnumu tajā laikā, kad Anglijā zaur leelo

ruhpneezibu (zitur maşchinas wehl nebija darba, bet te tas strahdaja
ka ruhza Meen!) us weenu pusi bagatiba augtin auga. Wiņas tirds-
neeziba desmit gadu laika no 1782.—82. g. pazehlàs diwkahr-

tigi, tad septiņu gadu laikā no 1793.—1800. g. diwkahrtojàs v. t. t.

125 gados (no 1697.—1822. g.) Miņa zaur tirdsneezibas bilanzi rveen

bij Mnijusi 490 milj. mahrz. sterliņu. Kahds tveetejs rakstneeks (Kel-
lochs) tad ari wareja leelitees, ka ruhpneeziskas usplaukschanas dehļ
„wiņa seme Napoleona pasaules karu laikā bijusi tik spehziga, ka wa-

rejusi panest tik leelas nastas, sem kuru smaguma agrāk ta buhtu sa-
gumusi, un neweena zita to ari nebuhtu spehjusi nest. 10 milj. eedsih-
wotaji spehja aisdot 480 milj. mahrz. st., apbruņot pus saussemes
eedsihwotaju şaweeM lihdsekļeem un satreekt warmahztgo waldneeku."

Bet fchai usplaukschanai bija ari saroas ehnas puses. Wiņa bija tik

leela, ka eedsihwotaju skaits ar Misu to, ka maschinas aistaupija mil-

jonkahrtigi zilweku şpehkus, pawairojàs şchaî paşchâ

Jhriju atskaitot, semes eedsihMotaju skaits pazehlàs no 6.milj. 1750.
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peepraşijums pehz kaut kahdas zitas prezes tas, kas nokahrto
miņu raschoschauu, kas to paroeizina, ja ta par lehni noteek,

waj palehnina, ja par ahtri. Ja schis peeprasijums pastah-

wigi aug, tad ar to zeļas darba alga, lihdsi tam pamudina-
şchana us prezeschanos uu behrnu audsinaşchanu, kà otrādi pee
krihtoschas algas." 1793. g. parahdijas klajā kahda Russo
nlahzekļa, GodMina, şazerejums, kura wiņşch usstahdija
par zilmeku nabadsibas zehloni sabeedribas eestahschunepeetee-

koschu eekahrtojumu. Bagatibas ir wairak nekà peeteekoschi

wispahrim, tikai ta naw samehrigi isdalita: Meenam ir par

dauds, otram naw neka. No nabadsibas Pehz Godmina do-

mam warès atşwabinatees tikai ar sabeedrisku un politisku
pahrreformeşchanu. Şchis raksts nahza rokas angļu garids-
neekam, wehlakajam wehstures un tautsaimneezibas profeso-
ram Tomam Robertam Maltusam, kursch par
scho jautājumu islaida 1798. g. (pahrstrahdatu 1803. g.) sa-
Mv eemehrojamo darbu „Par ļauschu pawairoşchanàs prinzi-

peem un wiņu eespaidu us zilweku labklahjibu", kuram sekoja
otrs raksts par augstajām labibas zēnam un 1820. g. poli-
tiskas ekonomijas pamatlikumi". Wiņa teorijas saturs ee-

dsihwotaju wairoşchanàs jautājuma ihşumâ şchahds: Zi l-

weki parasti Mairojas ahtraki, proti ģeo-

metriskos pakahpeenos (1:2:4:8:16), ne k à Mi-

neem majadsigee usturas lihdsekli, kuri

peeaug tikai aritmētiskos pakahpeenos
(1:2:3:4). Tadehļ pehz kahda dabas likuma jabihstas no

ļauschu peewairoşchanàs pahri majadsigajam mehram, ka-

mehr zilMeks padoşees şawam dsihwneezişkam dsenulim un

neatsihs breesmas un no tàm neissargasees, peekopjot saprati-
gu atturibu. Tam pretim Maltuşs isşkaidro: Neweenam

nam teesibas us dsihwibu, kuram naM meetas pee tautsaim-
neezişkà galda. Noseedsiba ir dsemdinat behrnus, kurus ne-

Mar usturet. Katra atşewişchķa zilweka tautşaimneezişkà

gadā jau 1780. g. us 7,8 milj., 1790. g. us 8,5, 1800. g. us 9, 1811. g.
us 10 milj, Şchaî pascha gada semkopju eedsihwotajus pahrspehja
ruhpneeziskee un tirdsneezişkee eedsihin. ar 45,3 proz. pret 34,7 proz.
Bet şchì ahrkahrtejà ļauschu peeaugşchana praşija pawairotâ mehrâ us-

kurus angļu laukşaimneeziba neşpehja şneegt. Tà
jau no iş9 0. g. wajadseja semei, kas zitad labibu isweda, ķer-

tees pee ahrsemju labibas klehtim. Lai zeetejai
strahdneeku schķirai palihdsetu, tad 1796. g. nahza us domam, peelikt
no nabagu kases pee nepeeteekoşchàm algām sinamu daļu. Bet ar to

ncpanahza neko wairak, kà tikai darba spehku lehtaku peesolijumu,
un leekà peemakfa eepluhda fabrikantu un nomneeku kabatās. Tà
nabadsibas jautājums Anglijā bija us deenas kahrtibas.
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brihmiba ir tas pats, kas wiņa şaimneezişkà paschatbildiba,
bet makstij un şabeedribai us şawu' aibildibì! japeekopj tah-
da politika, ka atsemischkeem zilroekeem wiņu atbildigà şaim-

neezìşkà peenahkuma ispildişchana netop apgruhtinata, waj

pat padarita par neeeşpehjamu. Tà Maldibai par Mişàm lee-

tàm jagahdà, ka ruhpneeziba Meenpusigi neapşpeesch lauk-

şaimneezibu, kà ari ar aisşargu muitu palihdsibu par pee-

teekoşchàm labibas zenàm, lai paschu seme buhtu gahdats par

Majadsigo maisi. Zlprobeschot ruhpneezibas raschojumu is-

meschanu us ahrsemèm ir pilnigi weşeliga saimneezibas poli-
tika. Ar to aisşargà mahksligu, neMehlamu darba algu sa-

zelschanos, kas tuhliņ wairo sinamâ mehrâ proletariāta pee-

augschanu. Pilniga starptautiska tirdsnee-
zibas brihwiba esot jauks sapnis,kas lai-

kam nekad nepeepildischotees.*)
Maltusam bijuschi ari şawi preekşchtetşâ Jau senatnē

prahtneeki peegreesa Mehribu eedsihwotaju wairoşchanàs un

masinaşchanàs jautājumam kà eewehrojamam şabeedrişkam

nn politiskam faktoram; sinatņu atdsimschanas laikmeta, kad

nodibinājās ari jaunāka tautu un Malstu saimneeziba, sahka

scho jautājumu no jauna istirsat, pahrdomajot par eedsihmo-

taju daudsumu daschadôs laikmetos (luhms), par ee-

dsihwotaju Mairuma labumeem politiskā šina (17. un 18.

gadu simteņu merkantilisma mahziba). Bet jau daschi sah-
ka aisrahdit ari us ļauschu daudsuma ļaunajam puşèm. Tà

Itālijā Dscho w avij s P o te r o 1017. g.) mahzija,
ka eedsihmotaju uewairoşchanàs weetàm un pa laikmeteem

*) No Maltuşa mahzibàm minami wehl şekoşchi prinzipieli

norahdijumi. Pirmkahrt wiņşch praşa, ka jagahdà par ļauschu is-

glihtibu. Leelajam ļauschu pulkam japaşneedsot daļa no tàm si-

natnèm un tas apdomibas, kahdu augstākas şchķiras baudot şawâ is-

glihtibâ. Tautskolās jamahzot bes teem prcekschmeteem, kurus prasija
Şmits, ari wehl ģeometrija un mechanika, kà ari pirmee pamati no

lauksaimneezibas sinaşchanàm. Daschi gan bihstotees no lauschu is-

glihtibas, jo wiņi tad wareşchot lasit ari tahdas grahmatas, kà peem.

Pèna „Frantşchu rewoluzija". Bet tas pats Omits jau esot ais-
rahdijis, ka labi isglihtota tauta masak leekotees aisrautees no strau-

jām, dumpigàm grahmatàm. Rewoluzij'u ihstais zehlonis esot dauds

Mairak meklējams apakşchejo schkiru truhkumâ un gruhtibâs. Şaduş-
miuatas par şawàm zeeşchanàm, bet ueşaprasdamas wiņu zehloņus,
Miņas Meegli padodotees nemeeru sludinātāju mahzibàm, katram ne-

apmeerinatam garam, kas wiņàm luhkojot eestahstit, ka Maina meklē-

jama waldibas noseedsigâ partejibâ. Tadehļ neesot nekahds brihnums,
ka şchahdôs gadijumôs augşchejàs schķiras, pat paşchi brihwibas ais-

ftahwji labāk padodotees kahdam despotam, lai tikai glahbtu meeru

un droşchibu. Par ļauschu şchķiram runājot, Maltuşs şpreesch
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stahwot şakarâ ar usturas lihdsekļu truhkumu. Indiāņu ka-

nibālisms, Ģinejas wergu tirdsneeziba, arabeeşchu un tataru

laupişchanas darbi, tautu staiguļoşchana, aşinaiņee un ilgee
kari u.t.t. stahwot sakara ar baribas Meetu şchaurumu. Kahds

zits italeets, D schenowesi js (ş1769. g.) prasa, lai

malsti buhtu skaits" eedsihwotaju. Seme, kura

pehz şaMas platibas un auģlibas war usturet peezus miljo-
nus zilmeku, bet ustur tikai miljonus, ir us pusi par
mas apdsihmota; ja ta ustur tikai meenu miljonu, tad

par mas apdsihmota. Bet ta buhtu atkal pahrak stipri apdsih-
mota, ja Miņa mitinātos 6 Maj 7 milj. zilmeku. „Gan muhsu

malsts dilomatija sauz no misām pusēm: eedsihmotajus!
eedsihMotajus! tatschu schee mar ismehrstees Par breesmiga-
keem eedsihMotaju ispostitajeem, ja tos nenokahrto pehz aug-

schejeem pamatlikumeem. Jo kad daba mairs neşpehj zilwe-
kus usturet, tee sahk zits zitu avrihtees." Webl sihkoki par
scho jautājumu/ isşakas wenezeetis Ort c s (f 1790. g.).

Wiņşch ari mahza, ka kahdas semes eeosiMotaju skaits esot
aprobeschots, t. i. atkarigs ņo semes eenesibas. EedsihMo-

taju skaits peeņemotees, tàpat kà Maltuss mahza, ģeometriskā
kahrtâ. Ari daudsi ziti schai jautājuma tamlihdsigi isteiku-

şchees. Tà tad Maltuss nesneedsa nekahdu jaunu mahzibu,
bet tikai ussmehra Mezo un to, jauna usmalka tehrptu un pa-
pildinātu, laida plaschaka publikā, lai to eeMehrotu.
Şawu sazerejumu otrreis klaja laisdams un aisrahdidams us

saMeem preekschtetscheem, Miņsch taisni issazijas, jabrihno-
tees par to, ka scho mahzibas atklahtibâ tik mas tikuschas

eewehrotas. Par to Maltusa grahmata atkal eeguma jo pla-

şchahdi: „Zilweku sabeedribas ehka şawns galwenôs daļas paliks ar-

weenu ta pati. Dibinātuzehloņu dehļ mums jatiz, ka ta arweenu pa-
stahwès no weenas ihpaşchuceku şchķiras uu otras strahdneeku. Jo
ihpaschums ir tas riukis, pee kura lviss zits peeturas, wişas ruhpnee-
zibas pamats uu dseuulis, tà tad wişs tas, kas dod eespehju, usturet
arweeuu leelaku ecdsihwotaju wairumu. Bet strahdneeku schķiru stah-
lookli un Miņu sakaru pret ihpaschueeku schķiru war tà nokahrtot, ka
tas ne masumu palihds pee wişas kopibas daiļuma un saskaņas pa-
wairoşchanas. Wispahrim peedsihwots, ka tikumiba, ruhpiba, darbiba
un wisadi talenti wislabaki usplaukst wid> j a s schkiras. Pee tam

tiklab augstākās, ka semakàs schkiras naw neween nepeezeeşchami wa-

jadsigas, bet tas ari şawâ weetâ derigas. Ja neweens nedrihk-
stetu zeret sabeedriba pazeltees us augschu un

neroeenam nebuhtu ko bihtees,ka wiņşch war no-

kristees semaku, ja tschaklumam nenahktu atal-
gojums un kuhtrumam sods pakaļ, kà tad gan Maretu
peedsihwot to dsihmibu un zentibu, kas tagad redsama un kas ir zilme-
ku labklahjibas galwenais dsineklisl"
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şchu eewehribu. No zilwekmihlestibas un labdaribas ide-

jām pahrņemtee ļaudis to şaņehma ar reebjuma juhtàm un

schauşmàm. Bet ziti atkal peekrita tai. Bes tihri sinatnişkàs

intereses, ko schi grahmata sazehla, daschi jutàs sama apsiņa
taisni apmeerinati noşchìs teorijas, kura Misusabeedriskone-

Meenadibu, wişas nabadsibas un truhkuma likstas dehmeja

par dabiskas dsihmes gaitas teeşchàm un nenowehrşchamàm

şekàm. Praktiski Maltusa mahzibai bija tas sekas, ka dauds

Malstis no 1815.—1855. g. islaida aprobeschojoschus likumus

par laulība doşchanos, nomeşchanos us dsihwi, ruhpneezibu,

par jaunu lauku eerihkoschanu. Bet sekmes wispahrim bija

masas. Technikas nn satiksmes leelà attihstiba strahdaja tam

Misām preti, un ar brihmprahtigajeem likumeem no 1850. g.

sahkot krituschi ari wişi augschminetee aprobeschojumi.

Maltusa mahzibu teorētiska siņâ pastiprināja Mehlak
darwinişms. Darwius şawus usskatus par dsihMneeku
islasi reis nosauza taisni par „Maltusa mahzibas pahrne-

şchanu pastipriuatâ weidâ us wişu stahdu un dsihMneeku Mak-

sti". Daudsi miņa mahzekli pahrnes jaunas mahzibas gal-
Menos isteizeenus ari us zilweku şaimneeezişko dsihmi. „Zih-
na par usturu", kà zihņa par klahtàm weetàm pee dabas gal-
da, „spehzigako, labāko indimidu pahrdsihMoschana" skan pil-
nigi pehz Maltusa mahzibas.

Kà zeescha loģiska seka jaslehds no scha eedsihwotaju wai-

roşchanàs likuma tas, ka katra şadsihwes reforma ir tukscha
un leeka. Jo katra sadsihmes apstahkļu uslaboschana pee leela

ļauschu Mairuma atnes to, ka zilMeki ahtraki wairojas nekà

usturas lihdsekli, tà ka katra reforma buhtu usskata-
ma Meenkahrschi par jaunas nelaimes nesēju. Maltuss tu-

ra şawu eedsihmotaju wairoschauàs likumu par tihri neapgah-
schamu, pamatojotees us samu „semes raschibas" jeb „eeue-

şibas krişchanàs" likumu. Proti, Miņsch aPgalMo. ka labakà

seme Mişur pirmà ņemta isleetoşchanâ. Masak isdeMigà seme,

pee kuras iskopschanas zilwekeem turpmāk buhs jāķeras, pra-
sts armeenu Mairak laika un darba un tadehl — „tajâ mehrâ,
kà kultūra isplatas, agrākajai augoschajai zaurmehra raschai

Majadsès kahrtigi uu pastahwigi kristees". Şcho mahzibu
seMischķi ussMehra un tahlak attihstija Mehlak Rikardo.

Wiņa stahM pretim Mokraw mahzibai, pehz kuras, kapitālu
un darbu derigi saņeniauii no semes arweenu

bagātāki augli. Şchim usşkatam peeşlehjàs ari Şmits. Mal-

tusa mahzibai naM truhzis ari Mehlak pretimrunataju.

Wiņşch pats jau atsihstas, ka Miņaskaitļi par eedsihmotaju un

pahrtikas weeļu wairoşchanos naM ņemami us mata pilnigi
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pareisi. Profesors Delbriks fcha gadu simteņa şahkumâ,

peewesdams siatistişkus skaitļus, apgalwoja, ka Wahzijâ 10.

gadu simteni eedsihMotaji drusku Mairak kà dimkahrtigi au-

kamehr lauksaimueezibas raschojumi tai pascha lai-

kā Mairojuşchees tschetrka hrti gi. Tahdas paschas se-
kas winşch atsihmeja pee lopu Malsts raschojumeem. Tàpat
amerikāņu tautşaimneeks Henri X er44L (ş 1879. g.) pee-
rahdija, ka jauuaja pasaulē lauksanuueezibas attihstiba gah-
jasi paMisam otrādu gaitu nekà Maltuss un Rikardo mahzi-

juschi. Turpirmee atnahzeji ņehmuşchi apstrahdaschana Mis-

pirms masak augligo, Meeglo smilts semi, un tikai mehlakos

laikos, eedsihwotajeem wairojotees un usnahkot pahrlabotai
technikai, tee ķerotees pee smagākas, augligakàs semes ap-
strahdasckanao. ài Ie il tLàķ usstahjàs pret Maltusa
mahzibu (1906. g.). Pehz miņa doMm Maltusa mahziba esot
dibināta tikai preeşch noşlehgtàm Malstim (t. i. kas ne-

stahjas ar zitàm malstim sakara) ua malstu sisteiuàm ar robe-

schu aissprostoiumeem, bet neesot dibināta — Mismas Mehl
schinmrihsckam — sihmejotees us Misu zilwezi. Taisui

muhşu deenas to spihdoschi apgahschot fakti, jo Misu kultūras

semju lauksaimneeki suhdsotees par labibas daudsumu. Pee
tam augligakee apgabali us semes lodes, Orinoko un Ama-

zonas lihdsenumi, wehl stahwot neapstrahdati, pahrejee aug-

ligee DeenMidus-Amerikas apmidi PaMisam reschi apdsihMo-
ti, Seemeļ-Afrikas, kà ari Sizilijas, Deenwidus-Jtalijas uu

Şpanijas semes esot stipri nolaistas un Seemeļ-Amerikas

uu Kreewijas augligajôs lihdsenumôs peekopjot semes nopli-
ziuaschanu (gan augļus ņemot, bet semi kà wajadsigs neusla-

bojot). Eewehrojanii ari tee Maltusa mahzibas pretnee-
ki, kas aisrahda us to, ka ar katru jaunpeeuahkuschu muti

peeaahkot klaht ari meena galma uu dimi rokas, ar eedsihmotaju
wairoşchanos peeņemotees ari darba dalischana, darba raschi-

Eedsihwotaji, kà sinams, nepeeaug wifâs semês weenadi. Sta-

tistika rahda, ka eedsihwotaji dubultojas: Wahzijâ 68 gadôs, Austrija
— 95, Itālija — 141, kamehr Franzijâ — tikai 165 gadôs. Bet

ne weenumehr eedsihwotaji wairojas. Ir laikmeti, kur wiņi ilgu
laiku stahw us weetas, waj pat krihtas, kà tas bija Eiropas walstîs
no 1400. — 1700. g.

Jaaisrahda us amerikāņu osizialàs agrikulturkomişijas
şiņojumeem par Argentinas leelokweeşchu audselibu un lopu isdewibu.
Lopu iswedums Argentinâ peeaugot ik par tfchetreem gadeem diw-

kahrtigs. Santa-Fè prowinzê usturotees lopi us lauka zauru gadu,

waşaru un seemu, bes pajumta un semifchkas baroschanas. Us luzernas
laukeem 4—6 mehneşchus wezee lopi jau esot nobaroti. Weenâ gadā
us 148 des. leeleem luzernas laukeem tvarot nobarot 500 wehrfchu.
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gums, t. i. semes şpehja, usturet wairak ļauschu. Pehz kahda
no Fr. Razeļa (şļawens ģeogrāfs, ş 1904. g.) ustahdita

weena ktoaààbàuewar ustu-
ret pat ne ween cr medneeka, tautām

mehrenâs un siltās joslās, kur eedsihwotaji nodarbojas ar

wispirmatnejaku semkopibu, ustur jau 10—40, jaunās semês
ar jaunlaiku trihslauku şaimneezibàm un

amatneezibas 1000—130à.apwidôs ar jauktu lauksaimnee-
zisku un ruhpneeziskn darbibu 1000—6000 zilweku gluschi
ehrti warejnşchi pahrtikt us weenas kwadratjuhdses, un jaun-
laiku ruhpneezibas apwidôs lihds schim pat 17000—18000

atraduşchi şew pahrtiku.
Masak optimistiski (zeribu pilni) skatās us lauschu wairo-

schanàs jautājumu ziti tautşaimneeki. Wiņi peeņem Maltu-

sa mahzibu ar tvajadsigeem pahrlabojumeem, kahdus sneeds

psicholoģija un statistika, par pareisu. Tà Dschons
Mills .(f 1873. g.) şpreesch: „Kà

şabeedrişko ļaunumu, ari nabadsiba zeļas no tam, ka

zilweki bes peenahzigas pahrlikschanas padodas şaweem lopi-

şkeem instinkteem. Ziwilisazija ir katra šina zihņa pret
scheem instinkteem." Ari statistikas tehws X 1874.

g.) bija Maltusa Leelais tautsaimneeks Ad.

Wagners nobeids nodaļu par eedsihwotajeem schahdeem
wahrdeem: „Tà tad Robertam Maltuşam wişâs leetâs

dauds taisnibas!" Otrs leelais tvahzu tautsaimneeks
Şchmollers, atsaukdamees us daschu spreedumeem, ka

warot ruhpneezişkôs apwidôs gluschi labi ismitinat 8000

lihds 15000 eedsihrootaju weenâ kwadratjuhdsê, saka: „Pil-

niga aloşchanàs ta, kad optimisti aisrahda us semes wirşus
weenu prozentu ar 8000 un wairak dwehşelem un saka, pah-
rejee 99 prozenti war darit tàpat. Leela daļa no kultūras se-
mèm jau tagad wairs nepeelaisch eedsihwotaju wairoşchanos

pa 100—2000/t), ja technika mums nemahza maisi un gaļu ee-

guht ķimişkâ zēla, bet ta jadabu tikai aplinkus no lauksaim-
neezibas. Dauds apgabalôs gau pateescham ir bes schahdeem
brihnumeem eedsihwotaji wehl stipri war roairotees. Bet

mums jaeegaumè weena leeta, ka şchi wairoşchanàs, tàpat kà

tas bija pa leelakai daļai senatnē, atkaras no sareschģiteem, ti-

kai reti sastopameem apstahkļeem. Tahdu roehsturisku laik-

„Argentinas republika war tik dauds raschot, ka wiņa war apgah -

dat wişas pasaules gaļas tirgu ar prezi un palikt
kà weenigais lopu apgahdatajs." (Petrovic, Wahrheit und Trug im

Socialismus, 1906.) Waj te waretu runa buht par pahrtikas peetruhk-

şchanu?
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metu un tautu, kad un kam tas isdewees, naw dauds: greeķu,
romeeschu un ģermāņu eekschejo kolonisaziju laiks, leelo, la-

bi pahrMaldito austrumu walstu laikmeti, helēnisma laiks,
romāņu un arabeeschu, un beidsot pehdejo gadu simteņu Eiro-

pas walstu seedu laiks. Tikai spehjigakam tautām sem labā-

kam Maldibàm palaimejees pa laikmetam şawu eedsihMotaju
skaitu us sinamas semes platibas stipri pawairot: pee tam

wajadseja eet roku roka leelai gara un techniskai isglihtibai,
ahrkahrteji leelai sabeedriskai saMaldibai, satizibai un tiku-

mībai, bes kuràm ihpaşchibàm naw eespehjams zeeschi kopa sa-
dsihMot, kà ari şabeedrişko eetaişu pilnibai, lai pee zeeşchàs
kopdsihMes neatskanētu gaudas par nabadsibu un spaideem us
Midejàm un semakàm şchķiràm, ihşi sakot: par wişadàm zee-

şchanàm, kas zelas no leela lauschu beesuma. Jsdewuşees dau-

dsueedsihMotajuşaşpeeşchanakopâusdsihwi irpilnigakàswalsts

mahkslas un augstākas kultūras auglis, pee kam uaw şwarâ
tikween technişkà, bet ari morāliska un garigà kultūra, ne-

ween augstāko lauschu schķiru, bet misas tautas kultūra. Zil-

Mezei laikam Majadsejis nostaigāt simteem tuhkstoschu gadu,

lihds ta ap Kristus dsimschanas laiku bij peeaugusi pee 100

lihds 200, tagad pee 1500 miljoneem. Kas eedroschinasees
pateikt, zik ihsa laika miņai isdosees nokļuht pee 6000 un

12000 miljoneem un tà armeenu tahlak peeangt bes gruhti-
bàm?—"

BrihMprahtigee ttiantschestreeschi (skat. par teem tuMaki

aisnah'îoşchä nodala) peeņehlua, ka starp eedsihmataju un

şaimneezişko attihstibu, tàpat kà zitâs leetas, Majagot Maldit

saskaņai iln isskaidroja, ueeeMehrojot uekahdus semes
telpu un nmntu aprobeschojumus, katrs zilMeks ar Meseleem

lozekleem Marot raschot tik dauds, zik Miuam Majadsigs; Maj
preezajàs par kapitālu sakrahschanos, kuri Mairojotees

ahtraki nekà zilweki. Fisioloģiskee optimisti, sahkot no

ŞPenşera lihds Bebeļam, atbalstijàs us radischanas

jeb maislas spehku krischanos, kas noteekotees garigai darbi-

bai peeņemotees, pee kam tomehr nepeeMeda un nepeeMed

peemehrus no tagadnes. Daschi sozialisti, ar Şişmon-

diju preekschgala, atron Misa ļaunuma sakni eenahkumu
neweenadâ isdalifchana. Pateescham Meenlihdsigaka mantu

isdalischana Mestu pee zitada raschoschanas Meida un dotu

eespehju usturet wairak zilweku; bet Misai dauds tas ari ne-

lihdsetu; pee tam nekad nebuhs pilnigi nowehrşchams, ka

augstāk stahwoşchee dabūs samu daļu leelaku maj labāku. Zi-
ti, kà Markss, isskaidro, tagadēja ahtrà eedsihMotaju
Mairoşchanàs esot scho laiku kapitālistiska raschoschanas Meida
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nenowehrschamàs sekas, sozialâ walstî wiņi zer behrnişchķâ
kahrtä — kà Şchmollers şpreesch — us şcha jautājuma jau-
ku paşchnokahrtoşchanos.

Wehl ir kahds jaunāks, pus praktisks, pus teorētisks mir-

seen, kursch domà ispalihdset mehl weenkahrschaki — tas ir

javnm al tusia ni s ms, kas nodibinajeespreeksch gadeem
3ş>. Wiņşch prasa agru prezeschanos un aprobeschotu behr-
ģ skaitu — tà şauktà diwbehrnu sistēmas parascha, kura

Seemeļ-Amerikas Şaweenotâs Walstis, Franzija un ari jau
daschu zitu semju augstākas şchķirâs, pa daļai ari plaşchakâs

aprindās eeweeşuşees. Şchai paraschai daudsas ļoti ļau-

nas puses. Wiņa kopota ar wajadsigàm sinaşchanàm un ee-

mehģinaşchanos, atweeglina Misadas netikumibas, paweizina
wezaku egoismu, ehrtibu un baudu kahri, pamasina Meegli
Meen augstāko tvezaku tikumu, usupureschauos saMu
behrnu laba, kà ari Misas tautas augstāko saņem-

schanos un peespeeschanos saMas nahkamibas la-

ba. Warbuht nahkamôs laikos, kad zilmeze buhs

sasneegusi augstāku morāles attihstibas pakahpeenu, schee
ļaunumi neparahdişees, waj ari parahdişees masakâ mehra;
Marbuht tad, kad us semes lodes dsihMos 1500 miljonu Mee-

ta 6000—12000 miljoni, nebuhs zitas isejas; bet tagad tai

padodas mispahrigi tikai mezigas, ismirstoschas rahsas, tau-

tas un ļauschu schkiras', tas, kas atronas jaunības spirgtu-
ma un zentibâ, pa galwenai teeşai wehl ar pilnigu teesibu
atturas no diwbehrnu sistēmas, tadehl ka Miņas mehl tiz sa-
ivai spehjai us ahreeni isplatitees un us eekscheeni peeangt un

saspeestees.

Rikarda mahcibas.

DaMids Rikardo, dsimis Londonā kà

kahda holandeeschu schihdu tirgotajā dehls, jaa jaunibas

gados laimigi spekulēdams ar wekşeļeem, Mehrtspapireem
un labibu, bij eedsihwojees leelâ mantā, tà ka şaMâ 25.

gada Miņsch bija jau wairakkahrtejs miljonārs. Tagad wiņşch
nodewàs sinatnei, şewişchķi tautsaimneezibas studijām. Kà

Miņa galmenais raksts isnahza 1817. g. „Politisļas ekono-

mijas un nodokļu mahzibas Tai laika, kad Miņsch

spekulēja ar labibu, wiņşch bija peedsihwojis ļoti leelas labi-

bas zenu şwaidişchanàs, kas newareja palikt bes eespaida us
Miņa usskatu nodibinaşchanos, tàpat kà Miņa nomehrojumi

par daschadu zitu pretschu zēnam Pa to laiku (1806.—1811.

g.), kad Napoleons noleedsa Eiropas zeetsemei katru satik-
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şmi ar Angliju. Samos usşkatos wiņşch beeschi nowehrşàs
no Şmita mahzibàm, şewişchķi kas atteezas us semes kà ee-

nahkumu awota apşpreeşchanu. Ari şawâ rakstişchanas wei-

dâ wiņşch atşchķihràs no Şmita. Wiņşch leetoja şawôs rakstos
meenigi dedukti w.o metodi, kas iseet no wispahr

pasihstamàm uu peenemtàia pateeşibàm un tad luhko ar

şlehdseenu un şaweenojumu palihdsibu tikt pee jaunas patee-

şibas. Şnnts turejàs Mairak vee dsihwes un peemehreem. De-

duktimà metode ir reisê Rikarda stiprums, kà wiņa Mah-

jums. Şchàs şausàs augstàs metodes dehļ tad ari Rikardam

bijis jadsird dauds pahrmetumu. Bruhms (Brougham)

spreeda: „Rikardo nokritis kà no kahdas zitas swaigsnes!"
Şejs (Say): „Winsch sinatni eegruhdis tukschuma"!
Şişmondi js: „Wiņsch to pahrwehrtis tumscha metafi-
sikâ (pahrdabas mahziba)!" Stipri us ahdas eet minam
ari Jngrems, Oksfordas profesors Şeniors zc. Bet ne-

truhkst ari otrejadu şpreedumu. Dc Kwin si j s (f 1859.

g.) nostahdija miņu ka leelas pateesibas usgahjeju, un D s ch.

I. M i ll s un ziti runa par miņa „augstakeem eeskateem",
salihdsinoi ar Şmitu.

Eemehrojams Rikarda nopelns, ka wiņşch nostahdija us

zeetakeem pamateem wehrtibas mahzibu, kurai pir-
mos akmeņus peeMehla jau Şmits. Şchis atsina, ka Mehr-
tibas noteizejs ir darbs; bet runādams par scho noteizeju

wiņşch saprata gau darbu, kas Pee kahdas leetas isgatawo-
schanas peelikts, gan ari to darbu (wehrtibu), kuru pret kah-
du ismainamu leetu wajag eemainit, eeguht. Rikardo no-

wehrşa scho jehoseenu sajaukumu. Wiņşch mahzija, ka mai-

ņas wehrtibu nosaka pirmkahrt pretschu retums un otrkahrt
darba daudsums, kas pee miņu pagatamoschaņas peelikts.

Pirmējo noteikschana şpehkâ pee tahdom prezèm, kuras neMar

pagataMot tahdâ skaita, kahdâ kurais grib, kamehr pehdejà

pee tahdàm, kuras pehz patikas mar isgatamot zik grib. Otrs

eemehrojams Rikarda pahrlabojums mehrtibas noteikschana
atteezas us mahzibu par wiņas şsMàdaļàm. Pehz Şmi-
ta mahzibas leetu Mehrtibu nosaka darbs tikai zilmeku sa-
beedribas pirmatnēja stahmokli, eekams mehl nebija kapitā-
lu un semes ihpaschumu; pehz pehdejo nodibinaschanas ra-

schojuma Mehrtibâ eeskaitama nemeen par materiāla eepirk-
schanu un strahdneeku algas isdotà nauda, bet ari peļņas tee-

sa usņehmejam un noma semes ihpaşchneekam, tà kà tagad
zena jeb Mehrtiba sanahk kopā no trim daļām uu pahrmai-
nas tikai ar pehdejo pahrgrosischanos. Rikardo atsihst, ka

Pat ari pirmatnēja zilwezes attihstibas stahwoklî wajadsigs
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eerotschu jeb darba rihku; tamdehļ ari te raschojumu mehrti-
ba sastahdas no dimejeem darbeem: 1) no darba, kas pee-
likts pee leetas pagataMoschanas, un 2) no darba, kas pee-
likts pee darba rihku pagatamoschanas. Darba rihki Mar

peederet strahdneekam paşcham, waj zitam kahdam, tas neko

negrosa preekşchmeta wehrtibâ.

Sozialista Marksa usşkats par wehrtibu şchahds:

„Wişas Mehrtibas kà preze ir tikai sinams daudsums şabee-
sejuşcha (şarezejuşcha) darba laika." Itin kà kahds zilweks,
neeewehrojot şawas wajadsibas un pretşchu daudsuma şa-
stahwu, kaut ko Mehrtetu augsti tadehļ meen, ka tajā eegul-
dits darba laiks! Wişa darba un wina raschojumu wehrti-
ba pateeşibâ atkaras no wiņu deriguma un retuma.

Pretim Şmita un Maltusa usskateem, kuri ar wişu sa-
Mv peesleeschanos kapitālistiskai raschoschanas kahrtibai to-

mehr pazehla şawu beedinoschu balsi pret kapitālisma ween-

Maldibu, leelkapitalists Rikardo usstahdija şawu no Dschema
Andersna v. z. patapināto grmttsnomiis mahzibn.
Gruntsnomas jautājums Mareja sahkt un ari sahka attih-
stitees dsihwê un sinatnê tikai arbrihwu priwatu
gruntsihpaşchumu uodibinaşchanos, kà tas notika

Seemeļ-Jtalijâ, Seemeļ-Franzijâ, Beļģija v. z. no 15.—18.

gadu simtenim, pahrejâ Eiropa no 19. gadu simteņa sahkot,
kad semneeku feodālas atkaribas weetâ eeweda wispirms
naudas nomu, ari wişâ laukşaimneezişkâ rihzibâ un semes
eepirkşchanâ aprehķinaschanos nauda. Wispirms schos jau-

tājumus ņehmàs sinatnişki apşkatit Anglijā un Franzija
18. g. simteni un 19. g. ş. şahkumâ. Tihros eenahkumus no

semes un semes nomu, ko ihpaschneekam cc uesa Miņa semes ga-

bals, wispirms eeskatija (fisiokrati, Şmits v. z.) kà bagā-
tās un dewigàs dabas mahmuļas dahwanu, kà şwehtigu god-

algu par puhlèm, kas peeliktas pee semes apstrahdaschanas
un iskopschanas. Bet kad eedsihmotajeem Mairojotees un

Meenpuseju tirdsneezibas politiku peekopjot labibas zenas
milsigi fazehlas un tamlihds misi eenahkumi uu semesno-
mas naudas, şewişchķi Anglijā (no 1770.—1850. g.), kahptin
kahpa, tad patlaban usplaukstoscha tautsaimneeziba sahka
usskatit grnntsnomu par leelu tautas nelaimi, par apkaro-
jamu monopolu. Tà mahzija jau Maltuss, mehlak ari ziti.
Rikardo usstahdija samu mahzibu par gruntsnomu schahdi:
Kad ir peeteekoşchâ daudsumâ labākas semes, lai us tàs

audsetu maises labibu, tad raschoschanas dahrgums maj leh-
tums (zik pee raschoschanas isgahjis darba spehka nn kapitā-
la prozentôs) nosaka labibas zenu, un mairak par to tagad
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naw nekahdas peļņas un gruntsnomas. Bet ja şchahdas se-
mes wairs nepeeteek, tad labības zenàm japazeļas tik aug-

stu, ka tàs atlihds ina ari sliktākas semes rascho-
schanas ismakşu. Tahdâ kahrtâ preekşch labākas ap-
koptās semes ronas şewişchka peļņa, ko dehwè par „g runts-

nomu". Gruntsņomai nawneka kopiga ar gruntsihpaşchneeka
nopelneem,*) ar raschoschanas attihstişchanos, wiņa nerada

nekahdas wehrtibas, tikai tàs pahrzeļ jeb pahrnes. Grunts-

ihpaşchneeki şaweenodamees un labibas zenas sazeldami us
augşchu war peeşpeest roişus eedsihwotajus, gruntsnomas
weidâ atdot wiņeem, gruntsihpaşchneekeem, waj wişu şawu
nabadsibu. Rikardo dehwè par gruntsnomu to semes raschi-
bas daļu, ko gruntsihpaşchneekam aismaksa par „semes pir-
matnējo un neisnihzinamo spehku" leetoschanu.

K. Rodbertuşs (f 1875. g.) *) gluschi pareisi

peesihmè, ka Nikardo isskaidrojis tikai gruntsnomu dascha-
dibu, ne wiņu iszelşchanos. Tiklihds wairs naw brihwas
semes, bet eedsihwotaju peeaugschana prasa ari sliktākas
semes apstrahdaschanu, tad pa leelakai daļai ari us tàs radi-

sees gruntsnoma, jo ihpaschneeks daris gluschi tàpat kà buhw-
weetu ihpaschneeks ahtri peeaugoşchâ pilşehtâ: kad winam

nemaksas Par gruntsgabalu tik, zik roiņsch prasa, roiņsch ne-

atļaus ta leetoschanu. Ja kahds gribēs scho semi apstrahdat,
wiņam par to buhs samaksa noma, t. i. gruntsnoma, par
kuru daļu, protams, labibas Zenas pazelsees augstāk. Ja
pats ihpaschneeks apstrahdàs semes gabalu, tad wiņşchluhkos

şawu labibu pahrdot par tahdu zenu, ka atlikşees wiņam ari

gruntsnomas teeşa; wiņşch to droschi ari dabūs, jo te do-

māts atgadījums, kad semê teescham truhkst labibas. Ka-

mehr no Rikardo aprakstīta noma irstarpibas noma,

*) Peem. pilşehtâs gruntsnomu leelişkà zelşcha-
nàs ir wişu eedsihwotaju kopdarbibas auglis, ne

gruntsihpafchneeka darbibas nopelns. 1 kw. juhdse Brandenburgas
şmilşchainàs semes, us kuŗas Berline uszelta, preekşch 1000 gadeem

bija gandrihs bes kahdas wehrtibas, kamehr tagad wiņu wehrtè us

ļahdàm 4 biljonu markam! Rigâ (Eekşch-Rigâ) ap 1860. g. weena

kwadrataşs grunts wislabakâ weetâ makşaja tikai 25—40 rbļ. Tagad
to newar nopirkt pat par 3VO un wairak rubļeem. Tà zeļas grunts-
gabali un teem lihdsi gruntsnoma kultūras zentrôs.

1848. g. Rodbertuşs usņehma Pruhşijâ Auerswalda-Hanse-
maņa ministrijā kultusministra tveetu, bet to jau pehz 14 deenàm

atstahja, kad redseja, ka newarès wiņâ ar şekmèm strahdat. No ta
laika wiņfch dsihwoja şawâ muischâ lihds nahwei kà usmanigs şabeedriş-
kàs attihstibas nowehrotajs un kritiķis.
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tamehr şcho war dehwet par monopola nomu. Pirmà
zeļas no semes schķiru daschaoas auglības, schi no tam, ka

ihpaschneeka rokas atronas kahdas mahjas maj muischa, kuru

raschojumi nepeezeeşchami wajadsigi, t. i. atmet tahdu prezi,
kahdas ziteem naw, tà tad zenu war ņemt kahdu grib. Tah-
lak us gruntsnomas augstumu maj semumu dara eespaidu
ari tas, Waj tuwaku waj attahlaku semes gabals atronas no

tirgus meetam.

Tagad pee Rikarda mahzibas par darba algu uu <âas
fvnda" teorijas. Pehz schis teorijas oaraazaâirniehra jebdabi-
Şalgu nosakadimifaktori: pirmkahrt strahdneeku skaits un

otrkahrt kapitāla leelums, kas riņķo tautā un prasa isleew-
schanu. (Mehs nu sinam, ka kapitālam naM zitas prodnk-
tiwas isleetoşchanas, kà likt strahdneekeem strahdat.) Ja
peem. no tautas kapitāla algās mar isdot katru deenu

2000000 rbļ. un schas semes strahdneeku skaits ir 2500000,
tad Zaurmehra alga semê buhs 80 kap. deenâ. Ja algas
fonds paleek tas pats mezais, bet strahdneeku skaits pamasi-
najas, tad zaurmehra alga mar tikai kahpt. Ari tad alga
mar tikai zeltees, kad strahdneeku skaits paleek mezais, bet

tautas turiba, no kuras algas fonds ir roeena daļa, aug. Pa-
teesiba — Rikardo skaidro tahlak — algas grosisees arroee-

nu ap mismajadsigako augstumu. Ja tas nokritisees semak,
neka strahdneekeem preeksch misnepeezeeschamakeem isdemu-
meem wajadsigs, tad slimibas, spaidonis, bads, masaka do-

şchanàs laulibâ zc. gahdàs par strahdneeku skaita masina-
schanos, kas şawukahrt atkal pazels zaurmehra algas. Kad
darba algas pazelşees pahri majadsiga augstumam, tad pa-
Mairota laulibâ doşchanàs atkal pamairos strahdneeku skai-
tu, kas buhs par eemeslu algas krischanai, tadehļ ka tagad
mairak zilwekeem jādalās taî paşchâ algas fonda. Algas
pazelşchanàs pahri dabiskajam mehram us ilgāku laiku kultū-

ras semês pilnigieespehjama,peeņemot to, ka turibaspazelscha-
nàs weenmehr eet us preekschu, jo ar tautas turibas aug-
schanu japeeaug ari algas fondam.

Kobdens (turpat Anglijā) isşazijàs par strahd-
neeku algas likumu Pusjozigâ kahrtâ şchahdi: „Algas zeļàs
tad, kad ditvi usņehmeji şkreen weenam strahdneekam pa-
kaļ; tàs krihtas, kad diwi strahdneeki şkreen weenam usņeh-
mejam pakaļ." Algas fonda jautājumā kapitaleem
peeşchķirta galMenà loma, kura pateeşibâ peekriht pateh -

retaju pirkşchanas spehjai; usņehmeju kapitāli
rrķehdê tikai kahds miduslozeklis. Nemeensno usņehmejeem ņe-

noleek sinamu zeetu sumu strahdneeku algàm; wiņşch makşà
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strahdneekamkotam nahkàs; Miņşchpeeņem tikdauds strahd-
neeku, zik Miņam pehz technikas stahMokļa un zeramàs ra-

schojumu apgrosibas Majadsigs; ja Miņam paşcham naM

peeteekoşcha kapitāla, tad aisņemas to; Miņam jabuht pee
rokas, jeb ja naw, tad jasin, kur ņems naudu strahdneeku

algām tikai preeksch tuMaļam nedēlam v. t. t. Walkers

atgahdinaja, ka semês ar bagatigeem kapitaleem strahdnee-
ku algas stahMot semu, kamehr tahdâs, kur tahdu kapitālu
naw, augstu. Seemeļ-Amerikas ŞaMeenotâs Walstîs strahd-
neeki beeschi Meen algas saņem tikai pehz tam, kad raschojumi
pahrdoti. Sozialajam teorijām tas nopelns, ka miņas pee-
greesuşchas Mehribu neMeenadajam spehkam konkurenzes
zihņa starp usņehmejeem un strahdneekeem, wisnotaļ sozia-
lo schķiru nosihmei un maschinu un krihsu eespaidam. Mi-

ņu balss skan apsuhdsoschi; Miņu mehrķis, peerahdit teorētis-

ki, ka tagadēja tautşaimneezişta kahrtiba gruhsch nabadsibâ
strahdneeku schkiras un noMedis pee posta un tagadējas al-

goschanas sistēmas atmeşchanas. Wiņi beeschi tiz algu fonda
teorijai, bet ari tàpat, lihdsigi Rodbertuşam, domà, ka

strahdneeku daļai no kopraschojuma ar sabeedriskas darba

raschibas peeaugşchanu janokrihtotees arweenu semaku.

Lasals negrib noleegt, ka pa gadu simteneem strahd-
neeku majadsibas un algas drusku pazehluşchàs; bet tagad
tas tomehr mehl esot ļoti semas, kuras newarot ari pazel-
tees augstāki, jo ar katru masu uslabojumu ahtri pamairo-
jotees eedsihmotaju skaits. Wiņşch issauzas: „Strahdneeka
Zaurmehra algas aprobeschoschana tikai us to sumu, kas kah-
da tauta majadsiga, lai milktu garu un mākslotos tahļak,
tas ir tas zeet ai s un neschehligais likums, kursch taga-
dējos apstahkļos pahrmalda darba algu."

Usskatot Rikardu no wehsturişka stahwokļa, şpreesch
kreewu profesors M. Ņ>H.oļĢs (9niiM6. 1899),

jaatsihst, ka wiņşch bija leelo aaudas kapitālu, leelàs

burschuasijas interešu aisstahwis, tadehļ ari wiņşch aisstah-

weja to şaimneezişko un şabeedrişko politiku, kura bij şchàs
şchķiras labâ. Sihmigi pehz wiņa şpreeduma ari tas, ka

Rikardam naw bijis şajehgas par wehsturişko attihstibu;
şaimneezişko kahrtibu, kas pamatojas us brihwu konkurenzi
un primātu ihpaşchumu, wiņşch turēja par dabisko, nekad

nepahrgrosamo kahrtibu. No schi pasaules usskata pluhst
Miņa optimistiskās domas par strahdneeku schkiras gruh-
tibàm, var nabadsibn Mispahri (Miņsch lika preekşchâ atzelt
Anglijā Misus nabagu nodokļus, tāpat Misus lihds schim
islaistos likumus par nabagu ustureschanu un pabalstischa-
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nu); wişs tas pehz wiņa domàm — şihkumi, kas paşchi no

şewis issudischot, kad darba un kapitāla darbiba pilnigi
şwabadi attihstişchotees. Zitadi şpreesch wahzu profesors
vr. K. Diehls (Handworterbuch der Staatswissensch.
1901). Pehz Mina domam Rikardo tahlu biji suo tam,
ka şawas mahzibas buhtu pasludinājis tikai meenas schkiras
jeb partijas interesē. „Rikardo zeeschi mihloja pateesibu,
kà ari leelako leetişchķibu: wiņu wadija tikai weena wehle-
şchanàs, nahkt tuwaki pee objektiwàs pateeşibas." Wiņşch
tad ari aisstahw turpat şirdigi Rikardu pret Ad. Heldu
(„Zwei Biicher zur sozialen Geschichte Englands"), kurşch
ari sludina, ka Rikardo kalpojis tikai şawa laika naudinee-

ku interesēm. Tà tad ari wehl pascha jaunākā laika spree-
dumi par scho tautsaimneeku ļoti schkiras.

Tihrās brihwtirdzneecibas jeb Mantscheztras wirzeens.

Leelàs sekmes angļu ruhpneezibâ (şk. 99. lapp.) deroa

eemeşlu ns jaunu tautşaimneezişku wirseenu attihstişchanos,
kas daudsejadâ siņâ atşchķihràs no Şmita skolas mahzibàm.
Paşchâ Anglija pamodàs interesanta aģitazija, kas isgahja
us pilnigas tirdsneezibas uu wişadas zitas brihwibas eewe-

şchanu uu kuras teorētisko wirseenu sauz par Mantşchestras
skolu (pehz Mantschestras pilsehtas, kur wiswairak darbo-

jās brihwtirdsneezibas partija un miņas aģitatori), kamehr

us zeetsemes uu Amerikā schis mirseens sazehla pretmirsee-
uu — protekzi oniş mv, kas aisstahm aissardsibas
muitas un şakopojàs tà sauktā tautiskā un wehsturişkâ
sistēmā.

Leeliska mauusakturu attihstiba Anglijā sazehla no

jauna kahjâs wezo jautājumu, ka angļu raschojumus jāat-

ļauj iswest un pahrdot bes kahdeem trauzekļeem pa wişeem
Eiropas tirgeem. Bet schi ideja atdnhràs wehl ns dauds

pretineekeem, Mispirms paşchâ Anglijā, kur wehl us katra

soļa bij redsamas merkantilisma laikmeta pehdas. Ta laika

Anglijas muitas tarifs bija gandrihs pilnigi aisleedsoschs:
bes 200 daschadàm Prezem, kuras PaMisam bij aisleegts is-

mest tvaj eewest, bija kahdas 1000 daschadas zitas, kuŗàm

bij uslikta muita/ Tahda plascha aissardsibas muitu sistēma

nesakrita ar attihstitàs angļu ruhpneezibas interesēm:

Anglijas isstrahdajumu ruhpneeziba bija toreis jau tik pla-
scha ka wareja stahtees brihmâ konkurenzê ar kaut
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kuru zitu walsti. No otras puses raugotees atkal augstas
muitas us ahrsemju prezèm, seMischķi laukşaimneezibas

raschojumeem, kuru eeMeschana PaMisam bij aprobeschota ar

1815. g. islaistajeem labibas likumeem, apgruhtinaja ma-

nufaktūru ruhpneezibu, sazeldamas stipri zēna ikdeenisch-
kàs usturas preekschmetus un tamlihds ari strahd-
neeku algas. Ne labāki isşkatijàs Eiropas tirgos. Zeet-
semes Malstis, redsedamas, ka wiņu isstrahdajumi newar

sazenstees ar milsigo angļu ruhpneezibu, zeutàs ar aissar-
dsibas muitām atsargāt no şawàm semèm angļu isstrahda-

jumus. Kad tad mehl usnahza krihses, kà 1838. g. (kas
Londonā ween ispostija 306 tirdsneezibas firmas un pro-
Minzes7B!) un neraschas gadi, tad posts bija klaht: fabriku
apgabalos şazeUşş nemeeri un notika postischanas, tschar-

tisms (strahdneeku şawu galwu. Şchah-
dôs apstahkļôs Mantşchestras tirdsneezibas walde eeşnee-

dsa parlamentam luhgumu, ļar atzeļot ļabibķ likumus,
kas uslika leelumuitu us eewedamo labibu; ja tas nenoteekot,

„tad fabriku ruhpneezibai jaejot boja". Kad parlaments
luhgumu atraidija — ministru preekschneeks lords Mel-

berns. isteizàs, Minşch şawâ garajā muhschâ dsirdejis Vau-

dsas aplamibas, bet peeprasijums, lai atzeļ labibas mui-

tas, esot tas trakākais no Misa — tad katūnu fabrikants
minētas tirdsneezibas waldes un Misas

Mehlakas aģitazijas ihstà dwehşele, lika preekscha, nodibināt

şewişchķu labibas pretmuitas şaweenibu, ku-

ra lai ruhpetos Miseem atļauteem lihdsekļeem par to, ka labi-

bas muitas kristu. Tahdu saMeenibu teescham nodibināja
1838. gada. Winas mihtne atradàs Mantşchestrâ. Otrs

galMenajeem dibinatajeem un darbineekeem şchaî sabeedriba
bija sabrikants Dschons Braits. Şchi Mantschestras

Kobdens dsim. 1804. g., kahda masgruutneeka dehls, ga-

nija Mispirms us laukeem alvis. tad pahrgàhja pilşehtâ pee kahda
radineeka fabrikanta. Zaur""uWWbu kreetnibu Miņsch pazehlàs
drihs par fabrikas aģentu, eedsihwojàs nauda un nodibināja pats şawu
fabriku. Leelajâs aģitazijâs şawâ pretmuitas Leedribâ, kas karoja

par widejàm şchķiràm pret leelgruntneeku aristokrātiju, wiņşch sabo-
jāja şawu un isşchķeeda wişu şawu bagatibu. Pehz şaşneegtà

mehrķa tauta 'iviņam kà atlihdsibu par to şarihkoja subwenziju,
no kam eenahza 1 milj. rubļu muhsu nauda. Parlamentā Kobdens

karoja lihds samam muhscha galam par taupibu walsts saimneezi-
bâ, balss teesibu paplaschinaschanu, meera ustureschanu v. t. t. Ari

Miņa bcedrs Bra it s' (ş 1889. g.), kas Mehl 1880. g. pretojās ihru
paschmaldibai, ko Gladstons gribēja eewest, Mehlak pahrgahja pee libs-
raļeem un aisstahmeja monopoliju un daschadu preekfchrozibu isnih-
zinafchanu, taisnu politisku teesibu isdalischanu v. t. t.
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partija usstahdija galu gala şchahdus trihs praşijumus:
pilnigu brihwibu amatneezibâ (amatneezibas brihmi-
bu), perşouigâ satiksmē, lihdsi eeskaitot ttri brihMu dsihMes
weetas isMehli, un pretschu ismaiņa (tirdsneezibas brihmibu),
prezês lihdsi eeskaitot ari naudu, semi im darbu. Pretmuitas
sabeedriba pehz 7 gadu ilgas nenognrstoschas leeliskas aģita-
zijas, Pee kam rihkojàs katru gadu ar miljoneem isdemumu,
sasneedsa saMu mehrķi: labibas muitas pagalam
un zitas muitas pamasinaja. Pehz Kobdena nahmes (1865.

g.) nodibinājās Kobdena klubs, kursch pastahw mehl tagad un

zenschas pehz tihras brihmtirdsneezibas eeMeschanas ari zitâs

semês.
Sem mantsch e st reeschu Mirseena saprot Mehl scho-

deen tautsaimneezibas mahzibu, kas nolreds pateesibu sisio-
kratu mahzibai par semes leelo Mehrtibu nn, ussMerot Maltu-

sa eedsihmotaju wairoschanàs likumu un Nlkarda algas fon-
da mahzibu, sludina Misu spehku neaprobeschotu şwabadibu,
pehz Mezà pasihstamà sisiokraiu pamata likuma . !ui>»-x

lapp.). Wispahreja, neaprobeschota
scha Mirseena teorētiķi mahza — nowed katru tai Meetâ, kur

Miņsch Mislabaki noder uu kas Miņam sagahda Mislalķo at-

lihdsibu par Miņa darbeem. „Konkurenze
prêîşchu zenàm," şpreêda Monteşkjè. Wiņa ir ruhpneezişkàs
pasaules nekluhdigs kahrtotajs. Lihsigi augstākam noleh-

mumam, Miņa eewed kMMşş'un taâià Misşareschģitakâs
zilmeku sabeedribas leetâî no katras ee-.
MUkşchallàâLilMeku tad raschoşchana
un mantu Mairoşchanàs weikşees Misşekmigaki. Likumde-

naìv jarnbpejas par bagatibas isdalişchanu;
pilnigi pehz dabas likumeem un brihweem lihgumeem. Tà

tad Maldibas wihreem rokas klehpi turot pasaule Mislabaki

nonahks Pee şawa mehrķa.

Labibas muitas krita 25. julijâ 1846. g., trihsdesmit ga-
dus pehz tam, kad Rikardo jau pret tàm usstahjàs. Daschi pee şchìs
reformas ar usşlawu min ta laika waldoşchàs schkiras, kuras ihstâ
laikā darijufchas to, kas wajadsigs. Pateeşcham toreefchu wadouis

pats, Roberts Pihls, lika preekschâ wezo likumu atzelfchanu. Un

wiņşch uswareja beidsot apakschnamâ pehz karstàm debatēm, kuras

jau pirmā laşijumâ ilga 12 naktis, ar 337 pret 240 balşim tahdâ

kahrtâ, ka 80 protekzionisti lihds ar wiņu pahrgahja jaunajo lehģerî.
Augşchnamâ preekşchlikums isgahja zauri, Welingtonam wiņu aisstah-.
wot ar isskaidrojumu, to labāk peeņemt ar labu netà sagaidit jaunu
augfchnama lozekļu eezelschanu, kad tas buhs japeeņeemarpeeşpee-

schanu. Toreis isputeja wezà angļu aristokrātu
partija un tàs weetâ nodibinājās jauna brihtv-
prahtiga waldibas partija.
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Şchim mahzibas wirseenam şagahdaja zitur draugus
un aisstahwjus taişui Anglijas şposchais şabeedrişkais un

tirdsneezişkais stahMoklis, kahdu wiņà eeguwa pehz brihw-

tirdsneezibas eeMeschanas. Mantşchestreeşchu zeribas wismas
şahkumâ peepildijàs. Lista wahrdeem sakot, Anglijas kaulos

bija eeşchautas jaunas şmadsenes, kas tos isplehta leela pla-
şchumâ. Jau pirmajos desmit gados pehz labibas muitu at-

zelşchanas winas iswedumu apgrosijums peeauga trihskachà
gi, kamehr labibas eemedumi peezkahrtigi. „Mantscheste-

risms" dsiļas saknes"laidis ari'F ranz ij â, kur tas Mal-

da lihds schim laikam tautşamneezişkâ literatūra, kamehr

dsihwê wiņşch pa leelakai'daļai bes sekmēm zihnijees ar mezo

Franzijas aissargu muitas sistēmu. Franzija Malsts sozialo

politiku, t. i. malsts darbibu pee strahdneeku schkiras aisstah-

weşchanas un weizinaşchanas wehl beeschi apkaro teem pa-
scheem lihdsekļeem, kahdi pagahjuschà gadu simteņa trihsde-

smitos gados bija parasti Aņglijâ. Mantşchestreeşchu teori-

ja grib dot strahdneekeem pilnigu şaweeuoşchauàs un beedro-

schanàs brihroibn un domā, ka strahdneeki ar scheem lihdsek-
ļeem paşchi şpehşchot şawas intereses peeteekoşchi aisstahwet.

Arş"Wahzijâ niantşchestrişms spehleja leelu lomu,

kamehr Lasala polemika tonebijşatreeknşi. Kreewijâ schis
wirseens teorētiski kustināts tikai pagahjuşchà gadu simteņa
50. gadu polemikā starp Werņadşku, Tşchernişchewşku v. z.

Kao 80. gados nahza us deenas kahrtibas jautājums par
strahoneeku aissardsibu likumdoschanas zeļa, tad schis intere-

ses, kuras Reetum-Eiropâ aisstahwejuşchi pa leelakai daļai

brihmprahtigee mantschestreeschi, pee mums atrada sirdigakos

aisstahwjus konserwatiwakôs orgānos (Katkoma „Mosk. We-

dom." un pa daļai Akşakowa „Rusj"), kamehr par pla-

schu waldibas eejaukşchanos stahMeja brihwprahtigà prese.
Pret tahdas pilnigas brihwibas atļauşchanu wişâ saim-

neezişkâ dsihwê, kahdu Prasija angļu tautsaimneeku skola, Meh-
lak usstahjàs, kà jau teikts, tautiskas un mehsturistas skolas

tautsaimneeki, par kureem tuwaki nahkoşchâ nodaļā. Tomehr

daschas Miņu prinzipielàs eeruņas pretmantschestreeschumah-
zibàm eeMehrosini jau übe." > Pehz winu domàm ir aloscha-

Ziti pretojās Anglijas brihwtirdsneezibas politikai taişni
ais praktiskeem noluhkeem. Literatūrā pazehlàs skaļi balsis, ka ang-

ļu jaunà mahziba isejot tikai us satva labuma eewehroşchanu un zi-
tu semju ruhpneezibas apspeeschanu ar şawu pahrakumu. Wahzu
tautsaimneeks Lifts beedinaja no angļu brihwtirdsneezibas poli-
tikas kà no Trojas koka sirga, kuŗu trojeeşchi eewilka şawâ pilşehtâ un

no kura tad Mehlak islihda eenaidnceku kareimji.
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nàs, kad peem. Bastia (frantşchu tautsaimneeks, kas ais-
stahweja tihro brihwtirdsneezibas wirseenu, ş 1850. g.) ap-
galwo, ka wispahrejà kahrtiba paşaulê zeļotees atşewişchkeem
egoişmeem brihwi darbojotees, kamdehļ peeteekot, kad ti-

kai nobihdot no zeļa wişus şchķehrşchļus, lai katrs dsihMe
nahktu pee tahdas turibas, kahdu tas pelnijis. Paşchkahriba
dsen zilwekus us netaişnibn un laupişchanas şoļeenn tadehļ
wiņa apşpeeschama un naM wis ļaşşams tai şwabadi àttihsti-
tees; tas ir tikumibas un walsts, taişnibas usturetajas ee-

stahdes, ihstais usdewums. Ja ziļweki buhtu piluigi uu zen-

sios tikai"us labu ween, tad bes şchaubàm peetiktu ar brihwi-
bas atļauşchanu ween, lai eewestu un usturetu sabeedriba
kahrtibu. Bet pee tahdeem, kahdi wiņi tagad ir —un buhs
laikam jo projām! — misu interešu neaprobeschota eemehro-
şchana nowed tikai pee preteschķibam, ne weenibas un kahrti-
bas. Fabrikas ihpaşchneeks wehlas, lai strahdneeku algas
kristu, strahdneeki — lai tàs zeltos. Semes ihpaschneeks is-
eet us semes nomas pazelschanu, nomneeks — us Miņas pa-
seminaşchann. Wişur uswar stiprākais Maj manīgākais, un

kad oaşchlalmiba zihnas pehz laupijuma, tad neeewehro tur

neweeĶ Mairs tikumibas un taisnības likumus. Taisni ta-

jās semes, kur atļauta Misleelaļa brihmiba, attihstijusees
strauja plaisma starp kungu schķiru un strahdneeku schķiru un

waldibai bijis jausstahjas stingri par masako un Mahjako ais-
stahwu pret stiprāko pahrestibàm. Jaunakee tautsaimneeki

mahza sajust ne wis reebumu pret Maksti, kas Miņu preeksch-

tetşchus nowadija tik tahlu, ka tee ìoalstt'oehweja Maj nu par
niknu augoni, Maj par nenoMehrschamu ļaununru. Wiņi

walsti ka tautas kodolu eeskata drihsak par augstāko teeşià

aisstahwi un par taişnibas eerozi. Tà ka Miņa isaugusi no

kahdas semes dsihmajeem spehkeem un garigeem zenteeneem,
tad Miņas usdewums ari, weizinat wişadâ siņâ wiņu at-

tihstibu. Wiņa ir, kà wehsture peerahda, şpehzigakais ziwili-

sazijas un progresa Meizinatajs (gan ne wişur weenadâ meh-
râ). Katra atşewişchka zilweka brihmiba zeenijama un Meizi-

nama, bet tai jāpadodas arweenu taişnibas un pateeşibas
likumeem un şchee likumi, kas top arweenu stingrāki, jo Mai-

rak isdaiļojas laba un taisna sajehgumi, jāņem makstij par
samas darbibas noteizejeem. „Waldibas eejaukşchanàs naw

arweenu atraidāma, kà to radikalee tautsaimneeki prasa," saka

belģeeschu nazionalekonoms Lawlè, „neds arweenu atļau-

jama, kà to Mehlas daschi sozialisti (tautsaimneeki, kas iseet

us sabeedribas laboschanu); katrs gadijums şewischķi pahr-
baudams un pee tam eewehrojamas apmeerinamàs wajadsi-
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bas un priwatàs iniziatiwas palihdsiba. Tikai ir aloşchanàs,
domāt, ka ar zimilisazijas leelaku isplati-
şchanos şaşŞûrinaios; tas tagad ir PaMisam zitads nekà pa-
triarchalàs nn despotiskās waldibas laikos, bet wiņşch bes

miteşchanàs ispleşchas, tiklihds zilweku darbibai atklahjas
jauns lauks un atlanta un neatļauta robeschas noMelk ar dai-

ļāku un tihraku mehrauklu. Şchìs domas ari Franzija is-
teiza ar şewişchķu usşwaru Dipons-Waits (ş 1878.

g.) şaMâ grahmatâ „Zilweks un walsts", kas isnahza 1856.

g. un nodibināja wiņa şlarou."
Ari ta laika leelakais sazialists MarkiZ isşazi-

jàs fawâ 1849. gada par brihwkîrdsneezibu turetâ runa tai

preti. Wiņşch eeşkatija toreisejo brihwtirdsneezibas aģi-

tazijn pret labibas muitām tikai par aģitaziju par lehtàm
algàm un leelaku peļņas daļu. BrihMtirdsneeziba tikai wehl

jo Mairak pamairoschot strahdneeku behdas, nostiprinaschot

zeetos saimneezibas likumus. BrihMtirdsneeziba esot tagad
tikai kapitāla brihmiba, starptautiskā brihwtirdsneeziba esot

starptautiska isşuhkşchana. Brihwtirdsneezibas aisstahwji gan

nesaprotot, ka meena seme us otras rehķina roarot eedsih-
motees manta. Bet par to neesot ko brihnetees, jo schee kungi
nesaprotot ari, kà kahdas semes şaimneezişkâ brihwibâ un

şwabadâ konkurenzê weena ļauschu şchķira eedsihwojotees us
otras rehķina. Pehz scheem spreedumeem buhtu jadomà, ka

Markşs peekriht aisşargu muitàm. Bet ari tà naw: wiņam

brihwtirdsneeziba ir burschuasijas eerozis pret feodā-

lismu un walfts waru; aissardsibas muitu sistēma ir konser-
watiwa, kamehr brihmtirdsneezibai ir postoschs eespaids, wiņa

sazeļ arroeenu leelaku pretstatu starp proletariātu un burschu-
asiju un tà weizina rewoluzijn. „Tikai şchai nosihmê,"

Markşs isşauzas, „es peekrihtu brihwtirdsneezibai." Şchaîs

patētiskos Mahrdôs dauds pahrşpihlejumu un frahsu, kam

peeşchķirta pahraka wispahribas nosihme, — bet drusku tais-
nības ari wiņôs, peebilst Şchmollers.

Kahdi gan bijuşchi brihwtirdsneezibas
praktişkee panahkumi daschadâs semês? — Par
Angliju jau sinam, ka ta atkratījās no labibas

un dandsàm zitàm muitàm ap 19. g. ş. widu. Pasih-
stamo kuģneezibas aktu atzehla 1849. g., tikai peekrastu kuģ-

neezibu angļi paturēja şawâs rokas. Wişas kolonijas eegurva

teesibu, west prezes tiklab us Angliju, kà zitàm semèm, kà ari

no schejeenes pahrmest sMeschas prezes. Neisstrahdatas un

pusisstrahdatas prezes isşludinaja prinzipa par pilnigi brih-
wàm. Ari pilnigee isstrahdajumi no 1860. g. kļuwa brihwi.
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Franzijâ Napoleonam 111. bija japeereds, ka sabruka Luija

Filipa Maldiba, kas akbalstijàs us bagātajām midus schķiram

un aisstahMeja stingru aissargu muitas politiku. Wiņşch,

nahzis ķeisara godā, apnehmàs turetees pee tahdas tirdsnee-

zibas politikas, kas eeMehro plaschaku ļauschu intreses.

1853.g. dahrdsibai usnahkot, wiņşch atzehla labibas muitas,

kuģu nodokļus Pee labibas eelahdeschanas, un pamasinaja

lopu muitn. 1863. g. janwari wiņşch noslehdsa ar Ang-
liju tirdsneezibas lihgumu, kursch kļuMa par

stuhra akmeni jaunajā Eiropas brihwàs tirdsneezibas poli-
tikas ehkâ. Tai pascha gada Gladstons Anglijā eeMeda leelàs

tarisa reformas, tad nahza daudsi ziti brihmprahtigi lihgumi

ar Angliju un Franziju. Ari no 1844. g.

sahkot paseminaja samas muitas,"şêmiWi 1850. un 1857.

gados. Tāpat Bel gija, Holande,
Dānija v. z. peedalijas pee brihMtirdsneezişkàs kustibas.
Tà tad gandrihs misas kultūras malstis peekrita 19. gadu

simteni schim saimneeziskam Mirseenam, tikai ne wişas ais
Meenadeem eemesleem. Stipri attihstitas, Mezas un bagātas

ruhpneeziskas Malstis, kà Anglija, ari Beļģijā un Franzija,

paļahwàs us samu pahrşmaru un redseja usplaukschanas laik-

meta no 1850. — 1873. g./ka minam mairs naw jabihstas no

konkurenzes, ka Mezee aisleegumi, muitas un kuģneezibas li-

kumi, Mairak trauzè nekà şekmè miņu turibas attihstischanos.

Turpretim Malstis, kuru bagatiba atradās semkopibas rascho-
jumôs, kà Kreewija, Şaweenotàs Walstis, Austrija, Itālija,

Dauija, gribēja weizinat sarou raschojumu ismeschanu un tu-

rēja toreis leelakuruhpneezibas konkurenzi sem par nekaitigu,

pat Mehl par augligu. Malstis, kuras atradās widejâ stah-
Mokli, kà peem. Wahzija, gribēja atkal ar brihwtirdsneezibas

palihdsibu Meizinat Mislabaki tà saMu ruhpneezibu, kà lauk-

saimneezibu. Pee daudsàm spehleja lomu lihdsi ari politiski

eemesli. Napoleons 111. gribēja eeguht popularitāti uu ispatikt
Anglijai. Pruhsija 1818. gadā neeeMeda zihņas mnitas, lai

nebuhtu jasanihstas ar şawàm şabeedrotàm Malstim. Kawûrs,
italeeşchu Maldibas mihrs, ar şawu brihmtirdsneezibas poli-
tiku gribēja peeglaimotees Napoleonam 111. Masak attih-
stitàm un nabadsigakàm Malstim Majadseja pa daļai peekahp-
tees pret politiskajeem spaideem, kurus isleetoja spehzigako
Malstu laba, pa daļai miņas paschas ari eeskatija, ka miņu

Mezà noşlehgşchanàs tagad Mairs naM Meetâ, ka Minas Mar is-
darit aisņehmumus uu ari zitadi tikt pee naudas, dselss-

zeļeem un daschadàm zitàm zimilisazijas eetaişèm, kad tàs

Mairak neka lihds schim sateekas ar ahreeni/
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Tam blakus Misas Malstîs bij ismanams ari kaut kas ko-

pigs. Leelais brihwtirdsneezişkàs mahzibas wirseens bij

pahrņeluuis mairak maj masak wişu prahtus; atsiņa, ka me-

schoniba, rupjiba, nesaprātība, nmlķiga tirgotāju skaudiba un

ueualeeziba pa leelai daļai bija nodibiuajuschas uu tik ilgi
usturejuşchas merkantilişko sisteiuu, beidsot no 1840.—70. g.

bija eespeedusees pat leelako senlaiku aisstahmju galwâs.
Kaut ko uo starptautiskās darba dalişchanas şMehtibas wareja

isjust garajā Eiropas meera laikā un dselsszeļu buhwju un

usplaukstoşchàs leelruhpueezibas laikmetā. Şpihdoşchais

usselschanas laikmets Mispahri stipri bija pamasinajis swe-

şchàs konkurenzes spaidus. Ne welti gudrakee walsts mih-
ri, Hardenbergs, Heskişous, Pihls, Gladstons, Napo-
leons 111., KaMûrs, jauuais Bismarks (lihds 1877. g.) un

Andraşchijs stahweja us brihwtirdsueezibas pusi. Tāpat

gaudrihs wişa Eiropas sinatne. Tautas teesibu, pahrwal-
des teesibn un tautşaimneezibas sinâ brihwtirdsneezibas us-
Mara atnesa jau agrāk, bet katra šina no 1850.—7l>. g.
rokàm taustāmus labumus. Lai paraugamees us scho jau-

tājumu tumati.

Walstu salvstarpejee sakari uu tautu teesibas,
kas pirmējos nokahrto, 10. gadu siiuteui bija kluwuşchi

zitadi, nekà 17. uu 18. gadu simteņos. Walstu zihņas do-

nras pamasam peekahpàs, tāpat leelako malstu zenşchanàs

pehz pasanles tirdsneezibas pahrwaldibas, kas sasneedsamaar
maru. Franzijai tahdas domas Majadseja atmest jau no

!.— 1815. gadam. Leelbritanija 1793.—1815. g. ka-

ros bij stipri paMairojusi şawas kolonijas un saMu tirds-

neezişki-politişko pahrşwaru. Bet uo schi laika sahkot lihds
1870. g. ta uodemàs gaudrihs Meeuigi şawu eekschejo jautā-
jumu nokahrtoschanai un usstahjàs ineera gara. Tàpat tas

bija ar zitàm Malstim. Tautu teesibas likàs dauds ko pa-
saudejuschas ua saMas agrākas zeetibas. Juhras bija at-

sihtas par brihmàm, atskaitāt Meeuigi peekrastu uu daschus

smeju apgabalus; ari Melna juhru 1850. g. atklahja tirds-

neezibas kuģneezibai. Sunda muitas krita 1857. gadā.

Juhras laupitaju rihkaşchauàs zuitejàs; kahpereşchanas at-

ļaujas mairs uemehdsa isdot priMateem kuģeenr; Mispahri

peeņehma taupit pa kara laiku sMejneeku laiwas un kuģus;

daudsas Malstis apnehmàs ari sargāt kara zitu primātu
peldoschu ihpaschumu. Pat Anglija 1856. g. atsina neitrā-

lo slotu teesibas kara atgadijumâ. Koloniju spihdsinascha-
nas uu issuhkschanas sistēmu atklahtibas domas noteesaja
jau no 1710.-1820. g. Pret Miņas ļaununreem jau Şmits
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teiza labu wahrdu. Şpanijas koloniju sistenm beidsàs ar

1765. g., kamehr Anglijā gan tikai Mehlak. Tad nahza Ho-
lande v. z. Tirdsneezibas lihgumns nosleh-
dsot jau preeksch 1860. g. bij paraşcha, deesgan plascha meh-
râ ee-weetot noteikumu par leelako preeksch roz i -

b v (Meistbegunstigung) peeschķirschanu şaMstarpigi abām

puşèm, kuras lihgumu noslehds. No 1860.—70. g. lihgu-
meem jau tik plascha tendenze, ka Mispahri luhko atzelt
eewedumu un isMedumu muitas, noleek tarifus zik eespeh-
jams semus un lihgumns slehds us 10—12 gadeem; miņus

noslehdsa ari ar tahdu noteikumu, ka leelaka preekschroziba
peekriht pati no şewis tuhliņ wişàm leelako

preekschrozibu semèm, ja kahda uo Minam scho
preekschrozibu peeschķir kahdai treschai semei. Tà tagad
pahra tarifa paseminajumu lihgumeem Mareja peeweeno-
tees klaht dūzis waj Mehl Mairak tihru leelakàs preekschro-

zibas lihgumu. Tà plaşchi eeweeşàs muitu paseminaschana
uu gandrihs Misu starpibas muitu atzelschana. Zeeschee
brihwtirdsneezibas teorētiķi apkaroja lihds 1870. g. Misus
tirdsneezibas lihgumns; tagad tik wehl redseja, ka Listam
bijusi taisniba, sakot, ka tirdsneezibas lihgumi tautas pa-
masam peewedìs pee brihMas satiksmes misa pasaulē. Tikai

tagad Mehl, no 1865.—1880. g., nodibinājās usskats, ka

tirdsneezibas lihgumi ar leelako preekschrozibu peeschķir-

schanu ir tikai brihwtirdsueezibas ispalihgi. Şchahdi tirds-
lihgumi darija Mislabako eespaidu tur, kur tos

noslehdsa Malstis, kas stahMeja şaimneezişkâ siņâ us weena-

da, bet daschadu dabas bagatibu siņa us nemeena-

da pakahpeena. Şaimneezişkâ siņâ pakaļpalikuschas Mal-

stis ari toreis nenoslehdsa Maj nu nekahdus, waj ari tikai

lihgumus ar masu peekahpschanos. Kur Miņas daudsi
deMa, tur tàm ar laiku bij janahk pee atsiņas, ka pahra-
kàs walstis şmehla Meenigo Maj leelako labumu.

Kahds bija şaini ne ezi ş ka i s kopeespaids no

wişàm şchàm leelajàm pahrgrosibàm starptautiskajā satik-

smē? Weetejà darba dalischana, kas lihds schim bija spehka
tikai sinamôs neleelôs apgabalôs un tikai pee sinamam pre-

zèm, tagad peeņehma dauds plaşchaku apmehru; reisê ar to

leelruhpneeziba, ļauschu kustiba, naudas saimneeziba, kon-

kurenze peeņehmàs tahdâ mehrâ, kà nekad agrak. Wişa

şaimneezişkà raschoşchana wairak un wairak şadalijàs, pee-
mehrojàs wairak apmidu un semju dabişkajeem un şabeedriş-

kajeem apstahkleeni un Majadsibàm; kopraschiba, eedsihwo-

taji, patehriņşch wareja pazeltees tahdâ augstumā, kà agrak
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ne tuwu ne. Tagad iszehlàs tahdasruhpneezibas walstis,kuŗas
ne mis mas, bet 30, pat 70"/,. samu usturas lihdsekļu eeweda

no ahreenes, tàpat semkopibas walstis, kuras leelu dalu no

şaweem eewahkumeem isMeda; wajadseja pazeltees bagāto
apmidu pahrakumam par nabagakeem, bet peeņehmas beeschi
Meen turibâ ari nabagakee, tadehļ ka tagad winu daba un

satiksme darija wiņeem weeglaki nn wairak peeeetamus
daschus peļņas amotus, kas agrak bija aprobeschoti. Tur-

pretim leels pahrspihlejums tas, kad brihwtirdsneezibas fa-
nātiķi katru patehriņa, eedsihmotaju un labklahjibas augscha-
nu leek meenigi us starptautiskās tirdsneezibas rehķina. To
Miņa paspehjusi tikai şaMeenibâ ar technisko satiksmes at-

tihstibu un pretschu weşchanas palehtiuaschanos. Lauk-

saimneezibas usplaukschanai no 1840.—1870. g. dauds
semês par galweno eemeslu bija schoseju eerihkoschana un

dselsszeļu buhlves. Pee tanī meens no sMarigakeem eemes-
leem, kas pazehla uu pazeļ leela mehrâ wişu dsihmibu un

kustibu semê, ir taisni eekschejo aprobeschojumu kri-

schana, eekschejo brihrou tirgu nodibinaschana.

No 1875. gada lihds schim manāma jauna parahdiba
— brihm tirdsueezibas ideja Mahrgst un

slihgst atpakaļ. Jauns aissardsibas muitu, ja,
merkantilisma laikmets atkal pahrneh-
mis pasauli. Wişâs walstis, lai tàs buhtu saimnee-

zişkâ šina Zik şawadakas, parahdas schahda tendenze. Tai

majag buht kahdu wispahreju eemeslu. Tahdi ari ir. Pehz

gara meera-laika Malstu lihdsşwara stahmoklis sahzis sa-
schķobitees, usnahkot kareem, robeschu paplaschinajumeem,

Malstu Meenibas zihņam, koloniju eeguwumeem v. t. t.

Nodibinās milsu walstis, eesahkas to semes gabalu isdali-

schana, kurus kultūras walstis wehl naw peeweenojuşchas

şew. Jauni satiksmes zeļi us eekşcheeni un ahreeni pahr-

grosijuşchi wişns şaimneezişkos sakarus. Tà eesahkas jauns
konkurenzes un zihņu laikmets. Walstu majadsibas kara

spehka, flotes, koloniju, karu Majadsibam aug milsigâ leelu-

ma. Tà Majadsigs stipri muitas paaugstināt jau taj.a

noluhka, lai paMairotu naudas lihdsekļus. Bet wehl ziti
eemesli. Pehz leelà usplaukschauas laikmeta no 1840.—

75. g., kad nodibinājās Mispahri Reetum-Eiropâ intensi-
lauksaimneeziba, radās leelaka satiksme, jauna leel-

*) Par intenşiwu şaimneezibu şauz tahdu, kur semes ih-
paşchneeks waj Miņas nomneeks eegulda dauds kapitāla un darba speh-
ka semê, lai no tàs Maretu saņemt jo Mairak eenahkumu.
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ruhpneezibu, Mairojàs eedsihw. skaits, israhdijàs, ka weza-

jâs kultūras semês şchi pirmà şpehjà nsplaukşchana uaw

weegli turpināma şchaî paşchâ gaita; arweenu gruhtaki nah-
kas tahlaki attihştit intenşiwo laukşaimneezibu, ruhpnee-
zibu, raschojumu pahrdoşchanu, tahlaki ismitinat peeaugo-
şcho eedsihwotaju şkaitu; konkurenze us eekşcheeni un ahree-
ni pastiprinās, krihses pawahjinas, nenorisinās mairs tik

strauji, kà no 1824.—66. g. Tà meklè pehz ispalihga, kuru

atron smeschas konkurenzes atbihdişchanâ. Leelàs agrar-
Malstis, Seemeļ-Amerika un Kreewija, kas lihds schim ap-
gahdaja ar şawu labibu maj misu Reetum-Eiropu un pee
tam labi pelnija, tagad roairs negrib daschados fabriku

isstrahdajumus eeMeft no schim semèm, bet zenschas nodibināt

paşchas şawu ruhpneezibu, ko isdara ar aissardsibas mui-

tu palihdsibu. No tam iszeļas asas saimneeziskas zihņas,
kà ari leelais jautājums, kahdas sekas mar buht Meenpu-
sejam ruhpneezibas un semkopibas malstim. Tà wispahri
usdihgst jaunas intereses, jauna spehku uoschķirşchanàs,

jauni tirdsneezibas politikas nn tautu teesibu jautājumi.
Parahdas no jauna malsts spehka wezà dabiska gaita: islee-
to spehku leelo tautas saimneezisko mehrķu labā, atkahp-
jas brihwtirsdneezkbas laikmeta kosmopolitiskais ideālisms,
ta meeta stahjas atkal aissargu muitas politika. Pirmās
scho zelu eerahwuşchas Seemel-Amerikas Şaweenotàs Mal-

stis un àeewija. Pehdejà beidsamôs pahra gadu desmitos
peekopusi tahdu merkantilisma politiku, pee kahdas Ree-

tum-Eiropas malstis turejàs 16. un 18. gadu simteņos.

Kreemijai dselsszeļu buhwju laikmetā majadseja peeņem-
tees ahrkahrtigi şpebkâ un turibâ; ruhpueezişkà aissargu
muitas politika, pee kahdas Witte tnrejàs şawâ Maldibas

laika, nebija aplama schai laika. Tikai tai wajadseja notikt

mehrenakâ, apdomigaka weidâ un ruhpneezibu Meizinot

nemajadseja aismirst lauksaimneeku eedsihmotaju

Majadsibas un truhkumus.

Tautiskais un wehzturiskais wirzeens.

Nupat redsejàm, ka wisjaunakâ laikā pehz leelam tirds-

neezibas brihwibàm kultūras tvalstis pamodees atkal no

jauna aissargu muitas gars. Pee schi gadijuma jāpamet

azis drusku atpakaļ, kur schi aissardsibas ideja —

toreis pehz pirmām balsim par tirdsneezibas brihmibu nn

pirmà mehģinajnma, to eemest dsihme — jo dsihmi pamodās
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daschu tautsaimneeku un politiķu galwâs, kopota ar tautī-

bas ideju. Şnrits un rviņa pehznahzeji, kas aisstahroeja
wişu brihwo kustibu, raudsijàs tikai us atşewişchķeem zilwe-
keeiu un pafaules sainmeezibu, bet neeewehroja walstis,
wiņu tautiskai intereses, tautişkài eetaises, tautisko pasch-

mihlibu uu wio.as sekai. Gini aişinirşa, ka pilnigi brihwa
tirdsneeziba gan tànr seniem, kas no dabas uu wehsturişkàs
attihstibas labroehligi apmeltitas, atues labumu uu selscha-
uu, kamehr turpretiiu no dabas peluu ruhķischu lomas

atstahtànr laupa weegli winu darbibu, Pat daschreis dalu

tio wiņu eedsihwotajeem. To newar atļaut neweena Paşch-
apsiniga tauta, neturēdamas tam pretim. Apmeerinascha-
nàs ar to, ka brihwtirdsneeziba kaut kur kahdâ pasaules
malā sagahdà lehtakus un labākus raschojumus, ir par

nepeeteekoşchu walstìnu kuràm schi pati brihwtirdsneeziba
laupa dauds dahrgakas mantas. Wişa brihwtirdsneezi-
bas innhziba tiaw ari wehsturişka. Angļu skolas sludina-
taji nesiinija roaj aismirsa, kahdus lihdsekļus isļeetojot un

kabdas zihņas iszihnot winu tehwija bij kļuwuşi pee şlawas
uu bagātības krehsla.

Weşelu zilweku paaudsi pehz Şmita nodibinājās di-

mas no Anglijas tirdsneezişkâ atkaribâ stahwoşchâs walstîs,
Seemeļ-Amerikas Şaweenotâs Walstîs un Wahzijâ, aisşar-

gu vivitas teorijas, weena usstahdita no Aleksandra ,va-

miltona, otra uo Friedricha Lista. Hamiltons, Wa-

şchingtona palihgs, Şaweenoto Walstu konstituzijas lihds-

nodibinatajs, şcho walstu leelakais finansu ministrs, roeens

no leelakeeni diplomateem, kahdi Şaweenotâs Walstîs dar-

bojuşchees, noņehmàs atdruhpoşchàs atşewişchkàs walstis

salipināt kopâ ar wiņn parahdu sumu zentraliseşchanu, no-

dibinot şewişchķu zentralbanku un aisşargu sistēmu. Wiņa

praktiskais şkateens şazija wiņam, ka ar agraro attihstibu
weeu nepeeteekot kahdai leelai tautai; wiņşch wehlejàs tajâ

redset ahtraki usplaukstam ruhpneezibu, nekà brihwtirdsnee-
ziba wiņam to apşolija. Richpneeziba, wiņşch şaka şawâ

siņojumâ par manufaktūras darbibu (1791. g.), weiziua
darba dalişchanu, maşchinu leetoschanu, paşchdarbigo elemen-

tu nodarbinaschanu, wişu attihstibu, usņehmibas

gara audsinaşchann; tikai paşchu ruhpneeziba gahdà par

to, ka ronas roeenlihdsigi, droschi peepraşijumi pehzàkşaim-

neezibas raschojumeem. Bes seroişchkas palihdsibas naw

pahrşpehjami pirmee gruhtumi; eekşchejà konkurenze gan

drihs islihdsinaşchot masos truhkumus un kluhdas, kas dar-

bā ronotees. Şatikşmes siņâ şwarigakais esot gahdat par
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to, ka eekşchejee şakari, deenwidu un seemeļu, reetumu un

zentra şaweenojumi eşot pastahwigi un dsihwi. Starp Ang-
liju un Şaweenotàru Walstim neeşot tahdu şawadibu, ka

leela pretschu ismaiņa starp wiņàm tagad buhtu noderīga.
Pehdejo walstu tirdsneeziba ar wezajàrn Eiropas kultūras

walstim bes aissardsibas tagad neesot eeteizama. Şawee-
notàs Walstis — kà masak attihstitas — pee brihwas tirds-
neezibas kristu nabadsibâ.

Friedrichs List s*), wahzu tautas darbonis, usşka-
tams par paschu galwu tautiskās aissardsibas politiķu pul-
kā. Jau 1820. g. miņsch peepraşija, lai aprobeschotu pilni-

go tirdsneezibas brihwibu, stahdidams pasaules pilsoniska-
jai tirdsneezibas politikai pretim tautisko ruhpneezibu un

tirdsneezibu. 1841. g. isnahza miņa galwenais darbs: poli-

tiskas ekonomijas tautiska sistēma." Lists pahrmet angļu
tantsaimneezibai koşmopolitişmu, indiwidualişmu uu ma-

teriālismu. Teem pretim Miņsch stahda: tautibu, tautā

snaudoscho raschigo spehku modinaschanu uu pazelschanu,
audsinataju aissardsibas sistēmu. Angļu tautsaimneeki,
nogremdejuschees rupjā materiālismā, meklejuschi tautas

turibas awotu Meeuigi ahrejâ mechaniska darbā. Wiņi

mahzijuşchi priwätu şaimneezibu, weikaloşchanàs siuatņi
un kosmopolītisku saimneezibu, bet ne tautas saimnee-
zibu. Wiņi nerunajuschi par tautas bagatibu, bet par pri-
mātu bagatibu. Lists rahda leelo starpibu starp materia-

Friedrichs Lists bija ahrkahrtigi enerģisks zilweks ar

brihwprahtigeem usskateem. No 181?. — g. wiņşch bija Tibin-

genâ par malsts teesibu profesoru, kura weeta tam bij jaatstahj, tadehļ
ka wiņşch bij sahzis kopot weetejos tirgotājus un intereşajàs wiņu

laba. Wirtembergas tautas weetneeku nama par deputātu eezelts,
wiņşch şarakstija Raitlingas pîlşoņu Mahrdâ pee waldibas luhgumu,
kurā attehloja daschas toreisejàs waldibas ļaunàs puses un peepraşija
paşchwaldibas paplaşchinafchanu, atklahtas teeşas un wehl zitas labas

leetas. Par scho rakstu şauza şarakstitaju pee atbildibas un peeşpreeda
tam desmit mehneşchus zeetokşni. Bes tam isşlehdsa wiņu ari no tau-

tas weetneeku nama. Tà wajats, Lists beidsot dewàs us Seemeļ-Ame-

riku, kur palika lihds 1832. g. Dsimtenê atgreesees, wiņfch nometās

Leipzigâ par amerikāņu konsulu un eesahka pa raksteem aģitēt Mahzu

aissardsibas muitai par labu. Wehlak wiņşch zeļoja pa daschadàm

semèm. Wiņa muhscha beigas ļoti bēMgas. Wiņa wehļeşcha-

nàs, eeguht kahdu paftahwigu weetu walsts deenestâ, neisdewàs; wiņa

darbi ruhpneeku aprindās atrada leelu peekrişchanu, bèt atnesa wiņam

pascham mas labuma; wezee krahjumi bija isşihkuşchi; idejas, par

kuŗàm wiņşch zihnijàs, negribēja tik ahtri eeweestees kà wiņşch
zereja; pee şchàm garigàm zeeşchanàm peenahza wehl mozoşchas mee-

şas şahpes . . .
tà wiņşch kahdâ deenâ, 1846. g. nowembra beigās,

ķehràs pee pistoles un ispuhta peepeşchi şawu dsihwibas şwezi.
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lajàm atşewişchku perşonu intereşèm un kopus interesēm,
t. i. teem dischaneem usdewumeem un mehrķeem, kahdi tau-

tai kà kopibai jaweizina ari şawâ şaimneezibâ. Tadehļ Lists
wehrtè augsti wisus garigus spehkus. Par Şmita sistēmu
un wiņâ masâ wehrtibâ nolikto garigo darbibu wiņşch
şpreesch şchahdi: „Kas zuhkas audsiua, tas pehz wiņas ir

raschigs şabeedribas lozeklis, kas zilwekus audsina — nera-

schigs. Kas somu stabules un bungas pagatawo pahrdo-

schanai, rascho; turpretim leelakee wirtuosi, tadehļ ka wiņu

preekşchneşumus newar west tirgu, naw raschigi. Ahrsts,
kas şlimneekus isglahbj no nahwes, nepeeder pee raschotaju
şchķiras, bet gan apteekas sehns, kaut gan piles, kuras wiņşch

„rascho", pastahw tikai daschas minūtes, eekams tas pahreet

beswehrtibâ. Kutons, Rats, Keplers naw tik raschigi, kà

ehselis, sirgs un juhgu wehrşis
. . .

Katra šina tee, kas zuh-
kas audsina, bungas un piles pagatawo, rascho. Bet behr-
nu un peeauguschu skolotāji, rvirtuosi, ahrsti, teesneschi un

administratori rascho wehl dauds leelakâ mehrâ. Pirme-
jee rascho maiņas wehrtibas, bet schee raschigus spehkus.
Weens ar to,înnņşi paandsi şagatawo us rascho-

schanu, otrais weizinadams pee tagadējās paaudses tiku-

mības un tizibas garu, treschais pazildinadams un isdai-
ļodams zilroeku juhtas, zeturtais glahbdams şawu pazientu

raschigos spehkus v. t. t.
..

Tautai wajadsigs
seedot un peezeest materiālas mantas,
lai eeguhtu garigus un sabeedriskus
spehkus; roiņai jaseedo tagadēji labumi, lai nodroschi-
natu nahkamus!" Lists ir pirmais no tautsaimnee-
keem, kursch ar leelu enerģiju aisrahdija us to, ka katra atse-
wischka persona roarot dsihroot un strahdat tikai kahdâ

skaidri sinamâ tautas kopibâ. Tadehļ tautsaimneeziskeem
likumeem neesot nekad absolūtas'dabas (kas buhtu spehka

pee wişeem un wişur), bet tikai Wiņi esot
labi rvaj nelabi, skatotees pehz tàs tautas Mmneezişkà stah-
wokļa, us kuru tee atteezas.

Lista mahziba, tàpat kà Şmita, atradusi dauds karstu

peekriteju, bet ari dauds pretineeku; pehdejee pa daļai isai-

zinati no Lista asas kritikas, kahdu roiņsch noderva par zitu
darbeem. Aissargu muitas aisstahwji atsauzas pa leelakai

daļai us Lista sazerejumeem, tomehr roiņsch nebuht nebija ne-

aprobeschots aissardsibas muitu peekritejs, bet atsina tas par
wajadsigàm tikai pee pahrejas no laukşaimneezişka stahwokļa

ruhpneezişkâ. Lists turēja aissardsibas sistēmu par peelai-

schamu tur, kur atronas preeksch ruhpneezibas attihstibas de-
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rigi apstahkļi, kà semes platības apaļums, dauds eedsihmo-
taju, bagatigàm dabas dahmanam apweltita seme, augsts zi-
milisazijas un politiskas attihstibas stahMoklis. Lista dar-
bos atronam jau wehsturişkà Mirseena eespaidu un ideju par
saimneezisku parahdibu un likumu saMstarpeju sakaru. Lista
darbi deMa teeschu eespaidu us Mahzu muitas beedribas nodi-

binaschanu; Miņa aģitazijai japateizas par leela pulka dselss-

zeļu Ne masumu Miņsch darija ari pee tirgotāju
un ruhpueeku meenoschanas.

Stipri ar saMeem darbeem Meizinajuschi tautsaimnee-
zibas sinatnes tahlaku attihstischanos tee Mahzu tautsaim-
neeziskee teorētiķi, kuri peelikuschi pahrlabotaju roku pee
lihdsşchinejàs tautsaimneezibas mahzibas metodes un de-

duktiwi-filosofişkàs pehtişchanas Meetâ Maj blakus tai eeMe-

dnschi Mehsturiski-statistisko metodi. Dedukti-

Mà metode iseet no sinameem doteem Mispahrejeem peeņeh-
mumeem, kurus usnēm kà neapstrihdamas pateesibas, no

kuràm tad pa loģisku slehdseenu zeļu nonahk pee besgaligi
daschadeem apgalMojumeem un pamata likumeem. Tur-

pretim induktiMà metode, kas Mispahri peeņemta dabas

sinatnês, iseet no atseMischkeem notikumeem un nonahk
tikai beidsot pee Mispahrejeem likumeem, peem. no noMeh-
rojuma, ka Misi ķermeņi kriht, pee semes peeMilkschanas

spehka likuma. Tautsaimneezibas sinatnes meza jeb kla-

siskā skola uszehlusi Misu saMu mahzibas ehku us nedaudsu

*) Milsigas puhles un upuri bij japeeleek Liftam, kamehr

wiņşch pahrşpehja Misus aisspreedumus un peedabuja klaht wifus wa-

jadsigos spehkus pee pirmà dselsszeļa buhwes Wahzijâ. Toreisejais

Pruhşijas zeļu ministrs un generalpostmeisters fon Naglers
isteizàs par jauno projektu: „Muļķibas! Es katru deenu

leeku braukt pasta aisjuhgeem ar 6 şehschweetàm us Potsdamu
(no Berlines),bet neweens 11 eek>châ Tagad wiņi grib buhwet

pat dselsszeļu us tureeni! Kas naudu grib seht projām, lai şweesch
labāk tuhliņpa logu laukā, nekà eeleek tahdâ neprahtigâ usņehmumâ!"
Kà waldibas eestahdes, tàpat şpreeda ari sinatne. Medizinişkas pado-
mes isşkaidroja tik ahtru brauzeenu, kà dselsszeļu bij nodomāts laist,

par ļoti kaitigu weşelibai, tà tad zilweki gan dselsszeļus buhweşchot,
bet tos newareşchot isleetot. Ziti baidijàs, ka twaiks apkahrtejos lau-

kus nepadara neaugligus. Daudskahrt sinatniski „peerahdija", ka

dselsszeļa buhwe Wahzijâ neesot eespehjama, tadehļ ka seme esot par
dahrgu un tauta esot mas kapitāla. Toreisejais tautsaimneezibas

profesors Pelizs, pee kura Lists greesàs ar luhgumu," lai pabalsta
tviņa nodomāto Leipzigas-Dresdenes dselsszeļa liniju un wişu wiņa

isstrahdato dselsszeļu sistēmu ar labu atsauksmi, atbildēja us tam:

wiņşch tagad neko noteiktu newarot sazit par scha usņehmuma labumu

un tvajadsibu, jo wiņşch newarot sinat, us kuru pusi turpmāk pre-

zes wedifchot ! Un tas Mehl tikai ap 70 gadu atpakaļ!
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likumu pamata, kurus wiņa peeņehmuşi par neapgahschamàm
pateeşibàm, un us ļoti Mispahrejeem nomehrojumeem. Kla-

siskee tautsaimneeki tahlak mehģinaja saMa pehtijuma
preekschmetu padarit ar to meenkahrschaku, ka wiņi zilwe-
ku usskatija par buhtni, kuras meenigais dsenulis ir pasch-
labuma eekoehroschana un tahlak peeņehma, ka schis „saim-
neezişkais zilweks" wisôs laikôs un Misas semês bijis un

esot meenads. Katru zitadu wiņa darbibas zehloni jeb
eemeslu, kas buhtu trauzejis scho wiņu tukscho eedomu, Mini

atmeta kà newajadsigu. Jaunà, induktiwà metode, kuru

sahka tautşaimneezibâ eewest preeksch kahda pus gadu sim-
teņa, iseet us tam, uemitigi un atkahroti nomehrot sabeed-
riskus faktus un ispehtit tagadnes apstahkļus ar statistikas
uu atşewişchku noMehrojumu palihdsibn un pagahtnes ap-
stahkļus — ņemot palihga Mehstnriskus pehtijumus.

Bet leelas usmanibas roajag ari pee schis metodes lee-

toschanas, lai darbs isnahktu teeşcham wehrtigs. Tà no meh-
stures isdabut pareisus slehdseenus ir ļoti gruhta leeta, ta-

dehļ ka ar roiseem leelajeem materiālu krahjumeem, ko jaun-
laiku pehtneeki şawahkuşchi, wehl arweenu pa mas sinam

par şaimneezişkeem apstahkleem agrakôs laikos, un tadehļ
ka apraksti wehstures grahmatâs beeschi meen sastahditi
partejiski (kà peem. no wahzeem sarakstitas Baltijas weh-
stures grahmatas latweeşchu apstahkļi). Ari statistikas pa-
reisa isleetoschana jau pati par semi naM weegla leeta un

tam, kam naM pee-eetami skaitļu pirnmMoti, bet jaleeto ten-

denziosi sastahditi skaitli, ta wehl jo wairak

Pee siņu eewahkşchauàm jeb ismekleşchanàm, ko isdara no

waldibas waj priwatas puses, panahkuma wehrtiba atkaras

no tam, maj istaujatas wişas puses un ne wis kahda Meena

interesentu puse ween. Leels şwars leekams us to, zik leels

apgabals un garsch tas laikmets, kurus ispehta sinamu pa-

rahdibu noluhka. No weenas semes waj Meena ihsa laik-

meta parahdibàm ween wehl newar nsstahdit wispahrejus
likumus par misu zilwezi uu miseem laikeem. Bet to da-

rijuschi Maltuss un Markşs: wiņi negaru Anglijas laik-

metu ņehmuschi par wişas zillvezes tihpu; tamdehļ wiņu

mispahrejee spreedumi isnahkuschi greisi. Pa daļai ari

Şmits un Rikardo eekrituşchi şchaî kļuhdâ.

Kerijs pastahsta şawâ grahmatà 1? ļi. r m „

Intei-K8ì8" şekoşchu anekdoti: kahdam amerikāņu tvaldibas eerehd-
nim usdewa şastahdit sinamu statistisku tabulu. partijas apgal-
wojumus lai peerahdu ar to?" wiņşch jautajā. „Waj newarat peerahdit
abu partiju apgalwojumus?" — „Waru ari to!" wiņşck atbildēja.
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Tautşaimneezişko wirseenu,kas atbalstās uswehsturi,sta-
tistiku, ?c., sauz par wehsturişko wirseenu, ta-

dehļ ka şewişchki wehsturiski pehtijumi şneeds siņas par to,
kà zehluşchees atşewişchķee şaimneeziskee eerihkojumi uu kà

tee pahrgrosijuşchees; tà wislabaki top apgaismota şa-
beedrişko saktu pateeşà daba. Ziti wiņu dehwè ari par

tautisko wirseenu, tadehļ ka tas atsakās uo Mispahreju
likumu usstahdischanas, kas sihmejas us abstrakto zilweku,
bet luhko tikai usmeklet likumus, kas nokahrto saimneezis-
kos sakarus starp zilMekeem, kuri dsihMo sinamâ şabeedribâ
un sinamâ laikmetā. Kà schis jaunas skolas aisstahmji mi-

nami: W. Roschers (f 1894. g.), Şchmollers
(Berlinê)"), Brentano (Minchenê), Knaps (Stras-

burgâ), K. Ballods (Berlinê) v. z. Kreewijas taut-

"1 Jaunlaiku tautsaimneezibas sinatne greesch dibinātu weh-
ribu ari us ziltveku un tautu pşichişkeem jeb dwehşeles
eespaideem un zehloņeem. Pşichişkà zehloniba ir zitada nekà mecha-
nişkà (kas darbojas nedomājot, pa paradumam), bet miņa tomehr
tikpat nepeezeeschama. Kad mehs îahdu zilweku isşkatam zauri, tà

şakot, lihds wiņa ihkstim, kad pasihstam pilnigi kahdas tautas raksturu,
tad maram par miņeem pilnigi droschi şpreest. Newaram tizet ma-

terialistiskajeem statistiķeem, ka akls liktens gadā tik un tik dauds zil-
mekeem eespeesch roka schaujamo eerozi, lai tee padara samai dsih-
wibai galu, bet gan tizams tas, ka maldot sinameem moraliskeem un

materialeem apstahkļeem, siņama laika kà zeeschs zehlonibas is-
nahkums peedsihwojamas tik un tik dauds şlepkawibas un noseedsi-
bas. Psicholoģija ir atşlehga us wişàm gara sinatnèm, tà tad ari us

tautsaimneezibas sinatni. Mehs sinam, ka weenkahrşchakàs leetas

dwehşeles darbibâ bija skaidri sinamas jau kopsch gadu tuhkstoscheem
miseem domatajeem, tadehļ ka tàs dibinās us eekfchejeem nowehroju-
meem, us misas atsihşchanas droşchakà pamata. Tadehļ ari sapro-
tams, ka sinamu meenkahrschu psicholoģisku zehlanibu atsihfchana ir

ļoti meza. Tālab ari tautsaimneezibas mahzibai, kas nodibinājās
maiņas un naudas saimneezibas laikmetā, wajadseja weeglâ kahrtâ
nahkt us domàm, atwaşinat dcduktiwâ zeļâ no paşchmihligà mantu

eeguhşchanas dsenuļa daudsus şlehdseenus. Tàpat katrs zilweku pa-
sinejs un politiķis isleeto katra brihdi un atgadijumâ tahdas wispah-

rejas psicholoģiskas pateesibas, lai no tàm dauds ko isskaidrotu.
Katrs scho laiku pehtneeks, aprakstidnms kahdas tautas ruhpneezibu,
Maj Marbuht tikai kahda ruhpneezibas sara strahdneeku stahwokli,
eeşahk ar psicholoģisku Pee katra wispahreja spreedu-

ma, ko nodod par kahdas eestahdes eespaidu, par peedahmajumu un

peepraşijumu pahrmaiņas şekàm us zilmeku usņehmibu un darbibu,
wispapreekşch peenahkas pareisi ismeklet un nostahdit pahrbaudijuma
psicholoģiskas starplozekļus.

. Schmollers (ds. 1838. g.) isteiza şawu pehtneeka darbibas

programu şawâ pirmajā runa, ko turēja pruhschu sinatņu akadēmija,

schahdeem wahrdeem: „Es mehģinaju buht reisê tautsaimneeks un

mehsturneeks. Man stahwejis arweenu azu preekşchâ usdewums, pa-
teeşi to isdarit un nobeigt, ko Hildebrands, Kniess un Roşchers wahzu
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şaimneezişkajâ literatūra ari şchimbrihscham walda Mehstu-
rişkais wirseens.

Şchàs jaunàs şkolas aisstahwji isşaka Mezajeem, kla-

şişkajeem tautşaimneekeem bes jau mineteem Mehl ari to

pahrmetumu, ka Mini runajuşchi şaMâs teorijas weenigi par
mantu raschoşchanu, bet pametuşchi nekustinātus jautājumus

par mantu isdalischauu uu isleetoschanu. Tāpat mini usska-

tijuşchi Zilweku par raschotaju spehku, bet negreesuschi

deesgan Mehribu us Mina kà gariga un tikumiga radijuma

stahwokli, mehrķeem un peenahkumeem. Pehz Miņu, jaunāko
teorētiķu, domam ruhpneeziba, pateizotees leelajeem sinat-
nes atradumeem un isgudrojumeem, spehtu sagahdat dees-

gan raschojumu, kad wişu darbu isleetotu derigâ kahrtâ un

neistehretu tik dauds zilmeku spehku pee neihsteem, pat
kaitigeem baudijumeem. Şcho laiku leelais jautājums esot
t. s. sozialais jeb mantu isdalischanas jautājams. Man-

tu şadalişchana atkarotees neween no lihgumeem, kureem,

protams, Majagot buht brihMeem, bet par wişàm leetàm no

pilsoniskeem likumeem un tikumigàm juhtàm, kuru eespaids
jazeenot un kuru pareisigums japahrbaudot. Tautsaimnee-
zibai wajagot buht ari ētiskai sinatnei. Jhpaşchumu wezee

tautsaimneeki usskatija par neapstrihdamu, zeeschi noteiktu,

Meenadu teesibu. Turpretim jauuee apgalMo, ka schi patee-

şiba katra laikā pehz raschoschanas apstahkleem peeņehmusi

daschadus Meidus.

Socialisms un komunisms.

18. gadu simteņa tautsaimneeki —
kà fisiokrati, tà ari

Ādams Şmits — tizeja, ka dabişkà kahrtiba pasaulē esot
interešu saskaņa; majagot tikai ļaut dabiskajai kahrti-
bai pilnu waļu (ìi 6 ? p 8 6 r!) un ar to buhschot

şaşneegta wìsleelakà wispahrejà labNahjiba. Şchi ideja,
kas ari pilnigi sakrita ar liberālisma politisko filososiju,
kluma ļoti populāra ruhpneezişkajâ burschuasijâ, kurai

brihwa konkurenze wareja buht tikai pa prahtam, jo ta no-

dewa darba spehku pilnigi kapitāla Mara. Bet dsihMe neat-

taisnoja zeribas, kahdas lika us ruhpneezişko brihwibu kà us

tautşaimneezibâ eeşahkuschi: atswabinat pilnigi şcho sinatni no angļu-
frantfchu deriguma prahtncezibas dogmcrtikas un nostahdit wiņu us
zita, psicholoģifki un wchsturiski dsiļaki un droschaki nostiprināta pa-
mata."
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labāko lihdsekli, rwkluht pee wispahrejas labklahjibas.
Şchi ruhpneezişkà brihwiba — kapitāla waldiba şagahda-
ja peem. Anglijā no 1800.—1850. g. neaprakstāmu strahd-
neeku postu, şewişchķi nedsirdetas behrnu isşuhkşchanas sa-
briku darbā. Strahdneeku algas fabrikanti nospeeda lihds
beidsamam: ap 1815. g. Anglijā weetàm ftrahdneeks pel-
nija wairs tikai ap 3 schiliņu (—! Vs rbļ) nedēlā, kamehr
kwarters kweeşchu maksāja 126 schiliņus (1802. g. wehl ti-

kai 69 schil.)! Darba laiku atkal issteepa garumā: bij ja-
strahdà 16, pat 18 stundas deenâ! Peeauguscho Mihreeschu
strahdneeku skaits sneedsas tikai wairs pee ziti bija
seemeeschi, behrni un pusaudschi, kureem ari bij jawelk zauri
tas pats garais darba laiks. Besdarba ļauschu skaits mairot

wairojàs.
Ar proletariāta peeaugschanu gahja roku roka dsimtas

dsihwes isnihkşchana, schnhpibas wairoşchanàs un wişads pa-
klihdums. Pee tam wehl peenahza klahk, ka zaur augstāko
schķiru wainu wişas ļauschu schkiras pahrņehma rupjākais
materiālisms un parmehriga dsihşchanàs pehz baudu dsih-
wes, peepeschi bagatiba eekuhlusees burschuasija gluschi at-

klahti nodeMàs neprahtigakai islepibai uu gresnibai. 18. g.
ş. paşchâs beigās un 19. g. s.sahk. Maltusa un Rikarda mahzi-
bas ari teorētiski peerahdija, ka dabiska kahrtiba nam

atronama interešu saskaņā, bet zihnâ par usturu, un ka pa
labai daļai pastahM asa pretestība starp darba deMeju un

strahdneeku interesēm. Tam majadseja sazelt gluschi dabis-
ki ap scho laiku sozialu oposiziju leelajas ruhpneezibas se-
mes. Wispirms ta parahdijàs leelâ eenaidâ un dusmās

pret wişàm fabrikām, kuras strahdneeki usskatija par misas
nelaimes nesējam. Anglijā, Franzija nn Wahzijâ saposti-

ja no 1700. g. sahkot lihds 19. gadu simteņa midum simtam

fabriku un Bet schis strahdneeku stahmoklis

*) Maşchinu eeweşchana un darbinaşchana fabrikās proletari-

seja Reetum-Eiropâ un Amerikā leelâ mehrâ strahdneeku schķiru.
Seemeļ-Amerikas Şaweenotâs Walstîs no 1870.—90. g. jaunāko tech-
nikas panahkumu dehļ wajadseja palikt strahdneekeem şchahdâ mehrâ

bes darba: istableetu ruhpneezibâ 25—30 /0, tapetu ruhpneezibâ 93,
metālu ruhpneezibâ 33, pee wagonu isgatawoşchanas 65, maşchinu

ruhpneezibâ 40—70, sihda apstrahdafchanâ 50'/ļx Wihreeşchu strahd-
neeku isşpeeşchana, peeņemot winu weetâ şeeweetes un behrnus, kas

pee maşchinàm war strahdat, ari stahw sakarā ar darba taupişchanas
weidu, kahdu eeweda maşchinu leetofchaua. Tagad gan faka, ka şchah-
dâ kahrtâ atlaisto strahdneeku spaidonis un truhkums bijuşchi tikai

pahrejofchi, un tas şawâ siņâ teeşa. Şewişchķi jaunakee şpehki arwee-

nu atrada zitur darbu; nahkoşchàs paaudses ari nepalika bes darba.
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bija pahrejoşchs. Jsmişumâ un duşmâs pastrahdatee posta
darbi newareja apturēt attihstibas gaitu, ruhpneezişkà leel-

usņehmiba arweenu wairak un zeeşchak usşpeeda şawu sih-
rnokli jaunlaiku şaimneezişkai dsihMei. Wajadseja apşkati-
tees pehz ziteem labakeem lihdsekleem. Radàs wehleşcha-
nàs, kaut wişa şadsihwes, darba un raschoschanas kahrtiba
eegrositos pawişam zitadi, lai ari strahdneeka zilMeks pee-
dsihwotu labākas deenas. Tà usdihga jaunā şparâ soziali-
şma stahds. Tà ka şchis stahds beidsamâ laikā ari pee mums

laidis saknes uu Mina dehļ notikuschas daschadas kusti-
nās un raibi peedsihmojumi, tad pakamesimees pee wiņa kà

tagadēja laika jautājuma drusku ilgāk.
Ar mahrdu sozialisms*) tagad parasti apsihmè

jo semê ar usseedoşchu isdewumu tirdsneezibu radàs zitôs aro-

dôs arweenu leelaki pecprasijuini pehz strahdneeku rokam. Bet taî

laika, kad bads şahkàs un beidsot radàs jauna Meeta un darbs, bij

jaiszeesch breesmigs bada şpaidonis. Wezà parasta mantschestreeschu
eepreezinaschauàs ar to, ka tuhliņ pehz lehto pretschu rascha-

nàs, kuras pagatawo ar maşchinu palihdsibu, wispahri pawairojotees
tahdâ mehrâ peeprasijumi pehz fchàm prezcm, ka darba aptruhkums
nemās neesot sajuhtams, ir leela aloşchanàs. Ari nahkamibâ turpi-

nasees schi attihstibas parahdiba, tikai ta masak spilgti durşees azîs,
tadehļ ka techuiski augstāk stahmoşchà un kustigà strahdneeku kahrta
ahtrak peemehrojas pahrgrosijumeem, kà ari mispahri labāki eegrosità

tautsaimneeziba atlaistos strahdneekus sin tuhliņ eeweetot zitôs darba

laukôs, kur maschinas strahdneekus Mehl naM isspeeduschas un tik

drihs ari neisspeedis.
„Sozialifma" wahrds leetots rakstās pirmoreis no frantschu

kristigà sozialista Pjera Leru 1834. gada. Wiņşch ihstenibâ nosihmè
tik zenşchanos, samest zilwekus sabeedribas. Şchaî pirmatnēja nosih-
mê katrs tulturas zilMeks ir sozialists, un Malsts, basniza, draudses
ir sazialas eetaises. Bet ari şcha Mahrda plaşchakâ nosihmê Malda ne-

noteiktiba; pee Meena Maj otra allasch zilMeks Mar stahwet „sozia-

lista" şlawâ. Tà Gladstonu pehz miņa Jhrijas agrarlikumu usstah-
dischanas Jhrijas leelgruntneeki dehMeja par ļaunāko sozialistu. Tā-

pat Bifmarku saukāja par sozialistu, kad Miņsch bij isperinajis
nas" domas, zaur tabaka monopola eeMeschanu sagahdat nespehjnee-
keem strahdneekeem palihdsibas kasi; Miņsch pats ari şewi atsinàs par
tahdu. Kad Franzijas ministri nahza klaja ar preekfchlikumu,

Misus dselszeļus ņemt Malsts pahrsiņâ, tee bija sozialisti. Prudons

tahlu bija no domàm, ka Malsts darbibas robeschas buhtu isplescha-
mas plaschakas, jo Miņsch sem anarchisma Mahrda prafija pilnigu
besMaldibu, —un Maj Miņsch tomehr nebija sozialists? Pehz 1848. g.

jūnija deenàm Miņsch, atnahzis teeşas sahlê, atbildēja us teesas

preekschsehdetaja jautājumu, miņsch esot atnahzis noskatitees „apschau-
dişchauàs dischajâs breeşmâs". „Bet Juhs tatschu esat sozalists?"
presidents şazija. — „Tà gan, presidenta kungs." — „Bet kas tad

şchis sozialisms ir?" — „Katrs mehģinajums, labot sabeedribu,"
Prudons atbildēja. „Bet tad jau mehs Mifi esam sozialisti?"
presidents gluschi pareisi atbildēja. — „Taisni manas domas," Pru-
dons nobeidsa.
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zenşchanos, eewest dsihwê jaunu şaimneezişku kahrtibu, kuŗâ

par şaimneezişko pamatu nebuhtu wairs atsemischķu zilweku
paşchmihliba jeb paşchlabums, bet gan sabeedribas kopgriba,
kurâ buhtu nodroşchinatas wişeem zilwekeem Meenadas tee-

sibas us darbu un baudu. Kaut gan galwenâ leetâ, kà schis
ideālais stahwoklis şaşneedsams, sozialàs mahzibas beeschi
ween stipri weena no otras atschķiras, tomehr tajā šina Mi-

ņas malda weenprahtiba, ka pee Misa sadsihMes ļaunuma

pa galweuai teesai esot wainiga tagadēja semes un kapitālu

peederibas kahrtiba. Jaunajā ideālajā walsti Majagot buht
tikai eenahknmeem no darba, bet nekahdàm rentèm no ihpa-
şchumeem. Priwatu usņehmumu weetâ jastahjotees sabeedri-
bas usnehmumeem un atşewişchkàm perşonàm jadabonot

saMa daļa no sabeedriskajeem raschojumeem waj nu pehz
Miņu darba spehjas, maj pehz Miņu majadsibam.

Usņehmumu Peļņai un darba algàm janahkot dar-

ba eenahkumu kaşê. Tà ka sozialâ şaimneezibâ,
kà redsams, wismas raschojamee jeb darba lihdsekli kopigi,
tad sozialisma jehdseens naw schķirams no komunisma

(kopsaimneezibas zenteenu) jehdseena. Rupjais komunisms

gan grib nolihdsinat ari zilmeku spehjas un darbus zaur

jauneemedamu kopēju audsinaschanas un darbu sistēmu,

prasa neween darba lihdsekļu, bet ari pahrtikas mantu kopi-
bu un par mantu isdalischauas mehrauklu grib peelaist tikai

zilroeku tvajadsibas (ne wiņn pastrahdatos darbus), kamehr

mehrenais sozialisms prasa tikai darba lihdsekļu kopibu,

paturēdams spehka darba dalischanu, un par galweno mehr-
auklu pee mantu isdalischanas peeņemdams katra darba

spehju. Tàpat diwi galMeni wirseeni isşchķirami tajā siņâ,
kà sozialisti zer şaşneegt şawu ideālu. Mehrenais
wirseens peeņem, ka tagadējas saimneezisļas kahrtibas ļau-

numi — konkurenzes, kapitālu- un usņehmumu saimneezi-
bu v. z. ismirtumi — ar laiku paschi atkritischot un teeşişkàs

kahrtibas attihstiba pati no şewis nenowehrşchami ejot ns

sozialo stahwokli; turpretim rewoluzi ov ar ai s so-

zialisms netiz meerigai attihstibas gaitai soziala gara un

tadehļ sagaida şawu mehrķu sasneegschanu no pastahwoşchàs
kahrtibas apgahschanas ar Maru. Tahdi şawâ siņâ ari kree-

wu minimalisti (masineeki) un maksima listi

(leelineeki) şawôs zenteenôs. Tahdi paschi usskati ismanami
ari latweeşchu sozialisma.

Komunistiski zenteeni usdihguşchi wişôs laikos, kuros

ihpaşchumu neweenadiba noweduşi weenu eedsihwotaju daļu

pee leelas bagatibas, kamehr otru pee leelas nabadsibas, ja



134

pee tam mehl reisê zaur schahdeem maj tahdeem ilgeem ne-

meereem zilmeku teeşişkàs şajuhtas bijuşchas wahjinatas
Maj pat şatrizinatas, kà peem. şenatnê grimstoşchàs Greeķi-

jas un isMirstoşchàs romeeşchu republikas laikos, Mehlak re-

formazijas laikmeta un seMischķi leelàs frantşchu reMoluzi-

jas laikâ. Redsejàm, ka Platona mahzibas par malsts
eerihzibu un pahrMaldischauu stipri jauktas ar sozialu no-

krahsu (26. l. p.). Dsirdejàm ari par Mora „Utopiju"
(48. l. p.). Şewişchķi bagāta utopiskām laimibas idejām
un zeuteenem ir 18. gaduşimteņa otrà puse. No scha gadu-
şimteņa pirmàs puses minams frantschu sozialists, moder-

na sozialisma preekşchtezis, Schans Meşlè (ş 1733. g.),

kursch mahzija, ka tagadējās sabeedribas kahrtibas galme-
nais ļaunums pastahwot priwatâ ihpaşchumâ; Miņa dehļ
katrs zenschotees tikt pee Mairak mantas, nemās neluhkojo-
tees us tam, kahdâ zeļa. Kursch esot stiprāks, isweizigaks un

neschehligaks, tas eeguhstot Mairak bagatibas. Ari leelaka

daļa zitu sadsihMes. ļaunumu zeļotees no primāta ihpaschu-
ma, kà: kari, prahwoşchanàs, Mispahreja nemeeriba zc.

Ruşà usşkati, kà ari us Mineem nodibinātājakobiņnprogra-
ma isgahja no pamata domam, ka dabas zilweki bijuschi

garigi un meesigi Meens otram lihdsigi un tagadējo zilMeku
neMeenlihdsiba esot tikai kultūras, mahkşligàs attihstibas

sekas. Pasihstams ari Ruşà isteizeens, ka semes augļi pee-
der Miseem un seme neMeenam. Pehz ef a (-f 1797.

g.) komunistiskas mahzibas zilMeku naM ne-

kahdas starpibas. 1793. g. satMersmes pamatu noteikumos

atradās ari schahdi teikumi: „Wişi zilweki pehz dabas un

likuma meenadi", un „Şabeedribas mehrķis ir Mispahriga
laime". Bet schi Meenlihdsiba nn laime preeksch daudseem
atradās tikai us papira; ta Misas nelaimes zehloni eeskati-
ja atkal priwatu ihpaschnmu. Lai panahktu Meenlihdsibu

şaimneezişkâ siņâ, Babefs prasija: Miseem peenahkumu
strahdat; likumiga darba laika noteikschanu; raschoschana
jawada no tautas isMehletai pahrwaldibai v. t. t. Kà taga-
dejee sozialdemokrati, Babefs apşolija şaweem peekritejeem

leelisku raschojumu peeaugschanu, ja Miņa ideju eeMedisot
dsihwê. Lai saMu mehrķi sasneegtu, Miņsch nodibināja sle-

penu sabeedribu, kuru Maldiba atklahja un Miņas Madoni

noMeda us schafotu. *)

*) No jaunlaiku sozialekonomeem, kas şludinajuşchi wezo teo-

riju par semes peedereşchanu wişeem, minams amerikaneets Henri
Dschordschs (f 1897. g.). Şawâ grahmatâ „Progress un na-
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Şchaipaşchâ laikâ eeşahkaß. Owens (fIBSB. g.)Angli-
ja un Amerikā iswest dsihwê şawas komunistiskās idejas,
nodibinādams şawâ dsimtenê un Amerikā ar leeleem upu-
reem labi dauds kopdraudschm Bet tàs Misas drihs Meen is-
Puteja; wisilgaki wilka samu dsihwibu weena — peezus
gadus! Ari ziti ismehģinajuschees ar schahdu soziali-
komunistisku draudschu nodibiuaschanu un ar tahdeem pa-
scheem behdigeem panahkumeem. Tahds pats liktens bija
japeedsihwo mahzekļa, Konsiderana Teksa no-

badsiba" (1879. g.) wiņşch mahza, ka wişeem zilwekeem eşot dotas

no dabas weenlihdsigas teeşibas us semes ihpaşchumu, tàpat kà „tee-

şiba elpot gaisu". Şchìs teeşibas aiskarşchana zaur priwatu ihpaschu-
mu nomedot pee algu noşpeeşchanas, krihsèm, nabadsibas. Te esot
lihdsams, kad malsts paņemot gruntsnomu şawâ ihpaşchumâ tahdâ
kahrtâ, ka semei usleekot g r v n t s no d o k l i, kas daritu eeşpehjamu,
zitus nodokļus atmest. Ari wahzu semes reformas bunda preeksch-
şehdetajs A. Damafchke iswed şawâ grahmatâ „Bodenreform" (1994.),
ka meers starp sozialismu un indiwidualişmu şaşneedsams weenâ

zeļâ: gruntsnoma nododama şabeedribai, kamehr ka-

pitāls un darbs atstahjams brihwâ indiwidualâ rihzibâ. „Bunda"

programas galwenais pants skan schahdi: „Wahzu semes reformas
bunds eestahjas par to, ka semi, scho misas tautas pastahmibas
(eksistenzes) pamatu noleek us weena teeşibu pamata, kas weizina
wiņas leetoschanu ka darba un dsihwes weetu, kas isslehds katru wiņas

neleetigu leetoschanu un kas mehrtibas peeaugumu, kursch zeļas bes
darba (t. i. gruntsnomu), nodod zik eespehjams misas tautas leeto-

şchanâ." Angļu filosofs Herberts Şpenşers (f1903. g.)
wehlejàs semes kopsaimneezibu, pee kam tagadejeem ihpafchneekeem
buhtu jaatlihdsina par atņemto semi; St. Mills (f 1873. g.)

gribēja pastahwoşchàs ihpaşchuma teesibas atstaht jo projām tàpat,
bet nahkoscham semes wehrtibas peeaugumam pehz miņa domam

jausleek nodoklis sabeedribai par labu. Redsams, ka augschejee slu-

dinātāji naw nekahdi ihsti komunisti.

*) Owens godam minams kà pirmais no jaunlaiku leel-

ruhpneekeem (miņam -bija wehrptuwes Ku-Lanarkâ, Anglijā), kursch

eerihkoja neşamtigâ kahrtâ wişadas strahdnceku labklahjibas eestah-

des, kà ari pirmais aisstahweja domas, ka aprobeschojama likumu

zeļâ bchrnu nodarbinafchana fabrikās un misnotaļ nokahrtojams
darba laiks. Wiņa fabrika labeerihzibas siņâ bija tahļu pasihstama.

Tuhkstoscheem ļauschu zeļoja katru gadu us Ku-Lanarku, scho sozialà
meera oasi tai laika, kad zitur Anglijā strahdneeku kahrta bij ne-

schehligi nowahrtâ likta. Ministri, şuhtņi, printschi, karaļi un ķei-

sari interesējas par Omena darbeem un planeem. Wiņşch teeşcham

jau domāja, ka misas Eiropas ministrijas rihkosees pehz miņa ide-

jām. Bet tad miņam uslehja ka aukstu uhdeni kahds spreedums no

Genza, politikas klasiķa (f1832. g.) puses, kursch sazija: „Mehs ne-

wehlamees nebuht, lai ļauschu mairums kļuhtu turigs un neatkarigs.
Kà lai tad mehs wiņus şawalditum??"

**) Şcharls Furjè (f 1837. g.) mahzija, ka jauna sabee-

drişka kahrtiba eewedama pasaulē ar atsemischķu draudschu („falangu")
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dibinātai oraudsei, tahds zita frantschu komunista, Ka b è

(ş 1856. g.), nodibinajuma:u Amerikā <„Jkarijas" orau-

dsei). Pehdejà draudse, pehz dauds ķildàm, sazehlusi dum-

pi, beidsot Paschu uodibiuatasu ar wina 186 peekritejeem is -

slehdsa no saMeeuibas! No miņa peekritejeem Tşchelteu-

hemâ nodibinātā jannà draudse, neskatotees ns leeleem nau-

das upureem, kas Miņai peenahza no Francijas, drihs ween

eekscheju ķildu dehl isuihk a. Pate „Jkarijas" draudse, kuru

Pa tam pahrzehla us zitu Meetu, uo eesahknma gan pazehlàs
turibâ; pagabjuşchà g. s. septiņdesmitos gados Mina skaitija
70 lozekiu, kas dsihmoja leelâ Meenkahrschiba un peeti-
zibâ. Bet ari te drihs Meen şazehlàs eekschejas ķildas nn

nemeeri. Pehz komuuistişkajeem prinzipeem usaudsiuatà
jauna paaudse bija stuhrgalwiga, kahra us jauninajumeem
un uepasiua nekahdu zeenibu pret lvezumu un peedsihMoju-
meem. 1878. g. uotika piluiga şchķirşchanàs starp Meza-
jeem uu jaunajeem. Nodibinājumi isuihka PaMisam
1895. gada. Tà tad dsihMe komunistiskeem ismehģinaju-
meem na M bijis uekahdu labu pauahkumu. Ilgāks un la-

bāks muhschs bijis tàm kolouijàm, kuras nodibinātas no kah-
dàm tizibu sektèm.

Pahreja no utopiskā us siuatnişku sozialisuni ee-

sahkas ar grafu Z c n r i i m o n n . jo miņsch iseet
no Ādama un no tas taisa
tahlakus slehdseenus. Şlnits mahstjis, daros esot tautas

turibas amats, bet miņsch sama mahziba neesot tizis tahlak,
kà tikai atsinis darba technişko wehrtibu şaimneezişkâ siņâ.

nodibinaschailu, ar 1500—2000 dwehşclèm katrâ draudsê, kuras eedsih-
wotaji brihmi darboşees zits pee zita. Zik ahrprahtigi fantastisku

Furjè eedoiuajàs zilwezes uahkamibu şchahdn kahrtibâ, peetiks ar

şetoscheem aisrahdijumeeiii par wina praweetojumeem: Ar şchìm
komunistiskām draudsèm, kad tàs nodibinātos par wişu semes lodi

un tiktu pahrwalditas no Konstantinopolê residejoschà „omniarcha",
pahrgrositos wişs semes Mirsus: ap seemeļpolu sapluhstu gaisinās
riņķis, kas "isplatitu şiltuinu un gaismu pahr wişeeiu aukstajeem femes
strehķeem, seme tad buhtu Mispahri apdsihwojama, siwis kalpotu zil-
Mekeem un Milktu kuģus, mcscha swehri ispilditu nastu nesēju lomas;
zilMeki isaugtu garāki par 6 pehdàm, 10 pudu smagi, dsihwotu 144

gadus; 3 miljardu leelâ eedsihmotaju pulka buhtu ne masak kà 37

milj. dsejueetu tahdi kà .voiners, 37 milj. matemātiķu kà Ņūtons,
37 milj. akteeru kà Moljèrs v. t. t. Pretigi ir Furjè moraliskee us-
skati un prasījumi par laulibu, dsimumu sakaru un behrnu audsina-
schanu Miņa „idealaja' Malsti. Kahds Miņa pehznahzezs pilnigi no-

leeds dsimtas dsihwi. „Nekahdas faşkalditas dsimtas dsihwes Mairs!"

Miņfch issauzas. — „Nekahdas mahjas audsinafchanas! Nekahdas
Mihra Maldibas! ŞaMeenoşchanàè brihwibu! Pilnigu abu dsimumu
Meenlihdsibu! Brihwu schķirfchanos!"
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Bet taişnam tahlakam şlehdseenam wajagot isnahkt, ka to
darba ruhķu („ruhpneekn") schķirai, kas ar şawu darbu sa-
gahdajot lihdsekļus zilMeku istikai, un skaita šina esot pah-
raka par wişàm zitàm ļanschu schķiràni, newajagot eeņemt

wis semako, bet wisaugstako weetu zitu schķiru pulkā. St.

Şimona laikā norisinājās Franzija isşchķiroşchy zihņa starp
Mezàs waldibas peekritejeem uu no tautas pabalstīto bur-

schuasiju, kamehr schķiru pretestiba starp turigakeem un mas-
turigako kahrtu (proletariātu) Mehl nebija parahdijusees
dsihwê. Tà tad Şimona mahziba pateeşibâ usskatanm Mai-

rak tik ka us augschu kahpjoscho schķiru teorētiska atspulga.
No Mina sludināta „ruhpneeku" - kundsiba eesahkas jau pa-
teescham parahditees kapitāla - kundsibas attihstibâ. Ka to-

mehr no Şimona mahzibas mareja attihstit sozialu teoriju,
tas isskaidrojas ar to, ka Minşch usşwehra zeeschi Meeulihdsi-
bas prinzipu, kas nepasina nekahdu dsinitu preekschrozibu,
bet tikai kreetnibu darba; ka Miņsch arMeenu zeeschi atşauzàs
us leelà lauschu wairuma labklahjibu uu prasija praktiskās
dsihMes eegrosi pehz Pilnigakas ētikas prasijumeem. Pehde-

jais prinzips stahMeja sakarā ar to, ka St. Şimona darbo-

şchanàs eekriht pascha frantschu romantikas seedu laikā, kad

norisinājās wişadas tiklibas un tizibas reformu kustibas.

Wiņşch samu mahzibu tad ari nosauz taisni par „Jauno
kristigu buhschanu" (ar tahdu usrakstu isnahza 1826. g.
Meens wiņa rakstu darbs). Wiņa nodoms bija, zilMezi

peepildit ar jaunu morāli, lai us scha pamata nodibinātu

jaunu politişki-sozialu kahrtibu. „Jaunajâ kristigâ drau-

dse — St. Şimons rakstija — misa morāle teeschi isees no

scha prinzipa: zilMekeem roajag Miseem saMstarpigi usskati-
tees par brahleeni." Humānais prahtotajs nomira 1825. g.

truhkuma, nesasneedsis ar şawàm idejàm nekahdus

ahrejus panah'umns. Wiņa mahzibu leelakais sludinātājs
uu skaidrotājs, pa daļai ari papildinātais bij Ba s àrs

(f 1832. g. ), kursch no şawas puses eeraudsija mantoscha-
nas teesibu atzelschana leelako lihdsekli, isdalit Misu ihpa-

schumu pehz zilMeku ş pehjàm un
darbeem. Şcha

mehrķa sasneegschanai Miņsch eeteiza nodibināt Malsts ban-

kas, kuras lai brihwi kļuMuschos ihpaschumus isdala pehz
mineteem prinzipeem. Enfantens isteizàs Mehl skaidrāki:

Katram darbu pehz Miņa şpehjàm un algu pehz Mina dar-

beem jeb nopelneem. Ar scho mahzibn panahkta Meeni-

b a starp indiMidu un kopibu, kahdas tik ļoti Majadsigs pee

jauneem sabeedriskeem nodibinajumeenn ZilMeks strahdà
Mispirms şawâ labā, bet tà ka Miņam nnrstot Mina manta



138

uahk sabeedribas rokās, tad reisê ar to Miņsch gahdà ari par
kopibu. Japeesihmè, ka Enfantena skola beidsot krita leela

neşlawâ dehļ şawas pahrleezigàs baudu dsihMes.
Şimonistu nosihme sozialistu mahzibas attihstibâ pa-

stahm pa gallvenai teesai eeksch tam, ka miņi, pretim pahrru-

natajeem komunisteem, pee şaMas jaunās saimneezibas
kahrtibas grib nokļuht —pahrlabojot pastahroo-
şcho kahrtibu. Zik nepareisi uu apstrihdami ari daschi schis
mahzibas pamati, tomehr naw noleedsams, ka zaur wiņu

sozialisms peeņehmis taustāmāku un masak utopisku Mei-

dus) Şchi pahrwehrşchanàs parahdas şewişchķi pee leelaka

frantschu sozialisma teorētiķa à ìja Blan a (Blanc,

ş 1882. g.) darbeem. Wiņa mahzi?a eesahkas a?"aisrahdi-
jumu us konkurenzes ļaunumeem ( — jau Ba-

sars noşauza sazensibu par kultūras eenaidncekn). Zilweze
esot laista pasaulē, lai meerigi attihstitos un ne Mis pastah-
migi sihmi apkarotos, zihnotees par sawu usturu; konkuren-

ze, pastahmigi nospeesdama Mahjakos, beidsot padoschot ne-

nowehrşchami wişu şabeedribu nedaudsu leelkapitalistu ro-

kās. Leelo kapitālistu tvaru spehjot laust tikai Misleelakais

kapitālists, Malsts, kad usņemotees par şawu usdemumu, is-

nihzinat konkureuzi zaur pascha peedalischanos pee tàs.

Pretschu raschoşchanai janoteekot şabeedrişkâs darbnizâs, kn-

ras Mispirms no Malsts puses madāmas. Bet tiklihds

strahdneeki peenahzigi leetâ eeskatijuschees un samahziju-
schees, janododot darbnizu roadiba un raschojumu isdalischa-
nas leeta wiņu paschu siņâ. 1848. gada isdarija praktisku

mehģinajumn, sarihkot besdarba ļaudim tautas darbnizas

(pirmais mehģinajums, ispildit prasibn par teesibu us
darbu!), bet mehģinajums nobeidsas ar pilnigàm nesek-

mēm. Darbnizas drihs ween iswehrtàs par weenkahrşchàm
deedelneeku un sliņķu pabalsta eestahdèm, tà ka tàs pehz

ihsa laika bija jaşlehds. Ahrsts Buşchè (Buchez), weens

no kristigeem sozialisteem, jau preeksch scha mehģinajuma,

sahkot no 1831. g., mahzija Franzijas strahdneekus taupitun

kraht, un no eekrahjuma pascheem nodibināt raschotaju

sabeedribas. Daļu no tà eeguhtàs peļņas waretu is-
leetot waj nn wezàs kopibas paplaschinaschanai, Maj jaunas

*) L. Steins fpreesch şchahdi: „Ar St. Şimonu (un şimonişmu)
sabeedriba pirmoreis wiņas şpehkâ, wiņas elementos un Miņas

preteşchķibâs pus saprasta, pus paredseta. Franzija Miņfch ir jaunà
laika robeschakmens. Ais wiņa eeşahkàs zeļşch, kura galu Mehl ne-

Meena zilMeka azs neMar şaredset; St. Şimons to atklahjis,

usupuredams şawu dsihMes laimi."
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nodibinaşchanai, lihds ià beidsot strahdneeki buhtu kļuMu-

şchi par wi şas raschoschanas kungeem. Şchi mahziba arino-

Meda pee wairakeem praktişkeem mehģinajumeem un no Pa-
risēs daschu strahdneeku galwàm ilgu laiku neissuda.

Eekams peegreeschamees Mahzu sozialisteem, lai minam

Mehl kahdu Mihru, kas Mismas ar şawu kritiku par pastah-
woşchajeem şaimneezişkajeem apstahkļeem stahw loti tuwu

jaunākajam wahzu sozialişmam — P. I. Prudonu (dsi-

muşchu nabagu sehnu, kas lihds samam 22. gadam pelnijàs
kà burtlizis; ş 1865. g.). Wiņşch kļnwis Miswairak pasih-
stams ar saMu otro klaja laisto rakstu: „Kas ir ihpa-
schums?", kura wiņşch mehģina peerahdit teikuma pateesibu,
ka ihpaschums esot sahdsiba. ŞaMâ grahmatâ par tautsaim-
neezibu (1846) Miņsch mehģinaja usrahdit daschadàs pret-
runas tagadējās tautsaimneezibas kopibas pamata no-

teikumos. Bet us otru pusi wiņşch atkal atmet komunistisko
pasaules kahrtibu un ir kaisligs sozialas reMolnzijas preti-
neeks, kadehļ Markşa-Engelşa Mirseens mehģinaja wiņa no-

sihmi masinat. Prndons kà leelako ļaunuma nesēju muhsu
şadsihmê neeeskata mis priwatşaimneezişko raschoschanas
kahrtibu, bet naudu un prozentu s. Şchee abi eerih-
kojumi trauzejot mnhsu maiņu un aisdemumu noslehgschanu
un palihdsot weenâ puse sakrahtees leelai bagatibai, kamehr
otra puşê waldot nabadsiba; tikai pehz naudas un prozentu
isnihzinaschanas waretu notikt taisniga pretschu ismaiņa,
kà ari waretu noteikt leetu pateeşo wehrtibu, kas dibinās us
darba. Pehz Prudona mahzibas sabeedribai Majadsetu no-

dibinatees us taişnibas nn tihras sawstarpibas (mutua-
lişma) pamateem, walsts peeşpeedu waras weetâ Maja-

dsetu nahkt Meenkahrschai prahta waldibai, bes zitas kahdas
waldibas (tà tad anarch ijai). Tadehļ tad ari Prudonu

sauz par frantschu anarchişma tehwu. Praktiski Miņsch pats

mehģinaja 1849. g. nodibināt tautas banku, kura lai aisdo-
tu naudu bes prozenteem ns şawstarpibas pamata, pret no-

nesām prezèm. Banka neşaşneedsa saMu mehrķi, tadehļ ka

tas Misnotaļ nesasneedsams. Pa tam paschu nodibinātāju

par kahdu Malsts presidenta apMainojumu eesehdinaja us
3 gadeem zeetumâ.

Pee eewehrojameem sinatnişkà sozialisma aisstahMjeem

peeskaitams Kārlis R o d b c r tu ş s (sk. 110.1. p.),kursch

pirmais siuatniski nodibinājis sozialo kritiku. Wiņa dar-

bos redsama zeescha noteiktiba un Meelas dsiļa usķerschana,
kà ari stingri loģisks spreeschanas Meids. Jsejot no Rikar-

da Mehrtibas mahzibas, ka kahdas mantas Mehrtiba grosas
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pehz darba, kas peelikts pee wiņa pagataMoschanas,
un ka kahda raschojumu wişa Mehrtiba issakama darba,

wiņşch grib isschķirt jautājumu par darba algas zel-
schanos samehra ar darba raschiguma peeņemschanos tahde-

jadi, ka mantu Mehrtiba teescham noMehrtejama pehz nor-

mālā darba un alga nosakāma kà dala no schis aprehķina-
tàs raschojuma Mehrtibas. Mantu Mehrtiba buhtu apreh-
ķinama pehz normāla darba laika un metāla naudas Mee-

ta buhtu dodamas darba laika apleezibas sihmes. Waj Mi-

ņa ideāls jau tagadējos saimneezibas apstahkļos isMedams,

par to, leekas, Miņsch pats Mehl nebija skaidrība; jo ka-

mehr Mairakkahrt samos rakstos Miņsch issakas Par tas ee-

spehjamibu un saivai „normalajai darba deenai" ņem par

pamatu tagadējos saimneeziskos apstahklus, tamehr kahdâ

şaMâ Mehstulê par darba naudu Miņsch raksta: „Ka

schahdu naudu eespehjams eeMest, par to neschaubos; bet

ja eeMed tahdu naudu kà Meenigo apgrosibas lihdsekli,
tad tas prasa eepreeksch semes un kapitāla ihpaschumu at-

zelschanu. Pa daļai to Mar eeMest ari tagadējos ap-
stahklos." Bet ja kahda raschojuma Mehrtiba apsMehrta pehz
darba un strahdneekam algu ismakşà ka daļu no darba lai-

ka pretschu sihmes, tad Mispirms naM skaidri saprotams,

kahda nosihme blakus tam lai buhtu Mehl metāla naudai,

uu tahlak, kahdâ sastahMa Rodbertuss domājis abas schis
naudas Meenu otrai blakus.

Par sinatniska sozialisma ihsto nodibinātāju uu dsilako
domātāju sozialistu aprindās tura Mispahrim Kārli

Markşu (fIBB3. g.). Paschi sozialisti to nosauz par

„spehzigo sozialisma zelmn lauseju jeb zeļa eerahMeju".
Wiņa plaschi isplatito mahzibu dehwè par marksismu
un Miņa peekritejus par marksistee m. Ari latMeeschu
şabeedrişkajâ literatūrā MisMairak isplatitàs sozialistu mah-

zibas ir marksisms.
Kārlis Markss dsimis 1818. g. Trierâ, kahda schihdu

adwokata dehls. Wiņşch studēja Bonâ un Berlinê teesleetu

sinibas, Mehsturi un prahtneezibu, tad peestahjàs par lihds-

strahdneeku nn Mehlak par galweno redaktoru pee brihw-

prahtigà laikraksta „Rheinische Zeitung"; bet radikāla Mir-

seena dehl laikrakstu jau otra gada apspeeda. Tagad Miņsch

pahrgahja dsihMot us Parisi, kur ar Arnoldu Rugi isdewa

„Deutsch-franzosische Jahrbucher", no kuràm tomehr isnah-

za tikai dimi pirmàs burtnizas. Parisê Markss sadraudse-
jàsarFriedrichu Engelsu (kahda bagāta Barme-

nas fabrikanta dehlu). Şakrisdami abi kopa saMa gara,
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tibas isnihzinaschana un wiņas nowadişchana augstāka pa-

kahpê, kad apşpeestàs schkiras nswar lihdsşchinejàs waldo-

şchàs, jeb: zihnâ isgahjuşcho schķiru kopēja bojâ eeşchana.
Bet tà ka zilwezes wehstures sahkuma naw bijis nekahdu

schķiru zihņu, tad ari wiņu miteşchanàs uahkamibâ sagai-
dāma. Proti, schķiru zihņas tagad sasneeguschas tahdu pa-
kahpi, ka issuhktajai un apspeestajai schķirai (proletariātam)
naM wairs eespehjams atsmabinatees no issuhzejas un ap-
speedejas schkiras neatşwabiuot reisê misu
şabeedribu us wişeem laikeem no issuhzejeem, apspeedejeem
un schķiru zihņàm. Tà mahza Markss. Wiņa praktiskais

sozialişms wişs, ihşumâ saņemts, pamatojas ns şekoşchàm
domàm: 1) Kapitālam maldot ari zilMeku d ar-

ba ş pehks kļuwis par prezi. Bet schis spehks ir stee-
pigs un strahdà pahri par to raschojumu Mehrtibu, kahdas

pilnigi peetiktu, lai strahdneeks sinamâ seme un sinamôs ap-
stahkļôs usturetu şewi un şawu dsimtu. Şchis strahdneeku

wirşû- jeb pahri-usstrahdajums ir „w irsweh rt i b a",
ko fabrikanti ka saMu peļņas teesu eebahsch kabatā. Şchi

wirswehrtiba (peļņa) kapitalifteem isnahk jo leelaka, jo ga-
rāka darba deena, jo mairak strahdneeku kahdâ darbniza no-

darbina, jo Mairak pazelts strahdneeku raschigums zaur
darba dalischanu un labāku maşchinu eeweşchanu, jo semakas

strahdneeku algas pee ta pascha darba padarijuma, peem.
strahdinot fabrikās seemeetes un behrnus Mihreeşchu weetâ.

2) Şchahdas Kapitālistiskās raschoschanas
kahrtibas" sekas ir: Miņa isposta mežos raschoschanas
meidus (mahjruhpneezibu un amatneezibu); nospeesch ma-

sakas usnehmejus par meenkahrscheem strahdneekeem („prole-
tareescheem"), kas no leelkapitalisteem atkarigi; padara ra-

schoschanu neMeenadu pehz katrreisejas wajadsibas, tà ka

*) Par burschuasiju Markss isfauzas: „Burschuasija
weWure şpehlejuşi ļoti rewoluzionaru lomu! Wiņa ispostijuşi wişus

feodālos, patriarchalos, idilişkos apstahkļus. Wiņa ar neschehligu
roku farahwuşi to raibo feodālo saiti, kas zilweku şaistija pee wiņa

dabişkà preekşchneeka, un naw atstahjuşi wairs nekahdu zitu saiti starp

zilweku un zilweku, kà ween kailo interesi, nejuhtigo «skaidro sa-

maksu". Wiņa personisko zeenibu pahrwehrtuşi par maiņas Mehr-

tibu un besgaligi daudso rakstos apstiprināto, şawâ laikā eeguhto
brihwibu weetâ likusi besşirdigo tirdsneezibas brihwibu. Burschuasija

laupijuşi şwehtumu wişàm lihds schim ar zeenibu un şwehtu bihjibu

usfkatitàm darbibàm. Ahrstu, adwokatu, mahzitaju, dsejneeku, sinat-
nes knhru Miņa pahrwehrtuşi par şaweem algadscheem — ministri
ir Miņas komiji. Burschuasija norahwuşi dsimtas sakaram Miņa ais-

kustinoschi-juhfmigo aiskaru un to noweduşi tihra naudas sakara ap-
stahkļôs, v. t. t."
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leelruhpueeki drihs peeņem paMairotu strahdneeku skaitu,
drihs atkal aprobescho darba laiku, Maj tirdsneezibas krihsu
laikā PaMisam atlaisch strahdneekus, kas tad paleek bes kah-
da darba; isplesch ruhpneezibu pahr wişu pasaules tirgu;
eekschsemes ruhpneezibai jazihnas ar konkurentu ahrsemju
ruhpneezibu. 3) Us strahdneeku ismantoschanas prinzipa no-

dibināta kapitālistiskā raschoschanas kahrtiba nes seMi pasch-
isnihzinaşchanàs dihgli; „z etu rt à schķir a", darba lau-

schu kahrta, beidsot uswarès un atsMabinasees no kapitālistu
juhga un ar to us miseem laikeem buhs isbeigta şabeedrişkà
schķiru zihņa.

Markss un Engelss isstrahdaja 1848. g. februāri Lon-

dona isnahkuscho „komunistu man i sēstu", kursch

peeprasija semes ihpaschumu un mantoschanas teesibu atzel-
schanu un transporta leetas nodoschanu malsts rokās.

Manifests" eesahkas ar teikumu: Misas lihdsschinejas sa-
beedribas wehsture ir schķiru zihņu Mehsture" un beidsàs ar

tagad wişâ proletareeschu pasaulē pasihstamajeem Mahr-
deem: „Wişu semju proletareeşchi, şaweenojatees!" Wahzu
sozialdemokratijas ofizialais Mehstures rakstitajs F. Meh-

rings nosauz pilnigi dibināti scho manifestu par jaun-
laiku sinatnişkà komunisma karogu" un par „Misisplatitako
raschojumu uo Misas starptautiskās sozialas literatūras".

1864. gadā ndibinaja „J ntern az i o n a li" (Starptau-
tisko Strahdneeku Şabeedribu), pee kuras Markss ņehma

dsihMu dalibu. Wiņâ ari peeņehma Marksa sastahditos

statūtus, kuros beedribas noluhks apsihmets schahdi: „Ee-

wehrojot, ka strahdneeku schkiras atsMabinaschana jaiszihna

pascheem strahdneekeem; ka zihņa par atswabinaşchanu naw

nekahda zihņa par schķiru preekşchrozibàm uu monopoleem,
bet gan par lihdsigàm teeşibàm un lihdsi-

geem peenahk vnic c m un Misu schķiru Mal-

diba isuihzinaschanu; ka Misadai kalpibai par pa-
matu ir strahdneeka padoşchana şaimneezişkâ sinâ sem darba

jeb dsihMes lihdsekļu peeşawinataja; tà tad strahdneeku
şchķiras şaimneezişkà atşwabinaşchana ir tas leelais gala
mehrķis, knram jāpadodas katrai politiskai kustibai kà lih-

dseklim; ... ka strahdneeku schkiras atşMabinaşchanai naw

neds Meetejs, neds tautisks, bet sozials usdeMums, kas

apņem Misas sem es, kur meen pastahM jaunlaiku sa-
beedriba

. . .; scho zehloņu dehļ nodibināta Starptautiskā

Strahdneeku Şabeedriba." Şchos statūtus apstiprināja
Genfas kongress 1866. g. No scha laika „Jnternazionale"
katru gadu noturēja Meenu saeimu. Briseles saeima 1868.
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g. nolehma, katizibas un bibeles weer â") stah-
dama tahdu wihru godinaşchana, kam zilMezes materiālās

labkļahjibas pazelşchanas siņâ kahdi eewehrojami nopelni.
Vafeles kongress dewa Şabeedribai teesibu, pahrwehrst pri-
mātus semes ihpaschumus par sabeedribas kopihpaschu-
meem. Bet Şabeedribâ drihs Meen iszehlàs şchķelşchanàs.
Federalisti jeb anarchisti, kreewu Bakuņina wadibâ,
apskauda Markşa wiswarenibu, generalpadomes ~diktatur-
u". Turpretim pehdejà peekriteji, tà sauktee „zentralisti",
bija domas, ka tikai plaşchàm pilnwaràm apgahdata gene-
ralpadome spehschot strahdneeku kahrtu nowest pee usmaras.
Şchi strihda dehļ tad ari pehz 1873. g. naw notnreta Mairs

neweena saeima un generalpadome, kuru pa tam aiszehla
no Londonas us Ku-Jorku, drihs ween beidsa darbotees.
Tomehr ari pehz „Jnternazionales" isbeigşchanàs wiņas

gars naM mitejees darbotees starptautiskā sozialisma, tik
Markss gan no scha laika wairs neusstahjàs atklahtibâ.

Kamehr Markss un Engelşs, ahrsemês dsihmodami, pee-
greesàs sawâs teorijās armeenu Mairak starptautiskumam,

*) Sozialdemokratişms zc. dsen Misu tizibu pee joda, atskai-
tot tikai to, ka ziteem tviņeem tvajag tizet! Jau «komunistu
manifestā" stahm teikts: «Likumi, morāle, tiziba ir wiņa

(proletareeşcha) preekşchâ tikpat daudsi pilsoņu aisspreedumi,
ais kureem flehpjas tikpat daudsas pilsoņu intereses." Kahdâ zitâ
weetâ Markss saka: «Tizibas kà tautas maldigàs (ilusorişkàs)
laimes atzelschana Majadsiga, lai Miņa sasneegtu saMu pateefo
laimi." Gan P. Go'hre raksta şamâ grahmatâ „Drei Monate
Fabrikarbeiter" (1891): „Zaur mums Majag kļuht par faktu pamatli-
kumam, ka ari sozialdemokrats Mar buht kristigs (tizigs) zilMeks
un kristigs zilMeks sozialdemokrats", kà ari konsistorialpadomneeks
I)r. Franks kahdâ şawâ preekşchneşumâ sozialdemokratu şapulzê Dan-

zigâ (1900. g.) atbildēja us jautājumu: Waj kristigs zilMeks Mar

buht sozialdemokrats? ar ja. Pareisak gan buhs, ko tagadējais
Mahzu sozialdemokratu galma Bebels saka: ~Kristiga tiziba
un sozialişms stahw Meens otram pret ikà uguns
un uhdens." 1881. g. 31. dezembrî reichstagâ Miņsch sazija:

«Mehs zenschamees sasneegt politiskā lauka republiku, saimnee--
ziska — sozialismu untizibaslauka —ateismu (besdeewibu)"un
1907. g. partijas şapulzê: «Es esmu ateists, un îà tahdam man teesiba,
aģitēt ateismam par labu." Ka ari «morāle" sozialdemokrateem

neftahw leelâ zeenâ, rahda jau schahda Kauts ka, sozaldem. ofi-
zialajâ laikraksta ~Neue Zeit" eespeesta mahziba: «Weens no swa-
rigakeem (peenahkumeem) ir pateesibas peenahkums pret bee-

dreem. Pret eenaidneekuschis peenahkums nekad natv

atsihts par peenahkumu." Kahdâ sozialdemokratu şapulzê Hamburgâ
daschi beedri eesneedsa protestu pret scho teikumu, tadehļ ka tas Marot

kaitēt Misas partijas zeenai — partijas, kura taisni sakotees zihna-
mees par «teesu un taisnibu un pateesibu". Bet şapulze atraidija
şcho preekşcblikumu.



146

tamehr Ferdinands şauzams par tautisku
sozialistu, kas samus sozialos nodomus mehģinaja dsihMe is-

Mest, peeşleedamees şawai tehmijai, Wahzijai. Markss turē-

ja sozialo reformu eeweschann weenâ walsti ween par ne-

eeşpehjamu, wiņşch şaMas azis greesa us wişàm Malstim;
turpretim Laşals gribēja reformas eewest meera zeļâ w c e-

n â Malsti, kura tad zitàm lai noderētu par labu paraugu.
Winşch pat zereja, tāpat ka 18. gadu simteņa fisiokrati, ka

kahds Maldueeks maj leels ministrs eeskatischot, zik smarigi
tas buhtu lvina pascha laba, eeguht tautas mihlestibu un at-

sinibn zaur wiņas stahwokļa uslaboschanu. Un teescham
Bismarks, Lasala zeenitajs, beidsot sahka peegreest leelu

Mehribu strahdneeku stahmokla uslaboşchanai. Galwenais

Lasala nodoms bija, pehz Luija Blana plāna: nospeest pa-
masam brihmo konkurenzi ar strahdneeku raschotaju sabee-
dribu nodibinaşchanu, kuràm tas Prasija malsts pabalstu.
„Kad strahdneeku kahrta buhs pati darbu usņehmeja, tad

atkritis katra isschķira starp darba algu un usņe ļi-
mu m ape lņ v un ar to misnotaļ „zeetais algas likums",
un miņa Meetâ stahsees Par darba atalgojumu darba cc -

nahkum s," mahzija Lasals. „Kad tagadejee sozialdemo-
krati — saka — Lasalu issobo par to, ka miņa

mehģinajumi ar şchahdàm strahdneeku usņehmeju beedribàm

neisdewàs, tam mar teikt pretim, ka tàpat lihds schim naw is-
deMuschees mehģinajumi ar sozialas uahkamibas Malsts cc-

Meschanu dsihMe. Marksisti un lasaleeschi abēji dauds ko no

tukşcha eedomà, un kad weeni par otreem luhko smeetees,
tad tas isnahk us to paschu, it kci klibais issobotu aklo, ne-

mās neapdomājot, ka abi ir kropļi."
E. Bernsteins isskaidro schis neisdeMibas zehlo-

ņus. Wiņşch — Meens no sozialdemokratu galwàm —

raksta schahdi: „Sozialdemokratu kritika luhkoja lihds schim
isskaidrot schahdu skaidru raschoschanas beedribu saimnee-

zisko eekrischanu Meenigi ar kapitāla, kredita un tirgus
roeetu truhkumu. Pa leelai daļai tas jau teesa. Bet pilni-

gi ar to jautājums mehl naM isskaidrots. Par leelu pul-
ku isputejuschu raschoschanas beedribu skaidri sinams, ka

*) Laşals dsimis Breşlawâ 1825. g., kahda bagata schihdu
tirgotajā dehls. Apdahwinats ahrkahrteji leelu paşchapsiņu. Jau kà

behrns wiņşch eerakstija şawâ denas grahmatâ: „Eşmu demokrāts;
ja buhtu dsimis par firstu waj prinzi, tad buhtu ar meesu un dmeh-
şeli aristokrāts." Şawâ 39. gadā krita diwkaujâ pret kahdu rumāņu

muischneeku, ar kura bruhti bija şahzis mihlinatees.

**) „Das falsche Jdeal des Sozialismus."
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wiņàm bija peeteekoşchs rihzibas kapitāls un nebija ari jā-
kaujas ar leelakeem gruhtumeem pee pretşchu ispahrdoscha-
nas, kà zaurmehrâ ziteem usņehmejeem. Ja şabeedrigee
usņehmumi buhtu augstāki saimneeziski spehki par kavitali-

stiskeem, Maj pat scheem tikai lihdsigi, tad wiņeem Majadse-
tu Mismas tajôs paşchôs apstahklôs tnretees un usplaukt,
kà turas un usplaukst daudsi arsihkeemlihdseklischeemeesahkti
priwati usņehmumi, bet teem nemajadsetu Mis tik behdigi
nobeigtees, kà atkal un atkal notizis. Şaimneezişki
neeekri tu şch à s raschotajas sabeedribas
runà gaudrihs wehl skaļāki pret scho
republikāniskas fabrikas "Meidu, nekà

eekritnş ch às"
..

„Lai paraugās kura katra sabeedribas
usņehmuma wehsturê, Misur atradis, ka no sabeedribas wa-

dita fabrika ifrahdijusees par dsihMe neismedamu problēmu,
ka Miņa, kad ari miss zits gahja labi, aisgahja boja ais
disziplinas (stingras kahrtibas) truhkuma. Tas tā-

pat kà ar republiku un jaunlaiku zentraliseto Malsts kohr i-

bu. Jo leelaka walsts, jo gŗuhtaki ees ar republikānisku
waldibu. Tàpat republikāniska Maldiba kahdâ darbnizâ buhs

jo gruhtaki isMedama, jo sareschģitaka ir darbnizas eetai-

se. Ahrkahrteju mehrķu sasneegschanas noluhka gan pee-
laischams, ka zilmeki eezeļ paschi saMus teeschus Maditajus,
kurus wiņeem teesiba ari atzelt. Bet to usdemumu dehļ, kas

stahm sabrikas usņehmuma madibas rokās, kur deenu deena

un stundu stundā jādod prosaiski noteikumi un arweenu ga-

dās isdewiba us berseşchanos, weenkahrşchi nee ct,
ka Maditajs eezeltsno pascheem Mada-

meem, no kuru lab- waj ļaunprahtibas

nu atkarasmina stahMokli s." Te atradis is-
skaidrojumu, kadehļ ari latMeeschu strahdneeku kopnodibina-

jumeem, kahdi beidsamâ laika schur tur (seMischķi Rigâ) pa-

rahdijuschees, naM palaimejees.

Lasala aģitatorişkà darbiba, pabalstita no bagatigàm ru-

nas dahManàm, bija dauds eemehrojamaka par wiņa sinat-

nisko darbibu pee sabeedrisko teoriju iskopschanas. Zaur Mi-

ņu soziala kustiba Wahzijâ ihsteni tik wehl eeşahkàs (winşch

nodibināja Mispahrejo mahzu strahdneeku beedribu). To-

mehr ari rakstos Miņsch dands darbojas. Bes daudseem ihsa-
keem aģitazijas raksteem laikrakstôs un broşchurâs Miņsch lai-

dis klajā Mairakus leelus darbus, kà peem. „Eeguhto teesibu

sistēma." (1861. g.) Lasals bija pretineeks tagadējai man -

toschanas kahrtibai, ta esot pahrdsihwojuşi saMu

laikmetu, kamdehļ esot atzelama (skat. ari simonistus, Vasaru
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?c.). Wehsturneeks H. f. Sibels atbildēja minam, ar manto-

şchanas teesibu esot tàpat, kà ar karaļu waldibu. Tautas
wairs netizot nekahdàm „deewişchķàm" teeşibàm, tomehr pa-
turot samus karaļus, tadehļ ka peedsihmojumi rahdijuschi, ka

konstituzionela karaļwaldiba wislabaki nodroşchinot wispah-
reju brihmibu un labklahjibu. Ari us mautoschanas teesibu
wairs neskatotees ar mahņtizigu zeenibu, tadehļ likumdeweji
aprobeschojot mautoschanas teesibu pakahpes un usleekot no-

dokļus mantojumeem; bet mautoschanas teesiba mispahrim
esot kreetns lihdseklis, usmudinat zilmekus us darbu un

krahjibu, tamdehļ to ari paturot. Pasihstams Lasala, bla-

kus Maltuşam unßikardam usstahditais t. ş. z c c t a i s al-

gas likums (111., 112. l. p.), pehz kura strahdnee-
ku algas newar nekad pazeltees pahri tam mehram, ka

strahdneeks mar apgahdat tikai mismajadsigako pee dsihmes.

Teorijā un dauds atgadijumôs dsihwê tas ir nepareiss, to-

mehr mispahrim tas tà ir mehl lihds schodeen. Strahdneeku
dsimtas isdod zaurmehra bagatigi pusi no sameem eenahku-
meem usturas lihdsekļôs ween.

Wahzijas sozialdemokrakija (noGotasweenoşchanàskon-
gresa 1876. g. şahkot) şneedsas şawôs praşijumôs tahlak par
Lasala zenteeneem. Wiņa naw wairs nekahda tihri saimnee-
ziska, bet jo wairak soziali-politiska kustiba uu zenschas pa
galwenai teesai us Marksa-Engelsa starptautiskā so-
zialisma mehrķu şaşneegşchanu. Winas programa pee-
ņemta partijas saeimā 1891. g., ir pilniga Markşa usmara
par Laşalu. Tà ka Marksa komunistiska mahziba naw ween

tikai galigi noteikusi mahzu s.-d. partijas programas
saturu — pee tam Wahzijâ sozialdemokratu partija Mispil-

nigak organisejusees, — bet wiņai ari bijis mairak maj masak
noteizoşchs şwars pee zitu semju sozialdem. srakzijàm,
pa stipri leelai daļai ari pee latmeeschu sozildemokrateem,
tad peeşprausdami wispahrigas peesihmes par sozialisma un

komunisma mahzibàm, peetureşimees semischķi pee Marksa

teorijas.
Marksa darbos*) jaisşchķir wada idejas no pamatoscha-

nai peewesteem fakteem, sajehgumu isskaidrojumeem un pee-

*) Markşa galwenakais darbs, ar kuru wiņşch sinatniski nodi-

bināja şawu sozialo teoriju, ir„Das Kapital, Kritik der

politischen Okonomie", kura pirmais sehjums isnahza
1867. g. Londonā. Jhsi preeksch otrà un treşchà sehjuma nobeigschanas
wiņu pahrsteidsa nahwe. Engelfs turpināja satr-a drauga darbu un

isdetva abus pehdejos sehjumus. Ādolfs f. Wenksterns şpreesch par
şcho Marksa isdewumu: „Ar scho grahmatu behglis, kas, dsihtvodams
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rahdijumeem. Peerahdijumu materiālos ir dauds mehrtigu
saktu, miņa sajehgumu isskaidrojumi daudskahrt smalki us-
ķerti un iswesti, bet miņa galwenà ideja ir tikai us weenu

pusi pateesa. Ir pateesiba, ka kapitālisms lihds schim mis-

pahrim andsis nn eekļuwis daschadôs şareschģijumôs un pre-
tişchķibâs, bet naw pateeşi, ka şchai attihstibai nepeezeeşchami
wajag norişinatees un ta norisinās tik radikāli, ka Markss
domà. Wiņa spreedums smelts no Parahdibam, kahdas bij
nowehrojamas Anglija preeksch gadeem seschdesmit, bet torei-

sejà Anglijas attihstiba roehl naw wişa Anglijas attihstiba,
un Anglijas attihstiba wehl tahlu naw wişas zilMeku sabeed-
ribas attihstibas gaita. Teeş', 19. gadu simteņa sahkuma

gan augoşchà kapitālisma pirmee Miļņi, ar sparu us preekschu
gahsdamees, atnesa dauds spaidus un postu tautai: tas

peerahdits tuhkstoşchàm leezibàm no misām ruhpneezibas

semèm (ne Anglijas Meen). Bet pehz tanī, kad weena lihds
diMi zilmeku paaudses bija pahrdsihMojuschas leelruhpneezi-
bas iszelschanos, pasaule eesahkusi — profesora G. Adlera

Mahrdeem sakot — eerihkotees kapitālisma us
dsihMi: kapitālistiskas saimneezibas kahrtibas sozialais
mechanisms azim redsams Mirsas automātiski, pats no se-
wis us to pusi, kas apakschejo ļauschu schķiru dsihwes usture-
şchanu arweenu Mairak pazeļ us augschu. Us to paschu pusi
dodas şchaî şaimneekoşchanaskahrtibâ kà nepeezeeşchamaswa-
jadsibas nodibinātas strahdneeku paşchpalihdsibas şaMeeni-

bas, kà ari Malstu pastahmigà gahdiba par strahdneeku kahr-
tas Majadsibàm. Us ļauschu stahMokļa pazelşchanu wirsità

attihstibas gaita, kà jau teikts, norisinās pirmām kahrtam
automātiski: katra tauta, kuras dsihMes stah-
rooklis Zeļas, katru gadu raschoschanai atlikto kapitālu pee-

aug armeenu Mairak un tee prasa pehz mairakeem strahdnee-
ku şpehkeem. Kà Mehsture peerahda, ar dabisko eedsihmotaju

pawairoşchanos wsen nepeeteek, lai segtu schos peeprasiju-

mus; strahdneekeem majaga nahkt no laukeem pilsehtas, maj

pat no ahrsemèm. Şchi tahda kustiba noteek tautsaimneezi-
bâ, kur atsemischķee kapitālisti pee strahdneeku nolihgschanas

pastahwigi weens otram konkurè, kà sinams, tahdâ kahrtâ,

tahļu no tehwijas, ruhpês un truhkumâ un apkrauts ofizialas un

pa daļai ari neofizialàs Wahzijas eenaidu un nizinaşchanu, eeşpee-

dees fawâ studiju istabiņā, warenâ joni wehrşa wişas pasaules weh-

ribu us şewi. Miljoni wiņu tagad godà par şawu garigo tehwu. Jo

neşkatotees us zitàm Eiropas semèm, Wahzijâ Markşa wahrds is-

şpeedis Wilhelma, Bişmarka. Moltkes wahrdus; preeksch miljonu un

atkal miljonu galwàm Marksa wahrds ir sinatne, pateesiba, bausliba,
politika, nahkotne."
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ka dod strahdneekeem arMeenu augstākas algas: tendenze,
kura gaischi parahdas algas kustībās us laukeem, kur

strahdneeku şaMeeuoşchauàs aisleegtas, un protams Mehl jo
stiprāki tur, kur strahdneeki organisejuschees uu konkurenze
no behrnu, nepeeauguschu un seeMeeschu puses likumigi ais-
leegta, kà ari darba laika pahraka issteepschana aprobeschota,
kà fabriku pilsehtas. Statistika tad ari peerahda, ka Misās
semês, kur ruhpneeziba zeļas, strahdneeku kahrtas stah-
woklis wişumâ un leelumâ arweenu Mairak uslabojas. Reisê
ar algu paaugstinaşchanu Mişur fabrikās un darbnizas şaih-
şinats darba laiks, kas panahkts pa daļai pascheem strahd-
neekeem sirdigi par to eestahjotees, pa daļai to nokahrtojotli-
kumdoşchanas zeļâ. Ne masak şwarigu lomu şpehlè pee
strahdneeku schķiru stahMokļa pazelschanas daschadi leeliski

nodibinājumi, kuru uoluhks, atweeglinat leelà lauschu pulka
materiālo un kulturelo Majadsibu apmeerinaschanu, Maj to

apdroschinat pret daschadeem nelaimes gadijumeem. Jaee-
domajas tikai wairakâs semês eeMestà obligatorişkàstrahdnee-
ku apdroşchinaşchana, Minu palihdsibas kases, strahdneeku
beedribas (ziktahl tàs iseet us sMu beedru apgahdaschanu bes-
darba atgadijumos >, pahrtikas beedribas un eestahdes, kas

gahdà par isglihtibas isplatischanu uu derigu, pamahzoschu

nodarbinaschanu Malas brihschôs. Kad Mehl beidsot eedo-

majas, ka tagad strahdueeks sama personā, zaur zaurim ņe-

mot, ir neatkarīgāks, dauds patstahmigaks, uu ari paschap-
sinigaks, nekà pus gadu simteni atpakaļ, tad jāsaka, ka

strahdneeku stahMoklis wiş ad â siņâ uslabojees. Nemar

teikt, ka jaunlaiku şaimneezişkà attihstiba buhtu noMedusi

pee tam, ka skaitā armeen sarukuschee kapitālu leelmaisi

Misus modernās ruhpneezibas labumus tikai şawâs kabatās

Meen eerausch. Taisni arweenu Mairak isplatas tenden-

ze,ka plaschakas ļauschu aprindas peeMelkamas pee teeşibàm
uu kulturelu labumu baudişchanas. Tà ari daschadu ihpasch-
neeku skaits naw Mis kritees, bet audsis. Jaunlaiku attih-

stiba Misnotaļ zenschas nolihdsinat un israwet kapitālisma

isMirtumus un nesahles — tà tad pastahmigi arweenu tahlak
atbihda no Marksa sludināto tagadejàs kahrtibas sabrukscha-
nu" (Bebeļa „leelo kladeradatschu").*) „Jo Mairak top de-

mokratizētas scho laiku tautas politiskās eetaises, jo Miirak

pamasinas Majadsiba un isdewiba pehz leelàm politiskām

katastrofām," saka E. Bernsteins. NaM jau gan leedsams,

*) Pehz Markşa pasludinājuma şchim ..sabrukumam" wajadseja
usnahkt jau pag. gadu simteņa widu, pehz Bebeļa — minetà g. s.
beigās!
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ka aprahditai lauschu wispahrejàs labklahjibas augschanai
norisiuotees, tagadējos brihMajôs konkurenzes laikos krihk
par upuri dascheem saimneeziskeem spaideem un krihsèm
daļa no sabeedribas lozekļeem, kuru prozentualais skaits
tomehr māsiņas. Weens otrs ruhpneezibas sars eekļuhst us

ihsaku Maj garāku laiku gruhtos apstahklos, zaur ko, sinams,
zeesch mina strahdneeki. Bet profesors Leksis saka (samā
grahmatâ par frantschu strahdneeku beedribam): „Paliks

us Miseeiu laikeem tikai strahdneeku solidaritātes politikas

teorētisks prasījums, ka Misu minu schķiru Majag Meen-

lihdsigi pazelt augscham. Strahdneeku kustiba pati rada

negribot jaunu nokahrtoschanos (Schichtenbildung). Ja

isdodas pazelt Meenu Meşelu kahrtu (Schicht), tad tas jau
şabeedrişks progress; tam blakus mar usskatit tik kà peeņe-

mamu mehrķi, ka wisapakşchejà kahrta ari pastahwigi arMee-

nu Mairak samasinasees. Bet sabeedriskais jautājums zaur

scho strahdneeku schkiras „nokahrtoşchanos" saudè saMu

absolūto we c v kahrsch ibu, kura leekas

pra şa m a bsalut v lp ilnigu , neaprob c scho -

tu)leetasiss ch kirsch anu us reises -

Prahtigakee no pascheem Mahzu sazialisteein Misu aug-

şchâ aprahdito jau atsiuuschi, uu Mairaki no Mineem ir tik

godigi, to atklahti apleezinat. Wiņus sauz Par rewi si o -

niste cm
, tadehļ ka Mini rewidè, pahrluhko un kri-

tisè şawa meistara mahzibas. Wiņu galMa ir jau minē-

tais Eduards Bernst ci n s ldsim. 1850. g. Berli-

ne) kursch jau 1800. gada peerahdija, ka attihstiba
norisinās zitadi nekà Markss to pareģoja; kapitālistiskās
sainnmekoschanas kahrtibas sabrukschana kļuhst arMeen neti-

zamaka; us preekschu eet ne Mis leelà ļauschu pulka panihk-
schana, krischana nabadsiba, bet Minu stahMokļa uslaboscha-
nàs; strahdneeku partijas usdeMums ir, kopa ar pilsoņu
demokrateem nn etiķeem (tikumibas mahzibas sludinata-
jeem) strahdat pee schi laboschauas darba; pilsoņu sabeed-

*j Berusteins ari, tàpat kà Markşs, Laşals zc., dsimis no

schihdu wezakeem; wiņa tehws bija lokomotiwes waditajs. Jau 22

gadu wezumâ wiņşch peestahjàs pee sozialdemokratu partijas; 30

gadus wezumâ wiņşch rediģēja laikrakstu „Zuricher Sozialdemokrat",
kas pa sozialistu likuma laiku peedereja pee wahzu sozialdemokrati-
jas wadoņu organeem No Şchweizes israidits, Bernsteins dewàs

us Londonu. Te wiņşch eedraudsejàs tik tuwu ar Engelsu, ka peh-
dejais mirstot usdewa wiņam nokahrtot Miņa, Engelsa, atstahtos li-

terarifkos darbus. Kad Wahzijâ mitējas sozialistu wajaşchanas, Bern-
steins atgreesàs us şawu dsimteni.
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ribas sabrukums buluu strapoueekeem tik par leelu nelaimi,

jo Mini Mehl neesot isauguschi tik leeli, lai Maretu saņemt
politisko Maldibu un raschoschanas wadibu samas rokas, —

ja kahda katastrofa mineem peepalihdsetu tiktpeeschis maras,
mini ilgi nemaretu noturetees pee stnhres; sozialisma mehr-

ķis, migla tihtà nahkamibas walsts, neesot nekas, bet gan

kustiba, t. i. nemitīga saimneezisko un sabeedrisko apstahkļu

laboşchana pastahwoşchâs kahrtibas robeschâs un likumigâ

zelâ wişs. Kas sihmejas wehl us „nizinato" burschuas

ju, tad Bernsteins pahrmet asajai sozialistu presei,
ka wiņa tihşcham padsilinot plaismu star p pilsoni-
bu un strahdneeku kahrtu. Wiņas pahrspihleti

şihwà waloda pret pilsonibu buhtot bijusi tad weetâ, ja sozia-
listi dsihwotu Meentuli kahdâ atschķirta pasaules malā; bet

taisni bes prahta ta esot tahdâ laika, kad neusskatot par ne-

kahdu noseegschanos pret sozialistu usskateem, ja paschi schis

şihwàs malodas leetotaji samu primāta dsihmi eerihkojot pil-

nigi b nr s ch uasi şk i. Bernsteins atmet teikumu, prole-
tariāta atsmabinaschana" esot tikai paschu strahdneeku darbs,

atgahdinadams, ka angļu strahdueeki neeeguwuşchi balss

teesibu, kad paschi par to wisstraujak usstahjuschees, bet gan

tad, kad ar pilsonibu sameenojuschees. Kreemu tautsaimneeks

Şloņimşkis ussmer, ka Markss şlawejot angļu Maldibas

uu parlamenta koinisiiju bespartejibu, enerģiju- un pateesi-
bas mihlestibu, kahdas ihpaşchibas tàs parahdijuschas Pee
strahdueeku stahwokla ismekleschanas, jo zehluschas klaja

schausmigas leetas par strahdneeka behdigo stahwokli fabri-

kas; tàpat şlawè fabriku iuspektorus, kas aisstahwejuşchi

strahdueeku intereses. „Ar to „Kapitala" autors neschau-

bigi pats apgahsch saMu teoriju, pehz kuras Malstis poli-

tisko un likumdemeju darbibu Mada weenigi saimnee-

ziş kas uu schķiru interese s. Min. komisiju lozek-
ļi un fabriku inspektori, kà ari parlamenta lozekli, us kureem

wiņi atbalstijàs, bij no midus şchķiràm, kuràm,

pehz Marksa teorijas, newajadsetu nekahdi aisstahwet strahd-
neeku intereses. . .

.Kas dauds apsinigus augļus pamudināja
fabriku strahdneeku behdigo likteni ņemt tik tumu pee

sirds, bija gluschi weenkahrşchi zilmezigas taisnibas juhtas un

klajsch atsinums par brehzoscho netaisuibu,ka darbs, kas kapi-
tāla ihpaschneekeem atnes ueismehrojamas bagatibas, strahd-
neekam neatniet pat Miswajadsigako pee dsihwes. Morālis-
kas, isglihtibâ skaidrotas juhtas pahrmehrsch ari fabri-
kantu par zilMeku, uu tas ir darbigakas un sekmīgā-
kas par Misām schķiru uu kahrtu interesēm, tiklihds parah-
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das prahta gribā un paşchapsinigâ pahrleezibâ. Şchìs şa-
juhtas ari dandsus no burschuasijas preekşchstahmjeem pamu-
dinajuşchas seedot şawu labako pahrleezibu un şawus labākos

şpehkus strahdneeku stahMokļa laboşchanai. Tahdi wiņu ais-
stahMji un wadoņi, kà peem. Markşs, Laşals nn Engelşs —

zehluşchees no bursch v asi ja s un usupuredamees strah-
dajuşchi zitas ļauschu schkiras interesēs. Jāsaka wehl
reis: Sozialişms, isandsis no burschuasijas klehpja, te atra-

dis ari samus prekschzihnitajus, un schķiru naida

sludinātāji paschi dsihwâ kahrtâ apgahsch samu mahzibu."
Tihra schķiru zihņa bes schaubam apgruhtina, Maj Pa-
Misam isposta katru progresu tautsaimneezibas nn kultūras

laukā. Lai te ko sasneegtu, jaeestahjas lihdsi zihņa pilsonis-
keem elementeem, kuri peeder pee zitas partijas un Mehlas
sozialo pretestību taisnigu islihdsinaschanu, bet nekad pro-
letariāta schķiru Maldibu. „Şche slehpjas praktiskā siņâ
sozialdemokratijas leelakais Mahjums un leelakàs breesmas,"
saka v'r Brunhubers („Die heutige Sozialdemokratie",

1906), kas luhko arMeenu it labMehligi spreest par scho par-
tiju. „Wiņâ usņemtà un no Miņas praşità pretestiba starp
schķiru interesēm nn Mispahrejo labumu, starp schķiru zihņu
un sabeedrisku islihdsinaschanu kļuhs sozialdemokratijai par
peedausişchanàs akmeni, kur ta kritis un satreeksees, t. i. par
otru Jenu."

Sihmejotees us reMisionisteem, japeesihmè, ka no Miņu

puses atmet ari Marksa mahzibu, ka „strahdneekeem naM ne-

kahdas tehmijas", jo tee nostahjas us tautiska prinzipa.
Tautibu pilniga isnihkschana ari naM sagaidāma, kamehr
zilmeze dsihMos, — Mini taişnigi şpreesch. Rewisionists Vo l-

mars isteizàs austreeschu sozialdem. saeimā Grazâ 1900.

g., atgaiņadamees Pret pahrmetumeem, ka sozialdemokrati
neasihst tehwiju, şchahdi: „Mihlestibâ us saMu tautu, us
kopibu, pee kuras peeder, neweena zita partija, neMeena

ļauschu schķira muhs neMar pahrspeht." „ReMisionisti no-

stahjuschees — isskaidro Meens no wiņeem, Kolbs, („Karls-

ruher Volksfreund" redaktors) — us ta stahMokļa, ka muhsu

zeuteenu mehrķis irorg ani şka a t t i h st i b a, ka mums

jāsaņem Misi spehki kopa, lai eeguhtum eespaidu un soli pa

solim nahktum pee mehrķa. Kautskis stahM us ta pascha

stahMokļa, bet Miņsch domà, ka pee muhsu mehrķa eespehjams

nokļuht tikai zaur kapitālistiskas Malsts ehkas sabruk-

schanu, Miņsch doma, ka janahk sabrukumam (t. i.

Majadsibas gadijnmâ pee tam jaleeto ari war a no prole-
tariāta puses). Mehs turpretim sakām, tam nemās tà ne-
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Majag notikt. Mehs saMu mehrķi gribam şaşneegt liku-

mi g â ref or m uzei â." Us şcheem wispilnigakâ mehrâ
Mar sihinetees g. wahzu reichstagâ, leelasâs nahkotnes
Maksts debatēs, uo Frohma isteiktee mahrdi: mums re wol u-

zi ia nosihmè eMoluzi jv,t. i. organisku attihstibu us
augstāku şabeedrişku Meenibu un şaweeuoşchanos.

Zināmo, rewisionisti ar saMu nmhzibu partijā mehl naM

isşituşchees '.anri', Mini apdraudēti maseem nn leeleem lah-

steem no radikālo Madonu puses uu mineem tadehl bijis pa
daļai jāapklust. Tomehr bes panahkumeem miņu darbība

naw bijusi. Wehlakâs Partijas şapulzês pazehluşchàs Maira-

kas balsis, ka japahrluhka naMezajnschàs vrogramas natei-

kumi un nepareisàs mahzibas atmetamas nn to meetâ leeka-

ma.s jauuas. Lidekas şapulzè < I!>i>2. g.» Bernsteina kritiska-

jeem raksteem par labu nodema jau 74 balsi, kamehr pretim
163. Nahkamâ, Tresdenes sapulze (1903. g.) gan radikā-

lisms usMareja. bet scha mirseena aisstahwji ar sawu uswe-
schanos daudseem bija par peedausibn. Debatēs saMstarpigi

şaukajàs Par diktatoreem, demagogeem, denunziauteem, lee-

knleem, kamedianteem, besgoscheem v. t. t. Nahkamâ parti-

jas şapulzê, Bremenê 1904. g., radikāli prasija, peenem
noteikumu,ka 1. maijs Miseem strahdneekeem zeeschi sMinams.
Bet rewisianisti isdabuja zauri resaluziju ar peesihmi: „kur

eespehjams". Tahlak schi pati sapulze nodarbojās ar drau-

dschu politikas apşpreeşchanu, kà ari isstrahdaja sihku komu-

nalpragramn. ?lri sihme, ta soz.-dem. Partijā şahk cewee-

stees atsiņa, ka tagadējo sabeedribas kahrtibn spehjams labot

un naM neleetiba („kumeliņu tehjinu leetoschaņa"), taga-
dējās apstahklôs ruhpetees par strahdneeku sabeedris-
kà stahMokļa zelschanu. Pat leelais sozialdemokratijas re-

prezentants Bebels uaw palizis samos usskatos mezais, Mis-

mas kas atteezas us tautibas jautājumu. 1870. g., kad Frau-
zija pasludināja Wahzijai karu, tà tad pehdejà atradās brees-
mâs, Miņsch uu Liebkuechts, kà seemelMahzu reichstaga lo-

zekli, atturējās uo balsoschanas par peeprasito kara ais-
ņehmumu, kamehr Lasala Mirseena deputāti balsoja kara

aisņehmumam par labu. Turpretim 1904. g. 7. marta Mahzu
reichstaga sehde tas pats Bebels teiza schahdus Mahrdus:
„Ja iszeltos karsch, kura leeta grosas ap Wahzijas pastahMe-

schanu. tad — dodu Jums samu Mahrdu — lihds beidsamam
Mihram un pat misMezakee starp mums ir gataMi ņemt

slinti us pleza un aisstahMet muhsu Mahzu semi."*) Un ta

*) Efenâ 1907. g. Bebels atsinàs, ka wiņşch şchos wahrdus sih-
mejis tikai us to gadijumu, ja iszeltos karsch ar Kre c w i ju.
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paşcha gada 10. dezembri: „Mehs şkaidri sinain, ka taî azn-
mirkli, kur Wahziju şaraustitu gabalos, wişas tautas garigà
un sozialà dsihMe, Mişa miņas teekşchanàs iseetu us to, şM e-

şch ineekus isdsiht uo semes." 1907. g. partijas şapulzê
Bebels şchaî pascha jautājuma pat aisstahMeja reMisionistu
Noşku pret Kautşku un ziteem, kas Miņam pahrmeta pilşo-
uişkus usşkatus „tehwijas" aisstahMeşchaņâ. Tas jau şkan
gluschi pehz tautibas jautājuma aisstahweşchanas. Tatschu
uaw jaaismirst, ka şchaî pascha şapulzê Eşenâ (1907. g.) kahds
zits „beedrs", Wezkers, taisni isşazijàs: „Muhşu partijas
beedri nedrihkst katrâ isdeMigâ un neisdeMigâ gadijuma turet

patriotiskas runas. (Peekrişchana.) To no mums

tatschu ne M eens zilweks neti zè s. (Leela jau-
triba. j

"
Bebela beedrs Liebkuechts Mehl 1880. g.reichstaga no-

dewa schahdu şpreedumu: „Es ta vti sko prinzipu turu par
tukşchu cc d o?n v teh lv, ko isgudrojuschi
schMiudleri, lai ģeķus Masatu pee degu-
na!" (Muhsu sozialisti ari spļauj ustautibu.) — Ari Markss
ar Engelsu grosijuschi usskatus, pat jau agrak. Kamehr abi

paşchâ şahkumâ pilnigi eestahjas par pastahwoşchàs kahrtibas
apgahschanu ar waru, tamehr „komunistu manifesta" jauna

isdemuma preekşchwahrdôs wiņi jau bija speesti aisrahdit us
ue Misai usmudinoscheem „peedsihMojumeem, Mispirms feb-
ruāra reMoluzija un wehl Mairak Parisēs komūna". No

şcheem nepatihkamajeem peedsihwojumeem droşchi iswerda ari

dauds pahrruuatais issauzeens: „Es, Markss, ueesmu ne-

kahds marksists!" Engelss rakstija 1895. g. par Marksu:

„Wehsture mums peerahdijusi, ka mehs alojuschees, muhsu

toreisejee usşkati bijuşchi tukşcha ilusija. Wehl tahlak Miņa

gahjusi: miņa pilņigi pahrgrosijusi apstahklus, kahdôs pro-
letariātam jazihnas. 1848. g. zihņas metode tagad katra

siņâ noMezojusees."
Bet kà jau teikts, marksisms mehl jo projām

pilnigi Malda tiklab Wahzijas, kà ari zitu semju

(peem. Kreewijas) sozaldemokratu usskatos un darbôs. Wehl
1907. g. Mahzu sozialdemokratu partijas sapulze Miņas wa-

donis Singers lpasihstamais tautas meetneeku nama lo-

zeklis) issazijas, „wahzu sozialdemokratija esot tikpat rewo-

lnzionara, kà lihds schim bijusi; Miņa zihņischotees plezu pee

pleza kopa ar ahrsemju brahļu partijām; papreeksch jasa-

kustinot galMas un sirdis, tad kusteschotees ari rokas v. t. t.",

un Laufenbergs: „Wişàm pilsoniskām partijàm pa-

sludināts karsch lihds uascheem!" Tadehl uebuhs leeki,

paraudsitees Mehl us daschàm scha radikāla sozialisma mah-
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zibàm un miņu konsekwenzèm. Paeeşim ihşi gaŗam wiņa ma-

teriālistiskajai wehstures teorijai un wirswehrtibas mahzibai,
kuras atraduschas pee pretineeku tautsaimneeku teoretiķeem

daschadas eerunas, ne allasch dibinātas. Jaatsihst, ka Mark-

sa şaimneezişkà materiālisma nodibinaschana

bija pilnteesigs protests pret pahrspihleto ideālo Mehstures
rakstischanas Meidu un tadehl nopelns, zik ļoti ari Markss
un şewişchķi wiņa pehznahzeji Pareisas domas pahrspihleja.
Teescham Misi augstakee kultūras notikumi pamatojas us ma-

teriāli saimneeziskeem apstahkļeem un no teem saņem eespai-
dus, kaut gan naM noleedsams, ka pee tam dara samu eespai-
du ari zilMeku eedsimtàs ihpaschibas, tautiskās sajuhtas, ti-

ziba zc., t. i. pşichiskà puse, kuru Markss deesgan neussmehra.

Pati strahdneeku kustiba, kurai tatschu Misdrihsaki majadsetu
liktees waditees weenigi no saimneeziskeem faktoreem, sama

attihstibas gaita peerahda to, ka semês, kurās ir gaudrihs
gluschi Meenada saimneeziska attihstiba, ka Anglijā, Fran-

zijâ un Wahzijâ, ta norisinajusees daschadi.*) Rene-

sansas laika atklahtàs dsihMes droschiba bija masa, wişur

Kas atteezas us strahdneeku kustibu un sozialdemokratu

mahzibu isplatischanos, tad Anglija, Şchweizija un Beļģija şchaî siņâ
leek dauds ko pahrdomat. Tàs rahda, ka sozialismam tur, kur tam

atļauta brihwa kustibu un uslikts par peenahkumu, peedalitees prak-
tiski pee sozialu reformu darbeem, tà sakot, atņemts reMoluzionarais

dselonis. «Sinams, naw domāta tahda brihmiba, kahda pee mums

Maldija 1905. g. rudeni pa leelo kustibu laiku. Tas bija

anarchisms, bes Maldibas kahrtibas un autoritātes.) Kad

japāņu Maldiba 1904. g. beigās apspeeda kahdu sozialdemo-
kratu laikrakstu un isdewejeem uslika zeetuma un naudas so-
dus, tad ..Code «iii'o iii <!le" rakstija: „Waldibas eestahdes us-

ņem greisako zeļu us şawu mehrķi, apspeest kahdas partijas augscha-
nu

. . . Wahzijâ, kur Bis mārks isleetoja pret scho
partiju Misus spehkus un lihdekļus, sozialisti

tagad wislabak organisejuşchees, kà neweenâ zi-
ta Eiropas semê, kamehr Anglijā, kur waldibapus-
lihds meerigi isturejusees, Miņu skaits Misma-

saks un eespaids ari Mismasaks, kà jebkur zitur."

Pee tam Helbecks peesihmè („Die Lehren des Marxismus 2c. Elber-

feld," 1905): „Jaatsihst, ka naw gan nekahds Meeglais darbs, soziali-

stu radikālismu pahrşpeht gara eerotşcheem. Şcha darba ahrkahrte-

jo gruhtumu sapratis katrs, kas bijis sozialdemokratu mihtiņôs un

mehģinajis tur nogremdetees leelà ļauschu bara stahMoklî, un no schi
stahMokļa eekschķigi lihdsi isbaudijis to pestitaju Maru, kahdu Majag at-

staht Maikfa preezas mahzibai us nospeesto strahdneeku garu. Tiziba

us sozialisma uswaru, kura neşìs jaunu laimigaku dsihmi, ir strahduee-
ku tiziba . . . Tomehr rokas naM nolaischamas ari schahdas tizibas
preekscha, ja atsihst miņas pahrspehschanupar Majadsigu." Tahlak: „Ti-

ziba us sozialu islihdsinaschanas politiku, us sozialu ķeisara Malsti Mar

strahdneeku pulkos tik tad nozeetinatees, kad islihdsinaschanas wahr-
deem seko soziali islihdsinaschanas darbi."
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usgluhneja şlepkawas un labākos tautas dehlus netaupīja

duntşcha aşmins. Tomehr nekad zitad naM bijis kultūras

zilMeku, kas buhtu bijuşchi pilditi tahdu dsihwes preeku,
kà taişui reneşanşas laikmetā augstakàs ļauschu schkiras. Tas

leezina, ka ari garigai pusei sams leels eespaids. No daudssla-
metas teorijas Par strahdneekeem isşpeesto wirswe hrti -

b v (no strahdneekeem eelikto „leeko" darbn) Engelss gribēja
atwedinat pat wişa sinatnişkà sozialisma zelschanos. Te
waretu peesihmet peem. sekoscho: Pats no semis saprotams,
ka raschojumam, waj uu tas buhtu nolemts leetoschanai,
Maj pahrdoşchanai, wajag buht wehrtigakam nekà neisstrah-
datai weelai, jo zitadi neweens nebuhtu tik muļķis raschot,
un tàpat pats no şewis saprotams, ka usņehmejs grib saņemt
ari saMu daļu no raschojuma (kas uam nebuht Meenigi strahd-
neeku radits; pee raschojuma isgatawoşchanas darbojuşchàs
lihdsi ari maschinas zc.), jo neweens usņehmejs nebuhtu tik

muļķis, usņemtees us şewi sabrikas dibinaschanas un wadi-

schanas risiku un darbus bes kahdas atlihdsibas. Ka usņeh-
meja daļa roar isnahkt nesamehrigi leelaka, tas ir ļaunums,

kas peelihp katram mantas isdalischanas meidam un tam

naM nekahdas daļas neds ar kapitālismu, neds ar Marksa
mirsmehrtibas mahzibu. Bes tam jaeemehro, ka peem. ang-

ļu fabrikantu bagatiba naw zehlusees un nezeļas weenigi no

wirswehrtibas „peeşawinaşchanas", bet ari no tirdsneezibas,
banku un birschu kapitaleem.

Kas sihmejas us radikālo sozialistu taktiku, tad ta

isteikta kahdâ 1850. gada Marksa (kopā ar Engelsu) rediģēta
komunistu bunda proklamazijâ, kura sazits: „komunisteem
wajagot (sagaidāmo) demokrātisko Maldibu kà ween eespeh-
jams masat pee deguna, neapmeerinatees ar nekahdu preeksch-
likumu, bet katru tuhliņ pahrkleegt un us katru konzesiju no

demokrātu puses atbildēt ar jo leelakeem praşijumeem, tà

peem. „ja sihkpilsoņi leek preekscha, ka dselsszeļi un fabrikas
jaatpehrk, strahdneekeem jāprasa, lai malsts schos dselsszeļus
un sabrikas weenkahrşchi konsişzè; ja demokrāti liktu preek-

scha eewest kahdu mehrenu progresimu nodokli, strahdneekeem
japastahm us tahda nodokļa eeweşchanu, kas tik ahtri augtu,
ka leelajeem kapitaleem pee tam jaeet boja; ja demokrāti

prasa malsts parahdu nokahrtoschanu, strahdneekeem jāprasa

malsts bankrots." Pret sozialam reformām schee kungi istu-
ras naidigi, mismas Meenaldsigi — ja tas nenoder Miņeem

par makschķeres kumosu, — jo tas atmelk eedsihmotaju prah-
tus no Miņu galwenà mehrķa: ļanschu samuşinaşchanas un

nomeschanas Pee katastrofas. „Muhşu azim wajag tagad re-
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dset tikai trvhkv mvs un p ost v, tikai tagadnes n eisla-

boja ni i b v un tad raudsitees laimigâ nahkotnê ..
."

şpreesch şcha wirseena aisstahwji. „Şchis usşkats pateeşibâ
naw nekas zits, kà ne avglibasun ismi şv m a pol i-

ti ka," şaka rewisionists Vo'lmars. „Wiņa pamatlikums
ir anarchistişkee wahrdi: jo şliktak ļaudim eet — jo labak!"

Kaukşkis, şirdigais Markşa domu aisstahwis un isşkaidrotajs,
şaņehlna kopa Dresdenê partijas şapulzê — tà tad 1903. g.l—

şawas partijas taktiku şchahdôs wahrdôs: „Muhşu lihdsşchi-
uejà taktika isgahja us tam, ka mehs arweeuu bes schehlastibas

lausamees us preekşchu, arween plaşchaku isgrahwàm plaişmu,
kas muhs şchķir no augşchejàm, waldoşchàm şchķiràm, sa-

niknojām pehdejàs arween wairak pret şewi, ar katru muhsu
roaras peeauguiuu şabaidijàm arroeenu wairak wişus ihpaşch-
neekus, tà kà konflikti kluwa arweenu aşaki v. t. t." Pro-
tams, starp şcheem uu brihwprahtigeem sozialresormisteem,

pa datai ari rewisionisteem pastahw neaispildama plai-

şma. Kamehr weeni propagandē: „jo lauuak —jo labak",

tamehr otree şaka: nn'hs peekopjam godigu politiku, kas

ijeet us nopeetnu panmtigu şabeedrişku reformu eeweşchanu;

mehs esam pahrleezinati, ka jau tagadējo şabeedribas ehku

eespehjams tà islabot, ka isbehgama pilniga şabrukşchana un

wajadsiba, zelt jauuu.

Zik mas peeņemams, ka janahk un nahks no radika-

lajeem sozialdemokrateem sludinātais muhsu tagadejàs

şadsihwes ehkas peepeşchs sabrukums, tikpat mas tizama mah-

ziba, ka modernajai şabeedrişki-şaimneezişkajai attihstibai

buhs janobeidsas komunistiska şabeedribâ. Ween-

kahrt jau paşchi sozialdemokrati nesin pateikt, kahdai tai

wajag isşkatitees, kautşchu ari to buhtu apsihmejuşchi wişu-

plaschakâs, wispahrigakasrobeschâs. Wiņupartijasprograma

aprobeschojas tikai ar tukşcho isşkaidrojumu, ka nodibinaşchot

komunisma walsti, kuŗâ raschojamee lihdsekļi peedere-

şchot wişai şabeedribai un paşchu raschoşchanu isdari-

şchot ş a b c c d r i b a şawàm wajadsibàm par la-

bn. Par komunistiskās şabeedribas pamata prinzi-

peem — par darba un eenahkumu isdalişchanu starp
beedreem, no kam tatşchu atkaraşees wişa winu ma-

teriālā labklahjiba waj nelabklahjiba — tur naro

lasāms nekas. Ari Markşs Par to wişu zeeşch klusu.*)

*) „Ta naw juhfu daļa, kà mehs domājam şawu nahkamibas

walsti. Jums naw wajadsigs muhşu galwas şalausit." Dihwaini.
Sozialisti grib nopostit mahju, îurâ lihds schim esam dsihwojuşchi;
wiņi grib şpeest muhs eeeet z:tâ namā, un te mums nebuhtu teesibas
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Un kur lihds schim partijas rakstos par scho jautājumu kas

tuMaki eeminets, tur jo gaischi parahdijusees autoru leela

nesinaschana, pat pilnigs samulsums. Tà peem. Die z-

ge n s şawâ rakstā „Sozialdemokratijas nahkotne" (Sozial-
dem. bibl. 3. burtnizâ) nesin neko labāku pateikt par eenah-
kumu isdalişchanu nahkamajâ komunistu Malstî, kà ween schos
teikumus: „Şozialistu walstî leetas buhs daschadas ņemot

pat jautāt, kahda fchi jauuà ehka isskatisees? Jeb sozialisti grib eemest
fawus pretneekus juhrâ, eekams tee eebraukuşchi şaMas apşolitàs se-
mes osta? — „Kam tad buhs jauoteek un kas notiks, kad wezà sa-
beedriba buhs sabrukusi, gan jau to redseşim." Dsihwes kahrtiba
preeksch şimteem milj. eedsihmotaju naw isņemama kà gataws uswalks
no skapja; ta jau ilgi eepreekşch şagatawojama un eewedama pamasam
dsihwê. Patcefcham ari pee wifàin leelajàm Malstu pahrgrosibàm, tà

şewişchki 1789., 1830. un 1848. g. frantschu rewoluzijâs arweenu iswe-
sti plāni, kuri jau gadu deşmiteem eepreekfch şihki bija pahrşpreesti
uu istirsati. Tikai ucprahtigee uoposta, eepreekşch neapdomādami, kas

pehz tam nahks. — „Nahkotnes glesnoschana ir nesinatniska, uto-

piska." Teescham gan; bet sozialisteem, kas ļauschu bareem arweenu

skandina preekscha -i nahkamàs Malsts jaukumus, naM teesibas
tà runāt. Nesinatnisku tahdu pahrbaudijumu par nahkotnes walsti
Maretu nosaukt tikai tad, kad peeņemtu, ka nahkotnes zilMeki buhs
pawişam zitadi şawâ daba, kà tagadejee. Sozialisti beeschi peeņem
ari schis domas, bet PaMisam aplam. ZilMeks war papildiuatees, bet

pamatos miņ>ch paliks tas pats un likşees waditees no teem pascheem
wezajeem elementarajeem dsenuļeem. Mehs ari neprasām no sozia-
listeem, lai Mini mums istehlotu şawu nahkotnes walsts ehku gluschi

lihds sihkumeem; bet gan mehs drihkstam prasit un prasām, lai wiņi

parahditu mums.u.ņ. galweno şastahwu: pamatus, galwenàs fee-
nas, pihlarus, ftahwus, lai redfam, ta tani warès dfihwot. — Jautā-
jums par uahkamibas walsti ir „tahds, us kuru tikai ģeķis
Mar dot un dos atbildi," Liebknechts reis atbildēja tautas

tveetneekam vr Bachem. „Kas sihmejas us nahkotnes walsti, tad

ta ir fantasijas leeta . . ." Un tomehr pats L nodarbojees
fawâ grahmatâ „Die Grund- und Bodensrage" şawâ laikā ar tahdeem
nahkamibas tehlojumeem, tàpat Bebels şawâs grahmatas „Unsere
Ziele" un „Die Frau", Kautskis v. z. Pehdejais grahmatas „Ein

Blick m den Zukunftsstaat" (1898) preekşchwahrdôs taisni issakas:
„Atņemat zihņâ isgahjufcham proletariātam Mi-

ņa sozialos mehrķus, uu juhs Miņam atņem seet
Miņa fajuhsmibu un kopā tureschanos." Bebels ap-
aalwo: „Paschas darbibas brihdi par Mehlu nodotees teorētiskām ap-
şpreeşchanàm. Nahkotnes Malsts plānam Majag buht Misās daļās ga-

tawam jau eepreeksch darbibas, t. i. eepreeksch nodibina jauno Malsti."

(~unscre 2. :sd. 1903. g.) Ari Äautşļis ķehràs pee jautājuma

apşkatişchauas, kas sozialisteem darāms „pirmâ deenâ pehz rewolu-

zijas". Eewehrojot augşchejo apslehpfchanas politiku, dara komisku

eespaidu, kad sozialdemokratu orgānam „Vorwärts" tomehr duhfcha

rakstit: „Mums naw neka ko apflehpt un drofchi mehs ļaujam şawam
karogam pliwinatees." Un kahdu zitu reisi: „Pateeşibâ muhsu

partija ir weeniga, kura rahda un mar rahdit tautai neapslehpti fa-
Mus mehrķus."
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pehz apstahkļeem, pehz Meetas un laika un semes un landim.

Tajā strahdàs par Meenadu un par neweenadu algu, us laiku

un us gabaleem (akorda), uszihtigi un slinki. (Bebels gan

domn, ka tur nebuhşchot neweena sliņķa!!) Kà gan tas mar

buht zitadi, ķa Meens preeksch otra strahdà lihds (als dah
einer sur den anderen mitarbeitet) ? Waj tas tà naw bijis
arweenu? Ne tikai, ka şpehzigais palihds wahjam, uszihti-

gais slinkajam; ari uszihtibai jāpabalsta Mehl uszihtiba.

Nesinu, kà tas waretu notikt, ka rokaspuisim, kas peenes
ķeeģeļns waiga şweedrôs, Majadsetu Mairak nopelnit nekà

muhrneekam, kas tos weegli peeleek." Tà tad eestahdes pa t-

warigi noteiktu par eenahkumu leelumu, zik kuram to

nahktos! Ir leeki, istehlot tahlak eedsihwotaju nemeeribu

şchahdâ Malsti; katram nopeetnam domātajam Meegli sapro-
tams, ka malsts ar schahdu kahrtibu nebuhtu ilgu deenu

dsihMotaja. Taisni leelaka muļķiba, ko kahdâ zitâ, Kautska
sazeretâ rakstā lasām: sozialdemokrateem nahkotnes Malstî

ais raschojumupahrpilnibasapsola„p atehr iņu pehz pati-
kas"! I. Sterns (Thesen über den Sozialismus") pa-
tehlo tuwaki scho ihsto lejputrijas dsihmi: „Katram, kas us-

rahdis sihmi, ka wiņşch nostrahdajis samu nolikto laiku

(schai nahkamibas Malsti pehz Kautska katram buhs jastrah-
dà tikai peezas stundas, pehz Bebeļa pat tikai 2—3 stundas

deenâ!), buhs pilnigakà teesiba, dabūt wişu

pee dsihMes wajadsigo, zik dauds meen

Mehleşees. Drehbes wiņşch saņems no atklahtàm maga-

sinàm, ehdìs weeşnizâ ko Mehlesees, maj ja patiksees, labāk

mahjâ, smalki eerihkotâ priwatâ dsihwoklî, kas pa telesonu,
trubas pastu uu zitàm eetaişèm, ko wehl isgudros, stahwès

sakarā ar atklahtàm weeşnizàm, no kuràm warès weegli pa-

stellēt tahdus ehdeenus, kahdus ween sirds eekahroşees, waj
ari liks (kam tad?) tos mahjâ pagatawot, maj ari pats pa-

gataMos." Pehz noturētas maltites warès eet teātri Maj

konzertâ, isbraukatees zc., lihds wakarâ — noguris no atpnh-
tas — likşees mihkstâ gultā! Tikai weenu leetu Sterus

pee tam aismirsis pastahstit: kam misas schas jaukas leetas

buhs japeegahdà uu jaşagatawo, kam schee sozialistu kungi

buhs jāapkalpo, miņeem jasarihko teātri, jaeejuhds sirgi un

jaeerihko lepnee dsihwokļi. Sterns gan gluschi apstulbināts
no jaunlaiku atradumeem elektrotehnikas lauka. Bet waj

Miņsch teescham tiz, ka elektrizitate sagataroos un zels preek-
scha ehdeenus, eerihkos dsihMokļus, waj pat sarihkos teātra

israhdes? Wiņşch tomehr ņem şawus murgus tik nopeetni,
ka tos, kas miņam us Mahrda negrib tizet, nosauz par glup-
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jeem filistreem. Markss, runādams par nahkamibas pla-
neem, tikai issakas, ka komunisma „augstakâ stahwoklî" sa-
beedriba rakstischot us sama karoga: „Katrs pehz samam speh-
jam, katram pehz şawàm wajadsibàm" (komunistaKabèmah-
ziba). „Katrs Pehz şawàm spehjam" gan apsihmès to, ka

katrs pehz tam kalpos mispahribai par labu. Bet kas lai

isschķir par katra spehjam? Waj lai spreedums par schim
spehjam un darba iswehle paleek katra pascha šina? Tad

waldìs anarchija.*) Jeb lai par to isşpreesch şewişchka ko-

misija, maj zits kas? Tad isbandìs eedsihwotaji niknāko

Merdsibu.
Weenigais eespehjamais sozialais kopības weids şchaî

nahkamibas walstî waretu buht — ja negribētu krist brees-
migakà walsts komunisma nagôs, pret kuru tik dauds noso-
dītas rihtsemneeku despotijas buhtu tihràs brihmmalstis —

tas, ka wişa raschoschana atrastos strahdneeku sabeedribu
rokas (protams, sem sabeedribas mirsusraudsibas). Bet

lihdsşchinejee peedsihwojumi ar şchahdàm strahdneeku rascho-
schanas beedrbàm rahdijuschi (jaatgahdajas Vernsteina spree-
dums par tam), ka tas ka raschoschanas normalweids ir

nepraktiskas un neraschigas, kamehr strahdneeki nebuhs şa-

şneeguşchi sinamu gara un morāles attihstibas stahwokli.

Kamehr strahdneekâ nebuhs pahrgahjuşi meeşâ un aşinîs

pahrleeziba, kawiņa intereses ir ari wişas sabeedribas in-

tereses, kamehr miņsch no laba prahta neispildìs Pa-

şcha eewehletàs direkzijas rihkojumus un wişus şawus Pee-

nahkumus, lai darbs isnahktu zik meen eespehjams

raschigaks, tupat kà wiņşch tagad no bada pahtagas dsihts

padodas kapitalisteem un peeşpeesch misus şawus spehkus pee
miņu darba, — tamehr sameeniba ka raschoschanas weids

us ilgāku laiku nam usturama spehka. Bet tagad mehl strahd-
neeki tahlu no schi attihstibas pakahpeena. Ja kaut kur

dsihme nahktu leelaka apmehrâ pee praktiska ismehģinajuma

ar komunismu (komunistisku, sozialdemokratisku
republiku), tad neschaubigi isnahkums buhtu tas pats,
kas pee miseem komunistu koloniju nodibinajumeem: pahr-
waldibas eestahschu patwariga rihziba, leelakas daļas rascho-

taju nemeeriba par wiņu atbihdischanu pee malas, jeb ka tee

*) Kahds pilsonis strahdneeku kongreşâ Parisê 1876. g. isteizàs

par augschejo pamata mahzibu schahdi: „Ja man ar sarou sahtibu
un gausu un şawu tchaklumu jastrahdà sliņķa un slaida usdsihtvotaja

Weetâ, tad man wajadsetu buht pafcham şwehtajam, ja es neluhkotu

apşlehpt şawu darba şpehju, apşpeest şawu tschaklumu un ari ne-

wehletos usdsihwot tveegli un slaidi."
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domājas eşam atbihditi, bet par wişàm leetàm — ais teem pa-
scheem eemesleem -— leelakàs daļas eedsihmotaju nolaidiba

uu slinkums, kas nomestu pee ahtras raschojumu eenesibas
un tamlihds ari katra dalibneeka eenahkumu masinascha-
nàs ; drihsa sabrukschana buhtu neisbehgama.*) Ka ar so-
zialu rewoluziju, pat ja uswar, naw eespehjams
eewest şaimneezişkas reformas, to peerahda gaischi 1871. g.

Parisēs komūna un 1873. g. spaneeschu komūnas Kartagenâ
un Semila, kuras wişas beidsàs bes kahdeem panahkumeem.

Bet ja ari peeņemtu, ka sozialo sabeedribas kahrtibu
buhtu eespehjams eemest dsihme, tad ta — spreeschot pehz
waişlas ismehles prinzipa pamatlikumeem — nenosihmetu
kahdu augstāku pakahpeenu zilMezes kultūras attihstibas
gaita, bet gan atpakaļ-eeschanu. Jo tagadējā, us

konkurenzes prinzipa dibināta sabeedriba eet boja
nederigakee, wahjakee elementi no besmantigajeem eedsih-

wotajeem, waj ari tahdi, kureem tikai sihks kapitalinsch,
tadehļ ka tee neşpehj pastahwet şazenşibas zihņâ. Tà tad

şchai šina scho ļaiku şabeedribâ noteek pastahmigi islase, kura

*) Kà laba ilustrazija tam, kahda uszihtiba sagaidāma strahd-
neeku „laimibas walstî", war noderēt peem. Wernera grahmatdru-
katawa Berlinê. Werners ir weens no Berlines „jauno" Madoņeem

un wiņşch şawâ drukatawâ eeweda jaunu kahrtibu: atmeta no sozial-
deniokrateeni eenihstos akorda darbus un peeņehma burtlitfchus us

zeetu algu. !!,i> kàm nedēļā katru Bet kà schee burtlitschi strahdaja?
sşi-?-.-"!eram atklahtâ sapulze bij jaatsihstas, daschreis wiņu

darbs bijis tikai pahra marku wehrts. Wişi usmudinajumi us sa-
ņemschauos un laboschanos palikuschi bes sekmēm. Kad kahds no

Wernera lilidsilipaschncekecm luhdsis burtlitşchus uswestees meerigaki,

jo wiņşch şchahdâ pastahwigâ trazî newarot strahdat. wiņi ~noruhkuş-
chi" marşeļesi, pee tam şewişchķi usşwehrdami teizeeuu: ..Nost ar

warmahkeem"! Werners beidsot bija peeşpeests eewest atkal akorda

darbus un diwus no galwenakeem nemeerneekeem atlaist. Ta masa
aina no sozialdemokratu nahkamibas paradises. Wehl sihmigaks ir

no sozaldemokrateem nodibinātās ..sarkanās maisnizas" liktens

Wişi beedri tajā drihs ween şanahza matôs un weens

otru apmehtaja rupjakeem pahrmetumeem, tà ka weikals bija jaslehds.

Tāpat 1900. gada Berlinê sozialdemokratijas partijas preekschnee-
zibai wajadseja mestees starpā starp laikraksta ..Leipziger Volks-

zeimng" drukatawu uu Miņas (sozialdemokratu) strahdneekeem un

darit galu wiņu nejaukeem strihdeem. — Kà ideāli, teorijas beeschi
stahm pretestibâ ar ihsto dsihwi, rahda ari schahds peemehrs. Sozial-
demokrati Misur sludina: „Wişu semju proletareeşchi, şaweenojatees!"
Bet Austrālijas Malstis, kur sozialdemokratija, strahdneeku partijas
patlaban nahkufchas pee waldibas, tàs taisni isgahdà Misasakos liku-

mus pret farkan- Maj bruhnahdu strahdneekeem, lai tos apspeestu,
Maj paMisam nelaistu semê eekşcha! Tà tad no wi s v st rahdne e-

ku brahlibas un solidaritātes isaudsis rahsu im-

periālisms!
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gan weegli ween nomahz ari taişni ideālākos garus, ja
teem truhkst sinamâ mehrâ pasaules gudribas jeb dsihlves
isweizibas. Turpretim komunistiskā şabeedribâ neismirs
mis schee masMehrtigakee elementi, jo tossabeedriba pabalstis
uu Milks Miņu garu, ja. Mini warès tikpat weegli kà
kreetnakee apprezetees uu laist behrnus pasaulē. Tà tad
zilwezê ar komunismu, ja tas nahktu pee maldibas stuhres,
eeMestu rahsas, „zilweka" tihpa Mahjinaschanu.

Şloņimşkis spreesch: ar to, ka, eemedot jan-
no sabeedribas kahrtibu, ruhpneezibas lauka isuihziuatu

wişas priwatas intereses un personīgas usņehmibas un pee-
şpeeşchanàs garu, wehl nebuht neisskaustu no semes Mirsus
şaimneezişku sazensibu nepamasinatu daudsu ruhpneezi-
bas saru atkarību no ahrsemju tirgeem, tàpat neisbehgtu
pahrprodukzijai un krihsèm (jeb tad buhtu nodibināma us
misas semes lodes paradises dsihMe —ko

ari Markss Mehlas!). Pee scheem mezajeem trau-

zekleem peenahktu wehl klaht ziti jauni, kà nenowehrşchamas
isschķeedumu un kļuhdu sekas zc. „Wişas pahrwehrtibas

mehrķim pehz Marksa majag iseet us strahdneeku eenahkumu
pamairoschanu pehz lviņu darba mehra, tà ka peem. angļu
un amerikāņu strahdneeks pee 8 stundu roaj Mehl ihsaka dar-

ba laika nopelnitu gadā şawus 600, 800 nn pat 1000 dolā-

rus, t. i. panahktu tahdu- şawu apstahkļu pahrgrosischanu,
kahdai wiņi likumigâ zeļâ jau tagad arweenu tuwinas.

Darba noteikumi un darba ilgums priwatâs eestahdês no-

kahrtojami dauds labāki uu droschaki sem pastahmiga atklah-
to domu un likumdoschanas eespaida. Bet ja Zihņa eet tikai

par strahdneeku algu pazelschanu lihds pilsoniskas peetizibas

nnehrtibasrobeschàm,tadteneşlehpjas nekahds id eals

un ari nekas, kas pat no rupjakà zilwezibas stahwokļa jel
kad buhtu lvarejis attaisnot tik daudsos patwaribas darbus.

Bes tam jaunais ruhpneeziskais eekahrtojums, us kuru

Markss tikai tà tumschi aisrahda, prasa, lai jaunas kopsaim-

*) Orpens fawâ ~Anglijas sozialisma" saka: „Ja nespers

soļus preti, tad roezajai konkurenzes kahrtibai jaunajā kopfaimnee-

zibas walstî wajag no jauna parahditees. Pat ja neweena pretrewo-

luzija neeewestu atkal wezo neweenlihdsibu, tatschu drihs

tveen darbigakee zilweki, neapmeerinadamees ar weenlihdsigas sa-

maksas sistēmu, eekrahtu şew meerigâ zeļâ atsemischķu padomu, strah-

dadami ilgāk kà ziti. waj masak isdodami kà ziti ?c.; tee tad sazen-

şişees ar Malsts raschoschanu un droschi Meen pehdejo pàşpehs, ja

lihds tam laikam pasaule nebuhs paMisam pahrgrosijusees." Tāpat

no „pahrwalditajeem beedreem" jaunajā Malsti' iszeltos ar laiku

sami „kungi", „kungu kahrta".
11*
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neezibas kahrtotaji un pilnMarneeki, kuŗeem şchi şaimneezi-
ba wişas sabeedribas wahrdâ buhs japahrMalda un darbi

un eenahknmi jaisdala starp miljonu miljoneem katram

pehz miņa spehjam un nopelneem, buhtu nemaldigi Missina-

nataji un ideāli taişnigi zilweki, kahdàm ihpaşchibàm sen
mairs netizam. Knr :r tee Mihri, kuri, tihri buhdami no Mi-

sām zilwezigàm kļuhdàm,waretu ispildit schos amatus, kad

paschi nahkamàs sabeedribas praweeşchinawbijuşchibes şchìm
kļuhdàm? Şchos,kàdaudsus zitus jautājumus, kas şaistiti ar

Miņa „sinatnişkeem" praMeetojnmeem jeb pareisak sakot: ar

wiņa tagadejàs sabeedribas atjaunoschanas ideju,Markss Pat
neaiskustina. ŞaMas programas şwarigakos punktus wiņşch
atstahj miglainā tumşâ, jobesşchaubàm wiņşch juta un redse-
ja, ka tuhliņ pee pirmà Miņa ideāla realiseschanas mehģina-

juma jaisput scha ideāla ilusijai. Zik ļoti ari Marksa zeenitaji

un peekriteji, kuri tiz Miņa metodes stingram sinatnisku-

mam,pretojas tam,Miņsch tomehrsneedsis tikai utopiju. Atras-
damees starptautiskas strahdneeku sabeedribas preekschgala un

pabalstidamees us scha stahMokļa autoritāti, Markss eespeh-
ja strahdneeku kustibas Madoņeem usspeest samu programu,
tà kà pamasam Miņa usskati kļuMa par Maldoscheem Ree-

tum-Eiropas sozialo grupu Madoņu starpā, kuri jutas Mairak

peeMilkti uo Marksa strauja neislihdsinamibas gara, neka

no Lasala lokanàs parlamentarişkàs taktikas. Wiņşch rā-

dija partiju, kura şajuhşminata raudsijàs us saMu Madoni,

bet knras darbibai Miņsch usspeeda neauglibas seeģeli, Miņu

peespeesdams atteiktees no Miseem reformu zenteeneem un

mehģinajumeem. Wahzu sozialdemokratija eeguMa leelu

eespaidu politiskā dsihMe, bet pee tautşaimneezişkàm refor-
mām un pahrlabojumeem Miņa neņehma nekahdas dalibas,

neusstahjas ari parlamentā ar nekahdeem likumu projekteem,
bet tur apmeerinajàs Meenigi ar zitu partiju Maj Maldibas

eesneegtu projektu apkaroschanu. Pehz şawas dabas Markss

bija drihsak zihņas wihrs nekà pateeşibas pehtneeks, kà tas

skaidri redsams Miņa „Kapitala", kur naida un issmeekla

Mahrdeem eerahdits Mairak telpu neka simpātiju isteikscha-
nai nabageem un apspeesteem; un kur pret Mideji leeleem

domu beedreem leetota dauds lehnigaka waloda, nekà pret di-

scheem pehtneekeem, Maj apdahwinateem sahnzenscheem. Ar

strahdneeku jautājumu sakarā stahMoşchàs garigàs kustibas
wehsturê Marksa darbam eerahdama ļoti leela Meeta; bet

saimneezisko sinatni Miņsch naM ne pa soli Mirsijis us preek-
şchu!"

Ziti Marksam peeschķir ari nopelnus tautsaimnee-
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zibas sinatnes iskopşchanas laukā; wiņşch leelakais metasisi-
ķis starp tautsaimneekeem un asākais zitu tautsaimneezibas

Mirseenu nokritisetajs. Bes şchaubàm wiņşch pahrşpehj wişus
şawus domu beedrus samu usskatu nopeetniba un

dsiļumâ, dialektiskā asuma un naida juhtas pret
katru pastahwoşchu waru. Wiņa eespaids us strahd-
neeku şchķiràm bijis wisleelakais. Marksisms, aisstahroe-
dams weenigi proletariāta schkiras intereses un eerahdidams
Miņam tagadne un nahkotnê us pasaules şkatuwes galwena-
ko lomu, eespeedis tam rokā dogmatu, mahzibas jeb
tizibas kodolu, un politiskā zihņa tik nepeezeeschami
Majadsiga paschpaļauschanos. No wişàm zitàm so-
zialajàm mahzibàm, kuras pagahjuşchà gadu simteņa pehde-
jâ puşê Parahdijas klajā, Marksa mahzibai mismairak wa-

jadseja aisraut un ta ari aisrahma pilsehtu rnhpnee-
zisko proletariātu pulkus, jo wiņa solijàs ispildit wiņu

pahrdroschakàs zeribas us wisşpehzibu un bagatibu.
Frantschu wehsturneeks Tèns spreesch: „Ja kahda mahziba
zilwekus aisrauj, tad tas masak atkaras no sofismeem,
kahdeem ta pildita nekà no Miņas doteem şolijnmeem.
Wiņa dara eespaidu mairak us zilmeku j uhtàm nekà us
Miņu prahtu. Kahda mahziba mums patihk nenn's tadehļ, ka

mehs to turam par pateesu, bet mehs to turam par pateesu
tadehļ, ka ta mums patihk. Politisks maj tizibas sanatisms
laisch şawas saknes arweenu kahdâ zeeschâ Majadsibâ,

kahdâ slepenā kaişlibâ, apslehptu stipru zeribu jeb
eegribu preekschmeta, kurn jaunà mahziba şolàs

sneegt." Domas, kas greeschas tikai pee auksti apsme-
roscha prahta, nekad nesazels leelas ļauschu kustibas. Lai tàs

isdotos, ļaudis jāmodina i lv s i j as, jāapsola dauds un

un Mareuas leetas. To darijis leelakâ mehrâ marksisms.
Tas eespehjis tizigo sirdis eededsinat sajuhsmibas uguni, pa-
lihdsejis ari nodibināt solidaritātes juhtas ļauschu

masā (starp „apsinigeem" beedreem). Dabiskās solidaritātes

juhtas strahdneeku schķira ir tahds Pats saimneezisks spehks,

kahds indiwidualişks egoisms. Bes tam sozialdemokratu par-
tija şaMâ siņâ ari ispildijusi pee Midejàm uņ augstākam

şchķiràm kà brihdinatajas un uspurinatajas lomu,
tàm allasch usrahdidama truhkumus uu wiņu no-

laidibas grehkus. Ar to mantigajàm şchķiràm pastahwigi

atgahdinats, ka ari Minam pret wispahribu jaispilda şaws
peenahkums. Ar şawu aso kritiku sozialisms peespee-
dis aplinkus weenu otru reisi pee daschadu reformu apspree-
schanas un eeweşchanas. „Paşaulê islaistam mahrdam klah-
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jas tàpat kà şehklai, ko Meb-'şi Pahrnes no weenas semes
joslas otrâ; wiņa pahrşkreen pahri juhrai un dihgst tahlu-
mâ no koka, kas wiņu audsejis. (L. Rebo.)Bişmarks leezi-

naja şawâ laikâ par Wabziju: ķ Ja nebuhtu sozialdemokra-
tu, uvja leels pulks nebibtos no Mineem, tad ari tee nelee-

lee solischi, kahdus esam spehruschi sabeedrisku reformu sinâ,

Mehl nebuhtu sperti."
Jaatsihst, ka strahdneeku kahrtas apsiuiga organisescha-

nàs pati par şetrn' ir paşanlwehsturişkà fakta apleezinajums,
ka zilweze tagad sasueegusi tik augstu kalturas stahwokli,
kà mehl nekad — kultūras stahMokli, kursch ari semakàs

lauschu schkiras wairs negrib un neMar nolikt weenkahr-

schi par pasiMu kahju pameslu augstākam şchķiràm, bet gan

par wişa şabeedrişkà organisma apsinigeem darbigeem lo-

zekleem. Tikai strahdneeku partijai reis wajadsès usaust
atsinai, ka roiņa kà politiska partija ir tikai dala no Me-

sela, ne wis wişs weşels, un tamdehļ winai jaapmeeri-

najas ar daļu panahkumeem.
Tà tad strahdneeku partijas organiseschanas ir

saprotama un dabiska un Meenota ar sameem labumeem

wispahribas labā. Bet naw noleedsams, ka stipras

sozialdemokratu Partijas pastahmeschana, kamehr ta peeturas

pee şawas parastās zihņas taktikas, saistita ari ar leelàm

breeşmàm. Kad domas par lejputrisko ideālo stahwokli, kursch
wişàm zeeşchauàm un gruhtibàm us reises padarīs galu,

pahrņem leelà nabadsigà ļauschu mairuma prahtus, tas ļoti

war trauzet walsts weşeligàs pastahwigàs attihstibas gaitu.

Ap sistemātisko reformu darbibu, kas iseet us sabeedrisko
ļaunumu un truhkumu nomehrschanu, sozialdemokrati pa-
stahwigi urkņejas un to ļauuprahtigi nopaļā, wiņi isposta
katru ustizibu pret wadoşchàm aprindàm un Maldibu, un

atraida zitu kahrtu koposchanos us pastahmoschajeem pama-
teem kà nodeMibu pret „strahdneeku leetu"; us misām brihmi-
bas waj atweeglinajumu konzeşijàm wiņi atbild ar prasiju-

meem, kuri wezàs kahrtibas robeschâs pawişam naM ispilda-
mi, kamehr no nahkamàs kahrtibas naM Mairak nekas dro-

şchi sinams, kà Miņas Mahrds. Şchahdôs apstahkļôs strahd-
neeku partija kawè wişu eeşpehjamo pahrlabojumu

eeweşchauu, sakuhda strahdneekus, kureem tihk saMu tagadējo

stahwokli peelihdsiuat tikai apşolità komunisma stahwoklim,
şaruhgtina Miņu dsihwi un pilda tos ar niknu eenai-

du pret şabeedribu nn walsti. Gals no tam weegli war is-
nahkt tas, ka apdraudētās pilsoņu schkiras, redsedamas, ka

sakuhditais proletariāts naM nekahdi sameeriuams ar taga-
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dejo kahrtibu, atmet ar rokuwişai şabeedrişkai reformu darbī-

bai un padodas akli zesarifku diktatoru maldibai, kas apsolās
şawaldit şcho şarkano şpoku. (Ari sozialdemokratija waretu

waldit tikai ar diktatoru palihdsibu!) Beļģeeşchu tautsaim-
neeks, walftssinatņu profesors Lawlè (ş1892. g.) şpreesch:

„Kad humanitāte pateeşcham eet us preekşchu, kà jau ari demo-

krātijas augşchana pehz frantschu politiķa Tokwila wahr-
deem ir kontinuatiwakà, wezakà un isturigakà weh-

stures parahdiba, tad beidsot wişadâ siņâ peenahks
leelaka weenlihdsiba starp zilMekeem; bet nekad sozialas
leelas pahrgrosibas nenotiks ar warmahzibàm. Aten-

tateem nn dumpjeem war buht tikai weens isnahkums: te c

Mar atnest breeşmigu apşpeeşchanu un cc-

Mest no jauua despotismu. Zik leelu ļaunumu

neatnesa Mahzu ķehniņa slepkaMas Hedels nn Nobilings tai

leetai, kuras aisstahwji wiņi teizàs esam! Ja sozialisti ais-
stahwetu şawas domas nemitigi, tomehr ar mehru un isleeto-
tu pee tamtosspehzigos eerotschus, kahdus Mineem dod rokas

tautsaimneezibas sinatne, kà to darija Stjuarts Mils un ag-

rākais Austrijas ministrs Alberts Şchäsfle, tad Maldoschas

şchķiras klauşitos wiņôs, jo Minas newaretu israut is şawàm

şirdim islihdsinoşchàs taisnibas juhtas, kahdas tur deh-

stijis ewanģelijnms. Jhru agrarlikumi, kurus Gladstons

iszihnija pat lordu sapulze jeb augşchuamâ, skaidri rahda, ta

sozialişms meerigâ zeļâ Mar eeguht leelakos panahkumus.

Domājams, ka Miņsch şchahda kahrtâ, augot tà saukta walfts

sozialisma eespaidam, ņems swaru likumdoşchanâ. Wiņa

Mahjums pastahm eeksch tam, ka tas pateeşibâ atbalstās tikai

us strahdneeku schķiram un tadehļ reti atron tahdus orgānus,
kas tik labi sinataji, kahdi bes şchanbàm bija Lasals ar Marksu."

Nobeidsot par sazialişmu, peeMedam G. Adlera nodoto

galigo spreedumu par Miņu: wiņşch ispildijis samus pasaul-

Mehsturişkos usdewumus — sakopojis strahdneeku schķiru,
isplatijis atsiņu, ka Majadsigas sozialas reformas v. t. t.

Nahkoschais kultūras pasaules laikmets

peeder sabeed riskam reformām, kuŗàm wa-

jadsès noMehrst usnahkuscho nabadsibu un netaisnos spaidus,
kà ari islihdsinat usbudinatos un zihņâ şanahkuşchos sabeed-
ribas elementus. Tagad Mairs nam Majadsigs ģēniju, kas

atklahtu apslehptus sabeedriskus sakarus, neds apdahwinatu
kritiķu, kas dedsigâs krahsas istehlotu sabeedriska truhkumu,
neds fantastu, kas isburtu nahkotnes paradises ainas, — bet

paşchaisleedsigas nodoschanas gruhteem reformu sihkdar-
beem sinatne un dsihMe!
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54) Gaisa juhra. III. Beigas. Tulkojis Widiņu Jahnis ...

20

55) Drusziņas. Kahda skolotajā jaunibas atmiņas 15

56) Apgaismoschana un apgaişmojamee lihdsekļi. N. Plahķis . .

15

57) Pamahziba, kà masus behrnus kopt 8

58) Zitu tautu rakstneeki. V. P. Rosegera stahsti 15

59) Tikumiskā audsinaschana 5

60) Makbets. Şàkfpirs 25

61) fDabas spehki un likumi 20

62) Sokrāts, greeķu prahtneeks 20

63) Zitu tautu rakstneeki. VI. Somu rakstneeki 20

64) Şapņu walsts. Dr. Şlmons 30

65) Zitu tautu rakstneeki. Vil. Kolomba 30

66) A. S. Puschķins 20

67) Zilweka meeşa, wiņas dsthwe un kopşch. No Dr. P. Strauts. 25

68) Sapnis waşaras nakti. Şchekfpirs 25

69) Neredsigais Indriķis. L. Behrsiņsch 10

70) Zitu tautu rakstneeki. VIII. Usmaretajs 10

71) Semes un tautas. Angļi 20

72) Baltijas Drawneeks, otrs isdeļvums 50

73) Upischa stahsti ......
15

74) Astoņi preekschnesumi par weşelibas kopschanu. No prof.
Dr. H. Buchnera 20

75) Karalis Lirs. Wiljams Şchekşpirs 30

76) Augļkopiba. I. Peņgerots-Şweşchais 20

77) fBahrenis un Bruhnà. A. Needra 15

78) şĶimija. Lasar-Kohns. Pirmā daļa 20

79) fŞomija. Semes un tautas. III 20

80) Lopkopiba. I. daļa. Sarakstijis agronoms I. Masmersits .

35

81) Wilhelms Tells. Şchillers 35

82) Masà Auduļa behrnivas atmiņas. Pludons otrà druka
.

.
10

83) şWezà Stendera raksti. II 25

84) Zittautu rakstneeki. IX. Gorkija stahsti 20

85) Par behrnu dabu 10

86) Zittautu rakstneeki. X. Gorkija stahsti 10

87) Antropoloģija. Pirmà daļa. E. Teilors 35

88) Lini, miņu auds. un isstrahd. K. Wahgels 25

89) şDaschi jautājumi par latweeşchu walodu. K. Muhlenbachs. 20

90) Lopkopiba. Otrà daļa. I. Masmersits 35

91) N. Blaumaņa stahsti 15

92) Kalendārs 1903. gadam 25

93) Richards III. Şchekşpirs. Tulkojis Fr. Ad 35

94) Antropoloģija. Otrà daļa. E. Teilors 30

95) Tuberkulose. I. Strautseļa tulk. 10

96) Iimija. Lasar-Kohns otra daļa 25

97) -s-LoPkoPiba. Treşchà daļa. Şarakst. agronoms I. Masmersits 35



Kap.
98) Sobi un wiņu kopşchana. Jannau's, sobahrsts 10

99) Şkaidra şirds. A. Needra 25
100) fKalendars 1904. gadam 25

101) Antonijs un Kleopatra. Şchekşpirs 35

102) Şchweizija. E. Wodowosowas 20

103) Şaws kaktiņşch, şaws stuhrits semes. I. Purapuķe ... 30

104) Antropoloģija. Treşchà dala. E. Teilors 25

105) Pilşehtu likumi 20

106) Mahjas kustoņu kopşchana un ahrsteşchana. Şar. prof.
Semmers 50

107) Kalendārs 1905. gadam 30

108) Semes uu tautas. VI. Japāna. Ar sihmejumeem .... 25

109) Higiēna. I. Dr. P. Strautsels 20

110) Kronwaldu Atis. Mahz. K. Kundsiņfch 60

111) Dsimumdeenas rihtâ. A. Upits 6

112) Lihgums. Juridisks apzerejums 10

113) Kolera 2

114) Zittautu rakstneeki XI 12

115) Kalendārs 1906. gadam 25

116) Ņekraşowa ismekleti raksti 20

117) Eewads peenşaimneezibâ 60

118) Noweles. Heises. Zitautu rakstn. XII 20

119) Maria Stjuart. Fr. ŞŞlers 40

120) Sem granātukokeem. Uailda pasakas. Zittautu rakstn. XIII. 20

121) Paschtautas rakstneeki. I. Stahsti un dsejoļi 20

122) Normeģija. (Ar ilustrazijam) A. Tullijs 45

123) Mahziba Par dsihwibu I. W. Lunkemitschs. (Ar dauds sihm.) 45

124) Pilsonis un wiņa tehmija 25

125) Dahrsa augļu un şakņu schahweşchana. Şarakst. I. Plaude 15

126) Seemeķneeku noweles. Lejas-Kruhmiņa sakopojums. Zittautu
rakstneeki XIV 25

127) Ieisars un Galileetis. Jbsena . 60

128) Mahziba par dsihwibu. II. daļa. W. Lunkewitşchs ....
50

129) Paschtautas rakstneeki. II. daļa. I. Kleinberģa stahsti. . . 20

130) Higiēna II. Dr. P Strautsela 25

131) Şkati pagahtnê . Şakop. mahztj. I. Osoliņsch 6

Jaunibas rakstu wirknè.
Kap.

1) fPar Holandi un holandeeşcheem. Ar ilustrazijam ...
5

2) Kà no sehkliņas stahds isaug. Ar ilustrazijàm 8

3) şŞkolenu higiēna 5

4) Stahsti 20

5) Bitfcher-Stou dsihmes gahjums 15

6) Seemeļu ledus juhra. Ar ilustrazijam 20

7) şDsihwneeku widL. Ar ilustrazijam 25

8) Kapteiņa meitiņa. Puschkina stahsts 20

9) fWehtras apkarotāji 8

10) Par Austrāliju un australeeşcheem 25

11) Juhras behrns 25

12) Stahsti par Arabiju 25

13) Uhdens. I. N. Wagners 12

14) Şeşchi stahftiņi behrneem. Otra druka 15

15) Weşelibas koks. Otra druka 8



Kap.

16) Gaişs. I. N. Wagners. Otrà druka 10

17) fŞkudru dsihwe 10

18) Robiuşons Kruhsiņşch. Ar ilustrazijàm (eeşeeta 1.25 kap.) .
100

19) fUguns. I. N. Waguers 10

20) Nulamans. Pirmà daļa. Ar ilustrazijam. D. F. Weinlands 25

21) Starp stahdeem. W. Lunkewitşchs 15

22) Mihklas, parunas, şak. wahrdi. A. Tullijs 10

23) fBehrnu kaleudars 1903. gadam: 10

24) Behrneem. I. Jendes sakopojumā 5

25) Behrneem. II. Jendes sakopojumā 5

26) Muhsu tautas pasakas. A. L. Puschkaitis. Otra burtn. 25 un 15

27) Rulamans. Otrà daļa. Ar ilustrazijam. D. F. Weinlands.
.

25

28) Jaunibas dfeja. I. Sakop. Pludons 15

29) Stal,stiņi. I. Lorite, masà neģereeie 10

30) Seme. I. N. Waqners 15

31) fBehrnu kalendārs 1904. gadam: 10

32) Stahstiņi. II. Dorite, masà melnkalneete 8

33) Stahstiņi. III. E. Demolders 10

34) Stahstiņi. IV. Kalponite Kolomba. E. Demolders .... 6

35) Latweeşchu zenşoņi. 1. Auseklis. Sarakitijis L:hgotņu Jehkabs 19

36) Jaunibas dseja II. And. Upischa sakop .
15

57j Stahstiņi. V. Tirli-Kwiwik. 8

38) Stahstiņi. VI 6

39) Dsihme uhdenspileentt. W. Lunkewitschs 8

40) Pirmee stahsti no dabas mahzibas. III. H. Wagners ... 20

41) Norwoģu pasakas. I. Behrsiņa tulk 15

42) Jaunibas dseja. III. And. Upischa sakop 15

43) Behrneem. III. E. Auka 5

44) Akmeņogles. W. Lunļewitşchs 15

45) Stahsti par lcelişkàm parahdibàm daba. Rubakina
...

25

46) Apakschsemes walsts. W. Lunkcwitschs. (Ar 62 sihmejumeem.) 32

47) Lcenitcs pafazinas. Mamina Şibiraka 10

48) Wisbuļi. 20

49) Kà darināta un kà darbojās muhsu meeşa. Pros. I. Wagnera.
lAr dauds sihmejumeem) 30

50) Sneega mahte. Andersena pasaziņa ar 10 sihm. I.
....

12

51) Semes wehsture. W. Lunkewitşchs. Ar sihmej. .
... 25

52) Stahsti jaunibai I. Kleinberģa 25

53) Tautas dseesmas. Ar R. Sarriņa sihmej 25

54) Prinzese Puķite. Tulk. un şakahrt. I. Zihrulis 12

55) Eetvads dabas mahzibas 1 Gaiss. Şastahd. Fr. Adamomitfchs. 20

56) Andersena paşaziņas II 15

Bes tam Nodalās ihpaşchumâ atrodas:

Şawa semes stuhrischa dchļ. Ed. Zahlischa stahsts un ziti raksti.
(Nodaļas 1905. g. kalendāra literariskais peelikums.) .

.
10

Wezàs Margreetas testaments. I. Poruka stahsts un ziti raksti.

«Nodalās 1906. g. kalendāra literariskais peelikums.) . .
10

şAuşettn raksti. II 30 un 45

Ģeogrāfijas Atlass 75

Peesihme: Ar schahdu krustiņu (7) apsihmetàs grahmatas
naw Mairs dabūjamas.

Wehstules un naudas suhtijumi adresējami us Rigas Latw. Beed-

ribas Derig» ttiraļimatu ?i odaļ u (?2ra, JariMesos svAurs



Uzaicinajums.

Preekşch tşchetreem gadeem R. L. B. Sinibu Komisija stahjàs pee
ihsta kultūras darba — pee Ķonwersazijas Wahrdnizas isdofchanas.
Jsdotas lihds şchim 48 burtu, jeb 2 şehjumi. Gruhtee laiki darija ari

şawu eeşpaidu us Konwersazijas Wahrdnizas isdoşchanu. R. L. B. Deri-

gu Grahmatu Nodaļa,atsihdamaKonwersazijas Wahrdnizas leelo kul-

turelo nosihmi, usņehmàs turpināt no Sinibas Komisijas usşahkto
kultūras darbu. Naw neweenas kultūras tautas, kurai truhktu Kon-

wersazijas Wahrdnizas. Tadehļ latweeşchu tautai, ja wiņa grib pil-

nigi peederet pee kultūras tautàm, japeeleek wişi spehki, lai zeenigi

nomestu galā ussahkto darbu, lai şagahdatu şew Konwersazijas
Wahrdnizu, scho kultūras weizinataju un leezineeku. Konwerfazi-

jas Wahrdnizas isdoschana prasa netikmeen dauds darba, bet

ari leelus materiālus lihdsekļus, jo wahrdnizas nobeigşchana: wa-

jadsigas wehl deesgan prahwas sumas. Derigu Grahmatu Nodaļa

labi apsinas, zik gruhts un atbildibas pilns darbs, kuru miņa usņeh-

musees, bet miņa ari stipri zer, ka isdosees scho darbu ar tautas pa-

lihdsibu meikt, miņa zer, ka tauta sapratis samas intreses un pa-

balstīs Derigu Grahmatu Nodaļu,abonējot Konwersazijas Wahrdnizu

un zitadi wiņas isdoşchanu weizinot.
Konwersazijas Wahrdniza katrâ mahjâ nepeezeeşchama grah-

mata, ta lihdsinas sinibu klehtij, no kuras weegli paņemams tas, kas

katru reisi majadsigs. Bes fchàs grahmatas nemar ihsti istikt ne-

weens, kas leetderigi grib lasit grahmatas un laikrakstus.
Ar 49. burtnizu, kura isnahks nahkoşchajâ mehneşî, eeşahkşees

peektais aboneschanas gads. Lai nezeltos pahrtraukumi isşuhtişchanâ,
tad Derigu Grahmatu Nodaļa luhds pasteigtees ar aboneschanu us
nahkofchàm 12 burtnizàm no 49.-60. (inkl.), eesuhtot peenahzigo abo-

neschanas naudu. Nahkoschà, t. i. 5. aboneschanas gada burtnizàm

nahks şewişchķi wehrtigi peelikumi lihds, proti Baltijas karte krah-
şâs un ziti.

Konwersazijas Wahrdniza isnahk burtnizàm, katru mehneşi weena

burtniza. Abonējot par 12 burtnizàm jamakşà 3 rubļi. Lai tveizi-
natu Konwersazijas Wahrdnizas isplatischanos ari pee masaktu-

rigeem, tadatļauts aboneschanas maksu peesuhtit trijos termiņôs:

1 rbl. pee parakstişchanas, 1 rbl. pehz 52. burtnizas un 1 rbl. beidsot

pehz 56. burtnizas.
Katra burtniza, atşewişchķi pehrkot, maksa 35 kap. Pirmās 48

burtnizas dabūjamas diwôs glihtôs ceşehjumôs par 7 rbl. katru seh-

jumu. Grahmatu par to paschu maksu peesuhta pa pastu, ari us ahr-

semèm. Eepreekschejee gada gahjumi dabūjami ari burtnizàm pirkt.

Bes tam Der. Grahm. Nodaļas isdewumâ isnahzis Ģeogrāfijas

atlass, kurā eemeetotas 8 kartes, kas isgatamotas Leipzigas bibliogrā-

fiskajā institūtā. Atlass maksa 75 kap. Şchis isdewums eeteizams

kà nepeezeeşchams lihdseklis fkolàm, kuŗâs ģeogrāfiju paşneeds latw.

walodâ.

Pastellējumi un nauda adresējami şchahdi: lìa, 06-

-ŗeŅ, no kļim-ļ.. Rigâ, Rigas Latweeşchu
Beedribas Derigu Grahmatu Nodaļai.

R. L. K. Derigu Grahmatu Nodaļa.
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