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Domas par jaunlaiku literaturu*)

1. daļa.

Ein neueS Lied. ein beffereS LiH,
O Frevnde, will ich euch dichte».

Hewe.

Atskats us literatūras raschojumeem, kaS laiki

klajā nupat maj tikai nesen, nemar nekad buht glu-

schi pilnigs un zeeschi galigi noslehgtS. MehS ne-

kad nesvehjam tik gaischi jau apredset un vahrska-
tit laikmetu, kuŗâ wişS tikko wehl atìihstas, pahr-
mainas un pomasitem noweetojaS; MehS nekahdi

mwaram issinat un nowehrot, kahdejadi nodibina-

şieS woj marbuht atkal pohrmehrtiseeS rakstneekS
tumejL nahkotnê. dsihwe," saka kahds

srantschu kritiķis (Vogue), straujumā ispluhK
tik nesatwerami preelşch muhşu azim, apbur muhs,
miņa mehl nekas nam sastindsis kristālos, kaS mumS

ļautu pusgadu simteņa attahļumâ aptvert misa»

schi laikmeta galwenàs ihpaschibaS un eewehroja-
makos zilmekus. KapsehtaS alejās mehS ar pirmo

') Lai ne«ìszeltsS eepreîkşcheji pahrpratumi, man jâpásiņo
ka şawâ rakstā ne-usstahjos kà tihras mahkşlaS kritiķis, bet

gan wairak ļà publizists. ka nebuht negribu noleegt, ka muhşu
rakstneezibâ pawişam nebuhtu sastopama mahkşļeneeka şpehja
nn tehloschanaS dahwanas (pekw. Apsitis), bet gan ka muhfu
rakstneekeem galigi truhļst jauntaiku idejaS un plaschaļi
zrnteeni.
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azu usmeteenu waram işschķirt, kļ.ŗaS kupu kopiņas

pazeļaS augstāki, bet us eelas, wiSmas tagadnē wişi
ļaudis lihdstnajaS weenS otram, tur tee rvehl naw

nodaliti."

Bes tam, lai waretu pamatīgi aprahdit katra

rokstneeka nosihmi. mums buhtu tuwaki jasin miņa

gahjeenS, daschdaschadee apstahkļi, kas kaut

kahdâ siņâ buhtu tahļak wirsijuşchi maj ari kameju-
schi miņa plaşchakàs sttihstibas gaitu, ar leelako

ruhpibu un mehribu ja-ispehti un ja-apsmer daschs
marbuht tihr! mezigs atgadijumS miņu dsihwê un

darbidS, un tas tatschu scbim brihscham mumS ne-

kahdi nam eespehjamà*). Mums tahdâ siņâ M
nekas ne atleek, ka ņemt rokā paşchu rakstneeku şa-

zerejumuS, „no sozerejuma aiszeltees lihds autoram"

Japeemin, ka ari latweeşchu „rakstnetki", apfpreeschot
şawuS „eļwehrojamos şchķeetud, ļoti zeeşchi eeturam

scho pamata likumu kritiķa (us ko dibinotees ari roeenīgi cc«

şpkhjams pilnigi aprahdit katra rakstneeka nosihmi), bet tikai

ka lllweenu aìskuhluşchees pa scho zeļu pahrak şahnis. Peem.

Austr. 11. num. 1892. teek atstahstits ģadijums, ka masais

Weberis, 5 gadu wezumâ stahwejis juhrmalâ us kahpam un

daschu bnhd ļoti kritiski noskatijees us angļu kara kuģeem,

par ko tatschu beigu beigās buhtu drusku jaschàubas, ìraj ari

it pawişam mas ja-eewehro schi „stahweschaua us kahpam" un

us kara ļugeem''. Tāpat Austr. 12. num.

(1892. g.) Kahrkluivalka fģs,apîpreeşchot muhsudfejneekuEsen-

derģi, aìsrahda, kahdâ mehrâ pehdejo wadijis dsthwes

jaukākai» idealS: atdot şawu dsihwi kaŗa deenestam. Us kaŗa

gaitu wiņşch jau weentulizajo» waļas brihschoS şawâ behr-

nişchļà ncwainibâ nopeetni şaģataroojķķs (!), ukaişidams no

softşpatwas bisi un ar to kartupeļu lodem mahz'dameesmehrļî

tŗahpit" ļpag. 458). Tik waronigi, tik kaŗtiwigi buhS tatşchu
laikam bijuşchi un ir wehl tagad wişi semneeku sehni, kam

warbuht tahdi paşchi „tdeali", kà .atdot şawu dschwt kaŗa

dķķnķfiám!"
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(kà HenekenS -aka*), mehģinat gaişchaki is>
likt un istulkotwiņa idejas uņ«s-

şkatuS, apluhkot, kahdi fakti, kahdas puşeS muhşņ
şadsihwê ispelnijuşchees rakstneeku eewehribu uu is-

dibināt, ko un kà wiņi par teem domà un şpreesch.
SazeretajS jau ganwar wairak waj masak aisşlehptee»
ais şawa raschojumy» bet tomehr nekad tahdâ mehrâ,
ka wmaklahtbuhtne nebuhtu isjuhtama. Ta tadşchìS
şihkàs, nowahrguşchàs puķiteS, kuŗaS pareti pņşchko

muhşu kailo weenmuļo juhrmaw, apşkatişim pilnigi
şawrup, nemas wehrâ neņemdami semi un gaişa cc«

spaidus, kas kawejuşchi un nospeeduşchi wiņu aug-

şchauu. Raudsişim şchoS weenkahrşcho» seedmuS
nodalit un şalikt kautkahoâ kahrtibâ: mehginaşim

is muhş» literatūras raschojumeem pamasam, apdo-
migi islobit şazeretaju usşkatuS par muhsu t au-

taS dsihwi, par muhşu labàm «n ļanuàm

puşem, par wuhşu tahlakeem peenah-
kumeem. Deemschehl (kur warbuht zittauteeşchu
rakstneezibâ tas buhtu ļoti gŗuhti işfinams uu jsdi»
biNamS), mumS te weizas deesgan weegli isrişiņat
şchosspilgti krahşotoS pawedeenus,jo muhsu rakstneeki
waj nu ais nepraschanaS waj ais nepazeetibaS' isbahsch
tà sakot, galwu ahrâ no sawa şazerejuma uu tad

şkaņâ balşî noşludina şawaS usşkatņs. kuŗi, deeņ-

fchehl, atkal naw deesin zik plaşchi» waj gŗuhti ap»

ļwerami. Pee tam» kà jau unnetS, mchs nezeuşi-

şimees, dibinotees us şcheem raschojumeem, apsih-
met katra rakstneeku şawadibaS, wiņa ihpatnejas
tshlojchanaS dahwanaS, un bes tam ta kàtà mnhşa
rakstneeku şazerejums tiklab formas kà satura smà

*)E.Hennequin,Lacritiquescientifique
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gauscham mas isşchķiraS weenS no otra, tee pa lei

lakai daļai «putni, kas lihdsigi puķēm, un puķe!
kaS lihdsigaS putneem". — Lebti mar notiktee,

ka şchur un tur muhsu apskata eemeeschas kahd
kļuhdo, bet zeram, ka to bes ihpaşchi sajuhtaui
roba warèS leegi atdalit ņost, «tikpat kà no leeZ

kopā şaşleeteem kaŗeiwju eerotşcheem war meen

maj otru atņemt prom, pee kam jau ne wişi tuhli
isjuktu un apgahstoS" (f. HartmanS).

Gandrihs misi no <muhfu tagadejeem literatūra

apşpreedêjeem, gauscham sirsnigi nopreezadameei
ka muhsu rakstneeziba plaukstot un seļot, mehl c

şewişchku ussmaru aisrahda, ka muhsu beletristiļ

wisgaŗam eşot ņehmis pahrşmaru reālisms, ka tu

dsihmos, paļeesos noglesnojumos mirdsot zauri dsiļ
nopeelniba, katru rakstneeku apspreeschot tee bes ne

gurschanaS ne-apnikuschi sauz un gamile, ka «tas>
kauls no maneem kameem un meesa no muhsume'
şaê !" ŞŞumà tadehļ gribam tuhlit aprahdit, ļ

rcehl armesnu pee mumS stipri «plauksi un set" aķ
rakà şawihtuse şalkaniba, ka mehl armeenu muhs
l ļeràļuru pahrwalda pamirscha, nedabiska tehloşcho
naS ļahrta lorâ ar pahrjuhsmiģo, pahrleezigo «mih

lcftibu" (eroîişmu). Ņemsim peem. kahdu ro

schojuma, kur schiS elemeots parahdaS pilnā şpehkc
apluhkoşim tuwaî Jauşmiņu Woldemara origina'
stahstu „Zaur ehr k ş chķeem un da

dscheem". Kahdâ weetâ romānists leek ļahdm
no şaweem „maroneem" isşazit tamlihdsigas, deeş

gan sawadas ka «moderna dseja kairim

ickai umhîu siņļahrìbu, kusa uo stahstâ darbojoşchL
mceS personām buhê ta wiltigaļà un pratis groşş

dsihwì pehz şawàm wajadsibam, isleetodama kat?
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zdijumu un isoewibu şewim un şaweem noluh»
i par labu", ka, ziteem wahrdeem sakot, mehs
lihdsigâ dsejâ tahdâ şiņâ zita it neka ne-atm-

m, kà weenkahrşchi tikai praktiskas pamahzibaL

deriguS padomus, kahdâ kahrtâ wisweeglaki
ļ netaisna z'eļâ pahrweikt waj peewilt. „Jdealâ
â mehs turpretim orweenu redsam «n lihds ar

juhtam ko daiļu, augstāku un ideālu, un to la-

Mi juhtamees kà zildinati"; „ideāla dseja", teek

zat aftahrtots wehlreis, „
daiļo un zildinamuhşu

htus us ko augstāku". WiSpirms buhw şcheit

tuhlin ja«eebilst. ka şcho „idealo" stahstu lasot
)S weenmehr ari nemās nejuhtamees «s

mati us ko augstāku", bet ka daschu brihdi mums

as pat ļoti ne-omuligi ap sirdi redsot un wchrojot
oto „wiltigo zìlweku" neģèhligàs negantibaS un

tus blehdibaS; tà peem. weenS stahsta warons

hz paşcha rakstneeka taişniga spreeduma) ir zil»
!s ar „tşchuhşkas dabu, kas leek ziteem just scuouS

tigos dsehleenuS un weenmehr gatawS us katru

«hlibu un katru ļaunāko darvu". Bet nu uo»

ķļşişimees ar şchauşmam un ihgnumu «ost no schi

esmoņa un daiļoşimeeS un zildinaşimeeS vascham

oram lihds us wiņu burwigo laimes semi, uņ

ļàm ideālam sferam, kur miht wişs, kaS oaiļsch

augsts, bet te — muhşu jauşmigàs gaidas is-

z pats sazeretajS mums wisâ uopeetnibâ apgal-
dams, ka ari wiSidealako dseju lasot mehs ne«

şim un neredseşim tik dauds daiļuma uu aug-

Äa, kà azis Mi aismeegot un fantasejot, jo san-
ja tatschu dauds skaistāka kà dschwe. (Stahstâ to-

hr şateekam tahdus zilwekuS, kuŗeem deemşchehl
v sinams schiS leetderigais padoms: tà peem.
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kahdS. kas papreekşchu bijis skolotājs un pee tam

wehl laimigS «mihletajs", tad atkal nelaimigs
letajS* bes jebkahda darbs; tad dsehrajs un wehlak
it dabiskā kahnibâ filosofs lihds ar kahdu zitu sa«
treektu mihletaju zeļo scham «daiļumam un augstu»
mam" pakaļ, papreekşch us Kaukasiju. uskahpj us kaļ»

uaju augstajam galotnēm, no tureeneS. saprotams,
şkatàS atkal us leju un klusēdami nododas mare-

neem dabas eefpaideem. Labu Miku klusu isture-
juşcheeS tee atkal kahpj lejup un nu nokļuhst pami-
şam ne-omuliga apgabala, kahkS tuksnesi, kaS tik

teescham ļoti tuksch, jo rvairak.tur ne«esot redsamS,
kà sila debess un muhschiga smilts: dsirdet tee ti-

kai dsird deenas laikā, ka kameeļi sawus swaniņus
tinkschķina, un nakti, ka schakali kauz pee nelaimigu
zetineeku atleekam. Bes tam muhsu «mihletajam"
scheit bes miteşchanàS bruhk laupitajj miršu, kuri,
kà jau ne-isglihtoti meschoņi, masak behdà par samu
nekà par samu sirgu dsihmibu, PszeesdaMi misas
schis nepatikschanas un it ihpaschj mehl «sājus-
dami breesmigo karstumu" abi zeļineeki paleek

par dsiļdomigeem prahtneekeem: tee mahzàs apze»

ret. ka scheit meeneem pascheem miņeem ļoti ne-

omuligi, ka protams, dauds labāki buhtu schei; lec»

laks zilmeku skaits, ka tadehļ ļoti eetsizami wee>

nibà un şatizibâ dsihmot preeksch miseem, jo «tuks-

nĢ pats par semi jau norahda us meenidu, brah-
libn un kopibu", (drusku neMprotamS nu gan ir

schis beigu slehdsttns, ihpaschi teem, kas nam «ju-
tuschi tiķ breesmigu karstumu".)

Tà domājot un prahtojot muhsu zeļineeki lai»

migi aisteek lihds Indijai, labu laiku issehdaS tur

pee GangeS upes (kura, ja atņem nost braminu
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ugunis un swehru kaukşchanu tuwefâ apkahrtaê, pêhz
apraksta spreeschoļ isskaļàs gluschi tahda pate, kà

kaut kuŗa leelaka Baltijas uoe). pee tam saldi un

şehrigi şajuhşminajaS un tad meerigi drauz atkal

atpakaļ us Baltiju.
WişS zeļojums rveen jau, ko pezmshram yêî-

wedam is mineta raschojuma. daudssem laşitajêêN
lslikseeS ļoti.pawirschi un nedabiski aprakstus, bet

jo roairaķ tee buhs sa'ihauşchi un aynikuşchî. ja tee

usmanigaki yaluhkosees şchini dsc-â", kur

wişs tehlotS vehz muhschigi nodkldêteem paraugsem
un salaistīts un şapomàts ar reebigi şànu

lihds ar gaŗlaizigi mulkigeêm pruhm-

jumeem. Şcheit rrisas glesnas t,! neļchdngi panzir-
şchaê, wişi tehlojamee raksturi un ştau tik nedsibVi.
tik baļganî nenoteikti: wişê ze mainas un nz'.rtņo-

jas tik fantastiski, tik şatteedsti ķà makkom w?d>iKà
laikā. Scheh! tikai, ka şcheem mahkoņu wLîdtasem

lļhleem galigi ļruhkft pehdejo burwiga şwabadiba

kusteteeS un aiîlidinatees: şcheit wişeem şcheem

fantafijas stingri nolâs lailS.
kad kuram japarahdas. zik ilgi
un tad atkaļ ja-alļahlwaja?. Wişi tad

ruhpigi eewehro şchos z-eşchoâ ncşaz-zumnê:

tikllhds ween kahds pahrs alstalà beeseenà

îs tuhlit rsds irêşchâiê. tiklihds à! kêê

pahrs paşlehpees ļschnkstofchä ba'.şi sarunājas, a?u-

mirkli eerodas kahda zila. şckini gadiiumà gluschi
nevatidkama persona, îiklidds ?à wilugee drcc»mcņ;

noşlehdş kahdu «ļreelnu wêikalu". il nêiauşch? no-

şcho sarunu katzda şâķchsta
— wişi bes isnehmuma ritzkszâS un roias Kdî?

paşchàm stahsta beigām tik noteikti, «t kadrng-. 5à
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ttswilkļi tļļentitti un tikāt tad.kad «uegchliga miltneeze-
steigschus aiszelo.stahsta marons.artschuhsļaS dabu.ne-
paspehj mair» ar remolmern ~aispuhst tàs dsihmibu

us garu waîsti". Likteņa mahte bij noleļnnuse
kitadi, preeksch pascha deguna aisskrej smeeg»
daļnS suta kumelinsch un stahsta morsnS

breeşmigâs un nespehzigâS dusmās tam noskaiaS

schuahkdamS nopakaļ. Ja nu maizajam, kas bes pa»

scha autora wķhl lihds tik usmanigi .sakahrtot un sa-
rihkoļ schoS „dailunittS un augstumus", tad dabu»

jam sinat, ka par wiseem teit it ihpaschi pamehl
„mihlestiba" un tad ari „liktens". Pilni
nepŞtibaS stķigşimeeS tssinat, kas tad ihsti ir schi

„mihlestiba" ? Ta teek raksturota gan kà «deemischķa

leesma, kas dsìhwi padara par jauku sapni,
kurā pat dseja ar misu samu spulgumu un krahsch-
ņumu leekas mahjojot", gan kà „kaisliga lee-

sma, kuŗa eedegdamàS pahrnem misu un

isnibzina to. kaS tai par şchķehrsli", kà

«salda, salda dsesma, kaS şchaujàs zaur dmehseli
un leek aismirst misu apkahrtni", gan kà «meeniga
sajuhta, kas pilda miļņojoschaS ļruhtiS", gan kà

«muhsu augstakà un smehtaka juhta". Dsejiski,

pahrleeku dsejiski teikts, bet deemschehl ļoti nesapro-
lami, jo pee labakàs gribas pat to nesinam, maj

schee elementi kà «kaijliga un deemischka leesma,
dsesma, meena meeniga sajuhta un augstāka juhta"
misi kopā jeb katrs par semi ir jau mihlestiba;

droschi sinamS tikai tas, ka ta „dsihwi padara par

jauku sapni un leek aismirst misu apkahrtni". To-

mehr augstāka laimiba var scho ne isprotamo mih-
ļestibu nam domājama, jo tikai taS,
kas mihl, dabu pehz firdspatikschanaS isbau-
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dit zauri wisaS „saîdàs şàusmaS, baiflàs

jausnmS, sehràS juhsmaS un sfaisìàs jahtas"; tikai

taS, „koS initļl ustizaaii un schkchsti. nonahk pee

sprausta mehrka" un „tikai Ntihleļajeem palihds miS«

spehzigais likļenS". SchiS mihlestibaS dehļ tad

ari misas sļahsļâ tehļotà? personas dsihwo un mirst,
skuhvstas un apkampjas, dreb un raud — un kaS

teem ari minas dehļ nam jāpanes? Muti pamehris,
drebēdams un streipuļodaìns klausās un skatās kahds

ustizigS, şchkihstS wìhrs, kà !mina seema „kais/igà

miltneeze" skuhpstaS ar kahdu un isahrda „smehtaS
mihlestibaS şiutes", «dsihmes mehtra» nenaruhdita"

jaunekle dreb pee misas meeşaS, atmosdamàS no

«saldamihlestibaS sapņa" un raudun sehrojaS pehz pa«

saudetazelauslatmi,ļaunprahļigipeemahnitam mihleta-

jam duras samas mihļakàSsaudejumS „kà nāsis şicdî'

un leelişki saruhgtina misu mina muhschu. Bet şamehrâ
tomehr mehl nelahgaki klahjas teem, kureem «schkihsto

mihlestibupahrmahkuse meschonigo.nejauka kaisliba":
no «breesmigam" kaislibas juhtam pahrnemti tee gan

.sakneeb luhpaS tik zeeschi, ka tàs top gluschi şilaS"

(no şkuhpstîschanàs un mihleşchanàS ar tahdàm
luhcam nemar buht ne runas), «rokam duhrês sa-

kneebjotees smalļee nagi dsiļi eeşpeeschaS meeşâs", ar

şchìm şaļneebtàm duhrem tad tee melè sem pa peeri un

pa kruhtim, kruhtiS teem grib maj puschu sprahgļ, us
kahjam nostahmet tee nemās mairs nemar, bet ti-
kai «dreb un grihļojnS'' meen. Par to atkal

schķihsteem mihletajeem, ja tee meen tikai nam jau

miruschi ar pahrleezigàm mihlestibaS sahpem, beigās

ussmaida deemischķa laime: par wişàm leetam tee

miSpirmS dabu no sirdsdibena iskleeģtees un isgorile-
teeSpee lihgamiņaS kruhtim, lihds apnikschanai tsskuhp-
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stìļkeS un apkampteeS, nogrimt saldo? sapņos. kaS leek

aismìrst dsthmi; ja, tķe pat eeguhst neschaubamaS

tceşibaS zeret, ka ari minu behrnecm tilS

pe-lchkirta tik pat debeschka
laime". Turpretim «kaislīgos raksturus", kuri

akli padodas samam kahribam, liktenis nosoda it

pcenahzigi stingri: meenS „kaisligS raksturs" teek

nvschautS diwķaujâ, paschmihliga ko-

ķete" aisnluhk us ahrsemem, wiSmainļgatà un „wis-

kaişligakà" nosalst vn tļek pat no poļizijaS puses

apglabāta, kas. kà auķor» vats dimreis no meetas

ļoti noveetni isskaidro, bijis miņai pelnitais şodS

par netikumigajeem nvseegnmeem. Waram jau is

schi aisrahdijuma drusku noģist, ka schis
mairs nam tik nenoprotama buhte (t. i. miņsch

nam ne salda dsesma. ne deemischķa leesma): no

eesohkuma gan leekas. ka t-iS turesees kopā ar

.kalsligeem miļļneekeem". bet beigās tikai parahdas

ihsti gaischi miņa kr?elnà, omuligà daba. ŞihkakaS

siņaS par schi „likteņa" raksturu un darbibu mums

atkal laipni pasneeds rakstneekS patS: liktenS daschreis
labu teesu nepastahmigs samosşpreedumoS,jo„schodeen
tas nolemj smaidus un rihm atkal gaudas", un tà ka

misa mora pastahmigi miņa rokās, tad ari miņsch
ļoti beeschi rihkojas pehz samas azumirļlļgaS eegri-

baS, tà peem. „trihs gadu laikā miņsch meenu ziļ»
meku padara desmit un mairak reises laimigu un

tad atkal nolaupa miņam it misu", bet zaurzaurim
ņemot Miņsch tomehr deesgan labmehligs un taisnis,

tà ka minam peepalihdsot pret stahsta beigām katrS

às'o ?âwu „mihļalo" un mar nogrimt «saldos

sapņos" ' ja, M paşchâs stahsta beigas, kur wis«

Nahri" -.chrâ Wìşi «èkuW AMgaki, liktenis ir
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tik laipnS un peeklahjistS, ka taS vat „ne ar meenu

ruhgtu pileenu negrib saruhgtinat samas tanteS

LanneS mableS mihļo be)rnn kainligako stundiņu".

Bes schiS tanteS minam mehl starp dsihwajeem
mahte, tà şauktà „Liktena mahle" un şchis radnee-

zibaS dehļ laikam ori zeļas tikdands pahrpratnmu

un nelaimes tehlojamo waronu dsihwê. jo daschreis

lemj mahte. daschreis liktenis patS, daschreis atkal

Laimes mahte un daschreis pat tvehl kahda „dsih-
we» simpātija", un tik dauvseem rihkojoteeS un pa-

mehlot negribot iszeļas sareschgijumi un misējumi.
Bes schis pamata siloşofijas stahstâ mehl sateekam
labu teesu sihkaku isteizeenu, kuri zeeschi peesleenaS

augschâ isşazitàm domam; tà peem. ka tikai tahds,
kaS no dsihmeS jau tik daUks samaitāts, ka nespeh-
jot mairS mihlet, marot teikt, ka mihlestibaS nam,

ka simpātija un drauvsiba vee-augot un nobreestot

par mihlestibu, ka mihlet ne esot nekahds nosee-

gumS, ka mihlestiba daschreis esot ari akla, un reis
ari sastopam deesgan meenkahrschu, bet to teesu

jo dsiļdomigu teikumu, ka «samihlejuschees ne-

mar no mihlestibaS meen dsihmot. bet teem majaga
ari nepeezeeschamaS meesigaS baribas jeb usturaS".
Samadi jau uu gan isleekaS, ka schee „laimigee

sapņotāji-, schee „kaisligee raksturi" un «şchķihstàs
dabaS", kuri zitadi it nemās nelihdjinajaS ikdeenisch«
ķeem mirstigeem, ja pat runà gluschi şamadaki (ļà
ka autoram pastahmigi japuhlas leeķojot issaukscha«
naS sihmeS maj ari trihs un ļoti dstjiMs weetâs

tschetrus punktus), tomehr kahdreif atminas nv ne-

peezeeschamaS meesigas baribas jeb ufturaS, bêt par

to tee ehd ari tikai „garschiguS ehoeenuS" un dstg
«dstrkstoschus mihnus". Daschreis, s
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tttsm «rodas nri weenşahrschee ļautiņi, kuri pade»
wiai »ļn sirsnigi aMmeiznm şawns ļkelku„q!ks, rokâK-

tur hşisuS waim?tM, pilnâ kaķiâ dsecd samaS taW

tas dseesniaS, deio un treez, nn là jnu n? wairN

buhieS" upuļeêrinajas ar „rmtaşchu nzuļinu",
kuŗsch tecm tee? pasnoegtS baaatâ mehro. bet ehst,
zik atmuunnecs, dstlu tikai „koŗa dseedataji" un

tad arļ tikaì weenu 7-kma.n reisi. — Tà nu buh
tum lļiļmigi ìsiilttschî schim suhsmigam romānam

zauri un ir ap sirdi, kà kad buhļum wişu

laiku tmarslidameeS szabjttschi zanr tnmşchàm, pee-
ļwaikotâm un peekwehpìişchàm telpām un tagad

spirgtā saule? aailmâ ķikuschi wareèum steidsigi
wkcn noļibrit seju un rokas na Mîekļai»

ņeem sirnesļ'l tihkleem un kwelĶŞ. Lasitaji lai'

kam gan domas, ka mist tamlihdsigi „daiļumi un

augsttiwì", tik dseja" sastopama tikai kaut-

kahdâ Indijā, bet ķe mums zeeschi ja-atgahdina,
ka pehz autora wairakreiseja smojuma wiss tas no-

teeļas BaltijK resp. „dsin»arsemiķê". jo kur gan

wehl war tik „şehrigi saldi sapņot", kur gan ziļur
wehl „lagstîMîas pogo tik skani juhsmigi". kur gan

. şchalz tik maigi un harmoniski", — un

gan Zitur raksta un ar aisgrahbtibu lasa tik

ķellus, tik nejchdsigus kà muhsu

dsigas domas un usşkatuS, kà augscham

oeesgan bagatâ mthrâ ari isteik-

- Andreja romāna «.Jaunais

jo ari teit pa leelakai îķ;

â gadijumi grosas ap „mihlestibu",
cibam un novuhļam. No

aàam 3 gudrus un 1 muļķi
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?w nnblakàm 3 glihti gehlâbttschàs un ļ ļoti netibru ;

nu pamatīgāki apluhkojyt ìsrahdas, ka «gudree
maro>n"un „glihtaSjaunawns" stipri meen ļihdNttajaS
ideālas dsejasmalstS eedsihmotaieem. Pat isikata

sittä meen tee jau gruhti isschkiranli: tà peem.

galivenam mihletajam ta pate slaista seja, staltais

stalzms, tumschàs azis kà pirmmin. stahsta maroņam,

tikai teit „tşchuhşlas dabu" winsch atmetis un tàS

meetâ paliziS brihnum «daimoniskz". Jt şewischki

daimoniştS winşch teek, ja to kahdS trauzè skuhp-

stotees, tad, protams, atkal „usleesmo kaişlìbaS

uguns pilnâs leesniâs", tad taS bes nekahda ee-

mesla şahk „druhmi şmeetees", peeklahiigi parunāt

wairs nemās newar, bet tikai ~dmehsch" meen, sobi
atkal sakosti un duhres şawibstìtaS. Warona aug-

stākā dsihwes laime „drchlsìet şawu mihļako turtt

rokâS, speest pee nulstoschas kruhtS un skuhpstit
minaS luhpaà — şawu dsihmibas awotu"; pehz
wîua prahtojumeem mihlakai buhtu zauru muhschu

jadáS mina rokâS, jaluhkojas mihlestibaS pilnos
skatos un «saldi laimīgi jāsapņo" un no samaS

puses atkal miņsch zauru muhschu to nehsatu
un sļuhpstitu, bet deemļchehl peeluhgtà «laimes

swaigsne" (kà jau şeewişchtiê, kam kà mahjakam
radijumam maj gara spehjas un apķehribas)

nemās nejuhtaS tik preezigi pahrsteigta par tik

jauku nahkotni, par tik «meerigu un laimigu fkuhp-

stischanos" un staltais, droschchS maroniS paspehj
ķtzsamu augsto nodomu isdarit tikai tad, kad ta ap-

' ģihbuse maj ari tam ja iskeeto maras lihdsekļi, bet

ķto par laimi istrauzè otrs maroniS. Şchis, pehz
«aprakstità isskata un apģehrba spreeschot, ir ļoti

peeklahjigS un patihkams jauneklis: kaut gan pahr»
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leezinatS. ka wezakos wi«u «mihlestiba" ne-atradiS

şchķchrschîuS. winsch tomehr misu laiku tura uiuļi, jo
mibļakà to tà mehka S, un leek pilnigi nopeeini katram

rutninauļ un kairai webşminaj şweizinat un

ļoti brihnas, ka tee atlidojnschi atpakaļ neko wi«

nam Nesļahstot Wiņsch gauschi noskumst, kad ta

grèiksirbişiaiS lihdşzensoniS tam peedraude ar brees«
migu ernaidu, jo ta? «labvrnht buhtu wehl ko ru-

nājis" un şawa peenahkuma" issazijis bihfta-
mam cenaidneekanl pateizibn par mihļalàs isglahb-
schanU ļs dsihwibaS breesmam. Kad mihļcikàs tehwS
Niinu nķpateeşi apmaina, tad tas «melli meklè pehz
atbildes un şajuzis nokar galmu", kad mehlak mēzis
tam ihsti stingri usşauz, wiņşch klusiņām ismahkaS
pa durwim ahrâ, nobutşcho samai Aurēlijai roku,

«raud wiêkarstakàS asaras", pasaka, ka «pazeetļgi
jāgaida, kamehr debess misu isschkirs", un tad

steigschus meen prom us mahjam! Bes tam ari

zitadâ siņâ miņsch ļoti simpātisks un kreetnS zil«
meks: tà peemehram miņsch ļschakli mahzijeeS»
nam dauds schuhpojis, ir apdshminatS rakstneeļs
(tà ka patS autors miņu klusumā apskausch) un

tura us latmeescheem labu prahtu. saraksta pat kà

jau leels dsejneeks pa latmiski leelu. garu poēmu

par Jahņeem, par «seeriņu" un «meestiņu". par

«raibulem" un „telweem",. un «žaunu zepuritem",
kuru nolasot misi ļļausiļaji teek ļoti aisgrahbti un

pee tam ļoti pateizaS par tik burmigu raschojumu.
Ari schis «mihletsjS" smehti nodeemojaS, ka netik

meen miņa leeliskàs dsejas esot miņa Mihļakàs no«

pelnS, bet ari it wiss> kl> meen tik taS nepeegur-

dams deenam un naktim strahdajis. Treschais

mihletĢ ir misai godigs un strahdigS latmju jau-
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nelliS. kaS tik teescham dakds doinà un sapņo par

samu pirmo nelaimīga „mihlestibn", waicak zttjch
klusu Nļkà runà. mairak şehd mahiâs nekà

apkahrt dausa», nesnlehķè, nedser. un kà jau prah-
tigS zilweks dejoschanu usskaļa par muļliaeem prec»

keem; ari miņsch, ļà jau godiqS latweetis. pehz
kahda laika met agrakès şehraS pee malas un

„kahdâ isdewigâ brihdi laimigi atklahj samu mih-

lestibu" zìtat; wahrdâ şchim kreetnom sehnam Ma-

tschis. ZeturmiS mihletajS ir tahdS plahnpraļz»

tiņsch, kahdu meen tikai jau latmju romānisti prot

un ari spehj tehlot; bet ir tas dedsigi sauz: «dod
man bulinu, tat bij galdļ. talt un tmeļigt, it kà

tilvpu laiditu". Par ļebloļàm maranem nam ne-

kas dauds şakamê, jo pasihstama leeta, ka latmju

romānisti şchinì sinâ tik smalkjuhtigi un peeklahjigi,
ka tee par samam nekad nedos plaschaku şpreàmu

neds ari mehginàs tàs pşikoloģişti aaaliset. Pirmai
maronei peemihļotaugstprahtiba un paschz-eniba. otrai

turpretim laipniba un peemihliba, pirmā skatās ar

nizinaschanu us latmeescheem, otrai atkal isleekà»
Jahņi, kur ņo meenkahrscheem ļautineem «jauneescht

dejo un mezakee atkal pamada laiku şarrunâs pee

rudsischa, meestiņà, şeera maj ziteem uskvscha-

meem", „besgala jauki un interesanti", abas pehz
şazeretaja nomehrojumeem stipri meen lihdsinajas
puķitem, tikai pirmà mairak staltai rosei, otra at-

kal pasemigai mijolitei, abas bes tam şirşnigi un

ustizigi mihl, pin mainadsiņuS, apbrihno mehneşi un

abu zehloS un smuidros augumus eetehrpj peelaidigi
uswalki. Treşchà ari it glihti ģehrbusès un kà jau
ideāla latmeete pate ausch un darina sem drehbes,
baft'.zâ ari eet pafchtaişitàm drehbem, tiļlihds
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ka ccmchlctats Aļatschck iei,. ka dejoschana
esot ,M!ttin.t preekt. azn-airkli veekr-ht tam uu

pastahmip.t bes jebļahdn e?mesla nosarkst; protams,
ari miļļ» niihl tik pat palabmigi, galminu peeglausch
tik pat mihli, kad ari kaunigak, tà pirmmtiieiàS
gresnàS jaunamaS; wahrdâ schai ir Ko'scba. Ze-
tnrtajai mihletajai nelaimējas it neka notmert no ba-
gatiai isbahrstiteem dsejas misnļeem,.raķstnkkls to ener-

ģiski nosauz par „ļvti druknu un breeşmisst netihru see«
meeti" un ar 10 ari peeteek; bes tam „luhpaS tai

beesaS" un ta tad tà skuhpstas, ka mişs preeksch-
naniS „şchmauļstet noschmaukst". — Ne tik meen

şchi warenà „mihlesttba" muuis stipri meen atgahdina
pirmējo romānu, bet it semischti ari pamirscha, ne-

dsihma tehloschanas mihse; it ihpaschi taS alteezaS
us aun-ļakàm aprindām (kur mezais meschkungs,
protams, şpehlè şchachu, dser „şarkano". komandè
samu sulaini, dāmas nodarbojas ar smalkeem
rokdarbeem v. t. t.). kuras nvglesnota? tik gai-
schi, tik pareisi, zik dsihmi taS jau nu mar attehlo-
tees raļstneeka fantusijā, tad ,as ar minēto sadsihm»
pamatigi eevasinees is mahzu ilustrēta laikrakstu ro>

maneem. Tomehr salihdsinot ar „Znur ehrkschkeem
un dadscheem" tihri islikloS, it kà teit buhtu jau
sperts iolis tahļak, jo bes nepeezeeschamaS „mihle-
stļbaè" pamata idejas, sateekam teit mehl zik nezik
kahdu zitadaku motiwu, ka bchrneem nebuhs ais-
leegt un nezeenit samus mezakus. Deemschehl schi
„idejiņa" peesaistita klaht ļoti nestipri un maļigi un

bes tam tà kà tà jau latmju raļstneeki miņu

noleetojnschi un nodrahsuschi lihds beidsamam, tà ka

to atkal no jauna lasot, tikai ja-atgahdajaS Heines
mohrdi:
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„.Mle Menschen unissen sterben!"
Svrickt daS Vinnnlem mit Bedeutung.
„Alter lungc, dcssensiletchen

Ist un? keine stroşie Zeìtung!'
(«Zilmekam ikkatram jāmirst!^
Wîhrel»! sanz ar leelu sparu.
„Mihlais jaunskungi, to jau sinam,
Kam wthl tawu tenku garu! ?"

Wisgaişckjaki raksturo romānu un

ina tendenzt dimi mihlestibas skati. Pirmo gadi-
mâ, kur veemihltgais Arwids atklahj samu sirdi

iltajai Aurēlijai, minsch to isdara pehz wìşeem

ahkslaS un dseja? likumeem: paprêelschu lchnam
twer wiņaê roku un silti soeesch to, tad paklusi
.hukstot waizà, rraj miņai meļzl pukstot tàs pa

?as ìuhtas şirdì. tad atkal paklusi eesauzas un no-

ļhgst miņas preekschâ us wema zeļa un luhkojaS
Lsķakamì şirsnigeem skatiem miņaS aztinâS, gan

ļ koscdi saliktā runa snjehli apg .lmo» ka miņsch

?enumehr mìhlejiä un miļjlêS ari jo projām, un tikai

hz tam Aurēlija, peettahjigi nogaidījusi ihsto laiku,

leezas un miņu luhpas sastopae us sirsnigu mutiti;

hz tam tee eesahk meens otram dusēt pee kruhtim,
runà ilgu laiku rvairS ne mahrda un sapņo tikai

aldos laimes supņuķ ". Wişi şchce jaukuļee

laimigaļee sapņi" noteek laimiņat lihgojoteeS,

'hneşim mirdsot, lakstigalai pogojot, ja, pat pase-

gai un laipnai Emmai tamoehļ meen gan laikam

atnahk us esermalu un jautā saskaņā wehl ja-

dseed pa latwişkt ļahda dseesma" par
mnekli loiwiņâ ķluşê, pee sahneem kam lihgama
Z". Kahda starpiba starp şcho „tdealo pahri" un

M ļķa PŞ un neglihto Angreetiņu, kuri abi
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prosmşki sthd pltkksâ.ncniâ p«e ns

kiti: t<it midlktaj? no pascha tt droschi

şleen roku ap drukno «pidnzi. Anareeta steigs
winntn şnceds şawas pilnàs ļudpaS prckim, us
ràm dtdsigai» mihlakatS usşpeesch tahdu buèschļ

wişS nauiinsch „sch!uauksteļ noschmanlst", PridiS
tmn ween nu şl'eesch sawai ļil'gamai us
pam butschas weenu pakal otrai! Pirmâ gadij»
Aurēlijai ar Arwidu sapņojot laimigo» un sald

şapnus ne wehşmiņa uedrihksteja eeschuschino
bet teit patS autors eebrahschaS ar skalu tr

jumu, it nekaunis! droschi aporasidamees, wa

zeenigee laşiloji un dailàS lasitajaS eşot tà aa

puscheeS sehdejuschi preekşchnamâ un şchmauks

butşchojuschees. Un tomehr — tà weenâ. kà

weetà romānists rokas şauehmis war aisgrabbi
şaukleeê: „zik şwehlS, zik laimigs, zik salds şck
btihdis!" un wahrds „mihlestiba", kas şchin
manâ uikŗihtalS us wiseem stuhreent un paļşci
naw neka saudejis no şawas nosthMeS, ja ari burti

weenâ weetâ uswilkti ar uhdeņainu, peezkapkikļ
madi un vtrâ ar beesu. şweķainu darwu.

Tahdu pat .Ntthlestibu", beejchi ween tikpa!
un prasti tehlotU, ka beidsamâ gadijumâ, şat
ari zitu latweeşchu beletristu stahstos ls „tau

resp. semu ļauschu „dsihweS". Gai

liktos, ka ruhpju un raischu pilna î

buhtu teit aiîbaidijuşe juhsmigo şalkc
ka şchiniS şchķirâê buhm meklējami zitàķi,
şwarigaki un nopeetnaki problemi. bet latwju rakst-
neeki ir par to zitadakâs domâs. „Kahds >wahzu
dsejneeks saka," raksta DeglawS apsinigi un

leezibaķ pilni, ka „mihlestibu newajagot mekle
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âS piliS, bet semäs bllhdinâì?. un man schleel, ka

gan buhS tļlisnibn". ?'à tad ari schos,
ehz isşkaļa spr<eschat tik raschojumuS
ilingi atkal san»aļda nlineļais pahrlķezi-
ais ervtislns : schi jaumaļsita 'laima us ahķru roku

lļa un salikta is pilnigi wezeem. şapuhdeķtem ka»

cm un nekahdâ sinâ nespehj ijiuret laika milnu

eezeenuS un gahseenuS. Schini' stahstoS „iveotee
inroui" gan isskata, gan eekschejaS gara dsihwes siņâ
zw ne par mismasako neezinu iswehrļuschees zttadaki;
zt samu nepeezeeschamo „mihlesiib«" tee aļklahj
n isşaka tahdàm paschàm gestem un mahrdeem,

.ihdus şoļikàm jau augschmntetoS romānos. Gan

ikstneeki, schkisdamee» pateesi noglesnojam tautas

'ibwi, mjsas debeschkas leesmas un salkanas fr aseS
?ber bes schehlastibas daschdaschadeem lamas w ahr-

zem. tautiskam prastibam un neglihlàm rupjibam,

>melzr zaur wişeem şcheem gruscheem uņ sabirām

i>rds un kmehlo zauri ta pate nenoslalivejama

mihlestida". Ņemsim peem. kahdu no Allunana

tschojumeem: lugā „Wļsi mani radi raud" mare-

zis semneeku puisis AndrijS kahdâ weeìâ „stahw

ilnigi ismisis", tad saleek rokas krusteem us kruh>

m un luhkojas druhmt pee seme»; pehz brihtiņa

usu zeeschanas: „Tad atrodos pehdejo reisi schini
eetâ, kur pawadiju şawaS jaunibaS jaukākos brih»

jzus, kur pirmā mihlestiba ar misu samu zehlibu
n debeşchķigumu eesakņojàS manā sirdi, kur drihk-
eju şpeest pirn o, şaldo mutiti us Tawàm drebo-

hàm luhptņam un kur Tu man lehni, lehni

tschuļsteji ausis: „Ari eS Tewi mihlu, mans An-

:ej!"" Un Maija tam dsejiski atbild: „Kadehļ no-

umsti, mans dahrgaiS? Apluhko tur augfchâ mir«
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dlvschà« smaistsllittS. . . ļirfuchs tjtti'.iļ'
ij ttuihsu sirdim kn'edwsch», nublesìibu ti>> ttt'uui

djiìļwkS 'reblra nmhs ttenouialdiiiàâ no iln'ia z

v. t. t." Ia toniehr'şchêe maroni tahdvS gadiņu-
Uiok wairS nemar duht apdahwinati

waj „mablslene?ki", tad ir kà mcenlahrsa.i selliNi
pnişchi ļee teck wuj apburti ivisltvì»!galàul ji
un gara ihpuschidan?; ļà Dcglawa stali

„Pasiaradcļna" telilajlunais Kristaps ir tahds zilw
ka „ìoimļ mareja unhlct nemeen weena zuķièscha,

w.sa pasaule". ìlèaw neweena leeļa, ko tas îicdulUu

pratis nu ķajâ ij-reizigs : fnslihpo ļ

ta', apgreesch ìaalus, saglahbj saiiuutajnschas
şlkhgas, gahdà par silitem un aijnaìdccitt, sai

Uişhlakàt' ļlntês ee'ausch wisaduS raļstu? un ra>

muS ~ķà sakot şa:?u sirdi", şweMdeeuâS rihļ

rec swcjot, pasihst latmeejchu lilera>uru, mcdi sai
ir un ustizaa's draugs v. t. t. un par

şam leêļam ļaS mihlê aļl l şaiinueela meitiņu

ļo6 sirds ari pukst preeļsch ivina salda lamr

Äisur, wisur, lur ween luhļojamees schos d

dsejos «îauinS dsihives" tehlojuuivS. zaur wiş
mUkas zauri pahrleezigais erotisms,' gìehma sa
mba, kā gar.admini, glumi uhdenSaugi zaur pel

gvschu, dumbrainu uiuļlaju, — welti, meltt

meklēsi olaiņu zeetu dibenu un dsidru, spirds
şc!.u uhdeni. Şchiuiê stahstiņos misi tikai mii

un ştuhpstas, sluhpstas un mihlaS, nehķà kru

şaldaê zeribas, mirkşchķina maj aismeeg azis d

schķä laimība, sapņo wisşaldakos sapņus şc

dsihwê — un pàr wişeem şwehtidami isfteepj
was garàs rokaê laimju ralstneeki lihgşmigâ
grahbtibà teikdami un şlawedami şcho debeschko!
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.
ichi' şwi'hìo UN daiļo jtthlu! ne-

nniņ nnais brihdiS !" gawilè .lur di»

S rokaS teek kopā saliktas pee altara, —

sirdis, knràm tikai wecna, lnttltķşchana,

sawt'enotaS us nitthschibiî, — knr jaulee sarmi

. zeridaê peepildns lln lttiljlestìbaS zenteeni top

'aditļ uieerigâ, laìnngâ laulibas ostâ !. . Dai«

rs ljbgawiņas wehligajoS smaidos lai>niga>am
jawaiium atfpihd wiņa usnahkuschà lai>nibas

soule. kas top armeeuu siltāka nn eedegaS mihlîsti-

deettwidk, bet roma dedsigais azu mirdsums

atschu wiņaS laimigà swaigsne, kurai tuwoda»

S ta ar sawu dsihweS laimiņu eeļlumuse dro»

S ostā, kur ta wairs nebihstas nekaddaS

ura?- — tas ir. pee stipra wìhra mìhìotas

-ts !" („Sirdsuukite".) Tahdâ pat garā stabulē

, „augsto dseesmu" gandrihs wişi muhsu rakst»

i, der tikai paluhkotees us stahstu beigām, kur

mihkakee laimē sateekaS un knr tad latwju rp»

tisti leek şawu şpalmu pet malas, wehl klusumā
ksch şewis islnhgdameeS no debesim şwehubu

kşch laimigà, jaunà pahra. Peemehra dehļ pe?»

am Blaumaņa „Şchuhpuli": „Jani!" mei-

eeaawìlejàs, aplika wìņam abas rokaS av kaklu

noşkuhpstija roiņa muti tik karsti, ka mihlestibas

kstele, ko wiņşch şirdî nesa, pahrwehrtàS par

chu leefmu. Un şchai şwehtaì ugunij eedego-

. ari Jānis klusiņām noswehrejaS Latiņu darit

ltigu." Ne-aismirsisim ari tahdaS reises, kur

oju dsejas harmonika tschihkst dauds gaudigaki,

peem. Jūsmiņa „Gremotajas jaunekleS" beigās,
„juhsmigais un zentigaiS" latwju jauneklis

ūpis dsiļaļi un dsiìaki patihkamâs, WiM^



azîS ... mina johsmn pìlnà sirdS stipri nodrebēja, ta

ŗemihķna skaişio sceweeti, noslihka, ja paļ aisgahj
bojâ daiîàS scemaS azîs, misu samu lnuhşchu, k--

taS dsihmoja, nemaràms no şchis dailàs uu ta

tschu ucsasncedsaînàS mihlestibas atsmalnnaļeeS". .

no schis „dsilà?, ibstcuàs un ne isdscedejamài
ne-isdibi»ajļuuàs, nelaintigàs mihleslìbas". U

tcnnlihdsiga „literaturina" eşot wisaZ tauta

dşihwcS aļspostuļojttuis, tur esot sihmigi raksturo!

wuhsu suhrais. wahrgais liktenis, ļmchsn tumschà naļ

ļotne ! ? — Ne -'smirşisim tatschu bes scheem nedsii

dcti dsejiskeem skalecm un bşiļeem prahtojumeei
nkhl ziļaS poetijļas peedewas, ļà ~mag-

aS wehsminas, scedoşchuS kruhmuS, şma'
schigaS puļiteS, bahlo mchnest un mirdsoşcho

— kaS mişi şkan un mehsi
no ~daiìanļ juhsmam, no muhschigaS mihlcstiba
no saldeeni sapncem", no — besmehrigaS tulşch
bas uu şeklibas latwju literatūra. Wisus şchi
raļstmŗkus apskatot mums nahk prahtâ beigas >

Deglama nowelites „Bes glaimeenî", ķur „a

nìihlestibâ şapratàs un bij ne-issakami laimigi'

pee tam tee abi kopa bauda
„pēperkoku leela

bruhnas sirds meida, tai paschâ widâ seedk

şahrti balta zukura rose. kurai pee kahjam krust
enkurS un sirsniņa atradās un wirs tàs oimi ba

zukura engelischi ar sileem şpahrniņeem un ko

') Zik pahrmehrigì neweetà latwju raļstneeki wìşur
.s ar şawu „mehnefchu" un pocsiju, n

.' uN isredsams is Deglawa „Krusttehws", kur tik „dsejişi
. veebigi mjebdsigi pirmoreis wişâ latwju rakstneez

„sisiskas şa-ejas akts"! 2., pag. 1
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dolàm roztņam". g'nschi tà muhsu rakstnee-
bà gaudrihs' mişi raksļnetki lueerigi sasehduschķeS
ndinâ un şaļtzļgà wke>lprah>.ìbâ mecloļas mi llu»

,aiu grenw şcho paschn skaisto nn salda peverkokn

î glļischi tāpat jichtas pee tam tik ne issakami
imlgi! Za nu tomehr peo kahda na şchekal rakst<

!xleem mehl dnblsļctum mellet >cl drusku
rS dahmauas, tad zik nezik dsihwakuS nogksnoiu-
uS, zik paļeesigaluS status un ainas is
mv lauschu dsihwes wehl saèeelam pee Deglawa;
r tee luhkojaS ah-â kà bahlganas, nomahltas
îķiteS is bcesli nesahlu zercèm, — bet zik ilgt un

.i minas tiļs galigi noslahoctas un pahrkuplotaS no

âmtrşcha eroiisma sulainrc-n augeem.
Drusku mehlavskatisinl jaunāka raschojumulatmju

irikâ, Pawaşarn Jahna „Seedona sapņus", ļurà

ipnais dsesneeks bes noluschanaS mums plaschi jo
laşchi isstahsta sawas „juhsmaê" un „şapnuS". Wis-

irmS dabūjam apbrihnot dsejnecļa istnrigo pazeeichu,
tas „rokaS sanehmjs marot luhkoteeS samas pu»

tes mihļâ daiļumā" stundām no meetas, otrā dse«
!î taS, kà jau katrs zik nezik apdahminatakS un

!wehrojamaks latmju dschieeks. salihbsina selteniteS

ziS ar nk-aismirstelem, treschà tas smehti un zeê-

hì apgalmo, ka lai miņsch sapņotu ko sapņodams,
!isi sapni tam saistās p?e meena tehla: „tas iraid

aidsiņsch, lil'jam lihdsinams un dimas aztiņas kà

oaigsnes skaistas" — un tahdâ garā taS eet tah-
lku un tahļaku, lapu pehz lapas, pantiņu vehz
antiņa. Drihs Pamasaru JahniS ir laimigS fawâ
mihlestibâ", drihs nelaimigs, drihs miņsch sateekas,

cihs atkal schķiraS no samas drihs „pu-

te" lihdsiga .selļenitei", drihs „seltenite"
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drihî „s,vaia,si>eS" atgahdina ..aztina.''", drihs „c

tiuaâ" ~smaigsniļt's" -- un dsejneļ

pats wairak dscioloS pehz rindaS zitu it neko t

wchlas, kà tikai winai „azļiņàs lulikoiee?. spļ

minas rozinu, şkuhpstìt luhpmas un glaust wi

nee samas sirsniņa?" un tamdchļ tad àri nemītos
it aisşma'ài? sauz un sauz: „î)!ah/>, nnhlakà, n

nim pee uukstoschaS ! Dod mutītes, ussrua

maigi Z Nabz jel, nabz'." Dnschreis wchl sateeki

ds.jueeku ar mchnesi kopa, meenu par otru b<

laku un nelaimīgāku, rmenu par otri' mairak i

mihlejuschoS un nobehdajuschoS. un weenâ we

sagādijuscheeS kopā ttihs wiêneîaìmigakee ra

jumi schini raudu eelejà: zihrulis. mijoliļe un >

schehlojamais autors patS — „wijolitei taurin

miris, draugu saudejs zìhrulis, Pawaşarn Ja
mihļà atstabjuse". Sastopam tik augsti dsejiş
skatus, ka peem. kahdus, kur „skais!a, skaista se
niļe met seedinuS upē, lai ta tos aisneâ mii

mihlakajam, kas kuznelinuS ganot, un mihlaķ
patS jau eelihdis kruhmos it tumu un ņirgà de-

beşchķigâ laimîoâ", maz ari kur „tribs latwju dehli

pamatigi noìêhdnşchees saļâ salzlê us MebtraS krcà

n Lee'.is otra n dedşigi stahsta pa şawàmselten
rossnS şahrteem maigeem ar gredsenu mirs pirksta,

.; tehwS, mahte neleeds şweht

wihrişchķigu seju un ģimetni kabata, kuŗtch
lv M seju sen jau miyl un muhşcham, muhscZm?

>", treşchais „bahls un kluss- un

> mihleşchanas isdehdêjis, ka tikai skubu
am pazeļ galmu un brehļdams stahsta, ka tam

pretim zeriba un ka tam gredsenS is li!

we?m, kuru ta asariņām smehtijuse"
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un saule noreet un staltce latwjn debļi mehl sehd

un şehd un domà tikai par samu mihleîtibu. To»

mebr zeramS, ka nupat tehloiee laimju jaunekli ta»

tschu rets apniks fcbdet un aismahksces us mahjanl,

bet Pawasaru lahniS turpretint neautas un nemi-

teseeS nekad ne saulei lezot. ne saulei
noreetot, gan seemâ, gan pamaian. gan lia dseiss-

zelu braucot, gan sahlê guļot tavļ inuhschigi muh.

scham prahtâ „baltàs roziuaS, silàs aztinas, l>l ju
waidşinsch, şahrtà niutite"! Nepanesama mihk-

stuliba un glehivuliga salkanība spihd teit

is katra vsejolischa abrā un wisas şchis şihrupâ

samehrzeļàS lasot negribot nahk prahtà

Scheļspira energiskee -rahrdi, ka tik teescham „la-
bāki buht par kaķi un ņaudēt, neka peederet pee

scho „perschineeku" skaita; . .. labāki pazeest, ka,
ka uz nesmehretS ritens. gar asi trihdamees, nekà

klausļleeS tik salkanu oseju".

Tomehr nebuht uam jadomà. ka tik leeliski no

laimju rakstneekeem zildinatà „mihlestiba" tik tee«

scham ari buhtu „stipra kà nahms un ìlgoschanàS

zeeta kà kaps. ko ne uhdens mara nemar apdsehst,
ne upju pluhdi -". NemeenS no muhşu
keem" ne-usdroschinaşees apsinigâ lepnumā issaukt.
ka miņsch „ar stipru roku israuS misaugstako egli

is Normeģijas mescheem, to eegremdês Etnas kmeh»

loşchâ atmarâ, lai ne-isdsehschami maretu raksti!

pee tumschas debess melmeS, ka tas,,miņu" mihl" —

ne, muhsu „poeti", ja dauds, tad bailīgi, meegli us
milks ar pirkstu pirmos burtus no ~selķenitŞ
wahrda us noraşojuşchàm logu ruhtim un v

steigschus meen to nodsehsiS, ja tikai w?ea

zits paluhkoseeS us to pusi maj marbuht mao.-
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dinoscbi oakratiS galmu. Peem. dehļ paklauşişimêts
Allimnna interesanto puisi Andreju („Wisi mani rudi

raud"), zik warenàm fralisem taS aisleeds sama:
Maijai atkîaht icesaS ureelşchâ minu ~,".:UeitibaS«
nosķehpumu: Tu mehlees sozit paieestlm. bet

pee tam peemirsti ļau,chu aisşpreeduu.uS. Waj ne-

mari etdonļat.'ļH, kr mşaule şazìs? ..
. Wisla-

bak un miSuatihļamak tatşchu paļahmigi zeret.

ka reis tomehr nahkS ja jauka deena, kurā pehz
misām pahrzeesļam raisem ari muksn laime atşpihdès,
kura sameenosimeeS us misu mnhschu, misām muhsu

bahrgajam likienim par spihti*. Nn tuhlit, it kà

atminedamees, dramatiskais Andrejs preezigi ee-au-

rejaS: ~Pee manas şiroê. Tu kreeļnà, labà lih-

flāma! (Apkampj minu dedsigi.)." Aļminesimees
mehl Lavs kalnu Andreja romāna tehloto „rakstneeku
un dsejueeku", kas no mihļakàs tehma nepateesi sa-

rahļS nobaidijêķs isleen pa durmim abra, psemed

Aurēliju pee krehsla vn pats nokriht miņas preek-

şchâ us zeļeem .- „Dahrgà meitene, zeetişim samaS

sahpeS klusibâ un şchķirti, kamehc rets misS atkal

mklahsees un greestS atkal misu par labu", un gan

jau tad atkal «ausis jauna saulite, jauna dsihme,

--'2 . ' i'--^.!"
.. »

Vàr misàm leetam ne«ais-
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runas, meznku eedomiga, şchaursirdigâ eeteepiba,

pat ļìk nopelejuschi aisspreedumi, kà nejehosiga kahrtu

starpība wişadâ siuâ tonlehr wairak ja-eemehro un

augstāk jazeeni, kà zilmeka laime!?!

Ihsti zeemgi şchai glehwuligaì mihķstulibai stah-

jas blakām laimju raļsļneeku spriedumi un domas

par minu dedsiga» „mihlestibas"ļ objektu, par fee-
weeti un minas usdewumu. ' Şchìnì šina mul,su

raļstneezibā neka nejulişim spirgtas mehs-

maS, kaS pluhst no 9corweģijas brihmeem, dsed-
reem kaluajeeni (Bjernsona ~Handschuh, ThomaS

Rendalen", Jbsena „Noxa" u/z.), pee mumS osch
pehz peemahļuschàs kukuas, kura Nluhsu

rakstneeli eeslodsijuschi laimju seemeeti. Pascļ,kirstisim
tikai atkal Pamasaru Zahņa „Seedoņa sapņus"

(kuri pilnigi kà nekaunigam issmeeklam mehl dah-

mati „latwju sellenei") un pglasisimees tur daiļo

dsejolili „Bagatiba". DsejneeļS wiêpirms sama

lihdsjuhtigâ daba gauschi noschehlo „no snlaiņeem

apkalpotos bagātos leelmaņuS", kuri pee galda tikai

treez un şpreesch meen un tahdejadi „ehd un nepa-

ehd". Kas dsejneekam pascham turpretim nekaisch?

Pascha mihļakà ruhpigi. weizigi kukņâ rihkojaS,

sļreeschuS atnes miņam ehdeenu, smeedama noseh-
dina winu krehslâ un tad ari pate nosehjchas lih-

dsâS» bet tuhlit „schķelmiga, kaunīga tahlak aismir-
saê"; „gahrdaku kumosu" pats ne-usbroschinajas
ņemt, bet dod to dsejneekam, pee tam meenmehr

mihligi, laipnīgi skubinādama, lai tikai ehdot, un

muhsu autors ari netaupa, jo „man tad, ļà nekad

şmeķè kumoşiņsch". Pehz tam ta atnes alutiņu,

pate mehl to eelej spodrajā kausiņa, lihds muhsu
autors kreelni pa-ehdees un padsehrees brihtiņu



omuligt patreezas ua tad schebligi noskuhpsta samai

pukitei baltàs roziņas un pee tanķ ari ltiutinu.

jo waj tad taS gan kaS, ka eS oironu !uo»

piuaS saldākas weh! nar meeslinuJauks, pa-

zildinoschS skats, maj ne tà, latmju sèlļene? Rub-

pigi kuknâ rihkotees. skreeschus pee galda apkalpot,
gahrdako kumosu p lchai ne-ehst, bet mihļakam at-

dot, ihstâ brşhdî aìu eeleel — un tad pazeetigi
nogaidit. lihds mihlakais pa ehdeeS un padsehrees

Temschehligi noskuhpsta rozinaS uu mutiti un aplaimo

Tcwi ar tahdu glaimu, ka tamaS lubvinaS pat sal-
dākas kà mecstiņsch, — ļuhk ļa/ ļatmju seemeete,
Tawa laimes pasaule, scheit Tem mtrds pretim Tawa

muhscha cuastais un şwarigais usdemumS! Aptau-
jaşimees tatschu mehl pee ziteem latmju rakstneekeem,

waj tad poteeşi wini turas pee tik semeem. nejeh-
dsigeem usskaļeem. Degļaws kategoriski nosaka: .. .

.miņa bij radita, tāpat kà wiias zstas, aplai-
mot kahdu wihreeti'; Allunana attihstitaiS

puisis Andrejs, kaut gan dseji,ki. bet tomehr nelo-

kāmi stingri peeşaka şawai Maijai:.. „manai
dsihmeS puķei jaseed melntulei, man par preeku
un atspirdsinaschanu" un LautenbachS,
kursch gan zitadi ļoti poētisks un smalkjnhtigs kungs,
ļahdâ weetâ klaji, pat ziniski issakaS :... „miņsch
prot peeļìahjigi seemeeşchu schķiru ka wahjako rihku

zeenit un godāt". PaluhkosimeeS tikai, ko mums

latw. raļstneeki lebko kà ideālu seemeeti: schai „se!tenei"

jāprot garschigi ehdķenu sagatamot, jo glihti no-aust
samas drehbeS un glihti iscatstit preekschautuS. is-

tihcit un uspost istabu, apkopt samu puķu dahrfiņu
un tad tai „ja aplaimo kahds mihreetis" un tam-

dehļ ari jabuht „weseliga isskala, koscha auguma.



jahìttt mutiti" — tas ir mìss, un maj tad tai ari

wàak ka >oajaga,ķai buhtu samam mihram paklauşig'i
mehrdjene?! Klaji un droschi atsiht samas jahtas

seemeete nedrihkst, tai tikai „kaunigi maj schķelmigi

jānosarkst", taS ir ihsti „seewi,chkigi". droschi

pretimstahteeS lauschu runām ta pamisām nedrihkst,
bet gan „samâ kambariti maj gultiņā schehli. schehli
noraudateeS". jo tas atkal iv ihsti .seemischķigi".

patstahmigi un apsinigi usstahteeS samā laulibaS

dsihwê ta ne domāt nedrihkst, jo tai tatschu ~paļ-

ahmigi jādus pee sama wļhra stiprās kruhtS, jasal»

dina w,na snhrais mvhschs un ja-aisskubpsta misas
behdaS no sama wihra dumjàS veeres". Z,k nescheh-
ligu, nizinaşchanas pilnu apmainojumu pret şes°

meeltm slebvjaS misoS muhsu erotiskos dsejoļos,
kad peem. Pamasaru JahniS samu sauz
un atzina us tik smarigu un nopeetnu darbu ka

.tauriņus ķert", pebz samas azumirkligas «gribas
pamehl „mihļai, masai selļenei": „je!e pasmaidi",
maj ari schehligi luhdsaS, lai ļauj minam „ar pu»

ķtteS seedu Vaidsiņu (un marbuht ari deguninu) mihļi
paglaudit"! Zik dsuds nolahdama, nepeedodama

egoisma isskan misu muhsu dsejneeku şimikahrìejâS
karftâS luhgşchanâs, lai miņa .lihgamiņa' meegli
isaugtu „şahrļâ roschu dahrsiņâ balļàm deegu
seķttem, sarkanam kurpitem", lai ta plauktu un see-
dētu kà „puķlte" tikpat daiļi, tikpat nematņigi! Jo
tad seemeetti peeschķirta ne-apsiniga stahda vsihlve
wehldsiga paklauşibâ un newainigâ muļķļbâ, tai
nedrihkst ne jausmas buht no ugunigaS, spehka pilnas
dsihwes, no plaschaS, straujas darbibas, no droschas,
şwehtiga» kalpoşchanaS augstākām idejām, jo
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„kà Dcewmâ padouļS augşìakS, nudêtn,

par mirstīga zilwà prahtu;
tāpat ari seewischta padomiuschê ķhşs

pret wihrişchka prahtu, kam īsvrotamS wişê."

(LauttnbachS, KeistutZ un Biruta)
Austr. 5,. IS'W. g.

Ne tuhkstoschkahrt nè! un mchS tikai nizinoschi pa-

schauļ'isimķtS par noschehlojamà dsejueeka vascha
un padomiņu". - Mebs nelokāmi sinaui,

ka tikai tad, kad şwabada şeeweete r»ku rokâ ar!

wihreeti eeS pa tikumiskas pilnibaS zeļu, kad

kopejkĢ spehkeem nodofees wiSpahrejaS lobklahji,
bas weizînaschanaļ un tagadnes ļaunumu tsnihde-
şchanai, tad abi şawcenoti zentiseeS pehz weena!

ideāla, tikai tad attìhstiba augkchuS augs — un

tad, ļikai tad orì pirmo reiş atskanès ihsìaS, patee-;
şaS mşhlestibcs dseķsma un zik burwigi to

Beş, deeuischehl, us kohdeem zenieeneem muhsu
raķjèncM lai âèzîr-a laìwzu şesweett, kad teem pa-

schcem naw it uekâbds ideālu, kad tee nķglahbjami
' ķàmbâ un mihkstuligâ

ş?uh»ftoteeS ais-
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3. dala.

. . .
Die Äritik wîist dķm Men-

schengeist den > Weg. Sie hegt dcņ

Weg mit HkSeņ ein und bàuchtķt

ihn mit Fackeln; sie bŗìcht neue Bsh-
nļn un rodķt die alten. Denn dļe

Kritiļ ist's, wklcht Berge versetzt, all'

die rieşigm AnhShm dsr Nutorität,
dtS VoruļteilS, der ideenlosen Macht

U!i der totļn Uļberliesķrung.
j Brande».

DaschS laşilajs warbuht tthlit it «etizigi eejau-

şeeSķ waj tad tik teescham muhsu literatūra zita-
îku ideju un motiwu naw usejamS, kà weenigi aug-

zam aprahditai» seklais erotìşms; şchìs zeribu pil-
is gaidas steigschuS ween attaisnosim plaşchaki ap»

hdidami, ka pateesi muhşu rakstneezibâ wehl şa«
şkam dauds raschojumus, kuŗeem truhkst netik ween

oļişkaiS. bet pawişam jel kaut kahdi motiwS waj
Ma doma un k«ŗi tik teescham neşaliddsi'

mmî seklāki, nekà augşcham opluhkotee. Nemşim

pŞ. daschuS Lauteņbacha şozerejumuS. kà

şşKķu dêenás" (Lomi), kuŗu şawada tuļşchìba un

«ftizama şetliba muhS it neparasti pahrsteids. Pìr«
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stahsta, ka no wisàm raisem un ruhpem winsch sķ

wişchki atspirgstot dsimtenê pee skahba» putraS blc

daS, un pee ta n oalriotişkâ lepnumā un pahrvli
ftoschâ aisgrahblibâ issauzaS, ka wiuîch şcko „iļàu
Deema semiteS spirgtumu", şchs deewişchko nektar

liktu strrhbt n' 'ken weseleem, bet it ihpascht mek

slimeem. Buhsim ari mebS patrioti un kşnsâ garā lihģ
smostmees, ka ne tik ween muhsu dahrgà tehwija sc

zenşibaS kaŗâ ar zitàm tautām war ar apsinu m

net şawu putru", bet ka ari rodaS apdal

winati mihri, kà E, F SchenberģiS un Lautenbach?
kuri peenabzìgi spehj zildinat muhsu

un dahrgumu. Bet maj tad bes ta

muhşu dsimtenê mehl naro atrodami ziti „daiļuv
un derigumt": scheit tatschu mehs maram (sekos
Pawasaru Jahņa teizamai preekschschmei un mļņ

dedsigeem, nŗrimstoscheem usaizmajumeem) nomestees

garschtaukņê saļâ sahlê un 'pehz şirdSpatikscham >
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gan kavsehtas, gan wepri Ncksi, kas nogree-

us labibaS lauka pusi. gan 10 siivenuS, kurt

us mahjam —; un dsejneels ne tik meen re«

Z tik dauds tehluS mahkonos, winşch r>at meh-
noklausijces un smalki şadsirdejis, ka tur aug-

tas puisis, kuram sama sirgu nedà ar pui-
kas us jahschanu kaulēt kaulējas, sirguS oa-

ìjis jahj tos
„aurēdams" peeguļâ, ka zuhkga»

pahtagu mizinadams urrina: »urr! urr!"

ganāmu pulku us mahjam, — bet te, deem»

,
pee schi pazildinoscha skata muhsu slamenais

icekS" teek nepeedodamâ kahrtä istrauktS no

ì grahmju razeja un tnahkonu aina beidsaS, at-

'ma muhsu kruhiis smagu, skaudigu scheh-
Kur lai gan mehs darba zilmeki pirmkahrt

m tik dauds maļas,/ ka marelu'm zàuràm'dee»
mahkouoS luhkotees, un kad ari marbuht mehs

şpehkus saņemdami mehnescheem no weeèas

iup klihstoschos mahkoņos skatitUmees, mehs
i meen tur pat ne siloni ne eeraudsiium, kur

v mehl „wepr> Rēksi ar 10 şiweneem", un

ar misām leetam, kur lai ņemam tik nebaidigu,
chķigu droschibu, ka usdrihļsteļumêes klaji lâ«

taje-m preekschâ zelt tik tukschus neekuS ?! —

l )iruz tehlojumâ LautenbachS ar tikpat droschu,

ļ ceezUU prahtu pastahsta pahra gcckijàus is şa-

' z ewehrojamaê behrnibas, kuri, protama ļeeta,

Wâ siņâ plaschaki ne-atteezas us tàs ķauuhu

. s dsihmi, kur „Ģinêêks" usauvfis," bez

> ' -ciņģelischu, tas .^a
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naw kaitcjì». Tagad „dsejnceks" reis pasta

pa laulā un ir tik laipu?, ka to „ne aus'
bsudejuse, ue azS redscjuje*, wiusclz netik mc

seuiozas tik tahtu no sama mirdsosckà

stūma, ka padod roku kahdam jaunibaS di

bet pat uuhl nolchschaS mina tuwumâ un s

to saruuattes. Ar laimigu prceku mmnS ne

meen jamm schis augstsirdigais, ne-apsmorama

roaroņa darbs, kà rolaS padoschaua prastam stroh

neekam, bet ari japamchsta tik

ka tik nezeretì aplaimotais mihreliS zik nezik tcusc

sapratis zeenit şcho ne-ismchrojamo goda p

zumu, par ko ari autors utsinigi issakaS ar ne a

slehptu prselu, jo grahmju razejam „azis ti

mitras" un tas isturejeeZ ka tahds, kaS nup

kahdu dahmanu sauehmis". Augstai
meka" kungs mecumehr jo projām laipni u>

llgi sarunājas ar meenlcchcscho mihreli; sti»

mahza to, ka darb i ziîmeês ir ik katrs, lai -
lai sems (lai taS luhkoļoS mahkonoS, l> -ra

grahwiuS), un ka smehķeschana tikai tahds eemdur

un wihxelîs nobaivijees klanās un teiz, ka aA z

nigi teêşa. „Juhs jau, jaunskungs, ari

sinat, neêà mehs iee uemahzitee," un tad isstāh
ka dserschana wárbuhl ari esot tikai taHseeradu!

augşià kunga làipnibai rm schehla stibai, b lee^
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Mehs lihds ar wcenkahrscho wihreli valeekam ze-

es nonehmuschi mehî ilgi slahwa>n un klusēdami
'aļamees nopakaļ, ļamehr augstais kungs lehnam
et un mehl swarigi sem şemis nodomà: Kaut

ikkatrs dsehrajs tà pee laika atgreestos un par

ķnu zilweku palizis ne'a mairS nedsertu! Ak,
ļ jel ari ikkattS tamlihdsigS „dsejneeks", tà Lau«

iachS. pee laika atgreestos un par kreetau zilweku
izîZ nelaistu klajā wairS nemeenu raschojumu ! --

mehr pazeetisimeeS mehl drusku un palaşişi-
'S trescho tehlojumu, kur Lautenbachz lepni
chdeeS us augstas kupatschas galu un par

eem brihnumeem eerauga kahdu schuneļi,

drihs pehz tam kahdu seeminu un uu paleeļ ma-

alişļâ zehlumâ şehdam, goidìdamS, kà şchi jel
i istureşeeS. Şeewina pàenahk meerigi llaht un

schi şcho usrunà, nemas/ godbijigi nepadodama

emiga deempalihga; „dssjnìeks" waj sastingst ais
numa par tik ne-isprotamu, nekaunigu istureşcha-
l, bet tad zik nezik jel druşzinu apmeerinajas

sēdams, ka şeewiņaS druknumS un plezigum»
în jau leezinot, ka tai ne-eşot pahrak dauds smalki

lteja şirds un ka par taisnu, atbaidoşchu sodu
m nelahgàm rakstura ihpaşchtbam laikam winai

usauguşe kahrpa us degunu*). Noschehlojamà
Viņa sawâ nosodāmā nesinaschanâ un aklibâ treez
li droşchi ween tahlak par şawàm ikdeenişchkàm
,pem, it nebuht nenojehgdama, ka miņas augstais
vadonis jau ilgi ar nizinoschu nelabpatikschanu

') Şcho dailes raschojumu lasot ņmMz. Pleezìgee kritiķi
ll war usgawilet: ,Luhk, tas ir ş>-?ls ne n. ş»şu kauleem,
fa no muhşu meeşas — un kahrpa no muhfu ,kguna
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us scho noluhkojaS un tcnithr mehl mmitedap

şawâ nerimstoschâ schehlastibâ mehl klausās us ì
vaS grchzigàm ruuom un tad tikai aiseet pl Z

raustidamS un prahtodamS samu ue ap §

ramo silosvsiju", ka „'ikpst it kà »aS pumpuli x

miņas deguna tàs maiga slaiswmu isjauza, it t z

schiS gadijumS uadarija, ķa maleueezcS istureschci

mbļj miszaur ss.usta". DaschS masak lihdsjul
lasītājs buhS jau sen nepozeetigS tiziS un pahr

scht ecminesees, ka minam ne esot ne mala?

masaļàS patikfchanas garloikotces pee scheem pi

perjoniskcem nostahstcem un tenkām, bet mehê ì
mehr baidamees, ka miņu runām klausot nete,

art peeskaititi pee rupjeem, reSp. drukneem un

zigeem zilmekeem, kam nam pahrak dauds sr

sajuiķjos sirds, un tamdehì steigşchus bes kawe

ņàs mstahstisim tahlakoS tehlojumus.
Zeturtâ ainā Lautenbachv» pawehşia, ka

behrnS buhdams pasakas klausijees, un ka taga

suņu deenam pa ahru ļlaidotees mahloņuS ds o« »

migi apluhkojot un deempalihguS isdalot un ş

mot, tam reis ari eļnahzis vrahtā pasaku teize

behrnibas gadeem. kuram tad ari zeeschi teek

teikts eerasteeS pee „dsejneeka". Ar preeku vi

atkal no jauna jāmin, ka şchim wihrelim jau
nezik jaudas no augstà fiahwoļļa, kahdu muhsu
raturâ eeņem zeenitais „dsejneets", jo tas b.

alsuhta papreekschu samu şeewu, lai

paklusam issinatu un ispehtim augstà i

şawadibas. Zik gaischu, patihkamu eesx
atstahj us mums şchi godprahtigà latweeschu şesr
kura pilnigi apsinadamàS samu no likteņa peesm
semo, nizinamo stahwokli pasemigi eeleen kukņS
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msam ne usdroschinajas eekschâ eenahkt, ar slā-
ņo „dsejneà" runādama tikko azis usdrihkstaS
şķlt un wehlak no nedfirdetas lainles apskaidrota
vè un teiz, ka lai gan gahjt» tik

lstâ skolā, tomelir tas runājot mehl ar semu
!" Atnahk pasaku te izejs, kuram dsejneekS

al schehligi padod roku, esmed to pat miS-

htakâ weetâ t. i. sawâ „dsejaS un silososijaS"
.ibarî. nosehvina us kreļzsla un lec! tam isteikt
aku, us ko misi klausijàs klusiņām tà — „ka tik elpu

welkam dsirdeja, tik atskanēja pasaku teizeja
ss un dsirdeja „dsejneeka- solu şoalwu pàr pa-

i şklìhdam". Protams, daschS nekaunigS lasitajS
liļ atkal eesauļseeS, ka şchahdam tehlojumam ne-

t nē masala satura, rvaj dsiļuma, bet waj tad

teescham pilnigi nepceteek jau ar to. kad sinam,
LautenbachS raksta ar soşu şpulwu un ka nu minam

às atkal kahda vasaļa, kuru labi steepjot war-

U atkal islaimesees pahrmehrst par kahdu patrio-
u epu, un par wisàm leetam, kad mumS atkal no

ma pasludināts, ka smehtigi ir tee pasemigee un

)prahtigee, jo teem LautenbachS roku padoS. Wehl

hlu plaschaki atstahstami pahrs„skati is dsihwes". kà

m. „Basnizkungs" un „Diwi nedēļas pee pasta", lai

gatschi redsetum, zik laimigs ari samā laikā
!s autors juteeS, kad to „lavà zeenmahte" wai-

reises pazeenajuse ar kruhsiņu kafijas un gabalu
tmaiseS, waj ari basnizkungs mìhligi wahķis is

zultes ahrâ, bet şcho »ne isşmeļamo dseju" (kà
hrsiņu dedsigi apgalwo şawâ literatūras

skatā), schos daudsejoS tukschoS, nenosihmigoS
vijumus, zik garlaizigi tee teescham ari nebuhtu,

nehr ne-usdroschinameeS un pateefi ari newaram
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pilnigt attchlot, jo ja marbuht, lai wsretum

glesnoto skatu su arigumu pilnigi aptwert, nu

ari isdotoS şlnaìki issinat misuS zeluS uu .
lihlumus. pa kureeu, 30 gadus atpakaļ mv

Juhsminsch tik stalti jahsts us sama baļs.
tad tomehr tagad .balseris" sen, sen
warbuht aisgahjts pee sameem sentscheem, deesin
wezà aka. kas l-juse peezsimts svļuS lejā ais ista
un ahbeļdahrsa, naw aisgrumuse un msauguse, Ul

lai issinam, woj jaunà isralta pehz ļamb'rku

padoma, tumu ais laidara, maj pehz basnizļu
ļehmuina. tumu namam un istabai, maj ista

mehl ļr taS patS baltais skurstenis, kam mieapko
pa ost bij dehleS liktas, maj marbuht tagad uft>
zitS mehl baltāks v. t. t. Bes tam, kà rahdas,
nijamam autoram marbuht pascham nebuhtu ihsti
prahļam. ja mehs teit tsrakstitum mişus schos nàg
seklos sihkumus, jo ari miņsch leekaS drusku nokl

nejees. ka „skati is dsihmeS" isdemuschees tik

paredseti garlaizļgi, un puhlas tapehz mv

wisâ nopeetnibâ eestohsìiļ, ka tee it ihpaschi tamd

esot ļoti pamahzoschi, jo scheit mehs lihds ar w

paschu marot mahzitees „pasiht ne tik meen pasi
leS miltu, ļaunumu, bet ari labumu", scheit ms

ihsti marot eegaumet, ka „tas, kas ļaunu zeel
tmschu ari labu reds, ka pasaulē nebuht naw la

zilmeļi meen, bet ari labi atrodami". Deemsch
mums tomehr ja atsihstaS, ka to it nekur schini t

lojumâ neredsam un nemanam, jo tik marcnn st
sofiju mehs tatschu ne domāt newarom us/
us tik schaura pamata, kà peem. kad ari to,

Lautenbacham putras mchrpeli nesot daschi les

kunkuļi islijuschi us zeļu, tad tomehr ziti mehl at
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i'iceS mehrpelê, un kà. kad arļ putra truhtst. pasaulē
ehl tomehr atrodami labi ļaudis, kas kà peein.
abà zecamahie" spîrdsinajttse „dscjneeku" ar ga-

ilu baltmaists un kafejas kruhsinu. Gluschi tāpat

i otra tehlojumâ „Basnizkungs", lai ari kà pee»

jecsiuuueS, mehS nekahdâ siuà uewaram pahrlee-

uateeS, ta „klausibas taikeenj aisejot, pamasitiņam
airak Deema bijaschanai un-gudribaļ ecstahjoteeS,
lhka basnizkuuga bihschanàs,- kà wiuu jchiS patee»

ris notikums rahda, isgaist"; pee roislabakàs gri-
aS mehs taļschu nemarani to slehgt is tam, ka

uļors reis eslihdiZ pagultē un ka to tad basniz-
ungo weenkahrşchi ìsmtlziS nhrâ, un kaut art Lau«

mbachs paschâs beigas atkyl wiseem spehkeem zen-

chaS sawu newainigo pagultē" nd-

tahdit par leelisku kultutfkatu, mumS tomehr
chķeeļ, ka autors ļoti dahrga mihna etiķeti lipina

pirşu şamasgu pudelei. Misu kopā saņemot

nehS mehl reis pilnigi nometni atkahrtostm muhsu

tirmitejo luhgumu, lai Lautenbacha kgs tik teescham
abi apdomātos un pasargātu muhsu ralstneezibu
to sameem beletristiskeem raschojumeem; mar jau
atschu ari zitu ko darit, kà .dsejot", mar jau peem.

ipirdsinateeS pee skahbaS putras, no rihta lihds wa«

karam luhkotees mahkonos, darit laimigus grahwju

cozejuS zaur meenkahrschu rokas pasneegschanu un

smehtdeenam usrakstit kahdu marenu tautas pasaku,
kamdehļ tad weltigi, gluschi bes jebkahdàm sekmēm
vsihtees pehz rakstneeka goda?! Aci daschadoS ga-

bijumus un eespaiduS is behrntbaS deenam, ja tee

deemschehl autoram isleekaS tik interesanti, miņsch

jau mar mutes mahrdeem ziteem isstahstit waj ee-

weetot samā biogrāfijā nahkamâs „KonwersazijaS
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màdui/aS" k'M'tnizäê; het par misàm leeļam,
wittşch tikai n ! rusku uc-uftizas tahdceu» „litcratļu
opşprti'dejîci ì ià Pawasmiļ Jahuim un Vehrsi
Ludim, kuri pct pee misşellakà sacerējuma non

zeuureS un codbijigi teiks.' jau. jauuStunj
mairaļ sinat, uekà uiehK tee niasee ululkļschi!"

Tikpat tukschi, tikpat nemciklt ir wisu to ra

utrlu raschojuļui niuhsu literatūrā, turi no mi -
şirdê zenschaS ismiliuat no lositajecm kahdu wel

galu, jautrāku smaidu un nosmihduscki, aiskusus
puhias dsihmi tekla: no humoristiskas uusev ).

Ncnisinl peem. PurapuķeS „Zik rakstluet,.

gruhti!" kur autors tà sakot n?m tasitaju sem p

dusem un ar maru kutinot peespeesch pee smeeklee

Ko Purapuķe scheit misu ne-isleeto, lai eesmihdinc

nemainigo lasiķaju: gan uskrauj samani „waronu

us kaklu 6 skanigos wahrdus, kà Aleksandrs Jo
kims Pauls Arturs Nikolajs Hugos, gan l«

tam ganit zuhkas, noķert zuhku pee asteS, eekr

dubļos, gan nomehtat miņu ar sneegu, gan sk

lotaja kunkse sastt uhden» bļodiņu, gan aļk

nela'migam „w ronim" meitscha eesper ar slap

rihka lupatu pa ģihmi, gan to isgruhsch no krvj

ņhrâ, gan pinkainais suuic norauj wiņam wese
strehmeli «o biļsam, gan w.ņşch oeedseras, gan p

leek par mc l seklāku rakstneeku, nekà Purapuķe pat

gan ŗwarôniS" teek nogahsts semê un koli daus

jàs pa miņa muguras daļu kà traki, gan tinte i

*) Pee dascha rakstneeka, îà peem. pee Lautenbacha şkatee -
is studentu dsihwes, lasitajeem pascheem ari tvehl japublas lihd
jāsameklē latiņu leksikons un ar ta peepalihdstbu pilnigi j-
pahrleezinas, ka ttk tŗèşcham şchìni» augsti mahzitoS teizeeņc?
naw ne mafatt jozļņa, ne neeķa no aşprahtibas.
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ihst us damaS hahrgo «smalku, gan pa?e daum

lpgihbst, a.au usuun gthbulei us kahju
.nì dalu pa ar-si, gan beigās to aisau'd us poliziju!
lik teescham lvi»â ar peetizigeftn latmeeşchu krtàm

a-apbrihno Purapufcs „nc-issihki!vschaiS huntors"
m drusku mehl japeetschukst autoram, ka tas bes

itsam mànàm un ildeenişchkigànl nelaimēm un

tdemem buhtu it labi mehl marejis samam nelai-

tigam upurim usgahst mirsit misas EgipLeS mazi-
as, lai efekts taļ dâ sinâ buhtu mehl ieeliskakS. bet

c tadjauzits atkal nemeens nenneesees, kà meenigi
utorS pa è.*). '

Lai ari reti kur usejamS tik gaxlaizigs, ap-

ihkstoşchs preekschmets, kà latmju rakstneeku humors,
zd tomehr mumS wehl laşitaju mehriba japeegreejch
âmlihdsigeem jautreem, atspirdsinoscheem fkateem.kah-
>us Lapskalnu Andrejs tehlajis şawâ „Jauna niesch»
ungâ". It nemanot trihs ' omuliguS mehscho»

,juS pahrstîids pee schi .nedarba meschkungS
n tee nu laischaS behgschus prom, pee kam dimi

o teem sahk sama starpā lamateeS un mehlak kauteeS.

Pats eşi labs fpoks, ķehms. pagāns tu !" sauz
teenS. „Zaur temi tahdu schļahpmizi meen misa

HL schļura isnahza! Ak tu lupata, pastala, mihse,

') Şawâ siņâ tvehl ļoti sihmigi Purapuķes usskati par latwju

tkstneeka raschoşchanaS şpehju un kritikas newajadsibu, „...at-

ahza pilsehtiņâ nedēļas pasts, wişi tud sinaja tikai no Sibiņa

n wìņa jaunşarakstitàs nowelites'' (katru nedēļu pa noroeli-

i, tahdâ ļahrtâ, smams, war ari tikai bagatigi usplaukt
uhsu rakstneeziba!). Bes tam kritika naw ihsti pa prahtam
uhşu autoram, kà „godigam prowinzeetim", jo tai esat ta

:gantigà wara pat wiskreetnako raschojumu noşpeest un no-

kt nowahrtâ un kam tad wiņa ihsteni ari wajadsiga, jo

laji jau paschi sinaşchot, kas wiņeem patihk".
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teļa aste!- un oir» vrctļm: „Klauķeet» Mikel, ķa

lakt. mopti. »!ì ,naui wit .uetiti, jeb tu dabi

pletļ, ka ued.'nnti, tik wet!" Paskatistmees wehl. ?
daiļi tee kaujas: vakehra Pridi ais bi

şchu jostai, nolika to meeuâ wilzeenâ kà pelun

maisu gor semļ un nu tik şalka keieleS kahķeem,

ar şpriguļeem peedarba kķonî biz, baz! bi?. b-y
sawa pretneeka muguras galam peespreest ieeju, k

mehr rokas waj pa-iura." — Ar reebumu un ih
ņumu nowehrschamees prom no wiseem 'tamļchdsigee
hvmoristiskeem şkaļeem kur zilwêka zeeniba pehd>
teek nolikta nowabrtà. un ar n'zinaşchanu şchķir
meeS no wişeem tahdeem rakstneekeem, kas dom

joS esam brihnum aşpraļztigi un gara bagāti, ja t

ar skaņu preeku mums ļehko wişaduS plahnprahtļņu
kuri organiskas kaites dehļ newar labi isrunat, lt

teem bes miteschanas lamaļeeS un kauteeS un pee ta

ne-israhda ne masakās UhdszeetibaS juhtaS pi

schļem neroainigeem kropļeem un wahrguļeem, v

mas neleeî wehrâ, ka şchoS zilweziņus sabojajuse pc

dob» un nelaimīgi apstahkļi. Tamlihdsigi
neeìi" mums atgahdina ueleeschu sehnus, kuri n

ķehruschi nabaga kukainischvS un tos fpihdsina, tee

şawâ rurjâ, meschonigâ preekâ gan atraudami şpah

niņus, gan şaploşidami kahjiņas.

Wehl buhtu japeemin, ka wiķgáŗam muh

rakstneezibâ nekur ne-useeşim „atizişmu" t. i. leegà

pahrejam un cc ehnojumeem bagātu glesnoscham !

şpehju, weeglu graziju, nenotweramu ironiju, glii

weenkahrşchu stilu*); muhsu beletristu rokās mc!

reti kad redseşiin weeglu, glihtu sihmuli, bet gķ

') H. Taìņe, Z?K!ìosoMs às I'à.
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tiksi rupju, samehrzeiu şļoļu.'ar ?t-ru tcs samâ' no«

dabâ sparigì rlhkojak, şcl.lahîdami tls mijàm puşem.
Lai atm'nameeS tikai nìiihsu drainaS, zik tur neda-

būjam osirdet mi»'misadus spebzigus un ueglihtus
èeizeenu?, zik neskaitāmas reiscS m-'HS tur nedabūjam
nopreezateeê, kà pckdsehruschee streipuļo, bļaustās un

kriht gar semi, maj atkal tiklab peedsehruschee, kà

neoeedsehruşchee lauiajas, gruhstaS un raustas u.t.l.

Un tomehr nemaram teikt, ka Nluhsu drāma-

turģi un romānisti ar tamlihdsigşim şkateem weenigi
tikai spekulētu us galerijas şkaļeem smeekleem un dim-

doşcheem applauscem (pehz ta, protams.muhsu rakst-
nieki sirsnigi ilgojaķ); pa daļai us mişàm schim ne-

laimigàm rupjibam un prastibam ļoS ari pamedina
nemainlgi naimee usskati, ka tahdâ wihsê tee buhichot
pamatīgi noglesnojuşchi pateeso tautaS dfihwî
wisâ miņas dsilumâ un plaşchumâ, ka tahdejadi tee

buhschot sihmigi raksturojuschi misas mumZ peemihto-

şchaS dabiskās LhpatnibaS un ne atdalāmas samadibaS.
Şchi zenşchanàS,schiS leeliskais nodoms semischki isre-

dsams tur,kur rakstneeki smeļ meelu sameem raschojumeem
is s*mu ļauschu şadsihwe?, nokrusta samas tehloja-
màs personas wişadeem komiskeem, tautiskeem mahr»

deem, kà PehtschiS, MitschiS, Greetscha un t. t
,

usģehrbj teem kaut lahdaS nchtnas biksas maj ne«

tihrus, rupjus bruntschus, leek teem pastahmigi no-

şpļauteeS maj degunu tihrit, dod teem ehst wişadaS
tautiskas «putras", bes rimschanaS leetot daschu»

stereotipus teizeeuus, kà peem. „paWļj, i, atşchè,
ak tu nolahpitS, mavsi" v. t. t., maj ari daschus
sabojātus kceemu un wahzu wahrdus, kà „murģin,
drastu, dankiņ. kuşchit" un tad, protams, atkal

peedsertees, bļaustitees, lamateeS uņ kauteeS.
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Buhtu. pwiams, gluschi leeki un tikai weltigS
laika saudejuniZ, ja mehgnķaļum scheem rakstneekeem
ecstabsiit, ka ar tahdecm teizecneem „i, pamej v. t

t "
v» dascheem laiuaschauas wahrdeem ta<schu ne

n-.asalä sinâ wchl naw noglesnoļa tautas dsihw:;
laşitaju eewchribu rcfgrcesisim tagad zitteul latwju
rolnani'sieem. kuri, kà stahjuscheeS ļoti no-

peetni pee şchi swarigà <>arba pebz ruhmgaS sagata-
woşchanàs un ilgàm, pamatīgām studijām un kuri
tadchļ schķeetaS şamoS rasckojumos nogksuojuschi
spezìsisko latwju tautas dsthwi lihds paşcham dsi-
ļunwm. '

. Nemşim pêķm. Lercha-Puşchkaişcha
stahstu „Oja': î", kas şawâ sinâ it tihpiski represenļê
wisuS muhsu ralstneeku tehlojumuS is klauşibaS lai-

keeu'. Wè<virmS wisoS şchahdos raschojumoS. kà
„ftbrikas sihmei" jabuht nostahstam par kahdu
şpihzigu, waronigu wihreli. kas smagu labibaS

maisu nzeenâ paņehmeenâ ussweesch us rijaS ahr-
deem, un schini tehlojumâ tatschu tuhlļn şateekam
tik şirdigu mìlsi, kam, nudeen, şpehks kà wehrşim
un prahtS kà wehrşim, waj kà Heine teiktu „duh-
şchaS tam kà şimtu laumām un sapraschanaS tik,
zik diweem ehseļeem kopā". Bes tam ari tahļak
wişs nostahsts noritinajas pehz noteiktas, pasihsta-
mas programas: wisos tahdos raschojumoS jā-
atrodas kahdam negantneekam muischkungam, kaS

bes leeìkunga siņaS apspeeşch un nomoza ļaudis,

pascham leelkungam ari kahdreis jàparahdas un tad

jarunà walodâ, wisadâ siņâ mumS jānoska-
tās kahdâ glesnâ is talzeneeku dsihwe», sewischki kur

peļz nobeigta darba wifi ehd un dser, dejo kahdu
senlaiku deju un meitas pnişchus apdseedot noşauz
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wiuuS par şllņļeem nn uemnhkuļceui, pâstahwigi
schurp un turp jastaigà piahwejeeul ar iskapļem un

meìļam ac grahbekļe'in un putras spaneem un meen»

mehr jà.idaS na pebrecna un rijâs eeşchunam;
bcs tanī miszaur stahstatn şchur un tur ja-ee»
kaisa lahdS tautisks jssauzeeus / waj ari kahda
tautas „stara manta", peem.i ļahda tautaS

dseeşma par „raibu!inam" waj lauku"

tvaj ari kahds şakams mahrds — wişS taS,
ļà jau winetS, bagatigâ mehrâ sastopams ari

.Ojārā". Pee tam ne tik meen tehlojamàm per-

fonam, bet ari pascham autoram jaruna kalpu wihru

stilā un walodâ, un taS jau te ari isoariļs ar leelu

weiksmi. tà peem. „bet muischkungs to sļnat dabu-

jis pirmajā deenâ ļahrpijàs, waj semes gaisā sper»

damS; otra turpretim jau masajàS pa muischu
kà salijis pluschki?, asti nolaisdams: rvaigS
şa-ihdsts, kà sagahjis pcens peededsinatâ' kat-

liņa; rokas atkal mehtajaS meen: driļzsi mizinaja

ahbeļu nuhju gaisā, it kà knischļuS gaiņātu, drihsi

knaibija, spaidīja kreiso ihkschķt saujā, it kà noseeds-
neeku tiradams". Wişi tamlihdsigi skati, mist tam-

lihdsigi teizeeni, taisni ņemti is tautas mutes mums

jau parasti un apnikuschi, bet LerchiS-PuschkaitiS

şawoS tehlojumoS leekaS ejam drusku tahlaki un

Mestas semu ļauschu dsihmi noglesnojam pilnigi

pamatļgi un wispuşeji: to laikam miņsch zerè şa-
sneedsis esam ar to, ka peeber misas malas ar tek-

niskeem şihkumeem. darbu rihku nosaukumeem un

apraksteem, etnograsiskeem ussihmejvmeem, peem. pil-

nigi pareisi usrakstiteem „odschu mahrdeem" (Tu
melnais tahrps! kauneeS! kaunees! Kodi kokam,

akmenim — ne dsihmam zilmekam! Tu ziņu guļa!
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lapu loschņa — sili melna :e.). Zik şapratigi bes
tam autor» leek samam saimneekam nokahrtot lauku

darbus: „Dsirdi, Juri, tu eeşi birseS mala ezet,
dauds tur todeen nepalika un schodeen nekahda dun-

duru' derna ņaw — drusku' rvehl opmahzees. Un

tu, Wodschu, peedurşi apiņeem jaunas maikstis, kur

wajadsigS. Ja to padari — ej lihzî pļaut. Mei-

tas! juhs man atkal palihdseseet pee salijuscheem

seena tupescheem un tad, kà jau pee şestdeenas, no-

jlauziseet şehtSwiduî"; zik ruhpigi autors ispehtijis,
ka mehl lihds schim laikam Talsu apgabalā
redeles 12 pehdu garas — mahrdu sakot, wiSgaŗam
Lerchis Puşchkaitis rihkojas kà leetpratis etnogrāfs,
kà apşkatigS wagaris, bet it nekad n-, kà zik nezik

pamatigaks, dsiļaks rakstneeks. Mums nepeeļeek, ja
atnes ļahdus şawihtuşchuS. şakaltuschuS stahdns un

weenkahrşchi pasaka, ka tee auguschi upes dsiļumoS,
mehs paschi mehlaineeS tikt krastmalê un redset, kà

schis puķes dsidrvjos wiļņoS şawâ maļâ lihgojaS
un seed, mvms tiktos pat peeleektees un noluhkoteeS

dselmes dibenā, kur miņas laiduschaS samas melnàs,
tşchumurainàs saknes. Mums latjchu neaeeteek ar

kautkahdeem odschu muhrdeem un garam redelēm,
ar misadeem -auscem teķnisļcem sihkumee.n un etno-

grafiskeem apraļsieem: mehs mehlameeS redset tau-

tas dsibmi misā miņas dsituma un plaschuma, mehs

gribetum eepasihtees ar tedlojamo personu ihsto dabu,
miņu eekschejo gara dsihwi, mums bes tam jareds,
kà miņas rihkojas un rosās kà atkarigas no samas
apkahrtnes. uo ļauìşaimneezişkeem apstahkļeem, pehz

eespehjas M!i-nZ ja-isjuht un ja-ismana ekv»

nomiskez likumi, kuri loka un malda scho plascho,

doschado dsihwi. Galwenà mehriba rakstneekam ja»
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k us to. ka laşitaji manto vlaschaku, nesabojātu

zeeşpaidu, pàr wişu raschojumu tadehļ japahrklah-
z notehlojama laika un ļauschu dsihwes atmoS-

ai — bet us to mehl rveltigi ze-

lmS no muhsu rakstneekeem. jo tee

indrihf mist eestiguschi samā etnogrāfijā un prak-
kâ agronomijā.

Şewişchki 'bagaļâ mehrâ schee garee, pilnigi
ekee apraksti sastopami Taliwalda oriģinalstahstâ
s c n t ş ch v rw t a", kur autors luhkodameeS us
!, lai sazerejumà tatschu isnahktu ihsti kreetni gar-

izigs, misus samus jau tik nepanesami pamatigos
nografiskoS ussihmejumuS steigşchus meen turpat

lmâ raschojumâ MM mehģina peerahdit par pil-
igi droscheem un mameem un tadehļ tos pamato

i laikrakstu siņam,V mehsturiskeem gadu-skaitļeem,
epawişam newiltotàm tautas dseesmam, gauschi

)ezu ļauschu nostahsteem, arķeologişkeem israku-

lleem eķc. Teit scheem gareem, stingri siniskeem
ipraksteem nam meenigais usdemums pamaligi is-
ehlot tautas dsthmi: scho dschmi autors zenschaS

aengaliski apgaismot, tautas pagahtni isstaltot ar

«ezeretu sposchumu un gresnumu un ar to modi-

dinat laşitajoS lepnuma jvhtas, noftahdidams
pee tam senatnes paleekas Un eeraşchas kà apbrih-
ivschenas zeenigaê, kà pilnigi eemeetojamaS taga-
dējos apstahkļvs. Lai paluhkojamees tikai, ar kahdu
vedsibu autors zildina misu, kas atteezaS us muhsu pa-

gahtni, muhsu sentschu eerascham, apģehrbu maj rotaS

leeļam : pehdejàs raļstneeks* nelaisch nemās is rokam

ahrâ, tàs bes miteschanaS gan «skandinādams un

schmadsinadamS", gan likdams tàm saule „spiguļot
un misulot, mirdjet un laiftitees", tà peem. aprakstā.
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kûr warone senlaiku apģehrbâ eet altar,

.. b-t şewischki Aurorai ap wlduzî apjosta joj
ar weenàm sihlem, weenàm pehrleem. kauliņeem i

swaguļeem noschuhtas sihļotnes mird'eja un ejot sk
neja un schwadşeja, kà kahdai şentşchu karaleen

ķà wirşaischu Nhgawiņai ...
Aurora şchai sentft.

rotâ ļsskatijàs poteeşi lihdşiga karaleenei .. .
!

zeeņibu un wehribu peekriļa schîm şentşchu apģeî

bam, kuŗsch dauds gadu desmitus un pat gadu şi
teņus bij gulējis nowahrtâ..."

Tahdejadi buhtum it lehnitiņam nonahkus

pee latwju rakstneà usşkateem, par kal

kreetna, apsiniga tanteeşcha plaschakei
peenahkumeem un toS nu mchg nasim i

ihşumâ isliļt un apspreest. Wispirms muhsu ra!

neeli stingri norahda us to, ka wisadâ siņâ kaļr<

latweetim klaji unîoschi ja-aplêezjna şawa tl

tiba, ka nekad un nekur wiņsch nedriW noleegt r

yiziņoşchiişşsziteeS par şaweem lihdsbrahļeem. 3

rak tik teescham şchi nebaidigà, şkaņà atsihschar

bija ja usşļaļa par zee-chu peenahkumu, jo arto

ari katrs ļuhlit bij ifteizis, ka tos turaS kopa

noşpeesto, nizinatô semo ļaulinn schķiru un so
miņu zenteenuS aisstahmet, bet tagad, kur dasch
naiwakàm dwehselem par ne-issihkftoschu preekn

mumZ jau eeweeşuschàs latweeşchu „familija

şchi leelişkà apleezinaschana dauds, da

saudejuse no sama pirmaka şposchuma. Ş

misur un paftahwigi par latwceti isşludinot war"

buht wehl »varès imponēt tikai kahdai deewbijj
madāmiņai un ļàs dailàm meiiiuam,

neļahdâ sinâ domaļajcm kam

seeS pilnigi jau par sewi saprotams, l'átrS c'^
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sihst un LuraS pee şawas tautibas, un kas tikai

pabrihneşeeS maj lihdszeetigi paşmaidìs, ja tam us-
şkreeS wirşk kahdS karsts tautèetis, rokas pee kruh-
tim şisdams un nemitoschi saukdams: eS esmu lat»

weetiS! — un beigu beigās aà scho atsihschanoS
meen, ja pee tam ne-usņem us »wi nekahdus sva-
igākus peenahkumuS un zihniņuS, naw tatschu

mehl it nekas panahktS tautas labà Muhsu rakstneeki
tad nu ari eet tahlaki un şparigipastaàwus to,ka katram

latweelim bes tam karsti jamihl sama oşimtene: miņam

behrnischķigâ lihgşmibâ nerìmstoşchi lapreezajas par

to, ka Latwijâ netik meen kalni, bet m teescham uri

mehl lejaķ, ka tur aug un droschi mesu turpmāk ari

mehl
.

augS osoli, ka tur kuplo leepaS
tik kuplas un daiļas, kà latmju selte-
nes, ķa tur redsamatt bagātas, augligà druwaS,
kuŗàm ļoti lthdsinajoieeS latmju raļştneezwa, un ne-

iskoptas atmatas, kuŗàm laikam mehl dauds mairak

lihdsmaseeS muhsu literatūra, un par wisàm leetam,
ka latweeşchi zauru muhschu bes apstahscha-
nàS dseedat un atkal dseedat — bet ir ar fcho ne-

maldams, lyimigo gawileschanu ņam tatschu mehl
nekas sasneegtS un pastrahdatS! Osols sels

meerigi tahļat, zik tauteeschu tam ari

ne-apstahtoS apkahrt un juhşmigâ aisgrahb-
ļibâ nesauktu, ka tee gluschi tāpat kà miņsch spih-
lefchot wisàm mehtcam un aukām, un ari ne muhsu
bruwas, ne rakstn?eziba nepaliks tamdehļ labākas,
kad tàs djejiski apbrihnoS; bes tam sen jau laiks

ņenayà ka bes preezigaS, nerimstoschaS „dsee-
befthau mehs sahktum ari nodarboteeS ar

jauşaiumeem un mehri-
Lalz. un mairak kritiski UchkottuneeS us pefchu tautu
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un miņas eekşchejo dsihwì. — Tagad ļika şpe!
şolìS tahļak un enerģiski peekodinatS un peeteik
ka katram, kas grib ihstenS latweetis buht, pau

tigi japasihst un augsti sazeeni un jazildina muļ

tautas tumşchà pagahtt c, ka wişeem şpehkeem k

ram jazenşchaS aìsşargat, ka senatnes krahschņu
nenobahletu un tautā ne şssustu un ne-aiseetu b

wezu laiku atleekas un atmiņas, ka turpretim şc
senatnes gars ja-usmodina un ja-atdsihwina un

tautā wisadâ siņâ atkal jawalda agrākai dşihr

kahrtai, şpezifişki latwişkàm eerascham un zee!
noteiktam indiwidualam tautas raksturam.

Apşkatişim tagad Mwak Matşchula

hņu wakarâ", kur autors şawâ str,
jumâ un dedstbâ nemar wairS nozeesteeS şawâ s
leera kastē, bet stahwuS peeMleeS şpehzigi un

tegorişki nolasa nupat aprahditoS usşkat

WiSpirmS wiņsch mums pastahsta, ka tas Jal
wakarâ ar şawu behriti brauzot şew par leeli

preekeem şatiziS apwaiņagotu gowju un teļu bo

pee kam lopu gane pate şkandinajuşe katr

pasihstamo un mihļo dseesmu par „şeer
ar widuziti un dewiņeem stuhrişcheeļ

Wehlak rakstneeks eerauga pahrs puikas, kuri eelih
şchi ļeelâ eglģ un tur piestiprina darwas mvzu Ja>

ugunim; autoram tuhlit şahk „şird» silti pukste
eglē şakahpuşchee seņķi tam isleekaS zensigi un a

nigi, „kam dahrgas şowaS tautas eeraşlZ
un kuri ue laika, ne tehriņa, ne puhlinu nebihdo
kopj samu tehwu tehwu eeraschas, un wiņşch tos

nodomà apşweiķt ar kahdu garāku, dsejisku usru
bet te it pa laimi tam jabrauz tahļak.

rakstneeks şateek kahdu schirgtu wezìti.
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ķehschaS pee wiņa ratos un drihs ween şahk gau-
gi maimanat un suhrotee». ka tik mas
een dsird kur nekur mehl „lihgo Jahniti" un

ehl retāk reds Jahņu ugunis spihdam"/ ka »tagad
una, tihri samaitāta pasaule"*). Autors patS
i gaujchi noskumst, bet nedrihkst atļaut şawàm
hsmam maļu, jo to jau şauz peenahkumS: tà ka

hdsbrauzejs ir „wezķ tehtiņsch", kas bes tam ais
hgtuma un ihgnuma par tagadējo samai-
to pasauli it drihşi ween waretu mirt un

wim lihds daschas dahrga»
hmu tehmņ eeraschaS, tad MatschuļanS steigfchuS
vilina miņa 2 „garà mantas", meenu par ap,

lktu naudu un otru parvJahņu paparditi, kuras

iņsch sargādams no bojā ìeşchanas tuhlit ari mums

stahsta. Elēģiskais „şirmms tehtiņsch" weh! reis
zehli, schehli nopuhschas par agrakeem laimigeem
ikeem, mehl reis nolahd mgadni ar wiņaS ļau-

Meem, un tad atmadaS. MatschulaņS it aisku-
natS brauz domigi tahlak un saieek tagad kahdu

zirtuşchoS jaunmodes ahkstu,ìar kuru autoram, kà

nsku prahtigakam zilwekam, gandrihs nebij mehrtS

') Newilschus mums ja-atgahdajaķ P. K. zelojuma ap'
îsts ,Tiihs deenas Kursemè" (/Austr.", 1590. g.), ķam
Wll. g. netahļu no Dobeles şaulttei reetot parahdijees, kà

?kņs, şchis patS wkzitis un gluschi tapat waidejis un nopuh-

:s, ļa newetnê wairs nelihgo Jahņu wņķarâ. Schehl tikai,
abi raķsìnķekl neka nemin par pesimistiska wezşscha apgehrbu,

tam peem. naw tikai bijuşe galwâ ,zau«u zepuriļe", jo
ŗsîn was şchi? gandulil nawtikai bankrotejuşchais t-lìbgo 9ahni»

Pats un waj tahtâ siņà winam wehl ziteem gadŗem pa->

hdoteeê muhsu dedsìgeem un wehngeem etnograsceîn nc-is-
Ìees wehl notwert weenu senlaiku ì-xewu netil we?n „newìl-

'otu'', bet dabiski dsihìru un tav kà pazels»» muhsu mitrloģijal
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runas eelaistees; tomehr tee sarunājas ļoti osi

pee kam pahrmàs pa brihscham weens ij

kahdu morēnu muļķību, pa brihscham atkal otr

galu galā mubsu rakstneekam tomehr misai m

zaS ar peera.hdìjumeem nn nekahdi ne-isdodaS j.
pretneeku pahrleezinat, ko „isgbhtiba jasaroeeno,
tautas eerascham. Tad autors nonahk samu radu

mahjâs, kur miņa nazionalistiskàs juhsmaS teek

aiskustinataS un saldinātas un şazildinataê, jo s
ir istaba ispuşchkota şmarşchigàm Jahņu ş-

benem, us galda puto Jahņu meest

un mirds ..pretim leelS Jahnu seeriņsch

wişeem sameem dewiņeem stuhrişcheem! W

muhsu rakstneeks kopā c.r Ziteem „seno eeraschr

pejeemâ aiseet us jaunàZ ,amaitatàS pasaules
ļumeem, kur atkal galigi ja isgaist wişàm jai

zeribam us muhsu tautas şposcho nahkotni, jo
was mūzas scheit nekur nedeg, meetejais koris

dseed daschdaschadas dsi ēsmas, bet to starpā

meenu „lihzo dseesmiņu", kungi ģehrbuschees
„

şapuwuşchâs pilsehtņ lupatās" un tahdejadi
nowahrtâ samû lihgamiņu darinātas d

naS, no „şkaistà dsimuma" tàS jauna
kam mehl bahtu zik nezik „paschu dari

rota", şpehlè pawis'am ne'eemehrojamn l

daschi gan pluhza(-, tikai deemschehl n

pehz „Jah»u meestina", bet gan pehz modē

alus glahses, no Jahnu seera teit nereds nea

stuhriti, — mahrdu sakot, ne-atturami miss tua

neglahbjamam postam. Autors it ismisis c '
ļoti nefilososisku un neloģisku sarunu par reli

bet teit nmhsu rakstneekam par leelum lcelo Zaimi

„wezaiS Pehriona tehmS laikam nebij meerâ ar
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mahkşligo Jahņu wakara şwineşchanu un nahza

şchos Jahņu behrnus işklihdinat un wezu wezos

laikus atgahdinat" un roişi nu dabon kreetnu leetu,

pat autors pats, neluhkojoteeS us wişu «senlaiku

zeenişchanu", pilnigi bes jebkahda noşeeguma „teek

gluschi şlapjşch". — ŞchìS besmehrigàs. ne-apkluşi-
namàS şehras un gaudas par nelihgoşchanu Jahņu
wakarâ tsleekas gandrihs nedibinātas, ja drthkstetum

tizet ziteem latwju rakstneekeem, peem. Lapskalnu

Andrejam. «Latwijai ttşgad bij peenahkuşe dischèno

swehìku şwineşchanaS ihstà şahkşchanàs: WişS gaiss

îagad wiļņoja ais şpehjàm dseeīmu şkaņam. «Ļihgo,
îihgo!" atķkaneja tagad >.pa Latwijas kalneem un

lejam, -- „lihgo, lihgo Vskandinaja katra latwju

nehle. MuhschigaiS dseeşmu garS ihpaşchi şcho-

vakar, şchajoe şwehtkos àdedsàs tautâ gaişchâs
leeşmâê un şaşildija katra şirdi us lihdsgawileschanu".

Tomehr buhs gan taişniàa Matşchulanam, jo
ik leelişka lihgoşchana, kahdm Lapşkalnu Andrejs
ļpraksta, luikam nekad nebuhs osirdeta: ja wehl us»
ihgo kaļM eedsehreîS wihrelis un duhşchiga wezene
)ahņu wakarâ, tad leela daļa ìtomehr to wairs

iedara. Bet par wişàm leètam. kahds ee-

neşlS tad lai ari buhtu şcheem gvdigeem ļautiņeem

ļanstiteeS un gawilet? waj lai tamdehļ ween, ka

?e towakar war dabuht seeru sa-ehstees un kreetnialus

adsertees ? Un saleet jel, kamdehļ tad ihsti kleedseet
n lihgojeet juhs» karftee zensoņi.waj tad ir pawişam
'l kahda nosihme un şwars şcheem şwehtkeem, kah-
'as dsihwas, wehsturişkaS atmiņas, waj tad patee-

cham mehs naiwä nopeetnibâ tizedanu paschsazere-
ìm isdomam un işirufchàm senlaiku teilşmam buhsim
U ļaut ko jau şasneegujchi şawaS dsimtenes laba? ?
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Tomehr tabdeem kà Mstşchr

nam, naw wehl jānoskumst, jo nepahrredsamS m

ir to barê, kas şawu »ne-isglihtibu şaweeno ar t

taS eerascham", kas ar ap.ģeh rbeem meen

schķeetas maroņu dcrbuS pastrahdajuschi un ta

pazehluschi sposcha augstumā. PaluhkojateeS t

us muhsu klauşigàm ftlteneuļ, kas usmudinataS
pahrak dedsigeem „tauteescheem" gahja un zildik
semi un samu tautu, wilka ahrâ no sapelējušā

tihnem un smagi apkaltām lahdem senos, dees

nedaiļo» tautas apģehrbuS, noşarkuşchaS ahwa ķ

jās dseltenaS pastaliņas, israkstija samus preeksck
tuS jo raibus tautas dftesmam, mairakkahrteji tur

salihdsinodamoS ar „leepiņam" un

galwâS lika ftw smagas, şpihdigaS şkahrdaS wa

wahzeļu weidâ! Tà isşpokotaS un isķehmotaS ;

jauşmigi apsweiza lehwijaS dehli: «Luht, kur lai

tautas meitēns!" kam krelles ap kaklu, kam bruu

rupji un beesi, kà şenìşchu osolu misas!... Ne

nam nenahza prahtâ eemahzit latwju şeeweetes n

let samu tehmiju, modināt miņas ilgoschi
pehz kopējas darbibaS, ne, tàm maiadseja
apģehrbļees, klusu nostahteeS raibos puhioS un

te«S tad ftwş aphrihnot!
Un zili wehì brihnijàs un preezajàS par

„senļschu rotu", bet zili miêleelakâ nopestnibļi

tigi mahzijàS masu behrnu mutiskas

nenokusdami lehkaja samu sentschu nemeiklàs

jas, ļà „jandaļiņu" un „tudalin, togadw.",

gan daschi mehl karstāki tautteschi sauza, ka pee s
dam dejām mehl wajadsigas tehwu tchwu duhdļ

ahsâm ragi, un misi preezêşiâ garā
daja par ,tt-MŞ, kas vftķā jehsch"
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su, kas ais uhdena fehsch". Un no dejas noku-

schee şwinigi wahrija şentehwu „pvtras" un bruh-

?ja deewu meestiņu — un wişi, wisi domāja, ka

ahkstidameeS tee buhschot us muhschigeem laikeem

«vibinajuschi tautas garu, aissargajuschi nesabojātu
utaS raksturu un şawadigumu.

Bet ziti mehl sauza, ka tikai ta tauta esot dsih-
jbaS spehjiga un hsihmibaS zeeniga, kam bagāta
lturela pagahļue, un nu skrehja klupdami un kris-
nni glahbļ tauta» gara mantas no bojā
şchanas: wezeniteS.şas jau gulēja us mirschanas

ļltu, mehl tika tirditaS un praschnatas, lai tikai

ķ-aìsnestu sew kapā liHs kahdu dsiļdomigu, nedsir-
lti daiļu tautas dseesnmm par „şprigulişcheem" un

kamaniņām", ziti taujāja pehz topografiskeem no-

ukumeem, pehz gomju un teļu mahrdeem, ziti do«

ajaS tautai muhşchigu dşihwibu eedmest ar pareisi
rakstit;em „puhschanļeem mahrdeem", zili omuligi
rēja no jaunlaiku praşijumesm atsmabinateeS ar

puweUâs israktņm dtthldeàm un saruhsejuşchàm
mpom! Dasch' r lhl pespwşija, ka katram jagahdà

to, ka Lastvijui ijuahk bagāta, kupla mitoloģija
i ziti -

) rmaja jmmus deemuS un

atl -l k - alas jo djlļi sentehmu alaS,
ilkdami no turesnes ahrâ gan bljuschus, gan
-kad nebijuschuS deemuS un deemeeļes, un isdabuja
arenus aissargatajuS ne tikai arajeem un smejnee-

!em meen, bet ari jehreem un sosleneem. Tà

- cm. muhsu rakşļneezibâ cedegàs Nurķu un Kre-

ara dcht tik şihwa, asa zihna, kahdas marbuht is-
rnia midļļS laikos uaidiaa? dinastijas ar .Hie
.^elf! Hie Waìbling!" kaujas sauzeeņeem, lihds
"-dsok wmvs Nemķļl?;a f-îbaidîtos dîkwus pa-
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şchus, bet gan to peķluhdsejuS, — bet us-
«ara wehl naw paredsama. jo zihņa mehl turpina-

jaS un eerotşchi zirsdamees skan!...
Nosveesti, behdigi paleek ap şirdi redsot scho

aklo paschzildinaschanu, scho şenatneS deewinaşchanu,
şcho ndwdhrschanoS ao tagadnes praşijumeem un

paģehrejumeem: tihri leekas, ka muhsu tautai pee-

şchķirts Lata şeewas likt-nS, kas ais schehluma ais
şewis raudsidamàS sastinga par şahlSstabu, tihrt
leekaS, ka muhşu „tauteesHi" is şawàm tautas xira

mantām kaldina kapa akmeni tautas tahļakam likte-

nim ! Nekahdi jau negribam nosaimot un nonee-

wat muhsu tautas dseesmu un teiku kuplums un

daiļumu, nenoleedsam, ka sakrahtam materia.im

nebuhtu leela noşihme see senatnes pareisaS ispeh-

tischonaS un nebuht uegribam isskaust tautā pastah-

woşchàS eerascha» un apģehrbus, bet tikai jautajam,

maj pagahtneS brangums meen mar isglahbt un

pazelt kahdu tautu tagadnē, waj oaşchâ tautā wai-

rak isplatami etnogrāfijas ķausee resultati, nekà dala»

sinatnes. maj pahràeņotàm eerascham un apģebr-
bam meen jau ir kahds smar» pee tautas dsihmibaS??

Een, sen pee mums jau aismirsts sposchais laikmets,
kad ihstenee tauteeşchi Şpahgis un WaldemarS zch-
nijàS, gan materiāla, gan intelektuela siņâ. par gara

gaismu un augstākas kultūras isplatischanu*); sen,

sen jau aismirsta pateeşiba, ka tautas mihlestibai

armeenu ja-atbalstas us semo schķiru plascho, stipro

') Apklufuşe bes tam şcho kaŗeiwju peemiņa, aismirsti un

nelasiti winu raksti is 60 gadeem; peetika, ka weenu nosauza

par „zensoni" un otru par .tehwu" un un tagad

jaka! stawaê runas un slawas dseeşmaS weh! dsihwotajeem
,runas un „ļomişiju preekşchneekeem''!
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mttt, ka pee tàutas naw galwenà leeta tautiskais

adigumS, bet gan miņas labklahjļba, wiņaS lo-

u kopēja dşihşchanàs pehz augsteem, taisneem

ķrķeem! ModişimeeS tad jel tagad is gara. pa-

ama meega: mebģinaşim domaļ un modināt do-

-8 un pareisu apsiau samos lihdsbrahļoS. zentişi-
s tikt pee brihma gaisa, kas klihst pār

..ezeS plaşcho klajumu". Lai nogrimst «.kvme-
r" un „vahleliņuv laikmets, nekaweti stahşi.meeS
Adnes dsihwê, aosinadamees, ka pagahtneS

>slâ mehs tikai bamesim un nihkuļoşim un ti«

jaunlaiku saules àaismâ plallksim un soļosim
'Mi un şpehzigi! Jtxşewişchkt muhsu rakstneeki, ja

grib zik nezik islabot Vamus agrākos noseegumus,

stahjas pee şwarigà varba: miņi lai pluhdina
l tautu warenàs, şpàşhzigàs idejaS us muhsu
Uenes isdeguscheem, nouihkuscheem klajumeem, ne-

kumdami, kà jaunlaiku miļņi satreez un isgŗauj
chaS dahrgaS dsimteneà atmiņas un senatnes
sekos lai peesaminajuscheeS tagadnes zenteenus

isstalto un noglesno muhsu tautas dsihmi
a ideju gaismā un tādejādi mada misu tautu

apsiņäs, pee plaschakeem usķkateem. Un tagad»
ŗ

mehjam spirgti schalzot brih-vi un stalti pa-

eeS tauta, kà agrākos laikos) aizinadama tau-

chuS vēmis us schaursirdigu paschztldinaschanv,
us dedsigu, nopeetnu strahvaschanu nabaga lihds-

ihļu labā, us gaismu un mispahreju labtlahjibu!

3. daļa.

Buhtu jazer, ka misas jchiS «tautiskās* eedo-
ls bija laikam mezaS pa-audses nobrutuschee, ap-
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kwehpuşchee ideāli, kam drihs meen iaşşi'ch v

sakriht jaunlaiku şaulê, un tadehļ jausmigu g ş

pilni peegreestsim tagad mehribu muhsu jauna
.nei, kuŗai kahdâ deenâ buhS drošs» ?,m siM j
peèklauwè pe: wezàs'paaudses bķîsajàm, ķiru

şagraustàm durmim, atklahti jāpasludina to- 'nir

wahrgaiS mēzums un gaudenigà nespehjiba.
mâS zeribâS ņemşim rokā Ed. S. t n-- n

peesihmejvmņS", domādami scheit atrast
dsihminoschu spirgtumu, plaukstoschu spehj

vedsibu, jaunlaiku domas un idejas MsşpàaM è.

dsumâ un wisschķihstâ seedu krahs-hn'-url,
taS unzildinalas nojavnekleem, ku?u

mehl gaischs un nenoguris, kZķ. rsws mehl ue

traipiļas mehlakaS sadsihmes lipigeem
kam ideālisma kmehli mehl naw nodsehşns?
labuma sļaudiga mehsma ! Teit ;nct)c -' - - ''
Muhsu jauno pa-andsi, us kur::, kà s

mehs waram luhkotces kà „us şahrti eusioî h- î

nu", teit muhsu gars pahrlidos dscháis pilnā !

meta, var kuru atkal kahds dāņu rakstneeks W-
tamlihdsigi:

„. .. un jaunajās dwehķŞ mim
niņa gawilèS un paļahmiba us mareno drn- - ļ

schņu spihdumu un zeribaS, ?à j l

jausmiga aisgrahbtiba tos nesa kà us ehrgla '

neem un tuhļstoschkahrtejâ dedsibâ ? <

şirdis". Un tomehr, zik mos jau wwi- n paradļ-'i à

zereļ un gaidit no muhsu raksi- -?kad -
nebuhşim tà mihluşchees kà - z !
kas atļeszas us sormu, us autora c-

> -
tad jāsaka, ka ta samā smâ gluschi ° i;l --H

peeredsetS. Tschetrus studentus -
un misi tschetri tee minam ìsdfn;;
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ka noşchķirt miņuS tikai şpehj ar leelàm puhlem

weenigi rakstneeks patS, kà jau wiņu tuwais, şirs»

nigais draugs. Weenu sauzot Knaģķ, otru Grumbu,
tad meenu Trentelbergi un otru atkal Siļķiti, meenS

paslaiks no auguma, otrS pamass, meenam tahjaS
gara?, garas, aļram ap zeļa kauleem tà kà eelee-

kuschàs, wişi miņi glauni ģehrhuşchees, wişi jautri
un lihgşmi, uiişi meenlihdsigi gudri maj muļķi —

iuhdâ weidâìşchêê sļaltee sehni mums nesatmerami

garam. Autoram scheit ja ismanyS ar

deesgan asprvhtigu lihdseļli: isschķļribaS dehļ
miņsch katram no teem it kà ļentiteZ pee-

spransch şchahdàs jauki slanoschas demiseS, „lai
?et kà eedams. pazeļ zeputi smeedamS, maj Tem ir

us ķeşch' ? etc. (kuras pehz sama domu dsi»
ļuma nu gan mchraķ noderētu marbuht kahdam bra-

scham komijam, btt nemis latmju studentam), bet ir

tad lositaju gara yişi şchee tşcheļri tehli miglaini
sapluhst kopā un eemihstas beesâ, îwatļainâ mah-
kuìî. is kura pa brihscham tikai pasib ahrâ kahdS

~glauns speeķis, vliginela zigaru spize maj „tautislS"
ķudrabkalts mihna kauss", schoS rihkus Ed. S.

mums apraksta ar dauds leelaku ruhpibu un meiķsmi,
nekà studentus paşchus. Wispahrim jaueesthmè, ka

nuhsu literatūrā reti, reti kur useesim pamatigi zaur«

.«omatus un nopeetni isstrahdatuS tehlojumuS, teit

Nehs neredsam marmora statujas, kas zirstaS un

daiķeļas ar ihsta mahksleneeka apdomibu un dedstbu,
ķaņl katrs maibsts un muskuļu samilkuMZ buhtu
Ģaķdinats dsihm noteikts un raksturīgi apsihmigS
'ļà peem. Şubermaņa drāmas, Ktellanaa ro-

māni eic.); muhsu raksļueeļi sameļ us ahtru
roku sĢZs tehlus is mikla şnsega, isrotà un
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apsprausch tos ar kautkaydàm «tautiskām"
dewam un ari, kà rahdus, naw pahrak
şchi, kad şchee neweillee sneega blahķi drişşĢpj
şahk kuft' islşchahkst,.n sggahschas. Bet tà k.

mehs şanâ literatūras aoşkatá galweno wehribn ve

greescham newiS ahreja: formai, bet gan glesnoj,
mos eeļwerķai idejai, tad ar tevt pakaweşimees drusî
ilgāk pee Ed. S. domu resulialeem, semischļi mit

usftaieem par jounàs pa-audşis veenahkumeem. Ga

wenà leeta pehz miņa nelokamà şpreeduma «kopdsihn
un şatckjchanàs ar kreetneem beedreem un ne-atsta!
şchauàs no senu senam studentu eerascham"; b

tam mehl teek zees v peekadinats «karsti mihlet tel

miju un tputu" un galu galā mar ari «mehreni
ļoti ņiehreni nodarbotees ar sinibu. Par scho „kol

dsihmi" autors issa.'aS ar dedsigu aisgrahoļibu i

weenmehr aişrahdo, ka ta „esm un paleekot no n

ne isşakami kela smara preeļsch misa tahtaka mv

scha", bet zik ruhpigi ori mehs pehz tas Es. 6

tthlojumoS nemeļletum, galu galā ta pastahw t

kai nemiîigà, omuiigâ dserlchanä. Jauļnda ì

lihgsmiba mar ņmgl tikai rastees «pee kau

meestma" un „kreeinee b-edr»" samu ļreetnumu muy

meenigi israhda usļoschot un eedjerot; pat tos mcl

nekad nedabūjam redset zitadi, ļà tikai peedsersch,
nàS stahmollî, maj ari ihft prcstsch un pehz tal

JaschaubaS buhtu, zik tahļu schi monotona, beļg

liga schuhposchana waretu buht «labāka skola preeis
misa muhscha", bel tad jau mums ja atmin, ka s

mischki «dseedaschana isglitztojot sirdi" un djeelm

şche brihscheem teek tahva mehrâ, ka pat «alus kal

grosijàS pa galda miršu". Bet pat mşkaîoiees

misu lchgimo dseednschc-nu, mums schi «kopi
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jrahdaS pshrak meenmuļiga un tukşcha, nemās jau

nespreeschct par to. zik tahļu ta buhtu deriga un

,şUju gados wehl it şewişchki eemehlama. Tej-

ieni kà: „eebaudit kausu şahrtà alutiņa, atwilkt

jaunu pudeli às, beèschi tukķchot şudrabkaìlu wihna

kausu, dsert smagi, şehdet weeşnizâ pee alus glah-
ses, kumodē tam aismeenu atradās puSpudele schņaba,
ne eet projām no alus galva" un t. t. sche muh-

sckigi atkahrtojas m katra soļa, t?e teit issmaiditi pa

wişàm malām, it ļà samihditas pudeļu korkas waj

apdeguschi papirosu şş un misas àtstahstitàs, mezum-

wezàs auekdotites. it ìà pahrpluhdingtas ar saskah»
buschàm fiļuêineelem. V „Senu şenàs studentu sera-

schas" tad ari. protams, nam nekas ziļê, kà tikai

sadftltejuschas ariņu mihtnes ap kopdsihwes alus

Mļizu tàs misas harmoniski saistās meenigi ap dser-
schanu. Peem. lsraistàt kahdu is uļuhsit

gan n!'-apdkhmina!à. bet ìo teeşn jo şlamenà rakst-

necla Juhsmina raschojun'.a jaunekle",
kur' tos ununs miSgaischaķi apstiprinasees. „Kad

bija usoserdams pàr mas dsehriZ, tad tam

„eekahra", sinamu dseeşinu ì dseedot. „p!ķi", t. i.

tam bij se-n sinamàS dsteîmas şkaņam us reisu
Pilaa gUihs? ja'ismischo. Tschra taS drusku Mai-

rai, t. i. gluksi pa pusei pahri, atkal „viķiS". Drihs
tauî nahzàs meenam beedram pa „?!-rftmniski" us-
dse.-, t. pilnu glahsi lihds dibenam èft.kfchot, tà

ka r.mv ne „vaga prome" pcilimse eekşchâ ; drihs otram

dsert pa „wldsemķu»kl", t. i. us nļata glahst lihds pusei
nods-rt, kam it cheaschi uahziS,gruhti ihstu. mehru

! eeiuret „S?hnauz" arjdsaiļ.jaruua. Un pee tķt sr atlal

îjo gruhîļ „wezajc."m brahîeem" pa prahtauì istapt.
ni par dauds — „p;ķià"; ruuà par mas maj
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zeet klusu — «piķis"." Drihs tew ussauz:
dehl, tu tagad runà par gudri!" drihs alka

«Knauķi, tu runà oplam!" Un katru reisi us z

par sodu
~

piķis "."---Wahà sakot, dari ko da

dams,.piķis uspiķi". Ed.S.ussihmejumoS starp senu
nàmstudentu eerascham ķateekam stingru noteikumu. !
wezakam fiudenļam wişadâ siņâ ja-israhb
gudrākam par jaunāko, bet ari jau zitur ne, kà >
«pee aluS galda", kur peem. issaka tik dsili
migi asprahtigu jautājumu: „Kadehļ tew degv
naw isaudsis garāks I", un teescham behdiga sih'
ka pat tamlihdsiga atjautība tahdceis opļruķ

Mehl teek usstahditK jo swarigS nolikums, ka „p>
komersa" jāguļ ne-isgehrbuschameeS» jo tas c

«burschikost"; bes tam mehl kahds jautrs, un ļom

nopeetnS students zenschaî şchini laimigâ kopdsih
eewest kahdu şwehtigu wahzu studentu eeraschu „r.

met salamanderi" pee kam esot jaruna sennschka
şwariga dserschanaê formula latiņu walodâ.

Naw ko zeret, ka dserschanaS formulas M

zotees ari waretu àaiks atlikt, kur nodarbotos

sinatni. Autors gan mums leeltgi pawehsta,
şchlni uniwerşitateà pilsehtâ katrs fuhrmanìs p

konjugēt ~ķo", bet deesgan baiļigi klusè par sa

lihgsmo beedru isglihļibaS stahwokli. Nekur s

ne atradisim ne masalās sihmites no tam, ka !
dodas sinibai ar meesu un dwehşeli, lai dabu

atbildi us wiseem mozvscheem, şareschģiteem prc'

meem, lai iszirftoS no seno aisspreedumu malgel
lai nokratot no kahjam pihschļuS un aistreezot n

laino metofisiku ar leelako dedsibu un zihtibu ze

is pbsitiwàm, materiālistiskam sinaļnem a.knmu

akmena, pihlari pee pihlara sem jaunu, staltu. .
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.Kursch no mums," aisgrahbti issauzas avgsch-
ninelais dāņu rakstneeks, «now kwehloşcheem ska-
ieeneem luhkojees us 'sinatnes wareno juhru!. ...

Waj tu atmini wehl, kà saule varēja waşsraS
'rahschņumâ mesrigi starot pàr semi: tu neredseji
ie puķes, ne maidkoņus, ne awotus; dschweS dsih-
ms wareja tew goŗam lidot, tàs nemodināja tawâs

jaunās aşinîS nàdu sapņainu ilgoschanoS; pat
ssimtene bij tew îahlu; maj tu atmini mehl?
Un maj tu atmini mehl, kà wiss noşlehgts
un nostiprināts « grahmatas dsellejuscham
Äpam tawâ gorâ trahschņi, slaidi iszehlàS, it

kà mahkslaS' darbà tikai us semi atbalstida-

mees.. un mjss tas tawS wişoS şihkumoS un

ļams gars mita un maldija tur miszaur." -- Ed.

S. lihgsmee beedri meerigi pa to laiku pee

şawàm «meestiņa kannām"» usdseed omuligi tautas

dseesmu „par peezeem 'kaula koschoziņeem" un

pa reisei silosofiski eeprasas meenS otram: «Kadehļ
tem deguns nam isaudstS gaŗalS?", kur peemehri-

gak buhtu praşiļ: «Kadehļ tem ouşis nam isauguschas

garukaS?"WeļnļgàS ruhpes fchini jaukajā ir

~sasodtļais gala eksamenS" un ja taS reis nobeigts,
tad gals wişàm raisem un ardeemaS misai sinibai;
ja ori kahds drusku mairak nodarbojas, tad ari ne-

kahdâ siņâ şawos isglihtibaS deht, bet gan, lai ti-

kai atkal eeguhtu «diplomu". Kà ķreetnee beedri

paschi skatās us samu usdemumu, ta aprahda tam-

lihdsigi teizeeni: ««met blasclķl meesta, tad labāk

meiķjeeS filososija, majaga kreetni »lmst" un paģirās
ko kreeķnu laşiļ"; zik lekliski kahdam no miņeem

nr b!? nesees us grahmatam, leezinot tahds saktS,
kad ari tas taisni miņaZ nelasot un nestudējot.
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roiņşch toviehr stundām un deenam warot è!

gan apluhkot, gan kahrtot; bet ir şchim debsigo

jauneklim atle»ķ mas laika „grabmatas apluhkot j
ja miņam jau jazenşchas ar beedree

meizinat un darit patihkamu".

Beigās apluhkoşim mehl un tautc'
mihlestibu". kura teit pawişam atkal eeslehpusèZ sta-

alus pudelēm un kura wtêgresuakl teit usplmckst g

kal uskoschot un eedserot. „Toute<schi" schee k-e

nee beedri ir, protams, milsigi un it miss. lo t

dara, noteekas ihsti „tauļiski": laist ar subrman-'e!
rikschim pa oiisetztu ir „tautisti", „tautisks" ir mihn

kauss, „tautisks" ir kausa ihpaschneels uu it sem-sch

„tamisļi« ir, kad miņsch kreetni pechs»raS! Tes

scham zik omulèga, zik palihkama ir scdi „Laum

mihlestiba", zik neparedsama labuma un smehtiba
mumS atnes schee karstee „taut?eschi", kad tti ~.pe

sarkana alus un baltas kannas !ih.M-
-«n skanigi pazel samas balsis usdkrdanu

augstas laimes tehmu semei", maj «'

dserot tura tautiskas runaS, pusck-l-
leem pantiņeem is tautas dseesmam, psi '

atkal, „jo oeesâjaļ kausu tufscho, jo ? 'ķ

isdvdoS"! Autors be-gu beigas t-m , .nv
jehds, zik şmeeļliga ļamliydl. i

s > v' '

un tamdehļ ari steis.schus ar

aisrahda, ka kahdS no lrcemmu bL?s"- '
tautas gara mantas, kas ļ-u gaa > °c

jams un darbst naw, bn. n

wmsch ķub ļtos g"..!-" ' -



Atadi bss tam schee lihgsmee studenti aismeenu
glauni şiehrbuşchees (ļeem „pshz jaunakàs modes

smalki wasaras mirSsmahrki, moderna kruhschu kra-

mate lihbs ar spihdoschu adatu, jauni glasejas zimdi,
şelta penmnejs us degunu"), isneschanàs tsem weikla

un kawaleài tee smalki un tadehļ tad ari patihkami
un eeredsetì weeşi katrā sabeedribâ, gan weestdâs
bss, gan tahdâs ar damam. Tikai kad wiņi

pa eelom ìpastaigājās, msween atradās ļau»

diS, kas eedami un it ne-

wiļus ķehra aà roku sen, pee saldi sap-
ņodami par sêàm dsihmes roehtram, t. i. ttopeetna

prosā runājot, furi kahdreis no scheem „vatihkameem
un eeredseteem jaņnekļeem" tikuschi reis marbuht lihds

asinim peedausitil Teescham teit jabeidsaS pat

wislatwļskakai pazeeiibai, jo autors it kà ar asu
pabtagu eezchrt lasttaja sejā, kad pee tamlihdsigeem

meschonigeem, neģehligeem maraS darbe?m tilai saldi
pasmaida, ja pat papreezajaê par to, ka s.hiS mih-
tļimis beedrts tik maronigi stiprs! — Tahda,
luhk, esot pehz Ed. S. ļehlojumeem muhsu jaunà
pa-audse ar smvecm idealeem un zeribam, tabbi

muhsu wadrm âUahkamibâ! -Ş un tik teescham teit

jau ari !u?;slļjas dstdram rihtam prriin zaur mces-
nizn peelwaikotâs un dsehrccm?em pseļaisti-
tās ļifai teit jauna deena mnosihi,.è mis

nonce darbu, bet gan „atduseschnuuZ pehz ko-

ķ w jinch!um-km"! Un tUmlihdsiguS, jauukundsi»

. l nokuļat pa augstskolu
d/s kà tikai, lai re.s ar lektam
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dsigâ tehwijaS mihlestibâ şeķmigi peekaut «emaiļ

guS ļautiņus, muhşu Ed. S. skaņigi un lepni n

şsuz par «ihsteem XIX. gadu şimteņa studenteem
Teescham apbrihnojama pahrdroşchiba uu neka

niba! Meh» paşihftam it labi un protam atwain

jauņibaS trckulibu un un à
dehļ mcm ne domāt negribam us wiņeem akme

mest, bet kad şahk jau pilnâ nopeetnibâ ideāli'

weenkahrşchu, pahrmehrigu schuhpibu, nostahdit
kà parauga zeenigu. ja usdroichinaS par tamlihd?

geem ziļweziņeem» kahduS mums tehlo Ed. S., ķ

zit, ka tee dsenoteeS pehz misa, kas «skaists, daiļš
«n vateess", tad mums us miêstingrāko japrotejl

Paluhkoşim?eS mehl drusku, pa kahdeem zeļee
aiseet schee «skaista, daiļa un paļeeşa" zeenitc
ar sameem glauneem sveeķeem rokās uu dip!

meem kabatās: wehlakâ şadsihmê tee eeņe

«eemehrvjamu stahmokli" un tiklihds ka tee atk

Rigâ fateekaS, tee bes kaweşchanàS memS otru 5

aizina weeşnizâ «vs brokastu". Wahrdu sakot- tt

mumS parahdas muhsu omuligà, egoistiskā bursch

asļja ķamos pirmos, dauds apsalvschoS dihgļvS ķ

Ed. Ş. pozeļaS kà minas pirmais, firdigais trub

durs! Nam ko şchaubiteeS, ka tee şmelşeeS no muhi
ļautiņeem papilnam eenahkumuS. ka tee ihsâ laiks M

beedribâ» pa auMnyti par «runātajam" un turi

makā dsìhwê jo ķşchì peesleesees to wihm bar-zZ

kas togad jau Kâu vo gadà «jspravsch tem z?ş>'
galwâ ncw'chtuşchoS, n-Mttesoê lauru?, ksS

no gada goda meelastos vlusikai dnhzvļ un î' -'/

jttm klaudsot ar wisnopketnakàm sļ-am un m?
'

schigi meķnerm un teem poşchļei: ì'

ka tee .karsti mihlot ş«rru tthw ju un tauw
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ar apbrihnojamu paschaisleegschanos usdseed sav-
starpēji meenS otram «augstas laimes" un tad pa

retam ari şchiniS şwinigos brihschvs atmin «arāji--

ņuS, no kuŗeem wiss labums ņahkot", kaS tautu

wed pee labllahjibas.
steigşchuS ahrâ no şchìm omuligàm

telpām un zigvru duhmeem. GreesişimeeS tagad pee

muhsu eewehràmakà rakfineeka Apsischn Jē-
kaba raschojumekm. Wiņam tuwojoteeS şoļi mumS

teek it ta klusāks un godbijīgāki, jo teit muhsu preek-

scha stahjaS rakfmeeks, kas pee sama şwarigà darba

kehreeS ar misdsikako nopeetnibu. is kura sazereju-
meem wisgaŗam mspihd bagātas mohlsleneeka doh-
manas. Gan teeîa, miņa raschojumeem truhkst

ftrauja, armeenu mcdl pee-augoscha dramatisma, teh»

lojumi mvhsu azimì ne-aislido garam nepahrrautâ

virknē, zeeşchi meens, otrā saistiti, darbiba nemirsaS

us preekşchu aisweenşgô, ne-atturama attihstibâ; teh-

ļojamo dsihmi autors fetwer leelişkâ glesnâ, nozehrt
tad stahsta pamedeenu, pehz kahda laikmeta nozeļ ap»

segu no zstaS glesnas, kur redsamaS pirmak jau
raksturotās personas tahdâ weidâ, kahdejadi tos

pahrmehrtuse miņu tahlakà dsihme un aistezejuscha
laikmeta eespaidi, pehz tam autors rahda atkal tah-
laku ainu tahdâ paschâ kahrtâ, — bet par to zik
dsihwaS un pateesaS schis glesnaS, ar kahdu ruh-
pibu un meiksmi isstrahdati un isgludinati miēsmņl-
kakee şihkumi! Ap schlm bildēm, scheem skateem
is pateesas, reālas dsthmeķ, kuri v-.umS ne«is-

dsehschami eesveeschas atmiņà Ar-şischu Jēkabs apmij
it ka tumschsaļaS efeja wirknes, leeliskuS

b o ksni wchl pamoiro, dabūjamo
eespaidu uu mehl dsilaļ smru..c l. !ja ?" : ilt»
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şuma dehļ israkstam şckeiì peem. dabas aprakst

tehlojumâ „No masàm deenam", kur palaidņa deh

şlspu» welļ tehwn us nabagmahju
„Wehjşch puhsch no deenwideem, şmagi gŗuht
Mihkstais sneegS plaļdamS plok sen» kahjaM. rih!

patiht marbuht — wwa wairs naw. Tumşchpî

leki, gandrihs melni mehkoņi lehni witsaS us preeļschr
--> wiņi tihri kà peesmirkuschi, kà welt mēļam

Wehjşch wiņus gandri.hs ne dsihdams ncwar pa

dsit us preeļşchu ; bet lai tomehr nepaliktu wiņeeu

apakşchâ, miņsch lahgeem atņem elpu un tad n>

jauna şahk puhst ar misu şpehku. Waren smag

miņsch gaudo pa birsi, miziņadamS lokanos behr
sus, un raud ka raudādams egļu slapjajos saros.
— Waj esi labi noklauşijeeS tahdâ rudens mcbjc
şchaìķoņâ? Luhk, wiņâ llausotees, juhtee? sirdi ti

tuksch, tik kails — kà rudens mcschs. Ko tem meh'

zeret, ko gaidit — luhk miss jau pa-eet un isnihļst l

Wişs preeks, misa sirds lihgsmiba lem palikuse tur.

kur pamasara lapas un seedi... Bet mehjsch schah
schalldams —- un sazeļ mehl leelakas taWas mokas

Apsischu Jēkaba raschojumoS mehs meli melle

şim pehz lihgsmas, plafchas isdschweS sposchMZ Ş

rindas, nekur teit ue-atradisim raibu, mirdsosĢ

puhli maj trokşchņaiuas ļauschu druhsms?j.nesastasşim
teit ari sareschģiļus konfliktus, daschdaschadecm zihni-
ņeem bagātu dmehseles tsihmi.aft preîiîn. sķcchwoschuS
dramatiskus mvtimus, kuri aschi jauktos un krustolos.
Schis rakstneekS tehlo mums semaks ķ nuiņu ?? ?en

kahrscho, bet jo smago dşiļMş, miņsch isņem n

diwi maj trihS tehlns «n seko -wim w-'ņ'.» -u-

ligā, nelaimēm bagāta muhschâ :' r

gohjo, to zeliņu waîmS, ta .
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luşchaS asariņas!" Şawâ pehdejâ glesnâ autķ'
umS beeschi ween rahda, kur rimuşès şcho şadslh-
ļS wahrguļu dsihwes gaita: tur pazeļaS nupat

aişmests kaps, mitrās şmiltîs eeşpraustS lveen-

hrschS koka krusts bes usraksta, un ar sahvem mehs

htam, kaìdrchş ween şchìs welenas pahrseļS ne-

hles, ka x weenkahrschà peemiņas sihme negaisu

ehļrâS şatņmèS un noluhsiS un wehji tikai gau-
ss ap meentuļo kapa kopiņu, kur mozek-

kas şawà dsihwê lehjis aşins şweedruS tikai

tu labumā, şs dsihtS un majatS tikai zitu dehļ,
l tadehl ari tagad tik atstahtS un aismirsts! Ap-
ķchu Jēkaba şuzerķjumeem tik teescham peemihļ no

mc» pascha tikwauds minētas smanu skaņa?, tik

lt zaurşpeêdigaà un satreezoschas, bet tàm newa-

dsetu wis mums nahweS meeru un muhschigu dusu
adinat, bet gan nkoşchanos us darbibu, zenşigu dsihwi
ho nospeesto ļautmu labā: miņa dsejâ şchalz ar-

eenu smehtrihtu wehsma,kur koki mums schķeet klu-
lki un rahmakļ lokamees, kur rasa leekas ilgāki
irdsam un laistāmies us sahļu steebreem, kur pat

ahkonischi rahdaS tehnaki klejojam silā plaşchumâ,
ir misu dabu it kà saista samads meerS, un miņa.

;laims un mahjiba ari ir ta (kà to turpmāk re-

êsim), ka miņsch pagalam aisàşiŞ darba deenu
varu un nosihmi.

Un ļomebr» ja ņemam roka Apfischu Jēkaba
udsamo raschojumu „U s pilsehtu", tad gaischi
dsam, ka formas un satura siņâ schiS sazerejumS

klihdsittas agrakeeìn, ka rakstneeka roka teit it kà

oguruse un şahkuse nàschi drebēt, raksta milzeeni
«airS nam tik zeeļi un noteikti, un uhri leekas, ka

teit pmnchun issihkst. Raksturojumi teit
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bahlgani un neskaidri» dauds ļehlu atkàbttojas is

agrakeem stahsteem un şchim, kà leekas, tik bagamm
rakstneekam jaķeraL pat pee triwiali noleetoteem ika»

teem (peem. wezas zeenmohteS sunischi nn kaķi, Wahr-
piņa teātra apmeklējums etc.). Zitkahrt tik samadais.
sehrigais humors nekur roairS neparahdas. un ja au

torS usgreesch wezum wezo joziņu pardrehbjupahrmaļ-
ņischanu, tad mumS paleek tikpat ne-omuligi, it kà
kad redsetum wiņu paşchu şweşchâ, minam nemās
ņepeederigâ usmalkâ. Is sazerejuma armkenu skan
ahrâ pascha rakstneeka skaļa, pamahzoscha balss; tch-
lotajs teit maks ne-eet paļstahmigi un droschi samu

gaitu, bet weenmehr atbnlşş- ' us moralisetaja kruķeem,
miņsch neļauj mairS saktu loģiskam, oanisam sa-
karam runāt par semi un meenmehr paraksta teem

apaļşchâ samu şpreedumu, tà peem. „ko zilmekS

sehjot, to miņsch ari pļaujot". It pahrsteigti jau-
tajam, kahda gzn eemeşla dehļ marenaS rakstneeka

dahmanas teit nobahlejuschas, kamdehļ gan tikai reti,
reti şchinì raschojumâ mehl usleesmo talants, it kà pel»

neem apbehrta ogle ijdseejļoschâ vgunsk;,râ, un

mums ja atbild, ka scho soehsigo rakstneeku nosoke

duse misai muhsu literatūrai peemihtaschà liksta, —

plaschaļu. ìnegreşiwu ldeju truhkums M-hģinasim
dsiļaki anc l.jtt paschu raschojumn, kur tad jo gai«
schi opstiprmaseeS nupat is-aziļaìS sprekduuļ?; teit

mehs it skaidri ismavisim, ka autors, ņà ņ

dams no marenajeem saimneeMeem likumeem.

un stumda notehlozamo dsihnzi pehzsaļām st n

un, nesvehdams atrast faktu ihstcno"zehloni, MLêrègâ

garā mmaS tos pilnigi, ņoleegt. Apsischu Jelabs
mums gribējis jo dschmi tehloļ, kahdi ì'siàli
pamudinalauvis aļstahļ samaķ tehwu mahjas un laimi



lèklet şweàaļnê, pilsehtâ. Jļ pareisi wļņsch usķehris,
ì weenS nd tahdeem eemeşleem maretu buht şem-

zpju nepanesami şmogais darbķ:
.

saule dedsi-
at dedsina k gŗuhti tahdâ laikā kuftetees, ne tad

,thl strahdat.V Şweedri wiņam aumaļām lihst no

mres un waiàeem. krekļS.şlaojşch kà mehrzetS. Ne

'chşmiņa ne-usvuhşch, kas lcelo karstumu dauds mas

sisinātu". Unnahļak: „drihs ari rudens

inn wilkşchana 'is mahrka un kulşchana naw patih-
zmakee semes darbi. RihtS ir auksts. Şalna

sehl balta. wisapkahrļ. trihze -

ams lai!ch< S mayşkâ, lai pa deenu pehdejoS linuS

saretu iswilkt un mlaht. Kas teem tur pilşehtâ,
- tee şehsch şiltuM un sausumā, bet tu LsşaleeS
m ismirzees". Aoşischu Jēkabam buhtu bes tam

oehl bijis ja-aisrahdd, ka semkopiS nekad newar

Ģeekşch paredset şawa darba augļus, ka miņsch
veenmehr pastahwigâ. nenokratāmā atkaribâ no da-

iaS, kà to peem. kahdâ. weeļâ mums tehlo pasih-
mmais kreemu rakstneeks GļeebS Uşpenşkis.

îelskĶmu zeetşirdibu daba moza miņu ne tikai deenu,

ieveļu, bet dimi tļihs mehneschus no meetaS, moza
viņu katru minūti, katru sekundi, tam draudē-

dama ar badu un truhkumu, možo. un kļusè
zee tam ...

Katru deenu bes lebkahdaS lihdszee-
îibas ta sola minam leetu un raschu; no rihta sahk
krahiees nwhîoņi, melkas puhļeem pa debesi, kopo-

jas un şàêsejas ļumschos mutuļos, sola tam laimi

!M wbttahîibu... Mums majadsetu buht schi sem«
meetâ, lai isprastum scho pilnigi sisisko kahri

pehz şcheem mahîoņeem, scha unnuma,

lai isprastttm miņa mokas un kaîsligo usu-a-
--------mbu prtt şchêêm ! l-schecm. Luhk, deidsot sahk
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mahkoņi zeltees un kàtees» debess Visgarām pahr

segta no wiņeem, jau duzina un şibļņa, wişs tsdweşch
mitrumu; ftmneeks pat şawâ mutē juht scho slap

jumu, slohpjt un tmihkst pehz ta — bet neka

N'gaişS oiswelkaS! Wiņşch saschķenna putekļus, sa
Viļņo nvkaltuscho sehju un pahreet, nomesdarni
trihs woj tschetraS smagas leetus piles." -

Bet pat neşkatotees us wişàm şchàm mokām un gruh

tibam, seriko'ija darbs mairs ne atmaksājas un seM
kopis nebnht nepļauj wairs to, ko miņsch sehj; „t
tu ismozeeS zauru gadu, maiga smeedroS, un tatschi
gada galā Lruhkst maj nu rentes maj ari kalveem

skaidri mar redset, ka ar misu leelo puhliņu nekaş

ween ne-isnahk, ja misu gribi eedsiht no semes.'

LeekaS, ka schee eemesli meen jau buhtu detsgm
peeteetoschi, lai ļaudis mostos dsihşchanàS pehz dro

şchaka, nc-àtkarigaèa stahwokļa; skaidri isredsamS
ka nemis paschu eegribas, bet gan nepêeluhdsamA

eîonomişkez avstahkļi aispluhdina ļaudis prom ņi

dsimlenes. Bet Aoşiķchu JekabS teit us reis apdo

mājas un nereds mairs schini nemiļigâ kustibâ Ut

steidsibâ zita it neka, kà tikai grebzigaS un pasauli'

gas domas, un sahk tamdehļ schos aisgahjejuS dahrg
ņoraht. „Waj miņeem truhkst darba, maj darbc

şwehîibas ? PaļdeeS Dcemam, — lai katra smeedri iê

mehl tiklu smehtiti! — tà Dttma opsmehtiļem dsih-

wot lihds paicham mnhscha galam — ai, laimīgi

muhschs, — ko zilmekS mehl mar mairak

tà muhsu autors dusmigi baras un galiyî aismirşi
samus agrākos isteişinus. Zilmàm jaduht tikai

kreetnam un deewbijigam, gaN tad jau miss seļme-

şees. tà filososè Apşişchu Jēkabs, un dsihwe, kà te

wmşch mumSşrrà stahstä ļehlo, ari paklausigi pee«
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»jaS schai jauki şkanoşchai formulai, lņhk,

jahrpiņam, kamehr tas »aw padeweeS pahrleezi-
ii mantas kahribai, «.pelņa atlihdsina darbu ņa

chliņàn atmet ari kahdu datu atlikumam* ; bet

klilzds şa taS şahk prahtot, kà woretu bagatibu
Makā àeļâ atsneegt, un sahk waîrat beedroteeS ar

hdu ismanigu, blehdigu meikalneeku Bumburi,

nahjâ atdseest agrākais weenprahn'baS, kreeļniba»

i deewbijibaS gars* un metkalS uri tuhlit negrib
airS plaukt «n pirzeji pamasam atraujaS,kaut gan
àeuais eeņesls teit îUtşchu meem'gi tas, ka,,wmsch
>war prezi Vot tik lehti kà leelLs bodēs". Gribot

ķgribot, tt àaşitiņam Wahrpiņşch ieek pawedi-

US us domam, glaimi" eeguht netaisneem lihdsek-

em: lai «arttu mairak peļņas samantot, miņsch
ichģina par leytu naudu redabuhļ sagtaS ptezes»
- un nņ ari wairS ilgāk neleek us semi gaidit pel-
ltais sods! Tumscha rubeņa nakts, basnļzsS pulk«
enS şit us mata diwpadşmit, aptumşchotâ zilweka
rdî veepeschi atmostas şirdsapstņa, sehtâ eeļeèn dļwî

tmşchi tehli, un ļuhlit ari atskan polizistu balşis
viss norit tik kahrtigi, kà Stefenhagena kalendāra

stabstoS"!). Zeetumâ Wahrpiņsch par leelu preeku
iuhşu autoram sahk pamaļigi pahrmeklet un pahr-
audit sawu pasauligo şirdi un nahk pee şsehtigas
tsihjchanaS, ķa «bagatiba, weegla dsihwe naw th-

- ena laime, bet tikai azu apmahnischana". Nszee-
i,ma işlaistS miņsch ar şagraustu, taisnotu garu

ahcbrauz şawâ ograkâ dsimtenê. wļşâ şparâ şaht
laşit un dseedat no wezàS pahtaru grahmataS", un

chee puhlini tam ari bagaîigi ķeek atlihdsinati: Ap'

ifchu JekabS tam peesuhta ļceeînu un godigu suoķu,
aS nopehrt mahjaS un atdsd tàL Wahrpiņaul us
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renti, un mmas naw wairs ko schaubiteeS, ka darbs

tagad ņeblchS tik smags, labiba bagatigi augs un

isleetee şweedri pahrpilņam atmakşaseeS, kas stahsta

eesahkumS, kamehr Wahrpiņsch ļahwàs ar grehzi-
gàm domam, nekahdâ siņâ newareja un nedrihksteja
notikteeS. Bes tam Wahrpiņa usmuşinatajs lihds
ar samu wiltigo şeewu teek aridsan peemeklets G
taisna soda un mihļee laşitaji mar ar apmeerļnĢ
şirdi likteeS pee dusas, jo nu tatschu gaischi redsams
ko zilwekS sehj, to miņsch ari pļauj. — Schehl PA-
teefi, ka reolà ikdeenischķiba tik avbrihnojami m«s

grosaS pehz tamlihdsigàm jaukàm pamahzibam
şawâ stuhrgàigâ, apzeetinatâ prahtâ eet pawisam

zitu gaiļu: pateeşâ dfihwê zilweks zeetuma şeenâS
wehl wairak tikai eegrimst ļaunos nodomos, un ja
ari taS marbuht deesîn kà buhtu atgreeseeê, deesin

zik gaudigi dseedat» is samas mezaS grah-
matas, reti, reti gan tam rasees tik mehligi smami,
tik kreetni un turigi snoti; pa leelakai daļai tas,
pasudinatS no sameem lihdszilmekeem, ne atradis

wair» tik neegli godigu, eeneşigu dacbu un jadsih.
weS apstahkļi to tahdâ siņâ pamasam bihdis turna!

neglahbjamam postam un nabadsibai. Nerunāsim

jau neko plaschaki par to. ka tamlihdsigi salis, ku?

pahrtiziS. eedsihmojees saimneekS pahrzeļas pil-

şehtu lai tur samu laimi nodibinām, dsihwê sasto-
pami deesgan reti; pamatīgāks rakstneeks buhtu

wişadâ siņâ eemehrojiS, ka taisni nabadsîgakes sem-
turi dodaS şweschatnê, tadehļ ka neşpķU wairs

konkurēt ar tnrigakeem: niiņi p

ne-isdemigakâ brìhdî pahrdoļ samu labìhu, jamus
tihrumuS tec nêşşiâj pēmshzigi uslabņt un ruhpigi

apstrĢat, majaLS Krahdn?e?u şkaii? kawè tos
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suku darbus pasteigt ihstâ laikā, şawâ truhzibâ tee

?şpehj eegahdalees maşchinas, kas wiņeem şaļm-
eezibâ eenestu dauds aistaupijumu v. t. t. Bef
>m jasinì ka maschinas tatşchu prasa dauds masak
arba spehku, ka tadehļ wîSgaram pee mumS şahk

m lihgt àdschuS weenigi waşaraS darba laikam

m ka ļahdâ siņâ pamasam teek brihwâ arweenu

:laks darba roku şkaitS, ķuŗam peļņa tatşchu gri-
ot negriboļ mmeklè şweşchatnê. ŞchiS faktS ween jau
nms ne-apavhschami leezina, ka tagadējas şadsih-

etonomàe likumi atzehluşchi wahrtuS un ee-

'tususcheeS arnmuhşu weentuļâ» şehtâS, ka ari pee

ļums ne apturami arweenu wairak isdsiļinajaS

«lļîişma starp pvhrtikuscheem un truhzigeem.
GreesişimeeS tagad atkal atpakaļ pee Apşişchu

îekaba, kaS ar somu nelaimīgo mezo grahmatu rokā

ekahdi mumS nesoehj isskaidrot, kur zehluşès schļ

e-apkluşinamà dsihşchanàs pehz weeglakas dsihweS,
amdehļ tad ihsti gan tik vrudsigi trauz pehz

agatibas? Nam tatschu nemās domājams, ka tik

eepeşchi şchi wehleschanàs eedegtoS meenâ weenigâ
ļlwekâ, kà to mums autors rahda pee Wahrpiņa
n ļod ari nodsistu atkal tik meerigi bes jebkahdàm
aitigàm paleekam; naw peeņemamS, ka şchiS greh»
igàs vn posauligàs domaS newiļus eelidotu weena

iļmeka dmehselê.!ai to pcihrbauditu, ka zilwets weenļgi
sr şaişnaS gribas peepalihdsibu waretu apslahpet
chìs às eekahrsschauas nn tahdâ siņa patS ar

awu şpeh?ņ nodibināt samu likteni. Zilwek» ir

jkkfchi, neatdalāmi şa audsis ar ahrpasault; „lih-
)sigļ lcUas upcê inilêîi'rn;," şşaw TènS, „katram no

numsi pascham peeschlttta sama neeziga r:r

-ls şixttschlķ un k-UŞ no mums sazeļ drusku trolli
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plaschâ miSoahriļas straumē; bet meh? ejam uî

preeļşchu tikai kopā ar ziteem un kustamee» tika!

sem miņu şwara tteezeeneem." To gaļu gala
kahdreis atsihst ari Apşişchu Jēkabs un skoidri is-

şataS, ka zilweks pret pascha gribu padots ahrejo
eeşpaidu warai, TehlojumoS «No masàm deenam*

un .PasuduschaiS dehļs" rakstneekS mums jo satri-
zinoschi aprahda, zik breesmìģâ mehrâ ņepareisa,

tihşchj egoistiskā gerS wadita audsinaschana sakropļo

un sabojā jau wiSegrakâ jauņibâ behrna dwehselì. un

ka taS jau tad. kur tas patS neka mspehj pahvre-
dset un noschşirt, seek ņe-atgreeschami usmadus us
netikumu teku. It pirmos skolas gados par scheem
sehneem jāsaka, ka teit wişs puhlìņsch meltigê. wìşs
WdS ir tahrpu sa-ehft», te augļu nezerè", un ja ari

tas sapratiga skolotajā wadibâ zik nezik buhta lc-

kamS un grosamS, tad .mahjâS tos no misàm pu-

sēm apņem paraà dsihwes mehji, no mahteS un

no zitu puses, un jee aļslihd atkal pamājam wezâs
pchdâS". Autors pat» stingri pasaka, »ka miņu ne-

eepreezinoschaìS osişi'eS zeļsch jau tik ļahl nvsprau-
ditS. ka to skaidri wa? pahrredseL" un tomehr pa

brihscham atkal miņsch aismirsis misu un nvsoda

şchos uìhkuìuS nêpeeluhdsamâ bahrgumâ. Gan !e?w,

jcho» nsschehlojamss masaàS un skrandainos pa«

laidņuS pehz miņu gruhia» nahmeS Apsi'chu Je
kabs zeetstrdļgi ne-aprok ahrpus kapsehtaS s.hoga starp

ņahtrem un dadscheem, miņsch litzdszeetigi ļsS apgîabä
waj paschâ ķoschakâ meeļà, raud par mineem

asaras, bet sawâ apbèdischaà? runà MusH n--

mar ui'ztèşìees,, ķe«m ttepahìşiiî unau Wķl-

tìzo, ìi kà ar u^^Hu.---

Ja, bet-ļomchr kur tààl radàs ş.bäi
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şcdanaì tik şamaitujoschs. nelaimîgS wìrseens, kam >
dehl schì» mahte» nesinaja neko zitu ķan?»em hehr«
neem mahnt, k» tikaì sweşchu mantì» peeşawinat,

tihşchu prahtu melot, zeelşirdigi eet gaŗam şawa-

tumaka nelaimeiXkamdehļ pàr wişàm leetam tà»

puhlaS ķawcem > luteklischeem şagahdat weegîak»
dsthWî?? Tàî paskubināja un peesveeda us tam weenigi
matnialêê apstahļìj! miņu şuhrâ un ehnu pilnà

dşihwê, schini» «asaroto? dubļos" newur usplaukt

paichaislêêgşchanàS ,m tuwaku mthleftibaS şeedi, tur

wìlda tik nabadsibà un tumşiba ismischana uņ

weidi, nopuhìaS un mļM un lai zik gudras pa-

mabziba», tàS nekad nepahrwarès teit egoismu, we»

vezeenibu. netiklibu! Wainojama teit dsihwe
un ne miņas nelaimiM upuri

Un beigâ» mehl vhscham Apstschu Jēkabam
atkal ja atsihst. ka dsihwk pate teit rada egoismu
un mrena ziļmeka sp?hks nemar salaust sadjihmeS
apstahļļuS un it kà Bileamam. kaS zsgatzja nolahdet
Israela ziitis, tà ari wiņam pret pascha lzribu ja

smehļi sches ļaudis ar misdsiļako şwehûşchaņu.

«Bagātos rados" u.ehs redsam knetuuS. darbigu»
ļ ìUļmus, kas mozaS ne apnikuschi un nenoguruschi
un tomehr minu puhliņi neļseķ mis şwehlitì un ne-

w'ļus teem zeļa» ruhgtums pret wijì-sm teem,

dà-niļchkaS maises dedt nebij jālej nk suhri ļiveedri,
«ebij jadsihwu meeuâs ruìsês un wêenâs puhlês, tj
w?ņe,'m". Un şchaiê ijsteêPtâş,şasìraddalâS rokās Ap.

!!Ģ gan ne-eemet aukķiu akmeni, h'tt s!u-

d,na un

lìn ķà mehs suswpam u»uhscha iaà.'-i-.s,

k.:z stìcsi,d.'-îuschi Utt pŞl'îìişchsîS dei'nam uu naî-

şi.ìşieim un aadu desìuN^m! /Sluê wĢ?. is^
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şihkuşchas, gandrihs neredsigas, rauga» ar şahoem
un schehlumu. kà ŅszeetibaS luhgdamàS; sejZ grum-

bas. dfilaS un ŞS. kà likteņa bahrgee raksti, -

trihzoşchaS. wezaS galwaS un ķeģischi rokās, îà

şchee wezişchi şawâ septitâ gadu desmitā ņsşpehzigeem
şoļeem welkus us nabagmahju!'

Un Aoşişchu Jekabs! Wiņsch nesin zitodi şcho
ļaunumu nowchrst, kà tikai şkreet augschâ tornî un

wişeem şpehkeem raut wareno swanu, kaS şkan un

şauz «mihlejat, mihlejàt! esat brahļi!" Wiņsch
patS saka. ka, „nabadsiba esot şahpigs trumS pee

zilwezes meeşain, kaS şendeenam sahpejis un strute-

jiS,bet wehl nesadsijiS, kaS şahp vn asiņo wehl tagad",
— un tomehr scho breeşmigo, tschuhloino wahti wiņşch
grib it kà weînkahrşchu traipekli noşlauzit ar şawu
labdmibaS lupatu! Nè. ta dseedejama Zitadeesi
lihdseļļeem! „Jr kaS augstāks kà schehlşirdiba," şaka
dsiti reliģiosaiê Henrijs DschordschS, «kas leelakS kà

labdoriba : pale taisniba prasa no mumS. lai vlehs
wişi şcho nela mi isnihzinatum. To prasa taişniba,
kas now noleedsama un aisdsenama."

Muhşu gaduşimteniê it kà wļņşch milşiS teik-

smā gulstas stigas malā, pa kuru ja«eet katram zik

neziļ uopeetnakam domātajam, un uidod scho paschu

smago, şareşchgito mihklu; katrs, kas negrib waj

nespehj rvinu atrisina», teek saplositS uņ no«

gahstS besdibena aìsâ. Un literatūrā, ja grib
dsihwot, ari japarahvaS scha problēma minejuļmem .
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