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LATVIJA XIX. GADU SIMTENĪ.

Latvijas tttutes vssturiskfc attlstibfcmes vara» iz-

šķirt divus galvenos posmus*Pirmki posma sakums skaita© ar

vēsturiski laikmeta sakumu t*i«a* 13. g*s* sakumu* Vi*t& mis

redzeauka latveesu tautas stāvoklis top arwien grutaks Pvi«

dzīves apstākli top arveenu sliktāki.Latveesu tauta

paz&aaam šaudi zemi.zaudē brīvibu un teeeibas.lidz beidzot

lg.g«s<* nonhk verga stbvokli.- verga.romee«u teēsibu nozī-

me,kā to 18.g.5. formulēja kads Vidzemes land-

tāgs»T% ir drūma redzam «opakavejotees pee ai īat-

veesu tautas vēstures posma«Tur redzamāka latveesu tauta

teek pārvērsta par veenu veenigu zemneeka kbrtu>par kltrtu»
kura ir it k& pasivs materiāls zemes likteņa noteicēju rē-

k§s»kuri rīkojas ar to»pilnlgi noreķinadasiees un netaujāda-

mi pie vīlesanam*centeeneem un vajadzibam.

rQ%rs posms sneedz mums eepreecinosaku ainu«>Ta© ir lat-

veesu tautas autef amcelsanks laiks,laiks, kad vina pamazam

eegust teesibastuzlabo savu stāvokli.apzinīgi stenas pee *f>

va likteņa veidošanas un s§vas kultūra© radīšanas.
Savam nodomātam apskatam leeku virsrakstu:

L&tvl.ļa 19, dWa simteni» Ar citeem vltrdeem.l9. g.s.notikumi

Uus nodomāta apskata vidus punkts.Tomēr jauzsbk vias bUs

drusku agrāk - jau ar 18. g**«,t.i. ar tft iaiku Bkad latve©--

su tauta© dzive par&dae pirmee austosks rita bl&ama© etari«

Hobeigt savu apskatu domāju ar 20.g.5. pirmeem gadu desml-

teem.ar paseem viejaunakeem laikeem.kad īatvsesu tauta bei-

dzot ir sasneegusi to stkvokli,uz kura pamateem veenigi ir

sekmigaka kultūras attistiba.kaa latveesu tauta

ir nākusi pee patstāvīgas valsts eekartas*

Seshksu savu apskatu ar t.s. leelo agrāro refoto»* laik-

msļļfeiu Ar es rardu gribu afczimet tā© pSrgFozibas .kMas nori-

sinājās Latvijas eekseja eek&rtk 16.g.5. beidzamos gados
un 19. g.s, pirmos gadu desmitos, un kura© nobaidies ar iat~ 1

veesu zemneeku personīgo brīvi aieanu.Pirmais jautajums 6kuri

mums jāmēģina atrisināt, stajotees pee si laikmeta apskati*»
ir jautājums par agrāro reformu gemesleem.par to»ka>bij ta,*

sp«ks*kas pamudināja Baltijas vaidošas aprindas «tatecs pee
agrāro reformu darbeem,domāt par latveesu un t&pat igauņu
aeanseku stāvokļa jautsjumli.tfcjpat kt daud;ž

f1*0* di** «aivsnse uJika«it^viraeeni»Pirmai©,yaretu
teikt.ir virzcan©. kur? aizstāv t&s domas»
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ka agrāras reformas ir izellue&s caur to»ka resna aaia no

Baltijas - rasu muifneeoibas»tāpat ari

silojusses par latreeeu zemneeku gruhto stāvokli unsajās-

minajusses par sava laika humānam idsjam»ir pate stfejuases
pee zemneeka st&rokļa uzlabošanas un ir Bajiudinajus© ari cl

tus sarās kārtas beedrus darit to pasu»Tādejadi reiz cera»

dltk agrāro tfsformu kustība ir turpi&ajusess taiak «Viņas

pretineeki ir iarīuiijusees par bezsplsigeem to apturēt,lldi
beidzot risa ir beigueses ar jau peemlneto zemneeku .parso*

nigo karta.no #1 uzskatu virzeena peekri*

tejesm sevišķi teek u&swerts idejiskais faktors*

Qtr*#pretejais uzskatu rirzeeas ir mater iaiisti&kais»

gl uzskata peekr itej i&izrada uz ta laika Baltijas saimne©~

eiskeem apstfikleeaukad, s&k&ra ar technikas attīstību un to*

reizsjo saimeeeisko mianeeki bij nonfekuti
tāda stSrokll#kad rise©m bij&s nepeeceeeami parairot sarus

een&ku&us »pac*lot sarās saimneeftib&s darba rasigumu» £&i

darba ražīguma paaelsanai bijis nepeeeessami rajadzigs iz-

rest agrarls reformas fuzlabojot zemneeku teesisko un saim-

neesisko st&rokll»
Tādi ir galrenos rileeenos see diri pretējo -uzskatu

virzeeni, par agrāro reformu eemesleem tatvijM un rispluri
Balti jŽUBes saubam*katrs no aineteem usskateem satura seri
dalu patsesibas»katrs no riaee; *ata si loti komplicēti
jautājuma «senu raj otru puti» lelaime tikai tSļka atbilde®

katra par ir reea ias ßkas celae no jautajuroa-
pārak šaura® apskatīšanas» Mmm j&eensas atrisināt guwt&di-
to jautajuKu,apskatot to no platāka rsidokia»n© rsfcdekia,

no kura raugoiese neasajos prsrutjo uzskatu virseenos ra»

retu atrast zināmu reenibu»Tas sasassdza&s redo£t sakari

agrāras reformas un agrāro reforma .darbi&eeku centeenus un

uzskatus ar risp&rig© tā laika &&ru«

Vispirms jāpakavējas turak pee jautājuma: kas ir tas,
ko mes saucam ģar ladka, Vispirms ar to rStrdu varam ap
zimet to nenorirsami'bu*W neapturamibu»ar kādu kultūras lai

msti seko resns otra»,u» ar k&du katra laikmeta principi
aensas seri realizēt» Laika gjjrj ir katra laikmeta raidosee-

vēsturiskam laikmetam»

reenaigioiai to j&emtu tfufaki v&j piasaki»ir sars laika

gars* Katra laikmeta ©«dzīrotajos raida ainām* uzskati»zi~

nami eenteeni un ideāli* Vēsture eiiresss attīstību sadala

trijos galvenos kultūras laikmetos: seno laiku vēsture- Jeb

antīkas kultūras laikmetSuvidus laiku kultūras laikmeta un

jauno laiku kultūras laikmeta*ja semam katru no §mm. laik-

metos» riau risualutad redzamāka katrā no riaeem ir valdi•

jusl zināmi uzskati »zin&ni ideali,ka no ri&eem sedzi*
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rotāju vairākums aavli dzlv| ir paeturejees pss ziaamsem

prineipeeauJa nevērojam v» apskatam no pi asaka rtedft&ia

katru no seem iaikmeteem»tad re£z&a»ka ar neapturamu spe-

ķu katra laikmeta principi ir ©entuseejs pie sarās reaii~

spēks»nek&da ©rete#siba nav rSrejusi ap-

turēt wiņu attīstības gaitu«Ta ir agpstajuaae© tikai %&d*

kad sse prlnelpi tikusi novesti līdz galējām konsskren-»

tas blj peem. antīkās kultūras laikmeti ētikai tad.

kad antikks kultūra» principi bij aorest* lidz risu ga-

lē jfem konsekvencēm»viņu attīstības gaita apstājis, un sē-

stShks jauns laikmets - vidus laika kultūras % laikmets»

kura valdīja citāds gars»kura eedslvotaja vairākums pee-

turej&s pee eitadeem prlneipeem«Bet ari $Xm kultūras īaifc,

metam bij lemts Izbelgtees* Pee tam*kad vidus laika

ras principi bij tikusi isvesti lidz vi&u gaiej&a konaek»-

veneemeest!kjksP jauns vēsturiskie attasi'ibas posms i»s»

jauno laiku kultūras iaikmets»kura; sedsivotaji savk vai-

rākumā vadījis no eitadeem uzskateem»no eitadeem princi-

peem un ldeaieem»Un varam virot»ka pee tam»kad ari ss®

principi bus novesti pee ®av&m «aiej&a k^nzekvencsaunas
atkal jauns kultūras iaikmets«Ta fc&s vlrsisees arveenu

taiak»

Jau teieu»ka Latvijas agrar&s reformas ved&ia© saka»*

r& ar visplirigo ta laika garu.t fi«. ar jauno laiku garu»

ka sls reformas uzskatamas it kā moments jauno iaik& gara
un principu uzvaras fe nu selgas tālākais jauta-

i™**» jņ sls jflune.imZL&M&mĒjMt
lams reaiiseJāSiTiFfcßpp

vijas reformu laikmeti» - J&uao laiku ©amata prin-
cipus vislabāk varam izteikt ar pazīst asa© apzīmējumu -

individuālisma a t»i* ar cilvēka personības» vima «es» tee*

cilvēka personības cenšanos pēc brīvi-

■gfe*» pēc patstāvības wisda@a&ak&s kultūras dzīves noza~ •
2? ®Ba ladiirlduailsms ir pastiprināta pasapsi&a» Xndlwidu&~

jauno laiku spelfcu vislfibak sa-

pratīsim un vīna butiba vislabāk eedzllinasimees»ja ne»

stādīsim viņam pretim eepreeksej© laikmetu*it Ipasl vidus-
laiku vaidošos principus*greesisim vlribu uz to*ka&u stā-
vokli eemema ridus laikos cilvēka personība *sisdssadakks
kultūras dsire® nozares un salīdzināsim to ar stltr©3&i»
kādu centas ee&emt cilvēka personība jauno laiku kultūrai}
dzīve*

_

ri*a ©erso»ibas»risa apzina
bij īaikk cilvekli bij daudz spēcīgāka

apzina, ta apzina»ka cilvēka «ss« ir saistīts»ir
atkarīgs no citeem»no kāda nebūt zita objekta»ka cilvska
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*cc», cilvēka personība ir tikai k&da daļiņa no kkda. pia-

jaka»aptverosaka kolektlva
o
kurā viņa eetilpet «tikai kā

siniņa»veenaigu»waj eie kolektīvs būtu k&da konkrsta»rsd»f

ma organizacija»k& psern» ģimene»valsts u*t»t & vaj ari ta

visplašākā ap*eeniba»vispiasakais kolektīvs» par kura sim-

bolu vidus laikos tika uzskatīts Deetrs», Jļftgflk i^er

pas.aozi&a.vairak kolektīva apzina, apzina gar saitēm

teem objekteem - ta bij vidus laiku vaidoša gara galvena

pazīmei Tapis veegli saprotamāka vidus laiku cilvēka tikai

maza aerfe peemita sava teeaiba»»savas brīvības apzināja
tikai mazk mira viņe greeza vlribu uz savm ta-

pie izskaidrojams»ka viņa personība» viņa » es * bij sai-

stīts 9 blj nebrivs vis&s svarigakks kultūras dzīves nosarle
lemsim tikai dažas no ta laika kultūras dzīves nozarēm»

peem* saimneeeisko kultūru* Vaj vidus laiku cilvēks uzska-

tams saimneeclskžt zina par brivu? - Par brīvu saionssei-
sk& ziņa "mes uzskatam silveku tikai tad» ja viņš var brīvi
noteikt par savu laiku»savu darba speķu» var brīvi rlkotee
ar sava darba rezultateemo Heveenu no seem apgalvojums m&

mīs nevaram atteecinat uz vidus laiku cilvēku» Vidus laiku

eedzīvotaju leeiaka daļa peedereja pee zemneeku k&rtas*
Els zinām un redzēsim ari uz prseksu»saskatot zemneeku
stāvokli dagadks valstis pee dasadim tautam»ka vispār mm~

neeki sava laika un darba spēka ziņa bij eerobezoti. Viņi

bij speesti pildīt par labu saveem dzimtskungeem dažādas

klausās.dot viņeem eeverojamu daļu no sava darba re&uita-

teem* Ta tad zemneeku kārta visplašākā mlrk nav uzskatama

par saimneedski brīvu»- To pasu var teikt ari par vidus

laiku amatneekeeaujo vidus laiku piisltls nodarbošanos br|
vibu eerobežoja dazMi cunftu noteikumJ& Ta tad sairaaeeci-
skh ziņa vidus laiku cilvēks b*j eerobegots»b&j nebrīvs»-»
Tas pats sakāms par vidus laiku cilvēku āri peļltiskfe zial}
Atkal jagree» rlriba us to»ka vidus laiku iee-

lais vairums,t»i. zemneeku kārta» nebaudīja nek&das poli*
tiekas teesibas.bet ari viņa personīgas teesibas»daza s m

mis vairāk»dazks mazāk»bij eerobezotas. Gandrīz neveenī
valsti zemneekeem neblj teesibu ne tikai ņemt daiibu pee
valsts dzīves veidošanas» bet ari viņu kustēšanas brlvibta
bij eerobesota»viņu personas neaizkaramiba ne ar ko nebij
garantēta. Ar vkrdu sakot vidus laiku eedzīvotaju leeiai©
vairums nebaudīja neko no ta» ko mis tagad apzīmējam ar

vardēems individuela un politiskk brlviba.- Visbeidzot vi-
dus laikos cilvēka personība bij saistīta ari garlg& MUmk
no toreizējas baznīcas. Vidus laiku cfclveks nevarejaplS^
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stkvigi izteikt sarās domas ,»patstkvigi dzitees pie jaunai

atziņam.fajk ziņa vin»s viscaur! salstits no b asniņa© ®h«*
cibu dohmam*no ba&nioas autoritātes* Tas pats ari sakāma

par citam garigks dzīres nozarem„par tikumiskeem uzskatees
mkkslu u«t»t«

Kaut ko parisam pretēju redzam «jauno laiku kultūras .
dzīvi. Jauno laiku kultūra taisni eeSžtai»aarr

r

to un viņas

svarigakk fazlme ir ta* ka visks si» kultūras nozares cil-

vēka personība cenšas atevabinatees no vise&m eerofe©seju~
meem£ kkdus viņam uzlikusi vidus laiku vaidosee principi»
Jauno laiku pamatā ir taisni si atbrihvosanae»
a ginks dzißā.Cilvēka personība» da®ks nozares rž2rak'7dlisi
maz"āE"","Tsdu brlvibu ir sasneegusi. Ja veenk otrk veetk ii
brīvības dziņa vil nav realizējusees„ tad viņa realizesees

un jauno laiku kultūras principi ees arvsenu tklaii līdz sa

vkm pilnigkmsgaiejkm konsekventam.

jau Latvijas torarks,
moments laSa^^
totees no si veedokļa* agrarlSHraformām» zemneeku brīvlai-

šanai Latvija bij jankk* ņemot vlrk Latvijas sakarus ar

Vakar-Biropas kultūru»kadi ir pastkvejusi no fa@eem Latvi-

jas vlstures slkumeem* gai zemneeku brīvlaišanai bij jankk
tik teesam ka jauno laiku brīvības principi nevēreja tikt

apturēti puseeļk* 9o jauno laiku principu uzvaras gkjeens
ir Latvijas agrāro reformu dziļākais pamata mptivs. - ja

ari si atziņa sara v&spkrigk rakstura labad mās vel

meerina un atbilde uz jautājumu ar to vil maz noskaidrota»

aeguvums tomlr ir tas»ka caur so atziņu mis eegustam pla-
šāku kura palīdzību varam stktses pee tuvāko

agrāro reformu eemeslu apskata* Uo si veedokļa mums jācen-

šas apskatīt abi tikko peeminata uzskatu virzeeni agrāro
reformu jautajumk.

materiālistiskais uzskatu rifrzeens notikusks agrarks
refbrSvVd sakarāar' toreizej eem Latrij a® saimneeelskeem

apstkkļeem* pa uzskata peekriteji pareizi uzsrer» ka sājā
laika Latvija pateesam ir radees jauns saimneealsks laik-

mets*ge pasu domu varētu izteikt ari citādi un teiktas

jauno laiku pamatprincipi ir skkusi parkditees ari te kat-
rija»pee tam vispirms saimneeciskk dzīvi. Ja skatamees uz

saimneeeisko attīstību vispkri»tad mums jaatzlst»ka sting-
ri ņemot nevis kautkkdl arēji apatkkļi» bes gSlvenk kkrta
pats cilrsks riņa oenteeni,uzskati un pkrleeeiba ir tee?»
kas rada jaunu saimneecisku laikmetu* Zināms»pee tk jāņem
vlrk zināmi objektīvi notikumi,bez kureem zināma laikmeta

rasanks nebūtu sespljama»bet ttfmlr galvenais ir pats cil-

vēks «viņa centeeai un uzskati»kae izsauc jaunu
cisku laikmetu.
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jauni saimneeeiski laikmetu pamatprincipi»kurs eai

laiki paridijie Latvija» ir pazīstami ki t«s* kapitā-

listiskais «ars. Pats iaikmets»kurf tika izsaukts no, @ceR

principeem»pate,Jauni saimneeeiski eekirta teek apzīmēta

par kapitālistisko laikmetu» $1 laikmeta raksturigakis
Īpašības to kapitālistiska gara butibu vislabāk sapratī-

sim» ja nostidlsim viņam pretim eeprsekss jo vidus laiku

saimneecisko eek irtu.vidus laiku vaidošos principus un gg

ru» Vidus laiku pirmā pusiļVakar-Eiropi valdīja saimnoe-

elski eskirta»kuru vārstu apzīmēt par

listisko»Vsena no sls eekirta» raksturigakim pazīmēm bij
ta,ka tai pastivot»zsmnesks»kurs apstridaja zināmu zemes

gabaliņu *
centis pec to»iai ar sveedreem vaiga eegutu sev

dzīvei visnepssssasamako ttzturu*Vi&am bij vajadzīgs tikai

uzturs»ne vairāk» ne mazāk» Vidus laiku otri puse sīka no

stiprinātos® t»s» amatneeclbas eekarta* Bet ari amatnie-

ku galvenais dzenulis bij tikai eegut dzīvei nepssces§amo

uzturu»esgut līdzekļus »iai varētu dzīvot daudz maz eilve-

cigi» ne vairāk» ne mazāk* Pilnīgi saskani ar so vidus

laiku saimneecisko garu» kurs apmeerinajis tikai ar t&»
kas ir abim sim sskartam pastivot, pastāvēja darba nebrī-

vība» Abas sls eekārtas pamatojās uz nsbrlvm jeb saistī-

tu darbu» Toreizsjam cilvēkam pilnīgi pee tika»ja vins va-

rēja eegut savai dzīvei to nepe#»eeesamako« Pati darba ne»»

brlviba bij tikai līdzeklis sim nolūkam. Oreezis i® tikai
vlribu uz zemneekeem» Mes redzejam»ka zemneekl

ciski zini bij nebrīvi» vīni bij speestl dalu no sava dar-

ba speķu un darba laika, zeedot par labu dzimtskungeasußet
mis zinām ari»ka sl pats nsbriviba»sls pašas saites ar

dzimtkungu nodrošināja zemneekam to»k& nelaimes gadījumos

vaj sitos grūtos brīsos vins varēja greestess pee sava

dzimtskunga dSļ palīdzības* Ti tad, ka&er cilvēks vairāk

neka neprasīja no dzīves »ki tikai vesnepeeeeesamako uztu-

ru» sl darba nebrīvība viņam nskidi zini neizlikis par

slogu* - Tas pats sakāms ari par amatnsecibu pilsētas»
Ja eedzllinamsss cunftu eekirti»tad redzam»ka lai gan to

noteikumi eerobezo saimneeetsko brlvibu.tomer preeks p&-
seem amatneekeem see cunftu noteikumi,sls eekirtas siku-
mi bij garantija» kas nodrošināja vlneem pastivlgu un

drošu pārtiku»-

Tāda bij vidus laiku valdoši saimneeeiski eekirta un

vidus laiku valdošais saimneeeiskais gars* Pavisam citāds

gars un citādi principi pastāv kapitālistiski eekirt&.Te
cilvēks vairs neapmeerInas tikai ar to .ka cenšas tikai

pēc ta» kas preeks vina dzīves ir nepeeceesams» K&plta*»
lietiska® eekirtas dzīves mirķia ir pec eespijas leelaka

psiaa un bagātība* Kapitālistiski laikmeta cilvēks neap-
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aeerina© ar' to veenf ka eegust to» kas tikai preeke dzī-
ves nepeeeeesams» bet cenšas pie leelakas pelnās un ba-

gātības. Jau si dzina pie peļņas pate par seri ir uzska-

tama par spležgakas personības Apziņas simptomuP
tkdas

personības*» kuras prasības ir peeaugusas.
$1® kapitālistiskas dziaf^/realizēšanai bij raja-

dzlga citāda e#kkrta« Ja reiz bij at-

modušāes skaa dziaa.taa ridus laiku politiskai un aoeia-

lai eekartai vajadzēja izirta rajadzeja rastees jaunai
eekkrtai* kurli eilreka, personība baudītu plašākas teesi-

bas. 31 j raja&zigas rlspirms plašas» neaprobēšotas»pri-

ratihpasuma lai cilvēks brīvi varētu neteikt

par to ipa@umu»ko rifcs ir eeguris* B&& vajadzīgas neap-

robefotas Īpašuma teesibas uz zemi» uz ražošanas lldzek-

leem» bij vajadzīgas mantošanas teesibas. vajadzēja at-

zīt darba brīvību» teeslbu brīvi izvlleteee nodarbošanos»

ilgumu brīvībuj> - pirkšanas» pārdošanas » algošanas u.t.

t« ilgumu brlribu»- Vispārīgi izrkdijks» ka saistītais,

nebrlrais darbs .kas pastlveja vidus laika» nekkdk zina
nav saveen&jams ar kapitālistisko saimneezibas eekkrtu.

Visi tikko peeminetee apstākļi darīja eespaidu ari

xsb Latvijas agrāro reformu eevadisanu un vīnu gaitu, jo
ari Mtvļjk 1? fos,» lika ļlkņ cer

jau tareiz kapitālistiskajā

skk'a p'araHīteea Latvijas aaimneeeiskk dzīvi. Kur Īsti
Sis gars vispirms parādījās?

IČUg.s* otrk pusi Vidzemes muizneeeibas etarpk bij
novlrojama drīves prasību, p.s,e.a»gsana» t>*i* ftr eitee®

vkrdeem» cilvēku • es * jau deva sevi vairāk sajust.so
szlves prasību apmeeginasanai Vidaemes mulzneecibai va-

jadzēja pavairot savus eenkkumus» lenkkumu pavairošanai

bij vajadzigs paplašināt ražošanu» t.i. no līdzšinējās
ražošanas eekārtas»kad raaoaa tikaito»ko dzlrl nepee@ee«
sami rajadzeja*fcij japkseet uz tkdu ražošanas eekkrtu,
kad rasotu pelņas j&olukk. $ada ražošanas paplašināšana
bij ccspējama tikai caur to» ka no zemneekeem skka pee-
prasit arweenu vairāk darba splka, elka paaugstināt ri-

*m&® kiausas« Te nu izrādījās»ka skds spaidu kkrtk pee?-

prasīts nebrīvs darbs atalgojis tikai zināmos apmlros»
zinamks robežas v» Rinaaos apstlklos peeprasits* Ja sMs
nebrīvs darbs teek peeprasVts parlsecigk daudzumk<k&k
peem. sajk gadijuma»tad viņa vliamo rezultātu, gaidamks
pelņas veeta atnes tikai zaudējumus caur to.ka sajk ga-
dījuma cilvēks zaudē katru patikšanu uz darbu un gala iz*
nākums ir deficīts. Tādejādi pati dzīves nepeeeeesamlba
dzīres novērojumi izsauca vajadzību» lai nebrīva darba
reetk tiktu serests brlrs darbs» jo tikai caur brlru dar-
bu

,
«ttdteot *UVaž& intesssri preeks Us' * tk to %s**&~
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fm vaj nu skaidri vaj neskaidri ari Vidzeme» muisnee-

oiba - ir eespijams pazelt darba ražīgumu. Ja sedziļi-

namees tuvāk 18«g»s. saimneesiska dzīvs»tad jrsdzds.ka

Si 4adu simteņa pēdējās gadu desmitos Vidzemes muiz—

*&eeoib& eaimneeciakā ziņa pārdzīvoja nopsetnu krīzi*

Viņa bij eekluvusA lselos parādos» iz kursam viņa vel-

tīgi mēģināja izkl&t. $is grūtais aaimnseeiskais atfc-

vsklls ari apsēda muizneeelbu peemērotees jaunai ifiar

neeciskai censtaea pec zemneeku stkvokia ua-

labosanaa. Tā tad» kk redza», jauno laiku gars» kurs,

prasīja pec cilvēka praaibuapmeerinasanaa plašākos ap-
mlroa ari saimneeeiska dzīve, bij veensno teem motiveem.

kuri pamudināja Vidzemes muisnaecibu statsss pee agrāro
reformu darba,

Idsailstlskaia uzskatu vaJtgseas pee Latvijas agrā-

ro reformu eevadisaaas un virzīšanas leelu nozīmi nee-

skir so refomu 4arftineeku H»fof* ī^ftf W- ff*T
Jftamai» kura visvairāk tikusi modināta caur ta laikmeta

numtoSm idejām* Bez saubaa.sis uzskats satura sevi daudz

pateesibas. Ja nepeekrltam uzskatBm,kas cilvēka redz ti-

kai egoistisku teeksmju sakopojumu»©®t rsdzam viņ% ari

zociaiae teeksmes un idealas
#teekemse» kuras ir vērstas

uz citu cilvsku labumu,tad nevaram šaubi tees par ta uz-

skata pareizību» kura teic, ka tkpat kā citos tā ari

sāja gadījuma idejiskam faktoram pee šķirama leelā no-

ilme pee kultūras dzīves uz preeksu virzīšanas. &atrk
cilvēkā veenmer un viaoa laikmetos ir peemkjojueas ide-

ālas teeksmes* Starpība ceias tikai caur to. ka sakari
ar laikmeta garu, viņas parādās dasadā veidā. Vidus lai-

kos silveka ideaike teeksmes» parādījās citādi» jaunos
laikos atkal citādi. Vidus laikos cilvēka ideālks te«k~

smes bij vērstas us kalpo sanu »baznlc ai un dzīvi Deevam

par godu un slavu. Vlseem zināms,kādā mlrk vidus laikos

cilvēks jutke apsēsts upurēt savu personīgo dzīvi elm

ideālam par labu» kurs bija versts uz katoļu baznīcas

izplatīšanos un baznīcas goda un slavas pacelšanu. Jau-

nos laikos, sakark ar viSDārigo laikmeta saru sls ide&*
lks teeksmes cilvekk parādke eitadk veidā» Tagad viņu

pamata ir tkdi lozungi, ka brīvībās un tālanibāa Ideāli»
edur kuru realizēšanu cilvēks cer panīkt labāku un lai-

mīgāku dzīves eekkrtu. Vieeem zināms»cik daudz upuru
nesti par labu ?o ideālu reailsesanai»

Tas pats bij ari Latvi jk. Cik leelu nozīmi mis ari

nspeeekirtu saimneeeiskeem ta«u varam droši

teikt,ka bez tks ideaiks sajūsmas» kkdu redzam pee JSer-
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kelā» pee Ziversa» Zontaga un clteem reformu laikmetu

darbineekeem» tie agrāro reformu darbs nekad nebūtu

ticis paveikte»jo neveens ieela darbs pasaule nav iz-

darīts bsa ideSias sajūsmas veenigi tikai aiz saimnee-

ciskk aprēķina vaj sgoistisksem moteveem. Ta tad tģM&ģ,
salmusegiskse apstkkli.kk ideaik sajūsma ir speleluiji
leeluTjaSTpeTleeV& agrāro reformu laikmeta eeļSdOT
ķ8 d#;fS i vigu
ir bijusi katra faktora faktiska to visla&ak

varēsim cpreeet»kad ssdzlļinasimees paelt laikmeti ap*?

skatot viņu vispusīgi un tuvāki sepazlst&tees ar viņa

ideālogu uzskatsem» kuri aizstāvēja agrāro reformu ne*»

peeceesamibu.-

Veens nu musu tuvakeem uz devums cm ir sedzilinate&s

agrāro reformu laikmeta Ideologu uzskatos* Bet pirms

pse c* uzdevuma stkjamese» ir no svara eepazltees?kaut
ari visplašākos vilcsenos, ar aararks eekartas attīsti-

fttt m norisiņaj
kas valstis» jo 9% eepazisanas mums

dauds materiāla ari pee Latvijas agrāro reformu

senas un vīnu attīstības gaitas apskatīšanas. Protams

mes nevaram apskatīt visu Vakar - Eiropas tautu a&raro
attīstību un zemneeku brīvlaišanu. un tapee pakavēsi-
mses pee trim valstīm,protis Prancijaa, Anglijas un

sijas, viņu agrarks eekkrtas attīstības unta»£E vlņks
ir norisinajuses zemneeku atsvabināšana*

Kk pirmo apskatīsim - Zemneeku nebrīvī-
ba ir pastāvējusi pee visam vakār-Eiropas tautām* lec*»

laka waj mazāka merk. Tā tas ir bijis ari frančijW
jautāsim viepirmst kk sl zemneeku nebrīvība tur.'ļg

izce^ussest
Senākos laikos pastāvēja uzskats» ka zemneeku ne-

brīvība ir uzskatama kk eekarosanas sekas.un tk ari Fra&*

eijk zemneeki it kk butu nokļuvusi nebrivibk pateicote*®
tam» ka Romas valstij sabrūkot ģermāņi ir nostiprināju-
sees viņa ar eerofcsu palīdzību un ir nospsedusi torsi*

zejos zemes eedzlvotajus nebrīvības stkvokli. Pateesibk
tk tas sav bijis. Zemneeku nebrīvība IStostijk bij s&*
kusees jau daudz agrāk. Jau sem pirms ta» vel Romas val-

dības laikk toreizejk Gailijk iz brlveem zemneekesaa bi j
āttlstijusees nebrīva ļaušu kkrta t.s» koloni « Hav sa-

sperams mums te tuvāk apskatāt sls nsbrlvks lauzu kkrta®
izcelšanas eemeslus» to»kkdi saimneeeiskse un politiskee
apstākļi novsda brīvos zsmneekus pee kolonu kkrtas«geet
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koloni bij elku zemes gabalimu turētāji, kuri maksaia

zemes Ipaenelpceffl nodevās un kuri savus zemes

i§di kokoni bijuzskatami par i® zemes gabaliņu mūza

rentneekeem un leetotajeem. Citādi viņi baudīja visas

pilsoniskie un brīvības,,

redzamāka zemes I.pasneekeem ir dotas tee-

sibāa' mmm turētajiem jeb leetotajeem. Si zemes

Ipaeneeku vara un eeapaUds Romas valsta centrālai valdī-

bai izirstot tš&a arveenu leeiakāp ta ka Romas valsts

pastāvēšanas beidzamos gados te© bij sasneegist jau pla-
šus apmērus*

Kolonu institūts tk tad bitu uzskatams, par vidus la*

ku*- sajt gadi jumti Francijas - ģeodaiks eekkrtas sagata«-

voeānas stadiju*
Bet no otras puses ari pee $ailljas eskarotajeem

jau sastopams līdzigs sabeedrisks institūts*

par germaņeem.ka viņu vlrgeem katram esot

bijušas savas mkjas un savas saimnee&ibas* Tk tad te*

butu bijusi slksaimnenek|U Viņu kungi esot peeprasijusi
no viņaem dažādas, m,ode vas

|g|
kk ISfeibu» lopus c apglrba

bālus u* t»tT leks"'TS^paoTacita vkrdeem» esot p&etkveju-
sl visa vlrdziba* Tk tad, kk redzams ari pee germaņeea
ir pa&tkvejls kolonatam lldzigs sabeedrisks institūts*

io« divus apstākļus vlrk ņemot ir veegli sirotam©»

kaplc gergšSņeeia» Galliju eeņemot, bij tik veegli peeml-
rotses tursēnes- sābeedriskeem un saimneeaisteem

ļeem. daillg&e koloni un gsrmaņu vlrgi saplūda par veenu

veenigu nebrīvu zemneeku kkrtu*kura bij nokļuvusi leelo

zemes gabalu Ipāsneeku atkaribiu
Kal tad nu bij aee leelo gsmes gabalu žgaeaeefcifr

Gsrmaau felnlņi — somas' valsts

leelos zemes Īpašumus un tad pa ari privātos iee-

los zem®@ īpašumus* kuri pastkveja jau Roma© vaidibas

laikk» - ©aveem apak«neekeem par daz%»
pakaipojumeem leetosank un izmantošanā uz zināmu

laiku» §isdi~ izdoti zemes gabaii saueks par

tika izdoti ar vis©©».

isetofāna un uz zināmu laiku* Bet jau ļoti drīz Merovin-

gu xm vil vairāk Karolingu laikk» benefi&ijas tika pkr~
versti par t.s. fgodsem Jeb 3.lnesm« kurus vi&u turētāji
varēja uzska&it jane"p'ār'pilnigu7tad vismaz par eerobe-

zotu'Īpašumu, kuru te© varēja atstkt kk mantojumu saveem

peenkeejeesu,

Analogiskk kkrtk feodu jeb līņu Ipasneeki un leeto-

taji izdeva slkakmsa zemes gabail&us pret t*a* cenza no-
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maksu eiteem zemes apstrādātajeem* ®hd& izdotos zemes ga-
balus sauc par gensivam. Protams» $o siko zemes gabalu

leetotaji atradās no feodu leetotajeem jeb Ipasneekesm.
zinamk atkaribk* il atkarība dažādos laikmetos un asstkk-
ļos*kk ari atteeeibk uz dažādam zemes gabalu apdzīvotāju
grupām» nav bijusi veenad&<>

FeodaiissM atteesibas pirmā posmā P
teh ari feodā&ismSk

zeedu laikmeti»kad centrālas valdības vara bij visvlja2&š
t.i* frāmsijk skkot no 8. ~ 11.g.5.» uz viszemāk! stāvokļa
atradis ta eeaživu leetotaju daiā»kurā tika apAtmata par

servi. Ta bij pilnīgi bezteesiska iedzīvotāju
kuru viņas kungeem - feodu tmretajeem peedereja pilnīgi

neaprdbesota vara. feosu turētāji varēja rīkot®©® $tr vi-

ņš sm taisni yāj netaisni» nesot atbildību par to vesni#l
Heeva preeksk* flervsem tosbij n@kfe.du Wlau leesl*-

bā pee teesas tika atsita tikai'ar īseiam esrunām5 n® -

slēgt ekdus vaj tkdus ilgumus viņeeia nebij atļautai kun-

gi pee patikšanas viņeem varaja uzlikt, nodevās un

sit klausās % slekt l&utibu viņi ja veenigi ar' kun-

ga atļauju? pee viņu nāves viss vlsau -dzīves laikli eekrfc-
tais Īpašums© visa viņu mantā palika kungam, ja asrv* at-

stāja savu zemi» tad visa sesjors varēja vimu uzmeklēt un

atprasīt atpakaļ; bet ja viiai bij gidu nodzīvojis... un vee-

.nu dsenu uz cita se»jora- ķērnes* tad viņš tapa par si pk*
dejk sevnu - Tkdā bij teesiška ziņk viszemāk stkvosV
zemneeku grupa*. Pee tas feodālisma zeedu iaikmetk pesde-*
reja ļoti eeverojama franči ja® zemneeku daļa»

Laikmeta starp 9. - ilu g.s/nebrīvības forma

saka pārVerstees mīkstāka formām Servi pamazām pārvērtīs
par t.s. menmorfceem. Tkpat kk servi, ari menmorti bij.. sai-
stīti pe@ zemes # bij epeesti maksāt nodevās % pildīt klau-
sās., par atļauju, dotees laulibk maksāt īpašu nodokli
miršanas gadījumā viņa mantine@ks bi| Kk torija ■
domāja un izteicās» zemneeku roka tika turēta it kk par
mirušu ( sls grupas nosaukums') tm

par nespfjigu rliotees ar savu Īpašumu ta, ka lai
to eevlrotu ari pie viņa nkv@s«, fkda kārtk menmorti neva-

rēji noteikt par sava Īpašuma mantošanas kkrtibu. 2£@ asr- ļ
veem m@nmorti atskirka galvenā karti caur, tiuka ylmu.no***'
āgM^S^sas:blj vaj nFcauTirgumu,
kāds tika noslēgts starp menmortu un ari &aur
paradumu* Sevišķi no 11,, g»e* skkot Francijas zemneeku

starpā peeauga «,1 drusku brlvakk zemneeku grupa, - menmor-
ti.

tfo 13 g*a. skkot leeiakk servu un menmortu dāļā pa-
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mazam pārvērtas par t.s. vil.ia&eem » See vllia&i porsoni~

gfc zl&k jau bij brīvi pee

aut ari daudzejadazlņā vinl vēl atradās at~

senjora, sava dzimtskunga* Bar zemes leetosanu

viņi bij spsesti maksāt Ssnjoram dažādas nodevas un ne»'

dokļus. Bez tam gadījumos viņi vēl bij padoti sen-

jora jurisdikcijai,» Vidus laiku beidzamos gadu simteņos»

jauneem laikeem skkotees* Francijas zemneeku lee&aktt da-

ļa jau atradks viliaņu stāvokli un eeguvusi personī-
bu brīvību* kaut ari §1 briviba daža aina bij eerobegotsu

3evi§ķi tas atteeoas uz zemes leetosanu*

Kas atteecas uz Francijas aeaaaeeku saimneeclske w\h~
vokli vidus laikos un' '\iß^Q_.X9j%k]i...Pi,rmO&g&, tad' jaflāk'art

ka Francijas zemneeki pa lielākai daļai bij sīku zemes

gabalu turētāji*Jo ka&ram no viņeem peederejja
savs zemes Bezzemnoeku tai laika gandri» nemaz

nebij* Bet nebij taia laiki feodālisma zeedu laikmeta *-

Francija ari t«s« leeleaimneecibUi» kuras tiktu apstrādā-
tas ar algotu darba roku paiidzibUi>Ssnjoreem gan pee de-

rēja samēra drusku ļeel&ki zemes gabali,kurus viņi ap**

strādāja ar klausu palīdzību» bet caurmēra ņemot ari sea

seņjoru rlzlba esosee zemes gabali ne tuvu nes&snsēdza

velako laiku leelsaimneecibu apmērus«
tk redzējām» zemneeki» veenaiga,pee fckdas kategori-

jas viņi apsēsti dot savam senjoram daža»

das nodevas » pildīt varētu tikt sadaffifcaa
vairakts kate«orijas«" ¥lrma k artab'Stu" mTn'amas tas «ļkurāa

varētu' tifc¥ nosauktas par personīgam nodevām un.klausa»».

I>ee tam peedereja taio galvas' kuru bij spsēsts

maksāt katrs senjorijasTeedzTvotajs. $i galva* nauda ne-

Mj visai augsta un tika uzskatīta pa iseiakai daļai kk

krāpt zīme tam» ka ri&as maksātājs atrodas seajora zina-
mk atkaribk« Bez tam katrs senjorijae eedzlvotajs bij

spiests pildīt zināmas personīgas klaušas« Ari els klau-

sās samēra ņemot nebij visai augstas un nepkrsneedza as«*

kM 12 deenas gadk* palaikam viņas bij vil mazākas -

vaj pat tikai 2 un i deena gadk« Daudz vairāk zemneekeem

bij sajūtamas t«s« rsaanastas» kuras guias uz zemi d ?ee?

sim reaina» tam pes deTe zeiļps nodoklis* kurs vidus,
laikos vlsbeezak tika maksāts ražojumos - naturāla veida

m sfueke jampļrs» Basbs gadījumos tas bij deezsan augsts,
ta kk dažreiz zemneeki bij apsēsti atdot pusi no sasreem

lauku rasojumeem senjoram kk fampkru* Par reainastam tika

uzskatītas ari t«s« baņaiitetesu t,»l* senjora teesiba
zemneeki peemT maitu savu labību tikai een-

jora dzirnavas» ceptu savu maizi tikai viņa maizes ceptu-
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rl u*t*t* Te* visi bi j zināmi saimneeciskās brīvības

serobfcsojuml* Ar ©eem ©erobegojumeem stāv sakara ari

tas»ka veenigi ļm,WM paderēja ,m4%h uķgZPAMjM^
aibaa. ļls smagi sajūtamais $

jo kaut ari mssli «vari posti ja īa&kus un atnesa vi-

meem daudz zaudējumu» tomir ar visbargakeam sodeem vi-

neem bij aizleegts meza zvlrus iznicināt* Bez tam sonjo«
ri izleetodaml savas medību vssn izpostie

ja zemneeku laukus un druvas, pee kam pasi zemneekl bij

speesti pssdailtees sajās medībās kk dzinēji»
Otra grupa zemneeku ftņi bij apse-»

•tl par labu savee» kunge@mt bij t.s* feodSlte

nastas» kuras bij vlneem vissmagāk sajūtamas un pasta-*
tsja visilgāk* Pee sim feodālam nastām peedereja vis-

pirms kara deeneats» kuru zamneski bij speesti pildit»
ka k\jneekipav'adlSt savu senjoru vina kara gaitas* Bez

tam viņi bij speesti pildīt .f.grgu deenestu
nļ

ka pilis ta

ari uz robesaau Pee feodālam nastām pe-edereja ari ,&au-„,„
das pabālēta» kkdu daudzos gadījumos peeprasija no zem-

neekeem,eakark ar torelzejeem feodālisma 3;lszeenaem*peemf

ja senjors bij kritis gūsta» ja viņš ceļoja uz svēto ze-

mi - Palestinu» ja viņa vecākais dils naea bruņineeku
kārta,vaj ja viņa vecāka meita tika izprecēta.
zemneeks mira

f -no viņa mantas tika ņmeta veena dala
preeks eenjora. Ja mirējs peedereja pee vireesu kirtas»
tad senjors izvēlējas no viņa kustamā ipasuma lopus vaj
citu kkdu leetu* ja seeveete*tad labākos dr&bju gabalus»
Ipass nodoklis tika praeits par laulības slīgšanas at-

APfrļJM - Skdi oij galvenes
das tika peepraaitas dažādos laikmetos un dasad% leelumk
no Francijas zemneekeem.

fiaak apskatīsim, kada veida norisinājās Fraaci.iaE

sis atavabinagank» aiC
esss Francijāļlr eesaeeea jau ļsti sen atpakaļ» vi«
dus laiku pirmā puse* l© veiako laiku zemneeku atsvabi-
nāšanas proeeeeem si Francijas zeimieeku brīvlaišana at-
šķiras caur to»ka viņa notika pamaza»* ne tk» kā jauna*
kos laikos caur veenu vaj otru atsevišķu aktu* Memanamk
veidk pamazam veena otra zemneeku ģimene» veens otrs zem-

neeku ceems eeguva leeiakas teesibas»un tk pamazam zem-

neeki virzijks uz brīvības pūst* Pee sls atsvabināšanas
spi&eja lomu vairāki faktori. Kk galvenes ir minami divl~

r^°?!!?if
i-

m dabas faktori Politiskasda-
oas faktors ir
otrs saimneeoiskssl?aga^^



14

pāreju 210 naturālas saianeecibas uz naudas saimneeeibu*

Dcl savas sarās nostiprināšanas ciņa pret feodaieem

Francijas ķēniņi meklēja atbalstu pee zemneekeea* Taisni

no zemneekeem viņi sastādīja savu Īpašo miliciju» kuru

raidīja pret ķēniņa varas prstineekeem padejo nepatlaa*»
sibas gadījuma* Pee «adas pašas milicijas organizēšanas

gadījumos stājas ari garidzneeciba»kad viņa ar ece-

rošs cm roka gribēja uzturēt vidu® laiku otra puse t*s*

Deeva meeru» kuru izvešanai bij vajadzīgs bruņots spēks*.

§c bruņoto speķu viņi tad centas orgāniset no zemneekeejo*

Ka ķēniņi ta ari garedzneeeiba» eensotees eesgut zemneeku

pabalstu», bij speesti dot viņeem no savas puses leslaka*

teesibas» rupetees par viņu brīvības paplašināšanu*
Otrs faktorspkas pee Fransijas zemneeku atsvabina-

sanas spīlēja zināmu lomu* ir saimnee&lskas dabas* |ls
faktors ir pilsitu attīstība* Vidus laiku plrmi pusi kk

Fransijayfclt ari citlts vestas» pilsētas,kas izcila* uz lī-

ņu viņu eedzīvota|4 atradāms 90 leņu kungu at~

karlba* Ari viņas no sakumu nebij brīvas* fomlr pamazam
sls pilsētas eekaroja brīvību un neatkarību» pateicotees
savas saimneeelskas dzīves uzplaukšanai* |1 brīvības oe-

karošana atst&ja labu eespaidu ari uz apkārtsjeem
keest» us viņu" dzīvi* Pilsoņu brīvība izsausa ari zemnee-

kos vlleeanos un cenšanos eegut tādas pašas teesibas ftdzi«*

ņu pie brīvības
* jo taisni pilsētas bij tas, vestas» ku-

ra® vispirms saka paraditees jauneem laikeem Īpatnējais
brīvības gars* MUianeekecai - feodaieem ķk neka ar so zem-

neeku tgensa&os pie brlvibas vajadzēja rl&inatees»jo pre-
tēja gadījumi viņeem bij jābaidās &

ka zemneeki atstās sa-

vas līdzšinējas dzīves vestas un dosees vaj nu uz kadu

citu seņjoriju» kur dslves apstākļi bitu labvēlīgāki*vaj
ari uz pilsētu* Pilsētas jau tad bij eaguvus&s tādas teea*

sibas * ka tee»kas viņās bij vismaz veenu ga-
du un veenu deenu» pasi eeguva ta tad zemneeki..
ja viņi sajuta» ka dslve uz palika nepanesama»
pārsēdami m pilsltu,eeguva brlvibu* fas viss pamudināja

senj©riju zemes ipapneeku© peejgrsest leelaku vlribu zem~

neeku pacelšanai*
ikabvl-iigu eespaidu uz zemneeku atsvabināšanu apstā-

ja ari Vispirms tas notika jau caur to» ka

krusta llros^rpM@sta.>bi3 atjauts peedaiitees visiem»
ka. augstaii

3
ta kārtas' lozeķļsem» Viņo® tapi® ņlma

dalību ari'zemneeku k&rtas locekli»biakus un

bruņlneeku kārtas,iosekleesu Tas no veenas puses posos
zemneekos modināja leelaku pafapsiņu» ka ari viņi ko
zīmē, un ao otras puses pamudināja ari senjorus skatitee»

uz zemneekeem ar citādam asim» vismaz tek daudzējādi ziņa
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uz ««r lldzigsemu Bez tam aenjoreem» kad viņi gatavo-

jas uz krusta karssm» bij vajadzīgi naudas lidzsk&U
§o līdzekļu ssgusanai daudzos gadijumos viņi bij spee-
stl prst zināmu atlīdzību pārdot aemņeekeem dažādas ts€ -

sibas un tādsjādi atļaut viņeem uzlabot savu stāvokli*

Visbeidzot ,
ta ka krusta kara atsējot viņi bij speesti

atstāt mija savas ģimenes» seeva» un bērnus» tad lai

pldejee justos drofi» viņeem vajadzēja eegut zemneeku

labvēlību* Vismaz sāja nolukk viņeem vajadzēja uzlabot

zemneeku stāvokli» jo pretēja? gadījuma viņu gimktm. no

zemneekeem varēja draudēt breesmas*

Tad Francijas zemneekeem par labu darbojas ari ro-

meesu teesibu Izskaidrotāji t*a* lesisti* $ae aizstāvē-

ja ķēniņa intresee» ķepiņa abzoluto varu un taple pavi-

sam pretēji neka Vācija uasfeajas ka feodāļu oretineeki*

Feodāļu varu par zemneekeem viņi uzskatīja ka ķēniņa va-

ras, uzurpāciju P
ka tadu» kura netaisni atņemta ķlniņam*

T&pJc legisti domāja** ka teesas turēšanastsesibas» ku-

ras atradās feodāļu rokas» ir nododamas ķēniņa tecētam*
Zem visu tikko apskatīto apstākļu eespaida franči**

ja ar 12.- saftas zemneeku, atsva^^nasan|sirt
&%

jau teicu, ne visa Fraaeiia uz reizTbet atsevišķi eeeM,»
dažreiz pat atsevišķas giāsmes pamazam eeguva iee&aka»

teesibas» kas darīja zemneeku atkarību no senjore©m;

mīkstāku* eeesamaku* Slniņi» kuri centas uzturēt ar zem-

neekeem labas atteecibas» gāja sai ziņV feodai@@mj>a?
preekgu ar labu preekszlmi* atceļot savas zemls vfrd&ibu
un uzaicinot uz to pasu ari feodāļus* ūn jāsaka» ka vi-

dus laiku otra puse Francijas zemneeku leeiaka daļa bij
eeguvusi vismaz personīgu brivibu ( 14, - 15 g**#& 2sms-
tomēr vel palika nebrīva» un caur to ari zemnieki vil

atradās senjoru atkarība* aaiigas zemneeku apsvablna@a m

nas proceeea» t*i* kad sāja atsvabināšana satilpa ne tikai

viņi pasi* bet ari viņu zeme* nerisinājis jauno laiku
pirmā pusi visai lēnam*> Tas ieskaidrojams caur vairH&#@s&
nelabvl&igeem apstakļeeau

Vispirms ķēniņi» kuri no sakuma bij zemneekeem IBfe»

vēlīgi»pēc tam,kad bij nostiprinājusi savu varu* paiifca
pret viņeem veenaldzigl un saka pat noslīgt sabiedrību
ar feodaleem» eensotees uzturēt no feodālisma saēdu lai-
kee» pastāvošas privilēģijas* Heiabvlligu eespa.idu at**
stāja ari 100-gadu karš* Bez tam absolūtisma vaiditjana*
laika no zemneekeem peeprasamee valsts nodokļi arveeia

peeāuga*

JfflL oij Īsuma sfcds* Viss vairums no zemneekeem
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personīga zina bi.l brly;U Dzimtbūšanas stāvokli atradās

vairs tika"i apmenram 8J& no Francijas eedzlvotajeem, pa
leeiakai daļai tee zemneeki» kuri dzīvoja uz baznīcas

zemēm* Zeme tomlr bij un palika Bij veena daļa
&eaneeku#" kuri skaitijka par savu semes gabalu lpasnee-
keem* Tsdu bij deezgan daudz

?
kuri varēja savus zemes ga*

bālus pārdot» izrentēt» eekliat vaj mantošanas cel**, at-

stāt citeem* bet pavisam brīvi viņi nebij d jo zemes ga-

balu ļsetotajsēa vajadzēja dot no viņeem dažādas node-

vas « Zemes gabalu eedzlvotaji eav&s teesības bij eerob«-

goti caur banālitetu teesibam.* Tkpat senjoreem peedereja
vii teesas turēšanas u«c* teesibas* Vel vairāk izplaukt*

lēstosenas i aids bij zemes renteeana no senjoreem pa lec**

lakai daļai uz t«a» pusgraudu* t«i* kad i>u«i no sagoju-
•msem ..asmes gabalu leetotaji bij speesti atdot mulfneekesm

tādejādi slksaissneecibas franči ja past&vaja ari jāu pirms
revolūcijas a $al pask laika blakus slksaimnescflban saka

attīstīt ees ari leeiakas saimneeclbas t**e. fermas
p kuru

zem® tika apstrfedtta jau ar algota darba epika pai&dslbue
franku revolūcija iedarīja Francija© agrāri

» proti - eeguva personīgo brī-
vību t©©"semne^kTrTcuri ve1 atradās nebrīvībā, un ari

zeme tika atsvabināta no nebrīvības* £ada kkrta tika iz-

aleinataspldejas feoiai
s
iema atieeka®^

Revolūcijas laikmeta a»#aras eekkrtas pārgrozību
mati tika likti .Haciofiaik ianuļges sē-

Caur tai sapulcē lastrādāto dekrētu .tikaatssītas bez
atlīdzības visas tk© kufu pamati»
kuru saknes bij meklējamas dzimtbūšanas eekarta* Barsjls
mulzneeku ari eerobesoja zemneeku brīvību»
pee ®1 dekrēta noteikumeem bij izpērkamas* Si likuma iz-

vešanai dzīve nlkesa gadā tika izdots papildu
ra notēstai bij loti grūti» pateieotees tm» ka dažādas

feodālu tseslftiī bij jāizpērk» Vispirms ļoti daudz bij
tādu teesibu» kuras caur abeem d£|rst@em tika atzītas

par izpērkami» Bez tsž& no ssmes Ipasneekeem jeb senjo-
reem netika prasīti nekādi lokumentariī par
viņu turpretim no zemneekeem jeb esn&iva ise-

totajeem iMi> tika prasītis>ka viņeem tadi vaj sittldi no-

dokļi nav jāmaksā* Beeradijumu smagums guils uz zesmee-
mrtß uz muianeekeem* Sldz teesibu. galīgai izpirk-

šanai zemneeki bij speesti pildīt savus peenakumus pa vs*

©asa* Bez tam bij ari vil citi preeks zemneekeem ļoti sma-

gi noteikumi*

Protams» see dekrēti nevarēja zemneekus apmeerinat»
kuri bij sagaidījusi daudz vairāk, Taple pa viņu izdoša-
nas un ari pie tam zemneeki atteices no visu viņeem uz-
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krauto nodsvu maksāšanas un ddsanas« Xi tas revolūcijas

laikos parasts» Tini atnema muirtieekeem vinu Īpašumus
izcirta muizneeku mežus u»t«t o Likumdošanas sapulce.» ku-

ra saka darbotees pee Satversmes sapuOiees izbeigšana»»

bij speesta izlabot tis dekrētu nepilnības. Bet ari Li-

kumdošanas sapulce vel atzina atis&iribu starp tādam muis-

neeka teesibam» kuras lv atceļamas bez atlīdzības, un ta*

dam kuras izpērkamas» Tikai $o reiz atzdņa»ka peeridiju-
mu smagumam pvaj zināmas muizneeku teeeibas ir izpērkama®

vaj ne» ir jāgulstas nevis uz zemneekeem-bet gan us

neekeeau Ja muizneeks domāja» ka viņam ir teesiba par zl»

nameem nodokļeem peeprasit atlīdzību* tad vīnam to vajia-

dzejj* peeridit*
Tikai fraaionaiafe Konventa 1793. gada beidzot pas-lta**

dlnaja» kk ir atceļamas bez atlīdzības ari tis muizneeku

teesibas» kuras vel gadu eepreek» no Likumdošanas Sapul-
ces bij atzītas par izpērkamam* caur so aktu Ka&lonaii
Konventa Izdoto dekrētu visas feodāliskis eekirtas at**

leskās Francijā tika atceltas un iznicinātas bez kādas
atlīdzības* Caur to Francijas zemneekl bij eeguvusi ne

tikai personīgo brīvību» bet ari viat£ zeme bij atsvabi-

nāta no j«c kādas atkarības 9 jeb kādam nodevaa muianee-

keem^

Mazāk apmeerinofi bij rezultāti? kādus deva revola-

pastāvēja bezzemes proletariāta* Tas izskaidrojams pa

daļai ar te» ka tajā laika vaidi ja uzskats» ka preek®
lauksaimneeeibas attīstība® un sakara ar to ari preekf
valsts dzīves uzplaukšanas izdevīgākas ir

eibast» Tas tajā laika jau pastā»
vēja» tika apstrādātas ar algotu darba roku palīdzību*
Sakara tr to toreizējas eestades nemās neeekustinaja jau-
tājumu par bezzemneeku apgādāšanu ar zemi, nspeegreeaa

Sim jautājumam nekādu veribu* Tas nāca uz deenas kartī-

bas tikai daudz vēlāku - jE.atosezat<.
- Taiak apskatīsim aagarās eekārtas attl«*

taļ»at ka Francija» vidus laiku pirmā puse pastāvēja zem-

neeku nebrīvība m dzimtbūšana* Ari tāpat ka Francija te

zemneeku atsvabināšanas eesakis jau ļoti sen atpakaļ,
pat vil a*rak nekā Francija» un norisinājās tāpat ka
tur tikai pamatam* nevis caur kādeem atseviskeem likuma

akteem» kas tika atteecinati uz visu zemi» Xz§fciriba
starp Francijas un Anglijas zemneeku brīvlaišanu ir tā*
kā Francijas zemneekl» ka redzējām» pec brīvības eegu-
sanas palika par savu zemes gabalu apsaimneekotajeem un

pec tam franeu revolūcijas laikā par viņu pilnigeem lpas
.

t s% *
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akeem* turpretim angļu zemneeka.. atsvabināšanas laikā

MJMM&te daiai f^fle ja savus z.smes kuri tika

Ipveenoti leelas saianeeeibas un apstrādāti ar algotu dar*

ba roku palīdzību* Tā ir galvena izzklrafca starp Fransi-

jas un Anglijas zemneeku brīvlaišanu

Tagad jautāsim: kā un zem kādu apstākļu eesoaida ir

plijas"agrāras eekārtas atHsļioa,, zem-

neeku nebrīvības Izcelšanos Anglija tuvāk neapskatīsim*
tikai tas, ka tāpat ka Francijā un citās Vakar-

Eiropas valstis
9 ari Anglijā zemneeku nebrīvības izeel&a*-

nās pirmais pamats - tāpat ka visas feodālās eekārtas pa-
mats - ir t naturālā pee kuras klausi un

naturālās nodevas bij veenigais eespljamais atlīdzības

reids par zemes leetosanu viņas Ipasneekcm*kuri reizi
ar to bij savu zemes gabalu valdneekl® Uz tās naturālās
saimniecības pamateem varēja uzplaukt un attlstitees feo-

dālisma zocialā un politiskā sistēma*

Anglijas leelo zemes Īpašumu izaelganās un vigu Ipaa*
neeku' varas notika apmdram

patveidā» ka jraneijā*. Sastāv tikai veena izšķirī-
ba starp Anglijas un'Francijas feodālismu* proti
pateicotees vesturiskeem apstākļeem Anglijā feodā-

lisms kā pplitiska zistema nesasneedza tik pilnīgu attīsta

:a figkani un nepeedzlvoja TS&lis gīeedu laikus *ka FrancijC
valsti s* jo keniaa vara - te ir paturcju-

tas iseiaku eespaidu, un feodāļu vara te nekad nav bijusi
tik sevlrojama kā peeuu Francijā* Sakarā ar to tad ari

zemneeku kārtas attīstība Anglijā ir pee&lausi citādu vir~

seenu un norisinājušos drusku citādā gaitām
Mo veēnas puses te krīt svarā tas apstāklis »

ka zem—

,W^M.Mne aiz tikko peemineteem eemesleem Anglija
"'p'll'us 1 tik leela, kā citu?» Tur zemneeki nekād

"uz tik teesiska stāvokļa» kā konti-

nenta valstis*» Tur feodaļeem nekad nav bijušas par zem-

neekeem tik neaprobežotas teesibasj, un zemneekeem arveen

ir bijusi eesplja greestees atbalsta pee centrālās

valdības - pee kinlga? Kaut ari Anglijā feodālismu zsedu

laikmetā pastāvēja zemneeku s3flr,aP
kuras stāvais by

deezgan grfets i, jo %o zemneeku personīgas teeslbas bij se»

robelotST' vīni bij saistīti pee zemes., bij speesti maksāt

deezgan leelae nodevas un pildīt Iselas klausās zemes ipa#
neekeem par labu» tomlr blakus «ai zemneeku grupai pastām
vēja ari pilnīgi brivi zemneeki a kuri bij slkaku zemes ga-
balu ioasneeki un ari perSbnigS zina bij brīvi* vil vairāk,
Anglija bij tādu savā zinā pusbrlvu zemneeku 6 kuri perso-
nīgā zinā bij brivi» bet kā zināmu zemes gabalu leetotaii



atrada* so ««©es gabalu Ipasneeku atkarībā»

Pat* samneeku

nekā Francijā,, Eeeta tā* ka saskaņā aFliilMk meeru un

pilnīgāku kārtību» kas raidīja Anglija pateieotges cen-

trālas valsts varas eespaidaia» ari saimnseeiekās dzīves

ati&festiba tur varēja norisinģtees sekmīgāki* Tāp&t ari

ts tajā laikā Franzijā eesākās pāreja no naturālās

saimneeeibas uz naudas saimneecibu» zemes

līdz sim bij sa&lmusi savas prasība®no zemneekeem naturā-

lā veida *- graudā» atrada par izdevīgāku» saņemt tās

nauda* Tas bij parocīgāki kā paseem zemes lpasneekeei»
tā ari zemneekeem*

letika ari te tāpat kā Franzijā giļslļu dibināda-

mas un attīstība» Ari te .pilsētas at

dzīviunvT£u"aTsvabinasanos leelu eespaidu* Tādā pat
kārtā ka Francijā» ari Anglijās&lls©ot dzīve» pilsoņu
brlviba noderēja zemneekeem kā par ideālu» pie kura vi-

ieem jācenšas* Ar to - zemes Ipasneeki bij

speesti uzlabot zemneeku stāvokli*iai tee Bitadi caur

bēgšanu neatstātu viau zemes gabalus un neaizeetu uz pil**
situ

o

kā Fransijā legistl»tā Anglijā teasneai i -ļl^tt4-
re, jās labvēlīgi pret zemneeksem* Ņemdami

kaTTeodair'vsenlvajo!ftā veeta eeverojufi veentsn

otru formalitāti? pee teesas proeeseem visi sos gadiju-

ļum izleetoja un peeeķira zemneekeem leelakae ieesibae»

leelaku brlvibu* Peemīram « Anglijā teesas sā&zibu varē-

ja eesneegt tikai brīvs cilvēks | tā tad
}
ja teesa bij pee<-

nlmusl no zemneeka audzibu un ja muizneeks pret to nebij
protestējis» līdz ar to bij notikusi zemneeka atzīšana

par brīvu cilvēku* Ari iritadā veidā Anglijas teesneĢl

vil darīja eespaidu uz zemneeku stāvokli*
Ar \Ķ~ 15. g*s<j Anglijas zmm®Qku leelakā daļa bij

eeguvusi personīgu brlvibu* Taisnība» sajā pasa IŽLjb^.

%o mc»»

gina'3ums" stāv sāFārl"''lr t&s* * melno nāvi • - leelo slr->

qp> g*s* vidu piesijās visā Eiropā vn
v

kuras

laikā gāja boja ari leeia daļa no Anglijas eedzlvotajeemd

jo sevišķi Anglijā ta bij nikna. Tā kā eedzīvotaju skaits

bij pamazinajeesp ssemes ipasneski sajuta leelu vajadzī-
bu pie darba splktu Ari darba algas plauga» tāplc torei-

zējais Anglijas parlaments* eedams pretim darba devejeam
kureem Ml .litMftft§

ēeltljas zlģaaß i¥daHti

me
r

*t« Vis© tas iesauca

19
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semneeku starpa viļņošanos* 1381. gadā izcilās t«s, Tai-

lora sacelšanās* Kaut ari ta tika apspsesta, tašu viņas
piffiraiwJTas» ka turigās aprindas mainīja savu iz*

ture-sānos pret zemneekeem un bezzemneekeem*. Sacelšanās
sekas bij tas» ka Is. g*s* atsvabināšanās process varēja

norialnatee» sekmīgāki*
Ka jau redzējām» Anglijas agrārās eekārtas Īpašī-

ba bij ta* ka zemneeku atsvablņas anās.bij saistīta ar

vjL^u^fte^
zaudej a zemi» Leeta ta» ka naudas saimneeoibai eszstth»

jotees» Anglijas zemes Ipasneeki atrada par izdevīgāku

apveenot vairākas elkas «aimneeeib&s veenā leeiakā un

izdot tas u& renti t.s* femereem» kuri tās apstrādāja
ar algotu darba sp&ku palīdz ibu* $ācias leeiakas fermas

pastāvaja jau i*t*g* simteni» un sim procesam us preek«
%\x virzotees daudzi zemneeki zaudēja ®avus zemet gaba~
lus

s palikdami par lauku,,ja>roletariffiu» Zemes Īpašumu
koncentrāciju ne daudzas • icma ja ari daži li-

kumdošanas akti* starp kureem sevis&i eevlrojams akts

par
t

t*a
i? zeme<§ eefip&ojg.aa,u,s Leeta ta»ka ari Anglija oij

3eme^/ vlsu~eeema aaimneecibu kopējā lee~

tosana» Pee tādam zemēm peedereja ganības »mesl| tāpat
ari tīrumi pi* t|m»ķad labiba bij novākta* tika no vi-

Seem imleetotl ka ganība» Leelsaimneeci'bam attlstotees»
muizneecibai izdevās panākt to» ka parlaments deva mui-

žu Ip&szisekeem eesslju sis lipīgā ceema leSte-

fanā esofās zemes un peeveenot tās muižu eaimneecibam*
Tādā kārtā gemneekeem tika atvemta izleetot me-

tusi » pa daļai ari ganības un pļavas»eaur ko seviļki sī-

ko zarnas gabalu Ipasrieeki nonāca jo grūtā stāvokli*

j&i nevarēja vairs iimitlnat savus lopus* un &rl citādi

viau sāimneecibas ļoti aesta caur eā»d» kojģfce ceemu

zemju atņemšanu jeb eežogosanu* Pa i#eiakai daļai vini

bij speesti likvidēt savas saimneeeibas tās pārdodot» pe<
kam pircēji pa leelakai daļai bij lesitis zeme* Ipasneeki*
lordi* Sevišķi leelos apmēros si -gemssļ. ..sszpaofana_nloti;*
ka 18 "par ' labu lauhs

attīstībai» kura leelsaimneecibu at-

tīstību Anglijā sevišķi uzplauka* jo leelsaimneecibā

varēja peemlrot dažādus kapitālistiskus t>asehmeenus*kas
mazsainneeeibam nebij pa splkaau Negatīva puse tomlr
bij tā» ka Anglijā gandrīz pilnai izzuda sīko zemes

.

žabālu Ipasneekt un sīko zemes gabalu īeetotāju 'fftir'S*
Anglilatispār. ir leelo zemes Ipasneeku zeme* Ta

19- g« simteņa beidzamos gadu desmitos apmirām y$ no

Anglijas zemes peedereja tikai kādeem 1000 zemes lpas~
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kam sls H/5 sastāvēja apmēram m 11*000

leelsaimneeeibasu Puse no Anglijas zemes peedertja

apmšram 150 personām* Īrija puse no zemes ptedereja

35 personām*-

Anglijas zemneeki, c©gudrai personīgo brīvibu,

leelsaimneesibu attīstībai uz preektu virssoteea* zau-

dēja zemi un tapa par lauku proletariātu* flis apstāk-

lis nāca par rupneecibas attīstībai, un

tapie Anglija tapa par pirmo rupneeeiba© valsti*

- Visbeidzot apskatīsim Īsuma Vācijas
rās eekārtas attīstību

«
Dažā

norisinājās citādi neka Anglijā un Francijā» Taisnība ~

ari s® vidus laiku pirmā pusi nostiprinājās feodālisms

un sakarā ar t© lldzigā kārtā zeimeeki zaudēja savu

brīvību* Ari te zemneeki savā nebrlvibas laikā bij spee-

sti maksāt- feodaļeera nodevas» pildit klaueassblj saistī-

ti pee saveem zemes gabaieem Bet izsķiriba nu ir

ta* ka Francijā un Anglijā vidus laiku otra puse ir no-

vērojama zemneeku stāvokļa pakāpeniska uzlabošanām, un

jauno laiku pirmo» gadu simteņos kā Francijas)tā Angli-
jas zemneeku leelais srairums bij jau eeguvusi vismaz

personīgu brīvību* kamēr Vācijā no vi/lus beigām
sakot zemneeku stavoklis gpa^rv^''^fflSF§k$ un vi#u
nebrīvība peeauģa» "'oanlra"Velu ~ tikai" 19. simtai

2emes teesības b

Caur ko izslUdrojams šāds Vācijas zemneeku stā-
voklis un tik neveenada agrārās eekārtas attīstībai,
Vispirms janem ver¥"tasVka pāte'lcoteas'"
flskam stavokļam un preeks viņas neizdevigam
zibam pasaules tirgus ceļos», vāci ja.saimnesciskā zinā

§aka palikt ak alā pārejām vlllpir"
SkāraT-ir "¥p feodālisms ,kur

laikeem e©sākotees beidza savu pastāvēšanu» Vācija tur-

pināja pastāvēt un kā politiska zistema taisni jauno lai-

ku pirmos gadu simteņos sasnsedza savus zeedu laikus*
Blakus saimneeciskeem apstākļeem ari toreizējais

Vācijas starptautiskais stāvoklis kā ari eeproekaejo

Vācijas to.kā'v'aTstr"

apveēno joša ķeizara Vara a savu 11ee stpaidu, un vi-
su varu pamazam sagrāba sav^'roTl^at¥@viSku*"teritori-
ju jeb valstiņu vaidneeki t*s* firsti* §cc firsti,kuri
pa leelakai daļai bij cllusees iz feodālu kārtas» lai
cl&ā ar centrālo, - sai «adijumā kenina - varu eegutu
savu apaksvasalu pabalstu, bij speaatl atvliet teom lec-
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las teesibas* Taiaaiba» firsti pec tam, kad bij nostip-

rinājumi saru varu* atnema saveennapaksvasaieem daudzas

politiskās taeaibas* tomēr atstāja viasem daz&&a© zeeia-

las teesibas un privilēģijas atteeeibā uz zemneekeem*

io mulznesku jeb feodālu teesibu paplašināšanos un

nostiprināšanos jo drīz dab&ja sajust vācu zemneeki»Jau>

no laiku gars sāka darit savu ©©spaidu uz feodālsea jeb
muizneekeem tai zinā* ka viau -dzīves pssaug^
Viņi bij redzējusi un novēro

£omes»paem« Itālijā un ari bagātas tdJMtās* Ari jlņon
pamodās vīlēšanās vest pilnigaļtu dslvl« fūsk kārta pa-

leelinajas viņu prasības no dzīves» Bet lai els prasī-
bas varētu apmeerinat vajadzēja eegut vajadzīgos līdze-

kļus, un tādel vajadzēja paaugstināt prasības no zemnee-

keem* paieelinat no viņeem peeprasa&ās nodevas un kļau-

tas*

No otras puses muignsteki saka

sßimnei §im nolKfcam' zem-

neeku saimneecšibae* peeveenojot tās muifu laukeem* tā-

dejādi veicinot lauku proletariāta^.attīstību* fcldz tam

laikam- ari Vasijā zem© pa* leelakai daiai atradās slfcr
semneeku leetosanā vaj pat \pa§umā* Tagad turpretim dau-

dzos Vācijas apgabalos apmēram divas trefdaļas no

platības 'nāca muisneeku teesā leetosanā* sastāvēja no

leelsaimneecibam,un tikai veena trešdaļa bij zemneeku

leetosaaā kā slksaimneeeibas*
Pee zemneeku zemes sašaurināšanas un viau teesibu

eerobesosana* procesa leelu pakalpojumu muizneskesm ie-

darīja torelzejee- Juristi,. *

a

Francijā* kā jau redzeļj^^
meepu teesibu tulkotāji-juristi bij iedarījusi pakalpo-
jumu zemneekeem un palīdzējusi eegut teem teesibas un

brlvibu, vācijā turpretim tas bij otrādi* Vispirms pa-

kalpojumu muizneekeem Vācijas juristi iedarija caur to
;

ka viņi uz kgtru ~atteecina^a, romeesu teesAbās

vlM^i^s^^ ta tādaizstāveja dojSaOTirn?»
brlvsem var' rikotees kā ar vergeem, t*i* kā ar saimiase**

cibas objekteem, par kureem muizneekeem ir neaprobežotas
teesibas*

Ko ptr&© puses juristi vidus laiku zemes eekārtai
ari oeemero

lf
ia teesibu jedzeenua* Vidus laikos

ditka pusēm»
ķērnes faktiskeem leetotajeem t*i* zemneekeem peederēja

ut turpretim feodaieem jeb senjoreem
diLminium saprotot zem ta teesas turēšanas
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un cita» teesibas* Homeeeu teesibam «ada Ipafumu teesi-

bu dalieana bij sveša* Istulkojot sos vidus laiku te'ftii-

bu jldzeenus, tssrsizejee juristi izdali ja no dominiiur,-

-direetuiß - senjoru jeb feodāļu teesibam t ..s» vaidnooka

teesibas - imperiunu kas peedereja zemes un viņas

dzīvotāju vaidneeTam* Pateesibā sls teesibas ir veena no

dominium directtes galvenam sastāvdaļām,bet vidu© laiku

juristi tās izdalīja atsevišķi* nostādīja tās kā s

varu un sāka tulkot dominium difletum ka privat

teesibas* Dominium utilc ß aTteeeinot uz to romaetu

sibu jedzeenus, turpretim izskaidroja tikai kā

nas jeb rentesanas teesibas ».

Pateicotees sadai teesibu iztulkošanai,

sāka uzskatīt visu zemi par savu Īpašumu* Reizi a& * 6

vīni sāka viaplrmseeemu i%M i:
jfl®4 TeļTto7ap^e¥^^
zvejas ļeesibas Brlz vi&i gāja veTTSĪITun stP

ka vispārīgi peeveenot muižu zemēm eee*su ganības* pļa -
vas» visbeidzot ķeras pee zemneeku tirumeem un sāka ari

tos peeveenot mulsu lauksenu/Viss tas ļoti slikti atsau-

cas uz Vācijas zemneeku stāvokli« Vidus laiku otrā pusi
Sls stāvoklis bij vel daudz maz ceesams» samērā ar An-

gliju un Franciju varbūt pat ne sliktāks» bet vidus 1&4

keem beidzotees un jauneem laikeem eeslkotees tas tapa
dauzd grūtāks Zemneeku teesibas tika serobe&otas,, bet

prasības - klausās un nodevas arveen pee auga* £audzes»,

no Vācijai? zemneekeem pat tika atņemti vigu zemes gaba-
liņi •>

Visu to eevSrojot veegli eaprotami vācu., zemneeku

nemeeri» kuri novērojami sākot no l£.g«s« beid&amcem

gadu desmiteem
~,

$cc nsmeeri izbeidzās ar t,,s* leelo zem»*

neeku karu 11)24. ~ 15&5- ar vācu zemneeku

saesietiņos* Si sazelsanās uzskatama nevis kā vāau ymm~

neeku cenšanās nokratīt kādu jau ilgāku laiku pastāvo-
šu verdzības un nebrīvības jugu pbet taisni otrādi kā
cenšanās uzturēt seno stāvokli

* atkratitees ne jaunk
jūga* kurs tapa arveen smagāks* Tas skaidri redzams pro~
gramās kādas tika sastādītas zemneeku kara laika*» Tur

vācu zemneeki nevis prasa pec jaunām p*?&»a
veco teesibu atjaunošanu. 8i sacelšanās izbeidzās preeks
vācu zemneekeem neizdevīgi, un jūgs» no kura vinl b

gribējusi atkratītees, kļuva preeks viņeem vel smagāks»
Velak nāca vēl daži nelabvēlīgi apstākļi klāt, Ap-

mēram gadu simteni velak eesākās breesmigi ©©.stigai*
30 ~ gadu kgrs» kas zemneeku saimneecisko dzivi pilnīgi
utjtttftljft* Zemneeku stāvoklis Vācijā nekad nav bijis čii
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grūts, kā talni sākot ar 16. g.a. otro pusi ft 1?
tenl un grl vēl 18 simteni:. Tee bij visgrutakee laikjT

psVeks Vācijas "Zemneeki fajā laikā bij zaudē-

jusi ne tikai brīvību, bet ari visas aitas teesibas un se

mi* Tomēr jāsaka, ka atkarībā no Vācijas dazada apgabalu
dazadeem geografiskeem,saimneecisksem un politiskeem ap-

stikļeem, sis stāvoklis nebij visur vsenads» Bij daži ap-

gabali ,kuros zemneekeem»ka&t ari lotr nedaudz bij izde-

vees pasargāt gandrīz pilnigu brivibu, vismaz psrsoriigo
un pat zināmas Īpašumu teesibas uz zemi*, gādu apgabalu
tomēr bij loti nedaudz» Visās pretējās Vācijas daļas val-

dīja dzimtbūšana» nebrīvība, tikai dasadās
das pakāpes«

VI3M&KBFAKA BIJ DZIMTBUBAHA BEEKVIDŪB - vXcijX un

dažos vidus - Vācijas apgabalos* Bee zemneeki gan neva -

reja atstāt zemi bez dzimtskuņga atļaujas, tā tad bij
salst it i pee zemes? deM no *ls zemes dažādas nodewas

un pildīja ari klausās, els nodevas kā ari klau*

§as nebij tik visai ieelas un varēja tikt pārvērstas
naudā* Baudzos apgabalos tas ari tika darīts* pee kam

so klausu un nodevu augstums bij noteikts caur pastā-
vošam eerasām un dsimtskungs nevarēja viņas paaugstināt
pee savas patikas-,

VACIJX» SEVIŠĶI PRtrSIjX ZEMEEKU STXVOKLI3
BIJ salīdzinot arßeenvldus -"Vāciju t'®""'no""
devas bij daudz leelakas, klausu tika peeprasits daudz

vairāk un viņas nevarēja naudā tikt Zemnee-

ku teesiskā atkarība no dzimtskuņga ari bij leelakai

Bet ari sājos apgabalos zemneekeem faktiski tika dota
.

eespija vismaz paturēt savus zemes gabalus un manto-

šanas kārtā atstāt saveem pienācejeenu
¥IBQRtJTAKS ZEMNEEKU BTXvOKXIS bij tajās vācijas

dalās, kur mīti bij izdevees tādā mērā papla*-
sinat savu varu, ka vimi bij tapufi gandrīz neatkāri*»

gi no valsts varas» Tā tas bij veenā slezvigas-Holstei-r

Sajās zemes varēja zemneekus pēc sav& uzsāk-

ta padzīt no mājam un vīnu zemes peeveenot muisu lau-

keem» Faktiski tas tika ari datlts* ssvi&ki plašos ap*
miros Meklsaburgā* Vlai varēja pec patikas uzlikt zem-

neekeem klausās un nodevas, viaeem peedereja mājas
pārmācisanas jeb teesas turēšanas teesibas par zemnee-

keem, vinl varēja vismaz dažas no peeminetām zemēm -

pārdot zemneekus,bez zemes, sefcllat u*t*t* Ar citeem
vārdeem

p sājos apgabalos zemneeki atradās pilnīgi bos~

teesiskā stāvoklī*



PIRMBB ZEMNEEKU STĀVOKĻA UZLABOŠANAS

vXci jOKakĀsTiē g a~

"Ja ziaa gāja privāto muižu īpasnsekeem ar labu preeks-

zirni pa preeksu s atsvabinādami savās zemes zemneekus

no nebrīvības vaj ari uzlabodami viau stāvokli* $ai zi-

nā vispirms peeminams Prūsijas kenias Jfridrichs Vil-

helms I» kurs jau 1719 ~ 1723>g« atceļa dzimtbūšanu

uz saveem krona zemes gabaieem» pee tam nodrošinādams

zemneekeem dzimtsrentes teesibas uz vinu leetoganā

esoseem zemes gabaieem* £aut ari privāto muižu zemnee-

ki palika senāka stāvokli* tagu no valdības puses ti-

ka sperti daži soli ari tsem par labu» t»i» valdība

centas pec ta» lai vinu saimneeclbas netiktu iznicinā-

tas» lai vinu zeme netiktu peeveenota muižu,laukeem»

Uottot* solus zemneeku mm3a$mMM&ĒSuL stāvokļa uz-

labošanas zina spēra ari Frid'ricna Vilhelma peenāceji-
gridrichs XI un ffridrichs Vilhelms llļ

Tasu vajadzeTā"'*nsktvispime"TranGu revolūcijai
un franau eekarojumeem» lai Vācijas zemneekl™pānaktu
sava stāvokļa uzlabošanu un brivibu* brangu revolūcija
un frangu eekarojumi bij tse» kureem pateicotees vācu

zemneeki vispirms eeguva brivibu un paplašināja savas

tsesibas. Vispirms tas notika tajos apgabalos» kuri re-

volūcijas un pee
N
tam Napoleona laikā

vasijas zemes» kuras atradās uz Reina»

kreisa krasta*» $aj as zemēs; vsenk'ārVitika'"eevesTi ISan-

cijā pastāvosee un revolūcijas laikā eevestee likumi c

pec kureem zemneeki eeguva ne tikai personīgu brivibu»

bet tapa ari par savu zemes gabalu Ipasneekeem*
itidziga stāvokli atradās to zemju ee4zivotaji»ku<-

ras atradās zem fransijās eespaida* pee tam peeskaitami
tee Vācijas apgabali» kuri sastādīja t*s» fteinaa saveš-

anu» kura atradās zem tfapoleona
%
protektOriata» Ari vi-

ņas zemneeki eeguva personīgu brivibu» eeguva p
x

at ipa-
suma Jeesibas* ta§u no zemes» kura gan tjika atsita par
vinu, īpašumu» oij speesti dot muizneekeem parasts no-

desas» piidit parastās klausās» §is nodevas skaitījās
it ka par realu nastu no zemes» kuru katreizejais ze-

mes leetotajs bij speests nest» ka ari piidit attee-

eljas kiausas*

Ari preeks PRUBIJA3 Z&MMEB&U ATSVAJBUUBAMAS fran-

SU kari noderēja par pamudinājumu» <ian jau īa. g»simt*
beidzamos gados toreizējais Prūsijas ķenias ffridriehs

vfjjiaima TTT., epVra sagatavošanas soļu® vispā-
rīgai sdzimtbāšanas atcelšanai» tasu vias ņebij spē-
jīgs saiaust viņam no muisneeku puses izrādīto prete-
stību» Atsvabināšanas process apstājas. Tikai pec tam

kad valsts pamatu pateicotees franku uzvārām oij tl-
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kusi satricināti* Prūsijas valcliba atrada par nepee-

ceesamu preeks valsts atjaunošanas atsvabināt zemnee-

kus„ t«i« vadit brīvu zemneeku kārtu, īapec ari ne-

daudz mēnešus pee Hl&ites meera 9« oktobri 1801- *sa~

no. no JMQ^jļļĶ~
ģfi m novāmb.r.ā. visa

&.Jper aeme? jaufaJumu''-Tfcffibus'lar"*
zemneeku semi p jcas atrada© visu leetosan& - mēģināja
nokārtot ar turpnakeem zl&& zemneeku zjs,-

m© tika sadalīta dlv3a kategorijas* *ccc pirmās kat6~
j

norijas bij tee zemes uz kureem

zemneekeem pee derēja mantošanas teesibas* kuri tos man-

tošanas Kartība bij no saveem preek§te«*ee»

un tos izleetoja* rec otras kategorijas tee

zemes gabali» uz itureem zemneejceem oij tikai muga iee-

tosanas teesibas., vaj jcuri tika renteti 3 £cc pirmās &a~

tegorijae peederosas zemes lestotaji eeguva to par sa-

vu īpašumu,pee kam trešo daiu no sava zemes gabaim bij

speesti atdot muizneekam kā atlidziou» £tra kategori jā
satilpstošas zemes leetotajs eeguva Īpašuma teesibas

}

atšķirot muigneeicam pusi no sava zemes gaoaia*
leskatot ees uz neizdevigeem noteikumeem»jerusijas

zemneeki saka eegut zemi par Īpašumu* auisneeki ar to

bij pavisam neāpmeerinati» jo vini baidi jās,ka reize

ar zemneeku pāVversanos par,pilnīgi neatkarigeem ze-

mes Spasneekeem» vial pasi varētu zaudēt savu .politi-
sko eespaidu* muigne ekst pretestībai„val-
dība dažus gadus vliak izdeva ne&edlkta .papildināju-»

sus jar kureem zemes atpirkšanas operas!ja& prseks zem-

neekeem tika vel vairāk eārsfgltaa* ta ka par zemes

īpasneekeem '?&t®s& kļūt samērā neieeia zemneeku daļa© .
Vispārini zemneeku un zemes .]autajum«tiz šķirša-

nā gajā laika Prūsijā
p
kā ari sitas Vācijas valstis

mskajtit* pa* aßaeerinosu fe

vel..zemn^fjku^^f^a^mneejļiska
iii[ii ut|ii^arjTt.e,e^Tska atkariba no

veena daia zemneeku kļuva par ze-

mes īpasneekeem* tm ari #i daļa bij vel dēt

ao savas aodevas un daudzās Vāci-

jas pildīt klausās» Bez tam muisneekeea

tika vel atstatas tiesas turēšanas teesibas par zem~

neekeem*, pollcf jas uzrauēusiba par zemneeku

pašvaldības eestademu fe t„t• Eeakeijae laikmetā» t«t»

tajos gadu desmitos kas eeslkas pee Vīnes kongresa*»
pāstaveja_pat_t©ndenc© atkal atjaunot dzimtbūšanas"

.skartu Vācija, vaeijas valstiņa©'" tas paTss~



27

eam ari notika» tfeeau Hanovera dzimtbūšana tika atjau-

nota 1814.gada, kadā nesenas daļā tajā pat gada un pa-

stāvēja l£dz #*at 1831. gadam*

$āds samērā neapmeerinoss $*m&® zemneeki» stā-

voklis turpinājās līdz 1.«4a. gadaou #ateieot@es 1*48., g*

revolucjUafnoti^

un klausās
#
kādas zemnee-

ki maksāja mmizueekeem par labu* tika galīgi atceltas,

pa daļai bez at līdzības
9pa daļai pret zināmu

kuru aprēķināja naudu un pSc kuras nolīdzināšanas valsts

snsedza pabalstu« Eeise ar to tika atceltas ari muis**

neeku teesas turēšanas teesibas par zemneekeem,, mulsn«e<-

ku policijas teesibass bet zemneekeem tika peesairtas

pl asaka® pašvaldības teesibas* jadsjadi starp 1848.g*
un 185u.g« Vācija tika gaiigi izšķirts agrārais jautā-

jums*
» Ja nu beidzot salīdzinām VlDmms LATVBBgtf

asMattip .sgjffOĶfel, iķ qļ» siii'ričjffA BEi~AßZt«i'. 1 taTa xai~

kWiaa s"4aSkas lo"*agrarorefo rmu laikmets Vidzeme p

ar_toreizejo Francijas* Anglijas un Vācijas zemneeku

stāvokli» tad jāsaka* ka grūti bus visā

atrast v@etiau*kur zemneeki būtu at radus* ss tādā ne-

brīvības un beztsesibu stāvokli ka Vidzeme* *ar Fran-

ciju nevar but pat rui&&« Tur*ka redzejām .jau pirms
las fransu revolūcijas zemneeku leeiakā dal»a bij #4*
guvusi personīgu brīvību* laela daļa no teem jau skai-

tījās par savas mm® ipasneekesm un tikai bij speesta
dot no. savecm zemes gabalsem mutgnsekeen par labu da~

gadās nodētas* Tāpat Anglija* ka redzējām» jau no vi-

dus laiku otras puses sakot zemneeki bij eeguvupi per-

sonīgu beivibu* kaut ari bij zaudējusi zemi un bij
speesti vaj nu strādnt fabrikas, vaj ari pee leeiesm

zemes īpasneekeem kk aigas strddnee&ii Grūtais oij
■■ Vā-

cijas zemneeku stāvoklis» bet ari tee pa leelakai da~

lai atradās nesalīdzināmi vesgiakā stāvokli neka Vid-

zemes zemneeki * Vismaz vini bij jau

personīgi orivi, pee kam ari zemes xpasns tees£bas
viņeem bij jau kaut cik nodrošinātas* Ari Prūsija un

citas, Vācijas valstiņās zemneeku stāvoklis*
not to ar Vidzemes zemneeku stāvokli» bij daudz ltutf&s*.
&aut cik $im Vidzemes zemneeku stāvoklim līdzinājās
vacsijjs zemneeku stāvoklis divās valstiņās. - *ous~

ranija un aekļentmrgaP
kur muiznsekl bij eeguvugi lee-

lu poiitisto un zociaio varu*.
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Atceresimees tikai to teesisko stāvokli,kadā
atradās latveesu zemneeki 18. g* simteņa otrā puse«

1765* gada landtāga no muizneeku puses tika formu-

lets*ka zemneeki esot vergi romeesu teesibu nosime.

t*i* ka vial teesiska zina nav uzskatami par

jekteeabbet tikai par objesteeau $is pats formulē-

jums tika atkārtots 1174, gadā no tereizejas pilstee-

sas* Kebij nekādu teesisku normu,kas eerobesotu

muisneeku patvaļu, muizneeki pec patikšanas varsja

izlikt zemneekue no majaauvareja peeprasit no viņeem

klaušas un tādos apmēros.kk paseem patika»

varēja tos pārdot pat uz tirgus u.t.t* muizneekee»

peedereja loti piasas mājas pārsacīšanas teesibas»

uan daži vācu visturneekiatzīst ,k§ no pilnīgas ver-

dzības latveesu zemneeJois tai laikā esot skiris tas*

ka viņeem bijušas atstātas Ipasuma teesibas uz £u-

stamu mantu, jrar teesibam si vārda stingrā nosimS te

tomSr nevar but runa* Tās nav teesibas, ja muisnee-

ki aiz saimneeciska aprēķina atļauj zemneekeem patu-
ret to, ko vini caur savu darbu eeguvusi» ja muiz-

neekeem patika» vini varēja 90s zemneeku cc guvumus

teem atvemt» un zemneekeem nebij nekādas eespejas
savas teesibas aizstāvēt, meklēt aizsardzību pee tee*

sas4 &atra zi®i. Vidzemes zemneeku toreizējais sta*»

voklia at zlstams'TaTlp^TnTH'^esTeesliku» -

Pec vispārēja pārskata par agrāras eekārtas

attīstību un stāvokli varam pareet uz agrāro reformu

ļaija&eta ideologu uzskatu un darbības apskatu,kur i

pirmee atklāti uzstājas par Vidzemes agrāram refor-

mām, par to* lai Vidzemes zemneeku stāvoklis tiktu

uslabotsa

Ka pirmais starp scheem ideologeem,kas jau 18,

vidu peeprasija Vidzemes zemneeku stasro-

kļa uzlabošanu* pat dzimtbūšanas atcelšanu, butu mi-

nams johans flsorgs Eižens fon Bvareenfcergs« Tonnas

un Lohuzas mācītājsVi'ns bij dzimis 1717 gada Vā-

cija augstāko izglītību baudījis Vsizenbsrgas un Je-

nas augstskolas, kur blakus teoloģijai studēja fizis-

ku» medicīnu un botāniku* gada viss pārnāca uz

Vidzemi» Sakuma viņš nodarbojas ka .mājskolotājs,ka-
mēr tika ©ecelts par maeitaju Tonnas un Lohuzas

draudzes, kur sabija no 1745 « itffrg* veselus 30
gadus*

Eižens fon gvarcenbergs bij cilvēks ar ļoti

dazdzjpusigam intresem» blakus saveem amattfipeena-
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kumeem visa nodarbojas ar arstneecibu un metāla kau-

sēšanas mākslu» un ir saverojama ar to» ka pirmais

rupajas par baku potēšanas mākslas izplatisanu*Vid-
zeme gan ar raksts cm gan prakse-. Bez tam vins ir kļu-
vis pazīstams ar savu mākslu kaltēt un uzglabāt vi-

sādus dārza augļus* viaa raksts par so mākslu tika

tulkots kreevu* poļu» zveedru» spabeesu un angļu va-

lodas* Visbeidzot Eižens fon ģvarcenbssrgs intress-

jas ari par sabeedriakeem, sevišķi

un politiskeem jautajumeem* Vias bija pirmais »kas
Sara ar so g&eeza veribu uz Vidzemes zs:mneeku b®-*

digo stāvokli un gan vārdos» gan darbos aizstāvē-

ja pee kreevu valdības sl stāvokļa uzlabošanu» Ee-

pazinees ar Vidzemes zemneeku apstakļeem sevišķu ve-
ribu vias peegreeza jautājumam par lauksaimnaeolbas
stāvokļa pacelšanu VidzemesĒissens fon $varcenberg®
naca pee tas-parleecibaa,ka galvenais kavēklis- Sekmī-
gai īauksaimneesības uzplaukšanai ir dzimtbūšana*

Sez tam dzimtbūšanu vias uzskatija ari par visu pa-
stāvošas eskartas nepilnību dziļāko $ia sa-

vas domas Eižens fon ivarcenbergs attīstīja jau 1159
gada* kada raksta» kas nodrukāts rakstu krajuma» aaar«

tenbuch** Veias vias attīstīja pat veselu valsts uz-

būves zistemu*

Tuvāka apkārtne Eižens fon §fvarcenbergs atrada

saveen uzekateem tik maz peekriteju* Tas tomēr vi-

aa dedzību tikai pavairoja. Vīnam isdevas eegut ee*-

veribu kreevu vaidibas aprindas» un vi&§ tika stā-

dīts preesa ķeizaram Peteram III« kurf viņam uzdeva

sastādīt projektu par to, ka peeviikt Vidzemes pil-
sētas vairāk vaceesu. Ari keizareene Katrine II ar

labpatiku uznsfta viaa projektus, protams s®e projekti
un visa Eižena fon gvarcberga darbība rādija- Vid-
zemes mui&neekoe leelu nemeeru** Galvena kārta viņu
bus domājis ari barons $ulcs, ziņodams par savu de-

putātu darbibu Peterpili»jca tur Vidzemes muizneekl
tikusi pee troaa nekaunīga kārta apmeloti par tira™
nisku izturēšanos pret zemneekeem» jia n& lai ar bu»
tu bijis, fcatrina II ir tikusi eeintreseta par Vid-

zemes zemneekeem un ir uzdevusi diženam fon .gvar*-
cenbergam aprakstīt so Vidzemes zemneeku stāvokli»
Laikam 1763 gada Eižens fon gvarcberga ir saraksti**
jis savu pazīstamo rakstu *Eines livlandisehenPatrio-
ten der

,
wie solcne m

Liviand über *auern iet". fcio rakstu
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vias azz-sutija ak&demi&am kurs to nodeva

jruttrinai ll* uz fceizareenea velēšanos tas tika no»

drukāts ajcademi&a dīlera izdota • aammīung russi-

scner ueschichte*» IX. sejuma,l7o4 g* &i pa#a 17©4.

gadu jūnija un jūlija mēnešos Ķeizareene Jiatrine 11*

apbraukāja Igaunijas un Vidzemes pilsētas* jteintre-

seta no dižena ton $vareberga raicsteem* leeai veri-

ou viaa peegreeza zemneeku stāvoklim» $ai laika vi-

na ari ir devusi pavēli toreizējam ģenerālguberna-

toram Braunam, sakara ar kuru tas Hos» ganu land-

tāga uzstājas ar savam pazīstamam propozicijasu ia

tad sava zina jtsizens fon gvareenbergs butu uzskatams

par 90 propoziciju eerosinataju*
uasus gaaus veia*e dižens fon fcvarcenfeergs

izstrādāja Jaukas eeķaRTAS projektu, kuru

tas atkal izteica $aja raksta viai

jo noteikti jau uzstājas par zemneeku brīvlaišanu»

dzimousanas atoelšanu*

Heskatotees uz savu daudzpusīgo darbību»ari

ka macitajs dižens ion fcvarcenoergs» jca tas redzams

no vizitacijas protojcoļeem, ir eeguvis

atzinību» visteicamākās atsauksmes tiklab no vācu,

ka ari nevācu t*i« igauņu draudzes locekļu puses.Vi-

ņa draudzes izdarot revīziju ir atrastas vislabākā

stāvokli* ja nu Baltijas vācu vestusneeki ar nedaudz

iznsmumeem izs ka diženu fon gvareoergu neveens

visa zeme neesot ceetis» tad tas jaatteecina uz vina

uzskatu pretineekeem* caur kureem viņam dzīve patee~
$am kļuva neeeegama* 1775 gada Eižens fon Svarcbergs
gribēja aizeet par macitaju uz I*oetavu » bet lidz

jueetavai nenotika» jo palika par skolotāju toreizsē-

ja Kurzemes hercoga dibināta Jelgavas ģimnāzija* bet

ari se vins sabija tikai ļoti īsu laiku* &ad her-

cogs neatļāva viņam brīvi rikotees» viņf atstāja

Jelgavu un devas uz jeeterpili, gribēdams peeteiktees
uz brīvo zuperintendentu vestu* mt $$ no kada kree-

vu muisneeka, grafa Ceraisova peerunats» vins aiz-

gāja par parvaidheeku uz kadu no grafa muitām Maska-

vas tuvuma»kur ari mira 1779»gad$š
Baltijas vācu vesturneeki ar nedaudz izņēmumaem

atsaucas par Eiženu fon ivarcenbergu ļoti neatzinīgi»
Viai pārmet tam* ka tas pārak tumsas krasas esot at-

tēlojis Vidzemes zemneeku stāvokli un esot oentees

pee kreevu vaidibas nomelnot Vidzemes muisneekus* mt

ja lasām viaa galveno darbu»

ei&cnaohaft ti«t»t»» tad mus TlisnT^arsteidz sarak-
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stitaja mērenība un No raksta redzams

ka eaja gadījuma ir darīšana ar ne

tikai silti jut līdz apspeestai zemneeku kārtai «bet

kura bez tam» ļoti pareizi novērojusi apkārtējas

dzīres trūkumus» Skaldi pārredz 90 trūkumu sekas

un uzrada izeju iz si stāvokļa, raksta

galvenais saturs sadsi

Baksta pirmā dlļa £i?ens fon $varcenbergs

attēlo to stāvokli, kada patlaban atrodotees Vidze-

mes zemneeki i Pilnīgi saskata ar ta laika sabeedri-

ba un zinātne valdoteem uzskateem viņš atzīst» ka

dzimtbūšanas stāvoklis esot eekarosanas sekas

iCristigdgs tisibas sludinātāji esot saukusi palīga
brunineekus pret ticības pretneekeem jeb vergeem*

Tadajadi pilnīgi saskaņa ar toreīzejeem uzskateem

vins megina izskaidrot dzimbu§snas» izcelsano©Bal-

tija* ialak viag apraksta Vidzemes zemneeku torei-

zējo Vidzemes zemneeki atrodotees pilni-
1

ga dzimtbūšanas jeb muņaĶ peederibus stāvokli* Vi-

ņeem neesot neķada īpašuma,, viau sētas un būdiņas»
kuras teeddzīvojost s apstrādājamos zemes gabali -

viss tas peederot kungam, KUiza un zemneeku mājas
esot uzskatamās par vvsnu veenigu
visā rīkojot kungst, Zemneeki esot speesti rupetees

par kunga ipasuma pavairošanu un uzturēšanu* Kungs
Varot zemneekus pārcelt no veenas sieetas uz otru*

varot ari viaeem pilnigi atņemt zemi* lai tad vi-

si ka aigadfi pelna savu maizi, Kungs varot zem-

neekus apkraut ar darbeem tada msra» ka tee nee dee-

nu ne nakti nebamdot meeru* Tikai no kunga atkaro-

jbtees, kadu mantu tas zemneekeem atstājot vaj atņe-

mot.» zemneeki nevarot kungu «udzet pee teesas par to*
ka tas viņeem atņemot vi&u mantību* Hungs varot par-
aot zemneejcus vaj viua oernus vaj mājas, jcam gribē-
dams» un pircējs eeguetot par vi&eem tādas pašas tee**

sibas» kādas bijušas pārdevējam» at vardu sakot» zem-

neeki ar visam savam teeacsmem, spējam un mantu pil**
nigi peederot kunganu $ikai teesibas par zemneeicu

dzivibu un navi nepee derot kungam» jo tas eeot atņē-
musi zveedru valdība, l'emer meesas sodu teesibas esot

kungam atstāt aso A.aut ari likums #ai ziņa nosakot zi-

nāmu normu* minamas robežas, t&yu briviba esot tik iezē-
la, ka gadījuma ja muismseks gribot pilnigi izlestot

savas zemneeks varot pazaudēt savu dzivibu*
i-astavot gan t*s* vaku grāmatas» kuras serākstot zem**

neeku nodevas un klausās, bet tas esot peespeestas ti-
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kal preeka krona mulsu rentneekeea» kamēr privāto

mulgu īpasneeki pee viņam nepeeturotees. Veenigaie*
kas pamudinot muizneeku katoik zaudēt zemneeku»,esot

vine pats ceesot ja zemneeki krī-

tot postai
faiaka daia £issns fon pareet uz to

seku apskatu, Kādas ceļotees no sada nebrivibas stā-

vokļa* firmas sekas esot tas, ka maoitajeem teekot at-

vemtas puiee siudmat evaņģēliju aizleegto zudi^anos

par maigi, jo nenesot m^Jm .Vidzemes zem-

EUM- n aPe ® san lai viņs-pulstos &o eegut, ja ne-

varot out drošs, ka tas atnesīšot viņam vaj viņa ber-

neem kadu labumu* vīna mantība pa laikam pastāvot no

veena pasa ņirgas veenas govs* dažam altam un vistām,

neieeia vairuma sliktu* drēbju un nepilnīgu darba riku*

Ja kads lops» zemneeks pats neesot spējīgs
aitu segadatees un kungam jagadajot cits veeta* Ja ga-

dotees nerasa, kungs esot speests zemneeku uzturēt

lidz jaunai Tāpat kungs esot speests paiidzet

viņam ar seklu, eerekinot fo aizdoto seklu ka paradu*

Leeiam vairumam zemneeku neesot pat peenacigu darba

riku* Viņi par teem ari nerūpējotees* jo tik daudz la-

bības» cik viņeem vajadzīgs preexs uztura, izaugot bez

leeiam pulem, un ja nekas nepaieekot pari»tad visi ne-

esot speesti muizneekam ko maksāt* vajagot

apgādāt ari lopus ar labību* Ja tas trūkstot un kads

lops nobeidza tees bada, t aci tas esot ne zemneeka, bet

kunga zaudējums» Veeiaigi par drēbēm zemneeks esot speest
kaut «ik rupetees jo sai zi&a kungs vi sara nepass»
līdzot* ja kungs prasot,cik puru labibas eekulis-,

cik dabūjis seklas vaj seena* tad zemneeks tikai

jotees* Tāda kārta visleeiaka bezrūpība» pec Eižena,

fon domam» esot„ dsimtbūšanas pirmās se-

kas c .

Sakara ar 90 bezrūpību esot Atrās sekas, kas ce-

ļotees no nebrīvības stāvokļa* proti * aemneeku naba»

| dalošu Ka izņēmums esot uzskatami tikai to muisu
zemneeki» kuru ipasneekl apejotees ar viņeem saudzī-

gāki * Tee atrodotees daudz maz labākos materiālos ap-
stākļos % Bet ari te zemneeks nevarot but pilnigi drošs.
SFevaret vias zinai, vaj pēcnācēji staigāšot
sava preeksgajeifea pēdas, nevarot zināt, vaj gadījuma*
ja mulgneeka eenakumi vairs nevarētu segt visa izde-

vumu®,iztrūkums netikšot uzlikts vi&am*, Ta tad ari sa-
dos labvēlīgākos preeks zemneeka apstākļos viņam trūk-

stot pamudinājuma vairāk veribas peegreest* vairāk ru-

par savas aaimneecibas pacelšanu*

Tada nabadzība un apspeesana pamudinot zem-
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neeku» bēgt no atingreem kungeeia pee labakeesu Ta

tad tresas dzimtbūšanas sskas butu bea&anag vei-

cināšana*

asmnscki ffSOS KAiRU SAjb'iUnßU 9

l£*gftu DO&ASMAg fejaT'SaTte esot vai-

nlgs zemneeku eedzlmtaie slinkums, bet pa daļai ari

Vidzems saimneeeiska eekkrta* Semneekam neesot va-

jadzīgs rupetees ne par ko
f, jo viga kungs esot

speests rupetees ka par vīnu pasus ta ari par vīna

lopeesu ja negribot, lai tas nobirstot bada, vaj

ari aizbēgot* Zemneeks nevarot riketses ta
P

ik pec

nopeetnas pārdomāšanas to biktu atzinis par labāku*

Kungs domājot prsek? vina un zemneek* rokas tikai is-

pildo-ķ to-, ko kungs izdomājis., Ja viņam ko mācot
d

maz ko atfķirotees no zirgu dresūras ma~

ne&a vaj ari no sunu eedidisanas dažādos stiķos*

Taiakas dzimtbūšanas iekas esot

,ap%i&as not rul \flfl^aflfl« 2emneek{gluzi t

ka vīnam caur parleecigu dzimtbūšanu esot laupītas
no dabas peešķirtas teesibas» Tapec vin@ sajūtot,ka

viņam pret kunga neesot nekādu peenākumu un padedo*
tees tikai sava kunga arejaem spaideam* Ja vin©

gribot rlkotees pe*. sirdsapziņas * visas ieetas klāt

apzinīgs,tad rlm kļūstot tikai noderīgāks savam kun-

gam» kuru tas no visas sirds eemst&t, jo tada gadī-

juma kungs vinu kā apzinīgu str&dneeku eeseļot par

uzraucu, vagaru* leekot pee eesaia pagatavošanas vaj

degvīnu dedzināšanas u*t»t» Te viņam esot daudz vai

rak darba, leeiaka atbildiba
v

un ari ieelaka kodinā-

šana. Caur to teekot zemneeka noslāpēta dzina but

apzinīgam-Bet nevarot noleegt to 9 ka starp zemnee-

keem esot ari daudz uzticamu cilvēku*

Taiak «zemneekos esot izplatīta stipra .tseksiae

uz zagšanu, To zemneeki uzskatot tikai ka Jidzeki'i™
tikt pee zaudētam teesibžm* i?asus uz zagša-
nu pamudinot ari nabadzība» dažus kungu esstsirdiba*

&ad zemneeks pee zagšanas jau esot peeradis 3 tad vi-

&am nedarot vairs raizes zādzību atklājot tām

bus jaizcees sods, starp simts zemneekeem, kuru star

pa esot visai godīgi kristīgi cilvēki, neesot eespe-

jams saskaitīt pat desmit tādu, kuri nepalaistu pirk-
stus, ja tikai gadi tos izdevīga reiz**'&sot eeverota

,

ka j& kkds zemneeks zādzības dS)tl tesicot nosodīts,
vin§ modinot starp citeem zemneekeem vispārīgu līdz-
jūtība, nevis nicināšanu,

i&i&kßtßA Vlfl&tiM&S ZmMEKJUm JSBOT PI£MX(H SVR3A
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tāpat ari uu.ua y&l'AB * Vias esot pee ta peeradis»ka

viau turat par biadi,lai cik taisni v\tas ar neiztu-

rotees; ar kādu zemneeks panesot bazai-

oaa 00du par laulības parkSpsanu un oiteem nozaegu<~

meem» nad polu keniae Stefans Baterija gribējis msesas

aodu pārvērst naudas soda
f
zemneeki to esot lūgusi at-

stāt visu pa vesta* naudas soda, ja testam ari butu

bljis»vairāk sajūtama kungam neka zemneekam» zemneeks

esot sp&jigs sajust tikai meesas sodu» pee kura ari

viss atri peerodot» 'i'&pec eaot vajadzīgs to paasināt*
caur ko zemneeku zsmsirdiba vel vairak pseaugot«

lāiakas dzimtbūšanas sekas ssot slinkums un

, .pret, kuru katru darbu» *cc darba pastāvīgi
esot 'va3adzTgs uzraugs* vaj ari to vajagot stingri
eedaiit» jo tikai tad zemneeks aiz buliem/ no soda

30 darbu kaut ka padarot, zemneeks labprāt slk vaen

eespējam© slinkojot» Vinu vajagot peeipeest pat vina

pasa laukus apstrādāt* jo vins domājot» kam gan tas

esot vajadzigs* ja ari nepaaugšot* iztika vīnam to-

mēr nodrošināta» jo kungam par to jārūpējas«
{iaiak zemneeku attīstot ees fffluailčlfrA rWI

i fcutfau
]

kura esot nomanāma visas veet&s* &aut gan dzi-

aa"plc Īpašumu4 pastāvot katra eilvekk no dabas» zem-

neeks tomēr neesot drošs no kunga» vaj viņam savu ee-*

gūto ousot eespejams paturat un 3tstāt saveem

blrneeau l'apee» ja vinss ko eeguatot* tad slēpjot to

no kunga« Viaizdavigaki preeka*vssa esot pārverat ee-

gūto īpašumu naudk* kuru tad varot paslēpt zeme* £eme«
tā esot zemneeka naudas glabātava* iaslepsana notsekot

tik slepeni* ka beezi veem.» pat zemnseka seeva un bet-

ni par to nekā" nezinot*

gjJPIBA esot veens no g alveneem Vidaemes zemnee-

iku netikumacm« i*a pa daļai esot izskaidrojama ar zem-

neeku bezrūpību un īpašuma teeaibu trūkumu» ka ari

caur smagam kļausim«pec kuržm zemneeki sajūtot vaja-
dzību ees*

Utīm SPAIDU atstājot dzimtbūšana ari uz

jnm> kur eaot'novērojama visieelaka nolaidība* Dasa
VtSt zemneeks* ja netiktu n*§ to no kungi, speeata» ne—

liktu pat roku pee arkla* aez stingras uzraudzības

aršana un ses&na teekot izdarīta loti pavirši* Is par
kādu zemas uzlabošanu zemneeks nedomājot» jo k&pec

gan lai vias to darītu» nezinādams» vaj nakosu gadu»
busot dzīvotājs tai vesta vaj ne, vaj vins no teem

uzlabošanas maginajumeam kādu labumu eegusot vaj ne«
i*abiba pSleekct uz laika beezi veen lidz pat zeem-
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svstkeem» kur pee visas meelojotees peles» vārnas un

«iti putni* JSemamsas negreesot nekādu v&ribUtjLiz to*

ja pee vista labības gubām ejot maju Jopi» jo labība

esot virtiga preeks viņa tikai tad* kad ta esot ie-

Līdz tam viņam nerodotees pat vilešanas zagt

labibu;tikai pee kulšanas un tīrīšanas kungan esot

jabut uzmanīgam*

Ar stāvot bedigi. Pļavu zemneekeem

esot maz un tas pašas vini nevarot kārtīgi nokopt»jo

kunga darbs cm veenmer esot jādod preeks roka*

zemneekeem neesot tikpat ka ne

jausmas.- jgausu sakņu dārzos esot redzami tikai kā-

posti un raoenii ietves iii; audzinot vel rutkus undzel**

tenos burkānus dažas veet&s» Tikai pa 2 - ļ judzem
varot atrast sur tur pa mājai, pee kuram redzamas pa-

ris ābele s?

ļ»oti bediga stāvokli atrodotees ari I>QPKO?IBA
,

tfcpat BIŠKOPĪBA*
'

TOEKQĪ rragllATl leela vairumk»tk ka

daži no Vidzemes apgabals cm "jau esot palikusi bez

meseem* Pec malkas dasas veetas esot jābrauc 5-6
jūdzu talu> pec buvkokeem r%h talak»

Ari KREBTļtr AMATNEBICU TRfrigJļKS zemi esot uzska-

tams ka dzimtbūšanas seka©» jo "dzimtbūšanas usliktee

spaidi rsti kad radot labus meistarus* sazi mmnmki

nesaņemot no sava kunga kk ataigujumu par savu darbu

vairāk par kreetnu malku * alus jeb degvīna* caur to

ta» ari zaudējot-katru patiku uz darbu un patiku pa-
pildinātees eavti amata

fc

Visbeidzot dzimtbūšana ARI FlfrßOgg MĀK-
TAI

j.
jo ja zemneeki stāvot tik zmmx

bet muizneekl savukārt eedomajotees stāvam augsta par
pllsoaeem* tur jaizceļotees visādam kārtu pretestibam
un ķildām, kur neveens nedomājot par vispārības labumu

par to, kas butu derīgs un vajadzīgs sabeedribai»

Beidzot raksta tresk dala Eižens fon gvercen-

bsrgs rauga rsdit izeju iz sada rkdit to*
ka sie stāvoklis bitu uzllSojamsV' ViV» tad ari nak
ar dasadsem preekslikumeem*

Vispirms via#e* ieteic domas, ka nekāds dzimts-

Īpašums neesot ne esur likumu ne caur paradumu tā-
da merfe nodrošināts» ka ļaunprātīgas rīkošanas gadī-
jumos, kad valstij no tam eelotees zaudējumi» vaid-
neekam nebūtu teesiba izdomāt pārgrozījumus, Tada
kārta vin« domam» ka pastāvoša eekarta.
kura tajā nebūtu^
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iba

rāda, ka g^mnfie^uTartai zemes dairē esot tik sv&~

puses

peegrēegaua visleeiakk verifem* tfsesot grūti peerk-
dit* ka tāda merk attīstīts dzimtbūšanas stāvoklis»
kāda tas esot VldzemS» esot uzskatams nevis par pa-*

reisu, bet gan parļaunprātīgu varas un teesibu iz-

leetosanu no muigneeku p&ses, kura tapee vaidneekam

esot teesiba esjaukteea un izdarīt pārgrozījumus*

ļaunprātīgu varas izleetosanu esot vajadsigs eerobe-

aotV

Sivēns fon gvareenbergs tomēr neuzstājas par

li no augšas* 4* *,aur to stāvoklis nelabotos»tapse
ka zemneeku karta«kura saur ilgo dEdmtfousanae stlfc*
vokli esot samaitāta, teektos tikai uz ļaunu* Pir*«

mk laika butu bijis peeteskosi* ja dzimtU&sana tiktu

ierobežota, lai mamudinatu zemneekos dzinu

uz - labu» veicinātu *-š?.pibu un uzcītību, attīstītu vi-

ņos uzticību un mīlestību uz saveem kungeem u*t*t*

Arzrmnsekus pārsteidzot tas, cik maz Vidzemes mvi*

leskaidrojams tas esot caur zemneeku

nabadzību un slinkumu
j, pkrmarigki klaunam ,Īpašuma

teesibu trūkumu u*t*t* Bagāts zemneeks varot but

jcungdm daudz vairāk noderīgs, neka nabadzīgs* kk
peemeru fon $varcenbergs peeved kreevu zem»

neekus, kuru stāvoklis, pec vina domam, esot drusku

labais* Kreevu zemneekeem visu kungs neleedzot eet
uz pilsētu peļaa» ja tk peļ®a gai-u gaik nākot par la&
bu pašam muigneeļtam* Tkda brīvība pie lisena fon

Svarcenberga domam* atnestu savu labumu ari Vidzemes

zemneekeem,
Tkiak pee Eižena fon ivarcenberga domam butu derī-

gi atcelt klausu darbus
g

caur ko atkristu veltīga,
laika tērēšana nestaigājat uz pakaļ» leelks
mulsas pat 3 - jūdzes tkiue ceļa gabalus pa pur~
veem un messem breenot* Tāpat nakotees ņemt verk
veltīgo laika tērēšanu leetaink laikk mulsā ©īdot
u*t*t* Pee klauskm tsekot, terets veltīgi daudz lai-
ka un dauds darba spika* Klausu veetk. pīc Eifena
fon gvārsenberga domam,» varētu turēt vairāk mulsas

iau*u>ļcas< padarītu visus mulsas un tas lauku darbus*
Tālāk pec lisena fon ivarcenberga domām» butu

KATRAM mūragßAM APSfKABAT TIK .TiAPDZ

kungam nav tiesība visu no dszemespadzīt" Bez
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tam butu atļaujams zemneekam
Msjcos,jssme is

i[
gabalus iz-

nomāt vaj pārdot» Caur sadu zemes

apdrošināšanu zemneeks tiktu pamudināts izdarīt pltr-
labojumus saimneecibk» un caur to saktu nest augļus
daudzi leeli. zemes gabali» kuri guļot atmata. Labas

ražas gadījumos zemniekam b&tu atļaujai p£rdot la-

bības atlikumu» kam vias to gribētu»

lāpāt muizneekeem vajagot ATAICIHAT U2j VIDZEMI

zemnee^^aareTETko'''mlcite'eĪ7"TaTTarSut ar laiku ra-

dīšot ees fabrikas, dažādas rupneeeibas eestades, un

muisneeki caur ea&km pargrozibam neoeetisot nekltdus
zaudējumus» bet gan tikai pavairojot savus eenkkumus.
Ari valstij lauksaimneecibas^amatneesības un tirda-

neecibas uzplaukšana naksot tikai par labu* vajagot
tikai iedarīt miginajurnu neuzticības un šaubu ne-

vēršanai«. Taplc Eižens fon dod padomu*.

skirtas zēmīē> dēļ īpa&umu tersibas
ka vTžeem pasē m7±S Nedaudz ga~

dos busot redzamās sekasV'p©e eedzīvota-

ju skaits pamazināšot ees neapstrādātas zemes daudzums»

pee augšot muizneeku un ari valsts c enakumi * tikšot
iznicināts aizsprsedmms* it ka veena no muiznes«iba&

preeks.roeibam esot tk» lai zemneeki atrastos z®m vi~

neem dzimtbūšanas stāvoklim «

Ka redzam» Sisens fon gvarcenberga #ai sava rak-

sta gan ir apradījis jo pamatīgi dzimtbūšanas launļs
sekas» sevišķi att secība uz Vaii'mneecisko at-

tīstību, tomērjkUH&^^
ycelšanu» Varbūt te savu lomu ir spēlējis tas apstāk-
lis» ka Bisene fon Svarcenbergs ir gribējis darīt ee-

spaadu uz aulsnsekeem un taplc ir atturējis celt teem

preekga pārak radikālu., visai lldzetnajai aekartai un

lidzsinejeem uzskateem pilnigi pretēju preek<| likumu*

vajaga tikai eedomatees toreizējos apstākļus* Cfau ilgu

iaikM,gadu simfe«tssm.bij turplnajees stāvoklis,kura

peedereja zeme, peedereja noteikšana par

zemneekeem| pastāvēja uzskati un tradīcijas* ar ku-

ram saska&a tādas muigneeku un zemneeku atteecibas
tika uzskatītas par pilnigi normālam* fagad vajadzē-
tu so stāvokli pilnigi pārgrozīt, nodibinot jaunu sa-

beedrisku un saimneeclsku eekkrtu* kura dibinātos uz

pavisam sitadeem paaateem* nekk lldzsinejk eekkrta,
uz zemneeku personīgo brivibu unviau personīgam teesi-
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b&au Pr@ek#a liktee pārgrozījumi varēja isliktees

pārak pašam Eiženam fon Švareeabergaau
jo ari vias bija tikai sava laika bērna* Jo radikā-

lāki tee varēja izliktees Vidzemes mulsneekeem« Ta~

pie izejot no praktiska un leetderibas veedokļa Bi-

sens fon Svarcenbergs aizstāvējās tas doma*» kr& ir

vajadzīgs tikai dzimtbūšanu» vajadzīgs
rupetees par zemneeku stāvokļa paeelšanu, peeradst,
ka tāda rūpēšanas saskan ar pasu muizneeku intreseau

B9t dažus gadus velak Eižens fon ivaroenbergs

uzstājas jau noteiktāki un skaidrāki pret dzimtbū-

šanu* X167 aadžt vias sarakstīja rakstu par trim

valsts, 81s raksts it

pālicii" aeSodfslat® un viaa' saturu ir atstāstījis
isUderiehs savi raksti »' Sārti«b Mērksi ais Bsk&mp-
fsr der leibeige&schaft und seine Vorgtager* (*Bai~
tischs Monatsse&riffc* 1070)*

$ajā raksta Eisens *en fvareenbergs izeet ne

valstiski res.ftoklfl» ņemdams vira valsts mērķus un

usaevuSs» TiH kārta un veida vias megina
noskaidrot, kādam zemneeku stāvoklim pastāvot
baķi veicināma valsts uzstādīto mirku sasneegeana*

%

Valsts merkls esot pec Eižena fon $varcehberga domam-

un tai zina vias pilnigi seko sava laika - 13 g» sim-

teaa apgaismības laSķmstil uzskateem- eedzīvotaju lai-

me un Lai so mirki varētu sasneegt, vi-

slm zemes kārtam vajagot atrastees veenai pret otru

pareizas attsecības. Katra valsti,taisnību sakot,esot
tikai divas ķkzta.M « pilsoai un zemneeki» Muisneeki
esot tikai apbalvoti ar goda amsn

teeau vāasts eeklrta esot ta, kura zem~

kiingaTkura®
tad par to s&aksajot zināmas nodevas* Nodevām vajagot
but mc mazafc&m par Bulznsslea eenakumeem līdz zemnee-

ku brīvlaišanai* T&. - tad - kaut gan zemneekeem jau

vajagot pee&eret Īpašumam» viņeem tomžr

dokllo Bez tam» reizi ar zemneeku labklājības, paoei-

sanos ari stm nodev&a vajagot Tomēr els no-

devas nedrīkstot but ņitgsk n^speedofaa preeks zemnee-

keem, t-ap&e vigu augstums nesakals ar §ads
stāvokliss kad ssasaseks esot personīgi brīvs un vi-
ņam esot Isasuma teesibas, kaut ari aprobrfotas,esot
ta pilnīgāki un pareizāka valsts eekārta»

DTBA Bgsrifģ£lSA SEžABTA esot tāda» KA Mfflm-
mm msmno? tikai pbrsokioa brŽviba tnr zeķi visi

BBļTTBJOT
» viai eegustot teesibu izleetoi zemi
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uz zināmu laiku* gada «skarta noderot pārejas stā-

vokli ne dzimtbūšanas uz pilnīgāko eskartu» <?atsēsit

ba viņa esot valstij kaitīga, jo zemneeki saja gadī-

jumā nezinot» cik-ilgi migi savus zemes gabalus va-

rēšot isleetot, tapec nerupejetees par ®mm uzlabo*»

sanu, kās lauksaiaane@i9ibas uzplaukšanai par labu ne-

kad nevarot nākt*

Ar vislselako noteiktību Eižens fon ivarseabsrgs

dijuma valsts ns tlkaTnevarot iipdudīt' savu uzde-

veicināt vispārēju laimi un lEbkllj#bu»sada ee-

kārta esot valstij pat kaitīga* jo zemneeki neesot

vairs zemneeki» bet tikai vergi» kureem ar eitbm kār-

tam neesot neka kopēja, Dzimtbūšanai esot visļaunā-
kās seka® ka preeks zemneekem ta ari preeks kungeem,
Te Eižens fon gvārcbergs uzskaitītos pašus dzimbus#-
nas ļaunumus» kādus jau sava pirmā darba ir minējis*
Dzimtscilveks rasojot tikai prseks vistuvākās nākot-
nes»stradajot tikai tik daudz, cik vīnam preeks dzī-

ves aepeeeeesami vajadzīgs* Ar to ari esot izskaidro-

jams tas, ka zemi esot tik daudz purva» un

neapstrādātu veetu* Kungs esot speests visu uzrau-

dzīt, jo vina kalpi katra izdevīga gadījuma darīšot

viņam zaudējumus * Viai eenlstct darbu» ne kura vi-

ņeem nenākot nekāda labuma* Visi dzimtscilveka neti-

kumi un kļūdas seļstees no viņu nozilējama stāvokļa,
Viai esot zaglīgi* slinki, izsklrdigi» ļaunprātīgi,
nodevusees f&>ibai* Viaeem trūkstot dzinās censtees
uz preeksu» tāpat sve@a esot cenšanās pee bagātības
un pie goda» vispari viaeem neesot nekādu galveno
augstākās kultūras dzenuļu* Dzimtbūšanas stāvoklis
ārdot pasus valsts uzplaukšanās pamatus* Tapis dzimt-
būšana pec Eižena fon $vareenbierga domām, esot atce-
ļama par katru maksu*

T&j*ēr ari Eižens fon fvareenbergs atzīst »ka

ot no-

pats no sevin*
Daudzi dzimtskungi domājot, kā zemneekus esot vaja-
dzīgs vispirms sagatavot brlvibai caur skolām un iz-
glītību» He

/
Eižena fon §vareanber«t domam tas nebū-

tu pareizi, jo tas vilktos paraki ilgi un galvenais-
ko gan lai dzimtscilvēks eesakot ar cilvecigeem je-



40

un sajūtam, ka ari Kitām kultūras

kad vīnam trūkstot pats galvena - briviba papreekfu
br).vibu, un tad tikai skolas» jaunas eekārtas digļa
pastāvot no veenas puses briviba.* un no atrās puses
ipaturna teesibas* Iz sim divām seklam attīstīšotees
visa jauna eekarta* no tam izeeļptess valsts darbam

pe.emerotas kārtu attescibas* no ķur&m taiak celso*

i ees vispārīga sabeedribas labkJājiba, kas esot vaist

gs a mlrkis*
Pee Eižena fon $varaenberga Ilgāki jāpakavējas

apeo* ka vias bija BIBHASB. KAS ATEISTI LTTSBAgSA,

uzlabošanu rakstos vigs

jau ļoti pilnigi ir attīstijis tos argumentus 9
kuri

varētu tikt versti pret to neeercsbSfoto dzimtbūšanu,
kāda toreiz Vidzeme pastāvēja* Daudzi no rakstneekeem»
kuri pie Siseņa fon gvarcenbergt apkaroja dzimbusanu,

atkārtoja jau vi®a peevestos argumentus» ne reti pat
vel mazāk skaidri, ne mazāk pilnigi,. Ari Gerllbs Mer-

ksls un vina domu beedri» kuri apskatīja dz labusanu

v.o alta veedokļā» atkārtoja to paeu&
Kā redzsj&s, Eižens fon Svaraenbergs 8EVIB&I

UZSVER SEKAS» kādas dzimtbūšana atstljoTuz
z emes salainseeisk" attlstibu* It pareizi vias. bij no-

vērojis Vidzemes muifneeelska dzīve vaidošas nepilnī-
bas * Vias bija praktiskas dabas cilvēks* un ka

uzmanīgs novērotājs nevarēja neredzēt tos apstākļus,
kas kavēja saimneeeißkas dzīves attīstību» jo vairāk

tamdēļ, ka savus jaunekļa gadus vigs bij pavadījis

vaeija* kur dzimbupaaa tajā laika « vismaz tajos ap**
gabalos, iz kureem bij e&lees Eižens fon ivareenbergs,
bada veida vairs nepastāvēja* ai Vācijas eekārtas pa-
zīšana vigam palīdzēja orientētees ari Vidzemes saim-

neeciskos jautājumos«
daivenee saimneeeiskW dzīves trūkumi un pretru-

nas, kādas toreiz Vidzemi pastavsja deva sevi sajust ß

kad Vidzemes muizneekl, lai apmeerinatu savas pseau**
g&s&s dzīves prasības, arveen vairāk saka paleelinat
savas prasības no Zemneeki savukārt s&~

jusdamļ» ka vi&u nass& palsek arveenu smagāka, negri-
bēja but vairs ka senāk akli eerogl savu kungu rokas*
Jo vairāk tos speeda,jo vairāk tee saka izradīt vis-

g|^4
£if%,f bet pec ļpam ,ari aktivu ta

ka muizneekl cerēto eeaākumu vesta peedzlvoja zaudē-»

jumus* Vigi domāja* ka vigi eegus jo vairāk no zemnee-

keem, jo vairāk viai tos speedis* Bst izradijas pavi-
sam otrādi* Taisni 80 - 90 gados Vidzemes zemneekioar-

Sisi
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dzīvoja loti sadīgu saimniecisko krizl» Veenigo iz-

eju ""iz «i gr'ut'a 81S^ETaT^TeB^ 'thn $varcsribergs redz

tad» «ja zemes saimneeclskai par pamatu Siktu
likta zemneeku briviba un Īpašumu teesibas, Bet

nadamees.ka sos pianus izvedot dzive visai pastkro-
sat eekartai jātop radikāli pārgrozītai , un varbūt

negribēdams atbaidīt magtieigosj varbūt pa daiai ari

pats vel nebūdams drošs par planeem, kurus gribēja iz-

vest* vi#s peeiaiz zināmu pakāpenību viau realizēšana*

Par veenu, no saveem uzdevumsea viss uzek%ta_

viaeem aenst.eea
,

k& &aur zemneeku brirlaiļ^
viņeem,;. tee neka nezaudētu,- bet ka vīnu pasu

intreses talni prasa skdu reformu issvesānu dzīve*> To-

mēr neskatotees uz pastāvošas eekkrtas trukuma®m tra-

dīciju spiks bij tik leels, ka Eižena fon gvarseriberga
mlrenee un viia pkrleecsinosee argumenti
neatstāja vajadzīgo eespaidu uz mulznesksem* Vi&a

preekslikumi tika uzskatīti kk visleelākk, visnekau-

nīgākā pastāvošas eekkrtas nomelnošanā un noķengāša-
na, pat kk visrevolucionārākās prasības* Tapie li-

sens fon gvarcenbergs tika uzskatīts par bīstamu cil-

vēku, kuram no ta laika eekkrtas aizstāvjeem nāca©

peedzīvot daudz vajāšanu*

Tomēr Eižena fon DARBS MSPALIKA m.?>

RBZUItTATEEIM^. Pec *am» kad zemneekujāJPSJumsHFelJnTsTS*
bij eekustinats * vispirms liferaturk un pee tam ari

zemes eestada-landtāga, plo tam,
kad par viņu sajk paša- landtāga bij uzstājušos vai**

dlba, tas vairs nevarēja tikt apklusināts» pati dal-
ve neļāva viņam vairs apklust* saimneeciskee apstākļi»
saimneeciskks dzīves grūtības, zemneeku nepaklausībā»
pretestība» muisneeku eenkkumu pamazinSsanas - viss

tas speedā pārdomāt so jautājumu» per domāt vaj tee-

sam pastkvosk eekkrta viss ir pareizi* Bez tam janem

verk» ka 80 un 90 gados ari Vidzemes

un inteliģences aprinda© arveenu, vairāk saka izplk-
titees ia g» simteņa humanks apgaismības idejas» se-

višķi franču idejas, go ideju peekriteji nevarēja
neredzēt, kādk nesaskaņa atrodas visi gadu simteņa
ideāli ar dzīves Īstenību» Ar to izskaidrojama,ka
nkkoso gadu desmitos paradijks vairāki raksti» kuro©

teek apskatīts zemneeku jautājums visā pilnība vaj ari

veena otra vina daļa» peenu jautājums par klausām»
vaj tee ir atceļami, vaj atstājami» jautājums par zem-

neeku zemi» uz kkdeem noteikumeem tk butu pēesķirama
zemneekeem» vaj par pilnīgu Īpašumu vaj muzū leetefa-
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na u»t o t,» tāpat jautājums par pusmuižu eerlkesaau,
jo ari te Latvi ja* tkpat ka Vakar - EiroplL saka di-

bināt ees leelsaimneecibas» sim nolūkam iznicinot

semneeku eaimaeeeibas, gee jautājumi» protams va-

rēja tikt izšķirti,ka pozitivi, ta nefativi» varēja
tikt aizstāvēta vaj nu pastkvoak eekkrta vaj refor-

mās - taeu pati jautājuma uzstādīšana ptirkda, ka

pastāvoša eekkrta - dzimtbūšanas stāvoklis netika

vairs uzsķatguts par neapšaubāmu, par glusi pašsapro-
tamu leetu» bet jau bij izplatijees un arveen vairāk

izplatijks zināms šaubu gars»
Jau X7?f§ gadkj, tk tad peesus gadus pec Siseņa

fon gvareenberga darba iznākšanas un 1?6$» gada

landtāga, iznkca jauns darbs no nszināma autorg:
* Versuch einer Aonandlung vom ligentkume der Bauern»

nach anieitung einer gi raksta sacerētājs

cenšas atrisināt jautājumu: kas ir labāki preeks sa-

bsedribas» vaj tas, ka zemneekee^iteek atļauts ee-

gut tikai kustamu mantu par ipasumu, jab vaj kad vi-

gam atļauj eeguta ari zemi par īpašumu» cik plašas®

cik neeerobeaotas drīkst but» raugotees no sabeedri-

ska stkvokla, zemneeka Īpašuma teesibas? Autors domk,
ka ja ņemot zemneeku kkrtu veenu pasu par sevi kk

.

tldUgtad pilnīgas Īpašuma teesibas esot preeks vi-

aa® visizdevīgākās* jo tad vīna eeguet&t pilna ap-
mlrk zemes augļus* bet autors $© jautājumu grib ap-

skatīt ņe tikai no zemneeku kārtas vešdokia veen»,
bet ari no valstiska» Valsts pasCivot 'no' dažādām
kari'am*' Bez citam karfcām ari muigneeku kkrta esot

valstij nepeeceesama, bez tks viaa nevarot pastā-
vēt* Bet ta kk si kkrta nevarot savukārt pastāvēt» ja

visi zemneeki butu brivi zemes Ipasneeki, tad els
muiziieeku kārtas pastāvēšanas labā un reizi ar to.
visas valsts pastāvēšanas laba esot vajadzīga. eeroTpe-

zsmņeeku I.pagujmm teesibas» Pee tam izceļas jau-
eerobegojamas? Te nu

autors atrazdamses zem sava laika vaidoeeem uzskatees

par dabiskam teesiblm. atzīst, kk katrs cilvēks no da-

bas esot brīvs, ka brīvībai esot preeks cilvēka neat-

sverama vlrtiba un verdzība jeb dzimtbūšana lldzlno-
tees nāvei* Tāpēc dzimtbūšanas stāvoklis atrodotees

vistkiak no dabiskā atkvo&ļa un pilnīga briviba sim
stkvoklim vis tuvāk. Bet ta kk brīvi zemes Ipagneeki
zemneeki nevarot pastāvēt reizi ar dzimtskungu kkr-
tu» kura ari valstij nepeeeees tad vislabāk esot
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ja zemneekis lldrsiņejee dsimtseilveki* topot par

caru zemee gabalu mu%a leetotajeem, makeajot pat.

to kungeem zinamas nodevas un pildot zināmas klau-

sās, pee kam dzimtskuņga viņus no seem zemes gaba-
leem nevarot padzīt «

IT© ai raksta redzams» ka vina sacerētājs,gan
vil atrazdamees uzskatu vara, tomir riķlnas
ar jauno laiku idejām un mēģina atrast skdu vaj tā-

du kompromisu*
No turpmākeem kas pēc lizena foa:

gvarcenberg» vairāk vaj mazāk ir intresejusees par
zemneeku j autajurnu, butu minams OberpUļes mkeitajs*

Augusts Vilhelms Rup_ejLs.» Ari Hupels* tāpat ka ļoti

'daudzi clTTta^ia^lavrd^emes mkeitaji, bij dzimis

Vācija, X?37 gada, un,1757» gada ka teoloģijas kan-

didāts un mājskolotājs pamāca uz Baltiju, sava mū-

za leeiako daļu vins pavadīja ka Oberpkles maeitajs,
no 1763 - Igoi gadam » leskāt©tses uss to» ka viņam

tika peedavatas pilsētas - Bigft un Peterpill aaudz

labākas veetas* viņš atrada par labāku palikt uzti-

cīgam savai daaudzei* &oti apzinīgi lepildīdams sa-

vus mācītajā peenakumua* Hupels ļoti fakli darbojas
ari Ko viņa rakstneeka darbeem un is-

devumeem preeks Latvijas vēstures vlspirma kārta no-

zīme ir darbam * von JļftTfr*,
und Batiandf, kk vēsturisku ainu avotam un

'aaTcop'o'juman* $is darbs ir Baltijas ģeogrāfi
apskatīt® ari toreizējais 1auksßimneec.ibas, tirda-

neecibas un amatrieeeibas stāvoklis» Baltijas pārval-
des eekkrta u*tot» lo eiteem Hupeļa darbeem atzīmē-

jams zem viaa redakcijas izdotais f rd 1goha Mls-
t

eeliancen»
a

rakstu sakopojums» kura

uzi'katits'par Vidzemes apgaismības peekriteju centrā-

lo orgānu un kura tika apskatīti uz veetejo
dzīvi atteečosees jautājumi*

Hupels savk {akla un nenogurstoša darbība ir.

centees ar mīlestību mmmm mtm*

t• Ar preeku
latveesu un igauņu zemneekeem peenltot -dažas īpa-
šības t kura© esot kopīga® ar izglltotesm vkceeseem*
Dažas vina rakstura ipaeibaa .turpretim esot ap-

speestas, pateicotees gruteem dzīves apstakļeem*
Protams» Hupels nevarēja pasēt garam ari dzimtbūša-
nas jautājumam* raksteem redzams, ka tas ir

bijis dzimtbūšanas.pretineeks% Tomlr raksturīgi
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preeks Hupeļa ir tas*, ka vīns fos savus uzsāktus ne-

kur nav drosi un afckļfeti izteicis- Runājot par zemneeku

atteecibam pret kungeem* par zemneeku stāvokli un ne-

būdams jneera ar veenu vaj c+ru parādību zemneeku dzī-

ve, viss neizskaidro so parādību teesi* bet atstāsta

tikai domas
p kas izteiktas no citsea un kuras vērstas

pret pastfevoso eekkrtu, Tomēr s lai gan vias savas do-

skaidri un gt&&fctl izteikt neuzdrotinajas, dau-

dzks veetas ir nomaaams * ka vis* nāV mssra ar pastā-
vošo eekkrtu* Visvairāk tas darbk * To-

pogragp&J i*che Kachrichten* IT daļa ( 1???) i*» kur ir

fiasaks raksts par igauņu un latveesu zemneekeem*

raksta Hupels loti sīki >TTŽLO MTOZA3 Ī(}AV~

flsl raksta sākuma vīnam nākas ti>elktēes āri par

zemneeku teesisko Si stāvokļa attēlošanu

vi*s abas tautas* kk igauņu tk

latvoeeu zemneeki
*

esot vsr^t jļ. »
citu cilvēku Īpašums *

Bzimisellveks esot preces leeta» - tk izsaucas Hupels,
TaisK vins met skatu uz to* ka zemneeki neecigu pkr-
kkpumu diļ teekot soditi ar rīkstēm* teem daudzkārt

teekot pkri darīts* teem neesot nekāda lpas«*aa u*t*t

'fulin taiak Hubels tomēr cenšas so Vidzemes zemneeku

stkvolta attēlojumu mīkstināt» ISTe katrs vergs esot ne-

laimīgs*» Esot ari mīkstsirdīgi dzimtskungl *
kuri pa-

ti savas teesibas eerobefojot* Kas gan esot no dau-

dzee® siavstk brīvība citks zemes* kur nodokļi jo sma-

gi nospeesot zemneekus* kur vini pati un vimu blrni
teekot vārdzināti

P
lai tikai valdneeki varētu p3lee~

linst savus līdzekļus un lai varētu tikt apmeerinata
augstmaņu mantkārība» Esot galu gaia veens un tas

pats: eeest badu ka vergam vaj ka brīvam cilvēkam*
Vidseisi esot sastopami zemneeki* kuri dzīvojot des-

mit reiss labāk un laimigak nekā Francijas zemneeki*

Tee gadījumos nemaz nesajutot parasto vsrdzibu
v

Te Hupels pasalu? ka labības seklas vaj cita ka trū-

kuma g&rjijumk zemneeki leetas peeprasjsfc
no ķuņgesm, kuti esot speesti teem palīdzēt* ja gri-
bot * lai no zemneekeem butu kkds labums* Tomēr tklak

viss Izsakās.» ka nebūt negribot aizstāvēt verdzibuj
nolieks esot tikai mīkstināt te nepatīkamo eespai-

du# kas osot saveenots ar so vīrdu * verdzība * vaj

vajadzīgs noskaidrot vei daudzus citus jautājumus un
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tikāt tad varēšot kertees pee paea ga'venk jautāju-
ma atrisināšanas. Vias atslme tkdu gadījumu? kur kāds

dzimtekumge esot izrentējis savu mu&su zemneekeem»

un viss esot labi * zemneeku stāvoklis esot uzlabo-

jees* Tāpat vias atzīmi, ka zemneeki esot vil uzgla-

bājusi savu senāko mīlestību uz brivibu» $1 dzina

pie brīvības paradotees dasadk veida» peea* daži iz-

ceļojot no zemes,, vaj ari izperkot ees no dzimtbūša-

nas u*tot» Bet atkaJ tulia taiak Hupels pesaime» ka

caur brīvības eegusanu daudzi zemneeki atraušoties

no sava darba* palikšot par ļaundare cm u*t»t»

lasakatee* tik »>e»oteikti par zemneeku brīv-

laišanu Hupels DAUDZ HOTEKTAKt IZSAKĀS PRBT TO ?Afr~

VAļAĻg, AR, gAI)Tf D?raß^^gppTO
SSrrvlns" veTaTTīaTTjosTada noteikumi tTKuvi-

sur stingri eeveroti* Vi spari klausu(un no dsvu
r

metina visas mulsas viņam izietas nep.secsssaiaa. l.ai

paceltu zemneeku stāvokli* Tāpat vint atzīst, ka zem-

neeku teesibas celt sudzibas pret saveem kungeem pee
daseem teesneseem esot palikušas gai&a karojjotess»

pateicotees bargeem sedeex&, kkdi sekojot katrai ne-

pareizai sūdzībai«

Vispār.i no Hupeia rakāteenuredzame» ka kaut ari

vias jut zemneStkeem llhdz» vin« tomēr ir vel padaudz
atradees senāko uzskatu vara un tapec it ka baidās

savas domas skaidri un droši izteikt» Virng nozīme

pee Vidzemes zemneeku atsvabināšanas pastavneseks
ta,, ka vin§ līdzīgi Merkeļam un eiteem, laikmeta ideo-

logeem butu uzstādījis kkdu noteiktu merfci zināmai

sabeedriskai grupai vaj virseenam» bet gan eekc ta,

ka viss ar ml 1est,ibu nodzt1inadamees- zemneeku

los ir devis eeTosTnajulm uz"sorT^a^a^lv amSic^i^^^

tajumu iz ta «aat lm®.
atradās, un tādejādi iCjßagatavcfjis zemi ai jautāju-
ma Izšķiršanai

» pee tam zemneekeem labvēlīga vrrTse^-
nā<.

"Līdzīga noslme peeeķirama ari vel dazeem eiteem

si laikmeta rakstneekeem, pat tkdeem* kuri ir uz-

stajusses par pastāvošas eekkrtas aizstāvejeems ari
teem sava nozīme dzimtbūšanas atcelšanas gaita* p#e
teem peeskaitajas kids anonīms rakstneeka* kur& 1182
gadk »

gordiaehe Miscellancen * » sējumi apskaTT""
IgMEtei>ar Tiauiam pee

preeks apskatāma laikmeta. Autors pasa raksta sāku-
ma peeziml, ka rakstneeki censotee® jautājumu
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par klaunam iztllot ļoti tumsa» krasas, Ta tad* ka

redzamai, jau 80* $is jautājums ir apska-

tīts literatūra no rakst neekeem* un doma-

same ticis apskatīts nTtilTai literatūra,, bet vel

ieslaka.merk ticis pārrunāts dsite, tr redzam» ka

līdzšinējais zemneeku stāvoklis nav vairs ticis uz-

skatīts par tik pat pārrunāt

pat to nebūtu vajadzīgs, ka tas bij vel 1765 gadk*
pat līdzšinēja stāvokļa aizstāvji ir gatavi

Tātas ir ari ar apslcatamarāk-
7ĒTs^6vA€T^rY

m

reformu pretneeks un visa*»

deem argumentē cm cenšas aizstāvat pastāvošo eekkrtu.;

vlm mums palīdz nodsiļinatees tarelzejo muisneeku

pslch&logija* radot kādi aizspsee4umi viaeem ir bi-

jusi sevi pirms tee varējusi stktees uz

reformu ceļa* .

»c raksta autura domam ELAWV APKAROTĀJI PO-

LA*.SOT DAgAS KŪPASVi l%t X
visi

ujsaļc^tot |t, vipTle,etoaanķ atrodos^s
uz"™

1"

Tiktllkl'Sial
11

klHaeTaTsni' nastu-, visbeidzot

vini aamain^
vi,

1 aua%rķt i ftu, ,aj.a c* ar vi*-

autors aizrādaJļ ka preeks tkda eilveka* kas esot pa-
radis tikai pulksten I gultu atstāt un visu dāsnu

nodarbejetses ar dasaau .plānu kalšanu» klausu darbs

pateefam varot i&likt&as ka eeetsirdiba* jo viss pee
tkda darba neesot peera&t©» To raksta autors mērķis
uz teem kas uzstājas pret klausām* Bet

esot jsmem vlrk* ka semneekl esot radīti preeks dar-

ba un pee tk peer&dup*. Taplc viaeeis klaušas nsbut

neesot tik grūti pildāmas* īsot ari maldīgi uzskatīt

zsoneekus par vlnu zemas gabalu ipa©neekeem> jo vis-

pārīgi esot atzīts » ka zeme peederot nevis zemnee-

keem* bet dzimtskungsem un ka ta ssot tikai nodota

zemneeku leetošana» par ko teem» protams esot jāpil-
da kk atlīdzība zināmas klausās* Autors

turēt klausu darbineeku veeta algotus kalpus butu

neērti* butu grūti atrast vajadzīgo skaitu

strahdneetu* jo- neveen «ilveks kas neatrodotees vis-

spaidīgākos apstākļos» negribot nodarbotees ar tik

girutu darbu kk zemkopība,, Otrkārt - laikk pee
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lauku darbeem esot vajadzigs leeiaks stradneekasskaitss s

daža mazāks P un dzlmtskungs nu busot spsests peememt
tik leelu kaf&u skaitu., cik vajadzigs vialeelaka dar-

ba laika* un tādejādi busot speests algot un usturst

tos preekf pāreja lafcka pilnigi veltīgi* Visbeidzot

ja stradneeki atradīšot kaut kur vseglaku darbu* vi-

ņi atstarot ees no zemkopības» blgfot no mulsu darbeem.*
saimneecibas izcelšotees robs un zemes radība pamaz i«~

nāsotees*
fliak autors aizrada c ka zemneeki atlaisto klau-

su rasta busot speesti maksai atlīdzību kungam nauda«

jo zeme tasu skaitotees par kunga Īpašumu un ta tad

tam esot teesiba prasīt sinamu atlīdzību* Sas eegž***
sanai zemneeki tad nu busot speesti meklēt darbu kur

«itur» jo uz pasu laukeem viai nevarēšot izlietot sa-

vu darba apeku* tur viaeem ta jau tagad esot pee tee**

kogi» Ta tad iseelfotees nenormāls stāvoklis* kad zem-

neekeem vajadzēšot meklēt darbu oitur, lai varētu sap-

maksāt par sami zemi* Tadi ir galvenes argumenti p
ku~

rus si raksta nezināmais autors peeved pret fceam raket-

neekeem» ku#i aisatav klausu atcelšanu*

Ap so pasu laiku sarakstīts vel kāds cits ME#fi .
no KkvA vidzbibb Ari tas een*a* #i*tw#t

jau peekaptees pret jaunaTliekal^^
vftnTTr^spe'eSts

g^mneekeem t:jyļt
M«

ee^¥j"āmāE jo semnseki* kas bu|9t brivibu eeģuvufi*
atstāšot lauksaimneeeibu un nodarbosotaes ar veegla**
keem darbeem* ta ka zeme uz laukeem paiiķsot bez sa-

dzīvot aj eem* Tas ir ai raksta autora galvenie pa?as
un galvena!a eebildums pret zemneeku brīvlaišanu* Tā-

pat viss neatzīst ari meesas soda ateeisanu par pee-

laigaau, ņemot vēra zemneeku rupjas cc rasas» Heesot ve*~

lama ari meesas soda pārvēršana naudas soda* ko ari zem-

neeki pasi negribot» jo mantkārīgi dzimtskungi ©auroto
varēšot izsūkt mantīgākos zemneskus, Pee au%*ra domam,
uz kādu laiku daimtskungeem vel birtu atstatāmas teesl-

ar zemneefceem» nemoTVSrf"teT
vsl neesot veenādTbeeil apdzīvota,» Kad Vidzeme un ap-
kārtējas zemes busot peenakosa mēra apdzīvotas .tad va-
rēšot dot zemneekeem pat brivibu» Un tas moments vairs
neesot necik talu* Ka zemneekeem neesot nekādas bagā-
tinās

, mekadas mantības, tas esot gluži dabīgi. Kur
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esot kadi bagātāki zemneeki
*

tur viai «aru

©sot eeguvufi ar tirgošanos, augļošanu vaj kkdeem

amateeau Tas tomēr neesot peeiaizams;. jo caur to eee~

$©t zemkopība.. Sev visu nepeeteeeamo zemneekeem va«

j eegut no zemes * Ja ta<? vinSem esot eespejams*
tad tas esot taissi tikdaudz» oik vini varot un drīk-
stot vlletees*

'tfz gadu simteņa beigām pret dzimtbūšanu vērsto

baisu skaits pastāvīgi peeauga* 1186 gada izna&ea

anonīma veida Laisas maeitaja Heinricha Johana Jaas*

m und Estiand*»Sie ra&stsTirptēmais

mlgSS^umT^neeg-i.'"' 1at;Veesu zeraneeku neītrivibae ••

dzimtbuianas vēsturisku apskatu, Janna&s te šikāki
attīsta kurs 18* gadu simters>°bij visai iz-

platīts un kuru atradām jau pee Eižena fon £varee*i«

berga, protij ka zemneeku,nebriviba jeb dzimtbūšana

esot uzskatama ka eekarosanaa sekas,, $o uzskatu ari

Jannatis atteeeina uz Vidzemi un eeneas radīt g ka pa-

tieieotees deku meklētāju mantkārībai un melkulibai»

aizķiatai ne deevbijibas maskas.-.- latveeoi v» igau-

ni nokļuvi i verdzība» un ka tikai pec ordera valsts

bsjš eesanas un un kārtīgas valdības nodibināšanas-

tikai poļu, sveedru \m kreevu valdības vins atsist

par kārtīgam * esot sakuti cilveoigak*apeetees un tee

esot eeguvusi dažas atseviskaa teesibas* Ordeņa bru~

&eneeki esot bijusi tikai, barbari un tautu spīdzinā-
tāji* Tikai Stefans Xl*.un Gustavs

Ādolfs esot eesetojusees par zemneekeem. un kaut ari

vt&eem neesot izdeveee dzimtssllvekus pilnigi atsvabi-

tagu viņi daz.ad| teem sagādājusi daudzmaz pane-
samāku stāvoklim Th ,ka ordera laika

zemneeku Stāvoklis esot bijis grūtāks
7
ka~ vMakos lai-

kos atveeglinajeea* Patsesibā tas bij otrādi, Viaeem

vaidneeku mlginajumeem uzlabot dzimtseilvsku-etavokli

muizneeki esot izradījusi preteatibuun viņeem arveen

esot issdevees azkavet izdoto likumu izvešanu dzlvī.
Jo sīki jannaus apskata no zveedru valdības iz-

vesto auigu redukclj^kurai mulzneeki isradiju^i
tik alkatu pret ostibu« Jannafts aizstāv zveedru val-

dības izvesto" redukciju un eer
>

ka ari tagad no aug-
šas - no valdības puses tikšot sperti soli, ka ee-

robežospt mal;?neeku varu*

fcramatas otra dlļlu kura toek apskatītas zemnee-

ku rakstura īpašības, jamna&s izsakās ari par ildzak-

MM* ar oiitu panākama zemneeku stāvokļa'par
11

eelsana. Ļoti noteikti rim uzstājas pret dalmsbuganaa
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atgelsanu* jo brlviba
,

ņemot v&ra zemneeku tagadējas rak-

stūra Īpašības butu preeks viaeem, pee J&rmafiLa domam,*

viskaitīgākā dāvana. Vajagot eepreekf r&petees par to,

lai dzimtbūšana paliktu viaeem patīkama,par saveenfcjamu
ar visu pasu gribu* Tas butu sasneedzams pēc jannatt'a

domām ar to, ja zemneekeem tifctu noskaidrots viņu stā-

voklis sabeedrlbVun noffioffi^^
sib as ,

noteTcotp¥eeks viaeem laikeem

nodevu apmērus, Sim nolūkam esot vajadzīgs, lai

strīdus leetas starp zemneekeem 34» viau kungeem izs,ki~
rot tiktu peeaicinati klfet ari zemneeku kārtas preeks-
stavji. Tāpat esot vajadzīgs visus likumus un rīkojumus,
kuri atteeootees uz zemneekeem* tulkot latveesu un lgau~ ļ
au valodas un dot zemneekeem paseem rokfes

• darīt tos vi-

aeem peeeetamusg Usot vajadzīgs eerobefot ari patvarīgo
tvS* maju spridzināšanu jeb iznicināšanu, peeveenojot

tas jaundibināmam pusmuižām jeb t*.s* lopu muizānu Par

viseem darbeem un nodevām* kuri nebūtu uzskatami k& zem-

neeka teēgs peenakums> teem izsneedsama noteikta atli-

džiba* Katra mulsa butu-eeteicams drukāt., vaku grāmatas,

m $vlt&* noraksti butu isaneedzaml ari maju eaimneekeem,

t»i* lai pastāvētu tada kartība» kada tika eevesta zveed-

ru laikāp kad ari zemneekeem tika izdotas gramatikas,no
kuram viai redzēja savus peenakumue pret muizneeku, Ti«

kal tad» ja visi sss praekflikumi tikšot izvesti dzīve,
tikai tad,tad zemneeki jutisotees droši pas to, ka viai

veenmer palikšot savas teva teva mājas un caur savu iz-

veicību nenākšot vil leslaka atkarībā no dzimtekungsem,
viai ar preeku nodosotees savam darbam, maclsotees ama-

tus un peesavinasotees izglītību»-*
raksts, kaut ari bij deezgan mērena gara

sarakstīts» greeza uz sevi leelu veribu un modināja pret
sevi daudz pretneekus* Ho pretraksteem butu peeminams
@esu apri&ķa marsaia Alo&sandra fon, raksts,»

M

uii

der so fifflffilļfr-
■te Skl&ve

, . žUr man Iļn h&lt a .1 Tarba* a, 1786 g» /

• jadttisera c ism ka KBIffV'J &&m&£JLI AT»*

KOPUptKE Vjbi.L ŅjLum

'

tf&PfljA ,flAVGi^^neSTvidzcmes zem~

neekTun cenšas ar to attaisnot pedejc grūto stāvokli»
aez tam vias cenšas pesradit, ka sis stāvoklis nebut

neesot tik grūts» ka to attēlojot Jannaas un da#i citi

rakstneeki« ttias aizrāda uz to* ka Vidzemes
un Igaunijas zemneeki pilnigi droši eegustot savas mā-

jas no sava? zemes tik daudz laoibas, cik vajadzīgs vi-

au pasu un saimes uzturam, pee kam paieekot peri ari

preeks lepnākas dzivee» &visu v&ku grfcmata noteiktais
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ze/sneeica darba d&udJ&ume esot pilnīgi peeteekoss,l*i
veiktu muitas darbus» un dzimtekungeem neesot nekāda

vsjadzioa uzlikt teem leeiakas Jāsaka tomēr»

ra peevestee peer&dijumi un pat skaitli nav visai par**

iesaiņosi,.
,

iaj.aJE ijottigers uzstājas jfttiu JaMASE-A DOMAM ?Ž?C

KļJPAI: B&TTT HCEgĶTjļftffiļj TBESIEAS BlKēgpF^^
■■'sļLVffiM^Ttitf'cfflTEfflt» aemns®k®em

Te*es pret sava kungft» un caur fcadu pastāvīgu sudzesanos

tikšot iznicinātas patriarenaias atteeclDas»kadas lidz

sim esot sastavsjusās starp dzimtsitungu un dzimtssiive~

jcsem» citteecioas it ka starp tevu un berneem*

gaia a<ļttigers atzīst
#

ka varētu ari zemnees*

keem pee šķirt orivieu, tikai lai ītPA^TOA,THS-
TTZ VTļEEEM KAS EEfIUimatPRET WktS^YAmr

'^Tfa^redzamTvisi TfSz sim apskatīto raugstu autori,,

kuri ir uzstajusees pret dzimtseiisanu* tome r negrio,
lai fi dzimtbūšana ti&tu atcelta uz reizi a p.et peelais

mm T^tirat »wwft*F<>fr tu aHw»Wh frg-rw

4 - avokiaaut

$o domu ssvisjii uzsver pazīstamais i.« gadu simteņa
v:.dzemes vesturneeks un ari ekonomisku rakstu sacerētājs

Vimelms ifridrlona griepe* Ari £rieoe, tžtpat ka aizens

aa* svarzsnoergs un tupele ir dzimis Vācija, studējis

; siogiju, bet fej&kus teoloģijas studijām ir nodarbo-

jsss ar statistiku un d&oas zinātnēm, tam parnl~
els uz Vidzemi un tkpat ka daudzi citi vkcu teologi ,vis*

pirms darbojsss jck maj skolotāji *
kādus 1/ gadus, un .'

beidzot ticis eeeelts par Vidzemes visparderigks ekcmo?*

miskas sabeedribas sekretāru, kurā amata ir palicis lfdz
mīksti oeigam» iriebe pazīstams ka loti razigs ekonomiska

satura raksta saeerstajs» ir rakstījis par dagg&eem saim-

neaaisiceem iautaiumeem» bez tam ir sarakstījis

tlias vesturft nescos seJsssioa*, savus uzskatus par dzimt-

pusanuTrisS"s ir iateieiš loti daudzos rakstos» bet se-

viesi spilgti raksta * gtvas ižber die «Meibeigenscbļffit und

drukats * lordiscae Misceliansen® no 15**ia sehjumos
1/8& gada»

Ari Frieb* peeturas pess uzskata, ka vaeu eenaceji
jeb eekarotajl padarījusi Baltijas tautas par eavsem

vergeem. iadz tam s\s tantiņas bujusas brīvas, bet tiku-

šas pārsteigtas pee sava meeroga zemkopības un lopkopī-
bas darba no bruaoteem vlreem, kuri tam nolaupījusi fpa~
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«urnu un brivibu* ITo mukeem sis tautiņas ssot tiku-

sasspesstas pildīt dažādas reliģiskas darbībasj par

kuram tam neesot bijis nekādas saprašanas. Ssot jā-

brīnās» cik maz sls tautiņas no ta laika esot vir-

zījušas uz preeksu apgaismība» Tomēr vainīgas esot

ne tik daudz viņas pašas, ka vinu apspeedeji» kuru

princips esot bijis uzturēt tautu cik ilgi eespe -

jams mulkibā»lal tad pasi tiktu uzskatīti ik ka par

zemes dseveem* Vācija zemneekl naur 1524 gada sacel-

šanos esot likusi savai brlviba! pamatus, esot to

c©zarojusi ar eerioeem roka* lemer tas nevarot node-

rēt par paraugu eiteem, oet gan valdneekeemi kuri

dzimbusanu esot savedusi, peenakotees to atkal at-

celt» ja vini to atrodot par vajadzīgu. Vācu zemnee-

ki, kuri jau 16* gadu simteni eeguvusi brivibu» tomēr

pateieotees savai izglītībai, esot bijusi jau pil-

nigi sagatavoti brlviba!» vismaz vairāk sagatavoti
neka vel tagad slavu un somu tautas* Ari latveegus

tfriebe peeskaita pee tam* Katram auglam esot vaja4

dzigs laiks preeks nogatavošanas* ja vins teekot par

agru norauts» tad tas neesot baudāms* i'&s pats esot

ari ar brīvību» Ari Vidzemes zemneeki nākamībā pee-
dzīvošot brivibu, oet tas nekādi nenotikšot caur va-

ru un jau pārdzīvojamā gadu simteni* &ad nebūt vini

to eegasot» tapec esot vajadzigs stadit jau tagad
brīvības degļus, lai butu eespe jams
baudīt isinas augļus. Tam esot janoteek caur audzinā-
šanu,*- Ja lemneeki savu darbu pildīšot ar pee'nSkumU'
apzinu un nevis ais bailēm no kancukas vaj rīkstēm
tad varēšot sasneegt ari visu parejo. Tagad tur pre~
tim neesot citu līdzekļu, ar ko peedabut zemneekus

pee paklausības, ka sodi.Vidzemes mulzneeki tomēr

eeglitū vairāk eenakumu no savam maigas? ja vini vis-*

maz sākuma dotu zemneekeem zemi uz dzimtsnomuA lai

caur to viaeem dotu vismaz kadu noiautu
par Drlviou,iai vini zinātu, eeks ka ta brlviba pa-
stāv* Kamer

v
zemneeks atrodotees dzimtcilvēka et&*

vokli, tikmēr vins nekad nebučot uzticīgs un pee tee-

kosi darbīgs» jo reize ar prata peeneasanns viņā at-

tistotees uzskats; ja mans kungs grib, lai es strā-

dāju un viņam klausu, tad viņam jādod man ari maize»
nsmnseks esot nozaļojams nevis sara dzlmtbusas stā-
vokļa dsl* bet gan tapec, ka viņam trūkstot lidsekļ*
tunetees ieaut soli cilvēcībai tuvāk* *ree&s attīstī-
šanas un us preejtsu eesanas esot vajadzīga bržvioa,

lomer reize ar visu to jfrleoe izsaka dažas



52

skeptiskas domas par orivibas vērtību un viņas laou-

meenu vins uzstāda jautājumu» vaj zemncok* sa.ia gadī-
juma* .ia vina eegusot onviou» nāts.ssam .mtisotees

laimīgāks nesa lidz t_aau Aa vins jutisotees ialml~

gaks, tas vdl neout neesot pesradāms, jo tad vinu no-

spssdisot vei sitas nastas,kuras tam tagad vii esot

svešas* &a peeradijumu Priecē peeved vasa zemneeku stā-

vokli* brīvais vācu zemneeks pateesiba nemaz neesot

brīvs* jo vins teekot tada mēra nospeests no bezgaii-

geem nodokieem, fc<a varot teikt* ka vins strādājot ne-

vis, preeks sevis» oet preeks saveem firsteem» vaid-

neekeem un eeredneem* ladejadi vins esot usskatāms

it ka par valsts vergu» lapec jrrieoe ari nooeidz sam

vu rakstu ar velēšanos lai neveenam Vidzemes zemnee-

kam, ja vins nākamiea oauditu zelta orivibu, tai pa-

sa laika nebūtu īemts sajust tas maldinošas vasas,

kuras nes sev lidz sjcanais vārds 11 brīvība*» jo citā-

di vins cusot nelaimīgs, mazākais ne laimigass*

par viskarstāko) un dedzīgāko, pee tam ari

visnoteiktāko dzimtousanas ee*artas pretlneeku un

orivloas aizstāvi uzskatams uarllos merkels» Gar-

lībs merkels ir dzimis 1709 gada i>edurga » Ka tureenes

mācītajā Danieaa merkela dels* Ta sa juanieis mer&eis

uz sava deia uzskatu un centeenu izveidošanos ir

atstājis leelu eespaidu» tad ari par vina dzivi jāsa-

ka paris vkrau»- Daniejfcs ner&eis oij kāda Kigas pil-

soņa dēls* «iau vina oernioa oij nolemts, jca vīnam

veiak ous jausnemas maeitaja amats* i»ai sagatavotos
sim amatam, vias devas un Vācijas augstskolām» Vis-

pirms vins studēja Vitenoergk, kur Dlakus teoiogijcu.
uotiarbujos gll'% ai- auuas zinātnes un matemātikas stu-

dijām* Mo viaenpergas via* pWgsja uz Str&eourgu* ia-

ja laika PaaielS aerkeis eepazinās ar jrrancijas racio-

nalistu uzskate cm un palika visu mazu pcx so uzskatu

peskriteju* jcec akadēmisko studiju beigšanas vins ka

mājskolotājs pavadīja 7 gadus namburgk* uo sejeenss

vins pārak» a uz Vidzemi - uz fesnurgu kk macitajs* Cik

spreezāms, savam māsitaja darbaa vins nav nodevees ar

visai lāsmu dedzību* ias veegli saprotams» ņemot vsv-

ra vina bržvprSpīgos uzskatus» Vairāk vins ir node-

vees kaoineta «tudujam, noslēgdamses pat no savas

ģimenes un izvairidamees no tuvakeem sakarsemar sa-

veem radneejcsem* Cik tikai* ar zināmu nepa-
tikšanu vins ir pildījis savus amata psenkkumus* Ar

laiku vins ir tapis par pilnīgu mlzantropu, cilvēku

nīdētāju, ir izvairi jees no sakarsem ar cl teem oilve-
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keeauLai gan tesrija vini ir. sajusminajsss par sāna

laikmeta humānām idejām» tomēr praktiķa* eevitli ta**

vās attee čības pretzemaoekeca vins izturejees ne ma-

zāk nesaudzīgi» ka siti ta laika muizneekl* l4ļ no-

laidības amata psenakumu iepildīšana vins ir sanācis

naida ar saveem draudzes locekle cm* *ret vinu. ti«is

sasākts process?» kurs viloses vairākus gadus*
beidzot 1771 gada uz vlrskonzlstorijas spreēduma pa-

mati?, bijis speest atstāt savu amatu* iad vias pārce-
lses uz Veo-i'eebaigu, kur dzīvojis pee mācītajā

des» sava bijuša adjunkta» Te tad ari aarfiis Merkels
ir padadijis savus pirmos bērnības gadus. Vina tev©

ka paraksts , nodalijses njo ģimenes un nodarbojses

galvena kārta sava bagātā bibliotēkā ar savu eemi-

ieto rakstnseku darbu studēšanu» Tikai tad*kad^ ttar-

mifes nkca tajos gados, kad bij jaeesāk mācitanas,ari
vecais macitajs tina pamodināts atstāt kabinetu un

peegreestees pasaulei* Garlībs izrādījās par loti

uzņēmīgu un atjautīgu zenu* i»asit vins ssmācijās ļo-
ti Vtri un isrādija leelu intress pret apkārtējām da-

bas parādībām* Vecais Merkels* eepazist inadams savu

dilu ar pirmeem jedzeeneem no ģeogrāfijas»
un botānikas ir lerādījis istas pedagoga dāvana»« Ar

dabas parādībām Garlībs Merkels eepazinās& pa lielā-

kai daiai staigājot pa lauku* Reizs ar t©„ ka tsriibs

Merkels to sava accfe ©biogrāfijā atzīme, Teva

stāstījis par dasadeem vesturiskesm notikumeem gan iz

vispārīgas, gan Baltijas vēstures* Stāstīdams 1 gadus
vecajam zēnam par Brutu, par Graķchem n«c* t-svr» vina

modinājis sajūsmu gan pret c&leem varoņu darbos^gan.
Ildzes stibu pret apspeesteem un naidu pret %«peede-
jeem* A»ats Gar.l ibs Merkels ar visleeiako pateicība atce-

ras sos ar tevu kopā pavadītos britas Vec-#»*&aigā»
*»cc tam»kad vins bij sasneedzis 8 gadu vecum» vinu

nodeva Klgā skolā, vispirms kāda lasāma" skolā* par

kuru viņam ir uzglabājušās tikai visnsp atiksmakas at-

minas, un kuru vins apa*.me* par istu bērnu elli» gai
skolā vins pavadīja tikai apmēram pusgadu* rha tam

vins tika nodots tai laikā deezgan pazīstama Elgas do-

ma skolā» kas veldk bij pārvērsta par ku~

apmeklēja apmēram 5 gadus» Bet 1732 gadā nomira dar-

liba Merkeia tevs» un $arXlbaa skolu aebsigusam, va-

jadzēja no tās izstātas*» pusotra gada aarlibs pava-

dīja sādzenee mulsā Madleenas draudze, kuru vina tevs

īsi presēt miršanas bij saņēmis uz renti* lai eegutu
iatlasaau» 4o pusotra gada laiku aariies merkels iz-

tēsto ja precas ta» tai nodarootos tara Mētātā Dioiio-
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tekā* sedzilinotos teva eemi&oto rasstnseku daroos,

āet tad vina māte trusuma speesta pārdeva vairas soii~

saaā teva oiDiiotcsu un uariios. atl&sjtet devās uz Jbtigu*

Vi» bij nodomājis nobeigs ģimnāzijas» jeo toreie*-

jās doma skolas kursu» bet tnieigee naudas apstākli
atkal psespseda vīnu ssoīu atstāt* lā nsbij
lemts nosisgt savu ssoīas izglītību* &k i| gadus
vsss jauneklis vins pats pelnīt sev mai-

si» nodaroojotees gan sā saneiejas eerednis, gan sā

astsers un žurnāliste» lidz oeidzot vins peenema māj-
ssoīotaja vestu pee tureenes māeitaju« gajā
vaetā aarilbs merkeis sabija 4 gadus. §cc «Lsepupe pa-

vadīt cc gadi eeverojami tai zinā. sa s* viņam bij iz-

devība noverot zemneesu dzīvi» viņu atteeeioas pret

kungsem, muizneesu un mācītāju uzskatus dzimtbūšanas
jautājumā u*t«t* rec tam Cinios mersels atsal sadu

laiciņu saoija algā» ildz oeidzot i&J gaaā peenema
majesolotaja veetu Annas muižā pee tureen es dzimts*»

kunga ton irauzehe*

Ap so iaisu t algā oij nodioinajees puieins
pastāvošs no toreizējās jaunās inteliģences» māj-
ssoīotajeem un teātra daroineeseem &*e« surl uzma-

nīgi sesoja visam Vasar - siropas gara dzīves ssvs—

roj«masām paradioam» runāja par Voiteru un ttussc»ia~

sija viianau» giiien u*t*t* ai pulcina dvēsele oij

jaunais rsrnlgeies oarons ron i&ess» surs bij studējis
Jenā un &araiausos un ari bij sajusminaj ees par

g* simteņa idejām* j*Jgre«gees no rācijas dzimtene,

vins. uzturēja sasarus ar māj ssoīotajeem, suri oij ee-

ceiojus.t no vāoijas un lntresejas par sava laika ide-

jām*, rateieoteee «esam, ari j&ersele tika pssvilsts

pulcina daroioā* jiaufc ari pulcina locesii uzturējās
dažādās veetāa un bij Iz&lidugi pa visu Vidzemi -

tisai galvenes darbinecki atrada s tiigā - visa mztu~

re jā savā starpa rakstiskus sakarus un pee gadījuma

pa orlvdeenām sapulcējās misi kopā*
&adā no šādas* pulcina sapulcēm, kurā tas oij sa-

nācis pavā pimigā sastāvā 1 1*95 g* i i ika pārrunāts
jautājums pa» to» cik nezeligi dažos gadījumos dzimts-

kungi apejot©es ar saveem zemneeseem» gajā sapuiee ti-

sa uzstādīts jautājums par to» sapec astsek darīts

zināms atklātībai par tamlīdzīgam leetam* Atbilde uz

Jautājumu nstika dota* Tapsē jaunais māj skolotāj s »at-

greesees Annas muižām sā*&so jautājumu pārdomāt iem-
asēšu aosālojamais stāvoklis nedeva vīnam meeru* Ta-

ps* vias stājās pee*- grāmatas sarakstisdianas, kura
saueli « i,e,tten vorzgglioh In AAviand am Bnde dn
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gatolMm&srt*» Bez pasa noirlrejtiaeea
pee grāmatas sarakstīšanās iierkeļam par labu nāca
tas, ka visam kaimiņos dzīvoja kāds mācītājs, kurs
kādreiz bij ispildijis māeitaja msfcu, Aizkraukli
un uzturējis draudzīgus sakarus ar turseņes baronu

Kārli fon guleu* Ho si mācītajā dabūja daudz

materiālu par jau notikuseem zemneeku stāvokļa uz-

labošanas meginajumesm» 1?95* gada rudeni darba lee-

lakā dala bij jau nobeigta* Ar vina eevadu» ka ari

ar savs cm nodomeem attsecibā uz grāmata® izdošanu,

Merkela eepazlstinaja ttmlss4o Vidzemes superin-
tendentu Zontagu, kurs ari bij sava laikmeta humāno

ideju peekritejs un kurs par Merkeia nodomsnizsacl-

jās deezgan atzinīgi*
1796 gada oavasarl Merkels» gaiigi nobeidzis

savu darbu» devās uz Lelpcigu* Jau tā pasa gada ru-

deni » lātvsesi * iznāca drukā* sarbigreeza uz sevi

veribu tā vakar --Eiropā» kā it sevišķi Baltijā*
Tas sagādāja viņa autoram daudz dedzīgu
M-t ari daudz niknu eenaidneeku* * Latveesi ■ drīz
iznāca ari dažās sitās valodās» kā franču un dāmu,
vācu valodā grāmatai drīz veen bij vajadzigs otrs

Izdevums» kurs iznāca laoo* gada.

Pats raksta autors palika Vācijā» Vispirms
vins sastājās Leipzigas augstskolā: vaiak studēja
Jenas augstskolā medicīnu un pie tam pārgāja uz

valsts teesibam* Pee tam Mērksis pārgāja uz Veimaru»
kur stājās tuvākos sakaros ar Kerderu un Viiandu* Tur

vins ari sarakstīja vairākus darbus, kuros ari teek

aizkustināts dzimtbūšanas jautājums, Pec tam vins

sarakstīja un Izdeva Vidzemes vēsturi sem nosaukuma
* Vidzemes senatne*» SFo tagadējā stāvokļa raugotees
tas ir darbs» kura zinātniskā vērtība ir loti nee-

ciga. Merkels tajā grib rādit» ka ne brīvas» ar vi-

sam meesam un gara spējam apbalvotas tautas» patei-

coties vācu laupītāju vainai!» par gadu simte&sem ir

attlstijusees ta apspeestā un trula tauta»kādo tagad
esot latvees'u*

1799* gadā Merkels pl#gāj& uz Berliai»kur no-

darbojās kā žurnāliste un literatūra® kritiķis» starp
citu vins tur bij pazīstas ar to, ka uzstājās kā
astes darbu stingrs kritizētājs un pretineeks* Bez

tam savā pasa isdotā laikrakstā vins uzstājās ari

pret Kapoleonu un francesm* Tadsi kad Hapoleoas tu-

vajās Berlīnei, Merkels bij spsest to atstāta
Pec 10 gadu ilgas prombāsanas Merķels 1806 g.

no jauna atgreesās dzimteni. Ari te vins nodarbojās
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ka žurnālists un kritiķisaizdodams pats savu laikrakstu

Gan vēlreiz 1816 gada Merķels mēģināja nomests es uz

dzivi Berlīne" un izdot savu laikrakstu» bet neeegu*

dams psekrisanas vias atkal atgrsszas atpakaļ Rigtu
Te vīns pilietas tuvuma nopirka Depķena muižiņu un

pavadīja savu laiku nodarbodamees gan ar laiiksaimnee-

eibu, gan ar žurnālistiku* Viņa žurnālista darbība,
cenzūras apstākļu dcl, tika tomēr stipri apgrūtināta?
ta ka 1931 gada vīns bij speests pārtraukt sava laikrak

*ta * Zuscnauer» izdošanu uz 1838 g* tāpat speests
atstatess no laikraksta » grovlnoialbiatt fur gur~ļ»lv-

und Sžstland* sava muza pedejasgadus vias pavadīja
sava Bepkena mulsina pilnīga veentuliba* Mira Mer~

kels 1850 gada un ir paglabāts Katlakalna kapsēta*
Bez jau peemineteem raksteem Merķels apskata

dzimtsbusanaa jautājumu ari vel citos darbos g vis-

pirms sava dzejiska darba » Vantm Imanta» un tad rak**

sta * Brlvee latveesi un igaunl» ft
kurlTTideva dzimt*

būšanas atcelšanai par peemiau 1820 gada* sal pedejk
darba Merkels attēlo dzimtbūšanas vēsturi* Baltija
no visseštakeem laikeem līdz viņas atcelšanai* tomēr
vis eeverojamakais un pazīstamākaiSSerķeia darbs ir

vinā » Latveesi ■» kurs tāpat ka leelaka dala no iear**

keia darbeem ir tulkots latveesu valoda» Raksta sa-

turs Īsuma seko sals «

Grāmatas eevadkMerkels vispirms pacilāta to—
ni cildina savu laikmetu •«Prāts ir uzvarējis un tais-

nības gadu simtenis sakas* - $adeem vardsem vias ea«

sak savu * Vasas teek raisītas* teek grauti
ceetumi» kuros smok nevainīgi un pat nalaimī-

ga nozeedzneeka likteni lemj cilvēka imtlestiba***- Bet

eeot vil Eiropa * veselas tautas
» kuras lokās zem .

visnežēlīgākā despotisma pātagas * žvadzina vergu ķē-
des ap savu brīvo tevu tevu kapeem» B Pee tādam tautām

peederot ari latveesi un igauni» Bet ari viņeem pee*»
naksot atsvabināšanas bridis» Vislabāk! butot bijis,
ja Vidzemes muizneeki pasi labprātīgi atsacītos no

savam netaisninam* Bet us so soli viņus speedisot ti-

kai atklātība* kad viau darbi un viau stāvoklis kļū-
šot visparl pazīstams un kad Eiropa ar reebjumu pa-
celšot prst viaeem savu balsi» Msrkels saka* ka viaa
nolūks ssot radit Vidzemes muisneekeem uz macitajeem
spoguli» kura raugotees tee izbitos pasi no sevis»
Otrs nolūks, kas esot viņam, esot greest valdības vē-

rību uz latveesu stāvokli* Jau daudzi esot rakstīju-
si par so veelu un maskotos VaVdos izsakotees par so
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stāvokli alksti un saudzīgi* Vins gribot rakstīt

nsrsenu nosaudzējot» lai patsssam Tina b&ļss tik-

tu uzklausīta* vins zinot» ka ar to vins Isskot

kllā «avu meeru un varbūt visu» ko vsen vārot zau-

dēt, bet to vins darot kā savu peenākumu« n
t?z tāvu

zemes mīlestību ss esmu aiziņats un tainibas mi"»
lestiba ir manas dte'anas»

, saka 2*>rk@ls*

Pee tam Merkels sāk apskatīt» kas ļatvee-

si bijusi senāk un kas vlai ssot tagad* 12* simte-

ni lasveesi dzīvojusi aeerigas un laimīgas dabas

tautas dzīvi» nesamaitāti un, tikumīgi*Viai jau at-

radusees uz deezgam augstas izglītības pakāpes un

tusejusees jau augstākai kultūrai* ja viau attī-
stības gaita nebūtu tikusi pārtraukta» varbūt jau

tagad ļatveesi butu spīdējusi citu liropas tautu

vidu» varbūt vl&eem jau butu bijusi pateem savi

Katiti» savi Herd@ri*Viiandi u*t*t« Bet tad pee-
pazi viaeem uzbrukusi bru&oti karavīri un svaidi*»

tl slepkavas, kuri tos pārvarējusi un atalmusi vi-

aeem visu mantu un visas teeslbas* Tagad latvsesi

dzīvojot nozaļojamās būdiņās jefr telpas» līdz no-

slāpšanai pildītās ar dumeem* Tur aitinotees saim-

neeks ar savu salmi, kalpi ar savām» gaiļi, cūkas

un suni ap skals cm kuri .sasprausti seenu šķirbās»
tlrbti skrandās, toasan kājām* Un ne tikai arejo
labklājību iatveesi esot zaudt4U|4, bet ari savus

tikumus* Lai saskatot ess tikai budl&os* sadzīvotaju
glmjos© tur esot lasāma bez jutība gliva verga daba*

ils Īpašības latvesos esot attīstījušās gadu sim-

teņasm ilgai verdzībai pastāvot* Visspilgtākā vi&u 1
rakstura jļpasifea ssot verdziskas bailss un nsuzti- •
wiba pret sava cmkkung am» Beize ar to r-l&ste pee»*
mājojot rūgts reebjums un naids pret tasm* kas

vāceeseem leekot drebēt un baidītees no m iātu iz**

Ļatveesi esot aodsvusees gupibai tādā al-
va» ka $&t mātes daiotees pasmsegta brandvlna llā«*
ze ar saveem zldameam blneem. Pilnīgi bezjūtīgi,
ar meerigu skatu ļatveesi noskalotaes , ka pat vi-

su bērni un vistuvākās radi ceesot un mirstot» Vi-

esot negodīgi, zaglīgi, malkullgi, un kas tas

ļaunākais, viaeem trūkstot tautas lepnuma apzinās»
Katrs atsevišķs latvsetis, kuram esot sādā vaj tā-
dā kārtā isdevees eegāt brīvību» turot par rūgtā-
ko apvainojumu, ja vīnam atgādinot, ka tas esot lat-

vsetis»

visas $ls Īpašības esot uzskatamas kā ļau-
no apstākļu sekas* Ļatveesi esot tādi, kādi varot
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but ļaudis * kuru cilveeibu jau sešus gadu simtanus

kremtot verdzības puka zobs»

Tālāk seko Vidzemes semneeku klausu un no-

dēšu apraksts* Vedzemee zemneelcu leeiais vairums

esot eeturtdaiarklineeki t*i* saimneeki» kuru mā-

ju vlrtiba lidzinotees pec ta laika aprēķina 15

daidsree», pee vilaka 20 daidereem* Pec SCerfceļa

aprēķina iznāk, ka parastas rasas gados katram oe-

turtdaļarklineekam peetrukstot līdz 12 pāru labī-

bas* neeeskaitot to» ko viaf esot speests dot mvi**

sai» mācītajam un skolotajam* &h nu tādā gadījumā
zemneekl varot eksistēt» kā esot leskaidrojams tas»

kā zaml vil tomlr neplosotees &ads? Tas nu esot ta-

pas» ka latvsesi pse milteem peejaucot zirņus, au-

zas un galvenā kārtā pelavas* Pee vājam ragam ee-

stājotees bads, no ka mirstot nereti daudz cilvēku*

Tikai pec daudz maz svētītām razam zemneekl ar pi-
lēm eegustot sev uzturu*

Jo smagas esot zemaseku klausās* Katrs ce-

■tartdaļarklineeks kalpojot muižā ik pārnedēļas ,t*i*

2**- - 25 nedēļas par gadu» ar veenu kalpu un veenu

zirgu* Tam peeveenojotees klāt tas» ka leeiakā dar-

ba laikā peem* pee seena pļaušanas vaj meslu vasa-

nas no katras mājas teekot sutiti uz muižu 3-i
strādneeki, t*s* talkās* Protams» darbi papu zemnee-

ku sainneecibās paieeket nedarīti, un tikai pa svet-

deenam un «vetku deenam zemneekl varot apstrādāt sa-

vus laukus» ko vlai ari darot« Ja muizneekam esot

kādas ārkārtīgas vajadzības, peem* pee Iku celšanas»

būvkoku peevesanas, dēļu zāģēšanas u*t*t* tad teekot

peeprasiti strādneeki pee vajadsibas» Tāpat tas ssot

ari ar ®e@veesi& darba splk*** Tikai paziņojot, ka va-

s®āzšĶß& sseveetes pee tāda un tāda darba* »cc kā-

postu ©tādigana® vaj citus» un tās esot jasuta bez

eerunam*

Jo smaga esot t*s« muižas otrā klausu sklra,

muižas ražojumu izvadasana pārdošanai uz pilsēta»*
Brauceenu dabiskās sekas esot tās» ka pie katras

mīkstākas zsemas leelā vairumā beidzotees zirgi,un
zemneekan, kur® jau tā tikko spējot garu vilkt,jā-
ta;!sot palādi, lai varētu eegādatee© zirgu*

ITeskatotees tāss smagām klausām un nodevām
- kas esot tas bldigakāl» zemneeku stāvokli - ari

vina dzīves vesta neesot viņam droša* JSemnaekam pie-
derot tikai tas, ko dzlmtskungs no laba prāta viņam

neesot atalmis* ja dzlmtskungs vā&otees, viņam peed©-

rot leeiaka vara» kā jebkuram firstam visā Eiropā*
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Vins nama tavus pārvēršot par sava nama puieeem un

puišus par nama teveem* Ja vļ.as to gribot» veselām

ģimenēm esot jāatstāj savu tevu-tevu vestas un vi-

su celtā* mājas jāatdod citeem c Ja vi## gribot, jau-

najam zemneekam savi svārki esot jāizmaina pret zal-

dāta mitsļl un uz visu musu jāšķiras no sirmeem vē-

sāks cm un jaaizeet karā*

Tālāka nodaļā Merķels apskata līdzšinējos ml-

ginajumus uzlabot zemneeku stāvokli* §cc mlginajuml
esot eesākussss pee tam? kad svštuliga brualneeku

valsts esot gājusi bojā un kad monarchistiskee vaid-

neekl sākusi ierobežot līdz tam patstāvīgo aristo-

krātiju* Markels apraksta Stefana Baterija» Gustava

Ādolfa un Kārļa Xl* soļus zemneeku labā un tad par-
eet uz Kārļa tfridrieha fon Sulea darbu apskatu*vias
aizrāda ka gules» skubināts no visnopeetaākā® tais-

nības un brāļu mīlestības esot izdevis savus zemnee-

ku likumus» un par to tas ticis apsmeets un eenists
no saveam kārtas brāļeem* Tomēr Markels aiziet» ka

ta ko $ules ar savu peemlru uzsācis» turpinājos
teeso Tikai no tā laika sākot Vidzeme esot sadrošināju-

sees rakstīt par Vidzemes apstākļeem*un atklāti pelt
zemneeku apspeesanu* Visi pilsoni esot sākusi nici-

nāt so rīcības veidu» kurs sanāk viaeem izliecas veen-

aldzigs* Pat pee muifneekeem paseem esot eevseesussea

paraša, runāt tivisķigā gara par zemneekeem un par to»

ka jārīkojas labdarīgi* Barot dzirdat» ka mulzneeki

nožēlojot to» it ka kad semneeķu mežonības &cl vil
aeeaot eespijams dot viaeem brlvibu* Tomēr visas sls
runas» kas no viau mutes esot dzirdamas» atstājot
vil tikai masu saspaidu uz muiznseku rlcibu*

Tālākā nodaļā Merkels runa par Vidzemes

kH teesības» pee turotees psa V?6jJ» gida landtāga pub**~
Hāoteikumeeau Viss rāda, ka pateesibā Vid-

zemes zemneekeem neesot nekādu teesibu* Plc publika*
eijas noteikumeem. zemneskSm varot peederefc Īpašums p

kā: lab&bap lopi «drebas un tas» ko vias eeguvisi
to muisneeks nedrīkstot viņam par velti atņemt»t*i*
kā Merkels to pastrīpo, nemotivētas laupīšanas lai-

Xi esot beigusees» bet dzlmtskungs veanmir» ja tam

patīkot» varot tikt pee zemaeeka Īpašuma» kaut ari
tas esot noliegts* Pateesibā caur pārmērīgām klau-»

sam zemneekam esot ņemta eesplja tikt pee kaut .kā-
da Īpašuma* - Tāiak viaž§ pastrīpo» ka plc
cij as noteikumeam ari tirgošanās ar la&veesu zemam**

keem esot eerobezota, bet ar ironiju atzīme» ka ver-

gus vairs nevedot uz tirgu, ka* Alsirāa kas publikā-

cijas noteikumos aizlee*ts 9bet izsludinot avizls, ka



60

teek jsemneeki pārdot*; vai pircējs viņus nevedot

pāri par robrsu» par to pārdevējam neesot daļas?

lai gan ari to neesot brīv da*lt« Tāpat esot aiz-

lee&ts zemneekus pārdodot šķirt laulātus ļaudis

veenu no otra, un tomēr tas teekot darīts, tāpat
ka teekot rauti bērni no vscakeem lai tos pārdotu*
Pee puibikāsijas noteikums cm esot gan it kā ssro-

fessotas muiznseku mājas pārnāc isan&s teesības» bet

kā ts ņeemlri pserādot» ka vi&u rokās ssot atstk?»

tasvāl tik lesias t&esibas* tik leeia vara» ka daz*

reiz pee savu kaislību un sagribu spmssfflnasftß&s

vīni tik nezīligi sodot zemneekus» ka ta ssil#ana

beidzotesa pat ar nāvi» Ssot noteikumsdt-imts-

kungs nedrīkstot zemneekeem prezetees> bet

eevfrejot leet&s Īstos apstākļu® dsimtskungasi esot

loti veegli izjaukt jeb aizleegt preeete@fg c.
Pilnīgi

iluzoriska esot zemneeku teesiba sudaetees par muiz-

nsekeem» tapec ka teesas sprsetoji esot pa?! buls*

asāki un bez tam» ja sūdzību, nevarot ps-scwit-t» sa»

āzētajam par to jasanemot sods* ja kMs la&veeseem
esot eesāois sūdzētses, tad vlai to 4<ssaket ar sa-

kāmu vārdu: ir aizgājis.pa* sagaree&if jo apmi-
rām 9/10 no visam sždzibam beidzotees ar

rlksu ©odu preekf viaeem pas@em*
%

Kādas tad nu* pee Mer&sia domam., butu ss&as»
kas butu sagaidāmas no šādas izturēšanās pret lat-

veesaemf U* to jautājumu Mer*sels ae«ina atbildat

nākofā nodaļā - % skats nākotni ■« Tur via* sakas
» Mana mīļā tēvijai tev smaidīs laimīgākas daan&s;
bet br-asaatigas vētras bus viau priekšteces»* i£er~-

fceia paredz divas saspijamēbast vaj nu pat© tauta

facalfota.es» lai nokratītu' savas vazāt» vaj ari

viņu atsvabināšot no nebrīvības kādam valdība** Vis-

vairāk Ksrk.sll nodarbina pirmā eespijamiba*
rāda* ka kāda tauta praeki revolūcijas esot nobraa-
āmt nevis tad* kad. vin§§ ©osts esot ©asneedzis vis-

augstāk* pakopi* Tādā gadījumā tautas nemēdzot sa-

csltšss»:. jo naiaime pamazām notrulinot jutas un ap-
stulbojot ©rātu* Preeks revolūcijas kāda tauta esot

nobraedusi tad, kad vina sajūtot saru.
icumirkligo jūgu* Lstreefu tau&a pie Merķeia domām
taini atrodotaes sahdā stāvokli, jo laikmets» kurā
mainotees labklājība un posts, gilasttba un necil-

vēcība esot modinājis &atveesus savu nelabi dzi-

ļāki sajust c Se> līkumeem, kuri it kā viau labā esot
izdoti, tae nojaušot»ka Viaeem gan paenakotees kā-
das teesibas, fcti gaisi viagki ari novirojot, kas esot
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vainīgi pee tā, ka vlai sls teesibas nsdabujot*Lat-

veeeu tauta pee Merkeia domām esot peelldziaama %lm

ger§m,kas klusās dusmās graušot sarās vasas un ar

Ilgam gaidot to acumirkli» kur vins tās varēšot pār*
raut un savu kaunu ndmazgat asinis» Daudzas zīmes
latveesu tautā it ka apakšzemes dukoaa aizrādot uz

zemes tirees sākšanos« K& uz tādu apakšzemes duko&a

Msrķels aizrāda uz nesenejeem t»a* galvas naudas nemee-

reesu Jau iorelz butu notikusi visbreesmigakā izr&«
klnasanās ar vāceeseem, visi vāoeesi sai laikā butu

tikusi nonāvēti, ja laimīgā kārtā nebūtu gadiiusees
Vidzemi deezģan zaldātu» Un tomēr muiznseki tlsam
aizverot acis» lai tikai netedzetu draudošo bressmu

tai cerībā» ka nenovēršamais aisaemsot varbūt tikai'
viau pēctečus* Vlai nelūkojot breejsmas novērst iz-
nicināt to cālēnus» bet raugat tās aizkavst ar vil-

tību vaj naidu» Ta esot smeekliga ciaa pret neno-

vērsām* vajadzību* Kegaiss neapturami sāksit plosi-
teee pār muizneeku galvām* ja vlai

pa veenlgo sēļu» pa kuru vel esot eespejama glābsa*
nās» t»i* ja vlai pasi sevi neeerobezosot* ■

Hākosā nodaļā Merkels megina apgāst tos aiz- M 1
spreēdumus, kas muizneekus atturot no dzimtbūšanas

atcelšanas vaj sevis aerobezoganās* Vins megina pee-
rādit, ka tee eebildumi» ka dzimtbūšanas atcelšanai
varot but kaitīgas sekas, neiztur nekādas kritikas,
Veens no galvene cm eebildumesm pret dzimtbūšanas

atcelšanu esot tas» ka zemneekl vel neesot sagata-
voti brīvībai» Uz fecPMerkels atbild, ka aizrādot uz

so eebildumi muiiztteski dzimtbūšanas atcelšanu veen-

mer vārstot atlikt uz nenoteiktu laiku» Patsesibā
sis eeb līdums esot pilnīgi tukšs» jo bjslviba pee de-

rot pee cilvēka dabas tāpat kā elpošana un jušanas®
Tāpēc nekad nevarot but tāds stāvoklis» kad cilvēks

nebūtu brīvībai sagatavots* Uz aisrādijumu» ka lat-

veesu rakstura Īpašības darot preeks viaeem brīvlai-
šanu par aeeespājamu» Merkals atbild» ka visas sis
rakstura Īpašības, ka: slinkums» izšķērdība» zagli**
gurns u»t»t» esot taisni verdzības sekas» kas izzudi-

sot reiss ar brīvību»
r

Tāpat pilnīgi bez pamata esot

bažas par īatveesu grutcP» nenodrošināto saianeecisko
skāvokli pec brīvlaišanas* Vias aizrāda» ka vajagot
tikai zamneekam nodrošināt, ka tas» ko vias eetaupī-
šot, viņam ari peederesot» tad vias klāšot par rūpī-
gu saimneeku» Latveesu zemneeks nebūšot sliktāks kā
brivee zemneekl sitās zemēs*

Reize ar to Merķels aizrāda uz ļaunam sekam,kā~
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das dzimtbūšanai ssot prseks valsts» sevišķi tādā» .
kur aristoktatijai esot leele eespaids* Kā uz bīsta-

mu peemeru vins aizrāda uz Poliju un viņas likteni»

Polija ssot gājusi bojā nevis caur ārsjeem eenaidnee-

keem» bet viņas bojā eesanas dziļākais eemesls bijis-
dzimtbāsana* Pee dzimtbūšanas atcelšanas Mer&eis pa-

redz vispārigu zemes sainmeeciskās dzīves uzplaukšanu*
Tad sākot attīstīt daudz sekmīgāk lauksaimniecība»

amatneeeiba* rupneeciba, tirdzneeeiba u*t*t»

Grāmatas pldejā nodaļā Merķels uzskaita Ildze*»

klus, ar kādeem latveessem butu sneedzaMl izglītība»
brlviba un labklājība» Ari vias paredz pakāpenisku
brīvlaišanu* Pitaais un nspeeceesamakais solis sāi
virseena esot zemneeku teesu sarīkošana» kuras locek-

li lai pastāvētu no paseem zemneekeem un kuras preeks-

sādstajs īaildutu dzlmtskungs» gim tsssām butu jais*»

Sfcir neveen zemneeku pasu savstarpējas strīdi» bet ari

zemneeku sūdzības pret savu dzimtskunau» Ar so teesu

eerlkosanu zemneekl zināmā butu pasargāti no

muizneeku patvarlbam* Otra», solim uz brlvibu pec Her-

keia domām vajadzētu but tam» ka sls teesas revidētu

zemneeku klausās un nodevas un noteiktu viau Icēlumu,

uz visēēm S&ikeem,saskaņā a«* zemes vērtību» Tālāk vias

prasa» lai zemneeku labā tiktu izdod! vaj atjaunoti
daži likumi» no" kureem svarīgākais pec vlaa domam bu-

tu tas» ka dzlmtskungs lai neveenam saim&ekam nevarē-

tu at&emt viaa mās&© bez muldas teesas peekrleanas»

Tad - neveenu dzimtseilveku ' aulzneeka lai nedrīkstētu

pārdot $
lai nedrīkstētu paieelinat zemneeku kļautas

un nodevas, lai neveenam nebūtu vajadzigs gfeestaes

P#@ dzimtskunga dāl precību pie visu

noteikumu tsplldisanas pec Merkela domam latveegeem

varēšot paesķirt pilnīgu tam tomēr asslee-

kot 5 gadus ilgu sagatavošanās laiku» Tikai pec sl
termina notecēšanās"vārēšot peeskirt zemneekeem brl-
vibu» bet ari pret zināmu atlīdzību no 30 - dālde-

ru» č& nu tis brīvā atlaistais zemneeks butu saim-

nesks - mājas turētājs» tad līdz ar to vīnam vatfa-
dzetu dot %iņa mājas par musigu» katrtarl ar klausām
apkrautu Īpašumu»

Tādi ir Merkela, kā vias pats saka, veegli iz-

vedamee preekelikumi* Vias aizrāda» ka ar nodomu esot

izvairijees no vieb ta, kas varētu radītees šaubīgs
un pārdrošs* Un tomēr vias saubotees, vaj pat seea

mlrenee preekslikumi tikšot izvesti dzlvi, jo kas

gan galu galā par to lai rāpotos» » Vaj muisneeki?*
- jautā Merkels un turpat dod atbildi: «sprediķojat
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vilkam» ka jērs» kfcrs viņam zobos» ir nevainīgs**

Vaj varbūt valdība rupesotees par vina preekslikuma

izvešanu dāive f Ari atteacibā uz to Merkels izsakās

skeptiski» Tā vel Ilgi busot aizņemta no citām sva-

rīgākā® dar^san&a»
%

fapļo Merķels groezas pee * cii

fteest no visam tautām8

»
kā vias izsakās * un uzaicina

ari vīnus pacelt savas baisie pret cilvēcības apspee**

dejeeau lai beidzot sls balsis tiktu uzklausītas un

• varmācība» no «veļosa kauna pārņemta» skreetu atpa-
kaļ silā»»

Ja salīdzinām Merkelsuzskatus un stāvokli
dzimtbūšanas jautājumā ar viau preeksgājeju wska&

fceem» tad redzm» ka pastāv leeia izšķirība starp
vinssßu §1 izšķirība pastāv ne tikai eeks ta» ka

Merkels uzstājās pret daudz noteiktāki
nekā vina preekagājeji» bet gan tajos motīvos» kas

viau uz to pamudināja» tajos argumentos» ar kuru pa-
līdzību vias dzimtbūšanu apkaroja. Herkeļa prseks&ā*»
jeji» ar lizenu fon gvareenbargu sākot apkaroja dzimt-

bāšanas eekftrtu pa lesiakai daļai aizrādot uz sss
eskārtas ļaunām» nelBbvāilgām sekām saimneeciskā un

ari politiska gse rakstņeeki mēģināja uzmanīgi
novārot so eekārtu un atrada viaā daudz trūkumu» Vi*

ai mēģināja ar mīlestību eedziļinatees zemneeku dai-

vā» mēģināja eepa&ltees ar viau rupsm un raizām» ar

viau uzskate cm» centeeneem un csrib&a un redzēja ka

veenigo gala mirki» ka vee&ig© izeju - dzimtbūšanas
atcelšanu. Merkela veeAoklis ir citāds* Jau no agras
bērnība® vias big, ticis seva&it® nevis tikai apkārt-
nes reālā pasauli, nevis dzīvi kāda ta bij» bet vai-

rāk sava laikmeta ideju pasaule* jau no pa*as a*rās
bērnības Merkell bij tikusi modināta sajūsma preaks
brlvibas» brālības un veenlldzibas ideaieem un reizi
ar to stiprs naids pret katru varmāeibu un apape®sa-
mu Metot skatu no savas ideju pasaules uz apkārta-*
jās dzīvas Īstenību Merkels redzēja taisni to» pret
ko viaā jau no bērnības deenam bij ticis modināts naids

un reebjums» Taisnības veetā vias redzēja pilnīgu
teesibu trūkumu» stāvokļi» kurā ar cilvekeem apgājās,
kā ar nedzīvas© objakteami brālības veetā vias re-

dzēja vislielākās nez&libas un varmācības» un vmm**

līdzības veotā to» ka uz zesmeekeem skatījās ka uz

zemākas» radijumeem. jresaskaaa starp ideālu pasauli
uluk realo Īstenību bij tas motivs» kas pamudināja Mer-
keli uzstātees pret dzimfbusanu» &is pats aļtestāklis
ari noteica Msrkeia uzstāšanās raksturu» Markais saka
ka vias ar saveem 51 Latveeseem* gribot mulzneekeem
un mācītajeem rādīt spoguli» kurā raudzīdamās© un se-
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vi eeraudzifiami viņi pasi izbltos. Tapsē vias at-

šķirībā no agrāk eem r&kstneekeem gribot but nesau-

dzīgs. Pateesam
f

lasot darbu* mās redzam» ka

Merkels ar vislseiako noteiktību un stingrību uz*

stājas pret katru atkāpšanos no viaa idsaleeau 2a»

kst Msrkels rakstīja* vel līdz tam

nebij rakstījis» ar tadu sajūsmu preeks visa cil-

vēcīgi» csla un ©lidināmi un ar tādu eenaidu prefc
katru netaisnību un varmācību»

tavu nolūku Merkels sasnssdza» Tina raksts

dv vi ribu» fcadu vel neveens $ajā j?a®ā
dzimtbūšanas jautājuma nebtj eeguvis* Veena lasītāju

dala» sevišķi jaunatni, tas modināja sajūsmu un ©cc**

su apņemšanos strādāt preeks -latveesu zemneeku stV*
vokia pacelšanas» Basi no vēlāko laiku agrāro refor-

mu darblneeksem līdz musa vakaram ir paturējusi Mēr-

ksi! pateicīga peemi&lu Turpretim pee citeem sis

Merkela raksts modinajf feugtumu un eenaidu pret vi*»

&a sarakstītāju par to» ka tas ar tadu nesaudsibu

bii u&dro#lnajees izteiktees pret pastāvošo eekartu»

Bet ari sāja muizneecibas daļa Mērksia darbs preeks

turpmākas agrāro reformu &&itae nepalika bez nozī-

mes* pasi tomēr ka nek% tika pamudiaati
kritiskāki uz veenu otru no rakstā apska-
tītam paradib m» tika pamudināti rlkotees uzmanīgāki»
aemot vira to» ka uz katru muizneecibas rleibu va#

skatitees ar dažādam aciau Tā Merkela ka vifta preeks-
*t|yeju nozīme pastāv nevis eeks ta»ka vini ar saveem

darbeem it ka butu «StfatinajUfi» bet gan eeks ta»ka

vini ar saveem raksteem viau gāitu* Tas noti-

ka no veenaspuses caur to» ka vini popularizēja pa**
su agrāro reformu un brīvlaišanas ideju, pssgrsezdami
tai neticīgos un stiprinādami šaubīgos; no otras

puses noteesadami dzīve pastāvošos trūkumus vini ap-

svēra dasados cslus un līdzekļus so trūkumu nover-

siņai un tadā kārta sagatavoja pašus agrāro reformu

paaatus* Merkeia un citu rakstneeku darbos apskati**
tas eespija&ibas un preekslikumi vllāk teesam tika

apsvērti un daudzi no teem eeguva ari likuma epiku*

Lai varētu statsēs pee agrāro reformu apska-
tu, Īsumā jāpakavējas pee VIPgSMBB žSSIfIgEBKIT btlvok-

LA IJ«Q T BIJjttMA OADu^igiMlfOSr
Vidzemes saimneeeiskasTavokiT 18*g* simte»a

#ldejos gados norisinājās eev&rojamas pārgrozības»
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Ltāz tam zeme» saimneeeiskā dzīve, kura pastāvēja
galvenā kārta no nodarbošanās ar lauksaimneeeibu*
pamatojas uz klausu darbeem. kuri tika pildīti no

savas teesjiba» un brlviba pilnigi eerobezotās zem-

neeku kārtas* Bet jau tajā laika si saimneecieka
eekkrta pārdzīvoja nopeetnu krīzi, tuvodamās savam

galīgam sabrukumam* Ar sesdesmiteem gadeem sakot

acīmredzot zem saimneeeiska dzīve novērojamo pret-
runu eespaida» vairāki rakstneeki to sāka jau ap-
barot» aizrādīdami» cik neeenesigs esot klausu

darbs» cik daudz leeka laika pee tam teek velti pa-
tērēts» cik daudz pee ta vajadzīgas uzraudzības»
cik maz tas senesot - ar vārdu sakot» apkaroja klau-

su darba ļaunās sekas,maso razibu»

Bet ja nu kalušu darbam peemita tadi trūkumi»

ceias jautājums. kX TAS BIJEESPŽJAMgtka simkh-

vērā» ka bij ipasi apstākli, kas
%
sadusaimasesisko

eekartu darīja ne tikai par eespejamu, bet pat par

nepeeceesamu* 3os apstākļus kas iesauca tādu saim-

neecisko eeaārtu, varam sadalīt Civās katagorijās*-
pirmkārt, objektīvas un otrkārt zUb.Jekti.vbs dabas

apstākļos'V Peeobjektīvas , dabas

kārta pee skaitāms vispirms tas» ka daudz zemes, pee

tam sameta augligas, bij vel neizmantotai un> samē-

rā ar so zemes auglību un platību zemes

skaits bij nevisai leels. Pee zub.lektivas &m%M «p-

---staklsem pee skaitāms tas,ka z emVs Īpašieeku gs~

di juma muizneeku prasības no dzīves nebij visai Ise-

las» un viņi apmeerinajas ar to» ka saaema na sa-

vas zemes» kas peedereja pee viau muldam* ne-leeias

nodevas, kas bij nopeeeeesamas viau dzīves vesaklr-
to vajadzību apmeerinasasai* lo otras puses
ki bij peeradusl pee paklausības un pazemības,uz-

skatīja mulzneekus par saveem kungeem»kuri ■v&aue
ari parisēsi*! neizmantoja. Kur šādi apstākli pa-
stave tur bij eespesams pastāvēt tto&i saim-

neesiskai eekārtai, kāda pastāvēja vidus laikos Vid-

zeme*

Bst simteni gse apstākli saka mainītees

Lida ar to bitf pamainās vis ai!TMsāßasss.lskaT
,l,

uatie-''
slskai eekartai* Zemes eedzīvotaju skaits» patei-
eotees Ilgāku laiku pastāvofam meeram, pesāuga* j*et

sevUfiH pee prasības pfce pilnīgākas saimneeciskās
un ražošanas atkārta* krita svarā tas apstāklis,ka
Vidzemes muisneecibas starpā", sakarā ar jauno lai-
ku gara eespaidu* ifāka mainltees viau dzīves veids»
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sāka pee augt viau prasības no dzīves» iluisneeki-

sevišķi tā laiku muizneeeibas jaunā paaudze - gan

ārsemes» gan pilsētās uzturedaiaees bij sepazlnusees
ar daudz iselakām prasībām no dzīves, ar prasībām

pee leeiakas greznības, leeiaku jfoafort», lepnākām
ēkām u»t*t„ $o lseiako dzīves prasību apmeerinasS-
nai bij vajadzīgi līdzekli, kuru segusanai vajadzē-

ja pacelt muižu eenākumus, Teens no so esnākurnu pa-

celšana; veideem bij muižu latku paplašināšana un

jaunu pilnīgāku īauksālmneeoibaa metodu eevesana»

Bez\tam muizneekeem par labu nāca ari vel lāde cits

apstāklis, proti - toreizejā tirgus konjunktūra* .ls-

bibas un tāpat ari citu īauksaimneecibas ražojumu
cenas tai laika stipri peeauga» 1760 gadā vēsas

lāsts labības saitijas galvenās pilsētās maksāja

tikai 1 f - 24 rubļus, t»i» ne pilnu pusrubli par pū-

ru; bet sssdesaito gadu otrā puse pee-

auga, sasneegdamas pat 70 ~ iuOo»par īastu» ieaut

ari pie tam tās drusku kritās» tomēr turējās vel

arveeņu augstas un deviņdesmitos gados da-

žu reizi sneedzās pāri par 100 rubleem par iastu»

fteisā ar labības cenu zelsanos un muižu ee-

nākumu pavairosanos sāka peeaugt ari muižu cenas»
Jrar veenu arklu zemes, par kuru 18«g*simtsnāgesd*s-
mitos gados maksāja if>qo - zuuo r», sāka maksāt

3000 - 5000 r» sis apstāklis noderēja par pamudinā-
jumu uz spekulācijām ar mulsu pirkšanu un pārdošanu»
rika pirktas muižas, paplašināti lauki un tā-

dejādi pavairots viau arklu skaits» pāffi tam tās
varētu pārdot ar žjagos gadudesmitos
Vidzemes muisneeku starpā vispār! novērojama jau-

neem laikmm Īpatnējā dziņa - dzina ne tlitai pec

IrtaJcas dzīves» oet. &za.aa pec easpējami leeiajcas

peiaas.
ia ta* gāja icādua gadus» iud muisn#«jrus sa-

gaidīja 30 sāpīga salmneecijcsa krīze» uensotea* pec

lauku uzplēšot vē± neapstrādātas ze-

mes, ilsot līdumus, muizneeiceem tomēr neoij eespe-

jams jaunos jucaucus kārtīgi apstrādāt» galvenā itārtār-
kārtīgi nomēslot» IZeme izdeva peeteekosu rasu tikai

sākuma» Ar laiku tā pamazinājās un g&lu galā zemes

apstrādāšanā pas toreizējām eaimneeeibas metodēm

vairs neatma&sajā©» Apstrādājamo lauku platība bij*
loti ieeia» darba apSka nācās izleetot loti daudz»

bet rasa» ko savāca, bij neeei&a» fapic leeta nonā-
ca līdz tādam stāvoklim» kā jo loelaka bij kāda mui-

sa. jo leeiaki bij viaas lauki, Jo vairāk tā atnesa
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visas īpasneekam zaudējumu* *apxasmat© lauicu ap-
strādāšanai vajadzēja paieelinat zemneeku klausās,

kuras tajos gadu desmitos tad ari p«auga loti strau-

jā gaitā. Tā pee lupela zinām 1760>gada veens saim-

neeks»kuram oij 1/8 arkla zemes, t«i* dālderu vhr<&
tibā» katru nedēla sttādaja muižā deenas»bet 1798

jsadā tāds pats saianeek* jau strādājis 5 deenas* Ta

tad nepiifcu 4o gadu laikā klausās bij peeaugusšs
divkārtīgi» Caur to zemneekl» nespēdami vairs sa-

vus laukus kaut oik kārtīgi apstrādāt, kļuva na&a**

dzigi, tā ka muizneeki ceeta ne tikai caur to»ka

vinu pasu lauki izdeva mazu ragu» bet ari caur to»
ka ļoti beezi nācās pabalstīt ari zemneekus gan ar

uzturu»seklu u*t»t*

Ho otras puses zemneekl» sstjusdami* ka vinu

nastas paieek arveem smagākas, saka usstādītt mv,
neekeera arveen leelpu pret «gtlbu gan paeivu»gān
IHlvu* ZemneeETpasiva[ pretestiba pastāvēja eeks

tam,ka viai pee katras eespejamibas raudzīja ievai-

ritees no passpeesanas pee darba, pretodamees ka-
tram jauninājumam paatāv&sā saimneeciskā ©skārtā,
redzēdami» ka ar katru saimneeelskās metodes pār-
mainu vinu nastas t*p tikai smagākas» STo otras pu-
ses sājos pašos #adu simteņos zemneekl izrādīja
muizneekeem ari aktīvu pretestību*atklāti saoeļo-
tees pret teem un pālotees nokratīt savu smago ju**
gu«

Visi sse apstākļi, kopā saņemti i«sauca ga-
du simteņa bsigās Jo «rātu SimEECIgKO KRŠ-
ZI» Muigaeeki» eenākumeem pamazlnoiees, nokļuva
arveenu leelakos parādos» pee kam viau paradu devē-
ji pa leeiakai daiai bij bagāti pilsoa4 un tirgo-
*yi» geem paradu dspjecm tika eekliotas mulsas»

un ja parādi noteiktā laikā netika nolīdzināti»
muižas nāca pārdošanā» Par toreizējo saimneecisko
krīzi ieēdina starp situ pārdodamo mulsu skaits,

kurs gadu simteņa beigās stipri peeauga» Tā no 176*5-
-1770 jt* Vidzeme bij tikušas pārdotas tikai 8 muižas»
turpretim 30 gadus veiak no 1J96 - 1801 g» pārdotas
vsselas 8% mulsas* ai mulsu pārdošana pats par se-

vi leeeina visskaidrāk» ka toreizējais saimneeeis-

kais stāvoklis nav vairs bijis uzskatams par norma**»*
Pateesibā tā tas ari bij* Kāds Vidzemes rakstnee&s
izsakās, ka veca lauksaimniecības eskārta kopā ar

visu veco siamneecisko eskārtu bijusi
savu kulminācijas punktu* Tā vergu kā pasu kungu
stāvoklis bijis kļuvis veenadi gri»s* - Tādejādi



68

zeme* saimneeeiskais stāvoklis presija pie
vaj tādas izsja»*

$ados apstak3.es vsegli saprotams» ka arvee-

nU dzirdl&akas ausis saka atrast isik«. balsis» ku-

ras veenigo izeju un līdzekli zemes salmneseiskā
stāvokļa pacelšanai atrada zemneeku saiause|isk&
un teesiskā stāvokļa pacelšanā un uslabotana*

Blakus saimneesiskas dabas grūtībām pīs
tādas pašas stāvokļa uzlabošanas arveenu neatiai*»

digaki sāka psepraslt pasi Uz to viņus

speeda pa daļai viau grutee dziLvss apstālļi» kuri

tapa arveenu vel smagāki» bet no atrās puses, ari

tas» ka pee viaeem šāda vaj tāda ceļā bij atradu-

Si peeeju
/uzskati»*ka ir eespejama un ir vajadzīga

ari preeks viaeem citāda dzīve» citāds saimneecl-

skai un teesiskals stāvoklis*

gEIOTEEKU NEMEŽiRI saka uzlsesmot jau septiņ-
desmitos gados» bet uz gadu simteaa beigām tee at-

kārtojas arveenu bnesaki un peeaima arveenu platā-
kus apmērus» Pirmee zemneeku aemeeri» par kureem

ir uzglabājušas kaut cik sīkākas ziaas» uzleesmoja
177/U ffadu vasarā Vidzemes maleena* Aprakstījis
sos nemeerue ir toreizējais Alūksnes un Zeltīšu mā-

cītājs Pritzbiirs sava * teesas spredifcl *» kuru vias

turējis so nemeeru dalibnseku teesas a&as dsena* 9is

sprediķis uz toreizējas cisu zemes teesas velēšanos

ticis nodrukāts» Sprediķa sevada Īsumā teek aprak-
stīti ari pasi nemeeru notikumi» Hemeeru izcelša-

nas un gaita bijusi deko*a»

1771* gada Īsi pirms Jēkabeem.Alūksnes

draudzi» kura toreiz atradās uz robesam ar Poliju»

bij izplatījušas baumas» ka sagaidāms kāts ar Po-

liju* Ptc autora vārdeem, ceļa viri no Rīgas esot

atvedusi ziaas» ka poļi jau esot * leelu skādi lei-

«eem nodarījusi* un ka esot sagaidāms viau uzbru-

kums Vidzemei* gls ziaas protams» sasila leelu uz-

traukumu* Tikusi satīti izl&ki uz leišu zemi* At-

greezutees tee stāstījusi» ka poļi jau nākot uz

Litenes mulsas pusi un gribot sāja virzeena eelau-

stses Vidzemi* Uztraukumu pavairojis vil tas apstāk-
m,is» ka Liteni stāvošais virsneeks» kurs pārzinā-
jis robežsargus, saaicinājis pidejos pee sevis» zem-

neeki domājusi» ka poļi esot jau klāt* Baumas par
poļu uzbrukumu Vidzemes robežām bijušas izplatītas
it sevišķi tajos apgabalos» kas atradusees vairāk
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uz Vidzeme* zcemeļsem» sākot no Litenes, ap Kalna*

muižu» Zeltiassm u«t»t• Veenā veetā

runājusi» ka pee Litenes jau esot kaujas, sita -

ka Litene jau degot» ka ta esot jau eeasmta no po~

ļeem u*t*t* Zemneekl padftdamee* so baumu eeepaid&m»

atstājusi savas mājas» novedusi no dārzeem ķapostus»
novākusi vel negatavas rmdzu vārpas, nokāvusi cū-

kas un ar visu mantu un lopeem devušaes mežos*Pa~

teicotses slm pašām kara baumām Lāibergas muiža iz-

celees dumpis* Ari te peen|kusās zinas par polu seiau

sānos un proti» tai bridi» kad junkurs ar zemneeku

darbi&eekeem atradees pļavā* Ķ&&% gan junkurs esot

strādnsekus maerinajis» metinādams peerunat, lai

paleskot pee darba, kamēr vins eevaksot pareizas
zinas» darbineeki neesot to klausījusi» runādami;
* nu esam mās virsu»* Vini m|ginajusi pat junkuram

uzbrukt» tā ka tas glābaes sszdamees zirgam mug&rā*
Psc tam zemneekl ar mantām» saevam un berneem devu-

seem mežos* atstājas* tur Ķimenes, bet pasi gājusl
atpakaļ uz Lāsbsrgas muižu» ku& tad sākušās laupīša-

nas un postīšanas* Junkurs pa tam jājis uz Alūksni,
lai no turaenes virsneeka aevāktu t&vakas zinas par

kara baumām* Ari tas bijis izjājis» lai ari eevāk-

tu tuvākas zinas par to, cik visas baumas pamatotas*
Virsaeeku sagaidījis» junkurs devees kopā ar to di-
vu zaldātu pavadība atpakaļ uz Lāsbsruu* Zemneekl*
kas bijusi paslepusses rija, tos pa gabalu eeraudziju

Si» Teeie tuvāk peejājot, tee izšāvusi» pee kam virs-

neeka zirgs ticis eevainots, ka ari veens no zaida-

teem» kurs nokritis no zirfca, palicis zems guļot*
Virsneeks ar junkuru un otru zaldātu bēgusi atpa-

kaļ uz Alūksni* Savainotais zaldāts ticis nonāvēts*
vina drebēs» eer£?i un zirgs nolaupīti» tfsmeeri

paeaemusi arveen plašākus apmērus* Visas muižas man-

tas tikušas nolaupītas un aizvestas* aan nākošā dee-

nā no Alūksnes eeradees virsneeks ar 20 zaldatsem» ku

ri Lāsbergae mulsā sanamus! 6 nemeerneekus» kuri

tur bijusi palikusi» un aizvedusi tss uz Alūksni*
bst pee viau aizeesaaae neaeera laesmas atjaunoju**
sas un draudējušas izplātitee's ari uz apkārtajaem
pagastaem* Tad uz mācītajā labumu no Litenes eara-

dusses lselaka &arasplka nodaia» Veena ņemeernseku
daia bēgusi pāri robežai uz leieeem, citi atgreazu-
sees labpra tigi nb mezeem» atnezdami mulsā nolau-

pītās mantas, citi tikusi uzmeklēti un apceetinati*
Lāsbsrgas muiža tikusi eemitinata notikumu izmeklē-

šanai zemes teesa, kura tur darbojusses no Labren-
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§esa līdz Bsrtttļeem, apmēram divas nedeias*Spree-

dums bijis fāds; 9 galvenos vainīgos ticis nolemts

sātit uz Rigu 5
bet pārejeem» 33 skaita» ticis p@e«

spreests rlksu sods un pec tā isoeesanas t*#* feHs*.

nlcas sods» Boda deena «eem 33 nemeer&eekeem biju-
si nolikta uz Bertfctia deena» ua #o deenu tad visa

draudze» kā jauni» tā tikusi sapulcināti ko-

pā, lai butu klāt pee spreeduma izpildīšanas* §ajā
reizi māsitajs Bsritsfcura tad ari turējis savu tee**

sas sprediķi* Ko 9 nameemeefefcenu kuri tikusi no-

sūtīti uz Rigu, 2 notsesati uz nāvi galvas nocērtot

un pašus uz rata saplosot» Pārejeem ticis peespreests
meesas sods un spaidu darbi no 1 - 3 gadeea*

$ajā gadijumā» kā redzam» ir darīšana ar w@e -

tsjā rakstura nemeereem» kādi deviņdesmitos gados
uzleesmoja sad un tad ari pārējos Vidzemes apgaba**

los*. Zemneekl* asm arveenu peeamgoscha nastu spee*~
deena zaudēdami pacsetibu» tiri instinktīvi sāka

saceltses pret saveem apspeeaiejeea un igsueejeesu
Tādos gadījumos, kā nupat aasfcatitā, kas bij nsti-*

cis sakarā ar kara baumām, kad zemneekl sedomajās
stāvokli par tādu, ka visi varās tikt no vlseem

kungeem vaļā, viai sāka nesaudzīgi izreķinatees

ar teem*

No turpmāks cm nemeereem visplašāko c un no-

peetnākes blj.t*** GALVAS NAUDAS NEMEERI g,

Leeta tāda, ka ar I?S3 gada ukazu ari uz Vidzemi

tika attsecināts preekg £sks - izdotais

galvas naudas likums* pēc kura visi vireesu kārtas
losekļi bi4 speesti maksāt kronim zināmu nodokli»
t*s» gaivas naudu* zemneeku nodevas caur to tapa
atkai smagākas* sakarā ar jauno nodokli sāka izplā-
titees baumas, ka ar jaunā nodokļa maksāšanu zemneekl

peederesot uz preekļu kronim un busot brīvi no vii»

sam nastām un klausām* par labu muizneekeem* Māci-

tajeemjkureem bij uzdots pazinot un paskaidrot jau-
no likumu» zemneekl neticēja* Merkels savos *Lat-

vsesos» nemāsru gaitu apraksta sādis » Tulia pa
visu zemi sāka staigāt sūtni no Raunas latvseseem

un visur uzaicināja tautu, izleetot savas jaunās
tsssibas* Tādēļ daudzi pagasti atteicās kalpot sa-

veem kungsem* Z« mulsā to darīja pat mulsas salms,
un pavārs izskaidroja» ka kungi pasi varot vārit
sev edeenuS vins ssot brīvs» B* muisā draudze mā-

cītāju eesiodzija baznīcā» tadeļ ka vias» kā tā ap-
galvoja, esot nolasījis sagrozītu ukasu un gribot
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viaeem novilt viau brīvību* Visur vini dimdēja ar

dedzināšanu un slepkavībām* ja viaeem nedošot tai**

snibas* Tukatoseem viai plūda fez apriaķa pilsētu
Vaiseeru un peeprasija ar visleeiako sparu» lai

t sešas tulia no viaeem paseem saņemot galvas no-

dokli» lai viasem neesot vairs nekādu darīšana ar

leelkungsem* *

Toreizēja stāvokļa noņeetnibm attēlo ari

kada ģenerālgubernatora Brauna v&stule ķeizareenei

Katrīnai II» kura rakstīta l£*jmlijā 176% gadā iz

Smiltenes» kufcā ģenerālgubernators toreiz uzturē-

jās» Starp citu» vias raksta šādi: - jau sl menesa

11*un 13* deenā es ziaoju jāšu majestātei par se-

jeenss zemneeku dumpi» Tagad varu vest it
P ka sazel-

sanās visā guberņā ir tik vispārīga» ka es nezinu

neveena novada» kur butu viss meerigi* Ja ari da*«

zās nedaudz vestās vel nav sākusses atklāta kustī-

ba, tad tur zemneekl tikai gaida, lidz eesāksses

vispārīgs dumpis* Teesas kunKeem aj&rŽik» virsaes**

kas saasm ar nseeenibu» un zemneeku lseiakā daļa

prasa brlvibm» no savām nastām» &rib savu «al-

vas asaadu pasi rentejās c©maksāt un saņemt preekf
sevis no kvitēs* Citi grib maksāt vairāk

galvas naudas» nekā no teem prasa.» citi grib mak-

sāt Rigā un ne apriņķa Es &Qn esmm abos

Vidzemes apriņķos divus karabineeeu pulkus #tvseto—

jis, iai
x
atturētu zemneeku» no slepkavīgam un de-

dzināšanām» kas 9ādā kustībā pilnigi eespsjamas*
Tagad es radžu* ka nekādi mereiai uzskati %® nevar

l&dzet* Man jārīkojas ar stingrsem un smegeem ic-*

dfcm* tiklīdz pailga karapulki psenāks» Bet tā kā
li&z sim zaldātus» noredzu ©«rodamses, tad raudzi**

sa es uzturetees līdz sl menesa 24 deenai* Tad man

vairs neatliks nekas cits» kā atkāptees uz

gādāt par savas dzīvības drošību» bet zemi ar M-

mssm maizaeekeem atstāt nerneerneeicu rokā* Kazām
apriņķu pilsētiņām vlai jau uzbrūk, tās noposta un

Viau eedzlvotajus apkauj}» tapec ka tās nestāv viau

pase* Man bās jaizleeto visi līdzekļi» lai gādātu
pllsoasem daudz mas drošības«, -lo si aeaeraigaber-

natora Brauna ziņojuma redzams* ka stāvoklis patee-
S m ir bijis ļoti nopietns un nemsera lessmas biju»

sa* pārafeu#as gandrīz visu zemi* Taisnība, ar kara»

spēkā paildsUbu gan izdevās drīz nodibināt atkal mee-

rū» bet sl nodibināšana nenotika bez asins izieesa-
nām*
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Zem&eaku nemeeri gadu no gada atkārtojās»
peeasadami dažādās veetās gan plašākus» gan sa**»

rakus apmirušu Kaut ari tss tika pastāvīgi apspee-

stlft tamer tess noderēja kā pastāvīgs
atgādinājums par reformu nepeeeeesamibu. Stāvoklis
daudzējādā zinā pat©esam līdzinājās tam» ko attllo
Merkels savos * Latveesos % rakstīdams sādit *?aa-

ta vairs nav vUrdzigs suns» kuru ar siteensem var

dzīt pee ksdss* Vina ir tīģeris.» kas klusās dusmās

graus savās vazās un ar ilgam gaida ta acumirkļa»
kur vinf tās varēs pārraut un savu kaunu asinis *gp£*

mazgāt ieskaitāmi ir izteikumi, kuri to visti» kā

apakšzemes dukona aemes trlzes sākšanos**
Agrāro reformu idejai par labu nāca ari to-

reiss jās POLITISKĀS AffTBECIBA3 kādas tās pastāvēja
vicu Leeta ta, ka

jas vfim eedzīvotāju
starpā bij radušās un pastāvēja deezgan asas nesa**

skanas» Vispirms pastāvēja nesaskaņas un pretejg&ibas

jau no muizneekt» ciltsgrāmatas jeb matrikula nodibi-

nāšanas laika starp matrikuletsem muiznsekeem un pā-
rej eem, vaj nu mulzneekoem vaj pilsoņu kārtas mulsu

Ipasneekeem* nesaskaņas starp t*s* bruansecibu un ze«

ml* - * Ritterschaft uad Landschafi** Jo visi matrlr

kulā eevestee muignseki baudīja pilnīgas politiskas
teesibas landtāgā, kamēr pārejee muižu ipasneaki ne»

Sevišķi tee muižu Ipasneeki* kas bij muizneeki» bet

nebij matrikulā uzņemti, nepavisam nebij apmeerinati
ar savu stāvokli un nostājai deezgan »asa opozīcijā
pret brusneecibu*

Vel leelakas preteskibaa pastāvēja starp
mulzneekeem no v senas mn pilsone cm no otraspuses,
PILSONĪBAS HOgļļßK, Baltijā* memot virši pilsētu ee*-

dzīvotāju" skaita turības pesaagscnteu» ar katru

gadu peeņlmāgs fap*c pilsonība nebūt nevarēja
meeriaatses ar to stāvokli, ka viaai zemes lēstas
nav nekādasteesib&s lldmspreest» It sevišķi vina bij
nemeera ar to* vl&as kārtas teesibas-r pat vil sāka
eerobšsot muisasetibai par labu* Sevišķi nepatīkami
preekf pilsonības bij tas, ka jautājums par to»kam
ir teesibas tarst mizas par īpašumu, kam teesibas

tas rentet, tika izšķirts muianeeoibai par labu»
ta ka no 18»g&du simteņa 80 gadeem mulsas varēja ee-

pirkt un eegit par Īpašumu*, ka ari kroaa mulsas ren-

tet tikai kārtas locekli*
Sadeļ saprotams & ka saadām opozisloaeiam
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un naidīga* gara stāvokļa* pastāvot» sevišķi pil*
sonibas aprindas leelu psekrisanu un zimpatijas

eeguva uzskats par muiznseku teesibu eerobrsosanu

$ar zemneekeem un par pedejp teesiskā un saimnss-

ciska stāvokļa pacelšanu un nodrošināšanu* Bez tam

jamem vera» ka sājos gadu desmitos 18*gadu simte-

ņa humānas un brlvprktißāa J.dejas Baltija vispā-

rīgi saka eegut arveen vairāk peekriteju ne tikai

toreizējas vācu t*s» inteliģences t*i»

mājskolotāju u*e* aprindas» bet ari muizneeeibas

jaunas paaudzss starpā* 8o ideju seplāsanu Vidze-

me veicināja vidzesmeeku arveenu dzīvākā satiksme

ar Vakar - Eiropas tauVam, kaari t&s
tf

ka Vidzemi
nebij augstskolas ( Tsrbatas augstskola no zvee&ru

kara laiksem vairs nepastāvēja un tika atjaunota
tikai 19* gadu simteņa sakuma) un un Vitzemneeku

jaunatne izglītības eega*ana&# bij spcesta apmek-
lēt Vācijas augstskolas» Tur tad viņai veegll bij

eespējams eepazltees ar laikmeta idejām* Otrs ide-

ju eeplusanas cels bij toreizēja apgaismības lits**

ratura» pee tam ne tikai ta literatūra* kas tika

izdota ēstas zemes - Vācija, Francija u*c», bet
ari tā, kas tika Izdota pasā Vidzemi* Bij vesela

rinda rakstnesku, kuri vairāk vaj mazāk atrazda-

mses zem so idsju eespai du* noteikti uzstājas pret
dzimtbūšanu un par zemneeku stāvokļa uzlabošanu*

Peesadsem rakstnsekeem peeskaitams vispirms .IJUene
fon Svarcsnbsrgs» Viņam līdzīga gara kaut ari
daudz mērenāki» ir rakstījusi Hupels, 9riebe,Jan-
naiis, bst jo sevišķi oarlibs uerkels» Visu so rakst-

ās eku nozīme un nopelni pee a&raro reformu eevadi-

tanas ir nenolcedzama* It sevišķi jau tas notika

caur to» ka viai popularizēja pasu agrāro reformu
ideju» eepazlstinaja ar viņu muizneeeibas aprin-
das» Viai pserkdija, ka zemneeku teesiskā un mimm

jaeeciskā stāvokļa pacelšana ir veenigā izeja iz
tās grūtās krīzes* kura toreiz atradās Vidzeme
saiaaeeeiskā %Xm, Veeaā otra* lasītajā viai modi-

nāja sajūsmas dzirksteli claitees un strādāt par
savas kārtas teesibu eerobezoeanu un apspeesto zem-

neeku stāvokli uzlabošanu» Sevišķi dedzīgs raksti»»
tajs bijis Merkels* Ir dažas leecibas tW velakeem
reformadarbineskesa» kuri ar pateicību atceras
Merķeia rakstu eespaidu uz viaeem jaunība* Starp
sim leeciba» vispirms butu minama tā, kuru nodod

veene no Vidzemes zemneeku brīvlaišanas galvenes»

iBl9 ** ***** «aiveaaie autors Rsia-
nolds samsons fon Himmelssļferns* kurs studsjaretnž
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laikā ar l£erkeļi # Leipeijas augstskolā» Vias stāsta»
ka no «Latveeeeem* bijis dziļi aizgrābts» 3STo Vid-

zemneeku studējošas jaunatnes tikusi nodibināta sa-

beedriba, kuras locekļi uzstādījusi «cv par mērķi nā-

kotne peelikt v&sus speķus pee Vidzemes zemneeku stā-

vokļa pacelšanas* Kc*da citā vesta* tas pats samsons

fon Eimmelstjerns ieeeina» ka dasa labs jauneklis»ia-
sĪdams 34 Latveesus * eeguvis cildfinakus uzskatus

preeks nākotnes darbības,, *o pasu leecina ari kads

cits eeverojams agrāro reformu darbineeks

Pec Merķeia * Latveesu "iznākšanas Bruinifeks, kurs

tajā laika bijis tikai vel 16 gadus vecs jauneklis
un atradees Halles pilsētā» rakstījis Merkeļam sa-

jūsmas pilnu vēstuli, kadu dziļu eespai-
du uz vinu atstājusi * Latveeti * Ar tādu pasu atzi-

nību Bruinigka peemln Merkeļa * Latveesu *
eesp&idu

uz vi&a turpmāko darbību klīda ari Merkelam rakstīta -mm

vēstuli 18gada»
Tādejādi, nemaz nepeevedot citas pārejās lee~

cibas» var teikt» ka Merkeļa un dažu citu ratetnee—

ku eespaids uz agrāro reformu gaitu ir nenoleedzams*

Visus tikko apskatītos apstākļus - saimnee-

ciskos» politiskos unidejiekos - kopā saņemot, ir

redzams» ka zeme preeks sekmigas agrāro reformu dar-

bības bij sagatavota* vajadzēja tikai r&steem perso-
nām* kas ar l@etprats.bu!, neatlaidību un sajūsmu cc»*

vadītu so darbību* Sekmes vi&u darbībai bij nodrosi*»

natas*

AļMĶO ĶgffOßMti MĒDZ lgOfr»gAPA Z&Us~£Rr^

mv izdošanas ilgāku laiku Vidzeme» zemneeku stāvokļa
uzlabošanas jautājums oflelelās eestādis netika ku-

stināts* KĶ izņēmums jāuzskata iTTfegada landtāgs»

Ģenerālgubernators Brauns sakar"S ar"tajTg'āda i®sti-
kuseem zemneeku nemeereem greezās pee landtāga ar at-

gādinājumu, lai taeu mui&neeki parupegesees par Xf63
gada noteikumu izvešanu dzīvi» lai paziņojot» cik
leell klausi un nodevas vlneem no zemneekeem peena—
kotses, tā ka uz preeksu lai vairs nebūtu eespijaas
muizneekeem els nodevas un klaušas patvaļīgi paaug-
stināt» Brauns sava atgādinājumā aizrādīja, ka 1765»
gada noteikumu neizpildīšana esot uzskatama par se-

meelu daujzeem zemneeku nemeereem un ari daudzām vi-
su sudziban*

Landtāgs savā" atsildi pateefam bij speests at-
zīt» ka mulsu Ipatneeki vil neesot eesneegusi
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brumneeeibas kaneiejā ziaas par klausu un noderu

augstumustā tad nm®ot ispildijufl 1765 gada notei-

kumus» Gadoteea ari veen otrs tilde »kBM aerikinot*es
ar eesntegt&n ssiaam un pēc tan vil patvaļīga kārta

paaugstinot, zemneeku klausās un nodevas»

Vikai ao*gados pie* Merkeia ziaam» sakara

ar guberņas cc vešanu .4&ad ari Baltija t*&a

eevesta Heks - Kresvijā pastāvoša guber&u cskarta*

kas pastāvēja te ap 15 gadus)» muiznsski ar leelaku n

nopeetnlbu esot kirusess vāku grimātu isdalīšanu

savesm zemneekeem* t»i„ darījusi viņeem zinām vlmu

klausu un nodevu leelumu* Bet ari sis vāku grāma-
ta® nebūt neeerob ripoja mUisneeku patvaļu nee klau-

su paaugstināšanas» Ja tik tas viaeem izradijas par

izdevīgu» viai nebūt nekatrsjās paaugstināt klausa»

un node^a%
Pēc tam ssemneeku jautājums atkal tika eeku-

«tinats 1 , l^āMMm toreizējais Rigas apria-
ka mars aTs fon "^laTjers ss snesdza iaadt%am dažus

preekslikumus zemneeku teesiskā stāvokļa uslaboš-

ņai c Starp teem bij preekslikums par zemneeku došanu

stingru normeļanUp par to» ka bS*tu ssrobs'abjamas t«

s* muisneeku maj m pāraaeisaņa*. teesibas* ka butu

ejerīkojamās labiba# mā&a&laas» par skolu celsanSm

u*t*t* Landtāgs sos prē eksTikumus tomir atraidīja»
motivēdams savu izturēšanos ar to» ka 1Y&5« gada notei-

kumi un lēmumu esot veļ pilnigi peet©elsosi—
tie tam agrāro reformu leetu asna savās ro-

ĪMĀMMM^£m^lā£2āxJ m *U Cilvēks ar dasĪss

gribu un^neatlaidīgu enerģiju» kurs reiz uastadījis
zināmu mirki» viseem spekeem un lidsskļesgfc centas

to sasneegt» Vias bij dzimis I|*4€ gadā un savu. jau-
nību pavadījis visvairāk kara deenesta* aemdams da-

lību vairākos kara gājeenoss* .Ilgaie kara deenešts
bij atstājis zināmu eesnaidu uz Ziverea rakstura

īpašībām* Viaa uzstāšanās bij visur kareiviska un

pee pavēlēšanas peeradis* tas nekur negribēja pee-
laist kaut kādas pretim runāšanas** f&ur to sa-

karā ar vil daseem citeem apst'kkļeem vliak izcilās
jo asas sadursmes ar savās kārtas brāļeem - Vidze-
mes muizneeeibas leeiako vairumu* $0 1786% gada sā-
kot vias atstājis kara deenestu» atgreezas Vidzemi»
ar ko tad ari sākās viaa sabeedriskl darbība* Vis-
pirms vias tika eecelts par anriaka maršalu» Te via>
greeza pārejās muizneeeibas veribu uz sevi ar savu

uzstāfanos pret toreizējo kroņa policejas eestāzu
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patvaribam un tika sevis*! pasistam® kā tāds *as

uzdrošinās stātses ceļā un pretotees f&t toreiz e~«

jamgeneralgubematcram Braunam» Pateicotees seem

apstākļeem un ccvi ribai, kādu Zivesss bij eeguvis

pee Vidzemes muizneecibas» 1792 gadā vias, tika ee-

celts par guberņas muizneecibas maršalu» Pec Vis>

zemes senākās eekārtas atjaunošanas, guberņas ee-

kārtu atmetot» šiverss tika eēvelēts par landratu*

Ko sākuma vins baudija savu kārtas brāļu nedalītu

ulticibu un spēlēja vadošo lomu visos likumdošana»
aktos* kuri sājā laifta tika izdoti zemneeku labā*
Bet veiaku caur savu neatlaidīgo uzstāšanos, ar

kādu tas centās izvest agrārās reformas, tas sa-

nāca ar Vidzemes muizneecibas leeiako vairumu vis-

asākā naidā* Būdams pats pārleeeinats par agrāro

reformu nspeeceesamibu, Siverss meklēja un ari atrada

sev vairākus domu bsedrus Vidzemes muizneecibas

starpā, klri tad bij vina tuvakee pailgi un ciaas

besdri,grūtajā agrāro reformu izvešanas darbā* No

seem vina domu beedreem un pailgeem butu minami*Bai~

jērs, Gsrsdorfs, Buddeaferoks, Bistolkorss, Sran-

zehs-Rossneķs, Mellins un Boks,

Apalmces sekustinat zemneeku jautājumu 1795*

gada landtāgā, Ziveras peerunaja toreizējo Jēkaba

baznīcas v£#smāeitaju Kārli Botiibu Zontagu* veenu

no racionālā virzeena teologu preeks-

stāvjeem Vidzeme, ļoti raaigu publicistu, lai vins

deevkalposanā, kāda parasti tika noturēta pirms land-

tāga darbu uzsākšanas, pamudinātu landtāga locekļus

uz reformu soļs.esu Zontagš to ari darīja un dziļi

izjustā Sprediķi pamudināja muizneekus savos dar-

bos un lēmumos vaditees no tā, ko vins šautra par

vispārības garu* * Osmeingaist ®* Starp citu vins

uzaicināja ts aemt virā rūpējotees par zemneeku etā~

vokļa uzlabošanu* starp zitu vins sajā jautājumā
teicis šādus vārdus;' * Ka sinl leetā vil daudz kas

butu darāms, to skaļi slidina visi labee Un teefām
cllee no jums pafsem» - to dziļi sajūt ikkatrs, kas

viro tik aso starpību starp pavllnseka un klausītajā
kultūru | to tev* Vidzemes muizneeoiba» uzaicinādama

uzsauc visas izglītotās Eiropas baissl Jums vlseem»
sās zemes savsēnoti padomneeki, uzsauc tee tākstosi,
kuru asinis plūda zem sās zemes pirmo eekarotaju
zobena» tee simttukstīsi* kuri ilgāk nekā sešus gadu
simteņus smaka sem vinu spaida mokām, tee nelaimī-

gs** kas vil fur un tur kā trīcošas ēnas nesā posta
tilu ~ viai visi jums uzsauc kopējā lāgsanā: Jus,
kuru tevi kļuva māsu kungi, kļ&stat, <uc jtļustat,ko
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jās tik labprāt dzirdat saucam» kas jās mums patee**
sl vareet tevi I * -

Sprediķis atstāja uz klausitajeem dziļu eeepai-

du* Landtāgs pat noļima so sprediķi likt drukāt un

dāvāt Zontag&m zelta tabakas dczi* Izmantodams land—

taga locekļu izdevīgo gara stāvokli, Pridrichs fon

Ziverss nāoa klajā ar saveer* fsformu preekslikumssm»
no kureem galvenes atteeeās uz semfeeskt klausu un noM

devu regulēšanu» Landtāgs tomēr atsacījās tāli© uz

vestas peenemt sajā jautājumā kādu galīgu lēmumu un

nolēma visus Ziversa preekflikumus nodot muizneecibas

konventam* lai tas, pats savā starpā apsprsedees, sa-

vus lēmumus caur apriņķu mārsaieem celtu preeksa kat-

ra aprimta muiznesksem un v* pe&ejo atsauksmju pama-
ta taisītu galīgu un saistošu lēmumu, nemaz nenogai-
dot nākota landtāga sanākšanas o

Konvents sanāca 3,796- gada jultfSļā un izstrādā-

ja dažus pamata noteikumus zemneeku stāvokļa uzia«*

bošanai » Bet pirms vil konvents bij paspijis eevākt
mulsu īpasneeku atsauksmes, uz fceizareenes pavili da*

ņu jautājumu apspreeganai, galvenā kārtā par zirgu
barības došanu, 61 pasa gada septembri tika sasaukts

ārk%.tifi;s fridrichs fon Ziverss izleeto&a
sogialjumuTiaīatkai eekuetinatu zemneeku stāvok-

ļa uzlabošanas jautājumu un nem£z negreezotees pee ,

apriņķa muisneekeem caur apriņķa mārsaļeem jau cel-

tu landtāgam preekfā muizneecibas konventa poenemtos
lēmumus c Celdams pr©eks& fos lēmumus, Ziverss greezees

pee ar sirsnīga uzrunu» kura starp citu

izteieees sādl: " Un nu stādatees sev preeksāf goda%>
tee kārtas brāļi, kā sls skaistais sapnis ir tapi©
Īstenība ( tal« sapnis par zemneeku stāvokļa uzlabo-

šanu)!» Bedomajatees ka māsu zemneekl butu māsu birni
„

jo pateesibā viņi ir tece un vil vairāk» jo tee baro

mue, uztur mās» Un nu sedomajat&es to acumirkli» kad

tee daudzes tūkstoši pidejo reizi krīt pee jusu kā-

jām, ne tapec» lai lūgtos &iia*tibas, bet lai pateik-
tos par to svetibu» kādu viaeem snsedzat jui«*-

Bet ari sis landtāgs nepee&ima nekādu gailgu
lēmumu, atrazdams ka jautājums nav vil peeteekosi n»«*

breedis* Landtāgs apmeerinajās ar to, ka izstrādāja
dažus pamata noteikumus un, tāpat kā eepreekeejais»
uzdeva atkal muizneecibas konventam eevākt apriņķu
muizneeku domas atteecigā jautājumā un tad» pamatojo-
tees uz vinu atsauksmēm taisīt galīgu lēmumu» salīdzi*
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not ar eepreekeejo» els landtāgs tikai gāja soli tā-

lāk tai zina» ka iestrādāja dasus pamatnoleikumus 9

dasus pamatprincipus, pee kssesm tad konventam sa-

vos lēmumos butu

Bet ari sešreiz iznāca ta» ka konvents nepa—

sneja izpildīt savu uzdevumu, kad jau pec nedaudz

mlneseem» sakara ar to»ka uz Ereevijas troņa notika

vaidneeka maina (. mira Katliņa otra un uz troņa nā-

ca Pavels 1, kurs atjaunoja Vidzemes senāko eekartu»

atceldams guberņas eekartu)* atkal tika sasaukts

ārkārtējs landtāgs*, §is landtāgs nu bsidzot atrada,

ka zemneeku jautājums ir peetsekosi nobrsēdis un pee-
nima da&us «ali&us lēmumus, apve ēnotos kādos 27 punk-
tos* $eem peenemteem 27 punkteem par pamatu uzskata-

mi 1*16% gada publikācijas protams.* papla-
šināti un pārlakot*,fca ka veena otra vestā redzams

kāds solis uz presksuo Punktu saturs īsumā sekotais:

Kas attessas uz zemneeku fisrao.nigljm teesĀbgļļ»
tirgošanas ar dzimteiivekeem caur seem

landtāga noteikumeem tika vil vairāk ssrotesgota* Pie
i?<ss* gada noteikumeem bij noieegta tikai zemneeku,

pārdošana uz tirsus» ka ari pāri, zemes robežām* S>ie

jauneem 1797* gada noteikumeem &esneeki varēja tikt

pārdoti tikai muisneeku kārtas Vidzemes muižu ipa@-
neekeem* Filsoau kārtai- un eiteem Ipasneeksem
zemneekus pārdot nevarēja* Savinat dzimtcilvēkus

?

an aemneekus varēja ari tā&eem muizneekii kārtas lo-

cekle emQ kuri nebij mulsu īpasneeķi* bet tikai tā-

da gadījuma» ja vini davlneeksem bij tuvi radneeki*

JsIJAS PĀRMACIgAgAS TBSSIBAS muisneekesm ti-

ka atstājas t'aa'a's jau peedereja

pie 176*5, gada noteikumeem* Ari ggaflOßEgg stogESAHĀS
TBSSIBAS tika cc robežotas caur teem" p'aje'em
Ta noteikumeem* Tā zemneekeem vajadzēja personīgi
un pee tam mutiski eesneegt savas shdzibas» espreeks
izpildot dzimtskuņga pavēles» Su&site&s nedrīkstēja
eesneegt vairāk kā divi zemneeki kopa* Izaehmumi ti-

ka peel&isti tikai tadsem ģadljumsem» ja su&zibu. ee-

sneedza visi muižas zemneeki*. Tad visi varēja stāt ees

preekna āri 4 zemneeki kopā* Psr katru ©udzibu>k&s
tika atzīta par nedibinātu* zemneekeem vajadzēja sa-

ņemt sodu. Ka pirmā sūdzību instance bij ta saucamā
kartības ,ssesa o otra « lajs^j^i^sj^a« kura pastfe-
vēja no baznīcas virspreek#neeka un aprtmka muigneeku

dsputatsem* un -

©, A £reeks
strīdus leetu ķij ie-

rīkojama ļ&jmß3k&-£ a, kura?» loeskli p&sttveja no

paseem zemneekeem. Par lēmumu apstiprinātāju tfm^r
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palika dzimtskung®3
Saiidzinot 1797*

fc
gada noteikumus ar I?6§

gada noteikumeem leeia merā tika paplašinātas
zemneeku Īpašuma teesibas* Tagad viai varēja ee-

"gtfiVaj^pSrdot' Vaj" ā'l£ atsavināt zināmu man-*

tibu bez sevišķas dzimtskuņga atļauja©*

kaut ari b'ij atļauta„tik a"' eerobegota ar note iku-

mu»ka ta peeiaizama tad»ja darba speķi 9 sa-

mērā ar mulsas lauku platību» ir par leelu un m«&«

$&s laukus eitada veidā nav eeepija&s paplašināt»
te jaaem virā* kā i&8« gadn simteņa beidzamos ga-

dos ari Vidzemi» tāpat; ka citiis Vakar - Hifcopas
valstis tajā pasa laikā» sāita nodibinatees ļee-
lakas muis&a« letas leelsalmnseeibase i© nodiki**

aasanai tika iziestota ari zemneeku zeme* Vlsdzi*

vāki els process norisinājās Anglijā* Analoģiskā
karti ari Vidzeme tika atzīts» ka tāda lesisain-

neecifeE - leelāku muižu dibin&schana peeiaisama»
tikai ar zināmssm eerobe&ojumeem*

Visleeiakais solis uz preek§u tika sperts

cik

daudz vīni no zemneekeem peeprasa* tm tam» kad

atteeelgās zinas viai Dij eesneegusi 9 visi vairs

nedrīkstēja klau sus» un nodevas faiselinat» tā**

gad viaeem sajk zX®k tika liktas ar to*
ka iidz i, augustam 1197. gada bij sastādāmas vffi-
ku grāmatas ft peeturotees peae pārgrozītās zveedru

takeseijas metodes® *»ēe tm vāku grāmatas bij ee-

sneedzamas baznīcas vlrsprseksnsekam» kurs tas

tad pirbaudija* Vaku grāmatu galīgā apstiprinā-
šana muizneeeibas konventam* **&r va-

ku grāmatas noteikto normu pārkāpšanu bij pare-
dzēts loti eevērojams sods*

Sads so gada noteikumu galvenais
satur** Uedšamjr ka salīdzinot ar 1165* gada no-

teikumeem ir weenā otrā zinā spert© solis uz

ja ari zemneeki vel nedabūja brivibu»
tad tom«r i&uigneeku llds*ine#ā neaprobežotā va-

ra par zemneekeem oij eerobesota*

gada landtāgā peensmtee noteikumi ti-

ka eesnsegtl ķeizaram paviļam I. apstiprināšanai*
ķeizars nodeva viņus pirms apstiprināšanas d&-
-%u senatoru pārbaudīšanai,,, kuru atsauksmes tad

par jaunu bij leek&mas preeksā landtāgam* ia bij
parasta kārtiem pee likumprojektu apstiprinās»-
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n&s* Senatori ©ela desas ccrunas, no kurām sva-

rīgākā un raksturīgākā ir ta, ka visi bij no-

meerā ar to, ka ir eerobezota tirgošanas ar zem-

neekeem, Vīni iztaisās» ka aizleegums pārdot
zemneekus par Vidzemes robežām runājot pretim

&reevijā peslaistai un preeke, viņas saimneeci-

skks dslvet jo svarīgai tirdzneeeibai ar dzimt-

cilvēk eem*
v

17*8» <mpa IjSmAQAML nācās dot atbil-

di uz so un 'citam mazāk svarīgam asa-

runām* Izleetodama g&dijumu» reakcionāra pārtīt

ja muizneeeibas starpa» kurai sevišķi nepatīkama

bij zemneeku nodevu un klausu normēšana un vigu

pārbaudīšana no baznīcas vireprseksneeka puses &

gribēja panfc#fvisa likumprojekta caurskatīšanu

un revislju» nemet virā to
P ka izdarāmi daži

pārgrozījumi» La& saskaņotu pārgrozītās vestas

ar pārējo likumprojekta* daļu» likās viaeem nepce-

ceesani skatīta visu likumu par jaunu cauri* Ti-

kai pateieoteed 7r* fon Ziversa dedzībai un ener-

ģijai» reformu peekriteji panks* to» ka kaut ari

projekts tika vel reii skatīta cauri» pa atse-

vifkeem punktsem» viaa tika is&ariti tikai re-

d&keioneias dabas pārgrozījumi* Tika peeasats

noteikums, ka jaun.ee papildinājumi nekādā zinā

nedrīkst sašaurināt zemneekeem jau peefkirtss
teesibas*

Bet ari pēc visa tā ķeizars pavils I*

kavējās dot peeaemtam likumprojektam savu ap-
stiprinājumu* gan pa daļai tapis» ka no reakcio-
nāro muisneeku puses ar grafu Minioļu preeksgali
tika eesaeegta sbdz&ba, gan ari varbūt tapic»
ka viaam pašam likumprojekts izlikās par bīsta-

mu
5 par tādu», kas nesaskan ar Heks - Kreevljā

pastāvošo sskārtu» kur taja laikā dzimtbūšana
bij nonākusi, lidz savām visasakām formām*

tajā pasa laikā zemneeku s&dzibas pret
pastāvīgi peeaug»* Tas pa daļai iz-

skaidrojams ar to, ka vlau stāvoklis bij grūts*
pa daļai ari ar te, ka so sūdzību pe*aiaaji»baz-
nicu virsprsekineeki, bij samirā liberāli ļaudis*
§c krīt svarā ari ?r* fon Zivers» kurs ari deezga&
labvēlīgi uzņemta šādas sūdzības, tāpat kā vina
domu beedri* Basas no sim sūdzībām bij sasnsegu-
sas pat ķeizaru* varbūt sakarā ar tām izskaidro*
jams tas, ka ģenerālgubernators uz kādu pavēli
deva lansratu kolēģijai preck*rakstu visā si^^
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niba sastādit «©teikumus par zemneeku klaunu un

nodevu regulēšanas kartibu* Tomēr $$#

nevarēja-tikt izvest» gala» jo to pārtrauca šai**

%ara gavila X paepetā nāve nākošā 1801*gada» t/s

troņa nkea Aleksandrs -U Lida ar viau viss agrāro

reformu jautājums Vidzeme peeakaa jaunu virzeenu*

Siņa par notikušo vaidneekm maiau visi

valsti tika ar leelu preeku* Vispār;! bij
daudz dzirdēts par jaunā ķeizara humāneem un li-

beraieem uzskateem* Tapic uz viņa valdīšanu tika

liktas leelas cerib&s* Ari Vidzemes agrāro refor-

mu draugi varēja drošāki raudzitees *m nkkotn£*
Pirmoe Aleksandra valdīšanas mēnešos

mi izturējās vel nogaidoši* Msom€3 mSMMMM&
toreiz tika saņemts no .taaunij ,8s« Leeta ta* ka

Igaunijas savā i7'9'!>* 'gada landtāga pri-
vātā kārtā dodot savā starpa veens otram goda

vardu bij uz zemneekeeii ee-

vest dažus noteikumus« Aleksandrs savas valdības

pirmā gadā caur sarunām ar daseemX||aunija» muis«*
neekeem bij greesis viribu uz Igaunijas zemneeku

neapmeerino<3o stāvokli* Tas bij tapis zināms Igau-

nijas bruaneeeibas preeksstāvim fon Bergam* Tas

tad sepazistinaja 1802* gada Igaunijas landtāga
ioeekļus ar kkdu instrukciju un lika preeksāSee—
nemt atteecibā uz zemneekeem dažus noteikumu®«.£&r

pamatu viaeem bij aemti 1795 gada uz goda vārdu
dotee atfšjolijumi* 1802* gada Igaunijas landtāga
tad ari tika peeaemti daži noteikumi zemneeku s£&

vokia uzlabošanas ziak* salīdzinot tis Igaunijas

landtāga pee&emtos noteikumus ar Vidzemes lf9T~

1798* g* landtāga lemumeem pirmee gāja tālāk tai
zi&li» ka tirgošanos ar zemneekeem vii vairāk esrotē

bekoja uH zamneeki tika leeiaka mera aizsargāti
no muls»eeku patvaribam* Turpretim mazāka mēra*

salipinot ar Vidzemes zemneekscm» viaeem bij no-

drošinātas teesibas u& #.eai„ un mazāka mira viņi

bij nodrošināti pret klausu un nodevu paaugatInA*

sanue

gāda Igaunijas reforau projekta uzņemša-

na no vaidnaeka puses pamudināja ari Vidzemes re-

formu draudus» kuri līdz sim bij gaidījusi, uz jau
senāk eesneegta projekta likteni» uzsākt rtkotset*
fr* fon kurs 1802, gadā izpildīja razide-

i osā landrata peenākumus» augusta mēnesi «greizas

teeast pee ķeizara ar lūgumu apstiprināt 1799*gada

landtāgā peeuemto likumprojektsu Eeize ar to £r*
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fon jSiverss savā lūguma asaas apgalvot» ka

varbūt butu ar mestu atsa&iteeē no

savām teeaibam pārdot vaj atsavināt dzimtcil-

vēkus» bez tam.viai esot gatavi apspreest ari

jautājumu .par ārkārtējo &ims\x regulēšanu*

Pagāja tomēr mēnesi» eekams ķeizars d

deva savu atbildi uz Siversa lūgumu» 9aja starp-

brīdi morisinājās iCauguru un Ķokmuisas zemnee-

ku nemeeri* WQ2 « gādaloktobra mēnesim Tāpat*
k'S galvas naudas nemeeru» ari so

Kauguru un K:okmuisae zemneeku nemiera izSelea-
nas stāv sakarIt ar dažām par&aia&n no-

dokļu aemsana® £iaa« Leeta ta» ka ari ķeizars

Aleksandrs I* bij izradījis Vidsemee muiznee-

eibai leelu sžlastibu un licis atlaist viaai

t*s* stacijas nodoklim kurs, pastāvēja eeks tā»
ka vestejeem karapulkeem par labu aacās dot

dažādas nodevas w lāblbu» seeau u*t*t* Patee-

sibā fo stacijas nodokli deva nevis muianeeki»
bet zemneeki un visu«> ko viņi preeks to> bij
nodevusi,viaeem pec takses norēķināja
no galvas nauda©*» Tā kā sis nodoklis nu atkri-

ta, tad no zemneekeem saka pssprasit galvas
naudu pilnb apmirām *Tmsat ka 1784* gada ari

tagad zemneeki ssdomajas» ka caur so galvas
naudas maksāšanu viai teekot atsvabināti no

katras atkarības no mulzneekesm* ka nekādu sa-

karu ar teem viaeem vairs nav* Par to ieecina

starp citu» kad* 12* oktobri 1802.g* zemnee-

keem no valdības publicētais Uzsaukums, kurā

par nemeeru izcelšanos sacits sādil s Caur to*
ka tee zemneeki uzasaussss pasi savu galvas
naudu maksāt» par ko tad teem ta staciju (stā*
su) došana atlaista top, tee zemneeki no &au—

gurmuizas un citām muldam tās 1sekas domas cc***

domājusi it ka teeik vairs nebūtu jādod nedz tee-

sas došana * MwtfJ>* preeksch ©aveem

dzimtskungeem» neds ta došana preeks pasta na-

meem» nedz *}*-iabiba' preeks magazineem
,

nedz

•jaetr&da tee lidz sim ierasti darbi** Semeefti

izcēlās Kauguru un &okmuiz%> Valmesras apriņ-
ķi un peeaema sajās div* vestas ļoti bīstamus
apmērus* Vinu apspeeeana tika uzdota vaimeeras

apriaka zemes tessnssam lT
ng@rn - Stembergam,

kurs tam nolūkam bij spessts izsaukt karaspē-
ka nodaļu.» Ko Elgas tika atsūtīta kajneeku no-

daļa, bet ta ka nemeerneeku skaits bij visai
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lecis - līdz 3000 - tad nāsā* ammt pailgā artilē-

rija* un kavaierijas nodala»» pee sis zemneeku

apapeeaanaa tikusi nonāvēti kādi 11 un eevainoti

10 Ueraeeru izmeklēšana rādijusi» ka

viau galvene© vadoni bijusi 2 brīvi laudia -kāda
muižas sulainie un kuseeris - un divi dzimtcilvē-

ki* Par visu rlcibu atrodamas leecibas izmeklē-

sanas aktos*

Bez tam izmeklēšana rādija, ka nemee-

ru izcelšanās darbojfeļSeea ne tikai veetejas dabas

apstākļi» bet ka zināmu eespaidu atstājušas ari

laikmeta brīvprātīgā© idejas* Minētais mulsas su-

lainis Johaneons, kurs bijis kustības idejiskais
vadonis, pee izmeklēšanas izteicis, ka vins ia~

sot divreiz nedēlā avises un zinot kas noteekot

un kāda esot brīvība Francijā* Tā tad ari zemnee>*

ku kārtas locekļi sādā vaj tādā veidā bij eegu-

vusi zinas par kustibam un pārmainām» kas noti-

ka vakar - Eiropā un starp citu» Francijā»
Ko kustibas daiibnsekeem minatcc H- va~

doni tika noteesati, peespffeezot katram 30 pārus
rlksu sodcž/» un pSc tā izeeesanas nosūtot viņus

uz Sibīriju pee spaidu darbeem* ķeizars pec tam»

kad bij eepazinees ar nemeeru gaitu,

izsacīja atzinību Ungern - Sternbergam, ka© pee
tās bij aemis daiibu*

Tikai pie tam, nākošā zeemā Aleksandrs

£* atbildēja uz Fr* fon 2ivērsa eesneegto lūgu-

mu* Sfi atbilde bij samērā loti labvēlīga* Iz-

teicot savu labpatikšanu par to dedzibu» ar kā-
du Vidzemes bruaneeciba censotees pacelt savu

zemneeku šķiru» viss tomēr atzina, ka preeksli-
kuml vel pilnīgi nesasniedzot savu mirki» un esot

vajadzīgi daai papildinājumi un pārlabojumi «Ssot

vajadzigs vil vairāk eeroboaot tirgošanos ar

dzimtcilvēka cm* bez tam esot nepeeceesami pār-
labot to punktu kurā esot runa par ārkārtīgo klau-

su atlīdzināšanu* Neesot taisnīgi ari tas» ka

zemneekeem leekot vadāt muižu rasojumus uz loti
attālam weetam*

Visu to eevirojot.ķeizars lika preeksā
muizneecibas sapulcei par jaunu pārbaudīt savu

projektu* Starp citu» vias lika preeksā papil-
dināt projektu ar Īpašu pantu par to, lai zem-

neeku precēšanās brīvība nebūtu eerobesota, lai

nebūtu vajadzīga viaeem preeks laulāšanās se-

višķa atļauja no dzimtskunga» tāpat vajagot no-

kārtot zemneeku teesu eerlkosanu* Pec tam» kad
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projektiatteecigā kārtā eeot cauri skatits,
lai to par jaunu eeeneedzot ķeizaram apstip-
rināšanai.

Pes ķeizara atbildes saņemšanas fr«fon

■ļsv*rn* atkal uz saru galvu bez kādas sazinā-

šanās ar citeem savas kārtas beedreem eesneedza

ķeizaram ,12.punktus par Vidzemes zemneeku stā-

vokļa uzlabošanu»

gajos punktos Fr* fon Ziverss- starp citu

leek preeksā» ka zemneeku pārdošana un atsavina**

S@na bez zemes ir pilnīgi nolee&zama* Zemneeku®

nevar izlikt iz vinu mājam» kamēr viai tās kār~*

tigi apeaimneeko* Ari pretējā gadījumā t*i* ja
izrādītos» ka zemneeks zemi kārtīgi neapsaim-
aeeko» vias var tikt izlikts iz mājas tikai uz

teesas sprieduma pamata* Klausi, noderas sting-
ri normējamas» peeturotees, pe© zveedru taksāci-

jas metodes« AttsscibS uz ārkārtīgaem kiauseeA»
kuri lMz tam nebij norobežoti* Ziverss leak

preeksā sos ārkārtīgos kiausus regulēt samērā
ar zemneeku pļavu vērtību» kuras pie zveedru

laika nebij uzņemtas vērtējamā zeme* Bez tam

vins vel leek preeksā dagus noteikumus par zem*-

aeek» teesam un par vinu eekārtu

vispārīgi*
8is Ziverea eesneeKums noderēja par pa-

matu visam turpmākām agrārām rsformā** Ka plo
sava satura» tā ari pec sava veida

Sls eesneegums sagādāja Ziversam loti daudz pre-
tīneeku* Lidz tam viai bij baudiji© savu kārtas
brāļu nedalītu uzticību* Kaut ari veens otrs bij
viņam pretim bijis, tomēr visi uzticējās*
Tagad turpretim visaj bij radījis pret sevi nemee-

ru jau ar savu pirmo uzstāšanos un vāl vairāk ar

otro* Sevišķi viņam aema laumā to, ka vins bij Wi

sazināšanās ar muizneecibu pats uz savu galvu bij
essdrosinajeee eesneegt ķeizaram veselu likumpro-
jektu* To savā zinā uzskatīja it kā par pastāvo-
šās eekārtas laušanu*

Ķeizars uz Z Īversa eesneegumu atbildēja
ar peekrisanu un izdeva minētos 12 punktuscelt
preeksā landtāgam» aemot viņus par pamatu land-

tāga apsprsēdēm*
17 ffSBRUARt 1803 oadX tad ari tika at-

klāts so jautājumu apspreefanai sasauktais ār~

kārtīgais landtāga* Landtāgam * kārtējam - va~
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jadzeja sanākt drusku veiaku* jūnija m&ness*bet
ņemot viaā ķeizara velēšanos, tas tika sasaukts

agrāk un tapec tika uzsākt its par ārkārtīgu ota*

ir veens no svarigakeem» bet ari veens no vle-

vetrainakeem Viszemes landtāgsem, khāk jebkad

bijumi,
Xsrādijās , ka ir saskaldī-

jusies divās daļās
P

divos naidīgos virzeenos*

Veeni uzstājās par agrārām sfefo.m&'sļto praeks-

galā atradās Fr*. fon Ziverss* Otri ~ konserva-

tīvais virzeens, tikpat aai nostājās pret re>-

formām» EJiversSra un vi&a dorau boeareem nācās
izleetot daudz pžtliau, dauds enerģijas» lai

īaustu savu pretineeku pretestību*
GAIVEJPS CIIAS CTKTI bij tris : 1) jau-

tājums pTEFārkārtigeca klāuse'em un vinu normē-

šanu, 2) par zemneeku zemes peeveenotanu mul-

su laukaem un 3) nejausi eekustinatais jautājums
par zemneeku personīgo brivibu*

§is JATJTAJOMSbPAR ZEMNEEKU FBRgOHIGga
BRĪVĪBU tika jo apris-
ka deputāts Reinholds fon Ziverss nāca ar prēeks-
likumu > Aai visi tee zemnejeku bērni & kas dzimu-

si pec i&eksandret'X«. troaa eenemsanas» lidr- ar

saviem plšnācejeem pie 21* &z\vibas gada sasneeg-*

«anas baudītu personīgu brlvibu* Preekslikum*
tika motivēts ar to. ka jau peeaugu seem» veca-

keem nevarot tikt davata brīvība, jo zemneekl

preekf viņas audzināmi sākot jau no pasas
c zināšanas*

$im preekglikumam tika peeveenots,kāds
papildinājumskuri gāja tālāk un peesSrasija.iai
visi zemneekl pec 21 gada notecēšanas» skaitot

no Aleksandra I* troņa eememsanae deenas, bau~

ditu brīvību*
Ap seem preekflikumeem sacēlās ļoti kar-

stas debates* ISo motivēem> kādi tika peevesti pret
brīvlaišanas preekslikumu, vissvarīgākais, kā t&s

toreizējam muizneecibas velrakumam izlikās» bij
sāds; darba spejigee jaunee zemneekl atgreezisot

zemkopībai mugura, pilsēt&u* caur ko

zeme vairs nevarēšot tikt kārtigi apstrādātai *.**<•»

tisot ne tikai muižu Ipatneeki* bet ari vinu kre-

ditori*

Starp preekslikuma aizstāvoeeem motiveem

veens no* raks turigakeem ir tas» kurs tika iztei&ts

no īandmarsaia veetas izpildītajā fon Budaenbroka*



86

?a<* aizrādīja, ka zemneeki jau ilgi gaidot uz

brīvlaišanu* Bez tam varot ari oeret uz ķeiza-
ra peekrizanu eajā jautājumā» Ja zemneekl neda**

bugct brivibu
3

viai klāšot nemeerigi» jo redzē-

šot, ka esot taaidi«e>ju©e@s. Turpretim j>a viaeem

apf»olisot brlvibas peeskirsanu pec 21 gada note-

cēšanas» viai so laiku gaidisot ar Daeeetibu*

§i* laika ssot ncpeeceeeams preks tov, lai zem-*

neeku» uzaudzinātu, lai viaus sagatavotu preeks
brīvībās»

Meskatotees uz brīvlaišanas peekreteju
dedzina uzstāšanos, muizneecibas bailes par sa-

vas eksistences satricināšanu caur zemneeku brīv-

laišanu, nema virsroku, tā ka ar .105 baisim pret
k-0 b* preekslikums tika atraidīts*

Pec tam landtāgs pārgāja uz Ziversa 12

punktu apuproesanu. PIRMAIS SO SEEM PUUKTEEM pro-

ti » ka zemeeki nevar tikt pārdoti vaj citādi kā
atsavināti bez zemes, tika peeaemts deezgan glu~

di bez kānam karstām debatēm» tikai ar to eero-

bs«ojumu, ka ja muizneekam ir vairākas mulsas,

/ias var zemneeku pārcelt no veenas mulsas uz ot-

ru, bet tikai veena un tā pasa valodu eecirkaa
robežās» t«i* no muižas, kas atrodas latrsefu.
daļā nevarēja pārcelt zemneeku uz mulsu, kas

atradās Igaunijas daiā*

ioti sīvas claas izcilās jautājumā par
AkkAhtlGO KLAUSU RE GULĒSAIJU fl. vedot to sakarā ar

zemneeku maju piavu vertibu, kā te lika preeksā
Ziverss. Pirmais landtāga lēmums sajā jautājumā
bij tāds, ka ārkārtīgas klausi nebute stingri

norobežojami, bet pa*» viaeem butu iesneedzama

atlīdzība pec vel izstrādājamas normas*

Pret so lēmumu reformu peekrlteji sacē-

la loti leelu protestu* fajā laikā landtāgam ii-
ka paaiaots kāds ķeizara reskripts generaigubera
natoram» kurli noteikti bij uzsvērta ķeizara vā-
ļāšanās, lai visi zemneeku kia*»ei tiktu stingri
regulēti, tā tad ari ārkārtīgos k&ftl&sio

Zem si paziaojuma oespaida landtstes paev»
nama jaunu lēmumu, pec k»ra līdz sim nanoifcaezo-
tee ārkārtigee klausi bij normējami samērā ar

zemneeku māju,pļavu un dārzu vērtību* ?ā ta<| tika

peeaemts tas pamats, kuru bij izstrādājis Zivers
o
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Ļoti asas sadursmes starp reformu draugeem
un Tinu pretinseksem izcēlās apskatot jautājumu, par

ttUiaSBEKtl SEESIBAM IZLIKT MUSSSV33 IZ VIEU ļžķjAĶ,
jSsvsenVjot
mā reformu peekriteju partijai neizdevās pilnigi

izvest savu gribu* Landtāga vairākums ar 62 irst
*H) baisim nolēma paturēt spēka lldseinejo kkrti-
te, pec kuras muižu ipasneekeem pret atll&sibu

bij eepsljams peeveenot muisu laukeem aemneeku

maju zemi*

pārejee preekslikumi un punkti nei sasauca

tik asas sadursmes* 31.marta, pee visa likumpro-

jekta caurskatīšanasjlandtāgs tika slēgts*
Tagad vajadzēja panākt izstrādāta likum-

projekta* t*s* » punktu par Vidzemes zemneeku

stāvokļa uzlabošanu* apstiprināšanu no ķeizara*

Bij domaiatns» ka si apstiprināšana notiks drīz*
un bass kadeem kavekleem» jo likumprojektā bij gan-
drīz/ pilnigi eevafersia*-®» visa» ķeizara velēšanas,

pateesibā iznāca citādi*

Valdībai saka peenākt pret likumprojektu'
vesela rinda protesta rakstu iz pasu muizneeeibas

locekļu vidus» no kurrem bij versti pret vi-

su likumprojektu ka turpretim viss leeiais

vairums pret vaj otru no atsevifķeeffi likum-

projekta punktēs»* Lēstas aaraeklssčaai ķeizars
lika nodibināt Petsrpill Ipasu

mitēja» kura pastāvēja no 2 senatoreem» 2 landrā-
teem un eeksleetu ministra ka preekssēdētāju» tā
tad no peeceem locekļeem» Komitejai tika uzlikts

par peenākumu pārbaudīt lān€taga izteiktās domas»
ka reformu peekriteju, tā ari viau pretinieku, es*»

pazītees ar zemes pateeseem un tad ie-

strādāt vispārīgu likumprojektu*

Komitaja ee&aka savu darbību 3* augusta

1803* gadā* Līdz gada februārim vl&a jau bij
paveikusi savus darbus* - izstrādājusi jaunu li-

kumprojektu» kurs pastāvēja no IH3 punkteem*

3 februāri komiteja eesneedza jaunizstrā-
d&to likumprojektu ķeizaram» līdz ar pavadrakstu*
kurā aizrādīts» pee kādeem prineipeea 4,komiteja
peeturejusees» izstrādājot savu likumprojektu•Vi-
ņa esot eentusees neattaiinatses sājos svarīgo©
noteikumos no agrareem lemumeem un pavēlēm» een-
tusees <fe**i&*©t; eevVrot visus rīkojumus un pavēles»
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kādas senāk pastāvējušas zemes jautājuma*T-

āpat visa esot oentusees zemneeku un kungu at-

teecibās neko neatstāt nenoteiktu» noskaidrot

visusi eespejamo*? jautājumus „ kadi varētu izcel-

tees starp zemneekeem un dzlmtkungeem* Visbert

dssot vina esot eentusees nodrošināt zemneeku po-

litisko eksistenci» viau Īpašuma teesibas *
ka

ari stingri noteikt viau peenkkumus*
Sesneegtais projekts kopā ar projektā pa-

redzētām instrukcijām preeks revīzijas komisijām
tika apstiprināts no ķeizara 20» februāri

ftadt * Tika dots rīkojums puolieet""jāund'"Tikumu"*"
vScuT igauņu un latveesu vaiodas©uzdodot pee tam»

lai generaigubenators izrādītu revīzijas komisi-

jām» kuram bij jasak darbotecs» vajadzīgo palī-
dzību un pretimnākšanu* Tk n§ca spēkā sis*preek§
Vidzeme» zemneeku attīstības tik evarigais liku-

ma akts*
«adā ZECMMBBKU LIKUMI sadaļas H gal-

venās daļa», Pirmā dala eet runa par zemneeku per-

sonīgo stāvokli» otra - par viau Īpašumu teesibam,
tregS - par viau došanām jeb visparigeem peenā~
kumeem» ceturtā - par zemneeku teesanu

PIRmX pala sadala» divi apakšnodaļās*
mk apak$kodaļa 'teek runāts par arajeem» otra - par
muitas ļaudīm, par viau personigo stāvokli un per~

sonigbm teesibam©
Kas atteecas uz ARAJf PSRSOHiaO

tad kaut ari viai nevarēja pec patikšanas? at-

stāt savu dzīves veetu. tā tad bij sa^tJLt_i.pee
zemes» taeu ari muižu Ipasneeku vara par viau per*
sonibu bij eerobesota, un proti» tādā &iaa» ka

bez pa©a zemneeka peekrisanas viaus nevarēja vairs

Sfcirt no zemes, pārdot» eeķilat» vaj citādi kā at-

dāvināt» isaemot tikai tos gadijumus» kadi tika

paredzēti ari jau 1803* gada landtāga peeaemtā lē-

mumā» kad zemneeki tika pārzelti uz ta paša mui~

sa« Ipasneeka kādu citu mulsu» kas atrodas tant
pašā valodas eccirknl* Tādejādi zemneeki tika at-

stāti it kā t*s* gļisbai stāvokli*-
-Bajā pasā daļā teek noteikts» ka dzimtskungs nevar

kavēt jeb celt eerunas, ja zemneeki grib dotees

laulībā* Līdz sim tāda laulībā došanās bij atka-

rīga no dsimtskunga peekrisanas D kurs daudzo» ga-
dījumos- savu varu ari izleetoja un savu peekrieanv.
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leedza, - Tālāk ir noteikums* ka dzlmtskungs

nevar likt arāju pee citeem darbeem»

kas nestāv ar lauksaimneepibu sakara* bez vi-

na peekrisanas navar pārvērst par mulsas cil-

vēku o

Kas atteica? uz otras kategorijas »t«

e« MUIgAS,,
n
UyT PERSONĪGO SVkVOKLļ tad starp

viaeem likums i2s&ir"K^vT'™grupaB s l) muižas

ļaudis» ka» peeder Vidzemes muigu īpasneeksem»
2) tādus» kuri peeder muizneeku vaj cita» kārta»

personām» kura» nav muisu Ipasneeki» Pirmās gru-

pas muižas ļaudis varēja tikt atstati mantoša-

nas kārtībā pscnkcejeem» pee tam pat sadalot vi-

ņus starp mantineekeesj' pat tadeem mantineekeem»

kureem nebij zemes ļ tikai tos nedrīkstēja pār-

dot - tk tad bij noleegfca tirgošanas ar viaeem© .
Otras grupa» muitas ļaudis varēja tikt veenreiz

pkrdfcti, bet £ikai Vidzemes mulsu ipasnsekeem
un tādā gadijumk» kad viai pārgāja vaj nu pir-
mk muiz»ļaušu kategorijā» vaj ari j,a viaeemtika

peeskirta zeme tāpat kānoraj cota/em.
VISEEM mm'BEKBm TIKA POTA TEESIBA EE-

tika atļaut» rikotees pec pat ik $ancis; viai vārē-

jot© pārdot» eekilat, mainit u*t«t a Kk izņē-

mums skaitījās t«s* pee mājas peederigai® dzelzs

inventārs* Kamēr zemneeks turēja maju* to apsaim-

neekodams» viaa rlcioa» brīvība ar so dzelzs in-

ventāru bijnee&'obezot a» turpretim» ja vlns saim-

neecibu atstkja» tad varēja viau pārdot vaj ci-

tādi izleetot pec savas patikeamās» - Ļoti sva-

rīgs noteikums ir tas» ka zemneekeem tika dotas
neatņemamas leetosa&as tee stiba» uz viau apstrādā-
šana esošo zemi» Ta' tad zemneekeem viau mājas ne-

varēja fcairs patvarīga kārtk tikt atae'mtas* Ti-

kai divos gadījumos zemneeku varēja peespeest at-

stāt viaa mkju* Pirmā gadījuma, ja caur teesas

epreedumu tika peerādits, ka vias &&v spējīgs
saimneekot un caur savu nespējību» nolaidību vaj
slinkumu eekļuvis leelos sarādos» mājas varēja
tikt viņam ataemta», atstājot tās vaj nu vecākam

dēlam vaj kādam tuvam radneekam» Otrā gadījumā
mājas zsmneekan varēja tikt ataemtas, ja muiža»

ifmsneekam zemneeka zeme bij
muižas lauku paplašināšanas; bet tad muizneekam
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vispirms vajadzēja peeradit. ka viaa rlclbā

esošais darba spēks ir par leelu» samēra ar

muižas lauku platību* Tāpat vajadzēja peera-

dit-» ka muitas robežas nav citas» peeveeno-

sānai noderīgas zemes* Zemneeku zemes -$Bseves-

nosanas gadijuma muigneeks bij speests par tt?

izmaksāt viaas līdzšinējam leetotajam zināmu

atlīdzību par labojumeem un bez tam vel noteic

iv zumu t*s» sāpju naudas*
PBEHĀKUMI pastāvēja no klau-

i eem» k£T ari naturālam Vaj' naudas nodevām»

Vižii peenlkumi bij stingri noteicami» vedot

viņus sakarā a& maju vertibu un zemes labu-

mu*

Lai §oi& peenākumu augstumu pareizi

noteiktu» vajdzeja tikt izdarītai jaunai ze-

_me s vertesanai.» paeturotees pee pāri acotas un

taksācijas metodes* Fee

Sis zveedru taksācija» metodes papildināju-
ms cm peeskaitams vispirms tas.» ka tika noteikts»

ka uz katru arklu zemes vajadzēja but ne mazāk

kā 10 darba spejlgeem vlreeseem un tik pat
daudz seeveeseem* Tas tika eevests tapec» lai

mulsas ipafneeki» peesJgirot zemneeku mājam pā-
rak daudz jaunas zemes» tādejādi paseldami mā-

jas vertibu, nesāktu peeprasit pie sis zemes

vlrtiba® no mājas pārak leeias kļautas, lai

zemneeki netiktu pārak izmantoti* Otrs papil-

dinājums zveedru taksazijas metode bij tas.ka

ārkārtīgam klausaa» kuras ilds tam nebij tiku-

šas aprēķinātas, eevestas vaku grāmatās» ari

vajadzēja tikt normētām* Par viau ekvivalentu

pee vlrtesanas nn noteikšanas vajadzēja tikt

uzskatiteem plavam un darzeem» pee tam peetu-
retees pee zināmas normas: uz katru arklu de-

rīgas zemes» kuras vertiba līdzinājās 60 dai~

dereem© vajadzēja tikt peei&irtam plavam un

dārzeem 20 dālderu vertibā, rēķinot pec Īpa-
šas takses* Ta tad no si laika sakot arkls

līdzinājās nevis vairs #0 dafcdereem» bet 80 -

daidereem* - Visbeidzot no svara 11? tas, ka ti-

ka noteikts» kādas atteecibās vajaga atrāstees

klausām pret naturālām nodevām, tika noteikts

klausu un nodevu savstarpējais samērs•Kārti—

gas klausās nedrīkstēja par-sneegt pusi no zemes
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vērtības» t»i 6 no Teenu arkla māja» peeprasa-

t&o klausu vertiba nevarēja sneegtees pāri UO

daldereem» Naturālām nodevām vajadzēja sastā-
dīt 4no zemes vertioas a

tā tad 20 dālderu vēr-

tību! Uz ārkārtējo klausu retinu» kuras tika

vestas sakarā ar pļavu un dārssu v&rtibu« pali-

ka vīi i dala no visas zeme» jeb mājas vērtī-

bas»

ZBMNSKKA TIESISKAIS tikS
leelā m&ra uzlabots caur to» ka dzimtskungu

teeaas turēšanas teesibas tika eerobesot&s un

preeks zemneekeem nodibinātas ļpaftas
<i

no yinu
t

,pasu
ii

kārtas
ļ jLooiej^eem

neaku tseaa, kura pastāvēja tikai iz 3 zemnee-

ku kārtas locejcieem* Veens noviasem tika cc?**

celts no muizneeka, otrs ccvelēts no saimnee»

koem* trešais - no kaipee.au Zeiuneeku tsešas

peenakums bij izšķirt dažādas strīdus leetas

zemneeku starpā* Viņai bij uzlikti ari dasi po-

licejiski peenākumi* - Otra teesas eestāde bij
draudzes teesa© Uz i& 3 draudzēm vajadzēja tikt

nodibinātai veenai draudzes teeaaU Ta pastlh
vēja no muizneeku kārtas preekssldetaja un 3
zemneeku** kārtas locekleem* Draudzes teesa bij

apelācijas instance pec zemneeku teesas» Bez

tam visai bij uzlikts par peenākumu izmeklēt

zemneeku sūdzības pret muizneekeenu - Ifrasā

augstākā instance bij zemes teesa, kurā ari al-
ma dalību 2 zemneeku kārtas peesedetaji©

Muižu ipasneekeem tika atstātas tikai

t*s6 MAjAS PĀRMĀCISANAS TEESIBAS» Ari tās tika

stipri cc Māj"ās pSrmSc 1sanas teesibas

muizneekeeia tika peeskirtas par t©s« muižas lau
dirn unāri darbā atnākuaeem kiausineekeem» bet

nekādā gadījumā viai tās nevarēja izleetot par
māju salmneekeem* Tee bij brīvi no seem muis**

neekeem peeskirtām teesibam*

Vispārīgi 130% gada zemneeku likumos

galvenā kārtā bij aemtas verā māju SAIMHEEKU

OTTKESES» Viaeem bij peeskirts vairW'leesibu
samēra ar citām zemneeku sklram© Viai bij *ri-
vi no sava dzimtskunga mājas pkrmācisanas tee-

sibam» viai bij atsvabināti nofc karaklausības

t peenākumeem» un visbeidzot» viai bij labāk no-
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droflnatu» salīdzinot ar citam skiram,mava

eaimneeeiskk stāvokļa zia<* , Viņeem bij pse-

Šķirta» neatņemama» leetosana» teesibas uz

zemi» viau peenakumi un klausos bij regulS-

tas*
ISOH-* gada Vi džemas -zemneeku likumos

tika neskaidrotas ari saimbe&u u& .
KALPU ALdAS ATTISBCIBAS precēto kfe"pu a»*aa

noteica ?svizijas komisjt ja»s aemot vara pee to

katri mulsā pastāvoša*» eerasas p vestajos ap-

staklus« Bez tam sājos likumos tika peemineta
tai 9 yaļeneiekui, a, t*i* tee zemneeki

» ku«

&eem"peßsem nav zemes, bet kuri nestrādā ari

ka kalpi mājas pee 3o vaļineeku

s&iru: gada zemneeku likumi cenšas iz—

nisiņās» ka $jgiru» leekot preekfa» lai viaeem

tiktu p&e#&irti zemes gaoali uz parast eem no-
.

teikumssm* tā tad nostādot saimneeku §kira,vaj

ari Xai viņi tāktu peedaiiti pee zemneekurma-

jasa kk kkalp o **a tas neizdotas„ t«lo ja neva-

rētu viņus pārvērst par saimneekeem vaj pada-
rīt par kalpeem» tad varētu Viņus izleetot mui-

ik ka strādneekus» vaj ari brivi veenojotees pret
mērenu *abroku* atlaist uz pilsētu darba* x*idz

•tam laikam ari bij speesti piidit mui-

g&m par labu zināmas klausa® - katru Redeļu ve

nu deenu«

*s

gada vid/jßmjžs ho~

»aSiav eeks tam, ka ar^"'viSusp'ekā~ naksanu

aS33re&*āna savā visasākā veldk bij oeigusi Vid-

zeme pastāv***- Caurmērā ņemot p zemneeku saimnee—

Ciskais stkvoklis caur »eom likumeem visai daudz

nav grozijees« jeeeau viau klausu un nodevu lee-

luraa caurmerk ir palicis #as pats senais* Tāpat
ari jau līdz fim pa leelakai duiāx māju aaimnaeki

paturēja sava» T»kja» no dzimuma u& dzimumu» tk
ka sai siak viau faktiskais stavcžiis caur jau-
neem likumeem tika visai maz ko grozit»* iis&iri-
ba starp eepreex»ejo un tagadējo stāvokli bij ta»
ka līdzšinējo t*»« patriarohaio atteecibu veetā

starp un zemneekeem 3t*tTas 'juridiska»
dapas "att āteclb a»* Kaut" "ari daudzo» gadījumos zem-

neeki nevarēja vairs sagaidot no muizneekecas pa-
rasto paildzibu un pabālētu» ta@u reize ar to vi-

ai kļuva drošāki ari no daudzām muisneeku patva--
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ritam© j*irmo reizi latveeau saimneekeom garan~.

tetas zlnama^ta'eaibas si vārda atingra nozi-

mavSTlTTauraa* cik neeoigas ari viaas bij» ta-

gu 90 taaaibu apsardzībā j.atveesu zemneeks va-

rēja jau droaaki © ar laeiaku paļāvību sākt ra-

dzitees nākotne un domāt par cilvēcīgāku dzi-

vi*

kad see likumi tika ievesti

dzive» rada® tulin vajadzība p&c viau radikālas

pārgrozīšanas d pie jaunu zemneeku likumu izdo-

šanas pavisam u& citeem pamateem»madās fajadsioa

pec t*s Q zemneeku brīvlaišanas*

Atteecibā uz ItfUMv gada likumeem jutās
vīlušas* savās cerībās kā jbe&neeki tā muisneekl*

Semnaeki baj cerajmi»Jca viai tiks atsvabināti

no visam klausām un mazākais

bij cerējusi* kā sls klausās un nodevas tiks sa-

mazinātas eevērojamā kārtā* Bet izrādījās, ka

jaunee likumi pa leeiakai daļai tikai apstiprinā-
ja vi&u līdzšinējos peenakumus* Klausās un no-

devas pa leeiakai daļai ar nedaudz

bij palikušas tas pašas qe«as* zemneekl bij gai~

dijuei kaut ko citu*

Muizneekl no savas puses atkal nevarēja

peerast pee stāvokļa» ka visu teesiba* bij zina*»

ma' merā aprobežotas, vispirms - teseioa peepra»
«it pie patikšana*** no zemneekeem klausās un no-

devas» ka %an ndz *im bija Tagad sai zi-

nā vinaem bij liktas robugae» sevišķi nepatīkamā
viņeem bij taa> ka zemneekeem bij* tikušas pee-

sjirtas neatņemama» lēstosaņas' teesioas uz viau

mājām* zemneeku māju ļautus vairs nevarēja

peeveenot pee mulsu zemes pasi pstt savas patik-
šanas-.

&uisneeku nemaers kad sāka dar-

botaea t«s« .revizljaa,,,, komia;yr
os» kurām fcij uz—

zemas' taksēšanas darbus 4 komisijas

nast&veja no pree&esedetajap jcuram bij japee-

der pee kreevu tautioas, tiKSi jāprot vācu va— *

loctā» no katra apnaafc bazntatui viraprea&gneejca
kā padomdevēja un pailga» un 6 muiz-
aeekubkārtus locekleem* $ls' komisijas n® ik rei-

zes savā-darbā ssvefoja tikai muisneeku intreses,
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bet centas but bezpartejiekas, ta tad aizstk~
vet ari zetoeekus* rupetoes* kur tas bij va-

jadzīga* par visu Klausu un nodevu samazmasa-

nua Ar lßo¥ o gada instrukcijām revīzijas komisi-

jām sai zina nij dotas dsezgan ieeias teesioas

un eeverojama rieiDas fcriviDa*.
Visvairāk mulzneeki bij ngapmeerin&ti ar

pļavu vērtēšanas jautājumu,* jfeterpils komiteja,
kur&U Dij ticis uzdots visus jautājumus p&roau-
dit un taisit galīgus llmumus, bij pec mui?tt*e—

jcu domam aprēķinājusi piavu tāics! loti zemuma

£<x esot bijis jābaidās,
v

tucai varēšot ar vi-

Siu atsvērt līdzšinējas ārkārtīgas klausās, oet

ari so tajcsi j?r* fon &iv@r»s, kurs baznīcas

virspreekfneeks darbojas uesu apriņķa revīzijas
komisija, bij**atradis par augstu, par tādu,kas
nesaskanot ar veetejām taksācijas normām* 'ia-

pec viņii cex<a pretso pļavu taksi protestu, pamato-

jotees uz zveedru laika taksācijas normām, ireter-

pil» «©misija kura turpināja pastāvēt un eeguva

augstākās instances nozīmi preeks visas Vidzemes,

pesveenojās ķiverea domam un taksāciju pa-

zemināja*

#xa un vel daudz citi apstākli pamudinātā-

ja Vidzeme® muisneecibu jau «ada Aj&vīAok

yyfeiy,S papildinājumu pee ee-

preek«ej& gada Likumsem*

So izteikteem muizneeeibas preeksliJtuaeem
vissvarīgākais bij muisneecioas lūgums deļ pļa-

•vu-.-t.ajcs©s paaugst ina»anas a oezfcfeam lūgums dŠ£ Vid-

zemes zemneeku teesiou kodificēšanas.
.«upetees par so punktu apstiprināšanu

uzdeva Fr. jridejais so uzdevumu gan

uzņemas, oet velak paskaidroja »
ka sājos 1805*

gala landtāgā peeņemtos papildinājumos pee ±$04

gada iikumeem esst dagi punkti, kurus viņš gan
varot likt preejcsaivaidib ai, bet pats personīgi
pabalstīt un aizstāvēt nevarot* lādejadi tad ari

«cc punkti netika neskatotees
uz w* &£R43 jeetprpiii tika nosūtīta vei &pasa
deputaeija ar uzdevumu panākt no valdioas so

punktu apstiprināšanu*
©ai laikā atteecioas starp #r* fon &i-

----versa un viņa kfctas orāleem tapa arveenu asakas.
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Sevišķi ns&eerh ar viņa stingro ricibu revīzijas

komosijk bij Cesu apriņķa muižniecība* Sudaiba* >

pret Fr* fon Ziversa/tika pārrunāta 1306 «ada

landtāga. Reize- ar to sajk landtāga tika celtas

pret Zivērsa patvaļību un patvarīgo ricibu ari

dažas citas Landtāgs eeņema pret 2i-

versuloti naUdigu stāvokli unuzņēmke pabaistit

pee augstākam waistā eēļtadem Cisu apriņķa muiznee-

eibas sūdzību* vaidiba tika lūgta atcelt no mm

revīzijas komisijas izstrādātas vkku grāmatas«iz-
meklēt sis komisijas ricibu un Fr* fon &iversa wee-

tk visā drizumk eecelt personu» kura baudītu muis-

neesības uztieibu*

Atbildei uz so ff&lsiļ&u ģenerālgubernators
saņēma no ķeizara rakstu 9 kura muizneeeibas vīlē-
šanas bij izpildīta tai ziņk» ka Fr*fon Ziverss

m

tika atcelts no baznīcas virspreeksjieeka amata ,
nļi

ta Va" viņam bi j"Vemta' ccspēja darboVeVs

riņķa revīzijas komisija* Pee tam viņš tomēr ne-

zaudēja ķeizara uzticību, kura starp citu para-
di jks eeks ta, ka ķeizars caur eekfleetu ministri

Kocubeju lika izteit viņam ll&zjutību par no muiz-

neeeibas puses viņam nodarīto pārestību un sapina-
jumu»

Bet ari pašai MUimSffCIBAI tika iztbiķts

RyEEITB par to » ka viņa ar savu eesneegu-

rnu esot" oarkapusi kkdu ķeizara pavēli* Leeta ta*

ka sakara ar 1805* gada landtāga 29 punktu eesneeg-

sanu ķeizars bij izdevis pavēli, ar kuru muignee-
cibai tika noleegts eesneegt jab kkdus preek@liku-
mus, kuri varētu tikt ietoskat iti kk 180**-*- gada li-

kumu pkrgrozljumi* Tas tikai izceļot nsmeerus un

kavējot revīzijas komisijas darbību* Muizneeei-

bas eesneegtk sūdzība valdībai tika uzskaita par

kaut ko kas runk pretim sai pavēlei» kas

kritizē revīzijas komisijas darbību*
Keskatotees uz visu to rkjeenu» muizneeeibas

eesneegta StoglßA TOM&R TIKA lifOPOTA PETBRFILp KO-

-fITBJAI ,
larTS' to

oeubejs pārbaudīja muizneeeibas sūdzība® un ve-

lē sanks, izmeklēja revīzijas komisijas darbibu un

nāca pee sledzeena, ka Vidzemes Ipatnejee agraree

apstākli esot vainigi pee ta, ka revīzijas komisi-

jas dažādos apriņķos neesot rlkojusks visas vee-

nadi. Reize/ arUtff viņš atzina, ka Cēsu apriņķa Jte-

vizijas komisijas darbība esot pilnigi nevainojama,
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esot bijušie pilnigi bezpartejiska* '«osubejs

atzina* ka labāk butu bijis» ja $o vaira&o

das komisiju veetā naktu veena eestāde» veena ko-

misi ja»'saur ko butu panākta zināma rīcības veeni*-

aa?,u gaia si leeta nobeidzas ar to
s

ka ķei-

zars izdeva jaunu pavēli„ caur kuru tika noteikti

pamati? pee kādeem japeeturas s^etMamQ.^^,ag^iļdina-'

mer "tik~STStzl ls s ka pee Jikumoem izdarāmi pa-

pildinājumi <
•

ifičg--. gadaißXīcu&lXi txka apstiprināti un

no 6Y "punktkr
*

ve~

lesjļnas - lai tiktu t.i natap I.avu taksaci ja -

neb¥j tikusi ceve rota'TßetTTij~Tici s""ccvTroTe" mvi z-

neeku unāri eeksleetu ministra Kogubeja preekfli-

kums, lai pastāvos1© vairāku revīzijas komisijas vee«-

tā tiktu nodibināta veena t**« jgeme_s reyi-
.ļcp.ffi ji, j&v

Kas atteečas uz paseeia 1809* gada paļkiidina-

jumeem* tad no viņeem visisvarigakee ir tee» kas at-*

teecas ug.,r jgaigiu,un,,vaļin^.eku^. s•&klQjQtĶ.n^okārt
130*1* g eevSrs^^~f

J

kal zemneeku - māju saimneeku intreses* K&lpeem un

valineekeem bij peegreezta visai maza veriba, 15090

gada pacildinājumi turpretim centās so veenpusibu
novlrsta

Kalpu a3.gas tiks nokārtotas visos sīkumos*
Tā peenu precēts kalps dabūja no saimneeka -ģ
purveetas aramas zemes» -fa purveetas liduma zemes*

4 purveetas pļavu, zemes gabalu preeks sakņu darzm

un vajadzīgo ganību preeka lopeem* gadu algu kalps

dabuja 9 ja vins gāja pee saimneeka ar savu zirfcuoja
viņš gāja arvsaimneeka zirgu * tad par atlīdzību do-

damas zemes platība tika pamazināta. - Neprecēts
bez dzivokia un uzturu saņēma vel: reiz pa

gadeem kažoku o reiz pa 2 gadeem vadmalas

svārkus un bikses» katru gadu 3,kreklus, 3 pari ādas

pastalu» 3 pāri vilnas zeķu un 1° purveetas zemes« -

Apmēram tāda pati bij kalpoņu alga» tikai viņam vee-

na daļa algas tika izmaksāta naudā,
Daudzo revimijas komisiju veetā pec 1809t

gada papildinājumsem vajadzēja stātees veenai vis-

pārīgai, t+s» ZEMES idfeROgAļTAB. CTVIZ.IJAg KOKOSI JAS,»
kuras sedeklisHbTj'T^

dentayriseprezidenta un 4 loeekļeenu Sl komisija
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uzsāka, savu darbību 15»aprīli 1809 gada un pis

lepriekšēja apriķina carāja nobeigt visuszemes

vfrteeanaa un taksēšanas un vāku grāmatu sastā-

dīšanas darbus jau komisijas dar-

bība izrārljās ļuti plaea,pie kam savienota ar

dažādam formalitātēm* Turpretim komisijas tecnn&a-

ko darbinieku,sevisi mērnieku skaits oij tik ne-

liels,ka komisijai vairākkārt nācās atlikt savu

darbu izbeigšanas terminu*Pati komisijas darbība

zemes vērtēšanas ziņa bij sekosa*

iTe katra muižnieka pieprasi ja,lai vin? pie-

turoties pie senākās kartibaa,vakia^grāmatām un

zītiem dokumentiem lizdodot savas muižas zemnieku

zemes virtiblkdālderos,tāpat arļi no zemniekiem sa-

ņemamās nodevas un klauaas*Pic tam komisija apjau-

tajās pie katras muižas zemnieku priaksstāvjlam,

vaj (izdotās ziņas pareizas,vaj viņas saskan ar do-

damām nodevām un klausām.Ja tās saskanēja,tad jau-
na mirošana un taksācija netika izdarīta,ja tur-

pretim atšķīrās,tad vajadzēja tik izdarītai ze-

mes mlrošanai un taksēšanai�Paprieksu Izmērīja
tikai vienu daļu zemnieku zemes itkā paraugam un

izdarīja vērtēšanu*Ja zemnieki bij ar so parauga
mērošanu un viņaa rezultātiem mierā,tad no viņiem
taisīja slēdzienu par viaas zemnieku zemes vērtī-

bu.Bet ja zemnieki ,nebij api&lsrinati ar sls pa-

rauga vērtēšanas iznākumiem,tad visai muižas zem-

nieku zemei 6 gadu laikā vajadzēja tikt jo sīki

izmiritai un novērtatai. Zarna mērīšanas rezultā-

ti tika nosūtīti uz Peterpili,kur viņi no Peter-

pils komisijas tika pārbaudīti,pārrēķināti un

pee tam aUtitl atpakaļ uz Valku,lai,saskaņojusi
viņas izdarlfcOa pārgrozījumus un pārlabo jumus, ko-

mlaija Izgatavotu no viņiem vairākus norakstus.

§os norakstus autija atpakaļ uz Peterpili,kur tie

tika apBtiprinati un parakstīti ao Peterpils ko-

mitejas locekļiem*Tā bij t*a.vakic grāmatu apstip-
rināšana, kuras tad tika sūtītas atpakaļ merpfa-
naa ravisijaa komisijai,kas no viņam pagatavoja
4 norakstus ": wianu priekf* muižas īpatniaka, ot-

ru prieks draudzes tiesas,trego priakf bruņnis-
s£te&a arķiva un ceturto priafcs zemnieku sabied-

rības. Bez tam vēl priakf katra saimnieka tika pa-
gatavoti tiu raka grāmatām attiecīgi noraketi,ku-
ri tad viņiem tika izsniegti*

Lai izvairītos no pastāvīgas papi rit sūtīša-

nas no Valkas uz Peterpili un atpakaļ,l.Bl3,gadā
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tika nodibināta Higa ipasa Peterpilskomitejaano-

zem ģenerālgubernatora virsuzraudzības

izdarīja zemas revizijas komisijas dar-

ba rezultātu pārbaudīšanu.Tikai pasu vaka grāmatu
a-pstiprināsana notika vēl Peterpili.

Tādā veidā tika izdarīta visas Vidzemes zemnie-

ku zemes mērusana,vērtēšana un t.e.vaka grāmatu
sastādi sāna,»*

Bet par su laiku apstākli zemē mainījās un ar-

vienu vairāk nobrieda va.iadzlba oēc jauniem zem-

nieku likumiem,dibinātiem uz pavisam citādiem

principiāliem pamatiem*Ar pastāvošiem likumiem

nebij apmierināti ne zemnieki,ne muižnieki«Ar lai-

ku nemiers pieauga abās pusēs«Zemnieki nebij ap-

mierināti ar to,ka caur jauniem likumiem faktiski

vtrise bij ticis atstāts pa vecam* Radikālākās pār-
mainās zemnieku tiesiskā stāvokli aptvēra tikai

neiielu daļu no zemniekiem,kamēr viss zemnieku

lielais vairums palika stāvokli,par kuru kāds igau-

ņu semnieks izteicies: tas pats vscals zirgs,ti-
kai ar jauniem segliem,jeb latviski - tie pasi

vēzi, tikai citā kulītē* Zemnieku nemieru pavairo-

ja tas apstāklis,ka daudzi no viņiem franku kara

laikā,bij kādus gadus uzturējusies dažādās Wakar-

Eiropas zemēs «Mājā pārnākusi viņi stāstīja par

turienes zemnieku dzīvi,par viņu krietnām mājām
un ciemiem,par viņu tīribu,par to,ka turienes

zemniekiem nav jāpilda nekādas klausās un node-

vas kungiem par labu u.t.t.īo visu dzirdot,zem-
niekiem viņu stāvoklis izlikās vēl nožēlojamāks
un bēdīgāks«lt Ipasi neapmierināta varēja būt

viena zemnieku daļa,proti - kalpi,kuru stāvoklis

caur lBo4*g*likum*sm un 1809.gada papildināju-

nebij nemazakā mērā nodrošināti pret_saim-
nieku - darba devēja patvaribam un pārestībām*
Pēc likumu noteikumiem zemnieku tiesām vajadzēja

rūpēties par to,lai zemnieku mājas būtu pietie-

koši apgādātas ar vajadzīgo darba spēku* Caur to

ari nekrietnie saimnieki bij nodrošināti ar dar-

ba spēku.£o apstākli viņi arvien izlietoja,kad

nevarēja dabūt kalpus sliktas apiešanās un nepie-
tiekošās atalgošanas dēļ*

Vel vairāk nemierā ar XBo4*gada likumiem un

XoQ9*gada papildinājumiem bij• muitnieki*Arvien

vairāk viņi sāka ēajust,cik nepatīkama un nelab-

vēlīga prieks viņiem caur likumiem izdarītā rī-

cības brīvības ierobežošana par zemnieku zemi un

viņu darba muižnieku nemieru pavairoja
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ifei tā laika zemes grūtai» saiianieolakaia stāvokj

118. kurs pa daļai izskaidrojama ar dažiem ār-

kārtīgiem apstākļiem.
Tā IBo6.gadā Vidzemes iedzīvotajiem tika pavē-

lēts uzturēt zemes aizsardzības nolūka miļici.lu»

apgādājot to ar vajadzīgo uzturu. Ta nākošais

loQ?»gada bi.i nerazigg. un aai neražai sekoja
bada. Tam visam nāca klātt.s. ķont^nentalā bloka-
da* kad padarīja par neiespējamu labibas izvsfa-
nu. Tāpēc labības cenas kritās, kas padarīja
lauksaimnieku stāvokli ļoti grūtu. Visbeidzot

naca kara gadi, kuri no zemeB prasīja ļoti daudz

upuru•

Sekas no $isu& nelabvēlīgiem apstākļiem bij
tās* ka tā muižnieki, kā zemnieki iekrita lielos

par&dos, jo ieņēmumi vairs nesedza izdevumus.

Lai izkļūtu no grūta saimnieciskā stāvokļa,
daudzi muižnieki sāka rūpēties par laukaaimnie-

clbae paceļsanu un Uzlabošanu, ievedot jaunas
lauksaimniecības metodes, te nu izrādījās, ka

jaunie zemnieku likumi ar savu sīko reglamentā-

ciju darija lauksaimniecības uslabosanu gandrfiz

par neiespējamu, jo jaunās laukaaironiecibas me-

todes un jaunā saimnieciskā iekārta prasīja pec

lielākas saimnieciskas rīcības brīvības, un ta

caur likumiem bij ierobežota.

$ādos apstākļos viegli saprotama, ka Vidze-

mes muižniecības aprindās arvien liexaku piekri-

šanu sāka iegūt t.s. ekonomiskā liberālisma

idejas* Skonomiskais liberālisms pilnigi noliedz

valsts jeb valdības iejaukšanos saimnieciskā dzl

ve, piem. nokārtojot dazadu saimniecisko grupu

aauvstarpejāa attiecības. £Im attiecībām, pec

ekonomiskā liberālisma uzskatiem, jātop nokār-

kārtotām uz brīva Ilguma pcmiafra, uz brivas vie-

nošanās pamata. Ta kāds muižnieks «ajā laikā,
aizstāwsdams brīva līguma un brīvas konkurences

labvēlīgo iespaidu ari uz muižnieku un zemnieku

savstarpējām attiecibam, tikai atkārtoja tos

uzskatus, kādi atrodami pie Ādama 3mita un ci-

tiem Si vlrsiena piekritējiem;"Sabiedriskā

iekārtā,, kura mums izliekas mākslīga un sarež-

ģīta, viss notiek pēc mudīgiem likumiem, kuri

ir tik pat vienkārši un paviļoši, kā smaguma

likums. Viņiem pretojoties izceļas nesaskaņas

untraucejumi, bet padodoties - skaistākā narmo-
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aija. Tāda likuma prieks katras nodarbošanās ir

brīvā konkurence* Viņu traucat tāpēc, ka dažiem

ziņa nepatīkama, ir tikpat nederīgi, ka nomākt

saules afcarua, ja no viņiem dabu saules dū-

īenus.
11

Tādā kārtā 9is rakstnieka atrod» ka tāpat kā

dabā pastāv da?i negrosami likumi, tā ari saim-

nieciskā un sabiedriskā dzīvē ir tādi negrosami

likumi, ka ir ļoti nedabīgi, ja sos likumus dabā

aigina traucēt, tāpat ir nedsrigi un nedabīgi,

ja mēģina viņus ierobežot vaj viņiem pretoties
sabiedriskā dalvē. Turpretim, ja tie likumi darbo-

jas brīvi, tad, tāpat kā dabā, izcsļas harmonija.

Tādēļ ari sabiedriskā dslvē un saimnieciskā iekār-

tā visam jāļauj norisināties brīvi.

lBG4.gada zemnieku likumi bij dibināti uz pa-

visam citādiem pamatiem, proti uz tiem uzska-

tiem* ka valstij jāuzņemas un tie- ,
_._

slska- ziņā vaiako iedzīvotāju «runu aizsardzība.

Tā tad atrada par iesffpmu iejauļktles saimnie-

ciskā dzlvS. aizstāvot vājāko gru£u intereses.

Brīvā līguma princips prasīja jaunus agrāros

likumus, jeb, vismaz, lai pastāvošos agrāros li-

kumos un iekārtā tiktu izdarītai radikālas pār-

grozības, pie tam tā&dā garā, ka muižniekiem lai

tiktu atstāta pilnīga rīcības brlviba par zemi,
bet zemniekiem par vlņm darba spēku,- ar citiem

vārdiem, lai zemniekiem tiktu piešķirta» personī-

gā brlviba un lai pie tam noteikumi par zemes

lietošanu, tājMiļļ ari klausu un nodevu augstums

tiktu izstrādāti starp muižniekiem un zemnie-

kiem uz brīvas vienošanās pamata, bez jebkādas
valsts un valdības iejaukšanās.

Zemnieku personīgas brīvlaišanas jautājums
jau pirms tam sad un tad biis ticis iakuatiaats,
bet atraidīts no muižniekiem, kuri to atrada

par nepieņemamu, jo baidījās, lai zeme nepaliktu

*>ez iedzīvotajiem un apatrādasanaa. Taa bij
viena no galveni ara argumentiem, kādu uzstādīja
pret zemnieku brīvlaišanu, ka zemnieki, iegu-
vusi brīvību, atstāšot grūto zemkopības darbu

un meklēšot pēc vieglākas nodarbošanās* $Is
muižnieku bažas tomēr tika izklīdinātas caur no-

vērojumiem citās zamēe, kur zemnieki ap so lai-

ku ieguva brivibu - Prūsijā 1807* gadā, Varšavas

Hercogistē ari tajā pasa 1807» gadā. Izrādījās,
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nodarfcesanos ar lauksalmnlecibu,bij pilnigi n&ņ@e*
matotas.

Visus apstākļus virā ķsmot.lsrādijai.k* apafcifc*

ļi bij labvēlīgi prieks ta.lai ari Vidzemi tiktu

atmesti 1804.gada zemnieku likumi un izdoti jaunif
izstrādāti uz pilnigi pretēju principu pam©ti#m,
kuri paredseta, zemnieku personīgu brīvlaišanu.

lerosinājums jaunai agrāro reformu ķustibai
tika dots no Igaunijas «Ari IgauniiāX9o,fadu sim-

teņa sākumā tika sperti soļi zemnieku stāvokļa
izlabošanas ziņā.Ar jau apstiprinātiem
tegulatlvīem un likumu grāmatām bij mēģināts
mīkstināt Igaunijas zemnieku dzimtbūšanu,starp
citu mēģinot normēt viņu klausās un nodevas.To-

mir sie Igaunijas zemnieku likumi nesniedza s*i-

ņiem tik daudz,cik vajadzēja.Pēc siem likumiem

zemniekus Igaunijā vil varēja pārdot bez zemes*

Viņu pienākumi^klausas un nodevas bij noteicami

bez šikākas zemes takseaanas.Kad 1805.£.Igaunijā

izcilās zemnieku nemissi ,valdiba tos veda saka-

rā ar Igaunijas nepilnīgiem zemnieku likumiem

un uzstājās,lai sie likumi tiktu pārlaboti un pa-

pildināti, tuvinot tos 1804.gada Vidsemes zemnie-

ku liekumiem.Bet Igaunijas muižniecība no sī

baidītas,kā viņsūrsdzejat
ka Vidzemes muižu tp&s -

nieku rīcības brlviba par zemi ir stipri iero-

bežota, sevišķi klausu un nodevu normēšanas zi-

ņā. Bez tam viņiem nepatika tas,ka zemes taksā-

cija prasīja no muižniekiem lielus izdevumus.

$ados apstākļa.s Igaunijas muižniecības vidū
izcilas doma,likt agrārai reformai par pamatu
brīva līguma principu,reizi ar to atsvabinot zem-

niekos no viņu līdzšinējā saistītā stāvokļa,
piešķirot viņiem personīgu brivibu.

Vispirms informējās par to,ka uz gadiem pama-
tiem izstrādātus likumus uzaemtu ķeizara*l©rādī-
jās,ka ķeizars izturas labvēlīgi pret sādu pro-
jektu.tapec_ iSll.gadā Igaunijā tika sasaukts

ārkārtējs landtāga «kurā bruņniecības galva Otto

Stakelbergs nāca ar attiecīgu priekšlikumu.motivē-
dama to ar brīvā Ilguma labvēlīgo iespaidu uz

zemes saimniecisko dzīvi*No landtāga Izstrādātā

agrāro reformu projekta pamatprincipi tika no

ķeizara apstiprināti 51.martā IBll.gadā.Likuma
sīkākai izstrādāšanai tika iecelta īpaša komisija.
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FrarNju kar» pārtrauca uzdaziem gadiem sls ko-

misijas darbību, tikai IBl4.gadā komisija to

atkal atjaunoja, un jau n|kosā gadi. likumproš
jekts par zemnieku brīvlaišanu bij izstrādāts»

&ad bij iegūta ari landtāga piekrišana fim projek
tam, viņa tika stādīts priekša ķeizaram, kūra,

to apstiprināja 23.martā IBl6.gadā.

Mākošā gadā tika apstiprināti ari Kuzemes

zemnieku brīvlaišanas likumi» Kurzeme hercogu
laikā muižnieki politiskā ziņā bij ieguvusi lie-

lu varu» Viegli saprotams, ka šādos apstākļos
zemnieku tiesiskais stāvoklis bij noslīdējis uz

pēdējās pakāpes» Zemnieka ar viau aavu mantību

skaitījās par dzimtkunga īpašumu, kurs to varēja

$irkt, pārdot, ieķīlāt u.t.t» Tiesība uz zemas

turēšanu Kurzemes zemniekam nebij nekāda» Klausu

un nodevu augstuma atkarājās no muižas Ipasniek-
ka ifgribas.

Bij te tomēr daži apstākļi, kaa bij labvē-

līgi prieks un pat dižoties kuriem

Kurzemea zemnieku stāvoklis 18.gadu simteņa

baigas bij daudzmaz ciešama, varoUt pat labāks

nekā Vidzemes zemnieku toreizējais stāvoklis»

Lieta ta, ka Kurzeme padejos gadu simteņos bij
tikusi vairāk saudzēta no kara briesmām nekā

Vidzeme» Sakarā ar ao, ņemot pie tam vērā Kurze-

mes lielāko auglību, tur bij nodibinājušie zinām

ma saimnieciska labklājiba. Starp dzimtkungu un

zemniekiem pastāvēja patriarcnalas attiecibaa.

Dzimtkunga ar zemniekiem apgājāa daudzinās sau-

dzīgāki nekā Vidzemi, neapkrāva toB ar pārlie-

cīgiem pienākumiem un vajadzības gadījumos pa-

līdzēja viņiem saimnieciskā ziņā. Stāvoklis

mainijās tikai 19•gadu simteņa sākumā un pa da-

ļai I§. simteņa beidzamos gados, kad ari Kur-

zemaa muisnlaciba, padodamāa vispārīgai laik-

meta kapitālistiskai dziņai, sāka censties pēc
muižu ienākumu pavairošanas. 3akrā ar to pie-

auga viņu prasības no zemniekiem.

Tāpat kā Viazemē, tā ari Kurzemē zemnieku

stāvokli padarīja grūtāku vēl daži citi nelab-

vēlīgi apstākļi. Ssarp citu ari Kurzemē! 1806.

g. tika uzlikts par pienākumu uzturat zemes mi-

liciju un robežu aizsardzību» Ari ta IBo7»gads

bij nerazige, kam sekoja bads. Ari uz Kurzemes

aaimniezisko stāvokli lielu iespaidu atstāja

kontinentālā blokāde un drīz pēc tam sekojošie
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kara gadi.
Visi sie apstākļi, kopā ņemot padarija &|i

Kurzemes zemnieku stāvokli sliktāku nekā 'ted

bij 18.gadu simteņa beidzamos gadu desmitos*

Pēc tam, kad Vidzemē bij tikusi.izdoti zemnie-

ku likumi un Igaunijā ierosināts zemnieku brīv-

laišanas jautājums, Aleksandrs I. vēlējās, lai

ari Kurzemē tiktu sperti kādi soļi zemnieku

stāvokļa uzlabo©aaaa ziņā. Viņš pavēlēja to-

reisejam Baltijas guberņu ganeralgubematoram
Pauluci (1804. ) rīkoties, lai tiktu iecelta

oļisiia no Kurzemes muižniecības vidus, kura lai

divu, vēlākais triju menesu laikā izstrādātu

noteikumus par zemnieku stāvokļa pacelšanu, gal-
venā kārtā par klausu un nodevu regulēšanu.

$1 komisija, nobeigusi savus darbus, nāca pie

slēdziena, ka zemnieku stāvoklis Kurzemē vis-

pār! esot uzskatams par apmierinošu. Tomēr, iz-

pildot ķeizara vēlēšanos, viņa izstrādāja .da-

zus•prļsksllkumus zemnieku stāvokļa uzlabošanai,

Pēc komisijas domam, zemniekiem vēl bij' jāpa-
liek saistītiem pie zemes, jo viņi vēl neesot

brīvībai sagatavoti. Nevarot vēl viņiem pie-

šķirt ari mantošanas tiesības uz viņu apstrādā-

jamiem zemes gabaliem un mājam, jo «āda manto-

šanas tiesību piešķiršana ierobežojot dzimt-

kunga īpašuma tiesības uz visu zemi. Sešinieka

pienākumiem pret muižniekiem vajagot tikt no-

teiktiem galvenā kārtā caur brīvu vienošanos,
bet lai muižnieki ļaunprātīgi neizlietotu sa-

vas tiesibas, esot noteicams klausu loaksimalāls

augstums, prikks tiem gadījumiem,- kad sāda vie-

nošanās nebūtu panākama. $0 klausu un nodevu

maksimālā augstuma noteikšanu un aprēķināšana

pēc komisijas domam, būtu iespējams izdarīt ari

bez zemes sīkākas mērošanas un taksēšanas, no-

teicot to no muižnieku un zemnieku prieksstāv-

jiem pastāvošas komisijas.

Komisijas izstrādātais likumprojekts tika

iesniegts valdībai. Ķeizars, kaut ari vispārī-

gi bij apmierināts ar projektu, cēla pret viņu
vienu ierunu, proti, ka pēc viņa domām zemnieku

klausu un nodevu regulēšana bez zemes mērošanas

un taksēšanas nebāžat iespējama. Tāpēc viņf_
caur ģenerālgubernatoru Pauluci liek priekšā
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Kurzemes landtāgam Izvēlaties vienu no diviem,
prlekal ikumlam - vaj nu ņemt par pamatu komi-

sijas izstrādāto un papildināmo projektu, tā-

dā virzienā ka viņi to liek priekšā, vaj ari

ņemt par pamatu izstrādājamiem likumiem Igau-
nijas zemnieku likumus, kuri tikko bij no ķei-
zara apstiprināti (IBl6.gadā).

Kurzemes muižniecībai izvēli atvieglināja,
tas apstāklis, ka acīmredzot, ķeizars labvēlīgi

skatījās uz Igaunijas zemnieku likumiem. Tādā

kārtā vēlēšanās izdarīt ķeizaram pa prātam un

galvenā kārtā tas
?

ka ari viņu starpā, bij iegu-
vusas piekrišana brīvas konkurences idejas,
turpretim atbaidoši likās Vidzemes zemnieku li-

kumi, kuri ierobežoja muižnieku rīcibas brī-

vību un kuru izvešana dzīve bij savienota ar

dārgo, zemes mērošanu un taksē-

šanu, pamudināja Kurzemes landtāgu 1817.gada

.foprļļī ar lielu balsu vairākumu, 235 balsīm

pret 9> izskirāa par labu Igaunijas zemnieku

likumiem.

īpaša komisija no 5 locekļism izstrādāja

attiecīgu likumprojekts,, kurs tika stādīts

priekšā landtāgam tā paša gada jūlija mēnesi*

Pec pieņems,aiias landtāgā likumprojekts tika

iesniegts ķeizaram, kurs to apstiprināja 25.

augustā I&l7.gadā. Gadu vēlāk, }Ģ.&ufiHf..t& žFI§ *

gadā notika Kurzemes zemnieku brīvlaišanas li-

kuma svinīga publicēšana Jelgavā paša ķeizara
klātbūtnē.

Beidzot ari yiftzsme, sekoja Igaunijas un Kur-

zemes paraugam. §c zemnieku brīvlaišanas jau-

tājumu iniciators bij apriņķa deputāts Reinholds

Samsons fon Kimmelst jeras. i.lunlj* I8l8.g&to

viņš iesniedza iandratu kolēģijai priekšlikumu,

izlūgties no ģenerālgubernatora atļauju apspriest

landtāgā jautājumu par zemnieku atsvabināšanu,

jo no ķeizara bij noliegts to iekustināt un

nākt ar priekšlikumiem, kas varētu sīmctiea uz

1804.gada zemnieku likumu pārgrosisanu. Oadijumā,
Ja si atļauja tiktu dota, lai landtāgi, tiktu

izņemts apspriešanā prikslikums, pēc kura lai

Vidzemes muižniecība, paturot neaprobežotas

īpašuma tiesības uz zemi, izsludinātu zemniekus
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par persoriigi brīviem, pie kam viņu_personī-
ga brlviba lai stāto© spēkā tiklīdz mēroša-

nas un revizijas komisijas būšot nobeigušas
savu darbību un būšot pagatavotas prieks, vi-

sām muižām vāku grāmatas*
Jāpiezīmē, ka ap so pasu laiku zemnieku

brīvlaišanas jautājumu iekustināja, pieņemot

ari attiecīgus lēmumus, Gānīsalas muižniecība,
bez tam nolēma atsvabināt savu muižu zemniekus

ari Pernavas. un Terbatas pilsētas*

Samaona fon Himmelstjerna iesniegtais prlek*.

likums, kā tādos gadījumos bij parasta, tikka

vispirms nodots muižniecības konventa apsprie-

šanai* Landtāgs tika atklāts Ig *.iunliā JBl6.ga-
dā. Jau nākošā dienā, 19-jūnijā, tika nolasīts

ģenerālgubernatora raksta, kurā viņa
lika landtagaa priekšā sekot Igaunijas un Kur-

zemes muizmezibas paraugam, atsvabinot zem-

niekus» Par apspriešanas pamatu ģenerālguber-
nators lika priekšā uzskatīt Igaunijas un Kur-

zemea likumos izvestos principus» piešķirot

zemniekiem peraoniAM. brivipu. turpretim mujLj,-
niekiem atstājot., neaprobežotas īpašuma tiesī-

bas uz semi. pie kam attiec Ibam staro mui.znl.jļļ,--
kiem un zemniekiem būtu jatoy_„ regulētam, uz

brīva līguma pamata.

Pēc «i ģenerālgubernatora rakāta atkrita

ta Samsona fon Himmelstjerna priekslikuma daļa,
kas attiezās uz atļaujas izlūgsanu no valdi-

baa brīvlaišanas jautājuma apspriešanai, jo

ar to no pajas vaidibas puses tika iesniegta

attieziga priekšlikums. Palika tikai ta d&ļa
no priekšlikuma, kura lika priekšā zemnieku

atsvabināšana. Samsona - Paulu<ji priekšlikums
tika nodota no landtāga locekļu vidus izvēlē-

tai komisijai, lai ta viņu vispirms apsprie-

stu un tad naktu ar saviem atzinumiem landtā-

gam priekšā. £ajā apriņķu deputātu sapulce

priekšlikums sastapa diesgan lielu opozīciju

un tiko netika izgāsts cauri. Izrādījās, ka

6 no viņas locekļiem ir pret ze.anieku atsvabi-

nāšanu un tikai pārējie 6 ir par to. Tikai tā-

pēc, ka landmarsal a pievienojās tiem, kas pie-

krita'zemnieku brīvlaišanai, jautājums tika
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uzakatits par izšķirtu pozitīvā kārtā.

Landtāga plenārā aīdā pret priekslikumu se-

Višķi stingri uzstājās Augusta fon Siverss,

kurf aisstāvaja domas, ka neesot vajadzigs iz-

darīt pārgrozības agrārā iekārtā, kura ssot iz"

rādijuses par apmierinošu. Vias domāja, ka ne-

esot vajadsiga 1804.gada zemnieku likumus apmai-
nīt pret Igaunijas un Kurzemes zemnieku liku-

miem, kuriem $$L esot jāattaisno uz viņiem liktās

oeribas. Pēc Augusta fon Biversa runas likās, ka

stāvoklis ir diezgan sauoigs un nesin vaj izdo-

sies Samsona fon Himmelstjerna - Paulus i priekš-
likumu izvest vauri. ?al lietā iejaucās

personīgi pats ģenerālgubernatora Paulusi. Viņš
ieradās landtāgā un uzstādīja tam alternatīvu -

vaj lūgt ķeizaru dēļ Ugaunijaa zemnieku likumu

ievešanas, vaj pratējā gadijuma vias jutīšoties

aplēsta atsfct savu -vietu. §1 pēdējā varbūtība,
ka Paulaai atetātu aavu vietu, tomēr likāB Vid-

zemes muižniecībai nepieņemama, jo Paulus i bij

viņai ļoti labvēliga valdibaB varaa priekssatā-

vla. Tāpēc, kad vajadzēja nakt balsošanai, land-

tāgs atsacījās likt priekalikumu par zemnieku

brīlaisanu uz balsošanu. Sakarā ar to landtāga

valdīja neakaidriba, vaj uzakatit Samaona Himmel-

st jerna priekšlikumu par pieņemamu vaj ne. Ti-

kai pamaaām jautājums noskaidrojas un tika pie-

ņemta, kā lldzslnajāa agrārās iekārtas noteikuma

tiks pārstrādāti.llakot viņiem par pamatu zemnie-

ku, personīgu brlvibu.

Ksizi ar to ganeralgubernato.ram tika ieniSg-
tae 6 velēšanās no muižnieku puaes. kuru izpil-
dīšanu, viņi izlūdzas no ķeizara. Starp citu muiž-

niecība islūdzās neaprobežotas īpašumu tiesi-

bas uz zemi un reizē ar to ari brlvaa līgšanas
tiesibas. Tālāk viņa isludzas, lai Peterpila ko-

miteja un tāpat viņas Rigas nodaļa tiktu atcel-

tas, bet t.s. merofanas revizijas komisija tomēr

turpinātu savu darbību un lai muižniekiem nebū-

tu vairs jāatbild par zemnieku publiskām nodevām.

13.4u1i.1a IBlB.nadā ķeizara apatiprinaja ko-
misiju, kurai bij uzdots izstrādāt attiecīgu li-

kumprojektu Vidzemes agrārās iekārtas grozīšanai.

Komisija uzsāka savu darbību I.oktobri. Vēl ta
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pasa gada 6.decembri viņa bij savu uzdevumu

paveikusi - izstrādājusi likumprojektu par

Vidzemes turpmāko agrāro iekārtu.

Par fls komisijas galveno darbinieku uaska-

tams Reinholds Samaona fon Himmelstjerns, kura.

ar savām praktiskām zināšanām, sevišķi juridi-

skām, bij komisijai daudz piepalidzigs pie li-

kuma formulēšanas* Kā par 1804.gada zemnieku

likumu autoru uzskatams tfridrichs fon Ziverss,

tāpat IBl9*gada zemnieku likumu autoru uzska-

tams Reinholds Samsons fon Himmelstjerns. Pec

tam, kad likumprojekts bij izstrādāts, s.decem-

bri lftlBogadā sapulcējās ārkārtas landtāgs,

kurs galvenos vilcienos bez kādām sevifki ievē-

rojamām pārmaiņām pieņēma komisijas izstrādāto

projektu. 24.dezembrl landtāgs jau varena tikt

atlaists* Pati likumprojekta pasludināšana no-

tika ne bez kavēkļiem, jo tfridrichs fon Sivers

ceļa protestu pret dariem likumprojekta punkt-

tiem, galvenā kārtā pret vienu. Tikai pēc si

protesta atspēkošanas likumprojekts 26.martā

IBl9.gadā tika no ķeizara apstiprināts, ar ko

tad Vidzemē stājās spēkā jaunie zemnieku liku-?
mi*

IBl9»gada zemnieku likumipamato.lās uz pilnī-

gi citādiem principiem, neka 1804 gada likumi.

1804.gada likumi bij izdoti, vadoties no uzska-

ta, ka valstij ir tiesība un pat pienākums

iejaukties sabiedrības saimnieciskā $zlvf re-

gulējot viņas savstarpējās attiecības* Turpretim

pēdējos likumos bij izvests tas princips, ka

katram cilvēkam jādod tiesības un iespēja ne-

traucēti dsīties pec savēapersonīgāmsaimnlezi

akām interesēm un ka visām cilvēku savstarpējam

attiecībām jātop regulētām vienīgi uz brīvas

vienošanās pamatiem. §is princips, protams, pra-

sīja, lai Vidzemes semnieku tiesiskā stāvokli

tiktu izdarītas radikālas pārgrosibaa, proti,
&ai viņiem tikru piešķirta personiga brlviba.

Ta tad pēc daudziem gadu.simteņiem latviešu

zemnieks varēja atkal iegūt tiesibu brivi ku-

stēties, izvēlētie» pec patikšanas dzīves vietu

un nodarbošanos. Protama, reizē ar asrsonigāa

brlvibas piešķiršanu, vajadzēja tikt pilnīgi

reorganisetai visai līdzšinējai zemnieku sabie-

driskai iekārtai, vadot viņu saskaņā ar jauniem
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principiem. Tāpēc viegli saprotama, ka jau

pēc aava apmēra IBl9.gada Vidzemes zemnieku

likumi ir daudz plašāki, nekā lSQ4.gada zem-

nieku likumi* 1804.gada zemnieku likumi pastāv
no 143 punktiem, turpretim IBl9«gada likumi

no 645 punktiem.

Pēc sava satura XBX9*gada likumi sadaļas

3 daļās* pirmā daļa satur vispārīgos noteiku-

mus par zemnieku brlvJLalaanfl» par to, kadā kār-

tā tai jānotiek; otrā. daļa ievietoti notaiku-

mi par zemni iedrlako organizae i.l v* par

viņu turpmāko pašvaldības iekārtu un viņas or-

gānu darbību; visplašākā daļā iet runa

par zernnleku .fosfrau .darftibas,, kar par zarnaie

ku priVatām tiesībām, par policijas noteiku-

miem un starp citu ari nodokļiem par labu maja-
ziņām, skolām, nabagu apgādāšanai u.t.t.

Viepāigo noteikumu, pirmā punktā izlikta

visu lol9,gada zemnieku likumu smagumu punkts,
proti tiek atceltas muižnieku līdzšinējās ar

dsimtbūsanas iekārtu savienotās tiesibas uz

zemniekiem, bat reizē ar to tiek atsitas viņu
neaprobefotas tiesibas uz zemi* Tai pasa punk-
ta $isk atcelti viai 1804* un IBo9»gada notei-

kumi, kuri zināmā mērā nodrošināja zemniekiem

viņu lietošanas tiesibas uz z©mi•jpļraonigo
brīvību zemnfeki.aieguva nevis tūliņ pēc likumu

publicesanae un ari ne viai uz rsiaea. Brlvlai-

aa, ietikās 23.aprīli 1823»gadā, kad puaa no

saimniekiem Pēc tam gadu vēlāk

ieguva brīvību otr6V aaimnieku puaa* i'ad beli*-

fllzot nāGa kalpu un mulzaa ļaustu kārta. Pirmā

puaa no viņiem ieguva brīvību" 23.aprīli 1829.

gadā, otra puaa gadu vēlāk. Tādejādi līda 23.

apriļam 1820.g. viai zemnieki bij jau atsva-

bināt i .

Tomēr kust,ssanās br%viba zemnieki ieguva ne

uz rtlaas pilnā apmērā. Pirmo triju gadu laikā

viņiem vil bij jādzīvo draudzes robežās, Nāko-

šos trijos gados viņi varaja izvēlaties dzīves

un darba vietu jau t*s. kārtības jeb bruģu

tiesas iecirkni (Visa Vidzeme bij sadalīta 8

bruģu tiesas iecirkņos) tikai pēc tam viņiem

bij atvēlēts izvēlaties savu dzl .Ves un darba,

vietu visā Vidzemes guberņā, turpretim a*,t pāri
Vidzemes guberņas robežām viņiem nebij atļauts.
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Ja gribēja kaut ari tikai uz laiciņu Uztura-

ties citi guberņa,bij vajadzīga atļauja»kura»
dabūšana bij savienota ar lielām grCttifcfia ua

formāli tatem.Jastāveja ari vēl citi kustet&nās

brīvības ierobežojumi.TE pastāvēja pasu noteiku-

mi«Ja pārgāja uz citu draudzi,bij vajadzīga pa-
se jeb atļauja no dzimtkunga jeb muižas polici-

jas» Ja gribēja pārrakstitiea no viena pagasta
uz otru,tad, bij vajadzīga ne tikai atļauja iz-

stāties no 'līdzšinējā pagasta,kuras Izdošana at-

karājas no dzimtkunga*bet tāda pat bij vajadzī-

ga ari pie iestāfanās no otra pagasta» Visi sls

brīvības ierobežojumi pie teņamsan&s un izstā-

šanās no pagasta izskaidrojami ar to,ka visai

zemnieku sabiedrībai oij zolidari jāgalvo par
kroņa nodokļu nomaksu»Tapec veco pagastu locekļu
atlaišana un jauno bij atkarīga no ta,
vaj viņi ir izpildījusi un spējīgi izpildīt
savus pienākumus.Caur to %& |&ļai ir izskaidro-

jama sl kustēšanas brivibas

izskaidrojums ir tas,ka likumu sastādītāji baidī-

jās, lai zemnieki neatstātu zemkopību^pārejot uz

pilsētām vaj meklējot aitu vieglāku nodarbošanos

lai tādejādi lauki nepaliktu tukf.i un nsapstrA
dati*

L. ikurnu, otrā daļā ir apskatīta zemnieku sa-

biedriskā iekārta . starp citu tur iet runa par

zemnieku jaunam tiesībām» Bar fadām tiesībām

tiek uzskatītas tiesības tikt tiesātiem, no

su iestādēm, kuras locekļu® zemnieki pasi no sava

vidus iavēlejusi. Tad- zemniekiem,kā brīvas kār-

tas locekļiem tiek tiesibas slēgt
dažādus līgumus - rentes, pirkšanas,pārdošanas
u.t.t., tiesibas-iegūt nekustamu mantu par dzimt-

Ipasumu, izņemot bruņniecības muižas»

Vidzemes guberņa tiek sadalīta nas;aatp,a.»)t>

pagastu teritorijas pēc iespējas sakrīt ar mui-

žu robežām, Tikai mazāku muižu zemniekus varēja
apvienot vienā pagastā vaj pjisvienot kādam lie-

lākam pagastam.Visiem pagasta locekļiem ja ari

viņi bij no dažādam šķirām,bij tiesibas sanākt

uz sapulcēm, bet tikai ar muižas valdes vaj mui-

žas policijas atļauju.Pagasta sapulce® vadīja
p_agasta. tiesas priekšsēdētaja*. §ini® sapulcē®
tika., izdarītas pagasta amatu personu vēlēšanas

un 'tika-apspriesti ari citi jautājumi,kas attic-
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cii uz viaa pagasta pagastu sapulču

lēmumi, pirms viņi varaja tikt izvesti dzīva,bij

apstiprināmi nu muižas valdes.Ja muižas vaida

nepiekrita pagasta sapulcē pieņemtiem lēmumiem,

par jaunu tika sasaukta sapulce,lai akatitu cau-

ri iepriekšēju» lēmumus.Ja ari fi aapulca palika

pie iepriekšējiem lēmumiem,tad muižas valda vara

ja viņua galigi atcelt,pie kam pagasta sapulcei

tika atetataa rtteaibaa iesniegt sudzibaa par

muižnieku ricibu augstākai instancei.

Katra pagasta aabiedriba izvēlēja iz sava vi-

dus,pa lielākai daļai riw saimnieku sklraa-divua

pagasta priekšniekus jeb vecākos,kuriem bij

jāout.par pagasta prieksatāvjiam tādos gadījumos
kad viaa sapulce nebūtu kopā sanākusi,bij jā-
būt par pagasta reprezentētajiem.Piem. ja pa-

gasts leaniedaa kadu sudzibu vaj ari griasāe ar

lūgumu pie ģenerālgubernatora,tad viņu reprezen-

tēja pa lielākai daļai no viņa vidus izvelētie

pagasta priekfnieki jeb vecākie.Par sevisu paga-

sta kopēju uzdevumu tika uzskatīta uzraudzība

par t.a.pagasta lādi, tāpat uzraudzība par paga-

sta magaziņām.

Svarīgāka zemnieku sabiedriska iestāde bij
pagasta tiesa . Vispirms pagasta tiesa bij pirmā
tiesas instance niecīgākās zemnieku prasību lie-

tās. Bez tam pagasta tiesai bij uzlikti ari daži

administratīvi,policejiskas dabaa pienākumi.

Pagasta tiesa pastāvēja no 3 locekliem-prieks-

sēdetajā .kura bij izvēlēts no saimniekiem,un
divi piesēdētajiem . kuri varēja tikt izvēlēti

ari no kalpiem vaj citiem zemnieku kārtas lo-

cekļiem*Viņua visus,ka priekfaidataju,tā pieai-

datajua izvēlēja pagasta sapulces,pie kam balaa

tiesibas pagaata sapulcēs baudīja vlai pagasta

locekļi,kuri bij aasnlagafi 25.dzīvības gadu.

levēlēja 3 kandidātus uz katru amatu, pēc kam

mulsas Īpašnieka no so kandidātu vidus vienu ap-

stiprināja.
Kā policijas iestāda pagasta tiesa rāpojās

par mieru,fcārtibu un drošību pagastā.Pie viņas
sevišķiem uzdevumiem piederaja viapirmā kārtā

rūpēties par to,tai pagaata r&bezās neuzturētus

personas,bez pašam vaj kurām nebūtu tiesības

tur uzturetiaa.Pagaata tieaai piederēja uzrau-

dzība par to,lai ceļi atrastoa kārtība,lai tiktu
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•pērti vajadzigle soļi uguasgrēka gadījumos kā

ari tirgu gadijumu**Viaa pārvaldīja pagasta kasi

jeb lādi un magaziņas,ievāca no pagasta locek-

ļiem kroņa nodokļus,kuru sadalīšana tomēr pie-

derēja pagasta sapulcei.Par policijas noteikumu

neievērošanu vaj pārkāpšanu pagasta tiesai bij
tiesība sodīt vainīgos augstākais ar 30 kokiem»

vaj arsstu uz 3 dienam,vaj ari liekot vainīgas

pie pagasta darbiem uz 3 dienām.tādejādi paga-

sta tiesai bij tiesu,administratīva un polici-

jas iestāžu uzdevumi un tiesības.

Kā tiesu iestāde viņa izmeklēja zemnieku

savstarpējās sūdzības,mēģinot abas puses samleri

nat.Ja tas nebij iespējams,tiaaa taisija savu

spriedumu.sia sprieduma tomēr bij apstiprināma

no dzimtakunga.

Kā pagasta tiesas,tā pagaata pašvaldības iestā-

des pārzināja un pārraudzīja t.a. mulsas poli-

cija . dzimtakunga vaj viņa pilnvarnieka perso-

nā. Muizaa policijas pienākuma bij ne tikai pār-

raudzīt pagastu un viņa pafvaldības orgānu dar-

bību,bet ari visparigi rūpēties par to,lai pa-

gastā vaiditu miers un kārtība.£ā ipass muižas

policijas pienākums bij izdot pases pagasta lo-

eekļieia,kuri uz laiku vaj ari pilnīgi izstājās
no pagasta sabiedrības.Muizaa policijai tika

piešķirtas ļoti plašas aresta,ka ari mājas pār-r

ma.;isanas mājas pamācīšanas tisai-

baa attiecas pat us saimniekiem. 1804.gada zem-

nieku 2.ikumi nedeva muižas administrācijai jeb
dzimtskungam tiesības sodit ar t«s«- mās&s sodu

saimnieku kārtas locekļus, turpretim 1819 gada
likumi viņiem sia tiesības piešķīra.£ls tiesī-

bas pastāvēja no ieslodzīšanas pie maizes un

ūdens līdz divi dienam,vaj ari nosodīšanas ar

rikšu audu lids X<? Sitieniea.piem«*&dos gadīju-
mus: ja darbinieki pie muižas darba bijļ .ieradu-

sies piedzērusies vaj ari citādi traucējusi *

muižas mieru,ja bij bijusi rupji un nepaklausī-
gi,ja nebij izrādījusi dzimtskungam vajadzīgu
cienibu u.t.t*

Pagasta tiesas,ka tiesu iestādes,.terbibu

pārzināja draudzes tiesa. Draudzes tiesa pa-

stāvēja no muižnieku kārtas priekšsēdētaja un

3 zemnieku kārtaa locekļiem. Draudzes* tiesa iz-

sprieda lielākas un ievērojamākas zemnieku sav-

starpējas sudzibas,bez tam ari muizņieku audzžH

bas pret zemniekiem.Viņa iV,maklejs, kriminalpār-
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kāpumus, nododot noziegušās persona» attiecīgām
iestādām*

Draudzes tiesa revidēja pagasta lādi un pa-

gasta māgasinus u»t.t» Bez tam viņas kompeten-

ci ietilpa ari izmeklēt zemnieku sūdzības pret

muižniekiem, Tā lietu izmeklēja un deva savu

atsauksmi, kamēr sūdzības Izspriešana tika at-

stāta apriņķu tiesai*

Apriņķu tiesa pastāvēja tikai priks zemnieku

lietām un pastāvēja no muižnieku kārtas prieka-
4 locekļiem, no kuriem divi bij

muizniakt un divi zemnieki. Apriņķa tiesa bij

apelācijas instance zemnieku savstarpējās sū-

dzībās, kā ari muižnieku sūdzības pret zemnie-

kiem, un pirmā instance zemnieku sūdzībās pret
muižniekiem*

Augstākā revizijas instance bij t*s. pils

tļesa un zemnieku lietu departaments* $1 augsta
kā revizijas instance pastāvēja no pils tiesas

priekšsēdētaja, revidējošā landrata un pils
tiesas locekļiem landratlem, ta tad vienigi
muižnieku kārtas locekļiem.

Ka redzams, zemniekiem gan bij piešķirtas
dažas pašvaldības tiesibas, bet visu zemnieku

pašvaldības orgānu darbiba norisinājās zem

t±jLļļ.gļ:§jg#-Q.AgA^J?^M^_^ Q,a^r un aizbild-

niecības. Ko dzimtakunga piekrišanas atkarājās

jaunu pagastu lozekļu usņemsana, pagaata sapul-

ču likumu apstiprināšana, faktiskā amatu par-

sonu le*3ļsana, pagasta tiesa spriedumu izpil-

dīšanas apstiprināsana u.t*t.

Trešā, likumu daļā ir apskatīta tu-

vai: zemnieku tiesas ioatāzu darbiba, atrodas

toreizējo privāttiesību sakopojums un ari sva-

rīgāko policijas noteikumu sakopojums, notei-

kumi par rekrmt.ii par labības

pagasta lādi, skolām, nabagu usturefanu, soļiem
pret ugunsgrēku, sērgām u*t.t*

Ho noteikumiem vissvarigakie un inte-

resantākie ir tie, kuri attiecas uz skolām* Bij

paredsstl divi skolu tipi - pagasta skolaa un

draudzes skolaa* Katram pagastam uz ikkatriem

300 vīriešu kārtas locekļiem bij uzturama pa-

gasta skola, apgādājot to ar krietnu skolotāju •

Skolotāju iecēla dzlmtskungs saziņā ar draudzes

mācītāju. $ai skolā bērniem macija 1 asisanu,

katķismu un dziedāšanu. Kafrris "bērns, sākot no
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10.dzīvības gada bij spiests apmeklēt skolu,
izņemot tos bērnus, kuri slimības vaj citu ie-

meslu dēļ no tās bij atsvabināti - tā tad bij
paredzēta piespiesta skolas apmeklēšana. Jāap-
meklē Bkolu bij līdz tam laikam, kamēr mācitajs
to atrodot par vajadzīgu. Pretējā gadījumā, ja
bērni skolu neapmeklē, viņu vecākiem vaj aiz-

bildņiem jāmaksā 5 kap. soda naudas par katru

nokavētu dienu. Nabadzīgu vecāku bērniem pārti-
ka skolā jādod pagastam, pie kam bij noteikts *
ka katram bērnam jadabu divi mžciņas maizes die-
nā un ari viss cits. $1 pērtiķa jāpiegādā paga-
sta skolotajam, kās to izdalītu bērniem. Skolas

laiks bij paredzēts no Mārtiņiem līdz 10.mar-

tam, kamēr vasaras brīvlaikā no 10.marta līdz

Mārtiņiem mācītajam jāpārbauda bērni lasīšanā,
lai viņi to pa so laiku neatstātu novārtā. Mā-

jas mācibnieki, tie, kas skolu neapmeklēja, bij
skolotajam jāpārbauda skolas laikā. Tuvākā uz-

raudzība par skolām un viņu darbību piekrita

mācītajam, bet virsuzraudzība dzimtakungam.
Draudzes skolas bij uzturamas katrā draudzē,

kur draudzes locekļu skaits#.snledBas pie 2.000

dvēselēm vīriešu kārtas. Pie tam katrā draudzes

skola bij jābūt mazākais 12 skolēniem, kuri

tiktu mācīti uz pagasta sabiedrības rēķina. $o
no pagasta uzturamo»skolēnu skaits varēja būt
ari lielāks. Skolēn!??* kuri uz pagasta rēķina bij

apmeklējusi draudzes skolu, pēc viņas nobeig-
šanas 6 gadi bij jākalpo sabiedrībai pret zi-

nāmu atlīdzību, proti kā skrīveriem, pagasta

skolotajiem u.t.t. Draudzes skolā pasniedsamu
mācības priksmeti bij: rakstīšana, rēķināšana,

dziedāšana, katķismu izskaidrošana, vispārīgās

zināšanas, kādaa vajadzīgas māņticības novēr-

šanai un aizsardzībai pret dasadām briesmām un

sapratīga nodarbošanās ar dažādiem amatiem. Mā-

cības laiks draudzea skolā bij paredzēts tāds

pats, kāds bij pagasta skolā - no Mārtiņiem
līdz 10.martam. Sods par nokavētām dienam bij*
dlv reia lielāks nekā pagasta skolām. Draudzes

skolotāju ievēlēja baznīcas konvents, pie kam

draudzes skolotajā amats varēja tikt savienots

ari ar baznīcas ķestera pienākumu izpildīšanu.
Draudzes skolas $uvakai uzraugs bij mācītājs
un baznīcas prtfksnieks; bez tam draudzes skolu
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revīziju un vizitaciju izdarīja vietējais ap-
riņķa prāvests un baznīcas virzprieksnieks.
9i likumos noteiktā iekārta tomēr nav tikusi

pilnīgi dzīvē izvesta.

Tālākais jautājums nu ir - cik 13,e1ā mēržĻ
ftie,,l£B.ļ9.itada Vidzemes zemnieku likumi attais-

noja tas cerības, kas uz vīniem liktas un kādas

bij so likumu sekas saimnieciskā zlaāt Pasi li-

kumu autori un iniciatori sākumā lika uz viņiem
lielas cerības, ticēdami, ka brīvā līguma prin*
cips nodibinās zemē vispārigu saimniecisku lab-

klājību, ka sevišķi zemnieku stāvoklis caur si

principa izvešanu dzīvē tiks pacelts. Ar zemnie-

ku atsvabināšanas likumiem bij apmierināts ari

tāds nesaubigs latviešu draugs, kā Garlībs

tfertels, kurs sajūsmas pilnos vardo3 cildināja

brīvlaišanas notikumu, galvenos nopelnos pie-

šķirdams ķeizaram Aleksandram I. Ta savas grā-
mtiņas "Brīvie latvieši un Igauņi" prisksvār-
dā viņš, starp citu, raksta:"Neaprobežots pa-

valstnieks, vadits vienigi no dziļām tiesas

nu taisnības jūtām un īsta zellga prāta, ar

tēvišķu roku paceļ divas tautas no zemes, ku-

rā viņas gluži kā ieminuse ilga, ilga senatne;

pamazinājis un izdaiļojis caur īpašām tiesībām,
viņš pats viņas nostāda brīvi dzimušo tautu

rindā un atver viņām ceļu uz visu, kas tiek

atzīts par visaugstāko un visdaiļāko•"
Bet ne ta apmierināti bl.l pasi zemnieki. Ari

šoreiz,""tāpat kā 1804.gadā, viņi jutās savās

ceribās un gaidās vīlusies. $1 vilšanās drīz

vienparādijās iekš zemnieku viļnosan#s, kas

s£a parādīties vienā otrā Vidzemes apgabalā.
Jau īBl9*gada maijā, t.i. vel pirms jauno liku-

mu publicēsanas, dafās vietās izcēlās zemnieku

nemieri, sakarā ar to, ka zemnieki iedomājās,
it ka viņiem uz priekšu nav vairs jāpilda ne-

kādas klausās. Bažās muižās nemierus nācās ap-

spiest pat ar kara spēka palīdzību, kāLielvār-

dē un dažās Igauņu daļas muižās. Citur vietējām
iestādēm tikai ar pūlēm izdevās uzturēt kārtī-

bu, piem.Jaun-Piebalga.
1823.gada 23. aprīlī vajadzēja tikt atsvabi-

nātai plrmai saimnieku pusei. Pēc likuma notei-

kumiem jau us Miķeliem lSo2.gadā brīvlaizamiem

saimniekiem bij jāpaziņo par sagaidāmo pārmai-

ņu ttiņū stāvoklī. Pēc tam viņiem līdz Marti-

ņieTTi bij dzimtskungam jāpaziņo pagasta tiesas

•prSiksāj, vaj viņi veļas paturēt savas līdßSlne-
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jāa mājas ari uz. priekšu pret vatei grāmatās no-

liktām klaufam un nodevām.

Pavisam neticamā kārtā ļoti daudzi saimnie-

ki uzteica savas vietas, pie tam tomēr nemaz

nedomājot tās atstāt. Lietā ta, ka fal laikā

bijušas izplStitas baumas» ka visiem esot jāuz-
teic mājas, jo pretējā gadijumā viņi varot zau-

dēt brīvibu* §1 lieta ļoti uztrauca toreizējo
ģenerālgubernatoru Marķizu Paulusi, kurf visā

fajā kustībā redzēja tikai ļaunu ricibu no zem-

nieku puses un tāpēc spēra pret tisu to ļoti

enerģiskus soļus. Vispirms viņf pavēlēja dzimts

kungiem un apriņķu tiesnešiem, lai tie zemnie-

kiem paskaidro lietas patieso stāvokli. Bez tam

viaf izdeva stingrus rīkojumus, kavisi' tie saim-

nieki, kuri uzteikufi savas vietas, pie kam ir

izteikusi nodomu tās neatstāt, bez kavēšanās

ir izliekami no mājam, nododot viņus kriminal

tiesai. §is brīdinājums tika publicēts 1823.

gada sākumā» pie kam visam policija» iestādēm

tika uzdots uzmeklēt tās personas, kas tādas

nepamatotas baumas izplatot*
Nemierus un pārprafanas zemnieku starpā iz-

sauca ari kāds cits apstāklis. Zemnieki brlv-

laifanu bij sapratufi ta, ka viai Jdus atsvabi-

nāti netikai no visām kungu klaufām, bet ari

no viņu tiesas, t.s. mājas pārmācisanas tMsi-

bam. Izrādījās, ka pēc jauniem brīvlaišanas li-

kumiem tika atstātas un piešķirtas tiesibas

vēl plafakos apmēros nekā līdz §Īsi izlietot

fīs mājas pārmācisanas tiesibas, pie tam neiz-

slēdzot pat saimniekus no to personu skaita,
prs*ļ^s/ kurām muižnieks savas tiesības var lzls-

tot* Pie tam fo mājas pārmācifanas tiesību

faktiskā izpildīšana atradās uzraugu - vagaru

rokās, kuri pie tās rīkojās ļoti nesaudzīgi*
Viegli saprotams, ka fadi apstākļi daudzos

gadījumos izsauca un modināja pretestību no

zemnieku puses. Viņi bij cerējusi uz brlvibu,
un izrādi jās, ka viņu brlviba bij vēl vaisak

ierobežota ka senāk. Tāpat stipri vairojās no

zemnieku puses sūdzības pret muižniekiem dēļ
tiesību pārkāptanaa. §ls daudzas sūdzības vis-

pirms norāda uz to, ka attiecības starp dzimta-

kungiem un mulaniskiem pēc brīvlaišanas ir bi-

jufas ļoti asas.
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Sakrā ar to izskaidrojams tas, ka pirmos

brīvlaišanas gados zemnieki neižrādija nekādu

lielu patiku palikt savās līdzšinējās vietās,
bet gan mēģināt pārcelties uz citu vietu jeb

pagastu vaj draudzi, cerēdami atrast tur labākus

dzīves apstākļus* Tagad pie so labāko dzīves

apstākļu meklēšanas, kad zemnieki centās noslēgt
ar dzimtskungiem - muitniekiem pēc iespējas iz-

devīgākus līgumus» izrādījās,» cik lielā mērā

bi4 , maldiļu%ios tnlekas \xzskat 1.1 a gādu 1Igum

prjjc*4f abmmpusēm. Kaut ari

zemnieki bij brīvi, oij par tādiem tapusi perso-

nīgā un privāttiesību ziņā, t.i. līgumus varēja

slēgt vaj ne, saimnieciskā ziņā viņi tomēr bij

atkarīgi no muitniekiem un bij spiesti pieņemt
tos noteikumus pie līgumu slēgšanas, kādus muiž-

nieki viņiem lika prikgā.
Zemnieku nemieru pavairoja ari tas, ka pir-

mie brīvības gadi sakrita ar dažiem apstākļi»,
kuriem bij nelabvēlīgs iespaids uz zemes vis-

pārīgo saimniezieko stāvokli* Lieta ta, ka sle

gadi sakrita ar jo sāpīgo lauksaimniecisko krlgi.

kādu pārdzīvoja visas Vakar-Eiropas valstis un

tām līdz ari Baltija. Pirmos 19•&* simteņa gadu
desmitos sa&@rā ar ffapoJeona kariem labības cenas

Eiropas tirgos bij sevišķi augstas. §is apstāk-
lis stipri veicināji labības eksportu no Vidze-

mes. Bet tad zem augsto labības cenu iespaida
ari paaā Vakar-Eiropā lauksaimnieki sāka papla-
šināt savus laukus, ieveda pilnīgākas
lauksaimniecības metodes» ta ka pēc dariem aug-

līgākiem gadiem labības krājumi Eiropas tirgos
pieauga un labības cenas noslīdēja tiks zemu,
ka labības Izvedumi no Vidzemes stipri samazinā-

jās. IBl6.gadā caur Rigu bij ticis eksportēts
uz ārzemēm 19*000 lāstu rudzu un kviešu, I8l?«
gadā - apmirām 75*000 lāstu, IBlB.gadā - apmē-
ram 24*000 lāstu. T-alak izvedumi arvien kritās;
1819.gadā bij izvests apm. 12.000 laatu, 1820.

fadā
- 10.000 lāstu, un nākošā gada desmitā no

820 līdz IB3t.gadam katru gadu apmēram 10 -

11.000 lāstu*

$i labības eksporta samazināšanās, kā ari zem

mās labības cenas nostādina Vidzemes lauksaimnie-

kus grūtā stāvokli, pie kam it sevišķi cieta

zemnieki.

Blakus sim apstāklim vēl nelabvēlīgāku iesļļal-
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dv uz latviešu zemnieku stāvokli brīvības! pirmos
gadu desmitos atstāja vēl kāds cits apstāklis*
Tas bij tas, ka Vidzemes un vispār i išalti&aa
muiznisciba sāka pāriet uz pilnīgāku» racionā-
lāku lauksaimniecības zistemu,» Mz tam Baltijas
lauksaimnieki galveno vērību piegrieza labības

ražošanai* Labibas atlikums tika vaj nu ekspor-
tēta uz ārsamem, vaj ari izstrādts degvīnā, kura
tad tika vaj nu patērēts uz vietas, vaj ari ie-

vests uz Liafcavu un laks-Krieviju.
Bet 19•gada simteņa pirmos gadu desmitos

zem Vakar-iširopas lauksaimniecības rakstnie-

ku mācību iespaida ari ta sāka piagriest lie-

lāku vēribu lofcbari&as au*gu audzināšanai, tā-

dejādi dodot iespēju attīstīties lopkopībai.
Saka audzināt plašākos apmēros kartupeļus, ku-

rus līdz tam audzināja tikai dārzos. It sevi-

šķi sāka audzināt āboliņu, kas līdz tam bij
ticis sēts tikai vienā otrā atsevišķa muižā.

It sevišķi tas tika audzināts tur, kur muiž-

nieki bij sākusi piegiiest lielāku vēribu ait-

kopībai* Reizē ar to tika atstāta līdzšinējā
triju lauku zistema, pārejot uz vairāku lauku

zistemu. Līdzšinējā papuve tika izlietota

priekf dazadu lopa baribas augu un zāļu au&zi-

nafanas. Sakarā ar visu to rari lopkopība, se-

vifki aitkopība, sāka attistitiea.

Pārejot uz daudziauku zistemu, drīz vien iz-

rādījās, ka līdzšinējie muižu lauki ir par ma-

ziem priekf fādas racionālākas, pilnīgākas
lauksaimniecības metodes un ka tāpēc viņi Ir

paplašināmi* Bij Jautājums, kā nu viņus papla-
šināt? Vienīgais līdzeklis bij pjsvienot_mul-
su laukiem tuvāk stāvošo zemnieku mā.lu zemi.

Iso47ģadā zemnieku likumi faī ziņā muižniekiem

lika ceļa. diezgan nopietnus kavēkļus, bet pēc

lSl9*gada zemnieku likumu izdošanas, kad muiž-

niekiem tika piešķirtas neaprobežotas īpašumu
tieaibas par visu zemi, visi'kavekļi bij no-

vērsti* Tāpēc zemnieku zemes pievieno fana mui-

žu, laukiem faī laikā ir tikusi izdarīta diez-

gan plasoe apmēroa. Ta laikmetā no 1819 - 1846

g> Vidzemē pie muižu laukiam ir titris pievie-
nota zemnieku zemes 19*824 dālderu vērtība,
mēr&a 900 - 1000 vidēja lieluma zemnieku māju.
Kaut arī §aī pa#ā laikā uz muizaa zemes ir ti-

kufas dibinātas jauna® zemnieku saimniesības

21.6®5 dālderu vērtībā, tagu jāņem vērā tas,
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ka veco, sen iestrādāto lauku vietā zemnieki

sanesa pa lielākai daļai pilnigi jaunu, vel

neiekoptu zemi, uz kuru pie tam bij seļamas
saimniecības ēkas, ierīkojama visa saimniecī-

bas iekārta» Kas tas galvenais, sādu zemnieku

māju t.s* spridzināšana rādija zemnieku star-

p-a zināmu nedrošību. Viņi nezināja, cik ilgi
vil viņiem būs lemts palikt savās līdzšinējās
vietās. §1 nedrošība bij daudz lielāka, neka

vistumšākos dzimtbūšanas laikos, jo tai laikā

kaut ari dzimtkungam piederēja neierobežotas
tiesības par zemnieku personu, pcir viņa īpašu-
mu un ari par viņa zemi, tagu faktiski so savu

tiesibu par zemnieku zemi muižnieks izlietoja
ļoti reti. Ja zemnieks tikairjfkārtigi savus lau-

kus apstrādāja un izpildīja savus pienākumus,
viņš varēja būt drošs, 3sa muižnieks viņu no

mājas neizliks. Tagad turpretim ari tas vis-

krietnākais saimnieks nevarēja būt drošs, ka

mājas viņam kādā jaukā dienā netiek uzteiktas,

ja dzimtskungs atrod par izdevīgu tās pievie-
not muižu laukiem.

Muižnieki saī laikā vispārīgi atturējās no

r«flfc?P HffMffl» siešanas ar zemniekiem

ITa- sakuma zemnieki bij tie, kas no šādas ilg-

gadīgas saistīšanās attnsejās un pēc iespējas
centās mainīt rentes vietas, izmēģinot laimi

dažādās vietās. Tagad turpretim muižnieki bij

tie, kas 20. un 30., kā ari 40. gados pastāvēja
uz viengadīgiem, divgadīgiem, ilgākais - trīs-

gadīgiem rentes līgumiem. Tādejādi zemnieki

nezinādami, vaj viņiem uz preiksu būs palikša-
na līdzfinajās mājās, centās no savām mājam

iegūt visu, kas vien iespējams, sējot pēc ie-

spējas daudz linu, dedzinot līdumus u.t.t. pie
tādiem apstākļiem zeme tika galīgi noplicināta
un tāda atstāta nākamiem rentniekiem. Viegli

saprotams, ka sados apstākļos zemes razlba kļu-
va arvien mazai:», neražas atkārtojās arvien

biezāk un zemnieku - brftvs, zemnieku saimnie-

ciskais stāvoklis kļuva arvienu grūtāks.
Te pievienojās vēl klāt jauns ļaunums. Muiž-

nieki klausu un nodevu prasības no zemniekiem

taoa arvien lielākas. Bij vairāki ceļi, kā

muižniekiem bij iespējams paaugstināt zemnieku

klaušas un nodevas un padarīt tās viņiem grū-
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taki sajūtamas.
Pirmkārt tika izdarīta zemnisķu ,^s,mss, pafr

vērtēšana un sakrā ar to tad tika paaugstina-
tas klausās un nedevas, pīs muižnieku prasības
no zemniekiem tika aprēķinātSf pie viņu māju
dālderu vērtības. Kā jau redzējām, pēdējā ze-

mes taksācija tika izdarīta pēc XŠo4.gada li-

kumu izdošanas. Turpinājās ta ari vēl pēc 1819*
gada likumu izdošanaskamēr tikai IB23.gadā
tika galigi izbeigta, kaur ari vaku grāmatām
vairs nebij pri&ks muitniekiem piespiedu spē-
ka, tomēr fo vaku grāmatu normas muižniekiem

noderēja kā palīga līdzeklis pie zemnieku mā-

ju rentes augstuma aprēķināšanas. Ja nu muiž-

nieks redzēja, ka zemnieks ir pacēlis savas mā-

jas zeme9vertibu, tad viņš lika izdarit jaunu
taksāciju un uz tās pamata tad bij iespējams
pacelt klausu un nodevu prasības.

Otrkārt tas notika apvienojot sīkos vaļenļe-
ku zemes gabalus lisļakās saimņ.le^lbas

T̂
, Caur

to muižnieki no jaunām saimnieVibāmvare ja pie-
prasīt lielākas klausās, nekā bij pildījusi uz

attiecīgām zemes gabala dzīvojošie vaļenieki
līdz sim visi kopā. Līdz tam viņi bij pildīju-
si ļoti maz klausu, vaj pat bijusi pilnigi brī-

vi no tām. Reiz noliktās klāusas tagad tika

piedzītas daudz stingrāk neka senāk un zemnie-

kus izlietoja tikai tieši pie lauksaimniecības

darbiem. Līdz tam tos izlietoja ari pie sīkiem

muižas darbiem', piem.,pie dārzu apkopšanas, pie

būvēm, medibām, ogu lasisanas u.s. Ari uzrau-

dzība par zemniekiem pie lauksaimniecības dar-

biem kļuva daudz stingrāka. Sevišķi iemīlēts

klausu veids bij t.s. riezu Kat-

ram saimniekam tika mazāks zemes

gabals, kas tam bija jāapstrādā. Caur to muiž-

niekiem atkrita rūpes par darbinieku uzraudaibu

Tagad viņiem bij vienalga, vaj viņi strādā
ātri vaj lēni, kas to darbu strādā. Prieks

zemniekiem turpretim tas bij ļoti apgrūtinoši
un biezi vien varēju zemnieku saimniecības glu-
ži izpostīt. Tā piem. pie siena pļaušanas zem-

niekiem vajadseja biezi vien izdarīt veltas

braukās,anas uz muižu un atpakaļ.
Ar visiem siem līdzekļiem muižnieki centās
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nestiprināt jaunās saimniecības metodes. I8i9«

gada likumi deva viņiem pilnigu iapsēju priekf
tam. Bet sekas no visa ta bij tās, ka zemnieki

nespēja savas saimniecības kārtīgi apstrādāt*

un tās slīdēja arvien vairāk uz leju. It sevifki

saimnieki, salīdzinot ar senākiem laikiem, sa-

juta notikufo pārmaiņu, nerunājot nemaz par to,
ka viņu mājas turefanas tiesibas bij mazāk no-

drošinās un viņijDij padoti muižnieku mājas pār-
māci sanas tiesībām. Tikpat lielas raises viņiem
sāka darit ari kalpu .1 autaiumsv Līdz tam tas vi-

ņiem rupju nebij darijis, jo vajadzīgo skaitu

kalpu viņiem apgādāja dzlmtskungs. Pēc 1804.ga-
da zemnieku likumu i zdofanas t.s. zemnieku tie-

sai vajadzēja to darit. Turpretim tagad, pēc
ISI9»g« zemnieku likumu izdofanas katram saim-

niekam pafam vajadzsja par to gādāt. Bez tam

tagad pieauga prasība pēc stipriem spēcigism

strādniekiem, jo muižnieki nepieņēma pie muižu

darbiem vājākus strādniekus. Lai fos strādnie-

kus iegūtu, saimnieki biezi nonāca grūtā stāvokli

Klat pievienojās ari vēl citi nslabvēligi

apstākļi, kuri ari padarīja zemnieku - saimnie-

ku stāvokli vēl sliktāku. Tādi bij nelabvēlīgie

dabas apstākli, kuriem sekoja vairākus gadus no

vietas neražas, caur ko lieta vēl vairāk sarež-

ģījās*
Vispārīgi zemnieku stāvoklis bi.l kļuvis tiķ

slikts, ka grieza uz sevi visu vēribu, un ta

iemesli kļuva atklāti pārrunāti* Daži par tādu

iemeslu uzskatīja Isgadigos rentes kontraktus*

§ie Isgadigla rentes kondtrakti pamudlnajos
zemniekus pēc iespējas vaifcak izsūkt zemi, kas

velak slikti atsaucoties uz visas zamea saim-

niecisko stāvokli* Citi aizrādīja uz zemnieku

pfamerigo degvīna lietošanu* citi atkal vainu

uzkrāva uzpircējiem, kas izmantojot zemnieku

zemes produktus. Bet blakus visām tām arvianu

spēcigak atskanēja tās balsia, kuraa vainu uz-

krāva 1819.gada zemnieku likumu nepilnībām, ku-

ri zemniekiem gan piešķīra peraonigu brīvību,
bet caur kuriem viņu aaimnieciskaia stāvoklis

bij paliela pilnigi nenodrofinatB. KādB muiž-

nieka Eennenkampfa aizstāvēja domas, ka 2/3
no zemnieku zemes būtu jāatstāj viņism neatņe-
mamā lietošanā, un tikai 1/3 jāatstāj muizni?-
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&£em. Kāda cits muižnieks - Hageiaeisters pie-

prasīja, lai zemniekiem tiktu dota atlīdzība,
ja viņi būtu piespiesti atstāt savas rentes

vietas.

Muižnieku vairākums tomēr vjļl...domaia Ā.
iiL
,ķa

XBl9.flada likumi ir vel uzskatami par pilnī-

giem un gribēja apmierināties ar dažiem palia-
tiviem likumiem. IB2?«gada landtāgs atraidīja
Hagemeistera priekšlikumu atvēlēt pie māju iz-

rentefanas viņu veziem turētajiem priekšrocī-
bas. IB33.gadā landtāgs lūdza ķeizaru neizdarīt

IBl9»gada likumos nekādas pārgrosibas. TB3B.
gadā ari Samsons fon Himmelstjerns izteicās par
likuma labvēlīgo iespaidu. Dažādās nelabvēlī-

gās parādības esot izskaidrojamas kā pārejas
laikmeta parādības. Tāpēc vajadzēja nākt da-

žiem satricinošiem notikumiem, kuri lai izni-

cinātu muižnieku paļāvību uz fiem likumiem.

Tāds notikums bij zemnieku JU££SQJI3£J& kustiba.

Lai labāki saprastu sīs zemnieku sac,sļaaflāa
kustību, ir jāiepazīstas ar Vidzemei poļitl-
sko stāvokli 2Q

r
» un 30. ffados. Latviešu zem-

nieku personīga atsvabināšana sakrita ar reak-

cijas laikmeta sākumu, kas iestājās dažās Va-

kar-Siropas valstis pēc lielās frangu revolū-

cijas un Napoleona karu notikumiem* §1 zemnie-

ku atsvabināsana, ar kuru tika noslēgts agrāro
reformu procesa pirmais poems, norisinājās
vēl zem iepriekšējā laikmeta brīvprātīgo ide-

ju iespaida. Pēc visām ciņam, ar kādām norisi»-

najās agrāro reformu izvešana dzīve 7 ari te

Vidzemē un Kurzemi iesākām

dzīve
t

kura atradās pilnīgā saskaņa ar vispā-
rīgo reakcijas stāvokli. He par kādiem jaun-
ievedumiem nevarēja būt ne runas. Viss izgāja
tikai uz to, lai nostiprinātu pastāvošo kār-

tību, kā' ari lai nostiprinātu tos spēkus, uz

kuriem si kārtība atbalstījās pēc tā laika uz~

skatiem muižniecībā, ka visa zeme,
muižniecībai. Tāpēc tad ari valdība centās

uzturēt muižniecības stāvokli.

Kā jau redzējām, caur IBl9«gada zemnieku

brīvlaišanas likumiem Baltijas muižniecība

neko nezaudēja, bet gan otrādi - tie viņiem
saimnieciskā ziņā nāca tikai par labu. Poli-
tiskā ziņā muižniecībai Vidzemē un Kurzemē iz-

devās ne tikai uzturēt savu iespaidu, bet to
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pat vel nostiprināt un pavairot.
Par labu muižniecībai nāra ari tas apstā-

klis, ka uz Krievijas troņa pēc Aleksandra I

nāves, kurs ari savas valdīšanas pēdējos ga-

dos bij padevies reakcijas iespaidam, nāca

Nikolaji I, pārliecināti konzarvativs cilvēks.

Viņš bij muižniecības dedzigs pabalstītajā un

aizstāvis. Sevišķi pret Baltijas muižniecību

vias izturējās labvēlīgi. Tāpēc ari Nikolajs I

paturēja spēkā Baltijas pastāvošo iek&rtu,
kura bij jo cieši saistīta ar muižniecības pri

vilegijām, un pretojās kaut kādiem pārgrozīju-
miem Baltijas iekārtā.

§ml viņa valdīšanas laikā muižniecībai iz-

devās sasniegt vienu no tiem mērķiem, kādus

viņa bij uzstādījusi jau krievu valdības sā-

kumā, kad viņa bij noslēgusi ar §eremetjevu

padošanās Ilgumu, proti, vietējo tissibu kodi-

fikacilu. $is vietējo tiesību kodifikacijaa
darbs iesākās 1828.gadā. bet tikai novilcinā-

jās par dažiem gadiem, jo nācās savākt visas

vietējās tiesibas un ierašas. Tikai 1845, g-

adā I.jūnijā viņas tika apstiprinātas. Ar nāko-

šo gadu nāca spēka so"Baltijas province liku-

mu" pirmā un otrā daļa, kas saturēja noteiku-

mus par kārtām un vietējām iestādēm. Tādā kār-

tā visai Baltijas pastāvošai iekārtai tika do-

ta pilnigi noteikta juridiska sankcija.
Vēl vairāk - daži tiesiskie jautājumi, kas

līdz fia* bij tikusi apstrīdēti, tika tagad no

ķeizara izšķirti ta7 kā to vēlējās muižniek

ciba. Tā jautājums par mui_zu_. tureganās tsssl-

bim tika izšķirts muižniecībai par labu. Mui-

žas varēja iegūt tikai muižnieku kārtas lose-

kļi. Tāpat matrikuļets muitnieku tiesbiu iau-

jģaļujgs tika nokārtots, piešķirot tikai viņiem
tiesibas būt par pilntiesīgiem landtāga loce-

kļiem un tiesibas ieņemt tiesas un administra-

tīvos amatus* Ulāz Sim to varēja darit ari

pilsoņu kārtas locekļi, ja tikai viņi piede-
rēja pie vācu tautības. Tādēļ muižniecības un

visas Baltijas iekārtas stāvoklis no 20. -

30. gadiem un 40. gada sākumā liekas drošāks

ka jebkad senāk.

Un tomēr tai laikā taisni sāka parādīties
pirmās zīmes, kas rādija, ka sai idi3iskai



123

miera dzīvei draud ftriesmaa .kaut ari ,£ā redzē-

jām, ķiazars Nikolajs I personīgi ieņfma labvl-

ligu stāvāki! prst Baltija iekārtu un muiznie-

c ibu.

Jau līdz tam no Krievijas valdības paass

bij tūkumi izdarīti mēģinājumi ievest dazaa

pārgroslbas Baltijā.Vaens no tādiems mēģināju-
miem bij Katrīnas II Baltijā ievestā guberņu
iekārta.kura gan tika atcelta no Pāvela I� T«-

mēr ?w gadījumu atskaitot«jāsaka«ka vasaļa ga-

da simteņa laikā vietējā iekārtā no Krievu val-

dības pases ir mac kas ticis pārgrozīts.Tas

izskaidrojams pa daļai ar to.ka 18.gadu simte-

nī uz Krievijas troņa atradās vāja rakstura per

sonas l atskaitot Katrīnu Lielo).pa daļai ari

ar dažiem citiem ap3tekļiem.
Nikolaja T vaidibas laikā stāvoklis mainī-

jās.Valdības aprindās arvien lielāku iespaidi*
sāka iegūt tās grupas,kusas alzstāve.l a centra -

lizeiosu un nivelējošo politiku, neskatoties

uz Nikolaja I personīgiem uzskatiem.stm grupām
par labu nāca tas apstāklis«ka ari Krievijā

tāpat kā Vakar-nEiropā.pasā sabisdribā sāka

pisaugt nacionālā apziņa,kura atbalstījās uz

filozofiskiem pamatiem.Sakarā ar so jau Niko-

laja I vaidibas laikā ir tikufi sperti soļi,
kuri no Baltijas vācu vadošām aprindām ar pil-
nu tiesību ir tikušu uzskatīti ka tādi,kas
anfdraud viau stāvokli. §o apdraudsto stāvokli

viņas sāka vispirms manīt baznīcas un skolu

lietās»

Pievienojot Vidzemi pie Krievijas,viņas

iedzīvotajiem - luterāņiem tika nodrdslnata

netraucēta ticibas brlviba.Starp citu Nia*

tadtes miera notSīkumiem tika apsolīts,ka

sajās Krievijai pievienotās zemēs tiks atstā-

ti spēkā sviedru laika baznīcas un skolu i#-

kārta,tikai ari pareizticībai esot jādod \®ms

ja tikt brīvi piekoptai. Ar citiem vārdiem -

tika atzītas kā pareizticībai tā luterticībai

vienādas tiesības.

Bet jau 18.gadu simteni tika izdarīti mēģi-
nājumi no krievu valdības puses ierobefot
luterticības tiesibas uz pareizticīgās baznī-

cas rēķina. Tā jau I?2*> gadā tiks stingri no-

liegts visiem garīdzniekiem.kas nepiederēja
pie pareiztisribas apkarot citas ticības. 173%
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gadā tika aizliegt* pāima&nit pie gevie pa-

reizticigoa.tfo 174? garīdznieki uz

pareizticībā zinoda> pavēli,nedrīkstēja kristīt

jauktu laulību bērnus.Visai swarigi prieks

baznīcas bij ķeizars, Nikolaja I laikā I87;2.

«adā izdotie baznīcas likumi.Caur siem liku-

miem luterāņu ticība tika nostādīta tikai cie-

šamas -&l£ibas štāveklil • Uz Vidzemi un Kur-

zemi tika attiecināti visi tis likumi,kas bij
izdoti,lai nodresinatu pareizticības, drauda—

fo stāvokli,tikai līdz fim nebij tikusi at-

tiecināti aii uz Vidzemi un Kurzemi«Ar to tad

ari Vidzemes un Kurzemes baznīcas dzinvl tika

Izsauktas diezgan ievērojamas pārmaiņas* Ho

siem noteikumiem,kuru nolūks bij stiprināt pa-

reizticības stāvokļi!, svarigakis ir sekojie.
Pirmkārt, ja luterāņu mācītājs uzņem kādu nu

pareizticīgās draudzes locekļiem savā ticibā,

vlņf tiek atcelts no amata,vaj nodots laicī-

gai tiesai; otrkārt - par dažu reliģisku aktu

pildīšanu attiecibā uz parelzticig&s draudzes

locekļiem,ja viņš to ir darījis apainigi,

vlņs ari tiek atcelts no amata;trsskārt-ari
baznīcas pārvaldes ziņā luterāņu baznīca zau-

dē daudz no savas patstāvības un neatkarības.

Tā&S kārta tika izdarīti nopietni mēģinājumi
iznicina* tu ipatnej6,4evlfko stāvokli,kādu
llds tam ieņēma Baltijas guberņas*

Uz šādiem krievu v&ldibas centieniem no-

rāda ari tas.ka Rig,a tilpa, nodmbinitspareiztl--

&<», blskapiba. Ltdz tam Rigas pareizticīgu
draudzes atradās zem Pleskavas biškopības.
Tuvākais pamudinājums pie patstāvības biaka-

pibas nodibināšanas bija sads:

Kādi Rigas tirgotāji p
kuri piedsraja pie

vecticībniekiem gribēja pāriet pārsistieibā.
Viņi griezās pie ķeieara Nikolaja I«Ķeizars
ieteica dibināt jaunu jeparķiju.Ple tam viņa

aizrādīja,ka caur jauktām laulībām dau&sas

ģimenes ti.kusas atstātas pareizticībā un bes

tam Rigā esot daudz krievu*Ja nu tām nebūšot

augstākās garīgas personas,tad tas nākeut

par labu vecticibniekiesuZincda tam piekrita,
bet gribēja no sākuma nodibināt Rigā tikai

vikāriju«tB36cgadā par pirmo vikāro bīskapu

Rigā tika iecelts Irlnarchs.Ap fo pafu lai-

ku Pleskava tika ierīkots zeminars,kurā au-
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dzekņiem tika macita ari latviešu un ig&aņu*
valoda un kur tika sagatavoti miaaionara dar-

bam Latvijā un Igaunijā»
Ap so pasu laiku no Krievija» valdības pu-

ses tika izdarīts mēģinājuma iejaukties Balti-

jas skolu un lzglitifeas lauki, To viņa darija
ar to nolūku,lai nodrošinātos pret liberalj

ieplūšanu akolāa
feevlfki pēc 1850.gada

revolūcijas notikumiem Vakar-Siropā un pēc ta

pasa gada poļu sacelsanās.No otras puses

caur skolām krievu valdiba gribēja pastipri-
nāt krievu valodas iemācifanu,lai caur tv, vei-

cinātu Baltijas tuvināšanu pārejam Krievijas

daļām,Krievijas toreizējais tautas apgaismo-

Saaac ministrs grafs Uvarovs formulēja Niko-

laja I valdīšanas principus kā patvaldību,pa-
reizticību un tafetibu.

vos principus ari wips
pats visiem spēkiem centās ievest dzīvi caur

skolām un citām izglītības iestādēm* Baltijas

ffubeggas tareis darbojās Terbatae mācības ap-

gabala kurat, rs Kraffstrdms.Pismis rusifikā-

cijas mēģinājumi tika izdarīti augstākā mācī-

bas iestāde - Terbatas univsrzitatē«Pēc tam

sāka griest vērības uz vidus skolām*

Tuvinot Terbatae augstskolu pārejām Krie-

vijas augstskolām - šādu nodomu grafs Uvarovs

vispirms izteica kādā vispārējā gada pārskatā*
Drīz pēc tam tika mēģināts izvest to dzīvē*

Tāpat kā pārejās Krievijas augstskolās,ari
Terbatā tika ierobežota profesoru mācības brī-

vība* Pātt studentien tika ievesta kontrole.

Tika ievesta uniforma;tika atcelta t.s.skolu

komiteja,kura pastāvēja no Terbatas univerzi-

tates profeBoriem un kurai piederēja uzraudzī-
ba pās Baltijas akolu un izglītības lietam*

Tagad f1 uzraudzība tika nodota mācības ap-

gabala kuratoram un viņa padomei. Tai Basā

1836* gadā tika Izdots rīkojums,ka Terbatas

universitāte nevienam nevar pieffcirt attiecī-

go grādu,pirms viņš nav pierādījis,ka prot
krievu valodu* Tāpat tika izdots rīkojums,ka
uz priekšu nevar tikt uzņemtas univerzitati

personas, kuras nav tikušas pārbaudītas krie-

vu valodā*

Līdz ar to šika piegriest vērību ari vl-

_4ua skulām
. Tika izdots rīkojuma^,ka uz sk&lu

dire&fcoru un inspektoru vietām viscaur! tiks
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dota priekfrocība krieviem, tāpat ari,lai sko-

lotāju vietas tiktu iecelti pec iespējas krie-

vi,pie kaia ka mērķis tika uzstādīts tas,lai

pasi mācības priekfmeti tiktu pasniegti krievu

valoda.

Tie bij pirmie nopietnie rusifikācijas po-

litikas mēģinājumi.Pagaidām tas vias tomēr ne~

varēja satricināt Baltijas vācu vadof,. aprindu

stāvokli,jo pateicoties viņu sakariem

pils galmu,visas nopietnākās briemas tika vēl

laikā novērstas.Nikolaja f valdīšana* laikā

muižniekiem par labu nāca viņa ariatokratiakie

uzskati* Vinā aiz principa negribēja izvest ne

kādus pārgrosijumus,jo vairāk tāpēc,ka augstu

cienīja Baltija iekārtu*

Stāvoklis prieks Baltiju vācu aprindām kļu-

va nopietnāks tikai pēc tam, kad daf&sjķj^vu
saviem no-

-1āķiem latviešu tautas cjnftanos_.,&ēc .s.a>ya stā-

vokļa, izlabošanas» Pirmo reizi tad» mēģinājums

ncTika~"lo4l, gadā,kad nar4s&naj&a T\afr,v£egu zejp,-

nlefeu, starpā kustība. §o kustību apskatīsim tu

vak.

Kā jau redzējām,sakarā ar' lot9*gada ,11kū-

miem latviešu zemnieku stāvoklis pēdējas žadu

desmitos pēc brīvlaišanas klufta arvien slik-

iiiju 1835.- - 1537 gadi bij serazigi.
vil sliktāks bij 1840 gads,Lielas lietu gā-
zes iznicināja laukus; tāpēc jau lB4l«gada pa-

vasari zemniekiem pietrūka maizecTā ka labī-

bas magaziņas bij tukšas,tad daudzos Vidzemes

apgabalos sāka plosīties bads ( piem.Bērsonea,

L&zdonss,Cesvaines,Liezeres,Smiltenes v.es.

dr&udsie}.Par tv,kāda bijis bads,liecina kāda

jauna ārsta nestāsti*

Kad ala jaunais ārsts bij atdzīvinājis
kādu mirstošu jaunekli,viņa vecāki taisīja tam

p4r^etumus,teikdami #
ka viņam buVfcu bijis labā-

ki nomirt nekā dzīvot.Gan muižnieki mi&ina4&

palīdzēt privātā kārtā, bet tas tikai maza mē-

rā varēja mazināt trūkumu.

Ta nu tautā bij izcēlušās baumas,ka caur

izceļošanu no dzimtenes viņi waresot nākt pie

labklājības.lzplātijaa baumas,ka ķeizars do-

dot siltā zemē zemi par brīvu visiem kas viņu
varot un vēlētos apstrādāt*§is baumas bij iz-

cēlufās varbtft sakarā ar to,ka 1840*gadi da-

žas Kursemee ebreju ģimenes bij izceļojušas uz
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IJesarabiju.tfo turienes viņas bij rakstījušas

atpakaļ uz māju, Tādā kārtā ziņas par "silto

zemi" būs nokļuvušas ari starp latviešu zem-

niekiem*Veseli pagasti nu ©Ik& taisīties uz

izceļošanu.Jau ap maija mēneša vidu zemnieki

sāka plūst uz Rīgu " pierakstīties u ,ka toreiz

teica,lai dabūtu atļauju.kā ari tlesib&s uz

piešķiramo zemi«Visas iebraucamās sētas esot

bijušas pārpildītas.Tā kā nākusi arvienu jau-
ni zemnieku pulciņi klāt»tad pietrūcas telpas
un viņi bijusi spiesti gulēt uz ielas.Ba die-

nu viņi apstaigājusi visas valdības iestādes

ar savām sūdzībām un lūgumiem.Viņi sūdzējās
par savu stāvokli un lūdza,lai viņiem tiktu

ierādīta zems par dzimtu*siltā zemē.Nekādi

paskaidrojumi par to.ka baumas ir bez kāda

paiaata.nelidzeja*'!!© tikai modināja starp
zemniekiem neuzticiba un nemieru,it kā vietē-

jā valdība negribētu viņiem dot zemi,ko ķei-
zars dodot.

Stāvoklis kļuva vēl nopietnāks,kad iejau-
cās pareizticīgie garīdznieki, 1836.gadā Rigā
bij nometies bīskaps Irinarchs un pulcināja
ap sevi pareizticīgo garīdzniecību*To intere-

sēs bij tūpeties par to,lai viņu draudzes lo-

cekļu skaits palielinātos •Izceļošanas kustība

nāca viņiem taisni par labu.Kad,ka tika stā-
stīts

, ģenerālgubernators atraidījis zemniekus,
tie pa ielām klejodami,nejausi nokļuvusi pie

*

bīskapa Irinarcha nama, Tasviņus uzņēma,laip-
ni uzklausīja un deva līdz gabaliņu maizes
un naudas.Ziņa par to jo plaši izplatijusts.
Uz biskapa Irlnarcim namu tagad plft&msl lie-

li zemnieku bari» Tad izplatījās ziņas,ka ti-

kai tiem došot zemi,ka® pieņemsit ķeizara ti-

cību. Zemnieki bariem gāja uz Irinarcha, lai

pārej 01 pareizt lflpa iegūtu tiesibas uz zemi*

Gan valdības iestādes caur publisku paziņojuma
mv aizrādi ja,kā visas sls baumas ir bes pa-

mata, tas tomēr nelīdzēja* Zemnieki nemitējās
plūst uz Rigu,lai pārietu paraiz ticībā.Bez

tam viņos sāka nostiprināties uzskats,ka rei-

zē ar pierakstīšanos viņi atsvabinās no saviem

pienākumiem pret muižniekiem,t.i.ka viņi* top
btivi no klausām un nodevām «

Vadošās vācu aprindas par galveniem vai-
niniekiem pie sis kustības uzskatīja par3iz-
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ticlg, garid6niecibu,Bevieķi bīskapu Irinarchu.

Pret tiem sāka pluat audzibaa uz Peterpili,ap-
radot vaidibas aprindām,kads nemiers jau esot

izcēlies un kas draudot zemei,ja tas netikšot

pārtraukts, Rezultāts bij tas,ka biakapam Iri-

narcham tika noliegts ņemt dalibu sajā kustī-

bā, Reizē ar to tam tika noliegts pieņemt no

zemniekiem lūgumus»
Kustība tomēr nerimās Ta ka zemniekiem ne-

bija muižas policijas atļaujas,bez kuras viņi

nevarēja ierasties -Rigā,bet kuras viņiem neti-

ka izsniegtas,tā kā daudzi bij ieradusies Ri-

gā bez tās,tad policija viņus iesāka vajāt.Uz

ceļiem nostādīja sargus,kuri neļāva zemniekiem

nokļūt uz Higu.Tāpēc zemnieki isgudroja dažā-

dus līdzekļus,lai tikai turp nokļūtu.Naktis

viņi ieradās pfes pareizticīgo garīdzniecības,
lai timēsr pierakstītos pareizticībā.

Augusta sākuma ģenerālgubernatora Pālens

izdarīja ceļojumu pa apgabalilem, kur kustiba

bij visplašākā, Caur oarunam viņa gribēja zem-

niekua apmierināt«Viņa bij nācis pie slēdziena,
ka pie zemnieku nemieriem g&lvanā vaina pie-
krītot pareizticīgo garīdzniekiem.Tie esot

modinājusi pie zemniekiem neuzticību uz vietē-

jām ieatādem.Zemnieci nemaz negribot mainīt

savu ticibu.Viena daļa to darot tikai tad,ja
viņiem tiekot" piešķirti aprādītie labumi,kf
ari iespēja izceļot uz

" silto zemi*
Beidzot tomēr Palēna ari bij spiests at-

zīt,ka jauna lauksaimniecības technika ari

esot vainīga pie nemieriem.Tāpēc viņa lūdza

no ķeizara atļauju griesies pie Vidzemes bruņ-
niecības, lai ta tad apspriestu,kas darāma,un
nevērstu pastāvošos trūkumus *

Neskatoties uz Palēna pūlam ar labu apmie-
rināt zemniekus,viņi tomēr nenorima,bet viļņo-

jās arvien vairāk«Drošības dēļ jau no jūlija
mēneša sakot Vidzemē saka savilkt prāvus kara

pulku*. $ kuru skaits ar katru dienu pavairojās.

Karaspēku sadalija pulciņos un nometināja pa

pa^a*tiem.zemniekiem pafiem lika tos uzturat.

Tas padarīja viņu stāvokli vel ap-
stāklis vai pavairoja rūgtumu un nemieru zem-

nieku atarpā.Arvienu noteiktāk tie aākā lple-

prasit,lai viņus atsvabina no klaunam,un ar-

vienu draudošāka tapa viņu uzstāšanas.7i'i alka

salasīties muižās,apbruņoti rur.&am, daksais un
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?itiem darba rīkiem,lai piespiestu muitnie-
kus pieņemt vinu prasības,

Ta tas bij B»augusta Vss«lauska un lQ.~īt-

septembri Jaun- Bebros, $al pēdēja gadi jum
apkārtnes zemnieki liela skaitā ieradusies
muižā un pat aplenkuši fon TranaehaJsun viņu
kareivju komandu.Nopietni varas darbi un asins
izliešanas nav notikušas.Tomēr sie notikumi
noderēja muižniekiem par iemeslu prieks vis-
briesmīgākās izrēķināšanās*

Notikumi tikz iztēloti kā liels zemnieku

isalikās afana^%%tc b

Elgas zemes tiesa tika ierīkota savifka nodaļa
kura taisija spriedumus par apvainotlem*Daļa

4

no tiem tika notiesāta uz došanu caur stroju,
citi soditi ar rtkstsm,«iti aizsūtīti uz nome-

tināšanu Bibirij&*Kada ir bijusi notikumu ap-

stākļu izmeklēšana,par to liecību dod kāda vē-

stule,kuru rakstījis kāds kara tiesas loceklis

Ungern-Sternbergs 2?*novemtr£ XB4Jt*gadia
Viņš ziņa,ka aaot saņēmis piesūtītus divus proti
kolus par Odzienas zemnieku &@mlerasis, bet tie

neesot viņam vairs vajadzīgi,jo izmeklēšana*,

esot jau noslēgta» Viņš saka..ka neesot ieguvis

pilnīga aarskatu par nemieru tu,kas gan isti

esot noticis bruģi tiesas klātbūtne I Tādejādi
kara tiesa bij devusi aavus «spriedumus par iiasttm

s

par kurām viņas pašas locekļi nebij skaidrība-

kas gan ,tur lati esot noticis?

Kā Veaelaveka, to. Jaun-Bebros zemnieku so-

dīšanai vajadzēja notikt ta,lai ta noderētu par

atbaidošu piemēru. nolūkā ģenerālgubernators
Cālēns noteica,lai prlekastavji tiktu sutiti

no Cēsu un Valmieras apriņķiem uz aodu vietu*

Tika likt*priekfa autit vispirma kārta pagastu

tiesnešus un tad citas personas,lai viņas caur

redssto zaudētu patikšanu uz līdzīgam lietam»

āda izpildīšanu vadīja fon Kagamaistars*Vis-
pirms sodu vieta tika nolasīts spriedums. No

4

ģenerālgubernatora Palēna Hagemeisteram oij doti

aizrādi jumi uz ko griast vērib,u.r»e

sapulcinātiem zemnieki cm viņam vajadzēja griež-
aties ar aizr&dijumu,ira vai arvieau &as4 viļtr

nieki gribot iedzīvoties nauda* Tapis viņi iz-

platot baumas- starp zemniekiem par aizceļošanu*

ValdlOa viņus vajājot:. Tad nu lai zsāniski un it

īpaši tiesas vvri vlņ4fs saņemot un nododot val-

dības iestādama Tās viņas nodošot- tieaai un dodam*
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lie zemnieki, kuri tb izpildīšot, dabusoj* at-

līdzību, tāfcat kā 4.Jaun-Laicenes teisas viri, kuri

nodevusi vienu un dabūjusi par to sudrabamedali.

Jaun-Bebros bijusi sapulcināti uz soda disnu

pavisam 230 tiesnešu un 386 citu. pagastu locekļu,
kuri lai noskatītos sodu izpildīšanā. Saskaņā ar

priekšrakstu, fi&gemeisters glesies pie zemniekiem

ar uzrunu* Viņš ziņoja vēlāk generalgubernator

ram, ka uzruna neesot palikusi bez iespaida, lie-

lākā daļa no pagastu prļksstāvjiem esot solīju-
sies ievērot ģenerālgubernatora aizrādījumus un

visiem spēkiem censties pēc ta, lai nepārkāptu
likumu neviens.

Pasu sodīšanas procesu ir attēlojis Jurijs
Samarins savās pareisticigā latvieša piezīmēs,
Viaa tēvs ari bij piederējis pie tiem, kuri ti-

ka sūtiti uz sodu izpildīšanas vietu. Vainīgos,

pēc viņa vārdiem, nevis sodija, bet kava ar lie-

lāki nujam. 12 - 13 gadus veci bērni tika pērti

tā, kā ari pieaugusi cilvēki to neizturētu. Kā-

dai vecai vecenītei tika uzskaitīti 100 sitieni.

Kādam vecam vīram divas riizes vajadzēja iet caur

stroju. Bet bija tur ari varoņi si vārda pilnā
nozīmē. Daži jauni puisi izgāja caur stroju un

neiekliedzās ne reizes. VienB bijia sevišķi iz-

turīga. $18 zemnieks 3 reizea izgājis caur stro-

ju un neizlaida nevienas nopūtas, tikai trešo

reizi sāka mesties sarkans un melns,

Pēc skata beigām kāds briesmīgs kungs paziņo-
jis, ka tā tikšot sodīts ikkatris, kas gribēšot
iet uz silto zemi, kas gribēšot pieņemt pareiz-
ticību un piekritis dumpiniekiem. Tā izteicas

savās piezīmēs Jurijs Samarins.

Valdībai bij izdevies apslāpēt zemnieku ne-

mierus. Tomēr valdošās aprindas bij tikušas pa-

mudinātas pārbsmAAt pastāvošo iekārtu, sevišķi

jautājumu, par t^o t vaj zemnieķu,,likumi
ir ftiķ piWflit par kftdļem, fotrcj».

Jau 33* gadu otrā pusē dažu muižnieku starpā -

un netikai to, bet ari citu Baltijas vācu aprin-
du starpā pastāvēja domas, ka zemnieku grūtais
stāvoklis vedams sakarā ar pastāvoļo agrāro li-

kumu nepilnībām, proti ka IBl9«gada, izdodot uz

Vidzemi attiecošos likumus, esot nodarīta liela

kļūda, no kuras tagad ciešot ne tikai zemnieki,
bet ari muižnieki un visas zemes saimniecība,-
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kļūda tāda ziņā, ka neesot domāts par zemnieku

apsardzību, t.i. par zemnlejai.Jaimnieci.akā_uiļ
tiesiskā stāvokļa nodrošināšanu. Tāpēc esot va-

jadzigs so kļūdu izlabot, atgriežoties atpakaļ

pie tiem principiem, kādi izvesti 1804.gada zem-

nieku likumos, t.l. esot vajadzigs domāt par

zemnieku aizsardzibu caur likumiem» §ie uzskati

40.gadu sākumā, pēc notikušiem zemnieku nemie-

riem, ieguva arvien vairāk piekritēju ari notei-

cošo vācu aprindu starpā.
Pie tādiem pašiem uzskatiem bij nākusi ari

centrālā valdiba, t.l. ķeizara JSTikolajs I. Viņš

bij licis izsutit uz Vidzemi divus fligeladju-
tantus, lai tie izpētītu zemnieku nemieru kustī-

bas, kuri bij nākusi pie atziņas, ka zemes saim-

nieciskais stāvoklis esot vainigs pie so kustī-

bu izcelšanās un tapec esot vajadzigs pārla-
bot pastāvošos likumus. Tā tad jautājums par ag=
rarām reformām bij izšķirts.

Lai valdiba neizdodu likumus no augtas, ku-

ri varētu būt vietējai muižniecībai nepatīkami,
tad Vidzemes muižniecība nolēma pat© stāties

pie reformu izvešanas, uzņemdamās iekustināt

agrāro reformu jautājumu, 1841.gada otrā pusi

sasaucamā "muižniecības konventā. Landratu kolē-

ģija griezās pie ģenerālgubernatora Palēna ar

lūgumu, kā, ja viņam būtu sausiņā kādi priekš-

likumi, vaj kādas instrukcijās, vaj noteikumi,
lai viņš tos iesniedzot muižniecībai, kura tad

tos ņemšot vērā, apspriežot agrāro reformu jau-

tājumu. Ģenerālgubernators Palēna ar piekriša-
nu atsakās uz priekšlikumu un savā atbildē uz-

svēra, ka pēc viņa domam galvenais līdzšinējas
iekārtas trūkums esot meklējams brīvā Ilguma

principā. Caur so brīva līguma principu muižu

īpašniekiem esot iespējams uzspiest zemniekiem

priekf viņiem pat neizdevīgākos noteikumus.

Agrāro reformu likumprojekta izstrādafanai
muizniecibas konvents ievēlēja Ipaau komisiju,
kurai zem toreisejā landmarsala fon Oettingana
vadibaa vajadseja-sapulcēties Terbatā 1842.gadā

Jau pirms fīs komisijas sanākšanas iesaka

darboties agrāro reformu jautājumā tā persona,

kurai uz nākamo gadu Vidzemes agrāro reformu

izveidošana bij ļoti liels iespaids. $i persona

bij Hami.lkara fon ffdtekergams. Tas bij, tāpat kā
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i'ridricns fon aivers, ciJveks ar griba»

spēku* Viņam piemita tas spēks* ka personībai

valdzināt citus pie sevis, atstājot iespaidu uz

visiem, kuriem ar to nācās stāties tuvākos saka-

ros* Reize ar to, bij samērā ar sava

laika apstākļiem ļoti izglītots cilvēks, kurs

interesējās par sava laika filozo-f iskiem un sBci-

all-politiskiem virzieniem un idejām, ar ko pats

mīlēja nodarboties un ko labi pazināja* Visos savos

centienos, kā tas no viņa darbības redzams, F<9l-

-kerzams licis vadīties no augstākiem ideāliem

motīviem, kādi tai laiža ir pastāvējusi, IPdlker-

zamam par labu pie viņa reformatoru darbības

nāca vispirms tas apstāklis, ka viņš bij labs

runātājs un sevišķi lielu veiklību izrādīja dc-

batē*

Pēc tam, kad agrāro reformu jautājums bij ti-

cis atkal iekustināts, un /isi sajā jautājuma
ieinteresētie ar nepacietību gaidīja, ko sprie-
dis, pia kāda slēdziena nāks Terbatas komisija,
a.ri tfdlkerzams, kurs sava jaunuma dēļ - jo bij
tikai 30 gadus vecs - nebij ticis ievēlēts komi-

sijā, apņemas spert» kādus nebūt soļus, darit kā-

du nebūt iespaidu citādā ceļā uz izvedamās^refor-

mām. Sajā nolūkā viņš stājās sakarā ar dažiem

saviem domu biedriem un jau pirms Terbatas komi-

sijas sanākšanas I l).novembri 1841.gadā kādā Igau-

nijas muižā Eizskūlē sapulcējās uz apspriedi.

Bij sanākušas kādas 18 personas. Viņas vispirms

vienojās par tiem soļiem, kādi pagaidām būtu spe-
rami pie zemnieku stāvokļa uzlabosanasun pār-

runāja ari par to, kādi būtu uzstādami pie gala

aērķi zemnieku stāvokļa uzlabošanas labā. Kā ga-
la mērķis tika uzstādīts tas, kas vēlāk ar tika

sasniegts. Tikai pēc gadu desmitiem, proti, lai

zemnleļcl taptu par savu mālu pilni/tiem īpašnie-

kiem. $0 stāvokli - īpašumu tiesības uz safrām

mājam zemnieki, pēc Pdlkersaiaa un viņa doma bie-

dru domam, varēja iegūt tikai pirkšanas ceļā no

muižniekiem, tā tad tikai pret atlīdzību. Muiž-

niekiem būtu jāuzliek par pienākumu atšķirt daļu
no savas zemes sim nolūkam, apspriedē izteik-

tās domas patiesam agrāki vaj vēlāku ir tikušas

ievērotas un izvestas dzīvē, kā piem. paVzemnieku

zemi, tā ari par padošanas jautājumu.
Mzek&les apspriedē pieņemtie lēmumi tika

iesniegti kā materiāli Terbatas komisijai, kura

noturēja savas sēdēs no ļ. - 13.janvārim 1842,ga-
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Ļoti rakBturigi tas, ka komisijas loaekļi gan-

drīz vienprātīgi nāca pie slēdziena, ka XBl9.
gada likumi nav attaisnojusi uz vi&imm likta®

cerības, un tāpēc jāgriežas atpakaļ pie IBo4.ga-
da likumu principiem par zemnieku aizsardzību.

Pie lldziga uzskata bij nonācis pats IBl9*
likumu autors Samsons fon Himmelstjerns, kurs'

v

fajā Terbatas komisijā izpildīja rakstvedeja pie-
nākumus.

&ād* tad nu bij komisijas,,
uz kuriem stipri manāms Eizekd.es apspriedes
lespaids?

Apspriežot jautājumu par zemes saimnieciskā

stāvokļa pacelšanu, ķomisija atzina, ka tas esot

noslīdējis uz leju ne tik daudz jauno lauksaim-

niecības metodu un sakarā ar to pastiprināto klau

fu un nodevu dēļ, bet gan caur to, ka zemnieku

stāvoklis neesot bijis pietiekoši nodrošināts.

Tāpēc, lai zemnieki savās mājās un uz savās zemes

varētu justies pilnigi droši, tad ari Terbatas

komisija par agrāro reformu gala mērķi uzstādīja
zemnieku zemes īpašumu»- tā tad to pasu, ko uz-

stādi ja EizekCLes apspriede. Tomēr komisija atzi-

na, ka fis mērķis neesot tik atri sasniedzams un

ka pagaidām esot jāgādā par to, lai nodrošinātu

zemnieku rentes tiesības,, Pēc komisijas domam un

priekflikuma, visām zemēm» kuras, pēc 1832.gada

noslēgtās katastracijas tikušas atzītas par zem-

nieku zemi, gada laikā esot jāpārlej zemņieķu
neatsavināmā lietošanā: tikai muižu saimniecību

uzlābofanai , ja esot vajadzīga muižu lauku pa-

plafinafana, muižniekiem esot atļaujams bea jau

agrāk pievienotās zemes pievienot vēl apmēram

Ioyo no fls zemnieku zemes. Tādā gadījumā tikai

esot jauzņemoties visi uz fls zemnieku zemes gu~

ļofie publiskie pienākumi. Kamēr muižu ipafnie-
ki izdodot mājas uz klausu renti, t.l. kamēr at-

līdzībai par zemes lietofanu zemnieki pilda klau-

fas, tikmēr rentes augstums ssot ierobežojams

ar iSo4.gada likumos paredzētiem noteikumiem un

vaku grāmatu normām. Ja izdodot māju uz nauda*

renti vaj naturālo nodevu renti, tad muižnieks

varot uzlikt augstākas nodevas, noteicot renti

uz brīvas vienošanās pamata. Lai veicinātu pār-

eju uz pilnīgākām saimniecības m#todem, nauda®
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rentei vaj naturālo nodevu rentei, salīdzinot

ar klausu renti, dodama priekarociba. Bez tam,
uzstādot zemnieku zemes īpašumu par gala mēr-

ķi agrārām reformām, komisija aī mērķa pinākaanu

cerēja veicināt ar to, ja lūkošot novērst tos

kavēkļus, kuri līdz tam traucējusi zemnieku ze-

mes pārdošanu. Pie tādiem kavēkļiem pēc Terba-

tas komisijas domam piederēja Vidzemes muižnieku

kreditbiedrlbas noteikumi, kā aizņēmuma saņē-

mējs nedrīkstot samazināt hipotēkas vērtibu

piem.pārdodot kādu daļiņu no savas muižas ze-

mes zemniekiem. To atraicl/par vienu no lielā-

kiem kavēkļiem, kas traucējot zemes pārdošanu.
Ar to izskaidroja, ka, lai gan pēc 1819.gada li-

kumiem zemniekiem bij tiesiba iegūt zemi pirkša-
nas ceļā, par īpašumu, tas līdz sim bij noticis

tikai nedaudzos gadijumos. Lai so kavēkli no-

vērstu; pēc komisijas priekslikuma kredītbiedrī-

bai vajadzēja izteikt savu piekrifanu tam, lai

attiecīgā daļa no visiem uz mulsu /gulošiem hi-

potēku parādiem tiktu pārvesta uz pārdodamām

zemnieku mājam, tā lai mājas pirzejs, uzņemda-
mies zināmu parādu daļu, taptu par muižnieku

kredītbiedrības parādnieku. Muižas īpašniekam
tādā gadījumā tikai vajadzētu galvot jeb' uzņem-
ties atbildību par parādu kārtīgu nomaksāšanu.

Visai raksturīgs ir vēl viens no Terbatas

komisijas lēmumiem, proti, ka pie zemes saimnie-

ciskā stāvokļa pagrimšanas esot valnigo zem-

nieku zemais intelektuālās un morāliskās attī-

at'ibās llmenft.Tāpēc komisija pieprasīja, lai pa-

tiesām tiktu Izvesta dzīvē no 1839«gada land-

tāgā izvesta tautskolas reforma un lai Valkā

tiktu nodibināts otrs draudzes skolu skolotāju

zeminars, blakus Valmierā pastāvošam, tāpat
2 lauksaimniecība.* skolas - viena prifcks Latvi-

jas un otra prieks Igaunijas daļas.
Terbatas komisijas priekšlikumiem vajadzēja

tikt apskatītiem landtāgā, kura tad ari sanāca

ta paša IB42.gada februāra mēnesi, §c pret ko-

misijas priekslikumiem sacēlās ļoti sīva opo-

zīcija, galvenā kārtā pret to ppaakalikumu da-

ļu, kura izgāja uz zemnieku zemes nodibinaaanu,
uz sīs zemnieku zemes pāriešanu viņu neatsavi-

nāmā, lietošanā. Pret so zemnieku zemes ideju
vērstā opozīcija vadijās galvenā kārtā no poli-
tiskiem motīviem, jo viņai likās, ka ar zemnie-
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ku zemes n dibināšanu tiek satricināta ne ti-

kai muižnieku saimnieciskā, bet reizē ar to vi-

ņu polijftiskais stāvoklis. Visskaidrāk to iz-

teica savā runā opozīcijas vadonis barons Nol-

kena» Aprādīdams, ka materielā ziņā caur $o

priekšlikumu pieņemšanu zemnieki visai maz man-

tošot, Nolkens visvairāk baidās no priekšlikumu
pieņemšanas morāliskām sekām* Proti, Vidzemes

zemnieki nekad neesat atzinusi dzimtskungu tie-

sibas uz zemi un vēl nesen atpakaļ '?sot pastā-

vējusi uz savām īpašuma tiesibam, sacīdami, ka

zeme piederot viņiem. Ja iznākfot likumi, ar

kuru tikšot ierobežota dzimtskungu rīcības brī-

vība par zemes lielāko daļu, kura tikšot nodota

zemnieku neatsavināmā, neatņemamā lietošanā, tad

zemnieki to uzskatīšot it ka par viņu prasibu

ievērošanu un vēl stiprāki pastāvēšot uz savāra

īpašuma tiesibam. Tāpēc esot iemesls baidīties,
ka ja kādreiz Saltijaunotiktu nemieru kuStiba,
viņi ar vēl lielāku sparu centīšoties panākt sa-

vas iedomātās īpašuma tiesības. Muižniecības

pastāvēšana tāpēc atkarājoties no ta. vaj viņ-em
tikšot atstātas pilnīgas vaj ari ierobežotas

īpašuma tiesibas attiecībā uz visu zemi»

Tomēr konzervativā muižniecības*daļa tajā

landtāgā neizveda savas nodomus, nepaspēja ais-

kavet Terbatas komisijas priekflikumu pieņemfa-
nu. Pēc ģenerālgubernatora s*ālena stingrās uz-

stāfanās, kā ari pēc kāda muižnieka Bruiningka
brīdinājuma, ka ja projektu atraidifot. esot

sagaidāma vaidibas iejaukfanās, kas priekf
muižniecības būfot vēl nepatīkamāka, reformu

piekritējiem izdevās savus priekšlikumus par

zemnieku zemes kategorijas nodlbinafanu dabūt

cauri pilnīgus. Muižnieki, cik vi-

ņiem priekšlikumi ari nebija, tomēr jutās spie-

sti tos pieņemt. Ari dažos citos svarīgākos

punktos liberālā muižnieku partija panāca uz-

vāru. Tā tika pieņemts nosacījums, ka klausās

nedrīkst pārsniegt vaku grāmatas noteiktās ro-

bežas. Vispārīgi no landtāgu pieņemtie 111 pun-

tl galveno* vilcienos saskanēja? ar Terbatas ko-

misijas priekšlikumiem,, izņemot divus jo svarīgus

punktus. Proti - muižu īpašniekiem tika atstā-

tas - gan zem zināmiem noaaci jumiem tiesības

uzteikt zemniekiem viņu mājas. Pēc Terbatas
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komiaijaa priekšlikuma muizniekB, ja tikai zem-

nieks kārtīgi pildīja sarus pienākumus, nevarēja
izteikt viņam viņa mājas, turpretim pie 'land-

tāgā pieņemtā lēmuma viņa to varēja darit un tā

tad ari izlikt zemnieku' no viaa mājas. Otrkārt

landtāgs neatrada par iespējamu pievienoties ko-

misijas lēmumam., ka klausu regulēšanai caur vāku

grāmatām piešķirams atpakaļ ejošs spēks, land-

tāgs atzina, ka jau noslēgtie rentes lī-

gumi,- kuri noslēgti pirms likumu izdošanas -

kaut ari nesaskan ar fcaku grāmatu normām, tomēr

paliek spēkā līdz*līguma laika notecēšanai. Tsr*

batas komisija turpretim bij likusi priekša, ka

ilgumi, kuri noslēgti agrāk, bet nesaskan ar va-

ku grāmatu normām, pēc viena gada laika zaudē kā-

vu spēku. Ģenerālgubernatora Palēns sajā jautā-

jumā pastāvēja uz Terbatas komisijas priekšliku-

mi pieņemšanu, pieprasīdams, lai līdz nākošam

landtāgam neviens saimnieks vairāk netiktu iz-

likts no savas mājas bez tiesas sprieduma, kā ari

lai ar jauno likumu apstiprināsanas dienu visi,
ar vaku grāmatu normām nesaskaņosie rentes Ilgu-
mi, zaudētu savu spēku. Landtāgs tomēr atteicās

pieņemt fos priekšlikumus, neskatoties pat uz

ģenerālgubernatora uzstāšanos, tā ka starp muiž-

niekiem un viņu izcēlās konflikts, kas atstāja sa-

vu iespaidu uz reformu tālāko gaitu.

Landtāga pieņemtfcl*'projektam vajadzēja tikt

apstiprinātam no ķeizara. Kā tas bij parasts,

projekts apstiprināšanai tika iesniegts caur ģe-

nerālgubernatoru Palēnu, bet ne tiesi csntralai

valdībai, $oreiz ģenerālgubernators iesnisdza,

projektu centrālai valdībai ar dažām kritiskām

pezlmem un prjacslikumiera, tā tad viņš to no savas

puses papildināja.

PPojekta caurskatifanai ķeizars iecēla Ipasu
komiteju.kurā piedalījās ari Vidzemes landmarņals
un divi muižniecības prieksstāvji. Kā landmarsals

tā ari abi no muižniecības konventa ievēlētie

prieksstāvji piederēja pie konzervativā virziena,
ta tad pie tiem, kuri negribēja pielaist kaut

cik nopietnākas, kaut cik ievērojamākas pārmaiņas
18 19*Sāda 1ikumo s*

TJonākufi Peterpill, bruņniecības locekļi atra-

da, ka stāvoklis ir stipri mainījies, pie tam
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viau ieskatiem par labu. Priekšlikumi landtāgā

bij tikusi pieņemti zem zināma spiediena - domā-

jot, ka pretējā gadijuma sagaidāma reformu iz-

vešana no augšas. Te viņi atrada ko citu. 30•

martā 1842.gadā ķeizars Nikolajs I bij turējis
runu valsts padomi, izteikdamies attiecībā uz

krievu zemniekiem, ka viņu brīvlaišana vēl e«ot

pāragra. Sagatavojot zemi «ai brīvlaišanai, vi-

ņai tomēr vajagot but savienotai ar nesatrici-

nāmām muižnieku ipasuma tiesībām uz zemi. Ar to

it ka bij apstiprināti tie principi, kas bij iz-

vesti IBl9«gada Vidzemes zemnieku likumos, bet

zināmā mērā tikusi ierobežoti ar 1842.gada land-

tāga pieņemtiem lēmumiem. Tikai kā garāmejot

ķeizers faī pasa runā bij piemintftfis, ka Balti-

jas zemnieku likumos esot ari dažas nepilnības.
Tā tad viņš atzina tospamatprincipus, tikai ssot

vajadzigs izvsst dāņus pārlabojumus.

Zem sls runas iespaida valdošās sfēras pietu-

rējās pis uzskata, ka reformas izvedot

to-aēr nedrīkst tikt aizskartas muižnieku Īpašu-
mu tiesības uz zemi. *}o valdSfās sfērās pastāva-

veikli prata izmantot ari Balti-
jas komiteja sev par labu zināmie muižniecības

priekfsstPavji. Sevišķu veiklību izrādīja viņu
vadonis barons Kolkens.

Peterpils Baltijas lietu barons Hol-

kens ar lielu veiklibu, lietpratību un izveicību

aizstāvēja savus uzskatus, iegūdams sev vairākus

domu biedrus. Bij tikai viena nelaime, proti -

muižniekus traucēja tas, ka viņi bij pilnvaroti
aizstāvēt 1842.gada landtāga liberālos priekfli-
kumus un lēmumus, kuriem viņi jau toreiz bij pre-

tojtffies un kursam ari tagad nevarēja piekrist.
Tomēr viņi bij spiesti tos aizstāvēt sakarā ar

landtāga dotām direktīvam*

Ka nu fo stāvokli novērst? Te Nolksns un vi-

ņa biedri izlietoja to apstākli, ka ģenerālguber-
nators Pālens savas piezīmes un sevifi jaunos

priekflikumus nebij iepriekf darījis zināmus Vid-

zemes muižniecībai. Tagad komitejā Nolken3 atsau-

cās uz to, ka viņš un viaa domu biedri nevarot

izteikties par fiem Pai ena pr i e-kslikumi cm, jo
viņiem trūkstot priekf tiem instrukciju no visas
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muižniecības» Tāpēc tika likto priekšā, lai ko-

miteja savas sēde 3 uz laiku pārtraucot un Vidzeme

muižniecībai Tai tiekot dota iespēja sanākt uz

ārkārtīgu landtāgu, kurs tai lai viau instruk-

cijas papildinātu.
Peterpils komiteja 90 viņu velēšanos izpil-

dīja» Sēdes tika pārtrauktas un ta pasa 1842.,*-
da decembri sanāca ārkārtīgs land-

tāgā muižniecības ķonzervatlvais virziens panā-
ca pilnigu uzvāru. Nekādi ipasi lēmumi gan ne-

tika pieņemti, bet bruņniecības delegātiem Hoi-

kenam un viņa biedriemvtika 4flta pilnīgs rici-

bas brlviba, lai viai Peterpils visos

jautājumos rīkojoties saskaņā ar sav^ftpārlieci-
bu, kā viņi to atrodot par labu.

Baltijas lietu komiteja atkal atjaunoja savas

1843.gada janvārī. Ari ģenerālgubernatoram pa-
lēnam tika dota iespēja ņemt dalību komitejas
sēdes. Edēļ komitejā norisinājās jo alvas cīņas
starp Nolkenu un viņu d.omu biedriem vienā pusē
un ģenerālgubernatoru Pālenu, kuram pievienojās

no centrālās vaidibas ierēdņiem* otrā puse.

ciņa nobeidzās ar Noļkena pilnīgu uzvāru. Komi-

teja vienotfaa>, ka IBf9.gada likumos bez spiedošas

vajadzības neesot vajadzigs izdarīt nekādus

ievērojamus pārgrozijumus* Tādā kārtā bij jāpa-
liek spēkā 1819.gada noteikumiem, varbāt izdsa-

rot tikai dažus sīkākus pārgrozījumus. Visu to

vērā ņemot tika izstrādāti t.s. 77 pasildu pun-

kti pls 1819.gada likumiem.

$ajos papildu punktus par visām lietam tika

atzītas muižu īpašnieka ņeajprobejot j.s īpašumu?--
tiesibas uz visu zemi* Tā tad tika atstāta bez

ievērības 1842.gada landtāga priekšlikums, kurs

ierobežoja sls muižnieku zemes īpašumu tiesibas.

Līgumu slegfanaa brlviba bij tikusi ierobežota

ļoti neievērojamā mērā.

Pēc tam, kad sie papildu punkti bij tikusi

pārbaudīti valsts padomi, ķeizars viņus apstipri-
nfcjļa 1843.gada 23. jūnijā. Tad ģenerālgubernators
Pāians vēl pēdējā bridi griezās pie ķeizara'un
aizrādīja, ka sie papilžfu punkti varētu but sa-

vienoti ar ļoti bīstamām sekām, proti - jau-
niem zemnieku nemieriem. Zemnieki nebūšot apmie-

rināti ar siem jauniem noteikumiem. Ķeizars tad

ari, ņemdams so aizrādījumu vēra, atsauca savu
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apstiprinajumu un pavēlēja nodot papildu punktus
jaunai ārkārtējai landtāga apspriešanā!.

§i3landtāgs sanāca 1.844.gada zeptembr 1,. Pa-

pildu punkti te tika jo asi nokritizēti, starp
citu no Samsona fon Himmelstjerjia un ci"iem no-

.

pitnakiem 'reformu piekritējiem. Jāpiezīmē, ka

Fdlkerzams, kurs bij dzīvu dalību ļlņēmis 1842.

gada landtāgā, sa* laikā atradās ārzemēs un saja

landtāgā dalibu neņēma*. Barons Holkens, neskato-

ties uz reformu piekritēju ierunām, ari s aja ga-

dījumā ieguva pilnīgu uzvāru. Izšķirošo iespai-
du esot atstājusi landrata Meijendorfa runa, ku-

rā tas brīdinājis muižniekus no 77 punktu atraidī-

šanas, ka pretēja gadijumā varot no-

tikt, ka agrāro reformu jautājums tiekot no jauna
Peterpilī iekustināts. Daudzi augstās valdības

viri un ministri esot ieņēmusi pret Baltijas pri-
vincem naidigu stāvokli, jo viņi cenšoties pec

ta, lai visiem Krievijas iedzīvotajiem tiktu uz-

spiesta viena valoda, "«Lēna ticiba un viena iekār-

ta. Tāpēc esot ieteicamas, lai rīkoties tā, ka

agrāro reformu lieta nenaktu zem s& valdības vi-

ru iespaida, apmierinoties ar patreizējo stāvo-

kli un pieņemot minētos 77 papildu punktus.

Landtāgs beidzis ari piejaema ņo& viņam priekšā
liktos punktus bez kādiem un

dza ķeizaru bez kavēšanās viņus apstiprināt.
Bet ģenerālgubernators Palēna ari tagad neap-

mierinājās un turpināja Peterpilī aizstāvēt sa-

vus ieskatus. Beidzot Baltijas lietu komitejā,
kurā agrāro* reformu likumprojekts nonāca, noti-

ka vienošanās starp Palēnu un starp Vidzemes

muižniecības -prieks stāvi, toreizēju 1andmaršalu

Lilienfaidu. Lilienfeld& piekāpās, baidīdamies,
ka pretējā gadījumā atkal varētu uz agrāro re-

formu likumprojektu darit savu iespaidu dazil

augstāki valsts viri, kuri prieks Baltijas muiž-

niecības nebij visai labvēlīgi, Tāpēc viņš pie-
ņēma pālena dažas prasības.Proti, viņš piekri-
ta tam, ka līdz tam laikam, kamēr pēc tuvākā

lan&taga uzstādītiem nosacījumiem klausu ilgumi
tiks retiideti. vaku grāmatu normām japaliejfo par,

augstākām, normām līgumiaau

Tadā kārtā jfāiens panāca to, ko velējās.
Pēc tam, kad vienošanas bij panākta, komite--
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jas pieņ&ataia likumprojekts tika apstiprināta

1845.gāga 23. janvāra... Vēl tai viņa tika

piesūtīts attiecīgam iestādēm un personām dēļ

ievērošanas un izpildīšanas* Viņa formāla pro-

mulgacija tomēr nekad nav notikusi, kapec tad

ari sie punkti nalT iekļuvusi oficiālos likumu

krājumos*
Kā jau minēts,, feec satura sie punkti maz ko

grozija patreisejā stāvokli, Pasa pirmā punkta
tiek uzsvērts, ka pec IBl9«gada likumiem mulzu

īpašniekiem pieder neaprobežotas īpašumu tiesī-

bas uz visu zemi. Tādā kārtā zemnieku zemes ide-

ja sājos likumos ir tikusi pilnigi atmesta, Bri-

va Ilguma tiesības* tomēr ierobežotas ar to, ka

draudzes tiesnešiem tiek uzlikts par pienākumu

pārbaudit kontraktus, vaj viņos caur divdomī-

giem izteicieniem neesot aizskartas zemnieku

intereses. Bez tam klausu rentes augstums

bezots ar vaku grāmatu normām. Ļoti avarigs no-

sacījums ir tas, ka llflumi slēdzami rakstiski

un ne mazāk kā uz 6 gadiem: līdz tam muižnieki

bij paradusi slēgt ļoti īsgadigus rentes kon-

traktus - uz vienu vaj divi gadiem. Muižas ipaa-
niekam .jādod zināma atlidziba rentniekam, .1a

pēdējais caur maiaa pārdošanu va.i pievienošanu

•muižu laukiem ir spiests savu ma.iu atstānt. Bez

tam izdarīti dazl atvieglinājumi pie zemes iegū-

šanas paifc'dzimtu ar kreditbiedribas palīdzību,
$ifc papeldu puAkti pastāvēja spēkā tikai ne-

daudz gaduB,x jo drīz Viflzemea semnieku starpā

izcēlās jauna kuBtiba. jauna aavilnoaanās. kura

atkal izkustināja Baltijas vadošās vācu aprin-
das iz viņu miera stāvokļa un atkal piespieda
viņas stāties pie agrārām reformām.

$i kustiba stāv sakarā ar Vidzemes latviešu

un ari foavustu zemnieku cenšanos pāriet pareiz-

ticībā. Savā laikā jau redzējām, ka pāriešana
pareizticībā iesakās jau lB4l.gadā, sakarā ar

t.s. latviešu zemnieku cenšanos uz silto zemi.

Tad si kuatiba vēl tika apslāpēta paijā sākumā

ar spaidu līdzekļu palīdzību. Bet nedaudz gadus

vēlāk, 1845, gadā, kustiba atjaunojās, Desmitiem

.tūkstošu latviešu un igauņu zemnieku nedauzu ga-

du laikā pārmaini ja savu lšdzfinejj*b luterāņu
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ticibu pret pareizticība*

Ceļas jautājums, ka šādas reļlaiskas savai-
nošanās izskaidro .lamas? Toreisejās vāou vado-

gās aprindas un lidz ar viņam pat lidz ausu

dienam viena vācu vēsturnieku da}a so&kustibu

izskaidro ļoti vienkārši ar pareizticīgo ga-

rīdznieku aģitāciju, kuru saja viezienā pabalstī-

jusi krievu valdiba. Pats par sevi saprotams,
ka tik plašas kustības, kādas bl4 40.gadu pār-

iešana pareizticībā, nekādā ziņā nevar tikt iz-

skaidrota tikai kā aģitācijas sekas. Viņu iz-

celšanās vedama sakarā ar toreizējiem latviešu
zemnieku vispārīgiem daives apstākļiem - sakarā

ar viņu toreizējo saimniecisko stāvokli un ari

viņu garīgās attīstības stāvokli.

8 $os ap&takļus apskatīdami un meklēdami pēc

iemesliem, kas veicināja latviešu zemnieku pār-
iešanu pareizticība, apskatīsim vispirms viņu
saimniecisko stāvokli un vīnu attiecības pret

vācu muižniek ieau Ka redzējām., latviešu zemnie-

ku saimnieciskais stāvoklis pagājušā gada sim-

teņa 30. un 40. gados bij sevišķi grūts, Klau-

sās un nodevas arvienu bet zeme ienesa

arvienu mazāk, Tā latviešu zemnieki nonāifla gan-

drīz izsamisuma stāvoklī. Toreizējo latviešu

zemnieku gara stāvokli saī ziņā ļoti labi rak-

sturo Samarina "Pareizticīgā latvieša piezīmes %
kur viņu sarakstītājs savu tēvu raksturo sādit

"Es atceros, ka mane tevs arvienu biezāki un

biezāki sāka raudai* Viņa sēdēja domīgs un bē-

dīgs, biezi norūca pie sevis:"Nav vairs dzīvo-

jams ; ko lai dara? Neka nevar izdomāt. Strādā

dtonu un nakti, vasaru un ziemu, bet prasi, kā-

dēļ? Pa tīram pelavām, pazudušais dēls, Ci-

tādi, ja Dievs būtu sodījis ar neradu, krusu,
slimībām, bet to nevar teikt, grēks pat domāt.

Bet tomēr dzīve sliktāka par lopu. Tevi sit kā

suni, žāvē kā sķinķi dūmos, un tad vēl smejas
un saka Hsj sūdzi! MM

...

Nb visa redzams, ka latviešu zemnieki ne ti-

kai ļoti daudz cieta zem grūto apstākļu smaguma,
bet reizē ar to viņos arvien vairāk, arvien skai-

drāk sāka pamsAties nojauta, ka go nelabvēlīgo

apstākļu vēlonis ir pastāvošās sabiedriskās

iekārtas trūkumi, tas, ka vie<nai šķirai, vienai

nelielai sabiedrības grupai ir dota iespēja viņus
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izsūkt un Apspiest. Jo skaidrāka jatviesu zem-

niekos kļuva 91 apziņa, jo lielāks pieauga vi-

ņos naids un neuzticība pret «0 grupu, savieno-

ti čtr vēlēšanos no viņas atsvabinatiss. Caur

pareizticības pieņemšanu viņiem tika dots ne-

liels cerības stariņf itzlabot savu stāvokli, at-

kratīties no saviem apspiedējiem un iegūt sev

lldzjūtigus aizstāvjus• Tauta instinktīvi ar
-

neapturamu dziņu sāka piegriesties sim, ka viņi
toreiz domāja, savam atsvabināšanas ceļam.

Bet ne tikai miesigi, ari garīgi trūkumi no-

māca toreiz latviešu zemniekus* Kad cilvēkam

dzīvē klājas grūti, tad viņā pastāv vēlēšanās

meklēt kādu garigu atspirdzinājumu un stiprinā-
jumu. §ādu atspirdzinājumu un stiprināšanu cil-

vēkam sniedz ticiba, protams tikai tāda ticiba,
par kuras patiesību tam nav nekādu šaubu un

pret kuras sludinātajiem viņam ir nešaubīga uz-

tic iba. Latviešu zemniekiem, kuru dzīve 36. un

40. gados bij tik grūta, šādas ticibas taisni

trūka. Valdošā luterāņu $iciba pa lielākai daļai
nesniedza vīniem gariga apmierinājuma un stip-

rinājuma. Vispirms krīt svarā tas, ka neskato-

ties uz to, ka latvieši jau vairāk kā 200 gadus

piederēja pie luterāņu ticibas, pasi mācibas

pamati tiem arvien vēl bij di&gan sveši. Tas,
pa lielākai daļai, bij tāpēc, ka luterāņu ioāei-

taji protams, dažus izņēmumus atskaitot nebij iz

r-adijufi pietiekošu datsibu pie savu draudžu

apkopšanas, atrasdami par iespējamu biezi vien

nodoties citām lietam, nevis sa*u amatu pienā-*
kurnu izpildīšanai. Da?os gadījumos ari fiziski

tas viņiem pilnigā mērā nebij iespējams draudžu

plašuma un lielā draudzes locekļu sjpaita dēļ,
kuru viņiem pie toreizējiem apstākļime nācās

grūti, pat neiespējami apkopt. Bet pats galve-

nais, kāpēc latfcassu zemnieki luterticībā nespē-

ja dzesēt savas garigās slāpes, bij varbūt tas,
ka viņiem trūka uzticības uz sls tioibas kopē-
jiem un sludinātajiem. Luterāņu mācitaji pēc

sava zocialā stāvokļa piederēja pavisam pie ci-

tas, viņiem pretējas sabiedrības šķiras. Viņi
visi bij prāvo mācitaju muižu turētāji un tās

apsaimniekodami, izsūca un spaidīja savus zeranie

kus ne masaka mērā, kā citi muižnieki. Viņi
uzturēja jo tuvus sakarus ar muižniekiem, ai;j-•
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stāvēja no kanceles viņu sludināja
paklausibu un padevību saviem kungiem, baznīcā

viņi sludināja pazemību, tuvāku mīlestību, ne-

dz Isands pSc pasaulīgas mantības un greznības,
bet visas viņu runas atradās vislielākā, nesaska-

ņā ar pasu sludinātāju lielkundzisko dzīvi»

Viss tas nevarēja radit starp draudzes mācīta-

jiem un draudzes locekļiem nepieciešami vajadzīgās

sirsnīgās Mlestibas pilnās attiecības, nevarēja
reišē ar to modināt un uzturēt latveisu zemnie-

kos uzticibu un paļāvību uz viņu kungu sludinā-

tām mācibam» ticiba daudzos gadījumos

patika prieks, latviešu zemniekiem aukata, nedzīva,
sausu formu izpildīšana, kurā viņi nevarēja at-

rast sev iekšēja apmierinājuma,.

Bet kua tādā gadījuma dsēset sls iekšējās ga-

rigās slāpes? Jau no IB.gada simteņa vidus sā-

kot un vēl plašākos apmēros I@.gada simteni vie-

na latviešu zemnieku daļa meklēja un atrada

iekgeju apmierinājumu brāļu draudzē* Brāļu drau-

dzes kopēji un sludinātāji pa lielākai daļai pie-

derēja pie tās pašas zemnieku kārtas ļaudim, un

brāļu draudzes dzīvē visiem viņas lozekļiem bij

iespējams ņemt jo dzīvu daļibu. Caur to tika ap-

mierināta laj&viefu zemnieku aktivitātes dziņa.
Visu to ievērojot, saprotams, kāpēc bfaļu

draudze bij tapusi latviešu zemniekiem tik tuva

un mīļa, un kāpēc viņas iespaids ari uz vēlāko

laiku dzīvi tik ievērojams. Tas pats "pareizti-

cīgā latvieša piezīmju" autors apraksta toreise-

jo brāļu draudzes dzīvi «Ln viņas lozekļu sav-

starpējās attiecības sādi:"lr neticami, ar kadu

sirdibu un dedzību brāļu draudzes locekļi apmek-
lēja lūgšanas sapulces. Dažam bij jānoiet līdz

turienei ap 90 verstu. Kas nāca no tālienes, to

viesmimigais saimnieks uzņēma, mieloja par velti

ar miesīgu un garigu bāribu, guļai deva cisas un

apsegu* %r dievlūdzējiem gari sarunājās, par vi-

su pārprasņaja, priecājās *un bēdājās, pamudināja,

veicināja labus centienus, deva padomus un stip-

rināja pret viņu sapulču un biedrību vajātajiem
un 3ākatajiem. J?ie tjm viņi biezi atkārtoja: "mēs

esam muļķi, neizglītoti, tumsi, mēs nespējam
mācit vārdos, bet toties Dievs mums ir devis ci-

tu dāvanu, tā ir mūsu dzīve, mūsu darbi; ar tiem

mums vajaga citus mācit un apgaismot, bet no

laba darisanaa neviens nevar atteikties ar nema-
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gešanu vaj nezināšanu. Darbi pieder mums un mēs

ar tiem klusu eieadāmi, bez vārdiem

mūsu mirku un sapulču svētumu* H

Tādā kārta vifņa daļa j atviesu zemnieku brā-

ļu draudzē meklēja un ari atrada iekšēju apmie-

rināšanu, ko tiem toreis nespēja sniegt luterāņu

baznīca* Bet citus ari vina neapmierināja, varfoč,
TH pa daļai tāpēc, ka viņa tomēr daudzos gadīju-

mos stāvēja tuvu luterāņu baznīcai un viņas mācī-

tajiem, kā ari muižniekiem, pret kuriem latviešu
zemnieki sajuta neuzticību. Tas nu nāca par labu

pareizticībai.

Jau pirms tam latviešu, vismaz dažos apgaba-

los, kautcik pazina pareizticību, jo vie-

tas, kā piem. Jekabmiestā, Rigā, pastāvēja

priekš tur dzīvojošiem pareizticīgiem baznīcas.

Ari dažas pareizticīgās baznīcas procesijas,
piem. ūdens iesvētīšana, tika apmskletacrāri no

luterāņiem. Dažos gadījumos, piem, dfļ dažādām

aizlūgšanām slimību, neražas, sausuma gadījumos
latvieši biezi vien griezās pie pareizticīgo

garīdzniecības*

Tagad, 4C. gados, kad iesākās latviešu pār-

iešana pareizticībā jo plašos apmēros viņai par

labu nāoa vel daži sevišķi tā laika apstākļi.

Vispirms jāņem vērā toreizējais latviešu zem-

nieku gara stāoklia, sakarā ar toreisejiem grūtiem
dzīvas apstākļiem un posta pilno etāvekli, kad

nomocitas tautas fantāzija darbojās jo dzīvi

un spēcīgi, tad visā tauta piemājoja savādas

gaidas un cerības» §o toreizējo latviešu zem-

nieku gara stāvokli atkal raksturo tas pats tt
pa:

reizticigā 1atvelšu piezīmju 1* autors Samarlns

Šādi: BGrūti pat uzskaitīt visas torsisejās ru-

nas, kuras liecināja par nemierīgo uztraukto ga

ra stāvokli, apgalvoja, ka miroņi celšoties

augšā, pareģoja, ka -bu>ot lielas jukas un runā-

ja, ka Jļau ssot tuvu' otrā Kristus atnākšana,
kas drīz nākšot ticiba, tā ticiba, par kuru mū-

su tevū* tēva runājuši; viņa nākšot noZ&emeļiem,
Tā jau pravieši teikuši? ka radīšoties 'svēti

ļaudis,, un esot jau tādi radušies."
Visas .šis*' uztraucoņās baumas rādija auglīgu

zemi ta, lai uz viņas sekmīgi izplatītos
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oteaalnisanas kustiba.Ts krit svarā ari tas,ka

kults bij rairak savienots ,ar zim-

aalistiskām t'ormam,kas atstāja lielāku iespaidu

tt£ W*k»kaiair luterānisms griszās rairak tikai

ai* d.rWbss locekļu prāta un apziņas utnbij ta-

Mc- m Stfisns* raugoties sausāks un mazāk pievil-

garīdznieki bij samērā ņemot

Ti«BMrfi ļaudis*kuri,ka latrisfu zemnieki tūliņ

awlroia,atraa&s zināma pretestībā ar luterāņu

garīdzniekiem un muižniekiem.Pie tiem viņi tapSc

varēja grfcetiea ar lielāku uzticību un vaļsirdī-

bu, atstāstot tiem savas ikdienišķas rūpes un mek-

lējot atvieglinājuma.No sevišķi liela svara bij

tas apstāklis,ka parsizticiba bij,ka torsiz tei-

ca.ķeizara ticiba» ta ķeizara,pret kuru. latviešu

zemnieki toreiz sajuta dziļu godbijību un uzti-

cību,kurā viņi redzēja savu aizstāvi un apsargā-

tāju» Visbeidzot laiviesi no pāriešanas pareiz-

ticībā sagaidīja un varēja sagaidīt ari dažus

materiālus ieguvumus.Vispirms viņi caur 90 ticī-

bas maiņu atsvabinājās no dofanam luterāņu baznī-

cai un mācītajiem.Galvenais, viņos bij modināta

eeriba»ka viņiem tiks piešķirta zeme, ka viņi
atsvabināšanu no iCdzsinejām attie-

cībām pret dzimtkungiem u.fc.t. Viai sia apstāk-
ļi kopā. ņemot varēja pamodināt latviešu

■ «mniekos*

stipru vēlēšanos un cenšanos pārmainīt savu līdz-

šinējo ticibu.

Pārejas kustība iesākās Aigas pilsētā 1845.

ga*a pavaaarl .
Ta stāvēja sakarā ar turisnes

br&fu drudža* dzīvi. Rigā no fabriku strādnie-

kiem ur. citiem vienkāršiem ļaudim bij radies

pulciņš brāļu draudzes locekļu,kurus kopa dia-
kons Neimanis.Draudzes laaekļu viena daļa bij
no laukiem.Tur tie fcij pieradusi pie citādas

dievkalpošanas - pie lielākas patstāvības un

tāpēc nebij apmierināti ar savu vadītāju Neima-

nl.Pats Nsimanis nesaskaņas Izskaidroja ar to,
ka neapmierinātie draudzes locekļi esot viņa
pretinieki un epltigi ļaudis,kuri negribot pado-
ties rīkojumiem par brāļu draudzes dievkalpoša-
nas iekārtu*

Lai atsvabinātie &a Neimaņa,pulciņš griszās
pie daj*l*% Rigjas luterāņu, māc itaj lem, zeredami

ar viņu aaMdzibu l«f&t lielāku patstāvību. Tā

viņi grlesāa ala maMtaja Sinena ar lūgumu»lai
ierSke prieks viņiem amii|u kalnos skolu,kur,
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sapulcejufies pa sfritdienam vecāki un bērni,lai

izvēlētu is sava vidus skolotāju,kas laiyvj.au*

saritu un pārklaušinātu.Sinens, noprazdams,ka

brāļu draudzes locekļiem ir bijust citi blakus

nolūki f lUgumu atraidīja.Turpretim otrs macitajs

Treijs lūgumu ievēroja un sāka noturēt trijās

pilsētas vistās saiešanas " bibelss stundas".

Bet drīz viaf dabūja zināt,ka vienā no saieša-

nas mājam ļaudis sapulcejas ārpus noteiktā laika

un notura dievkalpošanas citādā kārtībā nekā

viat to bij, atļāvi©.
fajās saiešanās galveno lomu spēlēja kāds

un ravlds Balodis. Pirmais bij iz-

bijis z&ld&ta.Dāvids Balodis bij ienācis Rigā no

l&ukiem,n© Madlien&a draudzes,kur ari bij piede-

rējis pie brāļu draudzes un viņa tēvs savās mā-

jās devis telpa© priekf brāļu draudzes saisfa-
nam.lo p&sas bērnības viņf bij atradies zem brā-

ļu draudzes iespaida un vēlāk saiešanās pats uz- •

stājies kā sacītājs.Bet tas neturpinājās ilgi.
Pēc tēva nāves viņf sanāca strīdā ar muižas

īpašnieku un bij spiests atstāt tēva mājas.Vā&f
griezās uz Rigu,ņaaftama līdz naidu pret luterā-

ņu mācītajiem,jo pie viņa domām tikai macitajs
bij viņa. galvenais vajātājs bijis.

Rigā nonācis,Balodis iestājās atkal brāļu
draudzē.Tā ka viņam bij labas runas dāvanas,
viņf ņēma draudzi© salefanās jo dzīvu dalību.
Macitajs fr#ijs nomanīja,ka Balodis cenfaa is-

- •• - ■ £ibi ae sacītā-

ju aizblļdaiec* ibas *Tādēļ viņf sāka raudzitiss

uz Baleti sr neuzticibu,pārmeta viņam,ka tas

na*B«t isvērejis dētos aizrādījumu® un Slēdza /."'
vienu no pasa Ispīkstam saiešanas māj &&• Tagad,
Balodis, pamudināts no Srnsta,griasāa pie Rīgas
paraiz tic b tas ņemtu b&lļu drau-

dos saiedamas savl& apsardzībā» Bīskaps lūgumu
pieņēma un atvēlēja ksdu iiazu pareizticīgo baz-

nīcu pildītas nomalē,kur noturēt brāļu draudzes

saisfanas Baloja v&dibē.Plc tam biskape uastādī-

ja prasību,lai viņi pārejot pilnigi pārsistiei-
bā» apsolīdams zinasau >atafcāvibu ua brlvibu.pis
aaiafanu noturefaņas.se vērā ņemet r

tika saatā- ļ
dits lūgums no Balofa,kurft viņa parakstītāji
izsacīja vilefanas pāriet pareizticībā un lūdza
iarlkot priekf viņiem baznicu, atļaujot pie
disvkalpofanas d#iedat viņu.dziesmas un paturst
lidzfinajās &f&aosaijas.Lujsssa parakstītāji ns-
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zinaja, ka lieta groza® ap tloibaa maiņu, jo
pie parakstipanā* Balodi® bij viņiem paskai-
drojla, ka visa lieta groza® ap lūgumu atvēlēt
noturat saieeanae un dot priekf tam vajadzīga®
telpa®. Kad par to dabaja zināt konzietorija,
ta ievadīja lietaa izmeklefanu. Bet Balodis ar

amatu cantāa lūgumu virzit tikai tāiak, gan ar

solijumu, gan ar draudu palīdzību censdamles

pierunāt lūguma parakstītājus, lai paliek parak-
stiem uzticīgi. 29.aprīli lB4«v.aadā notika nirs*

40 latviešu uzņemšana pareizticībā. Par jaunas
pareizticīgo latviefu draudzes printeri tika

iecelts kāds Jēkabs Micnailovs. Pēc viaam nai-

dīgo vācu vēsturnieku ziņām tas bij kādreiz bi-

jis grafa mljuizā par rakstvedi, bij
piesavinajiss naudu un notiesāts uz Sibīriju,
bet iestājotiss garldzniski* kārtā, uz zinoda

virsprokurora lūgumu, tlois apžēlots.

Ziņas par Elgā notikufo kustību Baloža vadī-

bā izplātījās uz laukiem. Tur tika izpaustas
visskaistākās baumas: pats ķeizars vēloties, lai

zemnieki pieņemtu viņa ticibu; par to tia saņem*
fot lielu labdarību no ķeizara - pabalstu tra-

kumā un tikšot atsvabināti no rekrutu dofanUfef**
muižniekiem zeme tikfot atņemta un izdalīta starp
zemniekiem, kas būfot pārgājusi parezticībā, ti-

kai muižnieki un mācītāj 1 ļaunprātīgos nolūko®

to slēpjot.
Viens no iemesliem, kāpēc paiiefana pareiz-

ticībā atrada auglīgu zemi tautas masās, bij tas,

ka IB44.gadā bij neraža bijusi un zemē valdīja
liels trūkums un bads. Stāsta, ka atrasti pat
badā nomirufi cilvēki. Zemnieki ticēja, ka tiks
no bada atsvabināti eau*. ticibas maiņu, caur t.s.

plerakstifanoa. Zemnieki bariem plūda uz Rigu.

1845.gada baigās un nākošā gada sākumā kustiba

pieņēma plašus apmērus. Kustības p&eaugfanal par

labu starp aitu nāca tas apatāklis, ka 1845.gada
zeptembrl ne Peterpils pienāca Rigā 5 kuģi ar

labību, kurus valdiba sūtīja Vidzemes badu cie-

tajiem zemniekiem. Bij izplātijufās baumas, ka

fo labību pāvēletB izdalīt par velti tiem zemnie-

kiem* kuri pārgājufi pareizticībā.
Pats par sevi saprotams, ka preziticigā ga-

rīdzniecība ar bīskapu prijjLstifgalā zentāa visiem
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līdzekļiem pāriešanas kustību veicināt* Lielu

iespaidu uz nospiestiem latviešu zemniekiem bij
atstājis tas, ka pareizticīgā garīdzniecība ar

lielu līdzjūtību bij uzklausījusi, ko zemnieki

bij stāstijusi par savu stāvokli. Ari biskaps
«fcz. viņism bij atstājis lielu iespaidu. Garīdz-

niecība gāja vēl tālāk:- viaa ne tikai izteica

cerības, ka nākotnē zemniekus sagaida labākas

dienas, bet daudzos gadījumos pat deva noteik-
tus solijumus attiscibā uz grūto apstākļu no-

vēršanu, kur zemniekus visvairāk nospieda. Bet

#os solijumus dsva tikai ar vienu nosacījumu -

ģ& japieņemot ķeizara ticiba. Ja to darīšot,tad
par to nākotnē esot sagaidāmi tādi labumi, par

kuriem tikai klaaibā drīkstot minēt, muižnieku

un mācītāju lespaids vēl esot ļoti liels.

Ar ssvieku dedzibu pareizticību isplātija
Dāvids Balodis. Tā kā jaunai pareizticībai
draudzei pastāvīgas baznīcas nsbij, tad viņas
vietu izpildīja "ceļojošas baznīcas w

. Pareiz-

ticigaif priesteris ar visnepieciešamākajā lie-

tām ieradās draudzē un devās atkal tālāk. Ko-

pā ar priateru MAchallovu 1845.gada vasarā Ba-

lodis apbraukāja daļu no Vidzemes draudzēm.

Visur viņus sagaidīja lieli ļaužu pulki. Tai

laikā, kad Micnailovs izdarīja pierakstīšanos
nu noturēja dievkalpošanu, Balodis zentās pie-
runāt ļaudis uzJl ticibas maiņu, peldams mācī-

tājus un solīdams visādus labumus. 1846.gadā
Balodis iau kā priesteris nometās uz dzīvi Ļau-
donā un S mēnešu laikā uzņēma pareizticībā ap
6.000 personu. 1846.gadā un 1847.gada pirmos
mēnešos kustiba bij sasniegusi savu kulmināci-

jas punktu un tikai ar IB47.gada ll.pusi sāka

atslāba. Pārkristito - jauno pareizticīgo
draudzes looekļu vajadzībām blakus pastāvošām
9 Vidzemes pareizticīgo baznīcām tika pavēlēts
nodibināt 25 jaunas baznīcas, vistās, kuras

parsizticigā garīdzniecība būs izraudzījusi

par noderīgākām. Pareizticīgo garīdznieku skai-

ta palielināšanai un sagatavošanai Rigā tika

atvērta skola, vēlākais garīgais zsainars.

Pats par sevi saprotams, ka luterāņu ga-

rīdzniecība un muižniecība nevarēja vienal-

dzīgi noraudzitiss uz 90 pāriešanas kustību,



149

jo reizē ar to mazinājās luterāņu mācītāju

ieņēmumi un pasi mācītāj i tapa lieki. Priekf
muižniekiem latviefu zemnieku pāriešana pareiz-
ticībā bij taisni bīstama lieta, jo caur to

zemnieki vēl vairāk atsvabinājās no muižnie-

kiem un pēdējie zaudēja katru morālisko iespai-
du uz latviešu zemniekiem. Tāpēc no pasa sāku-

ma kā mācītāji, tā muižnieki izlietoja visus

līdzekļus, lai aizkavētu pareizticības izplatī-
šanos. Pirmais līdzeklis bij darit uz zemnie-

kie iespaidu caur pārliecinasanu.G.n caur spre-

diķiem, gan personīgās sarunās viņi centās no-

stādīt pareizticību nelabvēlīgā gai. aā, tāpat
centās izklaidēt baumas par dažādiem labumiem,
kas būtu savienoti ar pāriešanu pareizticībā.

Bareiztlciba, kā valsts ticiba stāvēja zem

īpašas likuma apsadrzibas. Pasā pārejas kustības

sākumā no augstākās vaidibas tika izdota pavēle,
ka nedrīkst tikt izlietoti spaidi pret tiem,
kas vēlas pāriet pareizticībā. Visām valdības

iestādēm tika uzlikts par pienākumu aizstāvēt

jaunos pareizticīgās draudzes locekļus. $is rī-

kojums un noteikums deva pareizticības piekri-

tējiem celt sūdzības pret tiem luterāņu mācīta-

jiem, kuri bij izlietojusi lielākas tiesibas,
nskā likums viņiem atļāva, aeviski ticibas aiz-

stāvēšanas ziņā. Pret luterāņu mācītajiem tika

cektas sūdzības par pareizticīgās baznīcas nie-

vāšanu.

Luterāņu mācītāji un muižnieki ne tikai ar

vārdiem, bet ari ar darbiem un visādiem līdze-

kļiem centās aizstāvēt savu*ticību un apkarot

pareizticības Izplāti sānos. Pārgājējiem lika

ceļa visādus kavēkļus. Kad viņi gribēja iet uz

pilsētu pierakstitiss, nedeva viņiem vajadzīgās

atļaujas. Pareizticīgiem aizliedza apglabāt mi-

rušos luterāņu kapzētās, lai gan viņiem pašiem

īpašu kapsētu vēi nebij. Muižnieki centās parsiz
ticībā pārgājušos saimniekus un rentniekus iz-

likt iz mājam, atteicās no plaīdzibas sniegša-

nas viņiem vajadzības gadījumos, nsdeva telpas

pareizticīgo dievkalpošanai, atteicāe dot zemi

pareizticīgo baznīcu būrvefanal. Abas baznīcas

Sal laikā atradās cfņaa- stāvokli.

Ho lisla izšķiroša svara bij ?t&YgEUti ttjltt
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Vācu vadošas aprindas, kā toreiz, tā ari vēl

tagad visu vainu par pārejas kustibas izcelaa-

nos un izplātisanos uzkrauj parsiztioigo ga-

rīdzniecībai, kuru valdiba esot pabalstījusi.
Cik lielā mērā nu sis pārmetums toreizējam ge-

ubarnatoram Golovinam bij pamatots?

jā laikā, 40«gada otrā pusi, rusifikatori-

valdības augstākās afērās vil ne-

/susas pārsvaru pār visām citām, kaut gan
.-,0 9 uz to jau bij nomanāma. Sevišķi pats

ķeizar* Nikolaja I kā pārliecināti konzervativs

ca, negribēja, lai kādā valsts daļā sevi-

šķi Baltijā, kuras iekārtu*viņš augsti ja
ms muižniecību cieniļa, notiktu Kādas

ro»ibas
f

kaut ari tas pastāvētu tikai tici-

maiņā. Pievienojās klāt tas apstāklis, ka

valdiba baidījās, ka reliģiskā kuatiba varētu

pāriet un savienoties ar cita rakatura kustību,
varētu pāriet vispārīgā nemieru kustībā, kura

būtu..vērsta pret visu pastāvošo iekārtu. TapSe
centrālā valdiba izturējās prst pārejas kustību

ar zināmu apdomību. No vienas puses viņa nslika

kustībai nekādus šķēršļus, nekādus kavēkļus ce-

ļĶļ kā to bij noteicis pats ķeizars, kad bij sa-

■&is ziņae par kustības sākfanosf no otras pu-

eei viņa centas ieturēt to llkumlgāa robežās.

i kuatiba pieņēma ļoti plasusd apmērus un

muiiņieclba pastāvīgi griezās pis valdības ar

saviem aizrādījumiem, ka kfstibas cēlonis esot

ar nodomu izplatītās baumas par tiem labumiem,
kas saķaidot pareizticībā pārgājušos zemniekus,
un ka esot sagaidāmi nemieri, ja zemnieki redze-

sot, ka esot savās cerībās vllfcsiss, valdiba,
mot vēra sos muižniecības aizrādījumus, vairāk'

kārtīgi griezās pie zemniekiem ar paskaidroju-
miem, ka visas baumas ir bss kāda pamata, un no

dtraa pusēs deva rīkojumu, lai baumu izplātitaji
tiktu saukti pie atbildības. Bez tam no visiem,
kas iestājās pareizticībā pie pārkristīšanās
valdiba sāka pieprasit t.s. rsvsrzalu par to,
ka viņi caur jaunās tioibas pieņemšanu nssagaida
nekādus materislus labumus. |āda rīcība,- baumu

izplatītāju sodīšana un apsolījuma ņemšana ne-

liecina par pārak dedzīgu pārejas kustibas pabal-
stīšanu no valtibas puses.

Vel svarīgāk sal ziņā ir pavēle no 4.janvāra
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1846* gada, kura tika Izdota uz muļzņiesib&i un

mācītāju sūdzību pamata, ka zemnieki mainot sa-

vu ticību bsz nopitnas pārdodasaņa®, steidzīgā
kārta. Tāpēc tika noteikts 6 mēnešu ilgs laika

starp pieteikšanos un galigo pic-nemsanu pareis
ticībā. Ar fo rīkojumu daudzi ir

4

tikusi atturē-

ti no pāriešanas parsizticiba. Ari sia rīkoju?
nsbūt neliecina par valdības pārliecīgu pSrsj.
kustības veicinafanu.

fādā gadījumā nu ceļas jautāju^ r ar ko,_ļz-
skaidrojama muižniecības rā^^9ģl
rlcļlbu? Ta izskaidrojama ar te, ka krievu, vai.*-

diba toreiz negribēja sekot Baltidas

bas lūgumam, kā to bij darījusi IB4l,gadā, ne-

gribēja ar varas un spaidu līdzekļiem mßsinat

apturēt un apspiest pārejas kustību* Un kad vā-

cu Valdošās aprindas, kuru rokās atradās toreiz

vietēja valdības vara* sāka pati no sevis iz-

lietot pret pareizticīgo baznīcu un viņas loce-

kļiek dažādus spaidu līdzekļus, ted valdībai

starp citu ari ģenerālgubernators Ooloi
( dau-

dzos gadījumos ņēma jauno draudzi un viņas.lo>

cekļui zem sāvas apsardzības* 3?iemsram
c

siui

nieki arvienu liedzās ieradīt 'telpas parsiztici-

go dievklapoaanu noturēšanai, &o ģenerālguber-
natora tika izdota rīkojums, pie kura muižnie-

kiem bij jādod un jāierāda telpas prieks ceļo-
jošām baznie&m, tāgat bij jādod vieta un zeme

pareizticīgo baznīcu būvēm, ko ari muižniecība

no sākuiaa ne&ribeja darit,. fagastos, kur pareiz-
ticība jau bij vairāk izplātijuiies ,

nssi bij vēlami no pagasta pareizticīgo loa#~

kļu vidus, lai ari viņiem pagasta tiesā būtu sa-

vi aizstāvi.

Pitotams* visi sie rikojuml iseauoa vācu vado-

šās aprindās lielu namleru pret valdības izturs-
sanos. Kā nu lai ar nebūtu, tikai X840«ga&& ģe-

nerālgubernatora Oolovina vietā n&ea vāciešiem

labvēligals kņazs Buvorovs* sāka uzmanīgā-
ki ievēlēt vācu vadošo aprindu vēlēšanos un sā-

ka speurt soļus, lai apturētu pareizticības iz-

platīšanos, fl virziena maiņa pa daļai stāv aa-

karā ar 1848.gada revolucionārām kustībām Vakar-

Siropā, kuras pamudināja krievu valdība, sevi-

šķi pasu ķalzaru Nikolaju I ar vislielāko nsuz-

lielbu raudzīties uz katru tautai saviļņošanos.
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Tādejādi pret pāriešanu pareizticībā, pret fo
reliģisko kuetibu, kura patiesībā jau pate no

seviB 40, gada otrā pusē sāka norimt, sāka iz-

turēties ar lielāku neuzticību, tā kā galu ga-
lā nākošos gados si pārejas kustiba gandrls pa-

visam apstājās, un nākošos 50. un 60.gados
iesākas paf pretējas dabas kustiba - cenšanās

no pareizticības pāriet atpakaļ luterāņu ti-

cībā.

Visas kustības sekas bij tās, ka diesgan
ievērojama latgviesu zemnieku daļa bij pārgāju-
si pareizticīgās baznīcas klēpī* Protams,sīs
kustības iespaids us latviešu tautu neaprobežo-
jās tikai ar to vien. Sekas at| ari tās, ka

par iaunu tika iekustināts iautalums par zem-

nieku stāvokļa uzlabošanu. Tādā kārtā si ku-

stiba deva ierosinājumu jaunam agrāro reformu

procesam, kurs nobedzās ar 1849.gada zemnieku

likumu izdošanu.

Kā jau redzējām, 23«janvārī no

ķeizara tika apstiprināti t.s. papildu punkti

pie 18 19.gada ?adzemes zemnieku likumiem. Ta

paša, gada novembrī sie papildu punkti tika pub-
licēti un nākošā IB46.gada pavasarī tiem vaja-

dzēja stāties spēka. Bet jau pirms tam, saka-

rā ar 1845«gada reliģiskas kustibas pieaugša-
nu tiktu par jaunu iekustināts agrāro reformu

jautājums, kas notiktu sekosā kārtā.

Ziņas par Vidzemē notieko9s pārejas kustību

pareizticībā bij sasniegtas ari Peterpils

augstākās valdības aprindas. No Vidzemes muiž-

niecības tur pienāca nepārtrauktas sūdzības

par to, ka parsiztlcigā garīdzniecība, kā ari

ģenerālgubernatora aģenti j»3e/iļot zemniekus pa-

reizticībā, apsolot tiem dažādas ftirīvibas un

labumus. Tādā rīcība, pec muižnieku domam galu

galā novedifot zemniekus pis sacelšanās ftĻtķ
muižniekiem» §Is sacelfanās novēršanai un kār-

tības uzturēšanai muižnieki jau tagad lūdza no

valdības mazākais 2 divīzijas kara spēka. Lai

izmkaletu apstākļus, kādos norisinājās pafie-
fana* kustiba, un lai iepazītos ar kustības

iemesliem un viņas gaitu, valdiba sūtīja uz

Vidzemi vairākus ierēdņus. Starp viņism būtu

minams Liprandl* kura ziņojums ķeizaram par
reliģisko kustību Vidzemē ir uzglabājies un uz-

skatams par diezgan ievērojamu avotu pie iepa-
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zisanos ar 90 kustību. Minams ari ģenerāls

Kruzenetsrne, daži fligeladjutanti, ka Aņen* *

kove, un it sevišķi toreizējais iekšlietu mi-

nistra bisdrls Sevjavins. Nevar teikt, ka 90
vaidibas sūtīto ieredņu izmeklēšanas rezultāti

saskanētu un būtu pilnigi vienādi. Daži no vi-

ņiem vairāk uzsvēra rsligieko dziņu, kas zsm-

niekus pamudinot pāriet pareizticībā, daži tur-

pretim vairāk uzsvēra saimnieciskās dabas apstā-
kļus, ka zemnieki ciefot zem muižnieku spaidiem
un cerot no tiem atsvabinatis© ws pareizticīgās
baznīcas palīdzību. Pie sa&a. uzskata starp ci-

tiem bij nācis ari iek93jstu4 Sevjavins.

Ap to pa9u laiku, t.i. Xo4s.gada rudeni, kad

galvenā kārtā valdības sūtitiss ierēdņi apmek-

lēja Vidzemi bij atgriszies no ārzemēm ari jau
senāk pieminētais Pfllkerzams. lepazinies ar

grūtism dzīves apstākļiem savā dzimtenē, viņ9
tmliņ ttfclz pēc savas ierašanās devās uz Peter-

pili un uzturējās tur ilgāku laiku, lai sagata-
votu zemi jaunām agrārām reformām. Viņf centās

pārliecināt valdības aprindas, ka ir nepiecie-
šami uzlabot Vidzemē saimnieciskas apstākļus,
mēģināja ieinteresēt tās prieks jaunām agrārām
reformām. Tādā kārtā no divām pusēm valdības

aprindas tika darītas uzmanīgas uz toreizējām
Vidzemes saimnieciskās iekārtas nepilnībām*

Pateicoties 9im apstāklim, stāvoklis, kas

1842 - 1843 gadā Peterpils augstākās vaidibas

sfērās bija bijis nelabvēlīgs agrārām reformām,
tagad bii iaaini.il es par labu tām. Bij zināms,
ka pats ķaizers 1845.gada ziemā bij izteicies,
ka Vidzemes pārie9anas kustiba esot pilnigi da-

bīga, jo muižnieki neko negribot darit zemnie-

ku stāvokļa uzlabo9aņas labā un luterāņu mācī-

tāji ļoti nolaidīgi un bez iek9ejas līdzdalības

izpildot savus amatu pienākumus. Vel neteiktāki

un skaidrāki ķaizars Nikolajs I bij izteicis

savus uzskatus Vidzemes zemnieku jautājumā, gan

jau pēc tam, kad pats agrāro reformu jautājums
bij ticis ievadīts, audencē Vidzemes muiņnlecibas

priac9stāvjlem lB46\gadā. Viņ9 teicis, ka esot

nācis pie pārliec ibas, ka Vidzemē pastāvo9ām
reliģiskām jukām nsssot īsti ņemot reliģiska

daba, bet tās esot tikai Sekas no tā nospiestā

stāvokļa, kādā Vidzemes zemnieki atrodoties.
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viai meklējot kautkur ua kautkādā veidā pall-
dzibu. Plc tam viņf uzsvēris, ka esot vajadzigs
atvieglināt so grūto stāvokli. Kāds no muižniecī-

ba* priekfstāvjlem piezīmējis, ka papildu punk-
ti $iis 1819-gada likumiem esot vēl tikai 1845.
gada-novembri publicēti un tapic vajadzētu no-

gaidīt, kādu iespaidu viņi atstāfot uz zemnieku

dzīvi. Uz to ķeizars, griezdamies pie muižnie-

cības prieksstāvja, kurf uz to bijis aizrādījis,
atbildējis: MVaj tu tici, ka ar to pietiek, un

vaj tu neatzīsti, ka jau tagad būtu jādod pie-
mērots rīkojums, taisnība, es fos punktus ap-
stiprināju, jo vaņi* muižniecībai piedaloties,
tika man priekšā celti* un es uz muižniecības

uzskatiem palaižos. Protams, ka mis neesam ne-

kādi sngeļi un ka katris varam kļūdīties. Izra-

dās, ka ir vajadzigs darit vairāk. M

Tādejādi uzskati Peterpils valdofās sfērās,
uz kuriem Vidzemes muižniecība raudzījās ar uz-

manību un ar kuriem mēģināja saskaņot savu ri-

cibu, bij mainījusies. Kad iekšlietu ministra

biedris Sevjavins griszās pie Samsona fon Him-

melstjerna ar lūgumu, paziņot viņam savus uzska-

tus par to, kas darāms, lai paceltu zemnieku

saimniecisko stāvokli, tad Samsons kādu laiciņu
šaubijās * vaj mas jel atbildēt, jo gan atzīdams

papildu punktu trūkumus un aizstāvēdams pilnīgāku
reformu vajadzību, pārejas kustības jautājumā
viņf tomēr pieturējās pie ta uzskata, ka ar

zemnieku saimniecisko stāvokli tai neesot nškā-

du sakaru, ka viņa Izskaidrojama vienīgi kā

pareizticīgās garīdzniecības aģitācijas sekas*.

J% nu reformu līsta tiktu ievadīta sakarā ar so

kustību, tad viņf baidījās ka ar to tiks pastip-
rināts uzskats, ka muižniecība pats pie visa

vainīga, ka nav rūpejusēs par zemnieku stāvo-
kli un kustības īstiem ierosinātajiem - pareiz-

ticīgai,garīdzniecībai tiks piepalīdzēts savu

darbu tālāk turpināt. Galu galā ņemot vērā valdī-

bas, savifķ:! pafa ķzaizara uzskatus faī listā,

Sarnsjafes fon Mlmmelatjams bij spiests atmest

savu ņaubifainos, jo ja ari viņf nedotu nekādus

padomus, nekādus aizrādījumus, temēr būtu citi

padomu devēji, un tādā gadījumā reformu lieta

varētu ievadīta priekf viņa paviaam nepa-
tīkamā virzienā. Tādēļ uz Sevjavina un pēc tam
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uz ģenerālgubernatora. Golovina pieprasījumu,
Samsons fon Himmslstjerns iesniedza rakstu, ku-

ra izteica tikai d&zus vispārīga rakstura domas

un priekšlikumus. |o priekflikumu sīkākai iz-

strādāšanai Samsons iataiea nodibināt Ipasu ko-

misiju, kurā lai ņemtu dalību tikai nedaudzi

lietpratēji no Vidzemes muižniecības vidus, ku-

riem kā priakfSdstajs būtu valdības priekfstā-
vie. $Is komitejas izstrādātai® projekts pie
Samsona domam būtu iesniedzam® tisfi ķeizaram

diļ apatiprinafana®. Ja landtāgam būtu atļauts
Izteikties finl lietā, ja valdiba turētu to

par vajadzīgu, tad landtāga lēmumi! pirm® vi-

ņi tiek ieaniagti ķeizaram, būtu nododami ko-

mitejai, lai ta par viņiem dod savu atsauksmi.

9ie priekflikuma par īpašas komitejas nodi-

bināšanu bij Nikolajam I pa prātam, tādejādi
atkāpjotiaa no lldzf inejās kārtība®, pēc kuras

valdiba dažādos reformu jautājumos mēdza vis-

pirms uzklausīt landtāga doma®, fāda komlteia

tika sastādīta. No Vidzemes muižniecība® puse®
komitejā ņēma dalību 5 priekfstāvji, no kuriem

2 iecēla valdiba, toreizejaie ģenerālguberna-
tora Oolovins, un par kuriem bij izraud®iti

Pdākerzams un Samsona fon Himmelstjerns; divus

priakfstāvjus ievēlaja muižniecības konvents

un par tiem bij izraudzīti jau paalatamalsba-
rona Nolkena un flettingena; kā plaktais muiž-

niecības prikfstāvi® komitejā iegāja toreiae-

jai® landmarfals Lilisnfeld®.

£i t.s. Baltijas lietu komiteja uz ķeizara
pavēli jautājuma iepriekšejai apapriafanai iz-

vēlēja iz Bava vidus maao kurāmi©gā-
ja jau pieminētie 5 muiznisolbas locekļi, divi

ministrijas ierēdņi un kā priekfsēdētājs iekš-
lietu ministrijas biedri® Sevjavina, tā tad pa-
visam 8 locekļi. $ājā mazā komitejā kā viņas
faktiskai® darbvedi® atrādaja ari Juris Samarlns.

Komitejas apspriešanai no Vidzemes nulfnie-

cības priekfatāvju puse® tika iesniegti trSļ®
■Bff°JLffcU* Pirmais tika iasnisgts no vlāaa

Mffl prlek|Btayjļa# - ffolkena un Ettingena un

Lilianfelda. §ajā projektā viņi aizatāveja pa-

atāvofo iekārtai Zemnieku grūto saimniecisko

stāvokli viņi izskaidroja ar pēdējo gadu nera-

žu) ari reglakā kustiba esot atstājusi savu

iaļsaidu uz to, jo ssot atļ&vusi daudzus zemnie-

kos no darba. Pastāvofā zociali-politiak-ā
iekārtā priekfā izdarīt tikai neie-
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vērojamus pārlabojumu» un pārgrozījumus. Tas bij
viskonzervativakais projekts.

Ari Samsons fon Himmelstjerns bli sājos mēnešos

tapis mērenāks savās reformu prasībās, tuvodamies

faī ziņā saviem trīs kārtas brjfāļiem. No viņa tad

ari bij iesniegts ipaass projekts. Nepisgrlezdamies
t.s. zemnieku zemes idejai, ka zemnieku sabisdribai

piešķirama zeme viņas neatņemamā lietošanā, tagad

viņf pastāvēja tikai uz to, lai tiktu nodrošināts

atsevifku zemnieki-rentnieku tiesiskais stāvoklis,
lai viņi iz savām mājām nevarētu tikt izlikti no

muižniekiem citādi, ka tikai uz tieaās sprieduma pa-

mata un tikai tad, ja zemnieks ir pilnigi nespējīgs
vadīt saimniecību. Bez tam Samsons pastāvēja uz to,
lai vaku grāmatu normas būtu augstākais mērs priekf

klaufu rentes.

Visradikālākais bij fffflkerzama pro.ļektsi. Preto-

damies Samsoma uzskatiem, viņf atrod, ka muižas

Īpašnieka uzteikšanas tiesību atcelšana būtu muiž-

nieku privāto īpašumu tiesību aizskāršana, kura

zemniekiem tomēr maa palīdzētu, jo muižnieki arvien

atrastu ceļus un līdzekļus, kā fo uzteikfanas aiz-

liegumu apiet. Ari vaku grāmatas sniedzot zemniek

kiem visai maa aizsardzības, jo Vidzemē esot daudzi

apgabali, kur klausās esot zemākas par vaku grāma-
tās noteiktām, un nu sājos apgabalos muižu Ipaf-
nieki tās pacelšot līdz augstākām normām un tādā

kārtā piespiedīšot rentniekus atstāt savas vietas.

Tāpat esot apgabali, kur klaufas esot augstākas par

vaku grāmatu normām, bet fādā gadījumā muižnieku

varot likt izdarīt zemnieku zemes jaunu pārvērte-

fanu, lai tādejādi pierādītu viņas augstāko vēr-

tību. Vaku grāmatām visfāri piemītot daudzi trūkumi;

viņu normas vairs nesaskanot ar zemes tagadējo vēr-

tību, bet izvest jaunu pllnigagu zemes vērtefanu
būtu ļoti dārga lieta, kae bez tam, pēc viņa do-

mām, modinātu zemniekos nemierus un citas neērtī-

bas. Pēc ž 1dlkerzarna domam, lai zemnieki patiesam

kļūtu brīvi un patatāvigi, esot vajadzigs stipri-
nāt nevis atsevišķus zemniekus, bet visu zemnieku

sabiedrību kā tādu. Senā zemnieku zeme, kas no

1804.gada sākot līdz 1832.gadam, kad tika nobeigta
zemes pārvēftefana, atradušās zemnieku lietofanā,
lai tiktu uzekatita par tādu, uz kuru zemnieku sa-

bidribai ir neatņemamas lietošanas tiesības, lai

to vārstu līstot tikai fīs zemnieku sabiedribas lo-



157

cekļi, lai muižnieki te nevarētie pievienot gavi cm

laukiem* Muižniekiem būtu atļauts pievienot muižu

laukiem tikai vienu zināmu daļu, jeb t.s. kvot i no

fīs zemes.

Kas ar to būtu panākts, ka motivēja ffēlkarzama

o savu zemnieku zemes ideju? Pēč» Ffllkerzama domām»
ar aadas zemnieku zemes nodibināšanu zemnieku saim-

nieciskais stāvoklis tikšot liela mērā nodrošināts.

Pie rentes līguma slēgsanas ar to viņiem tikšot

sniegta zināma aizsardzība, jo ta ka fi zeme varēšot

tikt apstrādāta tikai no zemniekiem pašiem te vi-

ņiem izrentējot vaj pārdodot, tad muižnieki nevarē-

šot viņiem uzspiest pārspīlētas prasības, jo pretē-

jā gadījumā zemnieki varēšot atteikties no viņas
rentesanas. Kur tad nu muižnieka so zemi likšot, jo

pats viņa to apstrādāt nevarēšot? Viņa būšot apiests
izdot to zemniekiem pret mērenākām prasībām. Kaa

attiecaa uz renti, tad pēc Fdlkerzama domam klaufu
rente dodot iespēju zināmām patvaribam. Zemnieki

būšot vairāk nodrošināti, ja klausu rentes vietā

pārietu uz naudas renti. Tāpēc viapirm#eaot novēr-

šami kavēkļi, kaa traucējot pāreju uz naudas renti.

$o pāriešanu uz naudaa renti atvieglošot tikai ze-

mes īpašumu iegūšanu par dzimtu. Bet fīm 2emes Tpa-

aurna tiesībām jatiekot piešķirtām uz brīvas vieno-

šanās pamata starp zemniekiem un muižniekiem. Tā-

diem zemniekiem tomēr eaot jāizsniedz pabalsts, lai

viņiem atvieglotu iespēju tapt par zemeB īpašnie-
kiem. Tāpēc būtot jānodibina rentes banka, kaa lai

izsniegtu kredītu prieks zemes īpašumu iegūšanas.
trīs muižnieku prieksstāvji ņēma savu pro-

jektu atpakaļ. Komiteja apskatīja 2 projektus -

Samsona un Fdlkerzarna. Komitejā ap ņiQm projektiem

norisinājās sīvas domu 9lnas, galvenais
punkts - par zemnieku zemea nodibināšanu, mazā ko-

mitejā palika neizšķils. Balsis dālijās līdzīgi
un vienošanas nebij panākama, jo no vienas puses

Pdlkerzamam pievienojās trĪB valdības priekfatāvji,
kamēr no otras pusss viņism pretim stāvēja 4 muiž-

niecības priekfstāvji. Kas attiscas uz jautājumu

par zemnieku zemes īpašuma tiesību iegūšanu, tad

valdības prlsksstāvji vairāk piekrita Samsoaam,

kurs centās pēc ta, lai tiktu nodrošināts zemnieku

rentnieku stāvoklis. Ļoti noteikti valdibaajprieka-
atāvji uzstājās pret pastāvošām vaku grāmatām, jo
tās ssot aastāditaa pēc nepareizas metodes. Tāpēc
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viņi lika priekfā izdarīt jaunu zemes pārvērtēsanu,
Pret to ļoti dedzīgi uzstājās Samsons un vina domu

biedri* Pdlkerzams fajā jautājumā leņēma savilku

stāvokli. Viņf atzina, ka zemes pārvērtsfana ir ne-

vajadzīga taja gadījumā, ja pieņem viņa priekšli-
kumu par zemnieku zarnas nodibināšanu; turpretim, ja
tiktu pieņemta Samsona priakflikums, pēc kura kiau-

su rente nosakāma caur vaku grāmatām, tad pārvērte-
fana esot nepiecsiefama.

Tādā kārtā ari pārējos jautājumos - par klausu

regulefanu, par naudae un par klaufu renti mazajā

komitejā vienošanās netika panākta, un .iautaiumiem

va.iadze.la tikt izaklrtiem galvenā Baltijas listu

komitejā.

Uz fīs komitejas apspriefanos rezultātiem visai

lielu iespaidu atstāja tas» ka bij kļuvis zināms,
ka ķeizars Nikolajs I ar lielu labpatikšanu eeol*

devis piekrišanu Igaunijas landtāga lēmumam par zem-

nieku zemes nodibinafanu. Ar .to bij rādīts, kādā

virzienā ķeizars Nikolajs I vēlas izfķirt ari Vid-

zemes agrāro reformu jautājumu.
Pirmais un galvenais jautājums te bij zemnieku ze-

mes nodibināšanas jautājums. Ķēmot varā ķeizara uz-

skatus, galvenā komiteja, būdama pārliecināta par

ķeizara piekrifanu, savā 24.maija lĢ46.gada
prieķjļlķumu

par zemnieku zemas nodibināšanu. Jautājuma sīkākai

izstrādāšanai tika ievēlēta jauna Ipasa komisija
zem toreizējā landmarfana Lilianfelda vadības. Iz-

strādāto priakflikumu komisijai vajadzēja celt

priekfā Vidzemes landtāgam.
25.oktobri 1846.gadā fl komisija uzsāka savas

sēdas, pie kam viņas galvsnais darbinieks, viņas
dvēsele bij Ta ka zemnieku zemes jau-

tājums principā jau ticis izfķirts galvsnā Balti-

jas liatu komitejā, tad fe pa? to vairs nstika ru-

nāts. §&I komisijā nācās izstrādāt tuvākus noteiku-

mus par to, kā nodalīt no zemnieku zemes to daļu,
kura palika muiznieķu brīvā rlcibā, kuru bij atļautB
pievienot ari muižu zarnai, t.s. kvotea zeme.

Izstrādājot sas noteikumus, komisija vadījās
no principa, ka muižniekiem tiek atļauts atdalīt

no zemnieku zemas tik daudz zemes, cik būtu vaja-
dzīgs f&sr ta darba spēka atalgošanai t

kuru muit-
nieki līdz tam bij saņēmufi no zemniekiem. Te nu
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vajadze ja ņemt vēra 1804.gada likumos paredzētā

zemnieku miju darba apika lielumu. 1804.gada liku-

mos bij aprēķināts, ka ar 20 dālderu lielai saim-

niecībai vajadzīgi trīs darba spējīgi vīriefi, ta

tad bez saimnieka vēl divi kalpi. Uz vesela arkla

zemes tad iznāktu 8 algoti strādnieki. Ka algu

priekf katra strādniska rēķināja 4£ pūrvietas ara-

mas zemes. Tā tad priekf katra arkla zemes apstrā-
dāšanas strādnieku algai vajadzēja 36 pūrvietas
aramas zemes, bez tam vēl attiecīgais daudzums pļa-
vu. Komisija nu nolēma atdalīt no zemnieku zemes

tik daudz pa 36 pūrvietām aramas zemes, cik arklu

pavisam skaitījās pis muižas zemnieku zemes.

fajā pašā komisijā tika apspriesti ari citi

punkti un pieņemti attiecīgi lēmumi, piem. joajr
nāreiu no klausu rentes uz naudas renti, naudas

rentes dažādās priekfrocības u.t.t. Par normālo ze-

mes izdofanas vsidu tika atzīta naudas rente vaj
zemes pārdošana par dzimtu. Klausu rente tika uz-

skatīta kā pārejas stāvoklis, kurf pielaižams ar

attiecīgiem noteikumiem, ka jānormē klaufu rentes

noslēgšanu un jāveicina pāreja uz naudas renti.

Piem*ja muižnieks dibinot jaunas saimniecības, tās

varot izdot tikai uz naudas renti. Klaufu rentei

pēļC komisijas domam, bij laiks izbeigties* Komisi-

ja vēl nokārtoja muižnieku un rentnieku savstarpē-

jās attiscibas, noteica zemnieku māju maksimālo un

minimālo lielumu. (Maksimālais lielums tika noteikts

uz Iļr arkla zemes - 120 dālderiem, minimālais -

I/12 arkla - 6.2/)Jdalderiem, noteica ka rentes

līgumi slēdzami rakstiski u.t.t.

Kas attiecas uz

tad tur pa lielākai daļai tika atstāti spēkā līdz-

finejie noteikumi par muižnieku uzraudzību pār
zemniekiem, tikai ar to ierobežojumu, ka zemniekus-

salmneikus bez pagasta tiesas sprieduma nevarēja
sodīt ar miesas sodu.

Komisijas izstrādātais projekts tika sadalīts
1206 pantos un cslts priekfā ārkārtējam»landtāgam,
kurf sanāca 26.augustā Te atkal norisi-

nājās cīņas starp Pdlkerzamu un Samsonu. Paiker-

zams tomēr panāca uzvāru, lzvezdama projekta galve-
nos pamatus. Ta uzvarēja viņa priekflikuma par t.s.
zemnieku rentes bankas dibinafanu, kuras nolūks

bij veicināt zemnieku zemes īpašumu iegūfanu par
dzimtu. Ļoti alvas d&ņas norisinājās ap jautājumu,
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vai klausu rentes aufta lurnām .latlek

vaku arāmatu normām, "jeb va.i ie atadāms gp&gg,
brīva līguma princips. s*> jaut4ju«iU
ļoti. ievēro jama landtāga locekļu
lai klausu rentes paaugs.ti*ļasana tiktu. -l^rote^oha
ar vaku grāmatu normām.' #ret io uzstājāt FSļker-

zarna* Tiņs aizrādija, ka ja, pieņemšot vaku granā-
tu normas, par augstāko/, mēru iņriejfef ķ&l&ķu rentes,
tad klaufu rente tikfot nostādīta labākā attvokli

neka naudas rente. Tas kavēšot pāreju v?: naudai

renti. No otraß puses viņa aizrādīja, ka ja. nepie-

ņemšot viņa priekšlikumu, tad vajadzēšot
vaku grāmatu revīziju. Sekas bdsot taa, ka tcatfsi?

nākšot uz dienas kārtības jautājums, vaj •zemnieku

peißpiedu kārtā neatavabinat no klaunu nastajņ, Ģi<*

pēdējais arguments izšķīra lietu tā, ka |>te~
ņemts Foļkerzama priekšā liktais brīvā J|gt#«Da.

princips ķ kaut ari ierobežots caur tā Gau&em*sss -

nesta jeb klausu regulativu

Landtāgā Fo'lke&rzams uzsvēra ari zemnieķu
tes bankas dibināšanas vajadzību* rentes ban-

kas dibināšanai no valdibas tika nolemts, ta mil-

joni pabalsta aizdevu kārtā. §is komieijas priekš-
likuma tika pieņemts ne landtāga bez. ievērojamākiem
pārgrozijumeim.

Landtāgā pieņemtām likumprojektam tomēr dU*
•

jāpārvar dažu fķērBļi t
,

jo, bij jāiet eaurt»
tiiaa lietu komitejai. Te pret bftva 1 Īguma pri-n *

elpu visdedzigaki -izstājās grafs Klseļova.

panāca, ka briva līguma princips tika ml Kutināt 2
ar to, ka tika piepaturets lB4s.gaaaoap*P*6*s>
tos paredzētās draudžu komisijas ar zemnieku

prieksstāvj iem> kuras sķattja cauri

bas par pārliekām Jf&ausanu

Pārējie likumprojekta punkti Baltijas ko-

mitejā tika pieņemti bez ievērojamiem
misis tādā p&fā veidā| kādā bij pieņemti jau lah

tagi> Tika nolemts oelt projektu ķeizaram prieks
apstiprināšanai, bet kā pagaidu likmsu

pēc kuru notecēšanas ģenerālgubernators kopa ac

muižniecību lai skatītu to par jaunu cauri.

Bet ari tagad vēl projekta apstiprināšana notca

vejāe* tādēļ ka kāda muižnieciska loceklis pret
to preteateja. ProjektB tika vēlfceiz iesr**eftjS

landtāga caurskatīšanai, kurs sanāca



161

Beidzot visas grūtības bij pārvarētas, projekts

tika pieņemts valsts padomē un no ķeizara
nata 9. ju&li-ā IB4^. gadā. Ar 20.novembri 1850

tas stā.iāS: spēka* §o likumu nozīme pastāv iēkffVa,
ka ar viņiem tiTEa likumos izve-

stls» t.s; ekoaomiskā liberālisma princlplu pec

nav tiesības iejaukties saimnieciskā

alss/tavot vājāko grupu Intereses* Tagad zaur

SAem Mkumiem, v&l&&ba_ bij i©jaukusēe Vidz#aea salai-
ni*ciskā dzlvēļ, aizstāvot zemniekus, kas parādījās
i©ka tā, ka caur zemnieku zemes nodibinās anu tika
ierobežotas muižnieku neaprobežojamās īpasuumu tie-

sības uz visu zemi. §āa zemnieku zemes nodibMaša-
nas nolūka bij nodrofinat visai zemnieku kārtā! ne-

atņemamas lietošanas tiesības uz zemi. Samsoria un

viņa domu biedru uzskata bij, ka jānodrošina atze-

viskiem zemniekiem viņu zemes lietošanas tiesības*

Viņa pretnieki tomēr aizrādija, ka zemnieku stāvo-,

klis, salīdzinot to ar lBo4.gadu esot citāda. Zem-

nieki lielā mēra esot maini juf i s avaa drīves vietas

Daži zemnieki aavās jaunāa dzīves vietās esot No-
dzīvojusi ļoti nelāgu laiku, Ja nttbņaot pieņemt
Samsona priekslik%w*u, ka zemnieks, kaa zināma mājā

un apstrādā., tā* zemi, dabu uz fo māju dzimts-r

1 iet,o§anas tiesības, tad caur to sīa dzimts lietos

S.anās tiesības uz mājām iegūeet ari tief kas zināmā
vietā būfot nodzīvojusi kaut tikai vienu gadu. Tas

nu nebūšot tavsnigT. Tādēļ tika pieņemts f#lker-
zama priekšlikums par, zemnieku zemes nodibināšanu..
Kaut gan ar to tika ņemtas-"vērā galvenā* vi-

sas zemnieku sabiedrib'as intereses, netiesā kārtā

caur to tika veicinātas un aizstāvetaa ari pfcsevi-

Sku zemnieku intereses.

Otrkārt caur aizieti, likumiem, tika ierobežots brī-

vā Ilguma princips. Kaut gan to taiani

bij uzsvēris un centiea izveBt visā pilnībā» "fras

tomēr viņam nebij izdevies. Taa savukārt atkal no-%

zīmē atkāpšanos ,no ekonomiskā liberālisma princi-

pa. §o atkāpšanos, kas gan bij notikusi pret viņa

gribu, FdJlkerzams mffcinaja attaisnot ar to, ka

gadījumā, $asī mīkstināšana nebūtu notikusi,
Vidzemes agrārai iekārtai draudētu brieamaa no val-

dības puses.

Treškārt ar XB49.gada likumiem tika nodibināta,

jauna zemea kategorija. Tādā kārtā no si laika aā-

kot pastāvēja trīs kategorijas zemes: I)zemnieku
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klausības jeb vaku zemas, kuras apkrautas dažādiem

nodokļiem, un kuras var tikt atstātas tikai zem-

nieku lietošanā, vaj nu izdodot uz renti vaj ari

pārdodot par dzimtu, 2 )3svotes zemes. kuras muižnie-

ki gan varēja pievienot muižu laukiem vaj citādi

izlietot, bet uz kurām tomēr gulēja dažādas publi-
skas nastas, kuras nebij brīvas no nodokļiem,
5 )mulzu zemes, kuras bij brīvas no jebkādiem nodo-

kļiem, kuras muižnieki varēja izlietot pēc savas

patikas*

V,aku_ zarnaj, vairums bij norobežots* To nebij at-

laatsj muižniekiem pašiem apstrādāt. Ta bij jāizren-
tē vaj jāpārdod pagastu sabiedrības Pie

sls sabidribas varēja piederat ne tikai zemnieku,
bet ari citu kārtu locekļi, ja viai uzņēmās visus

zemnieku sabiedrības pienākumus uz sevi.

Kvotes zemas un māju lielums nebij visos paga-
stos vienāds. Dažos pagastos kvotas maju skaits

bij lielāks, dažos mazāks. Kevienadiba izskaidroja-
ma ar sekoso. Par zemnieku zemi tika uzskatīta ta,
kas pēc 1804.gada likumu noteikumiem isdaritās vēr-

tēšanas un mērošanas sastādītām vaku grāmatām par

tādu bij atzīta. Bet no 1819 - 1846 gadam muižnie-

ki* izlietodami savas neaprobežotās zemas īpašuma

tiesibas, daudzās vietās bij^pievienojusi
laukiem lielāku vaj mazāku *Ķēmhlaku māju» dažās mui-

žās gandrīz vaj visas, citās mazāk. Kaut ari pie-
vienoto māju vietā atkal bij nodibinātas jaunas zem-

nieku mājas, apmēram tādā pasā platībā, tomēr fls
jandiblnatās mājas ne arvienu atradās tajā pasit
muižā, kur bij notikusi pievienošana. §ajā jautā-
jumā nebij noieiktibas. Kvotes likumam netika pie-*

fķirts atpakaļ ejpse spēks, un tādā kārtā daudzās

muižās par kvotas zemi tika pārvērsta gandrīz visa

zemnieku zeme, jo bij tikusi agrāk pievienota mui-

žām. Ja kādā muižā bij tikusi pievienota muižu lau-

kiem visa zemnieku zeme, tad visa skaitījās par kvo-

tes zemi, turpretim, kur zemnieku zemes bij pievie-
nots muižu laukiem mazāk, tur ari kvotas zemes bij
mazāk. Muižas, kur nemag nebij notikusi zemnieku

zemes pievienošana muižu laukiem, vaj kur ta bij
notikusi tikai pēc lB4§.gada likumu izdošanas, sls

kvotas zarnas lielums atkarājās no 1849.gc5d4 likumos

paredastiem noteikumiem, ka muižu laukiem var pie-
vienot tikai tik daudz zemnieku zemes, cik vaja^-
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ctzigs priekf to strādnieku uzturēšanas un atalgofanas,
ko līdz fim muizniski bij aaņēmufi no zemniekiem»

Caut to iznāk, ka dažās muižās kvotas māju procents

ir lielāks, dažās mazāka. Visoāri ņemot pie kvo-

taa zemes piederēja apm#am 1/5 no visas zemnieku

zemes; priekf klausibu jeb vaku zemes palika pāre-

jās 4/5.
Visbeidzot ar 1849-gada likumiam tika veicināta

nārala no uz naudas renti. ?ā liku-

ma nolūks ari bij taisni ierobežot klausu rsnti

nu veicināt pāreju uz naudas renti. Tomēr ņl pār-

eja, neskatoties uz 9āda lēmuma nolūku un pabal-

sta, norisinājās ļoti lēnam* Tāv. vēl IBs2.gadā

82*yono visas zemnieku zemes bij izdoti uz klausu

renti un tikai 1470 uz naudas renti. Pārējie 4/o
bij izdoti uz jauktu renti un 170 pārdoti par

dzimtu. IBs6.gadā vēl 7770 no zemnieku zemes bij
izdoti uz klausu renti.

Kāds nu bij IB49.gada zemnieku likumu likte-

nis un kādam pārgrozibām viņi vēlāk tika padoti?

1849.gada zemnieku likumiem bij dots tikai provi-
zorisks rakstura, jo pēfi & gadiem viņiem vajadzēja
tikt celtiem landtāgam priekšā dfļ p'apildinaf-asiSs.
§im nolinas^ļßs4.gada., Vidze.T tģ landtāgā tika ievēlēta

komisija.kura lai skatītu cauri likumus un

naktu landtāgam priekšā ar saviem prieksļikumiem,
Tas notika lai lalkā

fkad Vakar-Biropā pēc 1848,

gada vētrainiem revolucionāriem notikumiem Valdī-

ja tumsa reakcija,kuras iespaida bij manāms ari

Baltijā un parādījās starp citu ari mift|tā* komi-

sijas darbībā.

Lai Baprastu komiaijaa darbību un idejas,no
kādām bij vadijies sia komiaijaa vairākuma,ja-

iepajjīstas ar tiem agskātiem.kādi tai laikā

valdila Vakar- Eiropā sevišķi Prūsijā.kura atfl&a -

ja vislielāko iespaidu uz Baltijas muižniecības

uzskatiem,eevlsķi attiecībā uz muizņieku un zem-

nieku savstarpējām attiecibām,uz viņu stāvakli

valsti.

50.gados liberālās, idejas^bsralo nrinzlaļ at-

kal pārdzīvoja noiiefr&u krīzi. Atskanēja a,tkatno-

pietnas balsis pret visiem modernākiem centie-

niem un jauno laiku dzīves pamatu principiem.Ar
bāzām aizrādīja uz laikmeta*. īpatnējo dziņu pēc
personigās brīvības,ar kuru stāvot sakarā dzīša-
nās pēc mantas un bagātības;aizrādīja us egoistisko
tiekama* pieaugšanu sabiedrība.Visa sabiedrība sa-
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daloties it kā atomoa;katrs domājot tikai par se-

vi «nerēķinādamies ar citu interesēm vaj ari cenz-

damies izmantot citus savā laM.Nevienlīdzība man-

tas zi^ā,pateicoties $Im tikko uzrādītām tieksmēm,
esot lielāka kā jebkad.Senāk zemākās šķiras nekad

neesot atradušās tik grūtā un nopietnā stāvokli"

kā tagad«Senāk vl#as -p&nssusas sa>va stāvokļa sma-

gurnu ■pacietibā t.pi* kāda® tās pieradinājusi kristī-

gā ticība;tagad turpretim,redzot visapkārt dziņu
pēc bagatibas ari tautas nospiestās masas nevarot

palikt vienaldzīgas.Bet tā ka viņām sl bagātība
un ar to savienotās baudas neesot sasniedzamas,tad
viņās mostoties un pieaugot naids pret bagātnie-
kiem. Zocializma un komunisffra viszieni esot sāda

stāvokļa dabīgās sekas.

Kā pretskats sim stāvoklim tika nostādīta se-

nākā iekārta un cildināti tie principi,uz kuriem

fi iekārta bij pamatojušie.Tika cildināta, kā pretē-
ja Vakar- Siropaig konstitucionellm monarchijam

vaj par republikām,tāda iekārta,kur valsts priekš-

galā atrodas moharchs- no JsP*va žēlastības,
pēc sava dzimuma tlssibam esot ieguvis savu varu

un kuram neesot vajadzīgs censties iegūt dažādiem

Ctdzekļiem visu to cilvēku labvēlību,kas viņu varētu

pabalstitftauta ir viņa tauta % saka kāds so uzska-

tu ideologs, M zeme ir viņa zeme,kas ir piederējusi
viņa priekšgājējiem un piederēs viņa pēcnācējiem*
Pie viSa ta viņam ir interese kā tēvam pret saviem

bērniem.•
#

Ar aādu monarchiju esot cieši saistīta muis-
niesiba,kura tāpat esot no Dieva žēlastības,kura
ari savu varu iegūstot no dzimšanas.Muižniecības

uzdevums esot uzturēt tos ļaudis,kas viņai no

Dieva uzticēti,disvbijasana un paklausība" pret
priekšniekiem,gādajo-b par viņu labklājību un aiz-

sargājot viņus pret kapitālisma un lerēdņu spai-
diem.Starp muižniekiem un zemniekiem japastāvot
patriarchalām attiecībām,pamatotām uz mīlestību un

bijāšanu.Taisna so patriarchalo attiecību truhkstot

ierēdņu un valsts pilsoņu sakaros .Tāpēc ari senās

iekārtas idsologi izturējās ar naidu un neuzticī-
bu pret modernās valsts ierēdņiem,vēlēdamies,lai
tāpat kā senāk,muižniecības rokas tiktu nodoti

svarīgākie tiesas un administratīvie amati.Muiž-

niecība esat trafca-valdibaa no Dieva žēlastības
galvenais atbalsts, jo tikai viņa uzturot tautas

apziaĶ dzīvu fo
M no DieUa žēlastības "principu.

Bet lai muižniecība so savu augsto uzdevumu vārstu
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izpildīt,*!»*! zemei vajagot atrastSes muiziile-

cibae rokEs un visiem zemniekiem vajagot atra-

sties no viņas zināmi atkarība.Reizē ar to sls

senas iekārojas ideologi tomēr atzina,ka ari sem-

bieku jfcartai esot sava nozīme,uzskatot viņu kopa
ar muižniecību par pastāvošās iekārtas un kārtī-

bas pamatu* Tomēr viņi neatzīst par vēlamu,ka zem-

niekiem tiktu piešķirta zeme par īpašumu,jo zem-

nieku gruntnieki drīz vien nokļūsot kapitālistu
atkarībā un tapšot par vienkāršiem strādniekiem.
TajSēc zemniekiem esot jābūt par zemes rentniekiem*
pie tam kā kftausu jeb darba rentniekiem, jo taisni
caur to vislabāk varot tikt uzturētas patriarcna-
lās attiecības starp muižniekiem un zemniekiem,
kurām esot jāizput,tiklīdz pārejot uz naudas ren-

ti,kad kapitālisma gars sākot valdit ari

ku un zemnieku savstarpējās attiecības«Par visam

lietāmeßot jāsargās no ta,iai kapitālisti nepār-
vērstu zemi par spekulācijas objektu,kas sasnie-

dzams ar to,ka noliedzot pilsoņu kārtas locekļiem
leg&t zemi par īpašumu. Tādas bij domas par mulzv

niecības svarīgo nozīmi,uz skatot viņu par troņa
un pastāvošās iekārtas drofako atbalstu pret Vi-
sām postošā® tendencēm*

Baltijā,blakus Visam jau pieminētam, muizni se-

cības svarīgo nozīmi pasttlpo-ja vēl d&fi citi ap-»

stakļi. Proti,te muižniecība tika uzskatīta par
valdošās vācu kultūras nesēju un aizstāvi,no ku-
ras- saimnieciski- politiskā stipruma atkarājās
visa Baltijas vācu kultūras nākotne.Tāpēc par
visām lietām vācu kultūras aizstāvjiem bij jārūpē-
jas, lai pastāvētu neaizskārtas muižnieku neiero-
bežotās īpašuma tiesības uz zemi, tā-

pēc,ka taisni fajā laikā līdz tam padevīgo zem-
nieku masās sīka parādīties pirmie atsvabināšanas
centieni.

gadiem uzskatiem pastāvot,viegli saprotams,ka
jķfckamg«x zemnieku likuml^nevareja, apmle-

ļinafr aprindas* asviaki

muifai cc ibas vairakumu~*j£s tad nu bij' 1849• gada
likumos tas,kas viņus visvairāk neapmierināja?

Par galveno 1849.gada likumu trūkumu tika uz-
skatīts tas,ka viņu sastādītāji par dauds esot

reķinaiualea ar laikmeta liberālām tendencēm.
Lai novērstu-visus šķēršļus rūpniecības um ražo-
šanas spēku attīstībai,viņa ssot centusies ari
zemes īpašumu padarīt pēc iespējas kustīgāku,par
tādu,kuram iespējams viegli pāriet no viena Ipas-
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nieka uf otru,kuru viegli sadalīt vaj apvienot
u.t.t.Ar to nu esot vis pirmā, kārta apdraudēti Vid-

zemes vācu muižniecības pastāvošie pamati,kura
tika uzskatīta par vācu kultūras galveno atbalstu.

Zemnieku rentes bankas nosacījumi prieks zemes

pirkšanas esot zemniekiem ļeti izdevīgi,jo atvi-

ļot liekus kredītus, pie kam ar ilggadējiem atmas-

@as termiņiem. Caur to,ka izteicās so uzskatu

aizstāvji,zemnieku rokās nākšot vispirms par Īpa-
šumu visa zemnieku zeme,kura jau pati par sevi

sastādot 57 o/o no visas zemes platības.Bet ari

zemes neesot izsargātas no saskaldīšanās

sīkākās saimniecībās un no pārejas zsjßr.leku r

kās parīfāfumu,jo zemnieku maj&p imal*4lie4*

ms&tuvojoties bruņniecības muižu minimālais lie-

lums. 1849.gadu likumos bij noteikts,ka bruņnie-
cības muižām jābūt mazākais 900 pūrvietu aramas

zemes,turprstim zemnieku māju maksimālais lie-

lums bija noteikts uz I-ģ» arklu .«Ta nu muižnieki ap-
tikai ar likuma noteikta muižu zemes

Binimumu un pārējo pāraosot zemniekiem,tad muiž-

nieku rokās palikšot tikai neliels zemes daudzums,
kā tika aprēķināts,l2 0/0 no visas zemes.kamēr

88 0/0 piederēšot zemniekiem.Tādēļ, pēc 1849.gada
likumu kritizētāju domam»esot vajadzīgs vlnua oār-

levedot noteikumus muižniecības aizeardzi-
as labā*

Tomēr sie pasi 1849.gada likumu kritizstaji at-

rada, ka ari zemnieki neesot ar siem likumiem va-

nodrošināti, jo, ja ari zemnieki ar

rentes bankas palīdzību iegūstot zemi par īpašumu,
pilsētas kapitālisti spekulācijas nolūka centīšo-

ties viņiem to atpirkt, un galu galā zeme nokļūsot
kapitālistu rokās un lidz ar to zemnieki viņu at-
karībā. Tādēļ atzina par kļūdu> ka ari pilsoņu
kārtas locekļiem atļauts isgūt zemi par īpašumu.
Ne zemnieki - zemes Ipasniski, bet ganzemnieki -

rentnieki esot pabalstāmi un aizsargājami. Jfrt-
pejotiea nevis par zemnieku - zemes Ipafnieku kār-

tas nodibināšanu, bet par zemnieku - rentnieku

kārtas pabalstīšanu ar likuma palīdzību. Zemnieku
rentes banka, kā kaitīga iestāde» esot likvidēja-
ma. 1849.gada likumi pabalstīdami naudas renti

piešķirot viņai,salīdzinot ar klausu renti, dažādas

prieksrocības. Ari tas esot kļūda* KLauau rents ne

tikai neesot stādama zema& mr naudas renti, bet

viņai esot pat dažas prieksrocibas. Ta apgabalos,



167

kuri at*o,s©A*a% tltlak np pilsātaa astriem, klausu

metode eaot ieneB4gaka kā prieka muižnieka
f
t% zem-

niekiem. Ja kļ.aua,i "ifekot mazināti Sjamirā ar; zemas

vē>tibu, t. i., iņmik grāmatu normām» • ra%ta;ieki vis-

drošāk i#.o% aaaarĶati no muižnieku Da-

žās zarnas- 99&aM 0 pāreju uz naudas reņti %%o\ no-

vējota zemisku kārbas paal&f.ana. Galvenais ķl%usu
rentes motivs,'ķaut ari

teikti >4j tas, ka,"caur viņu. bij iespējams,
tujc%% zamaia^uB lielākā sakarībā no-'muiz&Jt%kiei%
bijļ uzturat spēkā senākās

muižniekiem un zemniekiem. tf4!
kārtā napietiekofā zemju aizsardzība ari zem-

uh zemnieku Ipa-
fuma pabālatisana» kā ari naudas rentes vaicināfa-
ņa bij tie galvenie, ismeal.i».' kurus. 50. ga<|u reakci-

onāri* ideologi uzskatīja par IB4s.gada likuma gal-
venicm trakumiem.

§os apstākļus, foa isbildumus tad ari centās

ņemt vērā ta komisija, kurai bij uztiset,f izstrādāt

priekalikumuB 1849.gada-likumu papildināšanai un

pārlabošanai«Paaā komisijā» pilnigi saskaņā ar- laik-

meta raākcianaro garu iekļuva vienīgi Mļkerzama

uzskatu, pjretiniekļ» kuri tad ari fos 1849.gada li-

kumus gandrīz oļlnigi pārBtrādaja», saskaņā ar sa-?

viem un sava laika ieskatiem. Tādejādi iznāca gan-*
drīz* pilnigi jauns likumprojekts, kurf &aatl.ve.ja
no 1051 Punkta» Lai apkarotu naudas renti un veici-

nātu klausu reatļ. likumprojekts parēdzejā,. 154%%5%
likumu noteikuma atcelfanu, to noteikumu pāreja
no naudas rentes.uz klausu renti netiek pielaista.
Pat vēl vairāk - lai padarītu klausu renti pilnīga-,

ku, viņai tika piešķirtas dažas priekf rocības, saa-

udzinot ar naudas renti. Vispirms tika atmests

brīvā līguma princips attiecībā uz fls rentes kate-

goriju* Klaufu rentes augstums bij noteicams caur

Vāka grāmatu normām. Tās nedrīkstēja but augstākas
nekā tāavaka grāmatas bij paredzēta,. No sevišķi

liela svara vij tas, ka klaufu rentniekiem bij no-

drofinatas dzimts lietošanas tiesības uz mājām,
kurās viņi atradās. Ta bij ļoti liela priekfrocība,
kura klaufu renti nostādīja daudz labvēlīgākā BtS,V
vokll nskā naudas renti. Pabalstot klaufu rentnie-

kus, komisijas likumprojekts llkajrisadua akēraiua,

pie zemes pārejas zemnieku īpašuma. Vispirms viņf
atzina par kaitīgu to iestādi, kuras nolūka bij vei-

cināt zemes pāreju zemnieku īpašumā ~ zemnieku ren-

tes bankiv Ta eaot likvidējama» tāpēc ka zemē jau



168

darbojoties muižnieku kredītbiedrība. Lai nodro-

šinātu lielgruntniecības pastāvssanu un aizsargātu
muižas no sadalīšanas, kā ari muižu zemes no pār-
iešanas zemnieku rokās, jekts noteica» ka

katrai bWi*ņniec ibas muižai^ apastāvot mazākais no

900 pūrvietām aramas zemes, bez tam pie katras no

viņām vajagot atrasties 10 arkliem zemnieku zemes.

Ja pie kādas muižas bij mazāk zemes, tad muižnieki

nedrīkstēja neka no tās pārdot zemniekiem par īpa-

šumu. Vidzemē tai laikā bij 460 muižas (no 726
muižām pavisam), kurām katrai bij mazāk par 10

arkliem zemnieku zemes. īto tām tad nedrīkstēja
tikt pārdots nsvlens gabaliņš zeirmieku zemes, fika

ierobežota ari kvotes zemes pārdošana. Ari ta ne-

drīkstēja tikt izņemot tikai gadijumus,
kad bij nodomāts paplašināt muižu laukus vaj ari

ierīkot jaunas bruņniecības muižu saimniecības.

Tf kā pilsoņiem un zemniekiem nebij tiesiba iegūt

bruņniecioas muižas, tad caur to viņiem nebij

iespējams iegūt gaballņs> no muižu un kvotes

zemes. Visbeidzot bij paredzēts atcelt 1849.gada
likumu noteikumu, ka ari pilsoņu kārtas locekļi
var iegūt zemi par īpašumu, ja tikai viņi uzņemas

visus sabiedriskos pienākumus - dažādās nastas un

nodevas, kas uz attiecīgo zemes gabalu guļ. Pēc

fi projekta viņi vmvva vairs nevarēja iegūt zemi

ft&r īpašumu} zemnieku zemi varēja iegūt ari tikai

pasi zemnieku kārtas locekļi.

Komisijas izstrādātais projekts tika iesniegts
landtāgam, kurs sanāca 1856.«ada oktobri. Afci te

pārsvaru ņēma reakcionārais virziens. Komisijas

projekts galvenos vilcienos no landtāga tika pie-

ņemts, kaut gan ari landtāgs atzina, ka tas ejot

druzciņ pa tāļu un-tadēļ izdarija viņā dažus pār-

grozījumus un mīkstinājumus. Landtāgs neatzina

par vajadzīgu pilnigi' aizliegt zemes pārdošanu no

bruņniecības mulzam. Tika pieņemts, ka no bruņnie-
cības muižām var tikt pārdota 1/3 daļņ zemaieku

zemes, neskatoties uz muižas lielumu. Pārejām

2/2 jatiekot izdotām uz renti. Komisijas svarīgo

prikslikumu, ka klausu rentes augstums noteicams

ar vaku grāmatu normām un ka klausu rentniekiem

piešķiramai dzimts lietošanas tiesibas uz viņu ap-

strādājamām mājām, landtāgs atraidīja. Tika nolemts

palikt pie 1849.gada likumu noteikumiem, kuri uz
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klaufu renti attiecināja brīvā līguma principu,
ierobežotu ar klausu regulativa noteikumiem.
PErej 08 komisijas priekšlikumus |andtags pieņē-
ma bez ievērojamākiem pārgrozījumiem.

Pirms projekta nodošanas ķeizaram apstiprinā-
šanai, tas nonāca Baltijas lietu komitejā cāur-

skatifanai. Pie Baltijas lietu komitejas tika
nodibināta Ip&sa sagatavoganās komisija, kurai
tad projekts ari tika nodots. Ta cēla ierunas

pret zemnieku zemes pārdošanas ierobežošanu, kā-
da bij likta priekfā no landtāga, un vispār!
gribēja paplafinat zemnieku tiesibas iegūt zemi

par īpašumu. Uz to Vidzemes muižniecības priekf-
stāvji aizrādīja, ka projekta nolūks neesot pa-
balstīt asmnieku īpašnieku fķiraa aodiM-

nafanos, ta nolūks esot nostiprināt zemnieku -

rentnieku šķiras stāvokli. Tanī ziņā viņi»esot
gatavi let ari &ādus soļus vēl tāļak. No muiz-s-

-nieku delegātiem priekfā liktas garantijas l>ij
sadas; Rentniekam bij tiesība pieprasīt rentes

līguma noslēgfānu uz 12 gadiem* Ari pēc tam vi-

ņam bij dotas tiesibas un priekfrocības uz zemes

paturefanu. Ja pēc rentes gadu notecefanas kāds

piesolītu lielāku renti, tad viņam bij tiesiba

saņemt pusi no vairāk piesolītās rentes zumae

par tik daudz gadiem, uz ciklam tika noslēgts
jaunais rentes līgums. Mājas pārdofanas'gadīju-
mā viņas bijufam rentniekam bij telslba saņemt

157° no rentes zumas tik daudz gadus, cik ilgi
pastāvējis rentes līgums. Sagatavofanas komisija
piekrita muižniecības delegātu priekflikumiem.
Landtāga priekfā liktais projekts tika pieņemts
ar papildinājumu, ka zemi var iegūt visas perso-

nas, ja viņas iestājas zemnieku sabiedrībā un

nodarbojas ar lauksaimniecību*

Pārlabotam projektam piekrita ari Baltijas
lleftu komiteja. Bez tam viņa neaprobežoja© ar to,
ka atļauts pārdot 1(3 no zemnieku zemes, bet li-

ka priekfā, lai p§c 12 gadu notecefanasļ, tiktu

dota atļauja stfl&es ari pia otras trefdaļas zem-

nieku zemes pārdofanas. Klausu rentes jautājumā

Baltijas lietu komisija atrada par vajadzīgu pa-

turēt 1849.gada likumu' noteikumus, kuri pabal-

stīja pāreju uz naudas renti.

Pēc visiem papildinājumiem un pārlabojumiem
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1857.gada likumprojekts tika apstiprināts no ftaJ>
zara, gan tikai pagaidām un ar nosacījumu,"ka vi-

ņam jātop vestam sakarā ar XB49.gadā Izdotiem li-

kumiem, lai tādā kārtā iznāktu vesels noapaļots
likumu kodekss. $i darba izpildifanu uzticēja
Ipafal redakcijas komisijai*

Pēc tam, kad komisija savu likumprojekta ss,-

skaņogaņasj darbu ar; 1849.likumu noteikumiem %ij-
paveikusi, jaunam likumu krājumam vajadzēja iz-
iet atkal cauri visām instancēm. Savu davbu viaa

bij veikusi ātri. j{^7.gada oktobri tika sasukis

ārkārtējs landtāga, kuram jaunais likumu kfālumT

bij jāskata cauri. Landtāgā muižnieki
viem delegātiem, ka tie esot pārkāpusi savas piln-
varas. Caur to muižu īpašnieku tiesības uz zemi

tiekot ierobežotas un viņi neatrodot par iespē-
jamu pieņemt priekšlikumu, par kuru

piem 4slsgats sagatavošanas komisiji b,ij vieno-

jusies. Ta tika Celtas ierunas pret likumā pare-
izeto priekšlikumu izsniegt rentniekiem! kas at-

stāj zšājas, diezgan augstu atlīdzību. $£s. atlī-
dzības augstums tika stipri samazināts. Qitā4i
landtāgs tomēr lsij spiest pieņemt iikui&i, ari

piekrist papildi juma*?, ka lai pamudi-
natu tos uz zemes uzlabošanu, būtu Izsniedzams

pabalsts, gan tikai tādā gadījumā, ja rentnieks

dzīvo mājā par 12 gadiem, tikai pabalsts
izsniedzams ne tik lielos apmēros, kā tas bij pār-
redzētai ikumprojektā agrāk.

Tādā veida projekta nonāca Baltiiaa lietu ko-

gļte.ļā. Baltijaa lietu komitejā landtāga vel esar

nas tika pieņemtas. Reizē ar to pieņēma notei-

kumu, ka klausu renteß līgumu alēgsanas gadīju-
mos klausuoīrente nedrīkst pārsniegt vaku grāma-
tu normas.

Pēc pro jekta caurskat isanaa Baltijas lĪstu

komitejā, pirms viņā nāca ķeizara apstiprināša-

nā, taa tikā nodots vaists padomel. lai ari ta

dotu savu atsauksmi. Te nu Izrādi jss, ka visas

muižnieku pūles bijušas veltas, jo fs, sakarā ar

patlaban notiekošām krievijas zemnieku reformām,
Ips7»gada Vidzemes zemnieku likumu projekts ti-

ka galīgi pārveidots. §al laikā zemnieku atsva-

bināšanas darbs lekskrievijā, kaa ievadīja Krie-

vijas lielUs liberāls laikmetu, bij pafā spēkā*
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atsvabināšanas darbus, nevarēja piekrist Vidzemes
zemnieku jaunā likumprojekta tendeicei stiprināt
muižnieku stāvokli, jo viņi gribēja nodrošināt

zemnieku saimniecisko stāvokli» Tā kā Vidzemes

zemnieku likumu principi nesaskanēja ar tiem

principiem, kaa tika izvēli Krievijas zemnieku

likumos, valsts padomē pacēlās balsis, ka ari uz

Vidzemi būtu r > attiecināmi prieks lekskrievi-

jas izstrādātie zemnieku likumi* Taa noslmeja,
ka Vidzemes muižniecībai draud lielas briesmas.

$13 draudošās b%*esmas muižniecībai gan izde-

vās novērst, tomēr viņa bij spießta piekāpties
daudzoa jautājumos un atteikties no lielākās da-

ļas pārlabojumu, kurus viņa bij likußi priekšā
izdarit pie 1849.likumiem, to pārlabojumu, kuru

nolūks bij stiprināt muižnieku stāvokli, kuri

ierobežoja zemnieku zemes iegūšanas tieaibas par

īpašumu, kuri aizliedza citu kārtu locekļiem
būt par zemea īpašniekiem u.t.t. Galu galā jaunai;

projekts iznāca stipri līdzīgs 1849.gada likumam.

Tādā veidā jaunais likumprojekts tika apstip-
rināts 13.novembri IB6o.gadā un stājās spēkā ar

24 a
iuni.1u 1865.gadu. Savos pamatvilcienos sie

jaunie likumi sakrita ar 1849.g. Vidzemes zemnie-

ku likumiem. Svarīgākās pārgrozības ir tās, ka

ja zemnieks - rentnieka atstāj aavu rentes vietu»
vidiem ir tieeibas uz meliorācijas izdevumu at-

līdzību; zemnieku zemes minimums tika paaugsti-
nāt- no I/I2 arkla us l/8 arklaj- prieks klausu

rentniekiem vaku grāmatu noteikumi tika nolikti

par augstāko prasibu normu.

§ie zemnieku likumi palika spēka līdz jaunā-
kiem laikiem, kamēr atkal tika izdarītas radikā-
las pārgrozības agrāra iekārtā* Tikai dažos gadi-
jumos viņi ir-tikusi papildināti sakarā ar dažām

pārmaiņām Latvijas dzives apstākļos» Dažu papil-
dinājumu vajadzība tika sajusta Jau pie likumu

caurskatīšanas valsts padome, bet ta ka apstākļi
prieks viņu izvesanaa vēl netika uzakatiti par
nobriedušiem, tad reiaē ar likumprojekta pieņem-
šanu valsts padomē tika pieņemts norādījums, kādā
virzienā būtu jānotiek likumu tāļakai papildinā-
šanai, Valstß padome tad pieņēma papildinājumus
un ķeizars tos apatiprinaja. Ģenerālgubernatoram

171
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tika dotas direktīvas, kā viņam jārīkojas.

Vispirms ģenerālgubernatoram vajadzēja griest
Vidzemes muižniecības uzmanību uz laukstrādnieku

stāvokļa uzlabošanu. Viņam vajadzēja likt landtā-

gam priekšā, lai kvotu zemes 5 gadu laikā tiktu iz-

rentētas muižas strādnieku stāvokļa nodrošināšanai.

Otrkārt viņam vajadzsja atgādināt muižniekiem, lai

tie spertu nopietnus soļus klausņ rentes galīgai
likvidesani un lai tās vietā stātos naudas rente.

Treškārt viņam vajadzēja rūpēties, lai tiktu cslts

landtāgam priekšā jautājums, vaj nebūtu laiks at-

celt dzimtskungu tlsslbas sodīt savus gajejua un

laukstrādniekus ar miesas sodu. Beidzot viņam bij
jagirez muižniecības vērība uz to, lai Baltijas
guberņu zemniekiem tiktu piešķirtas plašākas tie-

sības pārcelties uz citām guberņām.
Pirmaia no siem jautājumiem, pie kura ķērās

Vidzemes muižniecība, bij i autaiurna par zemnieku

kustēšanās brīvlbaa paplāsinasanu. 1819.aada brlv-

laisanaa likumi deva zemniekiem peraonigi brivibu,
bet viņu kustesanāa brlviba bij diezgan ierobežota,
jo viņi varēja brīvi mainīt savu dzīSea vietu ti-

kai aavaa guberņas robežās, turpretim pie pārceļo-
šanas uz lekskrievijas guberņām bij vajadzīga

Jpasa atļauja. Toreiz ala ierobežojuma bij sapro-

tams, jo kamēr lekakrievijas zemnieki bij Saistī-

ti pie zemes un nevarēja no savaa guberņas izce-

ļot, tikmēr ari Baltijas zemniekiem nevarēja pie-
šķirt pārceļošanas tiesības * Pretējā gadījumā Bal-

tija zaudētu daudzus no aaviem iedzīvotajiem, bet

citi viņu vietā no lekfkrievi jas guberņām ieceļot
nevarētu. Tāpēc Baltijas zemnieku kustesanāa bri-

vibas * ierobežojumi pastāvēja ka IBī9.gada, tā ari

XB49*gada un IŠ6o.gada zemnieku likumos. Ari pašā
Vidzemes guberņā pastāvēja kustesān&s brivibas

ierobežojumi. Katru gadu no pagasta varēja izceļot
ne vairāk kā s°/o no pagasta locekļu skaita* Ja

gribēja izceļot no viena pagasta uz'otru, bij va-

jadziga īpaša atļauja, un si atļauja daudzos gadī-
jumos varēja tikt liegta. Tāpat vajadzēja uzrādīt

apliecibu, ka jaunā,pagasta sabiedrība ir ar mie-

ru uzņemt jauno locekli. Ja pagasta loceklis ari

neatstāja pagasta sabiedrību, bet tikai meklēja
citur darbu, ari tad bij jāizņem dienesta apliecī-
ba. §1 apliecība bij atjaunojama katru gadu.

Motīvu, kāpēc sādl ierobežojumi pastāvēja, biļ
vairāk. Pirmais bij tas, ka pagasta solidāri gal-
voja par savu locekļu valats nodokļu, sevišķi t.s.
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galvas naudas samaksu* Bez tam pagasta sabiedrībai

ir uzlikts par pienākumu katru gadu dot zināmu skai-

tu rekrufu. $o iemeslu dēļ pagasta interesēs bij sa~

turst savus locekļus kopā un neļaut viņiem izklīst.
Otrs1 motivē bij tas, ka ari ārpus pagasta robezSm

dzīvojošie pagasta locekļi baudīja tiesības uz pa-

balstu slimības kā ari vecuma, nespēka gadījumā*
Lai pagasta sabiedrība neciestu no tādiem locekļiem,
kuri sava mūza labākos gadus pavadījusi svešumā,,
tur bij izlietojusi savus darba darba spēķua un ti-

kai vecumā giezās pie pagasta pēc pabalsta,, paga-

sti nevisai labprāt pabalstīja savu locekļuw aawa«svy

Isosļofanu un darba un laimes meklēšanu svešumā.

Bet ap 60.gadiem vairāki apstākļi prasija, lai

zemnieku kustefanās brlviba tiktu paplašināta. Vis-

pirms sakarā ar pāreju uz naudas renti, uz naudas

saimniecību» bij nepieciešami vajadzigs atvēlēt

strādniekiem lielāku kustēšanās brīvību, jau tapāc

vien, ķa ne visās vietās pāreja no klaufu rentes

uz naudas renti notika vienādā ātrumā, un tāpēc ne

visos apgabalos vienādi bij sajūtama vajadzība pēc
strādniekiem. §1 apstākļa dēļ bij vajadzigs dot

strādniekiem iespēju no tiem apgabaliem, kuros vi-

ņu bij vairāk nekā vajadzigs, pārceļot uz tiem ap-

gabaliem, kur to bij trūkums, lai tādejādi notiktu

strādnieku izlīdzināšanās. Tas bij viens no leme-

sliem, kas izsauca vajadzibu pēc strādnieku kustē-

šanās brlvibas paplašināšanas.- Otra iemeslis bij
tas, ka pēc Krimas kara ari Vidzemē tika uzsākti

dāņi lfftlaki kapitaliski uzņēmumi, kuru izvešanai

bij vajadzīga prāva darba spēka piaplūsana, bij va-

jadzīgi strāhleki. Piem.tika tai3its Rigas - Daugas-

pils dzelzsceļš, Rigas - pleskavas foseja v. c. ,kur

vißU|i bij vajadzigs darba spēks. Visbeidzot, pēc
tam, kad ari leks-Krievijas zemnieki bij ieguvusi

kustefanās brīvību un varēja visā Krievijā izrau-

dzīties sav dzīves vietas, atkrita viens no tiem

motīviem, kaa semak bij pamudinājis saistīt Vidze-

mes zemniekus pie viņu robežām.

Pats zemnieku kustefanās brlvibas jautājums tika

iekustināts caur to, ka daži valdības viri iekfe-
jas kolonozacijas nolūkā vēlsjās nometināt lakf-
Krievijā uz dzīvi dažus simtus Baltijas guberņu zem-

nieku, lai tie tur noderētu citiem lekf-Krievijas
zemniekiem par paraugu» Te nu nācāa sadurties ar
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fej ienes likumiem kas tādu zemnieku pārcelšanu uz

lekf-Krievijas guberņām traucēja. Sakarā ar to

ari izskaidrojamas valsts padomes pieņemtās direk-

tīvas Baltijas ģenerālgubernatoram, lai tas rūpē-

tos par Baltijas zemnieku kustēšanās brīvības pa-

plašināšanu.
Kad Peterpill nāca zināms, ka daži Baltijas gu-

berņu zemnieki vēloties nomsstiss uz dzīvi leka-

Krievijā, toreizējais lekšlietu ministrs Valtjevs
griezās pie Baltiias ģenerālgubernatora knjaza Su-

vorova (lB6l,gadā) un iesniedza viņam dažus priekš-
likumus par Baltijas gubsrņās ievedamo jauno pa-
su kārtību.

Viens no projektiem, tas, kurf bij domāts

priekf visām trim Balrljas guberņām, tika apskatits
vietējos landtāgos. Vidzemē tas notika 1862.gada,

februāri. $ajā landtāgā attiecībā uz iesniegto

projektu saduras divi uzskatu virzienā. Uo vienas

puses usstājās tis, kas gribēja paturēt veco kār-

tību, aizstāvot pagasta sabiedrības intereses kā

tādas un aizrādot uz tām biesmam, kas draudot pa-

gasta sabiedrībai caur kustefanās brīvības papla-
9inafanu. Tika aizrādīts uz zināmiem motīviem,ka

pagasta sabiedrība zolidarijal^fojot par katra sa-

va locekļa kroņu nodokļu samaksu, ka ari viņai
esot uzlikts par pienākumu nodot zināmu skaitu

rekrufu u.t.t.

Visu to vērā ņemot fi uzskata piekritēji pa-

gasta sabiedrības interešu labā ieteic zemnieku

kustefanās brīvību ari uz priekfu ierobežot, pa-

turot spēkā senākos noteikumus. No otras puses
visam tam pretim uzsvēra, ka personīgā jeb kuste-

fanās brlviba esot nepieciefami vajadzīga
ciskāa dzfves attīstībai, jo citādi ta nevaref jt"

uzpl&tffct Pie tam tika aizrādita uz Vakar-Eiropas

v labiem panākumiem tai ziņā, ka pēc tam
/

kad tur iedzīvotajiem piefķirta lielāka kustefa-
nās brlviba, ari saimnieciskā dzīve spoži uzplau-
kusi.

"■Valdības arejekts bij mēģinājis ieņemt vidus

stāvokli eii&rp abiem uzskatatu viazieniem. Ar to

zemniekiem tomēr netika piefķirta pilniga kuste-

fanās brlviba Ta palika ierobežota ar to, ka vi-

siem tiem, ķslfc' makļsjā nodarbošanos ārpus pagasta
sabiedrības robežām, laiku no laika bij jāatjauno
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pase, kuru izsniedza tikai tad, ja minētais pa-

gasta sabiedribas loceklis bij izpildījis visus

pienākumus pret pagasta sabiedrību» Bez tam pa-

ses izsniedzot|jpagasta sabiedrībai par labu,bij
ņemams zināms nsdoklis»

Galu galā valdības priekšlikums landtāgā tika

pieņemts» pie kam; liekas, izšķirošo lomu ari

sajā gadījumā i eja brīdinājums, ka ja valdības

projektu atraidīšot, \Jautaj urna tikšot nokaftots

citā instancē un priekf vietējās muižniecības un

sabiedrības nepatīkamā virzienā»

Baltijas lietu komitejā, kur pieņemtais projekts
nonāca, Vidzemes muižniecības priekfsatāvjlem iz-

devās panākt dažus pārlabojumus un papildimjumua,
kuri vairāk nodrošināja pagasta sablsdribās in-

tereses. Ar siem papildinājumiem projekts tika

pieņemts valsts padomā un tad no ķeizara apst^pr»
7«JuU,ļa jgW«ffa4fr*

Pec si jaunā pasu likuma katram pagasta sa~

biedrības loceklim bij tiesība pieprasīt pasu uz

laiku no 3 mēnef iem līdz 3 gadiem, kas viņam de-

va tiesibu uzturēties visas guberņas robežās, ka

ari ārpus tām līdz 30 verstu attālumā. Pagasta
sabisdribai nebij tiesība atteikties no paass iz-

ja tikai attiecīgais pagasta loceklis

bij izpildījis viaua pienākumua pret viņ*u Ja pa-

gasta sabiedrības loceklis gribēja uzturēties

iv.au t kur tāļak par 30 vērstam no guberņas robs-

'4m\ vaj gribēja doties uz īska-Krievijas guber-

ņaia, tad bij vajadzīga īpaša atļauja* Ja pagasta
'ocekliB bij pazudis un pēc noteiktā laika nebij
savu pasi atjaunojis, tad pagasta par viņa pie-
nākumiem pret kroni galvoja tikai 3 gadus*

Drīz pēc tam Vidzemi tika galīgi izbeigta,ga-

līgi izbeigta gadu simteņiem pastāvošā klausu.

iekārta. Kā to savā laikā redzējām, si ļoti ae-

produktivā saimniecības metode varēja pastāvēt
un bij nepieciea āma tikai zināmos apstākļos, flem
apstākļiem mainoties un jaunai, uz kapitālisti-
skiem principiem pamatotai saimniecības iekārtai

nodibinoties, sis ražošanas vaids tapa nevaja-
dzīgs, Kustība pret klausu metodi bij jo spēcīga

4o.gados. 1849.gada likumos ir manāma tendence

pamazam likvidēt so novecojušos metodi un pāriet/
uz naudas renti* tomēr sekojošā reakcijas laikme-

ti ķī pāreja norisinājās ļoti lēnām, neskatoties
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uz to, ka likumi tādu pāreju pabalstīja. IB6o.ga-
da likumos bij pieņemti tie pafi IB49.gada likuma

noteikumi, ka» pabalsti ja naudas renti. Bez tam

klausu -rentes galīgā atcelšana bij viens no tiem

jautājumiem, par kuriem ģenerālgubernatoram, sa-

skaņā ar valsts padomes direktīvam, vajadzēja at-,

gadlnat Vidzemes muižniecībai.

Jau IB6Q.gadā, sakarā ar saņemtām direktīvam,,

peneralguiernators Suvorovs pieprasi,ja muižniecī-

bai, vaj toreizējais landtāgs esot apspriedis klau-

su likvidēšanas jautājumu. Uz t$ bruņniecība at-

bildēja, ka jaunie zemnieku likumi neesot vēl pat

jgpēkā stājufies (jo tikai ar 1845*€-tie stājās

ispēkā), un tāpēc izdarīt pie viņiem jau tagad
#&r#U3 pārgrpzijumus vaj papildinājumus nebūtu ietei-

cami, jo vairāk tāpēc, ka labprātīga pāreja uz

naudas renti notiekot pastāvīgi.
Pēc pusgada ģenerālgubernators savu priekf li-

kumu atkārtoja. Viņf lika priekfā, lai TB62.gadā
sasaucamais landtāgs atkas pārspriestu fa jautā-

jumu* Bet ari fis landtāgs nepiekrita nekādiem

spaidu līdzekļiem pie kļaufu iekārtas; atcelfanas,
ņemot vērā vēl to, ka dažos apgabalos satiksmes ceļi
esot ļoti neefti un tāpēc tur pasu zemnieku inte-

resēs esot, lai vēl pastāvētu kļaufu rente. Tāpēc

noteikt termiņu klaufu rentes galīgai izbeigšanai
neesot iespējams. Tāda termiņa noteikf&na f© pār-

eju drisak kavēšot neka veicinafot*
Bet tad daži apstākļi jo drīz piespieda Izbeigt

klausu iekārtu, notēicot viņas likvidēšanai zināmu

tarmiņu. fle pafi apstākļi pamudināja muižniekus

izv-est ari vēl dažas citas reformas, izdarīt vel

citus papildinājumus pie XS6d,gada likumiem. Kas

nu bij tie apstākļi, kas pamudināja muižniekus
*

tik ātri mainit savus uzskatus?

Pie fiem reformu darbību veicinofiem apstākļiem

pieskaitāmi vispirms ž^fcvi, sau. ..tau^ļskā kustioa.

lātviefu tautas dziļā savlļnofanās, kura iesāka

spejigaki parādīties 6Q4jga4u pirmā pusē*
Tautiskās kustības pamattendence bij latviefu

tautas ceaaanās atsvabināties no vācu aizbildni

clbas, nostāties pafai uz savām kājām, radit pat-

stāvīgu latvisku kultūru*

Cenfoties pēc šādas patstāvības latviefu tau-

tiskās kustības pirmie ideologi nevarēja neredZ43t,
ka sl atsvabināšanās un patstāvība nav sasniedzama
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tikmēr, kamēr latvi»ii atradi»!©* atkaribā no va»

ciešiem kā saimieciskā, tā ari zocialā ziņā. Viegli

saprotams, ka fos apstākļus virā ņemot latviešu

tautiskās kustibas pirmie vadoņi centās no vienas

puses ffasoa, ļa yyl*fu zemniekos, mpfliflaft JI&J&ļMAr
M% <ttim ftfo pavsļpļlvibas, un cenšanos

atsvabināties no *ācu muižnieku iespaida. Ho ot~

tas puses latviešu tautiskās kustibas vadoņi cen-

tās anrļnftu un fcrisvjy

W T^fMjo MMČO-

afrāvoklļ» pēdējā ziņā divas lietas nāca viņiem
par labu: vispirms tas, ka Krievijā, kā to jau re-

dzējām, saī laikā tika izvesta zemnieku atsvabinā-

šana no dzimtbūšanas. Salīdzinot ar Vidzemi, si

fi atsvabināšana bij notikusi uz pavisam citādu

principu paaiatiem. Krievijā, atsvabinot zemniekus,
centās nodrošināt āri viņu saimniecisko. stāvokLi.'

Tautiskās kustibas ideologiem bij ļoti izdevigi
griest agrāro reformu jautājumā ieinteresētās val-

dības uzmanību uz Vidzemes zemnieku stāvokli, salī-

dzinot savā starpā Vidzemes un sevišķi Kurzemes

zemnieku stāvokli ar īeks-Krievijas zemnieku stā-

vokli, kāds tas bij paredzēts pēc leks-Krievijas
zemnieku atsvabināsanas likuma. $1 salīdzināšana,

vismaz kamēr nebij vēl parādījušās nākošo īēks-

agrāro likumu ēnas puses, nevarēja no-

stādīt labā gaismā Baltijas guberņ*. agrāro iekar-'
tu. Otra lieta, kas nāca par labu latviešu tauti-

skās kustibas ideologiem bij ta, ka patlaban krie-

vu sabiedrībā, sakarā ar poļu dumpi 1863.gaaā, bij

novērojama jo spēcīga nacionālisma vilna sacelsa-

nēju Krievu nacionālisti izturējās naidīgi un

neuzticīgi pret atsevišķu Krievijas apgabalu īpat-

nībām. Tādejādi ari Baltijas guberņu iekšējā pat-
stlhriba un viņu īpatnējā iekārta modināja krievu

sabiedrībā, krievu nacionālistu starpā neuzticību.

Abus sos apstākļus varēja izmantot savā labŠL-
latvissu tautiskās kustibas vadoņi. ari

darīja, meklēdami atbalstu pie savu centienu rea-

lizēšanas pie krievu nacionali-demokfcatiskā vir-

ziena prieks3tāvjlem. Tie $0 labpfat uzņēma sos

palīdzības meklētājusun, aizrādīdami uz latviešu

zemnieku grūts stāvokli, centās no savas puses

ieinteresēt valdības aprindas prieks latviešu zem-

nieku atsvabināšanas no vācu atkarības, no vācu jūr*
ga vispirms saimnieciskā ziņā nodrefjjaot viņu
stāvokli.
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Bez tam uz agrāro reformu darbības pēdējo po-

ēmu zināmu iespaidu atstāja ari reliģiskās dabas

ķustiba» kāda bij novērojama Vidzemē 6o. gados»
Proti - pareizticībā pārgājušie latvieši centās

atgriesties atpakaļ iuter ticībā» Tā kā pēc valsts

likumiBm pāreja no pareizticības,. kā valsts ticī-

bās, citās ticībās nebij atļauta, tad valdibaa

iestādēm, kā vietējām, tā centrālām, lielā skaitā

tika iesniegti lūgumi dēļ tādas atļaujas, neskato-
ties uz likuma aizliegumu atgriesties atpakaļ lv-

terticībā*

ĶBl lai ar nebātu, valdības iestādas
* starp ditu

ari pats ķeizars bij vērība uz so kustī-
bu» Lietas apstākļu izmeklēšanai ķeizars Aleksandrs

11, nosūtīja 1864.gada pavasari uz Vidzemi savu

fllgeladjutantu grafu Bobrinsku, kurf iepazinies

uz vistas ar apstākļiem ziņoja par to ķeizaram»;
§is viņa ziņojums bij visai labvēlīgs priakf tiem,
kas vēlajās no pareizticības pāriet luterticībā.

Brotess, pareizticīgā garīdzniecība centās no-

stādīt fo ķuetibu prieks sevis labvēlīgā gasimā*
Lai ari no savas puses iepaaītoa tuvāk ar kustības

motīviem, Vidzemes augstākais pareizticīgās garīdz-
niecības priekfstavis ( arķibiskaps ari ta

pafa 1864*g. vasarā apceļoja Vidzemi» tā viņas lat-

viešu! kā ari igauņu daļu» ceļojamā Platons

uzaicināja starp citu iesniegt viņam lūgumus, sū-

dzības
,

vēlēšanas. Vīņs uzaicināja arī paskaidrot
iemeslus, kāpēc zemnieki vēloties pāriet atpakaļ
luterticībā. Raudzes gadījumos zemnieki sūdzējās
par savu nospiesto stāvokli, par leklāsi muižnieku

prasībām* Atbildot uz jautājumu par pāriešanas
iemesliem dažos gadījumos, lai ari ne vienmēr, viņi

aizrādīja» ka atgirssties atpakaļ luterticībā vi-

ņus pamudinājis tas» ka luterticīgie muižnieki ap-

spiežot sevišķi pareizticīgos zemniekus. Tādejādi

pareizticīgai garīdzniecībai bij dota iespēja lie-

tu nostādīt ta, ka muižnieku spaidi un zemnieku

atkarīgais stāvoklis esot tas, ka© -sos pamudinot

atgriestles atpakaļ luterticībā* Tādā kārtā ari vi-*

ņa no savas puses griez valdības aprindu vērību

uz zemnieku nenodroslaato stāvokli.

Visbeidzot lielu ievērību un plašas-, pārrunas

Peterpils valdības aprindās izsauca j&&££2&
un la-ķviesu zemnieku ā^eputaoiiae» kulif bij nonā-

kušas Peterpilī, lai izteiktu savas vēlēšanās un

savus lūgumus• Viena no sīm igauņu zemnieku dc*

putacija īB64«gada novembrī bij tiku*! pielaista
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pie ķSizara audiencē, bet ķeizars to bij uzņēmis
diezgan nelaipni.

Visi sie apstākļi tomēr bij izsaukusi un nostip-

rinājusi uzskatu,'ka Vidzemes agrārā iekārta nevar

tikt uzskatīta par apmierinošu, ka viņā jāizdara
kādi nebūt pārgrozījumi un papildinājumi.

StāvokliB Peterpils aprindās nevarēja tikt ap-

slēpts ari Vidzemes muižniecībai. Lai nenotiktu vai.

dibas tiesa iejaukšanās faī lietā, Vidzemes muiž-

niecība nolēma pati spert pirmos soļus zemnieku

stāvokļa uzlabošanas ziņā, pie tam toni virzienā,
kā to bij likusi priekša valsts padome savās Balti-

jas ģenerālgubernatoram dotās direktīvās.

Pirmais solis faī ziņā bij klausu iekar.tas, gali-

na ļlkwidej
ir
ana. §o soli Vidzemes muižniecībai at-

vieglināja tas, ka klausu rente ari Vidzemē 6o..ga-
du pirmā pusē sāka ļoti ātrā gaitā iznīkt pati no

sevis. Kā pārejas pakāpe tika izlietota t.s. jauk-
tā rente, kura sastāvēja leks tam, ka zemnieki sa-

vus pien ākumus pildija pa daļai caur*klausām, pa

daļai maksādami naudā. Bet an\ si saimniecības me-

tode no saimnieciskā redzes stāvokļa izrādījās par

ļoti neproduktivu. Atlikās tikai pāreja
uz naudas renti.

1864.gada landtāgs pieņēma lēmumu, ka klausu

rentes līgumi -sākot no 1865.gada apriļa vairs nevar

tikt noslēgti, un ka jau pastāvošiem klausu rentes

līgumiem jāizbeidzas 23.aprīli IŠ7l.gadā. Baltijas
lietu komitejā pret nolikto beigu termiņu uzstājās
toreizējais valsts ministrs žleļeni j, atrasdams, ka

sls termiņš esot par ilgu» Muižu īpašniekiem esot

bijis jau pietiekoši daudz lauka iekārtot savu mui-

žu apstrādāšanu, un tāpēc neesot vajadzigs so vezo

saimniecībās metodi atstāt ilgāk kā līdz 1808.gadam
Tā kā Baltijas lietu komitejā nevarēja vienoties

par beigu termiņu, tad toreizējam Vidzemes landmar-

salam Livenam izdevās dabūt atļauju sasaukt ārkār-

tīgu landtāgu, lai tas galīgi vienotos par klausu

rentes beigu termiņu. $is landtāgs sanāca IB6s.ga-

da martā» Atklāšanas aktā landmarsals firsts Li-

vens apskatīja politisko stāvokli muižniekus

spiežot iet pretim zemnieku prasībām. Starp citu

viņf aizrādīja uz to nemieru un rū&fanu, kas pastā-
vot zemnieku starpā. Sakarā ar to, ka nākot priekfā
zemnieku māju pārdofanas. gadījumi, jāievērojot,
ka rentnieki tiekot spiesti savas mājas atstāt.Tas

modinot biezi vien starp zemniekiem rūgfanu, nemie-
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rus, un caur to tiekot sagatavota augliga zeme to

uzskatu propogandai, ka vajagot uzstādīt, rentes

maksimumu likumdošanas kārtā» Latviešu tautiskā

kā ari krievu nacionālā partija cenšoties pārlie-
cināt valdību, ka Vidzemes likumus vajagot radi-

kāli pārgrozīt. Presi tiekot salīdzināta Krievijas
un Vidzemes agrārā iekārtā un nostādīta nelabvē-

līgā gaismā. Esot starp augstākiem valAibas vī-

riem personas, kurat gribot* lai §is jautājums
tiktu nokārtots m*ldrlftakā laikā.

Apzinot stāvekļa nopietnību landtāgs pie-
ņēma lēmumu, ka klausu rentei jāizbeidzas ar,

aprīli 1868 .gadu,, un ka visi senāk noslēgtie lī-

gumi ar so dienu zaudē savu spēku.

Tajā pa|ā landtāgā, I&6s*gadā, tika pieņemti
un vēlāk apstiprināti vil daži citi likumi, kuri

so to pārgrozīja Vidzemes pastāvošā iekārtā,
Starp citu tika apspriests priekšlikums atcelt

muižnieku tiesības sodīt savus zsspmiekus ar mie-

sas sodu, ņemot vērā to, ka krievu muižniekiem

fls tiesības ar zemnieku brīvlaisa&u bij tikufas
ņemtas. Priekšlikums tika ari pieņemts. Bzlvak&#

debates sacēla jautājums par māju rentnieku tie-

sību paplašināšanu. Mj priekšlikuma izsniegt j
rentniekiem atlīdzību, ja viņi mājas pārdošanas
gadījumā ir spiesti savu līdzšinējo dzīves vietu

atstāt. Pēc ilgākām pārrunām ari s is jautājums t4*-
ka izšķirta zemniekiem labvēlīgā garā.

Viai sie landtāga lēmumi drīz ieguva likuma

spēku» Ar ņlem likumiem galigi izbeidzās klausu
laikiS 23-aprīlī 1868.gadā; zemniekiem tika pie-

šķirtas tiesības pieprasīt atlīdzību gadījumā,
ja vajadzēja mājas atstāt, ar ko zināmā mērā tika

nodrošināta viņu stāvoklis. Bez tam ar s3«w-liku-
miem muižniekiem tika atņemtas tiesības sodīt

zemniekus ar miesas sodu. Tikai pastāvošai drau-

dzes un kārtības tiesai ffs tiesības tika atstā-

tas, kaut gan ari tikai ar ierobežojumiem.

h+tiīļJHM
Reizē ar latviešu zemnieku brīvlaišanu 1819-

---gadā Vidzemes zemniekiem tika atņemtas viņu tie-

s4S&tas uz zemi. Tika atzītas neaprobežotas muiž-

nieku īpašuma tiesības, uz viau zemi, tā tad ari

uz to, kas līdz ta» laikam bij atradusies zemnie-

ku lietošanā. Dēļ turpmākas zemes lietošanas zem-
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niskiem vajadzsja krivi viesoties ar muižniekiem*
vaj nu noslēdzot #snte@ līgumus, v&j ari esafoties
iegūt zemi par īpašumu to pērkot*

Pirmā laikā tika slēgti pa lleiakai daļai tikai

klaufu rentes līg%*mi, jo zemniekiem nabij līdze-

kļu, lai spētu iegūt zemi par' īpašumu* *. lem klau-

fu līgumi®a pastāvot Vidzemes zemnieku stāvoklis
'

slj kļuvis ļoti grūts un nedrošs. Sevišķi tas bij
redzams 30* un 40. gados, kad fis stāvoklis bij
noslīdējis tik zea&, ka sakarā ar te Vidzemes zem-

nieku starpā izcēlās rūgšana un nemieri. Tad nu

ari Vidzamas vācu valdofās aprindas nāca pia atmi-

ņas, ka tomēr vairāk jārūpējas par zemnieku stā-

vokļa nedrofiaafanu, un ka tas sasaisdaaas, ja no

klausu, rentes pārietu uz naudas renti, un vil la-

bāki - ja par visu agrāro rsformu gala mērķi az-

stāditu zemnieku zemes īpašumu* fo zemnieku zemes

īpafumu kā agrāro reformu gala mērķi usstādija
jau 1842.gadā Terbatas komisija. To pasu atzina

ari ta pasa gada Vidzemes landtāgs. Lai zemniekiem
dotu isspeju iegūt zemi par īpašumu, lai fo zemes

iepirkaaaau veicinātu, Terbatas komisija, un ari

Vidzemes XB42.ga4a landtāgs atrada par*vēlamu, lai

Vidzemes muižnieku kredītbiedrība pārmainītu savu

Statūtu noteikumus, kas kavēja fo māju iepirkšanu.
Vidzemes muižnieku kredītbiedrība bij nodibināju-
sies IBd2.gadā uh bij tostādijusl par mērķi iz-

sniegt kredītus pret mulsu un zemnieku zemes ieķī-
lāšanu. Tas apstāklis, ka visa sams no muižniekiem

bij tikusi, ieķīlāta, bij tapis par liei&U/kavēkli

pie zemnieku zemes pārdofanas, jo kredītisdriba
pastāvēja uz to, lai zsnss fsrtiba netiktu samazi-

nāta, nošķirot no viņas zināmi daļu* Tssa# statū-

tus vajadzēja pārgrozīt, lai viņi vismaz nekavētu

zemnieku māju iepirkšanu un pat tādā visslenā,lal
ietu zemniekiem faī ziņā pretim, lzsalsdset viņiem

māju iepirkšanai vajadzīgo kredītu.

1844.ga$ā Vidzemes kreditbl«&yiaa tad ari pie-

ņēma fo priekflikumu, novēršot daf%&s ksjrs&ļus, ku-

ri līdz fim bij trauasjufi zemniekus pis māju

lepirkfanas, pārnesot attiecīgu mulfas parāda da-

ļu uz zemnieku.zemi, padarot tādejādi jaunos maju
ispircejus par kredītbiedrības parādniekiem, Iz-

sniedzot viņimm māju iepirkšanai vajaāsia© kredītu.

fis noteikumi tika pieņemti"tikai uz 3 gadiem.
Dazadu iemeslu dēļ tomēr ari ar kredītbiedrības

palīdzību faī laikā māju iepirkfana netika izdarīta



182

Pēc triju gadu notecēšanai kredītbiedrībai

atkal par jaunu vajadzēja apspriest so jautājumu $

ka veicināt zemnieku maju iepirkšanu* Bet par to

laiku atkal bij ticis iekustināts agrāro reformu

jautājums, un ļ§46,*gala_,komiteja.. kurā galveno lo-

mu spēlēja Pdflkerz'ams, bij nākusi pie atziņas, ka

zemnieku māju iepirkšanu un pāreju uz naudas ren-

ti vislabāk varēšot veicināt caur Īpašas iestādes

t*s* rentes bankas nodibināšanu* San kredītbiedrī-

bas aizstāvji mēģināja aizkavēt ņls jaunās rentes
bankas nodibināšanu, tas tomēr viņiem neizdevās*

Zemnieku rentes bankas statūti tika apstiprināti,
reizi ar 1849•gada zemnieku likumiem, turpretim"
kredītbiedrības pieņemtie noteikumi aiz formeliem

iemesliem netika apstiprināti pagaidām lidz 1855*
gadam* Tādejādi zemnieku rentes banka, kuras nodoms

bij veicināt pāreju $tz naudas renti, kā ari zem-

nieku māju iepirkšanu, ar lB49*g* varēja iesākt

darboties* §Is jaunās rentes bankas darbības pa-
matnoteikumi bij sekosie*

Tiem zemniekiem» kuri vēlējās mājas iepirkt,
tiem muižniekiem, kas gribēja tās pārdot, zem-

nieku rsntes banka piedāvāja savu starpniecību un

proti» tādejādi, ka muižniekiem mājas pārdošanas

gadījuma viņa izsniedza zināmu kapitāla zumu t.s«

rentes zīmju veidā, bet no zemniekiem, kas mājas
iepirka pieprasīja zināmu gadskārtĪgu maksājumu,
lai deldētu so parādu, ka muitniekiem izsniegto

kapitālu, tā ari §1 kapitāla procentes. PatĻ mājas
pirksanas zuma tika aprēķināta kapitalizējot 4 ļo
mājas gada renti, pie kam tomēr-rentes augstums
nekādā gadījumā nedrīkstēja pārsniegt 4 rub. par
dālderi. Ja, piem*šādas mājas rentnieks bij maksā-

jis muižniekam 100 rub* gada rentes, vaj nu naudā
?

vaj nodevās un klausās» tad--pirkšanas zuma tika

aprēķināta, uzzinot, kāds būtu tas kapitāls, kurs

ar 4fa ienestu gadā 100 rub.; sājā gadījuma tādas

mājas iepirkšanas zuma būtu 2500 rubļu.
£0 fis kapitalizētās rentes zurnas zemniekiem

bij jāiemaksā mazākais 15 jo muižniekam skaidrā nau-

da. 50% no sls zumas izsniedza zemnieku

rentes banka t• s. rentes zimju veidaV 2$ /o palika
uz mājām kā parāds muitniekam, kuru viņš tomēr ne-

drīkstēja uzteikt. Zemnieki maksāja rentes bankai

līdzšinējo rentes zumu, t.i. io pasu Zumu, kādu

viņi tldz slm bij maksajuņi muižniekam, un ar to
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pamazam nolīdzināja nevien parādu zemnieku rentea

bankai» bet par ilgākiem gadiem ari 25% paradu
muižniekam. Muižnieki turpretim, bez tiem 60/0, pro-

centiem, kuri viņiem tika izsniegti ķīlu zīmju,vei-
dā, saņēma no rentes bankas attiecīgo procentu zumu.

Lai muižnieki no rentes bankas saņemtās rentes zī-

mes varētu pārvērst naudā, kas viņiem daudzos- gadī-

jumos bij vajadzīgs, ja piem.gribeja pāriet uz za*

mes apsaimniekošanu ar kalpu,palīdzību, tad valdība

uzņēmās' viņas atpirkt par 85
J

/o no viņu nominālās

vēstibas.^
|ai fabi domātai rentes bankas darbiba! tomēr

nebij ceroto panākumu. Izskaidrojams tas pa daļai
ar to, ka rentes zīmes ienesa tikai 4

1

/o, kamēr vis-

pārējais prosentu apmērs toreiz bij augstāks lidz

570. Pa daļai vainīgs bij ari tas apstāklis, ka ren-

tes zīmes muizniekiem-māju-pārdevējiem nelikās esam

pietiekoši drošas,.jo kaut gan valdiba bij uzņē-
musies par viņam garantiju, tad tomēr tikai uz zi-

nāmu laiku; bez tam ari pati rentes zīmju uzpirk-
šana par bij ierobežota un varēja notikts ti-

kai zināmos apmēros, tfaktiski drīz vien sls rentea

zīmes tika pārdotas par daudz zemāku kursu 70

ā5/b. Caur .to māju pārdevējiem - muižniekiem cēlās

lieli jsaudejumi •

~-: Visbeidzot krīt svarā ari tas, ka zemi pārdo-

dot, muižniekiem vajadzēja vispirms nokārtot savas

attiecības ar muižnieku kredītbiedrību, kurā bij
ieķīlāta Vidzemes muižu lielāka daļa. Pie sls izrē-

ķināšanās muižnieku kreditbisdriba nevisai labprā-

tīgi nāca māju pārdevējiem - muižniekiem pretim,
visādiem formāliem iemesliem mēģinādama to aizka-

vēt.

Visu to ievērojot, nav jābrīnās, ka rentes

bankas darbiba bij 9aura un rentea zīmes neat-

rada zeme vajadzīgās piekrišanas. Laikā no 1850.
gada lidz 1863* gadam ar rentes bankas palīdzību bij
tikušās pārdotas pavisam tikai 192 zemnieku mājas,
izsniedzot uz viņām rentes zīmes 285.000 rubļu vēr-

tībā. Līdz IB?l*gadam bij tikušas pārdotas 273 mā-

jas, kas ir augstākais pārdoto māju skaits.

.Viapāri 50.gados zemnieku māju pārdošana norisi

najās ļoti lēnam, l&u.. vienas puses tam par iemeslu

bij zemnieku vēl diezgan nenostiprinātais saimnieci?-
skais stāvoklis, jo pāreja uz naudas renti, neska-

toties uz 1849.gada likumu pabalstu, norisinājās
lēnam, un ta§, kā māju iepirkšanai vajadzīgās brī-

vās naudas %iļ diezgan maz. TSo otras puses, ari
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maiznieku vairākums 50.gadās zemnieku zemes pār-

došanu, sakarā ar saja laika valdošo reakciju, sā-

ka skatīties ar lielu neuzticību. Jau 40.gados no

dažiem muižniekiem bij tikušas izteiktas bažas, ka

pirmās rentes bankas izlaistās rentes zīme* būšot

cirvis pie Vidzemes vācu brukaieeibas saknes, 50.

gados fir uzskats bij jau iesakņojies pie Vidzemes
muižniecības lielākās daļas, jro spilgti tas parādī-

jās lĢ f?4,ga<ļft mUttlMlftM MrļLttfā *o%&*UW &*r-

b ā, kurai bij tikusi uzdota 1849,gada likumu revī-

zija, komisija pielika visas pūlss, lai ierobe-

žotu zemnieku zemes pārdošanu un lai caur to noturē-

tu zemniekus muižnieku atkarībā. Tikai 60.gadu

pirmā puse atāvokļls m&jjalj&s. Vācu muižnieki pasi

labprātīgi saka piesolīt zemniekiem zemi pirkšanai,
bet taisni latviešu zemnieku aizstāvju, toreizējie
latviešu tautiskās kustibas vadoni, sāka zemniekus

brīdināt no pārsteidzīgas zemes iepirkšanas un deva

viņiem padomu labāk vēl nogaidot. Ar ko sāda apstā-
kļu maiņa Izskaidrojama?

lemesli ari saja gadījumā bij tie pasi, kas

Vidzemes muižniecību vispārīgi 60.gados pamudināja
spert pēdējos soļus agrar® reformu gaitā. Sakarā ar

leks-Krlevijā izvestām agrāram reformām - dzimtbū-

šanas atcelšanu, ari Vidzemē starp zemniekiem bij
nomanāma zināma viļņošanās. Sakarā ar siem apstā-

kļiem valdības aprindas bij tikušas leinteresētas

par Baltijas guberņas agrāro iekārtu. &cm krievu

sabiedrības, toreiz ļoti spēcīgo nacioaali-demokra-

tisko virzienu iespaida, kuriem finl jautājuma zi-

nāmā mēra pievienojās ari toreizējās latviešu tau-

tiskās kustibas ideologi, daži krievu valsts viri

bij nākusi uz āomām, vaj nevarētu attiecināt ari uz

fejieni vispārīgos krievu zemnieku likumus, starp
citu ari noteikumus par zemnieku nodrošināšanu ar

zemi, atsavinot to muižniekiem piespiedu kārtā.

§is pēdējais apstāklis pamudināja muižniekus

zemnieku zemes pārdošanas ja&tajumā nākt viņiem vai-

rāk preti, atmetot līdzšinējos uzskatus, līdzšinējo
atturību. Tāpēc padoto zemnieku māju skaits jau 60

'

gadu pirmā pusē sāka strauji pieaugt. Ho 1859 -

1863 gadam māju pārdošana bij stāvējusi gandrīz uz,
tad no 1863.gada sākot fl ma&u pārdofana iesā-

kās ļoti straujā gaitā.
No ļoti liela svara te bij tas, ka Vidzemes

muižnieku kredītbiedrība 1864.gadā sastādīja jaunu
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reglamentu, kurf tika galīgi isveidst* ua apstip-
rināts 1866.gada. fis muižnieku kredītbiedrības

jaunais reglaments saros pamatos sakrīt ar 1849

gada pieņemtiem, un 1855.gadā apstiprinātiem zem-

nieku zemes pārdofanas noteikumiem. Proti, tika

dota iespēja mājas pārdodot attiecīgo daļu pār-
vest no muižas parāda uz pārdodamām zemnieku mā-

jam. $evifki viens noteikums jo stipri nāca par

labu zemnieku māju iepirkfanai. Tas ir tas, ka

izsniedzamais kredīts zemniekiem tika paaugsti-
nāts. Lidz tam kreditu, kaut ari tikai ķīlu %īmr*

ju veidā, izsniedza tikai 4.000 rub. uz arkla,

turpretim pēc jauniem noteikumiem fi zuma tika

paaugstināta uz 6.000 rubļiem par arklu. Ņemot
vērā fo apstākli, zemniekiem bij vieglāk iepirkt

mājas un noslēgt pirkšanas līgumus.
Tādā kārtā sākot ar IŠ63»g«4u, sevišķi ar Ī865.
gadu Vidzemē iesākās ļoti rosīga māju iepirksa**

na, kura savu kulminācijas punktu sasniedza fGk
gadu pirmā pusē, kad bij pārdots samēra vislie-

lākais skaits zemnieku māju Vidzemē. Ļoti sekm&»*

gi māju iepirkfana turpinājās ari vēl 80.gados,
tā kā uz 19gada simteņa beigām Vidzemē viss li**»

lais vairums zemnieku zemes jau bij pārgājis
zemnieku ipafumā. 190$.gadā ao visām zemnieku

mājām pie bruņniecības muižām jau 8? 7® bij pār-
doti par dzimtu. K-ādu iespaidu fi latviefu
niecības nodibinafanās atstāja uz latviefu tau-

tas vispārīgo attīstību, par ko runa būs savā £āuW4ļ
apskatot .t.s. latviefu tautisko kustibu.

Tālāk nāktos apskatīt Ig6s.gada naflaftH Wkr

valdlbas likumu izdosansu. Pats par sevi saprotams,
ka vislielākos nebrlvibas laikos, kad zemnieki

atradās sava dzimtakunga pilnīgā atkarībā, par
kaut kādu zemnieku pafvaldību nevarēja būt ne ru-

nas. Muižu Ipaņnieku rokās toreiz atradās vlssl

ādminietrativā un ari tiesas vara

Pirmos pafvaldības. pamatu-s, kaut ari vēl ļoti
niecīgos apmēros, Vidzemes zemnieki ieguva reizē

ar savām pirmām tiesībām fi vaida stingrā noslme,
kas notika ar 1804.gada zemnieku likumiem. Kaut

ari caur viņiem visa administratīvā un

vara ari uz priekfu tika atstāta dzimtakungu ro-

kās, priekf zemniekiem un, no pa-

liem tika organizētas Ipafas t£iau iestādes, t.s.;
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zemaieku tiesas, viens no pirmiem 'zemnieku pas-

ciibas orgāniem, kas pastāvēja tikai no pašiem
zemnieku kārtas locekļiem» Bez tam pac 1804.gada
likumiem zemnieku kārtas locekļi tika aicināti •

kā piesēdētāji ari augstākās tiesu instances, kā

draudzes tiesā un zemes tiesā* lßX9»gada zemnieku

likumi, cik neizdevīgi tie ari nebij prieks zem-

niekiem saimnieciska ziņā, tomēr diezgan ievēro-

jami paplašināja Vidzemes zemnieku personīgās
tiesības» Reizē ar §o personīgo tiesību paplafi-
nasaau. vajadseja tikt paplašinātām ari viņu pat-
valdības tiesibam* Un tiesām, salīdzinot ar 1804.

gada likumiem, tika paplašināta un pārveidota ne-

tikai pastāvošā zemnieku tiesu iekārta, bet fo-

relz pasu zemnieku rokās tika nodotas ari daži

poJLicijas un administratīvie, ka ari s alainie© i-

ākl-sabiedri4&&4 dabas pienākumi* $lm nolūkam, ka

zemnieku pašvaldības vienība tika nodibināts pa-?

gasts.
IBl9.gada zemnieku likumos noteiktia zemnie-

ku pafvaldības pamati savos galvenos vilcienos

tika aaņemti ari 1849, gada un 1860.gada zemnieku

likumos.

Toreizējās zemnieku pašvaldības iekārtas

raksturīgāka Iņasiba bij ta, ka visas zemnieku

p&fV;aļ.4ripas, degtādas, pilnigi saskaņā ar toreizē-

jo, zemnieku saimaiscisko atkarību no muižniekiem,
atradās zem muižnieku ļoti stingras un ciesaģ

Dzimtakungam vaj viņa vietniekam piede-

rēja policijas uzraudzība kā par muižas, ta ari

par visu pagasta iecirkni, kur darbojās pagasta

polis-lj-as vara, pagastu tiesnesi. Pagasta pilnas

sapulces, kuras pastāvēja no visiem pieaugušiem
vīriešu kārtas pagasta sabiedrības locekļiem, va-

rēja tikt sauktas vienīgi ar muižas Īpašnieka at-

ļauju un 90 sapulču lēmumi nāca spēkā tikai tad,

ja mulsas īpašnieks bij devia «lem lēmumiem savu

piekrišanu. Bez t.s. muižas valdes piekrišanas

nevarēja tikt pieņemti nekādi pagasta nodokļi,ne-
vārēja tikt izdarīti nekādi maksājumi iz pagasta

kases. Ari pagasta amata viru apstiprināšana at-

karājās no muižas valdes. Savu iespaidu dzlmtskungs

varēja atstāt ari uz pagasta tiesas darbību, jo vi-

si pagasta tiesas spriedumi civilās lietās, ja ari

nebij tiesu apstiprināmi no dzimtskunga, ta<;u bij

viņam, paziņojami.-"Vlsms .pagasta tiesnešu admini-

stratīvos un polecej lakos rikujumus dzlmtskungs va-

rēja atturēt lidz tam laikam, kamēr augstkā ļnstan-
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cc - draudzes tiesa viņus galīgi apstiprināja.
Kā-, redzams, vioās vietās pagasta papv&ldibas
iestādes līdz jauniem 1866«gada pafvaldības liku-

mu izdofanai atradās zem muižnieku lespaida un no

viņiem atkarībā»

Apstākļiem mainoties §&4s stāvoklis nevarēja
vairs ilgi pastāvēt. Ar 30, gadiem sākot Vidzemes

zemnieku saimnieciskais stāvoklis sāka. arvien vai-

rāk nostiprināties» vispirms caur pāreju uz naudas

renti un vēlāk caur māju iepirkfanu. Saimnieciskā

ziņā zemnieki arvien vairāk atsvabinājās no sava

lldzfinejā dzimtskunga atkarības. Ir dabīgi, ka

reizē ar to vajadzēja tikt reorganizētai ari paga-
stu pafvaidibas iekārtai, dodot paflem pagasta sa-

biedrības loc visās vietās un 11c*

tās lielāku patstāvību un atsvbinot viņus no muiž-

nieku pārliecīgās aizbildniecības. Tas tad ari no-

tika caur 186.6 ,pāj~

Ka pie citu 1860.gada likumu papildinājumu,
tā ari pie fo pagastu pafvaidibas likumu izdofanas

pirmais mājiens muižniekiem ir ticis dots ano aug-

fae
w

,
no augstākās valdības puses. Izskaidrojams

fis mājiens ar jau senāk apskatīto Peterpils vai-

dibas aprindās modināto interesi par Vidzemes ag-

rāro iekārtu, kā ari toreizējo valdības gatavību
novērst dzīvē:novērojamās nesaskaņas un trūkumus

ar attiecīgu reformu palīdzību. Pafu 1866.gada pa-

gastu pafvaldības likumu izdofana norisinājās se-

kofi.
XB6s*gada martā toreizējais Baltijas ģenerāl-

gubernators gžtēzās pie visu triju Balti-

jas guberņu muiznieclbam ar paziņojumu, ka pēc ķei-
zara vēlefanās Baltijas guberņa agrāras attiecības

tlkfot mokārtotas uz brīva Ilguma principa, ka ari

dzimtskungu īpašumu tiesību pamata; ar citiem vār-

diem - muižniekiem tika dots apmlerinofs solijums,
ka viņiem nav ko baidīties ka zemnieku zeme tiem

varētu tikt atņemta spaidu kārta un par likumdoša-
nas ceļā noteiktu atlīdzību. Bet reizē ar to ģene-

rālgubernators ziņoja muižniekiem, ka ķeizars no-

teikti vēloties, lai pagastu pafvaldības iekārta

tiktu reorganizēta, atsvabinot pagastu pafavaldibas
iestādes no muižnieku iespaida. Taiak generalguber-
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nators savā rakstā sx^j»f mm viaf, saņemot ziņu

par fo ķeizara vSlsfanos esot iepazinies ar lie-

tas stāvokli un atrodot, ka zemnieku iestādes

esot padotas muižnieku iespaidam trijās nozarēs:

vispirms zem muižnieku iespaida atrodoties tiesu

iestādes, tad - pagasta policija un, visbeidzot -

pagasta sabiedrības saimniecisko lietu pārvaldī-
ba* Ģenerālgubernators atrod, ka sevifki faī pē-
dējā Jāņa, pagasta sabiedrības saimniecisko lietu

pārbououfana*pagasta sabiedrībai ssot piešķirama
lielāka patstāvība. Taplc fajā viezienā ari būtu

pārstrādājami pagasta pašvaldības likumi.

Galvenam pafvaidibas orgānam, pēc ģenerālgu-
bernatora domam, vajadzēja būt pagasta sapulssl.

Stingri būtu noteicams ao pagastu saputu kompeten-

tu lauks, t.l. tie jautājumi, kuros tā vārstu brī-

vi rīkoties, neatkarīgi no muižas policijas, Pie

9ādā/npagasta sapulču kompetencēm pec ģenerālgu-
bernatora domām, piederētu pagasta zemes, namu un

elfu Īpašumu pārvaldi*ana, skolu un nabagu ajggS-
dafanas lietas, pagastu magaziņoa pārzinafana u.t.t

Tikai, lai pagastu sapulces būtu spējīgas veikt

fos uzdevumus, viņu dalībnieku skaits esot jāie-
robežo. Balsstiesības esot jāpiešķir atkarībā no

ta, cik katrs pagasta locsklis esot patstāvias
saimnieciskā ziņā un cik viņf maksājot nodokļu*
Pie fi principa pieturoties bals*tiesibas tad būtu

piešķiramas, pSc ģenerālgubernatora domam, vienīgi

gruntniekiem un rentniekiem. Pārējiem pagasta lo-

cekļiem, kas maksājot tikai nodokļus, b&tu pie—

fķirama pa vienai balsij uz apm.2o personām. Paga-
sta sapulces lēmumu izvefanai dzīve būtu jādibina
Ipafa pagasta izpildu komiteja.

Darot zināmu ķeizara vēlefanos, ka ari pazi-

ņojot savus ieskatus, savus priekflikumus fai jau-
tājumā, ģenerālgubernators uzaicina Baltijas gu-

berņu bruņniecību un muižniecību apspriest, kā

vislabāk būtu pārveidojama pastāvofā iekārta, sa-

skaņā ar ķeizara vālefanos un izteikt ari savas

domas. Savus priekflikumus muižniecība tad lai

iesūtot viņam, ģenerālgubernatoram.

Izpildot fo ģenerālgubernatora uzaicinājumu,
visas trīs Baltijas guberņu muižniecības apsrie-
da iekustināto jautājumu savos landtāgos l36s.ga-

da pavasari. Nedaudz menefu laikā viņas jau
iesniedza ģenerālgubernatoram savus projektus.
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Vispilnīgāk izstādata bij un pie tam visvairāk

saskanēja ar ķeizara Izteikto vēlēšanos Igaunijas
muižniecības projekts. $is Igaunijas muižniecība®

projekts tad ari ir ticis ņemts par pamatu jaunam

pagastu pafvaldības likumprojektam, kuru sastādi-f

ja toreizējais ģenerālgubernatora kanolejas direk-

tors v.Tiedebela.ll.februāri X366.gadā Baltijas Īle

tu komiteja Pe-terpill pārbaudīja visu trīs Balti-

jas guberņu landtāgu iesniegumus, bez tam ari no

ģenerālgubernatora $uvalova iesūtīto viņa kancle-

jaa direktora izstrādāto projektu. Lieta tika vir-

zīta uz priekšu ļoti ātrā gaitā, tā kā jau 19.fe-

bruāri 1866.gadtā no ķeizara tika apstiprināti ~iau,--
nie Baltijas pagastu pasvaldibas likumi.

Ar I.oktobri ĪB66•gadu sie likumi stāj ās spēkā,

pagaidām gan tikai uz 6 gadiem. Bet ar dažiem sī-

kiem viņi ir pastāvējusi spēkā ll&z

jaunākiem laikiem.

Pēc fiem jauniem pagastu pasvaldibas

miem, tāpat kā senāk, kā zemes pasvaldibas vieni-

ba. palika pagasts. Pagasta organizācijā - tas ir

viens no jauno pagastu pašvaldības likumu rakstu-

rīgākiem momentiem - nebij stingri izvests ne/teri-
torialaia, ne personīgais princips. Tas bij ari

tiens no §o jauno likumu galveniem trūkumiem. Kat~

iras normāli nostādītas pašvaldības pamatnoteikums

.pēc jaunāko laiku vispār atzītiem uzskatiem ir

tas, lai pie zināmas pafvaldības piederēti tikai

tās personas, kas ilgāku laiku uzturējušas attie-

cīgās pafvaldības teritorijā, viņas robežās, ku-

ri tāpēc ir ieintreaeti par pašvaldības dzīvi un

iekfatu. 1864.gada pagaata pašvaldības likumoa

Sie principa parādās noteikumā, ka tiem, kas gri-
bēja iegūt zemi un mājas kāda pagasta robežas,

bij jāiestājas attiecīgā pagasta sabiedrībā, jeb,
citelm vārdiem, visiem pagasta māju Īpašniekiem

*

bij jāpieder pie viņa aabiedribas. No otras pu-

ses, no si principa atkāpās likumi caur to, ka

viai tādu māju īpašnieki, gan skaitīdamies par

pagaata locekļiem, varēja ari neuzturēties pagaata

robežās, jo galvenais, kas noteica, kas pieder
pie pagaata sabiearibas, kaa ne, bij personīgais
moments, tas, lai zināma peraona būtu ieveata

pagaata ruļļos jeb sarakstos. Visas tās personas,
kaa bij kādreiz ievestas pagasta sarakstos, akai-
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Tijās par attiecīgā pagasta locekļiem, neskatoties

uz to ( vaj viņas uzturējās pagasta teritorijas robe

zās, vaj ne«Pagasta sabiedrībai bij jāgalvo par

visa sadu locekļu kroņa nodokļu samaksaaaņu,un ta-

pi?,kā to sawā laikā Bēdzējam»pagasta sabiedrība,
sakarā ar so zolidaritatl,centās ierobežot savu lo-

cekļu izstāšanos vaj pāriešanu uz citu pagastu vaj
citu vietu.

Kad nu nāca kustēšanās brīvības paplašināšana,
kad tika, izdoti jaunie pagastu pasfcaldibas likumi»
pagastu šabiaaribu locekļi sāka arvien vairāk

ceļot,uzturoties dažādos apgabalos gaKiekgpus gu-

berņas re be zaga » gan ārpus tām,pie tam tomēr turpi-
not skaitīties par pagasta sabiddribas locekļiem-
bet biezi vien izvairoties no saviem pienākumiem
pret pagasta sabiedrību*Cau visiem šādiem apstāk-
ļiem pagasta sabiedrības nonāca loti grūtā stāvok-

li. Tādā kārtā tas,ka par pagasta sabiedrības lo-

cekļiem skaitījās personas,kas uzturējās apus paga

stu robežām,kuras neizpildīja savus pienākumus
pret pagasta sabiedribu,bij viens no jauno likumu

galveniem trukumiem,»•
Otra jauno pagastu pašvaldības likumu raksturi

pazīme un Ipasiba ir ta,ka no valdības iizstā-

dītā prasība,lai pagastu pašvaldības iestādes bū-

tu pec iespējas patstāvīgas un neatkarīgas, no muiž-

nieku iespaida,bij izvesta diezgan pilnigi.lekšē-

jās komunālās lietās pagastu pafvaldības orgāni
bij padoti revizijas kartībā draudzes tiesai,kurai
ari nācās izfķirt ienākufās sūdzības par pagastu

pafvaldības iestāžu darbību,kurai bij dota tiesība

sodīt pagasta amatu vīrus par amatu pārkāpumiem
u.t.t.Bet ta kā pagasta pafvaidibas orgāniem no

valsts bij uzticēti ari dazl policejiskas un admi-

nistratīvas dabas pienākumi,tad faī ziņf, viņi bij
padoti tiefi apriņķa policijas pārvaldei.

jaunos likumos izvestais svarīgākais

princips Ir tac»ka tiefatvara jaunās iestādēs bij

pilnigi oķirta no administratīvās varas,kamēr lids

tam pastāvofos likumos tādas fķirfanas nebij,jo
pēc lģl9 egada likumiem pagastu tiesām bij uzticēti

ari dazl policijas un administratīvi pienākumi.
Turpretim pec jauniem likumiem tiesai bijjāno-
darbojas .tikai ar tiesas pienākumu pildīšanu»kas
tika uzticēti Ipafiem orgāniem.

Viens no galveniem.pagastu pafvaldības orgāniem



191

bij prastu sapulces,,. No senākām pagastu sapulcēm

viņas atšķiras ar to,ka ne visi pagasta sabiedrī-

bas locekļi viņās varēja piedalīties*Balss tie-

sibas sajās sapulcēs baudīja tikai saimnieki

gruntniekā un rentnieki,bet no pārējiem pagaata

locekļiem us pagastu sapulcēm bij izvēlēti tikai

priekfstāvji ik uz- 10 locekļiem tiens;tāpēc ari

tie saucās par desmitniekiem* Pagastu sapulču kom-

petencēs oij tikai pagasta amatā personu vēlēša-

nas» Bertām .viņām vil tika dotas tiesibas balsot

par pāgas-tas sabiedrības izslēdzamiem loceķļiem,
ja tie tika atzīti pagastam par kaitīgiem.Ģene-
rālgubernators $uva.lovs gan bij gribējis.piešķirt
pagastu sapulcēm lielākas tiesibas,bet tas viņam
nebij izdevies.

Visu pagastu darifanu izspriešana tika uzti-

cēta no p igasta sapulces izvēlētam nul*»

Tas bij otrs galvenais pagastu pafvaldības

orgāns 9 ļf vietnieku pulka, locekļu skaits atka-

rājās no pagastu lieluma,kaut ari nedrīkstēja

pārsniegt 24.Fuse no vietnieku pulka locekļiem,

piederēja pie gruntnieku un rentnieku kārtas,
otra puaa pi© pārējiem pagasta locekļiem-lauk-
strādniekiem un bezzemniekiem»

Izpildu vara tika uzticēta trešam pagastu

pafvaidibas orgānam - pagastu vegakam* Tas bij

pagasta pafvaldības galvenā persona,.visas> paga-
sta sabiedrības priekfstāvie.Bez tam viņam tie-

fl no valsts puses bij uzticēti art daži'poli-
cejiskas dabas pienākumi pagasta teritorijas ro-

bežas* Bij viņas ari tiesība uzlikt administratī-

vā kārtā sodu līdz 2 dienam arestā vaj vienu

rubli naudas soda»

Muižas īpašniekiem tikai muižas lecirkņa ro-

bežās tika atstati dazl policejiskas dabas pie-

nākumi» bet tiesības uzlikt jebkādus sodus*

Tā tas samērā viņu vara bij vairāk ierobefota,
neka pagastu vecāko vara.Ja bij notikusi kādi

policijas■noteikumu pārkāpšanas gadījumi muižas

iecirkņa robežās»tas muižas policijas priekf-
stāvis varēja nodot attiecīgo personu sodifa-
nai- par likuma pārkāpfanu pagasta vecākam vaj

viņa vietniekam,swarigakos galijumos apriņķa
policijai.

Pagasta tiesa tika pilnīgi šķirta no pagasta
valdei.Viņai tika atņemta visu policijas pienā-
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kurnu pildifana un uzticētai vienīgi tiesas funk-

cijas.
Vienu no sls iekārtas galveniem trūkumiem jau

tikām minējusi,proti to
t
ka pie fīs pagastu paš-

valdības iekārtas nebij izvests teritoriālais

princips«Otrs jaunās pafvaidibas iekārtas trūkums

bijs tas,ka zemes pafvaldības vienības jeb paga-

sti bij itkā izolēti,itkā.atšķirti viens no otra.

Trūka piafakas pafvaldības organizācijas,kurā
ieietu atsevifkie pagastu, un kurai butu pa spē-
kam ievērojamākas piafakas labierīcības izvsfana»
Vienīgais plašākais pašvaldības orgāns bij

tags, kura darbība aptvēra visu guberņu un kura

kompetencēs istllpa visi uz vietējo dzīvi attieeo—

fles jautājumi. Bet landtāgs pēc sava sastāva bij
tikai tīra kārtas organizācija, kurai vispirmā
kārtā rūpēja muižnieku kārtas intereses un ar tām

savienotā vācu kultūras uztursfana un stiprinafa-
na. Landtāgs, vadīdamies no fadām interesēm, ne

tikai nemēģināja novērst pastāvošās pafvaidibas

iekārtas trūkumus, bet vairāk vaj mazāk aizmasko-

tā veida kavēja faī virzienā izdarītos reformu

mēģinājumus, kuriem piekriaā novērst £os trūku-

mus, redzēdams piafakas pasavaldibas organizāci-

jās kaut ko bīstamu*

Kas attiecas uz jauno pagastu patvaldības
iestāžu darbibu, tad viņas ievedot tika izteiktas

faubas un bažas, 'vaj tikai zemnieki pratifot iz-

lietbt viņiem pisfķirtās lielākās pafvaldibās
tiesibas un neatkarību no savu dzimtskungu aiz»

bildnieoibas. Tiefam, jau no pafvaldības iestā-

žu d&rbibas pirmos gados nācās novērot dažas jau-
no pafvaidibas orgānu kļūdas un trūkumus. Viet-

nieku pulks, piemirām izrādīja dažos gadījumos

vaj nu pārak lielu ,dsdzibu, kavēdams pagasta ve-

cākā ricibu, tāpat ari tiesnešus, vaj ari dažos

gadījumos izrādīja pārak lielu nolaidību* Ari pa-

gastu vecākie daudz reiz izrādījās par personām,
kas nestāvēja savu uzdevumu augstumos, un tos

daudz reiz nācās atstādināt no amata.pamazām to-

mēr latveifu zemnieki pierada pie jaunās lekār-

tas, iepazinās tuvāk ar jauno iestāžu darbibu,
un ta pamazām attīstījās latvieņu zemniekos

priekf sabiedrības un politiskas darbības pie-

tiskofi spēju. 1866.gada likumu pašvaldības iekār-

fca» neskatoties uz visiem viņas trūkumiem, darbo-
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jās apmierinoši. Ar to izskaidrojams tas, ka viņa

ir varsjuei pastāvat līdz pat jaunākiem laikiem»

Kurzemes agrārā iekārta pēc IBl7.g.brivlaisa-,

nao likumu izdošanas.- Kurzemes agrāras iekārtas

attistiba pec brīvlaišanas norisinājās tādā pasā

viezienā, kā Vidzemē. Ari te klausu rentes vietā

pamazam nostiprinājās naudas rente un drīz pēc tam

iesākās māju iepirkšana un Kurzemes gruntniecibas
nodibināsanāa. Izšķirība starp Vidzemi un Kurzemi

pastāv tikai leks ta, ka Kurzemē visa si svolucija

norisinājās vienmērīgāki, un pateicotlea Kurzemes

sevišķiem apstākļiem, ari bez sevišķiem satriclja-
jumiem un bija savienoti mazāk sāpīgām kr izemnie-
kā Vidzemē. Citādi Kurzemes agrārās iekārtas at-

tīstības gaitā novērojamas Vidzemei analoģiskas

parādības•
Kurzemes zemnieku brīvlaišanas likumi tika

apstiprināti 25. augustā lß%T»ffadā. Publicēja viņus
gadu vēlāk - 30.augustā 181».gadā. Ar 2).aprīļi
1819.gada sie likumi BtājŠsr spēka.

Tāpat kā Vidzemē, ari Kurzeme personigo brīvie

bu zemnieki ieguva ne visi uz reises un pasā aā-

kumā ne pilnoß apmēros. Pirmie 4 gadi bij t.e.

sagatavosanaa gadi. §ajā laikā tika organizēti
Kurzemes zemnieku pagasti un tiesas, tika uzņemta
zemnieku māju inventāra, tika sastādīti līdzši-

nējo klaufu un nodevu saraksti, pasi zemnieki ti-

ka aadaliti aķļrās u.t.t. Pec sagatavošanas gadleA
nāca 8 gadus ilga t.a. nareiaa stāvoklis. kurā da-
žādas zemnieku grupas pakāpeniski ieguva

go brīvību. Vispirma ieguva brīvibu saimnieki,ku-
ri pirmos trīs brlvibaa gados varēja mainīt dzī-

ves vietu savas draudzes robezaaļ" pēc tam, nāko-

šos 3 gados - viffspilskundzibas robežās, un pēc
tam - izvēlēties dzīves vietu visā guberņā, izņe-
mot pilsētas. Tādā pat kārtā brīvību ieguva pā-
rejās zemnieku šķiras - kalpi un muizaa ļaudis* .
Tomēr ari galigā brīvības stāvoklī zemniekiem

nebij tiesību atstāt guberņaa robežas, ka ari no-

mesties uz dzīvi pilsētās. Pēc brīvlaišanas liku-

kumu noteikumiem tikai tad, kad zemnieku vīriešu

kārtas locekļu skaits Kurzemē būšot lielāks par
200.000 perßonām, viņiem varēšot tikt dota iespē-

ja nomeatiea uz d2lvl pileētāß.
Pasā stāvokļa laikā zemnieki pildīja
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Udz IBl7»gadam kļausaa u& pienākumus,
kuri bij ieraka vaku grāmatas, kuru normas

pārejas stāvokļa laikā nedrīkstēja tikt pārkāptas.
Galiņā brīvjbaa sfravokl l attiecībai jatarp muiznie-

kiemun zemniekiem tikahokaFtotaa uz 'brīva, ll£U.-~
Rentes un klausu augstuma vairs nebij*

ierobežots un ar zemnieku zemi muižnieki varēja rī-

koties pec patikaß - vaj izdot to zemniekiem apstrā-
dāšanai, vaj'pievienot 'muižas laukiem, vaj apstrā-
dāt pats ar algota darba speķa palīdzību. Tā kā

zemniekiem nebij. iebpējams meklēt kādu citu-nodar-

bošanos
3 tad, iedzīvotāju skaitam vairojoties,

pieprasijumi pēc fcentes mājlm tapa arvien lielāki,
un taa muitniekiem deva iespēju slēdzot līgumus
renti pastāvīgi paaugstināt» .

Ar brīvlaišanas likumiem zemniekiem bij pie-
šķirtas ari t.leaibaa iegūt zemj par īpašumu* bet

fls tiesības patiesība bij tikai lluzoriskaa* jo
visa zeme piederēja pa daļai kronim, pa daiļai muiž-

niekiem. Kronis savu zemi vēl nepārdeva, un muiž-

niekiem, pēc pastāvošiem likumiem bij tieaiba pār-
dot savu zemi tikai muižnieku kārtaß losekļiem. Ta

tad zemniekiem nebija zemea ko pirkt* Vienīgā
lespēja prieks zemniekiem iegūt zemi, bij t.a.ķllu
kontraktu slēgšana, kad attiecīga persona dabūja
zemes lietošanas tiesības uz 50 gadiem* faktiski

ari sīa zemea iegūšanas veids tika mas izlietots*
Kaut ari zemnieki skaitījās par brīviem, tomēr

ari Kurzemes, guberņas robežās viņu byr%vifra bij , lotj
lerobežota* fieaibas izsniegt pases bij tikai mui-

žu īpašniekiem* Izstājoties no pagasta sabiedrības,
zemniekam vajadzēja dot zināmu garantiju par kroņa

aodokļa samaksu. Pagasta sabiedrībai piederēja ari

tieaiba Izslēgt pagastu sabiedrības locekļus Iz sava

vidus» Tikai par izslēgšanas iemesliem nedrīkstēja
būt vecumu nespēka un tail*; pa lielākai daļai si

Izslēgšana tika uzskatīta un Izlietota kā soda lī-

dzeklis* Izslēgtais pagaata sabiedrības loseklis

tika vaj nu nodota kara dienestā, vaj ari nosūtīts

uz Sibīriju un tur nometināts. Tos pagasta sabie-

drības locekļus, kuri palika kroņa nodokļus parādā,
pagasta varēja Iļkt spaidu kārtā pie darbiem. Ho

visa ta redzams, ka zemnieku tiesības ir bijušas
ļoti niecīgas. Bez tam jāņem vērā ari tas apstāklis,
ka tagad kā Kurzemē, tā ari Vi€z.emē līdz lßo6*gada
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pagastu pašvaldības likumu izdošanai paf vaidibas

iestādes atradās' zem maiznieku tiefas kontroles.

Pirmie brīvības gadil desmiti bij Kurzemes

zemniekiem ļoti grūti» Ar 19.gada simteņa 20, g-
adiem sākot ari Kurzeme pastāvēja lauksaimniec-4bas

krīze, kura izskaidroja ar to. kā pec Napoleona
kara gadiem labības cenas sāka strauji kristies.
Tas atsaucās uz daudziem muižu ipafniekiem» kuri

agrāk bij aizņēmusies naudu par samērā augs tsim

procentem - 6 /0• Labības cenām krītot viņi vairs

nespēja 913 augstās procentes maksāt. Kad nu kre-

ditori uzteica viņiem parādus, parādiem apkrau-
tās muižas nāca pārdošanā. Vienas mulsas pārdofa-
nai sekoja vien ari citas un ta ļoti daua

dzas Kurzemes muižas $ajā laikā ir tikušas izpār-
džtas. Pašus sos gadus sauc par konkursa laikmetu.

Ari zemnieki stāvoklis nevarēja būt vieglie.

Muižnieki, pasi atrazdamies grūtos apstākļos, iz-

turējās pret zemniekiem nesaudzīgi visos klausu

un nodevu prasījumos. Tāpēc 20.gados ari Kurzemē

bij novērojama zemnieku stāvokļa slīdēšana uz

leju. Zemnieki palika arvien nabadzīgāki. Stāvo-

kļi sfka ļaboties ar
t

afiko
v .

Vidzemē

ari ar 30.gadiem zemnieku stāvoklis palika arvien

sliktāks, turpretim Kurzemē jau iesākās laboša-

nās.

Zināmu iespaidu uz ala saimnieciskās krīzes

izbeisanos atstāja ari tas, ka Kurzemes muižnie-

kiem ĪB3o.gadā izdevās panākt savas ļfcreditbie.-
dribas apatiprinaaanu. |i kredītbiedrība bij or-

ganizēta uz tādiem pamatiem, ka biedrības locekļi
zolidari galvoja par katra biedra parādiem. $īa
kredītbiedrības ķīlu zīmes ieguva lielu piekriša-
nu un viņas labprāt tika ņemtas pretim naudas

tirgū. No ļoti liela svara bij ari tas apstāklis,
ka pats ķredits bij Mtfefe* lētāks. Jau dažus

dus pēc kredītbiedrības nodibināšanas viņas ķīlu

zīmju procentes tika pazeminātas no uz 4%.
Viss tas nāca ari zemniekiem par labu.

Muižniekiem gāja labāk un tas ataaucāa ari uz zem-

niekiem. ®wwisndnrie Muižnieki nebij spiesti augsto
procentu nomaksai pārdot datsedz labības, un tapfc
labības cenas sāka celties. Tāpēc tad ari ar 30.

gadiem Kurzemes zemnieki saimnieciskā ziņā sāka
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atspirgt* Kaut ari gaļīgās brīvības stāvoklim spf-
kā stājoties muižnieku un zemnieku starpā valdija
brīva Ilguma attiecības, tacu sājos gados klausās

muižnieki sāka pieprasīt mazāk, nekā agrāk tās bij

pilditas, un tikai nodsvas sāka pieprasīt lielā-

kas. $āda muiznlrku saudzība pret zemniekiem izskai-

drojama ar to, kā pafi muižnieki ar savas kredīt-

biedrības nodibināšanos un labību cenas ofclfanos
nonāca labākā stāvokli» Bez tam vēl uz Kurzemes

zemniekiem labvēlīgi atsaucās tas, ka starp Kurzemes

muižniekiem un viau zemniekiem bij nodibinajufās
patriarchalas attiecības, kuras nepieļāva muižnie-

kiem zemniekus pārliecīgi izsūkt, nepieļāva ievē-

rojamākas atkāpšanās no klaufu un nodevu normām*

Kaut ari viņas nebij no likuma noteiktas, tomēr pie
viņām pieturējās. §ādā|nattiecībām pastāvot zem-

nieki gan nebij izsargāti no dzimtskunga patvaļi-
bfctt, tomēr viņi varēja ari cerēt uz viņa tiesisko

pabalstu vajadziļ|as gadījumos,
• Bet jau fajos 30.gados lislu iespaidu sāka

atstāt divi faktori, kas bij sava starpā ciefi sai-

stīti un pateicoties kuriem Kurzemes saimnieciskā

dzīve nodibinājās pavisam uz citiem pamati
sanāk. īfo fiem faktoriem pirmais bij .-ļauno lauk-

saimniecības metodu ievešana un otrs - pāreia no

klausu rentes uz naudas renti.

Jauno lauksaimniecības augu audzināšana sevi-

fki kartupeļu audzinafana un pilnāgakā zemnkoplbas
riku ievefana atradu lielu piekrifanu un 40.gados
izplātījās jo plafi. Lēnāk izplātījās āboliņu kop-

fana. Sakara ar to tad ari notika pāreja no triju
lauku zistemas uz vairāk lauku zistemu. Tiklab

muižnieku, kā zemnieku saimnieciskais st&vaklis

stipri uzlabojās. Ja riu ņem vēl vērā labibas cenu

kļtofanu, tad jāatzīst, ka bij izdevīgs stāvoklis

pr\ekf klaua rentes atmefanas un pārejas us naudas

renti, kura gan bij saistīta ar dažiem Izdevumiem

priekf muižniekiem./Viņiem-nācās iegādāt jaunus
darba rīkus, celt kalpu dzīvokļus u.t.t. §i pār-

eja no klaufu rentes uz naudas renti sāka jo sek-

mļgi norisināties ar 40«gadiem sākot. Muižnieki at-

zina, ka jj£ausu rente ir neizdevīga ir priekf

msmadskiem, ir priekf viņiem pafkā.m. Neražas gadi

palīdzēja fo uzskatu nostiprināt. Protams, fi pār-
eja uz naudas renti nevarēja norisināties visās

vietās tiesa un pilnigi. lastāveja vēl zināms pār-
ejas stāvokli s. āaz os gadijurnas »emn£ eki gan maksafa
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renti, bet izpildīja ari dasus darbus;" citos gadi-

jumos muižnieki un zemnieki kopīgi uzturēja kal-

pus muižas'zemes apstrādāsanai; visbeidzot - muit-

nieki savus strādniekus" nometināja zemnieku mājās*
Ka nu ar nebūtu, klau§u iekārtas atmešana no-

risinājās Kurzeme ap 40.un 50. gadiem jo strauji»

XB6l.gadā, kad Vidzemē vel ap ?Q jo no zemnieku mā-

jām pil dija klausās, Kurzemi klausu bij tikai

ap 14%, Kas attiecas uz zemes apstrādāss#u;i
tad

IBsß*gadā 2870 muižu zemes vēl tikusi apstrādāti

pēc triju lauku bet 5 gadus vēlāk I86T»

gadā, vairs tikai 20/o * Pāreja, zeme jau tikuse

strādāta pēc vairāku lauku zistemas. Zemnieku mājas
pa lielākai daļai, apmēram 64 ļo vēl pastāvēja triju
lauku zistema. Tomēr dažos apriņķos, kā piem. Aiz-

putes un citos, lielākā zemnieku daļa ari jau bij
ievedusi vairāk lauku zistemu. Reizē ar #0 saimnie-

ciskās iekārtas maiņu starp zemniekiem bij nodibi-

nājusies vispārīga labklājība un drošība. Par to-i

starp citu liecina pagastu kapitāli, kuri pastāvēja
no magaziņu, rekrūšu un bāriņu naudām. IB49*ga4ā
par visiem Kurzemes pagastiem so kapitālu zuma

sniedzās līdz 200.000 rubļu, bet XBoo.gadā bijis

jau pāri 800.000 rubļiem. Tā tad zuma bij četrkār-
tīgi pavairojusies.

Līdzšinējās iekārtas pār/grozi jumi aāķa parā-
dīt ari savas ēnas puses. Viana no tām bii tas, ka

reizē ar naudas saimniecības nostiprināšanos ari

Kurzemes muižnieki sāka aizrauties no kapitālisti-
skām dzinām, sāka dzīties vērtības

fanas. Viņi tāpēc paplāsIna ja mulzu laukus un sāka

pievienot zemniektf jaajas pie muižām. Ar tādu pat
nolūku viņi centlāo sīkākas zemnieku saimniecības

,

apvienot lielākās. Ta ka Kurzemes sal

laikā vēl pisdereja neaprobežotas fpafuma tiesibas

uz visu zemi, tad viņu rīcību eal ziņā nekas netrau-

cēja. Gaur to Kurzemes zemnieki nonāca grūtā stā*.

vokll un viņiem draudēja briesmas palikt par vienkār

su lauku proietatifatu.
Otrs līdzeklis palielināt mulsu ienākumus bij

prasību paaugstināšana no zemniekiem, āti tas Kur-

zemes muižniekiem bij pilnigi atļauta, jo Kurzemē
vēl pastāvēja spēkā neierobežots brīvo Ilgumu prin-
cips. Muižnieki centās .slēgts ar zemniekiem rentes

kontraktus, pēc iespējas uz īsāku laiku. Protams ,jn,
muižniekus bij pārņēmušas šādas kapitālistiskas



198

dziņas, patriarc nalas attiecības vairs nevarēja pa-

stāvēt. skatities uz saviem zemnie-

kiem ne vairs agrāk, bet tikai ka uz līdze-

kli ienākumu pavairošanai» fados apstākļos jo gai-

šāki kļuvi redzami IBl?vgada zemnieku likumu trūku-

mi. Agrāk fos trūkumus nemānija, bet tagad, kad

muižnieki &āka savas tiesibas izvest dzīvē, kļuva

redzams, ka ir nepieciešams izvest dažas pārgrozī-
bas*

Pie ta pasa prasija ari jaunie saimnieciskās

dzīves apstākļi, jo jaunās saimnieciskās dzīves

attīstību traucēja daži no pastāvošo likumu notei-

kumiem. Bez tam, tagad, kur zemnieki bij sasniegu-

mi zināmu labklājību, radās nesaskaņā starp viņu
saimniecisko un tiesisko stāvokli.

Tāda kārtā 60.gada sākumā Kurzemes agrārā
iekārta un likumi bij tapusi par pārrunas priekš-
metu. Pārrunājot par tiem, aisrādija litz trūkumiem

un nāca ar dažādiem priekšlikumiem. Sevišķi ievērī-

bu ieguva kāda anonīma veidā izdotā,no Andreja Spa-

ga sarakstīta brošūrā MDi€ Zust&nde des freien

Bauernstandes m Kurland% leipeigā, īB6o.gaiiā. Ja-

jā brošūrā tiek kritizēti pastāvošie likumi un pa-

stāvošās iekārtas trūkumi. Tika lādot* ari kāda ci-

ta brošūra. ku£a mēģināja apgāst so kritiku, tā ka

Izcilās jo dziva polemika, kas agrāro reformu domai

nāca par labu. Visiem nu bij jādzird, ka kaut ari

saimnieciskā attīstībā Kuzsme bij gājusi uz 'priek-
šu, tagu savu likumu ziņā viņa aiz dažādiem sevis,-
k'iem apstākļiem bij palikusi gandrīz uz vietas un

kaimiņu provinces bij aizsteigusies viņai §aī ziņā
priekšā.

Galvenais no so trūkumiem, ar kuru nā-

cās sadurties, bij stipri^rp^ļg^^Aemnieku per-

aoaßdgā brlviba un tas, ka viņu tiesiskais stāvoklis

bij par maz nodrošināts. levērojamākie ierobežoju-
mi bija aizliegums atstāt Kurzemes robežas un aiz-

liegums nomesties uz dzīvi pilsētās. legūt atļaujtC
aiziet uz kaimiņu pagastu bij grūti. Un ari tad, ja
viņa bij iegūta, nebij nekādas drošības, Jo
sabiedrība bij tiesiba uzteikt ārpagasta lecekļiem
pases un piespiest viņus atgriesties atpakaļ uavā

pagastā. Tāpat pagasta sabiedrība*, fcij tiesiba pie-
spiest pagaata dzīvojogās personas iestāties darb-ā

pie muižniekiem vaj saimniekiem. Ari muižniekiem

bij atstātas ļoti lielas, tiesības pār zemniekiem.
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Ta viņiem piederēja tiesibas sodi* zemniekus ar mie-

sās so&u, tāpat ari uzraudzība par pagasta pafvaidi-
bas iestādi»*- caur ko tās faktiski atradās muižnieku

varā.

Pirmos personigās bīvibaa paplašinājumus Kurze-

mes zemnieki isguva Ifi4g..gadā >
kad. .sakarā ar 1845.ga-

da Kurzemes ,landtāga likumiem, viņiem uz no lyizara
apstiprinātu ministri; komitejas pri sķl ilnjmu ļļßKas tie-

sibas nomesties uz dfivi ari pilsētas* no jgßffiw»āda
sakot caur fādu pasu lēmumu viņi varēja izvēlētie®

sev dzīves vietas visu Krievijas guberau ribszāa.

Ko turpmākiem svarīgākiem Kurzemes zemnieku ie-

guvumiem bij jau senāk apakatiti 1866

p likujaļ. kuri tika attiecināti ari uz' Ku-

rzemi un caur kuriem pagastu pafvaldiba ieguva zināmu

.

Kas attiecas uz Kurzemes zemnieku salmaiecisk

stāvokļa nodrof inas anu,. tad viņu attiecības pret muiž-

niekiem, ka zemes īpašniekiem, nokārtoja JLMI&iSMā,
jfor^eme&

m
flfirarie .neteikuml« Līdz tam laikam bij pastā-

vējušas speķa Kurzemes muitnieku neierobežotas īpašu-

mu tisibae uz zemi un bij ticis atzīts brīvā Ilguma

princips. Atsaukdamies uz savām tiesibam, muižnieki sā-

ka pievienot plafus zemnieku zemes gabalus savam mvi *
z&u Caur īsgadigiem rentes kontraktiem zemnieku stā-

voklis bij tapis aedrofg un muižnieki rentes prasības
pastāvīgi paaugstināja. 1863.gada noteikumi centās no-

kārtot fīs nepilnības. Rentes līgumus varēja slēgt ne

mazāk kā uz 12 gadiem* Ja pēc fl laika rentnieks negri-
bēja paaugstinātu, renti maksāt, tad viņam bij tiesībā

dabūt no mājas atlīdzību aizejot, trīskārtīgi pavairo-
jot starpību starp agrāko renti ufepieprasāmo. Klausu

rentes līgumiem 4 gadu laikā bij jāizbeidzas. Māju pie-
vieno fana muižu laukiem tika aprobežota ar dažādiem no.&U
kūmiem*. Tomēr viens no vis svarīgākiem 1863.gada likumu

noteij&mrfCSfcir tas, ka zemniekiem tika atļauts jjgfit... ze-

mi šaor Inasumu. pie tam dodot pie zemes i

ņas līdzfinejiem lietotajiem priekfrosību* Zemnieku mā-

jas tika- atdalītas no muižas; (līdz tam viņas skaiti-:

jās par.muitas n>fķiramu daļu) uzskatītas tā® kā pat-

stāvīgas hipotēkas, uz kurām kredītbiedrība £zeni*dsa
aizdevumus. .1866.gadā-tika atļauts iegūt bru§niecibas
muižas ari citu kārtu locekļiem par īpafumu. ĪB6?.g§fl



200

tika noliegts gaļigi pievienot zemnieku mājas muižu

laukiem un atstāt savā apstrādāšanā muižnieki tās va-

rēja ne ilgāk par 3 gadiem.
1868.gadā tika vēl vairāk paplašināta .zemnieku

kustēšanās brlviba. Tā netika vairs pieprasīts no tiem,
kas atstāja pagastu, lai viņi atstātu kādu drofibu

prieks saviem nespējīgiem radiniekiem*

Ar 1864.gadu ieskās Kurzemē māju iepirķņana, ku-

ra norisinājās diezgan sekmīgi. 35ī0 1864. gada līdz

īB69«gadam bij tikusi pārdoti vairāk kā 1770 no visām

privāto muižu zemnieku mājam. Nākošos gados iepirkša-
nās noritēja vēl straujāki un sasniedza savu kulminā-

cijas punktu no l879- 1884.gadam, §ajos 5 gados zem-

nieki ir iepirkumi par dzimtu 1/3 na visām kurzemes

zemnieku mājām. Māju iepirkšana jo sekmīgi norisinā-

jās ari vēl-mākošoB gados, tā kā līdz priekškaru ga-
diem gandrīz visas privāto muižu zemnieku mājas bij
pārdotas. Tādā kārtā bij nodibinājusies Kurzemes

gruntnieciba.

ļautlakās ķua-ķļlpaa laikmeta.
.Viena lielo agrāro reformu laikmeta raka turī-

gākām Ipaaibam ir ta, ka latviefu tauta faī laikā pie
dažādām reformām vēl neņēma nekādaa aktifcas un apzinī-
gas- lldzdalibaa. Viņa palika kā pasīvs materiāls, ku-

ru veidoja citi, neprasīdami pēc pašas tautas lldsda-

libas. Kā izņēmumi uzskatami beidzamie 9i laikmeta

pārgrozījumi, kad tautiskā laikmeta darbinieki mēgi-
ja ņemt dalibu reformu darbā, griezdami krievu sabie-

drības vērību uz latviešiem.

Ja mēgian| aptvert visus lielo agrāro refomu

laikmeta darbinieku darbības motīvus, kas pamudināja
tos stāties pie darba, tad jāievēro, ka to ir bijis
vairāk. Pirmskārt, tie bij saimnieciskie apstākļi,kad
muižnieki, sakara ar dziņu pēc ienākumu pavairo9anas,
ievesdami jaunas saimniecības paņēmienus nonāca grū-
tā stāvokli, Iz kura vienīgā izeja bij zemnieku saim-

nieciskā stāvokļa pacel9ana. Otrkārt pie vienas muit-
nieku daļas - tradicionelā apziņa, ka zemnieki atrodas

viņu apgādībā, ka viņu pienākuma ir rūpēties par zem-

niekiem, kā ari apziņa, ka turīgu zemnieku kārta ir

viņu gods un lepnuma. Treškārt, pie dažiem reformu

darbiniekiem - ideālā sajūsma priekf brīvības.Ceturt-
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kārt - tas, ka valdības aprindas sakarā ar zemnieku

viļņofanos tika uzturēta pastāvīga interese par Bal-

tiju, caur ko varēja sākties valdības iejaukšanā ,

ko muižnieki gribēja novlrst. Daudzos gadījumos re-

formas bij izvestas tieši zem Krievu vaidibas spie-
diena*

Citādu ainu redzam, ja griezām viribu uz nākos-&

- tautiskās kustības laikmeta parādībām. Atšķirībā
no iepriekšējā laikmeta viena no $i laikmeta rakstu-

rīgākām Ipaflb-tm ir ta, ka latviešu'tauta sāk

gi 3,tāt.le.a ..p,1,.e- sava, llisfonsa noteikšanas« Viņa negribē-
ja vairs but- pasīva materiāls» ' Tautas atziņā norisi-

nājās liela pārmaiņa. Latvieši, kuri bij tikusi uzska-

tīti tikai'kā zemnieku kārta, tagad sāka sevi apzinā-
ties ka tautu. Ikftika t.s.tautiskā atmoda.

Kā gan fādā pārmaiņa bij iespējama, kas ir $o
centienu, sīs dziņae. būtība?

Tāpat kā mēs to darisām ar lielo agrāro refomu

laikmetu, tā ari fis laikmets mums jāved sakarā ar jau
10 gadu simteņu uzskatiem centieniem un ide-

āliem. §is jaunajos gadu simt eņo s vaļējosai s laika

garg ir apzīmējums ,fcā censancis pēc lielākas brīvības,
kā ari pec pilnīgākas personigo prasību apmierināša-
nas.

§is
s
laika gars" Baltijā vispirms sakā parādīties

pie muižniekiem iekš viņu cenšanās pec lielākas dzī-

ves ērtības. Sekas bij tās, lai fīs prasības apmie-
rinātu vajadzēja izdarīt ievērojumus pārgrozījumus
saimnieciskā un sozialā iekārtā. Vajadzēja ienest vi-

sur všlrak brīvības un svabadibas un paplašināt zem-

nieku kārtas tiesibas. Tautiskās kustības laikmetā

jauno laiku "gara 13 iespaidu sāka novērot ari pie lat-

viešu tautas. Latviefu tautiskā kustiba ir pēc būtī-

bas emanc ioatoriaka kustiba. t.l. atsvab inafanās ku-

stība* Latvis fi centās pēc lielkas brīvības un patstā-

vības, vispirms tajā dzīves nozarē, kurā viņi viavalw

rakbij sajufeufi aavu atkarīgo stāvokli - saimnieciBkā

un zocialā» lebij vēl tik visai tāļu tie laiki, kad

latvisfu zemnieku ar visu mantību, ar viau aavu darba

spēku atradās pilnīgā dzimtskungu rīcībā. Pēdējos ga-

du desmitos stāvoklis gan bij labojies, bet vēl afcvie-

nu zemnieki sajuta savu atkarību no muižniekiem* Vēl

arvienu viņm. un muižnieku intereses daudz vietās sa-

durās, visvairāk pie rentes līguma slēgs'aņas un pildī-
šanas, tāpat ari pie māju iepirkfanas, kamēr zemnieki

savu iepirkfanas maksu nebij nolldzinajufi* Kad nu
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zemnieki iāks sajusti ka vīķiem tiek darit £ §'ā£l t
tt%ā

dēļ aavu tissifcu aizstāvsfanas vīķi griezās pie £&**>'

nefieaußet ari tur viņi taisnības neatrada»

Vias tas latviefu zemniekos modināja apziņu,ka

viņu dzīves intereses ir prete&as muiiaieku intert-

seš un tikt savienotas* Tādos apstākļos varam

iedomāties,ka ari tad, ja muitnieki un zemnieki pie-
derētu pi@ vienas tautības,vajadzētu notikt vairāk

vaj mazāk asām zīņlm.Te nāca klāt vēl tas aimtēklis',
kuram pateicoties kustiba pieņēma daudz'plaņakiĀs ap-

mērus.§is apstāklis bij latviefu zemnieki piederiba

pie citas tautības,caur ko kustība ieguva nacionālas

cīņas nokrāsu.

Tomēr fajā tautiskās kustības laikmetā ļoti zīmī-

gi ir tas*ka saduramas starp abām pusēm norisinājās
ne tik daudz zociaio un politisko interefu sfērā,
bet taisni garīgās kultūras lauka.Garigāa kultūras

laukā latviefi sāka sajust jaunas vajadzības un dēl,

viņu apmierināšanas tiem nācās stāties ar vāciešiem

c īņā.
Lieta ta,ka galvenais,kas līdz tam latviešiem no

garīgās kultūras vērtības bij ticis sniegts,bij r#~*

ligij&.Ari visam sitās garīgās kultūras.vērtībām

( piemfrma izglītībai, mākslai s,kas latvisflem tika

snisgtās,arvien bij sakars ar reliģiju.Bet reliģija,
ta vienmēr liek cilvēkam apzināties savu personīgo
atkarību no kādas augatakaa varas.Saskaņā ar fo

reliģijas rakstura vācu mficitaji sludināja latviefu
zemniekiem visur,ari laicīgās lietās,padevību,paklau-
adbu u.t.t.Bet taisni fal laikā latviefu zemniekiem

ziemasak bij pieejamas fādaa mācības un vismazāk

viņi ģājuta vajadzību pēc fādas garīgas baribas^Pat-

laban viņi bij sasniegufi laicīgo labklājību, bij
kļuvufi diezgan neatkarīgi.Tas stipri pacilā viņu
pafapsiņu.Nesajuzdami vāijfea vajadzību uzturas 1$ -

&z slķu iegtjfanā,viņi sāka sajust citas prasības,
prasības pie augstākām garīgas kultūras vērtībām.

Viņos modās prasības pēc zinātnes bes reliģiskas
nokrāsas

ķ
vajadzība pēc izglītības,mākslas,jauniem

dzīves uzskatiem un tikumiskiem ideāliem,kuri būtu

piemarcti viņu jaunam stavokļam.Bet te viņiem nā-

cās piedzīvot,ka viņu gadīgās dzīves vadītāji vi-

siem spēkiem pretojas fīm latviefu &ziņfm,labi sa-

prazdaml,ka fīs dziņas pabalstidaml,viņi:veic Inās?

latviešu ccnfanos pie neatkarībai un zaudēs savu va-

ru pār tiem*Latviešiem tagad vajadzēja ar pasu ap.tr;
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kiem clriities,Tas nu Ir tautisko centienu dziļākais

porK&6,s£ -eanpanās iegUt neatkarību un patstāvību
ari garīgās kultūras dzīves sfērā,prasība pie sava

M ma t! v\ll cp»>a.a arami ar 1 na£Sflr!fi.R.r! i r*čm "1 & i c:i aM es" pilnīgākas apmierināšanas,dziņa pēc l&ļcigājL

kultūras, genzdamies atsvabināties no vācu-aizbild-

nieciUae latviešu tautiskās kustibas darbinieki uz- .
stādīja kā pozitīvu mērķi savas valodas izkopšanu
un ideālu*Patstāvīga,ī&atneja nacionāla

kul turliv bij ta laika darbinieku centienu gala.,mērķis,
kuram par labu $le siedoja sava dzīvi.

UŪ&u tāļakals uzdevums nu Ir
t
apskatītais

latviešu tautā sie atsvabināšanas, centiani:
Mķa vinļ

L

izveidojas un kādu raksturu vi&l beidzot pieņem*

. "Kā jau redzējām,tautiskā kustiba latviešu tautā

parādījās iekf cenfanāa atsvabināties no līdzšinējās
atkarības-un aizbildniecības,kā ari radit patstāvīgu

kultūru,kurā varētu savas personīgās prasības apmieri-
nāt pllnigifātesibā al nebij pirmā reize,kad latvieši

tādā kārtā mēģināja apmierināt savas kulturelās pra-

sības patstāvīgi«Tādu mēģinājumu mēs pirmo rais re-

dzējām 18•gadu simteņa pirmā pusē brāļu draudzes

kustībā,kad latviešu zemnieki ari mēģināja uzstāties

patstāvīgi un neatkarīgi no latviešu garīdzniecības

apmierināt savas reliģiskās prasības.Mēģinājumiem alu»

svabināties caur aktivu uzstāšanos no vācu iespaida
un atkarības sociāli - politiskā ziņā jāpieskaita
tie daudzie zemnieku nemieru uzliesmojumi sākot no

X3.gada simteņa otras puses.Ari caur tiem latviešu

zemnieki mēģināja nokratīt savas vazās un. ieņemt brī-

vu cilvēku stāvokli, Visi sie mēģinājumi izbeidliS bes
kādiem levērojamiem panākumiem,jo apstākļi vēl nebij
pietiekoši nobriedumi prieks tam,lai kustiba pieņemtu

platākus apmērus un novestu pie cerētā mērķa,lai lat-

viešu zemnieki varētu patstāvīgi apmierināt savas.pra-
sības un nokratīt vazās«Bez tam pati kustiba pec sa-

vas dabas nebij tāda,no kuras varētu sagaidīt ievēro-

jamas sajās kustībās trūka apzinibas,
trūka skaidra mērķa,apziņas un tāpēc viņām nevarēja
būt ievērojamu panākumu,kaut ari gluži bez iespaida
uz tautas attīstību sie mēģinājumi nav palikuši.

Ap 19*gada simteņa vidu apstākļi bij
par labu latviešu tautas atsvabināšanas kustībai,kā
arī prieks tam, lai viņi varētu pilnīgāk apmierināt
savas kultūras prasības *Vispirms jāņem vērā taa,ka
zemnieku saimnieciskais stāvoklis,sakarā ar pāreju
nu klausu rentes uz naudas renti,bij uzlabojies.Reizē



ar to mainijas līdzšinējai*
sm. sakāms par Kurzemi ,kur saimniecisks attīstība

norisinājās'"- straujāk neka fidzemē. :

Reisi ar materiālas /i&aribas pieaugšanu lat-

viefu zemniekos pamodās prasības pec garīgām vir-

tibāmfpsc izglītības un skolai pafā pirmā kārta.

Caur "brlvl&ifanas likumiem bij paviļāts dibināt sko-

las ,- .Vidzeme uz 300 zemniekiem, Kurzenig uz ĪOOO

zemniekiem viena* ICa fis noteikums nav tici4B, pilnigi
izvests dzīvē,tur pa daļai vainīgs zemnieku grūtais

materiālais stāvoklis pirmos gadu desmito© pie brīv-

laišanas* 9ai laika Vidzemes un Kurzeme© valdošo vācu

muižniecība un garīdzniecība centās skolas

tas tikai neprasīja no viņiem pārak lie-

lus upurus* Tas izskaidrojams ar to,ka garīdzniecībā
vil valdīja uzskatš

#
ka tautskolas uzskatamas kā pa-

līga līdzeklis baznieai»kaa lai veicināti* tautas re-

liģisku audzināšanu,caur kārām lai tautu turētu zem

sava iespaida un savā atkarib%*&rl muizņieki taut-

skolā redzēja līdzekli,ar k#' iespējams ieaudzināt

padevības garu, līdzekli,ar kuru centās zemniekus

padarīt 9aklākus un padevīgākus* Lai veicinātu sko-

lu lietu un dabūtu skolotājus,dibināja Ipaechas sko-

lotāju sagatavošanas iestādēs - zeminarus.Tāds ze-

minars tika nodibināts Vidzemi - Valkā IB39«gadā,
Kurzemē - Irlavā īß4o.gadā.Pic 40.un 50* gadiem tā

Kurzemē^tā Vidzemē aķolu lieta biļj. virzijuslea uz

pri@kfU*Bij nodibinātas jaunas skolaa un paaā zem-

nieku dzīvē bij nomanāma lielāka interese par skolām

un izglītību,kas izskaidrojams ar zemnieku turības

pieaugschanu.
*

Muizņieciba un garīdzniecība nu sāka mainīt aavu

stāvokli akolu lietās,sāka ieņemt pat naidīgu stā -

vokll*Spāgls atāata,ka Kurzemea landtāgam X§s3*gadā
no dažiem muitnieki!priekfstāvjlem iesniegts priekf-
likuma pārgroait Irlavas zeminara mācibaa plānu.
leaniegtaia priekflikuma motivēts ar to,ka audzēkņi
par dzudz mfcoties.asviķķi a-Ecu valodu,kura eadt kai-

tīga priekf skolotajiem,jo viņa izplatot uzskatua,
kaa iedvefot tiem augstprātību un lepnību.Tā ka sko-

lotajiem eaot liela iespaids uz tautu,tad vācu valoda

kā vispār! kaitīga sscrt Izmetama iz zeminara mācibaa

plāna.Kāds barona fon B.ieteicis vēl radikālāku

dzekli.Viņf eaot novērojis savos ceļojumos pa ārzemēm,
ka Semināri esot kaitīgi,un taa pats esot sakāma ari

204
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par Irlavas zeminaru.Skolotāji daudz mācoties ian

•rfcizi ar pirmiem vācu M vokabuliem tflesūoot sevi tir-

du lepnibu,ka paliekot uz visu zmlsu nelietodami»TJK
pie zeminari esot slēdzami. Citi jgMiznieki ņlm priekfr-
likumam nepievieno jās.Vi skars tak un dedzīgāk runāja
tam pretim Emīls fon der Ropp.Viņs aizrādija,ka

zeminarus slēgs |muižnieki zaudēs iespaidu uz

jiem.Kas attiecotoes un skolotāju izglītību par kuru

runājusi zeminara pretinieki,un "zināmo garu
tt
f
tad

tas neesot nekas cits,ka laika gars,un esot ļoti.asr-
pareizi domāt,ka kad skolotāji radot so laika gasu «

Uz skolotajiem darot iespaidu v4&a viņu apkārtne,
tapec ari skolotāji tiekot līdzi rauti no ]$£ laika

gara un neesot spējīgi viņu aizturat.

Izceļas jautajuma,kaa tas,*bij par
M ainām© garu%

ko Ropps nosauc par
tt laika garu

wt Spāgļs par t©

pievest piemērus savā brosur&.Kāds skolotajā ticis

apvainots par to,ka tas esot apsēsts ne
M augstprā-

tības Belcebuta* un neesot pēdējā svētdienā bučojis

mācītajam svārkus.kāds cita piemēra .'Pieņemot jauno
skolotāju kādā vietā kontraktā ticis ievests notei-

kums,ka skolotājB nedrīkst pagatavot uzvalku no citas

drēbe%ka tikai n& zemnieku drēbee.Tāpat nedrīkstot

valkāt " vikaetua" zābakua.lCādā draudzē 3-4 skolo-
tāji ,1eaniegusu sādzibu pret savu pri eksniecību.-
No >|īem piemēriem redzama- ka tauta sākusi pamosties
pasapglņa un ka muižniecība un garīdzniecība aāku-

fas baidīties par savas varaB un iespaida mazināša-

nos. Taa tad bij taa zināmais gara,kas sāka parādīties
latviešu zemniekos.Lidz tam viņi ar lielāko pazemī-
bu un padevību bij izturejupies pret dzimtskungiem
un tāpat pret mācītajiem.Tagad sfs attiecības sāka

mainīties,kaa tad nepatīkamākais prieks muižniecī-

bas un garīdzniecības, ,f jaunais gars* sāka parādi-

&ieB vispirms taianl-tanīs iestādēs- 3kolās,kuru
uzdevuma bija ieaudzināt tautā pazemību un paklau-
sību, Izrādījās, ka taisni pasi skolotāji bija vis-

vairāk pārņemti no augstprātības gara, Tāpēc ari

muižniecība un mācitaji mainīja savu stāvokli pret
skolām.

Tauaa apsiņā notikufais lUzuafisf saka parādīties.
ari latviefu rakstniecībā - tāī garīgās dzīves no-**

zari,kura pie visām tautām Ir bijusi tautaa dviae-

lea dzīves spogulis .Lida pagājufam gada simteņa vi-

dum latviešu literatūra bij ļoti
pastāvēja galvenā kārtā no garīga satura rakstiem.
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kas izskaidrojams pa daļai ar to,ka latviefu 1 itsra-

turas galvenie kopēji* bija luterāņu mācītāji un pas
laikā visas tautas garīgās intereses vil

tikai ap reliģiskiem jautājumiem»
Līdz IB6O.gadam latviefu valodā bij iznākufas

43$ grāmatass 257 no tām bij tīri reliģiska rakstura,
kā katķifmi, garigas dziesmas, reliģiski apcerējumi
u.t.t.f,Js® laicīgām grāmtām bij iznākufas stāstu grā-

matas, "kā: Hobinsons Kruziņf, Genoveva u.t.t. kuras

ari bij rakstītas ar reliģiskas pamācības nolūku»

Priekf laicīgām grāmatām atlikās ap XOO grāmatu, tā

tad £ daļa no visām iznākufām grāmatām. Pie viņām
piedreja dažas zemnieku likumu grāmatas dā|adi padomi

ļaudīm, mācības grāmatas u.t.t. Trūka gr|matu par
vēsturi, ģeogrāfiju, sabiedriskām zinātnēm u.t.t.Vēr-

tīgākais populari-zinatniskais darbs latviefu valodā

bija 18.g.s.izdotā vecā Stendera "Augstās gudrības
grāmata8

. 9© pasniegtas zinātnes •atradās pilnīgā sa-

skaita* ar toreizējiem zinātniskiem uzskatiem. Tikai vai

rak'kā 60 gadus pēc "Augstas gudrības grāmatas M izdo-

fanas latviefu valodā iznāca atkal ģeogrāfija, kuru

bij sarakstījis mācītājs $ulcs 1854.gadā. §1 grāmata

bij sarakstīta ar skaidri nomanāmu nolūku attēlot ci-

tu zemju dzīvi pec iespējas tum'fās krāsās un apmieri-
nāt latviešus ar savu dzlVi un stāvokli.

Citādas skaņas, no sākuma vēl diezgan nedrofas,
nācās dzirdēt jaunajā latviefu laikrakstā "Mājas Vie-

sī M

, kurf saka iznākt ar IBsŽ.gadu? sākot. Līdz tam

tika izdotas "Latviefu avīzes". No 1832.g.1īdz 1843.

gadam iznāca "Latviefu ļaužu draugs", izdots no mācī-

tajā Treija, bet fi pēdējā avize bij tikusi aizlieg-

ta, apvainojot viņu par ascienigu izturepanida pret

valdofo pareizticīgo baznīcu, tādā kārtā ap 50, gadiem

bij palikufas tikai "Latviefu avises". Tās saskanēja

ar toreizējo virzienu, bij pilnigi ar reliģisku no-

krāsu. Blakus vietējām ziņām tur bij reliģiskā garā

cetureti apcerējumi.
Ap fo laiku, ar 50* gadiem, bij novērojams, ka

latviefu tautā sakarā ar viņu turības pieaugfanum sā-

ka pamosties lielāka interese priekf lašifanas. ķo
iņteresl vel veicināja Krimas kara notikumi. "Latvie-

fu avīzes" fo interesi varēja maz apmierināt. Tad jau
aais latviefu laikraksts""Mājas viesis" gāja pretim

fai vajadzībai. Va6"u aprindas uzņēma jauno laikrakstu
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ar paubipanos un neuzticību* XB6X.gadā žurnālā "Balti-

sche Monatssonrift* ievietots- kāds mācītajā Brazes

raksts, kurā tiek aizrādīts, ka sagatavodamies uz "Mā-

jas viesa" izdošanu, viņa izdevēji neesot .griezusies

ar lūgumu daļ līdzdalības pie līdzpinejiem latviefu

literatūras kopējiem~muizniekiem un garīdzniekiem»

"Mājas viesa" vaditajs bij latvietis Ansis Leitsns.

Ari laikraksta līdzstrādnieki pa lielākai daļai bij

no latvieplem paf lem* Starp citiem tur ņēma dalību to-

reiz studejofie un'izstudejupie latviefi - Kaspara-

Biezbārdis, Krifjānis Valdemārs, Juris Allunana u.&.

Dalību ņēma ari latvisßls skolotāji,

ļekf visa ta, kāda veidā MMājas viesis* 63 tika iz-

dots un vadits, vācu vadofās aprindas redzēja zināmu

cenšanos atsvabināties no viņu vadības un atkaribas.

Tāpēc jau IBs6.gadā,pirms jaunais laikraksts bij pa-

spējis parādīt savu nokžrasu, jau sāka par viņu tēlo-
ties pie valdības, Ssot tikusi iesniegta sūdziba ģe-

nerālgubernatoram, kas tomēr nav atradis jaunajā lat-

viefu laikrakstā nekā bīstamu un ļāvis laikrakstam

iznākt. Tanī pasa gadā macitajs pulcs griezās pie sa-

viem amata biedriem ar litografētu uzsaukumu vienoties

lai apkarotu "zināmo garu" latviefu tautā*

Ari ar savu saturu "Mājas viesis" atfķirās no

līdzšinējā virziena un ienesa kaut ko jaunu. Ari "Mā-

jas viesī" bij raksti ar reliģisku saturu, kas ieņē-

ma viņā diezgan ievērojamu vietu, tomēr blakus fiem
rakstiem bij ievesti ari tādi, kas stipri no fiem

pirmējiem atšķiras un modināja vācu aprindās nemieru

un stipras basas. Vispirms uzkrita tas, ka jaunais

laikraksts sāka piegriest ļoti lielu vēribu ārzemju

ziņām. Tā piem.piafi tika stāstīts- par to, kāpēc ita-

liepiem austriešu valdiba tik nepatīkama, kāpēc viņļ

grib savu nastu nokratīt. Tāpat tur mēdza izteikties

par ārzemju valdniekiem un viņu darbiem ar zināmu

kriticizmu* Tas viss nesaskanēja ar Baltijā ierasto

toni, un muižniekos pamodās zināmas bažas, vaj-tigau.

tāda izturepamās'nevarētu atstāt savu iespaidu uz iat

viepu zemniekiem, nesatricinās vispāri zemnieku uzti-

cību pret priekfniecibu un augstāko valdibu.

Tāļak blakus rakstiem ar reliģisku nokrāsu sāka

parādīties raksti ar tīri lais-igu-nokrāsu par dabas

zinātni, gsografiju, vēsturi u.t.t., kā piem.tādi

raksti, kā par to, kur latviefi cēiupiee, par zvaig-

znēm, par kartupeļu sirgu, par mājas lopiem un mājas

dzīvi, tad par Igauņu tautas dziesmām u.t.t. $te
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raksti bija sarakstīti stingri objektīvs', garā un viņu
autori bij galvenā kārtā latviefu studenti, seviaķl
Barons, Valdemārs un Allunans. Neparasts bij ari tas,
ka laikraksts griezās pie latvieplem ar uzaicinājumu
būt uzticīgiem savai tautai, turēties visiem kopā, mī-

lēt savu valodu u.t.t. To līdz plm neviens nebij darī-

jis. Kaut ari padu rakstu nebij daudz, tapu viņ*L va-

došām vācu aprindām likās aizdomīgi un modināja viņās
basas par latviefu noņķirpanos.

9'is raksti ir pirmie latviefu valodā, kuros sāka

parādīties latviefu tautiskā apziņa. Viņi sāka apzinā-
ties savi kā tautu, kurai ir savi kultūras uzdevumi.

Vēlāk sāka parādīties raksti, kuri aizstāvēja
latviefu valodas pastāvefanas tiesibas. No vācu pusea

bij izteiktas domas, ka latviefu tautai un valodai ja-
Iznlkstot. Bez tam viņi sāka spert soļus uz latviefu

pārvācopanu* Ģls domas bij tikupas atstāstītās Mājas
viesa" 1858.gada gājumā kādā rakstā zem virsraksta:

"lieciet vērāl" §c tika ieteikts pasniegt skolās ze-

mes mācību, uzaicinot sarakstīt grāmatas faī priekf-
metā. Bea tam tika ieteikts mācit latvief iem Vācu v<i-*

lodu.
t

ReizS ar to raksta autors apkaro domas, ka caur

vācu taiodas prapanu latviefu varētu tikt atrauti no

zemes. To viņi kopfot kā senate. Pēc tam viņf atstā-

sta Jēkaba baznīcas virsmācitaja Beknolca domas, kurp

sakot, ka laļvļsfiem un viņu valodai esot jāiznīkst.
Pret fim domam uzstājās Juris Allunans ar savu rakstu

valoda"• Tas Ir pirmais raksts latviefu va-

lodā, kurā tieks aizstāvētas latviefu tiesibas pietu-
rēties pie savas valodas. Netikai vienkāršie, bet ari

visi izglītotie latvlefi tika uzaicināt mīlēt savu

tautu un valodu.

Bez tam "Mājas viesi" fad un tad parādījās rak-

sti, kuros izteicās par mācītajiem līdz tam neparastā
toni un veidā. Līdz tam par katru latviefu valodā iz-

nākušu rakstu, kas bij sarakstīts no mācītajiem, ru-
*

naja ar lielāko godbijību. Uz kļūdām negrieza nekā-

das vērības. Tagad uz vienu otru no viņu darbiem sā-

ka skatīties kritiski. Mācītājs izdevis

rakstu "Plūdu briesmas". Par "Mājas viesī*'

1857.gadā bij ievietota kritika* It sevipfci tika kri-

tizēta grāmatiņas valoda bez tam ari saturs. Kritkķis
starp citu pārmet §ulcam, ka viņf gribot iemācīt mā-

cītājus par svētiem vīriem turet| lai viņf nesajau-
cot cilvēkus ar amatu. Tikpat nelabvēlīgi kritika bija
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nčdota par otru $ulca grāmatu "Pasaules stāstu grā-
mata".

Visi.fie piemēri iz 'Mājas viesa?tfirmiem gada g£
jumiem skaidri rāda pārmaiņu, kas notika taī laikā

tautas apziņā. Latviefu tautā pamodās vifyas pafapzi-

ņa sāka parāditiss viņas tautiskās apziņas pirmie
dīgļi.

Tomēr blakus padiem rakstiem atradāsHajas vies?"

daudz lielākā skaitā tādi, kuri sarakstiti vāciem pa-
devīgā garā. Jaunie raksti pat itkā pazuda fo vecā

virziena rakstu starpā."Mājas viesis" vispārīgi cen-

tās iegūt samierinošu stāvokli; viņa vadītājs Ansis

Leltans negribēja sanākt naidā ar latviefu garigās
dzīves līdzfinejiem vadītajiem, vācu mācītajiem un

muižniekiem. Sevipķi 60.gadu sākumā, kad viņam ar

tiem bij iznākufas dažas nepatikfanas, viņf palika

apdomīgāks un laikrakstu vairs nebija tiķ«*jrt*&4
Tāpēc radās atkal vajadzība pēc jauna orgānā. Tāds

ari drīz radās - "Pēterburgas avizes".

"Pēterburgai avizu" nodibināšanās, un viau gaļve-
n&e darbinieki.- Par "Pet.avizu" īsto nodibinātāju

uzskatams Ķrisiānis Valdemārs. Viņf piederēja pie
tiem pirmās latviefu inteliģences priekfstāvjiem, kūt-

ri pa daļai caur labvēlīgiem apstākļiem, bet galvenā
kārkla saur pafu gara spējam ieguvufi augstāku izglī-
tību, nonākufi labākā stāvokli uzstājās kā tās ļaužu

gr«s>as domu un centienu izteicēji un interefu aizstā-

vētāji, no kuras pafi bij cēlufies.
Krifjānis Valdemārs dzimis Kurzemē, Jtrlavas dra-

dzē 1825.gadā, īsi pēc tam, kad Kurzemes latviefu
zemnieki bij ieguvupi savu, kaut ari vēl ļoti ierobe-

žoto personīgo brīvību un kad viņi no t.s. sagatavo-*

panas gadiem bij pārgājufi t.s. pārejas stāvoklī. Ir-

lavas draudzē Krifjānis Valdemārs pavadīja savu mūza

pirmeo 10 gadus. Pēc tam viņa vecāki, līdzfinejie saim-

nieki, atstāja savu vietu un aizjāja uz tuvējo Sasma-

kas miestiņu, kur jau senāk bij riopirkufl sev zemes

gabaliņu un uzcēlupl mājiņu, āri te Valdemāra vecāki.,

nodarbojās galvenānkārtā ar zemkopību un mazais

Krifjānis viņiem pie tam,palīdzēja. Grāmatu lašit

vlņp iemācijās ļoti mazs, kā viņp stāsta» 3 gadu ve-

cumā. Sasmaka nonācis viņf apmeklēja dažus mēnafus
kādu skoliņu, tad pusgadu apmeklēja Kņu muizaa sko-

lu un beidzot I-J- gadu sabija priekf tiem laikiem diez-

gan labi nostādītā Lub-Kzeres skolā. Pēc fts skolas

nobeigpanas Valdemārs uzturējās Sasmakā un kādu 4 ga-
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dus nedarbojās pasniegdams stundas zīdu un latviešu

bērniem» pie kam viņam maksājusi veselas 3 kapsikaa-

par stundu. Protams, jau paī laikā Valdemārs rūpējas
caur lasīšanu par savas izglītības paplāsinas anu*

184>.ģ.Valdemār8 pārgāja uz Jelgavu, gribēdams iestā-

ties turienes ģimnāzijā, bet tā kā tas viņam neizde-

vās, pieņēma Rundālē rakstveža pailga vietu. No še-

jienes tas pārgāja par rakstvedi uz Lub-Bērsteli un

pēc tam uz Ēdoli. Ari te savus vaļas brīžus Valdemārs

izlietoja savas izglītības-paplašināšanai un, kas jo
raksturi prieks viņa, sāka uzstāties kā sabiedrisks

darbinieks, ar n#lūķu izplatīt gaismu un izglītību
starp saviem tautas brāļiem. Kā savu tautas brāļu or-

ganizētājs, viņf sāka pulcināt ap sevi apkārtnes zem-

nieku jaunatni, skubinādams to uz lasiganu un cenša-

nos uz priekfu. Pie jaunekļiem, ar kuriem viņf paī
laikā uzturēja sakarus, piederēja ari vēlāko āālku ea-

bl&riskie darbinieki Andrejs Sp%lß un LepeviĢs. E&o-

XH Valdemārs nodibināja"mazu bibliotēku, no kuras iz-

deva, zemniekiem grāmatas lasīšanai.

Ar pādu darbibu Valdemārs jau toreiz modināja pie

likteņa noteicējiem neuzticību, ta ka viņf

jau XB4B*gadā tika nolikts'zem policijas uzraudzības.

Ari pe Valdemārs neatstāja viņa senā vēlēšanās
9 iegūt

augstāku izglītību, iekļūt univsrzitatē. Bet priekf
ta vajadzēja vispirms nobeigt jimnaziju. Viens no* gal-
veniem kavēkļiem Valdemāra iekļūpanai ģimnāzijā bij
viņa visums, jo viņf tuvojās jau 24.dzīvības gadam.

tādas apstākļos tas apņēmās griesties pie toreizējā
altijas ģenerālgubernatora kņaza Suvorova ar lūgumu,

lai tas palidfc viņam tikt pie augstkās izglītības. $a*-

skatoties uz" to, ka no ģenerālgubernatora par Valdemā-

ru ievāktās ziņas bij priekf viņa ne visai labvēlīgas,
kas attiecās uz viņa.politisko uzticamību, tafu kņazf
Suvorovs ieinteresējās par viņu kā par centīgu jaune-
cli un deva tam rekomendācijas vēstuli uz Liepāju. Tā-

dejādi Valdemāram 1849«gada rudeni izdevās iekļūt Lie-

pājas ģimnāzijā.
Pats mācidamisg, Valdemārs ari te neaizmirsa sa-

vus tautas brāļus un pa vaļas brīžiem sarakstīja savus

«300 stāstus", kuri iznāca IB32.gadā. Caur fo grāmati-

ņu, kura pastāvēja no dažādiem, pa lielākai daļai no

t.s. smieklu stāstiem, miklam, dziesmiņām u.t.t. Valde-

mārs gribēja modināt latviefu lasītajos interesi uz

grāmatām* levērojams ir grāmatas ievadraksts, no ka var

redzēt ļoti labi Valdemāra toreizējos uzskatus un caa-
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tienus. Viņš aizrāda, ka progresa vēsma ejot tagad,
pār visu zemi ua pie tam piebilst, ka sirds sāpot uz-*

skatot to neticamo muļķību un gara tumsību, kāda vēi

pastāvot dažā Kurzemes stūri* Tapēo viņf griezās pie
visiem tiem, kas sasnisgufl augstāku izglītības stavofe

kli ar jo dedzīgu uzaicinājumu pielikt viatfs spāleuš,.
lai fo tumsību Izklīdinātu, citu Valdemārs fa-

jā rakstā saka *:*ak sniedziet Jūs, kam Dievs līdzējis
pis gaismas tikt* un tas gudrības saules spīdumu bau-'

dlt, sniedziet jel saviem .brāļiem tumsībā roku un vel-

ciet to* gaismāI'Jūs mulsas kungi, skrīveri un *it Ipafi
skolmeistari, kam zēliga sirgs brāļiem palīdzēt f f'e
ir darbs' priekf brīvstundām* Visvairāk jūs ?

kas no

latvie ifu kārtas pis mācības tikufi, neliedziet mīļa
vārdus ; "ak, citi tik smalki sāk

ka cerē to esam par kaunu ar latviefu rakstiem nopū-
lēties tiem dziedat un stāstīt ko jaunu"- uz sevi

zīmēties, bet palīdziet saviem vājajiem brāļiem. ČŪS,
kaa labi grāmatnieki, gādājiet ka patikfana plaukst,

grāmatas Jlasit un gudrības meklēt u.t.t."- No fi ar

lisiu" dežibu un sajūsmu sarakstītā- VaHsžefnaauzaicināju-
ma redzams, ka viņu arī faī laikā, tāpat kā Sdoljt,

ieprlkepejc& gados, visvairāk nodarbināja savas vil

garīga tumsībā smokcpās tautas līmeņa pa)-
cslfana un viņa valdofās māņtlcibas un alzšpriedumu

iznīcinaf.ana* §is apgaismības darbs, zinātņu izplāti-

fana tautas starpā viņu faī laikā visvairāk interesē-

ja; par to viņš visvairāk pie ta visvairāk

centās.

Pie fiem papiem uzskatiem Valdemārs pietursjās-
arl nākamos gados, -kad v'iņņ pec ģimnāzijas
sasniedza aavu kāroto mērķi un los4.gadā varēja iestā-

ties Terbatas augstskolā.
Valdemāra studiju gadi uzskatami nevien kā.sva-

rīgi posms viņa personīgā dzīvē, bet ari latviešu
tautas kultureļā attīstībā, jo taisni fajā'laikā un

no fejienes iesākās ta kustiba, kura gadus pie
tam specigi saviļņoja visu iatvlefu tautu" un izsauca

-viņas dzīvē jaunu kultūras laikmetu* Toreiz Valdemārs

vairs nebij vienīgais latviefu students Terbatas

augstskolā. Pateicoties latviefu zemnieku matetlelās

turibas pieaugfanai, ka ari brīvākas dzīves apstākļiem
50.gados jau kādiem desmitiem, apmēram 30 - 40 lat-

viešu jaunekļiem bij izd@vi@s nokļūt pis fi auāstā

zinību avota. Bet te -nonākugi viņi visiem spēkiem
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oentās savu pagātni nokra&īt, centās saraut saitt&
9

kas viņus saistija pie latvleplem, pieslējās cik

lespējams pilnigi saviem vācu biedriem. Savu piederību

pie latviešu tautas viņi uzskatīja par apkeii^opu un

tāpēc lūkoja apslēpt šāvu izcelšanos no latviešu zem-

nieku kārtas.

Valdemārs krasi un noteikti uzstājās pret Svarfiem
uzskatiem. Uz kartiņas, kas atradās uz viņa dzīvlcļa
durvīm, viņf» blakus savam vārdam pielika piezīmi "lat-
vietis ". Ar to Valdemārs demonstratīvā kārtā gribēja
rādīt to, ka viņš nekaunas no savas pagātnes, nekauņās

no«sfea, ka viņf celies no klaupu zemniekiem.<Un reizē

ar' to viņf gribēja rādit ka viņš ne tikai cēlies no

latvief lem, bet ari vēl tagad turpiML sevi

par latvieti, un ka augstākā izglītība un sasniegtais
stāvoklis viņu'nebūt nepķir no viņa tautas brāļiem.
Pats par sevi saprotams, ka pāda demonstratīva latvieti-?

bas izrādi fana, kas priekf Valdemāra nebij nekāda ak«*

stifanās, bet nopietna sirds un pārliecības lietā, sa-

cēla lielu ievērību un pārrunas. Pats Valdemārs par

to stāsta ia:"pirmais, kas mani apmeklēja, skatījās uz

mani ur izbrinefanos, itkā gribētu pārliecināties,vaj
esmu vēl pie pilna prāta, *joļ tā viņf tei^a:"to vār-

du "latvietis 85 varaja tik tavs ienaidnieks uzrakstīt

tev par apsmieklu, 89

Valdemāra droša un atklātā uzstāpanās nepalika
bez iespaida uz viņa citiem latviefu studiju biedriem,

starp kuriem, bez paubam, viens otrie ari līdz tam

Jutis līdz savas tautas ciepanām, viņas grūtam stāvok-

lim, apņemdamies varbūt palīdzēt viņai pacelties no

viņas nožēlojamā stāvokļa. Valdemārs tapa par fo lat-

viešu jaunekļu ierosinātāju un biedrotaju, nodibinā-

dams latviefu studentu pulciņu, t.s. latviefu vakarus,
kuros piedalījās kādi 12 - 14 latviefu studenti* Starp

viņiem &ss papa Valdemāra minami Juris Allunans,iCrif-

jānis Barons, SakrancJae* Jurjans v.c.

Tajos latviepu vakaros galvenā vērība tika pie-

griesta sadzīves, sabiedriskiem jautājumiem un zināt-

ne®. Kopīgi tikupi apspriesti visi dienas jautājumi

pēc kam kāds no pulciņa dalībniekiem, kam nu tas bij

parocīgāki, ņēmās par to uzrakstīt. Kā pajos vakaros

patlapām ticis strādāts un ne tikai jūsmots, par to

vislabāk liecina dazl papu po vakaru dalībnieku darbi,

kas parādījās atklātībā un kuriem bij savs ievērajams
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iespaids uz latviefu tautas attīstību* Taisni ap to

laiku, lßs6*gadā, sāka iznākt "Mājas viesis". Daži

latviefu vakaru locekļi bij fi jaunā laikraksta f akr-

lakie līdzstrādnieki. Tas jaunais gars, kuru jau at-

zīmējām "Mājas viesa" pirmos gada gājumos, %lXa. taisni

no fo vakaru locekļiem tur ienests.

-

Kā viens no 9aklākiem "Mājas viesa*! līdzstrād-

niekiem minams pats Valdemārs, tad Krifjānis Barons

un it seviffci Juris Allunans* "Mājaa V.kja* n pirmīt pus-

gadā sastopam no Jura Allunana viena papa kādus 24

gan īsākus, gan garākus.rakstus, tā tad gandris kat-

rā numurā pa vienam.

Bet ar to vien vel neaprobežojas pulciņa dedzī-

gie locekļi sava apņemšanā kalpot latviefu tautai,

cenpo'ties to pacelt no tās garīgās tumsības, kādā ta

lāz tam smaka. Bez visa ta viņi vēl.pārrakstīja un, iz-

deva grāmatas, kuru nolūks bij pacelt latviefu tau-

tas stāvokli. Ta lB*>6.gadā Juris" Allunans izdeva sa-

vas, gan jau agrāk pa lielākai daļai ģimnāzijas gados
sarakstistās "dziesmiņas", tulkotu dzeju JČrājumu.
Viņa nolūks bija rādit, cik latviefu valoda spēcīga
un jauka. Bez tam, kā viņš pats saka, viņš esot dzi-

nies latviefu valodu, par kuru viņš no mazotnes sācis

domāt un atkal domāt un jo jauna domāt, iztīrit no

svefiem grabaziem. Tā tad viņam vispirmā kārtā bij va-

lodnieciski nolūki, rādit, ka ari ievērojamāko citu

tautu dzejnieku ražojums iespējams pārtulkot un at-

dzejot latviefu valodā, $īs Jura Allunana "dzissmi*

ņas" atšķiras no līdzf inejiem ražojumiem ne tikai ar

valodu, bet pa daļai ari pēc satura. No viņam viena

otra bij zināmā mēra," ja varētu-teikt, ar demokrāti-

sku tendenci. Tur tika apdzejoti lielkungi, pārmests

tiem, ka darot maziem ļaudim pāri, tika izsmiets

viens otris bagātnieks. Sevifku vēribu iegula Heines

"Lorelei" tulkojums. Tā kā Heine Vācijā piedreja pie
tā zoclali politiskā virzienā, kas tur tika saukts pa&

jaunvāoiem, tad vietējie vāciefl, vispirmā kārtā maci-

tajs Braze, Heines dzeju tulkotāju un viņa biedrus

sakā saukt par jaunlatviepiem, analoģiski jaunvāoiem.
Par jaunlatviefiem pēc tam tika saukti visi jaunā vir-

ziena piekritēji, kuri vēlāk grupējās ap "Pēterburgas
avīzēm". Par jaunlatvietlbas periodu ari varētu no-

saukt latviefu tautiskās kustības pirmo periodu. Bez

savām "dziesmiņām" Juris Allunans savā studiju laikā

sastādīja ",gēta, daba, pasaule" pirmās trīs .burtnīcas.
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ļfo qitu-Valdemāra biedru sarakstītiem un izdo-

tiem darbiem būi#uroainama lBs9*g&dā izdotā Krif jāņa
Barona grāmatiņa "mūsu tēvzemes apraks tirāna i!

« Pats

Valdemārs paī laikā sarakstīja un izdeva 1857.gadā
vācu valodā rakstu die Keranzishung der Lettsn

und Sstsn andas Seewesen", kura izteic dažādus priekš-
likumus par to, kā piedabūt latviešus un igauņus pie
nodarbošanās ar jūrniecību, kas atvērtu viņiem jaunu
ienākumu avotu un paceltu viņu saimniecisko

bu* $&i papā laikā ir ticis

kāda īs&ks raksts latviefu valodā, kurf gan ticis Iz-

dots tikai jaunka"*laikā pēc viņa nāves no Bandrevica

zem nosaukuma "latvijas tautai" (1910.gadā). $ai rak-

stā viņš griza® pie latviefu jaunekļiem, tiviem un mā-

tēm, pilsētniekiem un lauciniekiem ar uzaicinājumu
censties pie izglītības un rūpēties par skolām»

tādi bij dedzīgo latviefu vakaru dalībnieku gal-
venie darb4» kuri rāda, kāds nopkfcnis gars un kāda ded-

ziba, tautas mīlestība, vēlepanās strādāt savas tautas

labā viņos ir pastāvējusi. Valftimara domas bij tās, ka

slnapanas un izglītība izplātamas tautā caur grāmatām
un rakstiem. $1 cenfanās un rupepanās par tautas izglī-
tības izplātifanu ir viena no jaunlatvistibas-tautis-
kas kustības laikmeta pirmā perioda turīgākam pazī-

mēm, kura vispirms stt parādīties pl# latvief x

kustiba® darbiniekiem. Bet domam Vai demars

un tāpat viņa dom& un centienu biedri arvienu lielāku

vēribujikā piegrie® jau savā Terbatas studiju laikā ari

saimnieziskiem, pat tīri praktiskas dabas jautājumiem
sāka domāt netikai par to, kā pacelt latviefu tautas

izglītību, kā veicināt zinātnes izplatīšanos 9
bet ari

par to, kā pacelt latviefu tautas saimniecisko lab-

klājību, kādi jauni nodarbopanās veidi būtu piekopja-

mi, kā labāk būtu pārveidojami pastāvofie u.t.t. Pa-

dodamies pai tendencei un jaunam uzskatam, kā jādomā
par latviefu saimnieciskā stāvokļa pacel fanu, pat Ju-

ris Allunans, kurp pēc savas dabas bij vairāk ideā-

lists, vairāk dzejiskās dabas cilvēks, sāka interesē-

ties un mkstit par saimnieciskiem jautājumiem, dodot

tīri praktiskus padomus dažādās saironieciskās dzīves

nozarēs. H*> daļai sakrā ar cenpanos pacelt tautas ga-

rīgās kultūras stāvokli, pa daļai aizraujoties no tai

laikā Krievijā valdepiem sabiedriskiem uzskatiem, Vai

dsmarš $si viņa-uzskatu biedri lielu vērību sāka pie-

griest latviefu tautaa 'Sociāli-politiskam stāvoklim.
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WtsX sāka domāt, tāpat kākrievi, par savas tautas so-

cial*~polītlsko stāvokli, jo pēc Krimas kara izbeigša-
nās iesākās jo dzīva sabiedriskā kustiba, t.s» libe-

rālo reformu laikmets, kad visi sablderibas locekļi,
kuriem kaut cik interesēja tautas iekšējā atdzimšana,
centas ņemt dalību pie kādiem nebUt reformu darbiem*

Valdemārs, kurf lßsß.gadā pēc studiju beigšanas pār-
cēlās uz Peterpili, nevarēja palikt neaizrauts no fi
sabiedrības saviļojumu» fe reformu jautājumu degpunk-
tā tai laikā bij krievu zemnieku daiiutsbūfanas stāvo-

kļa atcelfana. Pats par sevi saprotams,.ka Valdemāru

fis jautājums interesēja. Protams,vi apirmā kārtā viņš.

domāja ne tik daudj par Krievu zemniekiem, ka par sa-

vas tautas zemniekiem, domāja par" viņu stāvokļa azla-

bofanu un prātoja, kā varētu attiecināt ari uz viņiem
priekf lekf-Krievi jas zemniekiem paredzētās reformas.

Interesēdamies un domādams par savas tautas stā-

vokļa pacel fanu, viņf sāka rakstīt viupirmUf Peterpils
vācu avizēs dažādus rakstus par Baltijas zemnieku

dzīvi un stāvokli. 1860.gadā fciņf izdeva gan tikai

anonīmā veidā veselu brošūru vācu valodā ttßaltiscne,
namentlich Livlandische Bauernzuatānde", kurā viņf

jo asi kritizē Baltijā pastāvofo iekārtu un pieprasī-

ja ari priekf fejienes nopšrtnas reformas, tas «it., lai

ari uz fejieni tiktu attiecinātas dažas priekf lekf-

-Krievijas paredzētās reformas* Pēc tam viņš Izdega

vēl citus savus darbus, kurā viņf runā par izglītību

apgaismību u.t.t., runā par latviefu tautas saimnie-

ciskā stāvokļa pacelfanu un par Baltijas msciali-po-
litiskās iekārtas pārveido fanu.

"Pēterburgas avlžes" viau izdošanas vēsture un

no.zlmsT- "Pēterburgas avizu" nodibinafana un izdofa-
na notika fadi l domas par jauna laikraksta vajadzību
latviefu valodā, kurf pilnigi izteiktu to, Mo toreiz

tauta sajuta, kurf palīdzētu noskaidrot tautas apzi-
ņu, rādot viņas centieniem noteiktu virzienu, pasta-,

vēja jau fcairakus gadus, jo "Mājas viesis" ar savu

nenoteiktību un cenfanos uzturēt labas attiecības ar

vācu muīzniecibtt un garīdzniecību nevarēja apmierināt

faī ziņā jaunā virzienā priekfstāv jus-. Ua sākuma pa-

stāvēja domas izdot laikrakstu Rigā,: un ari Valdemārs

mudināja starp citu vēlāko "Baltijas vēstnefa" izde-

vēju Bernhardu Dīriķi, lai tas nodibinātu Rīgā fadu
laikrakstu. Bet aiz dažādiem iemesliem fis darbs maz
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virzījās uz priekšu. Beidzot to apņemas ņemt savas ro-

kās patß Valdemārs* Kāds gadijums viņu uz to pammdi-
najai-

Juris Allunans, Valdemāra studiju biedris, pēc
Terbatas univerzitates beigšanas, īßēx.gadā bij pār-
nācis uz Peterpili un iestājies mezu akadēmijā. Dazadu

iemeslu dēļ 18o2.gada sākuma viņš no tās izstājās,pa-
likdams tādejādi bez kādas nodarbošanās. Valdemārs caur

jaunā laikraksta izdošanu gribēja no vienas puses sa-

gādāt Allunanam nodarbošanos un no otras puses - pa-
balstīt latviešu tautā modināt tautisko pašapziņu. Kā

to pats Valdemārs vēlāk izteicis, viņam nāoiā

izdot "Pēterburgas avīzes" tikai tad, kad dažas- no vi-

ņa labām oeribām sākušas arvienu vairāk un vairāk

zust. Domātas bij ccribas uz reformām "no augšas",par
kuru izvešanu Valdemārs bij pu€£jies Vai-

dibas vīrus. Sakarā ar,Pēterburgas avizu* izdošanu,
vlņs bij cerējis veicināt reformu izvešanu "no apak-
šas", modinot tautā dziņu pēc savas dzīves pārveido-
sanus. Kā ari nebūtu, stājoties pie nodomātā laikrak-

raksta izdošanas, bij jāpārvar dazl nopietni fķērfļi.
Galvenais, bij vajadzīga atļauja prieks laikraksta

izdošanas, ko tajos laikos dabūt nebij visai viegli.
Bez tam bij vajadzigi ari līdzekļi. Atļaujas izdabū-

šanai no svara bij tas, ka Valdemāram ar saviem rak-

stiem vācu un krievu laikrakstos par jūrniecības pa-
celšanu bij izdevies iegūt ievērību augstāko valdības

aprindās. Starp citu viņam bij izdevies ieintere-

sēt par sevi pasu ķeizara brāli KonstantinuNikolaje-
vifu. Pateicoties saviem sakariem, Valdemāram izde-

vās jaunā laikraksta atļauju izdabūt jo drīzi, jau
XB62.gada maijā. Par avīzes redaktoru bij ticis ap-

stiprināts Juris Allunans > bet viņas cenzēšana uzti-

cēta Valdemāram. Ari avīzes izdošanai nepieciefamle
līdzekļi tika sagādāti pa daļai no Valdemāra, pa da-

ļai no citiem latviešu lietai zimpatizejofiem. Kāds

Buss ziedoja 500 rub., kas priekf tiem laikiem bij
liela nauda.

avīzes" sāka Iznākt 1862.gada jū-
lijā, D9^JjĒ.gsf^yr ,Sa9 avizu" nododmatais redaktors

bij nopietni ārpus Peterpils. Viņa vietā avī-

zes izdošanas un vadifanas darbs gulās galvenā kārtā
6

un pafa Valdemāra un Krifjāņa Barona pleciem, kurf
īsi priekf tam bij ieradies Peterpili. Jaunais laik-

raksts tika uzņemtB no tautas ar līdzjūtību, pat
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sajūsmu, No visām pusēm plūda atzinības un pateicības

vardi, radās piekritēji un labvēļu pulki* Kāds vien-

kāršs lasītājs rakstīja:"paldies Dievam, mums tagad
laikrakstu nav trūkums, bet uz to ceļu, uz kuru jūsu
raksti sāk vest

,
neviens no tiem vēl lidz so laiku

nav n® iedomājies. 8 Par avizes lielo piekrifanu tautā

liecina ns&efeti lielais lasītāju skaits, kas radās

jau pasa sākumā. Laikraksta pastāvēšanas pirmā pusga-

dā tam bijusi jau ap 4*ooo abonentu, kas priekf tiem

iaikiem bij ārkārtīgi liels skaits.

Kāds nu bij tas "jaunais ceļf% pa kuru "Pēter-

burgas avizes" sāka tautu vest, kas bija tas, kas pā-*

darīja fo laikrakstu tautai tik mīļu, kāpēc Peterpi-

liefi varēja tautu tā savijot?. Lai uz. fo jautājumu
atbildētu, jaiepazlstias ar "Pēterburgas avizu" rakstu

saturu, caur ko tie atfķirās no līdZfinejo lātviefu
lairakstu rakstiem. Pārejot uz ņo apskatu, vispirms

jāpiezīmē tas, ka avizes*sniedza blakua

citiem rakstiem jo plafas ārzemju ziņas, tāpat kā

"Mājas viesis", kas ari ari caur to atfķirās no pafe-

jiem latviefu laikrakstiem, bet, atfķiribā no "Mājas

viesa", "Pēterburgas avizes" uzstādīja kā nolūku nevis

vienkārfi pakavēt kasītajiem laiku un apmierināt *iņu
ziņkārību, izvēloties pēc iespējas uztraucofas, fan-

tāziju kairinofas ziņas, "P.A." uzstādīja daudz ko

nopietnāku, proti — nolūku veicināt lasītajos sabie-

driskā gara un sabiedriskas apziņas attīstību. To vi-

ņos cerēja panākt ar plafuoarzemju ziņu nodaļu. |aī
nolūkā a*izu vaditaji patiefām ir centuslem no katras-

zemes un tautas sniegt to, kas fīs tautas, fīs zemes,

dzīvi vislabāk raksturo un kas ari lasītajos varētu

veicināt viņu sabiedriskā stāvokļa saprašanu un sa-
v

biedriskās apziņas nostlprinafanu. $aī nolūkā avīze

pakavējās pie krievu sabiedriskās iekārtas, sniedza

aprakstus par krievu vālsts iestādēm, senaiu un valsbs

padomi, bet It sevišķi sīkas ziņas sniedza par tām

pargrozibām, kādas tanī laikā tika Izvestas Krievijā.
Tāpat tika ari apskatīta citu valstu iekārta. Tā tika

sniegti apraksti par Anglijas parlamentu, aizrādot, ka-

ari citās valstīs'esot kaut kas tamlīdzīgs. Sevišķa

vērība tika piegriesta mazākām valstiņām un tautām,
'

piem.Somijai. Tāpat tika apskatitg§ Grieķijas un Ser-

bi jas iekārta. Par katru svefu valsti un tautu "Pēter-

burgas avizes" atrada par Vajadzīgu kaut ko teikt..

Tālāk "Pēterburgas avizes" sniedza jo nopietnus ral
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stu#- ari iz citām zinātnēm» savifkl dabas

tautsaimniecības, statistikas, pat filozofijas. No da-
bas zinātniekiem apcerējumiem pirmā pusgadā sastopam
rakstus par krītošām zvaigznēm, par veco un jauno ka~

lend&ru, par uguni, par to, kas notiek caur degšanu,
par garaiņiem u.t.t. Ir pat rakstu par Darvina teori-

ju* Ķo tautsaimniecības tiek rakstīts par kapitālu,
par mantu, par dazadā^tvērtībām* valsts saimniecību

u.t.t. Mo filozofiskiem rakstiem pieminams Kaspara
Biezbārza apcerējums: "Ko var dSrssals atzīt, kas tai

ir iespējams." Ļoti daudz ļfPsterburgas avīzēs" atro-

dams apcerējumu par dazadāf*. sadzīves lietam, par sko-

lām, par dziedasanu,'par to, kas zemniekiem jazin v*

t.t.

Ļoti lielu vßribu ' "P.A.. " piegrif ari dažiem tīri

■praktiskiem jautājumiem. Tiek doti dazadi praktiski
padomi. Kā kaut kas jauns un ļoti pievilcīgs bij pie-
likuma "Dzirksties", kura nolūks, kā "Pēterburgas
avīzei" pašas izteicās

?
iemācīt latviešu tautu smie-

ties un uzstāties pa?et tiem, kas prieku un līgsmibu
tura par grēku. Pielikumā""tika ievietoti pa lielākai

daļai jautra satura stāstiņi» Galvenais tur tika kri-

tizētas un piezobotas tā laika nebūšanas, mahņticiba,
bizmanība, kaunssanaj no savas tautības u.t.t. Kā rē<|r

afcaras, avāzu"saturs ir bijis ļoti bagāts,
daudpusigs un jo nopietns, un pie tam, acim redzot,
piemērots ne tikai vienkāršiem lasītajiem, zemniekiem

kuram nolūkam līdz tam tika izdoti latviešu laikrak-

sti. Avīžu vaditaji bij■csntusiea piemērot "Pēterbur-

gas avīžu" saturu ari vairāk izglītot,latviefiem « fo
savu nolūku, pasniegt nopitnus rakstus, jo skaidri

ir apzinājusies jau pasā sākumā laSarakstu izdevēji,
izteikdami to savā paziņojumā par avīžu Izdošanu. Te

viņa aizrāda, ka daudzi rakstnieki domājot, ka lat-

viefu tauta esot vēl bauru tauta, fiem nederot visu

to s.inat, kas citām tautām derot un esot veselīgs.
Tiem nederot garigi ēdieni, kas tot sakot, esot sālīti
un virceti. Tos baurus vajagot ar pienu vien barot.

Pret to uzstājās avīžu vaditaji un Izteica cerības,
ka viņiem drīz izdofoties pierādīt, ka jau mūsu die-
nās latviefu tautl neesot bauru tauta vien, ka nevie-
na tauta neesot un nevarot būt īpafu ļaužu kārta, no

kuras ceļoties tikai dakteri un mācitaji. Bagāto*kop-
maņi, augsti tiesas vīri, mācitaji, ja pat muižnieki
esot ari latviefi un tikai tādēļ vien daži no tiem
kaunoties būt par latvieflem, ka neesot fo lietu,ka
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toreiz teica "gruntigi" pārdomāju* \ %
kā ari tādēļ,

ka mūsu zemes vācieši lidz fim vēl arvienu mēdzot sa-

jaukt zemnieku kārtu ar latviefu tautu.

Kā redzam, ne tikai ar savu rakstu saturu,
ari ar viņu nopietnāku raksturu "Pēterburgas avizes

atfķirās no citiem lidz tam izdotiem un toreiz pa*»tā-

vofiem latviefu laikrakstiem. Te nu pievienojās klāt

vēl fajā laikrakstā valdofals gars, kādā visi raksti

bij sacerēti* Tas bij brīvības un atsvabinaf anas gars,

kas bij sajūtams katra "Pēterburga® avīžu" rakātu rin-

diņā. Visi zinātniskie apcerējumi bij sarakstīti pil-

nigi s#jektivi, bez lidz tam visos latviefu rakstot

parās tās reliģiskās tendences un morāliskās nokrāsas..

*?ā jau savā otrā numurā "P.A. * kādā rakstiņā "Vai .sti-

bu un tautu ziņas" jau noteikti uzstājās pret lidz tam

parasti sludināto pasaules noliegšanu, vienaldzīgo iz-

turēšanos pret fis zemes lietam un mantām, savas mie-

sas kopfanu u.t.t. §ajā rakstā izteiktie uzskati ir

gluži pretigi līdz tam sludinātiem.

Bet "Pēterburgas avīzes" ne tikai uzstājās pret
līdz fim sludinātiem uzskatiem, viņas fo uzskatu slu-

dinātājus pašus savās"Szirkstelēs" ņēmās nesaudzigl

piezobot. Vispārifi "P.A." uzstājās pret veco uzskatu

priekfstāvjiem - Dizmāņiem, apkaroja stāvsfanu uz vie-

tas un sludināja dedzīgu ccnfanos uz priekfu. Dzīves

prieka, sparīga ticiba uz labāko nākotni nominami katrā

"Pēterburgas avīžu" rakstā. Reizē ar to latviefi tika

modināti uz-cilvēcīgu dzīvi, viņos tika modināta kā

cilvēciskā pafapziņa, tā ari tautiska apziņa. "Pēter-

burgas avīzes" uzstājās pret visiem kaunīgiem latvie-

Dedzīgiem, sajūsmas pilniem vārdiem "Pēterbur-

gas Avīzes" uzaicināja tos palikt uzticīgiem savai tau*

tai:"latviefu tautai esat jūs vajadzīgi, jūs, kas kau

nejaties par savu tautu. Latviefu tauta nevar tikt cie-

nā un godā, ja katrs, kas ticis augstākā vietā, aizliedz

savu latviefu tautību un tādēļ memāk tai par godu,bet
par kaunu.Redzat,"savai tautai jūs esat vajadzīgi,Vaj
Jūs varat no tās atkāpties? Nevarat,nevarat,jūsU
augstprātība jums to aizliedz.Citai tautai jūs neesat

vajadzīgi,bet latvieflem,katu kauls un miesa jūs esat."

Visi tie bij vārdi,kuri latviefiem toreaz likās

it ka iz ikviena pafa sirds runāti. Viss tas latvie-

fiem bij tik saprotams, un tāpēc jo viegli izskaidroja-
ma ta sajūsma, ar. kādu jaunās "Pēterburgas avīzes" ti-

ka no tautas uzņemtas, jo viņas izteica to, ko mazāk

skaidri sevī nojautā, ko velējās, pēc ka centās toreiz
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latviešu tautas lielais vairums»

Bet fis pats apstāklis bij ari tas iemesls, kas

"Pēterburgas avīzēm" jau no pafa, sakuma sagādāja ari

daudz pretinieka iz vadofo vācu aprindu vidus - muiž-

niekiem un garīdzniekiem. Kā muižnieki, tā garīdznie**
ki skaidri nomanīja, ka caur jaunā laikraksta sludi-

nāto ideju izplātifanos viņu iespaids uz latviefu
zemniekiem kļūs arvien mazāks*. Jau no pafa pirmā nu-

mura bij redzmams, ka
nPēterburgas avīzes* ieņem pret

vāciefiem naidigu stāvokli, un cenfas

pēc tuvinafanās krieviem* Tas viss vadofām vācu ap-
rindām izlikās ļoti bīstama lieta* Kāpēc taisni, to

redzēsim vēlāk* Tāpēc vadošās vas"u aprindas apņemas

lietot visus līdzekļus, lai tikai nomelnotu jaunās
avīzes *

Tūliņ pēc "Peterbuggas avīžul pirmo numuru iz-

nākšanas pret viņām iesākās asi uzbrukumi vācu presē
un ari "Latviefu avīzēs". Toreizējais "Latvieau avī-

žu" redaktors macitajs «Saļc s sarakstīja garāku rakstu,
kuru cēla priekfā IB62.gadā "Ķurzemes mācitaju zinodei

un kurā tas sūdzējās par "Pēterburgas avīžu1" kaitī-

giem centieniem, kuri pastāvot iekf ta, ka t&s darot

tautu uzmanīgu uz pastāvošiem vaj trūkumiem

un modinot tautā neuzticību pret savu priekfniecību.
Esot divi ceļi, kā fo lapu iznīdēt. Pirmkārt, garīdz-
niecība varot pieslieties muižniecībai un lūgt aug-

stākā vietā fo lapu aizliegt. Ottkārt — varot ari caur

"Latviefu avīzēm" apkarot jaunās "Psterburgas avīzes".

Viņf pats, §ulcs, uzņemot fo cīņu, ja tikai viņa ama-

ta brāļi to viņa uzņēmumā gribot pabalstīt. Dasi zino-

des locekļi, to starpā vēlāk pazīstamais zinibu vīrs

Bielensteins izteicās, ka'garīgās lietās esot jācīnās
ar vārdiem un ne ar policijas palīdzību.

Sinodes lēmums bij lietu nodot Kurzemes konzisto-

rijai un reizē ar to paziņot par fo pafu jautājumu
nākamā mēnesī sasaucamam Kurzemes landtāgam.

Līdzīgas sūdzības pret "Pēterburgas avīzēm" ti-

ka celtas un līdzīgi soļi sperti ari no citām iestā-

dēm gan Vidzemē, gan Kurzemē.' Ar fīm sūdzībām un žēlo-

šanos vedams sakarā ar tas, ka jau 2?*zeptembrī 1062

gadā toreizējais Baltijas ģenerālgubernators Lievens

griezās pie īekflietu ministra ar apsūdzības rakstu .
pret "Pēterburgas avīzēm" pieliekot vairākus citātus

li: .-"Pēterburgas avīžu" plrmiem numuriem* Ģenerālguber-
nators centās pierādīt, ka laikraksts pūloties modināt
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zemniekos naidu un nemieru pret citām tautām, pūlo-
ties izplatīt starp zemniekiem idejas, kas satricinot

mieru, uzstājoties pret reliģiju, tikumības pamatiem,
pastāvošo iekārtu un īpašumu tiesībām. Tā kā laik-
raksta esot nolemts prieks Baltijas guberņām, bet vi-

ņu izplatīšanu ģenerālgubernators atrod par ļoti kal-

tigu, tad viņš liek priekšā vaj nu "Pēterburgas avī-
zes" pavisam aizliegt, vaj ari to cenzēfanu nodot vi-

ņam. Pretējā gadījumā te varot izcelties nopietnas
jukas, kuru apspiešana nebūfot iespējama bez asi*-* iz-
llefanas.

?i ģenerālgubernatora vēlefanās tika izpildīta
un "Pēterburgas avīžu" cenzafana ar 16.numuru sākot

tika uzticēta Baltijas ģenerālgubernatoram. Caur to

cieta avīzes saturs, nokavējās viņu ianākfana un ma-

zinājās viņu iespaids uz ļaužu masām. 1863.g.beigās
kāds no viņu lasītajiem rakstīja redakcijai, ka "Pē-

terburgas avīzēm" neesot vairs tāds spēks kā pirmā
gadā. Izderaji un redakcija nebij pie ta vainīgi.

Tomēr "P.A." precinieki neapmierinājās ar to

vien, kā pārcēla āvīzu.cenzefanu uz Rigu. Vācieti
bij nomanijufi rūkfanu latviefu starpā. Ģenerālguber-
nators Mevens to-

7
veda sakarā ar "Pēterburgas avīžu"

•iespaidu, kurās, neskatoties uz stingro cenzūru ar-

vien vēl parādījās priekf* vāclefiem nelabvēlīgi rak-

sti. Tāpēc viņf lika priekfā apturēt "Pēterburgas
avīzes" uz 8 mēnefiem. Bez tam ģenerālgubernators
Lievens lūdza, lai piešķirot viņam pilnvaras tās per-
sonas, kuras uzskatamas par vainīgām pie nemieru cel-

fanas, izsūtītu uz Rezanes vaj Kalugas guberņām. Ari

faī gadījumā lekflietU ministrs pieņēma viņa priekf-
likumu. "Pēterburgas avīžu" iznākšana tika aizliegta
no 9.maija līdz 9.zeptembrlm 1863.gadā. Reizē ar to

Baltijas ģenerālgubernatoram tika piešķirtas, pilnva-
ras, kādas viņf bij vēlējies. Tas viņam devā iespēju
uzsākt vaj afanu pret "Pēterburgas avīžu" līdzstrād-
niekiem un piekritējiem*

firmais
s

kas krita par upuri fīm vajafanām, bij
"Pēterburgas avīžu" līdzstrādnieks" Kaspara Biez-
bārdis. Jau 1862.gadā Kaspars Mezbārdis bij ieguvis
vāciefu nelabvēlību caur savu "Pēterburgas avīzēs"

nodrukāto rakstu "Krievu valstības gadu tukstots".

§aju rakstā viņf atklāti un nepārprotami,bij iztei-
cis vēlefanos, lai latviefi tiktu tuvināti krievu
tautai un valstij un atsvabinātu no vācu iespaidā.
Vēl noteiktāki fl vēlefanās tika no viņa izteik-
ta IB63»gada adresē, kura no latvieflem tika iesnieg-
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ta ķeizaram, Vāciešus tas pamudināja iesākt izmeklē-

šanu. Adreses vēsture ir sekofat
IB63.gadā poļu dumpja laikā Krievijai draudēja

izcelties s&rezgijumi ar dažām Vakar-Eiropas valtim,.
kūres gribēja iejaukties Krievijas lietās. Tas izsau-

ca Krievijā patriotisku saviļņojumu un dažādas valsts

.kārtas steidzās izteikt ķeizaram savu piekrišanu un

pad@vibu. To dari ja ari Baltijai muižniecība. Viaa

izteicās, ka kara-gadījumā pretnieki redzefot, ka

Saltissu jūtot tādas pat zimpatijās pret Krievu val-

dību, kā pate Krievu tauta. Pulciņf latviešu apņēmās
ari iesniegt ķeizaram adresi. Adresi sastādīja un pir-
mais parakstīja Kaspars Biezbārdis. Vispirms adresē

tikai aizrādīts uz to, ka muižniecības adrese varot

radit domas, it ka starp latviefiem valdību ne-

varētu būt kopēju jūtu. Vator celties ari tādas domas,
itkā latviefi tīkotu pēc patvaļības un nebūtu karāti

piekritēji un uzticīgi pavalstnieki Krievu ķeizara
kronim» Tāļak teikts:"Visu žēlīgais Kungs 1 Ne nejau-
fi mēz esam pievienoti Tavai valstij, bei likteņa-mūs

ir uzticējis Tavai spēcīgai fcokai; savā valodā mēg

atrodam radniecību ar Tavas slafcu-tautas-valodu, bet

mūsu abgabala iestāžu dazadiba atdala mūs no Taviem

letajiem pavalstniekiem un liek mums to sāpīgi sa-

just. Augstais Valdnieki Novērsi fosi fķērfļus un ļauj
mums aavienotites ar Tavu lielo Krievu viena

saimē."

Adrese bij parakstīta no kādām 30 personām. Ta

tika nodota Vidzemes žandarmērijas priekfniekam,pal-
kavniekam Andrejanov&m, lai tas to nosūtītu uz Peter-

pili. Baltijas vadofās vācu aprindas bij ar to ļoti
nemierā. Vispirms riņm, bij nemierā ar to, ka latvie-

ti uzdroflnajufies sūdzēties par savu bezzemes un

bezpatvēruma stāvokli, un bez tam, ķā viņi uzdrofi-

najufies iesniegt valdiba! priekflikumus un pie tam

vēl tik radikālus. To viņas uzskatīja taisni par ne-

cienību, jo to pēc viņu domām varēja darit tikai muiz

niecība un viņas landtāgi. Tāpēc Baltijas vācu vado-

fās aprfndas uzskatīja fo adresi par nelikumīgu un

naidīgu soli pret vietējo iekārtu.

Tika uzsākta izmeklefana* Bizbārza stāvokli pa-

darīja sliktāku vēl kāds cits apstāklis, tā saucamā

Mesmuizas nemieru lieta* 60.gadu sākumā Mezmuizas

zemnieki vairākkārtīgi bij grizu'fies pie baldibas ar
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sūdzībām par to, ka caur muizaa valdes vainu viņiem

eaot noblēdītas pagasta naudas• Rsizā ar to viņu au-

dzēji, par citām viņiem nodarītām pārestībām» Hc valdī-

bas tikusi nosūtīta uz turieni kemisija, kas pastāvē-

jusi' tikai no muitnieku Martas locekļiem. Kad fi ko-

misija gribējusi arestēt kādu no vietējiem zemnie-

kiem» pārējie zemnieki to nav pielaidusi. Pēc tam uz

tfezmulizu tikusi izsaukta rota zaldātu un tikusi pēr-
ti kādi 7 Mszmuizas pagasta locekļi, kuri uzskatīti

par galveniem vainai cm.

Mezmuifnieki tomēr neapmierinājās. Viņi aizsū-

tīja sūdzibu uz Peterpili žēlodamies par viņiem no-

darītām pārestībām. Izdarot pie Kaspara Biezbārza

kratifanu tika atrasta papīri, kuri stāvēja sakarā 1
ar fiem Mszmuizas nemieriem un deva iemeslu uzskatīt

viņu par pamudinātāju uz nepaklausību. Lieta bij tā-

da, ka 'zemnieku delegācija bij grizusies

pie pareizticīgo zsminār-lektora Krau&ļa, lai tas sa-

stādītu viņism lūgumu valdībai. Tas to ari uzņēmās
un Big&ārdis fo lūgumu pārrakstija* §1 lieta nujio-
deraja par iemeslu Baltijas vadofam,vācu aprindām,
lai uzsāktu pret BiezbārUu vaj afanu» IB6>. gada zepT/
tembri viņf tika arestēts un uz ģenerālgubernatoram'
Llevenam doto pllvaru pamata tika izsūtīts uz Kalu-

gas guberņu.
Drīz vien savilkās negaisa mākoņi ari pār

"Pēterburgas avīžu* līdzstrādnieku -1864.gada
sākumā toreizējais Kurzemes gubernators Breverns

ziņoja" Lievenam, ka Peterpili pazīstamā Krifjāņa Val-

demāra vadibā, esot nodibinajusēa slepena biedrība
zem nosaukuma "J"aunlatvietiba M

, kura Ķurzemes un

Vidzemes latviefos cenfoties lzplātiļ&:
'

nepareisus
uzekatuts par muižnieku stāvokli, par zemes īpašumu
un tā tāļak un pie tam uzmusinot zemniekus uz nemie-

riem. Galvenie biedrības locekļi esot Krifjānis Val-

demārs, Krifjānis Barons, kāds Rodiņf, Juris Allunans,
un Bottrovskis.- Visas sls personas neieredzot muiž-

niecību un garīdzniecību. Visbīstamākais viņu centie-

nos esot tas, ka viņi atbalstoties uz Vaidibas palī-
dzību un aptumfojot tautā uzskatu!1 par valdības no-

lūkiem.

Bez tam Kurzemes guberņā apvainoja par dumpi-
niekiem Dundagas pagasta skolas skolotāju Ernatu

Mnsberģi un Talsu skolotāju Jfeldma&i. Dundagas zem-

nieku starpā esot izplātījusies'uzskati, ka, tikmēr
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kamēr zemniekiem neesot zemes Īpašuma, tiem neesot

jādod rekrufi. Tagat viņi sakot, ka nepie tiekot ar

muizi* mezu dedzināšanu vien, bet vajagot ari viņu lau-

kus un ēkas iznicināt* Mnsbergis esot galvenais ne-

mieru radītājs. Visu to vēra ņemot, gubernators Bre-

verns lika priekfā miera un kārtības laba izsūtīt

Mnsbērgi uz Jaunjelgavu un uz Jekabmiestu.

Tāpat ari pret Peterpils jaunlatviefiem vajagot
spert kādus soļus. §ie priekflikumi tika ievēroti.

DtoBbergis un tfeldmanis tika izraidīti.Valdemāram

toreizējais iekflietu ministrs Valujevs noliedza

iejakties zemnieku lietās. Bez tam pasu Valmeru, Ba-

ronu, mājskolataju Zvaigznīti un kadu dārznieku GriJin-

talu nolika zem policijas uzraudzības.

Neskatotiea uz visiem fiem spaidiem un vajāša-

nām "Pēterburgas avīzes" tomēr turpināja iznākt. Kaut

ari cejhzuraa spaidu deļ viņu saturs nevarēja būt tik

spirgts, kā pirmā pusgadā, sakarā ar to lasītāju
skaits sakā mazināties. lB64.gadā lasītāju skaits bi-

ja apmēram 1500. Nākofā 1865.gadā lasitaju skaits

vēl vairāk samazinājās, tomēr, neskatoties uz visu to,

"Pēterburgas avīzes" turpināja vēl iznākt. Tasu fi

pafa gada jūnija mēnesi viņas bij spiesta pārtraukt

aavu gaitu. Tas ir vedams sakarā ar to ttiecienu,

kurf "Pēterburgas avizu" dibinātajam un uzturētajam
tika dots» dc* trieciens Valdemāram un viņa biedriem

tika dots no, pretinieku puses sakarā ar latviefu ne-

izdevīgo izcēļofanas mēģinājumu uz UTovgorodas guber-

ņu. Pafa notikuma gaita ir- sekofa:
Vaidfcmars bij nopircis Novgorodas guberņā ap

500 deotinas zemeS un īB63*gadā beigās sludināja, ka

pārdod so zemi maziem gabaliņiem par 5 rubļiem pūe-
vietā. Tomēr aprakstīdams turienes džlvi Valdemārs

pircējiem ziņoja, ka pie saimniecības uzsākšanas pa-

visam būfot vajadzīgi ap 1000 - 1500 rub. 1864.gada
rudeni atbrauca uz Novgorodas guberņu daudz pircēju,
pa lielākai daļai Kurzemnieki. Tā kā no p,irma zemes

gabala nepietika, lai visus pircējus varētu apmie-

rināt, tad Valdemārs nopirka vēl lielo Derevas mulzu.

Latviefu kolonijas nodibinafanu fajā vietā Valdemārs

atrada par ļoti izdevīgu, jo ap Nikolaja dzelzsceļu
vel daudzi, pat auglīgi zemes gabali ir bijufi maz

apdzīvoti. Bez tam fl ķoļpnija pēc viņa domam varētu

nākt par labu ari dzimtenes iem, jo kolonisti

varēta būt kā starpnieki starp viņiem un krieviem.
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1865.gadā Kurzemē bij izplātijufāa baumas, ka Hcv-

gorodas guberņu kolonisti dabūjot zsmi par brīvie un

btz tam vil naudai pabalstu* Valdemāra, kuram bij
aizliegti Peterpili atstāt, gribēja caur paskaidroju-
miem izklfdinat sls baumas un brīdināt latviefu zem-

niekus no izceļošanas. Viaa pretinieki tomēr fos
paskaidrojumus neļāva drukāt* Tādā kārtā latvief!
sāka plūst uz Novgorodas guberņu. Barsvas muiža bij
pārplūdināta no izceļotajiem, kuri bij spiesti ap-
mesties mežā* jo nebij telpu. Tā kā viņv bij atnā-
kusi bez līdzekļiem, tad viņi sāka ciest trūkumu.
Paie .Valdemārs tādiem ļaušu pulkiem nevarēja palī-
dzēt. ViņfnsTem tiesas izmeklefanas. Viņa pretnieki
izlietoja visus apstākļus un visus līdzekļus, lai

galīgi iznīcinātu aavu ienaidnieku, Nesie&@bala*ne-
pacilāa viņam par labu.Daļa no ataākufiem zemniekiem

gan palika Berevas muižā, citi izklīda, bet pārējie

galīgi izpostīti bij spiesti griesties atpakaļ dzim-

tenē. Valdemāra pretnieki savā presē izdaudzināja
viņu par lielāko krāpnieku. Kaut gan tiesas» kas Val-
demāra lietu īzmskleja, atzina vinu par nevainīgu,
tomēr viņf zaudēja visu savu mantību, un iekrita vēl
parādos. Šādos apstākļos viņf vairs nevarēja "Pēter-
burgas avīzes* izdot, kuras tādā kārtā bij spisstas
izbeigt savu gaitu.

1866,gadā, Valdemāra atstāja Peterpili''un aiz-

mauca uz Maassavu. Bet trieciens bij ķēris ne tikai
pasu Valdēm****, tas bij ķēris ari visu kustību»
raa priekfgalā viņf atgadās. Latviešu tautiskās ku-
stības pretiniekiem **» atgadījums bij loti izde-
vīgs, lai satriektu uzticību uz Valdemāru un viņa
biedriem. "Pēterburgas avlees" bij spiestas pārtraukt
savu gaitu. Izklīda viņu līdzstrādnieki un pafral~
stitajl. Ari Krifjānis Barons atstāja Peterpili, de-
vāa uz Maskavu un vēlāk apstās kā mājskolotājs Vo~

Vispār w Ķo momentu var teikt
izbeidzās tautiskās kuessoas pirmais t.s. jaunlatvi**»
tlbas periods.

.

Ja nu saņemam kopā visu teikto par jaunlatvieti-
aas viņas idejisko saturu un nodomiem,tad
jāsaka, ka jaunlatvletiba nav uzskatama pa* organi-
zētu mm kustību. Jaualatvistibas virziena piekri-
tēji un dalībnieki bija latviefu pirmā inteligsast*
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kuras galvenie pr atradis ārpus sarās dzim-

tenes robežām. Viņu darbiba un I&ejas gan atrada tau-

tā jo dzīvu atbalsi i zem viņu lespaida tautā iz-

o elās saviļnofanās $ bet ai saviļnofaaās nepieņēma or-

gaņizetas kustības veldu- uņ tāpēc ari drīz norima/ ?Sč
sava rakstura jauj^tviati^'"bija vairāk ļltecariska
parādība un tape> v±a inte-

liģences strpā. !
'

;

Piegriežot vfribu•jaunlatviezibas Idejiskam
turam jāpiezīmē * 4te vi»% centas gāļvēnā kārta pēc lat-

viešu tautas labklājības un viņas saim-

nieciskā progresa v.4i§ifl#«āna9. • Cteui" redzējām,' ka Val-
demārs un viņa domublslri lielu vēribu piegrieza iz-

glītības pavels,anai, "bet to viņi atzina par labu ti-

lai tāpēc, ka Izglītība veicina saimnieciskās dzīves

uzpladfefanu. TapJq viņa^cehtāe sniegt.ļatvleflem tā-

das zināšanas, kam praktiska vērtība* .Pašas ;1 zjpX.ltl-:"
baa patstāvīgu vērtību .viņi mazāk atzina» Baltija pa-
stāvošā politiskā un>zagialā iekārta traucēja šaim-

nifftisko attīstību?ūn tāpēc latvieši viņu:apkaroja.
Pie saimniecisko dzīvi traucējošiem apstākļiem viņi/ 1

pieskaitīja galveni kārta 'muitnieku, privilēģijas, pio-

mēram,ka tikai viņiem piederēja gandrīz neierobežotas
|£pasumu tiesības-, uz zemi, kamēr zemnieku stāvoklis

ija vēl arvie% ņeņo drosinats * Tā tad jauniatvlesu

centieniem bij iiberall-demokratisks raksturc*

Uzstādamies pret Baltijas zaciali-politisko
iekārtu jaunlatvieti sadurās ar Baltijasmulznlecibu,
kurā ar pastāvo§aa ieķārtas pārgrozīšanubūtu zaudē-

jusi savu varu. Pret to .uzetājas ari garīdzniecība*

Viņai bij jaunlatvieņu centienu laicī-

gas raksturs,* Viņiem nepatika, ka latvieši centās

uzlabot ar& savu -fīs pasaules dzīvi* leks ta garīdz-
niecība redzēja,neuzticību-pret sevi un pret baznī-

cas mācību. Tāpēc viegli, saprotams, ka vācu muiznie-

c iba un garīdzniecība apvienojās .kopigā. cīņa pret.,

jaunlatviešiem, lai aizkavētu no sj. virziena ievadi-

taa atsvabinasanas centienus, ,ar kuri cm viņi gribej a

atkratīties saciaļl-politisk-IC un

ar& garīgā ziņJU"
$fņā ar 'saviem spēcīgiem prātniekiem jaunlat-

vieši meklēja atbalstu pie krievu sabiedrības un val-

dības . Caur .ta. izpkaidro jama viņu kricv iakā orient a-

clja,, kas viena, no jaunlatvietibas rakstu-

figam Ipas4oSia« nomanāma
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Kaspara Biesbārfa rakstā: sKrim valstības gadu tolfe*;
@tots% kurā -tik**,pierādīts, telatviefi ssot slavUr
radinieki.Vil gaišāki un noteiktāki $| kri#viskā

orientācija pEradiļfts Kaspara Biszb&£sa l6#s»g&dl
sarakstīti- adrssf.kurā viņf griezās pie ķslsara ar

tiesu lāgunu vērst tos |kirfļus»kas kavējot latvis-

savienoties ar krievu tautu»P3e ta pasa centim

ari Ķrifjfeis Valdemārs savos rakstos.VispārĪgi jaua~
visai-ma* novērojams speclf

nalais. m&ments* jaftalatvief i pēc saviem uzskatiem bij
vairāk.koimopoliti.Latviefu zemnieki viņus Vairāk
Intreseja kā c ilvski• &bdrcs/iaat tiem 011 vecĪgu dziwi,
materieļu un garīgu labklājību bij viņu galvenais
mērķJ.s»TautiSā mn valodas jautājums stāvēji, otrā
vietāVTo ir izteicis ari Valdemārs savos rakātos.

Viņf saka
?
ka latviešu valoda un literatūra piekopja-

mas tikai tāpēc,kā tikai caur vigiem latviefu tautas

plafakām masām esot iespējams sasniegt augstākas kul-

tūras stāvokli•Sekādas patstāvīga© bērtibas ne valo-

dai
,

ne tautībai kā tādai,Valdemārs nepīefķīra.
Ari viņa domu biedri tāpat skatījās uz so lietu.lz-

ņēmums bij tikai J.ur&i Allunans.Ar sa-n* interesi par

latviefu valodu viņf tuvojās jau nākama tautiskas

kustības perioda darbiniekiem.kuri redzēja pafā va-

lodā vērtību*Bet ari Alluņaņā spiecifiski-
nacionalais jautājums neatrada skaidras izteiksmes.

Ari viņf al&rāvās no tautsaimniecības un tīri prak-
tiskiem jautājumi tad ja mis jaunlatvietibu pie-
skaitām pie nacionālās kustības,tad vienīgi viņas
emaacipatorisko cenm|anu 4sļ*kad latviefu tauta cen-

tās - atsva&l&ati'** vācu varas vm iespaida dafa&fts.
dz Īves nozarēs.

Otrā tautiskās kustības perioda spec ifiski-aac ie&*>»
lais moments parādās daudz spilgtāki.

firma pārejā® pie tautiskas kustības otra peris-

da,asskatifanas,tad,lai saprastu viņa

Jāiepazīstas.ar.Baltijas vāciešu politisko stāvokli

,60.gados,jo tas atstāja;lielu iespaidu uz *tautisjās
kus tibas alll s tIt)ās gaitu un izvc id©§ anos.Ba-1 11jas

vāciefi 19"gadu.simteņa 60.gados Jūtās savā stāvokli

stipri traucēti, Vispirms tie juta,ka briesmas tiem

sāka draudētāja tā var teikt- ,hd 'apākfas % Ltds.
tām pādevlSāe latviasu zemnieki arvien vairāk sā&a.

izrādit c enfanos atkratīties no vācie|u iespeis&
gan saimnieciskā, gan politiski un garīgā z±ņĶ. A#»i* ■
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Siadamies ■ sevi par fpatnsju tautu «Latviefi sāka izrā-

11t tieksmes ne tikai nofķirties no v&'cief^em s
bst

ari apdraudēja visu stāvokli *j"o bīstama aS kustiba'

likās vācleflem tas3c ,ka vlai manāmi tieoās uz "kri«sm

pusi*Latvi@fu tautiskās kustības vadoņi ceroja ar

krievu valdības un aābiMrlbaa palīdzību

IsgUt lislalfci fcrlvibu latvisfU tautai*Latviefu tautas

pāltdzlbas s%,uciena visdrīzāko atbalstīt atrada >$&c
ālavofiļism.Slavoflļi bij krievu sabiādribas &a4io~

ņail demokrātiskā vlrftsna priekfstāVji. Viņi ticēja
•-savas tautas

;sevlfķi vienkāršo z§mni#ku iskfsjim
ajpejām ua no fo isķfsjo spfju attīstības s-āgaldija
as, tikai sava® ari visas kul-
tūras uspiaukfanu* Uz visu liropas kultūras viņi ska-

tījās ar lieku Bfc®ptioi|&u ļ domādami
?
ka ta tuvojas

savam sabrukumam.Krievu tautai tta pisk*ltot lielā īsi-

sija- radīt pilnigeku kul turu uz cit i 09aki cm p&~

m&ti^m.fi ticiba uz savu tautu un viņas isķfķigiem
spēkiem bij tas kopīgais slemsntß,kae vienoja latvis-

ftautiskās - kust ibas vadoņus' un slavo fiļus. Be s

slfvofiļl ar ienaidu raudzijās.uz feodālās iekārtas
attiskila laltijss ienaids.jo spilgti

parodijās 40 *ga4qs kādā pazīstamā slavofiļa Jurija
Samarina rakstos un darbos.Kad nu latviešu tautiskas
kustības vadoņi savos centienos griezās- pie -atbalsta'

pie krievu sabiedrības,tad slavoflļi nevarēja

saukti@@.Latviefu tautiskā kustiba tika, uzskatīta

no slavofijiem ār jo lielu zimaātiju.KSid XB62.gadā
sāka> iznākt; * Boterburg&s Av isee ll

,
tad .tara ise jais

slavofilu orgāns >
* Daņ%kur#' tika vadīts no Aksa-

■kova-, ievieto ja par tām garu rakstu. * Pēterburgas
Avīzes" tika viņas esot de-

rīgas- savai tautai un, ari krasvu valdībai»Viņas -tie-

kot lēnis tas tikai no t ismakas Baltijā no seniem

laikiem varu,tiesu un mantu.Pie #1 ais-

raksta laikraksta redakcija pisapraud*'

piezīmi,ka viņi labprāt plepaiidiāi latvisņiem at-

svabināties so svsfi j%ā» Savu solīju*, avise ari

Izpildija.žfikofā ģmā§.: fajā laikrakstā .tika ievieto- .
ti vairāki.' raksti' par Baltiju un viņas iskārtu, pie-

prasot,lai latviefu zemnieku liktenis tiktu uzlabots

un lai BaUtljā tiktu ievestas zemstes un citas refor-

mas .kādā s&gmirā ievietots ari raksts par Maapara
Bis%bārz& vajāšanām m vācisfu ppses. Pierādot viņa
aevain Ji»u,l*amanskis,kuļrf so rakstu bija sacerējis,iz-
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oes*ibu,ka latviestt srtsfve££jEis t:9sot usl«&et#
t

Satiekot afvioglotam Bsesbārfa ua ari dažu -tita
$v ua igauņu viru liktenim.

Lai gan krievu sabiedrības daļa bija iekļ-
ausi pret vāoissiem maldīgu stāvoklL,patt krievu valdi-

ba pieturējāt vil pie vāciešiem gpaudziga* politikai*
Pats ķelsars izturējās lafevfIlgi%ret vācu muitai sa-

čibu,, kaut ari starp valdības Airiem viena otrs fajā
laikā bij ieajMl* pret viņu naidīgu stāvokli«

Ap 60* gadu Vidu stāvoklis mainījās.Sakarā ai*

186>.gada poļu dumpi un dasu Vakar-Eiropas valsti a§-

ginajumlem iejaukties krievijas ipkf*.jās lietāskri@-f-
vu sabiedrībā "bija novērojama jo \Lieia nacionālisma

un patriot'itm ;viļņu sacelšanās* 9ādoe apstākļu® sle-

vuflļu iespaids pastiprinājās,ar arvien lielāku neuz-

ticību krievu saaisidriba sā&a raudzīties uz Baltijas
guberņu

}
Špatasjo i ekār tu»Vāc ief1 c entJUs■ uztur®t s#s~

ka fo iekartu.Viņu pretoņanās, ievedot re-

formas Baltijas gu&@r£ās,tika n& krievu sa€i*&jr£bas
usskatita .par separātismu centieniem»kurl vārstu no-

vest pie tādiem peņiem notikumicm
t
kādi bija norisi-

nājusies Polijā.

•sie- uzskati . neHarsja neatstāt savu iespaidu vl%

valdības ■ aprindām*Arvien vairāk valdības viru piev%#-

nojās fiem uzskatiem.Pats ķeizefS' Aleksandrs ll.vil

gan arvienu teija labvēlīgs Baltijas vācleflem» bet

ari viņa bija spiests rēķinātisß &r krievu sabiēdri-

bas un valsts vīru uzskatiem.Cik lielā mira ari fis
krievu patvaldnieks • jutās saistīts' no, sabiedrības

.domam,to raksturo atgadījums ar ticibas <sttfo£aas

.lietu*Ltfeta tā,ka 60.gadus pareizticībā .pārgājušo
zemnieku starpā bija nomanāma ieiešanās,atgriesties

atpejķaļ luterticībā.Protams
t |i kustiba tika no vā-~ v

ciešiem pabalstīta,bet viņai,"stājās ceļļl krievijas
pastāvošie likumi,kuri tādu pāreju no valdošs pa-
reizticības citā ticiba nepielaida* Balti jas muiž-

niecība izlietoja visu Sairu iespaidu,lai panāktu tV

cibas brīvību priekf Baltijas guberņāmf Vlņ§i//bija
'i&devles ieinteresēt par to pat ķeizaru Aleksandru!!

ka tas bija jau gatavs ievirot viņas fcSlesanos,
tas iegribēja ļaut atpakaļ luterticībā

pareizticībā pārgājušiem ziSaiekieitußst neskatoties

uz ©o l&aveligo apstākli ari tagad tiete»
bas brīvības ziņā bij panākts bija tas,ka ķeizars
?ts*matfrā 1865. gadā izdeva slepenu pavil!»pie kuras»

jauktas laulības slfdzot,netika prasīts lai visn,



230

b?-i«j|i tiktu audzināti ia pavtles essprl*~

£artai j.
kC ari viņas izdbfana bij notikusi lisiaķ€

penibā.Viņa-tika darīta tikai attiecīgām perao-
-&sm un iestādēm*t.l. Baltija* pareizticīgo un luterāni
garidzfelecibām. Baidoties no "danits
viss., "ls4 par $o parSli nedabūtu zināt piafakas ap-
rindas* Tā tad redzams, cik lielā &§rā Ir" rSķlnaju-
f ies ar sabiedr Ibas � fapfs ari' ķekars vienā
otrā gadījumā pielaida domas par Baltijas pastāvof&a
iekārtas- parve.id.ofanu. Teksta. vSciesi redzēja nopiet-
nas brieamas 8

no 'augsae**
Starp Baltijas vāciešiem,bija neliela grupa, ku-

ra ieteica• aoalalu reformu ieveņānu Baltija ka vleņi>
go līdzekli^Baltijas v'āciaftibai draudofo briesmu no-'

vēršamai» &ads ne fis grupas prleks.stāvjlem -'.£erk-
naltfs - izteicas kāda riesta, ķa ņe valoda lge&ucot
pjetifķibas atarp Baltijas iedzīvotāju daz'aāiifc'-'.grupa.i�
Maiai&tarp muitniekiem un;zemaieicieja- ilk|o.t izlīdzi-

na ļ*a> *ad, pacelšot' kjrtea stāvokli, un

IzkJeinasot muitnieku privilegij&s. §&-

smiu iedzīvotāju grupu tuvināšanas nolūka-

reformas». Ar fim reformām butu apmierināti,
ari krievu, valsta viri,». Bet vaou vairākums'

;citaife stāvokļi; viņi" gribēja pāaāķt; latviešu.-'un vā-

ciešu tu/iņafanps caur par vācusanu, jo- kad buaot

yA*g*' tauta, tad pretišķības' zudifot." T.aga4 tie£ap-

ķer aa, ka. aeparei z 1 bij.' darijus1, aizli Vācu

valodu skolas un'.ceatāa ņo'' nepareizību-ižlabot-%- Viens

$* dedzīgākiem pārvācošanas sludinātajiem bij ;bie-

feass Terd.Vol'ters* Viņi klaji izteicās* ka dzimtsbu-

fraaas laika latvie§us vajadzējis pārvācot-* Pēdējie
p iesavinaj ualēs vācu kultūru, tikai • valoda -viņus vel

•fķlrot n/' vacie.f ism. Tas janoverf caur vadu valodas
levešanu- skolas. Jau t'B43.*g* Voltora pieprasi ja no

landtāga, lai. laaku skolai Valodu^m, .
par vietējo tautību pārvācošanu TB6#.gada

1audtaigu atklājot, Voltera uzstājis ar sprediķi ,

rā so-'pārvaco fanu pielīdzināja paradām, kurf Jautāts
ng agram v.āou paaudzēm un ir janolldzina iaģade-jJEm
paaudzēm. §a..sprediķa ; dej saceļas v3tra kriefu sla-

vofila prese. Baltijas vaol©fiem pārmeta oša-

na* tieksmes, Ķk ari cenšanos atdalīties (no pārejam
valsts daļag|. Volteram vajadzēja ātkaptie» $o fciā-

-kapa amata, >et -vācieši neatkāpās ;nd":' aafeš ■
nolūkiem, toreizējie dzīves apstākļi nac% $$e&
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nolūkiem Jatļoreiz ja latvietis

gribēja u&priekf v Ws& 9 vajadzēja i&UJfcfcies par

vāciejĶļ,ci^f!tfa vii Inteliģenta darba pielaida tikai

vāciešus, kapeO; latviešiem vajadzsja pulēties ap-

slēpt un noliegt aavu tautiou. Vaclefl eo_latviefu
pārvācofanos tieksmjl saka pabālatit* Skolās tagad
labprāt veicināja va'ou valodas mācīšanu* bet latvie-

au valodas izkopfaņu kavēja, faī laikā, kad Baltijas
vāc iatlba, iai novira tu viņai Mno āgakfaa M draudošas
briesmas -/saka atdotieslatvieg;u parvacinafanai ķr la-

vu vaX4iea,arvienu vairfjc sāka, piekopt tendenci, tu-
vinātßaltijas guberņas Valstij / ka valodas tā reli-

ģijas zinā. Vācu vairakļma piekāptfea ©ie-
iviem. Stāvoklis bij nesamierināma. Vāciefi paliksi'ar-
vienu kbnzervativaki, izradīdami pretestību katram

valdibaa reformu scļam, redzot, iekf ta

Balti jās iekārsae satricinafanu. Sarbateš
profesore $irrens palika slavens vābu aizatāvia

aavu rakstu "fLlevlāndiāche AntwortViņf. ar fo;
rakstu deva.atbildi krievu,valsta darbiniekam Jurījam
3amarinam, kurf bij kritizējis Baltijas pašvaldības
un agrar reformas un nosodīja krievu valdības" politi-
ku Balti jas guberņās. Pe.p , Jļk,. $gm&&,. saudzējot
vācua .un nedarot neka, lai;legūtu'iātvļefu.' simpātijas s

bet pat atstumjot; nepabalstot pareizticiDae
un krievu valodas iev6janu Baltijā. ? gamarlna

ari u.z pārvāco aanae politAķu*". kaš'Varot-
jas guberņas no Ķrievijaß. Vias ieteic

krievu iestādes,, flrrens nostājas uz

cl jas; un fllstadtes. miera līguma noteikumiem, uz" kuru

pamata krievu valdībai neesot'tiesibas nekā

nedz ari fos noteikumus laujst. f^rr?eļna brofuraf īyjpa
uzņemta nu Baltijas vācie f iem ar aājūsmu, jo
vairākumuv

domas.i Heskatotioi uz Baltijas vaciss'iĻ pre-
testibu un viņu. .gaimu, krievu valdībā ar-

vien noteiktāk;: saka oļeiureiiea pie rusifikācijas i

lftikas:. Valdības, tā. laika uzskatu virzienu vieiabasr
ģenerālgubernatorā savā lSļ69.ģada

iesniegums ķeisaramv Viņa! tzaaoijSs, .ka miera likumu

slēdzot, lielākais vairums iedzīvotāju^ņeiiteiela sa-

vās vileaanās un Izturējies pašlvi. gan, ru-

najufi visas, z.emee. iedzīvotāju, vārdā, bet uz 'to;

nebijif nekādu pilnvaru. iTāpēč .neesot vajadzigs"
kapitulācijas punktiem ratlngri pieturēties. Kapitulā-
cijas punkti atavVflnajot latviefus: no valsts;.

x
fp, at-

-Bvs.f Inafanos.- varot noverat, *$fiĻ visai iem
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liktraieai un Albedin#ka pamata dosas* ir tikftfc-

fas atzītas no ķeizara par pareizam»

kue vļbas otrais psr.lpdļffj,
.

Sakara ar zemes saimnieciskās dzīves attīstību

I7.gada simteņu vidu Rigā saka ieplūst arvien vairāk

iedzīvotāju no laukiem. Ko sakuma nebij viņiem viegli
iekarot sev drošāku stāvokli. Pie cunftu amatiem viņi
notika klāt. Viņi varēja but £Lkai vienkārši strādnie-

ki. Ja latvietis gribēja sasniegt augstāku stāvokli,

tad viņam bij jāpaliek par vācieti. Ļoti daudzi to

ari darīja, iemācīdamies vācu valodu un_ saraudami

sakarus ar savējiem. Tādejādi norisinājās latviešu

pārvācošana^un daļa no latviefU tautas locekļiem,
pāriedami vāciešos, stiprināja viņu stāvokli. Vieg-
lāks latviešu stāvoklis kļuva pie tam, kad Riga saka

no4ibinaties fabrikas. Viņu nodibinātāji, sajusdami
lielu vajadzību pec darba speķa, neskatījās uz savu

strādnieku tautību, un ja novēroja starp latviešu

strādniekiem^apcjIgus un uzticīgus vīrus, tad iecēla

tos atbildīgas Rietas par meistariem u.t.t. Ari 'amat-

niecība cunftu noteikumi, pateicoties saimnieciskās
dzīves attīstībai, tika mazāk ievēroti lidz beidzot

1866.gada tika galīgi &w&s%±* Katrs tagad drīkstēja
atvērt darbnieas un nodarboties ar ko gribēja. Ar to

latviešu ienācējiem bija atvērts<brīvs ceļa vm savas

labklājības ©acelšanu. Viņi iedzīvojas turība, daži

uzcēla pat "mājiņas. Vienam oyram pateico-
ties skolas izglītībai, bij izdevies tapt par inte-

liģenta darba strādnieku, vaj nu par skalotāju, vaj

par kādas iestādes darbinieku. leskatoties \xz to, uz

viņiem vācu līdzpilsoņi skatījās ka us kādiem, kas

cēlusies no zemākas
;
ar nicināšanu. Ja kādām nebij

pilņigi izdevies apsļept savu dzimumu, tad tie kaut-

rējas uzņemt tos sava sabiedrībā, ,apstāklis node-

rēja latviešiem par pamudinājumu turēties savā star-

pa cieši kopa un nošķirties no vāciešiem. Kaut ari

sava dzīvi sie latviešu ienācēji ieņēma daz&du

vokll, tomēr viņiem bija daudz kas kopīgs, fis kopī-

gais vispirms bija viņu vienāda pagātne un lauku dzī-

ve* atm&ņas. tas viņos attl#tija apzibi, ka

viņi pieder pie vienas tautas.

Je vaifcak nostiprinājās viņu raaterialais stāvo-

klis - jo neatkarīgāki rtņl kļuva savā dzīvi, jo
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spicigaka tapa viņu «autiskā^pafapziņa skai-

drāka kļuva nošķiršanās no vaciefiem* Visi tis bija
apstākļi, kas radīja izdevīgu zemi priekf spēcīgas
tautiskas kustības izcelfanas. Baltijā vajadzēja - nafet

niecīgam pamudlna jumam, lai tautiskā kustība Eigā
spēcīgi uzliesmotu* Pirmie tautiskās kustības uzlies-

mojumi parādijas latviefu pirmos blerdofanās megina-

jumos. Bar fiem pirmesm latviefu bierdoganās mēģinā-
jumiem tuvākas ziņas ir savācis Augusts Heglavs sava

grāmatiņā *Latvi eņu attīstības solis fV

Pirmie rūpnieki ir raudzijuf i nostādīt ea»vue

strādnieku?laba stāvokli, kā matsrialā, tā ari garī-

gā ziņā. Viņi ir■ dibinajufi skolas un rupejufies par

savu strādnieku garīga stāvokļa pacelfanu. Pie fiem
rūpniekiem paeskaitams ari Georgs Tilo, kas ir piede-

rējis pie ļoti brīvprātīgo virzienu piekritējiem*

Vlņs nodibināja un uzturēja akolu, pie tam atvēlēdams
strādniekiem pafiem izveļat skolas priekšniecību,
par strādnieku prieķfstāvi tiff.ia ievelēts meistars

Martiņf Balodis. IB§3*gadā fajā skolā-tika ievelēta

par skolotāju Juris Cimzea teva audzēknis.

|c hu latvief i pirmo reizi saka biedro tiem. Viņu pul-

ciņu dviaele* bija Juris Caunitis, kurf bija ari viens

no dedzīgākiem "Mājas viesa" līdzstrādniekiem. Deg-
lava stāsta par viņu, ka viņa būdams ļoti saticīgas
dabas cilvēks drīz iedraudzējies ar tavu aļpfeaiml,
pie kam atradis, ka tiklab fabrikas meistari, kā ari

priekf strādnieki un strādnieki bijusi gandrīz iM

k4 latviefu dzimuma. Caunitis: centies modibinat vi-

ņu rtarpā kopīgu un biedrigu garu un izlūdzies no

fabrikas priekfniecības līdzekļus svētdienas skolai

prieks pieaugufiem un bibliotēkai. Tāpat ari ļaufu

iegigai laika pakavefanai un gara at-spirdslnafanai
svētdienās viņf piedabūjis prieķsaisoibu isrlkot

bumbotavu. Caunitis jo drīzi ieguva sev domu bie-

drus un ap viņu pulcējāa pirmais latviešu pulciaf.
nolūka bija piekopt kora dziedas am. Sājos

dziedaf&aaa vakarus pieaalijufie apmēram 17 perso-

nas. Starp tām Jfartiņs Baletfie,. Jafiis Kaktiņa, Jo-

naao Hatmindaris u*z»
, ,

Ar fo puloiņu .ptsV sakara ari pirmais latviefa
mēģinājums dibināt savu literaris&u biedribu. Līdz

tam, sākot ar IB24.gadu darbojās no vācu mācītajiem
nodibinātā latviešu 1i biedrība Jelgava

ka viņu parasti aema "katari «ams draugu biedrība"
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viņa nodarbojās ar latviešu ..valodas .visturas ,uņ at-

nografijas pstifanu* fi b isdr iba '•Aa.vāreja piekrist

jaunam virzienaja un to pabalstīt» To virā ņemot starp

Rigas'; domas aiblņat jaunu llterāri-

sku biedrību, kura, pastāvētu no latviefiem, butu kā
cents jaunā virzienajpierkltēj lem'uii kuras locekļi
jaunā gara stradatu oui p.ul štos":par ;latv Česu

~

111ara-
turas un vi3pār gar kultūrās pacelšanu. |ļs.! domas

.ierosinātajā bija. Birliķls..."Viņa bija lidz

$im bijis par skolotāju.
,

o.i.s uz Rigu un iestājies 'ka, 1c ieartadi

Viņa bij : turējis par 'vājadzigu vispirms! izzināt, ka

.uz'.fo .nedomu ~šķātaā Baltijas ģenerālgubernators Su-

vor//i. .:. . |..
\. ;. -

48r-i4i.j;ās:,: gan būdams labvēlīgs Balti-

jas vāciešiem/ tomēr piekrita bigribas dloinasanai

un apsolījās to pabalstīt. 4* gubernatora piekrišanu

plriķls stājām;"jld^karda\£r;3iezbardu un Cāuņiti un ķe-
ras pie, statūtu;.lzstrādāšanas*. Kad, statūtu čr.jekts

|id. lB6Q*gadā plriķa draugi

Aleksandra \\& :savās >/3rd& dienas -svinefa&u bij
sapulcinājis aavMs draudus, staarp kUrlem*- atradās ari

Gaunifa pulcina Kopā ar Dīriķi bija leradies

ari Taldemars, kurf tobrīd bij iebrāzīs,

•tigā»iiriķ|s.;:vlesibu dalībniekiem «cilā- priekfā
vu?'- statūtu -projek tu an...uzaicina,ja viņus to parak-

stit-, fleēibuļdalībnieki to darīja ar prieku un. drīz

pēc tam vārēji iesniegt statūtus

rlnafanāi ar vairāk nekā 50 parakstiSm. fi* iesniegu-

ma pavadītā lūgumrakstā bija teikto, ka viņi, lūdzē-

ji- mācīti-.izglītoti latvief i gribot rīkoties pie

jau pastāvofās. Jelgavas litsrariskās biedrības parau-

gā; iķķopt aavu valodu, kā ari attīstīt savu rakāt~

ko viņi kā dzimu®l, latvieši assinoties , ape-

jigl un; domājot sekmigaki sasniegt > nakā.; tā biedriba,

IcuraS; locekļii starpā neatrodoties neviena dzimumā
latvieša.

Tomēr jai jaunai biedrībai nebija lemtf savu

darbību uzsākt. Btatuti netika apstiprināti. Gan

pats generaigub ernators Šuvorovs bij devis statūtu

apstiprināšanai savu piekrisanu, \ta9u Vidzemes gu-

bernatora un vicegubernators, pabalstīti no vāci;

muiznieci&as, nepiekrita statūtu projektam un centās

viņw apstiprinafanu novilcināt. Statūtu iesniedzēji
tika uzaicināti pie gubernatora. Te viņus saņēma
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vicegubernators Em® kādts gan nolūgs' bu-

viņu blsdrib&lj kur jau Jelgava tādam nolūkam ssot

jftena ta^a"bledrļba-,' si es.bt pilnigi -liēka* statūtu

iesniedzaj i aizrādīja, ka. minsta bisdrifea" .:'izsļidsāt
katru nepatīkamu biedri; no sagpa vidus un latviefu dzi-

muma biedrus nemaz neuzņemot .v
Ķube viņus atlaida, ap-r

«pildāmies lietu izmeklēt* ;

Bar ~to. laiku bij. notikusi

maiņa* .Kņaza Suvorova vieta nacar kņazs -lieveni « 3?alo-

damies'Baltijas muiķaieku ari tas

%ij.a jaunas biedrības vajadzibuf un nodevas :,lie%ae" iz*
Kad statūtu, Iseniedzeji tika otrreiz

ataicināti pie gubernatora, aļņiem tika paaigota, ka

«savārot atļaut, ciņiem npdii inat^b4isctr isu tadeļ, ka

latviešiem pastāvot jau viena tāda biedrība, pie ku-

ras .visi tie, kas lietas labā gribot varot

piedalītitaa. ...No minētās biedrības esot pa-

skaidrojums , ka .viaa visus tos, kas Rigā gribot nodi-

bināt literārisku biedrību, uzņeaot savā* pu33čl bez

balsošanas. Tādejādi pirmais biedrošanās mē-

ģinājums izpeidsas bez '
.Srīz- pie tam ari Caunlsa pulciņš 4abuja trieoie-

nu# Jftfij .gadā nomira Caunitis* Pie viņa kapa £ies#Er*
dls runāja dziļi izjustus vārdus latviešu valodā. Per*

zam labam tas izlicies kaut. kas neparasts, ka"labas

drebas girbies_inteliģenta eilveka £un&jis pie kapā
latviešu valodā*

Neskatoties uz visiem siem; biedroša-
nās mēģinājumi' Rigas latviefu; starpā āri peV tlajorne**-.

notima.. Peglava stāsta par kādu iatvie|u pulciņu,
kura ierosinātajs bijia: tas |>ats^Blezbardia. t»al sta-

tūtu apstiprinās anai noceltos fķersti, viņf glābies

pie Jāņa baznīcas .mācītajā pec pall&zibās, bet ari

foreiz viņa mēģinājums beidzies neizdevīgi.

. Ari v.ienkarfia latvief i pulcējoties uz kopdar-
bību un māginajufi. .panīkt- vielas vaj -otras biedrības

ap st iprina§anu, bat panakumu nav bijis. Visi fie me-

ginajumi rada,, ka .tieksme uz biedrtJfanos latviefu

starpā 60.gados _ir bijusi^jo dzīvā, tikai toreizējos

politiskos apstākļos, kamēr valdības zimpatijas atra-

dās vāciefu puse, neka nebija izdarīt. Vā>

eiesi,, negribēdami pielaist' Tstviefus pie i2glltibas,
•b.i £ prot latviefu

v

e enteniam .11 ka ;s fāpec ari

ieaākāa vajafanas pret latviefu
darbiniekiem. Kaspars Biezbārlle tika rfzsutita uz
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Kalugaa guberņu. Ari Blsiķis bija sfisets ize<eļetim
pārcēlās uz Pieskaru. Stāvoklis -uzlabojās tikai pie
tasi, kad Baltijas vāciešiem naidīgais virsieaa krie-

vu sabiedrībā leguva arvienu lielāku iespaidu. 1864.

gadā kņazs Lieveņa bija spiests atstāt savu vietu.*

Kaut ari viaa pienācēja kņaza fuvalove (1864 -. 186-6

g. ) drīz nāca zem Baltijas vācu iespaida, tomir vis-

pārējais politiskais virziens attiecībā uz latvieflem

bija mērenāks. Vel vairāk latviešu stāvoklis uzlabo-

jās ģenerālgubernatora Albe&inska laikā (1866--'lB-?o'j
Viņš savā politikā apzinīgi centās pabalstīt latVlafU
centienus un vajadzības. No viņa, tika Izbeigtas vi-

sas jauntlatviefu lietas, kas atradās ižmekļafanā.
1866.gadā dabija atļauju atgiaaties dzimteni Kaspars

Biezbardis. Pārnāca atpakaļ srtp&teļr už Rigu ari Bern-

harda Dīriķis.
Rigas latviešu starpā bij iestājies it ka pagu-

ruma. Tikai pafos 60.gadu'-beigās Rigas latviefu dzī-

vi norisinājās ievērojams notikums, t. i. viņi panāca

to, pie ka tik ilgi bij velti cehtufies, proti savas

ble.drriba
ļ|fjļ).|ļ Ārējais pamudinājuma priekf,

latviefu biedrošanos bij loreiz dots no bada, kurf
1877«gadā bij izcelies Somijā un pie tam ari Igaunijā.
Prieks bada cietējiem tika vākti ziedojumi no

valdības un sabiedriskām organizācijām, ka ari atse-

viskām personām.' Tikai latviefiem vel faEaa sabiedri-

skas organizācijas trūka, jo. nabij viņiem vel nevie-

nas biedrības, kura varētu uzņemties fadu ziedojumu
vākšanu.

Kā fāda eab-iedriska organizācija, ar'nolūku vākt

dāvanae trūkumu cietējiem igauņiem rādāa ari pie lat-

vieflem, jie ta liels nopsia% cik dīvaini tas ari

neizklausās, ir kādām vācietim Ivanam KiSmiļlaram.- Tae

bij Baltijas dūmeņu valdas ierēdnis'un Rigā pazīstama
kā dedzīgs sabiedriska darbinieka un sevišķi daudzu

biedrību dibinātājs. Būdams cilvēka ar_ lerobežotiem

mantas apstākļiem, tas nav varējis uz ārieni diezgan

reprezentēties un no sākuma savā biedrībās gan

iaņēmia diezgan redzamu viētu priekšniecībā, bet vilak

ticis no citiem izstumto, kas tad pafi ieaimufi viņa
vietu biedrības priekf galā.. !$a nu atgādinās, ka tad

kad visi;ievērojamākie Rigas sabiedriskie darbinieki

tika uzaicināti ņemt dalību pie dāvanu vākšanas, Hu-

isrillers, fis daudzo ļ biedrību dibinātājs nesaņēmis
fāda uzaicinājumu un bijis spiests stāvat dīka. ?iek
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skatīts, ka &ā£»reiz klostera pagraba viņf par to rūg-
ti zilojies savism draugiem* Tuvumā atradufies divi

vil ak diezgan pazlafeami latviefi, Augusta Spunde un

skolo taj s Kakt iņe•
ifa irdēdami Mmillera #elofano s, ka

viņf ta atstāts be« «darba» tla' iep&žinufies ar viņu
un it ka devUfl viņam paaemu dibināt palīdzības komi-

teju pie latvlsfiem, kuri vācu valodas nepx
4azdami ari

esot tik pat ka isaligti no dāvanu vākņanas. Reizi ar

to Spunde un Kaktiņf devufi Htoilleram aizrādījumus,
kur viņf varētu iepazīties ar iavirojamakiem un pazī-
stamākiem latvisfu sabiedrības priekfstāvj lem.

Drīz vien Mmilleram izdevies sapulcināt ievēro-

jamākos latviefu tautības sabiedrības prieksstāv jūs,
kuri biedroganās vajadzifcu, ar prieku pa-

klausīja Htoillera uzaicinajumam* 19«februāri 1868.

gadā pirmo reiz sapulcējās viņa pulciņf, Nākušā die-

nā 20.februāri viņi nolēma iesniegt valdībai lūgumu
diļ atļaujas darboties* fi atļauja drīzi vien jau 22.

februāri tika dota. Tika atļauta dibināt palīdzības
kosai tejau zem nosaukuma .

palldzibaa
komiteja uzskatama par vēlākas "Rigas latviefu bie-

ribas I*' pamat#. Komiteja, kura pastāvēja no 72 dazadu

kārtu locekļiem, sastādīja kārtības ruli, izvelēja

priekfnieciba un u^aāka'savu darbibu. Blakus viņai
iesāka darboties uz dažu fis komitejas locekļu iero-

sinājumu Ipafa sievie§u palīdzības komiteja, no ku-

ras ir cēlusies velaka Rigas latviefu -labdarības

biedrība*

Lai iegūtu vairāk līdzekļa, abas komitejas vā-

kufas ne tikai ņaudu, bet sākufas sarīkot Rigā lat-

viefu izrīkojumus. Ir tikufi sarīkoti 5 priekflasī-
jumi, kuros lasīts par minēsi, pa dabu un dabas zi-

nātnēm, par veselības kopfanu, par jūru un viņas
iedzīvotajiem, par bērnu audzināšanu vacaku mājās.
Ir tikusi^ sarīkoti 2'koncerti, viens laicigs un-viena

garīga, kā ari viena izrāde, pirmā tādā lat-

viefu valodā, _uzvedot, kā toreiz tika teikts, lustes

spēli "#ūpu Bērtulis", Vies tas priekf -latvieflem
torez bija kaut kas, jauns* Kā priekflasi jusd., tā ari

ķ&ncerti Un teātra izrādes ir tikušas no viņiem jo
d&tvi apmeklētas/^

Tā kā komitejām bij tikai pagaidu raksturs, ku-

ru darbiba! vajadzēja izbeigties līdz ar viņu nolūku

saaniegfanu, t.l. lidz ar trūkuma izbeigf&nos Xgau~_
nijā, komitejaa locekļu starpā cēlās domas par »
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bļedribas- dibināšanu• fīs īdomss iar«—

uri ;uz priekšu .virzītājs galvfnā. kārtā Ir lķlj.tg
Bauminis., kurs no nabaga puikas pafa epJU-

kiem.'tiois par ievērojamu personu* Otra persona, kurai

pie ftigas latviešu biedrības nodibināšanas lieli no~

'pelni .ir ;Richar.de fomsons, kurs toreiz rsņema fabri-

kas diraktora vietu» , :

Pec tam, kad nodomātas biedrības statūti bij ti-

ku?! .apspriesti uh pieņemti vairākas sapulci*, kuras

tika noturētas pie Baumaņa, tie tika iesniegti guber-
natoram apstiprlņafanai pirmo reizi 4»jūnija, un pie tas

uz aizrādījumu pārlaboti 1

,
20, jūnijā» Statūtus *bij pa-

rakftijuļaa apmēram 3>6 personas» Par nodibināmās bie-

drloas mērķi ticis uzstādīta no vienas pu-
ses atrādāt par derigām zinafanam un par visādu

apgaismofanas izplatīšanu starp tiem^latviefiom, kas

vācu to krlavu'valodas neprot un tapec nevar tos la-

btimtte:baudīt, kādus sniedz*citu valodu biedrības, un

t&jl, no otras puses, palīdzēt, ja vajadzība rastos,

truķum.elatejiem. Augstākas valdībās aprindas sal lai-

ka uz latviafu biedrošanās oeņtenlem raudzījās labaķ,
nofeā\B gadus atpakaļ* Jau 1868» adā 1gni>

»oķ tobrJE ft1gas

la^iefu:Madrib&s* statūti tika apstiprināti no toreiz

zeja pie tam, kad biedrības

dibinātāji saņima ziņu par statūtu apstiprinafanu, tie

iesāka rīkoties* 10.novembri tika noturēta pirmā bie-

izvelēti t.a. runas viri, kuri iz sava

vidīni, izvil eja biedrības, priekšniecību* Par biedribas

pirmo
?
priekfnieku tikaiizvelēts Bernhards Dīriķis,kurf

ap laiku -bij. dabūjis vaidibas atļauju jauna latvie-

fu āksta Viatnesa" izdofanai,
: '.Sadā kārta divi ievērojami atbadia.uu* bij
si viena un tai pafā laikā latviefu tautas dzīvi. Bei-

dzot latvief i dab&ja" iespēju pulaetiea lai

kopotiem speķiem apmierinātu savas jaunās garigaa pra-

sības un liii, strādātu pie patstāvīgas latviskas kultu-,

ras Izveidošanas. ITo otras puses viņiem atkal radās

preses, vrgajis,,. &r .kura paj.lcizibu. tie varēja noskaidrot,
un alzVtāvat jaunas uzskatus un centienus, ra-

dās 'otģaķs
,

.kāda tiem trūka, pec «Pēterburgas avlzu*

izbēigfanās*
Tests par Rlgas^latv.iefu biedribas nedib.lnafanos

tā .pilsētas, viapirmā kāroti Rigā, .ka ari' uz laukiem,"
tika-Uzņemtu ar lielu .'prieku, pat Sajūsmu. Ac im redzot

vajad-ziba pee' tas biedribas bij bijusi 'jo liela, Par

fo prieku uņ sajūsmi.liecina ārkārtīgi lielais biedru

pieplūdums biedrībā* Jau-.XB6'9'.gada baigās tai bija
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ap 1000 biedru, feet vil ak fis skapis sniedzas ļjdz

pustrefa tuksiofa.. Par to cik lieli, mera/Uz\Aauk:iem'.
Intarasajās un priecājās par jauno biedribu

f liecina

starp altu daudzi© -apeveikumi. Bez.* $am no; Ig^kiem*..'eevī-
šķi uz biedribas svitķu ieratiās Rīga vēsai kori

t

lai paviseotoe jaunajā bledrib%
Tomēr visspilgtāk par to savieno jurnu

$
kas 'izgāja,,

ne Rigas-- iatviefu biegribas uz visam' pusēm, liecina tās

jaunās biedrības., visvairāk- dziedāvanas, labdarlbas^un;

citas, kuras peo. Rigas latviefu.'£ saka

ap so laiku, dibināties uz laukiem. Rigas"l'ātviefu bie-

driba tapa iii ka par f jauno biedrību māmuļu, gar kā-

du viņa yilak: • tika •nosaukta,, kurā visas fis jaunas bie-

drības: itkā apvienoaja, ileva viņām ierosinagumļis, aiz-

rādiaajuausv. un noteica ari viņu darbības virzienu.

Jaunās biedrības darbības un viņas" ierosino? ais

iespaids pastasja latviefu tautas kultūras dzīvea'vsar

cinafanā dazadā ceļā, galveno verib'u tomir piegrieziet.
gar^g&aSkulturas -īpaoeifanai,, Vispirms viņa miglnaja
paoelt dziedafanuv uzaicinot lauku kcrus.iebraukt Rigā
un •užstātie8s£,biedribae;kpneerto%. ua Izrādes* ko fie ko ;

rl ari labprāt j3arija. .Ati teātra tika piekopts, par r

ko eevifki rūpējās Richārda Tomsona. Viņf vadīja izrādes,
gādāja par lugām u.t.t.

Bevfki, biedribas darbinieki saka

piegriest.latviefu valodas Jcoosanai. Ta ka latviesu

rakāt ibas nod iblnataj i b:lja "vac 1afi, tad 1atvieau rak-

stu V.a3
3oda..4?īj pilna gfrmanismu un atfķirāa* rto tāa* va- *

lodās, kādu runāja tauta. Tādejādi latviefu valo&a .vis-

pirmā kārtā bij un no otras. pusea, piemē-
ikdienišķam vienka&a** ļaužu, aārušām, ķa nebij

piemērota.zlnatnlfķu un citu augstākas kultūras jēdzie-
nu .izteikfaj&i

. vlņiv pabildināt vārdiem,, nācās

viņu, viapār^opt" u*ļ veidot. ..fo valodas tirisanu,; kop*
fartas un. vejldpf.anas 'darbu Rigas --latviefu biedrībā uz-

skatīja par vienu n<&
;M avlem.^al veniem' uzdevumiem»

- F'ie'V

Rigas latviefuf biedribas nodirtnojas" t.a-.

(valak -zinību TEmisija. Bez valodaa kopsasēsi zināt
nibas .komisija p,u tajffe laikā aāka grisst. lielu viri-
bu uz tautisku ierašu un gara aantu krāšanu un pitl>anu.
Viņi gie&āa pie tautas ar uzaicinājumu iesūtīt viņai
aprakstug par katra apgabala iedzīvotāju apģērbu, ekam

uavie rāmam,., ieautit pasakas, teikaa u.t.t.

V'lFaa sls jaunās biedrības darbiba samēra'maž uz-

trauca, vācu aprindas* Protams., toreizējai, vācu gaijdz—
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ni*clb«s> gan bij nepatīkama latviffU oenfanaa
patstāvīgi apmiirinat savas garigāf prasības, jo lidz
tam tis-fal ziņā bij griezusies vienmēr pie vāciskiem,
Patīkami nevarēja but ari ta?, ka visai #ai kustībai

bij nešaubāmi laicīga tendence, kurai dabiskā'k^rtā'va-
jadzēja latviešus aSrian vairāk atsvabināt no vācu-
iaspaida, iznicināt'pamazim sp&ako pazemību, paklausī-
bu un padtvibu priekfniecībai.*

Bet drīzi visam tam. pievienoajās.lietas, kas .fo ku-

stību priekf Baltijas vāc istibas padarīja par aizdomigv
un bīstamu, svinot sava pirmo gada svētku dienu, par
kuru tika uzskatīts 19.februāris, kas reize ar to bij
visas krievijas zemnieku brīvlaišanas diena, Hichards

Tomsons lika priekfā atzīmēt fis dienas piemiņu?
dibi-

not augstāku skolu ar nosaukumu Aleksandra skola, kura

lai sevifki pūlētos un rūpētos par latviešu zemkopja

šķiras augstāko Izglītību, fis priekflikums tika pie-
iemts un dibināmai Aleksandra skolai sāka vākt naudas

līdzekļus.
n Tļ nu bij nepārprotama nosver fanās uz krievu pusi.

Ar nolūku darit zināmu pretspiedienu Vidzemes muižnie-

cība un garīdzniecība apņemas ari no savas puoes sarī-

kot zemnieku "brīvi ai fanas g&dinafaņu, bet tad, kad fi
brlvlaifana faktiski Vidzeme notikusi, proti 26".martā,

jo tajā datuma Vidzemes- zemnieku brlviaifanas likuma

bij tiels apstiprināts. 2069•gadā palika taisni $o.ga-
du no tās d**na*, k*?d bij ticis apstiprināts Vidzemes

zemnieku brīvlaišanas likums. $ai dienai par piemiņu
baznīcas tika noturētas 3

pateicības d*5 evkalpofanas, mul-

lās tika sarīkotas ļaužu un nabagu edinaganas, pie kam

visa brlvlaifana tika aftēlota gan kā ķeizara nopelns,
kā tam par visu to pienākoties atzinība, bet tomēr ķeip

zars,fo brlvlaifanu zemniekiem esot devis tikai uz viņu,
muižnieku uzstāšanos, kuriem tad par visu to pienāko-
ties pateicība.

Baltijas
?

vāclef i domāja ari fis dienas nozīmi at-

zīmēt ar piemiņu, fim nolūkam tika sasauks

tā Ipafa sapulce, vispirms 13.martā un tad 29*jvUUjā
Valmierā, Pedejā no fim-sapulcēm piedalijufies Valmie- ,
ras apriņķa pagastu vecākie ua ņemufi dalibu ari Hijaj

latviefu biedrības priekfstāvji. Muižnieku priekflikums

g&dinat 26* martā piemiņu ticis fajā apspriedi izgāsts
un pieņaMs par srlvlaifaaas dienu svinēt Ī9-

februāri, godinot fls piemiņu ar to, ka pievie-
noties Rigas latviešu bfcedrieal pie Aleksandra skolas

eelf&aas.
fāds latviefu solis tika ao vacieflem uzskatīts
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&a uzbrukums ne tikai muižniecībai, bet ari iuts.v*~

nizmam. Jaunfajā laika Ri|as latviefu biedrībai tika
izdarīti uzbrukumi ne pazīstamā-vācu žurnālista

Jūlija kurf tai laika atradās kaut kur ār-

pus Baltijas* Te viņf par Rigas latviefu biedrību

izteicāi, ka ta gribot iet pret vāciešu un luterāņu

nodibinies "latviefu Braugu biedrību 81
un rūpējoties

par to, lai latviefu tauta tiktu pievesta jauna*

Krievijai.
Vel aizdomīgāka: Elgas latviefu biedrība kļuva

priekf Baltijas vāciefiam» caur to, ka viņa apņemas

godināt no vaclefiem ienīsto latviefu brlvibaa karo-

tāju Garlību Merķeli. augusta mēnesi Ri-

gas latviefu biedrība sarīkoja izbraukumu uz Marķela

kapu Šatlukalnā. Tā p,&sa> gada oktobri biedrība iz-

brauca uz turieni otru reizi-un uzcēla uz Morķela

kapa pieminekli, gan_tikai vienkāršu lauku .akmeni

ar dzelZß krustu galā.
Higas latvisfu biedribas vadītāji tomēr vismaz

atklāti vel negribēja rādit, ka oerifas pec ņofķir-_
fanosno vāciefiem, vaj ari tura uz tiem naidīgu prā-
tu. Kad I9,februari lß?o.gadā tika iesvētīts jaunais

Rigas latviefu biedrības nams, tad uz flm svinībām,
kuras Izvērtas savā ziņā par visas tautas svētku

dienu; ti&a uzaicināti ari vācu sabiedrības, muiz-v
niecības unpilsonības priakfatāvji. Tie uz jo uz-

aicinājumu ari bija leradufleā* $0 abām.-pusēm', ka no

latviešiem, tā ari no vāoiefiem fajās svinībās tika

teikti atzinīgi vārdi un izteikta velēšanās, lai
visas fejienes dafadas ļaužu kārtas dzīvotu mierā
un saticībā. Starp citu dr.Bļlenatains, toreizējais

latviefu Draugu biedrības prlokfnieks turēja ap-

-Bveikfanaa runu,, kurā jo atzinīgi izteioāe par lat-

viešu tautas cstxti©niem, ķķ ari par latviešu valo-

dac vn tautas pastāvēšanas, tleaibļm. Viņf teica, ka

i?startā bauslī^esot teikta, kf cilvēkam bua . savu
»tevu un Savu māti godāt, un ta tas' eaot pie katras

veselas tautas. Tepie vajagot ari savus tevu tavus

godāt un neaicināt. Rīgas latviefu biedrība nu eaot

to, pareizi atzinuai, Viņa fo goSinafanu parādot
caur latviefu tautības kopfanu. Ta neesot ;vis valo-

das kopfana vien, bet tavu tavu labo tikumu un tevu

tavu mantojuma kopfana. Tādu cenšanos nevajagot ni-

cināt. Vajagotovera ņemt, ka tautas esot ka daya4as
puķes dārzā. Tā kā puķea eaot dažādas un savā rai-r
bumā pufķojot visu dārzu, ta tas eaot ari ar fcaut&si
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Bilen£teißf sava run| Izteica-to wealef&no«,iai
ari mušu tevu s®me butu Ka tlds labi apkopta pū-

ru latviešu tauts mlleidsmaš un pie iigll-
iibas tinusi būtu vienu n© akaistaķaßrpu£3&«-

-ieskatoties u$ visam §īm jaukām ronim,cietais
miers*saticība un saskaņa starp Bigas Latviešu bied

ribu,tautiskas kustības vadit&jleJa un viou valdo -

šam aprindām nepastāvēja un novarēja ilgi pastlvet*
«Tau tai pasi 1870 gada norisinājās netikumiskas
neuzticību un naidu starp ablm pusēm vel pavairo^&
un iaā k§du laiciņu pat apdraudēja biedrības pastl**

ve#a&tt*l.ieta tada,,ka 1870 gada sīkumi Viasomas 3*aad

tag® noļima ieaniegt Keisaram Mresifkurl
i|B us X?XO ga<*a.

t
padosanaß_.aktu,lud* pl© ta

„
lai

Vidaeme* luterāņu''ticībai butu vienādas tiesibas ar

pareiztioibu
f
lai dari panu valoda vlsms tiesu

tis iestādes Baltija ari us priakfu butu vicu valo-

da un lai Landtāgam butu atļauts ņemt dalību pie

vfcetejaa liKumdGsanas..Ar citiem vārdiem sakfrfcļjfcika
lūgts deļ pagtavdg&s lefclrtes un auifniecības

vllegiju usturepanas.-

|tad par so muižniecības ricibu Kļuva minams, lat-

vleau aprindls radis domas» spert soļus lai aizka -

vētu fi prlekp latviešu tautas attīstības bīstama

lūguma iepildīšanu un levßrofamu Tadeļ tlKa nolemts

iesniegt latviešu tautas vmrda Ķeisaram adresi,kui
ra butu istelKtas. iat viegu tautas patiajš&s v alasa-

nas#lM©latlva; u% |io.aoMt ka liekas Izgāja no jau-
nas Elgas latviefu biedribas vidus,bßt pie viņa

Izvepanas tika uzaicinātas -jaunas pagaetu pafvai-
dibas iestādes,kuras elka darboties no 1866 gada.

Tl&a sastādīts adreses teksts,kura viņas parakstī-
tāji lūdza,lai ari Baltijas guberņas^tiktu izve

tādas pat reformaskl Sekf ~ krievi ja, t. l*lai tik-

tu levesta 1884 gada likumos paredseta teesu ieKar-

ta,ķsY- ari zemstu pašvaldības lestldea,ial_zaur vi-

su fo vairāk tuvinātu Baltijas guberņas pārejam

Krievijas daļlm.Sastādītais adreses teKsts tiKa is-

platīts pa pagastiem,vispirms karti par Valmieras

aprinĶu pagastiem .Nedaudz nedēļu laiki bij tiKusi

S'%yiktl kidi_loQooQ_paraXett no mpm. 200 pagastiem*-
Kad wiet©jaf iestādes to dabūja, «iņat pret parak-

stu vUmejlem tika uaaaktas vajāšanas us p&fla adre-

se c listes, Kur tas bij lespējams sadabūt,tika &on=

fi celas
6
Ibaer bij .palīkušas veaaias listes no apm«

§v pagastiem .ar'kldiem 60000 parakstiem, «adreses

.leanleg manīsi tika īpaša no pa-

gastu teaaklem,ku*a 'ielija vītols no £«waisealem»

z-virgaaiffcs m& #aun-Brenguļiem ,Bi£is ao 18aa-A4es,
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l8?I«fada jaisviali $sptitasi ieradis Potsrpill» Viņiem
izdevās pietikt pie leslietu ministra* kl ari pis

ķeizariskas kanolejae -tiesas nodaļa® prieksniska, Bet

fal laika krievu valdības virziens saka svērties ar-

vien vairāk uz lalo pusi* Tapec katra jauna, tautas

gribas pari&i sa&as tika uzeja titaar mw; filc
*

Ari

vecu leopai&s uz valdības aprindām, fat laika bij k|u~

:s4s specigaks* tapec, neskatotlss to* ka viaa krie-

vi**, .sabiedrība un prese ar lielu lldsjutību un daivu

lld'ijdalibu interesējas par latviefiem un centas viņus

pabālstit, tomēr lūgums netika pieņemta* Tas tika at*»

stāts bez ieviribas un pafiem deputaoijas locekļiem
tika pavalsts 24-stundu laiki* atst&t Peterpili*

Ta ka etfja adresss lieta bij ņimuf i je dzīvu

dalību ari daži RiftfS latvleņu biedribas viri, tad

par biedrību jo drau4of| mākoņi* Viņai tika

pārmesta 8
ka viņa kūdot ļaudis pret pastāvošo iekasē-

tu un sevišķi tas, ka ta aovirfotise no sava mirka
sakot politiku un pie tam jo blstamia* StāvcS*-
lis bij-tsda, ka biedrībai draudēja pat sligf&na. Dl-*

riķis, kurf f&l lieta bij visvairāk kompromitējies,
lai glābtu biedrībā

9 atkāpās no priekšnieka amata* da-

lu gala briesmas gan izdevās novērst» bet

attioeibsa starp vācies lēsta un latviefiem bij .kļuvušas
ļoti naidīgas un neuzticības pilnas*

fi 'adreses lieta '-adi ja ' ka ari Krievu valdība,
kura ka4u laiku bija ieņēmusi ' diezgan labviliģu stā-

vokli pret'lsitvisfiem, 'saku lavu tafetiku -mainīt un

sakai raudzīties ar neuzticību uz Viņu centim-

niem* Viņa raudzījās ©audzjgi uz'slem ceatiemiem tiK i

tik .talUj'cik tie tikai -v* t'ri

kulturālam prasības, bet' .politi-
ski-zeclalo iekārtu. Ap kultufelias prasībām! galvena
karte valodas Un izglītības tiesībām norisinājās otra

"tautiskas kustības laikmeti otra perioda sadursmes

starp .abām Baltijas 'nsi4lgām-- tautSm; starp vācieslem

vn■'latviešiem. Ka fi -tautiskas kustības perioda ģ&l -

venais cīņas vadonis minēta Srpjavalfl&
*

Aftls« .teimis

Kurzemi, Maz-Kroti, Durbes draudze,"¥B37•g • ķa rauizas

dils. 15 gadus vecu viņu usņema ka līdz-

akol2ttteku un līdzbiedri saviem bērniem Durbes macitajs
Kronvaldu Atis pamsnttigi piesavinās

ari uzstāšanas veiklību, kao viņam
'dzīve bija ļ£>ti no svara, iDurbe Kronvaldu Atis apmek-

lēja privat skolu un velak Liepāja aprinda
skalu,. Pedejo viņf apmeklēja $ gadus ua lzsta^jis
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Pec tam pieņēma Leifos mājaojskolotaja
_

vietu un tad-kādu pusgadu sabija Berlifle, kar iestā- l

ja*3 Berlīnec augstskolas medicīnas I£sJeuVt<:te. Pš^-kā-
da l/iika pārbrauca atpakaļ uz Durbi pieņem .fo,

ailja3 Jkolotaja vietu uņ sāk interesētiem p*r pedago-

ģiskiem em.cenbdamies ari.

sits Durbei iupgabata skolotāj sak tes

cinat U2
#

nr, pedagaaJsk* ?n vakariem, kuri
uzskatami ka pirmu ii? apulgu saldums»
Krunvaldu Atis pieņjSra riozlmi un IB64.*ga-
da sastādija gada pārskatu kur izteicās ko skolotajiem

liels darbs uzlivts kur|;
lign.no dienas paliekot

1 i3laks _un arvien grūtāks, Skplas esot vajadzigs ne

tikai mācit,. bet ari esot vajadzigs izkopt
karakt 'ira ipafibas un gatavot apekua', kad i tiek pra-
si ai no cilvēkiem, kuri grib but civilizēti, Galvenās

prasības esoti izkopt karakteri un iepotēt savos

audzēkņos kristīgas & leliņas pamatus» '
fajos gejjioš norisinājās tautiskas kustības laik-

meta jaunlatvietlbas perioda parādības un iznioa "Pē-

terburgas avīzes SCronv&lds no sakuma ieņlma samie-

rinošu etsvoklii bet vilak noteikti jauhlat-
viefu pusi, jo redzēja tur ciņu diļtiseibām. Tomēr

izglītības Un/£.3koi% lietas viņu visvairāk interesēja
un taisni §Is lietas bija tas, kas viņu saistī-

ja ar latviešu tautu un valodu un padarīju viņu par

sava laika dedzīgāko tautas mīlētāju un viņas karstā-

ko aizstāvi. Pavadījis nci aernibao un jaunibas
vācu aprindās, viņf no sākuma latvi©fu valodu pārzl*
naja ļoti slikti, viņf saka interesēties par to tikai

tad, kad saka domāt par latviefu skolu lietu* fas ;ru-

nāja pretim visiem pedagoģiskiem principiem, ja lat-

vie fv skolotāj i nemāk pietle&osi savas tautas vaSļodu
uh Kronvalde apņemas kopt'latviefu valodu un pievilkt

pie fa darba ari citus savus biedrus. <To vairāk viņš
iedziļinājās latviefu valoda, jo viņa spēcīgāki to

valdzinaj a* Vai eda ir ne t ikal Erej s; sazināšanā*
1 Idzekl is

,
ar #-al Idzifri* vleglakl tikt jpie. aug-

stākas kultūras» -betuieved aritautas iepa-
zīst Ina ar^viņa s garu, do d lespljv ie dšiļlnati es tau-

tas dvēsele, fi cilestiba uz, valodu ari lekf Kron-

valda stiprina ;tullestibu uz tautu.

XB<ssi gadi Kronval4s pārceļas uz ferbatu, 186S.
gadā paliek TerbatK par' zemin&r-» Skolotāju. Ap soļai^
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sāk iznākt "Baltijas Vistnssis" un Ķronvaldu Atis,
dzīvodams svešuma, dzīvi interesējās par visu no-

tiek dzimtenē un darbojās $akli "Baltijas Vēstnesi."

Tcuram it.ūta rakstus par Valodu, skolu jautājumu v.

t<t. 1859.j. Kr^nvaldam-atkal rodas izdevība s,tāti©s
sakarā ar amata biedriem. Notiek sk' X taju sapulce
TUraidi, uz kuru Kronvalds ist, cerēdams, ka tie, ku-

ri Y\eļauj sevi'jptadities caur rakstiem un nepadoaaf
rakstiskiem leapaidlemr_tiks fcßvāreti mutiskiem vār-

diem, te Kronvaļda uzstājas ar prifcfclasijumu par musu

valodu un aizstāv valodas tiesibas un griezās ar uz-

aicinājumu mācīties svēto tevu valodu. Tautas lielākai

daļai ar viaas palīdzību dodama izglltiba, un mazākai

daļai jāmācas sava valoda tadeļ, lai velaki varētu

sekmīgi darboties kā dakteri, tiesnesi un skolotāji*
Tautas skolu gala mērķis ir tautas izglītība,tautas
valodai Skalotajiem esot jālūdz * lai viņi neiztaisītu

no saviem audzēkņiem tādus čilvakus, kuri kaunatos

runāt sava teva vaiadiu Tādejādi te Kronvalds jo no-

teikti izteicās pret pārvācošanas tieksmēm* Kādā tai

pafā
fc

(1869 - Ikgada Smiltenes skolotajam
stita veß"tule,- Kror."\aldß, apakatois; pašreizējo stāvokli,
redz viņā *r?s ■'galveno o trūkumusr "trūkstc/fc nesavtī-

gai ticibas, dedzīgas mīlestības un'"prātīgas cerības»

Daudzi netic ot
x

ka eaot negods runāt svešu valodu,
kur jārunā-sava.' Art mīlestības spēks esot vaj Mis

vel nemīlot savu tautu un nezinot >c viņas teikt, ka

vergu tauta es-t ta_bljusl un palikšot. Mes necerot

uz mucu tautai pastāvēšanu nākotne.- Mes neoerof, ka
mūsu bērni, nākošā audze vi. sģ&t krieanaka. Tā-

di bija galvenie trūkumi, kādus Kronvaļda Atcs novē-

roja tautas dzīvi un tiem viņf gribēja olnitlej.
Par, tiņs liecina, kādā citā.vēstuli? man nav

svētākas valodas par latviešu, man mļļakas tautas par
latviešu,-'nekas man tik dziļi nerūp ka viņas atžēlfS/--
na."

_
:

I869»g« dzimtsbūganaa atcelšanai par piemiņu
Rigas latviešu biedrība gribēja dibināt "Aleksandra

skolu", kura bija nodomāta ar reālskolas programu*
vaditaju bija izredzēto ņ±n

pasākums atradu opeziciju pat latviešu starpa un jle;
Idejas Iclotaji tika"Mājas viesi" nosaukti par "voja-

grābzļl|em". Pret so-Kronvaids atbildēja "Baltijas
Vēstnesi". "Aleksandra skolas "projekts beidzās bez

panākumiem* jo valdiba nedeva savu v atļauju. Tādejādi
tautiskās kustības darbiniekiem bija nāc ies sastapt
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pretestību kā pie savas tautas iliigiem locett

ļtļl©m, tā ari pie saliemasinajieja vā-

ciešiem un galu rrf pis kr,taru valdibaa, ar

lielu neuzticību skatījās -uz pafdarbību, eevifķi pie
viņai svefas tauta-s,

Eronvaldam nācās iztinis qiņu «sj Baltijas vācie-

šiem* |i sadurama notika sakarā ar kādu rakātu *Har»

tionale Beetrebungen
5,

s kurf. 'bija ievietots vāou,JLiijt-
r.-jcuta »Zeitung f&r Stadt uņd- Laņ4 R

,- Autore -4s-teisie.
sākumā daatis atzinīgus vadžus par tautisko -kustību

pia tomēr .atrod viņa ar i.-.tiauaz .vienpus Ir-

ba** Ctjarp citu viņā' parādāties •neuatieiba. pret' vācie-

tēm* Rakstu autors u£atada* jautājumu; vaj latviefu

tautai bas citu palīdziua*. par sevi;' vien. esot -'•

i cRijams-' sasniegt kulturaa augstumus "un gādāt ..par

visam, vajadsibām? uz fo? jautājumu viņa atbild ar . w nel*

Latviefiem-neesot lespējams saaniagt piļnigū izglītī-
bu»' Heesot neviena auga taka māc itaļ. latvic§&•• Viņi
eaot smeluflea aavu i*giXtibu_&o vācu un krievu mā~_
cibas avotiem* Latvietim un mācītam but- ņe@spt iespe-

rams» Latviefiem Neesot līdzekļu priekf tautas isgll*-
tibas, aeeaei'rgrāmatu* Ssot velta' ticiba,' ka* mazās ''

tautas esot spējīgas iet savu patstāvīgu attīstības

gaitu un ar latviefu vaļodu.aaaaiegt izglītība.** ;
augstumus* Tādas finl raksta izteiktas.galvenās - domas*

Pret-'viņu uzstājas JCronvalds grāmatiņā ?iH&tionale

3@strebungen fV kura iznāca TB?2*g* Izglītības jid-
ziana neesot ar tautibas.."'jēdzienu* Ne.

katrs izglītots cilvēkā tūliņ atmetot savu tautu,

pie tam, kad viņa. esot 'piesavinājies, no sitas tau-'
tas izglītību* Mās, k.eM ar skaidra apsSLņu savu leģēto

iz-glltibu, v aavu epeku, savu' dzīvību ziedo jam aavas

tautas labā, mes turamies olefi un-uzticīgi pie tavu

valodas un aavfe. tautība^ un viņas savifki tagad, ne-

varam ne par kadtr-paudu pārdot tadeļ,. -ka mums

dot; neko aitu vieta «kas b;atu tikpat svariga^uņ' cie~-'
tautas interesi* ziņā* Uz

aizrādījumu, ķa-latvief iem-Sieesot nacionāla© augst-
skolas un vidus skolas un. k& viņiem jāmeklē izgll-
tiba citu tautu skolās, Krohvalds atbild, ka latnrisai=
izlietojot ari vāuu mācibao iestādes izglītības isgu-

f.^nai, bet -vāc iesi par to nevarot istalkt'fcatvieaiem

.pārmetuma jau tapec, ka latviefi esot' i ?>

brangu skolas nau4u* Bez tam skolā, saņemtās zinasar-

mantojums no dauzām kultūras tautām

tapec vāciefl neverat sev .vienīgi Jtiefķlrt nopelnus

pie zinātnes un māks radīšanas darba* Visu fo
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■ > < . i. ' • «

-ievērojot esot saoits, fea l&tvlefi, ari sagūtāko!&s

isglltojufies, varot ar savu ©irdi ua dvisel i p£ed«*r
ret savai tautai *- Bfot jacenfae pie ta, lai tautskolas \
mācības, pasniegtu ■ latviešu/valbda, jo S«| skolās m&V 1~

;i

bae laik» jau ta eaot las un tapic nedrīkat tapta zie

dot* blakus Sarbieia, ka vasu valodas $ācibai u.t»t.

Krcnvalda grāiāatiaa, kuri "bija Izteikti tautisko cen-

tienu pamata domas - prugrama. aso ala' dzīvu interesi

kā pis- latviešiem, tā'pie vācisalam i Sevišķi latvief.

uzaema fo grāmatu 0 gavilēm, bet pie vāci.,

siesi ijaapaš. daa&s pretranus '
Kisgfevalds pārnāca uz -Vecpiebalgu kā tu--

r iēnas drauda ai* sfceiās auģi'tajflta kl&yos skoHfeaja* $&s
gada ievērojams' aaur to-, ka. tika --.sarīkoti pirmie vis-

pāraj1e • latvieau dziesmu svētki .un; notupēta pirmā- lat-

vijas . {Vādmem#a uxi £uraem©© ) skolotāju koference• Je,u

rsdaejšm* ķa BigaS latviefu biedribas nodibināšanas so-

kas 'bija tie, ka saviļņo jās -visa-mūsu dzimtene un

ieskās viņā rosīga sabiedriska dzīve . Sākās biedrību

dibināšana pao latviefu biedrības, parauga* Tika dibi-

nāta biedribas pa lielākai daļai ar tlarl kulturāliem

mērķiem, ka: dziedāšanas biedrības, labdarības bie-*

dribaa u.t.t. Savifki aāka uzplaukt kora dsisdaf&na*
Pie katras biedrības tika dibināts koris, valits no

zSffiinarošž izglītojam- Skrietajiem» Savifki lieli n©~_
pelni pia ko ra_ dzid&e&nas uzplaukšanas bija Cimasa tS--

vam, kura saat&dtjff fetrbalsigu -dziesmu krajusiu
mv rota 15

,
kura otra daļ& iznāca XB?l»gadā.

Kori uzatājāa ne tikai uz laukiem, bet -ieradās

aģi, Bigi- viesoties biēdrib&a svētkus un uzstājās vi-

aas izrīkojumos.
Radās 'douas dziedāšanas svētkus, pie ku-

riem piedalīto© visi kori. Svētki--ar vairāku koru pie-
dalīšanos bij.aarikoti Dikļos 1Ē6.4»g-», Jlatlfos XB66\gv
un BobelS. fs?ov§»

~- Pirmo vispārīgo dziesmu svētku sar-Ikof anu, uz '
kuriem uzaicinātu visus latviefu dzledaea&ua korus,
uzņemas Atviesu biedrībā iīotlka viai no 26 - 29 jū-

lijam XB?2»gf piedali jā© no Vidzemes 32 kori, no Kur-

zeme© II," kopā ap Ļ*QQO dziedātāju». Keakatotia-e

.īso sagatavofanai laiku, svētki izdevās fi#i
bija vesels notikums latviefu tautas dzīve, par kuru

viņa ilgi runāja..Viai stiprināja tauta©

apziņu, modināja ticību un cerību uz tautas ideāliem,
vai diezgan neskaidri sajuetaa|i,,fajas dienās notikf ari

pirmā, vispārīgā latviefu skolotāju koferenca. ¥isa
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piedalījās ap 200 skolotāju un 500 citu klausītāju.
Tika starp citu., *pareizrakstības jautājuma

un nolemta atmest parasto
s
dubultnieku lietošanu. |a-

jāa svētku un darba dienās, uzstājas gr.;nvald* ka tau-

tas domu jutu un centienu izteicēja» Viņf stāvēja fi-
nl laika sava mūza augstumos. /Viņa bijis ka varonis

piinldedzibaa un uguns. J *,w firm svētkiem

tai bija Baltijas Vēstnesi ievietojis usaaukumu, kux4
nobeidzās ar vārdiem; "laime? lai puf]p sos dziesmu

.

avetkua 15
* Pafoa svētkos vi#§ Uzstājas ar runām, bū-

dams par. *plrmo tulku aizgrābtajai tautas dvesalai

un par spēcīgāko apsolit&ju viņas nākamībai I** Pec

fiem svētkiem Kronvaldam bija lemts tikai l-ģ gadu vel

but par aavas tautas «lomu izteicēju. Viņš mira s.fe-
bruāri īB7s*gadā. Ar*viņu beidzās tautiskās kustības

laikmeta otra perioda pirmie gadi,.
Ja mes salīdzinām otro tautiskās kuatibaa palo-

-4u ar pirmo, tad redzam, ka izfķiriba liela. §1 nebi-

ja ku3tiba, kura aprobežojās ar nelielu pulciņu lat-

fu inteliģences, bet bija jau vairāk vaj mazāk organi-
zēta masu kustiba, pie kuraai sāka ņemt dalibu tautaa

aprindas, caur-savam Ķiedribām. KaB attiecas uz kustī-

bas raksturu» tad jāatzīmē» ka viņas pttmajos gasoe_
mea visai maz eaatopam cenfanoe pec tautas mterialā
kā ari zociaii-politiekā stāvokļa^uzlabošanas (kaut
ari adreses lietā fis moments novērojama )

ž
bet galvenā

vāriba tiek piegriesta garīgās kultūras vertibam: #ko-

lam,_ izglītībai, dziedāšanai, tautas pagātnes un iera-

šu petifanai_uh visbeidzot kustiba zaudē savu kosmopo-

lītisko nokrāsu un uzņem savi Bpacifiski-n&clonalue
elementus: latviefu valoda un tautība kā tādas tiek

uzskatītas kā patstāvīgas vertibas. Reize ar fo kustī-

ba zaudē aavu orientāciju, kāda viņai

bija pirmajā periodā, kaut ari zināmas cerības uz

krievu vaidibas un sabiedrības atbalstu pastāvēja ari

t§(gad.- ' \
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