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Pamata jehdzeeni.

Mahrds „anarķija" „beswaldibu", t. i. tahdu sabeedrisku

kahrtibu, kura nam maras, kura nemeens nepamehl un nemeens nekalpo.

Anarķistiska kahrtiba katrs ir „patwaldneeks pats par semi". Jsnih-

zināti likumi, isnihzinata peespeeschana, isnihzinata malsts tiziba: brihms

zilmeks nebihstas ne zilmeku teefaschanas, ne Deema sodibas. Miņsch

dsihmo samu dsihmi, attihstidams tikai samu personibu, samu prahtu,

apmeerinadams samas majadsibas. Miņsch ņem lihdsdalibu sabeedriska

darbiba ne tamdehļ, ka miņu kahds us to speestu, bet tamdehļ, ka tas

miņam ir patihkami un isdemigi. Miņsch mihl samu tumaku ne tamdehļ,

ka Deema likumi ta leek, bet tamdehļ, ka miņam pat prahta nenahk pret

miņeem zitadi isturetees. Un ta ka tas fabeedribas lozekļi, kura miņsch

dsihmo, neaprobescho miņa gribu, neapspeesch miņa brihmibu, tad zaur

to miņsch teek pee schis sabeedribas saiftits ar nesaraujamam brahlibas

un mihlestibas saitēm. Peespeedejas malsts nam: miņas meeta pastahm

brihmprahtiga sameeniba, dauds stiprāka un zeeschaki saistita, ka

misas makstis kopa ņemot. Malsts meeta eemest anarķistisku kahrtibu,

tas nosihmtz: maras meeta eemest brihmprahtigu lihgumu, samstarpejas

zihņas meeta — famstarpeju pabalstifchanos. Luhk, ta saprot anarķistisku

kahrtibu katris anarķists. Bet ja scho leetu apskatam sihkak, tad domu

starpibas gaischi redsamaS. Maj pee anarķistiskas kahrtibas

darba rihki buhs ka primatihpaschums? „Ja, buhs," atbild

anarķists Prudons. „Nekahda siņa," atspehko anarķists Krapotkins. Ka

panahkt anarķistiska kahrtibu? Majag katru pahrleezinat, ka

tas miņam ir isdemigi: majag avmeenot semischkas sameenibas (federa-

zija») anarķistiski domajofchos usņehmejus un anarķistiski domajofchos

strahdneekus. Tahdas ir Prudona domas. — Katru majaga pahrmehrst

par kristigu zilmeku; kristigs zilmeks, „neruhpedamees par rihtdeenu",

nekrahs kapitālus us sama tumaka rehķina; sinadams, ka „deewa malstiba

ir eeksch mums pafcheem", miņsch zilmeku malftibu, t. i. malsti neturas

ne grascha mehrtu; peeraduscham greest kreiso ausi, kad tam sit pa labo,
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miņam gluschi dabigi nebuhs nekahda majadsiba ne pehz zeetumeem, ne

pehz teesam, ne pehz polizijas. Tahdas ir Tolstoja domas. — Nemanti-

gajeem majag sludinot remoluzijas emanģeliumu; miņus majag pahrleezinat

par nekamejoschas ihpafchumu ekfpropriazijas nepeezeeschamibu; no miņeem

majag organiset rewoluziono.ru armiju. Tahdas ir Krapotkina un Ba-

kuņina domas. — Majag aplaupit arteļschtschikus, baņķeerus un kapitālistus.

Tahdas ir kreemu anarķistu-praktiķu domas.

Ka redsams, domu starpibas ir leelas. Tas isskaidrojas zaur to,

ka meenu un to paschu jautājumu apskata no dimam daschadam pusēm.
Meenai pusei (Prudonam, Tolstojam) anarķija ir peemilziga tamdehļ, ka

miņa atsemischkam personām dod eespehju attihstitees, papildinatees; gal-
menais nam sabeedriba, bet atsemischķas personas (indimidi), no kuram

sastahm schi sabeedriba; ta tad, sagatamot anarķistisku kahrtibu mar tikai

ar scho atsemischko personu (indimidu) palihdsibu, atlihftot miņu apsiņu,

domaschanu, sirdsapsiņu. Katru zilmeku majag pahrleezinat par anar-

ķistifkaS kahrtibas pahrakumu, pahrmehrft miņu par apsinigu anarķistu,

tad tagadējais stahmoklis pats no semis pasudis un miņa meeta nahks

anarķistiska kahrtiba. Sabeedriskas kahrtibas vahrlaboschana atkaras no

paschu zilmeku laboschanas. Un ta ka zilmekeem daschos gados nam

eespehjams eepotet jaunus usskatus un eeaudsinat minos jaunu strdsapsiņu,

tad aizinajumam us nekamejoschu remoluziju nam nekahdas nosihmes. Ta

tad schi mirseena anarķisti nekad nebeigs sprediķot meerigu propagandu,

dibināt kooperazijas, kolonijas, un isturesees pret bumbām ar ne masakam

bailēm, ka kaut kursch burschujs. Ta ka miņi galmena kahrta intre-

sejaS par atsemischku personu (indimidu) labumu, tikumibu, tizibu, un ar

scho atsemischko personu (indimidu) palihdsibu grib sabeedribu pahrbuhmet,
tad miņu mirseenu parasti dehw6 par indimidualistifko anar-

ķismu. Turpretim pahrejee (Krapotkins, Nekly, Bakuņins) galmena

kahrta eemehro misas nemantigas masas intreses, kaut ari miņa stah-
wetu us sema garigas attihstibas pakahpeena. Tamdehļ ari miņi mis-

pirms zenschas isfchķirt jautājumu: ka lai schis masas dsihmi ta eekahrtotu,

lai ta (masa) nezeestu ne nabadsibu, ne apspeeschanu. Kad tahda kahrtiba

(anarķija) buhs nodibināta, kad badojoschais mairakums buhs pahrspehjis
lauposcho masakumu, paliks paehdis un nodroschinas sem pahrtizibu

us miseem laikeem, tad katra atsemifchka persona mares attihstit mifus

samus spehkus un spehjas. Tad sahksees personas (indimida) pilniga

attihstischanas un pilniga fabeedriska brihmiba; pilniga meenlihdsiba rada

tahdus ģēnijus un talantus, kahdus zilmezes mehsture mehl nam redsejuse.
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Personas atsmabinafchanu mar fasneegt tikai zaur nekamejoschu masas

atsmabinaschanu — un jo ahtrak, jo labāk. Un tamdehļ nam nekahdas

majadsibas atlikt remoluziju lihds otreem grehku pluhdeem; to majag

tuhlit issaukt un organiset. Masa, kaut ta ari buhtu pilnigi neattihstita,

pascha zihņa attihftisees un ahtri eeguhs sem tahdu vahrleezibu un us-

skatus, kahdus majadses jaunajā fabeedriskaja kahrtiba. Ta tad, mispirms

majadsiga sabeedrisko apstahkļu uslaboschana; zilmeka (indimida) uslabo-

schana nahks pate no semis. Mispahriga pahrtiziba radis ari mispah

rigu brihmibu; mantu kopiba (komunisms) nodroschinas katru pret pah-

reja marmahzibu un netaisnibu. Schis otris anarķisma mirseens, kursch

neatbalstos tikdauds us atsemischku personu apsinigumu, ka us masas gribu

un zenteeneem un kursch zenschas panahkt anarķiju zaur schis paschas

masas sazelschanos, top saukts par komunistisko anarķismu.

Turpmāk mehs galmena kahrta apskatisim tikai schi otra mirseena

anarķismu tamdehļ, ka tikai miņsch mcd masas propagandu un aģitaziju,

un scha jeb ta eejauzas ikdeenischkaja praktiskajā dsihme. Turpretim

anarķisti-indimidualisti maj nu ir sajaukuschees ar anarķisteem-komunisteem

(ka peem. Prudona pehznahzeji Franzija), maj nodemuschees atsemischku

jautājumu isstrahdaschanai mahksla, reliģija un filosofija; un ta ka miņeem

nam nekahda eespaida us proletariāta kustibu, tad miņu mahzibam, kaut

gan daudsejci siņa intresantam, mehs scheit nekahdu mehribu nepeegreesisim.

Anarķistisko teoriju attihstischanās.

Domas par besmaldibu, par anarķiju ir ļoti mezas.

Jau no ta laika, kad zilmeze sahka domāt par brihmibu, meen-

lihdsibu, teesibam, miņa sahka domāt ari par maru, likumeem, par

maldibu. No kureenes gan ir raduschees misi schee karaļi, zari un

ķeisari, no kuru meena meeniga mahrda atkaras tautu likteņi? Kur gan

ir raduschees teesneschi, bendes, zeetumi, polizija, eerehdņu un saldatu

armijas? Kamdehļ gan pamalstneekeem tik mas teesibu un tik dauds

peenahkumu, un maldibai tik mas peenahkumu un tik dauds teesibu?

Schos jautājumus zilmekeem ir zehluse preekscha pate dsihme. Zik

dauds leelisku peeminekļu mums ir atstahjuse zilmezes mehsture! Un par

zik dauds smehribam un pahrkahpumeem miņi mums nestahfta! Senee

Ēģiptes maldneeki ir usbuhmejuschi leeliskas piramides. Mairakus gadu-

tuhkstoschus miņas lepojas neaugligu smilschu tuksnefchu midu. Katra

no miņam ir maksajuse mairaku tuhkstofchu mehrgu dsihmibas. Un sem
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katras no tam guļ apglabāts kaut kahds masiņsch, neeemehrojams

zilmeziņsch, kuram likteņa gadijums eedemis kroni, miljoneem pamalstneeku

un eedmehsis meschonigas, besprahtigas eedomas. Tautas lepojas ar

sameem kara madoņeem, maroņeem, zareem un malsts mihreem; zik

mehsturneeku nam nodarbojuschees ar miņu usmaru aprakstischanu, zik

dsejneeku nam miņus apdseedajuschi dseefmaS un prosa! Bet katram no

miņeem ir garsch, miņu pastrahdato slepkamibu un pahrkahpumu saraksts;

miņi ir isnihzinajuschi meselas pasaules daļas, ispostijuschi samu tautu,

sem sama usmaru trokfchņa apsegas saraususchi milsigas bagatibas, dauds

reis nam atrahmuschees pat no paschas prastākas laupischanas, blehdi-

schanas un pa leelakai daļai atschķihrulchees no sameem lihdspilsoņeem

tikai zaur to, ka bijuschi miltigaki un ismeizigaki, ka ziti. Kas tad miņus

padarija par „leeleem"? Kahds spehks miņu mahrdus eenesa mehstures

lapas? Mara, kura miņeem bija, — schi brihnischķiga mara, kura melnu

padara par baltu un leelako noseedsneeku pahrmehrsch par eemehrojamu

roihru. Miss tas nemareja nekrist zilmezei azis, semischķi miņas

jamai (issuhktajai) un apspeestajai daļai. Miss tas speeda zilmekus

paluhkotees sama apkahrtne, meklēt ļaunuma eemeslus un atsmabinaschanas

lihdsekļus. „Kamdehļ katrai maldibai majag pamehlet, kamdehļ katram

pamalstneekam majag pakļausit? Maj nebuhtu labāki, ja mirs zilmeka

galmas nekarātos bendes kņuta, ja miņu nefpeestu likums, ja miņsch

dsthmotu bes maldibas? Schahdus jautājumus sem usstahdija zilmeki

un zentas miņus atrisināt mispirms ar reliģijas, tad ar filososijas un

beidsot ar sinatnes palihdsibu. Radās maras noleedseji (anarķisti), kas

zentas samu mahzibu pamatot mispirms us Deema likumeem, pehz tam

us zilmeka prahta likumeem, beidsot us zilmeku kopdsihmes likumeem.

No Deema — pee zilmeka, no zilmeka — pee zilmezes, — tahds bij

zeļsch, pa kuru mirsijas us preekschu anarķistiska teoriju attihstischanas.

Deews pret waru.

Pahrzelsimees us kristigas tizibas pirmajeem gadusimteņeem. Mezee

paganu deemi ir miruschi. Miņeem mairs netiz. Zeisu, Apollonu,

Meneru meeta nostahjas meens pats DeemS. Miņsch dod likumus, luhko

pakaļ misām dsihmes parahdibam, misur atklahj samu neaprobeschoto

maru. „Bes Deema siņas nekriht ne mats no zilmeka galmas" — ta

isteizas kristigee par Deema mismarenibu. Dsihme nam un nemar buht

nejaufchu gadijumu, misi gadijumi jau eepreeksch paredseti debesis pehz
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Deema likumeem. Reliģija toreisejais zilmeks meklēja misu ko: apmeeri-

najumu, kopdsihmes noteikumus, pehdigi sinatni. Un ta ka miņsch

samu prahtu eeskatija par mahju, ja, pat par grehzigu, tad miņsch it

dabigi sahka domāt, maj tad nemaretu Deema bauschļus ispildit, ka

DeemS to grib, miņa likumus ispildit pehz miņa prahta, eemahzitees

spreest ne ka zilmeks, bet ka DeemS? Pee kura katra jautājuma isfchķir-

schanas miņsch ķehras pee bibeles un samu nesinaschanu zentas isschķirt

ar Damida, Mosus, Kristus palihdsibu. Tamdehļ ari, ja ta laika

anarķists sazehlas pret maldibu, tad miņsch to mispirms saskaņoja ar

smehteem raksteem. Miņsch pahrmehrta Deemu par samu admokatu. Ne

miņsch, zilmeks, sludinot besmaldibu — ne, bet pats Deems pehz sameem

bauschļeem. Nemis badojoscho zilmeku truhkuma un majadsibu dehļ miņsch

sazeļas pret maldibu un pret likumeem, bet pehz Deema pamehles un

Deema ptahta. Ne miņa mahja roka sagraus troņus un isnihzinas

likumus, — bet neredsama Deema marenais pirksts.

Reliģija neavrobeschoti pahrmaldija ļauschu prahtus. Tamdchļ tee

ari samos „dumvjos" (fazelschanas pret sameem „kungeem") palika par

mehrgeem, kuri mifus famus zenteenus, domas un darbus mehģina at-

taisnot ar sama „kunga" pamehlem. „Ne es pretojos likumeem,

dibai un marai, bet DeemS man pamehl sazeltees pret teem," — tahdos

mahrdos mar raksturot toreisejo „atkriteju" gara stahmokli. Par komu-

nistiska anarķisma apustuli kristigas tizibas pirmajos gadustmteņos bij

KarpokratS. Miņa mahzibas ir deesgan pamatotas, konsekmentas.

Deems ir radijis pasauli un misu, kas miņa atrodas — ar to ir meenis

prahtis mist kristigee. Ta tad, miņsch ir radijis mani ar miseem maneem

pahrkahpumeem, ar miseem maneem zenteeneem. Katris mans zenteens

ir misumarena Raditaja roku darbs. Un ja tas ta ir, us kahda pamata

tad mehs meenu, otru zilmeka darbibu maram saukt par nekreetnu, ļaunu?

Peeņemstm, es esmu laulibu pahrkahpis. Es to nebuhtu marejis is-

darit, ja Deems ta nebuhtu gribējis. Bet Deems man to eedmehfis

tamdehļ, lai peespeestu mani schini dsihme isbaudit misas zilmeziskas

kaislibas, notraipit manu dmehseli ar grehkeem un sagatamot preeksch

nahkoschas dsihmes, kura nebuhs ne kaislibu, ne aisrauschanas. Ta ka es

miņas misas sche jau, semes miršu, esmu isbaudijis, tad man nam ne

masakas gribas tas ņemt sem lihds us debesim. „DeewS ir misur —

ka mirs, ta sem jostas," un tamdehļ laulibas pahrkahpschana nam no-

seegums, bet deemischkaS gribas ispildifchana. To paschu, ko nupat

minējam par laulibas pahrkahpfchanu, mar teikt par miseem ziteem ta
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sauzameem noseegumeem. Misi wiņi zilmekam no Deema nolikti, un

tamdehļ nemar zilmekus dehļ miņeem sodit un vahrmahzit. Bet ja nu

dehļ noseeguma nemar sodit, tad tatschu ari likums, kursch miņu aisleeds

ifdarit, — ir nejehdsiba. Un reis nam majadsigs likums, tad nam ari

majadsigas roaldibas, kuras tos preekscha raksta, teesneschi, kuri miņus

ispilda, zeetumi, kuros sehdina likuma pahrkahpejus. Mispahrigi, nam

majadsiga nekahda peespeeschana, nekahda mara, jo ta runa pretim Deema

gribai un miņa bauschļeem.

Bet zilmeki tak dsihmo kopa; ka buhs, ja, padodamees samai

gribai, katris peeteiks karu miseem? Nam likumu, nam peespeeschanas.

Kas gan atturēs zilmekus no mispahrejas paschisnihzinaschanas, kas

miņus saistis meenu ar otru? Karpokratam ari us to ir atbilde. Lai

maretu dsihmot kopigi, majag tikai sargatees no eemesleem, kuri maretu

radit sadursmes. Schis sadursmes zeļas no tam, ka zilmeks saka „mans"

un „taws", no tam, ka miņsch atsihst primatihpaschumu. Kad vrimat-

ihpaschums buhs isnihzinats, kad miss buhs pahrmehrsts par kopihpaschumu,

tad ari sudis strihda un plehschanaS eemesli. Tamdehļ nepeezeeschami

majadsigs eemest kopigu ihpaschumu, kopsameenibu, — nepeezeeschams

pilnigS komunisms. Tahdu sabeedrisku usbuhmi eeteiz Karpokrats.

No besmaldibas (anarķijas) miņsch pahrgahja us komunismu. „Wiss

ir katram atļauts, miss peeder miseem", — luhk, tahda ir ihsos mahrdos

miņa mahziba.

Karpokrats neavrobeschojas ar mahrdeem meen, bet pahrgahja ari

us darbeem. Kopa ar sameem peekritejeem miņsch nodibināja ihpaschu

sēkti, kura miņa mahzibas ismeda dsihme. Schai sektei bij deesgan dauds

peekriteju. Par noschehloschanu jāsaka, ka par karvokrateeschu dsihmi

mehs ļoti mas ko sinam, — galmena kahrta no basniztehmu raksteem,

kuri rakstija pret scho sēkti un avmainoja to misneģehligakas kaislibas.

Pehz 2—3 gadusimteņu paftahmeschanas miņa gandrihs pamisam issuva.

Karpokrats bes schaubam bij pirmais komunistiska anarķisma no-

dibinātājs, kursch samas mahzibas zentas realiset. Pehz miņa mairak

gadusimteņus no meetas radās daschadas sektes tai pascha mirseena.

Daschadi bija tee reliģiskee usskati, pee kureem miņas turējās. Bet

meena siņa misas miņas bij meenis prahtis. Lai isglahbtos no maras

un apspeeschanas, nepeezeeschami majadsigs panahkt pateesu, vareisu

Deema prahta ispildischanu. Zilmeku nelaime pastahm tikai eeksch tam,

ka miņi scho prahtu nesin. Mojag tikai miņeem to isskaidrot, tad

ari atnahks miņu atvestischana.
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Katrs to laiku anarķists bij prameetis. Pee apkahrtejas dsihmes
ļaunumeem miņsch ķehras nemis ar pehtneeka mihrischķibu, bet ar mehr-

osiskam bailēm, ka zilmeks, kursch paradis baiditees no spokeem. Maru

stutēja un attaisnoja ar Deema bauschļu, apustuļu, luhgschanu un basniz-

tehmu rakstu palihdsibu. Un atkal ar scheem pascheem bauschļeem, luhg-

schanam un raksteem karoja pret to. Konsermatimajam deemam stahdija

pretim deemu-remoluzionaru. Atbalstidamees us bibeli, aissargaja pa-

stahmoscho kahrtibu un ar schis paschas bibeles palihdsibu postija to nost.

Zilmeks no samas zilmeziskas sapraschanas baidijaS tāpat, ka no uguns.

Pat „dumpodamees", miņsch slehpas sem basnizas apsardsibas un ap-

speestajai zilmezei var palihgeem peesauza debesu pulkus. DeemS ir pret

maru, Miķelis pret nodokļu peedsineju — tahds bij schi

laikmeta anarķista eerozis.

Filosofija pret Deewu. Filosofija pret waru.

18. gadu simteņa sahkuma reliģiskais karsonis, ar kuru basniza
aptumschoja tizigo prahtus, sahka pahreet. Ruhpneeziba sahka ahtri at-

tihstitees un prastja no zilmeka misas miņa fisiskas un garigas spehjas.

Jsgudrojumi sekoja meens otram, un prabtu sahka mairak zeenit, neka

deembijibu. Bibeles nesaprotamo meetu isskaidroschanas meeta, zilmeki

sahka domāt par auschamo ftelļu pavildinaschanu, par tmaika fpehka is-

mantoschanu, par zeļu uslaboschanu. Un ta ka preeksch misa ta nepee-

zeeschamas sinaschanas un sinatne, tad ari zilmeka prahts zentas us scho

sinaschanu eeguhschanu. Beeso grahmatu meeta par smehta makara ehdeena

nosihmi, par gameņeem, luhgschanam, burmjeem un raganām — sahka

parahditees sazerejumi par medizinu, astronomiju, fisiku un ķimiju. Zil-
meka prahts atkratijas no basnizas aisbildneezibas, ismekleja pats sem

zeļu un atteizas us miseem laikeem no smehto tehmu zeļa rahdischanaS,
kuri mahzeja gan gamet un luhgt, bet nemahzeja ne maschinas taisit,

ne dabas likumus isdibinat. Agrāk tizeja Deemam. Tagad sahka tizet
prahta mismarenibai.

Pirmais darbs bij ķertees pee reliģisko aisspreedumu isnihzinaschanas.

Majadseja no zilmekeem isdsiht miņu tizibu us mahņeem, brihnumeem,

luhgschanam, neredsameem elles un debesu spehkeem. Ar misu to no-

*) Mirsenģeļa Miķeļa garigais tschins, ka debesu spehku madonim zihņa
ar melnu.
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darbojas 18. gadu simteņa filosofija. Filosofija — tas burtiski ņemot

nosihme zenschanos, mihlestibu us sinibu. Reis zilmeks zenschas pehz

sinibas, grib buht par filosofu, tad miņam mispirms majag atmest to,

kas miņu kame. 18. g. s. zilmekus kameja basniza: miņa dedsinaja to

grahmata»; miņu domas un mahzibas issludinaja par bihstamu ķezeribu

un neatsina ar zilmeka grehzigo prahtu nodibināto sinatni. Ta tad,

majadseja nobihdit nost no zeļa basnizu, majadseja peerahdit, ka miņas

mahzibas ir nejehdsiba, ka miņa neattihsta zilmeka prahtu, bet to sakropļo.

18. g. f. filosofi scho usdemumu ari ispildija. „Waj zilmeka ir kaut

kas brihnischķigs, ko nemaretu isgudrot? Maj daba ir tahdi spehki, kuri

spehtu miroņus usmodinat, sauli apturēt, pehz samas eegribas suhtit us

semi pehrkoņus un sibeņus, krusu un leetu? Maj debesis ir radijumķ,

kursch lihdsinatos mezim ar sirmu bahrsdu, besgaligi marens, bet totees

ne masak bahrgs, preezigs un mihlejoschs, tāpat ka zilmeks?" Tahdus

jautājumus filososi sem usftahdija, un us miseem scheem jautajumeem

atbildēja: „ne, ne, un ne." Zilmeks sastahm no asinim, kauleem, ner-

meem, muskuļeem. Miņa domas ftrahda'labi jeb slikti, skatotees us to,

ka darbojas miņa nermi un muskuļi. Ahrsts usschķehrsch zilmeka ķermeni

un reds, ka miņa asinis riņķo un smadsenes darbojas, bet nekur neatrod

to slepeno leetu, ko sauz par dmehseli. Zilmeka neka nesaprotama nam,

— miņa miss padodas dabas likumeem. Bet pascha daba? Ari tur

miss eet akurāti un pehz stingri noteikta plāna, ka laba pulksteņa mecha-

uisms. Debesu spehdekļu kustibu mar pahrredset un gluschi pareisi no-

teikt. Nemeena komēta, nemeena smaigsne ne par meenu zollu nemar

nomirsitees no sama zeļa un ne par meenu sekundi nemar palehninat,

ne paahtrinat samu gaitu. Ar tahļskata (teleskopa) palihdsibu zilmeks

mar desmiteem miljoneem merstu tahluma apskatit debesis, bet nekur ne-

mar eemehrot nekahdu patmaribu, nekahdu nejauschibu. Brihnumi nam

redsami ne zilmeka, ne apkahrteja daba. Miss atkaras no neskaitāmi

leela daudsuma daļiņu (atomu) kustibam, no kuram (atomeem) faftahdas

zilmeka meesa, augu steebris, seme, uhdens, gaiss, debesu spihdekļi.
Sinatne ispehta schis daļiņas, noteiz miņu kustibu, un tahda siņa atklchj

dabas noflehpumus. Daba ir brihnischķi buhmeta darbniza, kura misas

skruhroites un ritenifchi zeeschi sameenoti meens ar otru. Tur nam ne

labu eņģeļu, ne asinskahrigu dēmonu, ne niķiga deema, tur ir tikai

mechaniski likumi, kuri pahrmalda misu pasauli. Zilmeka prahtam majag

miņus saprast un noteikt: eeksch tam, un nemis luhgschanas, smehta

makarehdeena un gameņos pastahm zilmeka usdemums.
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Tahda bija schi jauna mahziba, kuru 18. g. s. filosofi sludināja.

Miņa ahtri eekaroja sem zilmeku prahtus, un 18. g. s. beigas nemeens

Makar-EiropaS domajoschs zilmeks netizeja mairs brihnumeem un basnizas
Deemam. Napoleons I. prasija Laplasam, kursch tam stahdija preekfcha

samu grahmatu par saules un planētu iszelschanoS: „Kamdehļ Juhsu

raksta nekas neteek teikts par Deemu?" „Man nebij majadsiba to

eedomatees," sinatneeks atbildēja. Un tāpat misi 18. un 19. g. s.

isglihtotee zilmeki nesajuta majadsibu „pehz schim eedomam". Daba un

prahts — luhk, kam miņi tizeja.

Ka mehs redsejam, zilmeku usskati mainijas. Tamdehļ ari 19. g.

5. midu raduschas jaunas anarķistiskas mahzibas nam nebuht lihdsigas

Karookrata deemmahrdu un midus laiku anarķistu mahzibam. Agrāko
laiku deembijigee ļaudis pamatojas us Deemu. Miņi maizaja: „Ka

Deems isturas pret maru, likumu un maldibu?" Kad filosofija isdsina

Deemu, nahzas greestees pehz palihdsibas nemis pee bibeles, bet pee

filosofijas, ne pee Deema, bet pee zilmeka. Un tamdehļ, lai apstiprinātu

samas domas, jaunlaiku anarķists jautājumu usstahdija pamifam zitadi.

Miņsch prasija: „ka isturas pret maldibu, likumu un maru meselais

zilmeka prahts?" Zilmeka prahts palika par augstāko soģi un tikai pee

miņa meklēja atbildi us usstahdito jautājumu. Nu majadseja ar prahta

palihdsibu anarķisma mahzibas pamatot: scho usdemumu usņehmas

Prudons.*)

Eepasihsimees ar miņa mahzibu.

Misi muhslaiku zilmeki zenschas dsihmot saskaņa ar prahtu. Kad

miņeem eenahk prahta kahda mehleschanas, tad pirms miņu realise, tee

apsmer, maj tas pareisi un labi, t. i. saprahtigi. Sahkot no dsihmes

sihkumeem un beidsot ar fareschģiteem sinatniskeem jautajumeem, zilmeks

apspreeschaS ar samu prahtu. Prahts zilmekam norahda, ka art laukus,

ka buhmet namus, ka isgatamot maschinas, ka raschot prezes, ka pehtit
dabu. Ta tad prahts pahrmalda misu sadsihmi. Un reis tas ta, tad

ari prahtam majag norahdit us teem likumeem, pee kureem zilmekeem

majag peeturetees samstarpeja satiksme, majag muhs peeradinat pee kop-

*) Prudons atsihst vriroato ihpaschumu un tamd.hļ miņu uemar saukt

par komunistisko-anarķistu. Tomehr miņa mahziba par sabeedrisko kahrtibu misa

n eseluma peeņemta no komunistee anarķisteem. Miņi pat sauz to par anarķisma

„tehwn". TamdehļeekamS eepasihstamees ar „behrueem", nepeezeeschami cepasihtees

ar paschu „tehwu".
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dsihmes. Un schee sabeedriskas dsihmes likumi buhs tikpat skaidri un ne-

apgahschami, ka fisikas, ķimijns un ģeometrijas likumi.

Bet lai sasneegtu usstahdito mehrķi, majag eepreeksch istihrit paschu

prahtu, isanaliset miņu. Sama desmiteem tuhkstoscheem gadu ilga pa-

stahmeschanaS laika zilmeki samu prahtu ir aptumschojuschi ar misadeem

aisspreedumeem. Weeni no miņeem, stipree un miltigee, palikuschi par

pamehletajeem un kungeem, un isgudrojuschi mahzibu, kas apgalmo, ka

zilmeku sabeedriba jau sen buhtu isnihkufe, ja miņas preekschgala nebuhtu

maldibas. — Maldiba ir prahta darbs, ta teiza schee ļaudis, un ziti

tizeja miņeem. Garidsneeki, lai maretn peepaturet samus eenahkumus,

sprediķoja sameem ganameem pulkeem par domaschanas kaitibu, par aklas

tizibas nepeezeeschamibu un bespretruņas paklausibu. Miņeem ari tizeja.

Saimneeki apgalmoja sameem strahdneekeem, ka leelihpaschums ir nepee-

zeefchams preeksch sabeedribas, ka nabags aisees boja bes bagatneeka.
Un ilgu laiku miņu prahtojumi misai apspeestajai masai likās par smehtu

un azim redsamu pateesibu. Tahda siņa patmihliba, rijiba, maldischanas

kahre peepildija zilmeka prahtu ar daschdaschadeem aisspreedumeem, kuros

gandrihs nebij eesoehjams orientetees. Zaur to isnahza tas, ka

beigu beigas zilmeks neklausija mis samam prahtam, bet samam mehdera

interesēm. Prahtu mairs neeemehroja. PademaS tikai spehkam.

Lai sajustu pateesas prahta prasibas un likumus, paliksim meenatne

ar samu prahtu. Aismirsisim, ka mehs dsihmojam 19. gadusimteni, ka

par mums malda zari, karaļi, parlaments; ka mehs dsihmes usturu da-

bonam no banķeera jeb is fabrikas kantora, ka mums ir parahdneeki
un kreditori, un apakfchneeki. Aismirsisim ari misas tas

muļķibas, kuras mums eemahzijuschi mahzitaji, pamehlneeki un lihdspilsoņi.
Paklausisim muhsu pascha prahta balsij, ko miņa atbildes us muhsu

preekscha likteem jautajumeem. Un ta tad, sahksim runāt paschi ar semi.

„Waj es mihlu semi paschu, maj es gribu isleetot un attihstit samas

spehjas?" — „Ja, bes schaubam." „Kamdehļ tad?" „Tamdehļ, ka es

zeeniju pats semi un gribu, lai ari ziti mani zeenitu." „Nu, bet-ziti
tad ari ir zilmeki, man lihdsigi, kuri tāpat dsihmo un strahda, ka es?" —

„Ja, protams." „Tahda gadijuma miņi gluschi tāpat paģehres no manis

zeenibu pret miņeem, tāpat ka es paģehru no miņeem zeenibu pret semi?"

~Bes schaubam. Man majag miņus zeenit tāpat, ka pascham semi. Ka

semi, ta miņos es zeenu zilmezisku indimidu." Ta tad, luhk, ko man

pateiza bespartejiskais, taisnigais prahts, kad es miņu notihriju no av-

tumschojoscheem aisspreedumeem: miņsch man teiza, ka man majag tiklab
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semi, ka zitos zeenit zilmeku pee misadeem apstahkļeem, misados gadijumo».

Sihko ķildu, miltigo knifju, neschehligas paschisnihzinaschanas meeta prahts

mahza zilmekeem samstarpeju zeenischanos. Ta ir tihra, absolūta taisnibas

balss, un miņas prasibas ir tikpat nenostrihdamas, ka matemātikas un

dabas sinatnes likumi.

Zilmekam majadseja tikai us minūti atteiktees no samam ikdeenisch-

kajam intresem un miņsch jau issinaja, ko tam majag darit un ka rih-

kotees. Agrāk miņsch maldijas sareschģitajas domas un pretrunigajos

noteikumos, kahdus tam usteepa maldiba, sabeedriba un likums. Miņsch

atkratijas no scheem noteikumeem, greesas pehz padoma pats pee

sama prahta, un, luhk, it ka migla tam nokrita no azim. Prahts
tam teiza: „Zeeni zitus tāpat, ka tu pats semi zeeni. Zseniba pret

zeenibu, garantija pret garantiju, pakalpojums pret pakalpojumu sem

meenlihdsibas noteikuma: eeksch tam, luhk, pastahm misa sistēma." (Pru-

dons, enflavs/iM4vl.to?ls Ll> p6iZoĶii.iil N 5. I. ei-p. 12l).)

Tuhkstofchu leelu un masu likumu meeta isnahza meens likums, meen-

kahrschs un skaidrs — taisniba.

Kamdehļ gan zilmeki miņai peegreesuschi tik mas mehribas misa

sama daudsu gadu simteņu ilgajā dsihme? Marbuht, ka pate schi sauzama

„taisniba" ir kaut kahda miltigi-gudra sinatneeka isgudrojums, kuram

nebij nosihmes preeksch pahrejas zilmezes? Us scheem jautajumeem

Prudons ta atbild. Taisniba ir bijuse armeenu, tiklab pee meschoņa,

ka pee muhslaiku zilmeka, tikai ar to starpibu, ka meschonis miņai padodas

bes apdoma, bet tagadnes zilmeks mar ne tikai sajust, bet ari miņu

saprast. „Taisniba atrodas zilmeka tāpat, ka mihlestiba, ka jehdseens

par skaistumu, derigumu, pateesigumu, ka misi muhsu fpehki un spehjas."

(0 elp. 141.) Meeschu grauda jau dihgļa meida

atrodas tiklab steebris, lapas, ka ari mahrpa; bet lai maretu palikt par

augu, graudam majag sinamu laiku nogulēt seme, dabūt mitrumu, sasil-

ditees saules staros. Tapehz ari taisnibai, lihds miņa atklahti parahdas,

majadsigs ilgs laiks. Misa sama pastahmeschanas laika zilmeze lehnam,

bet pastahmigi mirsijas miņai tumak, armeen skaidrāk un gaischak sahka

miņu pasiht. Frantschu remoluzija mispirms pasludināja miņas vrinzipus,

t. i. miņas pamatus. Tagadnes zilmeka mispusigais mehrķis ir attihstit

schos prinzipuS mehl tahlak, un saskaņa ar miņeem eerihkot misu samu

saimneezisko un politisko dsihmi. „Taisnibas prinzipi muhs mada un

pabalsta, kaut ari mehs to nejuhtam; un kaut gan mehs tos ispildam,

tomehr aisspreedumu dehļ tos noleedsam. Un schi pate nodemiba rada
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muhsu tikumisko nabadsibu un muhsu mehrdsibu." (Turpat 1., 7. un

turpm. lapp.) Tikai tad, kad zilmeki buhs peesaminajuschees scho taisnibu,

un buhs taisnigi misos samos darbos un istureschana, — starp mums

nodibinasees nemis mehrdsiskas un pamehlneezifkas, bet tihri zilmezijkas

atteezibas. „Kas ir Taisniba? Zilmezes efamiba. Kas miņa bij no

pasaules sahkuma? Gandrihs nekas. Par ko miņai jabuht? Par misu."

(Turpat 100. lapp.)
Ta tad Prudons atradis sem jaunu Deemu. Prahts — luhk, tas

debesis, no kuram miņsch gaida brihnumus. Taisniba — luhk, deemiba.

kura tur mahjo un dod zilmekeem pateesus, pareisus dsihmes bauschļus.
Lai maretu nomehrtet maru, maldibu v. t. t. majag tikai issinat, Daj

miņa ispilda schos bauschļus. Ja israhdas, ka miņa pahrkahpj tos un

attahlina zilmekus no taisnibas, ka katra mara, katra maldiba, tad

no ta mar taisit tikai slehdseenu, ka katra mara, katra maldiba ir

kaitiga.

Filosofija stahm maigu maiga ar malsti. Filosofija saka miņai:

„Es nogahsu mezo miltigo Deemu, bet ta meeta es norahdiju zilmekeem

skaidru, azim redsamu taisnibu, kurai miņi nemar netizet. Es atmehru

preeksch miņeem taisnibu un peerahdiju, ka miņa ir meeniga sabeedriskas

dsihmes amots. Saki, ko tu, malsts, esi darijuse un dari preeksch

taisnibas usmaras? Ja tu esi pabalstijuse taisnibu — tu paliksi. Ja
tu esi kaitejuse tai — tem neisbehgami jaeet boja. „Waj tu esi ar

mani, jeb pret mani?"

Israhdas, ka malsts ir pret taisnibu, un ta tad ari pret prahtu

un pret zilmezi. Miņa ir likumiski avstiprinajuse misadas nodemas un

apspeeschanas, miņa ir demufe preekschrozibas misadeem „augstdsimuscheem";

miņa ir misadi aissargajuse birschas meikalneekus, banķeerus, augļotājus;
miņa ir nodemuse maru isschķehrdetaju rokas; miņa ir monarcha jeb miņa

dinastijas intreses augstāki turejuse, ka tautas. Miņa nesargāja indimidu

(personu), bet nospeeda to. Un miņas armija, polizija, eerehdņu bari

bij mirsiti us to, lai ņirgātos par zilmeka zeenibu, kuru prasa taisniba.

Malsts atmeta prahta prasibas, noschņaudsa taisnibu. Tamdehļ prahts

noleeds malsti. Tai ir nosvreests nahmes sods. „Tas, no ka sastahm

malsts dsihme, tas, kas noteiz miņas pastahmibu, jeb isturibu, — ta ir

miņas paschas ideja. Ja schi ideja kalpo taisnibai, maldiba buhs nodro-

schinata no eekschejas isirschanas un nekahds spehks miņu nepahrmares

no ahreenes. Ja turpretim ideja, kas pahrmalda malsti, ir miltiga un

netaisna, tad, ja ari miņas pusķ stahmetu misas pasaules aisspreedumi.
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malsts samas paschas 'pretrunas dehļ, agri maj mehlu ees bojL..

(0 , i-. 11. 95 lapp.)

Ta tad jautājums ir isschķirts. Tāpat, ka reis juhdu prameetis

nolahdeja ismirtufcho Babiloni, ta tagad srantschu pilsonis Prudons,

taisnibas un prahta prameetis, nolahd tagadējo malsti.

Bet kas lai nahk tagadējas kahrtibas meeta?

Zilmezes nelaime pastahm eeksch tam, ka darbs neteek ta atlihdsinat»,

ka peenahkas. Jhpaschums nepamatojas us darbu, us vakalpojumeem,

bet us apkrahpschanu, us lauvischanu. Jaunajai sabeedribai nemajag ta

rihkotees. Darba rihki ka ihpaschums miņa paliksees, bet katris dabūs

tikai to, ko miņsch pateesi pelnijis. Pirzejs prasis, kas miņam majadsigs.

Pahrdemejs pehz firdsapsiņas paskaidros, zik maksa sinama leeta. „Pir-

zejam majag noteikt produkta kmantitati (labumu), raschotajam produkta

zenu, samehra ar darba kmalitati (daudsumu)." (Prudons,

nopūta, vi, eonp. 06m.. 254 lapp.) Tomehr sche stahjas zeļa dimejadi

kamekļi: pirmais — ja pastahm darba dalischana, ja meens un tas pats

preekschmets top raschots pa daļām no mairakam personām, tad katrai

no tam ir gruhti noteikt, zik tas ir mehrts. Un otriS: ja ari zena

buhtu noteikta, maj tad pahrdemejs to nepaaugstinās, lai eedsihmotos

us pirzeja rehķina?
Ka nomehrst pirmo kamekli, Prudons isfkaidro ta: Meenu un to

paschu leetu majag raschot meenai un tai paschai personai. Zilmeki mar

fadalitees kurpneekos, skroderos, kalējos etc., bet katram no miņeem

majag samu prezi pagatamot pamisam gatamu, no sahkuma lihds galam,

nesadalot darbu us daļām. Schahda kombinazija (darba eedalischanas

meids) atļautu peegreest misvustgu mehribu raschojamam vreekschmetam
un jo smalki nomehrtet katra lihdsbeedra darbu." (Turpat, 277. lapp.)
Ka us tamlihdsiga strahdneeka peemehru maretu norahdit us tagadējo

semneeku.
Otru kamekli taisniba pate nobihdis no zeļa. Kad zilmeki eemah-

zisees buht taisnigi, miņi meens otru nepeemahnis.

Ta tad pretschu raschoschanu un maiņu isdara atsemischķi zilmeki,
pehz miņu labākas gribas. Ja miņi kaut kahda eemesla dehļ nemar

strahdat atsemischķi, tad miņi nodibina femischķu ruhpneezibas sameenibu,

kura tad stahjas sakara ar zitam faimneezibam, ņemot no miņam to

prezes un miņu meeta dodot samas. Miņu samstarpejos sakaros nemeens

neeejauzas: „lai darbs paleek brihms, lai mara, kura preeksch darba

nahmigaka, neka pats komunisms, kahda jauka deena neeejauktos darba
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atteezibas!" (Turpat, 123. lapp.) Tahda siņa'ruhvneeziska sameeniba

(afoziazija) sastahda no semis it ka ihpaschu malsti. Ta ir meeniga

sabeedriba efofcha mara, bet tai pascha laika nemis apgruhtinoscha mara,

jo miņai brihmprahtigi padodas sameeniba eestahjoscha persona.

Preekfch kopejeem mehrķeem schis sameenibas mar apmeenotees

kopēja sameeniba (federazija). Wifas miņu samstarpejas atteezibas teek

noteiktas zaur no abam pufem noflehgtu brihmprahtigu lihgumu. Schahda
sameeniba (federazija) tad ari nu ifpilditu tagadējas malsts funkzijas.
Meenas kopējas maras meeta stahjas daudsas maras, pademibas meeta —

samstarpeji nolihgumi, — luhk, schahda ir federazijas buhtiba. Schahdu
sabeedrifku eekahrtu mar eemest kura katra laika, pee kuras katras tautas.

„Federatiwa sistēma ir peemehrojama pee misām tautām un misos laik-

metos, tamdehļ ka zilmeze, atrasdamas us daschadam attihstibas pakahpem,
eet us preekschu (progresē). (() 83. lapp.)

Bet maj sameenibas nemar sazenstees meena ar otru tāpat, ka

atsemischķas personas? Maj starp miņam nemar eedegtees naids, kursch

maretu isnihzinat miņu federaziju, isnihzinat miņu meenibu? Prudons

atbild, ka tas ta nemar notikt, jo zilmeki padosees taifnibai. „Preekfch

faprahtigeem un brihmeem radijumeem miņu augstākais mehrķis ir tais-

niba." (0 ensĢĢĶ»nii) 105. lapp.) Un tahda siņa federazija
ir nodroschinata.

Tagad mehs eepasinamees ar Prudona, schi „anarķifma tehma"

mahzibu, ka to Krapotkins nosauz. Tiziba us taisnibu ir miņa raksturiga

sihme. Israhdas, ka muhsu „anarķifts" bijis deesgan neavskauschams

fantasts (sapņotājs), nezik neatschķirdamees no teem muhkeem un garids-

neekeem, ar kureem miņsch tik nopeetni zihnijas. Pateest ņemot, us ko

gan miņi dibina samu tizibu? Us mismareno Deemu, kursch eenes sa-

skaņu un kahrtibu zilmeku sabeedriba. Schis Deems ir meenads preeksch

miseem laikeem, semem un tautām: miņsch bija, ir un buhs. Us ko

Prudons dibina samu anarķismu? Us mismareno taisnibu, kura pahr-

malda misu zilmeka darbibu. Ari miņa preekfch miseem meenada, miņa

ari bija un buhs. Miņa ir tas pats DeemS, tikai bes uhsam un

bahrsdas. Taisniba noder par tas sabeedribas pamatu, par kuru sapņo

Prudons. Misos strihdos un nesaskaņas miņa nostahjas ka schķihreju

teesnesis: pahrdemejs grib peekrahpt pirzeju, meena ruhpneezibas sameeniba

grib eedsihmotees us otras rehķina — tuhlit miņu preekscha nostahjas

taisniba un norahj tos. Ka pagahjuscho laiku zilmeki pademas malstij,

tāpat prudoniska „anarķisma" zilmeki padodas taifnibai. Miņa ir tas



17

zements, kmsch tos avmeeno par meenu un neļauj teem stahtees nahmiga

zihņa meenam pret otru. Atņemeet miņu, — un federazijas pilsoņi

pahrmehrtisees par meens otru isnihzinoscheem meschoņeem.

Lai zik nezik nostiprinātu taisnibu, Prudonam majadseja par jaunu

pahrtaistt zilmeku. Tas zilmeks, kmsch dsihmo prudoniskaja „anarķisma",
ir gluschi zitads, neka mehs to redsam pateesiba. Nemis no Prudona

isdomatais zilmeks. bet pateefs, dsihms zilmeks mismairak padodas samam

kaislibam un intresem. Preeksch miņa missmarigakais ir usturet samu

dsihmibu, apmeerinat samas majadsibas. Pirmā meeta miņam stahm

mehdera intreses un bads grosa miņa darbibu. Maj tas ir labi maj

slikti, — tas zits jautājums. Bet tagadējas fabeedribas zilmeks ir taisni

tahds un zitads nemar buht. Turpretim zilmeks, kahdu Prudons sihme,

rihkoja» un doma gluschi zitadi: nemis mehders, bet taisniba mada miņa

darbibu. Pirms, ka miņsch ko dara, tas jauta semi, maj ar to

zita teesibas. Pirms paehd, miņsch pahrdoma par tikumibu un tikai tad

apmeerina samu ehstgribu, kad reds, ka tas ir pareisi. Marbuht, ka

tahds „prahtigS" zilmeks ari buhtu ļoti labs, bet nu nelaime tikai ta,

ka miņa pateesiba ņemas nam. Prudons miņu isgudrojis preeksch samas

anarķistiskas sabeedribas. Miņsch nam dsihms, bet ir meenigi ussih-

mets. Un ta ka miņsch ir sapņu tehls bes meesas un asinim, tad

nekahda sabeedriba nemar us miņu atbalstitees.

Tiklab prudonifkais zilmeks, ka prudoniska taisniba — meenlihdsigi

abstrakti un nedsihmi. Un zik pelēkai un nedsihmai gan majadsetu buht

prudoniskai sabeedribai!

Schi sabeedriba sastahmetu zaur zaurim no sihkruhpneekeem. Katris

dsihmo sama buhda un mismairak doma par to, kad tik miņu kaut kahds

neapschmauktu un ka pats zitus neapmahnitu. Prudoniskas fabeedribas

pilsonis bihftas no fameem lihdspilsoņeem, bihstas ari pats no semis.

Ta samos apkahrtejos zilmekos, ta ari semi pascha miņam spokojas

pretim taisnibas trauzetajs. Miņsch lausa galmu par lihgumeem un

kontrakteem, miņsch peesihme masakos sihkumiņus, lai tikai kahda nebuht

siņa netrauzetu samu maj zita brihmibu. Samus un zita pakalpojumus

miņsch zenschas noteikt akurāti lihds pat VIOO daļai kapeikas (jo zitadi

ta buhtu netaisna rihkoschanas — bagāts mehl mari palikt!). Misa

sama dsihme miņsch seko sem un ziteem un tamdehļ nam tikdauds pats

sams patmaldneeks, ka pats sams speegs. Ta ka miņsch dsihmo tikai

samu personigu dsihmiti, tad ari miņa intreses ir nabadsigas un avro-

beschotas. Labāka gadijuma miņsch intresejas par tas ruhpneeziskas sa-
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meenibas (asoziazijas) dsihmi, pee kuras tas peeder; tautas liktens, zil-

mezes liktens miņu neustrauz. Un ta ka sabeedriba miņu nemar ne pee

ka peespeest, tad ari paschai schai sabeedribai preeksch ta nam nekahdas

nosihmes, — miņsch isturas pret to meenaldsigi. Ir pahrdemeji un pir-

zeji, ir semkopji, kalēji, seltkaļi, galdneeki un atslehdsneeki, — bet nam

kopa dsihmojoschu zilmeku, nam beedru. Ir tirgus, bet nam zilmezes.

Misa sabeedriba fastahm is usņehmejeem, bet starp miņeem nam nemeena

zilmeka. Jo katris no miņeem satur semi labāka gadijuma tikai

godigu usņehmeju, godigu kapitālistu. Zitas nekahdas ihpaschibas no

zilmeka neteek prasitas un miņas ari pilnigi leekas.

Ta tad apskatot Prudona mahzibas, mehs nonahkam pee fchahdeem

slehdseeneem:

1) Prudona anarķistiska sabeedriba ir sihkihvaschneeku sabeedriba.

2) Schahda sabeedriba maretu realisetees tikai tani gadijuma, ja

pateescham eksistētu ta absolūta taisniba, par kuru runa Prudons un ja

zilmeki pateescham padotos tai.

3) Ja turpretim israhdito», ka tahdas muhschigaS taisnibas nemās

nam; ka zilmeks kalpo un kalpos nemis tai, bet samam personigam in-

tresem, tad misa Prudona mahziba isnihks ka kahrschu namiņsch.

Nam abstrakta prahta, meenada preeksch misām semem un tautām

nam ari muhschigaS taisnibas — nemar buht ari prudoniskas anar-

ķistiska» fabeedribas.

Sinatne, nenogurstoschi pehtidama sabeedriskas dsihmes parahdibas,

mirsijas prudonifkajai teorijai taifni pretēja mirseena. Tāpat ka filoso-

fija nogahsa no reliģijas isgudroto muhschigo Deemu, tāpat sinatne no-

gahsa no abstraktas filosofijas isgudroto muhschigo taisnibu.

Zinatne pret abstrakto filosofiju. Anarķisms atmet filososiju

uncenschas atbalstitees uz zinatni.

Sinatne fahka pehtit maru, likumu un maldibu pamifam no zita

redses ftahmokļa, ka filosofija. Filosofija mispirms jautajā, ko zilmekam

majag darit, un tikai pehz tam jautajā, ko miņsch daris. Tamdehļ
ari miņa ispehtija nemis pateefo, bet eedomajamo, ideālo sabeedribas

dsihmi. Ka mehs jau redsejam, Prudons samu mahzibu pamatoja us

no zilmeka kaislibam neatkarigo prahtu, us taisnibu, kura us miseem

laikeem un preeksch misām tautām ir pastahmiga, negrosiga. Miņa

zilmeks - nam bada mehrgs, bet taisnibas mehrgs. Un ta ka schis
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eedomatais zilmeks rihkojas taisni ta un ne zitadi, tad, pehz Prudona

domam, ari misai sabeedribai majadfts rihkotees tāpat.

Sinatne neko neeedomajas un neko neisdoma. Miņa ispehti tikai

to, kas ir. „Marbuht, ka tams zilmeks ir ļoti labs," — miņa saka Pru-

donam, — „ber mispirms majag pahrleezinatees, maj miņsch teescham

ir (t. i. maj miņsch eksistē). Majag issinat, kas grosa zilmekus: taisniba

maj bads, ideja maj teeschas mehdera intreses. Tikai tad mares noteikt,

kahda mehrtiba ir tamai mahzibai."

Un ta tad, paluhkosimees ko sinatne atrod sabeedriskaja dsihme.

Katris dsihms radijums zihnas par samu dsihmibu ta, ka miņsch

mahk. Miņsch zihnas ar dabu un ar sem lihdsigeem. „Dsihwo, lai tur

maj kas" — luhk zihņas sauzeens meenlihdsigi atteezinams, ka us zil-
mekeem, tavs smehreem. Kas peespeeda zilmeku isgudrot pirmo darba

rihku — rungu? Bes schaubam, zenschanas nosist medijumu, lai apmee-

rinatu badu. Misos laikmetos bads ir stahmejis ais zilmeka muguras

un peespeedis to ar meenu mairak nodarbināt samu prahtu un attihstit

samas spehjas. Bads audsinaja zilmeku un dsina miņu us preekschu.

Un tamdehļ, ja mums prasa pehz ta spehka, kas madija zilmezes attih-
stibu, tad mehs drofchi meen maram atbildēt: schis spehks bij mehders.

Mehders pamehleja, prahts pademas. Un ko ari filosofi mums nestāt)-
stitu par zilmeka eksistenzi, dsihme mums saka, ka schi eksistenze ir ļoti

meenkahrscha: „Zilweks ir tahds, kahda miņa bariba." Bet reis tas ta,

tad misi zilmezes likumi, doma» un eestahdes atkaras no tam, kahda mehra

zilmeki apmeerina samas majadsibas, kahda mehra tee aisstahm samu

eksistenzi.

Daschados laikmetos schis majadsibas tika daschadi avmeerinatas.

Pirmatnēja laikmeta meschonis dsihmo pastahmiga naida ar zitam
ziltim. Tas strihdas ar miņam dehļ medibu meetam un zenschas pehz

eespehjas atņemt miņam laupijumu. Pahrtikas truhkums speesch to taisit

usbrukumus fmescham sahdscham, mest nemitoschu karu. Tamdehļ ari

miņa maldiba ir dibināta pehz lauvitaju bandu parauga: madonim ir

mara tikai usbrukuma laika, meera laika miņsch tahds pats sabeedribas

lozeklis, ka misi ziti.

Zik nepastahmiga ir schahdu zilschu „waldiba", tikpat nenoteikta ir

ari miņu tikumiba. „Kas ir labs un ļauns?" prasija reis kahdam me-

schonim.. . „Labs —ja es atņemu mehrsi; ļauns -- ja man atņem

mehrsi."
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Kad zilmeks pahreet us semkopibu, tas sahk isgudrot mairak maj

masak pilnigakus darba rihkus — un lihds ar to pahrmainas ari fa-

beedriska kahrtiba. Darba rihki pahreet atsemischku personu ihpaschuma.

Agrākais madonis, atamans, pahrmehrfchas par saimneeku: miņsch

pahrmalda ne sem lihdsigus kareimjus, bet mehrgus; miņsch peesaminas

ne zita leetas, bet zita darbu. Miņsch pastahmigi seko darbeem, isdod

rihkojumus un pamehles. Peepeschu, nekahrtigu medibu un karu meeta

stahjas pastahmiga, nokahrtota pretschu raschoschana. Preeksch

tam, lai nemeens to (pretschu raschoschanu) netrauzetu, majadsigas pa-

stahmigas eeraschas, nepeezeeschami likumi. „Neeekahro sama tumaka

seemu, kalpu, kalponi, lopu, neds ko zitu, kas tam peeder," saka desmit

Mosus bauschļi. Nostiprinās likumi, nostiprinās ari miņus apsar«

gajoscha mara. Maldneeki un maldibas usstahda sem par mehrķi apsargāt

ihpaschneekus un miņu intreses.

Sabeedriba attihstas. Sahkas pastiprināta pretschu maiņa, no

semkopibas atdalās ruhpneeziba. Lihds ar semes ihpaschneekeem parahdas

kapitālisti, darbnitschu un fabriku ihpaschneeki. Tauta noschķiras naidigas

schķiras. Ka likumi, ta maldibas atkaras no tam, kahda schķira sinama

laika ir maldoscha. Ja muischneeziba ir maldoscha — likums nogruntē

dsimtsbuhtibu, augstāka malsts mara pahreet stiprāka muischneeka rokas,

malsts ar eerehdņu, teesneschu un polizijas palihdsibu aisfarga „muisch
neeku kahrtas" intreses. Ja maldischana pahreet burschuasijas rokas —

likums atsmabina semneekus no dsimtsbuhtibas, lai ruhvneeziskajeem us-

ņehmumeem dotu brihmu darba spehku, — augstāka malsts mara pahreet
tautas meetneeku rokas; malsts sahk aisstahmet kapitālistu intreses.

Meenas maj otras schķiras pastiprinaschanas maj vamahjinaschanas, un

ta tad ari likuma un maldibas vahrmaiņa atkarājas no ruhpneezibas
un malsts saimneeziskas dsihmes attihstibas. Tirgotājs un ruhpneeks

mispirms sakrahj kapitālu un tad sagrahbj malsts maru samas rokas.

Mispirms miņi muischneeku pahrmar ar mekseļeem, bet pehz tam ar

sazehluschas tautas fchtiku palihdsibu padsen muischneekus un miņu pee-

kritejus no siltajam meetiņam.

Ta tad, sahkot ar pirmatnējo laikmetu un beidsot ar muhsu laikeem,

mehs redsam pastahmigu tikumisko usskatu, likumu, politisko eestahschu

pahrmainischanos. Miss rit us preekschu, miss pahrmainas; gluschi

tāpat ka upķ nemeens milnis neatgreeschas famL meeta, tāpat ari sa-

beedribas dsihme nepaftahm nemeens nomezojees likums, nemeena nomeh-

pahrleeziba. Raschoschanas meidi un kapitāla eekrahschanas metodes
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katram gadu simtenim nosaka ta laikmeta tizibas, teesibas un taisnibas

prinzivus. Sinatne saka. ka zilmezes mehsture ir bijuschi zilmeku ehdaji,

meena otrai naidigas meschoņu kareimju tautiņas, ir bijuschi mehrgu tu-

rētāji, muischneeki-dsimtsbuhschanas peekriteji, tirgotāji, fabrikanti, prole-

tareeschi. Katrs no ta laikmeta ļaudim teesibas un likumus peemehroja

samam mehdera intresem. Tohļak sinatne stahsta par to, ka mehsture ir

bijuschi elka deemu kalpi, muhki, garidsneeki, sinatneeki, filososi: katrs no

miņeem peekrita reliģijai maj sinatnei, skatotees pehz ta, kas peemeh-

rojas ta laikmeta saimneezifkajeem apstahkļeem. Bet nekur sinatne nam

atraduse ne ta abstrakta prudonifka „zilweka", kursch padodas tikai tais-

nibai, ne tas abstraktas taisnibas, kura misām tautām un misos laikmetos

buhtu bijuse meenada. Prahts un taisniba ir tikpat grosigi, ka saimnee-

ziskas dsihmes apstahkļi. RaschoschanaS meidi, zilmeku saimneeziska dat-

biba — luhk, meenigai» spehks, kursch nosaka maru, tikumibu, tizibu un

misas zilmezes us preekschu eeschanu.

Sinatne apgahsa abstrakto silosofiju, isnihzinaja tos pamatus, us

kureem Prudons bij usbuhmejis samu anarķisma mahzibu. Tamdehļ ari

miņa turpinatajeem — Bakuņinam un Krapotkinam majadseja pahrtaisit

anarķistifko mahzibu, peemehrot miņu sinatnei. Pee tam miņi zenschas

nemeen pamahzit, bet ari ispehtit. Ar miņu mahrdeem ir saiftita ta

fauzama „komunistiska" anarķisma mahziba.

Jaunajam komunistiskajam anarķismam majadseja atbildēt us trim

jautajumeem: 1) maj mispahri ņemot mar isnihzinat pastahmoscho kahrtibu?

2) Ko likt miņas meeta? 3) Kahdi ir schee pamati, us kureem mareS

atbalftitees jauna sabeedriba?

Bakuņins atradās sem stipra Marksa eespaida. Miņsch atsina,

ka saimneeziskas dsihmes apstahkļi ir misas tautas us preekschu dsineji.

Malsts parahdas un pahrmainas sem schķiru zihņas eespaida.- Ta tad,

schai paschai schķiru zihņai majag miņu isnihzinat. Proletareets buhs

tas spehks, kursch ispildis scho usdemumu. Sameerinaschanas starp pro-

letariātu un burschuasiju nam eespehjama: „strahdneeki grib meenlihdsibu,

burschuasija — nemeenlihdsibu. Skaidri redsams, ka meens otru isflehds."

(Bakuņina, ugi'epļiaujoņaĶ, 22. lapp.) Krapotkins seko

Bakuņinam, tikai skaidra un noteikta mahrda „vroletareets" meeta, miņsch
leeto ispluhstofcho isteizeenu „tauta". Tauta — t. i. badojoschees sem-

neeki, pusisputejuschee amatneeki, strahdneeki, blandoņi (skrandu proletareets)
un samos pahrkahpumos atsinuschees burschuji. Tautai miņas tagadējais

stahmoklis ir nepanesams un nevazeefchams. Tautas masas ir dauds
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leelakas, neka to avfpeedeju skaits. TahdS kahrta sozialas pahrgrosibas
ir neisbehgamas un tautas usroara neschaubama. Us pirmo jautājumu:

„waj ir eespehjams gahst pastahmoscho kahrtibu," — anarķisti komunisti

atbild ar „ja", pee tam pamatodamees us no miņeem eenihfto sozialiftu

mahzibam.

Kahda buhs jauna anarķistiska sabeedriska kahrtiba?

Anarķija mispirms gahdas miseem pahrtizibu. Tuhlit
otra deenL pehz sozialas remoluzijas tautas rokas tiks nodoti ne tik meen

mist ruhpneezibas usņehmumi un seme, bet ari mist produkti. Pate

tauta pahrskaitis misas isgatamotas drehbes, maisi, gaļu, augļus un

isdalis tos sama starpa. Pee kam skaitischanu isdaris ne no paschas

tautas ihpaschi eemehleta komisija, bet sabeedribas lozekļi no brihma

prahta. „Tautai nam majadsigs nekahdu komisiju!" usfauz Krapotkins.

No kopigas mantas katris ņem, ko miņsch grib un zik miņsch grib.

Misa raschofchana atrodas brihmprahtigu sameenibu (asoziaziju) rokas.

Katra atfemischķa sameeniba saskaņojas ar pahrejam sameenibam, lai ta

dabūtu no miņam misu to, kas tai majadsigs un samukahrt atdotu

miņam to, ko pate raschojuse. Nekahdu semischķu zentru, kuri apmeenotu

atsemischķu asoziaziju darbibu, nevastahm. Pa laikam miņu prceksch-

stahmji sabrauz kopa un isstrahda nolihgumu projektus, kurus pehz tam

katra sameeniba luhko zauri. Miss teek darits no apakschas us augschu."

Nepastahm nekahdi preeksch miseem obligatoriski noteikumi, ne likumi.

Jsteizeena „zeeniba pret likumu" meeta, mehs sakām „nizinaschana

pret likumu un pret miseem miņa atributeem!" Druhmos un bailigos

mahrdus: „vadoschanas likumam" — mehs pahrmainam ar mahrdeem:

„wisu likumu noleegschana un sazelschanas pret teem"! (Krapotkins,
6vm>'l!ill.iiivļi, 112. lapp.)

Ka jau redsejam, anarķistu-komunistu sabeedriba ir ļoti lihdsiga

prudoniskajai anarķijai, tikai ar to starpibu, ka miņa nam vrimatihpa-

schuma. Katrs ir brihms, mahrda pilna nosihme. Un tomehr, miņsch

rihkojas ne samu personigu, bet misas sabeedribas intreschu laba. Eedo-

masimees us azumirkli, ka komunistiska kahrtiba ļaudis ir valikuschi tahdi

pat, kahdi tee tagad ir, kur katris ruhpejas par semi mairak, neka par

ziteem. Kas tad notiksees fchim sabeedriba? Miņa vamasam sahks isirt.

Peeņemsim: kaut kahdai sameenibas (teiksim kalēju) beedru daļai nepatihk

schi sameeniba. Nespehdami uslabot fcho sameenibu, miņi isstahjas no

tas un dibina jaunu: jo zitadu lihdsekļu tak miņeem nam, un kaut ari

teem isdotos us samu pusi dabūt sameenibas mairakumu, tomehr miņi
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nespehtu realiset samus nodomus, jo brihmprahtiga sameeniba nemeens

nam speests padotees mairakuma lehmumeem. Jauna sameeniba miņeem

buhs majadsigas maschinas, telpas, darba rihki. Misu to miņi ņems

no sabeedribas. Meenas raschoschanas eestahdes meeta radisees dimas,

apmeenoschanas meeta sadalischanas. Neleelas ruhpneezibas darbs ir

masak raschigs, produkts isnahk dahrgaks un teek pagatamots lehnaki:

sabeedriba zeesch saudejumus zaur kalēju sameenibas sadalischanos un

tomehr ta gluschi neko nemar darit. Miņai preekfch jaunas sameenibas

majaga peegahdat misu, ko tik ta prasa, tamdehļ ka miss peeder miseem

un katris rihkojas ar misu. Kalēju sameenibas peemehrs atradis sem

pakaļdaritajus: no burtlitfchu, mehmeru, maisneeku v. t. t. sameenibam

atdalisees jaunas masas sameenibas un lihds ar to skaldis sabeedrisko

raschoschanu. Tautas bagatibaS pamairoschanas meeta, ka to stahsta

Krapotkins, radisees miņas paftahmiga isnihzinaschana.
Bet ari paschas sameenibas mar iszeltees nopeetni sareschģijumi. Ka

buhs ar slinķeem, kuri negribēs ne strahdat, ne isstahtees no sameenibas?

Anarķifts-komunists Krapotkins scho kamekli atrisina tāpat ka tagadējais

kapitālists. Beedram, kursch apdraud usņehmuma labklahjibu, teiks:

„Mans draugs, mums labpraht patiktos strahdat kopigi ar temi, bet ta

ka tu beeschi neeerodees sama darba, jeb — tu nolaidigi ispildi samu

peenahkumu, — tad mums ir jaschķiras. Ej, meklē sem zitus beedrus,

kuri maretu peemehrotees tamai besruhpibai." Schis lihdseklis ir tik

dabigS, ka miņu jau tagad peemehro misur, misas ruhpneezibas nosares."

(Krapotkins, 141. lapp.). Ta tad, bes ahra

smeeschanas nemares istikt pat anarķistiska asoziazija: starp anarķisteem un

kapitalisteem ir tikai ta starpiba, ka pirmee, issmeeschot slinku lihdsbeedru,

nosauz miņu par „mans draugs" un apleezina miņam samas beedru

juhtas. Bet maj miņa ismekleta laipniba nelihdsinaS Juhdasa skuhpstam?

Beidsot sameenibas mar tak sazenstees meena ar otru, mar tāpat

zenstees pehz mirsmaldibaS, ka muhslaiku ruhpneeziskee sindikāti. Ja

kahdeem no spehjigakas sameenibas lozekļeem ir raduschas stipri leelas

majadsibas un ja sabeedriba sahks pret miņu majadsibam protestēt, tee

zentisees saimneeziska peespeeschanas zeļa to nolikt sem samas gribas

(peem. elektro-technikaS spezialifti mar ussahkt streiku un, eemehrojot

elektrizitates truhkumu sabeedriba, mar apturēt misas semes ruhpneezisko

dsihmi). Isnahk, ka sabeedribai nam teesibas peespeest

sameenibu; bet sameenibai ir teesiba peespeest sa

beedribu, — un netikmeen teesibas, bet ari eespehja.
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Ta tad, anarķistiskais komunisms nenomehrsch ne

atsemischķu personu zihņu ar sameenibu, ne meenas

sameenibas ar otru, ne atsemifchķas sameenibas ar

misusabeedribu. Ja peeņemam, ka ļaudis otra deena pehz remo-

luzijas no jauna nepeedsimS, tad anarķija isfauks neisbehgami misu

zihņu pret miseem. Tikai tahda gadijuma nebuhs schis zihņas, ja katris

mispahrejo labklahjibu, mispahrejo laimi, mispahrejo pahrtizibu stahdis

augstāk par samam personigam intresem, ja katrs mihle's sabeedribu

mairak, ka semi vaschu.

Anarķisteem komunisteem nepeezeefchami japeerahda, ka taisni ta

notiksees un ne zitadi, jo — pretēja gadijuma isnihks misa miņu sistēma.

Japeerahda, ka taisniba un tumaka mihlestiba mada zilmekus, ka schis

ihpaschibas ir zilmekam eedsimtas un ka tikai tagadēja kahrtiba trauze

tam parahditees misa sama spilgtuma. Ar meenu mahrdu sakot, majadses

atgreestees pee prudoniska abstrakta zilmeka un abstraktas taisnibas. Bet

tagad scho taisnibu majadses meklēt nemis ar filosofijas palihdsibu, ka to

Prudons darija, bet ar sinatnes palihdsibu.

Schai mirseena eet ari Krapotkins. Miņsch mispirms pehta dsihm-
neeku dsihmi. Tur miņsch reds neskaitāmus samstarpejas pabalstifchanas

peemehrus: sirgu bari kopigi usbruhk laupitajam — milkam, uhdri upiteS

taisa kopigus dsihmokļus, milki eet medibas nemis pa meenam, bet baros

v. t. t. No schi tad ari ismerd samstarpejas palihdsivaS

likums, kuru daba dod dsihmneekeem miņu paschustureschanas laba. „Ne-

sazenfchatees sama starpa!" jo samstarpeja sazenschanas ir nahmiga preeksch

juhsu sugas, un jums ir dauds lihdsekļu miņas nomehrschanai! — tahda
ir dabas tendenze, kura gan ne armeen ir ismedama dsihms misa

sama plaschuma, tomehr ir gan eespehjama. Schahos ir tas losungs

(zihņas sauzeens), kursch atskan kruhmu, meschu. upju, okeānu dsihmķ...

Schim dabas prasibam pademas ari zilmeks — virmatnejais zilmeks."

(Krapotkins, ep«'i>i :uni!l>ini>ivi. n 50. lapp.)

Pee pirmatnejeem zilmekeem mehs atrodam to paschu: katris smehrs top

kopigi nogalināts; kopigi teek isoalita ari miņa gaļa un ahda. Meschoņi

ir zeeschi saistiti pee samas zilts, tee miņu aissarga no breesmam, seedo

par miņu samu dsihmibu. Daudsas meschoņu ziltis noder par sabeedriskas

dsihmes paraugu; ta peem. „hotentoti samas noteiktibas, godprahtibas,

peeklahjibas, ahtras un taisnas teesas isspreeschanas siņa pahrspehj daudsas

semes lodi apdsihmojoschas tautas." (Turpat, 61. lapp.). Pirmatnējais

zilmeks tik leela mehrL pakaļdarina samu dsihmi fabeedribas dsihmei, ka
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katru samu rihzibu, lai ari buhtu pate neezigaka, usskata par sabeeorifku

dsihmi." (Turpat, 75. lapp.). Midus laiku pilsehtas un zunfteS pa-

lihdseja meena otrai tiklab kara usņehmumos, ka ari samas ruhpneeziskajaS

majadsibas. Pehdigi, pat tagadēja, us schķiru pamata dibināta sabeedriba

plaschos apmehros teek peekopta paschpalihdsiba: teek dibinātas misadaS

glahbschanas eestahdes. Sarkana krusta beedribas, sinatneeku, mahkslineeku

beedribas -- un misas tas ar dalibneeku brihmprahtigu peekrischanu.

Wifs augscha sazitais nomed Krapotkinu pee sekoscha slehdseena: „zilwezes

progresa preekschgala stahm samstarpeja pabalstischanas un nemis sam-

starpeja zihņa. (Turpat, 24. lapp.).

Scho samstarpejas pabalstischanas un mihlestibas likumu ir ais-

mirsuschas augstākas schķiras. Bet pehz anarķistu-komuniftu domam

pascha tauta schis likums ir vilnigi usglabajees. „Muhsu tauta marbuht

ir rupja, neisglihtota, bet totees miņa ir dsihmiba, spehks un nahkotne.

Ja mehs tizam nahkotnei, tad tikai tapehz, ka tizam tautai. Mehs

tauta pascha redsam mehrķi, bet nemis lihdsekli, un us semi skatamees,

ja pate tauta ta ir armeeru, kaus samas (? miņas?) leetas

kalpeem. Meenkahrschi sakot, mums majag miņu mihlet mairak, ka semi

paschu, lai miņa muhs mihletu, lai miņa mums samu leetu ustizetu."

(Bakuņina, aiķ", Balaschema isd. 173. lapp). Majag

tikai raschoschanu un patehreschanu nodot tautas rokas, — tad mant-

kahribas intreschu meeta us reisi nahks tihraka taisniba. Kas pahrsinas

komūnas (sabeedribas) ehdeena noliktamas? Schis jautājums, protams,

buhs jaisschķir meens no pirmajeem. Katra pilsehta us to pate atbildes,

un mehs esam pahrleezinati, ka schis atbildes teescham buhs pateesas."

(Krapotkins, 59. lapp.). Pilsehta atmehrs preeksch

laukeem samas magasinas un noliktamas — un tad usturas lihdsekļi

nahks no misām pusēm. SemneekS atstās zik miņam preeksch dsihmes

majadsigs, bet pahrejo medis pilsehta» strahdneekeem, kuros miņsch, pirmo

reis kamehr pastahm mehsture, eeraudsis brahļu», un ne eksplo-

atatoru» (isfuhzejus)." (Turpat, 65. lapp ). Tikai vebz mihlestibas un

taisnibas zenschas tauta; tadehļ ari miņa radis anarķiju.

„Tauta ka miņi (t. i. anarķistiskee ideālisti) atnesis pasaulei

taisnibu, meenibu un brahlibu. Schaja tautas lihdsjuhtiba ari atrodas

vateesais anarķistiska komunisma spehks." (Krapotkins 6znrov-

-47. lapp.).

Ta tad, sinatne Krapotkinam palihdseja usmeklet pee meschoSeem

sabeedriskas dsihmes dihgļus, un miņam pateiza, ka zilmeks samas eksi-
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stenzes pirmajā laikmeta, peedereja fabeedribai mairak, neka pats sem.

No tam Krapotkins taisa slehdseenu, ka majadsigs tikai eemest anarķiju —

un tagadejee zilmeki us reisi peesaminasees pirmatnēja zilmeka teizamas

sabeedriskas eeraschas. Bet schim slehdseenam truhkst sinatniska pamata;

to ir isgudrojuse Krapotkina fantasija. Un teescham, maj tad pamatiga

ispehtischana mums nestahsta, ka tagadēja sabeedriba ir pahrpildita bur-

schujiskeem knifjeem zaur zaurim? Maj tad katrs no mums nam paradis

mispirms aisstahmet samas intreses? Alstahsim sahņus burschuasiju,
kura katris tas lozeklis ir gatams pahrkost otram rihkli desmit kapeiku

dehļ. Greesisimees pee ftrahdneeku schķiraS, pee misdsirdigakas, pasch-

aisleedsigakas tagadējas sabeedribas schķiras. Maj tad miņa mehs us
katra soļa neusdursimees us no kapitālisma eedmeftam nepilnibam un

kaislibam? Profesionālas beedribas — pats meenkahrschakais paschpalih-

dsibas meids; un tomehr ari tas lehni attihstas. Mahzija, neskatotees

us pastiprināto aģitaziju, tikko sestā daļa strahdneeku peeder pee profesio-
nālam beedribam. Franzija, Itālija un zitas Makar-Eiropas malstis

tas leetas stahm mehl sliktāk. Angļu profesionālas beedribas, kaut gan

plaschi attihftitas, tomehr pahrsteids ar samu lehno attihftibaS gaitu un

schaurumu. Un streika laika, maj misi strahdneeki turas stingri un

meenprahtigi? Maj starp miņeem neatrodas tahdi, kureem, kaut gan ir

kahds eetaupijums bankas, nahk pirmee pehz nolemteem pabalsteem?

Godigs un pateess strahdneeku schķiras draugs nemar, nedrihkst slehpt

misus schos faktus. Miņi mums norahda, ka strahdneeku schķira mehl

nam peeteekoschi eespeedees solidaritātes gars pat pee samu ikdeenischku

darbu intreschu aisstahmeschanas. Lai eeaudsinatu scho garu, majadsigs

nemis atdalit meenu sameenibu no otras, atstahjot miņam pilnigu rihzibas

brihmibu, bet turpretim avmeenot miņas meena sozialistiska darba malsti.

Tahda malfti katris zaur sameem pilnmarneekeem peedalas tautas rascho-

schanas pahrmaldiba, katris apspreesch jautājumus, kuri atteezaS nemeen

us miņa profesiju, bet us misu tautu, katrs audsina ka semi, ta zitus.*)

Tamdehļ ari sabeedribas intreses zilmekam buhs tikpat turnas, ka miņa

*) Pecsihme- Anarķisti stuhrgalmigi apgalrvo, ka sozialistiskaja kahrtiba

buhschot taisni tahdi pat parlamenti, ka tagad. Scho muļķigo eedomu neģehligums

ir azim redsams. Ja jau tagad daschaS Malstis (Schmeizc) smarigakus likumus

neissķchir parlaments, bet wixpahreja tautas balsoschana (referenduma), tad soziali-

stiskaja Malsti tatschu nebuhs zitadi. Sozialistiska parlamenta peenahkums bes

schaubam buhs tikai lihdseļļn apsmehrschana, ka ismest dsihme no lautas peeņemtos

likumus, ka saskaņot wiņus ar tveenas waj otras ruhpneezibas nosares tvajadsibain.

Tahda siņa likumu demeja buhs misa tauta, bet ne tikai miņas isrvehletee.
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personigas. Turpretim anarķisti-komunisti leek preekscha saraut misas

saites starp zilmekeem, atftahjot misu atsemischku personu (indimidu) un

atsemischku sameenibu labai gribai. Miņi nomehro, ka tagadēja sabeedriba
katra ruhpneeziba ir zeeschi saistita ar zitam, ka schis saites armeen

stiprinās, ka milsigajam nahkotnes fabrikām un samodeem misada siņa

majadses kopign madibu. Mafchinu buhmejama fabrika ir saistita ar

tschuguna leetumi, tschuguna leetume — ar akmeņu ogļu schachtu un

dselssraktumem v. t. t>; katrai ruhpneezibai misada siņa majadsigs noteikta

daudsuma un noteikta labuma materiāla. Un bes kopiga zentra, kursch

misu scho ruhpneezibu darbibu saskaņotu, nekahda siņa nam eespehjams

istikt: katras ruhpneezibas pilniga pastahmiba nomestu pee ta, pee ka

miņa tagad nomeduse, t. i. pee sliktas un nepeeteekoschas produktu isstrah

daschanas, pee ahrprahtigas materiāla bojaschanas, pee tautas baga-

tibu isschķehrschanas. Tahļak, anarķisti aismirst to nolahdeto

mantojumu, ko jaunajai sabeedribai atstahs tagadēja kahrtiba — to naidu,

rijibu, masisko paschmihlibu, samftarpejo neustizibu, ko mums eeaudsc-

juschi mairaki mehsturiskas dsihmes gadusimteņi. Scho neeemehrodami,
miņi prasa brihmibu misur un preeksch miseem. Bet brihmiba preeksch

misa ka — tas nosihmetu ari brihmiba burschujisku zenteenu attihstibai.
Un burschujisko zenteenu brihmiba — nosihme' sazenschanos, samstarpeju

saimneezisku zihņu, un ta tad — jaunas kahrtibas nahmi.

Stipras ir tas ķehdes, ar kuram mehs esam saistiti pee mezas pa-

saules. Ka ruhsa eeehdas dselsi, ta masduhschiba, domu un juhtu bai-

liba eeehdufes misas tagadējas sabeedribas schuhniņas. Un tikai desmit-

gadeja misas tautas sozialistiska dsihme mares miņas notihrit no muhsu
gribas un sapraschanas.

Anarķisti-komunifti ir „vahrleezinati", ka tauta ir taisniga un ka

brahlibas juhtas miņa zaur zaurim eespeedufchas. Miņi ir „pahrleezinati",
ka anarķistiska kahrtiba nesastaps nekahdus saimneeziskus kamekļus, ka

atsemischkas sameenibas bes jeb kahdeem pilnmarneekeem, bes jeb kahdeem
liknmeem, bes jebkahdeem obligatorifkeem noteikumeem tiks gala ar gran-

dioso pasaules saimneezibas mafchinu. Miņi ir „pahrleezinati", ka deenu

pehz remoluzija» mihlestiba eefakņosees zilmekos. Bes pahrleezibas gluschi

neka! Tad lai tak miņi eet pee teem, kas meklē tizibu un nemis sinibas,

pee teem, kureem ir majadsiba pehz smehteem un prameefcheem. Prole-
tariātam majadsigas sinatnes, apsiņas, meenibas. Un pee teem, kas

miņu preezina ar ilusijam, kas sinibu meeta miņu ehdina ar komplimenteem,

kas miņu sauz us saskaldifchanos — miņsch neees.
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Slehdzeeni.

Tagad mehs ihsos milzeenos maram apsihmet komunistiska anar-

ķisma mahzibas un nomehrtet miņa derigumu:

1. Anarķistiskais komunisms nomed malsts raschoschanu pee saskal-

dischanas, turpretim tautas dsihmes majadsibas paģehr raschofchanas ap-

meenoschanu. Tamdehļ miņsch ir ekonomiski neeefpehjamS.

2. Komunistiskais anarķisms, isnihzinadams katru sabeedribas maru

par miņas atsemischķeem lozekļeem, dod meetu nemeen proletariskeem, bet

ari burschujiskeem zenteeneem. Tamdehļ miņsch isnihzina patSsemi.

Ja miņsch daschos gadijumos ari peelaisch peespeefchanu (isdsihschanu is

sameenibas), tad lihds ar to miņsch isnihzina neaprobeschoto personigo

(indimidialo) brihmibu, un ta tad isnihzina samus pascha pasaules

uss kātus.

3. Komunistiskais anarķisms, saistidams personu pee masas sa-

meenibas, un nemis pee zilmezes, saschaurina, pamasina, aprobescho zil-
meka apsiņu. Tamdehļ miņsch ir personibai (indimidam) kaitigs.

4. Komunistiskais anarķisms eemehro ne pateeso tautu, ar misām

miņas mehrtibam un truhkumeem, bet eedomato, ideālo tautu. Miņsch

nepamatojas us esamibu, bet us eedomam. Tamdehļ miņsch ir nesi-

natnisks.

5. Komunistiskais anarķisms nerada nekahdu jaunu tikumibu.

Miņsch stahsta par zilmekeem eedsimto mihlestibu, taisnibu, brahlibu, —

t. i. par to, ko burschuji jau ir fludinajuschi misos laikmetos un pee

misām tautām. Miņsch ir tapinājis no burschuasijas miņas leekuligos

aisspreedumus. Tamdehļ miņsch ir zaur zaurim burschujisks.

Anarķisms un politika.

Burschuasija nam meena pate sama muhschiga, nesameerinama zihņa
ar strahdneeku schķiru. Miņas puse stahm basniza, armija, polizija.

Tagadnes malsts ar schtiku palihdsibu apsarga burschuasiju no misadeem

usbrukumeem miņas „swehtajam primatihpaschumam". Meeru, karu, no-

dokļus, muitas — misu to nospreesch sasiņa ar muhslaiku mismareno

pamehlneeku — milnas, kokmilnas, tehrauda un birschaS „karaļu" gribu.

„Waldibas ir palikuschas par burschuasijas gribas ispildu komitejām,"

rakstija 47. g. „Komunistu Manifests". Un katris pahrdsihmotais gads
tikai apstiprina scho mahrdu pateesibu.
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Parisēs strahdneeku slaktiņsch 48. g., asiņaina komūna» apspeeschana

71. g., mahzu isņehmuma likumi pret sozialisteem 70. gados — misas

schis usmaras tika apklahtas ar nazionalo flagu. Burschuasija miņas pa--

ģehreja — malsts tas ispildija. Miņa samas neteefajamas „taisnas"

teesas soda zirmi misa smaguma nolaida us proletariāta galmu, un ar

nekaunigeem smeekleem aizinaja strahdneeku masas pee „nazionalas lab-

klahjibas" tani brihdi, kad mehl ta kahra un zeetumos bahsa brihmibas

zihnitajus.
Bet — muhsu gadu simtenis ir famstarpeju pakalpojumu gadu

simtenis. Ja malsts pakalpo burschuasijai, tad ari burschuasija pakalpo

malstij. Muhslaiku burschuasija jau neruna tos breesmigos mahrdus par

tiraneem un despoteem, ka to darija miņas tehmi un tehmu tehmi 18.

gadu simteni, — miņai nekas nam pretim pret monarchu, ja tikai ta

ustureschana neismaksa dahrgi, un ari pret miņas kalpeem, ja tee tai

pascha laika ir ari miņas (t. i. burschuasijas) kalpi. Miņa grib

stipru maru, stipru maldibu. Miņai majadsigs ustizams sargs miņas

naudas makam — ķehde turams ķeisars, ķehde turams presidents un

meens otrs dūzis ķehde turamu ministru. Un ja miņi labi kosch, miņa

teem isteiz mihlestibas un pademibas juhtas.

Miss schini kahrtiba ir sapinees un sajuziS : neisschķirsi, kur beidsa»

tirdsneezibas firmas komijs un kur sahkas malsts mihrs. Likuma kalps

un Rotfchilda sulainis atschķiras meens no otra tikai zaur samu limreja

krahsu. Miņi meenadi ustizami un paklausigi samam augstākajam pa-

mehlneekam — kapitālam...

Malsts ir smehrejufe burschuasijai ustizibu. Miņa, pabalstidama

mantigo schķiru, smehlas sem jaunus fpehkus un, lai gan 40. gados

sahkdama isirt ka sama eekscheene, ta no ahreenes, — 19. gadu simteņa

beigas palikās stipra un marena. Ta neustiziba, kura schķihra ihpasch-
neekus no eerehdņeem, suda lihds ar misvahreju patmaldibas krischanu.

Mispahrejas mehleschanas teesibas tuminaja tautai maldibu un dema

miņai (maldibai) to, ka tik ilgi truhka malsts marai: draudsigu un apsinigu

leelo, midejo un sihko burschuju palihdsibu.^)

Malsts, sem tautas vreekschstahmju eespaida, pahrmainija ari samu

maldischanas sistēmu. Miņa beidsa dot eerehdņeem neavrobeschotu maru

pahr eedsihmotajeem, un misu samu atklahto un slepeno kalpu armiju

nodema meenlihdsigam likumam. „GodigS eerehdnis" beidsa buht i^ņeh-

*) Sche eet runa. protams, par Wakar-Eiropas malstim.
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muma gadijumS: miņsch palika par maldibas maschinas nepeezeeschamu

peederumu. Mahzija lepojas ar sameem malsts-, galma- un slepen-

padomneekeem tāpat ka ar sameem saldateem: miņi ir isskoloti, isdreseti,

disziplineti un kukuļu ņemschanas brihmibu bauda tikai Āfrikas kolonijas.

Pahrejas Eiropas malstis, kaut gan lehnam, bet drofchi tumojas mahzu

paraugam. Ka stipra feena nostahjas proletariāta preekscha schi jauna

zilmeku suga „zilweki-maschinas", kura semi aptmer mahzu profesora

gudribu ar pruhfchu feldfēbeļa disziplinu. Schis sugas zilmeki ir akurāti

un pehz eepreekfch pahrdomata plāna un us teefcha likuma pamata eetin

nepaklausigo proletariātu burschujiskas fabeedribas sirnekļa tihkla. Bes

leeka trokfchņa, bes rupjeem kleedseeneem miņi armeenu dsiļak zenschas to

eemilkt pilsoniskajā „priwatihpafchuma" purma. Eeteepigas maldibas

meeta stahjas likumibas maldiba: burschuasija jo sthki aprehķinaja to

patmaribas daļu, kura tai nepeezeefchami jaisdala fameem kalpeem. Katra

patmariba, kuru maldiba isleeto, ispauschas nemis ka atsemischku eerehdņu,

bet ka misas maldoschas schķiras griba. Un tamdehļ personigas pat-

maribas nam, — ir meena meeniga konsekmenta un nelokāma bur-

schuasijas patmariba, kuru sauz par tagadējo malsti.

Ne meens meen sozialists besspehka nostahjees pret scho vatmaribu

un lizis zeribu nemis us zihņu, nemis us apspeesto sazelschanos, bet us

usmaretaju burschuju augststrdibu un mihlestibu. Katru gadu atjaunojas

un atkahrtojas mehģinajumi sameerinat paehduscho ar issalkuscho, apmeenot

burschuasiju ar proletariātu. Teek turētas runas par kopēju darbibu wis>

pahribaS laba, nahk usaizinajumi buht pazeetigeem, schehlsirdigeem un

paļahmigeem us malsts aisbildneezibas augststrdibu. Ja, pat sozialdemo-

kratijas rindas eefpeeschas schis bailigais sprediķis. Un ari tur atrodas

zilmeki, tamlihdsigi ka mahzu deputāts Heine, kuri apgalmo, ka soziala

remoluzija ir tukschas eedomas, un ka scho laiku prahtigam zilmekam

nepeeklahjas runāt par to.

Atstahsim neeemehrotus fchos no bailēm eemidsinatos zilmeziņus.

Proletariāts, kursch ir peepildits ar sozialistifkam idejām, issmeedis miņus

no samam rindām, ka nemajadsigas un netihras putas. Pateesais.

preeksch strahdneeku schķiras esoschais dsihmibas jautājums pastahm nemis

eeksch tam, ka sameerinatees ar tagadnes malsti, bet eeksch tam,

ka miņu ispoftit. Lai burschuasiju baro ar zukuru tee, kureem tas

patihļ; remoluzionaree sozialisti turpretim grib uslikt miņai uspurni.

Tahds ir miņu usdemums, ta tee saprot to politisko zihņu, kuru miņi

mcd.



31

Paluhkosimees, ka schai zihņai majag ispaustees. Kamehr leela,

mideja un sihka burschuasija ir meenprahtiga samas politiskas prasibcis,

kamehr sihkihpaschneeks un miljonārs ir meenlihdsigi pademigi maldibai

— lihds tam laikam ari pate schi maldiba ir stipra un spehziga. Bet

ruhpneeziska attihstiba miņas peekritejus isklihdina us daschadam pusēm:

miljonāri peeprasa leelkapitala pabalstifchanu, sihkee ihpaschneeki, kurus

leelkapitals isposta, peeprasa ta aprobeschoschanu, midejee ihpaschneeki

schaubas starp pirmajeem un pehdejeem. Jo asaka paleek miņu zihņa,

jo mahjaka paleek us miņeem atbalstoschas mara — burschuasijas malsts

mara. Jo mahjaka paleek mara, jo meeglak to pahrmaret. Ta tad, lai

paahtrinatu tagadējas malsts krischanu, majag armeenu skaidrāk un gaischak

norahdit miņa slehpjoschas pretrunas, paplaschinat un padsiļinat to sam-

starpejo schķelschanos, kura pastahm starp fabrikanteem un amatneekeem,

kapitalisteem un semes ihpaschneekeem, leelajam tirdsneezibas firmām un

sihkeem bodneekeem. Un ja proletariātam ir kaut kahds eespaids (kaut
ari tahds, kas miņam dod mehleschanas teesibas), tad miņam peenahkas
to ismantot, lai scho burschuasijas grupu zihņu padaritu jo niknāku, jo

nesameerinamaku. Jsmantodams miņu samstarpejo zihņu, proletariāts

zenfchas isplehst no teem peekahpschanos, nemis preeksch tam, lai famee

rinatos, — oh, nebuht ne! — bet gan preekfch tahlako sozialo pahr-

maiņu sagatamoschanas.

Lihdsas malstij, rodas jauns spehks: tas ir pilsehtu munizipalitates

(pilsehtu maldes). Miņas rihkojaS ar milsigam naudas sumam, beeschi
meen usņemas miljoneem mehrtigus usņehmumus; miņu rihziba atrodas

mefela kalpotāju un strahdneeku armija. Daschreis (ka peem. Franzija)
miņas dara leelu eesvaidu us politiskas dsihmes gaitu. Ja proletariātam

isdosees tur eekļuht — un daschas meetas tas miņam jau isdemees, —

tad strahdneeku masu rokas buhs stipris eerozis nekamejoschai, kaut ari

nepilnigai samu deenischko majadsibu apmeerinaschanai (ta peem. mis-

pahrigu un besmaksas skolu behrneem, strahdneeku dsihmokļu uslaboschanu
v. t. t.). Un droschi meen mar jazit, ka sozialas remoluzijas brihdi

schis, strahdneeku sozialistu rokas atrodoschas pilsehtu domes nesvehles
masu lomu.

Bet lihds ar burschuasijas vamahjinaschanu nepeezee-

schami jaruhpejas par proletariāta pastiprinaschanu. Kamehr

miņsch nebuhs apmeenots, tas nebuhs stipris. Miņu mar apmeenot tikai

tahda partija, kura zenschas pehz gaischa, tihra strahdneeku mehrķa —

sozialas remoluzijas, partija, kura neatstahj nemeenu gadijumu neisleetotu,
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lai pretineeku rvahjinatu un skalditu. Burschuasija un miņa» maldiba ir

stipras zaur samu saldatu isturibu un diszivlinu; tahdu pat isturibu un

disziplinu majag semi eeaudsinat katram proletareetim, ja miņsch grib

spehkotees ar burschuasisko sabeedribu. Tikai tad proletariāts buhs teescham

nepahrmaramS, ja tam buhs kopiga rihziba, meenprahtiga griba.
Ta tad, lai gahstu burschujiskas malsts marenibu, majadsigs to

graut no eekscheenes un no ahreenes — ik deenas, ik stundas. Misas

posizijas mahjinat pretineeku, misas posizijas pastiprināt proletariātu —

luhk, eeksch kam pastahm politiska zihņa, kuru mcd sozialdemokratija.

Tagad paluhkosimees, kahdu politisku zihņu rekomande (eeteiz) anar-

ķisti un maj miņa nomed pee pareisa mehrķa.

„Lai panahktu jo pilnigaku anarķistiska ideju usmaru, tad pats la-

bākais lihdseklis ir ismehģinat tas praktiķa." (M. I'xavi>,

m.66 o6mee'rLo v anapxiki" 152. lapp.). Anarķisma idejas ispauschas

besmaldiba. Ta tad, ismehģinat tas praktiķa — nosihme pretotees katrai

peespeeschanai, no ka ta ari nenahktu — no fabrikanta maj no maldibas.

Bet ta ka katru maldibas rihzibu ispilda atsemifchķa persona, tad taisni

us miņu ari majag greestees katrai anarķista atreebibai. Par maldibas

groschu sagrahbschanu proletariāta rokas, anarķists pat nesapņo: katra

maldiba, — ari remoluzionara tai starpa, pehz miņa domam, ir ļaunums.

Strahdneeku schķiras preekfchstahmji ir spehjigi tikai us samu mehletaju

avmahnischanu un apfpeeschanu. „WiSpahreju mehleschanu teesiba ir

mehletaja teesiba ismeklet rihksti, ar kuru to (mehletaju) paschu pehrs."

(M. turpat, 49. lapp.). Un ja nu tas leetas tahdas ir, tad ne-

kahdas mehleschanas nemajag ņemt dalibu: tas, kas apmeklē mehleschanu

sapulzes, tikai saģiftejas ar burschuasijas „ģifti/', kriht maj nu sem atfe-

mischķa zilmeka, maj meselas partijas sloga. Tamdehļ strahdneekam,

kursch grib buht remoluzionars, majag us miseem laikeem atteiktees

no tam blehņam, kuras sauz par sabeedrisko schķiru politisko zihņu un

seedot samus spehkus kaitigo indimidu isnihzinaschanai.

Tahda siņa anarķists nahk pee slehdseena, ka politiskai zihņai majag

buht ne zitadai, ka usbrukumu mirknei. Franzija no anarķista Kaserio

siteena krita vresidents Kārno; anarķists Maļjans smeeda bumbu deputātu

palāta... Anarķists Anschelilo (Spānija) noschahma reakzionara kabineta

preekschneeku Kanomas'u miņa pascha kabineta..." «

20. lapp.). Schis schauschanas, pehz anarķistu domam, atradis atbalšu

plaschas masas un daris dauds leelaku eespaidu us masu prahtu, ka

garas aģitazijas runas. Masai majag peerast pee schim politiskam slēp-
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karvibam, „saģiftetees" ar miņam. Un anarķisti tomehr netiz, ka miņeem

isdosees ikdeenas meenu, otru dūzi ministru aissuhtit us miņpasauli. Bet

kas par to, ja nemar nokaut paschus maldneekus, tad mismas isnihzinasim
miņu ģihmetnes... Tam ari ir leela „audsinaschanas" nosihme. Luhk,
ko Krapotkins par to saka: „Lai eemehro, ka usbrukums 1879. g.

mehleschanu telpām un Fuljona un Bertje teesafchana, gluschi pahr-

grosija remoluzijas raksturu. Un miss tas bij tikai ta realisejums

(dsihme ismeschana), ko aģitatori tautai bij sagatamojuschi un eedmehsuschi

zaur salmu-leļļu teesaschanu. Bet apluhkostm mehl daschus peemehrus.

Parisēs eedsihmotaji nemareja eeredset meenu no Ludmiģa XVI. mihluļeem
— Mopu. Ruana Mopa tehlojums (ģimetne) teek saraustits us tschetram

daļām, bet tek ka schandarmi neatļauj tautai sapulzetees, tad puhlis ap-

robeschojas ar to, ka uspirzeja ģimetni, kuram no deguna, ausim un

mutes ka leetus birst ahra kmeeschi, uskar ar kahjam us augfchu. Luhk,

kur propaganda! Schahda propaganda misada siņa ir leetderigaka, ka

abstrakta propaganda, kura ir peeeetama tikai neleelam isredseto skaitam."

(Krapotkins, 153. lapp.) Nogalināt ir eeteizami
netik meen masuma, bet ari mairuma, nemeen eerehdņus, bet ari misus

burschujus bes isņehmuma. Meens anarķists usspridsinaja kasarmi, bet

otrs, Maļjans, eesmeeda bumbu deputātos. „Bet Emils Anri (E. Anri

usspridsinaja meesnizu) bija loģiskāks un konsekmentaks par miseem teem,

raididams samu spehreenu Puhlim, nesinamam puhlim, ganāmam pulkam,

kursch (nesinamais puhlis) ar samu neprahtigo lihdsdalibu balsoschana,
ar samu meenaldsibu un slinkumu dema marai eespehju paftrahdat misas

smehribas un pahrkahpumus." v Lo,iņ, 238. lapp.) Misi

schee usbrukumi atsemischkam personām un meselam grupām ir atsemischku

anarķistu darbs, kuri us samu galmu eet breesmas un bailes. Atsemifchkai

anarķistu grupai nam teesibas samam lihdsbeedrim aisleegt isdarit us-

brukumu, kaut tas ari pehz miņas domam buhtu nepareisiba un ne-

prahtiba. Jo brihmibai tak jabuht it misur — pat neprahtiba. „Mehs

organisetu teroru neatsihstam un nolikt miņu sem „partijas kontroles"

nemeen neeeteizam, bet, gluschi otrādi, tahdu vadoschanu nebuht neat-

sihstam, jo tahda siņa terroristiskais akts, ka neatkaramibas un remolu-

zionara ihgnuma akts, saude samu nosihmi." n 115. lapp.)
Ta tad terroristiska zihņa, kuru sludina anarķisti, nam nekas zits,

ka atsemischku eerehdņu un atsemischku rewoluziono.ru dimkauju mirkne.

No miņas ruhpigi teek isslehgts miss tas, kas, kaut ari aplinkus, atgah-
dinatu noteiktibu un organisaziju: zik leela mehra sinama persona ir
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kaitiga, maj mehrtS taisni miņai atreebtees, — to katrs anarķists isschķir

pehz sama prahta. Grandiosajai maldibas maschinai, kura misu ar semi

aptmer, stahjas pretim atsemischķi maroņi-atreebeji. Miņi isnihzina meenu,

otru, marbuht, desmitus, marbuht, simtus. Bet nonahmeto eenaidneeku

meeta stahjas ziti: maldibas mara ņem sem jaunus kalpotājus no miņu

pabalstofchas burschuasijas rindām, un jo ar leelaku niknumu ta maja

samus pretineekus. Un kamehr burschuasija — leela, mideja un sihka —

saftahda tautas mairakumu, kamehr miņa ir meenprahtiga, kamehr miņa

ar misu svehku aisstahm no miņas eemehleto maldibu — lihds tam laikam

atsemischkas sadursmes ar scho maldibu ir nosoditas us neisdoschanos.

Tikai semischki asos remoluzijas momentos, kad leelais tautas mairakums

stahm pret maldibu, terroristiskajeem usbrukumeem ir zeribas us sekmēm:

bet tad jau miņi nam mairs tahdi atsemischķi akti, par kahdeem anarķisti

runa, bet misas tautas partisana zihņa. Anarķisti turpretim sludina

terroru misados politiskos apstahkļos — maj tur pastahm patmaldiba,

maj konstituzija, maj republika — miss meens. Tahds terrors, ku?u

peemehro armeenu un misur, nepamahjina, bet stiprina malsts maru:

miņsch (t. i. terrors) atņem tai daschus eerehdņus, bet totees miņas

rihziba dod karastahmokļus unisņehmumalikumus. Tautas

mairakuma āzis miņsch (t. i. terrors) attaisno katru smehrischķibu, kuru

maldiba eedomajas nodarit samas pafchaissardsibas dehļ.

Teeschas dsihmes fakti to pilnigi apstiprina. Atgreesisimees pee 90.

gadu sahkuma (92., 93., 94., g. g.), pee laikmeta, kuru anarķisti nosauz
te par terrora, te par „Rawafchola" laikmetu.

9A g. Namaschols, lai atreebtu bahrgos spreedumus, kurus teesa

pasludināja dascheem anarķisteem, mispirms usspridsinaja namu, kura

dsihmoja teefas preekschsehdetajs, pehz tam namu, kura dsihmoja prokurors.

Simons „aģitazijas labad" nonahmZ kaut kahdu meentuli. Kaut kahds

anarķists usfpridsina kasarmi. 93. gada Maljans eesmeesch bumbu de-

putātu palāta. 94. gada Anri usspridsina no apmekletajeem pahrpildito

meesnizu.' Baumans, ari aģltazijas dehļ, miņam pilnigi ne-

pasihstamu preesteri. Kaserio, atreebdams Maljana nahmes sodu, ar

dunzi nonahmZ presidentu Kārno. Scho leelo usbrukumu ftarpbrihschos

nahk mesela mirkne neisdemufchos masaku usbrukumu: namu schmeizari

beeschi atrod pee namu durmim sardinu kastites, pilditas ar dinamitu.

Pariseescheem usnahk bailes. Luhk, ko amerikaneets Senborns raksta

par plascho burschuasijas masu gara stahmokli: „Terrora laikmeta namu

ihpaschneeki luhdsa un pamehleja eedsihmotajeem, kuri eeņehma maldibas



35

deenastu, ismahktees no dsihmokļeem, lai nams neveemilktu bumbu, tāpat,

ka augsti koki peemelk sibeni, un lihds ar dsihmokļu plakateem iskahra

sekoschus sludinājumus: „nama nam teesneschu". Teesneschu kaimiņi,

eebaiditi zaur anarķistiskeem usbrukumeem, steidsigi pahrkramajas us zitam

pilsehtas daļām, maj pat us laukeem... Anarķisteem — dsihmokļu noņeh-

mejeem mahju ihpaschneeki zentas peelabinatees tik pat leela mehra, zik

tee zentas tikt maļa no eerehdņeem — dsihmokļu ihreneekeem; anarķistus

tee apkalpoja un luhdsa neruhpetees par dsihmokļu Nomām, bet meesnizu

kalpotāji zits par zitu ruhpejas, lai maretu apmeerinat anarķistu-apmekle-

taju eegribas. Flors O'Skuorrs atstahsta stahstu par pateesu jeb isdo-

matu anarķistu, kursch pirmās schķiras meesniza noturējis teizamu brokastu,

pasauzis ihpaschneeku un teizis: „Mani ļoti labi paehdinaja, bet man

nam ne sarkana grascha, ko samaksāt par ehdeenu. Ja patihkas, arestejeet

mani; bet es juhs brihdinu, ka es esmu anarķists un ka juhs zaur to

padoseet semi manu beedru atreebibai. Jsmehlatees!" No bailēm pahr-

ņemtais Bonifazijs (meesnizas ihpaschneeks) pazeenaja drofcho puist ar

schampaneeti un kad otra deena atnahza polizija, kura par notikuscho

bija dabujuse sinat, miņsch atteizas zelt suhdsibu pret blehdi, maj dot

kaut kahdus aisrahdijumus miņa apzeetinaschanai. — „Apbrihnojams

zilmeks, ļoti peeklahjigs, labi skolots un nebuht nam lepnis!" — luhk

miss, ko no miņa mareja issinat." (salldm-ns, tke soeisl

revoltion, 120 lapp.)

Mehrķis, ka redsams, bij sasneegts: burschuasija ne pa jokam bij

eebaidita. Bet, drebēdama par samu dsihmibu, miņa ka bes galmas

metas polizijaS apkampeenos. Polizijai tai laika bij miss kas atļauts:

likumiski noteikta personas neaiskaramiba beidsa eksistēt, zilmekus lika

zeetuma neezigako aisdomu dehļ un ihsa laika Parise bij isdaritas lihds

2000 kratischanas un 64 aresti. Spreedumi, kurus teesa pasludināja,

bij pahrsteidsoschi samas bahrdsibas dehļ. Tika majati nemeen anarķisti,

bet ari no burschuasijas neeeredsetee sozialisti, mara, ar kuru isņehmuma
likumi apmeltija poliziju, dema tai eespehju maijat kaut kuru spehjigu

strahdneeeku, apmainojot to satiksmL ar anarķisteem, — eeslodsit to

zeetuma. Eeftahjas bailigas atreebschanas un mismarenas sveegoschanas
laikmets. Polizija jutas ka sims uhdeni un pa laikmetam, lai paildsinatu

samu maldischanu, sarihkoja promokatoriskus usbrukumus."')

Peesihme. Jaatsihme. ka pol'zija to jau praktiseja agrāk: Parisēs
prefekts Andrie apgahdaja anarķistus ar naudu awises isdoschanai, 1884. g.
anarķists lestātos isdarija Monso-le-Mine dinamita spridsinajumu sem slepen-
polizista rihzibas v. t. t.
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Zik leela mehra no anarķisteem baidijas, tik pat dauds tos ari

neeeredseja. „Anarķistus usluhkoja ka plehsigus smehrus. It misur, ka

sabeedriskas sapulzes, ta laikrakstu kantoros, mahrds „anarķifts" tika saņemts

ar isbaiļu sauzeeneem." » vcilņ, 284. lapp.). Neskatotees us pa-

stiprināto aģitaziju, dinamita (terrora) usbrukumi plaschaja masa neatrada

peekrischanu, un pehz 95. gada sahka eet masuma: „Terora laikmets" beidsas.

Zik dauds paschusupureschanas bes kahda mehrķa, zik maronigas

droschsirdibas bes kahdas zeribas ir scho triju astnaino gadu mehsture!

Misu, ko anarķisms mareja teikt un darit — tas teiza un darija: miņsch

solija bendēm atreebibu — un ispildija to, miņsch sauza atsemischķus
meenineekus us sazelschanos — un miņi gahja zihņa us. ta sauzeena.
Bet maldibas maras pamahjinaschanas meeta isnahza miņas

schanaS: anarķistiska usbrukumu laikmets bij atklahtas un slepenas

polizijas medus mehnesis, kuras preekscha us zeļeem lihda lihds nahmei

nobaiditais „vilsonis-burschujs". Sihkais bodneeks tāpat drebēja, ka

miljonarS-baņķeeris. Un schis bailes us laiku vamahjinaja miņu politisko

naidu un peespeeda miņus peeluhgt samus eņģeļus — apsargatajus-

speegu», aģentus-vromokatorus, polizijas komisārus, kuri palika par misas

Franzijas likteņa noteizejeem. Pat meens no anarķistu madoņeem, Elise

Rekly, samulsināts no schis meenprahtigas nizinaschanas, sahka samus

beedrus peerunat rihkotees masak ar dinamitu — „zitadi muhs nekur

mairs nepaklausīs." Schai ihsaja frahse spihd zauri atsihschanas, ka,

jo konsekmentaki anarķisti rihkosees, jo mairak tee

postis paschi samu leetu. Un tahda atsihschanas preeksch partijas

ir lihdsiga nahmei. Ko schee gadi labu dema? Kahda atmiņa par teem

usglabajas tautai? Burschuasijas juhtigakee zilmeki islehja dauds asaras,

us noteesato kapeem tika nolikti mairak desmiti maiņagi, — dsejneeki

sazereja daschas aisgrahbjoschas dsejas — luhk miss tas, ar ko plascha

publika apmeltija nonahmetos anarķistus. Daļa burschuasijas tos peemi-

neja ka godprahtigus atreebejus, preeksch meenas daļas proletariāta miņi

palika nesasneedsami maroņi. Burschuasiju miņi nenomeda pee boja

eeschanas, proletariātu netuminaja usmarai. ApmahnischanaS, schķiru

marmahzibas un nekaunibas pasaule pehz miņeem palika tahdas pat,

kahdas bija preekfch teem. Miņi pagahja tai garam, neaisrobijuschi

nemeenu no miņas stutēm. Burschuasijai, ka mantojumu, miņi atstahja

stiprus juhtu eefpaidus, proletariātam — desmitkahrteju polizijas slogu.

Schahdi bij scho maronigo zilmeku zihniņi, kuru paschaisleedsiba

bija tikpat leela, ka miņu aklums.
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Ta tad, anarķistiskee usbrukumi tagadējai malstij neatnesa nekahdu

postu: tee nemeen neeenefa miņas veekritejos schķelschanos, bet apmeenoja

tos ar kopigam bailēm. Eenaidneeks palika jo niknāks, jo nekau-

nigaks — un tas ir miss. Bet marbuht anarķisti pastiprināja strahd-

neeku schķiras organisaziju, dema proletariātam garigo meenibu?

Ka mehs redsejam, anarķisti noleeds katru grupas kontroli pahr

miņas atsemischķeem lozekļeem. Tamdehļ ari usbrukumus pa leelakai daļai

pahrspreesch un ispilda katrs par semi. Kaserio, Ramaschols, Maljans —

rihkojas katrs par semi, un polizijai neisdemas tikt us pehdam kaut kahdai

organisetai „saswehrestibai". Un miņas jau ari nemās nemareja buht,

tamdehļ ka anarķisti negrib pat dsirdet par organisetu usbrukumu.

Tas ari isskaidro to apstahkļi, ka starp grupas lozekļeem nerodas intreschu

kopiba: samus plānus un nodomus tee glabā katrs pee semis, nedalida-

mees meens ar otru ne sama maroniba, ne samas breesmas. Tahda

siņa nam nekahds brihnums, ka daschi no miņeem atsihft rihzibas brihmibu

nemeen atteezotees us burschujisko sabeedribu, bet ari us sameem paschu

beedreem: „ir peemehram anarķisti", saka Sch. Grams, „kuri ais primat-

ihpaschuma nizinaschanas noeet lihds sagschanas attaisnofchanai un pat —

medo: scho teoriju lihds absurdam — lihds saudsigai atteeksmei

pret sagschanu starp paschu beedree m." (Sch. Grams,

xaioiu.6e » 122. lapp.). Jsmantodami tahdas saudso-

schas atteeksmes, daudsi blehschi lepojas ar anarķistiskam domam un pee-

dod samam sahdsibam ideālistisku nokrahsu. „Leelaka daļa ta sauzamo

anarķistu — naudas miltotaju — prasti noseedsneeki jeb nekreetni ļauschu

krahpeji, kureem anarķija ir tikai isdemiga aisbildinaschanas, maj gluschi

meenkahrschi, polizijas speegi." (Sanborne, 125. lapp.). Un tomehr,

misa schi raiba sagļu, laupitaju un miltotaju kompānija ar pilnu teestbu

mar eeeet anarķistiska grupu rindas: jo miņi tatschu praktiķa noleeds

primatihpaschumu, kaite burschuasijai, bet kas atteezaS us miņu rihzibas

meidu, tad tas ir miņu darischana: partijai nam teesibas tos nosodit un

atschķirtees no teem. Labāka gadijuma miņa mar teikt, „dahrg.ee beedri,

juhs maldatees!" (ka peem. Sch. Grams to dara), bet atteiktees no

koposchanas ar miņeem, isslehgt miņus no sama midus, to ta nemar.

Tahda siņa anarķists, noleegdams sabeedribas maru, jaunas kahrtibas

mahrda, nonahk pee paschas skaidrākas, pee paschas kailākas kapitālistiskas

kahrtibas. Gribot negribot miņsch sama darbiba atkahrto to paschu, ko

burschuasija dara un par ko tas ustrauzas. Miņsch ļaunojas us burschw

asijasschaurumu, miņas negribeschanu strahdat mispahribas laba; bet
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miņsch pats ir tikpat schaurs un tikpat nebeedrisks sama remoluzionara
darbiba. Miņsch ar nizinaschanu runa par lepneem kungeem, kuri no-

darbojas ar labdaribu; bet ar ko gan atschķiras no scheem kungeem

anarķistu isdaudsinatee Piņji un Doumals, kuri aplauvija kapitālistus

un nosagto naudu isdalija truhkumzeetejeem? Jo ta tak ari ir us lauvi-

schanu dibināta labdariba, kas gluschi neka nevahrmeido zilmeku atteezibas.

Un, pehdigi, kahda starpiba ir starp anarķistu, kmsch avsog samu lihds-
beedri un starp kapitālistu, kursch avsog samu strahdneeku? Ne, tahdi

paņehmeeni un usskati neko nemar dot proletariātam; ja miņi plaschi

isplatitos starp pehdejo, tee eenestu proletariāta starpa to paschu schķel-

fchanos, to paschu famstarpejo karu, kursch saehd burschuasiju. Miņi ne-

rada samstarpeju pabalstischanos, bet misos gadijumos to isnihzina.

Mehs.tagad avfkatijam anarķistu politiskas zihņas meidus un wa-

ram apsmehrt miņu mehrtibu pehz nopelneem. Anarķistu politika:

1) Nepamahjina malsts waru, bet dod miņai roka jaunas pilnmaras.

2) Neispssta burschuasiju, bet to avmeeno.

3) Neapmeeno proletariātu ne ar kopigeem mehrķeem, ne ar kopigu or-

ganisaziju, bet isposta katru meenibu un katru organisaziju. Ka redseet,

„isvostischanas gars" strahda pilna spehka; turpretim „radoschais

gars" guļ deema meera un tikai pa laikmetam parahdas us broschuru

mahkeem.

Anarķisti un citas politiskās partijas.

Dsihme ir armeenu spehzigaka, ka skaņas frahses. Zik lahstu ari

anarķists nesuhtitu tagadējai malstij, ka miņsch ari nebrihdinatu strahd-

neekus no peedalischanas politika, — tomehr ir gadijumi, kur tam

gribot negribot jaeemaisas politiska zihņa, japaleek par politiķi, — un,

protams, par mahju politiķi. Gaididams nahkoscho anarķistiska kahrtibu,

anarķists ir pasteidsees aismirst miņa aptmeroscho dsihmes apkahrtni, no-

lahdejis misus ar burschujisko garu saģiftetos zilmekuS; protams,

ka, ja miņam isnahk sadursme ar scheem zilmekeem un ja tam ir jādara

ar teem kahds kopigs darbs — miņsch israhdas peekrahpts. Burschuasiju

miņsch ir paradis nolahdet, bet nam paradis miņu ismantot. Tamdehļ

burschuasija ismanto miņu un politiskas dsihmes juku laikmetos us miņa

kļuhdam buhmZ samu labklahjibu.
Ka gaischakais tahdas anarķistu politiskas besfpehzibas peemehrs

noder 1873. g. spaneeschu fazelschanas.
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„9. februāri 1875. g. karalis Amedejs juta dsihmes apnikumu

pret samu karalisti Spāniju un — pirmais karalis-streikotajs atteizas no

troņa. 12. februāri tika issludinata republika, bet drihs pehz tam Baskas

prominzes usleesmoja jauna karlistu*) fazelschanas. 10. apriti notika

tmersmes sapulzes mehleschanas." (Engelfs, padoivS,

10. lapp.) Tahda stahmokli atradās spaneeschu tauta, aukaina remolu-

zijas stahmokli un nikna fabeedribas schķiru zihņa. Us karalistes drupām

majadseja dibināt republiku. Bet kahdu republiku? Weeni rekomandeja

zentralisetu republiku, t. i. tahdu, kura sem mispahrigas maras ap-

meeno misas pahrejas prominzes, otree — federatimu republiku, t. i.

tahdu, kura katra prominze samas eekschejas darifchanas ir patstahmiga
un pilnigi neatkariga no zentralas maras. Preekfch burschuasijas ka

meens, ta otris gadijums bij tikai politiskas maras pahrmaiņa; strahd-

neeku stahmokļa uslabofchana, darba apsargaschanas likumi, protams, ne-

bija miņas aprehķina. Maj nu burschujs bij zentralisetas maj federa-

timas republikas peekritejs, — tomehr abos schais gadijumos miņfch bij

mispirms sama naudas maka peekritejs. Ta ka toreiseja Spanijci pro-

letariāta bij famehra ļoti mas un mifs leelakais eedsihmotaju mairakums

paftahmeja no sthkeem un midejeem ihpafchneekeem, tad par burschujifkae

kahrtibas gahfchanu nemareja sapņot pat paschas karstākas galmmas.

Neskatotees us misu to proletariāts, ismantodams naidigo burschujisko

partiju zihņu, mareja guht sem ijdemigus faimneezifkus likumus. Preeksch

tam, protams, mispirms miņam bija majadsiga organisazija un darbibas

meeniba.

Bet taisni schis meenibas tam truhra.

Spānijas proletariāta madoņi peedereja pee Bakuņina peekritejeem.

Miņi isstahjas no mezas Jnternazionales (Jnternazionale starptautiska

strahdneeku sameeniba dibināta 1864. g., isnihkuse pehz 73. g.), tamdehļ,
ka tee neatsina tahdu disziplinu, kahdu Jnternazionale paģehreja no sameem
beedreem. Peemeenodamees no Bakuņina dibinātajam Aliansam (ari

starptautiska strahdneeku sameeniba, bet ar anarķistisku mirseenu), miņi

meda strahdneeku masas pastiprinātu aģitaziju un ihsa laika panahza
eemshrojamas sekmes. Mist Spānijas apsinigee strahdneeki atradās sem

miņu eespaida. Katra ruhpneezibas pilsehta bija miņu organisazijas,

*) Peesihme: Politiska partija, kura aisstahmeja Don Karlosu (tagad

Miņa pehznahkamo) teesibas. Don Karloss bij Spānijas karaļa Kārļa iV. otrais

dehls. Pehz tvezaka brahļa nahtoes miņam Majadseja mantot troni, bet ar in-

trigām tika nobihdits pee malas.
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kuram bij eemehrojams skaits peekriteju. Bet lai ari zik bakunisti neis-

teizas par politikas kaitigumu — dsihme ņehma mirsroku. Remoluzijas

karstuma strahdneeki negribēja palikt ahrpus zihņas lauka, un stingri

peeprasija sameem madoņeem, ko teem buhs darit. Bakuņina peekriteji

mareja teem atbildēt tihri meenkahrschi: „neko nedarit". Bet dot tahdu

atbildi — nosihme, saudet pret semim katru ustizibu, — un tamdehļ ba-

kunisti sahka eet pa aplinkus zeļeem. Satmersmes fapulzes mehleschanu

preekschmakara Spānijas leelakajas pilsehtas tika sasauktas strahdneeku

sapulzes, kuras tika nolemts, lai Aliansa beedri „rihkojas pehz sameem

eeskateem un lai peedalas pee kaut kuras partijas, kura pret miņeem

isturas labmehligi. (Engelss, 13. lapp.).

Schahds fpreedums tika peeņemts „pilnigas personigas brihmibas dehļ".

Brihmiba gamileja; bet burschuasija gamileja mehl mairak, jo par miņas

preekschstahmjeem balsoja strahdneeku mairakums. „Palata eegahja tikai

dimi maj trihs strahdneeki, zilmeki, kuri absolūti neko neisteiza, kuri ne

reises nepazehla samu balsi muhsu, t. i. strahdneeku schķiras intreschu

aisstahmefchanas laba un gandrihs labprahtigi balsoja par miseem, no

mairakuma preekscha likteem, reakzionarajeem likumeem." (Engelss, turpat,

13. lapp.) Bakunisti negribēja, lai strahdneeki nodibina patftahmigu

politisku partiju; lihds ar to miņi pahrmehrta samus peekritejus par

„balsoschanas lopiņeem", us kuru mugurām „labwehligee" burschuji eebrauza

Spānijas parlamenta. Nolahdedami politiku, tee palihdseja gamilet

paschai nekaunigakajai, paschai misneģehligakai burschuasijas politikai.

Tahdam spihdoscham sahkumam sekoja ne masak spihdoschs turpi-

nājums.

Misu no „apakschas us augschu" — ta skan Bakuņina peekriteju

lizibas lozekliS; „katra politiskas marmahzibas organisazija, kaut ari ta

nosauktos par pagaidu jeb rewoluziono.ru maldibu, mar buht tikai jauna

krahpschana" — ta Aliansa peekriteji nospreeda sama Sent-Immeras

kongresa 1872. gada. Bet kas notikās? Majadseja tikai Alkas pilsehta

iszeltees pagaidu maldibai, kad Bakuņina peekriteji pasteidsas miņa

eeņemt meetas, un pee tam tee paschi, kuri Sent-Immeras kongresa ar

miseem spehkeem zentas ismest zauri augscha aprahdito nolehmumu. Bet

ko tad schi pagaidu maldiba darija? Miņa „aisleedsa miseem mihree-

scheem atstaht pilsehtu, atstahdami scho teesibu tikai seemeetem, ja tikai

tam ir pases". (Engelss, turpat, 20. lapp.) Pase ka „tuhlitejs strahd-
neeku schķiras atsmabinaschanas" lihdseklis — nudeen, lihds tahdam

spihdoscham domam mehl nemeens nebij nahzis! Ka pagaidu maldibas
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pilnigas besdarbibas resultats bij tas, ka, kad maldibas kara spehks

tumojas Alkai, sabeedriska labklahjibas komiteja (t. i. remoluzionara

maldiba) atteizas, kara spehks bes pretoschanas eegahja pilsehtļi, un mee-

nigais solijums, kuru komiteja dabūja, bij mispahriga amnestija."

(Engelss, turpat, 20. lapp.). To paschu bakunisti isdarija misas Anda-

lustjaS sazehluschajaS pilsehtaS: miņi „eegahja misas remoluzionarajas

Andalusijas pilsehtu maldes, lai gan misur bij masakuma, ta ka nefa-

meerinajamee (ta sauzas burschujiska republikaņeeschu partija) mareja

darit, ko tik gribēja". (Engelss, 22. lapp.)

„Nekahdu zentralu maru! Katrai sameenibai, katrai pilsehtai majag

buht patstahmigai sama darbiba!" Schis domas Bakuņina peekriteji

mairakus gadus stuhrgalmigi peerahdija samas runas un laikrakstos, bet

tagad, remoluzijas laika, mehģinaja peemehrot praktiķa. Sazehluschos

pilsehtu patstahmiba sneedsas tik tahlu, ka, ja meenai no miņam

tumojas maldibas kara spehks, pahrejas nekustināja ne pirkstu preeksch

palihdn'bas sneegschanas. Spaneeschu ģenerāļi bij ļoti apmeerinati par

schahdu patstahmibu un 2—3 nedēļu laika eeņehma meenu pehz otra

misus sazelschanks punktus.

Tahds bij bakunistu remoluzionarais darbs. Engelss taisa fleh-

dseenu sekoscheem mahrdeem:

„Tikko bakunisteem isnahza darischana ar nopeetnaku rewoluziono.ru

stahmokli, teem nahzaS gluschi atteiktees no lihds tam usturetas progra-

mas. Mispirms jau miņi seedoja mahzibu par obligatorifku atturescha-

nos no politikas un semischķi no mehleschanam. Tam sekoja atteikschanas

no anarķijas un malsts isnihzinaschanas; malsts isnihzinaschanas meeta

miņi zentas pehz eespehjas drihs radit meselu rindu jaunu masu malstiņu.

Pehz tam suda prinzips, ka strahdneeki nedrihkst ņemt nekahdu dalibu

tahda remoluzija, kura sem neusstahda par mehrķi tuhliteju pilnigu pro-

letariāta atsmabinaschanu, un bakunisti ņehma apsinigu lihdsdalibu tihri

burschujiska kuftiba. Pehdigi tee paschi isgaistnaja tikko no miņeem is-

sludinato tizibas lozekli: ka remoluzionaras maldibas dibinaschana ir

tikai jauna strahdneeku schķiras krahpschana un jauna soboschanas par to.

Un tomehr tee nekautredamees ņehma dalibu daschu pilsehtu komitejas,

pee tam gandrihs misur sastahdidami mahju, no burschuasijas pahrspehtu

un politiski eksploatetu masakumu. Ar meenu mahrdu sakot, Spānijas

bakunisti mums dema mislabako peemehru, ka nemajag taisit remoluziju."

(Engelss, turpat, 30.-31. lapp.)

Ka jau redsejam, anarķistiska teorija, tikko to mehģinaja ismest
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dsthmķ, isschķihda us misām pusēm. Schi preeksch tahļas nahkotnes ap-

rehķinata taktika, armeen peeņemdama sapņus par ihstenibu, eemehrodama

meenigi isdomato zilmeku un isdomato sabeedribu — ta israhdijas pilnigi

besspehziga schaja grehzigaja semes miršu. Dsihme anarķistisko karogu

saplosija gabalu gabaliņos, — to majadseja saschuht ar burschujiskam

dsijam un losungus, kuri runāja pretim meselam zilmeka prahtam, us

ahtru roku pahrtaisit. Mahrdos anarķisti gribēja burschuasiju isnihzinat;

darbos miņi israhdijas par aklu eerozi miņas rokas. Miņi solija spa-

neeschu proletariātam pilnigu usmaru, un dema pilnigu sakauschanu.

Miņi negribēja dabūt strahdneeku schķiru aissargajoschus likumus, un

panahza kartamas, noschauschanas un kara teesas.

Spānijas fazelschanas mehsture mums dod skaistāko nenoteiktibas

peemehru, us kuru anarķisti ir nosoditi. Franzijas 90. gadu mehsture

ir pahrpildita ar tahdeem pascheem peemehreem.

1888.—1889. g. parahdijas kaut kahds ģenerālis Bulansche,

kursch gribēja ismest malsts pahrmaiņu (remoluziju) no augscheenes un

isnihzinat republiku. Miņsch runāja skanoschas frahses par tautas teestbam,

likās us meenu roku ar strahdneeku schķiru, paklusam tirgojas ar preestereem

un burschuasiju, isfuhtija us vrominzem samus aģentus, mermeja blandoņus,

blehschus un meenteestgus zilmeziņus — ar meenu mahrdu, isleetoja it

misus lihdsekļus, lai nahkoscha mispahriga srantschu tautas balsoschana

usliktu us miņa galmu ķeisara kroni. Rahdas, ka preeksch anarķisteem i

ķeisars Bulansche, i srantschu republika ir bes isschķiribas — jo, ka pirmais,

ta otra ir maras, kuras nahkas isnihzinat. Tomehr anarķisti nepalika

besjuhtigi un misos samos laikrakstos un sapulzes ar niknumu ņehmas

norahdit us scho „awanturiftu". Miņi stahjas us republikas pusi pret

Bulansche: ~anarķisti ar blankifteem isjauza bulanschistus tai momenta,

kad pehdejee ar samu operu maroni taisijas ismest malsts pahrmaiņu" —

ar leelu paschapmeerinajumu peebilst anarķistifkais rakstu krahjums

v v 20. lapp.).

Otru bihstamu momentu srantschu republikai nahzas pahrzeest

Dreifusa leetas laika. Kapitans Dreifuss bij avmainots kara teesa par

speegoschanu, pee kam teesneschi preeksch apmainoschanas isleetoja miltotus

dokumentus. Kad schi leeta nahza gaisma, sahkas sihma zihņa starp

kara ministrijas peekritejeem, kuri, kaut tur maj kas buhtu, gribēja ais-

stahmet „armijas godu", un starp nemainigi noteesata kapitana peekritejeem.

Monarķisti ismantoja scho zihņu un ar armijas un ar samu peekriteju

palihdsibu gribēja gahst republiku un aplaimot Franziju ar kaut kahdu
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jaunu Ludun'ģi, Indriķi maj Kārli. Bet anarķisti ari schoreis spehleja

111. burschujiskas republikas enģeļuapsargataju lomu. „Wiņi, anarķisti,

ar fpeeķa siteeneem isklihdinaja monarķistus, klerikālus un slepenos kara

ministrijas aģentus, kuri gatamojas gahst republiku, isnihzinat, saslodsit

zeetumos Sola, Klemanso, Brissonu un zitus sabeedrifkus un politiskus

darbineekus." » LoLn, 20. lapp ).
Dimas reises republikai draudēja breesmas un abas reises miņu

nolahdoschee anarķisti fteidsas to aissargat „ar speeķa stteeneem". Tee

nolahdeja miņas deputātus, senatorus, un nosauza tos par „politikas

tauriņeem". Bet tiklihds kahds „tauriņeem" draudēja apdedsinat spahr-

niņus, tee miņu azis pahrmehrtas par „sabeedribas darbineekeem", kurus

nepeezeeschami majadseja aissargat.

„Ar burschujiskam partijām man nam eespehjams beedrolees," saka

anarķists, un kopa ar republikaneescheem zihnas pret monarķisteem.

„Wispahreja mehleschanas teesiba ir teesiba ismehlet preekfch semim

rihkstes," ta miņsch apgalmo, un aisstahm schis rihkstes pret teem, kuri

grib tautai tas atņemt. „Republika ir behdiga komēdija un mums

miņas nam majadsigs," ta miņsch sludina ftrahdneekeem. „Aisstahweet

republiku!" tas ussauz teem pafcheem ftrahdneekeem, kad apmahrkschņa

mala parahdas kaut kahds godkahrigs ģenerālis. Ar meenu mahrdu,

miņsch negrib ismantot republiku proletariāta intrefchu laba, un tai

pascha laika dod tai palihdsibu katru reis, tikko tas majadsigs. Eeksch

tahdas usmeschanas ir dauds kriftigas labsirdibas, bet nam ne pilites

apsinigas politiskas zihņas.

Mehs nupat avluhkojam anarķistiska» zihņas meidus un eepasinamees

ar to resultateem. Miņa» raksturigaka ihpaschiba ir — katras noteiktibas

un katras konsekmentas darbibas truhkums. Anarķists „pilnigas perfo

nigas brihmibas" mahrda ir spehjigs nodot grandiosu tautas kustibu (ka

peemehram, Spānija); otrkahrt, ais naida pret monarķisteem, miņsch ir

gatams pahrmehrst scho „pilnigi brihmo personu" par burschujiskas re-

publikas labprahtigu schandarmu. Burschuasijas schķiru samstarpejas at-

teezibas miņam leekas ka tagadējas kahrtibas masmehrtigakee sihkumi.

Neeemehrodams un neismantodams miņu famstarpejo zihņu proletariāta

intreschu laba, anarķists atstahj scho proletariāta zihņu tas dabigam mirseenam,

mairak paļaudamees bumbu un nemis schķirupreteschķibu poftoschajam spehkam.

Tapehz ari tautas dsihmes notikumi tos armeenu pahrsteids un ka spal-

miņu mehta no meenas puses us otru. Anarķistiski-komunistiskas kahrtibas

attahļee mehrķi aisklahj miņa azis un nedod miņam gluschi nekahdus ais-
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rahdijumus par tagadējo, maj nahkoscho darbibu. Un ta gribot negribot

miņam, kursch gribēja buht par „sawa pascha patmaldneeku", japaleek

par noschehlojaķ apstahkļu mehrgu, par gadijuma lihdstezi, par eenaid-

neeka neapsinigu pabalstitaju. Anarķista maroniba satreez fantasiju, bet

nesatreez malsti. Miņa bumbas, kuras atsemischķeem indimideem ir gan

nahmigas, burschujifkai sabeedribai israhdas par nekaitigu muschu sttamo.

Un jo karstāki miņsch nododas samam domam, jo konsekmentaki grib

ismest samas mahzibas — jo mairak miņsch saude pamatu sem kahjam,

jo masaks miņa eespaids us avkahrtejo dsihmi. Tani siņa Pļechanoms,

analisedamS anarķistu, pilnigi pareisi saka: „anarķists ir zilmeks, kursch

pastahmigi un misur ir nofodits (t. i. ja tikai miņsch nam speegs) sasneegt

gluschi pretēju tam, ko miņsch mehlas." (Pļechanoms, ņ

eoiiiĻlĢi., 75. lapp.).

Anarķisms un strahdneeku kustiba.

No ta laika, kad strahdneeku Starptautiska Sameeniba 1864. g.

pasiņoja pasaulei, ka „strahdneeku atsmabinaschana ir paschu strahdneeku

leeta", — strahdneeku kustiba seguma sem jaunu nosihmi un jaunu saturu.

No 18. gadustmteņa beigām lihds 19. gadustmteņa otrai pusei

strahdneeku schķira bija itin ka darbniza, kura isgatamojas misadu nokrahsu re-

moluzionari. Strahdneekos gahja politiskas brihmibas apustuļi, god-

prahtigi sapņotāji, garidsneeki, amanturisti, pehdigi — sozialisti. Katra

frahse par meenlihdsibu un brahlibu, zik miltiga un apmahnoscha miņa

ari nebuhtu, ja tikai to isteiza kahda nabadsiga kabaka maj jumta istabiņa

eeguma dsihmes spehku un marenibu. Tur, kur paschas seenas,

ka rahdijas, bij peemirkuschas ar gadusimteņu mehrdsibas asinim un

asarām, meens meenigs mahrdiņsch „brihwiba" issauza stipru zeribu un

tizibu us drihsu atsmabinaschanu. No ka schi atsmabinaschana nahks,
un maj tee, kuri to sola, ir ari spehjigi to dot — strahdneeki nemaizaja.

Teem teiza, ka, ja tauta dabūs konstituziju, tad miņu dsihme atmeeglosees,

nn miņi sauza: „lai dsihmo konstituzija!" Teem apgalmoja, ka republika

drihsak nomedis pee schi mehrķa, — un miņi sauza: ~lai dsihmo republika!"

Miņi samu prahtu baroja ar tam domam, kuras radās daschadas burschu-

jiskas sabeedribas grupas un tamdehļ, pehz sameem zenteeneem un

rakstura buhdami proletareeschi, samas darbibas pehz israhdijas par bur-

schujeem. Miņi bija isauguschi ar naida juhtam pret eksploatatoreem (issuhze-
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jeem)unapspeedejeem; un schis juhtas bij miņu eedsimtas juhtas - schķiru

juhtaS; betkad miņi gribēja tas isteikt, — tee atfauzas maj nu us Kristu, kursch

nosodija bagatneekus, maj nu us profesoru, kursch runājis par taisnibu, maj ad-

mokatu, kurfch sludinājis meeru un satizibu sabeedribas schķiru starpa.

Proletariāts mehl nebija eemahzijees saprast pats semi un lihdsinajas

behrnam, kursch mahk gan gribēt, bet nemahk nomehrtet un realiset samu

gribu. Miņam bija gan samas juhtas, bet nebija samas isteiksmes.

Tamdehļ ari strahdneeki semi redseja nemis tagadējas kahrtibas eenaid-

neekus, bet nabadsigakos pilsoņus, kuri, lihdsigi ziteem pilsoņeem, grib

eeguht „weetiņu saulite". Pat strahdneeki, buhdami sozialisma peekriteji,

nodomāja to ismest meerigas pahrleezinaschanas zeļa: miņi negribēja us-

maret, bet pa hrleezināt burschuasiju. Buhdami lihds ar behrna gadeem

apmahkti no burschuasijas, kura malda, kura armeen vamahza, armeen gruhti

nopuhschas, kura nodarbojas misu samu muhschu ar dseju „kalfchanu", kura

atsihst basnizas smehtumus, nodarbojas ar dahmanu lastschanu un isdali-

fchanu, — miņi no schis paschas burschuasijas zereja panahkt ar mahrdeem to,

ko mareja isdarit meenigi ar spehku. Miņi mahzeja taisit remoluziju, bet

nemahzeja ismantot to sama laba: miņi patapināja no burschuasijas skaļas

frahses, bet atvēma tai samu dsihmibu.

Proletariāts bija meentulis, bet nesaprata samu meentulibu. Tas

bija schķira, bet neapsinajas semi par schķiru. Streikodams tas domājas

zihnotees pret atsemischkeem darba demejeem-blehscheem, pazeldams sarkano

sozialisma karogu tas bija pahrleezinats, ka sem peemilks misas labmehligo

„lihdspilsoņu-burschuju" sirdis. Ar meenu mahrdu sakot, tas domāja at-

smabinatees no burschuasijas ar schis paschas burschuasijas palihdsibu.

Starptautiska strahdneeku sameeniba (Jnternazionale) darija galu

schahdam dimdomigam stahmoklim. Mina sauza misu tautibu un tizibu

vroletareeschus us avmeenoschanos. Miņa isfkaidroja, ka strahdneeki sama

zihņa mar paļautees tikai pafchi us semi un ka misvasaules burschuasijas

juhgu mar nokratit tikai misvasaules proletariāta organisazijas.

Jnternazionale ļoti labi saprata ta usdemuma gruhtumu, kuru sem

usņehmas. Leels strahdneeku meenoschanas mahrds bija sazits un to

majadseja ismest darbos. Bet te nu tik sahkas leelakas gruhtibas. Bur-

schuasija meselus gadu simteņus puhlejas strahdneeku masas eedmest naidu

un neustizibu pret zitam tautām: miņa zentas peerahdit, ka fabrikants-

franzusis ir tumaks ftrahdneekam-franzusim, neka strahdneekam-mahzeetim,
ka misām tautas schķiram majag meenlihosigi neeeredset katru, kas runa



46

Zitu malodu maj peeder pee zitas tizibas, ka katrai nazijai ir sami eedsimti

eenaidneeki, — ta, peemehram, franzuscheem angļi, mahzeescheem frantschi

v. t. t. Lihds ar to burschuasija zentas eedmest ftrahdneekeem neustizibu

meenam pret otru: miņa gribēja, lai profesijas atsmeschina strahdneekus

tāpat, ka zeetuma ftarpseenas atfchķir eeslodsitos, un lai katra profesija

buhtu ne zilmeki-beedri, bet zilmeki-naidneeki, kuri gatami plehstees no

darba demeja peefmeesta maises kumosa dehļ. Ar mahrdu sakot, miņa

gribēja strahdneeku schķiru pahrmehrst par besspehzigeem ļautiņeem,

ko mar bes soda samiht un isputinat. Pret katru proletārisku orga-

nisaziju ta zihnijas te ar miltu, te ar spehku: ko nemareja panahkt

mahzitaja sprediķi, to panahza sobins un schtiks. Mahjsch un atschķirts

Eiropas proletareets nostahjas Jnternazionales preekscha: lai miņu mestu

pee usmaras, to mispirms majadseja usaudsinat meenibas gara un at-

smabinat no mahjinoscheem burschujiskeem aisspreedumeem. Bes misa ta

nekahda sekmiga zihņa nebij domājama.

Pirmais, pee ka Jnternazionale ķehras, bij strahdneeku avmee-

noschana teefcho darba intreschu lauka. Miņas lozekļi darbigi ķehras pee

daschadu profesionālu beedribu dibinafchanas, un kur tahdas jau bija,

tur tas zentas peemeenot Jnternazionalei. Jau pirmee soļi peerahdija,
ka starptautiska strahdneeku brahliba nam tukscha skaņa: 1866. g. bronsas

strahdneeku streika laika Parisēs streikotāji dabūja no angļu ftrahdneekeem

eemehrojamu pabalstu, ar kura palihdsibu panahza samu prasibu ispildi-

schanu no darba demeju puses. Kad Londone sahkas drehbneeku streiki

un darba demeji miņu meetas gribēja peeņemt srantschu strahdneekus,

tad schai leeta eemaisijaS Jnternazionale un isjauza darba demeju plānus;

Baseles un Scheņemas streika laika streikotajeem tāpat tika issneegts

naudas pabalsts. Maldibai maj fabrikanteem tikai majadseja islaist kahdu

marmahzigu rihkojumu — un par to tuhlit sahka rakstit misos partijas

laikrakstos un avspreest misas partijas sapulzes. Tahda siņa Jnterna-

zionales lozekļi isplatija miņas eespaidu us misplaschakam tautas

masām un peemilka strahdneeku usmanibu sozialisma pamata prinzipeem.

Bes streikeem un profesionālam organisazijam Jnternazionale no-

darbojas ari ar politisko zihņu. Majadseja tak strahdneekus glahbt no

burschuasijas garigas aisbildneezibas, atgreest tos no leekuligajeem daiļ-

runatajeem, kuri, isņemot skaņas frasas, neko mairak nedema. Ar scho

noluhku Jnternazionale zentas eemilkt masas tihra strahdneeku politika,

kura nenodarbotos ar meenkahrschu ministru un deputātu vahrmeetoschanu,
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bet sagatavotu roalfti preekfch pamatigas sozialas remoluzijas. Ar meenu

mahrdu, Jnternazionale zentas apmeenot iskaisitas proletāriskas masas

meena meeniga un neschķirama schķira, kura misas pasaules daļas rihkotos

pehz noteikta plāna un ispilditu misvahrigo zihņas emanģeliumu.

Plascha strahdneeku kustiba, kura stipri atschķihras no misām agrākam

politiskajam kustibam, apstulbināja burschujiska Eiropu. Fabrikanti,

samodu ihpaschneeki, ministri trihzeja schi jauna noslehvumaina spehka

preekscha, kursch draudēja isnihzinat miņu ekststenzes pamatus. Katra

streika tee redseja mispahrigas remoluzijas spoku, katra profesionāls bee-

driba tee meklēja neredsamu ahrsemju „mustnataju" pehdas. Tee runāja

par kaut kahdu ~wispasaules sasmehrestibu". Bet nesaprata, ka ta bija

mehl draudoschaka, ka mispasaules sasmehrestiba: ta bijis dsihmes dsi-

ļumeem mehrdoschas mispasaules behdas.

Pascha Jnternazionales darbibas karstāka brihdi miņas rindas pa-

rahdas jauns lozeklis — Michails Bakuņins. Tas bija zilmeks, kursch

dauds ko bij eesahzis, bet neka nenobeidsis; misas dsihmes ostas atstahjis,

bet nemeena neeebrauzis: kreemu muischneeks un tai pascha laika bespases

behglis, kungs pehz eerafcham un proletareets pehz zenteeneem, misdedsi-

gakais brahlibas apustulis un misismeizigakais ķildu organisators, kas ar

meenlihdsigu baudijumu ispostija tiklab malsti, ka remoluziju. Stingra

disziplina, kahdu Jnternazionale prasija no sameem lozekļeem, politiska

zihņa, zenschanaS ijmantot malsti sozialisma mehrķu laba — miņu ustrauza:

dsiļas, miszaur eespeedoschas un tamdehļ lehnas proletariāta kustibas

meeta miņsch paģehreja strauju kustibu, lihdsigu besbehdigai kreemu trijuhga

pahrdroschibai. Apdomiba un noteiktiba saduhras ar remoluzionaro fan-

tasiju: pafcha Jnternazionale fahkas zihņa starp marksisteem un baku-

ņisteem.

Bakuņins tizeja anarķismam. Pehz miņa domam katra malsts ir

— neprahtiba, ļaunums; politiska zihņa — krahpschana; sozialisti, kuri

runa par strahdneeku malsti — krahpneeki. Meenigee pateesee remolu-

zionari, „besfrahsainee remoluzionari — tee ir Steņka Rasina un Puga-

tfchema laikmeta laupitaji". Eeaudsinat tauta dumvibas garu mar

tikai tahdi dumpji, ka Pugatfchema. Scheem dumvjeem majag is-

zeltees miszaur, un nekahda mispahriga madiba miņeem nam majadsiga:
tauta pate atradis sem zeļu. Bakuņins sinaja, ka tahdi usskati, ja

miņus ismedis teeschi, neatradis Jnternazionale peekrischanu. Tamdehļ

miņsch ismehlejas aplinkus zeļu.
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1868. g. septembri miņsch nodibināja „sozialdemokratijas sameenibu".
Tur miņsch ismeda samus usskatus par malsti un reliģiju. Schis sa-

meenibas usdemumus miņsch isļehloja schahdi: sameenibai majag paftahmet

neatkaiigi no Jnternazionales un nodarbotees ar politiskeem, filosofiskeem

un reliģiskeem jautajumeem. Bet tai pascha laika miņa atradisees zeescha

sakara ar Internazionali un daris us miņu remoluzionarisejofchu eefpaidu.

„Weenai (t. i. Jnternazionalei)" — rakstija Bakuņins, „wajag apmeenot

strahdneeku masas, miljoneem darbineeku, neskatotees us malsts robescham;
otrai (t. i. sameenibai) majag dot schim masām pateest remoluzionaru

mirseenu." (Weils, eou- vv 132! lapp.).
Ta tad, pehz Bukuņina domam, sameeniba paliks par garigo madoni un

Jnternazionale — par vaklausigu sameenibas ideju isvlatitaju. Bakuņina

peekriteji, MSzaur atradās sem miņa eespaida, bija tais paschas

domas: ka, ja sameeniba un Jnternazionale avmeenosees, tad „weena

(t. i. Jnternazionale) ja ne meenigi, tad galmena kahrta nodarbofees ar

ekonomiskeem (saimneezifkeem) jautajumeem, bet otra (t. i. sameeniba) —ar

politiskeem, filosofiskeem un reliģiskeem jautajumeem, un tad — misa

remoluzija ir muhsu rokas". (Bakuņina mehstule, eemeetota Ouilloms

73. l. p.). Bakuņins ļoti labi saprata, ka pateesais

spehks ir Jnternazionales rokas un ka tikai schahda zeļa buhs eefpehjams
to isleetot. „Mihļais draugs, neaismirstsim," ta miņfch raksta, „ka

spehks ir miņu (t. i. Jnternazionales peekriteju) un ne muhsu rokas

(turpat, 74. lapp.).
Sameeniba ar misu sparu likās us lozekļu mahkschanu un drihsuma

nodibināja nodaļas (sekzijas) Schmeize, Itālija, Spānija un Franzija.
Miņa greesas pee Jnternazionales Ģeneralvadomes (t. i. komitejas) ar

luhgumu usņemt to ka neatkarigu organisaziju. Bet Generalvadome is<

prata miņai gatamoto slasdu un atteizas peeņemt. Tad Bakuņins likmideja

Sameenibu unmiņas nodaļas — katru atsemischķi, kuras nu pasiņoja,

ka mehlas eestahtees JnternazionalZ. To nemareja atraidit — miņas

tika peeņemtas. Ahrigi sameeniba faschķihda, bet pateesiba sem Bakuņina

madibas turpināja paftahmet un pademas Generalpadomei tikai tamdehļ,

lai sahktu zihņu no eekscheenes. Luhk, ko Bakuņins tai laika par sameem

nodomeem rakstija Herzenam: „Ka tad tu neredsi, ka misi schee kungi

(Marksa peekriteji) ir muhsu eenaidneeki, sastahdidami flangu (karaspehka

sahni), kuru mispirms majag atfchķirt, sadalit, lai to meeglak waxetu

sakaut. Tu esi gudrāks par mani un tadehļ par mani labāk sini, kas

pirmais teiza: dali un maldi. Ja es tagad eetu atklahta zihņa pret
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Marksu, tad trihs zeturtdaļas internazionalas pasaules buhtu pret mani

un es paspehletu, saudetu meenigo pamatu, us kura gribu stahmet. Tur-

pretim sahkdams karu pret tas masaņķeem, es eeguhschu sem mairakuma

peekrischanu..." (Dragomanoms, orp. 93.)

Schi zihņa tika mesta sirdigi. Mispirms bakunisti usbruka General-

padomes darbibai, apmainodami to leeliskas blehdibas, tahda siņa zere-

dami masinat miņas ustizibu pahrejo Jnternazionales sekziju (nodaļu) azis.
Kaut gan schis ķildas aisņehma dauds laika un spehka, tomehr mehrķi

nesasneedsa: leelakais mairakums stahmeja par Generalpadomi. Atteezibas

armeenu mairak paasinajas un 1870. g. notika atklahta safkaldischana»:

no Jnternazionales atschķihras ta sauzama romāņu sekzija, un 1872. g.

jau tika nodibināta jauna Jnternazionale.*) Bakuņins mareja gamilet:
miņam tomehr bija isdemees saskaldit strahdneeku kustibu, kura sahkuma

bija tik meenprahtiga un sekmiga. Tas atdalija remoluzionaras arnis

no marksisteem-ahscheem un palikās par Spānijas, Itālijas un pa daļai

Franzijas remoluzionara ganāma pulka meenigo ganu.

Drihst likteņa pahrbaudischana nahza ka Marksa, ta Bakuņina pee-

kriteji. Sahkas mahzu-frantschu karsch, un pehz tschetram nedēļām gami-

lejoschee mahzu kara pulki tumojas Parisei. Napoleons 111. tika sa-

manģots un Franzija issludinata par republiku. Strahdneekeem, kuri at-

radās sem Jnternazionales eespaida, majadseja schaja leeta eejauktees, ja

nu ne taisni tamdehļ, lai apturētu slaktiņu, tad mismas tamdehļ, lai is-

teiktu samas atteezibas pret karu. Mahzija notika mesela demonstraziju
mirkne meeram par labu. Generalvadome islaida manifestu, kura mis-

pasaules proletariāta mahrda peeprasija kara nobeigschanu un godigu

meeru preekfch Franzijas. Tani pascha laika ari Bakuņina peekriteji is-

laida manifestu, kura tika pasiņots, ka no schi brihscha srantschu republika

(tas ir burschujiska republika, kura daschus mehneschus mehlak apschahma

tuhkstoscheem strahdneeku!) slehpj semi misas Eiropas brihmibu, un tam-

dehļ strahdneekeem majag apbruņotees un eet roku roka ar muhsu srantschu

brahļeem." (Jekks, Hei-ov. 110. lapp.). Marksistiskee

„wasanķi" prasija meeru; turpretim bakunisti, lepni buhdami us samu

malsts nizinaschanu, pabalstija burschujisku republiku un, neeemehrojot

miņu frahses par starptautisko brahlibu, peeprasija kara turpinaschanu.

Tagad nam gruhti redset, kura no fchim dimam partijām bija usglaba-

juse pateeso remoluzionarismu...

*) Ta sauzama Meza Jnternazionale isnihka pehz 1873. gada.
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No ta laika bakunisti trihsreis ir parahdijufchees atklahtiba: pirmo-

reis Liona, kur tee neisdemigi mehģinaja ismest fazelschanas, otrreis Spā-

nija, kur tee isgahsa zauri meselu remoluziju (par to fkat. agrāk) un

treschoreis Itālija (1877. g.), kur tee issauza dimu sahdschu sadumposchanos.

Tas ir misas no miņeem panahktas usmaras.

Ka partija, anarķisms mispirms parahdijas Bakuņina persona.

Un ari scheit, ar samas darbibas pirmajeem soļeem, tas israhdija

misas samas samadibas: nespehjibu organisetees, jeb, pareisaki sakot,

nekahdas stingras organisazijas mehleschanos, pakaļdsihschanos mahrdeem,

nizinafchanu pateesai, noteiktai darbibai. Zik mas jajehgas anarķisma

madoņeem bij par schķiru zihņu, redfams no sekoscha fakta, ka eepreeksch

tam, kad Bakuņins samu sameenibu mehl nebija nodibinājis, tas Jnter-

nazionalei lika preekscha apmeenotees ar „Meera un brihmibas ligu"

(ta bija liberāļu (brihmvrahtigo) durschuju beedriba) us fekofcheem nosa-

zijumeem: „strahdneeki usņehmas pabalstit burschuasiju politiskas brihmibas

eekaroschana, burschuasija usņehmas pabalstit proletariāta ekonomisko

atsmabinaschanoS". (Dragomanoms, 72. lapp.).
Tas nosihmetu, ka burschuasija usņemtos pate semi apehst! Tahda

nesapraschana isskaidrojas, protams, ne ar Bakuņina mulķibu, bet ar to,

ka miņsch mehl nam sarahmis misas saites ar besspehzigo burschujiska

pasauli, no kuras tas atsazijas: miņsch tomehr mehl tizeja avsolijumeem

un sirsnigeem mahrdeem. Un tahdu, kahds Bakuņins, bija tuhkstoscheem

toreiseja jaunajā strahdneeku kustiba. Bes miņu pabalsta Bakuņins nekad

nebuhtu marejis eemest Jnternazionale tik dsiļas nesaskaņas, kas beigu

beigas nomeda to pee isnihkfchanas. Pa dauds ilgi strahdneeki bij mesti

pee pamadas, tee nebija radufchi pee kopēja darba — un tamdehļ tee

tikpat mas ustizejas meens otram, ka no miņeem pascheem nizinatai
maldibai. Kopiga rihziba teem islikas ka marmahziba, padoschanas

mairakumam — ka miņu teesibu aprobeschofchana; un nu miņu midu

parahdijas zilmeks, kursch gaischi isteiza miņu tumfchaS nojautas un

usaizinaja peesleetees brihmibai — strahdneeki usfkatija to par samu

glahbeju un pateeso proletariāta atsmabinaschanas apustuli. Tee gribēja

karot, bet negribēja buht par armiju: preeksch tam miņi ļoti bijās meens

no otra. Zilmeks, kursch juta lihdsi miņu behdam, kursch miņu truhkumus

un mahjibu isskaidroja par zehleem, nemareja netikt par miņu madoni.

Taisni tahds bija Bakuņins; un eeksch tam ari ir meklējami miņa

panahkumu eemesli.

Sozialisms un anarķisms ftahmeja pee strahdneeku kustibas schuhpuļa.
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Mehs redsejam, ko darija meens un ko otris. SozialismS zentas avmeenot

kustibu marena straume, anarķisms — sadalit to masos strautiņos.

SozialismS domāja par kovigu speedeenu, anarķisms mehlejas atsemischķus

duntpjus. SozialismS zereja us dauds miljonu leelo strahdneeku schķiru,

anarķisms — us kreemu „rasbaineekeem" un „besbehdigeem" jaunekļeem.

SozialismS tizeja spehka marenumam, anarķisms — mahrdu fpehkam.

Kad anarķisti „strahdaja" Jnternazionale, miņi mehl neatdalijas

no kopigas strahdneeku kustibas un semi peeklahjigi nosauza par „kolek-

timisteem". Tiklab sem pascheem, ka ari ziteem miņi islikas tikai ka

meens sozialisma kara pulks. Ta tas bija .lihds 1876. gadam, kad

srantschu anarķisti Londones kongresa galigi atdalijas no misām pahrejam

partijām. No ta laika anarķisms mcd pilnigi patstahmigi samu dsihmi.

Tagad mums atleekas isskaidrot, kahdu eesvaidu anarķisms darija us

turpmāko strahdneeku kustibu.

Kad proletariāts tikko pamodās us apsinigu dsihmi, miņa

pirmais usdemums bija samas zihņas mehrķa noteikschana. Scho mehrķi

tas redseja sozialisma. Bet majadseja israudsitees mehl sekmigakus zihņas

paņehmeenus, un scho paņehmeenu isstrahdaschana pagahja misa

nahkoscho gadu desmitu darbiba.

Pate dsihmes teeschamiba norahdija proletariātam miņa zihņas

eerozi — streiku. Atsemischķa strahdneeka spehks neko nenosihmeja sa-

mehra ar darba demeja — kapitālista spehku; bet ja strahdneekus isdotos

apmeenot preeksch kopiga speedeena, tad us sekmēm mareja zeret. Tas

bija tik skaidri, ka nemajadseja nekahdu peerahdijumu. Jautājums

pastahmeja tikai eeksch tam, ko panahkt ar streika palihdsibu, maj tikai

daschus uslabojumus: t. i. darba algas paaugstinaschanu, darba laika

saihsinaschanu, maj sozialu pahrmaiņu (sozialu remoluziju)? Sozialisti

saprata, ka ar streika palihdsibu mar panahkt mairak maj masak eemeh-

rojamu peekahpschanos no darbdemeju puses un strahdneeku masu apsiņas

padsiļinaschanu; kamehr kapitālistu rokas atrodas teem pademiga armija

un usturas lihdsekļi, tik ilgi nekahds streiks nemar atsmabinat strahd-
neekus no miņu juhga, un tamdehļ zeribas isnihzinat kapitālismu ar

„lepni sakrustotam rokam" -- ir tukschas eedomas.

Anarķisti us scho leetu skatijas zitadi. Tee isturejas neustizigi pret

~neezigu kapitālistu peekahpschanos" un nebij avmeerinami ar masakeem

panahkumeem, ka meenigi ar sozialam pahrmaiņam (sozialo remoluziju).

Tamdehļ ari streiks miņu azis bija tikai lihdseklis attihstit masas
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„dumpibaS garu". Katram streikam, pehz Miņu domam, majadseja

zenstees sagrahbt raschofchanas lihdsekļus samas rokas un kapitālistiskas

fabrikas meeta nodibināt strahdneeku komūnu. Ja tas tomehr neisdotos —

par to nemajag noskumt: neisdoschanas mehl mairak saniknos strahdneeku

masas un attihstis miņas schķiru naidu. Ta tad, katru streiku majag

paplaschinat, pahrmehrft to par atklahtu „dumvi", meerigas sarunas un

peekahpschanos pa daļai darit pilnigi par neeesvehjamam: „Wisu jeb

neko" — luhk, ar kahdu losungu anarķisti tumojas katrai streika kustibai.

Pirmajā laikmeta schis domas tika sludinātas sapulzes, bet praktiķa

anarķisti tas ļoti mas ismeda. Streiku kustiba mehl bija mahja un

anarķisti dema preekschroku atsemischķeem dinamita usbrukumeem. Bet

90. gados misu Eiropu pahrpluhdina streiku milnis. Peem. FranzijL

„no 1890. lihds 1895. g. streikojoscho strahdneeku skaits pazehlaS lihds
92.000 un nostreikoto deenu skaits lidds 1.500.000. Starp 1895. un

1899. g. abi skaitļi nebeids augt, un 1900. g. statistika usrahda milsigu

skaitli —216.530 streikotāju, kuri streikoja apmehram 4.000.000 deenaS."

(Galeki, MĢ. vo Ģp-iinuii, 101. lapp.). Tahda pat

streiku mairoschanas tika nomehrota zitas malstis. Tad anarķisti drusku

pamasina dinamita usbrukumus un eejauzas kustiba. lai issauktu samus

eemihļotos „dumpjus". Mismairak miņu eespaids parahdijas sinamaja

Barfelonas ģeneralstreika 1892. gada.

Barselona (Spānija) anarķisti jau sen aģitēja un strahdneeku ap-

rindas teem bija peeteekoschi leels eespaids. Bet domas par mispahrigu

ģeneralstreiku pee strahdneekeem attihstijas ļoli lehni. Tadehļ majadseja

paļautees us kaut kahdu gadijumu, kursch grositu strahdneeku garastahmokli.

Tahds gadijums nahza ar metalurģisko strahdneeku streiku. Tai pee-

dalijas ap 10,000 zilmeku. Darba demeji nepeekahpas, bet strahdneekeem

preeksch streika mefchanas nebija gandrihs nekahda resermas fonda. Ta

pagahja gandrihs 8 nedēļas— starp streikotajeem iszehlas bads. Majadseja

greestees pee pahrejeem strahdneekeem dehļ pabalsta: anarķisti isfludinaja

ģeneralstreiku. „Nahkoschas pirmdeenas rihta ģeneralstreika peekriteji ap-

skrehja misas eelas un panahza, ka leelaka strahdneeku daļa neķehras pee

darba, bet tur, kur bija jau sahkts strahdat — meta darbu pee malas.

Miņu darbiba ispaudas schahdos sauzeenos: „Beedri un pilsoņi, mosta-

tees us zihņu! Lai pilsehta miss apklust, lai miss pamirst, lai ka sodiba

par bagāto mampiru neveekahpschanos pilsehta malda tukschums, klusums
un mispahrigs bads! Bes ehschanas, bes dserschanas, bes ispreezas
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buhdami muhsu eenaidneeki padosees!" Sahkuma miss gahja gludi:

streikotāji taisija zeeti magasinas, atņehma kalvotajeem ehdamas meelas

un gatamojas ar badu usmaret burschuasiju. Us makara pusi tomehr

apstahkļi grosijaS: pilsehta eenahza karafpehks, un nu sahkas schauschanas.

ka nonahmeti bija apmehram 40 zilmeki, eemainoti ap 200."

Zeetumi pahrpildijas ar aresteteem anarķisteem un sozialisteem, kaut gan

pehdejee bija pret ģeneralstreiku. Avkahrtne ari sahkas streiki, tomehr

tee neatrada atbalsi leelajas pilsehtas: Madrides un zitu ruhpneezibas

zentru strahdneeki bija noteikti pret streiku, tapehz ka minēto momentu

atsina par nelabmehligu. Pehz dascham deenam ģeneralstreiks beidsas;

ari metalurģijas strahdneeki drihsi ķehras pee darba us agrāko no-

teikumupamata. Strahdneeku organisazijas bija pa pusei isputinatas,

un kustiba usmaras meeta pahr burschuasiju zeeta nedsirdetus un asiņainus

saudejumus. (Par Barselonas streiku sk. Pablo Jglesia korespondenze eeksch

1.6 Ģuvemsnt soeialists, 1902. g., I. d., 459—462, un 1042.—1043.

lapp.). Schaja streika misspilgtakas krahsas parahdijas misi anarķistiska?

zihņas raksturigee milzeeni. Streiku sahka ar neezigeem naudas lihdsekļeem.

Par proletariāta kopigu usstahschanos eepreeksch neparuhpejas: zereja, ka

tuhkstofcheem leelas masas pabalsts nahks pats no semis, ka usbrukumi

burschuasijas deendereem un volizisteem us reisi pamudinās snaudoscho

tautas „dumpibas garu", ka soziala pahrmaiņa nahks tikpat nejauschi,

ka semes trihze. Pateesiba israhdijas, ka no 80,000 leela Barselonas

streikotāju strahdneeku skaita milsigs mairakums sehdeja mahjas, un tikai

neleelas straujāko strahdneeku grupiņas dabūja zeest misus saniknoto

saldatu siteenus. Un, protams, jo leelakas bij zeribas, jo stiprāka is-

rahdijas milschanas.

Semischķi jo spilgti ir redsama starpiba starp anarķistu un sozialistu

zihņas meideem, ja mehs salihdsinam Barselonas streika kustibu ar Beļ-

ģijas un Stokholmas streikeem (ari 1902. g). BelģijL sozialistiska

strahdneeku partija nolehma ar streika palihdstbu iskarot mispahrejas

mehleschanas teesibas. Mispirms mesela armija aģitatoru puhlejas is-

skaidrot tautai preekscha stahmoschas zihņas mehrķus; tika noturētas masu

sapulzes, pasiņo un apmaizajas pehz misu organisaziju domam. Noteikta

deena us reisi sahka streikot mairak ka 300,000 zilmeku. Bet strahdneeki

sinaja us ko miņi iseet: tee neloloja jaukas zeribas gahft tuhlit burschu-

jisko kahrtibu, un ļoti labi saprata, ka scheit mar buht tikai peekahp-

schanas — ļoti eemehrojama peekahpschanos, bet tomehr ne soziala re-

moluzija. Streika karstuma israhdijas, ka burschuasija ir nodomajuse
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isleetot misu bruņoto fvehku, kahds atrodas miņas rihziba, un ka kara-

spehks „ja ari schaubisees schaut us tautu, tad mehl mairak schaubisees

peemeenotees tai." Tahdos apftahkļos bija skaidri redsams, ka mar-

mahziga rihziba mar nomest nemis pee usmaras, bet pee asiņaina slaktiņa.

Kustibas madoņi nolehma beigt streiku, — un Beļģijas proletariāts tik-

pat meenprahtigi ķehras pee darba, ka no ta atstahjas. Miņsch neusmareja,

bet ari netika usmarets: misas miņa organisazijas palika meselas.

Ar miņu palihdsibu tas mareja turpināt samu avmeenoschanos un mest

plaschu aģitaziju armija, lai to maretu grosit us samu pusi un nodroschinat

tas lihdsdalibu nahkoschaja sadursme (E. Mandermelds, Leeo6Ģ»

Nouverll. soo., 1902. g>, I. d., 824.—841. lapp.).

Stokholmas ģeneralstreiks bija mirsits us to paschu mehrķi, t. i.

mispahreju mehleschanu teesibu eeguhschanai un beidsas ar usmaru —

maldiba pademas.

Ka isdemigos, ta neisdemigos, tiklab politiskos, ka saimneeziskos
streikos, kahdus leeto Makar-Eiropas sozialisti, mehs to rihziba redsam

stingru apdomibu. Lai droschak guhtu usmaru un marbuhteja neisdo-

schanas gadijuma pamasinatu ļaunas sekas, tee zenschas noteikt katru soli.

Proletariāta madoņi nekahrdina strahdneeku schķiru ar solijumeem, kurus

nemar ispildit; tee sauz miņu nemis us tuhliteju zihņu par sozialo remoluziju,
bet tikai us tas zeļa sataisischanu. Tahda siņa strahdneeku schķira vseron

pee isturigas un apsinigas schķiru zihņas, un nemis pee aklam,un tam-

lihds besspehzigam dusmām. Turpretim anarķisti, neeemehrodami neezigas

peekahpschanos, mcd masas pee dahrgi maksajoscheem saudejumeem, kuri

strahdneekos nefazeļ tikdauds niknuma, ka ismisuma un besspehzibas

juhtas. Nofchauto beedru lihķi teem atgahdina par atreebschanos, bet

lihds ar to ari par paschu besspehzibu, par karstāko ilgu sadrupschanu,

par gamilejoscha pretineeka stiprumu. Tamdehļ ari mar teikt, ka so-

zialisti grib strahdneekus isaudsinat usmaru zeļa,

anarķisti — saudejumu zeļa.

Kad anarķists eet strahdneeku masas, tas atrodas ļoti neapskauschamļi

stahmokli: jo nemar tatschu strahdneekeem teikt, ka teem tagad jazenschas

dsihmot pehz eespehjas sliktāk, lai nahkotns maretu dsihmot zik tik eespeh-

jams labi. Nemar tak preto te es darba algas paaugstinaschanai,
darba laika saihsinaschanai — jo tad strahdneeki nemās neklausitu tahdu

sprediķotaju mahrdeem. Gribot negribot nahkas islozitees un pascham

sem pretim runāt. Schahdus islozischanas peemehrus mehs atrodam rakstu
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krahjuma „Maise un Brihmiba" ņ Luhk, kas tur

teek teiks par streika nosihmi: „Mehs fakam, ka mums, ka sozialisteem,

majag nemitoschi zihnitees, lai maretu ismeft dsihms samus prinzipus;

pagaidām mehs maram pabalstit neezigu reformu eemeschanu. Mehs

semifchķi pastrihpojam tas domas, ka zihņa par uslabofchanam nedrihkst

buht sozialistifkas kustibas saturs, bet tikai ka zeļa posms tai zihņa, kuru

mehs medam strahdneeku ideālu pilnigas realisefchanas laba."

ii LoL», 49. lapp.) „Beedri, dodeet juhsu roku!" issauzas eepreezinats

sozialdemokrats, islasijis scho meetu: „mehs, sozialdemokrati, sakām gluschi

to pafchu, ko juhs: par muhsu zihņas mehrķi mehs eeskatam sozialifmu,

bet isdemigus streikus — ka sekmigu strahdneeku schķiras apmeenoschanaS

lihdsekli. Tamdehļ ari mehs gribam, lai katrs streiks buhtu sekmigs,

jo strahdneeki, eemahzijuschees ņemt pa daļai, mahzķs ņemt misu."

Tomehr sozialdemokrata preeki israhdas pahrak agri. Miņsch rakstu

krahjumam paschķir mehl pahris lapas us preekschu un atrod schahdu
meetu: „Luhk, kamdehļ mehs teizam, ka misa propagandas enerģija un

spehks jamirsa us to, lai streiks nenestu meerigu sarunu raksturu, sa-

runu starp ļaudim, kuri kapeikas dehļ sitas nost, ar ļaudim, kuri ir ar

meeru dot kaut kahdus uslabojumus, ja tikai strahdneeki buhs „meerigi".
Streika laika majag semischķi jaukt schahdu taktiku... Un tikai tad

fchahds streiks pahrmehrtisees par apsinigu zihņu, remoluzionaru ļauschu

demonstraziju, kuri eet eekarot jaunu, brihmu pasauli."
51. lapp.) Ta tad, no meenas puses anarķisteem „nekas nam pretim"

pret neezigeem panahkumeem, bet no otras puses, tikko sahkas sarunas taisni

par scheem pascheem „neezigeem panahkumeem" — anarķisti zenschas „ar

mifeem lihdsekļeem" schahdas sarunas trauzet. No meenas puses leekaS,

ka teem nekas nebuhtu pretim, ja no fabrikanta panahk algas paaugfti-

naschanu un darba laika faihsinaschanu, bet no otras puses apskatot

israhdas, ka tas leetas ta nebuht nam, bet ka sche grib peespeest fabri-

kantu „lihgt tikai samas ahdas glahbschanas dehļ". v N0.1»,

40. lapp.) Tahdas pretrunas mar isskaidrot tikai sekoscha kahrta: anar-

ķisti runa par uslabojumeem tikai tamdehļ, lai neatbaiditu no semis

strahdneeku masas. Pateesiba katru streiku, zik neezigs tas ari nebuhtu,

tee grib pahrmehrst par asiņainu sadursmi, un miņu azis „neezigi pa

nahkumi" ir tikai ka atsemischku dumpju zehloņi.
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Anarķisms un strahdneeku organizacijas.

Anarķisms noleeds katru peespeeschanu, katru stingru organisaziju.
Bet dsihme mahza, ka bes organisazijas it neko nemar panahkt. Ta tad,

ja ari zenstos ismest soziala remoluziju — tomehr nahktos paruhpetees

nemis par gadijeena, bet par pastahmigu strahdneeku schķiras avmeeno-

schanu. Anarķisti, kuri ir nonahkuschi us schahda zeļa, — t. i. ja tee

pateesi nemehlas to mahrdos meen ismest, bet ari darbos peerahdit, —

buhs speesti atstaht nomaļus samas teorijas un apmehram to paschu at-

kahrtot, ko lihds schim misada mirseena sozialisti ir darijuschi. Strahd-
neeku kustiba pahrmeido anarķistu, noleek to sem samas maras un pataisa

pilnigi nepasihftamu. Ka labākais peemehrs scheit noder remoluzionarais

sindikalisms, kuru anarķisti atsthst par samu likumigo behrnu.*)

Paluhkosim, kahds ir ta saturs.

Sindikāts — ir kaut kahdas ruhpneezibas strahdneeku profesionāla

(arodneeziska) beedriba. Sindikalistiska kustiba ta tad buhtu kustiba, kuras

mehrķis — apmeenot strahdneekus miņu teefcho saimneezisko intrefchu

robeschas. Bet schahda strahdneeku apmeenoschana daudsreis nomed pee

nemehlamam fekam: daschreis strahdneeki zenschas tikai us to, lai is-

plehstu no darba demeja daschas kapeikas; tee bihstas no sadursmēm un

islaisch gluschi is azim samu galmeno mehrķi — burschuasiskas kahrtibas

gahfchanu. Samu remoluzionaro garu tee pahrmaina pret dascham

kapeikām un paleek par tahdeem pat burschujeem, ka miņu darba

demeji: bailigeem, aprobeschoteem un tagadējas malsts pademigeem pa-

malstneekeem. Remoluzionarais sindikalisms taisni zihnas ar scho

ļaunumu, padsiļinadams strahdneeku masu apsiņu un pastahmigi tam at-

gahdinadams miņu gala mehrķi — sozialisma sasneegschanu. Atsemischkos

streikos tas reds tikai sozialas remoluzijas sagatamoschanas lihdsekļus.

Pusche ta noteiz sindikāta mehrķi: „SchiS mehrķis pastahm: 1) pa-

stahmiga zihņa ar eksploatatoreem; peespeesch tos zeenit no strahdneekeem

eekarotos pahrlabojumus; apspeesch misus regresa (atpakaļ eeschanas)

mehģinajumus; tad zenschas apspeest issuhkschanu zaur neezigu uslabo-

jumu peeprasijumu, ka peem.: darba laika saihsinaschanu, darba algas

paaugstinaschanu, higiēnisko apstahkļu uslaboschanu v. t. t. Kaut gan schee

pahrlabojumi ir neezigi, totees miņi ir ļoti smarigi kapitālistu primileģiju

Peesihme. Meens no tvispopularakajccm sindikalisina darbineekeem

bija anarķists Pelutje, kursch 1901. gada nomira.
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apkaroschana, pee kam pehdejas (t. i. priroileģijas) pamasam tiks isnihzi-

natas. 2) Sindikāta zenfchanaS zaur to pamairot strahdneeku solidaritāti,

lai pehz eefpehjas ihfa laika buhtu ismedama kapitālistu ekfpropriazija*),

kas ir meenizais pamats, us kura eespehjams ismest pilnigu sabeedribas

pahrbuhmi." (Skat. 3Ģ;>", Pusche rakstu 228.-233. lapp.)

Sindikāta, tāpat ka burschujiska malsti, ismirsas us preekschu mis-

enerģiskakas personas, kuras tad ari galmena kahrta mada organisa-

zijas darbibu. Tomehr starp burschujisku malsti un sindikātu ir leela

starpiba: ne misos politiskajos jautājumos katris pilsonis mar meenlihdsigi

tikt skaidriba, tamdehļ tas nodod sama ismehleta deputāta rokas scho

jautājumu isschķirschanu, kursch (deputāts) daschreis eeguhst eespaidu tikai

zaur samu rihkli un nekaunibu. Turpretim katris strahdneeks ļoti labi

pasihst sama aroda noteikumus un tamdehļ tihri meegli is samu beedru

midus ismekle lozekļi, kursch buhs misspehjigakais aisstahmet arodneeziskaS

intreses. Scheit nemar mairs buht ne pehkschņa atgadijuma, ne krahp-

schanas, un eespaids paliks tikai teem zilmekeem, kuri to pateesi pelna.

„Tahda siņa strahdneeku kustiba notiks dabiska islase, kura atschķirs no

masas misus tos, kam buhs augstāka gariga attihstiba, nodoschanaS leetai

UN darbībai." Ģpa.ņiuu s.

e6op. ~Lonxc)eļ,i -uoslelŅ", 237. lapp.) Schee ismehletee tad ari eeņems

fmarigakos amatus, ka peem. kaseera, sekretāra v. t. t., streika gadijuma
medis ar darba demejeem sarunas un strahdneeku midu miņi buhs ka

samada meida maldiba. Frantschu sindikalisti nofauz to par „strahdneeku

schķiras pahrmaldischanu ar ismekletu strahdneeku asoziaziju (sameenibu)

palihdsibu". turpat, 237. lapp.)

Sindikateem nemajag aprobeschotees tikai ar darba algas, kases

eerihkoschanas, pabalstu issneegschanas v. t. t. jautajumeem. Teemmajag

ruhpetees ari par strahdneeku isglihtoschanu un usaudsinaschanu, eerihkot

arodneeziskus un mispahriaus kursus peeauguscheem, behrneem skolas,

bibliotēkas, lasāmus galdus. Ar meenu mahrdu, miņeem peenahkas darit

misu to, ko tagad malsts dara. „Ta tad strahdneeku zihņu, ka to saprot

frantschu remoluzionaree sindikalisti, rsar saņenīt schahda kopiga formula:

peefchķirt sindikateem, ka strahdneeku kustibas orga-

neem, misas tas funkzijas, kuras atteezas us strahd-

*) Ekspropricizija — raschoschanas lihdsekļll, t. i- s.ibrikil, wwodu, semes

peespeesta atsatvinaschana.
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neeku dsihmi, -"atņemat tas malstij. turpat,

235. lapp.)

Tahda kahrta sindikāti paleek sama siņa par°walsti. Misur us

strahdneeku dsihmi atteezoschus darbus isdara misenerģiskakee zilmeki,
kureem teek dotas eemehrojamas pilnmaras. „Strahdneeku eestahdem

peemiht tendenze ar katru deenu paleelinatees un dot sameem sekretareem,

sameem eerehdņeem armeen leelakas pilnmaras, bet tai paschL laika

apakschneekus padodot mehl jo stingrākai kontrolei... Tahda siņa radi-

sees slameni administratori, kuri tad ari buhs proletārisko organisaziju

lepnums un kuri nodroschinas to pastahmeschanu." „So-

zialisms un demokrātija", eeksch I.c Loeial. 1902., 1., 1087.

lapp.) Sindikāti, tāpat ka jebkura arodneeziska sameeniba, isstrahda

statūtus, kuri to lozekļeem ir obligatoriski jaispilda: tee ir sindikalistiskas

pasaules likumi. Un tāpat ka burschujiska malsts zentralise pahrmaldi-

schanu kopiga zentra, — taisni tāpat apmeeno, zentralise samu pahrmal-
dibu ari sindikāti. No teem sastahdas kopiga sameeniba, kuru nosauz

par konfederaziju, un schai konfederazijai, pehz pehdeja sindikalistu kon-

gresa domam, „wajag armeenu mairak un mairak zenstees sagrahbt samas

rokas misu us proletariātu atteezoscho intreschu madibu."

?6iĢioii.. eņņM«
,

245. lapp.)

Ta tad atsemischķi ismehleto personu mara (kaut gan ir tikumiga,

tomehr ne masaka mehra stipra par tagadējo malsti), obligatoriskee no-

teikumi, kopiga rihziba, kura iseet no meena zentra — luhk, noteikumi,

us kuru pamata dibinās frantschu sindikalisma organisazija. Kur tad ir

palikuse besmaldiba, misvahrigu likumu truhkums, kopiga zentra isnihzi-

naschana, kurus anarķisti ta paģehreja? Misi schee mahrdi isnihka ka

duhmi pateesas dsihmes vrasibu preekscha ...

Remoluzionarais sindikalisms, nevaļaudamees us tagadējo malsti

un gribēdams to gahst, tai pascha laika nekautrējas to ismantot.. Ta,

peemehram, darba birschas, no sindikateem dibinātas eestahdes, dabon

eemehrojamus pabalstus no malsts un pilsehtu malschu puses; pehz paschu

schis kustibas madoņu atsihschanas, bes scheem pabalsteem gruhti buhtu

eespehjams pabalstit bibliotēkas, siņu eemahkschanas birojus, kursus v. t. t.

Tikai pehdejS laika, kad sindikalistifka kustiba ir noftiprinajuses, sahk

pahrrunat jautājumu par atteikschanos no katra burschujiskas malsts pa-

balsta. Bes pabalsteem strahdneekeem ir nepeezeeschami darba aissardsibas

likumi, ka peemehram: darba laika aprobeschoschana, behrnu darba
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aisleegschana v. t. t. No fchahdeem likumeem remoluzionarais sindikalisms

ari NeatteizaS; gluschi otrādi, tas eeskata par majadsigu tos eeguht.

„Proletariatam majag zihnitees," saka Sorels, „lai eeguhtu sozialu li-

kumdoschanu, kas buhtu labmehliga preeksch miņa tahļakas attihstibas."

(1.6 N..uv. Boe. 1902., 1., 678. lapp. lihds ar peesihmi.) Sindikalisms

ari neatraujos no deputateem-sozialisteem, tas tikai paģehr, lai tee buhtu

akurāti strahdneeku gribas isteizeji. Ar meenu mahrdu, tas neatsmeesch

politisko zihņu, bet eetura to tikai sinamas robeschas. „Strahdneeku

demokrātija ismanto politisko demokrātiju tikai tamdehļ, lai to meeglak

isnihzinatu." eeksch Nouv. Boe. — 1902., 1., 1012. lapp.)

Preekfch tam, lai katru saldatu turētu sem sozialiftiska eespaida,

sindikāti zenschas katru, no strahdneeku midus nahkoschu rekrūti, saistit

ar meetejo darba birschu. Tas atnahk bibliotēka, apmeklē sapulzes jeb

semischķi preekfch tam eerihkotus saldatu pulziņus; daschreis, majadsibas

gadijuma, dabon pabalstu, ar mahrdu sakot, saldats ne minūti neatraujas

no miņam radneeziska proletariāta. (LiĶrķLb, eeksch „liolipoei.i

220. lapp.) Kasarme saaug kopa ar sindikātu, saldats beids

buht eenaidneeks.

Tahds ir frantschu sindikalisma mirseens. Tas tikpat tahļu, ka

seme no debess, stahm no anarķistiskam teorijām. Par maseem dumvjeem

neeet ne runa: sindikalisma peekriteji saprot, ka nemeen atsemischķi dumpji,
bet pat sekmiga mispahriga remoluzija nenomedis nekur, ja strahdneeku

schķira sabeedribu pahrbuhmet us jauneem pamateem.

Agrāko fazelschanas neifdoschanos sindikalisti isfkaidro nemis ka

gadijumu, un nemis ar to, ka tauta eezehluse remoluzionaru maldibu

(ka Krapotkins isfkaidro Parisēs komūnas nahmi 71. g.), bet ar to, ka

proletariāts nebija mehl sagatamots preeksch sozialisma; „...1871. g.

remoluzionara fapulze issludinaja dekrētu (pamehli), ka strahdneeki mar

ņemt sama ihpaschuma no darba demejeem atftahtas darbnizas, bet schi

pamehle palika par nedsihmu burtu tadehļ, ka saimneeziska attihstiba nebij

mehl strahdneekus us to sagatamojuse." (Pusche raksts eeksch
24. lapp.) Scheit skaidri spihd zauri atsihschanas, ka preeksch

sozialisma ismeschanas dsihme nepeezeeschami majadsiga sinama saimneeziska

attihstiba, bes kuras katra soziala remoluzija ir nosodita us neisdoschanos.

Bet ja nu tas leetas stahm ta, tad sindikalisteem nahksees atsihtees, ka

tagadējas kahrtibas gahfchana tiks sagatamota nemis ar atsemischku zil-
meku mehģinajumeem, un ne ar atfemifchkeem badojoschas masas dumpjeem,
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bet ar nopeetnu, lehnu misas strahdneeku schķiras darbu. Anarķisti teiza,
ka proletariātam majadsigs tikai „dumpibas gars"; sindikalisti turpretim

apgalmo, ka tam nepeezeeschamas ir
„ gribas skolas" sĶi) t. i.

sindikāti, kuri tam eeaudsinatu sozialistiskas eeraschas, sagatamotu tos us

zihņu, un dehļ schis zihņas panahkumeem tee apspeesch semi reebumu

pret burschujisko malsti. Soziala remoluzija peenahks, bet tas zih-

nitaji un kareimji buhs ne atsemischķi bumbu metēji, bet organiseta, dauds

miljonu leela masa.

Scheit mehs tumak neapskatisim sindikaliftisko kustibu, miņas mehr-
tibu un truhkumus. Mums bija no smara tikai peerahdit, zik ahtri kuhst

anarķisma pamata noteikumi, kad tos mehģina peemehrot plaschai un

organisetai strahdneeku kustibai. Protams, ne misi anarķisti ir sindikalisti,

un ne misi sindikalisti — anarķisti: remoluzionaro sindikalistu rindas

mar sastapt daudsus marksisma peekritejus (ka peem. Sorels un Lagar-

dels). Bet katris anarķists, kursch ņem dalibu schai kustiba, gribot ne-

gribot aismirst samus mihļotos mahrdus: pilniga besmaldiba, pilniga

brihmiba, kopigas rihzibas truhkums — un pahrmaina tos ar pado-

schanos ftatuteem, atsihst sindikāta kontroli par miņa

eemehleteem eerehdņeem, misvahrigu zentra (konfede-

razijas) rihzibu. Ar meenu mahrdu, tas burschujiskas malsts

meeta nostahda strahdneeku malsti.

Ta eet boja anarķistiska ideja, kad to zenschas ismest dsihme — eet

boja, nemis no zeetumeem, no karatamam, ne no bendēm, bet pate no

samas besspehzibas.

Gala wahrds.

Kreemijas remoluzijas spehks, neeeskaitot semneekus, sastahm is ie-

skaitāma daudsuma misadu kahrtu ļaudim, kuri atrahmuschees no samas

kahrtas un no Kreemija primiliģeteem stahmokļeem, no ļaudim, kuri ne-

eereds tagadni, kuri gatami atdot samu dsihmibu par nahkotni, kuri dsihmo

ta sakot gaisa — bes pajumtes zeļojoscha brihmibas basniza." V.

I',!>i?viiiiņl>, Balaschema isd. 156. lapp.) Tahdeem mahrdeem Bakuņins

apsihmeja to schķiru, no kuras tas zereja dabūt apsinigus sozialas

luzijas sludinātājus. Pehz miņa domam schi „bespajumtes brihmibas

basniza" Kreemija sastahmeja no semneekeem un „besbehdigeem jaunekļeem",



61

Spānija un Itālija no nabadsigajeem proletariāta slahņeem. Blandonim,

besdarba strahdneekam, kas zaur besdarbibu nomests lihds ahrprahtibai,

padsihtam studentam, meetu saudejuscham eerehdnim — luhk, kam miņsch

ustizeja anarķijas karogu. „Gaifa dsihmojoscheem jausspridsina gaisa

tagadēja sabeedriba: proletariāts, kursch dabon zik nebuht leelaku darba

algu, ir ļoti burschujisks un tadehļ nederigs „gaisa spridsinaschanas"
darbibai.

Bakuņina mahrdi dod eesvehju saprast muhflaiku anarķismu. Tee

mums paskaidro, no kureenes ronas anarķisti un kahda sabeedribas

schķira tos ismirsa.

Kapitālisms ismet us eelas netik meen strahdneekus, bet padsen

no semes arendatoru un sihko muischneeku, isposta sihko bodneeku un

amatneeku. Miņsch peespeesch ta behrnus atstaht eemihļoto ligsdiņu un

meklēt laimi pilsehta. Miņi pabeids ģimnasijas, universitātes, augstākas

techniskas skolas; bet ar laiku kapitālisms atehdas inteliģenta darbu, un

tad — tas nespehj mairs isleetot mifus inteliģentus. Daudsi no teem,

nefkatotees us samam apleezibam, israhdas par issmeesteem us eelas.

Bads teem sahk dseedat samu bahrgo, neveeluhdsamo dseesmu, dseesmu,

par kuru tee agrāk lasija tikai grahmatas. Pabalstu nemar gaidit ne

no meena: jo katris no teem ir paradis sama ustura dehļ zihnitees

atsemischķi, atsemischķi tam ir jazeefch bads. Tee nepasihst to sabeed-

risko dsihmi, kahda dsihmo katris fabrikas jeb samoda strahdneeks: maga-

sinas bufete, kantoris, notāra jeb admokata peeņemama istaba — luhk,
no kureenes tee ir nahkuschi. Tamdehļ ari sabeedriskas raschoschanas

jautājums tos mas ko intrese': „leelako mehribu tee peegreesch sabeed-

riskajai patehreschanai. Mispahriga pahrtiziba, neaprobeschota

rihkoschanas ar misām pasaules bagatibam — luhk no ka miņi grib

eesahkt sozialas pahrmainas.

Tikai pehz tam miņi jauta par tam eestahdem, kahdas jaunajai

fabeedribai majadses eemest. SozialismS teem ir pilnigi pretigs: sabeed-

ribas kontrole par sameem atsemischķeem lozekļeem, darba dalischana,

misu tautu raschoschanas apmeenofchana teem islikas ka personas ap-

speefchana, ka brihmibas nahme. Tee nam paradufchi kopigi rihkotees,

tamdehļ, ka misu samu muhschu tee ir bijufchi atkarigi no sama darba

demeja un nemis meens no otra. Buht atkarigeem no sameem beedreem

teem islikas ka jauna mehrdsiba, kurai majadsetu pasust lihds ar kapitālistu
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nobihdischanu pee malas. Nahkotnes malsts kahrtiba miņu azis atgah-

dina pasaudeto burschujiskas neatkaramibas paradisi: tee grib buht tik

pat brihmi, ka miņu bagatee preekschtetschi — burschuji, tikai ar to

starpibu, ka miņi misu ko ņems „no kopējas kaudses". Samu ideālu

miņi smeļ pagātne; tee to tikai ispuschķo ar jaunibas sapņeem, un dod

tam skaņu mahrdu „anarķija". Ideāls nu ir atrasts, majag tikai miņu

ismest dsihme.

Bet ka miņu ismest dsihme?

Strahdneeks ir paradis gruhtos dsihmes brihschos vaļautees us

beedru pabalstu; tapehz ari kad tas paleek par sozialistu, miņsch mispirms

paļaujas us proletariāta kopoto spehku un tikai ar ta palihdsibu zere

gahst pastahmoscho kahrtibu. Burschujam, issistam no sleedem, schi pa-

balsta truhkst: miņsch tak ir badojoschais meenineeks. Tapehz
ari miņam nam tizibas us masu. Masa preeksch miņa ir kaut kas tahļsch,

smeschs, meenkahrscha degoschu materiālu noliktama, kuru atfemischķeem

maroņeem majag tikai aisdedsinat. Un, luhk, miņsch sahk tizet scheem

maroņeem, tāpat ka juhdi tiz Mesijam. Miņsch apsmeiz paschaisleedsigus
bumbu metējus un pats paleek par meenu no tahdeem. Miņsch ir pahr-

leezinats, ka saujiņa drofchu zilmeku ar samu peemehru usmudinas mil-

jonus, un uspuhtis miņos sazelschanas leesmu — tas mehl mas, bet —

scheem miljoneem usreis eedmesis augstākas mihlestibas un taisnibas prin-

zipus. Un jo sliktāki ir tee apstahkļi, kuros dsihmo schi masa, jo mairak

miņa stiprinasees tiziba preeksch sozialeem brihnumeem.

Ta dsimst anarķists is tagadējas kahrtibas klehpja. Miņsch peeder

pee ta sabeedribas starpflahņa, kuru burschuasija ir jau paspehjuse ismest is

samam rindām, un kuru proletariāts nam paspehjis semi ussuhkt. Miņsch
ir isdsihtais, kursch nam sem mehl atradis jaunu tehmiju. Miņa pra-

meetojumi atrod atbalsi taisni starp teem, kuri tāpat ka miņsch ir atrauti

no schķiru zihņas: besoarba strahdneeki, kuri saudejuschi zeribu dabūt darbu,

blandoņi, nabadstgi semneeki, kuri ir padsihti is sahdschas, bet pilsehta

nam usņemti — misi tee ir anarķistu ganāms pulks. Bads un besisejas

stahmoklis ir labakee anarķista beedri. Un masas, kuras teem seko, ne

tikdauds mcM jaunu kahrtibu, ka atreebtees par samu ispostito dsihmi.
Miņi mar dauds ko ispostit, bet nam spehjigi ko nebuht uszelt. '

Ja anarķists ir ismischanas un atreebibas prameetis, tad sozial-
demokrats ir atdsimschanas un apsinigas zihņas prameetis. Proletariāts,
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kuram tas tumojas, ir pilns radoscheem, neisfmeļameem spehkeem. Si-

natne, sinibas, domu mareniba un juhtu smaigums aisslihd no armeen

mahjak paleekoschas burschuasijas un paleek par „zeturtas kahrtas" ihpa-

schumu. Us to paschu ~kahrtu" ari pahreet skaita vahrakums. Tamdehļ

sozialdemokratam nam jatiz brihnumeem, lai tizetu usmarai. Miņam

nam ari nekahda majadsiba pehz muhschigaS pateestbas, lai ari ar dees'

zik jaukeem mahrdeem to netituletu. Miņsch sin, ka zilmeks attihstas

pastahmigi un ka behrnu behrni smejas par to, ko miņu tehmu tehmi ir

peeluhguschi. Negribēdams atstaht ka mantojumu nahkoscham paaudsem

miltotas pateesibas un dimdomigus mahrdus, miņsch neko nesaka par

preeksch miseem zilmekeem meenadu taisnibu: tas sin un atsihst tikai spehku.

Stingras domas, noahrdetu gribu — luhk, ko tas paģehr no teem, kas

zihnas proletariāta rindas. Sinatne un nemis ismifums tam diktē preekscha

sabeedribas pahrbuhmi: sozialisms, pehz kura tas zenschas, ir tikpat skaidrs

un meenkahrschs, ka pate schķiru zihņa un tikpat tizams, ka mairofchanas
tabele (meenreis meens). SozialismS ir tumu — miņu mar gaifchi mehrot

nahkofcho gadu desmitu migla. Miņa dehļ majag strahdat, miņa at-

nahkschanu majag sagatamot — nemis ar dumpigeem usleesmojumeem

un nemis ar bailigu peekahpschanos maldoscham schķiram, bet ar droschu,

atklahtu, pahrdomatu schķiru zihņu, kura sadala burschujiska sabeedribu

un padara besspehzigu burschujiska malsti.

Maj sozialisms buhs pehdejais attihftibas solis? Protams, ne.

Tas, kas ta domātu, noteesatu us besspehzibu muhschigi jaunas un muh-

schigi dsihmas zilmeka domas. Ari sozialisms marbuht pehz kahda laika

nomezosees, ka nomezojas kapitālistiska kahrtiba. Laiks radis jaunas ma-

jadsibas un preekfch miņu apmeerinaschanas dos zilmekeem jaunus lih-

dsekļus. Bet par to kahrtibu, kahda nahks pehz sozialisma, mehs ne-

maram ne strihdetees, ne nopeetni spreest: mehs maram tikai to teikt,

ka ta buhs besgaligi tahļu tiklab no tagadēja kapitālisma, ka no tagadēja
anarķisma, tāpat ari no tagadējas monarķijas, ka ari no tagadējas re-

publikas — ar mahrdu sakot, no misa ta, kas mirs lihds ar XX. gadu-
simteni.

Sozialdemokratijas usdemums ir zihņa ar tagadējo kahrtibu. Tas,
kas ņem miņa dalibu, kas grib eet roku roka ar proletariātu — gribot,
negribot buhs speests atmest samus sapņus, kuri jau israhdijuschees par

nejehdsibu. Un tamdehļ anarķisti-komunisti, kuri stahm ar meenu kahju
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XVIII. un ar otru XX. gadusimteni — nam sozialdemokratijai bihstami.'

strahdneeku kustiba maj nu tos isoseede's, ka miņa jau isdseedeja frantschu

sindikalistus no anarķisma, jeb meenkahrschi tos vahrsmeedis pahr malu.



A. Panekeka.

Socialisms un anarķisms.

Tulkojis Dselme.





I.

Sabeedriskais ideals.

Nesen parahdijas Hamona jauna grahmata par sozialismu un anar-

ķismu.*) Pagahjuschi jau roeseli 50 gadi no ta leela pahrgrosibas laika,

kuru Engelss nosauza par sozialisma attihstibu no utopijas par sinatni.

Hamona grahmatu lasot tomehr janahk pee slehdseena, ka sozialismu mehl

ļoti mas sapratuschi pat ļoti daudsi no teem soziologeem, kuri isturas

pret miņu draudsigi.

Marksa un Engelsa mahzibas sinatniskais sozialisms sakausēja pil-

niga harmonija dimas tahdas leetas, kuras no burschujiska redses stah-

mokļa skatotees runa meena otrai preti. Miņsch sameenoja us aukstas,

bespartejiskas analises dibinātu sabeedribas studiju ar karsto zenschanos

pehz schis sabeedribas pahrmeidoschanas; bespartejisku, objektimu sinatni,

kurai nam nekas kopējs ar ideālu no meenas puses un kaisligu dsiņu

pehz subjektima ideāla, pehz labākas sabeedriskas kahrtibas no otras puses.

Tee, kuri neftahm us sinatniska sozialisma redses stahmokļa, doma, ka

ideāls, t. i. tas, ko mehs mehlamees, nemar buht par sinatnes

preekschmetu; pamisam otrādi: miņi doma, ka kaisliga mehleschanas pat

trauze saprast objektimo pateesibu. Tahdu it ka objektimu sabeedribas

studiju ir peeņemts saukt par sozioloģiju. Tamlihdsigi „soziologi" ap-

galmo, ka sabeedrisko pateesibu esot eespehjams atrast meenigi sausas
kabinetu studijas un nemis dsihmi peedalotees sabeedriska zihņa. Tomehr

sausa meenmuļiba un neaugliba, kuras atspoguļojas scho „soziologu"

neskaitāmo rakstu katra rindiņa, noder par labāko peerahdijumu miņu

apgalmojuma nepareisibai. Sozialais ideāls pehz miņu domam ir tikai

utopija, noteiktas, labākas maj pilnigakas pasaules eekahrtes sludinaschana.

Scha mirseena soziologi jaka, ka lai gan sozialisma aisstahmji apgalmo,
ka miņi mar „sinatniski" peerahdit schi ideāla vahrakumu par miseem

ziteem idealeem, tomehr tam nam nekas kopējs ar sabeedrisko sinatni.

Sinatniskais sozialisms atrada sabeedriskas attihstibas ekonomiskos

pamatus un reise ar to nomehrsa ari minētas nesaskaņas. Miņsch pee-

rahdija, ka, vateizotees nemitoschai darba technisko paņehmeenu un at-

A. Hamon (Briseles unimesitates profesors) Sozialisms un anarķisms.

Sozialistiski apzerejumi, l. daļa. Definazija. Parise, 1905. L. Saurot vt Lo.
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teezigo sabeedrisko eestahschu un organisaziju attihstibai un uslaboschanai,

nemitoschi pahrroeidojas ari misa fabeedriska kahrtiba ar miseem miņas

eeskateem un idejām. Samos eeskatos un jehdseenos par daschadu sa-

beedrisku eestahschu un eekahrtojumu eespehjamibu un leetderibu zilmekam

ir japeemehrojas raschotaju spehku attihftibai. Ziteem mahrdeem sakot

tas nosihme, ka miņi sprausch sem armeenu jaunus un jaunus sabeedrifkus

ideālus. Tahds sabeedrisks ideāls nam tadehļ jaunas sabeedriskas kahr-

tibas isgudrojums, kurai nebuhtu nekahdu kļuhdu; pamisam otrādi, —

miņsch ir nahkotnes attihstitakas sabeedriskas kahrtibas garigais atspogu-

ļojums, kura nebuhs mairs pagahtnes truhkumu un kura buhs peemehrota

jaunai raschotaju spehku attihstibas pakahpei. Miss, ko meen zilmeks dara,

tam eepreeksch japahrdsihmo mehrķa maj eegribas meida sama gariga

pasaule. Tadehļ ari katrai sabeedrifkai kahrtibai, pirms ta paleek par

ihstenibu, jateek sinamu laiku lolotai mairak maj masak atteeziga ideāla

meida.

Ta tas bij kapitālisma sahkuma. Kad jaunee isgudrojumi, Dschema

Mata tmaika maschina un Akraita auschamas stelles atmehra ruhpneeziskai

attihftibai neaptmerami plaschu darbibas lauku, bij pilnigi dabigi, ka ne-

aprobeschota primatraschofchanas un konkurenzes brihmiba, misu feodālo

un zunftes aprobeschojumu isnihzinafchana tapa par fabeedribas ideālu.

Tagad, kur kapitālistiska rijiba tavuse raschotaju spehku tahlakai attihftibai

un miņu pilnigai ismantofchanai par schķehrsli, kur milsigee usņehmumi

un tresti veerahdijuschi, ka ir eespehjams darbu leetderigi organiset, —

tagad fabeedriska ideja par raschoschanas lihdsekļu vahrmehrschanu sabeed-

ribas ihpaschuma paleek gluschi dabiga. Schis sabeedriskais ideāls ir

misu semju sozialdemokratisko partiju galmenais programas jautājums.

Ta tad, ja mums, sozialdemokrateem prasts, kahdu sabeedrisku

kahrtibu mehs atsihstam par mislabako, mehs atbildēsim: nekahdu.

Mehs neeeteizam kahdu nebuht noteiktu sabeedribas eekahrtu un nesakām,

ka miņa ir mislabaka, ka salihdsinot ar to zitas nekur neder. Daschadas

sabeedribas eekahrtas formas ir neisbehgamas un tadehļ ari, skatotees

pehz techniskas un ekonomiskas attihstibas pakahpes, labākas par zitam.

Us sinamas attihstibas pakahpes ta fabeedriska kahrtiba, kura lihds tam

laikam bij nepeezeeschama, paleek par kaitigu un nepanesamu. Ta tas

ir patlaban ar kapitālismu. Miss muhsu spehks, misa muhsu zihņa

mirsas tadehļ galmenam kahrtam us meenu punktu, t. i. us to schķehrschļu

isnihzinaschanu, kuri trauze raschoschanas lihdsekļus pahrmehrst sabeedribas

ihpaschuma. Galmenee no scheem schķehrschļeem ir dimi: kapitālistu
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politiska mara un strahdneeku schķiras organiseschanas un disziplinaS ne-

pilnība. Muhsu tumakais mehrķis tadehļ ir — disziplinet un isglihtot

strahdneekus un ta eekarot politisko maru.

Ta tad mehs nebuht nedomājam, ka pehz schis usmaras — pehz

leelusņehmumu pahrmehrschanas malsts ihpaschuma — buhs ismefta dsihme
mislabaka soziala kahrtiba. Pamisam otrādi, mehs esam pahrleezinati,

ka schi jauna kahrtiba, lihdsigi miņas preekschtezei, kapitālistiskai kahrtibai,
ir tikai meens lozeklis besgaliga atlihstibas ķehde. Pats par semi sa-

protams, ka muhsu programa nam ne mahrda par tahļakam attihstibas

formām. Muhsu praktiskais usdemums ir — ismest dsihme tagadējo

sabeedrisko ideālu, t. i. kapitālisma meeta nodibināt no miņa istekoscho

jauno sabeedrisko kahrtibu. Mums jaatmehl nahkotnes sabeedribas lozek-
ļeem pafcheem spraust sem jaunus sabeedriskus ideālus, kuri buhtu pee-

mehroti jaunisaugufcham prasibam.

Ar to mehs nemās negribam fazit, ka gar nahkotnes attihstibas
formām mums nebuhtu nekahdas daļas un ka mums nam roehrts par

miņam interefetees. Es tikai aisrahdu, ka buhtu aplami muhsu eeskatus

par nahkotnes sabeedribas formām usstahdit ka prasibas, kuras at-

stahtu eespaidu us muhsu tagadejeem praktiskeem soļeem. Bet ja mehs

mehģinatu ar mehsturiska materiālisma palihdsibu nahkt skaidriba par

nahkotnes sabeedribas daschadam attihstibas formām, tas nahktu leela

mehra par labu ari muhfu tagadējai zihņai, eemehrojami fekmejot muhsu
eeskatu un teoriju noskaidrofchanu.

II.

Nahkotnes sabeedriba.

Pahreja no kapitālisma us sozialismu nenoristnasees meena paņeh-

meena meida, kursch us reisi radikāli pahrmeidotu misu pasauli; miņa

rasees ka pakahpenisks sabeedribas pahrmeidoschanas resultats. Bet sa-

lihdsinot ar tagadējam pahrmaiņam, schi pahrmeidoschanas norisinasees

tomehr deesgan ahtri. Milsigo usņehmumu un trestu pahreja malsts

ihpaschuma nemās nepahrmeidos kapitālisma buhtibu. Dauds usņehmumu

jau tagad ir pahrgahjuschi malsts ihpaschuma. Paschos pamatos schi

pahrmeidoschanas notiksees tikai tad, kad strahdneeku schķira sagrahbs
politisko maru samas rokas. Milsiga starpiba starp jauno proletārisko

un agrāko kapitālistisko reschimu ispaudisees teeschi nemis sistemātiska

raschoschanas meida vahrmaiņa, bet gan mesela leelisku kulturielu us-
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ņehmumu mirkne: miSpahrejas isglihtibas pazelschana, tautas masu we-

felibas aissardsiba, truhkuma un nabadsibas pamasinaschana, ar kuru

palihdsibu jauna sabeedriba pameiks misu to, ko ta nepaspehja pee kapi-

tālistiskas raschoschanas kahrtibas. Ja mehs ari neroaram noteikt, zik
leela mehrL raschoschana pahrees no indimiduelam us sabeedriskam formām

— jadoma, ka us reisi tas nebuhs eespehjams — tad tomehr par meenu

nemar buht ne masako schaubu, t. i. par to, ka plaschu tautas masu

kulturielas pazelschanas laba ismestee usņehmumi noderēs par pamatu

tahļakai ekonomiskai attihftibai. Kautskis jau peerahdija, ka mismeen-

kahrschakais un neveezeeschamais nabadsibas nomehrschanas lihdseklis —

plascha besdarba strahdneeku apdroschinaschana no malsts puses — kmsch

teefchi no paschas dsihmes gaitas teek ussveests katram strahdneekam, ka

schis lihdseklis dragā kapitālismu paschos pamatos. Miņsch israhdisees

par meenu no misspehzigakeem lihdsekļeem, ar kura palihdsibu drihs meen

mare» isnihzinat us pelņas isstschanu dibināto primatraschoschanu.

Kad tahda kahrta indimiduelas raschoschanas meeta buhs stahjuses

pa leelakai daļai fabeedriska raschoschana, pehz pehdejas ahreja isskata

mehl nomanāmas nekahdas semischkas pahrmainas: agrāko ne-

skaitāmo usņehmeju un darba demeju meeta rasees tagad tikai meens.

Tadehļ ari mehl paliks spehka daschadas mezas formas, raditas mehl

pretschu raschoschanas kahrtibL. Produkteem tiks nolemta noteikta pahr-

doschanas zena; par fabeedriska darba patehreto darba spehku rascho-

schanas dalibneeki faņem» noteiktu darba algu. Saprotams, ka tad

darba spehks tiks mehrtets dauds augstāk, neka tagad. Jadoma, ka darba

alga ari tad tiks mehrita daschadi, fkatotees pehz darba raschiguma maj

miņa ihpaschibam. To produktu isdalifchana, kuri buhs nolemti sabeed-

riskai leetoschanai, us tas attihstibas pakahpes ari tiks nokahrtota pirk-

schanas zeļa. Miņus pirks no sabeedribas par to darba algu, kuru ta

ismaksas sameem lozekļeem par padarito darbu. Ta tad ari jauna sa-

beedriba primatihpaschums spehles mehl deesgan eemehrojamu lomu.

Buhs ari tahdi gadijumi, kur schis ihpaschums tiks nemeenlihdsigi isdalits.

Nauda noderēs ka atlihdsiba par darbu. Pirkschanas un pahrdoschanas

noluhkos miņu ismantos ari mehl pastahmoķchee primatraschotaji. Naba-

dsibas isnihzinaschana, protams, mar pilnigi pahrmainit misas sa-

beedribas glesnu, bet raschoschanas ahrejais isskats pehz kapitā-

lisma isnihzinaschanas pirmā sahkuma tomehr mehl ļoti mas pahrmainiseeS.

Bet schai ahreenei nemar ustizetees, jo miņa daudsreis israhdijuses par

krahpneezi. Ari raschoschana notiks milsigas pahrmainas. Ta nenoderēs
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roairs par tahdu lihdsekli, kas dod eesvehju radit mirsmehrtibu; miņa

netiks mairs atmehleta primatusņehmeja eegribai. Jauna sabeedriba miņa

kalpos teeschi sabeedrisko majadsibu apmeerinaschanai un tadehļ tiks wa-

dita pehz jau agrāk noteikta, pilnigi avsiniga plahna.

Us schis attihstibas pakahpes sabeedriba ilgi nemares usturetees,

pamasam miņa pate isgraus sem pamatus. Ari nahkotnes sabeedriba

eekschejas preteschķibas noderēs par sabeedriskas attihstibas eerozi, tikai

te tas neispaudisees schķiru zihņas meida, ka tas bij kapitālisma laik-

meta: sche schķiru nemās mairs nebuhs. Schis preteschķibas atsvoguļosees

pilsoņu apsiņa ka pastahmoschas kahrtibas kļuhdas un peespeedis sabeed-

ribas lozekļus ķertees pee miņu isnihzinaschanas, apsinigi pahrmeidojot

paschas sabeedribas pamatus. Jauna sabeedriba preteschķibas rodas

tadehļ, ka mehrtiba ir produktu ihpaschiba, kuras saknes atrodas pretschu

raschoschana un ka tadehļ miņai jaissuhd lihds ar pretschu raschoschanas

isnihkschanu. ,Pretschu raschoschanas sabeedriba mehrtiba issaka atsemischku

personu darba sabeedrisko raksturu. Atsemischku personu darba produkti

ar samu kopēju ihpaschibu — buht mehrtigeem, parahda, ka ihpaschibas

siņa miņi meens otram ir lihdsigi un ka schis meenadas ihpaschibas is-

saka miņu semischko ihpaschibu — buht par fabeedriskeem produkteem un

eetehrpt semi abstraktu sabeedrisku darbu. Ka atsemischkas vrimatpersonas

ņem dalibu fabeedriska darba prozesa, tas top redsams vateizotees mehr-

tibai, kura peemiht kopēji miseem miņu produkteem. Raschotaji un pro-

dukti sastopas meens ar otru maiņas prozesa: sche top redsams indimi-

duela darba sabeedriskais raksturs; sche ari rodas mehrtiba, maj labāki

sakot, sche miņa no abstraktas un ideālas pasaules pahreet ihsteniba.

„Tikai maiņas prozesa darba produkti dabon preeksch misas sabeedribas

meenadu ihpaschibu, proti — mehrtibu, kura atfchķiras no misām tam

daschadam ihpaschibam, kuras peemiht produkteem, ka patehreschanas

preekschmeteem." (Markss „Kapitals" I. sehjums).
Bet kad darba sabeedriskais raksturs taps katram teeschi saprotams,

tad tam nemajadses mairs tehrptees fantafmagoriska produktu meelas

ihpaschibas meida. Mehrtiba issudis tikai tad, kad isnihks indimiduela

raschoschana, kura ta ismeidojas maiņas prozesa pee pretschu salihdsina-

schanas. Kahdu laiziņu ta mehl vaftahmes ka tradizija. Bet pehz tam,

kad mehrtiba buhs saudejusi samu buhtibu, praktiski to mairs nebuhs

eespehjams noteikt. Tas ari padaris galu tai sabeedriskai kahrtibai, kur

pee patehreschanas preekschmetu isdalischanas mehrtiba spehleja galmeno

lomu. Paees mehl daschi gadudefmiti pehz kapitālistiskas kahrtibas is-
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nihzinaschanas, isaugs jaunas paaudses, kuras pasihs mehrtibu tikai pehz

nostahfteem un schis kapitālistiskais jehdseens — darba alga par patehreto
darba spehku — pamasam issudis.

Kapitālistiska raschoschanas kahrtiba siniska un techniska isglihtiba

bij peeejama meenigi primileģetam schķiram, kas dewa tam eespehju saņemt

par samu darba spehku ari augstāku atalgojumu. Nahkotnes sabeedriba

isglihtiba isplatisees ari plaschas tautas masas un lihds ar to issudis

ari darba algas daschadibas. Lihds ar atminam par kapitālistisko ne-

meenlihdsibu issudis ari miņam (kapitālismam) atteeziga apsiņa, ka tam

zilmekam, kursch mairak rascho, majadsigs saņemt ari leelaku atalgojumu.

Ka noteikt darba raschigumu tai gadijuma, kad majadses salihdsinat dimus

daschada satura darbus? Preeksch patehreschanas preekschmetu isdalischanas

majadses tadehļ atrast zitu mehrauklu.
Loti eespehjams, ka no sahkuma, kamehr nebuhs atrasts nekas

labāks, majadses meenotees us to, ka katram zilmekam ir teesibas saņemt

meenadu produktu daudsumu. Tomehr raschotaju spehku attihstiba drihs

meen radis zitu mehrauklu.

Pehz kapitālisma isnihzinaschanas milsigi usplauks dabas sinatnes

un miņu techniska isleetoschana. Miņas usplauks tik leela mehra, ka

schimbrihscham mehs to nespehjam pat ne eedomatees. Ta buhs meena

no kapitālisma isnihzinaschanas pirmām fekam. Mispahreja sinatniska

isglihtiba papildinās maso sinatneeku un isgudrotaju saujiņu ar neskaita-

meem smaigeem spehkeem. Patlaban schi saujiņa strahda meenigi preeksch

kapitālistu pelņas, maj ari ais dsiņas usturet sinatniskos augstumos ne-

leelu sinatneeku grupu. Bes tam miņa ir aptraipīta ar dsihschanos pehz

bagatibas, pehz karjeras, maj ari teek trauzeta sama darbiba no daschadam

gruhtibam un neisdemigeem mehģinajumeem.

Sozialistiska malsts kahrtiba dabas pehtneeki un isgudrotaji strahdas

ar lepnu apsiņu, ka miņu panahkumi teeschi nahk par labu misai sa-

beedribai. Pee tahdeem apstahkļeem dabas spehku pasihschana un miņu

techniska isleetoschana aissneegs lihds schim mehl nekad neredsetus pla-

schumus. Darba raschigums stipri peeaugS, turpreti atsemifchkam per-

sonām buhs jastrahda dauds masak. Pateizotees tam apstahklim, maja-

dsigos produktus raschot tahda pahrpilniba, ka nemajadses ar

misleelako usmanibu atfmehrt katram miņa vareiso daļu. Tur, kur malda

neaprobeschota pahrpilniba, katris mar ņemt tikdauds, zik meen tam ma-

jadsigs, nemās nebaidotees, ka otris maretu miņu par to apskaust. Ta

apsiņa, ka misa ka ir veeteekoscha daudsuma, atturēs katru no ta, lai
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ņemtu mairak, neka miņam teescham majadsigs. Buhtu pilnigi neprahtigi
ņemt mairak ar noluhku maj nu to noslehpt maj isschķehrdet. Us jaunas

sabeedriskas attihstibas pakahpes pee patehreschanas preekschmetu isdali-

schanas par meenigo mehrauklu noderēs katras atsemischkas personas

majadsibas. Gaifchi redsams, ka pee tahdeem apstahkļeem, kur katris

mar ņemt no sabeedriskas noliktamas misu, kas meen miņam majadsigs,

primatihpaschuma jehdseens issudis pat us patehreschanas preekschmeteem.

Schi milsiga darba raschiguma pamairoschanas, ka sinatnes un

isglihtibaS pazelschanaS sekas, rasees tikai pehz tam, kad sinamu laiku

buhs jau maldijuse sozialistiska kahrtiba, jo pate sinatnes usplaukschana

eespehjama tikai pehz meselaS mirknes kulturelu usņehmumu ismeschanas

jaunajā sabeedriba. No sahkuma sozialistiskas raschoschanas labumi, sa-

lihdsinot ar kapitālistisko, dibinasees us ziteem pamateem, t. i. us leet-

derigu un apsinigu raschoschanas eekahrtoschanu, nomehrschot meltu ma-

teriala un darba fpehka isschķehrschanu, mahrdu sakot, organisazija.

Mehs ļoti beeschi sakām, ka muhsu tagadējas zihņas mehrķis ir organiset

isklaideto raschoschanu, kura tagad teek mesta ļoti isschķehrdigi un pilnigi

bes kahdas sistēmas. To mehs maram panahkt meenigi sagrahbjot

malsts maru samas rokSs. Proletariātam nepeezeeschami majadsiga malsts

mara, lai ar miņas palihdsibu maretu usspeeft samu gribu ari pahr-
maretam schķiram un ar sameem milsigeem usņehmumeem pazelt us aug-

stākas pakahpes kultūru un isglihtibu. Bet lihds ar to miņam majadsiga

schi mara ari preekfch sabeedriskas raschoschanas organiseschanas. Wezas

politiskas eestahdes pahrmeidosees jaunas, kuras tad atstahs samu eespaidu

us raschoschanas gaitu. Ta tad miņas tiks eeleets pamisam jauns saturs,

paliksees mehl tikai mezas formas un mezee nofaukumi.

Us pirmā azu usmeteena isliksees, it ka ari sabeedribas politiska

mirsbuhme notiktos tikai masas pahrmainas, tomehr pateesiba schis pahr-
mainas buhs milsigas! PaschoS malsts pamatos notiksees tik milsigas

pahrmainas, ka Engelss ar pilnu teesibu mareja sazit: malsts nomirs.

No eestahdes, kas palihdseja meenai schķirai nospeest otru, ta pahrmehr-
tisees par eestahdi ar tihri ekonomiskam funkzijam. Politiska forma tiks

faskaņota ar saimneeziska dsihmi, ta tad pats par semi saprotams, ka

nahkotnes sabeedriba saimneeziskee noteikumi pahrmehrtisees par likumeem.

Darba organisazija prasa ari sinamu speedeenu no likuma puses,
t. i. masakuma padoschanos mairakuma gribai. Bet kur lai jauna sa-
beedriba ņem spehkus, kas dotu tai eesvehju samus likumus ismest dsihme?

Pee kapitālistiskas kahrtibas malsts rihzibS atradās milsums daschadu
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maras eerotfchu: polizija, zeetumi, teesas un beidsot armija. Meenigi ar

rupja spehka palihdsibu masakums spehja nostiprināt samu mirsmaldibu

par plascham tautas mafam. Bet kad pehdejas sagrahbs maru samas

rokas, tad marmahzibas lihdsekļi šaudos samu nosihmi, tadehļ ka plaschas

masas isleetos sama maldiba tikai morālisko eespaidu. To politisko si-

stēmu, kuru nodibinās pehz samas usmaras proletariāts, maršs nosaukt

par pilnigu demokrātiju. Miņa pamatosees us teem pascheem prinzipeem,

us kureem strahdneeku zihņas organisazijas ir pamatotas jau tagad, t. i.

misu lozekļu meenlihdsibu, mairakuma gribas isteikschanu daschados leh-

mumos un noteikumos, kuri preeksch miseem ir obligatoriski. Mehletas

eestahdes ismedis schos mairakuma lehmumus dsihme. Jadoma, ka ari

nahkotne strahdneeku demokrātija isleetos sinamu speedeenu, lai majadsibas

gadijumS peespeestu masakumu padotees mairakuma lehmumeem. Schis

speedeens buhs — disziplina.

Schi disziplina ir atsemifchkaS personas labprahtiga padoschanas

mairakuma lehmumeem. Ta ir meena no proletariāta miszehlakam ihpa-

schibam, kuru tas isftrahdajis sama zihņa pret kapitālismu. Samas per-

sonīgas mehleschanas, personiskais egoisms strahdneeku mafam jāupurē

mispahribas interesēm par labu. Tikai tad, kad schi sajuhta buhs attih-

stita minos lihds misaugstakai pakahpei — tikai tad miņi spehs pahr-

maret kapitālismu. Scho zehlo ihpaschibu strahdneeku masas pahrnesis

sem lihds ari jaunajā sabeedriba, kur ta ispildis, ta sakot, morāliska

zementa lomu, ar kuru tiks saistita sozialistiska kahrtiba. Miņa noderas

politiskai demokrātijai ka morālisks papildinājums, ziti spaidu lihdsekļi

pehdejai nam majadsigi.

Disziplina nosihme usmaru pahr paftahmoscheem instinkteem. Schini

gadijuma mispahrejo intereschu aissardsiba nerodas pate no semis, no

teeschas nojautas, bet gan ka apsinigas pahrdomafchanas sekas. Patei-

zotees pretschu raschoschanas un konkurenzes ekonomiskeem apstahkļeem,

muhsos ir eeaudsis un attihstijees egoisma un patmihlibas instinkts.

Miņsch attihstijees tiktahļ, ka palizis pat par maldneeku misa muhsu

dsihme. Scho instinktu mums japahrmar. Kam kapitālistiska kahrtiba

nam egoisma un patmihlibas, maj kam miņas peemiht tikai masa mehra,

par to droschi mar sazit, ka dsihmes zihņa miņsch tiks salausts. Instinkts,

kursch preeksch tik daudsam paaudsem bij teescham nepeezeefchams, bij, ta

sakot, dsihmes jautājums, ir ļoti dstļi eĢkņojees zilmeka rakstura. Lai

maretu miņu isramet, ir majadsigaS meselas paaudses, kuram schis in-

stinkts nebuhs mairs dsihms nepeezeefchams. Tikai ta buhtu eefpehjams
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miņu pamasam apslahpet un beidsot isramet galigi. Sozialistiska kahr-

tiba tadehļ nemares us reisi miņu isnihzinat. Sozialistiska malsts kahr»

tiba egoismu apkaros disziplina. Apsiņa, ka aisftahmot mispahrejas inte-

reses mislabak teek aisstahmetas ari personigas intereses, buhs pahrmehr-

tusees tur jau par eerafchu. Jau tai apstahkļi redsams sozialisma pah-

rakums par kapitālismu.

Jauna fabeedriska kahrtiba attihftis zilmeka rakstura pamisam jaunas

ihpaschibas. Katris zeenis kopēju darbu preekfch kopēja mehrķa. Jndi-
miduelo un sabeedrifko interefchu kopums leela mehra attihstis fabeedriska

un brahlibas nojautu. Kapitālistiska sabeedriba ekonomiska neveezeescha-

miba misspilgtaki attihstija zilmeka rakstura egoismu. Remoluzionara

strahdneeku kustiba ta pate nepeezeeschamiba attihstija disziplinu un soli-

daritāti. Sozialistifkais raschoschanas meids mairak par misām zitam

juhtam attihftis sabeedrifko nojautu. Jkmeens fajutis semi mispirms

nemis par indimidu, bet par sabeedribas lozekļi. Misas miņa juhtas un

domas saistifees meenigi ap misas sabeedribas labklahjibu. ZenschanaS

pehz mispahrejas labklahjibaS nebuhs mis speefta, bet gan pilnigi lab-

prahtiga, teescha dsiņa. Meza instinkta apspeeschanas meeta majadfts

tikai nostiprināt jau dabiski isauguscho jauno nojautu.

Zilmezisko instinktu attihftibai sekos ari sabeedrisko organisaziju

pahrbuhme. No sahkuma sabeedrisko darbu organiseschana paģehres ļoti

dauds usņehmibas. Daschadi usņehmumi, saņehmuschi mairakuma apstip

rinajumu, ļoti ruhpigi ismefti dsihme no madoschas zentralas

eestahdes; atsemischkeem sabeedribas lozekļeem majadses isdalit miņus ļoti

apsinigi. Jo mairak organisets darbs pahrees eerascha un sabeedribas

labklahjiba taps par katra zilmeka augstāko mehrA, — jo drihsak paliks

ari leeka darba madischana. Tāpat pamasam issudis ari pehdejas

atleekas no malsts autoritātes, kura no sahkuma mehl buhs usglabajuses

madoscho eestahschu un likuma meida, ka ari ka masakuma padofchanas

mairakumam. Ahreji madoschi spehki preekfch darba organiseschanas nebuhs

majadsigi, miņu meetu ispildis eekschejais instinkts. Bet kad pateizotees

sinatnes usplaukfchanai milsigi pazelsees darba raschigums, tad preeksch

sinamu resultatu fafneegfchanas nebuhs mairs majadsiga sihki pahrdomata
darba organiseschana.

Ta tad jau pate pahreja no kapitālisma us sozialismu milsigi
tuminas muhs brihmibai, jo peespeestas kalpibas meetu zita intereschu laba

eeņems apsiniga, disziplineta darbiba sabeedribas un personigo interefchu

laba. Bet sozialistiska sabeedriba mas pa masām issudis ari disziplinas
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slogs; paliksees meenigi morāliskais spaids, kuru radis eekscheja sabeed-

risko nojauta maj ari lihdspisoņu atsinibas maj nopelschanas issazischana.

Pats par semi saprotams, ka isejot no scheem pamata milzeeneem

mar usstahdit mehl ļoti dauds mairak maj masak pareisas marbuhtibas

par nahkotnes sabeedribas daschadam attihstibas formām. Muhsu litera-

tūra mar atrast ļoti dauds derigu aisrahdijumu par darba techniku', par

mahkflas raschojumeem, par atgreeschanos us laukeem v. t. t. Bet jau

ar augscha sazito pilnigi peeteek, lai mehs maretu kritiski istirsat fcho

laiku utopismu.

III.

Scho laiku utopisms.

Kamehr strahdneeku kustibas mehl nebij, utopisms bij dabiga sozi-

alisma forma, tihri dabiga zenschanas pehz taHoas sabeedriskas kahrtibas,

kas buhtu dibināta us kopēja ihpaschuma pamata. Kamehr us mehstures

skatumes mehl nebij parahdijufes zihņu medoscha fchķira, kuras neveezee-

fchamais zihņas mehrķis bij sozialisms, scho mehrķi majadseja radit

mahksligi, radit tahda meida, lai miņsch isliktos zilmekeem tomehr deesgan

peemilzigs. Tani laikL jau domas meen par tahdu mehrķi nosihmeja

milsigu progresu. Tadehļ ari demiņpadsmita gadustmteņa sahkuma leelee

utopisti, ka sozialisma preekschtetschi, teek ļoti zeeniti no tagadējas

sozialistiskas strahdneeku schķiras.

Sinatniskajam komunismam un strahdneeku kustibai iszeļotees utopisms

tomehr skatumi mehl neatstahja. Pastahmoschas kahrtibas kļuhdas un

truhkumi tik gaischi kriht azis teem neskaitameem elementeem, kuri nepeeder

pee strahdneeku schķiras, ka miņeem it nemiļus rodas jautājums, maj

nebuhtu eespehjams pahrbuhmet sabeedribu us labakeem pamateem?

Tomehr strahdneeku kustibas lehģeri no miņeem pahreet pati neezigaka
daļa. Sozialdemokratijas pasaules usskats scheem elementeem ir ļoti smeschs
un ja ari dascheem, pehz atsazischanas no daudseem aisfpreedumeem,

beidsot isdodas saprast scho pasaules usskatu, tad tomehr miņu leelaka

daļa nespehj to saprast samas burschuiskas aprobeschotibas dehļ. Miņeem

mairak nekas neatleek, ka isstrahdat un sludināt labāku pasaules eekahrteS

plahnu pilnigi us samu galmu. Bes tam scho kungu literariskai god-

kahribai „sistemas" isgudrotaju loma isleekas dauds zeenigaka, neka meen-

kahrscha rekruschu loma leela strahdneeku partijas kara fpehka.
Ta tad scho laiku utopismam ir dimas saknes: kapitālisma ļaunas

ihpaschibas no meenas puses un sozialistiskas kustibas augsta gariga



77

attihstiba, kas to krasi noschķir no parastajeem burschujiskeem eeskateem,

no otras puses. Bet ja klasiskais utopisms sama laika bij milsigs solis

us preekschu, tad scho laiku utopisms tagadēja laikmeta ir tikpat milsigs

solis atpakaļu. Nemaredams iskuhņotees no nomezojuschas burschuiska

domaschanas meida, miņsch ne notahļu nemar sekot laika garam. Bet,

pateizotees sameem plafchakeem usskateem un droschakam oposizionelam

gara stahmoklim, burschuiskas domaschanas meida robeschaS, miņsch tomehr

eeņem deesgan zeenigu meetu. Schi atsiniba lai noder tam par eepree-

zinafchanu, jo gandrihs pilnigi neeziga loma, kahdu tas fpehle sabeedriba,

miņam tahdu nemar sagahdat. Utopija, mislabakas sabeedriskas kahrtibas

konstrueschana (zelsch'ana) nemar noderēt par programu tai schķirai, kura

mcd zihņu. Utopija nesvehj organiset partiju, miņa mar nodibināt tikai

sēkti.

Saprotams, ka ari utopiskajeem labākas sabeedribas dibinaschanas

plahneem mar buht daschreis eemehrojams eespaids. Pehz Bellami

grahmatas Looking Backmard*) parahdifchanas Amerika nodibinājās

kahda grupa, kura nosauza semi pat par partiju un sprauda sem par

mehrķi ismest dsihme Bellami aprakstito sabeedrifko kahrtibu. Mahzijas

strahdneeku kustibas sahkuma Eischenija Diringa utopiska ideja atrada

tahdu peekrischanu, ka Engelss jutas speests farakstit pret miņu

slameno polemisko grahmatu.*^)

No misām scha laika utopiskam sistēmām anarķismam, miņa

daschadas nokrahfas, strahdneeku kustiba ir misleelakais eespaids. Anar-

ķistiskais losungs — atturetees no famaitajoschas politiskas zihņas —

ļoti meegli atrod peekritejus kapitālistiski nenobreeduschu semju strahdneekos,
kur enerģiskas kapitālistu schķiras maldibas meeta, kas organisejusi malsts

maru us ftingreem pamateem, malda avrobeschota, iskurtejuse kliķe, kura

zenschas tikai pehz sihkam, perfonigam interesēm. Ta tas bij JtalijL,

un pee tam mehl deesgan ilgi, ta tas ir pat mehl tagad Spānija.

Anarķisms, konsekmenti attihstidams liberālisma prinzipus, jo miņsch ir

liberālisma mantineeks, nomed miņa (liberālisma) indimidualismu, abstraktas

brihmibas deeminaschanu un reebjumu pret malsts maru, ka ari pret

katru autoritāti, lihds pilnigai kapitālisma noleegschanai. Anarķistiskais

*) Kreemu tulkojuma: 2000 (2000. gada). Latmiska tulkojuma

Mehl nam. «

Schi grahmata pahrtulkota kreeMu maloda sem nosaukuma „Hņķ

cochiņ, Ģņ'rļlieeK-iņ ņ (Filosofija, politiska ekonomija UN

sozialisms.) LatMeeschu maloda schi grahmata mehl nam parabdijuses. Tulk.
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sozialisms ir utopija, ziteem mahrdeem sakot tas nosihme, ka miņam nam

ne masakas sajehgas par to, ka raschotajeem spehkeem attihstotees nepee-

zeeschami jaattihstas ari sabeedriskam eestahdem. Miņsch apmeerinas tikai

ar absolūti labākas un taisnākas sabeedriskas kahrtibas ideālu un propa-

gandas zeļa mehģina sasmejot sem peekritejus. Pamirschi avluhkojot scho
ideālu mar nahkt us domam, ka miņam ir daschas kopējas ihpaschibas

ar to sabeedrisko kahrtibu, kuru mehs nupat attehlojam, ka tahļakas

attihstibas resultatu. Mehs domājam, ka galigas attihstibas sekas

(augscha miņas tika apskatitas pamatigaki) ihfuma buhs sekoschas: pateh-

reschanas preekschmeti tiks isdaliti katram pehz miņa majadsibam un

nebuhs mairs nekahdas peespeestas autoritātes. Anarķisti to usstahda

jaunajai sabeedribai ka absolūtu prasibu. Pateizotees fchai lihdsibai,
rodas deesgan famadas sarunas par to, ka anarķisti esot konsekmentaki

un radikālāki par sozialdemokrateem, tadehļ ka paģehrot dauds zehlaku un

attihstitaku sabeedrisku kahrtibu, neka sozialdemokratiska kahrtiba.

Tahda spreedeleschana jau tadehļ meen ir pilnigi smeekliga, ka

lihds schim nekahda noteikta „sozialdemokratiska kahrtiba" nam nolemta.

Kas sihmejas us anarķistu sistēmu, tad miņa ir pilnigi nepareisa, tadehļ

ka atstahj bes eemehribas meenu ļoti smarigu apstahkļi, kursch meenigi

dod eespehju ismest scho brihmibu dsihme, t. i. — plaschu raschotaju

spehku attihstibu. Krapotkina slamena grahmata

(„Maises eekaroschana") ir sazits, ka tad, kad sahks trakot remoluzijas

bangas, strahdneekeem majadses nogahst misas maldibas un nedibināt

mairs jaunas, bet avmeenotees brihmas strahdneeku grupas. Bet kahdas

tad misām tam buhs sekas? Kooperatima maj indimiduela sihkraschoschana
— mairak nekas! Anarķiftiskais ideāls ta tad israhdas par sihkburschu-

jisku ideālu, par atpakaļrahpuligu zenteenu pehz neavrobeschotas sihk-

raschotaju „brihwibas". Daschi anarķisti, kuri sauz semi par miskonsekmen-

takeem, sahk ismest samas teorijas dsihme — tee nometas us maseem

semes stuhrischeem tahļu no dsihmes roehtram.

Bet neskatotees us to, anarķisms ir pilnigi saprotams, jo misi

burschujiski domajoschee zilmeki, un ta tad ari anarķisti, nemar eedomatees

sozialismu t. i. zenschanos isnihzinat kapitālismu, zitadi, ka meenigi

utopijas zeļa. Tadehļ ari miņi tur sozialdemokratus par tahdas nah-

kotnes sabeedribas peekritejeem, kura jau tagad ir isstrahdata misos sih-

kumos. Semischķi Franzija mehds ta domāt. Sozialdemokratiskais ideāls

tur teek saukts par kolektimismu un sem miņa saprot meenigi raschoschanas

lihdsekļu pahreeschanu sabeedribas ihpaschuma. Radikalakee elementi,
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kuri paģehr katra primatihpafchuma isnihzinaschanu, teek saukti tur par

komunisteem. Bes tam mehl par kolektimisteem saka, ka miņi paģehrot

misu labumu isdalischanu pehz darba spehjam, kamehr komunisti grib is-

dalit pehz katra majadsibam.

Tahds ir ari Hamona kga usfkats, kursch mehģina atrast noteiktu

sozialisma un anarķisma raksturojumu, lai tahda kahrta maretu isschķirt

jautājumu, maj anarķisti ir leelas sozialistiskas ģimenes lozekļi un maj

sozialdemokrati isturas pret miņeem pareisi, neatsihdami tos par sameem

ihsteem „brahļeem". Neskatotees us to, ka anarķisti ir kapitālisma pre-

tineeki, mehs tomehr medam pret miņeem misstingrako zihņu. Tas tadehļ,

ka anarķisti ir strahdneeku kustibas pretineeki un ka miņu propaganda

meenmehr ir ļauna strahdneeku organisazijai un disziplinai — roisasakajam

proletariāta zihņas eerozim, tas tadehļ, ka miņi zenschas nomirsit strahd-

neekus no miņu galmenas zihņas lihnijas, no zihņas par malsts maru.

Ta tad nemis kahds nebuht teorētisks raksturojums, bet praktiskas zihņas

intereses speesch muhs atsiht anarķistus par sameem pretineekeem, kuri

nepeeder pee muhsu sozialistiskas kustibas. Hamons, mehģinadams atrast

pareisu sozialisma un anarķisma raksturojumu, isleeto sekoschu lihdsekļi:

miņsch isrok no misdaschadakeem amoteem formulējumus un tad daschus

no teem ismehlas sameem noluhkeem. Tahds paņehmeens ir ļoti meen-

kahrschs, bet daschreis miņsch paleek par misai naimu. Ta lihds ar ziteem

formulejumeem Hamons peemed, — bet nefkaidribas dehļ ari tuhliņ at«

met, — Marksa teikumu, ka sozialisms ir pahreja no zilmezes neapsinigas

attihstibas us avsinigu attihstibu. Tahļak miņsch peemed mehl Engelfa

domas, ka sozialisms ir to faktisko preteschķibu teorētiskais atspoguļojums,

kahdas pastahm starp raschotajeem spehkeem un raschoschanas atteezibam.
Ko tas nosihme? Mairak neka, ka meenigi tukschu mehtaschanos ar

mahrdeem. Tas meen jau mar noderēt par labāko raksturojumu tai

kabinetu gudribai, us kuras pamata sastahdita misa schi grahmata.

Beidsot, ar misdaschadako autoritatu palihdsibu: ka Engelsa, La-

farga, Geda, Heidemana lihds ar anarķisteem Numengufu, Malatesu,

Tscherkesomu un misniknakeem sozialisma eenaidneekeem, ka Jms Higo,
Adlera kgs, P. Lerua Boļje, sajauzot miņus misus meena raiba maisi-

juma ar daschadam mahrdnizam un enziklopedijam, — beidsot autoram

isdodas radit formulu: sozialisms ir tahdas sabeedribas sistēma, kurL

raschoschanas lihdsekļi peeder sabeedribai. Tad seko noschķirojumi: kolek-

timisms ir tahda sabeedribas sistēma, kur tikai raschoschanas lihdsekļi ir

sabeedrisks ihpafchumS; komunisms, kur ari patehreschanas preekschmeti
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ir sabeedriski. Sozialisms ta tad svreesch tikai par ekonomiskam eestahdem.

Anarķisms turpreti ir tahdas sabeedribas teorija, kura nam nekahdas

maldibas, nekahdas organisetas autoritātes; miņa ta tad eet runa tikai

par politiskam eestahdem. Tadehļ ari abi sozialisma meidi, kolektimisms

un komunisms, ir sameenojami ka ar anarķismu, ta ari ar maldibas

atsihschanu. Atkal ar neskaitāmu autoritatu palihdsibu teek peemesti jauni

peerahdijumi, ka anarķisms teescham peeder pee leelas sozialistu ģimenes

un ka nam nemeena nopeetnaka prinzipa, kura dehļ teem majadsetu

meenam no otra schķirtees. No misas neskaitāmo peerahdijumu mirknes

peemedistm paschu labāko: Engelss fazija, ka tad, kad proletariāts sagrahbs

malsts maru samas rokas, issudis ari malsts un miņas meeta stahsees

brihma raschotaju asoziazija (sabeedriba); bet Krapotkins atkal samu

kahrt rakstija: isnihzinat malsti, tas luhk ir rewoluziono.ru usdemums.

Un teescham, ko lai mehl atbild, eeroehrojot scho milsigo saskaņu starp
dimeem eeroehrojamakeem abu partiju teoretiķeem?

Loti dauds, t. i. ka jau pats peerahdischanas paņehmeens, salihdsinot

meenadus isteizeenus, gaischak par misu zitu peerahda, ka Hamona kgm

naw ne masakas sajehgas par ihsto starvibu starp sozialdemokratisko

usskatu sabeedriskas attihstibas leeta un burschuiskeem eeskateem, pee

kureem peeder ari anarķisms lihds ar paschu Hamona kgu un wiņa

eeskateem.
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