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PRIEKŠVĀRDS

Šajā darbā autors spraudis par savu mērķi parādīt Latgales
zemnieku agrārās attiecības XIX gs. otrajā pusē un XX gs. sa-

kumā, t. i., kapitālistisko attiecību attīstības periodā Latgalē.
Tieši par Latgales zemnieku agrārām attiecībām pēc

1861. gada reformas speciālu pētījumu nav. Ir tikai ajtsevišķi
apcerējumi, kas skar vienu otru no šiem jautājumiem. No tiem

būtu minami šādi darbi:

KpecTbHHCKoe Rejio b Ceßepo-3ana;iHOM Kpae («Pvcckhh
BecTHHK», MocKßa 1868, tom 77); KpaTKHH oMepK KpecTbau-
CKoro AeJia co oč'bHßjieHHH riojio>KeHHH 19 <})eßpajiH
1861 («IIaMHTHaH KHH>KKa Bhtc6ckoh ry6epHHH Ha

1886 roji», BnTe6cK 1886); "C. LUoAKoeuu. C6opHHK CTaTeīi,

pa3t>HCHHfomH.\ nojibCKoe no othoujchhk) k 3ana,aHOH Poc

chh. Bn.TbHa 1887; BuiečcKaN . ry6epHHH. īlon
B.M. JļoAcopļļKoea. BmečcK 1890; A. Mocoaob. BujiencKue onep-
kh. CII6. 1898; A. Muaobučob. Baipanu h kvthhkh Ceßepo-3ana/i-
Horo Kpan («PyccKHfi BecrHHK», 1905, tom 298) ;A. A' Ķocļjod.

KpecTbHHCKHe xyTopa Ha HaAejibHoft 3eMjie. 1-If. (Cri6. 1905);
K. A. Bu3Čop. npaßa JiHTOBueB no b 3anaAHOM

Kpae. Pura 1905; A. riepßbie/iiiarH KpecTbHHCKou

pedpopiubi («BejiHKaH pedpopMa», V); A. UoneAbHuv,KLiū. KaK

npHHHio 6biJio nojio>KeHHe 19 4>eßpajiH 1861

hwmh KpecrbHHaMH («CoßpeMeHHbift Mup». CĪĪ6. 1911, Ne 2);
A. B. Apanoe. KpaTKHH HcfoprniecKHH oqepK KpecTbHHCKoro

Bonpoca h AeSJTejibHOCTH KpecTbsiHCKHx yl BnTe6cKou

ry6epHHH c 19 doeßpajiH 1861 ro.ua. Bhtc6ck 1911; M. H. JJyca-
noe. 3aMeqaHiie na npoeKT 06 ynpa3,n.HeHHH cejibCKoxo3HHCTßen-

hwx cepBHTVTOB b ry6epHHHx h BejiopyccKHx («>Kyp-
Haji MuHHCTepcTBa KDcthuhh». CFI6. 1911, Ne 4); C. AeypcKuū.
PeßOjnomiOHHoe ABH/KeHHe b Be.iopyccHH. Mhhck 1928; W.īli-

H.iTCi. CnjinncKin pyxi Ha Bejiapvci riacbjm arpapnaii patibopMbi
1861 r. («riojibiMH», Mchck 1929, — BepaceHb, JlicTa-

na/T — CbFe>KeHb); Jļ. A. JJydtcoy. OrajībiniHCKaH padpopMa y
Biue6cKaH ry6apHi. MeHCK 1931; R. A. JļijdKoij. A6 pa3bßiiibi
KaniTa./ii3My y Bejiapvci y 2-ft nojioße XIX i noqaTKy XX cta-
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MeHCK 1932; KpecTbflHCKoe ABH>KenHe b KOHue XIX b.

(«KpacHbift ApxHû. MocKßa 1938, BbinycK 4—5); B. Brežgo.

Latgolas zemnīki krīvtt dzymtbyušonas laikus. Viļakā 1940 ;.

C. A. ydanuH. 3eMejibHan pecļ)opMa b Cobctckoh JIaTBHH. Pūra

1948. J. Krastiņš. 1905. gada revolūcija Latvijā. Rīgā 1950.

A. M. fJaHKparoea. riepßaa pvccKan peßojnouHH. 1950.

n. KpClCTblHb, PeBOJUOUHH 1905—1907 rOAOB B JlaTBHh,

MocKßa 1952. 17. A. 3aūoHHKoecKUŪ. OTMeHa KpenocTnoro npaßa

b Pocchh. MocKßa 1954.

No uzrādītiem darbiem rakstos, kas iespiesti izdevumos

«Pvcckhh BecTHHK» un «IlaMflTHafl KHH>KKa Bhtc6ckoh ry6epHHH

Ha 1887 ro/i», kā arī S. Šolkoviča, V. M. Dolgorukova, A. Moso-

lova un A. V. Arapova darbos, ir ziņas par cara valdības pasā-

kumiem, lai nokārtotu zemnieku jautājumu Ziemeļrietumu apga-

balā, kurā ietilpa arī Latgale. Minēto darbu autori cenšas parā-
dīt šos pasākumus no pozitivās puses. K. A. Vizbors citādi pieiet
jautājumam par ierobežojumiem, kādi bija uzlikti lietuviešiem

un Latgales latviešiem zemes pirkšanā savā dzimtenē. M. I. Du-

ganovs savā rakstā pasvītro tieši negativās puses likumprojektā
par servitutiem Ziemeļrietumu apgabalā. A. Popeļņickis savos

rakstos runā par to, kā 1861. gada reformu uztvēra muižnieki.

B. Brežgo savā darbā «Latgolas zemnīki krīvu dzvmtbvušanas

laikus» aplūko zemnieku stāvokli laikā no 1772. līdz 1861. ga-
dam. D. A. Dudkovs savos darbos par Stolipina agrāro reformu

Vitebskas guberņā un kapitālisma attīstību Baltkrievijā skar.pa

daļai šos jautājumus arī attiecībā uz Latgali. S. Agurskis un

V. U. Pičeta, apskatot revolucionāro kustību un zemnieku ne-

mierus-Baltkrievijā, raksta arī par kustību Latgalē. S. Udačina

darbā ir nodaļa par Latgales agrārām īpatnībām, tomēr tur

ir nepilnības faktu ziņā.
Bez minētās literatūras ir vēl vesela virkne iespiestu darbu

ar avotu raksturu, kur iespējams iegūt datus par Latgales zem-

nieku stāvokli XIX gadsimta otrajā pusē un XX gadsimta sā-

kumā. Šie izdevumi ir sekojošie: riepßoe H3AaHHe MaTepHajiOß
PeAaKUHOHHbIX KOMHCCHH ĶJIH COCTaBJieHHH nOJIOHCeHHH O KpeCTbH-

HaX, BbIXOAHIUHX H3 KpenOCTHOH 3aBHCHMOCTH. TpeTHH nepHO^,

nacTb XVI. O MHCJie KpecrbHH, Ha,nejieHHbix h HeHaAejieHHbix 3eM-

Jiefi b 3ana,a,Hbrx ry6epHHHx. CII6. 1860; Oco6de k

TOMy IX 3aKOHOB o coctohhhhx. Yqpe»CAeHHbie 19 (ļ)eßpajiH
1861 ro.ua riojio>KeHHH o KpecrbHHax, BbiLue;niiHX H3 KpenocrHovj;

?3bhchmocth, c Aono.nHeHHHMH k oHbiM no 31 MapTa 1863 rona.

MecTHoe nojio>KeHHe o no3eMejibHO!vr vcTpoficTße KpecTbHH, boabo-

peHHbix Ha noMeiuHqbHx 3eMJiHX, b ry6epHHHx: Bujtchckoh, TpoA-

HeHCKOH, KoBeHCKOH, MhHCKOH H MaCTH BHTe6CKOHļ CČOpHHK

npaßHTejibCTßeHHbix pacnopn>KeHHH no ycTpoHCTBy 6biTa Kpe-

CTbHH-co6cTBeHHHKOB b Ceßepo-3ana,n.HOM Kpae. BHJībHa 1864;

C6opHHK npaßHTe.nbCTßeHHbix pacnopn>KeHHH no BOABopeHHK>
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pyccKoro 3eMJießJiaAenHH b Ceßepo-3anaAHOM Kpae. BHJībHa;
rio.nHoe coāpaHHe 3aKOHOB Pocchhckoh HMnepHH, Co6paHHe bto-

poe. jVoJVs 12195, 38938, 39570, 40647, 42899, 46901; naMHTHaa

KHHra Bhtc-čckoh ry6epHHH Ha 1862 roA. Bhtc6ck 1862; FlaMfiT-

iian KHH>KKa Bhtc6ckoh ry6epHHH Ha 1864 roA. CU6. 1864; Ua-

MHTHan BniečcKofi ry6epHHH Ha 1865 toa- CTĪ6. 1865;

ĢoopHHg b naMHTb Ilepßoro pyccKoro CTaTHCTime.CKoro cbeaaa

1870 r. CocTaßJieH A. M. CeMenroecKUM. CY\6. 1872; OaTHCTHKa

noseMejTbHOH cočctbchhocth h Hace;ieHHbix MecT EBponeftcKOH
Pocchh b 1877 roAy. BbinyCK V. CFI6. 1882; FIaMHTHaH KHH>KKa

BHTe6cKOH ry6epHHH Ha 1889 r. Bhtcčck 1889; CTaTHCTHKa Poc-

chhckoh HMnepHH. IV CFI6; CčopHHK y3aKOHeHHH h pacnopa>Ke-

hhh npaßHTe.nbCTßa. CĪI6. 1901 r. 74 25, 1905 r. JSfc 207; 0630p
BnTe6cKOH ry6epHHH 3a 1902 rozi. Bhtc6ck 1903; CTaTHCTHKa

seMjießjiazieHHH. 1905 roji. BHTečcKan ry6epHHH; C6opHHK undp-
poßbix MaTepnajioß ķjih H3yqeHHH KpecTbHHCKnx nepecejieHHH b

1906 r. Me.THČHHCK 1906; JXoKj\aj\ Bhtc6ckoh ry6epHCKoft ynpaßtj

7-My ro/iHHHOMy cočpaHHio Ty6epHCKoro KOMHTeTa no AeJia.M 3cm-

CKoro xo3HHCTBa; 3eM.neß.naACHHe h 3eMjieß.TaAeJibLibi Bhtc6ckoh

rvāepHHH b 1905 roAV- Floa pe/iaKLiHen A. ĪJ. Cant/noea. Bh-

Te6cK 1907; ArpapHoe abhjkchhc b Pocchh. 1905—1906 rr. 06-

----jopbi no paftoHaM. H. 1. CFI6. 1,908; BoeHHo-KOHCKan nepenncb

1912 roAa. ne-TporpaA 1914; OČ3op AeflTe-JībHOCTH o6T>eAHHCHHOH

opraHH3auHH ry6epHCKoro h ye3AHbix 3cmctb h bcaomctb 3eMjie-

VCTpoftcTßa no oi<a3aHHio arpoHOMHHCCKofi noMomn HacejieHino

Bhtc6ckoh ry6epHHH b 1913 roAy- BhtcSck 1915; 0630p BHTefi-

ckoh ry6epHHH 1914 roj\. Bhtc6ck 1915; «Kpacuan jieronHCb»

1922 r. JSIs 1; H. Kapnoe. KpecTbHHCKoe abh>kchhc b peßojnou.HH

1905 rozta. JleHHHrpaA 1925; C. H. rpy3en6epe. B thck3x Teppo-

pa. Opn6ajiTHHCKHH Kpaft nepeA cvaom caMOAep>KaBHH (1905—

1907). MocKßa 1926; 77. Ahcoh. Kapaie-JībHbie SKcneAHiiHH b

OpHČiajīTHHCKOM Kpae b 1905—1907 rr. JleHHHrpaA 1926; «īlpa-
Hbi BeviapycKara Xl,3Hp>KayHara yH'iß9pcbiT3Ty y MeHCKy. 1. Oa-

KyjibT3T npaßa i racnaAapKi. MeHCK 1926, M> 12; 1,927 JVb 14—15;

PedpopMa 1861 r. h KpecTbHHCKoe ABH>KeHHe («KpacHbm Apxnû.
MocKna. KHHra 75); CeMbAecHT naTb jieT Ha3aA («KpacHbiH Ap-
xhb». 1936, KHHra 74); lļapH3M b 6opb6e c peßOJnouHeH 1905—-
1907 rr. C6opHHK AOKyMeHTOB noA peAaKUHeft A. Ķ. Jļpe3ena.

MocKßa 1936; KpecTbHHCKoe abhjkchhc b KOHiļe XIX b. («Kpac-
Hbift AjpxHû. MocKßa 1938, BbinycK 4—5); /T,aKyMeHTbi i MaT3-

■pbiHJībi na ricTopbii Be.napyci. IlaA psAaKnunft H. M. HiKOAb-

cK.aeo h M. 0. JlouMeAß, li. MeHCK 1940; KpecTbHHCKoe abh>kc-

une b 1861 roAy nocjre OTMeHbi KpenocTHoro npaßa. MacTH I h 11.

H3AaHHe AKaACMHH HayK CCCP. 1949; ŪTMeHa KpenocTHoro

npaßa. JJoKJiaAbi mhhhctpob BHyipeHHHX act o npoße-ACHHH

KpecTbHHCKOH pedpopMbi 1861—1862. 1950; AoKyMeHTbi h MaTe-
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pnajībi no HCTopHH BejiopyccHH (1900—1917). Tom 111. Mhhck,

1953; KpecTbHHCKan pecļ)opMa b Pocchh 1861 rona. C6opHHK aa-

KOHOAaTe;ibHbix aKTOB. MocKßa 1954.

Minētie darbi, kuriem ir avotu raksturs, sniedz ziņas par

1861. gada 19. februāra agrārās reformas noteikumiem, par
reformas gaitu Latgalē 60., 70. gados, par zemes iedalīšanu

muižnieku zemniekiem 1861. gadā, par zemes pirkšanu, par

Latgales zemnieku nemieriem XIX gs. otrajā pusē un XX gs. sā-

kumā. Bez tam minētajos darbos atrodami tā paša laika statis-

tiskie dati par zemnieku skaitu Latgale un viņu zemi, par Lat-

gales zemnieku izceļošanu, par zirgu skaitīšanu. 1861. gada
statistiskās ziņas piar zemniekiem un viņu zemi minētajos dar-

bos ņemtas pēc muižnieku sniegtajiem datiem, tāpēc tām jāpie-
iet ļoti kritiski. Pārējās ziņas ņemtas no Galvenās statistiskās

komitejas un Vitebskas guberņas statistiskās komitejas mate-

riāliem. Jāatzīmē, ka statistisko komiteju ziņas sastādītas gal-
venokārt uz vidējo datu pamata.

No periodiskiem izdevumiem, kur atrodamas atsevišķas pie-
zīmes par Latgales zemniekiem apskatāmajā laikmetā,' varētu

atzīmēt: «Bhjīchckhh Bccthhk» 1864 r. N2 39; «Pvcckhh Becr-

hhk» 1868 r. >g 10; «BuTečcKue ry6epHCKHe Bcaomocth» 1870 i
..

npučaßjieHHe k N2 11 h 1905 r. N? 49; «Hoßan >KH3Hb» 1905 r:

.Nb 17; «CouuajiAeMOKpaT» 1906 r. JVb 2; «Haina Hißa» 1908 r.

.Nb 14, 1911 r. No 16—17, 1913 Ns 13; «Drywa» 1908. g.
No 3, 1909. g. H 14, 27; «3kohomhct Pocchh» 1908 r.

No. 2, 5; «HcTopHHecKHft Bccthhk» 1912 r. «Nb 3; «Zemkopis»
1912. g. No 34; «Domas» 1913. g. N5 7; H3BecTH«

3eMCKoro OTAejia MnHHCTepcTBa BHyTpeHHHX Aejr» 3a 1913 r.

Maft; 1925 r. N° 7, 8; «KpacHafl zieTonncb».

JlenHHrpaA, N9 1, No 2 (13).

Periodikā atrodamas ziņas par agrārās reformas gaiitu Lat-

galē XIX gs. 60. un 70. gados, kā arī par zemnieku zemes ierī-

cību, par zemnieku peļņā iešanu un zemnieku nemieriem XX gs_

sākumā.

No šajā darbā izmantotajiem neiespiestajiem avotiem par
zemnieku agrārām attiecībām Latgalē minami šādi: Latvijas
PSR Zinātņu akadēmijas Vēstures un materiālās kultūras insti -

tūta krājumos: 1905. gada 27. novembra Kūdupes muižas zemes

nomnieku sanāksmes protokols un 1907. g. 20. septembra Pēter-

burgas tiesu palātas lēmums Ungurmuižas zemnieku nemierir

lietā. Latvijas PSR Centrālā valsts archiva materiāli: Lielindri-

cas pagasta valdes 1861. g. akts N? 16; Prēzmas pagasta valdes

1862.—1866. g. līgumu grāmata; Varakļānu pagasta, valdes

1862. g. regulāro aktu grāmata un 1894.—1904. un 1895. g..

līgumu grāmatas; Daugavpils apriņķa mierstarpnieku sapulces
1864. g. akts N° 7; Izabelinas pagasta valdes akti — 1869. g.

•Ns 6, 1870. g. N° 8 un 1871. g. Nb 17; Rozentovas pagasta valdei



1870. g. līgumu grāmata un 1894. g. .akts JY° 2; 659. fonda akts

K° Ay/1. Šie Latvijas PSR Centrālā valsts archiva materiāli

sniedz ziņas par zemniekiem iedalītās zemes obroka lielumu un

tā piedzīšanu, par sētu dalīšanu, par zemnieku zemes atdalī-

šanu no muižnieku zemes un par zemnieku nemieriem XIX gs.

otrajā puse. Baltkrievijas PSR Centrālā valsts vēstures archiva

materiāli: Vitebskas gubernatora 1861. g. akts JV? 50; 1416. fon-

da akts X«. 26265, 1430. fonda akts X? 270 un 1436. fonda akts

X-> 30963. Baltkrievijas PSR Centrālā valsts vēstures archiva

materiāli dod ziņas par XIX gs. 60. gadu zemnieku nemieriem

Latgalē. Viļņas valsts universitātes Centrālās bibliotēkas rok-

rakstu nodaļas materiāli: Krievijas ģeogrāfiskās biedrības Zie-

meļrietumu nodaļas archiva sējums j\? 61 ar ziņām par Latga-
les lauksaimniecību 1872. gada. Maskavas Centrālā valsts vēs-

tures archiva: Policijas departamenta archiva 102. fonda

1905. g. akti N? 4, 5, 1350, 2550 par revolucionāro kustību Lat-

galē. Leningradas Centrālā valsts vēstures archiva materiāli:

1181. fonda 1863. g. akts jY? 181, 1291. fonda 1908. g. akts jV» 77.

Zemes ierīcības komitejas kancelejas 1909. g. akts Jw 5714 un

1912. g. akts N? 5; lekšlietu ministrijas zemstu nodaļas 11. darb-

vedības 1910. g. aktis jY» 52 un 53; 1914. g. akts Nr/36; 1915. g.
akts Ne 1. Ļeņingradas Centrāla valsts vēstures archiva ma-

teriālos atrodamas ziņas par XIX gs. 60. gadu Latgales zemnieku

nemieriem un par XX gs. Stolipina agrāro reformu Latgalē.
PSRS Valsts Ļeņina bibliotēkas rokrakstu nodaļas materiāli:

Kublicku fonda 1861. g. dokumenti, kas apgaismo Latgales
mierstarpnieku attiecības ar zemniekiem. Prezmas Soltanu ar-

chiva 1872. un 1879. g. dokumenti ar ziņām par muižnieku mak-

sāto atalgojumu laukstrādniekiem. Latgales pareizticīgo baznīcu

arehivi: Vecslobodas baznīcas 1906.—1907. un 1887.—1888. g.

chronikas, un Brodaižu baznīcas 1908. g. chronika, kas dod vēr-

tīgas ziņas par Latgales zemnieku izceļošanu.
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IEVADS

Latvijas PSR apgabals, kas pazīstams ar nosaukumu Lu-

gāle, aptver republikas austrumdaļu. Tagadēja Latgales teritorija
mazliet atšķiras no Latgales teritorijas XIX gadsimta otrajā puše
un XX gadsimta sākumā. Toreiz Latgale aizņēma 14 064,7 kv. km
lielu platību. Tās rietumu robeža bija Aiviekstes upe, bet aus-

trumos tās robežas sniedzas līdz Sebežas un Drisas apriņķiem
un ziemeļos līdz Pleskavas guberņai. Aplūkojamā laikmeta

Latgale ietilpa Vitebskas guberņā, izveidojot administrativā ziņā
Daugavpils, Rēzeknes un Ludzas apriņķi.

ledzīvotāju Latgalē, pēc 1862. gada' datiem, bija 261 323 cil-
vēki, no kuriem pilsētās dzīvoja apmēram 13% jeb 33 $?x2 cilvēki.

ledzīvotāju galvenā masa bija laucinieki — apmēram 87% jeb
226 893 cilvēki. i Pec 1869.-1870. g. datiem, nacionālā ziņā lau-

ku iedzīvotāji sadalījās šādi: 174 930 latviešu, 30 428 krievi,
7 867 poļi, pārējie bija baltkrievi, igauņi, ebreji v. c. Latvieši ar

dažiem izņēmumiem bija katoļticīgi. Luterticīgie latvieši dzīvoja
Daugavpils apriņķa Krustpils un Ungurmuižas pagastā un pa

daļai Rēzeknes apriņķa Barkavas, Varakļānu un Viļakas pa-

gastā. Pareizticīgie latvieši bija sastopami Viļakas, Balvu un Mi-

chailovas pagastā Ludzas apriņķī. Apmēram 80% latviešu dzī-

voja apvidos, kur nebija pārējo tautību iedzīvotāju, bet pārējie

dzīvoja jaukti ar citu tautību iedzīvotājiem. Krievi dzīvoja pa

daļai savrupās sādžās, piemēram, Izvaltas un Maļinovas pa-

gastā Daugavpils apriņķī, Tiskādes, Makašēnu un citos pagas-

tos Rēzeknes apriņķī, un pa daļai kopā ar pārējo tautību iedzī-

votājiem. Krievi pa lielākai daļai bija. vecticībnieki, kuri savu

reliģisko aizspriedumu dēļ turējās atsevišķi no citiem. Visi poļi
bija katoļticīgi. No tiem apmēram 45% dzīvoja atsevišķi no ci-

tām tautībām, bet pārējie kopā ar latviešiem, baltkrieviem un

krieviem. Vairāk nekā puse no visiem Latgales poļiem dzīvoja
Daugavpils apriņķī. Līdz poļu dumpim 1863. gadā gandrīz visa

privātā zeme Latgalē, izņemot zemnieku zemi, piederēja ' poļu
zemes īpašniekiem.

1 riaMHTHčiH KHH>KKa BmeGcKoA iv6epHiin Ha 1865 ro,i. Cri6. 1865.

277., 279. lpp.
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Aplūkojot lauku iedzīvotāju sastāvu, redzam, ka, pec 1870. g.
ziņām, Latgale bez zemniekiem bija vel 537 zemes īpašnieki, no

kuriem 20 bija krievi, 417 poļi un 100 pārējo tautību piederīgie. 1

Zemnieku, par kuriem mums šajā darbā būs jārunā, 1861. gadā
Latgale bija 209 727 (abu dzimumu), to skaitā valsts zemnieku

—46 189, privatmuižu zemnieku — 160931 un muižas saimes

ļaužu 2 607.2 1874. gada 1. janvārī Latgalē bija 108 966 vīrie-

šu dzimuma zemnieku: 79 784 zemnieki — zemes īpašnieki

bijušie privatmuižu zemnieki un 29 182 agrākie valsts zemnieki. 3

Redzam, ka XIX gadsmita otrajā pusē starp Latgales iedzī-

votājiem pastāvēja ir šķiru, ir tautību, ir reliģiskas atšķirības.
Viss tas kopā ietekmēja 1861. gada 19. februāra agrārās refor-

mas gaitu.
Zemnieku saimnieciskās dzīves veids Latgalē bija citāds ne-

kā pārējā Latvijā. īpašais zemnieku dzīves veids Latgalē bija
izveidojies vēsturisko apstākļu ietekmē.

1629. gadā Latgale tika atrauta no Vidzemes. Vidzeme no-

nāca zviedru varā, bet 1721. gadā tika pievienota Krievijai.
Turpretim Latgale palika Polijas sastāvā līdz 1772. gadam,
kad pēc Polijas pirmās dalīšanas to ieguva Krievija. Poļu val-

dīšanas laikā Latgales zemnieku agrāro attiecību laukā notika

pārmaiņas sakarā ar XVI gs. vidū Lietuvas lielkņazistē Sigis-
munda Augusta izdarīto agrāro reformu; tomēr Latgalē sa-

glabājās vēl dažas vietējas īpatnības. Pec Latgales pievienoša-
nas Krievijai to ietilpināja Baltkrievijas sastāvā. No tā laika

Latgales zemniekiem agrāro attiecību ziņā bija vienāds liktenis

ar baltkrievu zemniekiem.

Viena" no Latgales zemnieku dzīves veida īpatnībām bija ta,

ka viņi dzīvoja ciemos, kamēr pārējo Latvijas daļu zemnieki pa

lielākai daļai dzīvoja viensētās.

Baltkrievija, Lietuva un Latgale pēc pievienošanas Krievijai

īžveidoja tā saucamo Ziemeļrietumu apgabalu. Tomēr šā apga-
bala saimnieciskā apvienošanās ar Krieviju notika pakāpenisk,.
Attiecībās ar zemniekiem muižnieki centas saglabāt to stāvokli,

kāds bija pastāvējis poļu laikos. Viņi prasīja, lai zemnieki pildī-
tu visu to, kas bija minēts muižnieku sastādītajos inventāros,

kur bija uzrādīta zemes platība, kas atradās zemnieku lietošana,

atzīmēts zemnieka ģimenes sastāvs, viņa lopu skaits un pāreja
mianta, kā arī norādītas visas zemnieku klaušas un nodevas

muižai. Inventāru noteikumi zemniekiem bija obligāti. Dažas

Lafgales muižās inventāri pastāvēja līdz 1835. gadam.

! CGopHHK b naMHTb riepßoro PvccKoro CiaTHCTHMecKoro

1870 r. CocTaß.neH A. M. Cllč. 1872.

2 riaMHTHan KHHra BmeficKOH ry(5epHHH Ka 1862 ro.i. RirreācK 1862.

1. tabula.

-v
3 CrmcoK MHpoßbix ywacTKOB h no.iocTefi no Bmtcčckoh 'ry6epnnH k

1 HHBapn 1874 roja.
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Zemnieku saimniecību vispārējais līmenis bija zems. Pastā-
vēja trīslauku sistēma. Tīrumus mēsloja nepietiekami, jo lopko-
pība vispār~rJīja~ vaji attīstīta. Neražas un bada gadi bija parasta
parādība. Zemniekiem nebija iespējams atrast ar zemkopību ne-

saistītu peļņas darbu, jo vietēja rūpniecība bija vaji attīstīta. No
mājamatniecības veidiem bija izplatīti tikai visvienkāršākie:
koka apstrādāšana, koka izstrādājumu ražošana utt.

Latgalē no trijām zemnieku kategorijām, kas pastāvēja polu
laikos, līdz XJX gs. piecdesmitajiem gadiem bija saglabājušas
tikai divas kategorijas: valsts zemnieki un muižnieku zemnieki.
Baznīcas zemnieku kategorija tika likvidēta saskaņā ar 1843.

gada 10. maija likumu, pamatojoties uz kuru visas baznīcas

muižas kopa ar zemniekiem pārgāja valsts īpašumu ministrijas
pārziņa. Sai ministrijai bija pakļauti valsts zemnieki, kuriem

ministrija pielīdzināja arī baznīcas 7emniekus.

Latgalē valsts zemnieku kopa ar bijušajiem baznīcas zem-

niekiem XIX gs. piecdesmito gadu beigās bija ap 2272% no vi-

sa Latgales zemnieku skaita. Šajā laika viņi maksāja valstij
obroku agrāko klaušu vietā un tādejādi bija pielīdzināti valsts

zemniekiem lekškrievijas guberņās. Latgalē valsts ' zemnieki at-

karībā no viņu lietošanā esošo zemes gabalu platības sadalījās
pilnu gabalu vai pusgabalu zemes īpašniekos, mazmajniekos
(oropo;i,HHKH) un babuļos, kam zemes nemaz nebija. Tā, pie-
mēram, 1856. gada pašā lielākajā valsts zemnieku rajonā Lat-

galē — Makašēnu ciema novadā bija 206 zemnieki, kuriem bija

pilni zemes gabali, 119 tādi, kuriem bija pusgabali, 17 mazmāj-
nieki un 94 babuļi. Tas rāda, cik liels bija trūcīgo zemnieku pro

cents šajā apvidū. Pilnu zemes gabalu lielums bija apmēram
IBV2 desetinas. un obroku par tiem maksāja caurmērā 10 rub-

ļus 79 kapeikas gadā. Bez tam pilna zemes gabala īpašniekam
bija vēl jāpilda klaušas 6 dienas gadā ar zirgu ciema novada

saimniecības darbos. Pusgabala īpašniekam bija jāiet klaušas-

bez zirga. Mazmājniekiem un babuļiem bija jāmaksā obroks

1 rublis 50 kapeikas gadā par katru darba spējīgu ģimenes lo-

cekli, jo viņus uzskatīja par tādiem, kas maz saistīti ar zemi un

kas pelna sev uzturu ar darbiem ārpus savas saimniecības. Bez tam

visi valsts zemnieki maksāja vēl galvasnaudu — 1 rubii gaciā.
Saskaņā ar 1839. gada 28. decembra likumu par valsts īpa-

šumiem ziemeļrietumu Krievijā, zemnieki uz vietām tika apvie-
noti ciemu novados (cejibCKoe očiuecTßo), kur tāpat kā pārēja

Krievijā tika ievestas zemnieku sapulces (cejibCKHu
cxoa), nodibināta vietējā pašvaldība (ccibCKoe vnpaßjreHHe) un

tiesa (cejibCKaa pacnpaßa). Šī tiesa bija koleģiāla iestāde, kura

sastāvēja no ciema vecākā kā priekšsēdētāja un diviem goda vī-

riem (Ao6pocoßecTHbix). Pēdējos ievēlēja zemnieki savās sapul-
cēs. Tiesa iztiesāja sīkus zemnieku pārkāpumus un maznozīmīgus
strīdus zemnieku starpā.
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Latgales latviešu zemnieki XIX gs. 60. gados.

(G. Manteuffel Inflantv P>lskie. Po/.nan

1879, 50.' lpp.)

1835..gada 1. janvāra Krievijas likumu krājums (Cbo;i 3aKo-

hob Pocchhckoh HMnepHH) atzina valsts zemniekus par brīvu

iauku ļaužu kārtu (cßo6o/i.Hoe cejibCKoe cocjioßue). Šis likums

piešķīra viņiem kā mantiskās, tā arī personiskās tiesības. Valsts

zemnieki skaitījās brīvi cilvēki, tomēr uz viņiem skatījās kā uz

dzimtcilvēkiem, kas piederēja valstij, kura drīkstēja ar tiem

rīkoties pēc saviem ieskatiem.

Latgales zemnieku galvenā masa bija muižnieku zemnieki

(noMeuiHMbu KpecTbHHe), kuri kopā ar muižas saimes ļaudīm

(ABopoßbie) sastādīja 7772% no visu zemnieku skaita. Pēc zi-

ņām, kuras ievāca 1858. gadā Vitebskas guberņas zemnieku dzī-

ves iekārtošanas komiteja, Latgalē katra muižnieku zemnieka

lietošanā caurmērā atradās 3,1 desetina zemes, proti: Rēzeknes

apriņķī — 3,5, Ludzas — 3,0 un Daugavpils — 2,8 desetinas.

Tās pašas ziņas rāda, ka kalpi (6aTpaKii), kuriem savas saim-

niecības nebija, Daugavpils apriņķī bija ap 17% no visa zemnie-

ku kopskaita. Rēzeknes apriņķī kalpu skaits bija apmēram

33/.,% un Ludzas apriņķī — apmēram V/4%. Vislielākais bez-

zemnieku procents, kā redzams, bija Daugavpils apriņķī.

1858. gadā gandrīz visi Latgales muižnieku zemnieki vel

pildīja muižas klaušas (čapuimia). Muižas, kur zemnieki klaušu
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vieta maksāja obroku, bija rets izņēmums. Rēzeknes apriņķī
tādas bija divas muižas. Viena tādu zemnieku, kas maksāja ob-
roku, bija 70 un otrā — 50. Pirmajā zemnieki par vienu desetinu
gadā maksāja obroku 1 rubli 50 kapeikas, bet otrajā — 2 rubļus.

Klaušu apmērs, to pildīšanas kārtība un veids bija ļoti 'da-
žāds ne tikai atsevišķos Latgales apriņķos, bet arī viena un tā
paša apriņķa muižās. Daugavpils apriņķī klaušas vispār tika
iitdltas pēc zemes gabaliem (yqacTKH).To apmērs trijās muižās

katram zemniekam bija noteikts no 4 līdz 6 dienām nedēļā, kas

gada iznāca 21—30 dienas no desetinas. Visās*pārējās apriņķa
muižas klaušas bija noteiktas nevis dienās, bet kā zināms dau-
dzums dažāda veida darbu (H3AejibHan pa6oTa). Rēzeknes un

Ludzas apriņķī klaušas bija noteiktas atkarībā no zemes gabala
lieluma; gadā iznāca 14—58 dienas no desetinas.

Kā redzams, XIX gs. 50. gados zemnieku klaušas Latgalē
bija ļoti smagas; bez tam zemniekiem bija jāmaksā vēl valsts un

pagasta nodokļi. Ludzas apriņķī 1839. gadā tika maksāti nodokļi
6 rubļi 56 kapeikas gadā no cilvēka.

Latgales muižnieku zemnieki bija pilnīgi pakļauti sava muiž-

nieka patvaļai. Muižnieks viņus varēja iznomāt, atdot darbos

uzņēmējam un, beidzot, pārdot vai uzdāvināt citam muižniekam.

Muižniekam bija tiesības savus zemniekus sodīt par pārkāpu-
miem un noziegumiem. Izmantojot zemnieku beztiesīgo stāvokli,
Latgales muižnieki viņus nežēlīgi ekspluatēja, pielietojot necil-

vēcīgus ekonomiskus spaidus. Sakarā ar to 1847.—1859. gados
tika ierosinātas tiesā vairākas apsūdzības pret Latgales muiž-

niekiem (muižnieku BaUfalu, Veitko v. c.) par nežēlīgu izturēša-

nos pret saviem zemniekiem.

Latgales muižnieku zemnieki atradās šausmīgā stāvoklī.

Baltkrievijas ģenerālgubernators Ignatjevs, 1853. gadā aprak-
stot Vitebskas guberņas zemnieku stāvokli, kurā tolaik ietilpa
arī Latgale, ziņoja Nikolajam I, ka zemnieki gandrīz nemaz ne-

pazīstot maizes, viņi ēdot sēnes un dažādas nevārītas vielas,

no kā izceļoties slimības; zemnieku nabadzība esot šausmīga,
bet muižnieki tajā pašā laikā dzīvojot greznībā.l

1853.—1856. gada Krimas karš deva stipru triecienu dzimt-

būšanas sistēmai Krievijā, ko jau sen bija iedragājusi iekšēja krize.

«Krimas karš,» teica V. I. Ļeņins, «parādīja, cik sapuvusi un

bezspēcīga ir dzimtbūtnieciskā Krievija.» 2

Vecā dzimtbūtnieciskā iekārta pārdzīvoja asu ekonomisku

un politisku krizi. Šķiru cīņas asums sasniedza tādu pakāpi, ka

valstī nobrieda apstākļi revolucionārai eksplozijai. Laikā no

1855. līdz 1861. gada sākumam Krievijā notika 476 zemnieku

nemieri. Arī Latgales zemnieki šajā ziņā neatpalika. 1855. gadā

1 B. Brežgo, Latgolas zemnīki krīvu dzymtbyušonas laikus, Viļakā 1940.
2 V. I. Ļeņins, Raksti, 17. sēj., 91. lpp.



sacēlās Ludzas apriņķī Maroinopoles muižas zemnieki, 1857. ga-
dā — Rēzeknes valsts muižas zemnieki, 1860. gadā — Dlužņevas
un arī citu muižu zemnieki.1

Zemnieki cīnījās, lai iznīcinātu dzfmtbūtnieciskās ražošanas

attiecības, kas vairs neatbilda ražošanas spēku raksturam.
Ekonomiskais likums par ražošanas attiecību obligātu atbilstību
ražošanas spēku raksturam lauza sev ceļu, bet sastapa stipru
muižnieku pretestību, kuri nebija ieinteresēti veco, dzimtbūtnie-
cisko ražošanas attiecību iznīcināšana.

Zaudētajā Krimas karā novājināta un zemnieku «dumpju»
iebiedētā cara valdība bija spiesta 1861. gadā atcelt dzimbūša-
nu. 1861. gada 19. februāra likums, ar ko tika atcelta dzimtbū-

šana, deva arī Latgales zemniekiem personas brīvību.
Tā rezultātā Latgalē radās brīvs darbaspēks, kas komplek-

tejās no zemniekiem, kuriem nebija zemes. Vēlāk šo skaitu pa-

pildināja zemnieki, kas bija spiesti atstāt savu zemi.

Šie zemnieki, kuriem nepiederēja ražošanas līdzekļi, bija
spiesti meklēt algotu darbu, pārdot savu darbaspēku kā preci.
Tas deva iespēju strauji attīstīties kāpitalistiskajai ražošanai.

«Pēc dzimtbūšanas krišanas Krievijā arvien straujāk un

straujāk attīstījās pilsētas, auga fabrikas un rūpnīcas, tika būvēti

dzelzceļi. Kā maiņa dzimtbūtnieciskajai Krievijai nāca kapitā-
listiskā Krievija,» 2

— rakstīja V. i. Ļeņins.
1862. gadā Latgales pilsētās bija 210 tirdzniecības un 24

rūpniecības uzņēmumi, bet apriņķos — 47 rūpniecības uzņēmu-
mi. Pilsētās bija 1040 amatnieku, no kuriem meistaru bija 627,

zeļļu - -294 un mācekļu — 119.3 Turpretim 1902. gadā Latgales

pilsētās tirdzniecības uzņēmumu skaits bija pieaudzis jau līdz

2133, bet apriņķos — līdz 1499. Šajā gadā pilsētās bija 79 rūp-
niecības uzņēmumi, kuros strādāja 2022 cilvēki, bet apriņķos
— 297 rūpniecības uzņēmumi ar 1661 strādnieku. Pilsētās bija
uzskaitīti arī 4678 amatnieki: 2305 meistari, 1713 zeļļi un 660

mācekļu. Bez tam 316 Latgales zemnieki no 228 lauku sētām

nodarbojās savās sādžās ar mājamatniecību. 4

1914. gadā tirdzniecības un rūpniecības uzņēmumu skaits

Latgales pilsētās sasniedza 3252, bet apriņķos — 2508. Taču

pārsvarā joprojām bija sīkie preču ražotāji. Amatnieku pilsētas

bija apmēram 6762 cilvēki. 5 Visi šie skaitļi liecina par kapitālis-
tiskās ražošanas augšanas samērā straujiem tempiem.

Līdz ar kapitālisma attīstību Latgalē notika lielas pārgrozī-
bas arī zemnieku agrārajās attiecībās.

1 ĪJ. H. JIfMĻeHKO, HCTOpHH HapOflHOrO XO3HHCTBa CCCP, 1947, I,

467.-468., 478., 480., 483., — ts. Brežgo, Latgolas zemnīki krīvu

dzymtbyušon?.s laikus. Vijakā 1940., 162.—166., 170.-192. lpp.
2 V. I. Ļeņins, Raksti, 17. sēj., 63. lpp.
3 naMHTHaH KHH>KKa BrnečcKoft ry6epHHH Ha 1864 ro,i. Cri6. 1864.

234.-236., 238.-239., 244.-245., 246.-248. lpp.
4 0630p BHTeGcKoA ryčepHHH 3a 1902 ro/i. BnTečcK 1903. 10., 11., 13.

r

19. lpp un tabulas 7., 8., 10. lpp.
5 0630p BHTeGcKoft ry6epHHH 3a 1914 ro,n. BHTe6cK 1915.
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I

1861. GADA 19. FEBRUĀRA ZEMNIEKU REFORMAS

NOTEIKUMI LATGALĒ

1861. gada 19. februāra likums paredzēja, ka uz visiem

laikiem tiek atcelta muižnieku vara pār zemniekiem un zemnie-

ki pasludināti par personīgi brīviem lauku iedzīvotājiem (npaiia
COCTOHUHST cbo6o#HUX cejibCKiix očbißaTejieu), bet muižnieki pa-
tur īpašuma tiesības uz visu zemnieku zemi, ko nodod zemnie-

• kiem pastāvīgā lietošana. Zemniekiem par zemi jāpilda muižas

labā klaušas un jāmaksā nodevas. Zemniekiem tiek dotas tiesības

par likuma noteiktu atlīdzību zemi izpirkt savā īpašumā.
Reformu bija paredzēts realizēt pakāpeniski.
1861. gada 19. februāra likuma bija noteikts, ka zemnieki,

kas dzīvo uz viena muitnieka zemes, vai zemnieki, kas dzīvo

itz vairākiem muižniekiem piederošu kaimiņu muižu zemes, iz-

veido ciema novadu (cejifcckoe očuiecTßo). Ciema novadu pār-
valda zemnieku sapulce (ce/ibCKHH cxo/i) un sapulces ievēlēts

vecākais (cTaporra). Ciema novadā ir vēl nodokļu vācēji (c6op-
nuiKii ucvtaTcii) un citas amatpersonas, kādas zemnieki atzītu

par vajadzīgām. Novada sapulcē piedalās ciema novada zemnie-

ki-saimnieki (KpecTbHHe-AOMoxosneßa) un visas novada vēlētās

amatpersonas. ,
Viens vai vairāki ciema novadi izveido pagastu (BOjiocTb).

Pagastu pārvalda (bojiocthoh cxo/t), pagasta
vecākais (bojiocthoh crapniHua) ar pagasta valdi (BOJiocTiioe

upaßJieiine) un pagasta zemnieku tiesa (bojiocthoh KpecrbHii-

-CKHii cyix). Pagasta sapulcēs piedalās ciemu novadu un pagasta

amatpersonas un ievēlētie zemnieki — pa vienam no katrām 10

sētām. No sādžām, kur mazāk par 10 sētu, var deleģēt uz pa-

gasta sapulci pa vienam pārstāvim (Bbi6opHbift). Kalpi un babuļi
deleģē uz pagasta sapulci pa vienam pārstāvim no katriem 20

pieaugušiem strādniekiem (vīriešiem).
Pagasta valdei ir policijas vara pār pagasta zemniekiem.

Pagasta vecākais ir atbildīgs par vispārējās kārtības un miera

uzturēšanu pagastā.

Pārpratumu, strīdu un sūdzību izrrfeklēšanai muižnieku un
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zemnieku starpa, tāpat arī zemnieku lietu pārzināšanai, bija
nodibināmi šādi amati un iestādes: mierstarpnieki (Mupoßbie
nočpeflHHKM), ko iecēla no muižnieku vidus, apriņķa mierstarp-
nieku sapulce, kas sastāvēja no visiem apriņķa mierstarpniekiem
un valdības pārstāvja — apriņķa muižniecības priekšnieka
(npeABOĀHTe.riL . Augstākais orgāns guberņā bija
zemnieku lietu iestāde (rvoepHCKoe no KpecTbHHCKHM

'

fleJiaM

upHCVTCTBHe).
1861. gada 19. februāra likums noteica, ka pagasti, pagastā

iestādes un tiesa jānodibina ne vēlāk kā deviņu mēnešu laika,
skaitot no dienas, kad guberņā tiek saņemts šis likums.

Latgalē zemnieku pašvaldības organizēšana tika iesākta tūlīt

pēc 1861. gada 19. februāra manifesta pasludināšanas.
Bet līdz pagastu nodibināšanai zemnieki bija pakļauti muiž-

nieka tiesai. Varas robežās, kādas bija noteiktas pagasta tiesām,

muižnieks varēja iztiesāt savas muižas zemnieku strīdus un pra-

sības, ka arī piedzīt no viņiem tiesā piespriesto un sodīt viņus

ar miesas sodiem, tomēr ne citādi kā ar policijas ziņu. Muižnie-

kiem bija jāraugās, lai zemnieki maksātu valsts nodokļus un pil-
dītu klaušas. Tomēr tagad muižniekiem vairs nebija jāatbild ar

savu mantu par tiem zemnieku nodokļu parādiem valstij, kuri

bija uzkrājušies pec 1861. gada 19. februāra likuma izsludi-

nāšanas.

Muižniekiem bija atstātas muižas policijas tiesības (botmuu-

Han no/mmm) un aizgādība par savas muižas zemniekiem tik

ilgi, kamēr pastāv zemnieku pagaidu atkarība no muižniekiem.

Ja muižnieks atzina kādu zemnieku par kaitīgu un bīstamu cie-

ma novadam, viņam bija tiesības ieteikt sapulcei izslēgt šādu

zemnieku no novada un nodot viņu valdības iestāžu rīcībā. Ga-

dījumā, ja zemnieki būtu citādos ieskatos, muižnieks varēja

iesniegt par to sūdzību apriņķa mierstarpnieku sapulcei. Muiž-

niekam bija tiesības prasīt, lai viņam paziņo zemnieku sapulces
lēmumus (MiipcKiie npuroßopbi). Viņš varēja aizkavēt to lēmumu

izpildīšanu, kurus viņš atzina par tādiem, kas neatbilst pastāvo-
šiem likumiem vai kaitē novada zemnieku labklājībai, vai aiz-

skar viņa, muižnieka, tiesības.

Līdz ar pagastu un pagastu valžu nodibināšanu zemnieku

tiesības kļuva plašākas. Viņi ieguva tiesības piedalītas pagasta
sapulcēs, lemt par pagasta lietām, ievēlēt pagasta vecāko un

citas amatpersonas. Zemnieku tiesāšana un spriedumu izpildīša-
na viņu savstarpējos strīdos pārgāja pagasta tiesas pārziņā.
Karaklausības pienākumus sadalīja un izpildīja pēc zemnieku

sapulču lēmumiem un zemnieku vēlēto amatpersonu rīkojumiem.
Ciemu novadu zemnieku pienākums bija rūpēties par mazgadī-

giem bāreņiem, par trūcīgiem un slimiem, kas paši sevi nespēj

apgādāt.
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1861. gada 19. februāra likums neatzina zemnieku brīvību
pārcelties no sava novada uz citurieni: pirmo deviņu gadu laikā

bija vajadzīga kā muižnieka, tā ciema novada zemnieku atļau-
ja. Zemniekam, kas gribēja aiziet no pagasta, bija jāsamaksā
muižniekam tik daudz, cik liels bija viņa obroks. Ciema novads

varēja atjaut zemniekam aiziet tikai tad, ja šā novada zemnieki

nebija parādā muižnieka, i zemes nomu. Latgalē no ciema nova-

da bez muižnieka un pārējo novada zemnieku atļaujas varēja
aiziet tikai tādi bezzemnieki, kas spēja nopirkt vai iegādāties pa-
stāvīgā lietošanā vismaz 10 desetinu lielu zemes gabalu vai kam

bija pietiekams kapitāls, lai iestātos tirgotāju ģildē.
Zemniekiem bija uzlikts par pienākumu kārtīgi maksāt visus

valsts (Ka3eHHbie) un pašvaldības (MupcKtie) nodokļus un pildīt
klaušas.

Latgalē, kur zemnieki agrāk bija pildījuši klaušas (6apum-
na) atkarībā no zemes platības, pēc 1861. gada 19. februāra

likuma publicēšanas bija noteikts, ka:

1) sieviešu klaušas tiek samazinātas par vienu trešdaļu, sa-

līdzinot ar agrākajām, ar noteikumu, ka no sētas vai saimnie-

cības jādod muižai ne vairāk kā divas sieviešu dienas nedēļā;
2) vīriešu, klaušas līdz regulativās grāmatas apstiprināšanai

tiek pildītas trīs dienas nedēļā: no katra pieauguša strādnieka,
kam piešķirta zeme tīrumā, un no zemniekiem, kam piešķirta
tikai sētas zeme, līdz regulativās grāmatas apstiprināšanai klau-

šas tiek prasītas pēc vietējās parašas, bet ne vairāk par to, cik

prasīts agrāk.
Visas klaušas un nodevas (noBHHHocTu), kas nebija atceltas

ar 1861. gada 19. februāra likumu, zemniekiem bija jāpilda
muižnieka labā pilnā apmērā.

Ne vēlāk par 1863 gada 19. februāri visās muižās vajadzēja
sastādīt un ievest regulativās grāmatās (vcraßHbie rpaMOTbi).

Regulativās grāmatās bija noteikts zemniekam iedalītā zemes

gabala lielums, muižnieka labā pildāmo klaušu un nodevu ap-

mērs, nomas maksas termiņi utt.

Klaušas muižnieka labā zemes nomas maksātājiem zemnie-

kiem regulativā grāmatā bija noteiktas naudā, bet klaušu zem-

niekiem, kam par pienākumu bija uzlikta noteikta zemes platī-
bas apstrādāšana muižniekam, — kā darba dienās, tā arī naudā

tādā gadījumā, ja viņi klaušu vietā vēlētos zemes nomu turpmāk
maksāt naudā. Klaušu un nodevu apmēri tika noteikti pēc muiž-

nieka un zemnieku savstarpējas vienošanās, bet, ja tādu nevar

panākt, tad saskaņā ar paredzētajiem notečkumiem.

Ar regulativās grāmatas apstiprināšanas dienu katrā Latga-
les muižā katra zemnieka pastāvīgā lietošanā uz viņa vārda tiek

nostiprināts viņa pastāvīgā rīcībā esošais zemes gabals (HaAeji).
Sie zemes gabali paliek zemnieka ģimenes mūža lietošanā.
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Lai noteiktu, kādā apmērā no katras desetinās maksājama
zemes noma un pildāmas klaušas muižnieka labā, visas muižas

Latgalē tika sadalītas deviņās kategorijās. l Sadalot muižas ka-

tegorijās, tika ņemts vērā katras muižas zemes apdzīvotības bie-

zums. Par katru muižu bija aprēķināts, cik pēc revizijas datiem

uz katrām četrdesmit desetinām zemnieku zemes ir vīriešu kār-

tas zemnieku, ieskaitot arī kalpus un viņu ģimenes locekļus.
Muižas, kur uz 40 desetinām zemnieku z<rmes bija ne vairāk kā

7 cilvēki, ieskaitīja L kategorijā.

No 7 līdz 8 cilvēkiem

„8 „
9

,
9

„

10

ib
„

10
,

11

,11 w
12

.
12 13

.13
„

14

vairāk par 14 . ,

ieskaitīja 2. kategorija

3.

■■*'ķx> 5.
„

6.

t •#:
7.

8.

9

Noma, ko zemnieki klaušu vieta maksāja par zemi nauda, gada
bija noteikta šādā apmērā:

Latgales zemniekiem, kas pildīja klaušas, apstrādājot muižnie-

kam noteiktu zemes platību (H3AejibHaH noßHHuocTb), vajadzēja
no katras desetinas kā sētas, tā arī tīrumu derīgās zemes at-

strādāt gada laikā noteiktu vīriešu un sieviešu dienu skaitu.

Muižas Darba dienu skaits

kategorija no desetinas gadā

1. 12

2. 13V2

3. 15

4. 16

5. 17Va
6. 19

7. 20

8. 2lVa

9. 23

i īl. A. 3aūoHHKoecKiiu, OīMeHa KpenocTHoro npaßa b Pocchh. MocK-

Ba 14354 r. 126. Lpp.

Muižas
No katras

derīgi;

desetinas

zemes

egorija
kapeikasrub)i

I.

2.

3.

4.

5.

6.

7.

8.

9

1

1

2

2

2

2
2

2

3

65

80

20

35

55

70

90 «
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Pirmo deviņu gadu laika, skaitot no 1861. gada 19. februāra,
katram zemniekam bija uzlikts pienākums paturēt paša lietošana

viņam iedalīto zemes gabalu, pildot muižnieka labā noteiktās
klaušas. No zemes gabala zemnieks varēja atteikties tikai tad,
ja aizgāja no sava ciema novada.

Zemniekiem bija piešķirtas tiesības izpirkt un iegūt pilnīgā
īpašumā savu sētas zemi pēc vērtējuma, kāds noteikts regulati-
vā grāmata. Tomēr muižnieks varēja atsacīties pārdot sētas zem;

vien, liekot zemniekiem priekša reize ar sētu izpirkt arī tīru-

mos iedalīto zemi (Ha/j,e.;i). Ja zemnieki viņiem pastāvīgā lieto-

šanā iedalīto zemi neizpērk, muižnieks patur uz to īpašuma
tiesības.

Pēc tam kad regulativā grāmata bija stājusies spēkā, katrā

muižā tika izdarīta sevišķa noteikto klaušu pārbaude, lai tās

pilnīgāk saskaņotu ar zemes platību, augsnes kvalitāti un ze-

mes atrašanās vietu. Šādas pārbaudes veikšanai, kas tika uzti-

cēta īpašām komisijām, tika dots astoņu gadu laiks, skaitot no

1861. gada 19. februāra. Regulativā grāmatā noteiktā zemes

noma naudā pēc divdesmit gadiem, skaitot no tās pārbaudīšanas
un apstiprināšanas pārbaudes komisijā, bija pārkārtojama sa-

skaņā ar valdības norādījumiem.
Kad pēc 1861. gada 19. februāra likuma izdošanas bija pa-

gājuši divi gadi, zemnieki, kas pildīja darba klaušas, ieguva
tiesības pāriet uz regulativā grāmatā noteikto zemes obroku,

neprasot muižnieka piekrišanu. Pēc deviņiem gadiem katrs zem-

nieks varēja atteikties no viņam iedalītā zemes gabala tālākas

lietošanas, neprasot ne muižnieka, ne ciema novada zemnieku

piekrišanu.
~

Visi minētie likumi par agrāko privatmuižu zemnieku saim-

niecību iekārtošanu bija spēkā līdz tam laikam, kamēr zemnieki

nebija ieguvuši iedalīto zemes gabalu vai tā noteiktu daļu perso-

nīgā īpašumā. Tiklīdz zemnieks to bija ieguvis savā īpašumā,
izbeidzās visas saistības zemes lietās starp muižnieku un zem-

niekiem. Šādi zemnieki pēc tam pārgāja zemnieku-īpašnieku

kategorijā. 1

Tajās muižās, kur muižnieks bija atvēlējis zemniekiem kuri-

nāmo materiālu, tie varēja deviņu gadu laikā, skaitot no

i Oco6oe npHJio>KeHHe k tomv IX 3aKOHOB o coctohhhhx. BbicoHaftuje

>TBep>KAeHHbie 19 (peßpajiH 1861 ro,aa nojio>KeHHH o KpeerbHHax, BbiiueA-

UlHX H3 KpenOCTHOH 33BHCHMOCTH, C fIOnOJIHeHHHMH X OHbIM no 31 MapTa

1863 rozia. MecTHoe nojio>KeHHe o no3eMejibHOM vcrpoHCTße KpecTbHH, bo-

ABopeHHbix Ha noMem.Hw.bHX 3eMjiHx b ry6epHHHx: BHTečcKoii, TpoiiHeHCKOH,

KoßeHCKofi, Mhhckoh h MacTH BHTe6cKoft. 7. —19., 21., 25.—26., 28.—30.,

42—46., 55., 81.—82., 86.-88., 91., 94., 112.—113., 118., 129.,

171.—173., 176.—178., 182.—183., 187., 194., 237., 411.—413., 416.—426.,

428.—430., 433., 437.-438., 440.—442., 447., 453.-454., 461. lpp. KpecTbHH-
CKan pecpopMa b Pocchh 1861 ro&a. C6opHHK 3aKOHOAaTejibHbix aKTOB. Mock-

Ba 1954. 370. un 371. ,lpp.



1861. gada 19. februāra, saņemt malku, žagarus vai arī citu
kurināmo, piemēram, kūdru, bet ne citādi kā par sevišķu mak

su vai klaušām.

Dzimtbūšanas laikā Latgales zemnieki lietoja tā saucamos

servitutus: zemniekiem bija tiesības ganīt lopus uz muižnieka

laukiem pec labības novākšanas vai līdz zemes uzaršanai, pļaut
mežā starp kokiem sienu, lasīt kritušus zarus, sēnes, ogas utt.

Bez šiem servitutiem zemnieku saimniecības arī nebūtu varējušas
eksistēt. Tomēr 1861. gada 19. februāra noteikumos servitutu

tiesības nemaz nebija paredzētas. Tātad tās vairs nepastāvēja.
Zemnieku saimniecībām tagad bija jānokļūst neiedomājami grū-
tā stāvoklī, vel grūtākā nekā dzimtbūšanas laikā, 1 jo zemniekiem

tagad bija jāzaudē lopu ganības un līdz ar to jāsamazina lopu
skaits. Bet Latgales liesajai zemei ar nedaudz izņēmumiem bija
nepieciešams bagātīgs mēslojums. Tādējādi zemnieku labklājība
te bija atkarīga tieši no lopu daudzuma, kādu tie spēja izmitināt.2

Tātad ar 1861. gada 19. februāra likumu visa zemnieku zeme

tika atzīta par muižnieku īpašumu. Zemniekus uzskatīja par šās

zemes nomniekiem, kuriem par tās lietošanu pagaidām bija jā-
pilda klaušas un jādod nodevas.

Jau 1861. gada 19. februāra manifesta pasludināšanas laikā

noskaidrojās, ka zemnieki Latgale, tāpat kā pārējā Krievijā,
bija gaidījuši no cara nevis tādu brīvību, kāda tiem tika piešķirta
ar manifestu, bet gan sapratuši šo brīvību kā atsvabināšanu no

visām klaušām un nodevām, kas jāpilda muižnieku labā. Tāpēc
viņi nevarēja saprast, kas tā par brīvību, ja pēc dzimtbūšanas

atcelšanas vel jāpilda klaušas un jādod nodevas muižniekam

tāpat kā agrāk. 3

«Lielā reforma» bija dzimtbūtnieciskā reforma un citāda arī

nevarēja būt, jo to realizēja dzimtkungi. «Dzimtbūtnieciski

birokrātiskā valsts nav spējīga atbrīvot zemniekus, t. i., gāzt

dzimtkungus ... viņa tikai spēj izdarīt «neģēlību», nožēlojamu
kompromisu ... , kas piekrāpj zemniekus ar nodrošinājuma un

brīvības māņiem, bet patiesībā izputina viņus un nodod pilnīgā
muižnieku varā.»4

Agrārā reforma Latgalē laika ziņā un pēc sava rakstura atšķi-

ras no agrārās reformas pārējās Latvijas daļās, kur tā saucamā

•«zemnieku brīvlaišana» bija notikusi jau agrāk. Tomēr 1861. ga-

da 19. februāra reformai bija liela ietekme uz XIX gs. 60. gadu
reformām pārējā Latvijā.

• y. īlineTa, CHJiHHCKia pyxi Ha BeJiapyoi nacbjiH arpapHaii pscpopMbi
1861 r. «no/ibiMH». MeHCK. 1929, >KmßeHb—Bepacenb. 127. lpip.

2 W: KpecTbHHCKoe Ac.no b Ceßepo-3ana/inoM Kpae. «Pvcckhh Becr-

hhk». MocKßa 1868. 77. sēj., 738. lpp.
3 Vitebskas guberņas priekšnieka 1861. g. (3. galda) akts Nr. 50:

«06 MaHHcpecra o KpecTbHHax, BbmieauiH.K H3 Kpe-
HOCTHOH 33BHCHMOCTH».

4 V. I. Ļeņins, Raksti, 1. sēj.., 250. lpp.
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II

ZEMES IEDALĪŠANA ZEMNIEKIEM. ZEMNIEKU

IZTURĒŠANĀS PRET 1861. GADA AGRARO REFORMU

UN CARA VALDĪBAS RĪCĪBA

No ziņām, ko 1860. gadā savākušas redakcijas komisijas, lai

izstrādātu noteikumus brīvlaižamiem zem&Muem, ir redzams, ka

Latgalē tajā laikā bija 13 541 saimniecība. Šīs saimniecības

piederēja privatmuižu zemniekiem un tajās dzīvoja 73 408 zem-

nieki-vīrieši. 1 Tādējādi katrā saimniecībā caurmērā bija $Vt vī-

rieši, un proti:

Saskaņā ar 1861. gada 19. februāra likumu Latgales zemnie-

kiem bija jāiedala tā pati zeme, ko viņi bija lietojuši agrāk —

dzimtbūšanas laikā.

Sakarā ar to aramā un dārza zeme tika nodota pastāvīgā lie-

tošanā 66897 zemniekiem jeb 91% no visa zemnieku skaita.

1 ilepßoe H3£aHHe MaiepnajiOß PeAaKu.HOHHbix komhcchh cocraß

JieHHH nOJIO>KeHHH O KpeCTbHHaX, BbIXO£HIU,HX H3 KpenOCTHOH 33BHCHMOCTH

TpeTHH nepnoA. MacTb XVI, 111. O MHCJie KpecrbHH Ha,T,ejieHHbix ii HeHa

Ae.ieHHbix 3eMJieK) b 3ana/jHbix ry6epHHH.\. CII6. 1860. 10 un 11. lpp.

Apriņķis
Kopējais

zemnieku

skaits

Zemnieku Caurmērā

saimniecību vienā

skaits saimniecībā

Daugavpils
Rēzeknes

.

Ludzas

27 329

25 883 •

20 196

6 196

5 270

3 075

5

5

6V2

Kopā 73 408 I 13 541 I 5h'2

Apriņķis Zemnieku skaits

Procentuāli

no kopējā zemniek
skaita

)augavpils
lēzeknes .

.udzas

22 280

24 567

20 050

81 y4
94 »/,
99 1/4

Ko 66 897 9]
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Zemnieku, kuriem bija tikai seta ar dārzu un kurus devēja par
mazmājniekiem, bija 884 jeb 174 % no visa zemnieku kopskaita.

Latgale bija vēl 5 627 jeb 73/4% privatmuižu zemnieku, kuri

pec 1861. gada likuma palika bez zemes un kurus dēvēja par

babuļiem.

Minētie dati rāda, ka pēc 1861. gada 19. februāra likuma

91 % Latgales zemnieku lietošanā bija aramā un dārza zeme,

174% — tikai dārza zeme, bet 73/4% bija pilnīgi bez zemes.

1861. gada 19. februāra reforma zemniekus nepavisam neap-

mierināja. Viņiem bija nepieņemami arī tie noteikumi, ka divu ga-
du laikā pēc manifesta pasludināšanas viņiem vajadzēja pildīt
muižniekiem klaušas tāpat kā agrāk. Par to, kā Latgales zem-

nieki, reaģēja uz šo reformu, spilgti liecina notikumi, kas tajā
laikā norisinājās Latgalē.

Svitas ģenerālmajors Veimarns, kas bija komandēts no Pē-

terburgas uz Vitebskas guberņu, lai raudzītos par kārtību mani-

festa pasludināšanas laikā, sākumā savos ziņojumos mēģināja
caru pārliecināt, ka Vitebskas guberņā, spriežot pēc gubernatora
Klušina rīkojumiem un tautas noskaņojuma, kārtība netiks trau-

cēta un ka no šās guberņas būs sagaidāmas vienīgi labvēlīgas

ziņas. Tomēr viņa cerības nepiepildījās.
Drīz vien noskaidrojās, ka vairākās Ludzas un Rēzeknes ap-

riņķa muižās zemnieki atsakās pildīt muižniekiem klaušas.

Salnavas un Malnavas muižu zemnieki atteicās pildīt klau-

šas saviem muižniekiem Šadurskiem. Salnavā ieradās ģenerālis

Veimarns, bet zemnieki viņu neatzina par cara sūtni. Ģenerālis

nolēma, ka jāpielieto sodi, lai uzturētu kārtību visā apgabalā.
Viņš_ izsauca no Daugavpils karavīru rotu un tās klātbūtnē pie-
prasīja dzdot musinātājus. Kad zemnieki to atteicās darīt, Vei-

marns pats uzbruka pirmajam zemniekam, kas gadījās tuvumā,

Apriņķis
Procentuāli

Mazmājnieku skaits no kopējā zemniek

skaita

>augavpils
ēzeknes

udzas

414

364

106

1 3
A

1 1/2
V2

Kopa 884 1

Apriņķii Babuļu skaits

Procentuāli

no kopējā zemnieku

skaita

Daugavpils
Rēzeknes .

Ludzas . .

4 635

952

40

17

3%
1/4

Kopa ! 5 627 I
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saķēra to un pavēlēja karavīriem sagatavot rīkstes. Sajā acu-

mirklī citi zemnieki nikni metās ģenerālim virsū, bet piesteigusies
karavīri tns ar šauteņu laidēm un durkļiem padzina. Pec tam

sākās nežēlīga zemnieku pēršana.
Arī Ludzas apriņķī Zaļmuiža muižnieka Paulina zemnieki

atteicās pildīt klaušas un maksāt nodevas. leradās ģenerālis Vei-

marns, lai piespiestu zemniekus paklausīt muižniekam. Zemnieki

apgalvoja, ka pēc cara gribas viņiem jākalpojot muižniekiem pa-

visam tikai divas nedēļas, bet pēc tam zeme un meži pāriešot
viņu īpašumā. Kad ģenerālis sāka viņiem lasīt zemnieku reformas

noteikumus, zemnieku barā atskanēja saucieni: «Viņš jau nelasa

cara rīkojumu, bet pats savu izgudrojumu.» 1 Ģenerāļa norādījumu,
ka cars viņu atsūtījis, lai tiem izskaidrotu savu patieso gribu,
zemnieki neievēroja. Satraukums pieauga, bija dzirdami sau-

cieni: «Noraut viņam uzplečus!» utt. Tad ģenerālis Vei-

marns pavēlēja diviem rotas pusvadiem pēkšņi uzbrukt pūlim
un to ielenkt. Pēc tam karavīri ar varu sagrāba dažus zemniekus

un nežēlīgi nopēra. Zemnieki nokrita ceļos un lūdzās žēlastību,

bet ģenerālis Veimarns pavēlēja nopērt vēl 20 cilvēkus. Pēc tam

ģenerālis aizveda zemniekus uz baznīcu, kur baznīckungs

viņiem pavēlēja altāra priekšā apsolīties, ka turpmāk viņi vien-

mēr paklausīs cara gribai.
Par savu rīcību Ludzas un Rēzeknes apriņķī ģenerālis Vei-

marns ziņoja caram, ka enerģiskie soļi, kādus viņš spēris Ša-

durska un Paulina muižās, radījuši vēlamo iespaidu un muižu

lielākajā daļā zemnieki atkal ķērušies pie darba.2

Ludzas apriņķī muižniekiem klaušas pildīt liegušies vēl

Ļauderu, Sibilinas, Istras, Istalsnas, Baltinavas, Šķaunes, Bro-

daižu, Gorjanu, Zarečjes, Kriņicas, Jozefinovas, Krasnopoles un

Šķilbēnu muižu zemnieki. Rēzeknes apriņķī atteicās paklausīt
muižniekiem Sarkaņu, Ozolmuižas, Staraja Misļ, Bukmuižas,
Pilcinu, Kaunatas, Galēnu un Andzeļmuižas zemnieki. 3

Arī Daugavpils apriņķī zemnieki pretojās 1861. gada refor-

mas realizēšanai. Grafa Kazimira Platera Ludviampoles mui-

žas zemnieki atteicās pildīt klaušas, ievēlēt vecākos un goda
vīrus, teikdami, ka šādas amatpersonas tiem neesot vajadzīgas.
Šeit ieradies, ģenerālis Veimarns pavēlēja saķert galveno runā-

tāju un atnest rīkstes. Šajā acumirklī zemnieki, apbruņojušies

IA. noneAbHuu,Kuu, KaK npnHHTo 6bijio no;io>KeHHe 19

1861 ocBo6o»AeHHbiMH KpecrbHHaMH. «CoßpeMeHHbift MHp». Cflč. 1911.

11, 225. lpp.
2A. floneAbHuiļKuu, Ilepßbie riiarH KpecTbHHCKOH pecpopMbi. 183. lpp.

KpecTbHHCKoe ABH>KeHHe b 1861 nocjie OTMeHbi KpenocTHoro npaßa.

I—II, 26. un 27. lpp.
3 HeHTpaJIbHblH roCVAapCTBeHHbIft HcTOpHieCKHH ApXHB BeiIOpVCCKOM

CCP (LirHA BCCP), 1416. fonds, 1. nodala, papildu saraksts, lieta 26265.

34.. 38., 47.-48., 58.-59., 61., 68.—71., 74.-77., 101., 142.—147.. 150.,

158., 160.—163., 447.-448. lpp.
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ar ruilgam, kas bija paslēptas zem svārkiem, uzbruka karavīru
rotai, kuri stāvēja frontē pret zemniekiem. Zemnieku, kas uz-

bruka Veimarnam, tas ar zobenu ievainoja rokā un pavēlēja
karavīriem rīkoties ar durk)iem, tēmējot sitienus pa uzbrucēju
rokām. Saja cīņā ievainoja 12 zemniekus. Pēc tam kad šie zem-

nieki bija bargi sodīti, kā to Veimarns ziņoja caram, visi pārējie
padevušies. 1

1
Ir uzglabājusies apakšpulkveža Arseņjeva vēstule, kurš kopš

1864. gada ieņēma Vitebskas guberņā apriņķu mierstarpnieku
sapulces priekšsēdētāja amatu. 1861. gadā, izpildīdams valdības
uzdevumus guberņā, viņš rakstīja uz Pēterburgu kādam iekš-

lietu ministrijas ierēdnim Michailam Achmatovam par Latgales
notikumiem:

«Šeit notikumu gaita ir tik nelabvēlīga, it kā tiešām ar no-

lūku šejienes labie muļķa latvieši tiktu mudināti uz sacelšanos.

Inflantijas plantatori, ģenerāļi šausta cilvēkus līdz nāvei, nove-

dot apgabalu it kā aplenkuma stāvoklī; vadā pa sādžām batal-

jonus, stāsta par kaut kādu nebijušu sacelšanos un vientiesīgi
lielās ar savu drosmi un rīcību. Nabaga valdnieks! Nabaga

Krievija! Kā ar jums rīkojas!» 2

Kā redzam. Arseņjevs nosauc ģeneraii Veimarnu par Lat-

gales plantatoru, kas per ļaudis līdz nāvei. Bet Arseņjevs tik

atklāti un asi varēja izteikties par notikumiem Latgalē tikai

tāpēc, ka vēstule bija privāta rakstura.

Latgales zemnieku nemieru ietekmē ģenerālis Veimarns savā

ziņojumā caram raksta, ka jāizsūta visiem Latgales muižnie-

kiem iekšlietu ministra vai gubernatora apkārtraksts, kur jāpa-
skaidro, ka līdz šim laikam muižnieku prasībās attiecībā uz klau-

šām sastopama pilnīga patvaļa, kādēļ precizi noteikt zemnieku pie-
nākumus pirms regulativo grāmatu ievešanas ir ne vien grūti,
bet pat pilnīgi neiespējami. Zemnieku stāvokļa jūtams atvieglo-

jums šajā laikā, kā raksta Veimarns, ir tātad atkarīgs vis-

pirms no pašiem muižniekiem. Šā laika zemnieku noskaņojums

un notikumi Paulina un Vikentija Šadurska muižās skaidri pie-

radot, ka muižniekiem pašiem savā labā vajag visiem līdzekļiem
censties palīdzēt valdībai realizēt šo svarīgo reformu un pēc

iespējas atvieglot zemnieku darbu līdz tam laikam, kad ar regu-

lativām grāmatām skaidri un precizi tiks noteiktas viņu sav-

starpējās attiecības.

Viens no iemesliem., kādēļ Latgales zemnieki negativi iztu-

1 /IaKVMeHTbi i MaTspbifljībi na ridopbii Be.napvoi. Ilaj

H. M. HnKo.ibCKara h 14. <J>. JlcmMciH, Mchck 1940 11, 412 Ipj. KpecTbHHCKoe
ABH>KeHHe b 1861 roay noene oTMeHbi KpenocTHoro npaßa. I um 11, 31. un 32.

Lpp. OTMeHa KpenocTHoro npaßa. H3AaHHe HayKCCCP. 1950. 29. lpp.
2 CeMb.iecHT nHTb .nei na3a;i.. «KpacHbifi ApxHû, Mockb;i 1936.

74. "sējums, 21. lpp.
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rejas pret 1861. gada 19. februāra reformu, bija tas, ka pastā-

vēja pretruna starp līdzšinējām parašām klaušu pildīšanā un

jaunā likuma noteikumiem.1 Latgalē bija parasts muižas klau-

šas pildīt pēc tā zemes gabala platības, kādu zemnieks pats
lietoja. Turpretim pēc 1861. gada 19. februāra noteikumiem klau-

šas bija jāpilda pec pieaugušo vīriešu skaita saimniecībā. Ģene-
rālis Veimarns norādīja caram, ka nepieciešams likumu sa-

skaņot ar parašām. Uz Veimarna ziņojumu šaja jautājumā
Aleksandrs II atzīmēja: «Izskatīt galvenajā komisijā un lēmumu

nekavējoties paziņot kā gubernatoram, tā arī ģenerālmajoram
Veimarnam.» 1861. gada 7. maijā cars izdeva rīkojumu, kas no-

teica klaušu apmēru Latgalē līdz regulativo grāmatu apstipri-
nāšanai. Ar šo rīkojumu kārtējās vīriešu klaušas tika atvieglo-
tas.2 Kas attiecas uz sieviešu klaušām, tad no katras sētas jeb
saimniecības muižnieks varēja prasīt ne vairāk ka divas kārtējo
klaušu dienas nedēlā. Akordklaušas, kas līdz regulativo grā-
matu apstiprināšanai zemniekiem bija jāpilda, arī tika samazi-

nātas par trešo daļu. No 1861. gada 19. februāra likumā pare-

dzētajām kārtējām vīriešu klaušām, pēc jaunā rīkojuma, bija
atskaitāmas akorda un papildu klaušas.

8. maijā iekšlietu ministrija izsūtīja rīkojumu Vitebskas gu-

bernatoram, kas to lika iespiest krievu un latviešu valodās.

Tajā pašā laika Vitebskas gubernators Klušins izdeva ap-

kārtrakstu, ar kuru viņš griezās pie Latgales zemniekiem, aici-

nādams viņus izturēties mierīgi un paklausīt saviem muižnie-

kiem. Arī šis apkārtraksts iespiests krievu un latviešu valodās.

Paskaidrojumu par klaušu apmēriem kopā ar gubernatora
uzsaukumu zemniekiem izplatīja ar ģenerāļa Veimarna pavēli

starp Latgales zemniekiem.3

Ģenerāļa Veimarna rīcība tomēr nevarēja nomierināt Lat-

gales zemniekus. Aizbraucot no Vitebskas guberņas 1861. gada

jūnija sākumā, viņš ziņoja caram, ka, lai gan Latgales lielākajā

daļā atjaunots miers, tomēr tur laiku pa laikam uzliesmo ne-

mieri, kas var pieņemt bīstamus apmērus. Lai tos nākotnē varētu

novērst, Veimarns atzīst par nepieciešamu Latgalē uz ilgāku
laiku novietot kazakus, B—lo8 —10 cilvēku katrā mierstarpnieka ra-

jonā. Cars šim ierosinājumam piekrita, un tas tika paziņots kara

ministrijai. 4 Tādējādi pec ģenerāļa Veimarna aizbraukšanas

Latgalē tika nometināts karaspēks. •

1 Oco6oe npH.iottceHHe k TOMy IX 33kohob o coctohhhhx. 173. lpp.

2A. Ilepßbie luani KpecTbHHCKoii pecpopMbi. KpecTbHH-

CKoe ABH>KeHne b 1861 ro,T.v nocjie OTMenbi KpenocTHoro npasa. lun 11,
27.-29. lpp.

:t B. Brežgo, Latgolas zemnīki krīvu dzymtbvušonas laikus. 227.—

234. lpp.
4A. [JoneAbHiinKuu, cit. darbs. 184. lpp.
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Neraugoties uz to, zemnieku nemieri Latgalē turpinājās.
1861. gada jūnijā izcēlās zemnieku nemieri Rēzeknes apriņķa)
Podoles muižā, kas piederēja muižniekam Baufalam. Zemnieku/
nomierināšanai uz muižu tika atsūtīta kareivju rota. Vitebskas

gubernators bija pavēlējis nemieru lietā izdarīt izziņu un lietu

par vainīgajiem zemnieku nemieros nodot tiesu izmeklētājam.'
Kāds bija zemnieku noskaņojums Latgalē pēc Veimarna aiz-

braukšanas, liecina mierstarpnieka Buiņicka 1861. gada 2. ok-

tobra rīkojums Lielindricas pagasta valdei. Buiņickis raksta, ka

viņam kļuvis zināms, ka pagastu sapulcēs un pagastu valžu

sēdēs dažreiz netiekot ievērota vajadzīgā pieklājība un kārtība.

Amatpersonas radot nekārtības un ceļot nemierus. Mierstarp-
nieks pavēlēja pagastu vecākajiem sodīt pagastu valžu sēžu un

sapulču dalībniekus par nepiedienīgām atbildēm un likumu no-

teikumu neievērošanu, tāpat par nemieru celšanu, kliegšanu,
rupjiem izteicieniem, tabakas smēķēšanu, cepures nenoņemšanu
utt. Kā sods bija paredzēts: pirmo reizi apcietinājums uz divām

diennaktīm, otru reizi — naudas sods (triju sudraba rubļu ap-

mērā) un, beidzot, trešo reizi — izraidīšana no sapulces, ziņo-

jot par to mierstarpniekam stingrāka soda uzlikšanai. Perso-

nām, kas nepiedalās sapulcē, nav atļauts atrasties sapulces tel-

pās. Viņām jāturas sānis un tās nedrīkst iejaukties apspriedē.2

1861. gadā ģenerālis Veimarns savā ziņojumā caram par

stāvokli Latgalē rakstīja: lai nomierinātu prātus un nodibinātu

kārtību, nepieciešams pec iespējas drīzāk apstiprināt regula-
tivās grāmatas. 3

Regulativo grāmatu sastādīšana bij.a mierstarpnieku pienā-
kums. Šā darba veikšanai Latgale bija sadalīta 12 mierstarp-
nieku iecirkņos. Katra iecirkņa priekšgalā tika iecelts mierstarp-
nieks no vietējiem muižniekiem.4 Izņemot baronu Nikolaju Korfu,
kas bija vācietis, visi pārējie Latgales mierstarpnieki bija poji.
Ir uzglabājusies mierstarpnieka Vladislava Soltana 1861. gada
25. mlaijā poļu valodā sastādītā instrukcija par to, kā savas

darbības sākumā jārīkojas mierstarpniekam. Tajā norādīts, ka

nevajag sasaukt zemnieku sapulces, jo tās neesot Latgalē pa-

rastas. Katra tāda sapulce pārdzīvojamā laikā varot būt opozi-
cionāra rakstura un izraisīt kādu zemnieku akciju. Pēc tādas

sapulces varot rasties vajadzība pēc eksekucijām un zemnieku

1 Onuena KpenocTHoro npaßa. H3AanHe AnaAeMHH HavK CCCP, 1950.

"45. lpp.
2 Bo.Tbiue-Hii,T.pnuKoro Bo.iocTHoro ynpaß.neHHH rk 16. Hapju 6yMa-

raM, iio.iyqeHHhiM ot MHpoßoro nocpeamiKa KpacjiaßCKoro viacTKa. C 20

ceHTHČpn 1861 roja. Glabājas Latvijas PSR Centrālajā Valsts archiva

(LCVA).
3 Jl;)KyMeiiTi>i 11 MaT3pfaiHJibi na ricropbii Bc/iapvci. 11, 419. Idp.
4 riam'hti1;ih KHHra BHTe6cKOH rv6epnnn Ha 1862 rox 77., 78., 80., 81..

«2. lpp.
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sodīšanas, kas nepavisam nelabošot zemnieku slikto izturēšanos

pret muižniekiem. Jāpieliekot visas pūles, norādīts instrukcijā,
lai «iznīdētu to ļauno garu, kas zemniekus nostāda pret muiž-

nieku kārtu». Bet reizē ar to instrukcijā atgādināts, ka līdz re-

gulativo grāmatu apstiprināšanai jāpatur līdzšinējās zemnieku

klaušas. 1

Visi Latgales mierstarpnieki bija vietējie muižnieki un tādēļ,
sastādot regulativās grāmatas, viņi ievēroja tikai muižniecības

intereses. Uzglabājušās regulativās grāmatas 2 sniedz ziņas par
zemes nomas jeb obroka apmēru, kādu šīs grāmatas noteica

zemniekiem par zemes lietošanu. Šeit minētā tabula rāda, ka

ta svārstījās no 3 līdz 1 rublim 77 kap. par desetinu gadā.

Alberta Sokolovska Terezhofas muižas regulativā grāmata
liecina, ka šās muižas zemnieki dzimtbūšanas laikā devuši jauk-
tas nodevas: par čvartku (20 desetinām) tie maksājuši muižnie-

kam 25 sudraba rubļus un gājuši klaušās 14 dienas (vīrieši un

sievietes), bet par pusčvartku (10 desetinām) maksājuši 12 rub-

ļus 50 kap. un strādājuši 7 dienas (vīrieši un sievietes). Pārrē-

ķinot to naudā, obroks par vienu gadu regulativā grāmatā bija

1 Mvšli coelo dziaļan poczatkoch sedzion pokoju. 1861. Maja 25. dnia.

V. !. Ļeņina Valsts bibliotēkas rokrakstu nodaļā, Kublicku fondā.
2 Daugavpils apriņķa regulativo aktu grāmata: «rio apxHßHofi onnc;i

1905 roAa Jvie 2135—2144. VcTaßHbie rpaMOTbi.» — Varakļānu pagasta valdes

archiva grāmatā. .Nb 22: «VcTaßHbie rpaMOTbi hmchhh E.ieonoprorpa, MajīTbi »

Bpoßnroiļ)a.» —• Tāpat archiva grāmata .Ve 24: «VcTaßnaa rpaMOTa umpruo.

BapaK.iHH.» LCVA.

Muižas

nosaukums

Daugavpils apriņķī :

Rerkhofa

BerlīSi

Birži

Geronimova

Dubnagi
Kameijeca
Ļaudanišķi
Jaunā Okra

. . .

Rušoni

Terezhofa

Finfmuiža

Eizbachovsčina
....

Iedalītās zemes

platība

des. ļ asis

9 45

18V2 —

7 517

15 ■ —

9 —

25 ļ 1 776

19 —

9 45

25 540

20 —

20 822

15 —

Zemes noma pec

regulativās giāmatas

rbĻ
_

kap

24 35
43 47 Va
18 39V2

35 25

ļ 27 -

65 631/2 !

34 20

24 35

55 49V2 i

36

47 ! 8OV2 !
35 25

Vidējais zemes

nomas lielums

par desetinu

rubjos

2,70

2,35
2,55

• 2,35
3,—

2,57

1,80
2,70

2,20

1,80
2,36

2,35

Rēzeknes apriņķī :

Brovnhofa

Varakļāni
Lubosčica

Malta

20 —

20 i —

20

20 —

40

35 33"

35 ; 33

44 —

2,—

1,77

1,77
2,20
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Meža Ancānu sādža Daugavpils apriņķa Izvaltas pagasta XIX gs. otrā pusē.

aprēķināts 36 sudraba rubļi par čvartku un 18 rubļi par pus-
čvartku.

Terezholas zemnieki 1862. gada 9. oktobrī sūdzējās Viteb-

skas guberņas zemnieku lietu iestādei par regulativā grāmatā
aprēķinātam nodevām muižnieka labā. Zemnieki apgalvoja, ka

vīrieši neesot pildījuši īpašas klaušas, bet pēc muižnieka aici-

nājuma esot gājuši talkās un strādājuši arī par atlīdzību —

griezuši kūdru. Bet par sieviešu dienām zemnieki apliecināja, ka

viņu laikā tādas darba dienas sievietēm neesot bijušas.

Zemnieki ne vien liedzās maksāt jauno zemes nomu, bet uz-

stājās arī pret agrāko. Savu atteikšanos viņi motivēja ar to, ka

aramzeme esot nederīga, bet pļavas sliktas. Zemnieki lūdza no-

dot sūdzību pārbaudes komisijai, lai zemi pārvērtētu un regula-
tivā grāmatā noteikto obroku pazeminātu. Savu sūdzību zem-

nieki beidza ar aizrādījumu, ka viņi tikšot pilnīgi izputināti, ja
valdība obroku nepazeminās.

Tā sūdzējās tādas muižas zemnieki, kur, salīdzinot ar citām

muižām, obroks bija noteikts samērā zems — 1 rublis 80 kap.
par desetiriu. Bet arī šādu obroku viņi nespēja samaksāt.

Ir uzglabājušās arī Finfmuižas un Rušonu muižas zemnieku

sūdzības par mierstarpnieku 1862. gada 2. oktobrī pārāk augsti
noteikto obroku. Rušonas ciema novada zemnieki iesniedza tai

pašai Vitebskas guberņas zemnieku lietu iestādei sūdzību, ka
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regulativā grāmatā uzradītais darba dienu skaits muižnieka

labā esot pārāk liels un obroks ļoti «augsts. Pēc zemnieku do-

mām, dienu skaits un obroks neatbilstot iedalītās zemes kvali-

tātei, bet zemnieku dzīvojamās ēkas saimniecību lielākā daļā
esot tik vecas, ka tajās* 1 pat dzīvot vairs neesot iespējams. Tāpat
arī regulativā grāmatā atzīmētās akas esot pavisam iebrukušas

un apdraudot nakts laikā braucējus un gājējus. Tādēļ zemnieki
lūdza virzīt sūdzību uz pārbaudes komisiju, lai tiktu izdarīta

zemes pārdalīšana un ēku novērtēšana. Ja obroks netikšot pazemi-
nāts, tad viņi nespēšot to nomaksāt un izpildīt par iedalīto zemi

uzliktās klaušas un nodevas. Tādā gadījumā zemniekiem vaja-
dzēšot zaudēt ne vien lopus, bet arī pārējo mantu, tie klīdīšot

ar ģimenēm pa pasauli, pārtiekot no übagu dāvanām.

Līdzīga satura bija arī Finfmuižas zemnieku sūdzība.

Ziemeļrietumu apgabala zemnieki, atklāti izsakot nemieru ar

savu stāvokli un 1861. gada 19. februāra likumu, atteicās sastā-

dīt regulativās grāmatas, kas neatbilda viņu interesēm. Šī zem-

nieku atteikšanās sastādīt regulativās grāmatas pauž zemnieku

pasivo pretestību cara valdībai. Šāda pretošanās kustība bija

pārņēmusi visu Lietuvu, Baltkrieviju 1
un atbalsojās arī Latgalē.

Valdība domāja, ka šajā kustībā vainojami arī vietējie poļu
muižnieki, kas gaidīja izdevīgu brīdi, lai pievienotos Polijas
nemierniekiem.

Cara valdība vērīgi uzmanīja, kas notiek Ziemeļrietumu ap-

gabalā. Par to liecina valdības aģentu ziņojumi Pēterburgā. Viļ-

ņas žandarmu štāba virsnieks Losevs 1862. gada 30. jūlijā
iesniedza žandarmu šefam ziņojumu par stāvokli guberņā un

par pastāvošajiem ieskatiem zemnieku jautājumā. Viņš rakstīja,
ka agrārajai reformai tikai tad būtu vēlamie panākumi, ja poļu
muižnieki spētu atteikties ne vien no savas kārtas interesēm,
bet arī no saviem nacionāliem sapņiem un nesavtīgi palīdzētu
valsts darbā. Bet tā tas neesot. Līdz šiim laikam starp muižnie-

kiem un zemniekiem nepastāvot nekādas labprātīgas vienošanās

un tāda neesot paredzama arī turpmāk. Muižnieki paši rūpējo-
ties tikai par to, lai slepeni modinātu zemniekos domas, ka jau-
nie likumi viņiem esot domāti nevis dzīves uzlabošanai, bet gan

pasliktināšanai. Un šajā ziņā muižniekiem esot panākumi. Pēc

Loseva domam, poļu muižnieki cenšoties satricināt tautā uzti-

cību valdībai. Losevs ziņo, ka zemnieki ar labu prātu negribot
pieņemt regulativās grāmatas, jo tur noteiktas klaušas un no-

devas uzskatot par smagākām nekā agrākās, bet poļu muižnieki

sakot, ka viņiem jāpadodoties valdības izdotajam likumam un

viņi nekā nevarot palīdzēt. Losevs izsakās, ka šo domu atbalstot
arī poļu tautības mierstarpnieki, lai gan likums viņiem noliedzis

palielināt klaušas un nodevas tajos gadījumos, kad tās agrāk

i y. ĪliHeTa,c\\. darbs. 131. lpp.
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Zemnieku istaba Aulejas pagasta Prusaku sādžā Daugavpils apriņķī
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bijušas mazākas, bet muižniekiem dotas tiesības piešķirt zem-

niekiem visādus atvieglojumus. Losevs ziņo, ka zemnieku jauta-

lums ne tikai Viļņas guberņa, bet visa Ziemeļrietumu apgabala
esot ļoti svarīgs, jo tam esot arī politiska nokrāsa. Losevs do-

māja, ka 1861. gada 19. februāra noteikumi par zemniekiem at-

bilst savam nolūkam, bet ka poļu intrigu likvidēšanai un apga-

bala labklājības un miera labad tie no jauna jāpārbauda un

jāpārstrādā tā, lai tiešām tiktu samazinātas zemnieku klaušas

un nodevas tādos apmēros, ka zemnieki tos atzītu par sev lab-

vēlīgiem, kaut arī tas kaitētu poļu muižniekiem.1
Zemnieku nemieri, kas 1862. gadā notika Baltkrievijā, pie-

spieda cara valdību tā paša gada 21. novembrī izdot noteiku-

mus par zemniekiem uzlikto klaušu un naudas nodevu pārbaudi
un pārbaudes komisiju nodibināšanu. Šos noteikumus attiecināja
arī uz Viļņas, Grodņas, Kaunas un Minskas guberņu, uz Viteb-

skas guberņas Drisas apriņķi un Latgali. 2 Jaunie noteikumi ne-

radīja sevišķas pārmaiņas zemnieku stāvoklī. Pārbaudes mērķis
bija zemniekus nomierināt un pamudināt uz drīzāku regulativo

grāmatu parakstīšanu. Cara valdība nemaz nebija nodomājusi
radīt radikālas pārmaiņas zemnieku un muižnieku attiecībās. Tā

> y. nineru, cit. darbs, 128.—131. lpp.
2 FlojiHoe CočpanHe 3aKOHOB Pocchhckoh HMnepHH. Coāpanne BTopoe

XXXVII. J\fe 38938.
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negribēja atcelt obligātās zemnieku klaušas un nodevas nauda,

jo tas būtu pasliktinājis muižnieku materiālo stāvokli un grāvis
tos pamatus, uz kuriem viņi izmantoja savu zemi. Baltkrievija
un Latgale tas varēja pamudināt poļu muižniekus pievienoties
sacelšanas kustībai, kas jau bija sākusies Polija.

Arī pēc 1862. gada 2L novembra noteikumu izdošanas zem-

nieku nemieri Latgale neizbeidzās. Zemnieki atteicās pildīt klau-

šas un parakstīt regulativās grāmatas. Tā, piemēram, naktī uz

1863. gada 1. janvāri daži simti grafa Platera-Ziberga zemnieku

sapulcējās Līksnā un paziņoja muižas pārvaldniekam, ka nepil-
dīšot muižniekiem vairs nekādas klaušas. Zemniekiem pievieno-
jās visi muižas strādnieki. Tajā pašā naktī tas pats notika arī citās

Līksnas pagasta muižās. Saņēmis ziņu par nemieriem, mier-

starpnieks devās zemniekus nomierināt. Mierstarpniekam neiz-

devās zemniekus pārliecināt, ka klaušas jāpilda. Tad mierstarp-
nieks uzrakstīja aktu, ka zemnieki atsakās pildīt klaušas. Viņš
arī norādīja zemniekiem, kas viņus sagaida par izrādīto nepa-

klausību, bet ari tas palika bez panākumiem. Beidzot bija jāat-
brauc pašam gubernatoram. Gubernators lika apcietināt gal-
venos nemieru vadītājus, bet zemnieki tos ar varu atkal atbrī-

voja. Gubernators deva rīkojumu, lai atsūta trīs karavīru rotas.

Bet iebaidītie zemnieki jau pirms karaspēka ierašanās ķērās pie
darba. Zemnieku vadoņi paslēpās tuvējā meža. Drīz vien 8 no

viņiem ieradās labprātīgi, bet 3 sagūstīja ar varu. Divpadsmito
zemnieku tomēr neizdevās apcietināt. Daļu no viņiem sodīja
administratīvā kārtā, daļu nodeva tiesai. Atvaļināto Mogiļevas
pulka kareivi Ādamu Ustinovu, kas arī bija pierunājis zemnie-

kus neklausīt muižniekiem, nosūtīja Vitebskas garnizona koman-

dierim attiecīgai sodīšanai. Līksnas muižas zemnieki bija spiesti
pildīt klaušas un maksāt nodevas tāpat kā agrāk. 1

Nemieri notika arī Rēzeknes apriņķī, kuros piedalījās Bērz-

gales un Viļānu muižu zemnieki, kā arī Ludzas apriņķī, kur sa-

cēlās Pušmucovas zemnieki. 2

1863. gada sākumā noskaidrojās, ka par zemnieku nemieru cē-

loni Ziemeļrietumu apgabalā bieži bija ne vien pašu muižnieku,
bet arī mierstarpnieku rīcība. Tā, piemēram, Ludzas apriņķa
pārbaudes komisija 1863. gada sākumā konstatēja, ka visas ce-

turtā iecirkņa mierstarpnieka regulativās grāmatas sastādītas

tā, lai ārkārtīgi ierobežotu zemnieku saimnieciskās dzīves pat-
stāvību un traucētu tās attīstību: nekur regulativās grāmatās

nebija norādījuma par ganību vai mežu iedalīšanu zemniekiem;

pat visi sīkie krūmiņi bija piegriezti muižnieku zemēm. Nederī-

gas zemes un vispār tādas, par kuru nebūtu jāmaksā obroks,

1 y. ĪJineTa, oii. darbs, «FlojibiMH», 1929, JlHCTonaj — CbHe>KeHb. 209.,

217., 218. lpp.
2 UenTpajībHbifi rocy.aapcTßeHHbiH Ap\Hß b JleHiiHrpaAe

(UrHA), 118!. f. XV sējums, 1863. 181., 89.—91. lpp.



gandrīz nekur nebija iedalītas ne ass. Tas ļoti paaugstināja ob-

roka kategorijas. 1

Nemieri Baltkrievijā skaidri rādīja, ka nomierināt zemnieku

masu vienīgi ar pārbaudes komisijām, kuru darba rezultāti vēl

nebija zināmi, nav iespējams.
Valdība bija spiesta ķerties pie krasākiem likumdošanas pa-

sākumiem, kuriem sekotu redzamākas pārmaiņas zemnieku stā-

voklī. Bet, pēc valdības domām, šie soļi bija sperami tā, lai

muižnieku saimniecības neizjustu šīs pārmaiņas yīlīt.2 Sakarā

ar to 1863. gada it martā tika izdots ukazs par obligāto saistību

izbeigšanu starp muižniekiem un zemniekiem Viļņas, Kauņas,

Grodņas un Minskas guberņās, Vitebskas guberņas Drisas ap-

riņķī un Latgalē, zemniekiem izpērkot iedalīto zemi. Saskaņā ar

1861. gada 19. februāra likumu zemniekiem zemes izpirkšana

nebija obligāta, bet labprātīga, un tā notiika ar muižnieka pie-

krišanu. Tagad šīs muižnieka piekrišanas vairs nevajadzēja,
zemniekiem zemes izpirkšana bija obligāta.

1 LtrHA, 1181. f XV sējums, ]b&3. g., 252.-254. lpp.
2 «V Jlņera. cit. darbs, 210. lpp.
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III

ZEMNIEKIEM IEDALĪTĀS ZEMES OBLIGĀTĀ IZPIRKŠANA

UN AGRĀRĀS REFORMAS TĀLĀKĀ NORISE

Ar 1863. gada 1. marta ukazu visas obligātās saistības starp

Latgales zemniekiem un viņu muižniekiem tika izbeigtas tā paša
gada 1. maijā :

un Latgales zemnieki tika pieskaitīti zemes īpaš-
nieku kategorijai. Šie zemnieki līdz tam laikam, kamēr pārbau-
des komisijas izgatavoja izpirkšanas aktus un noteica izpirk-
šanas maksu, bija spiesti maksāt obroku par viņiem iedalīto

zemi, iemaksājot naudu tieši apriņķa valsts kasē, (Ka3uanen-

ctbo), no kurienes to izmaksāja muižniekiem. Obroku aprēķināja
naudā, samazinot katru rubli par 20 kap. no tās obroka sumas,

kas bija noteikta regulativās grāmatās, ja zemnieki labprātīgas
vienošanās ceļā pārgāja uz valakām (H3AejibiioH pa6oTbi) un

naudas maksājumiem. Bet tur, kur zemnieki jau agrāk bija mak-

sājuši obroku naudā, saistības palika regulativās grāmatās mi-

nētajos apmēros. Šajā laikā pārbaudes komisijām, pārbaudot
visus zemnieku pienākumus, bija jāsastāda katrai muižai īpašs
akts (BbiKvnHoii aKT) par zemnieku lietošanā esošās zemes iz-

pirkšanu. Šajos aktos bija galīgi jānosaka izpirkšanas maksa

par zemniekiem iedalīto zemi. Pēc izpirkšanas aktu apstiprinā-
šanas obroka maksu izsniegšana muižu īpašniekiem no valsts

kases izbeidzās. To vietā viņiem nācās saņemt izpirkšanas
naudu, kas bija noteikta izpirkšanas aktos. Guberņas zemnieku

lietu iestāde iesniedza savu atsauksmi galvenajai zemes izpirk-
šanas pārvaldei, kas deva atļauju izsniegt izpirkšanas aizde-

vumu. Pie tam aizdevuma apmērs bija nosakāms, kapitalizējot
ar 6% pārbaudes komisijas aprēķināto zemnieku gadskārtējo
obroka sumu naudā.1

Pēc 1863. gada 1. marta likuma, darba klaušas uzskatīja par

atceltām tikai ar 1. maiju. Tādējādi līdz 1. maijam zemniekiem

tāpat kā agrāk bija jāiet muižas darbos. Tas radīja zemniekos

1 C6opnHK npaßHTejibCTßeHHbix pacnopa>KeHHH no ycTpofic.Tßy 6biTa

Kpec.TbHH-co6cTBenHHKOB b Ceßepo-3ana;iHOM Kpae. BH.ibHa 1864, 2. urr

3. lpp.
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sašutumu, jo viņi uzskatīja, ka ar šo likumu ir gaiigi izbeigtas
dzimtbūtnieciskās attiecības. Zemnieki nevarēja samierināties ar

to, ka viņus vēl var piespiest līdz zināmam laikam pildīt klau-

šas pa vecam, kā arī maksāt obroku par zemi pēc vecām normām

līdz izpirkšanas aktu sastādīšanai. Viņi redzēja, ka ir atkal pie-

krāpti. Tāpēc tūlīt pēc likuma publicēšanas jau marta mēnesī

Latgalē sākās zemnieku nemieri. Pokuminas muižnieka Stav-

rovska zemnieki atteicās iet klaušās līdz 1. maijam. Zemnieku

«nomierināšanai» izsūtīja Vejikije Luku rezerves bataljona rotu.

Rotas komandieris kapteinis Belovodskis uzsāka sarunas ar zem-

niekiem un muižnieku. Abas puses beidzot vienojās, ka zemnieki

klaušu vietā maksās obroku. 1 /

Ludzas apriņķī atteicās iet klaušās Restmuižas, Felicianovas,

Breidaku, Eversmuižas, Marcinopoles, Pušmucovas, Ruskulovas

un Malnavas muižu zemnieki. Rēzeknes apriņķī atteicās pildīt
klaušas Dūkstigalas, Krievu, Stražvaldas, Rībieņu, Podoles.

Pržemišļas un Adamovas muižu zemnieki.2

Saskaņā ar 1863. gada 1. marta likumu galvenā komiteja
lauku iedzīvotāju dzīves iekārtošanai izstrādāja noteikumus par

pārbaudes komīisiju sastāvu un darba kārtību. Pēc šiem notei-

kumiem katrā apriņķī vajadzēja dibināt pa vienai pārbaudes
komisijai. Komisijām darbus vajadzēja nobeigt divu gadu laikā,
skaitot no dienas, kad komisija sākusi darboties. Pārbau-

des komisijām vajadzēja pārbaudīt zemnieku klaušas un nodevas

un noteikt izpirkšanas maksas apmērus visās muižās, kur bija
ievestas regulativās grāmatas. Gadījumā, ja pārbaudes komisi-

jas darbības rajonā būtu muižas, kurām regulativās grāmatas
vel nebūtu izstrādātas un nebūtu paredzams, ka tās tiks izstrā-

dātas parastajā kārtībā līdz pārbaudes darbu pabeigšanai pā-
rejās muižās, tad pārbaudes komisija pati tās sastāda un ieved.
Pārbaudot zemnieku klaušas un nodevas, ņēma vērā viņu lie-

tošanā esošo zemes gabalu kategoriju, zemes labumu un nomas

maksas apmēru. Par augstākās kategorijas zemi noteica obroku,
tāpat ka agrāk, 3 rubļi par desetinu, bet par zemākās — 1 rub-

ļa 65 kap. vietā 1 rubli. Katrā muižā sastādīja izpirkšanas aktu,
kuram pievienoja sarakstu, kur vajadzēja norādīt: cik zemes

katrs saimnieks izpērk, cik liela viņa zemes noma, kas noteikta
katrai sētai, un kāda ir katra zemes gabala vērtība, kapitalizējot
šo nomu ar 6%.

1863. gada 1. maijā tika apstiprināts likums, kuru bija iz-

strādājusi galvena komiteja lauku iedzīvotāju dzīves iekārtošanai
un kura bija noteikts, ka saskaņā ar 1863. gada 1. marta likumu

jāpazemina par 20% noteiktais naudas obroks visiem zemnie-

• y. ninera, crt. darbs, 216., 218. lpp.
2 HTHA BCCP, f. 1416, nod., 1. p. s. 1. 26265 , 19.—20. 175 -176

182.—186., 207., 363.—372.. 452., 456., 473.—474; f. 1416. nod.
1. s. 1., 1. 12091. lpp. 1.—2.; 1436. s. 1., 1. 30963 1., 4. lpp.
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kiem, kas agrāk savu nomu bija atstrādājuši, kaut arī viņi pec

regulativam grāmatām vai pēc sevlišķiem labprātīgiem nolīgu-
miem ar muižniekiem bija pārgājuši uz naudas nomu jau pirms
1863. gada 1. maija. l Tajās muižas kur zemnieki maksāja nau-

das nomu, obroks, ko zemnieki maksāja pec regulativās grāma-

tas, bija samazināms par 20%.

Šī samazināšana tika izdarīta tāpēc, ka mierstarpnieki-muiž-
nieki savas šķiriskās interesēs regulativā jās grāmatās bija pa-

redzējuši lielu naudas obroku. Likuma attiecināšana uz agrāko
laiku loģiski izrietēja no politikas, kādu tajā laikā cara valdība

realizēja Ziemeļrietumu apgabalā. Šās politikas nolūks bija vā-

jināt poļu muižnieku ietekmi uz viņu bijušajiem zemniekiem un

noskaņot zemniekus labvēlīgi valdībai.

Kad zemnieki sāka zemi (izpirkt, valdībai izvirzījās vēl viens

uzdevums norobežot zemnieku zemi no muižnieku zemes.

Tāpēc tika izstrādāti noteikumi par zemniekiem iedalītas zemes

galīgu atdalīšanu no muižnieku zemes; šos noteikumus 1863. ga-
da 1. maija cars apstiprināja. Noteikumos bija paredzēts, ka

šī atdalīšana izdarāma «labprātīgi», norobežojot privātu personu

zemi. 2 Sis noteikums ar visu savu smagumu gūlās uz zemnie-

kiem. Zemes norobežošanas rezultātā zemnieki zaudēja tiesības

izmantot servitutus, kuriem, ka jau norādīts, bija liela nozīme

zemnieku saimniecības. Turpretim muižniekiem šads stāvoklis

bija izdevīgs, jo tagad muižas saimniecība tiika galīgi izdalīta

par atsevišķu saimniecisku vienību.3

Ar 1863. gada 1. marta likumu par zemniekiem iedalītas

zemes obligātu izpirkšanu un par zemnieku un muižnieku obligāto
saistību izbeigšanu iekšlietu ministram kopā 'ar finansu ministru

bija uzdots izstrādāt noteikumus par atlīdzību, kas izmaksāja-
ma muižniekiem, zemei pārejot zemnieku īpašumā. Sakarā ar

to tika aptuveni aprēķināta aizdevuma suma, ko valstij Zie-

meļrietumu apgabalā vajadzēja asignēt zemes izpirkšanai no

muižniekiem. Tika pieņemts, ka izpērkamās zemes platība ne-

pārsniegs 3 desetinas katrai vīriešu kārtas revizijas dvēselei un

ka vidējais obroks par desetinu Latgale nepārsniegs 2 rubļus.
Tā tika aprēķināta obroka suma, kādu Latgales muižniekiem

vajadzēja gadā saņemt. Pēc Vitebskas guberņas statistiskās

komitejas ziņām, 1862. gada Latgalē bija 78 547 zemnieku —

zemes īpašnieku. 4 Pieņemot, ka katram zemniekam bija 3 dese-

tinas zemes, Latgalē vajadzēja izpirkt 235 641 desetinu zemes,

kas, rēķinot 2 rubļus par desetinu, deva 471 282 rubļus obroka

gadā. Kapitalizējot šo sumu ar 6%, saskaņā ar 1863. gada

1 CGopnHK npaßHTejibCTßeHHbix p;icnopH>KeHnii no vcTpoficTßV 6bira

KpecTbJiH-cofjc'rßēHHHKOß b Ceßepo-3ana.a.HOM Kpae. 10., 12., 13.,24., 50. lpp.
2 riojinoe CoāpaHHe 3aKOHOB. Co6paHne BTopoe, XXXVIII, Nr. 39570.

3 y. īlineTa, ci't. darbs, 210. uji 211, Jpip.
4 IlaMflTnaF KHii>KKa BuTeSeKoft ry6epnnn na 1865 ro.i. 276.—279. lpp.
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*9. apriļa noteikumiem, īznak, ka valstij vajadzēja asignēt
7 854 700 rubļu zemnieku zemes izpirkšanai no muižniekiem.

Finansu ministrs un iekšlietu ministrs 1863. gada 11. maija
atzina, ka muižniekiem maksājamai atlīdzībai jātuvojas tai

obroka stirnai, ko viņi zaudēja, zemei pārejot zemnieku

īpašuma, t. i., - 6%. No tiem 0,5% bija jāatrēķina gadīju-

mam, ja rastos iztrūkums pie izpirkšanas masājumiem, kā

arī, lai segtu izdevumus sakara ar izpirkšanas operāciju.
Tādēļ ministri ieteica noteikt šaja apgabalā izpirkšanas aizde-

vumus, kas pienācās katram muižniekam, neviis ar 5% vērtspa-

pīriem, kā to darīja citos Krievijas apgabalos, bet ar 5,5% pa-

stāvīgu ienākumu no izpirkšanas sumas. Tā paša gada 3. sep-
tembrī šīm domām pievienojās arī senāts, tomēr ar noteikumu,
ka turpmāk — līdz nemieru galīgai izbeigšanai Ziemeļrietumu
apgabala jāizsniedz nevis vērtspapīri pastāvīga ienākuma sa-

ņemšanai, bet šis ienākums jāsamaksā no vietējām apriņķu ka-

sēm to muižu īpašniekiem, kurām paredzēti izpirkšanas aizde-

vumi.1

Lai aprēķinātu izpirkšanas aizdevumu un izpirkšanas
maksājumus, zemes izpirkšanas novērtējumu izdarīja šādi. Gada

obroks par labu muižniekam par zemniekiem pastāvīgā lieto-

šanā iedalīto zemi tika kapitalizēts ar 6%. No tādā veida ap-

rēķinātās kapitalsumas, ko dēvēja par izpirkšanas novērtējumu,
muižniekiem izsniedza 80%, ja zemnieki saņēma visu regulativā

grāmatā minēto zemes platību. Par izpirkšanas aiizdevumu

zemniekiem bija jāmaksā no aizdevuma izsniegšanas dienas

4972 gadus katru gadu 6%. 0,5%, kā jau teikts, valdība pa-

redzēja izdevumu segšanai sakara ar izpirkšanas operā-

ciju, bet pārējos 5,5% — procentu samaksai par muižniekiem

izsniegtajiem vērtspapīriem un izpirkšanas parāda dzēšanai.

Varam aprēķināt, cik Latgales zemniekam bija jāmaksā par

vienu desetinu viņam piešķirtās zemes. Kā jau minēts, vidējā

nomas maksa par vienu desetinu zemes Latgalē bija noteikta

2 rubļi gadā. Kapitalizējot to ar 6%, dabūsim desetinas izpirk-
šanas vetību - 331/., rbļ.2 No šās sumas muižnieks saņēma

80%, tātad 262/: irubļa. Bet 6%, ko zemnieks maksāja valdībai,

sastāda l3
.-, rubļa gada vai 49!/2 gados 791 /-, rubļa. Tā bija

vidējā suma,
ko Latgales zemnieki maksāja valstij par katru

desetinu viņiem piešķirtās zemes. Bet zemes pirkšanas cena

1 ;ļaKyMeiiTbi i M;mpbifl.ibi na ricTopbii Benapvci, 11, 450., 452., 453, lpp.
3 Pēc galvenās zemes izpirkšanas iestādes ziņām, Ziemeļrietumu apga-

bala guberņās derīgas zemes desetinu pirka vidēji par 17 rubļiem 24 kaipei

kām, Pleskavas guberņā — par 22 rubļiem.
H. MaHuceuH, KpecTbHHCKoe neno b Jlhcpjihhjickoh ry6epiiHn. «Bccthhk

EBponbi». Cri6. 1906. 242. sēj., 691. lpp. 1862.—1866. g. Vidzemē derīgas

zemes pirkšanas cena bija 68 rubļi. 4. .9. To6uh, ArpapHbiīi cTpott MaTepuKOßofi
nacTH ry6epHHH. Pūra 1906.
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bija daudz zemāka. Stipri vēlāk — 1886. gadā Zemnieku zeme.?

banka to bija noteikusi Latgalē tikai no 15 līdz 20 rubļiem par

desetinu. «Sakarā ar «atbrīvošanu» zemniekus piespieda «izpirkt»
viņu pašu zemi, pie kam noplēsa divkārt un trīskārt dārgāk
par patieso zemes cenu,»

1 raksta V. F. Ļeņins.

1863. gada aprilī Lietuvā un Baltkrievijā uzliesmoja polu
sacelšanās. Tā atbalsojās arī Latgalē.

13. aprilī grafs Leons Platers no Krāslavas muižas kopā ar

saviem kalpotājiem un kaimiņiem —poļu muižniekiem — uzbruka

ieroču transportam, kas bija ceļā no Daugavpils cietokšņa uz

Drisas pilsētu. Plateram izdevās sagrābt ieročus, bet pēc tam viņu

pašu Dubnas stacijā apcietināja vietējie vecticībnieki un nodeva

valdības iestādēm.

Vēsts par Platera uzbrukumu kara transportam ātri izpla-

tījās pa visu Latgali. Vietējie varas orgāni griezās pie zemnie-

kiem, lai tie palīdzētu saķert nemierniekus. Līdz ar to izplatījās
baumas, ka muižnieki dumpojas, lai atkal pakļautu zemniekus

savai varai. 15. aprilī zemnieki — krievu vecticībnieki, baltkrievi

un latvieši — izklīda pa ceļiem un mežiem, lai vajātu poļu dum-

piniekus — muižniekus un šļachtičus. Zemniekos uzliesmoja
vecais šķiras naids pret muižniekiem. Viņi gūstīja sacēlušos

muižniekus un šļachtičus, kas bija sapulcējušies Līksnas un

Berezņas muižas mežos. Visus sagūstītos viņi aizveda un Dau-

gavpils cietoksni. Pēc tam zemnieki nodedzināja Višķu, Dagdas,
Dubnas, Ludviampoles un citas muižas. No Daugavpils apriņķa
nemieri pārsviedās uz citiem Latgales apriņķiem. Zemnieki de-

dzināja muižas, gūstīja muižniekus, sasēja tos un nodeva val-

dības iestādēm. To dabūja izbaudīt ne tikai muižu īpašnieki poļi,,
bet arī vācieši. Latgalē tika nodedzinātas apmēram 30 muižas.

Materiālos, kas apgaismo šos notikumus Latgalē, nevar atrast

nekā tāda, kas liecinātu par nacionālu vai reliģisku naidu pret
muižniekiem. Materiāli nepārprotami rāda, ka šajā zemnieku

rīcībā izpaudās vienīgi viņu šķiriskais naids pret muižniekiem.

Ziņas par notikumiem Ziemeļrietumu apgabalā pamudināja
cara valdību sūtīt uz turieni ģenerāli Muravjevu, kuru 1863. ga-

da 1. mafijā iecēla par Viļņas ģenerālgubernatoru. Laikā no

1827. līdz 1834. gadam viņš bija bijis gan par vicegubernatoru,
ganpar gubernatoru Vitebskā, Mogiļevā, Grodņā Un Minskā um

tāpēc pazina Ziemeļrietumu apgabala apstākļus. Poļu sacelšanās

laikā 1830.—1831. gadā viņš bija darbojies rezerves armijas
štābā un piedalījies sacelšanās apspiešanā tieši Vitebskas,.
Minskas un Viļņas guberņās. 2

1 V. I. Ļeņins, Raksti, 17. sēj., 91. lpp.
2 JJ. KponoToe, >KH3Hb rpacpa M. H. Mypaßbeßa. Cilā. 1874

246., 247., 277., 357. lpp.
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Ģenerālgubernators Muravjevs, braukdams no Pēterburgas
ttz Viļņu, ieradās Daugavpilī un apstājās cietoksnī. Te viņš

griezās ar uzrunu pie muižnieku pārstāvjiem un deva piekrišanu

apstiprināt spriedumu, ar kuru kara tiesa bija piespriedusi
Leonam Plateram nāves sodu nošaujot.

Muravjevs bija dedzīgs muižniecības interešu aizstāvis, bet

viņš bija tajos ieskatos, ka zemnieku jautājumam Ziemeļrietumu

apgabalā ir liela politiska nozīme. Lai sekmīgāk apkarotu

poļu nemierniekus, viņš demagoģiskos nolūkos mēģināja
panākt, lai šā apgabala zemnieki — baltkrievi, leiši un latvieši —

būtu noskaņoti valdībai labvēlīgi. Virspirms viņš stājās pie
zemnieku pārvaldes orgānu reorganizācijas, lai no tiem padzītu
poļu muižniekus. Vispār vietējā administrācija toreiz sastāvēja

pa lielākai daļai no poļu muižniekiem. Arī mierstarpnieki bija
galvenokārt poļi.

Šo mierstarpnieku rīcība bieži izraisīja zemnieku protestu.
Turklāt 1863. gadā viņi atbalstīja poļu sacelšanās kustību, kaut

arī ne vienmēr gluži atklāti.

Tādēļ ar ģenerālgubernatora Muravjeva rīkojumu 1863. gada
maijā Latgalē tika atcelti no mierstarpnieku amata trīs vietējie
poļu muižnieki. Viņu vietā tika iecelti virsnieki, kuriem no re-

zerves vajadzēja atgriezties atpakaļ armijā. 1

Latgalē, tāpat kā visā Ziemeļrietumu apgabalā, zemnieku

vidū dzīvoja sīkā šļachta un viensētnieki (ozmoAßopubi) jsj0 tiem

1863. gadā komplektējās poļu sacelšanās dalībnieku galvenie
kadri. Tiem, kas piedalījās nemieros, Muravjevs ar savu

1863. gada 11. jūnija apkārtrakstu pavēlēja atņemt zemi. Šo

zemi nodeva ciema novada zemnieku rīcībā, lai to piešķirtu lie-

tošanā mazmājniekiem un babuļiem. 2

Ar šādu rīcību Muravjevs centās sasniegt divus mērķus: pa-

dzīt no zemnieku vidus šļachtu, kuras ietekmē atradās zemnieki,
un dot zemi mazmājniekiem un babuļiem, lai vājinātu lauku

proletārisko elementu.

1863. gada 23. jūnijā Muravjevs izsūtīja gubernatoriem
instrukciju, pēc kuras bija jārīkojas pārbaudes komisijām, no-

vērtējot zemnieku zemes gabalus. Pēc šās instrukcijas zemes

gabali, kas ar apstiprinātajām un spēkā nākušajām regulativa-
jām grāmatām bija nodoti zemnieku lietošanā, tika sadalīti de-

viņās kategorijās. Zemi sadalot kategorijās, ņēma vērā zemes

labumu, auglību un aramzemes platību. Augstākajās kategorijās
vērtības starpība starp vienu un otru kategoriju bija 30 kapei-

1 KpaTKHH KpeCTbHHCKOrO aeJia CO ZMH OČ-bHBJieHHH nOjIO>KeHHH

19 (peßpajia 1861 roaa. «riaMHTHaH KHH>KKa BHTeācKOH ry6epHHH īia 1886

toa». BHTe6cK 1886. 6. un 7. lpp.
r

2 C6opHHK npaßHTejibCTßeHHbix pacnopH>KeHHH no ycTpoHcrßy Gbrra

KpecTbHH-coācTBeHHHKOB b Ceßepo-3anaAHOM Kpae. 34. un 35. lpp.
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kas, bet trijās zemākajās kategorijas — 20 kapeikas. Lai sekmētu

pārbaudes komisiju darbu, apriņķu kara priekšniekiem bija uz-

dots sniegt komisijām visāda veida atbalstu un vajadzības gadī-

jumā gādāt arī par drošu komisijas locekļu pārvietošanos. l

Saskaņā ar 1861. gada 19. februāra noteikumiem tiem zem-

niekiem, kuriem bija iedalīta tikai sēta ar dārzu, bija jāmaksā

obroks, kas līdzinājās 6 procentiem no sētas vērtības. Ar tādu

novērtējumu izskaidrojama nesamērīgi augstā maksa par sētu,

jo bija gadījumi, kad saimnieks, kuram bez sētas bija vēl 5—6

desetinas tīrumu, maksāja mazāk neka viņa kaimiņš, kuram

piederēja tikai sēta ar dārzu un kurš maksāja par zemi pēc
likumā noteiktās kategorijas likmes.

Lai izbeigtu šādu stāvokli, 1863. gada 24. jūlijā iznāca ģene-
rālgubernatora apkārtraksts, kas piešķīra pārbaudes komisijām
tiesības noteikt izpirkšanas maksu par vienu desetinu mazmāj-
niekiem iedalītas zemes par vienu kategoriju zemāk, nekā bija
maksa, ko komisija uzlika tā paša ciema zemniekiem-saimniekiem

par desetinu tīrumu zemes. Izņēmums no šā noteikuma bija
ceturtās kategorijas sētas, par kurām izpirkšanas naudu aprēķi-
nāja tāpat kā par zemniekiem iedalīto zemi.2

Ar minēto apkārtrakstu pārbaudes komisijām tika atļauts
panākt vienošanos starp muižniekiem un zemniekiem par meža

pļavu lietošanu, nokārtojot šo jautājumu tā, lai meža pļavu
vietā muižnieki ierādītu zemniekiem pļavas citas vietās. Bet, ja
vienošanos nevarēja panākt, un zemnieki nebija miera ar pļa-
vām, ko viņiem ierādīja muižnieki, lietu izlēma pārbaudes komi-

sija. Ja savukārt nebija mierā muižnieki, zemniekiem palika tie-

sības lietot agrākas meža pļavas. Bet muižnieks nedrīkstēja cirst

kokus tādā laika, kad no tā varēja rasties zaudējumi zemnieku

lietojamām pļavām, kas atradās tajās vietās mežā.3

Sils rīkojums Latgales zemniekiem nedeva neka jauna. Tas

tikai atjaunoja agrāko kārtību.

Tajā pašā laikā ģenerālgubernators izdeva rīkojumu apriņķu
un guberņas zemnieku lietu iestādēm pieņemt no zemniekiem

sūdzības sakarā ar zemi, kas līdz 1861. gada 19. februāra no-

teikumu izdošanai bijusi zemnieku lietošanā un ko pēc tam

atņēmuši muižnieki. Šādi gadījumi bija arī Latgalē. Tā, piemē-

ram, pēc 1861. gada 19. februāra likuma publicēšanas

Varakļānu muižas administrācija, aizbildinoties ar zemes gaba-
lu iztaisnošanu un pareizāku robežu novilkšanu, izdarīja zemes

atgriezumus no Varakļānu pagasta sādžām, atgriežot galveno-
kārt pļavas. Dalu no šiem atgriezumiem tā pievienoja citām

1 CČOpHHK npaBHTeJIbCTBeHHHX paCnopH>KeHHH riO VCTpOHCTBV ČblTa.

KpecTbHH-co6cTBeHHHKOB b Ceßepo-3ana;iHOM Kpae. 40. un 41. lpp.
2 Turpat, 42., 53. lpp.
8 Turpat, 63. un 64. lpp.
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sādžām, bet lielāko daļu atstāja pie muižas, nosaucot to par

rezerves zemi. Tā 1863. gadā no Vērša Zepu sādžas tika at-

grieztas 48 desetinas zemes, bet no Toicenieku sādžas — 23 de-

setīnas. Lai gan pārbaudes komisija atzina, ka no Vērša Zepu
sādžas atgrieztā zeme ir jāatdod zemniekiem atpakaļ, mierstarp-
nieks un Rēzeknes apriņķa mierstarpnieku sapulce tam nepiekri-
ta. Zemnieki pārsūdzēja šo lēmumu Vitebskas guberņas zem-

nieku lietu iestādei, bet ari šeit neko nepanāca.
1

Muravjevs, būdams slīpēts demagogs, centās zemnieku sa-

šutumu vērst tikai pret poļu muižniekiem. 1863. gada septembri
viņš atcēla no amatiem pārējos poļu tautības mierstarpniekus.
Tie bija vai nu paši piedalījušies notikušajos nemieros, vai ari

pārāk atbalstījuši poļu muižnieku intereses. Tajā pašā laika

Muravjevs deva rīkojumu iecelt viņu vietā valdībai uzticamus

ierēdņus no krievu iedzīvotāju vidus. Mierstarpnieku skaits Lat-

gales apriņķos tika samazināts par divi.

1863. gada 9. apriļa instrukcija pārbaudes komlisijam noteica

maksas pazeminājumu par pēdējās kategorijas zemi. Bet tas

skāra muižnieku intereses un radīja viņos nemieru. Tad

1863. gada 18. oktobrī Muravjevs ar apkārtrakstu noteica, ka

tur, kur ir spēkā 1863. gada 1. marta ukazs par obligāto zemes

izpirkšanu, zemes novērtējums jāpazemina nevis par 20 kapei-
kām, bet par 10% attiecība uz katru zemāko kategoriju. Tādējādi

Latgalē IX kategorijai obroks palika 1 rublis, VIII kategorijai
— 1 rubļa 20 kapeiku vietā obroku noteica 1 rubli 10 kapeikas,
bet VII kategorijai — 1 rubļa 40 kapeiku vietā — 1 rubli 22 ka-

peikas.
Daudzās vietās Ziemeļrietumu apgabalā zemnieki pēc brīv-

laišanas vairs nesaņēma no muižniekiem kurināmo. Saskaņā ar

1861. gada 19. februāra noteikumiem tajās muižās, kur zemnie-

ki dzimtbūšanas laikā bija saņēmuši kurināmo no muižniekiem,
zemniekiem vēl 9 gadus pēc dzimtbūšanas atcelšanas bija tie-

sības saņemt to pret sevišķu samaksu. Bet regulativās grāmatas
rādīja, ka starp zemniekiem un muižniekiem pa lielākai daļa:
nebija notikusi labprātīga vienošanās kurināmā dēļ.

No Latgales regulativām grāmatām2 redzams, ka Terezhol'as

muižas īpašnieks Alberts Sokolovskis apgalvojis, ka zemniekiem

nekāds kurināmais nepienākoties. Bet citās muižās zemniekiem

izsniedzamā kurināmā maksu noteica mierstarpnieki, jo zemnieki

un muižnieki par to savā starpā nebija varējuši vienoties.

Varakļānu un Elenorshofas muižā maksa par kubikasi malkas bija
noteikta 2 līdz 3 rubļi, bet par kubikasi žagaru un zaru — no

1 rubļa līdz 1 rublim 50 kapeikām. Samaksāt zemniekiem vaja-
dzēja skaidrā naudā vai ari atstrādājot noteiktu skaitu dienu.

» LCVA, 1, 659. s. 1874. g.. 1 ly/l, 10. un 11. lpp., 28. un 29. lp,p.
9 Minētas regu'lativo aktu sfrārnatas.
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Izcirst un izvest malku vajadzēja zemniekiem pašiem. Berkhofas,
Ksaverinovas, Ļaudanišķu, Jaunās Okras un Rušonu muižās

maksa par kubikasi celmu, zaru, žagaru vai kūdras bija noteikta

60 kapeikas.

Kameņecas muižas īpašnieks Michails Reuts par kurināmā

piešķiršanu zemniekiem izvirzīja šādas prasības.

1. Katrs saimnieks, kas izcirtis un pievedis muižai vienu ku-

bikasi malkas, saņem vienu kubikasi kurināmā, galvenokārt no

zariem vai galotnēm, kā arī vienu kubikasi celmu.

2. Katrs saimnieks par nocirstu un izvestu baļķi, vienalga,
vai tas ir būvkoks vai derīgs zāģēšanai dēļos, saņem apgaismo-
šanai vienu priedes celmu no sīkākiem sausiem priežu kokiem.

3. Koku izciršana, celmu izlaušana un šo materiālu pievešana
saimnieku lietošanai ietilpst viņu pienākumos.

4. Kurināmā un apgaismošanai noderīga materiāla piešķir-
šana un arī pašu materiālu sagatavošana jāizdara katru gada
laika no 1. oktobra līdz 1. martam tajās vietās un laikā, kad to

norāda muižas administrācija; kurināmā sagatavošanai jānotiek
muižas ieceltu personu uzraudzībā. No 1. marta līdz 1. oktobrim

zemniekiem ir stingri noliegts iebraukt mežā.

Šīs muižnieka prasības Krāslavas iecirkņa mierstarpnieks

Buiņickis apstiprināja.

Geroņimovas muižas zemnieki bija nolīguši, ka par saņem-

tajiem žagariem, zariem, celmiem un kūdru zemnieki piegādās no

katras sētas muižai un tās foļvarkiem 2 kubikasis žagaru, saga-

tavojot kurināmo muižas administrācijas norādītajās vietās. Bet

1862. gada 28. februārī zemnieki atteicās parakstīt šo vienoša-

nos, neatsakoties tomēr no kurināmā saņemšanas. Tādēļ Dau-

gavpils 4. iecirkņa mierstarpnieks Bogomoļecs tā paša gada 7.

decembrī nolēma apstiprināt maksu par katru kubikasi žagaru un

zaru 60 sudraba kapeiku apmērā.
No minētajiem datiem jāsecina, ka Latgalē muižnieki par

zemniekiem piešķiramo kurināmo prasīja augstu atlīdzību.

Ziemeļrietumu apgabalā zemnieki kurināmā trūkuma dēļ sāka

patvarīgi cirst muižu īpašnieku mežus. Lai pasargātu muižnie-

ku mežus, un, no otras puses, lai nodrošinātu zemniekus ar

kurināmo, 1864. gada 24. oktobrī ģenerālgubernators uzdeva

mierstarpniekiem, lai viņi, apmeklējot pagastus, katrā izdevīgā
gadījumā stingri pārbaudītu regulativās grāmatās minētos

noteikumus par kurināmo. Ja izrādītos, ka zemnieki agrāk sa-

ņēmuši kurināmo, bet regulativās grāmatās nekas par to nav

minēts, vai arī kurināmais tiek piešķirts nepietiekamā daudzu-

mā, salīdzinot ar to, ko zemnieki saņēmuši agrāk, un turklāt

samaksa nolikta pārāk augsta, tad kurināmā daudzums un māksi

jānosaka pēc takses, kādu maksā valsts muižu zemnieki,- saņe-
mot kurināmo no valsts mežiem. Turklāt mierstarpniekiem jāņem
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vēra, cik dzimtbūšanas laika katra muiža devusi kurināmo, tāpat,,
kāds ir muižnieka mežu stāvoklis.'

Kā redzams, šis rīkojums bija domāts galvenokārt muižnieku

mežu saglabāšanai. Zemnieku nodrošināšana ar kurināmo bija

atkarīga no šā apstākļa. Piešķiramā kurināmā daudzumu no-

teica pec normām, kādas bija pastāvējušas muižās dzimtbūšanas

laika. Šis rīkojums tikai ierobežoja kurināmā cenu, pielīdzinot
to cenas ziņa kurināmam, ko izsniedza no valsts mežiem.

1864. gada 15. februārī Muravjevs apkārtrakstā norādīja, ka

tajos gadījumos, kad zemnieki lietojuši ar muižnieku kopīgas

ganības vai kad tās atradušās muižnieka mežā, pārbaudes ko-

misijām jāatstāj zemniekiem tiesības uz šādām ganībām, kā ari

tiesības lietot nepieciešamo lopu dzīšanas ceļu. Ganības un ceļu

vajadzēja uz vietas noradīt un atzīmēt izpirkšanas aktos. Turp-
māk zemnieki un muižnieki varēja vienoties par ganību atvieto-

šanu ar attiecīgu zemes gabalu. 2

Arī šis rīkojums, tāpat kā apkārtraksts, kura bija atzītas

zemnieku tiesības pļaut sienu muižnieku mežos, nekā jauna zem-

niekiem nedeva.

Muravjevs bija novērojis, ka Latgale zemnieki laika neno-

maksā apriņķu valsts kases noteiktos maksājumus muižnieku

laba. Tādēļ viņš noradīja Vitebskas gubernatoram vērst mier-

starpnieku uzmanību uz šiem apstākļiem un uzdeva gādāt, lai

maksājumi tiktu nokārtoti lalika.

Ir uzglabājies Daugavpils 2. iecirkņa mierstarpnieka
1864. gada 7. februāra apkārtraksts Krāslavas, Skaistas un

Dagdas pagastu valdēm. Mierstarpnieks grafs Tatiščevs taja
brīdina pagastu vecākos, ka par zemnieku obroka maksājumu
nenokārtošanu laikā pagastu vecākos sodīs ar 5 sudraba rub-

ļiem. Pec tam pagasta vecākajam termiņš tika pagarināts uz

vienu nedēļu, bet, ja arī šajā laika maksājums netika nokārtots,
tad viņam uzlika vēlreiz naudas sodu 5 rubļu apmērā, ierakstot

par to sodu grāmata. Bet, ja arī jaunajā terrrtiņā visi maksājumi
nebija nokārtoti, pagasta vecākajam kā nespējīgam pildīt savus

pienākumus draudēja tūlītēja atcelšana no amata.

Minētais rīkojums spilgti rāda, kādiem līdzekļiem cara ierēd-
ni izspieda no Latgales zemniekiem maksājumus muižnieku labā.

No zemes izpirkšanas akta iesniegšanas pārbaudes komisijai
līdz tā galīgai apstiprināšanai un izsludināšanai pagāja gan-
drīz gads. Šajā laikā zemnieki nevarēja pārliecināties par viņu
nodevu un klaušu pārbaudīšanas praktiskām sekām. No otras

puses, aizkavējās šo nodevu nomaksa muižniekiem. Tādēļ
1864. gada 26. martā Muravjevs pavēlēja: 1) turpmāk līdz iz-

pirkšanas akta sastādīšanai zemnieku nodevas un klaušas at-

1 C6opnnK npaßHTe;ibCTßeHHbix pacnopfl>KeHnii no ycTpowcTßy 6uth

KpecTbHH-coocTßeHiniKOß B Ceßepo-3ana/iHOM Kpae. 84., 85., 86. lpp.
2 Turpat, 104. lpp.
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stat tādas, kādas tās atzīmētas regulativajas grāmatas, un

nodevas nomaksāt muižniekiem, pamatojoties uz noteiktiem

priekšrakstiem; 2) ja kopš 1863. gada f. maija maksājamais ob-

roks pārsniegtu pārbaudes komlisiju noteikto sumu, tad pārsnie-

gumi pēc izpirkšanas akta apstiprināšanas visās muižās ieskai-

tāmi zemes izpirkšanas maksā. 1
,■

Daudzās Ziemeļrietumu apgabala muižas muižniekiem bija
atstātas agrākās zvejas tiesības gar upju krastiem zemnieku

zemes robežās. Tāpat tas bija arī Latgalē. No Berkhofas, Biržu,

Varakļānu, Geroņimovas, Kameņecas, Ļuboščinas, Jaunās Okras,

Rušorļu, Finfmuižas, Eizbachovščinas muižu regulativajam grā-

matām" redzam, ka zemniekiem nebija tiesības zvejot,
vienalga, ar kādiem zvejas rīkiem.2 Tas radīja pārpratumus

starp zemniekiem un muižniekiem, un 1864. gada 17. maija
ģenerālgubernators bija spiests paskaidrot pārbaudes komisijām
un mierstarpniekiem, ka muižniekiem nevar palikt agrākās zve-

jas tiesības gar upju krastiem zemnieku zemes robežās pēc šās

zemes izpirkšanas un ka zvejas tiesības saskaņa ar vispārējiem
likumiem pieder upju krastu īpašniekiem, t. i., zemniekiem.3

Latgales zemnieki pretojās viņiem neizdevīgo regulativo

grāmatu sastādīšanai. Pēc esošajām ziņām, līdz 1864. gada
I. janvārim Latgalē bija sastādītas tikai 285 regulativās
grāmatas.

No 285 grāmatām zemnieki parakstīja tikai 31. Pārejas grā-
matas zemnieki neparakstīja. Bija tādi mierstarpnieku iecirkņi,
kur neviena regulativā grāmata netika parakstīta. 4

Regulativo grāmatu sastādīšana visā Ziemeļrietumu apga-
bala gāja lēni uz priekšu. Turklāt ģenerālgubernators Muravjevs

grāmatu sastādīšanu uzskatīja par tukšu formalitāti. Lai ar to

izpildīšanu, kā viņš rakstīja, neradītu veltas bažas zemniekiem,
kas jau tā uz regulativam grāmatām skatās ar neuzticību,
1864. gada 17. jūnijā Muravjevs izdeva apkārtrakstu guberna-
toriem, paziņojot, ka pēc tā jārīkojas guberņas zemnieku lietu

1 «Bn.iencKHH BedHHK», Bn.'ibHO 1864. JSTe 39., 5. lpp.
2 Minētās regulativo aktu grāmatas.
3 CčopmiK npaßHTe.nbCTßeHHbix pacnopn>KeHHH no >CTpoHCTBy 6biTa

KpecrbHH-co6cTBenHHKOB b Ceßepo-3ana.i.HOM Kpae. 132. .lpp.
4 naMHTHaa KHH>KKa BHTečcKoii rvSepiiHH na 1864 ro.i. 190: un 191. lpp.
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Grafu Borchu Preiļu muižas pils XIX gs.

iestādēm un mierstarpniekiem. Ar apkārtrakstu bija uzdots

muižās, kur vel nebija regulativo grāmatu, izstrādāt uzreiz

izpirkšanas aktus, nemaz nesastādot regulativās grāmatas. Pa-

matojoties uz šo rīkojumu, zemniekiem piešķirto zemes gabalu
robežām šajās muižās bija jābūt tām pašām, kādas tās bija
1861. gada 19. februāra manifesta pasludināšanas laikā. 1

Agrārās reformas noteikumi paredzēja 4972 gadu ilgu
1

laiku,
kurā zemniekiem bija jāizpērk sava zeme. 1864. gada 11. de-

cembrī tika noteikts, ka par šā perioda sākumu jāuzskata datums,
kad ticis apstiprināts izpirkšanas akts guberņas zemnieku lie-

tu pārvaldē. 2

1861. gada 19. februāra noteikumi paredzēja, ka zemniekiem

iedalīto zemi nedrīkst sadalīt gabalos, kas būtu mazāki par

10 desetinām.

1864. gada 2. februārī Vlitebskas gubernators ģenerālmajors
Verevkins izsūtīja Latgales mierstarpniekiem un pagastu val-

dēm rīkojumu, kurā bija teikts, ka viņam kļuvis zināms, ka daudzos

pagastos pieļauta patvaļīga zemnieku zemes sadalīšana, pie kam

sadalītie zemes gābali reizēm esot mazāki par 10 desetinām, ko

saskaņā ar likumu Latgales apriņķos nevarot pieļaut. Guberna-

tors domāja, ka šāda zemes sadalīšana ne vien samazina vienas

zemnieku sētas zemes platību, bet* arī stipri saskalda darbaspē-
ku, kas nenovēršami rada grūtības kārtīgi izpildīt visus pienā-

1 CčopnHK npaßHTejibCTßeHHbix pacnopfl>KeHHH no vcrpoHCTBV 6biTa

KpecTbHH-cočcTBeHHHKOB b Ceßepo-3ana;iH.OM Kpae. 133. lpp.
2 «Pvcckhh BeeTHHK», 18(58. JVfe 10, 347. lpp.
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kūmus. Tadeļ viņš ieteica mierstarpniekiem pilnīgi izbeigt tādu

saimniecību dalīšanu un atcelt to tur, kur tā jau būtu patvaļīgi
izdarīta. Pagastu valdēm tika uzdots stingri raudzīties, lai tāda

saimniecību dalīšana, kā to likums prasīja, notiktu ne citādi,
kā ar ciema novada zemnieku atļauju un ievērojot attiecīgos
priekšrakstus. Par to izpild īsanu pagasta vecākais bija personīgi
atbildīgs. 1

Sakara ar jautājumu par zemniekiem iedalītas zemes dalīšanu

ģenerālgubernators savā 1864 gada 10. marta apkārtrakstā no-

rādīja, ka ar 1861. gada 19. februāra nolikumu Ziemeļrietumu

apgabalā zeme tiek iedalīta nevis vienam saimniekam kā atse-

višķai personai, bet visai zemnieka ģimenei:. Līdz ar to tika uz-

dots mierstarpniekiem sastādīt ģimeņu sarakstus, ņemot
verā to sastāvu, kāds bijis 1861. gada 19. februāra nolikuma

publicēšanas laikā, lai atjaunotu ģimenes tiesības uz iedalītās

zemes lietošanu un uzliktu tai atbildību par kārtīgu klaušu un

nodevu pildīšanu. 2

1863. gada beigās polu nemiernieku darbība izvērsās galve-
nokārt Zemgalē un Kurzemē, kur nebija izsludināts kara stā-

voklis. No turienes poļi gatavoja jaunu sacelšanās uzliesmojumu
Ziemeļrietumu apgabalā, kur savos nolūkos cerēja izmantot pla-
šo bezzemnieku masu.

Šo apriņķu priekšnieki ne vienu reizi vien ziņoja Muravje-
vam par tautas satraukto noskaņojumu un rūgšanu. Tādēļ ap-

gabala priekšnieks 1864. gada janvārī iesūtīja galvenajai

komitejai lauku iedzīvotāju dzīves iekārtošanai priekšlikumu par

Latgales kalpu un babuļu stāvokļa nokārtošanu. Komiteja, iz-

skatījusi lietu kopā ar Rietumu apgabala komiteju, 29. februārī

nolēma spert šādus soļus: piešķirt Muravjevam tiesības uzaicināt

norādīto apriņķu muižniekus uzņemt pie viņu muižām pierakstītos

kalpus un babuļus savās muižās, piešķirot viņiem derīgu zemi

līdz l J/
2 desetinām vienai ģimenei, pie kam par ģimeni uzskatīt

vīru, sievu un neprecētos bērnus. Kā atlīdzību par šiem kalpiem

īpašumā piešķirtajiem zemes gabaliem muižu īpašnieki saņemtu

izpirkšanas naudu pēc novērtējuma, kādu uz vispārējo likumu

pamata noteiktu pārbaudes komisija. Kalpu vajadzībām pare-

dzēja dot kokmateriālus no valsts mežiem. Bez tam ģenerālgu-
bernatoram piešķīra tiesības nometināt uz valsts zemēm tos

kalpus, kuri netiktu iekārtoti uz muižnieku zemes. Tiem, kas

nevēlējās izmantot šīs priekšrocības, bija atļauts pierakstīties
pie citiem pagastiem saskaņā ar spēkā esošajiem noteikumiem.

Pēc Muravjeva priekšlikuma, visi Latgales apriņķu kalpi un

babuļi tika atbrīvoti no visiem valsts nodokļiem un naudas mak-

sājumiem, sākot ar 1864. gada 1. janvāri, bet viņi netika atbrī-

1 Minētais Daugavpils apriņķa mierstarpnieku sapulces akts

1864. gada-saraksta Nr. 7*

2 W: cit. darbs, 744., 745. un 746. lpp.



voti no rekrūšu došanas un zemes izpirkšanas naudas maksāju-
miem muižu īpašniekiem. 1

1865. gada ar 10. un 11. marta apkārtrakstiem Muravjevs uz-

deva mierstarpniekiem pierunāt zemniekus, lai tie iedalītu saviem

kalpiem zemi sētas un sakņu dārza ierīkošanai, pie kam zemi

dot ar izpirkšanas tiesībām.

Sis rīkojums nedeva nekādus praktiskus rezultātus visa Zie-

meļrietumu apgabalā. Tādu nebija un nevarēja būt arī Latgale.
Te zemnieka māja piederēja nevis visai sādžai, bet atsevišķiem
saimniekiem. Kalpiem varēja iedalīt tikai to zemi, kas bija atstāta

sādžas koplietošanā. Tam bija vajadzīga labprātīga saimnieku

piekrišana. Bet tie to nedeva.

Muravjeva politika, kuru viņš realizēja Ziemeļrietumu apga-

bala, vērsās pret poļu muižniekiem, bet tie bija Krievijas muiž-

niecības sastāvdaļa. Tāpēc Pēterburgā muižniecība šo politiku
uztvēra kā Muravjeva uzstāšanos pret muižniecības interesēm

vispār. Muižnieki savā preses orgānā asi nosodīja Murav-

jeva darbību. Viņi panāca, ka 1865. gada 17. aprilī cars atcēla Mv

ravjevu no Viļņas, Kauņas, Grodņas un Minskas ģenerālguber-
natora un Vitebskas un Mogiļevas guberņu galvenā priekšnieka

jeb, kā toreiz teica, — Ziemeļrietumu apgabala galvenā priekš-
nieka amata. 1

' A. Mocoaos, «Bn.'iencKHe OMepK»». Cfl6. 1898, 168. lpp.
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IV

CARA VALDĪBAS TURPMĀKIE PASĀKUMI

ZEMNIEKU JAUTĀJUMĀ

Muravjeva ieceltās pārbaudes komisijas turpināja savu darbu

arī pēc tam, kad viņš jau vairs nebija ģenerālgubernatora amata.

Pārbaudes komisijas darbība Ludzas apriņķī izraisīja 1865. gada
zemnieku nemierus.

Pārbaudes komisijas Vitebskas guberņā izbeidza savu darbī-

bu 1865. gada beigās. Regulativās grāmatas pārvērta par zemes

izpirkšanas aktiem. Izpirkšanas maksu aprēķināja un izpirkša-
nas aktus sastādīja mierstarpnieki. Pirms regulativo grāmatu
pārvēršanas par izpirkšanas aktiem mierstarpnieku sapulces

pārbaudīja regulativo grāmatu sastādīšanas pareizību. Pēc tam

mierstarpnieki nodeva izpirkšanas aktus valdības izraudzītiem

mierstarpnieku sapulces locekļiem, kas tos apstiprināja un no-

deva tālāk guberņas zemnieku lietu iestādei. Pedejā virzīja tos

līdz ar saviem lēmumiem uz galveno izpirkšanas iestādi. Izpirk-
šanas aktu pārbaudīšana un nodošana galvenai izpirkšanas
iestādei turpinājās Vitebskas guberņā līdz 1867. gadam.

No Daugavpils, Rēzeknes un Ludzas apriņķa regulativajam

grāmatām redzams, ka noma par desetinu zemniekiem iedalītas

zemes tika noteikta no 2 rubļiem 20 kapeikām līdz 3 rubļiem.
Pēc regulativo grāmatu pārbaudes izpirkšanas maksa izpirkša
nas aktos bija noteikta no 40 kap. līdz 1 rublim 36 kap. par
desetinu gadā. 1

Ziņas par zemnieku zemes izpirkšanas gaitu Latgalē, kas te

bija sastādītas apspriedes komisijā zemnieku lietās pie Viļņas
ģenerālgubernatora pārvaldes un kas aptver datus līdz

1867. gada 1. decembrim, sniedz šādu ainu (sk. tabulu 48. lpp.).
Tabula rāda, ka Latgales zemniekiem visos apriņķos

zeme bija iedalīta puslīdz vienādos apmēros. Rēzeknes apriņķī
uz katru vīrieti iznāca 4,53 desetinas, Daugavpils apriņķī —

4,34 un Ludzas apriņķī — 4,02. Salīdzinot šos datus ar Kauņas

1 KpaTKHH KpeCTbHHCKOTO ,ie.T3 CO RHH Ofi-bABJieUHH lIOJIOKCHKH

19 (peßpa.ia 1861 rofla. 8., 10.. 30. lpp.
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guberņas datiem, kur tāpat kā Latgalē tajā laikā pastāvēja atse-

višķu sētu saimniecības, redzam, ka Latgalē zemnieki bija ar

zemi sliktāk nodrošināti nekā Lietuvā.1 Tomēr Latgalē no zem-

nieku zemes oficiāli netika izdarīti atgriezumi muižnieku labā,
kā tas notika dažos Krievijas apgabalos sakarā ar 1861. gada
19. februāra reformu. Zemnieku lietu pazinējs D. Riichters raksta,
ka Latgales zemnieki 1861. gada reformas rezultaJLā- dabūjuši
zemi par 17% vairāk, nekā viņiem bijis dzimtbūšanas laikā.2

Pēc 1861. gada 19. februāra likuma noteikumiem, Latgales zem-

niekiem bija jāpiešķir tie zemes gabali, kurus viņii bija lietojuši
dzimtbūšanas laikā. Grūti iedomāties, ka muižu īpašnieki būtu

bijuši ar mieru piegriezt zemniekiem zemi vairāk, nekā viņiem

pēc likuma pienācās. Runa varbūt ir par zemi, kuru zemnieki

saņēma, likvidējot servitutus, vai arī zemi piepērkot.
Trūkst ziņu par to, kādas zemes platības uz 1861. gada 19.

februāra likuma pamata Latgales apriņķos pārgāja privatmuižu
zemnieku rokās.3 No vispārīgām ziņām par Vitebskas guberņu,
kas sakopotas 1877. gadā, redzam, ka zemnieku lietošanā bija
37% no visas zemes platības, turpretim muižu īpašniekiem pali-
ka 55% zemes. Pārējie 8% zemes piederēja valstij un dažādām

iestādēm. Tādējādi var secināt, ka pēc 1861. gada 19. februāra
likuma Latgales zemniekiem bija iedalīts 41% no visas privat-
muižu zemes.

Līdz šim saglabājušies zemes izpirkšanas dokumenti, kas

sastādīti laikā no 1862. līdz 1867. gadam; šie dokumenti rāda,

ka, lai norobežotu zemniekiem iedalīto zemi no muižnieku ze-

mes un likvidētu starpgabalus muižnieku zemē, dažiem zem-

niekiem zemi neiedalīja viņu ciemā, bet to ierādīja citur. Kaut

i W: cit. darbs, 714., 715., 761.. 762., 766. lpp.
- «BeeTHHK cpHHancoû, Cn6. 1900 ro;ia, Ne 39.
3 CiaTHCTHKa no3eMeJibHofi co6ctb6hhocth h Hace;ieHHbix Mcd EBpo-

neikKoft Pocchh b 1877 rcuy. BbinvcK V. CII6. 1882.
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gan šie zemes gabalu bija apbūvēti un, kā teikts izpirkšanas do-

kumentos, pēc lieluma un labuma atbilda agrākajiem, tomēr tāda
zemnieku pārcelšana muižas īpašnieka labā smagi atsaucās uz

zemnieka saimniecību. Zemnieku pārcelšana sakarā ar zemju
norobežošanu notikusi šādās Daugavpils apriņķa muižās: Berk-

hofā, Geroņimovā, Kameņecā, Okrā. Jaunajā Okrā, Rušonos,

Terezhofā, Eizbachovščinā. Šajās muižās zemnieki tika pārcelti
uz zemes gabaliem, kurus nomāja šļachta. Ļaudanišķu muižā

trīs zemnieku saimniecības no Tartočņikas ciema tika pārceltas
uz citu vietu, jo muižas īpašniece Marija Somerseta-Rosetera

bija nodomājusi pie Tartočņikas upes celt kokzāģētavu, eļļas
spiestuvi un vadmalas veltuvi. 1

1866. gada 18. janvārī zemnieku reformas principi tika attie-

cināti arī uz valsts zemniekiem. Tādējādi viņi līdz ar privat-
muižu zemniekiem saplūda vienā kopīgā iedzīvotāju grupā, kas

bija pakļauta vispārējām policijas un administrācijas iestādēm.2

Ukazs par valsts zemnieku dzīves iekārtošanu Rietumu gu-

berņās, to skaitā arī Latgalē, tika izdots 1867. gada 16. maijā.
Saskaņā ar šo ukazu viņiem tika nodoti par dzimtu zemes gabali,
kur viņi dzīvoja, viņu obroks tika atvietots ar termiņos kārto-

jamiem izpirkšanas maksājumiem un viņus pašus ieskaitīja
zemes īpašniekos.

Piešķirtās zemes robežas un ikgadējās izpirkšanas maksas

sumu noteica guberņā ieceltā lustracijas komisija.

Gadījumos, ja zemnieku saimniecību iekārtošanai bija jā-
groza zemniekiem piešķirtās zemes robežas, tad tika atļauts pie-

griezt zemniekiem vēl zemi no rezerves un citām brīvām zemēm,

tāpat apmainīt zemnieku zemi ar valsts zemi. Pie tam bija no-

teikts, ka zemniekiem piešķirtās zemes kopplatība katrā ciemā

nedrīkst būt mazāka par agrāk iedalīto zemi.

Ikgadējās zemes izpirkšanas maksas aprēķināšanai valsts

zemniekiem lustracijas komisijas noteikto ikgadējo obroku pa-

lielināja par 7,0 ar tādu aprēķinu, lai tas tiktu dzēsts līdz

1913. gada 1. janvārim. Pēc šā termiņa maksājumu piedzīšana
bija jāizbeidz. Pēc zemniekiem piešķirtās zemes robežu noteik-

šanas un ikgadējās izpirkšanas naudas aprēķināšanas komisi-

jas sastādīja lustracijas aktus. Latgalē šie akti bija jāsastāda
un jāapstiprina Vitebskas guberņas zemnieku lietu iestādei sešu

gadu laikā; pēc tam zemniekiem par viņiem piešķirto zemi tika
izdoti dokumenti (AaHHbie). Lustracijas darbi Latgalē tika

iesākti 1871. gadā un pabeigti 1874. gadā.3

Jau 1865. gadā Vitebskas valsts īpašumu palātā tika izstrā-

1 Daugavpils apriņķa regulativo aktu grāmata pēc 1905. gada archiva

saraksta Nr. 2135—2144: «ycraßHbie rpaMOTbi».
2 no;iHoe CoSpanue 33kohob. CočpaHHe BTopoe. N» 42899.
8 Turpat, Nr. 44590. — KpaTKHH owepK KpecTbrnīcKoro Aejia co ahh

06-bHBjieHHH noJio>KeHHH 19 (peßpaJiH 1861 14.—15. lpp.
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dāti priekšlikumi par zemes piešķiršanu valsts zemniekiem. No

tiem redzams, ka valsts zemniekiem Latgalē tika piešķirtas
104 533 desetinas jeb 52,80% no visas valsts zemes platības
Latgalē. 1

levietota tabula rada, ka valdība bija atvēlējusi 104 533 dese-

tinas zemes sadalīšanai 22 326 valsts zemniekiem Latgale.

No tabulas redzams, ka Daugavpils apriņķī valsts zemnieki

bija mazliet labāk' nodrošināti ar zemi nekā Rēzeknes un Ludzas

apriņķos.
Ja mēs palūkosim, kā bija nodrošināti ar zemi privatmuižu

zemnieki, tad redzēsim, ka Latgalē, it īpaši Daugavpils apriņķī,

tāpat kā pārējos Krievijas apgabalos, valsts zemniekiem zemes

bija nedaudz vairāk nekā privatmuižu zemniekiem.

Muravjeva vietā par Viļņas ģenerālgubernatoru tika iecelts

ģenerālis Kaufmans. Bet, tā kā viņš turpināja sava priekšgājēja
politiku, tad viņu no amata atcēla un par ģenerālgubernatoru
nāca grafs Baranovs. 1867. gadā Baranovs iesniedza galvenajai
lauku iedzīvotāju dzīves iekārtošanas komitejai projektu par

zemnieku zemes norobežošanu no muižām un par servitutu lik-

vidēšanu. Šajā projektā viņš kritizēja Muravjeva un Kaufmana
darbību zemnieku jautājumā. Tomēr Baranova projektu galvenā
komiteja nepieņēma. Tad Baranovs iesniedza jaunu projektu, kas

tika nodots jaunajam apgabala priekšniekam Potapovam. Tas

iesniedza to līdz ar saviem papildinājumiem galvenajā komitejā, ļ
Galu galā 1869. gada 26. martā cars apstiprināja galvenās ļ

komitejas žurnālu, kurā bija teikts, ka visa tā zeme, kas faktiski ļ
ir zemnieku lietošanā, atstājama zemniekiem ari turpmāk, tāpat j
saglabājamas zemnieku tiesības ganīt lopus muižnieku mežos

1 naMHTuan KHH>KKa BHTe6cKofi ry6epHuu Ha 1865 roj. 336.—347. lpp.
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un uz viņu zemes. 1 Šā žurnāla noteikumi attiecās arī uz Latgali;
tie bija šādi.

1. Galvenās izpirkšanas iestādes apstiprināto izpirkšanas
aktu realizēšanai jāizsniedz zemniekiem dokuments par zemes

piešķiršanu viņu īpašumā un formāli jānokārto viņu ievešana

valdījumā. Pie tam nav jāprasa galīga zemniekiem piešķirtās

zemes atdalīšana no muižnieku zemes. Pietiek, ja zemniekiem uz

vietas ierāda viņiem piederošās zemes robežas un šīs robežas

nosprauž dabā.

2. Ja pie zemnieku zemes robežu nospraušanas izceļas dom-

starpības vai strīdi par zemnieku faktiskajām īpašuma tiesībām

uz zemes gabalu vai tā daļu, tad tādu pārpratumu un strīdu

izšķiršanai jābalstās uz pastāvošo likumu noteikumiem. Turklāt

nekādā gadījumā zemniekam nevar atņemt zemes gabalu, kas

viņam bijis piešķirts pēc izpirkšanas akta, kaut arī tas nebūtu

pirms tam atradies viņa lietošanā.

3. Izpirkšanas aktos noteiktos zemnieku maksājumus, tāpat
izpirkšanas aizdevuma sumu nekādā ziņā nevar grozīt. Tas ir

pieļaujams tikai izņēmuma gadījumos, ja izpirkšanas aktos var

konstatēt, ka nav minēti kaut kādi zemnieku faktiskā īpašumā
esošie zemes gabali, kas neietilpst viņiem iedalīto galveno zemes

gabalu robežās. Šādos gadījumos mierstarpnieks, atstājot tādu

zemi zemnieka īpašumā, iesniedz priekšlikumu par tās ierakstī-

šanu dokumentos. Bet muižas īpašniekam piešķiramas tiesības

prasīt papildu izpirkšanas aizdevumu par izpirkšanas aktā ne-

minēto zemi.

4. Zemnieku tiesības ganīt lopus uz muižnieka zemes un viņa
mežos (servitutu) nevar atcelt citādi, kā vienīgi samaksājot
zemniekiem atlīdzību. Turpmāk līdz sīkāku noteikumu izdošanai

ganīšanas tiesības var atcelt vienīgi pēc labprātīgas muižnieka

un zemnieka vienošanās. Pie tam mierstarpniekiem jāraugās,
lai netiktu aizskartas arī valsts intereses, jo valstij visas zemnieku

lietošanā esošās zemes ir ķīla tam, ka izpirkšanas aizdevums

tiks kārtīgi dzēsts. Līdzīgā kārtā arī muižnieka tiesības ganīt
lopus uz zemnieku zemes, kur tādas līdz šim pastāvējušas, ne-

var tikt atceltas citādi kā vienīgi ar labprātīgu vienošanos

starp muižnieku un zemniekiem.

5. Mierstarpniekiem tiek uzdots, lai viņi gadījumā, ja tiek

lūgts servitutu apmainīt, censtos panākt vienošanos starp abām

pusēm un iesniegtu guberņas zemnieku lietu iestādei sīkas ziņas
par servituta apmaiņu, pievienojot paskaidrojumus par apmai-
ņas iemesliem. Bet, ja vienošanās netiktu panākta, mierstarpnie-
kiem jādod paskaidrojums par abu pušu ieteiktiem servitutu

maiņas noteikumiem, tāpat par vienošanās veidiem, kādus ietei-

cis pats mierstarpnieks, un par iemesliem, kas traucējuši vieno-

1 IloJiHoe Co6paHHe 3aKOHOB. Co6paHHe BTopoe. No 46901.
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šanos. Pamatojoties uz šīm ziņām un citiem datiem, katrai gu-

berņas zemnieku lietu iestādei jāsastāda savi priekšlikumi par
tiem pasākumiem, kādi būtu realizējami, lai servitutus likvidētu

un izmaksātu pienācīgu atlīdzību zemniekiem; šādi priekšlikumi
jāiesniedz ģenerālgubernatoram. Pēc šo priekšlikumu saņemša-
nas ģenerālgubernators sastāda projektu par servitutu likvidē-

šanas un atlīdzināšanas veidiem. Šo projektu viņš iesniedz

iekšlietu ministram, kam saziņā ar domeņu un finansu ministru

šī lieta jāiesniedz galvenajai komitejai lauku iedzīvotāju dzīves

iekārtošanai.

1869. gada 26. marta likums deva iespēju izlabot kļūdas pār-
baudes komisiju darbībā, atjaunojot zemniekiem tiesības saņemt
un nostiprināt uz viņu vārda tiem pienākošos zemes gabalus..
Sakarā ar to uz zemnieku sūdzību pamata tika atdoti atpakaļ
izlabošanai un papildināšanai mierstarpnieku sastādītie proto-
koli par zemnieku zemes atdalīšanu no 29 muižām Rēzeknes

apriņķī un no 17 muižām Ludzas apriņķī.

Visumā tomēr 1869. gada 26. marta noteikumi neradīja zem-

nieku stāvoklī nekādas pārmaiņas. l Tie tikai noteiktāk atkārtoja

jau agrāk aplūkotos rīkojumus par zemnieku zemes gabaliem,
kas nebija minēti izpirkšanas aktos, kā ari par zemnieku zemes

norobežošanu no muižnieka zemes un, beidzot, par servitutiem.

Kas attiecas uz servitutiem, tad šim svarīgajam jautājumam
valdība ne vien Latgalē, bet arī visā Ziemeļrietumu apgabalā
piegrieza sevišķu vērību. Valdība vāca datus, kurus varētu

izmantot likuma izstrādāšanai par servitutu likvidēšanu. Un

nav ko brīnīties, ka šis jautājums nedeva valdībai mieru. Kā
tālāk redzēsim, tas visu laiku Latgalē radīja pārpratumus starp'
zemniekiem un muižniekiem. Šie pārpratumi ļoti bieži tika no-

kārtoti ar policijas palīdzību.
1861. gada likums par zemnieku zemes izpirkšanu noliedza

bez atļaujas zemnieku zemi dalīt. Latgalē tomēr zemnieku zemi

dalīja. To liecina pagastu valžu grāmatas par līgumiem un darī-

jumiem laikā no 1862. līdz 1870. gadam,2 kā arī citi dokumenti3
.

No kopējās saimniecības izdalījās vai nu brālis vai cits ģimenes
loceklis, vai arī daļa zemes tika atdota pavisam citas sādžas

zemniekam. Šādos gadījumos līdz ar sakņu dārza, aramzemes

un pļavas daļu tika atdota arī daļa ēku. Jaunais saimnieks apņē-
mās par atdalīto gabalu kārtot visas naudas un naturālās

nodevas.

Vitebskas guberņas zemnieku lietu iestāde 1869. gada
24. maijā raksta, ka daudzi mierstarpnieki Latgales apriņķos

1 A. B. Apanoe, cit. darbs, 42. lpp.
2 1862.—1866. g. Prezmas pagasta valdes grāmata «KHiira caeJiOK h

;ioroBqpoB». 1870.
3 «KuHra Ha 3anHCKy oiejiOK h aoroßopoß KpecrbHH Po3eHTOBCKofi bojto-

cth». LCVA.
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Krustpils pagasta Midzānu sādža pirms un pēc sadalīšanas viensētās.

1909. g. plāns.

iesniedzot apstiprināšanai ciemu novadu sapulču lēmumus par
zemnieku zemes dalīšanu un atļauj par to spriest pagasta sapul-
cēs. Pēc guberņas zemnieku lietu iestādes domām, tāda veida

zemes dalīšana nesaskan ar likumu par zemnieku zemes izpirk-
šanu, kas nosaka, ka līdz izpirkšanas aizdevuma dzēšanai atse-

višķu saimnieku iegūtās sētas nevar tikt sadrumstalotas manto-

šanas, pārdošanas vaii kaut kādā citā veidā un ka saskaņā ar

šo noteikumu tikai pēc īpašnieku sevišķa lūguma guberņas izpirk-
šanas iestāde var atļaut lielāku zemes gabalu dalīšanu un ari

tikai tad, ja tādējādi nemazinās drošība par kārtīgu izpirkšanas
naudas nomaksu valdībai.
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Pamatojoties uz to, guberņas lietu iestāde uzdeva Latgales

apriņķu mierstarpniekiem:

1) Izskaidrot pagastu tiesām, ciemu novadu un sādžu zem-

nieku sapulcēm, ka 1861. gada 19. februāra likums nemaz ne-

dod tām tiesības spriest par zemes dalīšanu.

2) Izskaidrot zemniekiem, ka viņi katrā atsevišķā gadījumā
var lūgt guberņas zemnieku lietu iestādei atļauju sadalīt zemi.l

1870. gada 25. februārī Vitebskas guberņas zemnieku lietu

iestāde rakstīja, ka Latgales apriņķos zemes izpirkšanas aktos

jāatzīmē zemnieku-saimnieku vārdi. Kopš tā laiika, kad šie akti

tika sastādīti un apstiprināti galvenajā izpirkšanas iestādē, bija
notikušas ievērojamas pārmaiņas to personu sastāvā, kas šos

zemes gabalus bija ieguvušas mantošanas, maiņas, likumīgas
dalīšanas vai pārdošanas un dāvināšanas ceļā.

Lai novērstu pārpratumus, kas dažreiz radās, izlemjot to

personu sūdzības zemes piešķiršanas lietās, kuras nebija minē-

tas izpirkšanas aktam pievienotajā personu "sarakstā, bet kurām

bija tiesības uz zināmu zemes gabalu, guberņas zemnieku lietu

iestāde uzdeva Latgales apriņķu mierstarpniekiem sastādīt līdz

1870. gada 1. janvārim saimnieku sarakstu un personīgi pār-
baudīt uz vietas, vai zemes gabala pāriešana no vienām rokām

otrās bijusi pareiza un likumīga. Šīs ziņas bija jāiesūta zem-

nieku lietu iestādei līdz 1. jūlijam, bet turpmāk tās bija jāie-
sniedz par katru iepriekšējo gadu ne vēlāk kā līdz tekošā gada
1. februārim.2

Tomēr, kaut arī bija izdoti šie rīkojumi, zemniekiem piešķir-
tās zemes dalīšana Latgalē turpinājās ari vēlāk bez guberņas

priekšniecības atļaujas. Ir uzglabājusies viena daļa no Varakļā-
nu pagasta valdes līgumu grāmatas par laiku no 1894. līdz

1904. gadam, kur ierakstīti zemes dalīšanas līgumi, kas noslēgti
1898.—1903. gadā. 3

Latgalē, tāpat kā citos Krievijas apgabalos, zemnieku sētu

dalīšana notika ļoti plaši. Vispārīgi Krievijā laikā no 1861. līdz

1884. gadam šādu gadījumu bija ļoti daudz un tie ar katru gadu
vēl vairāk pieauga. 4 Tādā pašā tempā cariskās Krievijas sādžās

pieauga ari lauku trūcīgo iedzīvotāju skaits.

Cenšoties ātrāk izpildīt to 1869. gada 26. marta likuma daļu,
kas attiecās uz muižnieku zemes norobežošanu no zemnieku

zemes, Daugavpils apriņķa 2. iecirkņa mierstarpnieks Prijezževs

1 Izabelinas pagasta valdes akts, pēc 1869. g. saraksta Nr. 6:

«ByMaraM e,o.HHOßpeMeHHbix- HcnojmeHHH MHpoßoro nocpeAHHKa 2-ro ywacTKa

jļHHa6yprcKoro LCVA.
2 npHāaß.-ieiine k Ne II «BHTe6cKHx ry6epncKHX

1870 rojxa.

3 Varakļānu pagasta valdes grāmata, pēc archiva saraksta Nr. 2'.-

-«JIoroBopbi o pa3AGJie 3eMJin Me>K/ty coßJiajejibuaMii no BapaKJiHncKon bo-

jioctm. C 1894—1904».
4 B. TuMocpeeo, KpecTbHHCKne ceMefiHbie pa3.ie.nbi. 1902.
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1870. gada 5. maija griezās pie sava iecirkņa muižu īpašniekiem

ar vēstuli, kura viņš rakstīja, ka viņam neesot iespējams pēc
zemnieku zemes norobežošanas no

muižnieku zemes ievest val-

dījuma abas puses, jo viņa rīcībā neesot pietiekama mērnieku

skaita. Tādēļ viņš uzaicināja muižu īpašniekus ziedot

10 kapeikas par katru desetinu zemniekiem piešķirtās zemes, kas

nebija izkaisīta starp muižnieka zemi, un 25 kapeikas par katru

desetinu zemes, kas atradās starp muižas zemi. Par šo naudu

bija paredzēts 1870. gadā vai arī 1871. gadā nosūtīt uz muižām

mērniekus galīgai zemniekiem iedalītas zemes izmērīšanai.

Muižnieki atsaucās šim Prijezževa aicinājumam, un jau

1870. gada 27. maijā muižas īpašnieks Jāzeps Makovskis iemak-

sāja Skaistas pagasta valdē naudu par 234 desetinām, ko Juch-

niku sādžas zemnieki bija saņēmuši ka iedalītu zemi.

1870. gada 6. maijā mierstarpnieks savas vēstules norakstu

nosūtīja Skaistas pagasta valdei. Pie tam viņš rakstīja, lai tā

uzaicina zemniekus no savas puses iemaksāt naudu mērnieku

pieņemšanai. Bet no lietas, kurā ir šie dokumenti, nav redzams,

ka zemnieki būtu izradījuši šādu vēlēšanos.1

Kā Latgale norisinājās zemnieku zemes atdalīšana no muiž-

nieku zemes, liecina šāds fakts. Varakļānu pagasta Lielo Vējiņu

sādžas zemnieki dzimtbūšanas laika lietoja ganības apmēram
3 desetinu platībā, kas ietilpa sādžas zemnieku aramzemē. Šīs

ganības viņi lietoja līdz 1873. gadam. Pec zemes atdalīšanas

Varakļānu muižas īpašnieks šīs ganības iznomāja svešai per-

sonai, tādejādi atņemot zemniekiem ganības. 1874. gada 22. maija
zemnieki griezās 'pie Vitebskas guberņas zemnieku lietu iestā-

des ar sūdzību, kurā lūdza Vitebskas guberņas zemnieku lietu

iestādi «pavēlēt Varakļānu muižas īpašniekam neatsavināt sve-

šai personai ganības, bet pārdot vai iznomāt tas viņiem, vai

apmainīt tās pret tikpat daudz viņiem piešķirtās zemes, vai at-

ļaut tiem ganīt uz tām lopus pa vecam». Bet Vitebskas guberņas

zemnieku lietu iestāde, kā arī vietējais mierstarpnieks un apriņķa
mierstarpnieku sapulce atstāja zemnieku lūgumu «bez ievē-

rības».2

Septiņdesmito gadu sākumā muižnieku saimniecība pārdzī-

voja smagu krizi. Plašie dzelzceļu būvdarbi, kur zemnieki gāja

peļņā, atrāva tos no zemkopības. Sakarā ar to stipri cēlās darba

algas. Ņemot verā muižnieku saimniecības krizi, valdība

1872. gadā sasauca komisiju lauksaimniecības stāvokļa noskaid-

rošanai Krievijā: par komisijas priekšsēdētāju iecēla valsts īpa-
šumu ministru Valujevu. Komisijai tika iesniegts ļoti daudz

sūdzību par muižnieku saimniecības pasliktināšanos, galvenokārt
sakarā ar strādnieku darba algu pieaugšanu. Meklējot izeju no

> Izabelinas pagasta valdes 1870. g. akts Nr. 8: «č» HaneJienmi

KpecTtfHH 3eMJieK> no nepe,iawe bo BjiajxeHHe KpecTbHnaM».
2 LPSR CVA, f. 659. s. 1. 1874. g. 1 lv*/], la 1.—4.
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šā stāvokļa, Valujevs nolēma reorganizēt zemnieku pārvaldi uz

vietām. 1 Viņš vispirms samazināja mierstarpnieku skaitu.

Samazinājums skāra arī Latgali. 1874. gada 1. janvāri
12 mierstarpnieku vietā te bija vairs tikai 8, kuri pārzināja
108 966 zemniekus.2

Ar 1874. gada 27. jūnija likumu krievu un ukraiņu guberņas
mierstarpnieki un apriņķa mierstarpnieku sapulces tika atvietotas

ar apriņķa zemnieku lietu iestādēm. Saskaņā ar šo likumu par

priekšsēdētājiem šajās iestādēs bija apriņķa muižniecības

priekšnieks /ißopHucTßa). Galvenais lietu kārto-

tājs tajās bija pastāvīgais loceklis (nenpcMeHHbiH hjich), ko

iecēla iekšlietu ministrija un kas tai bija pilnīgi pakļauts. Ari

apriņķa policijas priekšnieks (ucnpaßHHK), kam bija piešķirta
disciplināra vara pār zemnieku pašvaldībās ievēlētām personām,
bija šās iestādes loceklis. 3 Latgalē apriņķa zemnieku lietu iestā-

des nodibināja tikai 1878. gadā. Latgales apriņķu zemnieku

iestāžu vadošos amatos bija iecelti 11 muižnieki, to skaitā: 6

demobilizēti virsnieki un 3 apriņķu policijas priekšnieki. Tādējādi
no 1878. gada Latgales zemnieku pašvaldības iestādes tika nodo-

tas cara virsnieku un policijas rokās. Latgalē tajā laikā bija 52

pagasti, kuros skaitījās 125 751 zemnieks (vīrieši — «revīzijas
dvēseles»)

.

4

1 /ļoK.iaA Komhcchh ajih Hcc.'iej.oßaHiiH nbiHeumero iio.to>kchhh ce;ibCKO-

ro XO3HHCTBa H ccvibCKoft npoH3BO,THTejibHOCTH b PoccHH.Cri6. 173.5. un 6. lp/p.
2 CnncoK Mupoßbix yMacTKOB h BOJiocTefi no Bhtc6ckoh r\6epHHn X 1 hh-

Bapn 1874 ro/ļa.
3 A. Kopnivioe, KpēcTbHHCKafl pecpopiua.203.—206.—A. Kophuaos,

HOCTb MHpoßbix nocpeAHHKOB, «BeJiHKaH PecpopMa». MocKßa 1911, V. 252. lpp.
4 A. R. Apanoe, cit. darbs, 39., 40., 46. lpp.
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Zemnieku
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skaits
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3 40 877

3 35 969

2 32 120

8 108966
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Zemnieku
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)augavpils
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.

16

19

17

97

73

64

46 742

41 766

37 243

Kopa 52 I 234 ļ 125751
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1869. gada 26. marta likuma realizācijas rezultātā Latgales

apriņķos, kā 1885. gadā rakstīja Vitebskas guberņas zemnieku

lietu iestāde, «zemnieku zemes īpašumi paplašinājušies un stipri
cēlusies zemnieku labklājība» 1

.

Arī servitutu sadalīšana papla-

šināja zemniekiem piešķirto zemi. Tā, piemēram, dažu sādžu

zemnieki Viļakas pagastā, sadalot servitutus, saņēma no muiž-

niekiem līdz 5 desetinām zemes. Ņemot vērā, ka vidējā piešķir-
tās zemes platība šajā pagastā bija apmēram 37,8 desetinas.

varam secināt, ka zemes platība tādējādi palielinājās par 13,2%.

Tajā pašā laikā Barkavas pagastā sādžu lielākajā daļā pie ser-

vitutu sadalīšanas katra zemnieku sēta saņēma no grafa Ziber-

ga-Platera pa 3 desetinām zemes. Tā kā vidējais zemnieku sētas

lielums šajā pagastā bija 21,9 desetinas, tad šeit piešķirtās zemes

platība palielinājās par 13,7%. Citos Ludzas apriņķa pagas-

tos, likvidējot servitutus, arī pieturējās pie minētās normas.
2

Protams, zemnieku zemes paplašināšana par 13% nevarēja kaut

cik ievērojami pacelt zemnieku labklājību.

Servitutu likvidēšana un zemnieku zemes norobežošana no

muižnieku zemes astoņdesmitajos un deviņdesmitajos gados

Latgalē ne vienmēr noritēja mierīgi. Bieži vien tās bija par cē-

loni zemnieku nemieriem.

Tā, piemēram, 1881. gadā Ludzas apriņķī šiem pasākumiem
pretojās Malnavas pagasta zemnieki, 1883. gadā — Koņecpo
les pagasta zemnieki, 1884. gadā — bijušie Zaļmuižas zemnieki.

Zaļmuižas zemnieki nepiekrita muižas īpašnieka Rozenšilda-
Paulina servitutu apmaiņas priekšlikumam. Nelīdzēja ne vietējā

baznīckunga pierunāšana, ne policijas draudi. Kad muižnieks

ar policijas palīdzību spieda zemniekus cirst nospraustās jaunās
robežas, zemnieki uzbruka policistiem ar mietiem, tos piekāva
un padzina. 1886. gadā Daugavpils apriņķī zemes norobežošanai

pretojās Grenchofas un Višķu pagasta zemnieki, bet 1896. gadā
— Višķu pagasta LT du sādžas zemnieki. 3

Vitebskas gubernators savā pārskatā par 1895. gadu rak-

stīja, ka šajā guberņā notikuši daži pārpratumi, kas izcēlušies,

norobežojot zemniekiem piešķirto zemi. Te, kā viņš rakstīja, se-

višķi atzīmējamas nekārtības Višķu pagasta Udu sādžā, kuras

notikušas, izpildot senāta ukazu par zemnieku zemes norobežo-

šanu no muižnieka Mola zemes. Kad ieradušies valsts ierēdņi
sākuši novietot robežzīmes, uz robežas sapulcējušies zemnieki

un sākuši kliegt, ka viņi nepieļaušot tās novietot. Pēc pirmā

1 KparKHH omepk KpecTbHHCKoro jena co ;ihh o6"bHß.ieiiHH no.io>KennH

19 (peßpajiH 1861 rcvia. 18. un 19. lpp.
2 A. A. Koipod, KpccTbHHCKHe xyropa na 3eM.ne. CPI6. 1905 I.

156., 158., 169. lpp.
3 KpecTbHHCKoe jBH>KeHHe b KOHue XIX b. (1881 —1894 it.). «KpacHbni

ApxHû. MocKßa 1938. BbinvcK 4—5 (89—90), 223., 225., 231., 236. lpp.
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staba uzstādīšanas viss bars kliegdams meties tam klāt, lizrāvis

to un aizdzinis strādniekus. Tomēr policijai izdevies zemniekus

pārliecināt, un, kad uztraukums norimis, robežzīmes tikušas

nospraustas. Bet otrā diena nemieri atkārtojušies. Zemnieki sa-

pulcējušies lielā skaitā un izrāvuši ieraktos stabus. Kad ieradies

apriņķa policijas priekšnieks, zemnieki sagaidījuši viņu ar

draudiem un uzbrukuši policijas uzraugiem, pie kam no pūļa
raidīti uz viņiem šāvieni. Pēc tam, atspiežot uzraugus tuvējā mežā,

zemnieki uzbrukuši apriņķa priekšniekam, iecirkņa pristavam

un pagasta vecākajam un situši tiem ar mietiem. Viņi atņēmuši

apriņķa priekšniekam zobenu, bet pristavam saplēsuši svārkus

un norāvuši uzplečus. Tomēr apriņķa priekšnieks, kā teikts ziņo-

juma, nav, briesmām draudot, atkāpies, bet «ar saprātīgu rīcību

pratis aizkavēt tālākas nekārtības». Pec gubernatora ierašanās

nodibināta agrākā kārtība, zemes norobežošana pabeigta, bet

nemieru cēlēji apcietināti un nodoti tiesai. 1

Tomēr robežu aizskaršanas gadījumi atkārtojās. Tādēļ Viteb-

skas guberņas priekšnieks 1894. gada 10. jūnijā izdeva apriņķa
zemnieku lietu iestādēm guberņā apkārtrakstu, kurā uzdeva pa-

gastu vecākiem un sādžu stārastiem pastāvīgi raudzīties, lai

netiktu aizskartas robežas un robežzīmes, uzliekot vliņiem par
to stingru personīgu atbildību. Sajā apkārtrakstā tika prasīts,
lai zemnieki katru gadu iztīrītu meža stigas un robežgrāvjus un

gādātu, ka robežstabi tiek saglabāti. Gadījumā, ja robežzīmes

tiktu iznīcinātas, pagastu vecākajiem un sādžu stārastiem bija
nekavējoties par to jāziņo vietējai policijai, darot arī no savas

puses visu, lai noķertu vainīgo un sauktu to pie kriminālatbil-

dības.2

Vite6skas gubernators 1895. gada pārskatā ziņoja, ka viens

no viņa uzdevumiem bijis servitutu likvidēšana Latgales apriņ-
ķos. Servitutu tiesības, rakstīja gubernators, ir bijušas par cē

loni daudzām sadursmēm starp zemniekiem un muižniekiem.

Zemnieki mežos, kas viņiem bija ierādīti ganībām, parasti neap-

robežojas ar ganīšanu vien, jo uzskatīja sevi par šo mežu pilnī-
giem saimniekiem. Lielāki vai mazāki cirtumi, mizas noplēšana
no kokiem, koku laušana un bojāšana ar iecirtumiem utt. ir

tādos mežos parasta parādība, un nekāda uzraudzība no muižas

īpašnieka puses nevar būt sekmīga, jo zemnieki tādā mežā ar

pilnām tiesībām paliek veselām dienām un pie tam viņu ir vien-

mēr vairāk nekā apsargātāju. Pareiza mežsaimniecība tādos me-

žos, pēc gubernatora domām, nav domājama, neiespējama arī

mežu pārdošana nociršanai, jo zemnieki nepiekrīt šādā gadī-

jumā nepieciešamai ganību apmaiņai; nav iespējams ari nosar-

gāt jaunaudzi no nogānīšanas. Tādejādi servituts, būdams par

1 ZtaKVMeHTbi i MaTspbiHJībi na rieropbii Bcnapvci. 11, 802 lpp.
2 Rozentovas pagasta valdes 1894. g. akts Nr. 2: «HapHjj ČVMaraM tr

mipKVJiHpaM, npiiHHTbiM k CBeaeHHio r pyKOßo;icTßy». LCVA.
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cēloni daudzām sadursmēm ar zemniekiem, nozīme muižas

īpašniekam gandrīz pilnīgu tā īpašuma daļas zaudēšanu, kas

atrodas zemnieku rīcībā; līdz ar to rodas tāds nenormāls stā-

vokliis, ka īpašnieks nevar izlietot savu īpašumu. Izeja no šada

stāvokļa ir viena — labprātīga vienošanās ar zemniekiem. Bet

parasti par atteikšanos no servituta tiesībām zemnieki prasa no

muižnieka tik lielu atlīdzību vai arī tik daudz zemes, ka muiž-

nieks nespēj to dot, un lieta gribot negribot paliek agrākā stā-

voklī, pie kam muižnieks cenšas visādi atriebties zemniekiem

par savām nepatikšanām. Tam jādara gals un jālikvidē servi-

tuti, tos obligāti izperkot, kur tie noteiktā laikā nebūtu likvidēti

labprātīgi. Tas nepieciešams vēl vairāk tādēļ, turpināja guber-
nators, ka servituti ir pietiekami lieli šķēršļi apgabala pārkrie-
vošanai, jo neviens solīds ieguvējs nevēlas pirkt muižu, kas ap-

grūtināta servitutiem. Tādas muižas parasti paliek savu agrāko

īpašnieku — poļu rokās vai arī nokļūst afēristu rokās, kuri nāk

galvenokārt no Baltijas provincēm. Tie pērk šādas muižas, lai

izpārdotu tās pa daļām latviešiem vai sīkiem uzpircējiem no

vietējiem zemniekiem.1

Pārpratumi un nesaskaņas agrārās lietās Vitebskas guberņā

norisinājās arī deviņpadsmito gadu beigās. Vitebskas guberna-
tors savā ziņojumā par 1897. gadu rakstīja, ka agrārie jautājumi

sevišķi bieži bijuši par cēloni dažādiem pārpratumiem un nekār-

tībām, tāpat atsevišķu zemnieku vai arī veselu masu nepaklau-

sībai, patvarībai un varas darbiem. Patvaļīga robežzīmju postī-
šana, muižnieku zemes sagrābšana un patvarīga tās izmantošana

atkārtojas tik bieži dažādos guberņas apriņķos, ka tiešām kļūst

par chronisku slimību. Bieži izceļas nopietnas nesaskaņas arī

servitutu tiesību dēļ. Visos šādos gadījumos gala rezultāts gan-

drīz visur viens: kad muižas īpašnieks pēc viņa tiesību atjau-
nošanas tiesas ceļā pieprasa atdot atpakaļ piesavināto zemi un

izbeigt viņa tiesību aizskaršanu, tad zemnieki parasti atsakās

labprātīgi padoties tiesas spriedumam. Lai šos spriedumus izpil-
dītu, jāņem palīgā policija. Tādos gadījumos zemnieki izrāda

atklātu pretošanos, pie kam viņi bieži sapulcina savai aizsar-

dzībai -veselus barus radinieku un pazīstamo. 2

Par šīm nesaskaņām kāds zemnieks no Galēniem 1906. gada
18. maijā laikrakstā «Gaisma» rakstīja par muižnieku Engelhartu:
«Ar ganībām muiža mūs nežēlīgi moka. Mums ir tiesības ganīt

savus lopus muižas mežos, bet ganības nav norobežotas. Muiža

veikli prot zemniekiem šo tiesību atņemt. Tā nocērt kokus uz

paša ganu ceļa, lai zemnieki lopus tur nelaistu. Lopus no šīm

vietām ir grūt': nosargāt un tādēļ iznāk ar muižniekiem bieža

tiesāšanās un sodu maksāšana. Tāda dzīve ir nepanesama, mēs

dzīvojam vienā nemierā, vienā ienaidā.»

1 iIaKVMeHTbi i MaT3pHHJiw na ricropbii Be/iapvci. 11, 809. un 810. lpp.
2 Turpat, 817. un 818. lpp.
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XIX gs. beigās un XX gs. sākumā Latgales zemnieki nestei-

dzās ar servitutu likvidēšanu, jo tas viņiem bija neizdevīgi un

varēja ļauni atsaukties uz viņu saimniecību. 1

Servitutu likvidēšanai 1909. gadā iekšlietu ministrijā
tika sasaukta apspriede. Sīs apspriedes rezultātus lika pamatā
1910. gadā Valsts Domei ieniegtajam likumprojektam. Projekta
izstrādātāji paskaidrojumos pie tā aizrādīja, ka servitutu likvi-

dēšana veicinās zemnieku iziešanu viensētās un vipār radiikali

uzlabos lauku iedzīvotāju dzīvi, kāpēc tai esot svarīga valstiska

nozīme. Pastāvīgie strīdi un pārpratumi servitutu dēļ starp
zemniekiem un muižu īpašniekiem esot «valsts ļaunums, kas

aizkavē Rietumapgabala vispārējo ekonomisko attīstību». Ap-

spriede atzina, ka novērst ganību trūkumu zemniekiem pašlačk
un arī nākotnē iespējams vienīgi ar zemes piegriezumiem zem-

niekiem piešķirtajai zemei. Likumprojektā bija paredzēts atteik-

šanos no servituta atlīdzināt ar zemi. Tomēr atlīdzība ar zemi

nedrīkstēja pārsniegt ar servitutu apgrūtinātās platības vienu

trešdaļu. Izņēmuma gadījumos likumprojekts pieļāva par servi-

tutu atlīdzināt arī naudā, bet tikai tad, kad zemes piegriešanu
nevarēja izdarīt bez «radikālām un nelabojamām» pārgrozībām
attiecīgas muižas saimniecībā. Naudas atlīdzību vajadzēja noteikt

pēc labprātīgas vienošanās starp abām pusēm, bet, ja tādu ne-

bija iespējams panākt, to noteica sevišķas iestādes. Zemes ierī-

cības komisijām, kuru pienākums bija izlemt lietas par starp-

gabalu un kopīpašumu sadalīšanu, bija jākārto ari ganību un

mežu servitutu sadalīšana.2

Zemes piegriešanu, likvidējot servitutus, kā redzam likum-

projekta, vajadzēja realizēt bez «radikālām un nelabojamām»
pārgrozībām muižas saimniecībā. Tas liecina, ka apskatītā

Likumprojekta izstrādātāji atbalstīja muižnieku intereses. Viņi

to arī neslēpj: paskaidrojumos ir atzīmēts, ka ar servijtutu likvi-

dēšanu muižas vērtība pieaugs.
Servitutu jautājums tā arī palika nenokārtots. Latgalē ser-

vituti pastāvēja līdz pat Oktobra sociālistiskajai revolūcijai.
XX gs. sākumā Krievijā sākās rūpniecības krize, kuras re-

zultātā pasliktinājās strādnieku stāvoklis un pieauga bezdarbs.

Krievijas lielākajās pilsētās notika streiki un demonstrācijas.
Strādnieku šķira cēlās revolucionārai cīņai pret cara varu.

1900. gada janvāra sākumā arī Daugavpilī streikoja vairāk

nekā 150 strādnieku. No šejienes strādnieku kustība pārgāja uz

Krāslavu un Ludzu.3 Latgalē tajā laikā kapitālisms bija iespie-
dies arī muižnieku un zemnieku saimniecībās. Laukos notika

zemniecības, diferencēšanās; auga lauku proletariāts, auga ari

1 A. A. Kocfjod, cii darbs, U, 156.. 169., 174., 182. lpp.
2 M. H. UyaaHOG. cit. datrbs, 215.—216., 229.-234., 236. lpp.
3 UTHA BCCP. f. 1430. s. 2., 1. 270., 3. lpp., p.s. 4, d.28,

1.—4. lpp.



Babuļa dzīvojamā māja XIX gs. otrā pusē. Dricēnu pagasta
Saukaviešu sādžā Rēzeknes apriņķī.

tā pretestība ekspluatatoriem. Jau norādītajā Vitebskas guberna-
tora 1897. gada ziņojumā minēts par zemnieku nepaklausību

varas orgāniem un par nemieriem. Cara valdība atrada, ka

Vitebskas, Mogiļevas un Minskas guberņās nepieciešama «sting-

ra vara, kas turētu zemniekus aizgādībā, rūpētos par sabied-

risko kārtību un drošību, kā arī aizstāvētu privāto personu tie-

sības uz laukiem». Ar pēdējiem bija jāsaprot vietējie zemes

īpašnieki. Tādēļ Valsts Padome nolēma ar 1901. gada 1. oktobri

nodibināt Vitebskas guberņā zemnieku priekšnieku institūtu.

Apriņķu zemnieku lietu iestādes tādējādi tika likvidētas. To

vietu ieņēma zemnieku priekšnieki (3eMCKHe HaqajibHHKu) un to

apriņķu sapulces ar apriņķu muižniecības priekšnieku priekš-
galā. Viņu rokās bija koncentrēta administratīvā un tiesas vara

pār zemniekiem. No Latgalē ieceltajiem 16 zemnieku priekšnie-
kiem seši bija demobilizēti virsnieki, bet pārējie desmit —

ierēdņi. Zemnieku priekšnieki iegāja arī pēc 1906. gada 9. no-

vembra organizētās apriņķu zemes ierīcības komisijās Latgalē. 1

XIX gadsimta beigās un XX gadsimta sākumā Krievijā bija
vairāki neražas gadi. No «Vitebskas guberņas pārskatiem» re-

dzam, ka Latgalē neraža bijusi 1895., 1900., 1901., 1902. un

1907. gadā. Zemnieki nespēja nomaksāt valstij gadskārtējās
zemes izpirkšanas maksas. Tādēļ zemnieku saimniecībām uz-

i A. B. Apanoe, cit. darbs, 48., 51., 56. lpp.
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krājās parādi. Tā kā nebija iespējams tos no zemniekiem piedzīt,
valdība sākumā pagarināja parādu nomaksas termiņus.
1903, gada 12. martā tika atcelta zemnieku savstarpējā atbildība

(Kpyroßaa nopvKa) valsts un pagasta nodokļu piedzīšanā. Cara

valdība ar to atbrīvoja turīgākos zemniekus no atbildības par

maksātnespējīgo nabadzīgo Latgales zemnieku parādiem. Vēlāk

jau revolūcijas ietekme ar 1905. gada 3. novembra manifestu

zemes izpirkšanas maksājumus, sākot ar 1906. gada 1. janvāri,

samazināja uz pusi, bet arī pec tam vēl maksājumi zemnieku

saimniecībām bija ļoti smagi. Ja saskaita kopā zemes izpirkša-
nas maksājumus un pagasta nodokļus, tad Latgales zemnieks

no vienas desetinās maksāja apmēram 2 rubļus gadā. Zemnieks

nespēja nomaksāt nodokļu parādus vien un tam pastāvīgi bija
jādreb administrācijas priekšā, kura viņam piedraudēja ar ūtrupi
un cietumu. 1906. gadā revolūcijas ietekmē cara valdība bija

spiesta izpirkšanas maksājumu iekasēšanu ar 1907. gada 1. jan-
vāri pārtraukt.1 Izpirkšanas maksājumu parādi pilnīgi tika

dzēsti 1913. gada 21. februārī.2

Tā beidzās cara valdības 1863. gadā uzsāktā akcija par zem-

niekiem iedalītās zemes obligāto izpirkšanu.

1 C6opnnK y3aKOHeHnfi h pacnopH>KenHH npamiTe/ibCTBaCĪI6. 1905, N» 207.

2H. Jla3apescKUū, 3aKonoAaTejibHbie aKTbi nepexo/iHoro BpeMenH.
1904—1906 rr. Cilā. 1907. 172.—175. lpp.
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V

ZEMES NOMĀŠANA UN PIRKŠANA

No visa 73 408 lielā privatmuižu zemnieku skaita Latgalē ar

1861. gada 19. februāra likumu 91% dabūja aramzemi un zemi

zem ēkām un pagalma, \A/i% dabūja tikai zemi zem ēkām

un dārzu, bet 73/4 % nemaz nedabūja zemi.l Uz vienu zemnieka

sētu zemes iznāca videjii: Daugavpiļ^34^iol^^ 7A_iesetinas,

Rēzeknes apriņķi 17,35_desetīnas un Ludzas apriņķī 24,87 dese-

tinas. Šaja platība ietilpa zeme zem ekam un pagalma, aram-

zeme, ganības, krūmāji, koplietošanā esošā zeme, atmatas un

nederīga zeme.
2 Ka redzams, 9% Latgales zemnieku nebija

nodrošināti ar zemi. Kas attiecas uz pārējiem, tad viņiem pie-

šķirtā zeme, iedzīvotāju skaitam pieaugot, tika sadrumstalota.

Zemnieku zemes gabali kļuva aizvien mazāki; bija jūtams liels

zemes trūkums.

Jau pašā sākumā pēc 1861. gada reformas zemniekiem, kam

zemes nebija pietiekamā daudzumā, vajadzēja griezties pie sava

agrākā muižnieka, lai dabūtu nomā kādu zemes gabalu. Tā kā

zemniekam nebija ar ko maksāt zemes nomu, tad viņš apņēmās
muižniekam par to atstrādāt. Tā bija tā saukta atstrādāšana

(oTpačoTKa). Par nomāto zemes gabalu zemnieks apstrādāja
muižniekam ar savu inventāru nolīgtu zemes platību. Nav uz-

glabājušās ziņas par to, cik vajadzēja strādāt pirmajā laikā pēc
zemnieku brīvlaišanas un par cik lielu zemes gabalu, jo Latgale

tādi līgumi tika slēgti mutiski. Mums ir ziņas tikai, sākot ar

1872. gadu, kad noma par zemi un atlīdzība par darbaspēku jau
tika aprēķināta naudā. Rēzeknes apriņķa Suchorževas pusmuižas

ieņēmumu un izdevumu grāmatā par 1872. un 1873. gadu

redzam, ka muižnieks maksāja zemniekiem par vienas valakas

(1972 desetinas) rudzu zemes apstrādāšanu un ražas novāk-

šanu 20 rubļus, bet bez ražas novākšanas — 17 rubļus. 3

i riepßoe H3,T.aiiHe MaTepuajiOß Pe,T.aKUHonHbix komhcchh rjih cociaßJie-

UHH riOJIO>KeiIHH O KpeCTbHHaX, BbIXO,T.HIU,HX H3 KpeiIOCTHOH 3aBHCHMOCTH.

10. un 11. lpp.
a W: di. darbs, 714. un 715. lpp.
3 «Regestr Suchorže\vski od 23 Apryla 1872. roku». No Prezmas muiž-

nieku Soltanu archiva.
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No Krievijas ģeogrāfiskas biedrības Ziemeļrietumu nodaļas
1872. gadā savāktajām ziņām redzams, ka Rēzeknes apriņķa
Ozolmuižas pagasta zemnieki par desetinu labas aramzemes

gadā maksāja ne mazāk par 10 rubļiem, bet Viļakas pagas-

tā par desetinu
-

aramzemes vai zālāju — 3 rubļi. Par zemi,
kuru zemnieki nomāja linu sēšanai, cenas turējās ievērojami

augstākas: Balvu pagastā, kaimiņos Viļakas pagastam, — no

15 līdz 25 rubļiem, bet Eversmuižas pagastā — 20 rubļi. Ozol-

muižas pagastā, kur turīgākie zemnieki nomāja veselus zemes

gabalus 12—15 desetinu platībā, muižnieki cenu nolaida. Bet

vispār, kad Latgales muižnieki izdeva nomā visu muižu, nomas

maksa par zemi 1872. gadā bija ievērojami zemāka, nekā par

desetinu nācās maksāt zemniekiem, kas nomāja nelielus zemes

gabalus. 1

Ir uzglabājušies 1879. gadā sakopotie dati par zemes īpašu-
miem Rēzeknes apriņķī, 2 kas rāda nomas maksu par vienu

desetinu derīgas zemes šā apriņķa muižās un arī strādnieku

dienas algu.

Rubļos Muižu skaits,
kurās bija šāda noma

No 200 līdz 250 32

.
265

.
300 82

.
320

.
350 25

1 375
,

400 53

,
425

.
450 • 17

.
470

,

500 16

—

.
600 4

Kā redzams no šīm ziņām, Rēzeknes apriņķa muižu lielākajā
daļā par vienu desetinu derīgas zemes nomas maksa bija no 2

līdz 4 rubļiem. Jāņem vērā, ka ziņas par nomas apmēru snieguši
muižu īpašnieki paši. Viņu interesēs nebija uzrādīt patieso nomu,

tāpēc viņi skaitļus samazināja. Par to liecina arī tas, ka Ilze-

nes pagasta Petrovskas pusmuižas īpašnieks Benedikts Osi-

povs uzrādīja nomas maksu 7 rubļi, Juzefpoles un Janiku pus-

muižu īpašnieki Justiins Savickis un Filips Adlers — 8 rubļi,
bet Maļkeviča mantinieki, Taranovas pusmuižas īpašnieki —

no 8 līdz 10 rubļiem par desetinu. Tomēr kopsavilkumā šie dati

ir izsvītroti. Acīm redzot muižu īpašnieki ziņas par nomas

apmēriem minētajos foļvarkos atzinuši par tādām, kas nāk par

ļaunu viņu interesēm.

1 CBe/ieHHH o coctohhhh cejibCKoro xo3HHCTBa h npoMbiuuieHHOCTH no

Bh.THKCKOH, BaJIBCKOH, 3BepeCMyA>KCKOH, Po3eHMyfi>KCKOH H y3yJIbMyH>KCKOfI

bojiocthm. ApxHß Ceßepo-3ana/iHoro PyccKoro reorpacpHtiecKoro 06-

-mecTCßa. Tom 61, N°N° 1096—10963, 10984, 10985. PvKonncHoe

BnjibHioccKoro rocy,aapcTßeHHoro yHHBepcHTeTa.
2 Cboj BeiioMocTeft o 3eM.neßjia,neHHH no Pe>KHU,CKOMy ye3,ny 1879.



Tas pats ziņu kopsavilkums par 1879. gadu rada, ka Rēzek-

nes apriņķī vasarā strādniekam, kas strādāja ar zirgu, dienā

maksāja:
Muižu skaits,

Rubļos
kurās maksāja šādu

dienas algu

No 0,75 līdz 1,00 37

. 1,10 .
1,25 114

—

, 1,50 34

—

. 1,70 1

Tabula rāda, ka Rēzeknes apriņķa muižu lielākā daļa
1879. gada vasarā strādniekam, kas strādāja ar zirgu, par darba

dienu maksāja no 75 kapeikām līdz 1 rublim 25 kapeikām. Kau-

natas pagastā un pa daļai arī Andrupenes un Silajāņu pagastā,

kur daļa iedzīvotāju aizgāja peļņā, laukstrādniekam, kas strādāja

ar zirgu, kā to rāda kopsavilkums, maksāja 1 rubli 50 kapeikas
dienā. To pašu maksāja Bikavas pagasta un pa daļai arī kai-

miņu — Dricēnu pagastā. Adamovas muiža, Rēzeknes pilsētas
tuvumā, muižnieks maksāja strādniekam, kas strādāja ar zirgu,

1 rubli 70 kapeikas dienā. «"

Ja ņemsim pamatā 1879. gada kopsavilkuma datus, tad pār-

liecināsimies, ka par katru nomāto desetinu derīgas zemes zem-

niekam naudas trūkuma dēļ bija jāatstrādā muižniekam ar savu

zirgu un inventāru apmēram 3 dienas. Bet patiesība zemniekam

vajadzēja atstrādāt daudz vairāk, jo nomu par zemi, kā jau

aizrādījām, muižnieki uzdod krietni zemāku, nekā tā_ faktiski

pastāvēja. Tāpat nevar galvot, vai arī darba alga strādniekiem

uzrādīta pareizi.
Kā redzam, Latgalē muižu saimniecības pastāvēja divas sis-

tēmas: atstrādāšanas sistēma, kad muižas zemi apstrādāja

apkārtējie zemnieki ar savu inventāru, un kapitālistiskā sistēma,

kad muižnieks zemi apstrādāja ar algotiem strādniekiem un

muižas inventāru.

V. I. Ļeņins, pamatojoties uz 1883.—1887. gadu statistiska-

jām ziņām, Vitebskas guberņu, kurā ietilpa arī Latgale, pie-
skaita pie guberņām, kurās muižnieku saimniecībās bija pārsvarā

jaukta saimniecības sistēma, kas sevī apvienoja kā klaušu, tā

arī kapitālistiskās sistēmas pazīmes. 1

Atstrādāšana par nomāto zemi tajās vietās, kur zemnieki

negāja peļņā, bija sastopama Latgalē gandrīz līdz pašai Oktobra

sociālistiskajai revolūcijai.
Cik augsta noma XX gs. sākumā zemniekiem bija jāmaksā

muižniekam par zemi un kādi darbi jāpilda, redzams no tā, ka

1905. gada 27. novembrī Kūdupes muižas zemes nomnieki savā

sapulce bija nolēmuši:

1. Llzaicināt muižas īpašnieku Franci Petrišeku atlaist

saviem nomniekiem visus vecos, līdz šim sakrājušos nomas

i Sk. V. I. Ļeņins, Raksti, 3. sēj., 161. un 162. lpp.
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parādus un uz priekšu atlaist 50%, t. i., pusi no nomas naudas,
ko maksāja līdz šim.

2. Atcelt «visas verdzības atliekas — klaušas, t. i., pūrvietu
apstrādāšanu ar zirgu un kājnieku apkalpošanu v. tml.».

Tomēr muižas īpašnieks nerēķinājās ar šīm zemnieku-nom-

nieku prasībām.
1909. gada Preiļu un Sondoru muižas bija ieguvis Gipiuss

kuram gandrīz nemaz nebija inventāra un darba lopu zemes

apsaimniekošanai. Tāpēc viņš muižas zemi: izdeva apkārtējiem
zemniekiem pret atstrādāšanu. Kāds zemnieks bija iznomājis
vienu desetinu zemes linu iesēšanai. Par šo desetinu zemnieks

apņēmās nokopt (nopļaut, izžāvēt un aizvest uz muižu) 6 dese-

tinas āboliņa. Pie šā darba zemnieka ģimene, kurā ietilpa 7 cil-

vēki, nostrādāja apmēram 3 nedēļas. Cits gadījums. 1910. gada
kāds zemnieks nomāja no Vārkavas pagasta Znotiņu muižas

īpašnieka Buša IV2 desetinas pļavas. Par to viņš apņēmās
novākt (nopļaut un nogādāt uz muižu) 6 desetinas rudzu. Pie

šā darba divi saimnieki ar savām ģimenēm, apmēram 10 cilvēku,

nostrādāja divas nedēļas.

1907. gada vasarā V. I. Ļeņins rakstīja: «Atstrādāšana turas

nevis likuma dēļ — pēc likuma zemniekam «brīv» mirt badā! —

tā turas zemnieku ekonomiskās atkarības dēļ. Ne ar kādiem

likumiem, ne ar kādiem aizliegumiem, ne ar kādu «uzraudzību»

un «aizbildniecību» nevar itin neko lizdarīt pret atstrādāšanu un

vergošanu. Ir tikai viens līdzeklis, kā iznīcināt šo augoni uz

krievu tautas miesas: iznicināt muižnieku zemes īpašumu, jo ta>

gadījumu lielum lielajā vairumā vēl līdz šim laikam ir dzimi-

būtniecisks īpašums, dzimtbūtnieciškas ekspluatācijas avots un

balsts.» 1

Atstrādāšanas nomai tuvojās zemes noma, atlīdzinot ar

daļu no ražas. Sādi nomnieki bija zemnieki, kuriem agrārrefor-
mas laikā nebija iedalīta zeme, bet kuriem bija savs pnimitivs
lauksaimniecības inventārs — spīļarkls un ecēšas, — un darba-

spēks. Sie zemnieki, kas bija pazīstami ar nosaukumu «pus-

graudnieki», «pušelnieki», ņēma no muižnieka vai turīga zem-

nieka zemes gabalu, apstrādāja to kopā ar savu ģimeni un par

to ieguva zināmu daļu no tā ražas. Līgumā bija sīki uzrādīts,
cik īsti var paturēt pusgraudnieks no zemes ienākumiem. Pirma-

jā laikā pēc 1861. gada reformas nebija daudz, kas pēc tā tīkoja,

tāpēc zemes īpašniekiem gribot negribot nācās piekāpties:

atdot pusi no ražas, bet dažreiz arī vēl gabalu no sakņu

dārza vai pļavu pusgraudnieka pilnīgā un bezkontroles lieto-

šanā jeb, kā teica, «bondā». Bet ar laiku zemnieki kļuva par

sīkzemniekiern un pēdējie palielināja pusgraudnieku skaitu

Sakarā ar to pusgraudnieks bija spiests ierobežot savu tradicio-

i Vi /• Ļeņins, Raksti, 12. sēj., 227. un 228. lpp.



nalo pusi: vajadzēja izdalīt saimniekam dažas liekas daļas no

ražas, vajadzēja apstrādāt saimnieka labā bez atlīdzības

vienu otru zemes gabalu un izpildīt viņam dažādus sīkus

pakalpojumus. Tādējādi pasliktinājās pusgraudnieku apstākļi.
Šiem zemes pabērniem mūžīgi nācās strādāt citu labā, mūžīgi
nācās braukāt no vienas vietas uz otru. Tā kā nākotne bija neno-

teikta, tad viņi necentās savu saimniecību uzlabot. Pēc dažiem

šādu ceļojumu gadiem pusgraudnieki nereti galīgi izputēja. 1

Pēc Krievijas ģeogrāfiskās biedrības Ziemeļrietumu nodaļas
1872. gadā savāktajām ziņām, pusgraudnieki Latgalē ieradās arī

no blakus esošās Zemgales, kur zemes noma tajā laikā sasniedza

pat 10 sudraba rubļus par pūrvietu. Šādi zemnieki Latgalē bija

pazīstami ar nosaukumu «pūrnieki». Pūrnieki bija nabadzīgie

zemnieki, kas ņēma «uz pusēm» sīkus zemes gabalus. Muiž-

nieki noslēdza ar tiem līgumus Jura dienā (23. aprilī) uz dažā-

diem termiņiem —no trīs līdz sešiem gadiem. Pēc līguma viņi
drīkstēja turēt zināmu skaitu liellopu un sīklopu. Bet viņiem bija

stingri noliegts pārdot sienu un salmus, lai netrūktu mēslojuma
un zeme nekļūtu neauglīga.2

Latgales zemnieki varēja nodrošināt sevi ar zemi arī tā, ka

nopirka to no muižnieka. Apskatīsim, kādas te bija iespējas.
Cara valdība Ziemeļrietumu apgabalā pēc 1863. gada poļu

sacelšanās centās nostiprināt krievu muižnieku un ierēdņu pozi-
cijas. Sakarā ar to tur tika ierobežotas vietējo poļu un ebreju
tiesības nomāt un pirkt zemi.

Pirmo reizi ierobežojumus turēt nekustamus īpašumus Rie-

tumapgabalā sastopam valsts īpašumu ministra Zeļenoja
apkārtrakstā, kas izsūtīts domeņu valžu priekšniekiem 1864. gada
februārī. Šis apkārtraksts nosaka, ka neiznomātajās valsts fer-

mās nav nodibināma saimnieciskā pārvalde, bet tās piešķiramas
lietošanā uz vienu gadu pareizticīgajiem garīdzniekiem, vecti-

cībniekiem va;i pilnīgi uzticamiem vietējiem zemniekiem, bet

nekādā ziņā tās nav izdodamas poļu tautības personām.
1864. gada 5. martā tika izdoti noteikumi par atvieglojumiem
un naudas aizdevumiem valsts un privatmuižu pircējiem Rie-
tumapgabalā. Noteikumi aizliedza Rietumapgabalā poļiem un

ebrejiem piedalīties muižu pirkšanā un izsolēs.
1864. gada 29. novembrī Aleksandrs II Izdeva pavēli par

atvieglojumu piešķiršanu krievu tautības zemniekiem, kurus

nometināja Ziemeļrietumu apgabalā: viņus uz 3 gadiem atbrī-

voja no nomas maksas par zemi un no visām naudas nodevām
un klaušām. 3

1 īl. M. 3anamnHKH ii iio.-iobhhhhkW. «Bme6cKne ry6epHCKne Be lo-

mocth». 1905, Ko 49.
2 ApxHß Ceßepo-3ana/iHoro PyccKoro reorpacptmecKoro očmecT-

sa. Tom 61, JSfe 10935.
3 B. CTgdHiinKuū. rTo.nbuia b no.nHTHiecKOM oTHomeHHn ot no

HaiUHx AHefi. Cu6. 1907. 111.—112., 116.-117. lpp.

67



68

1865. gada 10. decembri sekoja cara pavēle: līdz zemnieku

jautājuma galīgai nokārtošanai Rietumapgabalā palielināt tur

krievu zemes īpašnieku skaitu, aizliegt poļu tautības personām

no jauna iegūt muižas; no šās pavēles izsludināšanas brīža

uzskatīt par spēkā neesošiem visus pēc tam noslēgtos līgumus
par minēto muižu pāriešanu poļu tautības personu rokās jeb-
kurā ceļā, izņemot mantošanu pēc likuma. 1

Zemniekiem, pērkot zemi, nācās sastapties ar visādām grū-

tībām, ko viņiem sagādāja vietējā vara, ja vien zemes pircējs

bija katoļticīgs. Par katru zemnieku, kas gribēja pirkt zemi,,
ievāca ziņas, vai tikai viņam nav poliskas tradicijas. 2 1885. gadā
Viļņas ģenerālgubernators Kochanovs aizliedza katoļticī-

gajiem zemniekiem iegūt zemi vairāk par 60 desetinām. Izsnie-

dzot zemniekam zemes pirkšanas atļauju, administrācijai vaja-

dzēja griezt vērību uz viņa politisko uzticamību un uz to, vai

viņš nav poliski noskaņots. 3

Administratīvajā praksē ieviesās paradums uzskatīt Latgales
katoļticīgos latviešus par «poļu tautības piederīgiem». Lai

dabūtu no Vitebskas gubernatora atļauju zemes pirkšanai,,
zemniekiem bija jāpierāda, ka viņi nav poļu tautības (He nojib-

cKoro npOHCXO>KAeHHH).

Kā redzējām, Latgalē latviešu zemniekiem zemes pirkšana

bija stipri apgrūtināta. Viņi cerēja, ka šajā ziņā viņiem pavēr-
sies lielākas izredzes pēc Zemnieku bankas nodibināšanas.

1882. gada 18. maijā tika izsludināts likums par Zemnieku

zemes bankas dibināšanu. 1886. gada 20. jūnijā Vitebskā tika

atvērta bankas nodaļa. Bankas uzdevums, kā to lasām bankas

statūtos, bija palīdzēt zemniekiem iegūt īpašumā pārdošanai

piedāvāto zemi. Bankai bija tiesības izsniegt zemniekiem aizde-

vumus, saņemot kā nodrošinājumu zemi, ko zemnieki pirka,
labprātīgi vienojoties par pirkumu ar agrāko zemes īpašnieku,
kā arī izsniegt aizdevumus pret zemi, ko zemnieki bija jau nopir-
kuši bez bankas palīdzības, lai dzēstu parādus, ar ko šī zeme

bija apgrūtināta. Aizdevumus zemes pirkšanai izsniedza ciemu

novadiem, atsevišķām sādžām, zemnieku sabiedrībām un atse-

višķiem zemniekiem.

Bankai bija tiesības uz sava vārda pirkt muižas. Tā rūpējās
par pirkto muižu sadalīšanu gabalos, kas atbilda vietējām vaja-
dzībām un pircēju prasībām. Vajadzības gadījumā banka saga-

tavoja šos zemes gabalus ciematu ierīkošanai un lauksaimnie-

cībai noderīgas zemes paplašināšanai. Nopirkto zemi banka pār-
deva pēc iespējas zemniekiem. Tās muižas daļas, kuras zemnieki

1 C6opiiHK npaßHTe;ibCTßeHHbix pacnopHJKeHHft no pyccKO-
ro 3eMJieß naudiņa b Ceßepo-3ana,aHOM Kpae. BnjibHa. 44.—50. lpp.

2 B. CTydHiiu,Kuā, cit. darbs, 113. lpp.
3 Turpat, 114. lpp.



69

tieši nevarēja izmantot, banka varēja pārdot citam personām un

iestādēm.1

Banka izsniedza adzdevumus, kas nepārsniedza 60% no pēr-
kamās zemes normālā un 90% no šās zemes speciālā novērtē-

juma. Zemes cenu noteica pēc speciālā vai normālā novēr-

tējuma, ja nebija šaubu, ka pērkamās zemes vērtība nav zemāka

par normālo novērtējumu.

Par vērtēšanas pamatu noderēja zemes gabala dabiskās

īpašības un vietējie ekonomiskie apstākļi, kas pastāvīgi ietekmēja
zemes ienesīgumu. Pie vērtēšanas vēl ņēma vērā līdzīga zemes

gabala vidējo pārdošanas cenu attiecīgajā apriņķī un vidējo

novērtējamā zemes gabala ienesīgumu par vairākiem gadiem.
Jau pirms zemnieku zemes bankas nodaļas atvēršanas

Vitebskā tika ievāktas ziņas par zemes cenām Vitebskas guberņā.
Izmantojot šīs ziņas, tika sastādīts normālais zemes cenu

saraksts, ko 1886. gada 15. maijā apstiprināja finansu ministrs.

No normālo zemes cenu saraksta redzam, ka Latgalē tās

svārstījās no 15 līdz 50 rubļiem par desetinu atkarībā no apvidus.

Apriņķos zemēs" cena bija aprēķināta par desetinu:

Daugavpils apriņķī . . . no 80 līdz 40 rbļ.
Rēzeknes , . . . „

30
„ 50

„

Ludzas
„ ....

15
,

40
.

Caurmērā

Latgalē no 15 līdz 50 rbļ.

Zemnieku bankas Vitebskas nodaļas pirmajos divos pastā-
vēšanas gados Latgales zemnieki bankai iesnieguši 32 pieprasī-

jumus pēc aizdevumiem zemes pirkšanai, un proti:

no Daugavpils apriņķa . .
15

„ Rēzeknes , . .
16

„

Ludzas
„ . . 1

Kopā i .
32

14 gadījumos aizdevumi tika piešķirti, pie kam visi Daugav-

pils apriņķī; Rēzeknes apriņķī 10 gadījumos aizdevumu lietas

izjuka, 8 gadījumos bankas padome aizdevumu noraidīja.

Daugavpils apriņķī noraidīja 1 pieprasījumu
Rēzeknes

, .6 „

Ludzas
„

1
n

Rēzeknes apriņķī aizdevumus neizsniedza tādēļ, ka uz pār-
dodamās zemes 5 sādžu zemniekiem un vienai atsevišķai zem-

nieka sētai, kas piedalījās pirkšanā, un vienai sādžai, kas nepie-

1 rfo.JiHoe Co6paHue 3aKonoß. Cočpaiiue BTopoe. Ne 12195.
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dalījās pirkšanā, bija atstātas servituta tiesības uz ganībām, no

kurām pircēji gan bija nolēmuši atteikties. Bankas padomes,
uzskats bija šāds: ja zemnieki pērk šo zemi, kas viņu labā

apgrūtināta ar servitutu, tad abām pusēm jāvienojas nevis par

zemnieku atteikšanos no šīm tiesībām, bet par servituta tiesību

apmaiņu pret noteiktu zemes platību, kas, papildinot iedalītās

zemes platību, noderētu kā pietiekama atlīdzība par ganību tie-

sību zaudēšanu uz muižnieka zemes.

Kā jau teikts, Vitebskas bankas nodaļas pastāvēšanas pir-

majos divos gados bija 14 gadījumi, kad banka atļāva izsniegt
aizdevumus zemes pirkšanai Daugavpils apriņķī. No tiem 4 gadī-
jumos aizdevumus izsniedza zemniekiem, un proti: zemnieku

sabiedrībām 1 gadījumā un atsevišķiem zemniekiem 3 gadīju-
mos. Minēto aizdevumu saņēmēju vidū bija 24 vietējie saim-

nieki ar ģimenēm, pavisam kopā 79 cilvēki. Viņi ieguva:

derīgas zemes 133 desetinas 2 381 asi

nederīgas 14 842 asis

Kopā 148 desetinas 823 asis

Tādi ir dati par zemes pirkšanas gaitu ar Zemnieku zemes

bankas aizdevumu palīdzību laikā no 1886. līdz 1888. gadam.1
Zemniekiem zemi pērkot no muižu īpašniekiem, muižnieku

zemes platība samazinājās. Līdz 1902. gadam muižnieku zemes

platība Vitebskas guberņā jau bija samazinājusies par 31,8%. 2

Diemžēl, mums trūkst atsevišķu datu, par cik zemnieku zemes

platība bija palielinājusies Latgales apriņķos, kas tajā laikā

ietilpa Vitebskas guberņā. Mums ir tdkai fragmentāras ziņas,
ko sakrājis Kofods Sevišķās padomes uzdevumā, iepazīstoties

ar viensētu rajoniem Latgalē. 1905. gadā viņš rakstīja, ka tādas

zemes, ko būtu pirkuši vietējie iedzīvotāji no Baltinavas, Balvu,
Domopoles un Viļakas pagasta, ir maz, bet ka gandrīz visa

pirktā zeme atrodas vidzemnieku rokās, kas šo zemi ieguvuši no

vietējiem muižu īpašniekiem. Tālāk Kofods aizrāda, ka šie ienā-

cēji nopirkuši Balvu pagastā 779 desetinas zemes.
3

1 Rbb ro.ua cymecTBOBaHHH BirredcKoro KpccTbHHCKoro no-

3eMejibHoro 6aHKa. «IļaMHTHaH khhjkk3 BrnečcKoft ry6epHHH Ha 1889 roj».

BHTeČCK 1889. IV—VIII, XIII—XVI, XXII—XXVII, XXXVIII—X.

2 Jļ. A. HydKoy, A6 pa3bßiu,bi KaniTajii3My y Bejiapyci. 31. lpp.
BA. A. Kocpod, cit. darbs, 11, 155., 158., 385. lpp.

Gadi
Kopējais pieaugums

skaitā ar

tūkst, deset. Zemnieku zemes

bankas palīdzību

1883—1895

1896—1900

1901—1905

174,4
53,8

60,6

51,9

44,0

49,0

Pavisam 23 gados 288,8 144,9
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Zemnieku zemes platības pieaugumu Vitebskas guberņā
laika no 1883. gada līdz 1905. g. rāda iepriekšējā tabula.1

Aplūkosim Zemnieku zemes bankas Vitebskas nodaļas datus

par laiku no 1886. līdz 1896. gadam, par to, cik lielā mērā šie

pircēji bija nodrošināti ar zemi:2

Šie dati rada, ka ar Zemnieku zemes bankas palīdzību ļoti

mazs skaits bezzemnieku tika pie zemes. Nav pārāk iiels arī

zemes ieguvēju skaits no sīkzemniekiem. Zemes ieguvēju vairā-

kums bija vidējie zemnieki — 61,4 procenti. Samērā liels skaits

zemes pircēju nāk no tādiem slāņiem, kuriem pašiem jau bija
diezgan daudz zemes (IV un V grupa).

1906. gada 4. martā valdība izdeva likumu par agrārā jau-

tājuma nokārtošanu Krievija, šis likums nodibinātajām zemes

ierīcības komisijām uzlika par pienākumu vispirms palīdzēt
Zemnieku bankai atvieglot zemniekiem zemes pirkšanu.
1906. gada 15. novembrī tika izdots ukazs, kas piešķīra zemnie-

kiem, kuri pirka zemi, tiesības ieķīlāt Zemnieku zemes bankā ne

vien viņiem pašiem piešķirto zemi, bet arī to, ko viņii bija iegu-
vuši no izceļotājiem. 3 Zemnieku zemes bankas Vitebskas noda-

ļas rīcībā esošais zemes fonds sastāvēja galvenokārt no zemes, kas

bija atpirkta no muižniekiem. Sā fonda ievērojama daļa komp-
lektejās no bankas iepirktās zemes Latgalē. No 70 014 dese-

tinām, ko zemes banka bija nopirkusi 1906. gadā, 61 679

desetinas bija pirktas Ludzas apriņķa Balvu-Aleksandropoles
muiža. So muižu tās īpašnieks Traboci pārdeva bankai par

3 022 271 rubli, rēķinot par desetinu 49 rubļus

No 1907. gadā bankas iepirktajam 48 548 desetinām '38 205

desetinas pirktas Daugavpils apriņķa Krustpils muižā, ko barons

1
25-.TOTne .leHTe.abHocTH Bme6cKoro OT.ie.'ienHH KpecrbHHCKoro no3e-

MeJibHoro 6anKa. 51. lpp.
2 Turpat.
3 A. Ko(pod, PvccKoe seM.ievcTpoficTßo, Cflč. 1914. 27., 45. lpp.

Pircēju grupas
Pircēju
skaits

% no visa

pircēju

skaita

I.

II.

III

IV.

V.

Bezzemnieki
.....

Tādi, kam bija līdz |1/b desetinas uz re-

vizijas dvēseli

Tādi, kam bija no P/a lidz 3 desetinas

uz revizijas dvēseli
.......

Tādi, kam bija no 3 līdz 6 desetinām uz

revizijas dvēseli .

Tādi, kam bija vairāk par 6 desetinām uz

revizijas dvēseli

165

366

2 098

750

37

165 4,8

366 10,7

2 098 61,4

750 22,0

87 1,1

Kopa .... I 3416 100 0 0
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Zomnieku pagalms Briģu pagasta Rancānu sādžā Ludzas apriņķī
XIX gs. 80. gados.

Korfs pārdeva par 1986600 rubļiem. Sī muiža tika sadalīta

nelielos gabalos un tā pārdota.
Uz 1908. gada 27. jūnija likuma pamata zemniekiem, kas

pirka zemi atsevišķos zemes gabalos, Zemnieku banka deva aiz-

devumu līdz 95% no novērtējuma, bet, izejot viensētās, — līdz

100% no novērtējuma. Agrākais ierobežotais aizdevuma apmērs
tika paaugstināts, lai veicinātu zemnieku iziešanu viensētas.1

Zemnieku zemes bankas Vitebskas nodaļas darbība rāda, ka

bankai no 1907. gada 1. janvāra līdz 1912. gada 1. janvārim
bija rezervē 154 855 desetinas zemes. Šajā laikā bankas nodaļa

bija pārdevusi savas guberņas zemniekiem 40301 desetinu jeb
26% no visa zemes fonda.2

Šās zemes ievērojama daļa bija pārdota Latgales zemnie-

kiem, jo Latgalē banka likvidēja Balvu-Aleksandropoles, kā arī

Krustpils latifundiju, pavisam kopā 110 227 desetinas.

Zemnieki pirka ne vien muižas zemi, ko bija ieguvusi banka,
bet viņi pirka zemi arī tieši no muižniekiem, izmantodami pie
tam bankas starpniecību. Tādējādi Vitebskas guberņas zem-

nieki no 1896. līdz 1912. gadam bija nopirkuši 116 940 desetinas

zemes, un proti: 3

1 A. H. 3ūk, Kp.ecTbHHCKHii no3CMe.fibHbn'i 6anK. 1883—1910. MocKßa 1911,

488. un_4B9. lpp.
2 25-jieTife /iehTe-ibhoctii BrnečcKoro oT/ie/iemiH KpeeTbHHCKoro no3e-

Mcibnoro 6aHKa. 72., 81.—84. lpp.
3 Turpat, 97. lpp.



Kalpu māja grafu Borchu Stirnienes muižā XIX gs.

Zeme desetinas, ko nopirka

Šie skaitli rāda, ka pirmajā vietā pēc nopirktas zemes pla-

tības ir sabiedrības, bet pec 1905. gada to zemes daudzums sak

stipri samazināties. Arī ciemu novadu iegūtas zemes daudzums

samazinās. Toties aizvien vairāk paplašinās zeme, ko pērk atse-

višķas saimniecības.
.

'ir ziņas ka laikā no 1906. līdz 1910. gadam Zemnieku zemes

bankas
'

Vitebskas nodala bija pārdevusi 1 091 pircējam

25 302 desetinas zemes kā viensētas jeb atsevišķus zemes gaba-

lus Tādejādi uz vienu pircēju iznāk 23 desetinas. Ta ka desc-

tina zemes tika pārdota par 84 rubļiem, tad atsevišķa saimnie-

cība jeb atsevišķs zemes gabals maksāja 1 932 rubļus. 1

Šī cena nebija pa spēkam trūcīgajiem un vidējiem zemnie-

kiem. Tie nonāca uz
daudziem gadiem parādu jūgā. Trūcīgie

zemnieki nespēja nopirkt no bankas zemi arī tadeļ, ka darījuma

laika par to bija jāizdara iemaksa jeb tā sauktā piemaksa. Ši

i 0630p aeHTeJibHOCTH KpecTfaHHCKOro iioaeMeJibHoro 6aHKa 3a 1906

1910. r., 70. um 71. lpp.

Gadi
\ Ciemu novadi Sabiedrības

Atsevišķas

personas I Kopa

1896—1900

1901—1905

1906—1912

2407

965

44

34 888

36 945

25 236

1 580

3 718

11 157

38 875

41 628
36 437

Kopa | 2416 |I 97 069 I 16 455 116 940



piemaksa 1906. 1912. gadā sasniedza 11,1% no zemes vērtī-

bas, ja bankas iegūto muižas zemi pirka kada sabiedrība, un

8 4%, ja to pirka atsevišķs zemnieks. Vitebskas guberņas zem-

nieku lielāka daļa, tajā skaitā ari Latgales zemnieki, sajuta asu

zemes trūkumu. Bankai zemes pircēju bija daudz, bet šie

pircēji nebija maksātspējīgi. 1

Augstas cenas dēļ par zemi, kas tika pirkta no Zemnieku

zemes bankas un ar šās bankas palīdzību, tāpat augstās pie-
maksas dēļ, zemi varēja iegūt tikai neliela lauku buržuāzijas

daļa.
Sakara ar to ieilga arī Latgales muižnieku tas zemes reali-

zācija, kuru bija nopirkusi Zemnieku zemes banka. Zemnieku

bankas Vitebskas nodajaii' uz 1915. gada 1. janvāri skaitījās Lat-

gale tādas nerealizētas zemes 27 358 desetinas. Bez tam nebija
vel likvidētas Balvu-Aleksandropoles un Krustpils latifundijas.
To likvidācija bija jāizdara Zemnieku bankas Pleskavas

nodaļai.2 '

Kaut arī Zemnieku zemes bankai bija ievērojama nozīme

muižnieku zemes pārdošanā zemniekiem, tomēr jāsaka, ka lauku

trūcīgākās aprindas ari ar bankas starpniecību nevarēja atrast

izeju no grūtā stāvokļa, kādā zemnieki bija nonākuši zemes trū-

kuma dēļ.

1 jļ. A. Jlvdhcov, CTaJībinincKan pstpopMa y BiuečcKoii ryČ3pHi. MeHCK
1931. 78. un 79. lpp.

2 0630p BHTeGcKOH rvčepnHH 3a 1914 rcm. BnTe6cK 1915.
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VI

ZEMNIEKU IZIEŠANA VIENSĒTĀS

Jau XIX gadsimta septiņdesmitajos gados Vidzemes zem-

nieki atrod par izdevīgāku pirkt zemi nevis sava apgabala, kur

zemes cenas bija augstas, bet Latgalē 1
,

kur tas bija daudz ze-

mākas. Pēc zemes nopirkšanas Vidzemes zemnieki ierīkoja Lat-

gale viensētas, kādas bija parastas pārējā Latvijā.
Ir ziņas, ka 10 gados, no 1877. līdz 1887. gadam, Rēzeknes

un Ludzas apriņķī no citiem Latvijas novadiem ienākušas 984

ģimenes,
2 pie tam Rēzeknes apriņķī 381 un Ludzas apriņķī 6Q3

ģimenes.
Pēc ienācēju parauga arī daži zemnieki no vietējiem latvie-

šiem atteicās dzīvot sādžās un apmetās atsevišķi uz saviem ze-

mes gabaliem.

Bija vajadzīgi attiecīgi ekonomiski apstākļi, lai rastos jauni
saimniecības veidi. Un šādi apstākļi bija. Rēzeknes, tāpat ari

Ludzas apriņķī agrāk nekā pārējos Vitebskas guberņas apriņ-

ķos lauksaimniecībā sāka attīstīties kapitālistiskās attiecības.

Te obšoina gandrīz pilnīgi bija iznīkusi. Vienīgi Daugavpils ap-

riņķī tā vēl bija sastopama, bet jau galīgas iziršanas stadija.
Pārsvarā te bija viensētu saimniecības. 3 Tie, kas izgāja viensē-

tās, uzdeva par izdalīšanās iemesliem vēlēšanos atbrīvoties no

starpgabaliem, 4 uzlabot savu saimniecību, ieviešot daudzlauku

sistēmu un sējot zālājus.
XIX gadsimta astoņdesmitajos un deviņdesmitajos gados

sākās zemnieku iziešana viensētās Balvu, Domopoles, Viļakas

un Baltinavas pagastā Ludzas apriņķī un Barkavas, Varakļānu,

1 1882.—1886. g. Vidzeme zemes cena svārstījās no 85 līdz 93 rubjae>m

desetīnā (A. 3. Touuh, cit. darbs, 11. lpp ). Latgalē Rēzeknes un Ludzas

apriņķī, uz kurieni pārcēlās arī Vidzemes latvieši, zemes pirkuma cenu, kā

jau minēts, 1886. g. Zemnieku zemes banka noteica no 15 līdz 50 rubļiem1
par desetinu.

2 BuTeficKaH rv6epHH«. īīo.i B. M. JļoAeopuKOßa. Bhtc6ck

1890, I. 330., 331., 333. lpp.

3 JJ. A. ūydKoy, cit. darbs, 37. lpp.
4 Varakļānu pagasta valdes arehiva grāmāta Nr. 85. «/loroßopbi o nepe-

aejie 3e\ijiH Ha oT/ie.ibHbie xyTopa no BapaK./iHHCKoii bojiocth. C 1895 r.» LCVA.
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Galēnu un Stirnienes pagasta Rēzeknes apriņķi, tādejādi izvei-

dojot divus viensētu saimniecību rajonus.

Viensētu rajons Rēzeknes apriņķa ziemeļrietumu dajā robežo

ar Vidzemi un ir samērā bagāts ar zemi. Lubānas ezers un purvi

atdalīja to no Ludzas viensētu rajona.

Vietējie iedzīvotāji bija latvieši, kuru vidū visos pagastos

varēja sastapt krievu vecticībniekus un baltkrievus. 1

Latgalē pirmie viensētās izgāja Balvu pagasta Strūgu sā-

džas zemnieki, izdaloties jau 1884. gadā. Tajā pašā gadā no

Barkavas pagasta Osagolu sādžas četri saimnieki izgāja vien-

sētās.

1903. gadā viensētās izgāja Nautrēnu pagasta sādžā Ruskije
Mivreņiki.

1904. gada vasara Latgale jau bija 2 900 viensētas, un

proti: 2 /

Ja mēs ņemsim to zemnieku saimniecību skaitu, kuri izgāja
viensētās, un šo saimniecību zemes platību salīdzināsim ar ko-

pējo saimniecību skaitu un šo saimniecību zemes platību vien-

sētu rajonos, 3 tad redzēsim, ka līdz 1904. gada vasarai Latgalē
viensētās bija izgājušas: Rēzeknes apriņķī 30,8% saimniecību

ar 30,7% zemes un Ludzas apriņķī 41,2% saimniecību ar

44,5% zemes. To rāda šādi skaitļi:

1 A. A. Ko(pod, cit. darbs, I, 168 lpp.
2 Turpat, I, 156., 170.. 11, 391., 424., 684. lpp

3 Turpart, 11, 391., 424., 684. lpp.

Pagasti

Sādžu skaits,'

nokurām zem-

nieki izgāja

viensētās

Nodibināto

viensētu

skaits

Cik desetinu zemes viensētās

vienā

pavisam saimniecībā

'ēzekttes apr.:

Barkavas
.
.

Galēnu . .

Nautrēnu
. .

Stirnienes

Varakļānu

33

2

1

1

39

638

28

5

11

521

5 637

175

115

110

5 227

8,8

6,3

23,0

10,0
10,0

Pavisam apriņķī 76 1203 11 264 9,4

ndzas api\:

33

45

19

28

466

502

269

460

4 633

7614

2 610

4 143

Baltinavas
....

Balvu

Domopoles ....

Viļakas

9,9

15,2
9,7

9,0

Pavisam apriņķī 125 1 697 19 000

30 264

11,2

10,4Visa Latgale 201 2 900
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Tātad laikā no 1884. līdz 1904. gadam Latgalē bija vērojama
zemnieku iziešanā viensētās.

Palūkosim, kādas zemnieku grupas piedalījās šaja kustībā

un cik lielas bija šīs grupas.

Ņemsim datus par Balvu pagastu, kur laikā no 1884. gada
līdz 1904. gadam visvairāk zemnieku izgāja viensētās. Tur no-

dibinātās viensētas sadalījās šādās grupās.
1

Šajā tabulā pirmā un otrā grupa ar zemi līdz 10 desetinām

aptver 18,8% viensētu un 9,9% šādu saimniecību zemes. Abas

pēdējās grupas aptver 45,6% viensētu un 61,1% zemes. levēro-

jamu grupu sastāda saimniecības ar zemi no 10 līdz 15 deseti-

nām. Šo sētu saimnieki tīkoja pēc lielākas turības. Tātad, ja
mēs saskaitīsim pēdējās trīs grupas, tad dabūsim. 8i,2% no ko-

pējā viensētu skaita un 91,1% iedalītās zemes. Tā arī būs «spē-

cīgo» zemnieku grupa.

Tās bija ziņas par vienu pagastu. Par pārējiem Ludzas ap-

riņķa pagastiem mums ir šādi dati: Domopoles pagastā grupā
ar zemi no 15 līdz 20 desetinām un vairāk ietilpa 8,6% viensētu

ar 16,2% šādu saimniecību zemes; grupā ar zemi no 10 līdz

15 desetinām ir 20,4% viensētu ar 28,6% zemes. Šeit tādu saim-

niecību nozīme, kam ir lielāka zemes platība, mazāka, bet tomēr

ievērojama. Baltinavas pagastā grupā ar zemi no 15 līdz 30 dc-

1 A. A. Ķo(pod, cit. darbs, 39. lpp.

Apriņķis

To zemnie-

Zemnieku , ku sē,tu .
sētu skaits

skaits, kuri

izgāja

viensētās

0/0
Iedalītās

zemes

kopplatība

i b
n « J n

32 >re

"
— N "«>

— 5,D — 8

aiia s
S O «i n
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0/0

!ezeknes .

udzas

3 908

4 118

1 203

1 697

30,3

41,2

36 678

42714

11 264

19 000

30,7

44,5

Kopa .

8 026 2 900 36,1 79 392 30 264 38,1
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I. No

II.
.

III.
„

IV.
„

v.
„

5 līdz 8 des.

8
„

10
.

10
„

15
„

15 „
30

_

„

30 un vairāk

33

61

179

216

13

6,6

12,2
35,6

43,0

2,6

216

542

2 206

4 050

600

2,8

7,1
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..sētiņām ir 2,6% viensētu ar 4,4% zemes, grupa no 10 līdz

15 desetinām 42% ar 53% saimniecību zemes.
1

Rczeknes apriņķa pagastos mes sastopam viensetniekiem uz

iedalītās zemes apmēram tādas pašas attiecības starp atseviš-

ķam grupām, kā iepriekš minētajos Ludzas apriņķa pagastos.
Dažos pagastos pārsvarā ir grupa ar zemi no 10 līdz 15 dese-

tinām, piemēram, Varakļānu pagastā. Grupa ar zemi no 5 līdz

10 desetinām ir pārsvarā tikai Barkavas pagastā.
Minētie dati liecina, ka lielāko tiesu viensētās izgāja «spēcī-

gie» zemnieki. Kulaki prata izmantot apstākļus, lai sagrābtu
labāko zemi, bet taisni viņi ieņēma pirmo vietu starp viensētu

saimniekiem kā pēc sētu skaita, tā arī pec zemes platības.2

Ludzas apriņķī viensētās pirmie izgāja to pagastu zemnieki,
kuriem bija vairāk zemes. Sīkie zemnieki šaja kustībā nepieda-
lījās, tie palika nomaļus. 3 Izejot viensētās, kulaki centās .iekār-

toties tā, lai nebūtu jāpārceļ ēkas un lai uz izdevīgiem noteiku-

miem iegūtu sev visu zemi ap mājām.
Pazīstamais viensētu sistēmas piekritējs Kofods, kas

1904. gadā apbraukāja viensētu rajonus Latgale, starp citu, at-

zīme: «Iziešana viensētās Ludzas rajonā, kā jau visur, izdevī-

gāka tiem, kam daudz zemes . .. Visos rajonos vērojams, ka no

iziešanas viensētās vismazāk labuma gūst trūcīgie, sevišķi tas

redzams Rēzeknes rajonā. Tur bagātnieki daudzas sādžās pra-

tuši izvairīties no eku pārcelšanas un zemi ieguvuši ap savām

mājām.»4

Gar Vidzemes robežu, sevišķi Balvu pagastā, viensētās bija
vērojama pāreja uz daudzlauku sistēmu. Bet tālāk no Vidzemes,

Viļakas un Domopoles pagastu austrumu daļā un Baltinavas

pagasta, iziešana viensētās tikai reti bija saistīta ar saimniecī-

bas pārkārtošanu. 5

Dažas pārmaiņas zemes apsaimniekošanā varēja notikt, bet

ne visur. Vājākās saimniecībās viss turpinājās pa vecam. To

bieži atzīmē arī Kofods. Nevarēja būt runas par tādas saimnie-

cības uzlabošanu vienīgi ar pārkārtojumiem, kas bija iestigusi
parādos. Kofods raksta, ka ap 1904. gadu Rēzeknes apriņķī izbei-

gušies strīdi par zemes lietošanu, bet to vietu ieņēmušas prāvas
par parādu piedzīšanu no zemniekiem.6

Iziešanu viensētās ne vienmēr pienācīgi noformēja. Dažos

gadījumos sādžu zemnieki izstrādāja lēmumus, kurus iesniedza

pagastu valdēm: citos — noslēdza mājās līgumus, kas vēlāk

tika ierakstīti pagasta noteikumu un līgumu grāmatā. Tomēr

1 A. A. Kocpod, cit. darbs, 387. lpp.
2 Jļ. A. ūydKoy, cit. darbs, 39., 41. lpp.
3 A. A. Ko(pod, cit. darbs, I 167. -lpp.
4 Turpat, 173., 175., 271.—273. lpp.
8 Turpat. 165., 181. lpp.
6 Turpat, 167. lpp
7 Turpat. 182. lpp.
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šos noteikumus un Ilgumus neviens neapstiprināja. Izņēmuma

gadījumos līgumus izskatīja pagasta tiesa. Zemnieku iziešana

viensētās, piemēram, Rēzeknes apriņķī, pa lielākai daļai bija pri-
vāta rakstura pasākums. 1

XIX gadsimta beigās cara valdības veiktie pasākumi, lai no-

kārtotu agrāro jautājumu, izrādījās visai nepilnīgi. Ar katru gadu
zemnieku stāvoklis kļuva grūtāks, neražas uznāca biežāk, skar-

damas aizvien plašākus Krievijas apgabalus, nodokļu parādi

pieauga, dienvidu guberņās izcēlās pat nopietni zemnieku ne-

mieri.2 Nemieru ietekmē 1902. gada 14. janvārī Nikolajs II pa-

vēlēja pārbaudīt zemnieku likumus. Tomēr viņš prasīja, lai šī

pārbaude «notiktu, pamatojoties uz 1861. gada 19. februāra

likumu». Lai šo pavēli izpildītu, 1902. gada 22. janvārī tika no-

dibināta Sevišķa padome lauksaimnieciskās rūpniecības vaja-
dzībām. Guberņās, to skaitā arī Vitebskas guberņā, nodibināja

komitejas lauksaimnieciskās rūpniecības vajadzībām. Tādas

pašas komitejas apriņķa mērogā nodibināja arī Daugavpilī,
Rēzeknē un Ludzā. 1904. gadā jauno zemnieku likumu izstrādā-

šanas redakcijas komisija izteicās par viensētu dibināšanu

zemniekiem.

Tajā pašā gadā Vitebskas gubernators izsūtīja zemnieku

priekšniekiem apkārtrakstu, kurā noteica, ka «viensētu ievieša-

nai jābūt par visu to personu galveno uzdevumu, kas noliktas

zemnieku pārvaldes priekšgalā». Līdz ar to gubernators piepra-
sīja sniegt ziņas par viensētu kustību un tās traucējumiem līdz

ar ieteikumiem, kā šos traucējumus novērst.

Kā un kādā tempā norisinājās Latgalē viensētu dibināšana,

rāda tabula 79. lappusē.
Tabula rāda, ka iziešana viensētās, kas bija iesākusies

1884. gadā Ludzas apriņķī, 1888. gadā vērojama arī Rēzeknes

apriņķī, un ka šī kustība gāja plašumā.
Šo kustību ietekmēja vēlākās Stolipina reakcionārās agrārās

reformas realizēšana. Stolipina reforma Latgalē, tāpat kā citos

cariskās Krievijas apgabalos, nebija nekāda nejaušība: tai te

bija jau sava pagātne.

1 A. A, Kocpod, cit. dairbs, 163.—164., 180. lpp. 11, 245., 413. lpp.
3 A. A. Kocpod, PyccKoe 3eMjieycTpoHCTßO. 22., 23. lpp.
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VII

1905. GADA REVOLŪCIJA LATGALĒ

Vitebskas guberņā, tāpat kā citās cariskās Krievijas guber-
ņās, ap 1905. gadu bija vērojama liela nevienlīdzība zemes īpa-
šumu sadalījumā. Šajā laikā muižu īpašniekiem un lauku bur-

žuāzijai piederēja 54% no visas zemes platības guberņā, bet vi-

dējiem un trūcīgajiem zemniekiem tikai 27%.'
Ap 1905. gadu Latgales zemniekiem piederēja 510 334 dese-

tinās iedalītās zemes, kuru apsaimniekoja 39 958 saimnieki. 2

Šī zeme sadalījās zemnieku starpā šādi (sk. tab. 82. lpp.).
Tabula rāda, ka Latgales zemnieki sadalījās divās pamatka-

tegorijās: bijušajos privatmuižu zemniekos un bijušajos valsts

zemniekos. Bet tabulā, kas sastādīta, pamatojoties uz Vitebskas

guberņas statistiskās komitejas datiem, jāizdara labojums. Jau

1861. gadā, piešķirot Latgalē zemi privatmuižu zemniekiem, tur

obščinas nebija sastopamas. Tādēļ tās nevarēja būt ari

1905. gadā. Obščinu pazina tikad valsts zemnieki, tādēļ ka viņu

organizācija sekmēja šāda zemes īpašuma veida saglabāšanos.
Tāpēc agrāko privatmuižu zemnieku lietošanā esošā zeme un

sētas, kas tabulā parādītas kā obščinas lietošanā esoša zeme un

sētas, pieskaitāmas zemnieku sētu zemes īpašumiem.
Izdarījuši šo labojumu, varam konstatēt, ka attiecības starp

obščinas zemi un zemnieku sētu zemi Latgalē bija šādas (sk.
tab. 83. lpp.).

Latgalē sētu saimniecības bija vairākumā. Tās bija
87,4% no visa zemnieku sētu skaita un 90,4% no zemes koppla-
tības. 12,6% no sē\u kopskaita un 96,6% zemes bija obščinas lie-

tošanā. Pie tam Daugavpils apriņķī vien šādu saimniecību bija
28,5% no visu sētu kopskaita un 20,8% no obščinas zemes pla-
tības. Ludzas un Rēzeknes apriņķī obščina bija gandrīz pilnīgi
izzudusi. Ludzas apriņķī tās saimniecības sastādīja 1 % un

zeme 4,1%, bet Rēzeknes apriņķī zemnieku sētas bija 1,1%

1 ū. A. JļydKoy, CTajībiniHCKaH pacpopMa y BiuečcKoft ry6apHi. 161. lpp.
2

h 3eMJießJia;iejibiibi BHTe6cKofl ry6epHHH b 1905 ro,ay.
pe.iaKUHeH A. 77. CanyHoea. BHTe6cK 1907. I—l3. lpp.
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_m zeme
— 1,6%. Vitebskas guberņā obščina saira XIX gs. ot-

rajā pusē un XX gs. sākumā. 1 Tas pats notika ari Latgalē, kur

•drīz vien parādījās kapitālisma radītā lauku buržuāzija. Tā sa-

Obščinas un zemnieku setu zeme ap 1005. g.

tricināja vecās klaušu sistēmas satrunējušos pamatus lauksaim-

niecībā. 1905. gadā obščina Latgalē jau bija mirstošs faktors,
tālās dzimtbūtnieciskās pagātnes paliekas. Tā saglabājās galve-
nokārt Daugavpils apriņķī, 2 kur laikā no 1828. līdz 1856. gadam
atradās kara apmetnes, bet pēc tam karavīru-arāju apgabals.
Pārējā Latgales teritorijā sādžas obščinas sairšana bija aizgā-

jusi tik tālu, ka pat vietējai administrācijai bija grūti novilkt
robežu starp obščinas un sētu zemes īpašuma veidiem, 3 kādi

pastāvēja Latgalē.

Latgalē saujiņa muižnieku turēja savās rokās vairāk nekā

pusi no visas zemes. Pēc 1905. gada ziņām, viņiem piederēja
53,75%, bet zemnieku masai — 40,16% zemes.

Ap 1905. gadu Latgales sādžā jau norisinājās zemnieku no-

slāņošanās. Kulaki ar Zemnieku zemes bankas palīdzību papla-

šināja savus īpašumus, piepērkot zemi no muižniekiem un par

niecīgu maksu iegūstot izputējušo nabadzīgo zemnieku zemi.

Tā 1905. gadā kulaku saimniecības bija 23,5% no visu zem-

nieku saimniecību skaita un viņiem piederēja 45,2% no visas

zemnieku zemes. Trūcīgo zemnieku saimniecības bija 22,4%, un

tām piederēja tikai 10,7% no visas zemnieku zemes.
4

Trūcīgais Latgales zemnieks bija spiests nomāt uz smagiem
noteikumiem zemi no muižnieka, pildot par to dažādas klaušas,
vai arī doties meklēt darbu ārpus Latgales — iet tā sauktajos
«burlakos», strādājot lielāko tiesu pie dzelzceļu būves, dažreiz

ļoti tālos Krievijas novados. Ar savu peļņu tādi aizgājēji centās

atbalstīt savas ģimenes, kas dzīvoja pusbadā, turpinot saimnie-

1 U. A. JīydKoy, A6 pa3bßimt>i KaniTajiH3My y Ee.iapyci 44 lpp.
2 Rēno It-ro /I,e.aonpoH3BOjļCTßa 3eMCKoro Chviejia MHHHCTepcTBa bhj't-

•peHHHx neji 3a 1910 r., N° 52.
3 To >Ke, K° 53.

1 CiaTHCTHKa 3eM.TeßJiaiieHHH. 1905 ro;i. BrnečcKan ry6epHH«.
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kot mantotā zemē. Latgalē darba alga bija loti zema. 1902. ga-

dā, piemēram, strādnieks saņēma mēnesī no darba devēja 4,25
līdz 7,50 rubļi naudā un uzturu. 1

Katru gadu no Latgales devās meklēt darbu vairāk neka

10 000 cilvēku.

Latgales bezzemnieki un sīkzemnieki devas uz Krievijas rūp-

niecības centriem, kur iestājās fabrikās un rūpnīcās, tādējādi
ieplūstot pilsētas proletariātā.

Latgales zemnieku ekonomiskajām grūtībām pievienojās vēl

cara valdības nacionālie spaidi. Latgales latviešiem, kas

bija galvenā zemnieku masa, bija ierobežotas tiesības iepirkt
zemi, ieņemt amatus valsts dienestā, un beidzot viņiem bija

ņemta iespēja lietot latgaliešu izloksnē latiņu burtiem iespiestās

grāmatas un avīzes. Tāda grāmatu iespiešana bija noliegta.

Viņi bija spiesti lietot par dārgu naudu no ārzemēm kontraban-

das ceļā ievestās grāmatas. Sos ierobežojumus sevišķi smagi

izjuta Latgales latvieši pirms 1905. gada, kad spēji modās viņu
nacionālā pašapziņa.

Rūpniecības krizes laikā 1900.—1903. gadā par savām inte-

resēm kopā ar visu Krievijas proletariātu uzstājās arī Latgales
pilsētu un mazpilsētu proletariāts, kas XIX gs. 90. gadu rūpnie-
cības uzplaukuma periodā skaita ziņā bija stipri audzis. Latga-
les strādnieki cīnījās pret sava stāvokļa pasliktināšanu.

Latgales pilsētu strādnieku vidū pieauga.
Vitebskas gubernators Cepeļevskis savā 1903. gada pārskatā

par guberņu raksta, ka politiskie nemieri guberņā #c vien neesot

mazinājušies, bet gan pieauguši vēl vairāk. «Aģitatori neapro-

bežojas ar lielajām pilsētām vien, bet viņi sāk darboties ari

mazpilsētās un piepilsētu sādžās,» rakstīja gubernators. «To lie-

cina atsevišķi, kaut arī samērā reti atrastie nelegālie izdevumi,

kuru nolūks ir radīt nemierus zemnieku vidū, kas līdz pēdējam
laikam pretvalstiskajā kustībā ir izturējušies vienaldzīgi.»

No Vitebskas gubernatora 1903. gada pārskata redzams, ka

revolucionārā propaganda no pilsētām sāka izplatīties arī sā-

džās. Latgales laukos tā atrada auglīgu zemi, it īpaši trūcīgo
zemnieku vidū, kuru stāvoklis sevišķi pasliktinājās 1904. gada
kara dēļ. No mazās zemītes maizes viņiem pietika tikai līdz

februāra mēnesim. Rudzu raža 1905. gada revolūcijas priekšva-
karā bija ļoti zema, bet rudzu maize bija iedzīvotāju galve-
nais uzturs. Zemnieku ekonomiskais stāvoklis kļuva vēl sma-

gāks tādēļ, ka kara apstākļu dēļ izbeidzās iešana darbos ārpus
Latgales. No otras puses, sakarā ar rūpniecības krizi no pilsē-
tām plūda atpakaļ uz laukiem daudzi bez darba palikušie strād-

nieki. Atgriezušies sādžās, šie strādnieki dzīvi piedalījās revolu-

'cionarajā kustībā kā tās vadītāji. Zemnieku nemieri kā plašs
vilnis vēlās pār Latgali. Tie izpaudās lielāko tiesu patvarīgā:

1 0630p BHTečcKoft ry6epHHH 3a 1902 ro&. J\f_ 6.
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muižnieku mežu ciršanā. 1861. gada agrārās reformas rezultāta

Latgales zemnieki bija gan dabūjuši zināmas mežu platības, bet

jau pēc dažiem gadiem tie tika nocirsti un zeme pārvērsta tīru-

mos. Jau 60. gados zemniekiem trūka būvmateriālu un kuri-

nāmā. Minētajos gados Ludzas apriņķa muižnieki pastāvīgi sū-

dzējās, ka zemnieki patvarīgi cērt viņu mežus. 1 XX gs. sākuma

Latgales zemnieku vajadzības pēc kurināmā pieauga vēl vair-

rāk, jo muižnieki plašos apmēros pārdeva mežus uzpircējiem.
Pārdot mežus zemniekiem viņiem bija neizdevīgi, jo pēdējie va-

rēja maksāt tikai pa daļām vai pirkumu atstrādāt muižas saim-

niecībā.

Latgales darba zemnieku stāvoklis ap 1905. gadu bija ļoti

grūts.
1905. gada 9. janvāra «Asiņainā svētdiena» izraisīja plašu

masu revolucionāro kustību visā Krievijā. Ar protestiem neka-

vējās arī Latgales darbaļaudis. Latgales pilsētu un miestu

strādnieki izteica savu protestu, rīkojot streikus un demonstrā-

cijas. Janvāra dienās streikoja Rēzeknes un Krāslavas strād-

nieki.2 Daugavpilī 17. februārī sāka streiku Rīgas-Orlas dzelz-

ceļa darbnīcu, Grilichesa ādi>„ fabrikas un Zaksa sērkociņu
fabrikas strādnieki. Strādnieku demonstrācijas apšaušanas
rezultātā tika ievainoti trīs strādnieki. 19. februārī Daugavpils

rūpnīcu strādnieki un kalpotāji izgāja demonstrācijā ar sarka-

niem karogiem. Demonstranti skaļi izsauca lozungus: «Nost ar

patvaldību! Laii dzīvo brīvība!» Demonstrantus izklīdināja zal-

dātu rota. Uz pūli tika šauts, bija krituši un ievainoti. 3

1905. gada janvārī sākās Latgales zemnieku nemieri. Zem-

nieki masveidīgi sāka cirst muižnieku mežus, pie kam zemnieki

ar ieročiem rokās pretojās policijai un mežu sardzei, kas mēģinā-

ja tādu neatļautu rīcību izbeigt. Tādi gadījumi bija šādās mui-

žās: Reuta — Kameņecā, grafa Platera-Ziberga — Ābeļmuižā,
Raznocvetova — Aleksandrovā, Šachno — Juzefovā, grafa
M. Broela-Platcra — Kombuļā un Borovkā, Bržežinska — Podolē.

Romera — Janopolē, Vereščinsku — Baltinovā un Savicku —

Subinaitu muižās. Zemnieki mežus cirta lielos baros. Tika izcir-

stas ievērojamas muižnieku mežu platības. Grafa Platera-

Ziberga Ābeļmuižā zemnieki izcirta 18 desetinas meža. Tika

izsaukts karaspēks, kas šāva uz zemniekiem. Kādā muižā zem-

nieki nogalināja muižnieku un pārvaldnieku, kuri pirms tam

bija nonāvējuši kādu zemnieku — meža cirtēju.
Cik bija kritušo un ievainoto mežu ciršanas sadursmēs, nav

zināms. Par to tika arestēti un tiesāti vaiirāk nekā 800 zemnieku.

1 «Kpacuan .JleTonncb». 1922 r. N_ 1, 81. lpp.
2 y. M. ninera, IV Pa6o.ee /iBH_KeHHe b Be.iapyccHn b 1905 r. «r_pau,h.

EejiapycKara Jl,3Hp>Kaynara y_riß3pc_T3Ty y MeHCKv. I. <_>aKy.ibT.-T npaßa i

racnaAapKi. Mchck 1927. X° 14—15, 159. ilpp.
3 0630p BHTefiCKofl ry6epnnH 3a 1902 ro;i. Ne 6.
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Zemnieku sadursmes ar muižniekiem patvarīgas mežu cirša-

nas dēļ bieži nonāca līdz muižu grautiņiem.

Daļa zemnieku vēl cerēja panākt taisnību pie valdības un

cara. Ticība, ka cars tautai palīdzēs, 1905. gada sākumā vēl

nebija pilnīgi izzudusi plašajās zemnieku masās. Ludzas

apriņķa Pildas pagasta zemnieki, atsaucoties uz 1905. gada 18.

februāra ukazu, kas atjāva sabiedriskajām organizācijām un

iestādēm, kā arī privātām personām, pieteikt savas vajadzības,
nosūtīja Nikolajam II peticiju. Tajā redzams, ka minētā pagasta
zemnieku stāvoklis bija grūts. Zemes trūkuma dēļ viņi bija nonā-

kuši galīgā nabadzībā, bet muižnieki piesavinājušies servitutu

zemes un pievienojuši tās savām saimniecībām. Zemnieki,
iesniedzot šo peticiju, ne tikai žēlojās par savu likteni, bet ieteica

arī dažas vispārējas reformas. Peticijā norādīts uz trūkumiem

tautas izglītībā un ieteikts atvērt skolas. ledzīvotāji bija nemierā

ar parastajām skolām un lūdza atvērt amatniecības skolas, kur

zemnieku bērni varētu mācīties kādu arodu.1

Vitebskas guberņas žandarmērijas pārvaldes priekšnieks
1905. gada 3. martā, ziņojot policijas departamentam par zem-

nieku nemieru cēloņiem, arī norāda uz zemnieku lielo nabadzību.

Runājot par Daugavpils apriņķi, viņš rakstīja: «Apēsta visa;

labība, arī sēklai paredzētā. Zemnieku lielākajam vairumam

nekā nav. Jānāk pie atzinuma, ka pašlaik zemniekiem ir bads.»

Te vēl žandarmērijas pārvaldes priekšnieks piebilst, ka viņa
palīgs redzējis maizi, ko ēduši zemnieki, un brīnījies, ka tādu

«no surogātiem ceptu maizi var ēst un ka tie, kas to ēduši, pali-
kuši dzīvi»2

.

Tomēr tās pašas guberņas un apriņķu varas iestādes, kas

rakstīja par Latgales zemnieku grūtībām, patiesībā sargāja
vienīgi muižnieku intereses un nedarīja nekā, lai tiktu novērsts

lielais zemnieku posts.
Zem karaspēka spiediena uz pavasara pusi nemieru vilnis

Latgalē daudzmaz norima. Bet vasaras darbu laikā tie sākās

no jauna.
Dažās Latgales muižās laukstrādnieki pārtrauca darbu. Tā

Breverna Mežmuižā muižas strādnieki 1905. gada 27. jūnija
naktī tika nosūtīti uz pļavām novākt sienu. leradās zemnieki

un pieprasīja, lai strādnieki pārtrauc darbu, piedraudot, ka pre-

tējā gadījumā viņiem, klāsies slikti. Muižas strādnieki uzaicinā-

jumam paklausīja, pieprasot no muižnieka atļauju ganīt savus

lopus uz muižas zemes. Divi strādnieki pieprasīja paaugstināt

algu līdz 100 rubļiem gadā. Zemnieki nerīkojās varmācīgi un

1 «riojibiMH», iMencK. 1925, JVs 7—B. — C. AiypcKuu,
/iBH>KeHHe b BejiopyccHH. 134. un 135. lpp. PeßOJiiouHH 1905—1907 toaob b

HauHOHajibHbix pafloHax Pocchh. 135. un 136. lpp.
2 IļrHA b MocKße, rp. 102, on. 5, 1905 r., JĻ 4, q. 13, k 23 — fl. 77.

KpacTNHb, PeßOJiiouHH 1905—1907 b JTaTBHH. MocKßa 1952, 69. lpp.
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nenodarīja nekādus zaudējumus, bet tikai paziņoja, ka prasa
algas paaugstinājumu, kādu visur dodot, un ka ilgāk par
noteikto laiku viņi darbā nepalikšot. Protams, muižnieks bija
tādos ieskatos, ka zemnieki ir vienkārši sakūdīti, un viņu prasī-
bas noraidīja.

Daugavpils apriņķī zemnieki apstaigāja muižu saimniecības

un, piedraudot ar grautiņiem, piespieda īpašniekus viņiem
piekāpties. 1

Arī Rēzeknes apriņķī zemnieku noskaņojums bija ļoti
satraukts. Viņus ietekmēja Rīgas uri Cēsu apriņķos uzliesmo-

jušie nemieri, kur zemnieki uzstādīja muižniekiem prasības
samazināt nomu, paaugstināt laukstrādnieku algas v. tml.

1905. gada jūnijā ap 60 Cēsu apriņķa zemnieku ieradās

Rēzeknes apriņķī grafa Borcha Atašienes muižā un kopā ar

vietējiem zemniekiem izstrādāja prasības, ko iesniegt muižas

īpašniekam.
Prasības bija šādas: 1) samazināt zemes nomu par vienu treš-

daļu; 2) paaugstināt strādniekiem algu par 10 rubļiem gadā un

palielināt atlīdzību graudā; 3) darbus uzsākt ar saules lēktu un

pagarināt pusdienas pārtraukumu līdz 2—2,5 stundām;

4) paaugstināt dienas maksu'"strādnieku sievām no 30 uz 50

kapeikām un 5) pārdot zemniekiem malku par 3 rubļiem
kubikasi.2

Rudenī patvarīgā muižnieku mežu ciršana atjaunojās. Dau-

gavpils apriņķī tā sākās septembrī un aptvēra Skaistas, Krāsla-

vas, Kapiņu, Maļinovkas un Izvaltas pagastus. Rēzeknes apriņķa
Andrupenes pagastā tā sākās novembrī. Te mežus cirta sādžu

nabadzīgākie zemnieki un tikai savām vajadzībām.3

Vispārējais 1905. gada oktobra politiskais streiks ietekmēja
zemnieku nemierus arī Latgalē. 1905. g. rudenī daudzos Lat-

gales novados zemnieki ne tikai postīja un dedzināja muižas,

bet arī izrēķinājās ar vietējo administrāciju.
Ludzas apriņķa policijas priekšnieks savā 1905. gada 7.

novembra ziņojumā priekšniecībai rakstīja, ka zemnieki pēc 17.

oktobra manifesta publicēšanas, kuru tie sapratuši sev vēlamā

uztvere, proti, tā, ka apriņķī atļauta pilnīga rīcības brīvība,

sākuši pavisam ignorēt likumus un varas orgānu autoritāti.

Visur apriņķī noraidoši izturoties pret valsts un sabiedriskajām
klaušām un to pildīšanu.

Šis pats policijas priekšnieks atzīmē, ka neuzticami ļaudis,
kas parādījušies pēc amnestijas, kā arī administratīvi izsūtītie,

nodarbojoties ar aģitāciju. Šās aģitācijas rezultātā zemniekiem

1 «FlOvibiMH», MencK. 1925, Ne 7-8.

2 IļrHA b Mockbc, (p. 102, on. 5, 1905 r., x 4, q. 13. ji. 77 —

ff. 11. KpuCTblHb, yKQ3. C0.., 70. lpp.
3 Arpapnoe ,ißH>KeHne b Pocchh. 1905—1906 r. OČ3opbi no pafioHaM,

H. i, CU6. 1908. 367 un 368. lpp.
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rodoties ļoti naidīgs noskaņojums pret muižniekiem. Zemnieku

vidū nostiprinoties pārliecība, ka muižas jāsagrauj. Aiz bailēm

no grautiņiem, ko ietekmē apriņķī izplatītās baumas, — rakstīja
policijas priekšnieks, — vairāki muižu īpašnieki pārcēlušies
uz pilsētām. Viņš atzīmē, ka sākušies nemieri arī Pildas un

Zvirgzdienes pagastos. Nedaudz vēlāk Ludzas apriņķa 3. iecirk-

ņa zemnieku priekšnieks ziņoja vietējam policijas priekšniekam,
ka grupa administratīvi izsūtīto zemnieku ieradušies sādžās un

pulcinot ap sevi zemniekus, formējot no sevišķi nemierīgiem
Eversmuižas zemniekiem īpašas «bandas» un kūdot tos laupīt
un dedzināt muižas, cenšoties pārliecināt, ka administrācija tagad
esot tik bezspēcīga, ka vardarbība un laupīšana netikšot sodīta.

1905. gada 3. novembri grupa Eversmuižas pagasta zemnieku

ieradās vietēja pagasta valdē un pieprasīja, lai pagasta rakstve-

dis uzraksta un nosūta zemnieku priekšniekam rakstu ar prasību
uzlabot viņu stāvokli. Zemnieki prasīja, lai varas orgāni:
1) piespiež muižniekus 7 dienu laikā pārdot zemniekiem bērza

malku par 3 rubļiem asī, alkšņa malku — par 2 rubļiem un

jauktu malku - par 1 rubli 50 kapeikām; 2) iesaista sabiedrisko

klaušu un nodevu pildīšanā un pagasta valdes uzturēšana an

muižniekus; 3) lauciniekiem, kas Tiav zemnieki, maksā par bēr-

niem skolas naudu; 4) aizliedz degvīna pārdošanu; 5) dod citu

skolotāju; 6) pagarina nodevu nomaksu līdz tam laikam, ka.;

būs labvēlīgāki apstākļi; 7) pieprasa no valdības izsniegt
trūkumcietējiem zemniekiem pārtikai aizdevuma rudzus. 1

1905. gada 10. novembrī sākās zemnieku nemieri Daugavpils
apriņķa Ungurmuižas pagastā. Te jau kopš 1905. gada pavasara
bija sācis darboties kopā ar atbraukušajiem Vidzemes zemniekiem

vietējais zemnieks Jānis Šteinbergs, ko zemnieki uzskatīja par
izcilu cilvēku, kā arī Jānis Āboliņš ar sievu Emiliju Āboliņu un

Jegors Zemītis, aicinot zemniekus uz bruņotu sacelšanos un

vietējās pašvaldības dibināšanu.

1905. gada 10. novembrī, kad pagasta vecākais Ošiņš sāka

lasīt pagasta valdē sapulcētajiem zemniekiem 3. novembra

manifestu par zemes izpirkšanas maksas samazināšanu zemnie-

kiem, Pēteris Bērziņš pārtrauca manifesta lasīšanu un noturēja
mītiņu. Viņš uzaicināja zemniekus neklausīt varas pārstāvjiem,

slēgt visas degvīna tirgotavas, nemaksāt nekādus nodokļus,
pārtraukt mācības skolās pēc līdzšinējām programām, atcelt

no amata visas pagasta amatpersonas un to vietā ievēlēt rīcības

komiteju un tautas tiesu. Šīs vēlēšanas nolika uz 17. novembri.

17. novembrī Ungurmuižas pagasta valdē sapulcējās ap 700

zemnieku. Mītiņā viņi nolēma apbruņoties un pretoties valdībai.

Tad arī paziņoja pagasta vecākajam, ciemu novadu vecākajiem,

• y. M. īliHera, KpecTbHHCKoe ABH>KeHHe b Be.iopyccHii b 1905 ro,ay.

«flpaubi BejiapycKara Jl.3Hp>KavHara v MencKv». MeHCK

1926 N? 12, 95. -99. lpp.



89

pagasta tiesas tiesnešiem, tautskolotājiem un ķesterim, ka tie

ir atcelti. Viņu vietā ievēlēja, rīcības komiteju, kurā bija: Jānis

Steinbergs — priekšnieks, viņa palīgs — Jānis Grinmanis,
rakstvedis — Pēteris Bērziņš un locekļi — Jegors Zemītis un Jānis

Āboliņš. Pēdējais paziņoja, ka viņš esot aizņemts ar ieroču un

municijas piegādi un tāpēc ieteicot savā vietā ievēlēt citu.

Sapulce viņa vietā ievēlēja Emiliju Āboliņu; viņu ievēlēja arī par
tiesas priekšsēdētāju. 3. decembrī bija paredzēts jaunievēlēta-
jiem rīcības komitejas locekļiem pārņemt pagasta valdes lietas.

Tajā dienā pagasta valdes namā uz mītiņu sanāca ap 1000 zem-

nieku. Tomēr pie savu pienākumu pildīšanas rīcības komiteja
nevarēja ķerties, jo pagasta vecākais, rakstvedis un sargs bija
aizbēguši, lai izvairītos no lietu nodošanas. Lietu pārņemšanu
atlika uz 6. decembri.

3. decembrī no 200 zemniekiem, kas bija bruņojušies šaute-

nēm, saformēja vietējo miliciju, kuru uzņēmās vadīt Jānis

Āboliņš. Pēdējais nostādīja bruņotu sardzi uz visiem ceļiem,
kas veda uz Ungurmuižas pagasta valdi. Pagasta valdes namā

kaujas gatavībā novietojās milicijas daļa.
1905. gada 6. decembrī Ungurmuižas pagasta valde notika

mītiņš. Bija paredzēts, ka rīcības komiteja galīgi pārņems

pagasta lietas. Bet mītiņa dalībnieki drīz vien bija spiesti izklīst,

jo pienāca ziņa, ka Ungurmuižas tuvumā parādījušies dragūni. 1

Pirmā legālā boļševiku avīze «Novaja 2izņ» 1905. gada
19. novembrī, ziņojot par partijas organizatorisko darbu Daugav-

pils strādnieku vidū, rakstīja, ka no laukiem vai katru dienu

ierodoties zemnieki un lūdzot izbraukt pie viņiem. Kalupes zem-

nieki par to pieņēmuši pat īpašu lēmumu: «Mes, Kalupes pagasta
zemnieki, esam vienis prātis ar pilsētas strādniekiem un uzdo-

dam saviem pilnvarotajiem norunāt ar strādnieku partiju, ka

mums rīkoties. Pilnvarotos klausīsim — ko tie sacīs, to izpil-
dīsim.» Apmēram tādu pašu lēmumu savā sapulcē pieņēmuši ari

Līksnas pagasta zemnieki. Avīze raksta, ka piecu Daugavpils

apriņķa pagastu pilnvarotie nodibinājuši partijas organizācijas,

un piebilst: «Ja būtu vairāk darbinieku, tad varētu organizēt visu

apriņķi.» 2

Rēzeknes apriņķī 1905. gada rudenī sacēlās Atašienes mui-

žas apkārtnes zemnieki. Tā paša gada novembra beigās viņi
Atašienē nodedzināja šķūni ar tvaika kūlēju, lauksaimniecības

mašinām un neizkultu labību.3

Neapmierinātība, kas 1905. gada otrajā puse bija nobriedusi

Kūdupes muižas sīko zemju nomniekos, izpaudās vairākās pras:-

"bās, kuras zemnieki-nomnieki pieņēma savā 1905. gada
27. novembra sapulcē. Cechs Petrišcks, nopircis Latgalē Kūd

1 ripuroßop rieTepāvprcKOH cy,ne6HOH najiaTbi OT 20 ceHTflāpn 1907 r.

2 «Hoßaa >Kn3Hb». 19 HOflčpa 1905 r., N? 17.

3 J. Krastiņš, 1905. grāda revolūcija Latvijā, Rīgā 1950., 223. lpp.
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upes muižu, to iznomāja pa atsevišķiem sīkiem gabaliem Vidzemes

zemniekiem, lai tie zemi kultivētu un apbūvētu. Par 300 deseti-

nām, ko bija iznomājis Petrišeks, nomniekiem bija jāmaksā gadā
905 rubļi un jānostrādā 7 darba dienas. 1905. gada 27. novembri

Kūdupes muižas nomnieki iesniedza īpašniekam prasības: atlaist

visus uzkrājušos naudas parādus, samazināt nomu uz pusi un

atcelt visas klaušas, kā arī muižas zemes apstrādāšanu utt. Visas

šīs zemnieku prasības Petrišeks noraidīja. 1
1905. gada 29. novembrī grafi Michails un Gustavs Plāteri

/un citi Daugavpils apriņķa muižnieki telegrafēja iekšlietu

'ministram, ka Daugavpils apriņķī revolucionārā kustība pieņem
draudošus apmērus. «Septiņos pagastos,» viņi ziņoja, «valsts

vara netiek atzīta. Zemnieku priekšnieki un policija tiek terori-

zēti. Jasmuižas pagastā zemnieku priekšnieku vakar tikai ar

pūlēm izglāba. Zemnieku amatpersonas ar varu tiek" nomainītas

ar jaunam. Zemnieki cērt muižnieku mežus. Stāvoklis šausmīgs.

Karaspēka maz, lūdzam sūtīt palīgspēkus.» Arī Vitebskas guber-
nators rakstīja uz Pēterburgu, lai sūta uz Daugavpils apriņķi

i nemieru apspiešanai vismaz divus bataljonus kājnieku un trīs

eskadronus jātnieku.
1905. gada 30. novembri Glazmankā zemnieki atbruņoja

kājnieku vadu.

Naktī no 5. uz 6. decembri zemnieki nodedzināja Ruskulovas

muižas kungu namu.
2

Decembrī sākās nemieri arī Līksnas pagastā Daugavpils
apriņķī. Tie izcēlās tādēļ, ka Vaboles muižas īpašnieks grafs

Platers-Zibergs bija aizpārdevis zemniekiem mežu un apsolījis
to galīgi pārdot, bet vēlāk atteicies un to atdevis ebrejam,
kurš jau 10 gadus no vietas bija pircis muižas mežus. 3

1905. gada novembrī Rēzeknes apriņķa Barkavas un Vara-

kļānu pagastos darbojās no Cēsu apriņķa ienākušie zemnieki.

Viņi te rīkoja zemnieku sapulces, dalīja proklamācijas un aicināja
zemniekus atcelt vietējos varas orgānus. Ziemā Barkavas

pagasta zemnieki noorganizēja rīcības komiteju un nodibināja
lautas miliciju. Bruņoti zemnieki no Barkavas devās uz Vara-

kļāniem, kur kopā ar vietējiem zemniekiem organizēja pagasta
rīcības komiteju. 4

Latgalē sevišķi spēcīgi uzliesmoja nemieri tajos apvidos, kas

1 FIocTaHOBJieHHe coāpanHH 3eMin b hmchhh KyAyn ot 27

HO«6pH 1905 r. Latvijas PSR Zinātņu akadēmijas Vēstures un materiālās

kultūras institūta krājumi.
2 UridA b Mockbc 0 102, on. 5, 1905 r., a. 5, 37, 127, 128; r.

1350. q. 25, .i. 107; x 2550, «t. 13. n. 156, 169.— / Krastiņš. cit. darbs,.

224. lpp.
3 ripaubi Be.iapycKara ,H3Hp>Kayiiara yHiß3pcbiT3Ty y MeHCKy. 1926,

M 12, 99. lpp.
4 HTHA b Mockbc cp. 102, on. 5, 1905 r., x 1350, q. 22, t. 11, Jl. 117.—

./. Krastiņš, cit. darbs, 224. !pp.



91

robežoja ar Vidzemi un Zemgali. To sekmēja Vidzemes un Lat-

gales plašā revolucionārā kustība un šo apvidu revolucionāru

palīdzība Latgales zemniekiem cīņā pret muižniekiem.

1905. gada decembrī Vitebskas gubernators ziņo policijas
departamentam, ka stāvoklis minētajos rajonos ir ļoti kritisks.

«Karaspēka nav. Šodien jātnieku divizijas priekšnieks lūdza

sūtīt atpakaļ trīs eskadronus, es tam nepiekritu,» rakstīja
gubernators. «Policija bez karaspēka ir bezspēcīga. Viņa ne

tikai nevar aizturēt latviešu dumpinieku nodaļas, kuri ir bruņo-

jušies ar ieročiem un kuru priekšā atkāpjas regulārais kara-

spēks, bet nevar izbeigt arī mežu iznīcināšanu. Zemnieku priekš-
nieki un tiesu izmeklētāji nevar izbraukt uz vietām, jo tur

neviens viņus neatzīst.» «Lauku varas orgāni ir atcelti,» turpina
gubernators, «atjaunot kārtību var tikai ārkārtējiem līdzek-

ļiem, ejot no Rīgas-Jelgavas un no Daugavpils-Rēzeknes,
jo līnija Balvi-Varakļāni-Līvāni-Jēkabpils ir dumpinieku rokās.

Palīgspēki nepieciešami nekavējoties, jo, izpostot Varšavas

dzelzceļa divus trīs tiltus, nevarēs pievest karaspēku.» 1

Latvijas strādnieki, solidarizējoties ar krievu proletariātu,
kas izsludināja vispārēju streiku, 1905. gada 9. decembrī pār-
trauca kustību uz Rīgas-Orlas dzelzceļa no Rīgas līdz Daugav-
pilij. Daugavpils strādnieki vispārējo streiku uzsāka 10. decemb-

rī. Žandarmērija ziņoja policijas departamentam: «Pilsētā

pilnīgs streiks, slēgtas visas tirgotavas. Visu nakti pilsētā tur-

pinās nezināmu revolucionāru šaudīšana, gorodovoju sardzē nav

— noslēpušies namos; mierīgie iedzīvotāji un pilsētas admi-

nistrācija ir bez apsardzības.» 11. decembrī uzsāka streiku Krās-

lavas strādnieki. Te tika slēgti visi veikali un degvīna pārdota-
vas. 12. decembrī sākās vispārējais dzelzceļnieku streiks, 2 kas

līdz 14. decembrim izplatījās pa visiem Vitebskas guberņas
un Latgales dzelzceļu mezgliem. Sakarā ar to policijas depar-
taments 15. decembrī deva rīkojumu Vitebskas gubernatoram
spert visstingrākos soļus streika likvidēšanai, «neliedzot kara-

spēkam lietot ieročus»3.

Revolucionārajai kustībai Latgalē pastiprinoties, Vitebskas

gubernators un žandarmērija sūtīja iekšlietu ministram vienu

telegramu pēc otras. Gubernators ierosināja Latgales apriņķos
ievest karastāvokli un uz laiku pakļaut šos apriņķus Baltijas
ģenerālgubernatoram. 4 Karastāvokli gan izsludināja, tomēr

Latgali Baltijas ģenerālgubernatoram nepakļāva, bet nodibināja
īpašu Daugavpils ģenerālgubernatoru, kas darbojās visu revo-

lūcijas laiku.

1 HTHA B Mockbc rp. 102, on. 5, 1905 r„ Ķ. 1350, *, 22, t. 11, ji. 117 —

J. Krastiņš, cit. darbs, 224. lpp.
2 HTHA b MocKße cp. 102, on. 5, fl. 1350, i. 22, 1905 r., T. 11, n. 100:

i. 25, ». 64, 69, 125. —

3 TaM >kc, 102, 1905 r., n. 2555, t. 6, ji. 191.

•> Ta\i >Ke, cp. 102, on. 5, 1905 r., x 1350, 25, .i. 108.
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Jau 1905. gada decembra vidū Latgale sāka rīkoties soda

ckspedicijas, kuras noorganizēja Daugavpils ģenerālgubernators.
Kā šīs soda ekspedīcijas izrēķinājās ar iedzīvotājiem, varam

spriest no šāda gadījuma. 1905. gada 16. decembrī soda ekspe-
dicijias nodaļa nodedzināja Līvānos kādu namu kopā ar visām

mantām. Nodaļu vadīja oficieris Daņilovs un Daugavpils apriņķa
4. iecirkņa policijas priekšnieks Dubelis. Apkārtējos iezīvotājus,
kas atsteidzās uz ugunsgrēka vietu un gribēja kaut ko no man-

tām izglābt, karaspēka nodaļas priekšnieks pavēlēja sist nagaikām.
1905. gada decembrī KSDSP Ziemeļrietumu organizācija

izlaida uzsaukumu zemniekiem. Ziemeļrietumu organizācija biju
nodibinājusies 1905. gada jūlija. Tajā ietilpa arī Daugavpils un

Krāslavas grupas. Minētajā uzsaukumā bija sacīts: «Zemnie-

kiem vajadzīga zeme un brīvība. Zemi un brīvību zemniek?

nesaņems ne no cara, ne no popiem, ne no bagātniekiem, bet

ta jāņem pašiem vienprātīgā cīņā. Šajā cīņā zemniekiem jāap-
vienojas un jāievēlē savas revolucionārās komitejas. Šīm komi-

tejām jāiet kopsolī ar strādniekiem un Krievijas Sociāldemokrā-

tisko Strādnieku Partiju.»

Kādā citā tā paša laika KSDSP Ziemeļrietumu organizācijas
uzsaukumā zemniekiem teikts, ka strādnieki ir apvienojušies un

cīnās pret cara valdību, lai vieglāk uzveiktu ienaidnieku un

radītu labāku dzīvi. Uzsaukums beidzās vārdiem: «Uz priekšu,
zemnieki, par svēto tautas lietu! Bruņojieties, atņemiet ieročus

stražņikiem, urjadņikiem, policijas priekšniekiem, mežziņiem un

muižniekiem. Ar ieročiem rokās sargājiet savas taisnīgās pra-
sības!» 1

1905. gada ziemas sākumā zemnieku nemieri pārņēma Lat-

gales ziemeļu novadus. Nemiernieki pa daļai pārtrauca satiksmi

uz Pitalovas dzelzceļa atzarojuma. Vispirms slēdza gala staciju
Situ. Te ieradās grupa latviešu zemnieku no kaimiņu sādžām

un muižām, bruņojušies mednieku bisēm, iesēdināja stacijas
priekšnieku, pārmijnieku un sargus ar to ģimenēm vilcienā un

ieteica vairs neatgriezties. Dzelzceļa līnijai zemnieki nozāģēja
telegrāfa stabus, pārtrauca jebkura veida sakarus, apšaudīja
vilcienus, kuros tika pārvadāts karaspēks.

Tajā laikā kaimiņos — Vidzeme zemnieki dedzināja un pos-
tīja baronu Nemieru apspiešanai Ziemeļlatgalē ieradās

soda ekspedicija kazaku pulka jesaula grafa Grabēs vadībā.

Balvos darbojās Ziemejlatgales revolucionārā komiteja, kas no

šejienes vadīja revolucionāro propagandu un vāca naudu ieroču

pirkšanai. Komitejā darbojās rezerves ierindnieks Bagrots, mēr-
nieks Magaziņš un vietējā psalmotāja Grāvīša dēls.

1 C. AeypcKuu, cit. darbs, 308.—310. lpp., 312. lpp.
2 H. Ķo3bipee, ribiTajioßCKan BeTßb b 1905 rojv. «HcTopHwecKHH BecT-

hhk». 1912. .Vo 3, 962.-963., 968.—971., 974. un 975."lpp.
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1905. gada 20. decembrī Grabēs nodaļa kaujas ierindā devās

no Pitalovas uz Viļaku, kur Grabe izdeva pavēli: «leejot zemē,
kas ir nemieru liesmu pārņemta, pavēlu: uzmanīgi apskatīt per-

sonas, ko satiekat ceļā, un šaubīgos, kas modina neuzticību,

nogādāt pie manis. Mežā sastaptus bruņotus ļaudis nošaut. Ja

tiktu šauts no namiem, nemierniekus iznīcināt un namus node-

dzināt. Ja nemiernieki izrāda bruņotu pretestību, tos visus

iznīcināt.»

Balvos aizturēja un nošāva revolucionāras komitejas locekli

Bagrotu. 24. septembrī karaspēka nodaļa, atņēmusi iedzīvotā-

jiem ieročus, ieradās Sitā. Tajā pašā dienā Vidzemē tika ieņemta

Litene. Stāmerienē arestēja vietējās revolucionārās milicijas
priekšnieku Jāni Gavaru, kas bija vadījis barona Volfa Stāme-

rienes pils dedzināšanu; pēc karaspēka daļas priekšnieka pavē-
les viņš tika nošauts. 1

1905. gada decembra Maskavas bruņotā sacelšanās Krie-

vijā bija revolūcijas kulminācijas punkts.
Kad sacelšanās bija apspiesta, sākās revolūcijas pakāpe-

niska atkāpšanās. Arī zemniecība, kas bija sekojusi proletariā-

tam, atkāpās ne uz reizi, bet. pakāpeniski, ar cīņām. Zemnieku

nemieru vilnis 1906. gada pirmajā pusē aptvēra pusi no visas

Krievijas apriņķiem. Nemieri izpaudās visdažādākos veidos:

pārņemot muižnieku tīrumus, patvarīgi pļaujot sienu un cērtot

mežus, dedzinot un postot muižas utt. Zemnieku nemieri sevišķi
plaši izvērsās Baltijā.

Pēc Maskavas sacelšanās sakāves cara valdība ar visu savu

spēku vērsās pret nemierīgo Baltiju. Zemnieki drošsirdīgi cīnī-

jās pret valdības sūtītajām soda ekspedicijām. 2

Apriņķu policija bija bezspēcīga cīnīties pret nemieriem

laukos, tā nespēja apturēt pat atsevišķus uzliesmojumus dažādos

Latgales apvidos. Palīgā atsūtītās karaspēka daļas nebija lie-

las, kājnieku daļas maz kustīgas. Atlaižot rezervistus, atlika tikai

pastāvīgie kadri, kuru nepietika garnizona dienestam. Policijai
palīdzēja guberņā sakomplektētās stražņiku nodaļas. Guberna-

tors liecināja, ka tās esot «enerģiski rīkojušās». Policija, kas

oēdējos 3—3/2 mēnešos pastāvīgi atradās izbraukumos, neap-

mierināja gubernatoru. Tā «nespēj sodīt nemieru un nekārtību

rīkotājus», rakstīja gubernators.
No Vitebskas gubernatora ziņojuma iekšlietu ministram

redzams, ka soda ekspedīcijas nevarēja apturēt 1906. gada jan-
vāra zemnieku nemieru tālāku izvēršanos Latgalē. Tāpēc tika

sūtīti jauni soda ekspediciju palīgspēki uz visiem Vitebskas

1 «KpacHaa JleTonHCb». JleHHHrpa/i, 1925, JsTe 2(13). 107.—133.: ilpp.— Lļa-

PH3M b 6opb6e c peßOJiiouHeft 1905—1907 rr. C6opHHK AOKyMeHTOB non pe-

•IaKUHeH A. K. Upesena. MocKßa 1936. 123., 250. un 251. lpip.
2A. M. IJaHKparoeo, nepßaa pvccKaa peßOJiioiiHH 1905—1907 rr.

195., 200., 207. lpp.
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guberņas apriņķiem. Cik nežēiīgi tās izrēķinājās ar zemniekiem,
var spriest, piemēram, no tā, ka Stirnienes pagasta Bucišku
sādžas zemniekam Ivanam Osipovam tikai par piedalīšanos
patvarīgā meža ciršanā vien nošāva visu ģimeni un nodedzi-

nāja gandrīz visas ēkas 1.
43. dragūnu pulka 4. eskadrona zaldāti, novietoti Daugav-

pils apriņķa grafa Platera-Ziberga muižā, naktī uz 1906. gada
23. janvāri virsnieka un vietējā urjadņika vadībā uzbruka Līksnas

pagasta Kuklišku sādžai. Zaldāti iebruka kāda zemnieka mājā,
nogāza zemē vecenīti un viņas divus dēlus un sita tos

nagaikām. Viņus komandēja virsnieks, kas vadīja eksekūciju.
Piekautos zemniekus izdzina pagalmā, bet zaldāti nolaupīja
viņu mantu līdz pēdējai lupatai un māju aizdedzināja. Virsnieks

paziņoja sievietēm un bērniem: «Ja jūs dzēsīsiet, es jūs visus

nošaušu.» Salaupīto mantu un piekautos zemniekus zaldāti aiz-

veda uz kaimiņu muižu, kur pēdējos iemeta stallī. Tur tos notu-

rēja 3 diennaktis, katru dienu turpinot nežēlīgo piekaušanu.
Kad upuri bija sakropļoti līdz nepazīšanai, viņus nosūtīja uz

Daugavpils cietumu. Ceļā uz Daugavpili zaldāti vienu zemnieku

izrāva no ragavām un turpat nošāva.

30. janvārī minētās karaspēka nodaļas virsnieks, administrā-

cijas ierēdņa pavadīts, sasauca zemniekus, piespieda tos nomes-

ties ceļos un parakstīt baltu papīra lapu. levācis parakstus,
viņš zemniekiem paziņoja, ka tie varot iet mājās, bet spriedumu
pieņemšot bez viņiem. Pēc tam karaspēks sāka arestēt zemnie-

kus un laupīt viņu mantu bez kādas izšķirības. Tika sodīti 22

cilvēki, vienu cilvēku nogalināja un vienu maju nodedzināja.
Pēc tam piespieda zemniekus samaksāt muižniekam no katras
zemnieka sētas ap 40 rubļu. Daudziem bija jāpārdod pēdējā
gotiņa, lai tadu naudu sagādātu. 2

1906. gada sākumā, kad terors Latgalē sasniedza augstāko
pakāpi, KSDSP Lietuvas un Baltkrievijas organizācija, kurā

ietilpa arī Daugavpils, apvienojās Baltkrievijas un Lietuvas
apgabala savienībā. Organizācija atzina, ka laukos nepieciešams
radīt zemnieku revolucionārās komitejas, kam jākļūst par revo-

lucionārās zemniecības kaujas organizācijām. Tām jāvada revo-

lucionārā kustība laukos, jāsagatavo bruņota sacelšanās, jārea-
lizē muižnieku, baznīcas un citu zemju konfiskācija. Savienība

šajā virzienā darbojās arī Vitebskas guberņā un Latgalē, izdo-
dot un izplatot propagandas literatūru, gatavojot zemnieku
sacelšanos. 3

1 ZtoK.aaj BHTe6cKoft ry6epHCKOH ynpaßbi 7-mv roayqHOMy co6paHHK>
Fy6epHCKoro KOMHTeTa no 3eMCKoro xo3HHCTBa. 21. un 22. lpp.

2 C, r(py3en6epr). B thck3x Teppopa. npn6a.nTHHCKHH Kpafl cy-
jīom caMo,iep»aßHH (1905—1907). BocnoMHHaHHH n MaTepna.nbī. MocKßa 1926.

7. un 8. lpp.
8 C. AeypcKuū, cit. darbs, 148. lpp.
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1908. gada 8. jūlijā cara valdība atlaida, Valsts Domi. So rīcī-

bu valdība motivēja, starp citu, ar to, ka zemnieki «daudzas

guberņās atklāti laupot svešu mantu, nepakļaujoties likumiem

un likumīgai varai»1
.

Pēc Valsts Domes atlaišanas KSDSP Baltkrievijas un Lie-

tuvas savienība jūlijā izdeva uzsaukumu zemniekiem, kur, ziņo-
jot par Domes atlaišanu, rakstīja: «Cerības uz caru ir iznīcinā-

tas. Iznīcinātas arī cerības uz Dom\i. Pienākusi reize tautai.

Pienākusi reize zemniekam, zaldātam, visiem apspiestajiem, kam

slikti klājas šajā pasaulē. Gatavojieties, zemnieki, cīņai, gatavo-
jieties uz atklātu tautas sacelšanos! Vajadzēs atbruņot stražņi-

kus, kazakus, cīnīties pret karaspēku. Vajadzēs atcelt priekšniekus
un vēlēt viņu vietā savējos. Jārīkojas vienprātīgi — visiem kopā.

Gaidiet, kamēr jūs sauks sacelties strādnieku un zemnieku revo-

lucionārās organizācijas, kamēr jūs sauks cīņā Krievlijas Sociāl-

demokrātiskā Strādnieku Partija.» 2

1906. gada septembra pirmajās dienās sanāca KSDSP

Daugavpils apgabala konference. Tajā atzina, ka plaša zemnieku

kustība var kļūt par pamatu jauniem revolūcijas uzplūdiem tuvā-

kajā nākotnē. Tas var novest pie tautas masu aktivas uzstāšanās

un jaunām vēlēšanām pārstāvniecības iestādē. KSDSP jāsaga-

tavojas tādam revolūcijas uzliesmojuma, momentam. Konference

konstatēja, ka zemnieku noskaņojums ir revolucionārs, neviens

netic valdībai un caram, zemnieki paši izvirza jautājumu par

bruņotas cīņas nepieciešamību, lai gāztu patvaldību. Jūtama

masu tieksme organizēties. Revolucionārās organizācijas vēl

dīglī, kaut gan ir visas dotības radīt zemnieku vadošos cent-

rus. Zemnieki tiecas pārņemt visu zemi savās rokās.

Daugavpils konference nolemj:
1. Sasaukt sādžu un pagastu sapulces, lai nolemtu nemaksāt

nodokļus un nedot rekrūšus.

2. Visur organizēt zemnieku pašaizsardzību.
3. leteikt nepirkt par nodokļu nemaksāšanu aprakstīto mantu.

4. leteikt rekrūšiem sapulcēties iesaukšanas vietās, lai mas-

veidā atteiktos no karaklausības.

5. Lai nākošā politiskā akcija gūtu panākumus, jāpastiprina
revolucionārās organizācijas rekrūšu iesaukšanas vietās.

Zemnieku masu revolucionārās kustības uzliesmojuma mo-

mentā Daugavpils konference ieteic radīt bezpartejiskas masu

organizācijas kā zemnieku komitejas vai zemnieku deputātu

padomes, tās saistīt savā starpā un ar pilsētu strādnieku orga-

nizācijām. Konference atzina par nepieciešamu atturēt zemniekus

no muižu dedzināšanas, grautiņiem utt. Ta vieta viņa ieteica

zemniekiem organizēti pārņemt zemi, %atcelt un padzīt policiju,

1 A. M. naHKparoea, cit. darbs, 217. lpp.
2 C. AzypcKUŪ, cit. darbs, 337.-339. lpp.



boikotēt valdības iestādes un viņu vietā organizēt tautas paš-
valdību.1

Aizstāvot muižnieku intereses un atbalstot kulakus, cara

valdība mežonīgi apspieda revolucionāro kustību. Latgalē tika

izsludināts karastāvoklis. Tā tika pārplūdināta soda ekspedī-
cijas nodaļām, kuras vadīja Daugavpils ģenerālgubernators.
Darbojas lauku kara tiesas, kuru sastāvā pēc 1906. gada
19. augusta likuma bija pieci to pašu soda ekspediciju nodaļu
oficieri un kuru spriedumus izpildīja 24 stundu laikā. Zemnie-
kus, kas bija uzstājušies pret muižniekiem un administrāciju,
nošāva. Soda ekspedīcijai palīdzēja vietējā policija un muižnieki.

Visa Latgale trakoja melnsimtnieciskais terors.

1 «CouHa/ueMOKpaT», 6 okth6ph 1906 r„ j\Ts 2.
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VIII

STOLIPINA REAKCIONARĀ AGRARĀ REFORMA

LATGALĒ

1905. gada revolūcija vēl vairāk saasināja agrāro jautājumu.
Stāvoklis kļuva nopietns. V. I, Ļeņins par šo jautājumu rak-

stīja: «Agrārais jautājums Krievijā ir jautājums par krasu vecās

viduslaicīgās zemes piederības laušanu, tiklab muižnieku zemes,

kā arī zemniekiem iedalītās zefiteS piederības laušanu, kas kļuvusi
absolūti nepieciešama tāpēc, \ļī š\ zemes piederība ir visai atpa-
likusi, tā nepavisam neatbilst visai tautas saimniecības sistē-

mai, kura kļuvusi kapitālistiska.» 1

Agrāro jautājumu apsprieda zemstu buržuāzisko darbinieku

kongresā, kas notika Maskavā 1906. gada 24. un 25. februārī.

Sajā kongresā pieņēma agrāro programu, saskaņā ar kuru pare-
dzētā agrārā reforma jārealizē tādējādi, ka valsts zemes fondā

jāietilpina kroņa un daļa apanažas un klosteru zemes, pie kam

šis fonds palielināms, pērkot un izpērkot privātīpašnieku zemi.

Gala rezultātā zemei jāpāriet to rokās, kas zemi apstrādā. Agrārā
likumdošana jāvirza uz šo mērķi.

Par galveno šā mērķa sasniegšanai atzina zemnieku zemes

platības palielināšanu ar piegriezumiem, izpērkot tos no valsts

zemes fonda, un regulējot nomas noteikumus.'; Ar tādu svārstī-

gu reformistiska rakstura rezolūciju zemnieki, protams, nevarēja
būt apmierināti.

Bet cara valdība negāja pat pa zemstu darbinieku kongresa

nosprausto ceļu.
1906. gada 4. martā valdība izdeva likumu par zemes ierīcības

organizēšanu, nodibinot zemes ierīcības komiteju, kā āri

guberņu un apriņķu zemes ierīcības komisijas. Apriņķa zemes

ierīcības komisijā bija 12 locekļi, no kuriem tikai 3 bija
zemnieku pārstāvji. Nodibinātajām komisijām bija uzlikts par

pienākumu vispirms sniegt palīdzību Zemnieku bankai, lai atvieg-
lotu zemniekiem zemes pirkšanu. Turpretim palīdzības sniegšana

1 V. I. Ļeņins, Raksti, 18. sēj., 56. lpp.
2 A. A. MaHļjuAoe, no3eMejibHbift Bonpoc b Pocchh. «ArpapHbift Bonpoc».

Mockb;i 1906. VI—VII.
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iedzīvotajiem trūkumu novēršanai zemes lietošanā bija atstata

otrajā vietā. Tomēr ar ta paša gada 19. septembra rīkojumu
šis otrais uzdevums tika izvirzīts par zemes ierīcības komisiju
darbības stūrakmeni. 1

Beidzot 1906. gada 9. novembrī tika izdots tā sauktais

«Stolipina likums». Pēc šā likuma katrs obščinas loceklis, kas

bija nostiprinājis savā īpašumā viņa lietošanā esošo ciema

novada zemi, līdz ar to ieguva tiesības pieprasīt, lai izdala

nostiprināto zemi, ja iespējams, vienā vietā — pat bez ciema

novada piekrišanas. Tajā pašā laikā arī ciema novadam piešķīra
tiesības vispārējas pārdalīšanās gadījumos pieprasīt, lai izdala

vienā vietā visus zemnieku īpašumā nostiprinātos zemes gabalus.

Tālāk, tas pats likums noteica, ka ne vien obščinas locekļiem,
bet arī sētu saimniekiem ir tiesības pieprasīt, lai viņus izdala

viensētās, ja tam piekrīt 2/3 ciema novada saimnieku.

1906. gada 9. novembra likuma mērķis bija radīt individuā-

lās viensētu saimniecības, šāds zemes izmantošanas veids bija

izdevīgs lauku buržuāzijai tādā ziņā, ka deva iespēju saim-

niecības pārkārtot uz rūpnieciskie pamatiem un uzlabot zemes

apstrādāšanu. Viensēta visvair<_j atbilda lauku buržuāzijas
saimnieciskajām interesēm.

Cara valdības mērķis bija radīt lauku buržuāziju — kulakus

Tajos valdība cerēja atrast atbalstu tronim un glābiņu sev.

Līdz 1908. gada 11. februārim Vitebskas guberņā pavisam
bija izdalītas viensētās 234 sādžas ar 2491 zemnieka sētu. No

tām Latgalē bija 61 sādža ar 785 sētām.2

Izdalīšanās viensētās, kā redzams, pirmajos gados norisinā-

jās lēnām, tādēļ 1910. gada 14. jūnijā tika izdots papildinājums
1906. gada 9. novembra likumam. Jaunais likums atzina par

atsevišķo sētu lietotājiem visus zemniekus — obščinas locekļus,
kas nebija izdarījuši vispārējo zemes pārdalīšanu kopš tā laika,
kamēr bija sākusies iedalītās zemes izpirkšana. Atsevišķu zem-

nieku sētu izdalīšanai tagad vairs nevajadzēja 2/s saimnieku

piekrišanas, bet pietika ar vienkāršu vairākumu.3

1 A. Kocpod, PvccKoe 3eMJieycipoHCTßO. 45.— H. H. Jlci3opeecKuu,
cit. darbs, 265.-269. lpp.

2 UrHA b JlenHHrpa/ie. f. 1291, s. 120, 1908. g. 1. 77, 6. lpp.
3 Turpat, 49. un 50. lpp.

Izdalīto

Apriņķis
sādžu skaits I sētu skaits

)augavpils
!ēzeknes .

,udzas
. .

34

18

9

370

260

155

'avisam Latgale 61 785



99

Rēzeknes apriņķa Dricēnu pagasta Putrānu sādžas zemnieka Jāņa Plenča

māja pēc sādžas sadalīšanas viensētās.

Tur, kur lauku buržuāzija bija kļuvusi spēcīgāka, agrāras
reformas rezultātā izveidojās individuālās saimniecības — vien-

sētas. Sādžas sadalot viensētas, individuālo saimniecību skaits

pieauga. l

Stolipina agrārās reformas realizēšanā Vitebskas guberņa
sākumā gāja citu guberņu priekšgalā. 1909. gada septembrī, pēc

zemkopības un zemes ierīcības galvenās pārvaldes ziņām,
Vitebskas guberņā bija lielāks nodiibināto viensētu skaits neka

citās guberņās.2

1 Jte.io 11 -ro /le.nonpoH3BOACTßa 3eMCKoro orjiena MHHHCTcpcTBa BtiyT-

peHHHX AeJi 3a 1910.r. JVb 53.

2 ,Zl,ejio JleiiapTaMeHTa rocy,n,apcTßeHHbix h 3eMe;ibHbix HMymecTß h KaH-

Uc-JiHpHH KoMHTeTa no Jienan 3a 1909 r. .Ne 5714, q. 11.

Obščinas sētu

izdalīšana viensētās

un atsevišķos

zemes gabalos

Sētu saimniecību

izdalīšana viensētās

un atsevišķos

zemes gabalos

Obščinas un sētu

saimniecības, kas

izdalītas viensētās

un atsevišķos zemes

gabalos

Apriņķis
viensētu %

un pret

atsevišķo konējo

zemes ga- sētu

balu skaits skaitu

viensētu %
un pret

atsevišķo kopējo
zemes ga- sētu

balu skaits skaitu

viensētu %
un pret

atsevišķo kopējo
zemes ga- sētu

balu skaits skaitu

Daugavpils
Rēzeknes

322 1,6 • 1 706 8,4
2 105 11,8

2 028 10,0
2105 11,8

Ludzas
.
.

. . .
• .

1 323 I 8,4 | 1 323 1 8,4

Pavisam Latgale I 322 | — 5 134 ļ — 5 456
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Latgales apriņķos līdz 1912. gada L janvārim bija izdalītas*

5436 viensētas. 1

Ka redzam, Stolipina reformas realizēšanā Latgalē pirmo
vietu ieņēma Rēzeknes apriņķis, tam sekoja Daugavpils un bei

dzot Ludzas apriņķis.
Viensētu un atsevišķo zemes gabalu procentuālās attiecības

pret zemnieku sētu kopskaitu un viensētu un atsevišķo zemes

gabalu platības procentuālās attiecības pret zemnieku zemes

kopplatību 1912. gadā Latgales apriņķos bija šādas:2

Kā redzam, Stolipina reformas l?>kā Latgalē viensētās vairāk

izgāja turīgie zemnieki. To apstiprina fakts, ka mazākam sētu

procentam pieder lielāks zemes procents.
Izdalīšanās viensētās Vitebskas guberņa pieņēma plašus

apmērus. Tā turpinājās arī imperiālistiskā kara laikā. Vitebskas

guberņa kļuva par tipisku viensētu guberņu. Pēc viensēta skaita

Vitebskas guberņa starp visām Krievijas Eiropas daļas guber-
ņām 1915. gadā ieņēma trešo vietu.

1906. gada 9. novembra likums paredzēja galvenokārt obšči-

nas zemnieku iziešanu viensētās. Kā uz šā, tā arī uz 1910. gada
14. jūlija likuma pamata zemniekiem, lai izdalītos no obščinas,

bija paredzēta šāda kārtība: zemes nostiprināšana īpašumā,
dokumentu iegūšana par to un to obščinas locekļu izsludināšana

par viensētniekiem, kuri nebija pārdalījuši zemi, kopš viņi bija
sākuši zemes izpirkšanu. Zemes nostiprināšana īpašumā notika

pēc zemnieku pašu ierosmes.

Mums ir ziņas, ka līdz 1915. gada 1. janvārim Latgalē zemi

savā īpašumā bija nostiprinājuši 2848 obščinas zemnieki 4 jeb
50,9% no visa obščinas zemnieku skaita.

Obščinas likvidācijas panākumi izskaidrojami ar to, ka

zemniecībā bija izauguši tādi spēki, kas spēja to sagraut no

iekšienes. Tā, no vienas puses, bija liela grupa izputināto zem-

1 Zle«io KaHue.iHpHn KoMHTeTa no 3eMJieycTpoiiTejibHbiM jejiaM 3a

1912 r. Mb. 5.
2

Turpal
3 Viensētu skaits ņemts par 1911. gadu, bet sētu skaits par 1912. gadu.
1 Jlejio 3eMCKoro orjļejia MHHHdepcTßa BiiyTpeHHHx ;ieji 3a 1915 rožu

«Co CBe/ieHHHMH ry6epHaTopoß o H3 ofimHHbi».
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Zemnieku dūmistaba Aulejas pagasta Kalenderu sādža Daugavpils apriņķī
XIX gs. otrā pusē.

nieku, kuriem 1906. gada 9. novembra likums deva iespēju sa-

raut saites ar zemi; no otras puses, prāva lauku buržuāzijas grupa,

kurai šis likums deva iespēju ne tikai nostiprināt īpašumā savu

zemi, bet arī uzpirkt no trūcīgajiem zemniekiem viņiem piešķirto
zemi un tādējādi kļūt vēl turīgākiem. Izdalīšanās no obščinas

bija tikai viena Stolipina reformas puse; otra bija zemes ierīko-

šana. Tomēr iziešana no obščinas likvidēja daudzus no tiem

šķēršļiem, kas aizkavēja kapitālisma attīstību lauksaimniecībā.'

Rēzeknes, tāpat arī Ludzas apriņķī bij maz obščinas sētu.

Te noteicošā bija zemnieku saimniekošana atsevišķās sētās, un

tādēļ šo apriņķu zemnieki tikai piedalījās apliecinājuma doku-

mentu (yAoCToßepHTejibHbix 3ktob) saņemšanā par savu sētu

iegūšanu īpašumā, t. i., viņi noformēja zemes īpašuma tiesības

uz savām sētām.

Šajos Latgales apriņķos līdz 1915. gada 1. janvārim bija
izdoti 1 035 apliecinājuma dokumenti par sētu zemi.2

levietotā tabula rāda, ka apliecinājuma dokumenti par īpašuma
tiesībām uz sētu zemi Latgalē tika izsniegti 1 035 zemnieku sētām.

Tā kā reformas sākumā Latgalē bija 34922 atsevišķu zemnieku sē-

las, tad redzam, ka šī operac'ja bija skārusi tikai 3% no tām.

' ū. A. JļtļdKOij, CīaJībiniHCKaH padpopMa y RiueGcKoii ryČ3pHi. 58.

2 /ļejio 3eMCKoro OTjejia MuHHCTepcTBa BnyTpeHHHx 3a 1915 r., JVel.



102

Tadeļ varam secināt, ka atsevišķu sētu saimnieki Latgale Stolipina-
reformas laikā nesteidzās noformēt īpašuma tiesības uz saviem

zemes gabaliem.

1916. gada 1. janvārī visā Vitebskas guberņā viensētas bija

izgājuši aptuveni ceturtā daja no visām zemnieku sētām. Kulaku

tik daudz nebija. To bija apmēram 11 —14%. Bez viņiem vien-

sētās izgāja arī vidējie un pat trūcīgie zemnieki. Pēdējiem bija

izdevīgāk tādu zemi pārdot, kas bija atdalīta vienā gabalā. Sto-

lipina reformas mērķis bija ne vien izdalīt viensētās neapšau-
bāmus kulakus, bet dot iespēju nostiprināties arī spēcīgākajam
vidējam zemniekam, kā toreiz runāja. Tomēr centrālā figūra, ka-

izgāja viensētās, bija kulaks. 1 Par to rakstīja arī kāds Vitebskas

guberņas muižnieks: «No atsevišķiem zemniekiem iziet viensētās

turīgākie un ar lielāku zemes platību, bet sikzemnieki un bez-

zemnieki, it sevišķi tad, ja viņiem ir lielas ģimenes, steidzīgi par

pusvelti pārdod savu iedalīto zemi un lopus un dodas uz

Sibiriju.» 2

Nevar piekrist tiem, kas raksta, ka Vitebskas guberņā Sto-

lipina reforma norisējusi klusi un gludi, bez lielām cīņām. Mums

ir pierādījumi, ka Latgales apriņķos zemnieki cīnījās par savām

interesēm. Tā, piemēram, 1908. gadā Putānu sādžas zemnieki ne-

bija ar mieru parakstīt lēmumu par dažu saimnieku iziešanu vien-

sētās. Tad tos, kas pretojās, zemnieku priekšnieks arestēja uz 20

dienām un nosodīja ar 40 rubļiem naudas soda. Bet iar to vien ne

pietika — viņš nodeva zemniekus tiesai, tomēr tā viņus attaisnoja.3

Mums nav speciālu datu par iziešanu viensētās piespiedu

kārtā, bet šā jautājuma noskaidrošanai varam izmantot Viteb-

skas gubernatora ziņas par to, kā norisinājās zemes nostiprinā-
šana īpašumā līdz 1915. gada 1. janvārim. Šīs ziņas par Daugav-

pils apriņķi rāda, ka 3679 sētas bija pieprasījušas zemes nostip-
rināšanu īpašumā, 95 sētas no nostiprināšanas atteikušās līdz

jautājuma apspriešanai sapulcē, 2311 sētas saņēmušas nostip-
rināšanai ciema novada piekrišanu. 40 gadījumos zemnieki"

griezušies ar lūgumu pie zemnieku priekšnieka viņu lietu izbeigt.

1 R. A. HydKoy, cit. darbs. 67. lpp.
2 «3kohomhct Pocchh», 1909, 2, 5.
3 «Haiua Hißa» 1908, Jfe 14.

Apriņķis

Lūgumu skaits

pēc ciemu no-

vadu sapulču
lēmumu

izsniegšanas

Zemnieku

priekšnieku

apstiprināto
sādžu sapulču

lēmumu skaits

Zemnieku

priekšnieku

lēmumu skaits

par dokumentu

izsniegšanu

Pavisam

izsniegti

ļ_ i
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I

tēzeknes

.udzas

Kopa . . .

638

734

478

453

931

39

65

104

517

518

I 1035| 1 372



Gala rezultāta zeme tika nostiprināta īpašuma 2848 saimnie-

cībām.

No tā var secināt, ka piespiedu paņēmieni, lai zemnieki

iesniegtu prasības par zemes nostiprināšanu īpašumā, tiešām

bijuši, jo dalīdzi zemnieki atteicās no savām prasībām jau pirms
to apspriešanas zemnieku sapulcē, kā arī vēlāk, kad lieta bija
nonākusi pie zemnieku priekšnieka. 1

Stolipina reformas mērķis bija nodibināt individuālas saim-

niecības — viensētas, lai nostiprinātu lauku buržuāziju. Vien-

sētas deva iespēju šai buržuāzijai zināmā mērā celt saimniecī-

bas produktivitāti.
Tomēr reforma tikai zināmā merā atraisīja lauku buržuāzijas

speķus, bet nekādu apvērsumu saimnieciskajā dzīvē neizdarīja.
To mums rāda dati par sešām viensētām Rēzeknes apriņķī, ku-

rām bija: 2

Kā redzam, ir pieaudzis govju skaits, pie tam diezgan ievē-

rojami, nedaudz audzis arī cūku skaits. Aitu un putnu skaits

samazinājies. Progress nav pārāk liels. Jāņem vērā, ka šeit ir

runa par tādām viensētām, ko uzskatīja par paraugsaimnie
čībām.

Stolipina reforma Latgalē, tāpat ka citos cariskās Krievijas
apgabalos, vēl vairāk saasināja agrāro jautājumu. Trūcīgo sīk-

zemnieku ienaidnieks tagad bija ne tikai muižnieks vien. Šo

zemnieku priekšā nostājās vēl otrs ienaidnieks - sādžas ku-

laks, ekspluatators.
Stolipina agrārā reforma nebija pieņemama trūcīgajai zem-

niecībai. Tai bija jāmeklē cits ceļš, par kuru V. I. Ļeņins rak-

stīja: «Ar katru gadu uz laukiem pieaug laukstrādnieku skaits, -

viņiem nav citur glābiņa ko meklēt kā tikai savienībā ar pil-
sētas strādniekiem kopīgai cīņai. Ar katru gadu uz laukiem

kļūst lielāks izputināto, līdz galam nabadzībā iegrimušo, izba-

dojušos zemnieku skaits — miljoni un miljoni no viņiem dosies,

kad sacelsies pilsētas proletariāts, vēl noteiktākā, vēl ciešāk

saliedētā cīņā pret caru un muižniekiem.» 3

1 Jle„io 3eMCKoro oi-jiejia MHHHCTepcTBa BHyTpeimnx 3a 1915 toa,

.No 1.

2 0630p ;ieHTtvibnocTH Oč'beAHHeiiHOH opranu3au,HH ry6epncKoro h ye3A-
ubix 3eMCTB 11 3eMJieycTpoftcTßa no OKa3aHmo arpoHOMHMecKoft no-

mou;h Hace.neHHio BrnrečcKOH" ry6epHHH b 1913 rony. Bhtc6ck 1915, 50. Jpp.
3 V. I. Ļeņins, Raksti, 16. sēj., 269. lpp.
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17 30
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.
. 10 13

.
. 104 23
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IX

LATGALES ZEMNIEKU DIFERENCĒŠANĀS

Latgales zemnieki pēc 1861. gada reformas vairs nebija

viengabalaina masa. Viņi sadalījās vairākās grupās: zemnie-

kos, kuriem bija iedalīta aramzeme un zeme zem ēkām un pa-

galma, mazmājniekos, kuriem bija iedalīts tikai mazs zemes gaba-
liņš pie mājas, un babuļos, kuriem zeme nemaz nebija iedalīta.

Tabulā redzams, ka 1861. gadā Latgalē jau bija 651Lniaz-

mājnieku un babuļu, kuri jāuzskata par trūcīgākajiem zemnie-

kiem. To bija 9% no visa zemnieku skaita. Pa apriņķiem tas

izpaužas šādi: Daugavpils apriņķī — 183A f
;u, Rēzeknes ap-

riņķī — 5y 4 % un Ludzas apriņķī - '/4%. Tātad lielākais trū-

cīgo zemnieku skaits 1861. gadā sastopams Daugavpils apriņķī.
To Daugavpils apriņķī sastādīja galvenokārt babuli, kas dzīvoja

pie Daugavpils pilsētas un miestiem, kūru šajā apriņķī bija ļoti

daudz, un kas pārtika no darbiem pilsētā, miestos un to ap-

kārtne.

Kapitālisma attīstības ietekmē mainījās arī sādžas iedzīvo-

tāju sastāvs. Lauksaimniecības statistikas dati rāda, ka Viteb-

skas guberņa gadā. to lauku iedzīvotāju skaits, kuri nebiija
nodrošināti ar zemi, Bija 45,2%.' Latgales apriņķos zemnieku

diferencēšanās nenorisinājās tik ātrā tempā. Dzimtbūšanas pa-

liekas — obščinas atliekas, servituti, klaušu noma Latgalē ka-

vēja kapitālisma attīstību un zemnieku diferencēšanos.

1 jļaKjMeHTbi i MaTspbiHjībi na ricropbii be.iapvci, 11, 646. lpp.
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Rēzeknes.

.
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ļ Zemnieki, %
kuriem no visa
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ļ aramzeme skaita

22 280 I 81 V*
24 567 94 3/4
20050 99 »/4

Akizmaj-
nieki

414

364

106

% ļ
no visa I

zemnie-ļ
ku

skaita

1 3/4
1 1/2

V*

Babu]i

4 635

952

40

%
no vis;;

zemnie-

ku

skaita

17
3%

i
i

i

Pavisam . 66 897 9 i 884 1 1 4 ļ 5 627 7 3/1



105

Dagdas pagasta Jubeļa sādžas zemnieku kūts XIX gs. 90. gados

Agrārās krizes dēļ draudēja izputēšana daudzām zemnieku

saimniecībām. Bads un parādi, kas gūlās uz zemnieku saimnie-

cībām, to vēl paātrināja. Līdz ar to paasinājās arī zemnieku

diferencēšanās process. Zemnieki saskaldījās atsevišķās grupās,
un 1905. gadā Latgale zemnieku saimniecības pēc iedalītās ze-

mes platības katrā sētā grupējās šādi (sk. tab. 106. lpp). 1

ledalot šīs zemnieku saimniecības trijās grupās atkarībā no

tā, kā tās ir nodrošinātas ar zemi, mēs dabūsim šādu ainu:

1 CTaTHCTHKa 3eM.TCB.ia.ieHHH. 1905 ro,i. BrnečcKan rvOepuuH.

Saimniecību grupas

Saimnie-

cību

skaits

%

Zemes

daudzums

desetinās
%

Caurmērā

desetinu

skaits

vienā saim-

niecībā

I. Līdz 5 des. . . .

No 5 līdz 8 des.
.

1 756

7 210

i

4,3 I
18,1 I

5976

49641

1,2

9,5

3,4

6,9

Kopa līdz 8 des.

II. No 8 līdz 15 des. .

III. Vairāk par 15 des.

8 966

21 613

9 379

22,4

54,1

23,5_

55 617

225 011

229 706

10,7

44,1

45,2

6,2

10,4

24,5

Visas as . I 39 958 ļ 100 I 510 334 | 100 12,8ru
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l.ldz
5

desetinām
vienā

sētā

No
5

līdz

8

des.

vienā

sētā

Xo

8

līdz

15

des.

vienā

sētā

No

15

Iidz

20

des.

vienā

sētā

|

Pāri

par

20

des.

vienā

sētā
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847

5,2

3224

1,6

4067

24,8

28183

14.6;

7483

45,5i

72641

37,5

97123

60,0

204

5,5 7,1 1,7

15677 16806 4440

8,1

I

!

3113'
19

73794

38,2 19,9 56,1

16414

193519

13722
ļ

161667

9822
ļ

155148

Rēzeknes.

2122

15,5

15777

9,7

9335

68,0

974

10,4

1291

9,4

2826
1

28,8

31961 87028

Ludzas..

9u9

9,2

2

752

1,8

1021

10,5

5681

3,6;

4

795

48,8
i

55247

35,6!

271

2.0

Pavisam Latgalē
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4,3
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,

I

1,2
|
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18,1
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93ļ

21613
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225011
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2149

5,4ļ
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I

!

7.4

37,8^

39958

7230

18.1
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Redzam, ka zemnieku saimniecību zemāka grupa jeb saim-

niecības ar zemes platību līdz 8 desetinām ir 22,4% no visa

zemnieku saimniecību skaita Latgalē. No šā skaita saimniecī-

bas af, zemes platību līdz 5 desetinām, kuras varam saukt par

trūcīgām, ir 4,3%. Vidējie zemnieki, kuriem ir zeme no 8. ļjdz
15 desetinām, pec skaita dr vislielākā grupa. Tiem piederēja
5L4% saimniecību. Visai prāva bija arī pēdējā grupa ar zemes

pratībirpāri par 15 desetinām. Šādu saimniecību bija 23,5%.
Saimniecības ar zemi līdz 8 desetinām Latgalē, tāpat kā Balt-

krievijā, varam saukt par trūcīgām, saimniecības ar zemi no 8

līdz 15 desetinām — par vidējām, bet ar zemi pāri par 15 dese-

tinām — par turīgām, kulaku saimniecībām.

Stolipina reformas sākumā 1907. gadā Vitebskas guberņas
valde zemstes saimniecības lietās (ynpaßa no ziejiaM 3eMCKoro

xo3HHCTBa) izdarīja zemnieku saimniecību skaitīšanu. Uz sa-

vāktā materiāla pamata tā secināja: «Visos Vitebskas guber-
ņas apriņķos zemnieku saimniecību diferencēšanās ir aizgājusi
tālu un iedzīvotāji nebūt nav vairs viengabalaina masa. Visos

apriņķos ir diezgan augsts procents tādu saimniecību, kas vai

nu galīgi atrāvušās no zemkopības vai arī tuvojas tādam stā-

voklim; blakus tam visos apriņķos sastopamas ekonomiski spē-
cīgas saimniecības ar ievērojamu ap.strādājamās zemes platību.»

Zemnieku saimniecību skaitīšanas dati liecina, ka Latgalē ir

diezgan liels procents zemnieku, kas nespēj apsēt savus laukus.

Par šiem zemniekiem Vitebskas guberņas valde zemstes

saimniecības lietās rakstīja, ka viņi radušies zemes trūkuma,

nabadzības, zemkopības inventāra zaudēšanas, kā arī peļņa
iešanas rezultātā. Šie zemnieki savas saites ar sādžu vēl nav

sarāvuši, bet zemi iznomā. «Šie zemnieki vēl sapņo par izpos-
tītās saimniecības atjaunošanu, bet vajadzīgi pārāk labvēlīgi

apstākļi, lai tāda saimniecība atplauktu.»1

Stolipina reformas rezultātā zemnieku galvenā masa nonāca

vēl lielākā postā nekā agrāk. Pieauga trūcīgo zemnieku skaits.

Par zemnieku straujo grimšanu nabadzībā pārliecināmies, salī-

dzinot zirgu skaitīšanas rezultātus 1900. un 1912. gadā. Par

Latgali dabūjam šādus skaitļus: 2

• i HTorH npeAßapHTejibHoro 3KOHOMHwecKHx cße/ieumi o KpecTb-

hhckom xo3flficTße BuTečcKoft ry6epHHH b 1907 r. BnTe6cK, 13. un 14. lpp.
2 BoeHHO-KOHCKaH nepenncb 1912 roaa. rieTporpa/i, 1914, 6., 9. ipip.

Apriņķis Zemnieku skaits %

)augavpils
!ēzeknes .

udzas
.

.

11,9
12,7

10,7

Caurmēra Lat ale 11,8
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Tabula rāda, ka 1912. gada bezzirgu saimniecību skaits, sa-

līdzinot ar 1900. gadu, pieaudzis par 154%. Tas izskaidrojams
ar to, ka 1910.— 1912. gadā strauji norisinājās saimniecību sa-

dalīšanās un sīkajām saimniecībām bija jāpaliek bez zirga.
Bez šaubām, Stolipina reforma stipri sekmēja Latgales zem-

nieku izputēšanu. Reformas rezultātā daudzi zemnieki zau-

dēja zemi, zirgu un pārējo lauksaimniecības inventāru. Refor-

mas laika daudzi sikzemnieki pārdeva savu zemi, kas bija kļu-
vusi par viņu privātīpašumu, tāpat arī neizdalīto un izdalīto

viensētu zemi, par kuru jau bija saņemti īpašuma dokumenti.

Kopš 1912. gada viensētu zemes pārdošanas gadījumu skaits

aizvien vairāk pieauga. Pēc datiem, ko 1913. gadā bija publicē-
jusi iekšlietu ministrijas zerrrstu nodaļa 1, Vitebskas guberņā pri-
vātīpašumā nostiprināto zemi bija pārdevuši 3 899 saimnieki jeb
2,6% no visa saimnieku skaita guberņā. Pie tam zemnieku, kas

bija pārdevuši visu iedalīto zemi, bija 83,8%, bet tādu, kas bija
pārdevuši tikai daļu iedalītās zemes, — 16,2%. No visa zemes

nārdevēju skaita 19% vairs nenodarbojās ar zemkopību,
41% pārdeva zemi, izceļojot uz Sibīriju, un 16,1% pārdeva to,
lai nopirktu citu.

Aplūkosim, ka norisinājās Latgales apriņķos īpašumā no-

stiprinātās zemes pārdošana.
Statistikas dati par Vitebskas guberņu rāda, ka laikā no

1914. gada 1. janvāra līdz 1916. gada 1. janvārim 94 Latgales
zemnieki bija pārdevuši savu iedalīto zemi.2 (Sk. tab. 109. lpp.).

Tabula rada. ka Latgales zemnieki 1914. un 1915. gadā pār-
devuši kā viņiem nostiprināto šņores zemi, tā arī to, kas bija
izdalīta viensētās un atsevišķos gabalos. Pie tam šņores zemes

pārdošana šajos gados fiksēta 72 gadījumos, bet pārējās ze-

mes — 22 gadījumos. Zemnieki pārdeva gan visu iedalīto zemi,

gan arī tās daļu. Mēģināsim noskaidrot, kas tie bija par zem-

niekiem, kas pārdeva zemi.

1 H3Bec.TiiH 3eMCKoro oT/ieJia MmuiCTepcTßa BHyTpeHHH.x jieji, 1913ro^,

2 Jļe.io 11-ro XIe.TonpoH3BO;T,CTBa 3eMCKoro MmiHCTepcTßa BnyT-

Pchhhx Ķen 3a 1914 rozi, Ne 36.

Apriņķis

Bezzirgu

saimniecības

1900. g.

Bezzirgu

saimniecības

1912. g.

Bezzirgu saimnie-

cību skaita

pieaugums %

Daugavpils .

Rēzeknes

Ludzas . .

3 913

2 997

1 796

5 396

4 888

3 070

138

163

171

Pavisam Latgale I 8 706 I 13 354 154
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Latgales zemniski, kas pārdeva šņores zemi, viensētas

un atsevišķus zemes gabalus, tos nedalot

No tiem tikai neliels procents ir turīgo zemnieku, un proti —

3,7%. Vairākums ir trūcīgo zemnieku, no kuriem 43,8% pieskai-
tāmi pie lauku proletariāta. Tie, pārdodami savu iedalīto zemi

vai viensētu, galīgi sarāva saites ar zemi. Acīm redzot visu savu

zemi pārdeva arī dala vidējo zemnieku, tie, kas vairs nespēja
tālāk saimniekot, vai arī tie, kas devās uz citurieni.

Pievērsīsimies tagad statistiskām ziņām par tiem zemnie-

kiem, kas tajos pašos gados bija pārdevuši tikai vienu iedalītās

zemes daļu.#

Latgales zemnieki, kas bija pārdevuši tikai šņores zemi

vai oiensētas, vai atsevišķa zemes gabala da[u

Tabula rāda, ka iedalīto zemi un atsevišķus gabalus pa da-

ļām pārdeva lauku buržuāzija, kas pakāpeniski pārcēlās uz

pirkto zemi. Vēl vairāk zemi pa daļām pārdeva vidējie zemnieki,

kam trūka līdzekļu zemes apstrādāšanai. Trūcīgie zemnieki zemi

pa dajām nepārdeva. Ja viņi sarāva saites ar zemi, tad to darīja

galīgi.
Kas bija tie, kas pirka trūcīgo Latgales zemnieku zemi? Kads

Vitebskas guberņas muižnieks 1909. gadā rakstīja: «Kā visur,

tā arī te iedalīto zemi no izceļotājiem pērk vienīgi tikai bagātie
zemnieki, kulaki, no tās pašas vai arī no kaimiņu sādžas, pie tam

daudz lētāk, nekā maksā apkārtnes muižas zeme.»
1

Nepieciešamība spieda daudzus zemniekus pārdot savu zemi.

Tādēļ zemes piedāvājumi bija lieli. Rezultātā dažos apriņķos
zemes cena pazeminājās.

Statistiskie dati par zemes pirkšanu un pārdošanu Vitebskas

guberņā 1911. gadā rāda, ka zemes pārdošanas cena Daugav-
pils apriņķī 1911. gadā bija zemāka nekā normālā par 16%.

Jau redzējām, ka Daugavpils apriņķī bija daudz sīkzem-

nieku. Tādu gadījumu, kad šie zemnieki pārdeva viņiem iedalīto

i «3kohomhct Pocchh», 1902, Jsfe 2-5,

Pārdevēju

kopskaits

Zemes platība

līdz no 5 lidz vairāk par

5 desetinām 15 dcsetinām 16 desetinām

80

100 %

35 42 3

43,K % 62,5 % N3,7 %

Pārdevēju

kopskaits

Zemes platība

no 5 līdz 15

deset.

vairāk par

15 deset.

līdz S

deset.

14

100

10

71,4

4

28,6



zemi, šajā apriņķī bija vairāk neka citur. Tādēļ nav ko brīnīties,
ka zemes pārdošanas cenas bija zemas. Par šo pazemināto
cenu lauku buržuāzija uzpirka zemi no izputējušiem zemniekiem.

Stolipina reforma Latgalē deva iespēju izaugt lauku buržuā-

zijai. No otras puses, reforma veicināja bezzemnieku rašanos un

pastiprināja zemnieku izputēšanas procesu. Cara valdība bai-

dījās no bezzemnieku un sīkzemnieku elementa palielināšanas
laukos. Ta atcerējā 5!905. gada notikumus. Zemes krizes atmo-
sfēra bija jāizklīdina. Tādēļ valdība sāka piekopt iedzīvotāju pār-

vietošanas politiku. 1 To saistīja ar agrāro reformu .

1 A. Koipoc), «PvccKoe 3eMJieycTpoiicTßO», 24. lpp., 62.
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X

LATGALES ZEMNIEKU IZCEĻOŠANA UN PEĻŅĀ IEŠANA

Kā redzējām, 1861. gada reformas rezultātā Latgales zem-

nieki netika pietiekami nodrošināti ar zemi. ledzīvotāju skaits

pieauga, un zemniekiem iedalītā zeme tika sadrumstalota starp

ģimenes locekļiem, kas iekārtoja sev atsevišķas saimniecības.

Sakarā ar to zemnieku stāvoklis kļuva arvien kritiskāks. Pārti-

kas līdzekļu trūkums kļuva par pastāvīgu parādību, un zem-

nieki sistemātiski cieta badu. No šāda stāvokļa zemnieki mek-

lēja dzeju. Visradikālākā izeja, kā to vēlāk pierādīja pati dzīve,

bija zemnieku revolucionārā cīna kopā ar proletariātu un viņa
vadībā pret carismu, muižniekiem un kapitālistiem. Bet zemnieki

šim uzdevumam vel nebija sagatavoti. Tāpēc Latgales zemnie-

kiem pagaidām atlika tikai paliativi līdzekļi: pāreja uz racionā-

lāku saimniecību, izceļošanā un peļņā iešana. Pārejai uz racio-

nālāku saimniecību bija vajadzīgi līdzekļi, kuru Latgales zem-

niekiem trūka. Tādēļ Latgales zemniekiem atlika vai nu izceļot,
vai doties peļņā.

Latgales zemnieku aiziešana uz citiem Krievijas apgabaliem

vērojama jau XIX gadsimta septiņdesmitajos gados. Zemnieku

aiziešanai no sava pagasta uz pastāvīgu dzīvi citā apgabalā bija
vajadzīga vietējo zemnieku piekrišana. No otras puses, jaunajā
dzīves vietā bija nepieciešama turienes zemnieku vai sīkpilsoņu
sabiedrības piekrišana atkarībā no tā, kādā kārtā atnākušais

zemnieks vēlējās ierakstīties. Kā uzņemšanu jaunajā sabiedrībā,
tā arī izrakstīšanos no agrākās pārzināja attiecīgo guberņu ka-

meralās valdes (Ka3eHHbie najiaTbi), jo šo iestāžu pienākums
bija sekot, lai šādas personas neizslīdētu no valsts nodokļu mak-

sātāju sarakstiem.

No ziņām, kas uzgabājušās Vitebskas kameralās valdes ar-

chivā, redzam, ka laikā no 1877. līdz 1887. gadam no Latgales
uz dažādiem Krievijas apgabaliem bija izceļojušas 78 zem-

nieku ģimenes, un proti:

io Daugavpil
io Rēzeknes

io Ludzas

ls apriņķa 39

....
16

23

Pavisam
...

78
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Jāpiezīmē, ka izceļotāju ģimenes devās galvenokārt uz Krie-

vijas rūpniecības un tirdzniecības centriem.1 Tajā pašā laikā

Latgales latvieši, sekodami savu tautiešu paraugam citos Lat-

vijas novados, sāka pārcelties uz dzīvi Latvijai tuvākajos ap-
gabalos. No 1877. līdz 1886. gadam Latgales izceļotāji nodibi-

nāja šādas kolonijas: Pūstošu Polockas apvidū, Grivu, Novo-

adamovu, Sofjanku un Zegalovu Veļikije Luku apgabaia.
Līdz 1889. gadam pastāvēja 1881. gada 1. jūnija pagaidu

noteikumi par izceļošanu. Saskaņā ar šiem noteikumiem bija
atļauts «apmierināt atsevišķu zemkopju grupu nobriedušās pra-
sības pēc nomešanās jaunajās vietās», bet šie noteikumi netika

publicēti.

Latgales zemnieku izceļošanas kustība uz brīvo zemi attā-

lajās guberņās sākās ap 1887. gadu. Zemnieki no Ludzas ap-
riņķa Vecslobodas apkaimes šajā gadā gatavojās pārcelties uz

Toboļskas guberņu un Semirečenskas apgabalu un citiem tāliem

apvidiem. Zemnieki «lūdza priekšniecību dot viņiem vairāk ze-

mes vai atlaist uz turieni, kur viņi var dabūt to tādā daudzuma,
kas pietiktu viņu un viņu ģimeņu uzturēšanai». Bet vietējā vara

neizsniedza zemniekiem pases izbraukšanai. 1888. gadā šie zem-

nieki, atstājot savas mājas, zemi un pārdodot savu īpašumu,
devas bez pasēm uz Tobojskas guberņu. 2

1889. gada 13. jūlijā parādījās pirmais publicētais likums

par izceļošanu. Izstrādājot likumu, iekšlietu ministrs Durnovo

paskaidroja, ka izceļošana nelielā apjomā ir pieļaujama, bet ne-

kādā ziņā kā plašs pasākums. Kas attiecas uz likuma publicē-
šanu, tad ministrs domāja, ka tā var radīt rūgšanu un «pamu-
dināt uz izceļošanu zemnieku masas, kam tas nemaz nav nepie-
ciešams», sagādājot administrācijai «ārkārtīgas grūtības». Pēc
ministra domām, nevis brīvai rīcībai, bet vienīgi valdības lēmu-

miem jābūt izceļošanas sistēmas pamatā. 3

Ir ziņas, ka 1894. un 1895. gadā Latgales latvieši lielās ma-

sas sāka izceļot uz Sibīriju. Šī izceļošana norisinājās šādos

apstākļos.
1894. gadā Vitebskas guberņas zemnieku vidū izplatījās

baumas, ka Sibirija ir daudz brīvas zemes.

Izceļošanas kustība, kas sākās 1894. gada rudenī, 1896. gadā
pārņēma gandrīz visu Vitebskas guberņu. Sakarā ar to visos

pagastos bija izlikti paziņojumi, ka patvaļīga izceļošana uz

Sibiriju ir noliegta un ka zemnieki, kas pārdos visu savu mantu
un atstās savas pastāvīgās dzīves vietas, lai izceļotu, nesaņem-
dami tam atļaujas, tiks atgādāti atpakaļ agrākajās dzīves vietās

1 BHTe6cK3H ry6epHHH. no,i B. M. RoAeopļ/Koea, I, 337 —

339. lpp.
2 Jle-roriHCb uepKBH b OapoH Cjio6cxae. 1887, 1888.
3 AaHaTCKan Pocchh. Cri6. 1914, I. 453.-455. lpp. — ;T aKyMeHTbi i

MaTapbiHJībi na rictopbii Be.iapyci, 11, 807. lpp.
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ar policiju, bet, ja viņi neoficiālā kārtā nokļūs Sibirijā, tad to-

mēr bez vietējo iestāžu atļaujas tur zemi nedabūs un būs spiesti

atgriezties atpakaļ, veltīgi iztērējuši naudu ģimenes pārveša
nai uz Sibiriju un tas uzturēšanai. Tomēr nelīdzēja ne šie pazi-

ņojumi, ne zemnieku iestāžu pastāvīgie paskaidrojumi vai arī

kādi citi soļi šajā virzienā. Zemnieki, klusām pārdevuši savu

mantu, pa vairākām ģimenēm kopā ar visu savu atlikušo naba-

dzīgo iedzīvi bariem devās uz tuvākajām dzelzceļa stacijām.
Tādu patvaļīgu izceļotāju bari dažreiz bija tik lieli, ka vietēja

policija nespēja apturēt viņu plūsmu un aizkavēt viņu iekāp-
šanu vilcienā. Mēģinot aizturēt šādus izceļotājus, kā to rakstīja
Vitebskas gubernators, un it sevišķi dažus viņu vietraudžus

(xo,hokh), kas bija plaši pazīstami kā sevišķi cītīgi un dažreiz

arī ne visai nesavtīgi izceļotāju kustības popularizētāji, izcēlās

diezgan stipras sadursmes ar policiju. Zemnieki domāja, ka

šeit ir vainojami muižnieki, kas bija ieinteresēti saglabāt uz

vietas iespējami daudz darba roku un tāpēc kavē izceļošanu uz

Sibiriju. 1

Tādēļ tas, ka no Sibirijas zemnieki atgriezās galīgi izputē-
juši, nespēja apturēt izceļotāju pieaugošo kustību, un

1897. gada pavasarī Vitebskas guberņā vairāk nekā 50000 zem-

nieku izteica velēšanos izceļot uz brīvām valsts zemēm Sibirijā.
Regulēt šādu kustību bija ļoti grūti. Laimīgā kārtā, kā to rak

sta savā ziņojumā gubernators, šajā laikā jau visur bija izsūtīts un

ņemts vērā 1897. gada 20. janvāra iekšlietu ministra apkārt-
raksts, kas paredzēja izceļošanā pilnīgi jaunu kārtību. Saskaņa
ar to katrai ģimenei, kas gribēja izceļot, bija iepriekš jāizsūta
savs vietraudzis. Ar apliecību izdošanu šādiem vietraudžiem iz-

ceļošanas kustība noregulējās un pieņēma mierīgāku raksturu.

Tādu cilvēku izbraukšana uz Sibiriju, kuri personīgi bija ieintere-

sēti piemērotas dzīves vietas atrašanā savai ģimenei, atvēsināja
daudzus, kas gribēja izceļot, raksta gubernators. Pārspīlētu no-

stāstu radītās ilūzijas izgaisa; zemes īpašības, dzīves veida un

klimata īpatnējie apstākļi tika attiecīgi novērtēti. Vietraudžu

vairums, vīlies Sibirijā, turpina gubernators, atgriezās mājās
un stājās pie saviem agrākajiem darbiem, nemaz vairs neprā-
tojot par izceļošanu uz Sibiriju. Tajā pašā Vitebskas guberna-
tora ziņojumā teikts, ka latvieši maz pieteicas izceļošanai.2

Deviņdesmito gadu beigās Latgales zemnieki izbrauca gal-
venokārt uz Sibiriju. Vēl var minēt Smoļeņskas apgabalu,
uz kurieni arī bija izceļojuši Latgales latvieši, nodibinot tur

1896. gadā Bašutkas koloniju. Sibirijā laikā no 1895. līdz

1900. gadam viņi nodibināja savas kolonijas Minusinskas un

Krasnojarskas apvidos. Tie Latgales zemnieki, kas bija izceļo-

juši uz Sibiriju XX gadsimta pirmajos gados, nodibināja kolo-

nijas Ačinskas, Tomskas un Barabinskas rajonos.

1 «Drywa». 1909., Nr. 27.
2 JļaKyMeHTbi i MaT9pbin.iu na ridopbii Bejiapyci, 11, 815. un 816. lpp.
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Ir dati, ka laika no 1895. līdz 1902. gadam no Latgales uz

«dažādiem Krievijas apgabaliem izceļojuši 68217 cilvēku. 1

1902. gadā presē rakstīja, ka Krievijā vispār «lauku sā-

džas grimšana nabadzībā turpinās un iet plašumā un dziļumā»

un ka «izceļošana pieņem aizvien plašākus apmērus». Par Lat-

gales zemniekiem ir zināms, ka izceļotāji pēc 1902. gada likuši

pamatus koloniju grupai Taigas rajonā. Tie bija Līvānu zem-

nieki, kas ap 1903. gadu nodibināja Tolkovas koloniju. Latga-
les izceļotāju zemnieku skaits sevišķi pieauga pēc 1905. gada,

Stolipina reakcijas laikā.

1905. —1907. gada revolūcijas laikā cara valdības pārvieto-
šanas politikā notika pilnīgs apvērsums.

1906. gada pirmajā pusē, kad zemnieku revolucionārā kus-

tība vēl aizvien pieauga, 10. martā tika izdoti ministru pado-

mes nolikumi, kas radikāli grozīja valdības realizēto pārvieto-
šanas politiku. Valdība sāka organizēt un visādā veidā popularizēt

iedzīvotāju pārceļošanu. Pēc 1906. gada 10. marta noli-

kumiem, bija atļauts bez šķēršļiem zemnieku sabiedrībām,

biedrībām un atsevišķām zemnieku ģimenēm sūtīt vietraudžus

uz visiem pārceļošanas rajoniem. Zemnieku priekšniekiem
bija uzdots bez kavēšanās izsniegt vietraudžiem attiecīgas per-

sonas apliecības, kas aizvietotu tiem pases, kā arī apliecības
brīvai braukšanai pa dzelzceļu. 1906. gada 25.—28. decembrī

zemes ierīcības un zemkopības galvenais pārvaldnieks kņazs

Vasiļčikovs pat nosūtīja Sibīrijas gubernatoriem vēstuli, kura

lūdza tos: «Sniegt pēc iespējas plašāku atbalstu pārvietošanas

sekmīgai norisei», jo «Eiropas Krievijas zemniecības agrāro

kustību var ievērojami apslāpēt ar lieko iedzīvotāju izsūtīšanu

uz impērijas Āzijas nomalēm»2. Kņazs Vasiļčikovs šajā vēstulē

skaidri izteica to mērķi, kāds bija cara valdībai, kad tā grozīja
savu politiku pārvietošanas jautājumā.

Mums trūkst skaitlisku datu par Latgales zemniekiem, kas

izceļojuši uz Sibiriju. Ir gan ziņas par izceļotājiem no Vitebskas

guberņas laikā no 1897. līdz 1907. gadam, — kuri izbrau-

kuši caur Čeļabinsku. Pēc šīm ziņām, Vitebskas guberņa
ieņēma valstī ceturto vietu. Līdz 1905. gadam lielākais izceļo

tāju skaits bija 1903. gadā — 10 048 cilvēki. 1905. gadā izce-

ļojuši 626, bet 1907. gadā to skaits ir neredzēti liels - apmēram
22 478 cilvēki. 3

Par pārceļošanas kustību 1907. gadā Ludzas apriņķa Vec-

slobodas apkaimē lasām baznīcas chronikā: «Nav tādas sādžas,
kurā nebūtu ģimenes, kas nebūtu nolēmusi izbraukt uz tālo

zemi. lemesls šai pārceļošanai ir tas, ka neražas gadu, kā ari

• «BecTHHK EBponbi», 1902, Man, 375. lpp.
2 H. H. EcbpeMoe, CTOJibinHHCKaH arpapHaa noJiHTHKa, 1941,64. un 65. lpp.
3 jIaKVMeHTbi i MaiapbiH.ibi na ricTopui BeJiapvci, 11, 699. ilpļp.
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mazas zemes dēļ viņiem nepietiek maizes visam gadam ne tikai

iztikai, bet nav ari sēklai, ar ko apsēt laukus.»1

1908. gadā «Drywa» par Latgales zemnieku izceļošanas kus-

tību rakstīja: «Uz Sibiriju aiziet ne vien veselas ģimenes, bet

pat veseli ciemi. Dažs ir pārdevis zemi un mājas par 10, 20,

60 rubļiem desetinā, dažs tās atstājis bez kādas atlīdzības.»2

1908. gadā no Ludzas apriņķa Brodaižu apkaimes izbrauca uz,

Sibiriju zemnieki no Zuju, Vacovnieku, Zeiļu, Plataču, Petriku

un Chlumstovas sādžām.3 1908 gada izceļoja uz Sibiriju zem-

nieki ari no Daugavpils apriņķa Vārkavas pagasta.
1909. gadā kāds no laikraksta «Dry\va» korespondentiem,

runājot par Latgales zemnieku izceļošanas pieaugumu, rakstīja-
«Sevišķi tas manāms pēdējos gados. Tie kā ūdens plūda visu

vasaru — dienu un nakti. Es teiktu, ka cilvēkus bija pārņēmis
kā drudzis, kas tos dzina ārā no mājām, no dzimtenes.»4

Kāds Vitebskas guberņas muižnieks 1909. gadā rakstīja, ka

«sīkzemnieki un bezzemnieki, sevišķi tad, ja viņiem ir lielas ģi-
menes, steidzīgi par puscenu pārdod savu iedalīto zemi, mājas,

lopus un dodas uz Sibiriju»5. No tā varam spriest, kāda zemnieku

kategorija izceļoja uz Sibiriju.
Ar statistiskiem datiem vien mes nevaram noskaidrot jautā-

jumu, kādi zemnieki izceļoja no Latgales uz Sibiriju, jo atse-

višķu datu par Latgales apriņķiem nav. Par to iespējams runāt

tikai visas guberņas mērogā. Statistiskās ziņas par zemniekiem,

kas izceļojuši 1906. gadā no Vitebskas guberņas uz Sibiriju, ir

šādas:6

Tabula rada, ka visvairāk izceļoja agrākie privatmuižu zem-

nieki. Šajā grupā bija arī sīkzemnieki, kas .zceļoja. Izceļotāju

1 JleTonHCb uepKBH b CTapoii Gnočoje, 1906—1907.

2 «DrVwa», 1909., Nr. 27.
ā «Dry\va», 1908., Nr. 3.
4 JleToriHCb BpoAafi>KCKOH uepKBH. 1908.

5 «Skohomhct Pocchh», 1909, Ne 2-5.
6 C6opHHK uH(ppoßbix MaTepHajioß ajih H3y<jenHH KpecTbHHCKHX nepece-

.ieHHH b 1906 r. MejrnāHHCK, 1906, 19. lpp.
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zemnieku bez zemes vai ar zemi līdz 5 desetinām viena sēta bija

64,4%. Augstākajā grupā ar zemi vairāk par 15 desetinām ir

2,2% izceļotāju. Tātad izceļoja galvenokārt zemākas grupas -~

trūcīgie zemnieki un tie, kas vēl cerēja izkulties no sava stā-

vokļa.
Stolipina reformas realizēšanas laikā zemes ierīcības komi-

siju pienākums bija palīdzēt izceļotājiem. Kāda bija šī palīdzi
dzība, rāda statistiskās ziņas par Vitebskas guberņu 1907.—

1909. gadā. Bezmaksas braucienu saņēmuši pavisam 36,3% no

ta skaita, kas bija to lūguši, bet palīdzību ceļam — 56,6%.'

Tādejādi trūcīgie Latgales zemnieki, tāpat tie, kam draudēja
izputēšana, pārdeva savu nabadzīgo iedzīvi un bez jebkādiem
līdzekļiem, bez vajadzīgā atbalsta devās cīņā ar bargo Sibirijas
dabu un taigu.

Uz Sibiriju izceļoja tie Latgales sīkzemnieKi un bezzemnieki,
kas vēl varēja savākt izceļošanai nepieciešamos līdzekļus. Bet

nabadzīgākie zemnieki līdzekļu trūkuma dēļ to nevarēja izdarīt.

Latgales nabadzīgākie zemnieki atrada vienīgo izeju — pelņā
iešanu jeb, kā viņi paši sacīja, «burlakošanu». Peļņā iešana

atšķīrās no izceļošanas ar to, ka peļņā gājēji neaizceļoja uz

visiem laikiem, bet tikai periodiski uz īsāku vai garāku laika

sprīdi.

Pēc 1861. gada agrārās reformas Latgales muižnieki savas

saimniecības, kas pamatojās uz dzimtļaužu darbu, bija spiesti

pārkārtot uz kapitālistiskiem pamatiem. Viņiem vajadzēja pāriet

uz algotu darbaspēku, nodrošināt savas saimniecības ar darba

rokām.

Sākumā Latgales muižu īpašnieki kā darbaspēku varēja iz

mantot mazmājniekus, babuļus un tos muižas ļaudis, kas nebija
pie sādžām pierakstīti. Visu šo kategoriju vīriešu bija apmē-
ram 7048, 2 kas sadalījās šādi:

Mazmājnieki ...
884

Bezzemnieki . .
.

5 627

Muižas ļaudis . . .
537

Kopā 7 048

Runājot par muižas ļaudīm, kas nebija pie sādžām pierak-

stīti, jāsaka, ka pēc 1862. gada ziņām bez 537 vīriešiem bija vēl

444 sievietes. No tiem viena daļa jau dzīvoja Daugavpilī. Rē-
zeknes apriņķī muižas laužu vairs nebija.

1 0630p jļeHTe.TbHOCTH ye3j,Hbix 3eMjie\CTpoHTejibHbix komhcchh Bme6-

CKoft ry6epnHH 3a 1907—1909 ro^bi.

2 naMHTHan khh>kk3 BuTečcKOH rvčepHHH Ha 1865 r. Cn6. 1865, 277.,

279. lpp.



118

Muižas ļaudis, kas bija pierakstīti pie sādžām, ietilpa tajās

grupās, kuras bija skārusi 1861. gada 19. februāra agrārā re-

forma.

Pirmajā laikā pēc 1861. gada reformas liels skaits bezzem-

nieku palika uz vietas, izveidojot laukstrādnieku kontingentu.
lekšlietu ministrs Valujevs savos ziņojumos caram 1862. gada
1. novembrī rakstīja, ka Rēzeknes apriņķī no 1779 muižnieku

muižās esošajiem bezzemniekiem tikai 181 aizgājis peļņā, bet

visi pārējie salīguši darbā pie vietējiem muižniekiem un zem-

niekiem-saimniekiem. Bet Ludzas apriņķī no muižās esošajiem
1123 bezzemniekiem aizgājuši peļņā 56 cilvēki. 1

Latgalē nebija tāda pastāvīga kalpu institūta, kāds izveido-

jās pārējo Latvijas apgabalu muižās. Latgales bezzemnieks, ja
arī iesāka kā laukstrādnieks, tad pēc tam aizgāja peļņā uz

Krievijas rūpniecības centriem vai pie dzelzceļu vai citām bū-

vēm — «burlakos». Var tikai atzīmēt, ka laukstrādnieki Vidze-

mei blakus esošajās muižās pēc sava stāvokļa līdzinājās Vidze-

mes kalpiem. Tādos apstākļos tie atradās arī baronu Korfu

Krustpils īpašumos.

Zemnieki, kuriem bija iedalīta zeme, iedzīvotāju skaitam pie-

augot, bija spiesti to sadalīt. Dalīšana Latgale tika praktizēta
plašos apmēros. Tādēļ zemnieku saimniecības arvien vairāk tika

sadrumstalotas. Šādās saimniecībās radās liekas darba rokas-

Šis liekais darbaspēks arī gāja strādāt pie Latgales muižnie-

kiem, kas pārkārtoja savas saimniecības uz kapitālistiskiem

pamatiem, gāja arī pie kulakiem un citos darbos kā Lat

galē, tā ārpus tās. Pie tam tāds zemnieks dažreiz strādāja vienu

gadu lauku darbus, bet otru — aizgāja «burlakot».

1879. gadā Latgale gada strādniekiem muižās maksāja:

Rubļos Šadā muižu skaita

No 30 līdz 50 3

„
50

,
75 184

,
75

.
100 42

„
100 110 14

1 OTMeHa KpenocTHoro npaßa, 235., 253. lpp.

uižas ļaudis

Pilsētās un apriņķos

sievietesvīrieši kopā

Daugavpilī....
Daugavpils apriņķī
Rēzeknē

....

Rēzeknes apriņķī
Ludzā

Ludzas apriņķī . . I

17

447

73 I

25

338

81

42

785

154
I

I

Pa isa in 444 98
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No ta redzams, ka muižu lielākajā daļā strādniekiem gadā
maksāja no 50 līdz 75 rubļiem, pie tam viņi nedabūja darba

drēbes. Strādnieki, kuriem maksāja 100 un vairāk rubļu, bija
paši savā maizē. 1

Latgales zemnieku «burlakos» iešana bija pazīstama jau dzimt-

būšanas laikos. XIX gadsimta trīsdesmitajos un vēlākos gados
muižnieki atdeva savus zemniekus darbā uzņēmējiem. Zemnie-

kus lielās partijās nosūtīja ceļu būvēšanas un citos darbos kā

uz Vitebskas, tā arī uz citām cariskās Krievijas guberņām. Lat-

gales muižnieki atlaida arī atsevišķus zemniekus pa vienam

peļņā uz lielākiem centriem, ja tikai viņi katru gadu samaksāja
muižniekam noteiktu sumu.

2

Vitebskas guberņas statistiskā komiteja «Vitebskas guber-
ņas pārskatā» par 1895.—1896. gadu raksia, ka guberņas zem-

nieki dodas zemes *un dzelzceļu būvdarbos (piemēram, Mas

kavas-Ventspils dzelzceļa būvdarbos) v. c. Tāpat lielā skaitā

viņi iet strādāt fabrikās un rūpnīcās Pēterburgā nn citās pilsē-
tās. Par pelņā iešanas iemesliem statistiskā komiteja «Pārska-

tos» par 1898.—1900. gadu dod vienu un to pašu atbildi, un

proti: «Sīkzemnieku un bezzemnieku skaitam pieaugot, plašākas
fabriku rūpniecības trūkuma dēļ guberņā brīvais darbaspēks,
kam vairs nebija iespējas strādāt lauku darbus, bija spiests
meklēt sev dzīvei iztiku, pievēršoties citiem nodarbošanās

veidiem.»

Acīm redzot no guberņas aizgāja daudz darbaspēka, jo sta-

tistiskā komiteja rakstīja, ka dažās vietās muižnieki sākot sū-

dzēties par darba roku trūkumu. Pie tam komiteja atzīmēja, ka

aiziešana darbos visvairāk vērojama Latgales apriņķos.
Tomēr 1902. gadā liela daļa bezzemnieku un sīkzemnieku

strādāja ari Latgalē. Pēc tās pašas Vitebskas statistiskās ko-

mitejas datiem, 1902. gadā dažādos darbos Latgalē strādāja
30 370 zemnieku: 27 830 vīriešu un 2540 sieviešu. 3

Kofods, kas 1904. gadā bija iepazinies ar Latgales viensētu

rajoniem, raksta, ka viensētās izgājušie Ludzas apriņķa sīkzem-

nieki nodrošināti ar pastāvīgu darbu pie mežu izstrādāšanas. 4

Peļņā iešana bija sastopama visā Latgale, bet dažos apvidos
tā izvērtās par iedzīvotāju galveno nodarbošanos. Andrupenieši,
reznieši, rozentovieši, ozolmuižnieki bija lielākie peļņā gājēji.
Bez tam peļņā gāja vēl daudzi no Eversmuižas, tāpat no Pildas,
Brodaižiem, Krāslavas, Izvaltas, Skaistas un Landskoronas. No

visiem šiem pagastiem katru pavasari vīrieši bariem gāja mek-

1 Cbo,t, BeAOMocTeH o aeMJießJiajenHii no Pokhukomv 1879.
2 B. Brežgo, Latgolas zemnlku iznomošana, ikeilošona un atdušona

dorbūs dzy!iitbyuSonas laikus, Rēzeknē 1940.
3 0630p BuTečcKoft ry6epHHH 3a 1902 rofl. Bhtc6ck 1903.
4 A. A. Ķocbod, KpecTbHHCKiie xyTopa na naAejibHoft 3eMjie, I, 164. un 165.

lpp.



lēt darbu pie dzelzceļu būvēm, grāvju rakšanas, Būvdarbiem,
ielu bruģēšanas un citiem tamlīdzīgiem darbiem No šiem peļņa

gājējiem pa lielākai daļai komplektējās nekvalificētā darba

strādnieku kadri. Būdami neorganizēti un maz apzinīgi, viņi

strādāja par mazāku atlīdzību, kas sevišķi pievilka uzņēmējus.
Tie jau agrā pavasarī sūtīja savus aģentus vervēt Latgales
strādniekus.

Parasti Latgales pelņa gājēji strādāja kaimiņu guberņās,
bet viņi bija sastopami arī lekškrievijā. Sevišķi daudz aizgāja

uz Pēterburgu un Maskavu, mazāk uz Rīgu. 1 Sakot ar 1909. ga-

du, Latgales peļņinieki lielā skaitā devās darbā pie «pelēkajiem
baroniem» citos Latvijas apgabalos, kur 1911. gadā strādāja

par laukstrādniekiem ap 500 Latgales algādžu. Visvairāk viņu

darbaspēku izlietoja Dobeles apriņķi un Vidzemes Maliena.

Latgales peļņinieki strādāja par zemāku algu nekā pārējo ap-

gabalu laukstrādnieki. Acīm redzot vietej ais cla rba tirgus bija

pārpildīts ar laukstrādniekiem, kādēļ darba algas kritās. Lat-

gales krievu peļņinieki sevišķi pavasarī ieradās pie būvdarbiej?

un pie zemes darbiem visvairāk Rīga un Jelgavā un šo pils

apkaimē Apmēram 2000—3000 Latgales krievu strādnieku L

das katru vasaru Dobeles apriņķī, kur tos nodarbināja ķie....ol-
nīcās. 2 . ~i

1911. gada kādi paris tūkstoši Latgales peļņinieki! aizbr ēca

UZ Tālajiem Austrumiem pie Amūras dzelzceļa būves darbiem.
Līdz 1912. gadam tikai puse no tiem atgriezās atpakaļ. Pārē-

jiem bija pietrūkusi ceļa nauda. Daudzi bija saslimuši. 3

Dažos Latgales apgabalos vīrieši tik liela skaita aizgāja

«burlakos», ka sādžās palika tikai sirmgalvji un sievietes. Pa-

likušie bija vāji strādnieki. Viņi kaut kā uzara un apsēja savas

šņores zemes, bet maizes no tām negaidīja: visas savas cerības viņi

saistīja tikai ar aizgājušo «burlaku». Bet pelņa «burlakos» bieži

neattaisnoja cerības. Peļņas meklētāji atnesa uz mājām ne vai-

rāk par 70 - 80 rubļiem skaidrā naudā.

Par trūcīgajiem zemniekiem Latgales apriņķos pat buržuā-

ziskā «Dry\va» 1909. gada rakstīja: «Zemnieki palikuši nespē-

cīgi, nespēcīgi līdz izmisumam, stāv un domā, uz kuru pusi lai

dodas, kur lai meklē izeju.»4

Tātad Stolipina reakcionārā reforma veicināja lauku prole-
tariāta izveidošanas procesu, zemnieku aizplūšanu uz fabrikām

un rūpnīcām Krievijas pilsētās. Vārdu sakot, Stolipina reforma

palīdzēja pieaugt tam elementam, kuram bija lemts sadragāt
muižniecisko Krieviju.

! «Domas». 913., Nr. 7, 775. lpp.
2 «Haiua Hißa», 1911, Nr. 16 —! 7.

3 «Zemkopis», Rīgā, 1912, Nr. 34. «Hama Hißa», 1913, Nr. 13.

4 «Drywa», 1909.. Nr. 14.



SECINĀJUMI

Ar 1861. gada 19. februāra reformu, kas atceļa dzimtbūšanu,

tika iedragāti visi šās sistēmas galvenie balsti: naturālā

niecība, muižnieku dzimtmuižas noslēgtība un patstāvīgais rak-

sturs, muižnieka vara pār zemniekiem. Viss tas tika tikai iedra-

gāts, bet ne galīgi iznīcināts. Tomēr, neraugoties uz visu to,

•kas pāreja uz jaunu saimniecības sistenu: — kapitālismu.

rādīdams, ka «šāda pāreja uz pavisam Citādu sistēmu, pro-

t s, nevarēja notikt uzreiz», V. I. Ļeņins pasvītro, ka šādas

n '«vešanas iemesli meklējami taja apstākli, ka lauku saim-

n. b-ā «nebija vēl to nosacījumu, kas nepieciešami kapitālis-
tiskai ražošanai. Bija nepieciešama laužu šķira, kuri būtu pie-
fatKlši pie algota darba, bija nepieciešams zemnieku inventāru

aizstāt ar muižnieku inventāru; bija nepieciešams, lai zemko-

pību organizē tāpat ka ikvienu citu tirdznieciski rūpniecisku

uzņēmumu.»
1 Bez tam zemnieku saimniecība arī pēc reformas

vēl nebija pilnīgi atdalīta no muižnieka saimniecības. «Kapitā-
listiska saimniecība nevarēja uzreiz rasties, klaušu saimniecība

nevarēja uzreiz pazust.» 2

Pec pusdzimtbūtniecisko attiecību palieku izzušanas un ka-

pitālistisko attiecību attīstības tempiem atsevišķi Krievijas ap-

gabali diezgan spilgti atšķīrās cits no cita. Daži apgabali attīs-

tība stipri atpalika. Pie atpalikušiem—apgabaliem piederēja ari

Baltkrievija, kurā ietilpa Latgale. Kapitālisms Baltkrievijā at-

tīstījās galvenokārt lauksaimniecība. To noteica kā zemnieku

reformas realizēšanas raksturs, tā arī rūpniecības vispārējā ai

palicība. 3

1861. gada 19. februāra reforma ne visus Latgales zemnie-

kus nodrošināja ar zemi. 91% zemnieku iedalīja zemi tikai zem

pkām, pagalma un nelielu aramzemi. Uz katru vīrieti iznāca

ķ,3Q]desetinas zemes. l/i% zemnieku dabūja tikai sētu ar sakņu
dārzu. 73/,% zemnieku reforma bija pilnīgi piemirsusi — viņi

1 V. I. Ļeņins, Raksti, 3. sēj., 159. lpp.
2 Turpat 160. lpp.
3 17. H. JĪHW,eHKO, HcTopiiH HapoAMoro xo.3HHCTBa CCCP, 1948, 11, 60.,

490. lpp.
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nemaz nedabūja zemi. Zemnieku rīcībā pārgāja 41% no visas

privātās .z_ejnei__Laigalē. Pārējās zemes lielākā daļa koncentrē-

jas galvenokārt muižnieku rokās.

1861. gada 19. februāra agrārās reformas principus 1866. ga-
da 18. janvāri attiecināja ari uz valsts zemniekiem. Viņu rīcībā

pārgāja 52,8% no visas valsts zemes Latgalē. Uz katru vīrieti

caurmērā iznāca 4,68 desetinas zemes. Tas norāda, ka valsts
zemnieki Latgale, tāpat kā citos Krievijas apgabalos, bija ne-

daudz labāk nodrošināti ar zemi nekā privatmuižu zemnieki.

VispārJĻatgales zemniekiem zemes bija maz. Citos Vitebskas

guberņas apriņķos zemnieki bija labāk nodrošināti ar zemi. Ari

Lietuvas zemnieki šajā ziņā bija labākā stāvoklī.

Ar 1861. gada 19. februāra reformu privatmuižu zemnieku

saimniecības Latgalē nebija pilnīgi atdalītas no muižas saim-

niecībām, jo te vēl vienmēr pastāvēja servituti. Zemniekiem

iedalītās zemes trūkuma dēļ servitutiem bija liela nozīme viņu
saimniecībās. Tiesības uz servitutiem zemnieki apmainīja pret
muižas zemi tikai pirmajā laikā pēc reformas un tad arī vienīgi

pagastos, kur zemniekiem iedalītie zemes gabali bija prāvāki.
Vispār Latgales zemnieki bija spiesti saglabāt šīs tiesības, jo
dabūt pret tām no muižnieka tik daudz zemes, ka viņu saimnie-

cības būtu nodrošinātas ar ganībām, zemnieki nevarēja. Servi-

tutu tiesības, kas bija dzimtbūšanas laiku paliekas un bieži vien

radīja sadursmes starp zemniekiem un muižniekiem, pastāvēja
līdz pat 1917. gada Oktobra sociālistiskajai revolūcijai.

Zemnieku skaita pieaugums Latgalē bija par iemeslu zem-

nieku zemes sadalīšanai, kaut arī cara valdība raudzījās, lai

zemnieku zeme, kas bija "mazāka par 10 desetinām, netiktu da-

līta un lai tādējādi neizaugtu lauku proletariāts, tomēr tāda

zemnieku sētu dalīšana Latgalē, tāpat kā citos Krievijas apga-

balos, tika praktizēta un turklāt plašos apmēros. Meklējot izeju
no šā stāvokļa, Latgales zemnieki piegriezās klaušu nomai, t. i.,

nomāja zemi no muižnieka, par ko atstrādāja viņam, lietojot
savu inventāru. Lai gan klaušu nomas noteikumi bija smagi,
šāda veida atstrādāšana bija sastopama gandrīz, līdz pašai Ok-

tobra sociālistiskajai revolūcijai.
Par dzimtbūšanas laiku paliekām Latgalē jāuzskata arī ob-

ščina. Zemes koplietošana te pastāvēja tikai dažos apvidos, tur,

kur dzīvoja valsts zemnieki. Vairāk tā bija saglabājusies tikai

Daugavpils apriņķī tajā rajonā, kur dzimtbūšanas laikos bija
kara apmetne (BoeHHoe nocejiemie) un vēlāk karavīru-arāju ap-

gabals, kas ar savu organizāciju veicināja obščinas iekārtas

saglabāšanu. Visā pārējā Latgales teritorijā zemes koplietoša-

nas sairums bija tik tālu aizgājis, ka pat vietējām iestādēm bija

grūti noteikt robežas starp pastāvošiem obščinas un atsevišķu
zemnieku sētu zemes lietošanas veidiem. 1905. gadā Latgalē
obščina bija jau iznīkšanas stadijā. Galu tai darīja 1906. gada



123

9. novembra Stolipina agrārā reforma, kas veicināja individuālu

zemes īpašumu attīstību.

Kapitālisma attīstības ietekmē mainas lauku dzīves struk-

tūra. Blakus muižniekam — muižas īpašniekam stājas kapitā-

listiskais elements, tajā skaitā sādžas kulaks. Viņš uzpērk izpu-
tējušo sīkzemnieku zemi. Pērk viņš to arī no izputējušiem muižu

īpašniekiem, gan tieši no.viņiem pašiem, gan arī ar Zemnieku

zemes bankas palīdzību. Laikā no 1861. līdz 1892. gadam sā-

džas buržuāzijas rokās jau bija pārgājis apmēram 31,8%
muižnieku zemes. 1905. gada revolūcijas ietekmē muižnieki

plašos apmēros saka pārdot zemi. Stolipina agrārā reforma,

kas par savu uzdevumu sprauda radīt «spēcīgas» viensētu saim-

niecības, visādiem līdzekļiem palīdzēja lauku buržuāzijai sapirkt
zemi.

Tajā pašā laikā Stolipina zemes ierīcības komisijas veicina

zemnieku iziešanu viensētās. Līdz 1912. gadam šīs komisijas

jau bija izdalījušas viensētās 10% no visas zemnieku zemes

Latgalē. Vēlāk iziešana viensētās izvērsās vēl plašāk.
Līdz 1915. gada 1. janvārim 56,7% obščinas saimniecību bija

jau nostiprinātas privātā īpašumā.
Kā zemnieku, ta muižnieku saimniecības Latgale pakāpeniski

tika pārkārtotas uz kapitālistiskiem pamatiem. Lauku buržuā-

zijas skaitam pieaugot un zemei arvien vairāk pārejot kulaku

rokās, zemes trūkums smagi nospieda zemnieku lielāko daļu.

Agrārās krizes dēļ daudzām zemnieku saimniecībām draudēja

galīga izputēšana. To veicināja neražas un zemnieku parādi.
Tādēļ pastiprinājās arī zemnieku diferenciācijas process.
1905. gadā Latgalē bija 22,4% trūcīgo zemnieku, 54,1% vi-

dējo un 23,5% turīgo zemnieku-kulaku. No trūcīgo zemnieku

sētu skaita 4,3% bija galīgi izputējušas saimniecības.

Stolipina reforma, kas tika realizēta lauku buržuāzijas labā,

radīja zemniecībai vēl lielāku postu. Reformas sākumā 1907. ga-

dā Latgalē bija 11,8% zemnieku, kam nebija apsētu lauku

(6e3nocci3Ut>ix). Bezzirgu saimniecību skaits 1912. gadā, salī-

dzinot ar 1900. gadu, bija pieaudzis par 154%.

Statistiskie dati par 1914.-1915. gadu rāda, ka vidējie zem-

nieki, kas nespēja savu zemi apstrādāt, pārdeva daļu no tās,

bet visu iedalīto zemi pārdeva tie vidējie zemnieki, kas vairs ne-

spēja savilkt kopā galus un parasti gatavojās izceļot uz Sibi-

riju. Arī liela daļa trūcīgās zemniecības pārdeva visu iedalīto

zemi, galīgi saraujot saites ar to.

Laikā no 1895. līdz 1902. gadam no Latgales izceļoja uz da-

žādiem Krievijas apgabaliem apmēram 68 217 cilvēku. Zemnieku

skaits, kas izceļoja no Latgales uz Sibiriju, sevišķi pieauga pēc
1905. gada — Stolipina reakcijas laikā.

Uz Sibiriju izceļoja tie Latgales sīkzemnieki un bezzemnieki,

kas vēl spēja savākt izceļošanai nepieciešamos līdzekļus. Na-



badzīgākie zemnieki līdzekļu trūkuma dēļ nevarēja nekur izce-

ļot. Tiem atlika tikai viena izeja — iet peļņā. Viena daļa salīga

pie Latgales muižniekiem, kas savas saimniecības bija pārkār-

tojuši uz kapitālistiskiem pamatiem, vai arī pie kulakiem.

Sākot ar 1909. gadu, Latgales peļņinieki arvien vairāk devās

pie Baltijas «pelēkajiem baroniem», kur strādāja to saimniecī-

bās, kā arī gāja uz fabrikām un rūpnīcām Pēterburgā, Maskavā,

Rīgā un uz citām pilsētām, tāpat pie dzelzceļu būvēm un citiem

darbiem. Tajā laikā katru gadu no Latgales aizgāja peļņā des-

mitiem tūkstošu cilvēku.

Stolipina reakcionārā agrārā reforma paātrināja zemnieku

aiziešanu uz pilsētām darbā rūpnīcās un fabrikās, kā arī uz ci-

tiem apvidiem lauku darbos. Reforma objektivi veicināja to, ka

skaitā pieauga proletariāts, kas Komunistiskās partijas vadībā

1917. gadā gāza kapitālistisko iekārtu visā Krievijā.
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