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Motto:

Io deewişchļa noşkumşchana
radara atgreeşchanos us şweh-
tibu, kas neweenamnaw schehl,
bķt paşauleSnoşkumşchana pa-
dara nahwi.

2. Kor. 7. 10.

I. nodala.

Paschnahwibas izskaidroschana, wiņas wehzture
un statistika.

„Par paşchnahwibu sauz tahdu tvaras darbu,kuru

zilweks isdara pee pilna prahta waj ari prahta aptum-

şchoşchanàs brihdî, pats şewim atņemdams dsihwibuâ.
Paschnahmibu maj nu stingri nosoda, kà grehku, pada-

ritu pret Deemu un semi paschu, maj ari miņu zildina
kà waroņdarbu, kà peem. japāņi „Harakiri". Senee

greeķi paschnahmibu neusskatija par kauna darbu un fi-

losofi-stoiķi paschnahmibu pat eeteiza kà lihdsekli. atşwa-
binaschanai no dsihmes gruhtibam un paschi peoleetoja.
Ari senee romeeşchi şlaweja tahdu paschnahmibu, kuru

isdarija ais godprahtigeem motiweem waj ari neno-

Mehrschamo dsihmes apstahkļu dehļ, kà teizamu
darbu un droschsirdigas dmehseles pafihmi. — Pee
şeneem ģermaņeem kà mispahri pee neziwilisetàm tau-

tām paschnahmibas notika reti, isņemot şirmgalwjus,
kuri paschi semi nonahmeja, lai nekļuhtu sameem pee-

derigeem par nastu. Turpretim kristigà reliģija pasch-
nahmibu stingri nosodija un nosoda ari tagad kā leelu

grehku pret Deemu un semi paschu. Kristigà basniza
leedsa paschnahmneekeem kristigu apbedischanu, Miņus

neapbedija kopā ar dabigâ nahwê miruscheem, bet at-

şewişchķi no teem, kahdâ miņeem reserwetâ kapsehtas
kaktiņā Maj ari ahrpus tàs. Tahdi noteikumi
pastahweja peem. Anglijā lihds 1822. g. Sem kristi-



4

gàs reliģijas eeşpaida paşchnahwneeku skaits, kas bija
şewişchķi leels kristigàs tizibas iszelşchanàs laikā, stipri
şamasinajàs un nonahza lihds minimumam. Un tà tas

ari palika widus laikmetā, kad katoļu basniza neapro-
beschoti maldija par kristīgam tautàm.

Bet şchis stahmoklis sahka ahtri mainitees ap»
gaismibas un razionalisma laikos, kad basnizas autori»

tate sahka schaubitees, un zilmeka prahts ņehmàs ais-

stahwet samas brihwàs pehtişchanas teeşibas. Şchì
atbrihwoşchanàs no basnizas tendenzes eespaida Mehl

pastiprinājās ar technişkàs kultūras attihstibu, un t. s.
„maschinu laikmetā" 18. un 19. g. s. paschnahmibas
teeksmes wehl wairojàs, pateizotees zihņai par samu
eksistenzi. 20. g. ş. şahkumâ usleesmoja pasaules karsch
un miņam sekoja pasaules şaimneezişkà krise, kas schis
teeksmes mehl stipri pamairoja.

Paschnahmibas zehloņi atsemischķos gadijumos ir

deesgan gruhti konstatējami. Tomehr mar teikt, ka

scheit etişkeem motiweem ir pahrşwars par

Beeschi dodas paşchnahwibâ gara slimi. Wispahr şche
atsihts. kà wisşpehzigakais un derigakais pretlihdseklis
ir reliģija un morāliska eespaidoschana,sakarā ar attee-

zigo sozialàs palihdsibas lihdsekļu peemehroschanu.
Salihdsinot jaunākos statistikas datus par pasch-

nahwibàm, isdaritàm şwarigakâs Eiropas, Amerikas un

Asijas semês, mehs redsam sekofcho drausmigo ainu:

Kà isejas punktu ņemsim pasaules kara beigas 1918. g.

un şalihdsinaşim şchinî gadā notikuşchàs paschnahmibas
ar jaunakeem muhsu rihzibâ eşoşcheem dateem.

1918. g. Wahzijâ notika 10.247 paschnahmibas.
1930. g. jau 17.80V. Anglijā 1918. g. 2.765, bet

1929. g. 5.051. Somijā 1918. g. 416. bet 1929. g.

674. Franzijâ 1918. g. 4.641, bet 1929. g. 7.568. Itālijā
1918. g. 2.642. bet 1929. g. 3.336. Holandē 1918. g.

479. bet 1930 g. 639. Austrijā 1918. g. 1.099. bet
1930. g. 2.605. Japānā 1918. g. 10.101. bet 1929. g.

13.032. Bes tam pehdejos 5 gados paschnahmibas,
pateizotees pasaules saimneeziskai krisei, ir stipri pee-
auguschas.

Us meenu miljonu eedsihwotaju 1930. g. bija
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paschnahmneeku: Wahzijâ 278. Anglijā 127, Şomijâ
186. Franzijâ 189. Italijâ 96. Holandē 81, Sweedrijâ
150, Şchweizê 259. Şpanijâ 62, AmerikasSaweenotâs

walstîs 156. lapanâ 216 un Austrijā 399.

Saprotams, pilşehtâs paschnahmneeku skaits ir

dauds leelaks nekà us laukeem, jo sabeedriskee unsaim-
neeziskee apstahkļi pilşehtâs ir dauds ļaunāki, un ari

nemeers un dsihmes steiga dauds leelaki. — Wihreeşchu
paschnahmneeku skaits ir 2- 3 reis leelaks nekà
seemeeschu paşchnahwneetşchu skaits, ko peerahda şekoşchà
tabele: Us katreem 100.000 dsihtvojoscheem Meenadas
kahrtas un mēzuma 1930. g. nahza: paschnahmneeku
Mihreeschu no 15—30 gadeem 39, seemeeschu 17. starp
30-60 g. mihreeschu 55, seemeeschu 20, starp 60—70 g.

Mihreeschu 88. seemeeschu 30 un pahri par 70 g. mih-
reeschu 104, seemeeschu 33. No scheem skaitļeem starp
zitu ari redsams, ka paschnahmeeku un paschnahm»
neetschu skaits ar gadeem aìsween mairojas un t. s.
«biblişkâ wezumâ" starp 70—80 g. un pahri, paleek
wisleelakais.

Paşkatişimees, kahdi ir atteezigee dati atteezibâ us
Latmiju. Te mehs dabūjam sinat, ka pehdejos septi-
ņos gados paschnahmibas sehrga muhsu dsimtenê ir

praşijuşi 3-649 zilmeku dsihwibas, t. i. zaurmehrâ gadā

521, to starpā 2.292 mihreeschi un 1.357 şeeweetes.
Statistika rahda, ka paschnahmneeku skaitā ir mismairak

nenobreeduschu jaunekļu gados un ka galwenâ kahrtâ
paşchnahwibâ dodas zilweki, kureem truhzis stingra rak-

stura un zeetas gribas dsihmot un strahdat. Tee pa

leelakai daļai bijuşchi zilweki, kuri nam rehķinajuschees
ar dsihmes ihstenibu un Miņas nopeetnibu un kuri do-

majuschi ne par darbu un ar darbuşaistitàm gruhtibàm

un zihņàm, bet şapņojuşchi par weeglu dsihwi un buh-
wejuşchi gaisa pilis, kuŗàm sabruhkot. sabrukuschi ari

Miņi paschi. Turpreti truhkums un besisejas stahmoklis
bijuschi par eemesleem dauds masakos apmehros. 1932. g.

paschnahmneeku skaits no 512 peeaudsis pagahjuşchà
1933. g. us 554. Wiswairak no teem ir pakahruschees,
tad seko wihreeşcheem noşchauşchanàsun nosahļoşchanàs,

şeeweetem nosahļoşchanàs un şlihzinaşchanàs. Prahws
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şkaits dewuşchees nahwê ari slimibas dehļ, tad şekone-

laimiga mihla, greisşirdiba, ģimenes nesaskaņas un

truhkums. No 193Z. g. 554 paschnahmneekeem ir 369

mihreeschu un 185 seemeetes. —

Şalihdsinot nupat peewestos datus ar augşchâ
mineteem starptautiskeem dateem un eewehrojotLatwijas
eedsihmotaju skaitu (nepilnus 2 miljonus) un ari

augşchâ konstatēto 7 gadu zaurmehru 521, isnahk, ka

Latwijâ us meenu miljonu eedsihmotaju noteek 266

paschnahmibas gadā, kas nosthmè scho behdigo faktu,
ka Latmija starptautiskā paschnahmneeku statistikā eeņem

tr escho meetu, proti: pirmo meetu Austrija ar 399,
otro Wahzija ar 278 un trescho Latmija ar 266 pasch-
nahmneekeem gadā.

II. nodaļa.

Ko saka par paschnahwibu un wiņas cehloņeem
Sw.Rakztiun ari pasaules eewehrojameezinatneeki,

ahrzti, filozofi un teologi?

Konstatejuschi schahdu drausmigu faktu, mehs ar

isbrihnu şewi jautajam: Maj teeşchàm muhsu tehwijâ
malda schahdi neapskauschami apstahkļi, kuri muhs
speesch nostahtees zitu semju paschnahmneeku preekscha
treşchajâ weetâ? Waj mehs neesam iszihnijuschi pa-
saules kara aukās samas tehmijas sen kahroto brìhwibu
un neesam palikuschi par patstahwigu walstļ? Waj

mehs tagad neesam kungi samā paschu semê un te ne-

varam rihkotees pehz samas patikas, lai miseem pilso-
ņeem labi klahtos? Kas Miņus speesch, semischķi

muhsu jaunatni, spert scho kļuhmigo soli un staigāt scho
drausmigo zeļu, no kuŗeenes atgreeşchanàs naw? War-

buht muhsu kultūra ir masmehrtiga, muhsu isglihtiba
nepeeteekoscha, ka pee mums noteek tahdas schausmas?
Bet muhsu kultūrai un isglihtibai scheit nemar buht
noteizoschas nosihmes, jo şenàs kultūrtautas kà Austrija

un Wahzija tatschu eeņem pirmo un otro meetu schat
drauşmigâ statistikā! Kur tad meklējami ihstenee pasch-
nahmibas zehloņi? Tà nostahjas muhsu preekşchâ şchì
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drauşmigà paschnahvibas problēma un muhs şpeesch

gribot negribot nodarbotees ar Miņu, meklēt pehz şchìs

parahdibas ihsteneem zehloņeem, meklēt ari pretlihdse-
kļus, ar kureem mehs waretum dseedinatşcho drauşmigo

internazionalo sehrgu; un ja tas nebuhtu eespehjams,
tad mismas atrast zeļus, kà waretum issargatees no

şchìs lipigàs şlimibas tahlakas isplatişchanàs. luhto-
tees besşpehzigi atrisināt weeni paschi scho problēmu,

mehs şauzam palihgâ misu to, ko par scho problēmu
runajuşchi un rakstìjuşchi zilmezes leelee gari un visu-
pirms Deema mahrds, jo te mehs zeram atrast patee»-
şibu şchaî şwarigâ jautājumā. Un mehs nemaldameesk'

Sw. Raksti skaidriun nepahrprotami saka, ka Misu schis
pasaules ļaunumu, tà tad ari paschnahmibas sehrgas,

sakne ir grehks. ~Atgreeschatees no grehkeem", ta bija
pirmà praşiba, kuru lesus Kristus usstahdija teem, kas

gribēja eemantot Deema valstibu. «Kas grehku dara,
tas ir grehka kalps". Bet miņsch mums ari aisrahda
to zeļu, kà mehs varam atsvabināties no schis schau-
şmigàs grehka kalpibas. Tas zeļsch ir Miņsch pats.
jo Miņsch pats ari ir ta pateesiba un ta dsihwiba.
„Ia nu tas Dehls juhs dara brihwus, juhs pateeşi
buhşit brihwi!" Şchee lesus wahrdi lai ir ta mehr-
aukla, tas wadoşchais motiws, kas mums lai eet lihds
muhsu puhlês. atrişinat paschnahmibas problēmu, kad

mehs tagad şahkşim pahrdomat to, ko eemehrojami si-
natn«eki, ahrsti, filosofi un teologi ir domajuschi un

teikuschi Par paschnahmibas problēmu. —

Saprotams, ka şchî apzerejuma schaurâs robeschâs
mehs newareşim apskatit tos bagātos materiālus, kurus
mums şneeds şchì şahpigà jautājuma apspreeschanai
augşchâ minetàs aprindas, bet mums buhs jāturas
peeliàmâ minetà literatūras rahditaja rahmjos.

Şahkşim ar Berlines ahrsta vr. Plazseka eeveh-
rojaws grahmatu: „Selbstmord Versuch und Selbst-
mord Verhutung" (paschnahmibas mehģinajums un

paşchnaHwibas nowehrşchana). vr. Plazseks jautà, Maj
tagadēja profilases laikmetā, kurā sekmigi apkaro vi-

sādas Mnibas un epidēmijas, nebuhtu eespehjams sek-
migi apka.rot ari paschnahmibas sehrgu? Kur ir griba.
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tur ir ari zeļsch. Jāmeklē, jawerwè lihdszihnitaji
şcha zilmezes lahsta apkarofchanai. Paschnahmibas zeh°
loņi esot daschdaschadi, galwenâ kahrtâ gara slimibas.

gŗuhtşirdiba, daschadas kaislibas, greissirdiba, mēzums,

dsihmes apnikums, fisiska un gariga pahrpuhlefchanàs,

paşchapgahnişchana, alkohola, opija, kokaina leetoschana,

neapmeerinajums ar samu likteni, bailes no soda un

Mehl dauds ziti. Kà galmeno pretlihdsekli Dr. Pl. min

Deema bijaschanu, kristigo tizibu. Jāsargājas no tahdu

grahmatu lasischanas, kas zildina paschnahmibu, kà

Ģetes «launà Wertera zeeschanas", jo schi grahmata

şawâ laikā isşaukuşi weşelu paschnahmibas epidēmiju.

Eşquirols şawâgrahmatâ: Geisteskrankheit m Be-

ziehung zur Medizin und Staatsarzeneikunde" (Gara
slimibas no medizinas un ahrstneezibas lihdsekļu
meedokļa) atsihst par paschnahmibas zehloņeem:
nepareisu audsinaschanu, tahdu rakstu laşişchanu, kas

paschnahmibu zildina, sliktu paraugu, reliģijas nizina-
şchanu, ismirttbu, laimes spehles, onaniju, dserschanu,

fisiskas sahpes un daschadas slimibas. Kà pretlihdse-
kļus Miņsch eeteiz: mehrenu dsihwoşchanu, mehrenu
ehschanu un dserschanu. Brierre dc Boişmonts şawâ
grahmatâ: «Ou Buioicle sl cle la kolik (Par
paschnahmibu un paschnahmibas ahrprahtu) atsihst par

paschnahmibas eemesleem, bes augşchâ jau mineteem,

bagatibas un mantas saudeşchanu, besdarbu, sirdsav-
siņas mokas, dsihmes apnikumu un mehldaudsus zitus
eemeslus, kas nepadodas ismekleschanai. Gara slimee
un tahdi, kas stiprà ustraukumâ dodas paşchnahwibâ.
neatstahj nekahdus rakstus jeb sama liktenigà soļa is-

skaidrojumus. Morselli «Der Selbstmord" saka, ka

paschnahmiba esot nesekmigas zihņas par samu eksistenzi,
resultats un ka misleelakais paschnahmneeku skaits ro-

das tur, kur noteek misleelakais smadseņu spehka pa-
tehriņsch. Lai dotos paşchnahwibâ zilwekam jabuht ne-

normālam, garigi slimam. Kristiga tiziba esot nosu-
duşi, betMiņas weetâ zilmeki neesot likuschi neko labāku.

Reliģija zilmeka garam un dmehselei esot majadsiga
tàpat, kà şwaiga gaisa eeelposchana zilmeka ķermenim.

Morālisku atbalstu gruhtâs dsihwes zihņâs dodot zil-
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wekam tikai krìstigà tiziba, jo ta dodot wiņam şirds un

dwehşeles meeru. Kà kristigà tiziba şawas iszelşchanàs
laikâ uswarejuşi paşchnahwibas epidēmiju, kuŗa toreis
maldija Romas impērijas kultūrtautu starpā, to paschu
Miņa mar isdarit ari 20 g. s., jo Miņas spehki ir pali-
kuschi tee paschi, kà 1900 gadu atpakaļ! — Kroşe şawâ
grahmatâ: «Die Ursachen der. Selbstmordhäufigkeit"
(Daudsreis noteekoscho paschnahmibu eemesli) saka, ka

tas, kam ir tiziba us viņpasaules dsihmibu un taisnu
teesu, nekad nedoşees paşchnahwibâ. Jo leelakâ mehrâ
nosuhd şchì tiziba, jo stiprākas paleek paschnahmibas teek-

smes. Olpe şawâgrahmatâ: «Selbstmord und Seelsorge,
ein Buch fûr alle, die Menschen lieb haben" (Pafchnah-
miba un dwehşeļu kopşchana, grahmatamiseem, kas zil-
wekus mihlè) atrod, ka jagahdà par to, ka paschnah-
mibas kandidāti neiswed şawus nodomus un tamdehļ
jānodibina misur biroji pret paschnahmibu pehz Pestt-
schanas armijas ģenerāļaBootha parauga, kas pirmais
Londonā nodibināja tahdu biroju us sekoscheem pama-
teem: 1. Scheit eewehrojama absolūta klusu zee-

schana. 2. Wişu apstahkļu sihka pahrbaudischana un

padoma doschana bes jebkahdas atlihdsibas. 3. Ne-

kahda naudas pabalsta garantija. Gaupps samā
referātā par paschnahmibas problēmu issaka sekoschas
domas: Sihki pahrbaudot paschnahmibas gadijumus.
janahk pee slehdseena, ka gandrihs Misi pafchnahMneeki
bija gara slimi un nenormālizilmeki. Starp paschnah-
mibas zehloņeem Gaupps Mehl min pakaļdarischanu,
sekojot sliktam paraugam. Garigi slimo prozents, gal-
wenâ kahrtâ gŗuhtşirdigo, starp paşchnahwneekeem esot
ap tad tikai sekojot alkoholiķi un ziti. Zilmeku
zeeschanu nosihme esot isskaidrota Ijaba grahmatâ. Ne

misas zeeschanas esot usşkatamas kà fods par padari-
teem grehkeem, kà to apgalmo Ijaba draugi. Ir ari

tahdas zeeschanas, kuras Deems mums usleek, lai pahr-
bauditu muhsu tizibas, mihlestibas unzeribas ihstenibu.
zaur ko Miņas paleek mehl stiprākas. Jāpadodas ari

nelaimē Deema prahtam un japaleek ustizigeem sameem
peenahkumeem.

Tahlak l)r. Plazseks isşakàs par teem usskateem.
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kuri waldijuşchi pee roezàm kultūrtautām atteezibâ us
paşchnahwibàm. Greeķu şlawenais filosofs Platons
paşchnahwibu esot noşodijis. Paşchnahwneeki esot ap-

rokami atşewişchķi no ziteem, bes şewişchķa gresnuma
un goda parahdişchanas. Greeķu likumi nosaka, ka

tahds pilsonis, kas ilgāk dsihwot negrib, lai siņo par

to senātam un lai saņem no ta atļauju şawa nodoma

isveschanai. Kas juhtas nelaimigs, tas lai dser kà

Sokrāts melna rutku biķeri. Paşchnahwibu nosodija
ari daudsi greeķu filosofi. Peem., jaunplatoniķi un

Epikūrs, kas atrod par şmeekligu dotees paşchnahwibâ
ais dsihwes apnikuma. — Pirmà filosofu skola, kas at-

siņa paschnahvibu netikai par atļautu, bet ari par tei-

zamu, bija stoiķi, kuras skolas dibinātājs Zenons ve-

zumā pakahràs, kad bija lausis weenu labàs rokas

pirkstu. Wiņam uszehla peeminekli ar usrakstu: „Wiņa

dsthwe saskanēja ar wiņa mahzibu". Şeneka wişeem
eeteiza şewi nonahwet, kad tuwojas wezuma un ne-

şpehka gadi. — Pee otras leelàs senlaiku kultūrtautas,
romeeşcheem, paşchnahwiba bija „parasta leeta" un

stipri isplatita starp tautas leeleem wļhreem, politiķeem,
rakstneekeem un filosofeem. lapeesihmè, ka ari pruhschu
karalis Fridrichs Leelais (1712.-1786.) pastahvigļ ne-

şaja sew lihds kahdu indi, lai to leetotu tad, kad kritis

eenaļdneeku rokās. Par tà saukto „fisioloģisko pasch-
nahvibu" isşakàs E. Dûhrings şawâ grahmatâ:
,Dsihwes wehrtiba" un apgalvo, ka tà noşauzama
tahda paşchnahwļba, kuŗu zilweks isdara, buhdams
skaidrā prahtâ, şpeests no şawas dsihwes nenowehr-
şchameem apstahkļeem. Kas atteezas us paschnahvibas
nowehrşchanu, tad esot dauds zilweku, kuri atsihstami par

tahdeem, kuri no şaweem wezakeem mantojuşchi visā-
das kaites un pat paschnahvibas teeksmes. Tadehļ
buhtu aisleedsamas visas laulibas starp aşinsradeem,
noteikteem alkoholiķeem, opija, kokaina vaj morfija lee-

totajeem, jo schahdu zļlveku pehznahzeji arveenu pa-

leek par nenormaleem un savus lihdszilwekus apgruh-
tinoscheem. Tahdas neisahrstejamas personas buhtu
sterilisejamas, t. i. tàm buhtu atņemamas vaislibas
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eespehjamiba. kas paşchlaik ari teek iswests Wahzijâ. t.

ş. «treşchâ walstî'.
Ļoti pamahzoşchas un derigas muhşu leetai ir ari

domas, kuras isşaka Berlines eekşchejàs misijas direk-

tors G. Fûllkrugs şawâ grahmatâ: „Der Selbstmord.
eine moralische und Bolkspsychologische Antersuchung"
(Paşchnahwibumorālisks un tautpşicholoģişks pehtijums),
kura rihzibâ, saprotams, ir bijuşchi bagāti materiāli.

Asşkaitot paşchnahwibas zehloņus, Fullkrugs saka, ka

paşchnahwibas gadijumi beeschak noteekot neprezetu un

weentuļi dsihwojoşcho, nekà prezetu personu aprindās.
Ruhpes par wihru, şeewu un behrneem daudsus at-

turot no paşchnahroibàm un wiņus tahdâweidâ glahbjot

mihlestibas peenahkumu ispildişchana. Alkoholiķu, hi-
steriķu un pşichopatu griba esot paraliseta un neşpeh-

ziga. Tee, kas no jaunibas deenàm eşot peeraduşchi

pee truhkuma nn behdàm, nepadodas paşchnahwibas
teekşmèm tik weegli, kà personas, kas weenmehr dsih-
wojuşchas besbehdigi un pahrpilnibâ. Ja tahdas per-

sonas nejauşchi saudè şawus kapitālus un mantu, wi-

ņas kriht ismişumâ un tad sper liktenigo soli. Esot

konstatēts, ka jo masak noteekpaschnahroibas, jo leelaks

esot dsimstibas prozents un jo masaks schis prozents,
jo beeschakas paleek paşchnahwibas. Kur wairojas
laulibu şchķirşchanàs, tur ari wairojas paşchnahwibas.
Wişs tas nowehrots ari Latwijâ.

Kristigà tiziba, tikumiba unşabeedrişkà dsihweesot
3 faktori, kuri aptur paşchnahwibas teeksmes. Ja tee

ispaleek, tad zilwekeem neesot wairs droscha pamata,

us kura balstotees tee waretu pahrşpeht dsihwes behdas
un gruhtibas un tad zeļşch us paşchnahwibu esot brihros.
Pawaşarî. kad wişa daba mostas un sahk postees jau-
nai dsihroibai, kad wişur noteek weelu maiņa, tad dsihro-
neekos un ari zilwekos seksuālas teeksmes un

ja schis teeksmes apmeerinat newar, tad eemihlejuschees
pahrischi kriht gŗuhtşirdibâ un dwehşelê un meesâ mostas
şpehki, kas wiņus dsen nahwes apkampeenos. Ari seksuāli

noseegumi noteek roisbeeschak ap paroasara un vasa-
ras laiku.

Eewehrojot preses leelo eeşpaidu us tautàm, no
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leela şwara ir informetees ari par to, ka şkatàs
us paschnahvibas problēmu. Saprotams, dauds kas

atkarājas ari no sinamas awises waj laikraksta
wiņu waditaju pasaules un dsihwes usşkateem.

Positiwi noşkaņotee preses orgāni gan uişweŗ
paşchnahwibas waìnu un postu, isşaka şawu lihdsjuhtibn

par şcheem nelaimigeem upureem un apgalwo, ka kri-

stīga reliģija esot tas wislabakais aisşardsibas lihdseklis
pret paşchnahwibam. Tà «Berliner Lokalanzeiger" ais-
rahda us galvas pilşehtas mişijas şwehtigo darbu sa-
mos birojos pret paşchnahwìbàm.

Turpretim «kreisi noskaņotā prese" neşlehpj şawu
naidu pret kristigo basnizu un tizibu. Tà peem. ,Neue
Zeituna/ Minchenê, aisrahda us katoļu kleriķu nevee-

nadu istureschanos pret bagateem un nabageem pafch-
nahwneekeem. Bet noskaidrot paşchnahwibasproblēmu
şchì prese nemās nemehģina. Wiņa usşkata pafchnahro-
neekus veenkahrfchi par «nenormaleem" un „garasli-
meem", Miņa teezas tikai pehz şensazijàm un tadehļ
ari şihki apraksta kahdu şewişchķu paşchnahwibas gadi--
jumu, lai kalpotu publikas siņkahribai un masu semeem
instinkteem un lai reisê ar to ari pavairotu favas
awises tiraschu. Sozialistişkas awises apgalwo, kagal-
wenee paşchnahwibu eemeşli esot truhkums un şaimnee--
zişkais posts un ka leelakais paşchnahwibu prozents at-

teezotees us scheem eemesleem. Bet schahdu apgalvo-
jumu aplamibu peerahda fakti, proti, ka neskatotees us
labeem un patspihdoscheem saimneeziskeem apstahkļeem,
paşchnahwibu skaits neeet masumâ, bet wairumâ. Şchì
sozialdemokratişkà prefe nesaprot jeb negrib saprast
paşchnahwneeku dwehşeles mokas un zeeschanas un ari

neaisrahda us teem spehkeem, kas şlehpjas kristļgâ ti-

zibâ, mihlestìbâ un zeribâ. — Prefe wispahr usşweŗ kà

galvenos paşchnahwibu zehloņus, truhkumu un şaim-
neezişku postu un tad vehl gara şlimibas. Wiņa zen-

schas paschnahvneekus attaisnot un peerahdit, ka tee

esot kapitālistiskās eekahrtas upuri un zitadi rihkotees
nevarēja. Şewişchķi „schihdu presei" nav nekahdas
jehgas par to. kas ir »grehks". Pehz schis preses us»
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şkateem paşchnahwneeki eşot nelaimigi zilweki, noscheh-
lojami un noguruşchee dsihwes zihnitaji.

Zilweks naw dabas şpehku akls eerozis, wiņşch
wişâ şawâ buhtibâ neatkarājas no şcheem şpehkeem,
bet kà domajoşcha, juhtoşcha un griboşcha buhtne at-

rodas şawstarpejâs atteezibâs ar dabu! Zilweka prahts
un stnaşchanas dod wiņam eeşpehju şekot sinameem

mehrķeem un iswehletes peemehrotus lihdsekļus şcho
mehrķu şaşneegşchanai. Şchì iswehle tad noteekşaşkaņâ

ar katra zilweka raksturu. Mehs katrs eşam atbildigi
par to, ko mehs gribam. Mums jazenşchas samu
gribu eespaidot ar paşchaudsinaşchanu un ar to, ka

mahzamees no labeem paraugeem. Naw taifniba, ka

pasaulē rvalda akls liktenis, ka neeksistējot zehlonibas

likums, un ka zilroeks padots dabas un şawas gribas
akleem şpehkeem. Tahdâ gadijumâ tatşchu newalditu

pasaulē nekahdi ideāli un nekahdas zenşchanàs pehz
wişa augsta, laba un skaista. Tad ari nebuhtu sapro-
tamas reliģijas prasibas, lai zilweki atgreeschas no sa-
weem ļauneem zeļeem. Lai gan muhşu sinaşchanas un

muhşu şapraşchana wehl ir aprobeschotas un nepeetee-
koschas. ka waretum aptwert wişus pasaules likumus

un miņu sakarus, tomehr muhşu usdewums paleek,

pehz eeşpehjas eedsiļinatees şchaî leelajâ pasaules me-

chanişmâ, jo tikai tahdâ zeļâ mehs waram nahkt pee
pateeşibas un ihstenas brihtvibas. „Io tas ir masums,
ko sinam un tas ir masums, ko mahzam. Bet kadpil-
niba nahks, tad tas, kas ir masums, sudis. Kad biju
behrns, tad runāju kà behrns un man bija behrna

prahts un behrna domas. Bet kad paliku par wihru,
tad atmetu behrna dabu. Jo tagad mehs redsam kà

zaur spoguli eeksch mihklas, bet tad waigu waigâ. Ta-

gad es atsihstu pa daļai, bet tad es atsihschu, itin kà es

esmu atsihts". Tas ir deewişchķiga progresa zeļsch un

pa scho zeļu mums dsihwes zihnitajeem jaeet nelokāmi

pa tumscheem, beeschi nesaprotameem zeļeem pee

swaigsnèm.
Ir gan taļsniba, ka ikkatrs paşchnahwibas gadļ-

jums apsuhds kristīgas draudses, kuras naw parahdi-
zuschas peeteekoschu mihlestibu un gahdibu par saroeem
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lozekļeem un naw usturejuşchas dsihwus savstarpējus
sakarus ar şaweem nelaimigeem brahļeem un mahşàm.
Bet şcheem apwainojumeem janostahda pretî tas fakts»
ka daudsi kristigu draudschu lozekļi atşakàs no kristigas

beedribas, isstahjas no basnizas un ar to ahrkahrtigi
apgruhtina kristigo draudschu palihdsibu un dara wiņu

gandrihs neeespehjamu.

Statistika mums rahda, ka ne nabadsiba un truh-
kums pafchi par şewi dsen ziļwekus paşchnahwibâ, bet

wişi muhsu materiālās un garigas kultūras behdigee

apstahkļi, kuri dauds zeetufchi no pasaules kara un

marksistu-komunistu neprahtigas un kristigai reliģijai
naidigas rihzibas. No wişa ta pasaulē rodas besze--
riba, ismisums un dsiļa dwehşeļu depresija. Tikai teem,
kas Kristu atraduşchi kà şawas dsihwes wadoni, teem

dsihwe neleekas wis tahda tumşcha un bes zeribas

eşoşcha, lai gan wiņu ahrejee dsihwes apstahkļi buhtu
gruhti un noşpeedoşchi. To wişu eewehrojot, kristigas

draudses nekahdâ siņâ nedrihkst atstaht şawus lozekļus
bes wajadsigàs apgahdibas.

Bes şchaubàm, komunisma şchauşmas daudsuê ir

dsinuşchas paşchnahwibâ, bet kristigàs basnizas peenah-
kums ir glahbt un dseedinat nomaldijuşchos. Tà sep-
tembri 1925. g. tika atklahta Berlines pilşehtas misijas
şozialàs palihdsibas nodaļa, kura paschnahroibas kandi-

dateem domāta kà apşpreedes weeta. Pahrweetojot
wiņus zitos apstahkļos un dodot wiņeem jaunas darba

eeşpehjamibas, isdewàs daudsus isglahbt no paşchnah--
wibas. Şchìs eestahdes peedsihwojumi aisrahdija us
to, ka buhtu wehlama „darba dezentralisazija", t. i.

lai katra draudse eerihkotu tahdu biroju, kur ari nertvu

ahrsti waretu peeņemt apmeklētājus sinamâs runas

stundās. Israhdijàs, ka daudseem paschnahroibas kan-

dļdateem ir ļoti roahja dsihwes enerģija un ka roiņi

paleek pahrak atkarigi no şaroeem padomdewejeem.
Lai to norvehrstu, wajadsetuapmeklētajosmodināt luhg»
schanas garu, lai tee neliktu şawas zeribas us
bet greestos pee ta wisleelakà dwehşeļu ahrsta lesus
Kristus, kas weenigi wiņus war pilnigi isahrstet.
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Jaunatnes konzentrazija leelâs pilşehtâs naw

wehlama. Ta pawairo tikai paschnahvibas gadijumus,
jo no laukeem eenahkuşi jaunatne paleek pilşehtâs at-

şweşchinata no parasteem lauku dsihwes apstahkļeem un

wehl nepeeradinata pee pilşehtas apstahkļeem. Bes tam

ļoti gruhti ari warès kontrolēt scho jaunatni sozialâ,
şaimneezişkâ un tikumiskā siņâ. Kas atteezas us to, ka

paschnahvibas gadijumi wairojas ari starp schihdeem,
tas isskaidrojas ar schihdu jaunatnes atkrischanu no

şawu tehwu tizibas un ar Miņu peekrischanu komunisma
un materiālisma idejām!

Ka paşchnahwibas gadijumi tur, kur katoļi ir

pahrşwarâ, noteek dauds retāki nekà tur, kur protestanti
ir pahrşwarâ, tas isskaidrojams ar to, ka katoļu drau-

dses ir dauds masakas un tàm ari netruhkst, bes pree-

stereem, garigu darbineeku, kuri strahdà sem preesteru va-

dibas, kamehr protestantu draudses ir dauds leelakas un

tàm ari truhkst peemehrotu garigu darbineeku. Aritas

apstahklis vehl aiskawè paschnahvibas katoļu draudses,
ka neweens katolis negrib mirt bes mirschanas sakra-
menta baudischanas un şwaidişchanas ar svehto eļļu

un scheit ari bikts krehslam ir leela nosihme, jo tur

paschnahvibas kandidāti war brihwi atklaht un suhdset

preesterim savas şchaubas, atweeglot şawas sirdis un

saņemt kopā ar abşoluziju vehl daschu labu padomu
un tizibas stiprinājumu.

Atteezibâ us skolēnu paşchnahwibàm jāsaka, ka

scheit galwenee motivi ir: bailes no soda. apvainota
goda şajuhta, nerwositate un pahrpuhleşchanàs, sliktas
skolas apleezibas un nepahrzelschana augstākā klasē.
Pretlihdsekļi scheit buhtu: behrnus nepahrpuhlet ar

mahzibas usdewumeem mahjâs, wairak eewehrot Miņu

individualitāti, gahdat par behrnu veselibu un ķermeņa

attihstibu, dot skoleneem labuparaugu kà mahjâs, tà ari

skolās, paliktweenkahrşchakeem şawâ dsihwê un tikumos,

aisşargat behrnus no kaitigas literatūras, kino un teātra

israhdèm un galroenais viņus mihlet un darit viņeem

preeku.
Starp karavihreem galveneepaschnahvibas eemesli

ir: apvainota goda sajuhta, tad bailes no sodeem
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kaŗa deenasta neispildişchanas gadijumos, naudas no-

blehdişchana, tad nelaimigi'ģimenes apstahkļi, kaişlibas un

dserşchana. Wispahri kaŗawihru paşchnahwneeku skaits
ir leelaks nekà primātu ziļweku paşchnahwneeku skaits,
pee kam apakşchneeku un brihwprahtigopaşchnahwneeku
ir wairak nekà wirşneeku paşchnahwneeku.

Leels ir ari deenestmeitu un prostitueto paşch-
nahwneetşchu skaits. Eemeşli şche şekoşchee: deenest-
meitas pa leelakai daļai wehl atrodas attihstibas sta-
dijā, kuŗâ wiņàm jazihnàs ar wişadàm fisişkàm un

garigàm gruhtibam, şche wiņàm newar palihdset ne

wiņu mahtes waj labas draudsenes, kuras schis nelai-

mīgās saprot un wiņas Maretu stiprināt un eepreezinat.
Daudsas ari teek pamestas no beskaunigeem jaunekļeem
un atrodotees gruhtneezibas stahwoklî, dodas nahwê
ais bailèm no nahkamà kauna. Bes tam ari daudsas
ilgojas pehz mahjàm jo wairaktad, ju wiņàm jadsihmo
sem stingras saimneezes usraudsibas. Tad daudsas ari

wehl naw labi peemehrotas samam darbam un minam

truhkst labas audsinaschanas. —
Balto werdseņu (pro-

stitueto) posts ir schausmigs un Miņu stahwoklis ir un

paleek par „
kauna traipu" Misai kristigai sabeedribai.—

Te ļoti leetderigi buhtu, ja schis jaunamas jo ahtraki
eestahtos kahdâ konfesionālā jaunawu beedribâ waj ari

glahbşchanas eestahdê.
Beeschi paşchnahwibas noteek ari starp eeslodsi-

teem zeetumos un pahrmahzibas namos, mihreefcheem
un şeeweetèm, jo tee ir atrauti us noteiktu laiku unpat
us Misu muhschu no sama parastā dsihmes Meida un

apstahkļeem, un ja miņi ari pehz sinama laika noteze-
şchanas atdabà samu brihwibu, Miņeem ir mas isredses
atkal atrast sem kahdu peemehrotu darbu waj atkal

eeguht pasaudeto sabeedribas ustizibu.
Noteek wehl kopējas paschnahmibas laulāto draugu

Maj ari eemihlejuschos pahrischu starpā, kureem apstahkļi
leeds dotees likumigâ laulibâ. Tad mehl noteek tahdas
paschnahmibas, kuras ir şaweenotas ar zitu personu
eepreekfchejo nogalinaschanu maj nogalinaschanas meh-
ģinajumu, kad piem. ģimenes galmapapreekşch nonahwè
samus behrnus un şeewu, un beidsot şewi paşchu. Pirmā
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ģadijumâ şpehlè galweno lomu erotiskais moments, otrā

gŗuhti şaimneezişkee apstahkļi, waj ģimenes nesaskaņas
un ari ahrprahta un trakuma lehkmes.

No mineteem gadijumeem atschķiras tahdi, kad

ļaundari, peenahkti kahdâ noseegumâ/ais bailèm no soda
ņem sem dsihmibu, maj ari kad zits zitu nogalina ais
pahrşkatişchanàs, maj ari pateizotees kahdam nelaimes

ģadijumam un tad leelâ ustraukumâ un ismişumâ dara
sem galu.

No misa peewestà redsams, zik gruhts ir schis dsib-
wes zihniņsch, schis mifu karsch pret wişeem, un ka to go-
dam warès weikt tikai pilnigi meseli zilmeki ar stipru un

nelokāmu raksturu. Scheit ir no wisleelakà smara, ka

mums şchaî zihņâ buhtu klaht kahds mihļsch un tums

zilmeks, kuram maram ustizetees un kuram tee paschi
waj lihdsigi pasaules un dsihmes usskati, jo dalitasbeh-
das ir tikai pusbehdas un daliti preeki ir dimkahrschi
preeki! Weentuļeem miņu dsihmes gaitās draud dauds
leelakas breeşmas, nekà laulateem, maj sabeedriskeem
zilmekeem.

Wişa sozialà apgahdiba un likumdemiba un misas
kultūras şaşneegumļ newareja şamasinat paşchnahwibu
skaitu, kà mums to rahda schì apzerejuma pirmā nodaļā

peewestà statistika. Te ahrejeem lihdsekļeem mas ko mar

panahkt, bet gan eekschejeem, ar mihlestibu un şirşnigu

draudsibu, lihdsjuhtibu un tizigàm şirdim, kas noskumu-

şchàm un ismişuşchàm dwehşelèm paleek par eepreezina-
tajàm un ihstenàm zeļa rahditajàm.

Loti neglaimojoschs preeksch mums protestanteem ir

tas, ka paschnahmneeku skaits katoļu semêS us meenu

miljonu eedsihmotaju ir 58, bet protestantu skaits 190

un greeķu-katoļu starpā tikai 40 un tur, kur katoļi un

protestanti dsibmo kopā 96. Schis behdigàs parahdibas

apstahkļi augşchâ bija paskaidroti, tomehr schee apstahkļi

neatsmabina muhs protestantus no pahrmetumeem. ka

mehs samu draudschu lozekļu kopşchanâ esam pahrak no-

laidigi, ka mums truhkst kristigas dsihmes un tikuma

disziplinas (Kirchenzucht) un ka muhsu draudschu garigee
wadoņi ir pahrak attahlinati no samu draudschu ikdeenaS

dsihmes bebdam un preekeem.
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III. nodaļa.

Kahdi pretlihdzekļi buhtu leetojami paschnahwibas
sehrgas apkaroschanai?

Paşchnahwiba ir katras tautas şehrga, un tadehļ
ari katrai tautai jagahdà par şchìS breeşmigàS kaites dsee-

dinaşchanu un pehz eeşpehjas ari par wiņas nowehrşchanu.
Sewişchķi tas buhtu jādara kristīgam tautām, lai dotu

paganeem un nekristigo reliģiju atsinejàm — tautàm labu

teizamu paraugu. Kahdas nu buhtu tàs sahles, kuras

buhtu noderigas şaşlimuşcho tautu organisma vseedina-

schanai? — Schis sahles ir daschadas, stiprākas un

mahjakas un miņu peemehroschana ari ir daschada.

Buhtu jagahdà par to, lai prese mairs neisleeto no»

tikuşchàs paschnahmibas sem par reklāmas lihdsekļeem, bet

lai ta apmeerinatos ar meenkahrschu faktu pasiņoschanu

publikai. Tahlakais preses usdemums buhtu paschnah-
mibas posta pareifa apgaismoschana no nazionalà, taut-

şaimneezişkà, morāliskā un reliģiska meedokļa. Buhtu

stingri aisleedsamas teātru un kino israhdes un

ari tahda literatūra, kas nodarbojas ar paschnahmi-
bu sihku aprakstischanu un jo wairak paşchnahwibu zil-
dinaschanu.

Kara mihru starpā buhtu sodāms katrs paschnah-
mibas mehģinajums ar degradaziju maj zeetuma sodu,
un paschnahmneeki buhtu aprokami bes militāra goda pa-
rahdischanas, siņojot par misu to ari atteezigo kara pulku
pawehlês. Tahdeem pascheem mehrķeem ari buhtu eero-

beschojamas paschnahmibas zeetumos un pahrmahzibas
namos un buhtu rehabilitējami tee, kas nemainigi bija

noteesati, par ko buhtu publizejams laikrakstos.

Bet galmenais darbs buhtu meizamS ģimenēs un

mahjâs, buhtu atjaunojama ģimenes dsihwekristigâ garā
un behrnu audsinaschanas darbs buhtu weizams zeeşchâ
sakarā un şadarbibâ ar skolu un basnizu. Eemehrojot to,
ka şiolenu paschnahmibas beeschi noteek ais bailèm no

soda par jaunibas muļķibàm maj ari par neusmanibu un

wahjàm şekmèm, wezaki buhtu informējami behrneem
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nesinot par behrnu şliktu usweşchanos waj wiņu mahzi-
bas neweikşmèm un ari buhtu apspreeschami şewişchķee
sabeedribu ustrauzoschee paschnahmibas gadijumi mahzi-
bas stundās (literatūras, wehstures waj tizibas mahzibas
stundās). Tas pats ari buhtu darāms konfirmandu mah-
zibas stundās, jaunatnes deemkalpvjumos un apmeklējot
draudschu lozekļus mahjâs, pahrrunajot 5. bausli un 6.

luhgschanu. —

Jaunatnes pulziņos buhtu rihkojami disputi pasch-

nahmibas jautājumos, lai jaunatnepati nahktu pee mahrda
un atsihschanas, ka paşchnahwiba ir gļehmuliba un ne-

godiga behgschana no dsihmes praşibàm un usdemumeem.

Sprediķos waretu runāt eewadâ par semischķi ustrau-
zoscheem paschnahmibas gadijumeem, bet atssmischķi spre-
diķi pret paşchnahwibàmbuhtu sakāmi reti, meenreis gadā.
Katrā siņâ ewanģelijs ir zildinajams kà glahbjoschais un

usmarejoschais spehks par tumsibas un nahmes maru.

Nopeetni buhtu jānodarbojas ar draudschu lozekļu ap-
mekleschanu un dmehseļu kopschanu, buhtu atjaunojama
ari primāta grehku suhdseschana (primāta bikts) un no-

teizamas semischķas runas stundas apgruhtinatam un no-

noşkumuşchàm dwehşelèm. Buhtu noturami ari ewaņģe-
lisazijas deemkalpojumi. Aisdomigi paschnahmibas kan-

didāti, kà dsehraji, meentuļas un gŗuhtşirdigas un ari

garigi nenormālaspersonas buhtu semischķi usraugamas

un şchinî leetâ maretu nahkt talkā ari „Silais krusts',
pretalkohola beedribas un eekşchejà mişija. Par pasch-
nahmneeku glahbschanas birojeem un miņu metodēmmehs
jau agrāk esam dsirdejuschi. Schos birojus maretu re-

klamēt ari awisês, us eelas stabeem v. t. t. Buhtu weh-

lams, ka polizija scheem birojeem siņotu par katru pasch-
nahmibas gadijumu un ari paschnahmibas mehģinajumu.

Tà Berlinè dimu gadu laikā bija gahjuschi zaur

pilşehtas mişijas rokàm ap 1400 paschnahmibas mehģi-

najumu gadijumi, no kureem atguhti ne tikai dsihmibai,
bet ari kristigai tizibai ap 60L — 840 personas. Tah-
dàm atkal dsihmibai mantotām personām majadsetu pa-
rahdit dauds mihlestibas un wiņàm darit dauds preeka,
lai schee nelaimigee pahrleezinatos, ka irmehrts dsihmot.
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zik skaista un wehrtiga ir tomehr dsihmiba, kuru wiņi

taişijàs atmeft un şchahdâ weidâ atdabūtu pasaudetàs

zeribas un ustizibu pret zilwekeem un pahrleezinatos, ka

wiņeem ir wehl daudsi şwarigi usdewumi kà atteezibâ us
şewi, tà ari pret şaweem peederigeem un ziteem lihdszil-
wekeem.

Ia paşchnahwiba ir isdarita, tad paşchnahwneeka

peederigeem ir sakāms no basnizas puses kahds eepreezi-

noschs mahrds un japalihds miņeem ari şchaî gŗuhtâbrihdî

ar şirşnigu padomu un darbu. Saprotams, miss tas at-

kriht pee paschnahmneekeem, kuri dsihmojot bija atklahti
kristigas reliģijas eenaidneeki un pahrrahmuschi misas

saites ar basnizu. Tomehr radikāli leegt paschnahmneeku
peederigeem basnizas peedalischanos nebuhtu eeteizams

un tahdos gadijumosbuhtu ruhpigi pahrbaudams katrs

atsemischķais gadijums. Bet kur basniza peedalàs pee
paschnahmneeku apbedischanas, tur nebuhtu meetas ne-

kahdai runai, un apbedischana buhtu isdarama pehz

aģendas. Paschnahmneeku behres, kuras rihko sabeedri-

skas organisazijas ar sinamu gresnumu,karogeem.musiku
un runàm, lai noteek bes basnizas peedalişchanàs.

Buhtu leels muhsu darba truhkums, ja mehs beidsot
neeepasihtos ar vi-. Thomaşa Maşaryka, tagadejàTşche-
choşlowaķijas walsts presidenta eewehrojamo grahmatu:
„Paşchnahwibakà modernās ziwilisazijas maşuparahdiba,"
kuŗu wiņşch şarakstijis buhdams wehl Wines uniwersi-
tates filosofijas dozents. Schis darbs eeņem iszilu
stahwokli literatūrā, kas nodarbojas ar paschnahmibas
problēmas atrişinaşchanu, — Autors aisrahda us to, ka

raugotees us nazionalitatèm paschnahmibas gadijumi pee

ģermāņu, t. i. normeģu, smeedru, dāņu un mahzu ziltim
noteekot dauds beeschaki nekà pee roma ņu t. i.

italeeşchu, spaneeschu, portugaleeschu, frantschu un ari

slamu ziltim. Paschnahmibu gradazija esot ģermāņu

100, romāņu 80 un slamu 40 t. t. 5:4:2.

Starp mibreescheem paschnahmibas gadijumi noteek
2—3 reises wairak, kà mums to ari rahdim augşchâ peļ-

westà paschnahmibu statistika. Paschnahmibu motimi pa
leelakai daļai esot netikumigi, jo wairakums paschnahm-
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neeku dsihwo netikli, nododas dserşchanai, laimes şpehlèm,
daschadàm iswirtibàm un kaişlibàm, kamdehļ ar pahrmeh-
rigu dsihmes baudu peeşahtinatâ şabeedribâ walda dsihmes
apnikums un reliģiositates truhkums, kamehr neziwilisetu
tautu, dabas behrnu starpā paschnahmibas noteekot ļoti

reti. Reliģija weenmehr ir bijuşi paşchnahwibu wislee-

lakà eenaidneeze. Weenigais isņehmums scheit eşoķ
budisms, kaS ar samu mahzibu par „Nirwanu" un as-
kētisku behaşchanu no dsihmes preekeem, weizina paşch-
naywibu. Pa leelakai daļai paşchnahwneeki ir nenormāli

zilweki, melancholiķi un hipochondri un jāsaka, ka tas, kaS

nonahk lihds paşchnahwibai, bes şchaubàm atrodas leelâ

dwehşeles depreşijâ un prahta aptumşchoşchanas stahwoklî,
leelâs bailēs, skumjās un ismişumâ. Paschnahmibas
teeksmes mar buht ari mantotas no mezakeem. MorelS

konstatē 4 degenerazijas pakahpes, sahkot ar morālisku de-

presiju un beidsot ar idiotismu un ģimenes isnihkschanu.
Galmenais paschnahmibu zehlonis esot zilmeku irreliģi-
ositate, miņu teeksmes pehz misadeem surogateem (lihdsek-
ļeem,kas atmeeto reliģiju), kurus miņeem sola kultūra un

mahksla, bet kuri nekahdâ siņâ kristigu reliģiju atmeetot

nemar.

Pahrbaudot paschnahmibas teeksmju mehsturi, mehs
redsam, ka nezimilisetas tautas, kas dsihmo samu tihru
dabisku dsihmi, pa leelakai daļai paschnahmibu ne-

pasihst un ka paschnahmibas teeksmes rodas ar kul-

tūras ismeidoschanu. Labs paraugs şchaî leetâ ir greeķu
tautas t. s. „waroņu laikmets", kà tas atspoguļojas
Komera nemirstigâs dseeşmâs, kur malda neleekuļots

dsihmes preeks un miņas dahmanu bauda. Schis objek-
timais stahmoklis ilgst lihds 6. gadsimtam pirms Kristus.
Tad şahkas subjektimisms, kas ispauschas dsejâ, mahkşlâ
un filosofijâ, sahkot no sofisteem un miņu pretineekeem
Sokrātu, Platonuun Aristoteli, tad nonahkot lihds Epi-

kūram, Stoas un şkeptizişma mayzibàm.

Daudsi eemehrojami greeķu tautas mihri, politiķi,
dsejneeki un filosofi, tadehļ ari esot beiguschi samu dsih-
wibu ar paschnahmibu kà Empedokles, ÄegeşiaS v. z.

Tahdâ paşchâ wirseenâ gahjusi ari romêeşchu kul-
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tura. Reliģiskā desorganisazija un dsihmes apnikums
arspoguļojas seno romeeşchu literatūrā un dabas pehtneeks
Plinijs şazereja usşlawas dseeşmu paşchnahwibai, kuŗâ

wiņşch to žilbināja kà zilwezigas pilnibas peerah-
bijumu un misleelako eepreezinajumudsilī-
me s likstās un gŗuhtibâs. Deems pats nemarot

dotees paşchnahwibâ, bet zilwekeem miņsch scho
„brihnischķigo dahmanu" esot atwehlejisI

Tahdi pasaules un dsihmes usfkati maldija lesus
dsimschanas laikmetā starp şenàm kultūrtautām. Teescham
laiks bija peepildits, (Galat. 4,4) jo nebija mairs nekas,
kas grimstoscho zilmezi maretu glahbt no bojā ejas. Wişa
pasaule ilgojās pehz kahda glahbeja no dsihmes posta un

isnihzibas. An Deems paklausīja zilmeku ilgas. Wiņşch
suhtija samu Dehlu. Tas muhschigais Deema mahrds
tapa meesa un mahjoja zilmeku starpā un palika par
midutaju starp Deemu un zilmekeem. Deems

pats bija, kà apustuls saka, eeksch Kristus un salihdsinaja
pasauli ar semi paschu. Nu bija pasuduschai zilmezei
atklahts zeļsch us glahbschanu. „Kristus tapa nodots

muhşu grehku dehļ un usmodinats muhsu taisnoschanas
labad." Kristus emanģelijs tapa sludināts misā pasaulē
un teem, kas Ješu usņehma tiziba, miņsch dema maru

kļuht par Deema behrneem. Pirmos Wafaras şwehtkos
tapa nodibināta Kristus draudse, kura pastahm lihds
schai deenai, un ta palika par pasaules gaischņmu un

sahli. No schis gaismas behdsa misi tumsibas spehki,
ari paschnahmibas ehnas, un paschnahmiba nosuda no

kristigo tautuwidus. Kristigà basniza, it semischķi Romas

basniza ar pahmestu maldija par tautām, meeniga zilmeku
glahbschana bija miņas klehpî. Bet kad schi basniza un

miņas madoņi palika samam deemischķigam usdemumam
neustizigi un sahka dsihtees pehz pasaules goda un

mņntàm, ta d kristigas tautas pret to protestēja.
Şahkàs reformazijas laikmets un parahdijàs
basnizas reformatori: Äuşs, Wiklifs, Samanarola,Luters,
Zminglijs, Kalmins, kuri atjaunoja kristigo basnizu un

usstahdija kà meenigo tizibas un kristigàs dsihmes mehr-
auklu Deema wahrdu Wezàs un Jaunās Deribas rak-

stos. Bet kopā ar tradizijas atmeschanu un atsmabina-
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şchanu no pahwesta waras eeweeşàs protestantismā Kri-

stus ewanģelijam şweşchais gars, kas pahrak usşwehra
zilweka prahta nosihmi un şpehjas, kà tas notika humā-
nisma un apgaismibas laikmetā. Filosofija, atbrihwojuşees
no şawas agrakàs „teoloģijas kalpones" lomas, meklēja
jaunus zeļus un arweenu attahļinajàs no kristigas
reliģijas un beidsot palika kristigai tizibai naidiga. Tahdâ
weidâ protestantu semês, blakus tizibai un kristigam garam

usauga netiziba un pretkristigs gars. Bet tizibas un

netizibas zihņa, saka ir ta, kas mispahri rak-

sturo modernās zilmezes attihstibu. Ar netizibu un schau-
bàm atmodàs atkal paschnahmibas teeksmes, kuras kristi-

gas tizibas iszelschanas laikmetā un miduslaikos bija

gandrihs pamisam nosuduschas, un pastahmiai augot schis
teeksmes şasneedsa muhşu deenâs leelu intensitāti.

Tà sinatne, atbrihmojusees no tizibas, staigāja sa-
mus ihpaschus zeļus, bet sinatne war apmeerinat tikai

ga lw asun ne şirdi s. Wiņa zilmekeem nedod majadsigo

morālisko atbalstu.

Muhsu skolās teek isglihtots tikai prahts. Sirds

isglihtibu mehs atstahjam basnizai un reliģijai. Bet

modernā zilmeze ir atteikusees no reliģijas, un tas ne-

daudsàs stundas, kas skolās ir meltitas tizibas mahzibai,
ko daudsreis pasneeds netizigi skolotāji, scheit nemar

dauds lihdset. An ja ari tizibas mahziba tiktu pa-

sneegta us to labāko, miņa tatschu paleek tikai mahziba,
kamehr muhsu gribai majadsiga audsinaschana. Moder-

nas zilmezes audsinaschana paleek weenpuşiga. Teek is-
glihtots tikai prahts un ne sirds. Galmas top pee-

bahstas ar wişadàm sinaşchanàm, bet şirdiS paleek tukschas,
teek sneegta tikai intelektuāla, bet ne morāliska isglihtiba.
Tahdâ weidâmuhsu audsinaschanas sistēma ir weenpuşiga,
miņa nedod wispuşigu pilnigu prahta un şirds isglihtibu,
ta dod tikai pusisglihtibu un „puskulturu." Muļķi un

gudri, saka Ģete, ir abi nekaitigi. Tikai „pusmuļķi" un

„pusgudri" ir tee „kaitigee." Muhsu laikmeta pusisglih-
tiba apdraud misu muhsu kultūru!

Lai pahrdomajam tikai, kà muhsu jaunatne mahzàs
widus- un augstskolās. Şimnasijâs wiņi mahzàS mate-
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mariku, fisiku, mehsturi, ģeogrāfiju, literatūru un dascha-
das malodas. Beiguschi widusşkolu kursu, miņi saņem
„gatawibas apleezibas" un ar tàm dodas augstskolās,
kur miņi atkal nodarbojasar sama aroda studijām,
ar filosofiju, dabas sinatni, fisiku, ķimiju, teesleetu sina-
schanam v. t. t. Nolikuschi atteezigus pahrbaudijumus,
augstskolu absolmenti tad dodas dsihmes praktiskā
darbâ, bet preeksch ta miņeem truhkst galmenais,
t. i. miņeem mispirms jabuht zilmekeem ar „noteiktu rak-

sturu", bet miņi tahdi naw tapuşchi. Wiņeem jabuht

kreetneem, apsinigeem pilsoņeem, bet miņi par sameem
peenahkumeem mas ir informēti. ApprezejuscheeS miņr

paleek par ģimenes tehmeem un mahtèm, bet miņi neka

laba nesina par behrnu pareisu audsinaschanu un ģimenes
dsihmes peenahkumeem, miņi praktiskai dsihmei nemās nam

sagatamoti.

Isnahk tà, ka tee 15—20 gadus ir mahziju-
schees un atkal mahzijuschees, bet par miņu rakstura is-
meidoschanu un isdaiļoschanu, miņu şirds isglihtibu un

gribas nostiprinaschanu nemeens nam peenahzigi painte-
resejees un domājis. Teem nam morāliska atbalsta, nam

tizibas, nam reliģijas, nam tikumibas un tamdehļ schee
.modernee" zàeli nemar mairs atrast'ihsto pamatusamai
dsihmei, droschu zeļu, kuru miņi maretu staigāt. Wiņu rak-

sturs irnenotei kts,wiņi şchaubàs un juhtas neap-

meerinatişawâ dsihwê un darbā. Wiņi meklè aismirşchanu
daschadâs dsihmes baudās un egoistiskās teeksmes. Tà

miņi nonahk lihds dsihmes apnikumam un beids şawas
dsihmes gaitas ar paschnahmibu.

Pateizotees schahdai nenoteiktibai, schahdai
morāliskai un intelektuālai deģenerazijai aug ari gara
slimo skaits un attihstàs pesimistisks dsihmes usskats,
kas tuhkstoscheem dsihmi dara nepanesamu. Leels ir pa-

saules literatūrā pesimistiski noskaņoto rakstneeku, dsej-
neeku un filosofu skaits. Minēsim tikai daschus no teem,
kà Baironu, Grabbi, Kôlderlinu, Kleistu, Lenawu. Äeini,
Ļermontomu, Gogoļu un starp latweeşcheem Weiden-

baumu, Poruku un mehl daschus no muhsu jaunakàS
dsejneeku paaudses.
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Wişi wiņi reds tikai dsihmes ehnas un zildina
paşchnahwibu, un Frankfurtes gudrineeks (SchopenhauerS)
dod teem şawu şwehtibu un notur teem skaistu kapa runu.

IV. nodaļa.

Ko no augschā peeweztā waram mahcitees un kas

buhtu darams, lai apkarotu paschnahwibassehrgu
muhsu dzimtenē?

Tad nu esam nonahkuschi pee sama usdemumapeh-
dejà un wisşwarigakà posma I Bijàm usstahdijuschi pasch-

nahmibas sehrgas diagnosi, t. i. eepasinuschees ar miņas

zehloņeem un sekojot schai diagnoseimeklejuschi pehz schis
slimibas ahrsteşchanas lihdsekļeem, jo sozialais dseedina-
schanas usdemums ir tahds pats kà medizinas, proti 1)
zenstees pastahmoscho ļaunumu dseedinat un 2) pehz ee-

spehjas noīrehrst ļaunuma iszelschanos.

Bet paschnahmibas jautājums ir tahds ass un

sahpigs, ka scheit nepeeteek ar teoriju meen, bet teorija
ir pahrbaudama un peemehrvjama praktiskam darbam.

Tadehļ mehs ari jautajam, ko maram mahzitees no misa
scheit isteiktà, lai sekmigi apkarotu scho ļaunumu samā
dsimtenê? Lls to saka sekoschais:

Kà dabā miss dsihmo un top, aug un saļo, breest
un mirst, tà ari tahds patS ritums, tahda pascha attih-

stiba malda zilmeku dsihwê. Tadehļ tas, kas nelaikā

pahrrauj samas dsihmes pamedeenu. grehko pret scho
Deema doto dabas likumu un pret semi paschu. Tatschu

zilmeka dsihme nebuht nam tik gara, lai nemaretu sāgai-
ditmiņas dabigo galu,kamdehļ ar nahminebuht nam jastei-
dsas. Pamisam otrādi: jasteidsas dsihmot, semi attihstit
tàs meesas un gara dahmanas, kuras Deems mumS ir

vēmis, sem un sameem lihdszeļineekeem schai dsihmes zeļo-
jumâ par smehtibu un samam Raditajam par godu. Bes
tam zilmeks nedsihmo tikai tagadnei, miņam jadsihmo ari

nahkotnei ar sameem darbeem, sameem behrneem, kadehļ
paschnahmiba pehz samas buhtibas ir noseegums pret
Deewu, kà dsihmibas raditaju un pret zilwezi, kà schis
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dsihwibas neşeju. Dsihwe naw nekahda rotaļa; ta ir

karsta zihņa, gŗubts usdewums, kuru katram usleek vis-

augstākais zilmeku likteņu maditajs. No scha usdemuma
ispildişchanaS paşchnahwneeks atsakās, pahrraujot ar no-

seedsigu roku samas dsihmibas pamedeenu un tahdâweidâ

nemeen pats sem laupāt misas marbuhtibas, kas slehpjas
miņa dsihwibâ, bet laupāt tàs ari zilmezei.

Bet no otras puses apskatot scho sahpigo jautāju-
mu, mums jāsaka, ka paschnahmibas, kas tapuschas par

masu parahdibu, ir skaļsch protests pret muhsu tagadējās
dsihmes sozialeem, saimneeziskeem un tikumiskeem apstah-
kļeem. Muhsu laikmets ar samas materiālās kultūras

straujo attihstibu ir atstahjis pilnigâ nowahrtâ garigàs,
etişkàs kultūras attihstibu. Technişkà kultūra pahrfteids
muhs gandrihs katru deenu ar jauneem isgudrojumeem,
bet tee kalpo nemis dsihmes pazelschanai unsargaschanai,
bet dsihmes isnihzinaschanai. Tomehr ar şchauşmàm esam
peedsihmojuschi pasaules kara laiku ar nahmigam
gahsèm, lidmaschinu usbrukumeem un şprahgstoşchàm
bumbām. An schi technika turpina samu breesmigo zil-
wekus isnihzinoscho darbu un sola mums nahkotnê mehl
schausmigakas nepanesamas breeşmas. Wişi schee ne-

normalee dsihmes apstahkļi, misa şchì nerimstoscha zihņa
par samu eksistenzi, ko mehl padsiļinajuşi pasaules saim-
neezişkà krihse ar sameem miljoneem besdarbneeku, beeschi
meen daudseem leek atsiht schis zihņas meltigumuun dsen
wiņus paşchnahwibâ. Pasaule, atteikusees no kristigàs
reliģijas, armeen mairak grimst postā, jo, kur malda bes-
deemiba un pretkristigais gars, tur ari mulda beszeriba
un dsihmes apnikums. Tadehļ paschnahmibas sehrga ari
ir palikusi par masu parahdibu, par kolektimu lipigu sehrgu,
kas apdraud misu muhsu sabeedrisko dsihmi.

Paschnahmneeku ismisuma sauzeeni, ar kureem tee

dodaS nahwê, mums aisrahda us schahdu leelu muhsu
laikmeta mainu un pahrleezina muhs, ka schis breeşmigàs
epidēmijas isahrsteschanai jasahkas papreeksch pee mumS

pascheem, ka mispirms pascheem jaatgreeschas no sameem
grehkeem, no samas meenaldsibaS pret sameem nelaimi-

geem brahļeem un mahşàm. Mehs esam attahļinaju-
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şchees no Kristus gara, no tàs mihlestibas, ko wiņşch
pirmā meeta prasa no sameem mahzekļeem, kà miņu pee°
deribas pasihmi pee Kristus draudses. -- Tadehļ lai
skumstam par sameem meenaldsibas un zeetsirdibas greb-
keem, lai tos noschehlojam no misas sirds, tad mehs
deewişchķi tapşim noskumdinati, un şchì .deewişchķà no-

skumschana" nesis mums smehtibu, ta daris muhs tschaklus
us mihlestibas un schehlşirdibas darbeem. Mehs tad pa-

liksim stipri un meseli fisiski un garigi un tad tikai buhsim
derigi palihdset sameem nelaimigeem brahļeem un mahşàm,
kuru sirdis malda beszeriba un ismisums. Schi ir ta

„pasaules noskumschana" kura padara nahmi,
kà apustuls saka, jo tee, kas miņai nododas, skumst ņē-

mis par sameem grehkeem, tee nemās negrib atsmabina-
tees no grehku kalpibas, bet miņi skumst tikai par pada-
rito grehku ļaunàm şekàm, par to kaunu un tàm beh-
dàm, kuras tee miņeem ir nesuschi un mehl nesis. No

şchahdàm şekàm paşchnahwneeki ari grib tikt waļâ, jo
nahme teem isleekas kà weenigà iseja, meenigais glahbiņsch
no miņu meesas un dwehşeles mokàm. Wiņi domà, ka

ar nahmi miss tas beigsees us muhschigeem laikeem, ka

nahme miņus nogremdēs şchinî zildinatâ budaistişkâ
„Nirwanâ", kur malda nebuhtiba, kur misa esamiba ir

isnihzinata.
Bet schis paschnahmneeku domas ir maldigas, jo

tahdas nebuhtibaS nemās nam, ta ir tikai budistu tukscha
fantasija, weena leelaaloschanas un fata morgana. Pasch-

nahmneeki samu mehrķi nesasneeds un sasneegt ne muh-

scham newarèS, jo zilmeka dmehsele ir nemirstiga,
ta ir meena deemischķiga dsirkstelite, kuru iidsehst nekad

neisdosees, jo zilmeks ir radits pehz Deema ģibmja,
miņsch ir Deema sehkla, sehta sche mirs semes, lai

ta sche usdihgtu,attihstitos,augtuun breestu, gatamotos miņ-

pasaules dsihmibai. Par to leezina ne tikai misu laik-

metu un tautu iszilee gudrineeki un filosofi, bet misupirms

lesus Kristus pats, kas saka, ka nahks ta stunda, kad

misi, kas ir kapos, dsirdès ta zilmeku dehla balsi un

nahks abrā, tee, kas labu darijuschi, lai zeltos augşchâ
dsihmibai, bet kee, kas ļaunu darijuschi, lai zeltos augscham
sodam. Zilmeks nam radits nabmei un isnihzibai.
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Deewam nepatihk grehzineeku nahwe, wiņşch grib, lai

tas atgreeschas no şawa ļaunà zeļa un dsihwo. Ari

apustuls raksta korinteeşcheem: „Mums wişeem buhS
parahditees Kristus soģa krehşla preekschâ, lai ikweens

dabû, ko meeşâs buhdams darijis, waj labu, waj ļaunu."

!ln tas, mihļais draugs, notiks pastara deenâ. Tad tu

ari dsirdeşi scho wareno KristuS balşi, kura tewi modinās

un israus no kapa tumşchàs alas, un tad tu un mehs
wişi, wişi zilweki, kas jebkad dsihwojuşchi mirs semes,
stahşimees ta leelà baltà troņa preekscha, us kura şehdès
tas, no ka maiga behg debess un seme, ka azis deg
kà uguns leesmas un kas tomehr ir tas pats lesus, kas

nahzis pasaulē meklēt un glahbt to, kas ir pasudis, kas

muhs salihdsinajis ar Deemu ar şawàm şwehtàm aşinim,
kas ir tas pats makar un schodeen un muhschigi, kas tik

laipni sauz pee şewis misas gŗuhtşirdigàs un noşkumuschàs
dwehseles, lai miņsch tas glahbtu no pasuschanas, lai

miņsch tem un man dotu jaunu sirdi, jaunus neisşihksto-

schus spehkus, jaunu pastahmigu un preezigu garu un

samu meeru, kas ir pahraks par misu muhsu sapraschanu,
kas neskatotees us misu pasaules nemeeru, us misām
behdàm un wajaşchanàm, miht muhsu sirdis un pasarga
muhsu domas no wişàm kļuhdàm un maldu zeļeem.

Tadehļ, mihļais lihdszeļineek, kas esi nospeests no,

schis dsihmes gruhtibam un taişees dotees paşchnahwibâ
masleet apstahjees, pahrdomà un apsmer, kahdu drausmigu

soli tu gribi spert. Kamehr tu mehl dsihmo, tem nema-

jaga ne par ko issamist. Katra kļuhda ir labojama, pat
slepkamiba, bet paschslepkamiba ir neislabojams
noseegums un tatschu ar to tu samu mehrķi t. i.

muhschigo nebuhtibu nesasneegsi! Dmehsele ir ne mir-

sti ga un katrs zilmeks ir atbildigs par sameem
darbeem muhschiga soģa preekscha. Tamdehl,
mihļà dmehsele, pahrdoma labi scho liktenigo soli, atklah-

jees şawâs behdâs un skumjās kahdam labam draugam,
kas temi saprot. An ja tahdu tem nebuhtu, tad metees

zeļos, luhds Deemu, nahz pee lesus, kas temi

meklē, kas temi sauz, jo tu miņam peederi, miņsch temi

usņehmis şawâ draudsê, şawâ ganamâ pulkà şm kristibâ,
tu miņam eşi apsolijis ustizibu lihds nahmei samā ee-
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şmehtişcharias stundā —tu neşi wiņà wahrdu. .Waj
juhs nesinat," raksta apustuls korinteeşcheem un ari wişeem
kristigeem, „ka juhs eşat Deewa nams un ka Deema gars
eeksch jums mahjo? Kas Deema namu samaitās, to

Deems samaitās, jo Deema nams ir smehts un juhs tas

esat." Tamdehļ, nost noseedsigas rokas no scha nama!
Kas scho namu samaitās, to Deems bargi sodis. Muhsu
dsihmiba nepeeder mums, bet augstākai gribai, kura muhs
pee tàs iratzinājusi. Ta ir leela Deema dahmana, neni-

zini to, nesaki jel: „Naw mehrts dsihmot, eS nekam

nederu.' Ikkatra zilmeka dmehselei Deema azks ir muh-
schiga mehrtiba, leelaka neka misas pasaules man-

tas, jo Deema dehls par to leezina sekoscheem mahr-
deem: «Jo ko tas zilmekam palihds. ka tas eemanto

misu pasauli, bet tam suhd dmehsele?"

Animersals lihdseklis pret paschnahmibu, saka W.

Osoliņsch şawâ teizamâ grahmatâ: „Beigas paschnah-
mibai!" ir tiziba Deemam. Tiziba ir Deema schehlasti-
bas dahmana. Tizet nosihmè buht apschehlotam un ne-

tizet buht nosoditam. Paschslepkamiba pee liziga zilmeka
ir nedomājama, jo tizigs sina, ka ikkatras zeeschanas mi-

ņam no Deema ir usliktas, ka tas reis beigsees, kad

miņu mehrķis buhs sasneegts. un ka pehz tam nahks
— augsta, smehtiga balma. Zeeschanas ir mahziba»
skola, deemischķiga aizinaschana un atļauja zitu» madit,
jo augstākais, ko zilmeks mar sasneegt schai pasaulē, ir

smehtibu saņemt no Deema un to nest ziteem. Jo mairak

mehs semi ismeklejam, jo skaistāka top dmehsele, jo
zehlakas domas, jo plaschaks redses apmahrksnis, jo
laimigakas muhsu sirdis. Nekas tà nenokauj un ar sak-
nēm neisrauj tizibu, kà meesaS kahriba darbos un ne-

schķihstiba domās un mahrdos.

Tamdehļ, dahrgee lihdszeļineeki, lai mostamees wişi

no sama» nejuhtiba», meenaldsibas un zeetşirdibas, lai

sinam, ka sekmigi karot pret sama laikmeta leelo ļaunu-

mu, paşchnahwibàm, meh» wareşim tikai tad, kad scho
smehtigo darbu şahkşim pee semi» pascheem, kad paschi

ļauşimeeS madļteeS no Kristu» gara un mihlestiba», ka»

papreeksch muh» ir mihleji» un demee» par muhsu greh-
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keem, lai wiņsch muhs israutu no grehka, paşauleS, nah-
meS un melna mascham. Tadehļ lai nododam şawaS
meèşas, şawu prahtu un dwehşeli Deemam par dsihwu,
şwehtu un patihkamu upuri, laipahrwehrşchamees un at-

jaunojamees şawâ prahtâ un nepaleekam schai pasaulei
lihdsigi, tad ari buhşim derigi samus brahļus un mahsaS
glahbt no paschnahmibas posta. Lai nèweenS netur samus
spehkus par maseem, lai eestahtos karotāju rindās pret
paschnahwibàm I Zik mass neeziņsch, saka W. Osoliņsch
augşchâ mjnotâ grahmatâ, ir deesgan leels, lai nelaimigo
tumşchâ stundā eedsihtu nahwê, tàpat ari gluschi masa
leetiņa mar daschu isglahbt, jo nelaimigee gaidit gaida
glahbiņu, bet kad tas nekur nenahk, tad miņi sper likte-

nigo soli.
Latmeeschu tautai mehl ir dauds meseligu spehku,

miņai mehl ir dsiļļ garigi amoti, kurus besdeemiba un

pretkristigais gars mehl nam paspehjuschi aisbehrt,kas merd

tautas tizigâS, mihlejoşchàs un zeroşchâs dwehşelêS. Lai

smeļam no teem, lai mahzamees dsihwot kristigàS tizibas,
mihlestibas un zeribas gaifmâ, pateeşigi, weenkahrşchi un

preezigi, tad muhsu tautas saslimuschais organisms is-
meseļoseeS un atbrihmosees no paschnahmibas sehrgas
waschàm. To skaidri peerahdijuschi ari peh-
dejo deenu notikumi, kad Latmija atbrih-
mojuses no politisku partijn ķildām, stah-
juşèspeeşawas politiskas, şaimneezişkàs
un tikumiskās dsihmes atjaunoschanas.
Şchì muhsu atjaunotā dsimtene prasis no

ikmeena sama pilsoņa un pilsones dauds
darba, dauds spehka un isturibas, lai miņa augtu, stiprinā-
tos un pilnigaki ismeidotoS. Tai majadsigi misi miņas

dehlu un meitu apweenotee şpehki. Neweens schai
darbā nam leeks! Dsihmot ir zihnitees, atstaht zih-
ņas lauk» un dotees paşchnahwibâ nam Latmijas pilsoņa
zeenigs. Tadehļ lai dsihmojam, lai pildām Deema mums

dotoS dsihmes usdemumus, katrs pee semis, katrs ari pee

samas tautas brahļeem un mahsam, lai zenschamees sa-
sneegt ne samu personigo laimi u.n labklahjibu, bet samas
tautas laimi un labklahjibu, tad ari paschi buhsim laimigi
un muhsu dsihwe kļuhs smehtiga un mehrtiga. Tad miņa
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mums nekad neapniks. Wiņa israhdisees mums mehl

par ihsu, jo tad buhs darba un preeka papilnam.

Lai pasuhd paschnahmibas ehnas no atjaunotās

Latmijas laukeem, lai uslehz şposchà dsihmibas saulite un

schis ehnas lai aisdsen us muhschigeem laikeem I Lai dsih-
mojam un preezigi strahdajam samai dahrgai tehmijaipar
labu un lai ari muhsu losungâ buhtu kahda leela mihra

sakāms mahrds, ko tas semim zehlis par dsihmes likumu:

„ļ>atrise inserviencio eonsumor." (Kalpojot tehmijai,
es isnihkstu). Tahda nahme buhs skaista un tautas dehlu

un meitu zeeniga. —
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Saturs:
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Paschnahroibas isskaidroschana, roiņas roehsture un sta-

tistika lap. p. 3.-6.

11. nodaļa.

Ko saka par paschnahroibu un wiņas zehloņeem Şw-

Raksti un ari pasaules eeroehrojami sinatneeki, ahrsti,

filosofi un teologi? lap.P. 6.—17.

111. nodaļa.

Kahdi pretlihdsekļi buhtu leetojami paschnahroibas sehr-

gas apkaŗoşchanai? lap. p. 18.-25.

IV. no daļa.

Ko no augşchà peewestà waram mahzitees un kas buhtu

darāms, lai apkarotu paschnahroibas şehrgu muhşu

dsimtenê? lap. p. 25.—31.
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