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Etiskee pamata jēdzeeni un prinicipi.

1. Griba.

a) Apziņa. īstenibā veegli nošķiramas divas puses:

ārējā un eekšejā jeb fiziskā un psicbiskā. Tās mēdz ari

apzīmēt par ārējo un eekšejo pasauli. Ārējā pasaule pa-
rādās mums ķermeņu veidā. Cilvekeem ilgi bij vajadzigs
verot un pētit, kamēr tee nāca pee atziņas, ka uzskats par

arejo pasauli atkarigs no viņa organeem jeb jutekļeem: re-

dzes, dzirdes, ostas, gaumes un taustes, no nervu zistemas

un smadzeņu sastāva. Audzināšana, peedzīvojumi praktiska

dzīvē, novērojumi, ceļojumi un pētijumi cilvēku drīzāk ved

sakara ar arejo pasauli, nekā ar eekšejo, kaut gan pedeja
nav nebūt šaurāka par pirmējo, jo katram notikumam arēja
pasaule ir savs pretsvars jeb ekvivalents eekšejā. Katrai

pārmaiņai, kustibai, uztraukumam ķermenī stāv pretim gribas
darbiba. jutas un domas. Roka, peemēram, kustas: es

gribu. Smadzenēs norisinās nervu process: es domāju. Abi

procesi stāv ceešā sakarā, pee kam veens ir ta paša noti-

kuma ārējā, otrs viņa eekšejā puse. Tādēļ var ari sacit:

ja es gribu — kustas roka; ja es domāju, norisinās smadze-

nēs nervu process. Eekšejā pasaule nav uzlūkojama par

arējās atspoguļojumu. Viņa gan saņem zināmus eespaidus
no āreenes, bet ta tos neveen uzglabā, viņa tos ari pārstrādā,

pārvērš un rada no teem pavisam ko jaunu. Tas leecina, ka

viņa ir patstāvigā. Salīdzinot ar ārējo pasauli, tai peenākas
pat zināma preekšrociba; bet ari ārējā pasaule ir vairāk

nekā eekšejās parādiba un zimbols. Tas drošākais, ko cil-

vēks var zināt, ir viņa paša esamiba: viņa griba, viņa jutas
un domas; tam nedrīkstētu tādēļ ari būt neka svarigaka par

paša eekšejās dzīves izpētišanu, bet leelum leelai cilvēku

daļai viņu psiebika ir sveša pasaule. Nav jau veegla leeta

cilvēkam atzīt pašam sevi, pilniga mera tas laikam nekad ne-

būs eespējams, ka to starp citeem izsacijis ari Ģete: ~Cilv-

ēks ar savām domām un centeeneem saistits pee ārējā, pee

pasaules ap sevi, un viņam jagāda, ka viņš to tik tāli atzītu
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un sevim kalpinātu, ka tas vajadzigs cilvēka mērķeem. Pats

par sevi cilvēks zin tikai baudot un ceešot; tikai ceešanas un

preeki viņu pamāca, kas tam meklējams un no ka jāvairās."
Cilvēks ir tumša būte, viņš nezin, no kureenes viņš nāk un

kurp viņš eet; mazumu tas zin no pasaules, bet vismazāk

no sevis. Nebaididamees no grūtibām un it ka paklausidami
Deevu orākula paskubinajumeem: atzīsti pats sevi! zinibu

vīri nemitigi centušees apgaismot cilvēka eekšejās pasaules

tumsibu. To filozofijas nozari, kas nodarbojas ar cilvēka

eekšejās dzīves izpētišanu, sauc par psicholoģiju, t. i. zi-

nātne par dvēseli, jo it kā arēja pasaulē dabu jeb, abstrakcija

runājot, matēriju uzlūko par cēlonibas nesēju, tā dvēsele ir

vispārigā cēloniba eekšejai dzīvei. Dvēseles darbiba ir bez-

galīga, viņa nesākas un nebeidzas ar cilvēku, bet teeši pee-

eetama cilvēkam viņa ir tikai paša eekšejā dzīvē. Ja grib

apzīmēt dažādos eekšejās dzīves procesus un notikumus, ka

kādu visparigu parādibu, tad runā par apziņu. Ārpus pašu

eekšejās dzīves mums izdodas pētit apziņu tikai caur sali-

dzinajumeem jeb analoģijas novērošanu. Visleelakā analo-

ģija ir cilvēkam ar cilvēku, tādēļ ari vislabāk pazīstam cilvēku

apziņu. Mazāka top analoģija starp' cilvēku un kustoni, un

līdz ar to mazinās ari mūsu zināšana par kustoņu apziņu.
Cik tālu veen sneedzas cilvēka petijumi par apziņu, visur

atrodama veena pastāviga, neiztrūkstoša apziņas sastāvdaļa,

ta ir griba.
Tiklab gribas, kā pārejā apziņas satura izpētīšana pee-

der pee psicboloģijas uzdevuma, bet etiķa no viņas aizņemas

rezultātus, jo tikai, pazīstot cilvēka gribu, varam spreest

par cilvēka darbibu un dzīves mērķi. Ko tad nu māca psi-

cboloģija par gribu? Saņemot īsumā psicboloģiskos pēti-

jumus par gribu, varētu dot sekošu atbildi: Griba ir afekts

jeb uzbudinājums, kas savu kārtu sastādās do jūtām un iz-

tēles satureem. Paskaidrojuma veetā te dabūjam veselu

virkni jaunu jēdzeenu, kufi, kā leekas, tikai pavairo ne-

skaidribu. Bet vajadzigs drusku uzmanibas un paceetibas,

gan tad jau izdosees daudz maz saprast apziņas saturu.

Augšējais teikums rāda, ka griba nav veenkāršs, bet sarež-

ģits process ar dažadeem satureem, kas viss kopā iztaisa to

savādo norisinajumu apziņā, ko saucam par gribu. īstenibā

nesastop atsevišķu iztēli, atsevišķas jūtas, šķirtu uzbudina-



Griba 9

jumu un izolētu gribu, tas parādās tikai sakara ar pārejeem
apziņas proceseem, pee kam veens no šeem satureem var

tapt par galveno. Bet ja nu turpmākās rindiņās tomēr runā-

sim par katru atsevišķi, tad jaeevēro, ka tas noteek veenigi
domās jeb abstrakcijā ar to nolūku, lai nāktum pee labākas

skaidribas, ko saprotam zem iztēles, jūtām, uzbudinājuma
un gribas.

Eesāksim ar iztēli. Par vidutāju starp ārējo un eekšejo

pasauli ir samaņa. Eespaids, ko jūtekļi jeb maņas orgāni
dabū no āreenes, tūliņ atsaucas apziņā un rada tur zināmus

tēlus. Šo apziņas procesu saucam par iztēli. Paskaidroju-

mam lai noder paris peemēru. īpašibas, kuras novērojam

pee leetām, nav viņu pašu būtibā, bet ir apziņas atbildes

uz kairinājumu no āreenes. Ko mēs, peemēram, apzīmējam

par skaņu, to nepazīst akustika, t. i. māciba par dzirdi. Ta

runa tikai par ķermeņu kustibu, kas caur ausi un dzirdes

nerveem kairina apziņu, bet pēdējā, it kā atsaukdamās uz

arejo eespaidu, rada skaņu un mūzikas pasauli. Ārējā pa-

saule ka tāda ir bez skaņām. To pašu var sacit par gaismu.
~Zils", „sarkans" nav īpašibas, kas peemīt pašām leetām.

Aci un redzes nervus aizķer ļoti atra kustiba, kuru apziņa
pārvērš par gaismu, krāsu, spožumu. Ārējā pasaule nepa-
zīst debess dzidrumu un vakara blāzmas sārtumu. Bibeles

pirmajā pantā lasām, ka sākumā zeme bija ~tobu vabobu",
t. i. tumša un tukša. Viņa būtu tāda vēl tagad, ja nedzīvotu

apzinošas būtes, kas izšķir gaismu, skaņas un citas īpašibas.
Caur samaņu uzņemtos eespaidus no āreenes iztēles process

pārvērš par konkreteem tēleem. Bet ar to nebeidzas iztēles

darbiba. Vismaz pee cilvēka ta eet vēl tālāk. Cilvēka iz-

tēle rada tēlus no tēleem, caur ko ceļas-tā saucamee abstrak-

tee jēdzeeni. Tee ir izlobijumi no teešeem iztēles satureem.

Ja, peemēram, novēroti dažādi cilvēki: leeli, mazi, veci,

jauni, skaisti, nejauki, tad atlaižot nost viņu dažadibas, bet

paturot tikai apziņā to kopigo, kas viseem veenads, dabūjam

jēdzeenu cilvēks". Iztēles saturs caur to top dažā ziņa
tukšāks. Jo tālāk eet abstrakcijā, jo vairāk atmet iztēles

objektu savadibu. Augstakee vispārigee jeb abstraktee jē-
dzeeni tādēļ ir vistukšakee, nabadzigakee un nenoteiktakee,

kā, peem., leeta, būte, esamiba un citi. Tādi jēdzeeni pa-
likuši gandrīz pilnigi bez satura.
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Tee peelīdzinami tukšām čaulām. Tomēr viņu nozīme

ir svariga, jo viņi ved pee valodas un domāšanas attīstibas..

Atmetot no daudzeem iztēles satureem leeko un paturot tikai

vajadzigo, dabūjam veegli leetojamus jēdzeenus. Ja Katru

reizi vajadzētu atgādatees teešos iztēles objektus, tad domā-

šana neveiktos, viņa taptu kavēta un jaukta caur daudzeem

tēleem, kas kā leeka nasta steeptos līdzi katram domu pro-

cesam. Aiz ta eemesla, ka kustoņu apziņa nespēj radit ab-

straktus jēdzeenus, nevar pee viņeem attīstitees ne valoda,

ne domāšana vārda pilnā nozīmē, kaut gan nav noleedzams,
ka valodas un domāšanas sākumi atrodami jau kustoņu
valstī. Pateicotees savai attīstitakai iztēlei, cilvēks paceļas

pār kustoņeem un sasneedz to augsto atziņas jeb intelekta

pakāpi, kas to noved jaunā, garigā pasaulē, kura kustoņeem
nav peeeetama. Atziņai jeb intelektam ir daudz pakāpes,

starp kurām mēdz izšķirt trīs galvenās: novēri, jēgu, prātu.

Novēre ceļas caur teešeem un veenkāršeem iztēles objek-
teem. Tos, kā zinām, spēj radit kustoņu apziņa, — tādēļ
kustoņi ari var novērot jeb, citeem vārdeem runājot, pat pee
zemakeem kustoņeem sastopama zināma inteliģence, kaut

gan ļoti mazā mēra. Augstāka intelekta pakāpe ir jēga.
Ta prasa dažādo iztēles objektu kārtošanu, šķirošanu, bee-

diošanu, veenosanu un dališanu. Pee teešajeem iztēles ob-

jekteem peejaucas klāt abstraktee jēdzeeni. Šīs pakāpes
zemāko robežas liniju aizsneedz daži attīstitakee kustoņi, kā:

pērtiķi, ziloņi, suņi un citi. Augstākā inteliģence parādās
prātā. Kaut gan ari prāta darbiba dibinās uz teešeem iztēles

satureem, tomēr galvenā kārtā ta norisinās abstraktā domā-

šanā Pēc visa augšā teiktā veegli saprotams, ka prāta dar-

bibu nevar meklēt pee kustoņeem, ta ir specifiska cilvēka

inteliģences pakāpe. Pateicotees abstraktai domāšanai, cil-

vēks saņem veenā jēdzeenā tūkstošām leetu, viņš var pārcel-
tees pagātnē un domās aizlidot nākotne, kamēr kustonis

paleek veenmēr saistits pee tagadnes. Spēja pārskatit pa-

gātni un nākamibu peešķir cilvēkam apdomibu, kas atstāj
dziļu eespaidu uz visu viņa dzīvi un darbibu. Eevērojot pa-

gātni cilvēks rUpejas par nākamibu, eekārto savu dzīvi

pēc zināma plāna, sprauž sevim mērķus un dzenas pēc idea-

leem. Caur prāta darbibu nodibinās un attīstās arēja kārtiba

cilvēku kopdzīvē: teesibas un valsts; prāts ved crlvekus r>ee
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zinibas un mākslas, kas viņu dzīvi dara tikumigu un bagātu;

prāts palīdz attīstīt morāli un reliģiju. Veenu vārdu sakot,

prāta darbiba atver cilvēkam gara valsts durvis, kuras kusto-

ņeem mūžam paleek slēgtas. Tikai cilvēks nonāk no veen-

kāršeem un teešeem iztēles satureem līdz jaunai, plašai,

bagātai pasaulei. Tāda spēja cilvēku dažreiz dara pārgal-

vigu, tā ka tas pārak augsti sāk vērtēt savu prātu un mēģina
ar ta palīdzibu aptvert visu pasauli. Bet atcerotees, ka prāts

peeder pee apziņas, tā tad eekšejās pasaules satureem, vaja-
dzēs gan atzītees, ka visa ārējā pasaule cilvēka prātam nekad

nebūs pilnigi izsmeļama. Mēģinājumi, atvasināt visu pa-

sauli no tīrā intelektualisma jeb racionālisma (ratio —prāts),
kā to darija savā laikā Hegels, laikam mūžam paliks bez

sekmēm. Tīrais jeb pārspīlētais intelektualisms neizsmeļ

pat peeteekoši visu eekšejās pasaules jeb apziņas saturu, jo

atstāj it ka novārtā jutas, kurām ne mazāka nozīme par iztēli.

Līdzās iztēlei apziņā parādās kā viņas neiztrūkstošs

saturs jūtas. Vēl reiz atgādinām, ka īstenibā tās nav šķi-

ramas no iztēles proceseem, bet ja abstrakcijā tomēr izdarām

tādu škifošanu, tad drīzāk būtu jūtas uzlūkojamas par pir-
matnējām, nekā iztēle. Tādu uzskatu leekas apstiprinām
tas novērojums, ka nervu zistema un smadzenes, t. i. tee

maņas orgāni, kas galvenā kārtā kalpo par vidutajeem starp
ārējo pasauli un intelektuālo darbibu, parādās tikai pee at-

tīstitakeem kustoņeem, kamēr taustekļi, ausis un citi

ārejee eespaidi atsaucas apziņā neveen kā iztēle, bet ari kā

jūtas, kuru īpašibas var būt ļoti dažādas, skatotees pēc iz-

tēles satureem, uzbudinajumeem vaj citeem apziņas proce-

seem. Mēdz izšķirt trīs galvenos jutu komponentus jeb

sastāvdaļas: patikas un nepatikas, uztraukuma un apmeeri-
najuma un beidzot saspīlējuma un atslābuma jūtas. Leelakā

daļa jūtu ir maisijums no šeem trim komponenteem, kas

veenmēr sastāv no divām pretibām. Jūtu īpašiba atkaras

no tam, kāds komponentu pāris ņēmis pārsvaru par citeem.

Ja, peemēram, visa komponentu darbiba noslīdējusi līdz

nullei, tad tādu dvēseles stāvokli apzīmējam par veenaldzibu.

Tad cilvēks pats nezin, ko viņš īsti grib, viņam trūkst no-

teiktas vēlēšanās, un viņš ir gluži indiferents pret visu, kas

ar viņu un ap viņu noteek. Ja, turpretim, patikas vaj ne-

patikas jutas ņem virsroku par pārejeem komponenteem,
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tad runājam par atsevišķam jutām ar noteiktu nokrāsu. Šis

komponentu pāris peeskaitams pee pastāvigakajeem un vis-

parigakajeem jutu virkne. Tādēļ bedonisti, pee viņa ture-

damees, grib nostādit to par cilvēka dzīves mērauklu. Uz-

traukuma un apmeerinajuma jūtas, ņemdamas virsroku par

pārejam, rada uzbudinājumu; bet ja saspīlējuma un atslā-

buma jutas pārvalda citas, tad nonākam pee gribas, kaut gan

ari patiku un nepatiku jau var uzlūkot kā gribas dīgli.

Eepazinušees ar apziņas elementeem: iztēli un jutām,
varam pāreet uz sarežģitakeem eekšejās dzīves proceseem.
Par veenotaju locekli starp atsevišķām zubjektivām jūtām
ar noteiktu ipašibu un starp gribu var uzlūkot afektu jeb

uzbudinājumu. Zem uzbudinājuma saprot sarežģitu norisi-

najumu apziņā, kas aptver iztēli un jutas, pee kam it īpaši
uztraukuma un apmeerinajuma jūtas pārvalda citas sastāv-

daļas.
Pee istajeem uzbudinajumeem skaita preeku, eeribu,

mīlestibu, dusmas, eenaidu, skaudibu, iztrūkšanos, bailes,

kaunu, žēlumu, skumjas, bēdas, sēras, rūpes, raizes un citus.

Pēc vairākkārtīga jūtu saviļņojuma uztraukums izzūd pats no

sevis, dodams veetu citeem psicbiskeem satureem, caur ko

pamazitem eestājas apmeerinajums. Ja vē'amees apmeerinat
uzbudinātu cilvēku, tad ir no svara, ka palīdzam tam tikt

pee jauna dvēseles stāvokļa. Novēršot cilvēka uzmanibu no

teem preekšmeteem, kas izaicinājuši viņa uztraukumu, un

radot viņa apziņā jaunus iztēles objektus, varam eedrošinat

bailigo, apmeerinat dusmigo, eepreecinat noskumušo, bet

tāpat ari eespējams samaitāt preeku preecigajam, laupit
ceribu ceribas pilnajam un izdzīt kaunigajam kauna jūtas.
Sevišķi grūti panesami ir tā saucamee nospeedošee afekti,

kā: skumjas, bēdas, sēras, raizes, rūpes un citi, kureem

stipra mēra peejauktas nepatikas jūtas. Tādās reizās uz-

ticam;, drauga palīdziba, kaut ta ari pastāvētu tikai āpmeeri-
nošos vārdos, ir tomēr vairāk, nekā tukši vārdi, ta ir pa-
tiesa palīdziba, kas dvēseli atsvabina no grauzoša tārpa,

pilda apziņu ar jaunu saturu un dod cilvēkam spēku turpināt
dzīves cīņu. Nereti uzbudinājumu pavada ķermeņa eekšejās
un ārējas kustibas: kaunigajam sārtums sitas vaigos, baili-

gais nobāl vaj sāk trīcēt pee visas meesas, dusmigais saķer
kādu leetu vaj meklē, kā teic, preekšmetu, pee kā izgāzt
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savas dusmas. Pazīstama leeta, ka ātrsirdigi cilvēki drīzāk

savaldās, ja tee, dusmām uznākot, eemanas mecbaniski at-

kārtot kādu pantiņu vaj skaitit no veena līdz simtam. Ja
cilvēks šādā veidā ar skaidru redzamu nodomu apkaro savu

uzbudinājumu un cenšas panākt apmeerinajumu dvēsele,

tad īstais afekts pārgājis tai jutu norisinajumā, ko apzīmējam

par gribu. Tagad varam vēl reiz atkārtot jau sākumā uz-

stādīto gribas definiciju: Griba ir afekts, kas savu kārtu

sastādās no jūtām un iztēles. Nu mums visi ši teikuma

locekļi pazīstami. Atliktu vēl tikai jautājums, kāda starpiba
ir starp īsto afektu un gribu. To tūdaļ atzīmēsim.

Gribas process atšķiras no īstajeem afekteem galvenajā
kārta caur to, ka jūtu saplūdums viņā peepeši saplok, ka-

mēr afektā pamazitem eestājas apmeerinajums. Peepešo

pārmaiņu gribas norisinajumā beigās saucam par gribas

panākumu jeb gribas darbibu. Gribas procesu pavadoša
iztēle rada zināmu mērķi, bet griba to nekad neaizsneegtu,

ja līdz ar iztēli nedarbotos gribas procesā uztraukuma un

saspīlējuma jūtas. Pēdējās ar sparu teecas un cenšas pee

spraustā mērķa. Normālo apmeerinajumu tās sasneedz gri-
bas darbibā, caur ko eestājas peepešs saspīlējuma un drīz

pēc tam ari uztraukuma jūtu atslābums. Ja pārejai no

gribas uz gribas darbibu stājas ceļā kādi kavēkļi, tad tādu

gribas procesu saucam par vēlēšanos, teekšanos, cenšanos

vaj kārošanu. Gribas darbiba var būt ārēja un eekšejā.
Ārējā darbiba parādās ķermeņa kustibās, kas izdara zināmus

arējus pārgrozījumus; eekšejā gribas darbiba noteek psi-
chisko procesu pārmaiņās. Tīri eekšejā gribas darbiba ir

uzmanibā un fantāzijā. Uzmanibā saistām vēribu pee zi-

nāma apziņas procesa un cenšamees no ta novērst visus

pārējos saturus, kas varētu traucēt uzmanibu. Fantāzija
atkal pūlamees izaicināt bagātākos un krāšņākos iztēles ob-

jektu sakopojumus, negreezdami leelu vēribu uz to, vaj šee

saturi ari sader kopā, vaj ne. Kaut gan, kā redzam, griba
netrūkst iztēles satura, tomēr gribas procesu noteic un

karakterizē jūtu sakopojums, it sevišķi uztraukuma, saspī-

lējuma un atslābuma jūtas. Lepodamees ar prāta darbibu,

cilvēki beeži peemirst, ka bez gribas ta nebūtu eespējama.
Griba, pavadita no uztraukuma un saspīlējuma jutām, rada

to uguni un sparu, kas speež uz darbibu; griba ir ta, kas.
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nevairīdamās no šķeršļeem, dzenas bez mitēšanās pec iz-

tēlotā mērķa.

Agrāk ētikā beeži ķildojas deļ jautājuma, vaj tikumiba

dodama preekšroka jutām vaj prātam. Prāta cildinataji aiz-

rādija, ka prāts rada skaidribu tikumigā dzīvē, dod tai no-

teiktību un ved to plašumā un tālumā, jutu aizstāvji atkal

atsaucās, ka jutas ved dziļumā, peešķir tikumigai dzīvei

svaigumu, siltumu un dod tai stiprumu. Tā saucameem

prāta, t. i. stipri attīstita intelekta cilvekeem pārmet aukst-

asinibu, ceetsirdibu, pat nežēlibu, pavisam citādi, turpretim,
ir jotu jeb omas cilvēki. Par omu mēdz apzīmēt visus

dažādos jutu procesus apziņā, ja tos vēlas nošķirt no iz-

tēles satureem. Omas jeb jutu cilvēki pa laikam ir sirsnigi,
silti, labvēligi, saticigi, uzticigi, meermīligi, padevigi, pa-

klausigi un teem līdzigi. Veenu vārdu sakot, pee viņeem

sastopama vesela virkne to īpašibu, kurām tikumibā visai

leela nozīme. Isti ~omuligais" cilvēks nemēdz kalt tik pla-
šus plānus un nodotees tādu sarežģitu problēmu atrisinā-

šanai, kā attīstita intelekta cilvēks; tee gadijumi butu sa-

mērā reti, kur omuligais nodarbosees, kā teic, ar pulvera

izgudrošanu, bet tikumigā dzīvē viņš nebūt nav vairāk

padots maldibām, kā asakā prāta cilvēks. Ari intelekta

cilvēki, rīkodamees ar abstrakteem jeb atvasinateem jēdzee-

neem, lēti var kļuditees, taisit nepareizus slēdzeenus un ta

nākt pee maldigeem uzskateem. Prāta aizstāvji mēdz at-

sauktees, ka prāta kļūdas veegli izlabojamas, jo par prata

kļūdām eespējams pārleecinat neveen citus, bet ari pašu

kļūdas daritaju, turpretim jūtas nav izlabojamas, jo neveenam

nevar peerādit, ka viņa jūtas maldigas un citu jūtas pa-

reizākas. Jūtas savā ziņā veenumēr pareizas, viņu veeta

var gan radit citas, bet tās būs ne vairāk, ne mazāk pa-

reizas, kā eepreekšejās. Garšas rūgtumu vaj saldumu, pee-

mēram, nav eespējams eeskaidrot cilvēkam ne ar kādeem

loģiskeem peerādijumeem; cilvēks to tikai pats var teeši

sajust. Neskatotees uz prāta asumu, ar kādu tas uzmeklē

un apspreež savas paša un citu kļūdas, ētiskos jautājumos
tas veenumēr nav drošākais vadonis. Mēs zinām gluži labi,

ka cilvēki ar attīstitām jūtām dažreiz daudz pareizāki un

dziļāki izprot sarežģitos dvēseles stāvokļus, nekā leela gudro-
šana un prātošana.
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Jaunāka laika šo veco ķildu mēdz izšķirt tadā kārta,
ka preekšroku tikumibas jautājumos nedod ne prātam, ne

jutām, bet abus atzīst par nepeeceešameem, jo abi ir tikai

divas dažādas sastāvdaļas augstākā apziņas procesā — gribā.
Par tikumibas pamatu tādēļ uzlūko gribu, kurā saveenoti

visi iztēles un jūtu procesi. Augstākas veenibas par gribu

apziņa vairs nav, tādēļ apziņas attīstiba sakrīt kopā ar

gribas attīstibu.

Eekšejo pasauli izdevās vislabāk aptvert gribā, tādēļ
radās domas izskaidrot ari ārējām- pasaules paradibas caur

mācibu par gribu jeb voluntarismu (no voluntas — griba).
Izejot no gribas, kā visas cilvēku darbibas avota, volunta-

risms cenšas uzcelt ētiskās pasaules ēku, kura aptvertu tiklab

fizisko, kā psicbisko dzīvi. Vispārigi pret voluntarisma cen-

teeneem nevarētu neka eebilst, ja veen tas spētu izsargatees
no veenpusibas. Bet veenpusibas breesmās tam teešam

draud. Eevērojot, ka griba peeder pee eekšejās pasaules

satureem, cilvēks veegli sāk noslēgtees no ārējās pasaules;
nodziļinadamees eekšeenē, tas novēršas no savas apkārtnes
un atsakās no cīņas ārējā pasaulē. Tāds veenpusigs zubjek-
tivisms padara cilvēka darbibu šauru un viņa dzīvi, uerau-

gotees uz eekšejo siltumu, tukšu un nabadzigu. Apspreezot
sakaru starp fizisko un psicbisko dzīvi, filozofijā tagad gan
valda uzskats, ka psicbiskai dzīvei peešķirama preekšroka
pret fizisko. Mēdz aizrādit, ka dvēseles darbiba ir radoša

un ka ārējās pasaules īstenibu cilvēki nepazīst, uzlūkodami

to par tādu, kā ta rādās mūsu apziņā. Bet pilnigi izņemt
ārējo pasauli cilvēka apziņā ari neizdodas. Jāatzīst, ka

ārējā pasaulē veenumēr paleek vēl pāri kaut kas svešs,
kas apziņai nav peeeetams. Tādēļ ārējo pasauli nevar at-

vasināt no cilvēku apziņas un nevar tai leegt zināmu pat-
stāvibu. Bet kā tad uzcelt tiltu starp abām pasaulēm, kas

sastopas cilvēkā, un kurās cilvēkam jādzīvo? Ar ši pro-
blēma atrisināšanu nodarbojas tā filozofijas nozare, kuru

sauc par metafiziku, t. i. zinātne par pārdabu jeb aizdabu.

Nav te eespējams sekot plašāki metafiziskām teorijām, tas

vestu mūs par tālu, un nepeeder ari pee ētikas teešeem

uzdevumeem. Mēs atzīmēsim tikai to metafizisko uzskatu, pee

kufa turesimees savā turpmaķā ētiskā apcerējumā. Atstājot
jautājumu dēļ preekšrocibas starp fizisko un psicbisko no-
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maļus, abus var uzlūkot par komponenteem augstākai, ga-

rigai pasaulei, kuras veenibu saucam par Deevu. Pēc ši

uzskata pasaules un dzīves problēmu nevar izskaidrot no

tni fiziskā veen, kā to dara naturālisms un materiālisms,
bet tikpat maz tas butu atrisināms, no tīrā zubjektivisma,
ka to dažu reizi mēģina panākt veenpusigais voluntarisms.

Psicbiskais un fiziskais materiāls cilvēkam ir derigs un va-

jadzigs, lai tas spētu paceltees līdz augstākai garigai pa-

saulei. Veenpusigi uzsverama nebūtu ne psicbiskā, nedz

fiziskā dzīve, bet tikpat maz ari peelaižama veenas vaj otras

nicināšana; abas cilvēka dzīves puses būtu samērigi eevēroja-

mas un izkopjamas, lai kalpotu augstākam mērķim un sagādātu
cilvēkam dalibu pee garigās pasaules. Starp visām dzīvam

būtēm tikai cilvēkam eespējams stātees apzinošā sakarā ar

garigo pasauli. Lai ari deezin kā naturālisti pūlētos kusto-

ņus antropomorfizet, t. i. pārcilvekot, peešķirot teem aug-

stākas — intelektuelas un gribas īpašibas, nekā teem var-

būt ir īstenibā, un lai tee no otras puses deezin kā censtos

teriomorfizet, t. i. pārlopot cilvēku, nostādot to uz zemākas

pakāpes, lai izlīdzinātu dziļo plaisu starp cilvēku un ku-

stoni, starpiba paleek acīm redzama un nenoleedzama. Kaut

gan starp cilvēka un kustoņa dvēseles funkcijām daudz

analoģijas, tomēr neveens kustonis nespēj paceltees līdz

garigai darbibai vārda īstā nozīmē. Ziloni, peemēram, var

izdīdit, eemācit tam darit zināmus darbus, un ta pārleeci-

natees, ka tas spējigs uz veenkāršu domāšanu, bet skaidri

ari zināms, ka ne primitivakee zinibas sākumi tam nav

peeeetami. Beeži novērots, ka kustoņi izrāda patikšanu

pee zināmām krāsām un skaņām, bet mākslu attīstit tee

nevar. Stipri altruistiski instinkti pret sugu, pūli un bēr-

neem sastopami starp kustoņeem, ko naturālisti mēdz uz-

lūkot par tikumibas sākumu, bet augstāk par instinktu ku-

stoņi nevar paceltees un nespēj uzstādit dzīves ideālu. At-

gadās, ka daži kustoņi ļoti silti peeķeras savam sargam

un kopējam, izrādidami pret teem it kā mīlestibu, ceenibu

un godbijibu, ko naturalsti iztulko ka primitivu reliģiju.

Tomēr, vispārigi, nav šaubu, ka kustonis tikpat maz var

dzītees pēc reliģiskeem, kā etiskeem idealeem. Visa ga-

rigā pasaule, kura cilvēkam atveras zinibā, mākslā, morālē

un reliģijā, kustonim ir un paleek sveša. Tas teesa, ka
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kustoņeem ir dvēsele, tas teesa, ka kustoņeem ir samaņa, iz-

tēle, jūtas, afekti un griba, bet kustonis tomēr nav veenads

ar cilvēku. Kustoņa dvēseles darbiba stāv, tā sakot, uz

veetas, un ja ari notiktu tanī kāda attīstiba, tad ta ir tik

gausa, ka mums nav eespējams to novērot un uzrakstit viņas
vēsturi. Zināma kustoņu suga veduse preekš simteem tūk-

stošeem gadu to pašu dzīvi, kā šodeen, un ari pēc simteem

tukstošeem gadeem viņas dzīve netaps citādāka. Zilveka

dvēseli, turpretim, eespējams attīstit un pacelt līdz garigai
dzīvei. Šis process gan noteek lēnam; tikai ar pūlēm un

pēc sīvas cīņas paceļas garigais no tīri psicbiskā un fiziskā,
bet mēs varam novērot cilvēku attīstibu un rakstit cilvēces

vēsturi. Skatotees pēc cilvēku rāsu, tautu un individu da-

žādām fiziskām un psicbiskām spējām, attīstiba veicas, vaj
nu ātrāk, vaj lēnāk, bet eespējama ta ir pee katra normāla

cilvēka, pat tumšāko mežoņu bērneem var atvērt garigās

pasaules durvis. Visu cilvēku attīstibas ceļš ved uz garigās

pasaules pusi; viseem ir mērķis: ekscelzior! t. i. augšup!
Ko metafizika uzlūko par problēmu un ko ta ar grūti-

bām cenšas atrisināt, tas reliģijai jau sen ir skaidriba.

Deevs ir visas pasaules un dzīves veeniba, pee viņa vairs

nav starpibas starp fizisko un psicbisko, pee viņa beidzas

visas pretibas un nesaskaņas, jo, runājot ar apustuļu vār-

deem: „No viņa, caur viņu un uz viņu ir visas leetas.

Viņam lai ir gods mužigi!" Tā, sneedzotees tālumā, cil-

vēka ziniba saplūst kopā ar ticibu. Bet nav mūsu nolūks šai

veetā runāt par ticibu, to darisim citā nodaļā. Tagad
greezisimees atkal pee gribas. ■

b) Gribas motivi un cēloņi. Pavasarī, izejot meli,

novērojam, ka miljoneem dīgļu tur mostas un kustas, Det

zinām ari, ka ne katrs no teem attīstās, par pilnigu stādu,
un vēl mazāk ir to, kas nogatavojas un nes augļus. Tādam

dīgļu bagātam un dzīvibas pilnam mežam līdzinās cilvēka

apziņa. Tur mostas, dīgst un kustas dažu dažadee apziņas
saturi: visādas jūtas, iztēles objekti un uzbudinājumi, gan
norisinadamees blakus blakām, veens otru netraucējot, gan

saveenodamees, gan krustodami cits cita virzeenu. Samērā

maza daļa no teem nonāk līdz īstai gribas darbibai. Tos

apziņas saturus, kas izaicina īstu gribas darbibu, saucam

par gribas motiveem jeb pamudinajumeem, kurus savu kārtu
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eedala: jutu motivos jeb dzinuļos un iztēles motivos jeb

paskubinājumos.

Svarigakee no viņeem ir jūtu motivi jeb dzinuļi. Viņi

uzlūkojami par teešakajeem un tuvakajeem noteikumeem,

zem kureem rodas gribas darbiba. Tee mēdz noteikt gri-
bas darbibas virzeenu un viņas vispārigās īpašibas. Starp
dzinuļeem katrreiz izrādās tee par stiprakajeem, kuri ba-

gātāki ar jutām. Bez stiprām jūtām nevar būt stipras gri-
bas. Zem gribas stipruma saprotam to enerģiju, kas pār-
spēj visus šķēršļus. Ta parādās ļoti dažādā veidā: šaubibai

un vājibai stipra griba stāda pretim darbibas spēku, bailibai

un mazdūšibai — drošsirdibu, gļēvulibai — vīrestibu. Stipra

griba caur izturibu pārspēj ar laiku to, kas izleekas nepār-

spējams, caur neatlaidibu ta sasneedz apbrīnojamu izveicibu

un meistaribu, caur pastāvibu, klusi un godigi strādājot,
beidzot ta nonāk pee mērķa, caur sajūsmibu ta teecas

veenmēr tālāk, veenmēr uz preekšu, neatdzizdama savos

centeenos. Gribas leelums var parāditees ari ceešanā un

kalpošanā. Tai ziņā seeveetes mēdz pārspēt vīreešus, jo

viņu pašaizleegšanās un uzupurēšanās preekš citeem nereti

saceļ apbrīnošanu dzīvē un izpelnās cildināšanu dzejā. Vaju
gribu turpretim karakterizē strebuliba, peepeša gribas uz-

leesmošana, bet tikpat peepeša apslāpšana, svārstišanās un

saskaldišanas, tā ka gribas akti veens otru apkaro un

mazina paši savu spēku. Lai izsargātos no gribas vājibas
un eemantotu stipru gribu, tad vajadzigs vispirms stipru
siltu jūtu. Galu galā tās ir dabas dēklis, bet zināmā mērā

viņas var ari modināt un attīstit. Labu pakalpojumu tai

ziņa izdara mākslas ražojumi, kas spēj izaicināt siltas un

dziļas jūtas. Leelu eespaidu uz gribas stiprināšanu dara

citu preekšzīme, it īpaši, ja izdodas atrast paraugus starp
cilvekeem, ar kureem dzīvojam līdzigos apstākļos. Para-

stākais, kaut ari ne katrreiz sekmigakais, līdzeklis gribas
stiprināšanai ir citu pamāciba. Pēdējai totees jo labāki

panākumi, jo tuvāk mums stāv persona, no kuras lūpām
atskan pamācoši vārdi. Vecāku pamācibas beeži mēdz pa-

likt neizdzēšami eerakstitas atmiņā līdz sirmam vecumam,

un uzticama drauga padoms allaž atrod augligu zemi drauga
sirdī. Par sirsnigu draugu savstarpēju eespaidu uz viņu

gribu Ludis Bērziņš dzeed:
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~Valoda ir garu teka,
Sirds pee sirds pa viņu staigā;
Un tās bēdas, ko tu ceeti,
Lasāmas top drauga vaigā."

(iribas darbibas īpašibas atkaras ari no iztēles satureem

jeb paskubinajumeem, kas pastāvigi pavada gribas teešos

motivus. Kaut gan, salīdzinot ar jūtu motiveem, paskubi-

najumeem eerādama tikai otrās šķiras loma, tomēr viņi da-

žādā ziņā stiprina un veicina gribas darbibu. Ja apziņā

iztēlojas gribas darbibas iznākums, tad tādu paskubinājumu
saucam par mērķi. Jo gaišāk cilvēks atzīst savas gribas

mērķi, jo vairāk viņš jūtas skubināts pēc ta dzītees. Kā

dzinuļu intenzitate atkaras no jūtu dziļuma un siltuma, tā

paskubinājumu stiprums stāv sakarā ar spraustā mērķa
skaidru un pilnigu atzīšanu. Leelakā daļa cilvēku spēj vis-

labāk atzīt tuvus, ne pārak augstus mērķus, un iztēlo vis-

gaišak dažādus panākumus reālā dzīvē. To cilvēku nav

daudz, kas ar tadu pašu skaidribu spēj aptvert cēlus, plašus

mērķus, kuri sneedzas pāri cilvēka ikdeenišķai dzīvei un

tuvākai apkārtnei. Visstiprākā gribas darbiba attīstās tai

gadijumā, kur cilvekeem ir tikai veens mērķis, kas saista

pratu un valdzina jūtas. Tādai gribai peemīt tīri pār-

dabisks spēks, ka to varam novērot pee fanatiķeem. Bet

fanātiķu peemērs ari rāda, ka veenpusiga griba nemēdz

izpelnitees cilvēku vispārigu atzīšanu un peekrišanu, kaut

gan zināmu ceenibu un apbrīnošanu tai nevar leegt. Tee

cilvēki, kas nemitigi dzenas tikai pēc veena mērķa, top at-

baidoši caur savu veenpusibu, šaursirdibu, trulumu un nereti

stulbumu. Neskatotees uz apbrīnojamo spēka attīstibu, to-

mēr beeži gadās, ka veenpusigee cilvēki paleek mērķi ne-

ai/sneeguši, jo, neatlaidigi paturot acīs tikai veenu mērķi,
tee neraugās uz savu apkārtni un neeevēro tos šķēršļus, kas

teem rodas caur visadeem sāņu apstākļeem. Dažu reizi

šee šķēršļi var ta vairotees, ka mērķa sasneegšana pat pee

stiprākās gribas top neeespējama. Tad cilvēks dzenas pēc
ta. ko nevar sasneegt, un sasneedz to, pēc ka nav dzinees.

Tas ir nožēlojams stāvoklis, kas cilvēku spēj darit ļoti ne-

laimīgu un novest pat līdz izmisumam. Veenpusigas gribas
pretiba ir bagāta un kupla griba. Ta ceļas caur to, ka

iztēle rada tai pašā reizē vairākus mērķus. Pee bagātas
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gribas patīk viņas dažadiba un daudzpusiba. Cilvēks ar

daudzpusigu gribu nevar tapt tik drīz nelaimigs, kā vien-

pusīgais, jo neizdevibu veenā veetā tas veegli aizmirst, ee-

gustot sekmes otrā. Sabeedriba tas ir labi eeredzets loceklis

un ātri izpelnās viņas atzīšanu. Tomēr veenas breesmās

tam draud. No gribas daudzpusibas un daudzdarbibas var

veegli nokļūt līdz paviršibai, neapdomibai, spēku saskaldī-

šanai un darbu saraustišanai, tā ka daudzpusigais, devi-

ņeem mērķeem pakaļ skreenot, dažu reizi nesasneedz ne

veenu. Pee viņa allaž apstiprinās parunas pateesiba: deviņi

amati, desmitais bads. Slavējama tādēļ nav ne pārspīlēta

veenpusiba, ne pavirša daudzpusiba. īsta stipras gribas

bagatiba turpretim parādās dažādo jūtu un iztēles motivu

koncentrācijā, kas panākama, veenu no motiveem

nostādot par galveno mērķi un pārējos uzlūkojot

par blakus mērķeem. Ja blakus mērķi kalpo par

pakāpēm uz galveno mērķi, ir, tā sakot, noteikumi,
zem kureem tas aizsneedzams, tad blakus mērķus

apzīmē par līdzekļeem. Pateesi stipra griba leeto daudzus

un dažādus līdzekļus, veenumēr paturot acīs galveno mērķi.
Ta uzsver vairāk vadošo jutu un domu virzeenu, pārējos
motivus attīsta vājāk, bet visus satur kopā un ved sakarā

ar galveno mērķi. Caur tādu kārtibu rodas gribas darbibā

zināma zistema, spēki neeet zudumā, bet veens gribas akts

pabalsta otru, caur ko progresivi peeaug kopigās sekmes.

Stipra griba tādēļ meklējama neveen atsevišķu gribas kustibu

intenzitatē, bet ari dažādo gribas aktu pareizā koncentrācijā
un viņu vadišanā uz kopigu galveno mērķi. Pateesi leels

cilvēks ir trīskārtigi leels: viņa gribai peemīt stiprums, daudz-

pusiba un veeniba. Kā peemērus varetum minēt Pētera

Leela nenogurstošo daudzpusigo darbibu, bet visi viņa da-

žadee nodomi un uzņēmumi grozāsap veenu galveno mērķi,,
veenu centrālu jautājumu: kā pārvērst pusaziatisko Kreeviju

par eiropeisku valsti. Ģetes daudzpusiba atradusi un atrod

vēl veenumēr jaunus apbrīnotājus: te viņš attīsta ģeniālas

dzejas dāvanas, te parādās kā dziļš domātājs, te darbojas
kā nopeetns zinibu virs, veenu vārdu sakot, tas ir vispusigi

izglītots cilvēks, bet visu viņa dažādo pūliņu mērķis ir: radit

cilvēka personibas ideālu, kurā visas cilvēka spējas, tā fizi-

skās, kā psiebiskās un garigās peenācigi attīstās un darbojas.
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cita ar citu pilnigā saskaņā. Raibs ir Krišjāņa Valdemāra

mūžs. Daudz viņš cīnijees, daudz ko uzsācis un nodomājis,
daudz ari panācis, un caur viseem viņa darbeem steepjas kā

redzams pavedeens veena vēlēšanās: pacelt latveešus no

zemneeku kārtas par tautu ar pilnām pilsoņu teesibām. Pee

Valdemāra peepildas viņa drauga un vēlāka cīņas beedra

Fr. Brīvzemneeka vārdi:

~Kam stiprs prāts un ceeta griba,
Tas daudz pēc ceļa neprasīs.
Caur tumšeem mežeem, beezeem mūreem

Viņš pats sev ceļu izlauzīs."

.Mūsu jauniba degtin deg pēc ārējas cīņas, dažu reizi

aizmirzdama, ka uz panākumeem ārējā cīņā tik tas var cerēt,
kas vispirms sekmigi vedis eekšeju cīņu. Eekšeja cīņa nav

veenkārša un veegla. Ari tur var panākt spīdošas uzvaras

un ceest neizlīdzinamus un neizlabojamus zaudējumus. Dziļo
eekšejas cīņas traģismu spēj attēlot tikai pateesa māksla,

īsti mākslineeki tādēļ allaž pārceļ savu varoņu cīņas lauku

v/ apziņu ar viņas dažadeem satureem: jūtām, iztēli, uz-

budinajumeem, dzinuļeem, paskubinajumeem un gribas dar-

bibas veideem. Ļoti bagāta ar meistariski tēlotām psicbolo-

ģiskām cīņām ir kreevu literatūra. Peeminesim te pasaules
slaveno dvēseles analizetaju Dostojevski, kas dvēseles dziļu-
mos atrod tādus sarežģijumus, ka saraksta par teem beezus

romānus ar aizgrābjošu saturu. Starp latveešu rakstnee-

keem varam aizrādit uz Jāni Poruku, kas savos stāstos

labprāt nodarbojas ar dvēseles analizi, rādidams tagadējo
cilvēku šaubas, grūtsirdibu, izmisumu, patmīlibu, bet ari

neapmeerinamas slāpes pēc dzīves mērķa un ideāla.

Katra gribas izšķiršanās, katrs gribas lēmums — kas

īstenibā nav nekas cits, ka gribas eekšejā darbiba — uzlū-

kojami par ilgākas vaj īsākas dvēseles cīņas rezultateem.

Sākumā šo cīņu pārvalda patikas vaj nepatikas jūtas, bet jo
ilgāk cīņa turpinās, un jo vairāk gribas process tuvojas
savam normālajam atrisinājumam — gribas darbibai, jo
vairāk izzūd patika un nepatika, dodamas veetu gribu karak-

tei izejošām uztraukuma un saspīlējuma jūtām. Tai mo-

mentā, kur noteek gribas darbiba, eestājas peepešs saspīlē-
juma atslābums, drīz tam seko uztraukuma apmeerinajums,
un apziņā rodas veeta atkal no jauna patikai un nepatikai,
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kas var zem apstākļeem noderēt par motiveem nākošam gri-
bas aktam. Apziņas darbiba nekad neapstājas, jo kā daba

norisinās nemitiga ciņa starp individeem dēļ gai-

smas, gaisa, zemes un Ūdens, tā apziņā cīnās gribas da-

žadee motivi, lai iztaisitu veenmēr jaunus un jaunus gribas

procesus, pee kam veens gribas process top par cēloni

nākošajeem un tā palīdz turpināt darbibas virkni.

Runājot par gribas cēloņeem, nedrīkstam tos samainit

ar gribas motiveem. Pēdejee ir tikai veena daļa locekļu

gribas cēlonibas virknē. Motivi pelna tādēļ sevišķu eevē-

ribu, ka stāv vistuvāk gribas darbibai, ir viņas teešee uz-

aicinātāji un tuvakee noteicēji. Bet gribas cēloņi steepjas
daudz tālāki atpakaļ, nekā motivi. Preekš katra atsevišķa

gribas akta tee nav uzrādāmi, jo viņi ir tee vispārigee notei-

kumi, zem kureem rodas griba. Tee meklējami visā ee-

preekšejā individuālā dzīvē un viņas attīstibā: audzināšanā,

sabeedriba, ārējos dzīves apstākļos un eedzimtibā. Cilvē-

kam nekad neizdosees izpētit visu gribas cēlonibu: ta snee-

dzas bezgalibā un aizved mUžibā, bet mēs varam peeteekoši
novērot gribas motivus, t. i. tos nedaudzos cēlonibas lo-

cekļus, kas vistuvāk stāv gribas darbibai. Nākamās nodaļās
vēl allaž būs runa par gribas cēlonibu un viņas bezgalibu.

c) Gribas darbibas veidi. Gribas darbibā eevērosim

četrus galvenos veidus: dziņu, patvaļu, kutribas un kaislibas.

Zem dziņas saprotama veenkārša, veenpusiga gribas darbiba.

Ta top vadita tikai no veena motiva; tādā gadijumā nav iz-

vēles, trūkst pārlikšanas un pārdomāšanas. Izsalkušais ku-

stonis, peemēram, ķer bez apdomāšanās pēc baribas, neee-

vērodams breesmās. Stiprākās un vispārigakās dziņas at-

teecas uz individa un sugas uzturēšanu. Dzīvneeki tās sa-

ņem caur eedzimtibu kā mantojumu no savas sugas. Tikko

izšķīlees cālēns, sāk tekat un meklēt baribu, pirmo reizi ee-

laists ūdeni, pīlēns prot peldēt bez mācišanas, un nārstu

laikā pat visbiklakee kustoņi seko eedzimtajam instinktam,

nebēdādami par savu dzīvibu. Tāpat ka kustoņeem, ari

cilvēkam ir eedzimtas pašuzturešanās un dzimuma dziņas.
Sākumā pašuzturešanās dziņa darbojas tīri instinktīvi; tikko

peedzimis, bērns māk zīst mātes krūti. Jo vairāk cilvēks

attīstās, jo vairāk tas spēj kontrolēt dziņas darbibu un no-

stādit to zem prāta vadibas. Veena no stiprākām dziņām ir
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izsalkums, tomēr gavējot, vaj ar zinātnisku nolūku eksperi-

mentējot, vaj aiz citeem eemesleem atturotees no baribas,

cilvēki peerāda, ka pat izsalkums zināmā mērā savaldāms,

kaut a»ri ne pilnigi pārvarams. Vēl vairāk nekā izsalkums,

stāv dzimuma dziņa zem cilvēka prāta varas. Dzimuma

dziņu cilvekeem izdodas neveen savaldit, bet ari galigi ap-

speest, kā tas peedzlvots pee asketeem. Tāda gribas dar-

biba, kur prāts vada dziņu, nav vairs veenkārša, bet salikta.

Apziņā tad darbojas veenā reizē vairāki motivi, clnidamees

cits ar citu dēļ virsrokas. Ja gribas darbiba pamatojas uz

izvēles starp vairakeem motiveem, tad tādu gribu, nošķirot
no dziņas, saucam par patvaļu. Cilvēka dzīvē tikpat reti

gadās tīra. patvaļas, kā tīra dziņas darbiba. Pa leelākai

daļai cilvēka gribas darbiba ir maisijums gan no dziņas,

gan ari no patvaļas. Beeži cilvēks uzņemas kādu darbu,

skubināts no dziņas, bet ar laiku pēdējai peejaucas klāt cil-

vēka patvaļigee rīkojumi. Citu reizi cilvēks atkal pasāk kaut

ko no brīva prāta, bet nonāk beidzot pee tīri mecbaniskās

darbibas un ļaujas akli vaditees no dziņas. Labākai pa-
skaidrošanai lai noder pāris peemēru: Slīkonis, skubināts

no dabigās dziņas, mēģina glābtees, izdaridams bez apdo-
māšanās dažas kustibas. Tomēr beeži peeveenosees aklajai

dziņai slīkoņa pārdomāšana, kā visveeglak un sekmigak pa-

nākt glābšanos. Pēdējā gadijumā veenkārša dziņa tapusi

par sarežģitu gribas darbibu, kas sastāv no dziņas un pat-

vaļas akteem. Kā patvaļas darbiba pārvēršas par dziņu,
varam labi novērot pastaigajotees. Sakumā, pošotees uz

pastaigāšanos, izraugotees ceļu, un spraužot mērķi, rīkoja-

mees pēc savas patvaļas, bet ja ceļš reiz uzsākts, tad metam

soļus gluži mecbaniski. Eeturot ilgāku laiku zināmu vir-

zeenu, patvaļigā kustiba pāreet pašeem nemanot tīrā dziņas
darbiba. Ka no peevesteem peemēreem redzams, tad dziņa
un patvaļa var darbotees tai pašā virzeenā, veena otru pa-

balstīdamas, bet viņas var teektees ari katra uz savu pusi
un ta izaicināt eekšeju cīņu. Ja patvaļa stājas pretim dziņai,
tad tādu gribas darbibu saucam par kāribu. Tikumibas ziņa
cilvēks ir totees jo pilnigaks, jo labāk viņš caur patvaļigo

gribu spēj pārvaldit un vadit dabigās dziņas. Ja dziņa

ņem virsroku par patvaļu, tad dziņai allaž mēdz sekot cil-

vēka ārējā darbiba. Kaut gan īstee dziņas un patvaļas
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cēloņi jeb dziļākās saknes meklējamas ārpus individa, tomēr

individs var zināmā mērā vaj nu stiprināt, vaj vājināt tiklab

dziņas, kā patvaļas darbibu. It kā pavasara saules siltee

stari modina zemē snaudošos dīgļus uz dzīvibu, tā cilvēka

dziņas sāk darbotees tikai caur novēri. Sirds eekāro,
ko acs redz un auss dzird. Bez novērošanas nav eekāro-

šanas. Ari Eevai tik tad eegribejās aizleegtā augļa, kad

viņas uzmanibā uz to bij vērsta un tikai tad viņas roka pēc
ta sneedzās, kad skats to bij atradis par peevilcigu un jauku.

Dziņa pati par sevi nestāv cilvēka varā, bet viņas modinā-

šana noteek beeži ar cilvēka ziņu un peekrišanu, un tāpat
ari viņas attīstišana var tapt kavēta caur cilvēka patvāļigo

gribu. Cik daudz zādzibu būtu novērstas, ja nebūtu acu

kāriba uz tām skubinājusi! Cik daudz mazāk būtu uetikli-

bas, ja nebūtu kairinošu skatu, vilinošu un glaimojošu vārdu:

Cilvēks tīši nemodina snaudošu zvēru, zinādams, ka peecē-
lees tas var uzbrukt savam modinātajam, bet bez apdomā-

šanās, dažreiz pat ar preeku cilvēks dodas sabeedribā, kura

attīsta tam visādas kāribas. Eeguvusi veenu un otru reizi

virsroku par patvāļigo gribu, dziņa top ar katru jaunu uzvaru

veenmēr stiprāka un stiprāka, kamēr patvaļigā griba tādā

pat mērā pavājinājās. Ja tāds virzeens turpinās ilgāku laiku,

tad aklās dziņas pilnigi sagrābj cilvēku savā varā: vada viņa

mēli, darbina viņa rokas, noteic viņa soļus, pārvalda viņa

apziņu un rīko katru viņa darbibu. Tad cilvēks tapis no

brīva par kalpu, pārvērtees no kunga par nabaga nožēlojamu

vergu. Ja turpretim patvaļīgai gribai izdodas pārvarēt da-

biskās dziņas, tad pēdējās vtop rāmākas un rāmākas, it kā

meesas loceklis top slābāks, ja to nevingrina un nenodarbina,

bet pavaļigās gribas stiprums peeaug ar katru jaunu uzvaru

par aklo dziņu. īsi sakot, visi cilvēka gribas akti atstāj
apziņā zināmas sleedes, kas nākamibā vaj nu kavē, vaj vei-

cina līdzigas darbibas norisinašanos. Cīņā pret kāribām

patvaļigā griba var leetot veselu virkni līdzekļu ar leelakām

vaj mazākām sekmēm. Veens no parastakajeem un labaka-

jeem līdzekļeem ir darbs. Strādājot cilvēks daudz mazāk pa-
dots mocošām kāribām, nekā laiskojot. Jo vairāk cilvēks

peeķeras darbam, jo labāk. Interese pee darba var dažreiz

izvērstees par tik stipru dziņu, ka pilda visu cilvēka apziņu un

neļauj tanī mostees kāribām. No darba atlec cilvēkam div-
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kārtigs labums: saimneeciskā ziņā darbs īāžo uzturas lī-

dzekļus un tikumiska ziņā pasargā no kārdināšanām. Dau-

dzi cilvēki, kas strādājot neka nejūt no kāribām,, tūliņ no-

mana viņu pamošanos, tiklīdz tee atsvabinās no darba. Bez

zināmas atpūtas un darba pārtraukuma nevar iztikt pat vis-

čaklākais cilvēks, tādēļ, apkarojot kāribas, jārūpējas ne-

veen par kartigu darbu un zināmu amatu, bet ari par derigu
brīva laika izleetošanu, lai kāribām nedotu vaļu. Ar labām

sekmēm leeto vingrošanu. Pirmais panākums ir muskuļu

spēcināšana un citu meesas orgānu pasargāšana no panīk-
šanas un sasirgšanas, bet ne mazāk svarā krīt tas, ka vin-

grojot noceetinas griba. Var bez pārspīlējuma apgalvot, ka

čakls vingrotājs no dažas labas kārdināšanas drīzāk izsar-

gasees, neka meesigi izlutināts gļēvs cilvēks. Peeminet va-

retum šai veetā slavenā dabas ārsta Kneipa zistemu. Viņš
eeteic aplaistišanos ar ūdeni un citādas ūdens leetošanas me-

todes dzeedinašanai no fiziskām kaitēm. Cik daudz viņa

līdzekļi der ārstneeciba, par to lai spreež leetprateji, bet to

gan varu teikt, ka cilvēki, kas spēj izturēt kārtigu aplaisti-
šanos ar aukstu ūdeni, atradīs sevī deezgan gribas spēka,
lai sekmigi apkarotu daudzas nevēlamas dziņas. Cīņā pret
kāribām pat pastaigāšanās, rotaļas un dažu dažadee sporta
veidi nav nicināmi. Vismaz angļi, amerikāņi, norvēģi un

zveedri, kas pazīstami kā čakli sporta peekopeji, stāv tiku-

migā ziņā augstāki, nekā dažas citas tautas, pee kurām

sports palicis novārtā. Gadijumos, kur cilvēka darbs saistits

ar dažādām fiziskām kustibām, vaj vispārigi sagādā peetee-
košu meesas vingrošanu, vaļas brīžus varēs labi un pareizi
izleetot, lasot derigus, pamācošus rakstus, meklējot kreetnu

cilvēku sabeedribu un atspirdzinotees caur nopeetnas māk-

slas baudijumeem. Reliģiskais cilvēks atrod blakus darbam

lūgšanās neizsīkstošu spēka avotu. Sirsniga lūgšana spēj
cilvēka apziņu tā pārvaldit un viņu tik pilnigi nodarbināt,
ka neļauj tanī mostees un attīstitees ļaunām kāribām. Bez

tam ticigais cilvēks jūt, ka cīņā pret zemajām dziņām viņš
nestāv veens ar savu gribu, bet ka viņu pabalsta ta mūžigā
vara, kas atzīstama par katras gribas darbibās pirmo un īsto
cēloni. Saveenodami lūgšanas un darba nozīmi veenā tei-

kumā, reliģiskee cilvēki tādēļ allaž turejušees pee devizes:

Lūdz Deevu un strādā! Tāda dzīves mēraukla daudzeem
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palīdzējusi savaldit kāribas un pasargājusi tos no maldu ce-

ļeem. — Līdz šim, runājot par dziņas apkarošanu caur gribu,,

domājām vispirms pee eedzimteem jeb dabigeem dzinuļeem,
minēsim vēl īsumā, ka patvaļigā griba var pāreet dziņā, kas

darbojas veenpusigi noteiktā virzeenā ar tādu pat sparu un

neatlaidibu, kā eedzimtee dzinuļi. Neveens cilvēks

nepeedzimst kā melkulis. Pee pirmajeem meleem

katrs izcīnīs īsāku vaj ilgāku eekšeju ciņu. Ja veenreiz

meli izdevušees, tad otrreiz tee veicas daudz veeglak, bet

beeži melojot, tee top cilvēkam par paradumu, un peeradis
melkulis nespēj bez viņeem neka vairs runāt. Tas zaudējis

savu patvāļigo gribu un tapis par melkulibas padevigu kalpu.
Grūti ticams, ka cilvēks, pirmo reizi peesavinadamees otra

mantu, vēlētos izmācitees par zagli. Tikai to veenu reizi

tam izlikās zināma leeta nepeeceešama. Atmiņa par pirmās
zādzibas izdošanos skubināja pee nākošās izdevibas līdzetees

tādā pašā kārtā. No veenreizeja zagļa izaug gadijumā

zaglis, kamēr beidzot zagšana top par amatu, kas neat-

turami speež zagli staigāt veenmēr tālāk par reiz uzsākto

slideno teku. Kāršu un citas naudas spēles rāda, ka tīri

patvaļigā griba var pārvērstees par dziņu. Pirmo reizi spē-

lējot, rets kāds atradīs dziļāku interesi pee spēles iznākuma.

Veens vinnests skubina dzītees pēc otra, tam seko daži citi

vinnesti, bet netrūks ari zaudējumu, kurus pūlas atvinnēt.

Kāre pēc vinnesta aug veenmēr leelaka, ar laiku cilvēks

zaudē savaldišanās spēju, jūtas vilkšus vilkts pee spēles
galda un degtin deg pēc gadijumā, izmēģināt spēles laimi.

Pirmee pīpošanas mēģinājumi dažam labam būs maksājuši
galvas sāpes, bet no katra prasijuši zināmu pretēju jutu
pārvarēšanu. Acīm redzot, dabigā dziņa beedina no orga-

nisma saģiftešanas ar nikotinu. Bet kas veļas kļūt par mei-

staru, tas nebēdā par tadeem mājeeneem. Ar varonigu
izturibu un paceetibu tas pārvar visas grūtibas. Patvaļigā
griba peespeež dziņu padotees, kamēr beidzot pate top par

dziņu, skubinādama pīpmani pastāvigi kvēpinatees tabakas

dūmos. Līdzigs liktens ir žūpām. Neveens nedzer pirmo

glāzi, gribēdams tapt par dzērāju. Nepatīkamās paģiras

eesācejam stingri atgādina, lai sargās no nākamā reibuļa.
Bet katra turpmākā glāze mazina organisma pretošanos, pee-
radina cilvēku pee alkohola, kamēr beidzot noved to tik
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tālu, ka bez alkohola miglas cilvēks negrib nemaz vairs

dzīvot. Varetum peevest vēl vairāk peemēru, kuri rāda,
ka zināmos apstākļos cilvēks var zaudēt spēju valdit par

savām dziņām, un kaut tās būtu ari attīstītas caur paša
brīvu prātu. Bet peetiks. Ja veenpusigās dziņas, atsva-

binājušās no prata vadibas, sagrābj cilvēku savā varā un

kalpina to kā savu vergu, tad saucam tās par kaislibām.

Dažās citās valodās kaislibas apzīmē ar vārdu, kas izteic

ceešanas, tā peemēram: vācu — Leidenscbaft, kreevu —

crpacTb, franču — la passion, angļu — passion, greeķu —

patbos. Tādi nosaukumi ir ļoti zimigi. Kaislibas ir teešam

dvēseles ceešanas, kuras prasa ne mazāk rūpigu ārstešanu
r

ka meesas kaites. Jo drīzāk izdara ārstēšanu, jo veeglak

panākama dzeedinašana. Dziļa kaislibu eesakņošanās ap-

grūtina ārstēšanu; ar laiku kaislibas var tapt pat tik stipras,
ka izdzeedinašana nav vairs eespējama. It kā no dažam

grūtām meesas kaitēm slimneeku var glābt veenigi caur

drošu operāciju, tā ari no kaislibām cilvēks dažreiz spēj tik

tad atsvabinatees, ja peepeši atraujas no kalpošanas slimigai

dziņai. Ari staigni steegot, ar spēcigu lēceenu drīzāk no

ta teekam lauka, neka ilgi uz veetas mīņajotees. Peedzi-

vojumi māca, ka peepeša un pilniga atteikšanās no spēles,
tabakas un alkohola daudzeem cilvekeem veeglak eespēja-

ma, nekā mērenibas eevērošana. Vismaz alkoholisma ap-

karotāji pēdēja laikā stingri uzsver pilnigu atturibu, neuz-

ticedamees sātibai un nesagaididami no viņas eevērojamus

panākumus. Labāks par viseem ārstneecibas līdzekļeem ir

padoms: sargatees no slimibām. Šo padomu var leetot ari

ētikā: jāsargās dziņas modināt un attīstit, jo tās veegli var

izverstees par kaislibām. Pirmajai vajibai tikumibas lauka

dažu reizi ir izšķiroša nozīme preekš visa mūža. Getes

Fausta minēts ļauno garu likums, ka ~nākot tee brīvi, ejot
saistiti". Tas ir daža ziņā ari tikumibas likums. Pee pirmā
soļa vēl ir iz\ele, lai ari kārdināšana būtu deezin cik grūta.
Ja ta pārspēta, tad nakamibā kārdināšanas breesmās uz

pusi mazākas; bet kas pirmo reizi klupis, tas veegli staigā
pa tām pašām pēdām tālāk, eemin tās veenmēr dziļāk, ka-

mēr beidzot nespēj no tām vairs izkāpt. Aiz ta eemesla

ee\erojami audzinātāji peegreež leelu vēribu pirmajeem no-

zeegumeem pret tikumibu, kaut tee ari izliktos paši par
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sevi sīki un nenozīmigi. Veenu tādu peemēru še atzīmē-

sim: Pestaloci ~Linnardā un Ģertrūdē" izsalcis puisēns

nozog no bagāta kaimiņa tīruma dažus kartupeļus. Pui-

sēna slimā vecmāte, to pamanijuse, breesmigi uztraucas.

Viņa tik tad apmeerinas, kad puisēns kaimiņu nolūdzees

un dabūjis viņa peedošanu. Bagātajam kaimiņam caur teem

pāris kartupeļeem gan necēlas nekāds trūkums, bet puisēns,

peesavinadamees tos caur zādzibu, bij sācis staigāt bīstamu

ceļu, kas drīz to varēja novest bezdibenī. īstā laikā pa-

macits un atgreezts uz pareiza ceļa, puisēns varēja vēl sa-

valditees un izaugt par kreetnu cilvēku. Tādēļ vecakeem

un audzinatajeem labi jaeevēro sakāmais vārds: loki koku,
kamēr vēl mazs!

L'epazīstotees ar dažadeem gribas darbibas veideem,
nākam pee pārleecibas, ka cilvēkam zināmā mērā eespējams
pašam attīstit un izglītot savu apziņu, noteikt pat savu dzīvi

un vadit savu darbibu. Sargotees no zemu dziņu modinā-

šanas un veicināšanas, cilvēka patvaļigā griba var tās vā-

jināt un dažreiz pat pilnigi nomākt, bet vājas dziņas un

spējas var caur vingrināšanu un peeradinašanu tā stiprināt,
ka tās top cilvēkam par otru dabu. Cilvēka patvaļigā gri-
ba ir ka varigs stāds, kas, rūpigi kopts un labi sargāts,
spēj nest krāšņus augļus, bet, nicināts un novārtā likts,
drīz top nomākts no nezālēm.

2. Individualā un kopigā griba.

a) ~Es", individualitāte un personiba. Caur apziņu
cilvēki nāk pee izšķiribas par ārējo un eekšejo pasauli.

To apziņas spēju, caur kuru cilvēks atzīst pats sevi, ap-

zīmējam par pašapziņu. Cilvēks apzinās neveen kaut ko

vispārigi, bet viņš zin ari, ka viņš zin, viņš domā neveen

par dažādām leetām, bet var domāt ari par savām domām,
nostādit tās par pētišanas preekšmetu, noteikt domu liku-

mus, uzrādit to kļūdas un prātot par viņu robežām. Cilvēka

pašapziņa padota nemitigām pārmaiņām. Kas par starpibu

starp ta paša cilvēka jūtām, domām un gribu bērnibā, jau-
nibā, pusmūžā un vecumā, preekos un bēdās, darbā un

atpūtā! Nepaeet ne veenas deenas, ne stundas, pat ne mi-

nūtes, kur daudzkārt negrozitos cilvēka pašapziņas saturi,

un tomēr visos tais dažādos momentos — izņemot sapņus
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un retus slimibas gadijumus — cilvēks atzīst, ka viņš ir

tas pats, un ka visa ta dažadiba, ko viņš izjutis, izdomājis

un gribējis, ir viņa paša jūtas, paša domas un paša griba.
Neskatotees uz visām pārmaiņām, viņš veenmēr palicis pats.

Šo pašapziņas veenibu, uz kuras pamatojas cilvēka eekšejā
dzīve un kurā koncentrējas visi dažadee gribas procesi,
izteic jēdzeens ~es". Tuvā sakarā ar „es" stāv nosaukums

individualitāte, kas cēlees no latiņu vārda „individuum"

(individs), t. i. nedalāmais, nešķiramais. Par individuali-

tāti saucam pašapzinošo ~es", tai gadijumā, ja vēlamees

uzsvērt nevis pašapziņas veenibu, bet tās viņas īpašibas
un savadibas, kas citur nav sastopamas un caur kurām

„es" nošķiras no dabas un pārejām viņam līdzigām paš-

apzinošām butēm. Visspilgtāk individualitāte parādās pee

eevērojameem cilvekeem, kas caur viņu paceļas pār savu

apkārtni, bet mazākā mērā ta sastopama katrā cilvēkā.

Nav divu gluži veenadu cilvēku, kaut gan dažreiz ļoti grūti
noteikt, eekš kam pastāv viņu savadiba. Veeglak un

skaidrāk, nekā prāta analizei, izdodas smalkjūtībai uztvert

individuālās īpatnibas. Smalkjūtība beeži spēj ļoti pareizi

nosvērt citu cilvēku dvēseles stāvokli, kaut ari neatrod vār-

dus viņa apzīmēšanai. Individualitātē izteicas tas radošais

spēks, kas bērnos leek atkārtotees nevis veenkāršai zumai

no vecāku īpašibām, bet pēdējās visādi pārvērš, gan pa-
leelinot, gan pamazinot, citas pavisam izdeldējot un iztaisot

no dabūtā materiāla kaut ko jaunu. Individualitāte ir dē-

klis, kas likts cilvēkā pee viņa dzimšanas, bet top, aug un

attīstās tikai vēlākā dzīvē, saņemot eespaidus no āreenes,
Katra individualitāte univerzumā ir kas jauns, neatvasinams,
neizteicams; nošķirot no visuma jeb makrokosma, to ap-
zīmē tādēļ ari par pasauli mazumā jeb mikrokosmu.

Uz individualitāti mēdzam vispirms raudzitees kā uz

būti, kam īpašas dāvanas un spējas, bet tai ir ari savs uz-

devums un mērķis. Ja cilvēks sāk atzīt savu uzdevumu

un spraust sevim mērķus, noteic pats par savu darbibu, ne-

skatotees uz šķēršļeem, kas tam stājas ceļā, un jūt, ka

viņš pats atbildigs par savas dzīves iznākumu tā labā, kā ļaunā
ziņā, tad nonākam pee jēdzeena par personibu (persona).
Zem personibas saprotama pašnoteicoša individualitāte ar

pašas vērtibu un ceenibu, neraugotees uz stāvokli, kādu
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ta eeņem visumā un sabeedriba. Beeži gadās, ka personibas
un individualitātes jēdzeeni pilnigi sedzas, bet veenmēr tas

nenoteek. Stiprā individualitātē personiba var būt vāji at-

tīstita. Vājprātiga cilvēka individualitāte katram duras acīs,

kamēr viņa personiba it kā eesnaudusees. Dzērumā cilvēka

individualitāte ļoti uzkrītoša, bet personibas vērtiba pa-

mazinajusees. Individualitātes attīstiba daudzreiz atkaras no

ārejeem apstākļeemš, kuros cilvēks dzimst, dzīvo un grozās,

personibas attīstiba ir paša cilvēka eekšejās darbibas, pū-

liņa un cīņas iznākums. Par personibas jēdzeenu Kants

izsakās šādi: ~Personiba ir brīviba un neatkariba no visa

dabas mecbanisma," ta ~paceļ cilvēku pāri par pašu (ka

daļu no nomanāmās pasaules) un saista viņu pee tādas esa-

mibas kārtibas, kuru tikai prāts var eedomatees un kura

turklāt atstāj apakš sevis visu nomanāmo pasauli/

Leetojot citus vārdus, varam ar personibu apzīmēt cil-

vēka daļu pee garigās pasaules. Personiba nav uzlūkojama

par kaut ko gatavu, ko cilvēks saņem šūpulī būdams, ta ir

viņa pašdarbibas rezultāts no viņam uzticētā fiziskā un psi-
cbiskā materiāla. Jo labāk kāds cilvēks spej izstrādāt

fizisko un psicbisko par garigo, jo pilnigaks viņš top ka

personiba. Tapšanā par personibu cilvēks izpilda veenu

no savas dzīves cēlakeem uzdevumeem. Personibai tādēļ

peenākas vispārigā ceeniba, neraugotees uz individuālām

da/adibām, kuras ta parādās. Ar jēdzeenu ~es" nebūt nav

>avecnots prasijums, ka „es" būtu jaceena. Ja ~es" savu

gribu pārak stipri uzsver, tad atrodam to pat par smādē-

jamu un nicināmu, kā to leecina vārdi ~egoists", ~egoisms",
kas atvasināti no latiņu ego — es. Individualitāti ceenam,

ja ta novērojama sevišķi spilgtā veidā, kā peemēram pee

ģenijeem un talanteem; personiba turpretim pelna ceenibu

katra cilvēkā, lai tas būtu, kas būdams. Teesibu kārtiba

un morāle cenšas nodrošināt personibai peenācigu ceenibu

un izpētit viņas būtibu. Visdziļāk personigā būtibā no-

gremdējas reliģija, kaut gan ari viņa nespēj izsmelt visus

dziļumus, jo personiba paceļas no laicibas mūžibā, no ga-

ligās esamibas bezgalibā, no iznīcības nemirstibā un pāreet

no zināšanas ticēšanā. Galu galā ari jānāk pee atzīšanas,

I<a personiba ir noslēpums, kura atklāšana šinī dzīvē nav

eespējama, bet uz ko ticigee cer nākamibā.
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Daudzreiz jēdzeenus ~es", individualitāte un personiba
\ar leetot pārmaiņus, eevērojot viņu tuvo radneecibu, to-

mēr nedrīkstam peemirst, ka personibai ir plašākā un dziļāka

nozīme, kas aptver tiklab pašapziņas veenibu un īpatnibas,
ka ari pašnoteikšanu, pašdarbibu, pašapspreešanu un pas-

atbildibu. Pee ētikas teešeem uzdevumeem peeder perso-

nibas vispusiga apgaismošana; to darisim turpmākās no-

daļās, leetojot pa starpām jēdzeenus „es", individs, indi-

vidualitāte, cik tāli tee vajadzigi, lai varetum pilnigaki ap-

spreest un labāki saprast cilvēka personigo dzīvi.

b) Individuālisms. Līdz šim aplūkojām individuālo

gribu kā šķirtu, sevī pilnigi norobežotu un noslēgtu vee-

nibu. To varam darit tikai abstrakcijā. īstenibā indivi-

duāla griba pastāvigi atrodas zem svešeem eespaideem,
kuri galu galā nāk no diveem avoteem: ārējās dabas kār-

tibas un cilvēku sabeedribas. Skaidra leeta, ka cilvēka griba

daudzējāda ziņa atkariga no dabas, bet ta pastāvigi cenšas

dabu darit sevim paklausigu un kalpināt to saveem mēr-

ķeem. Cilvēks ņem sava rīcibā dzīvo un nedzīvo dabu,

laukus, pļavas, ganibas un mežus, izmanto purvus un izleeto

tuksnešus, kāpj pār augsteem kalneem, eelaužas zemes eek-

šeenē un ceļ saules gaismā tur apslēptās bagatibas un dār-

gumus. No sausuma cilvēks pārceļas uz ūdeņeem: upēm,

ezereem, jūrām, atraudams tām viņu mantas un kalpinā-
dams viņu spēkus saveem nolūkeem. Pārdrošo cilvēku ne-

baida ne jūras dziļums, ne polarzemju aukstums, ne ekva-

tora apgabala karstums. Stiprākām individualitātēm pat
zeme un jura tapušas par šaurām, tās pūlas eekarot putnu
steru un lidinatees pa gaisu tikpat droši, kā tagad cilvēks

staigā pa sausumu un peld pa ūdeņeem. Bet ari te ne-

apstājas cilvēka griba, ta teecas vēl tālāk un vēl augstāk:
viņa aizlido prom no mUsu zemes lodes, paceļas līdz de-

bess spīdekļeem, prāto un gudro, kādā veidā un kādā

mērā varētu izleetot viņu spēkus zemes vajadzibām. Da-

bas produktu dažadiba gan ir milzigi leela, bet cilvēkam

ar teem vēl nepeeteek: viņš pārstrādā, pārvērš un pārveido
dabas dāvanas, peemērodams tās savai garšai un saveem

mērķeem. Lai ari deezin cik dziļi būtu dabas noslēpumi,
cilvēks cenšas tos atklāt un sagrābt savā varā. Cilvēka

pilniga uzvara par dabu nav gan nekad domājama, tomēr
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viņa teeksmes virzeens paleek ceeši noteikts: cilvēks ne-

vēlas būt par dabas vergu, viņš kāro tapt par viņas kungu.

Cīņā ar dabu individs sastopas ar citeem viņam līdzi-

geem individeem, kuru kopibu saucam par sabeedribu; rau-

gotees pēc apstākļeem, sabeedriba vaj nu pabalsta, vaj
kavē individuālo gribu. Te ceļas jautājums par indi rīda un

sabeedribas savstarpējām atteecibām. Kā lai izturas indi-

vids, ja viņa gribai stājas ceļā citi individi ar saveem eeska-

teem un saveem prasijumeem? Vaj lai individs apkaro

tikpat nesaudzigi citu individu gribu, kā viņš to paradis

darit, atdurotees uz šķēršļeem dabā? Jeb viņam te zināmā

mērā japeekāpjas un jaeevēro sabeedribas griba? Atbildes

uz šeem jautajumeem var būt ļoti dažādas, bet vispārigi
tās teecas uz divām pretējām pusēm: veeni nonāk pee veen-

pusiga egoisma, otri pee tikpat veenpusiga altruisma. Iz-

šķiršanās preekš veena vaj otra virzeena stāv sakarā ar

uzskatu par sabeedribas celšanos. Uzlūkojot veenigi indivi-

duālo gribu par pirmatnēju un īstu, sabeedriba pārvēršas

par zumu no daudzeem patstāvigeem individeem. Tādā

sabeedribā kopiga gribēšana ir nejauša parādiba, kas iz-

aicināta vaj nu caur ārejeem eespaideem, vaj cilvēku brīv-

prātigu veenošanos. Individuālās intereses noteic sabeedri-

bas derigumu, bet zem apstākļeem tās var skubināt ari uz

atraušanos no beedrošanās ar citeem. Šo uzskatu par sa-

beedribas celšanos apzīmē par individuālismu. Viņam stāv

pretim otrs uzskats — univerzalisms. Pēdējais apgalvo,
ka neraugotees uz individu savadibām, teem daudz kas

kopigs: kopigās jutas, domas, griba, bet še gribas veeniba

nav nejauša, ta ir pirmatnēja un īsta, viņu var saukt par

kopigu gribu. Katrai sabeedribai, lai ta būtu maza, vaj

leela, ir sava kopiga griba, un individuālās gribas atteecas

pret to, kā locekļi pret visu meesu. Izpildot katrs savu

uzdevumu, locekļi kopigi kalpo augstākai veenibai — orga-

nismam, dzenotees pēc saveem mērķeem, individi ir tikai

sabeedribas rīki. Abeem uzskateem, tā individuālismam,
kā univerzalismam, ir eevērojami aizstāvji un stingri preti-
neeki; zināma daļa pateesibas slēpjas ir veenā, ir otrā uz-

skatā, bet abeem uzrāditas ari veenpusibas, pārspīlējumi

un kļūdas. Lūkosim īsumā atzīmēt.

Ir skaidra leeta, ka atsevišķa persona nekad nav dzī-
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vojuse izolētā stāvoklī, izņemot nenormālus kultūras un

dzīves noteikumus, bet viņa vispirms mēdz saistit novēro-

tajā uzmanibu ka noslēgta bute, un tā kā sabeedriba sa-

stādās no individeem, tad eesākot pārdomāt par viņu sa-

karu, izleekas tīri pats par sevi saprotams, ka visas sa-

beedriskās eestādes, it īpaši eerašas, teesibas un valsts ir

individu patvaļigi darijumi. Šādā veidā centās atrisināt sa-

beedribas problēmu jau zofisti senajā Greeķijā. Protagors,

veens no galvenajeem minētā virzeena aizstāvjeem, mācija:
~Visu leetu mēraukla ir cilvēks, tiklab esošo, kā viņas ir,

ka ari neesošo, kā viņu nav." Zofistu neizsmeļamais te-

mats bij cilvēks: viņa būte, viņa darbi, viņa ražojumi va-

lodā, eerašās, valstī. Viss nāk no cilvēka paša pārdomā-
šanas un pārlikšanas, starp citu ari tikumiba ir cilvēka

jēgas auglis. Cilvēks darbojas atsevišķi un sabeedriba tā,

kā tas viņam pašam izleekas vislabāk, bet tas labākais ir:

kas katrreiz viņam visderigaks. Individs var gluži pēc sa-

vas patvaļas noteikt, kas pateess, kas taisns, kas labs. Vis-

pārigi saistošas tikumibas nav. Plašāku peekrišanu nekā

senatnē individuālistiskais uzskats atrada jaunajos laikos.

Sākot no renesanses līdz pat mūsu deenām individuālisms

steepjas gan caur mākslu un zinibu, gan reliģiju, gan poli-
tiku un ekonomiju, veenu vārdu sakot, caur visu jaunlaiku
attīstibu un kultūru. Līdz XIII. g. s. Eiropas tautas bij
saistitas savā ticibā, domās un dzīvē caur kopigo tradi-

ciju un kopigām normām. Ilgus gadu simteņus individs

bij it kā snaudis, bet tad viņš peepeši sakustējās un sāka

mostees. Vispirms dažas stipras personas mēģināja at-

svabinatees no vidus laiku spaideem. Viņu centeeni atrada

skaļāku un skaļāku atbalsi un aizrāva sevim līdzi veenmēr

plašākas aprindas. Beidzot kustiba pārgāja uz visām šķi-
rām un visam zemēm. Brīvibas dziņa sagrāba tā sirojošo

bruņineeku, kā mūku klostera mūros; pēc neatkaribas pra-

sija kara vadoņi un augsti baznicas amatu vīri. Šo vis-

pārigo Eiropas tautu un ļaužu brīvibas dziņu, kas eevada

jaunu laiku vēsturē, atzīmē par atdzimšanu jeb renesansi.

Pirmo eekustinajumu deva Itālija caur saveem eevērojameem
zinibu vlreem un mākslineekeem, kā: Danti, Petrarku, Leo-

nardu da Vinči un citeem. Kopiga visai renesanses kustibai

ir individuālas brīvibas uzsvēršana. Individs negrib ļautees
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vairs saistitees caur objektīvām domām un objektīvu

kārtibu, viņš grib pilnu un brīvu savas īpatnibas attīstibu,

pilnu un brīvu visu savu dziņu un speķa nodarbināšanu.

Dēļ savas dabas brīvibas viņš gatavs eet cīņā pret tradiciju
un aizspreedumeem. Reliģijas laukā atdzimšana parādijas

reformācijā, kurā nomanāms, vismaz sākumā, stipri indi-

viduālistisks virzeebs. Aicināts uz Vormsu aizstāvēt savu

mācibu, Luters peemēram atsaucās uz savu prātu un sirds-

apziņu. Kā brīva, neatkariga persona, paļaudamees vee-

nigi uz Deevu, viņš droši un spītigi stājās pretim visām

baznicas autoritātēm. Reformācija atsvabināja individu no

baznicas aizbildnibas un izkaroja tam teesibu, meklēt pašam

pēc pateesibas. Eiropas tautas, eeguvušas renesanses un

reformācijas laikmetos brīvibu mākslas, zinibas un ticibas

laukos, stājas ap 16. un 17. g. s. maiņu jaunā leelā cīņā.
Tās mērķis bij: individa atsvabināšana no politiskas var-

mācības, šķiru privilēģiju iznīcināšana, valdneeku abzolu-

tisma aprobežošana, personiskas brīvibas nodrošināšana un

pilsonisku teesibu nodibināšana. Cīņas preekšgalā stāvēja

Anglija ar Holandi; vēlāk ta pārgāja uz Franciju, beidzot

nonāca ari Vācijā un citās zemēs. Sīva cīņa norisinājās
tai periodā, ko vēsture nosaukuse par apgaismibas laikmetu.

Prasijumu dēļ personiskas brīvibas un pilsoniskām teesi-

bām atvasināja no tā saucamām pirmatnējām jeb dabigām
cilvēka teesibām. Pirmais dabigo teesibu sludinātājs bij

Hugo Grocijs (1625. g.); viņa uzskati atstāja dziļu eespaidu
uz visu apgaismibas laikmetu. Pēc Hugo Grocija mācibas

dažas leetas un jēdzeeni tik ceeši saveenoti ar individu, ka

tee no viņa nemaz nav šķirami. Par nešķirameem no cil-

vēka viņš uzlūkoja peem. meesu, dzīvibu, locekļus, slavu,
godu. Tā kā individs bez šām leetām nav domājams, kaut

ari atrastos izolēts no sabeedribas, tad Grocijs atzina, ka

individam ir uz viņām pirmatnējas teesibas jeb dabigās

teesibas, kuras tam nedrīkst apstrīdēt un sašaurināt. Ar

dabigām teesibām apbalvotee individi ņemas no brīva prāta
sabeedribu tā eekārtot, ka katram cilvēkam taptu nodroši-

nātas vismaz viņa dabigās teesibas. Vispārigi apgaismibas
laikmetā sāk uzlūkot valsti un teesibas par eestādēm, kuras

cilvēks pēc sava eeskata var grozit, tiklīdz tās neder viņa

mērķeem. No cilvēku sabeedribas patvaļigi dibinātas, tās
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caur sabeedribu patvaļigi atceļamas, pee kam sabeedriba

sastādās no individu zumas. Vispilnigak apgaismibas laik-

meta uzskatus par sabeedribu un pilsoņu teesibām izteica

Ruso savā „Sabeedribas līgumā" (1762. g.). Blakus brī-

vibai viņš uzsvēra visu pilsoņu veenadibu un brālibu; pēc

viņa domām personiska brīviba bij peeteekoši nodrošināta,

ja valsts dibinās uz visu līguma ar viseem un katrs pilsonis

ņem peeteekošu un pastāvigu dalibu pee sabeedribas lēmu-

meem. Ari brālibas ideja likās sargājam personu no aiz-

skāršanas. Leelā franču revolūcija tomēr peerādija, ka pil-

nīga, brīviba un pilniga veenadiba nav tik veegli saveenojami

ideāli, kā Ruso cerēja. Revolucionāri vairāk peegreeza vē-

ribu visu pilsoņu veenadibai, nekā individuālai brīvibai.

Ar asiņainu bardzibu un nelokāmu stingribu tee speeda
individu locitees zem kopigās gribas. Franču revolūcija
apzīmē apgaismibas laikmeta beigas, kaut gan viņa atskaņas
dzirdamas vēl šur un tur 19. g. s. Vispārigi var sacit, ka

apgaismibas laikmetu karakterizē individuālistisks virzeens,
kas iznīcina viduslaiku feodālismu, sagatavo dzimtbūšanas

atcelšanu un leek pamatu konstitucionālām valstīm. — Nav

mums eespējams sekot sīkumos individuālistiskām parādi-
bām 19. g. s. vēsturē, peeminesim starp citām tik indivi-

duālismu saimneeciskā dzīvē jeb tā saucamo ekonomisko

liberālismu. Veens no viņa galvenajeem aizstāvjeem pa-
zīstamais tautsaimneeks Ādams Smits. Rakstā ~Par tautas

bagatibas būti un cēloņeem" Smits izteica uzskatu, ka vis-

pāribas intereses vislabāk top veicinātas, ja saimneeciskā

ziņā katrs gādā par sevi. Vispārigā sacensiba speež visus

individus attīstit asprātibu un enerģiju, lai atrastu jaunus
peļņas avotus un izdaritu pārlabojumus rūpneecibā un tecb-

nikā. Tautas dzīve tādā kārtā top bagātāka, enerģiskāka
un attīstitaka, un vispāriba paceļas uz augstākas saimnee-

cibas, organizācijas un varas pakāpes. Tādēļ viss ir kai-

tigs, kas kavē dabigās sacensibas noteikumus. Par visām

leetām atraidāma valsts eejaukšanās saimneeciskā dzīve.

Valsts veenigais uzdevums ir gādāt par ārējo un eekšejo
drošibu. Tas pats Smits, kas ētikā atzina līdzjūtibu par
vadošo principu, nostādija tautas saimneecibā egoismu par

vadošo likumu. Cilvēka tikumigā un saimneeciskā darbiba

pēc viņa mācibas, teecas katra uz savu pusi. Atsaukdamees
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uz Ādamu Smitu, vēlakee liberālisma aizstāvji jeb fritrederi

(no free — brīvs un trade — darbs) centās iznīcināt katru

valsts reglamentāciju saimneeciskā dzīve. Svarigakee viņu

prasijumi bij: a) satiksmes brīviba, atceļot daudzās muitas

linijas un novēršot citus satiksmes kavēkļus, kā peem. da-

žādus mērus, svarus v. c; b) amata un darba brīviba,
iznīcinot cunftu privilēģijas un atļaujot katram nodarbotees

pēc paša izvēles; c) nomešanās brīviba, neraugotees uz

kārtu, tautibu vaj citeem apstākļeem un d) līguma briviba,
izslēdzot katru valsts eejaukšanos atteecibās starp strād-

neeku un darba devēju. Liberālisma peekriteji domāja, ka

izzūdot valsts spaideem, visa saimneeciskā dzīve pate no

sevis nokārtosees, gludi ritēs uz preekšu un vedīs tautas

pee nedzirdētas labklājibas. Tādēļ tee turējās pee devizes:

laissez-faire, laissez-aller! (t. i. ļaut notikt, ļaut eet!). Ne-

aprobežotais individuālisms dažā ziņā attaisnoja uz viņu
liktās ceribas: rūpneeciba un tirdzneeciba uzplauka tādā

mērā, kā tas agrāk nekad nebij peedzīvots. Bet drīz pa-

rādijās ari nevēlamas sekas: veenā jmsē sakrājās milziga
bagatiba, nedaudzu kapitālistu rokās, otrā pusē stāvēja no

kapitāla pilnigi atkarigais proletariāts. Bēgot no nebrīvibas

un spaideem, individuālisms bij attīstijis jaunu atkaribas

formu, kādu agrakee g. s. nepazina. Pateicotees individu-

ālistiskajam saimneecibas principam, cerētās harmonijas vee-

tā sabeedriba bij atvērusees dziļa plaisa starp darba devēju
un strādneeku, kas tagad ceeši prasija izlīdzināšanu. Nav

šaubu, ka izlīdzināšana panākama, tikai sašaurinot zināmā

mērā individuālisma robežas caur sabeedribas rīcibu. Lai

ari cik eevēroiami būtu individuālisma nopelni ciņa pret
visadeem spaideem: aizspreedumeem, varmācibu un nove-

cojušām privilēģijām, viņa kļūdas nav noleedzamas. I n

tās sastopamas neveen saimneeciskā dzīvē, viņas uzrādāmas

ari politikā, mākslā, ētikā. Galējais individuālisms noveda

Prudonu pee anarcbisma — katras valdibas formas no-

leegšanas. Mākslas laukā pārspīlēts individuālisms izvēr-

šas par zubjektivismu, kā to redzējām pee Ničes peekrite-

jeem, kas eedomigi noslēdzās no pārejās pasaules, rīkojās
tikai pēc savām zubjektivām jūtām un domām, negreezdami

uz sabeedribu ne mazāko vēribu, dažreiz pat tīši daridami

visu otrādi, nekā tas parasts viņu apkārtnē. Ētikā indivi-
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duālisms teecas uz egoisma un utilitārisma pusi, bet ja tas

nekādi neļaujas eerobežotees, tad galu galā nonāk pee im-

moralisma. Aizrādot uz šim kropļainām individuālisma at-

vasēm, univerzalisma aizstāvji mēģina nostādit savu uzskatu

par veenigi pareizo.
c) Univerzalisms. Univerzalisms beeži parādās kā re-

akcija un aizsardzības līdzeklis pret pārspīleteem individua-

listiskeem centeeneem. Senajā Greeķijā zofistu individuā-

lismam Platons stādija pretim savu valsts ideālu, kur sabee-

dribas preekšrocibas uzsvērtas tādā mērā, ka atsevišķa per-

sona pilnigi zaudē savu patstāvibu. Individs ir sabeedribas

rīks; viņa veenigais mērķis — kalpot valstij. Pat valsts

vadoņu griba atrodas pilnigā atkaribā no sabeedribas inte-

resēm. Platona valstī nav individuālas gribas: kalpojošās
šķiras zeedo savējo paklausibas peenākumam un valdošās ir

kopigās gribas nesējas. Vēsturē univerzalisms allaž spē-

lējis eevērojamu lomu. Tā peemēram Romas valsts ideja

dibinājās uz univerzalismu. No Romas univerzalismu man-

toja vidus laiku baznica, kas stingri turējās pee dogmata:
extra ecclesiam nulla salus, t. i. ārpus baznicas nav pesti-
šanas. Abzolutās monarcbijas, kur valdneeks reprezentēja

kopigo gribu, likās vaditees no univerzalistiskeem centee-

neem. Ari Kreevijas carisms izauga uz univerzalisma idejas
pamateem, iznīcinot daļas valstiņas un sakausējot dažādus

apgabalus un tautas veenā milzigā valstī ar veenu kopigas
gribas reprezentantu preekšgalā. 19. g. s. blakus dažādām

individuālistiskām parādibām vispārigi nomanāms stiprs vir-

zeens uz univerzalisma pusi. Jaunlaiku filozofijā eevēroja-
makais univerzalisma aizstāvis ir Hegels. Individuālai, jeb,
kā Hegels teic, „zubjektivai morālei" samērā maza vērtiba,

salīdzinot ar „objektivo tikumibu", kas parādās valsts, tee-

sibu un sabeedribas idejās. Musu deenās univerzalismu pa

daļai aizstāv dažu zocialistisko teoriju sludinātāji, eeraudzi-

dami galveno kavēkli savu centeenu realizēšanai individuā-

listiskās ražošanas un maiņas kārtibā.

Savu uzskatu pareizibu univerzalisti pūlas peerādit ar

deezgan svarigeem argumenteem. Viņi atsaucas, ka cilvēks,

cik tāļi veen sneedzas vēsture, nekad nav sastopams izolētā

stāvoklī, bet veenmēr dzīvo pUlī. No pūļa attīstās ciltis,
kas savu kārtu rada augstākas un zemākas sabeedribas vee-
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nibas. Augstākās pakāpes ir: tautas un valstis, zemākās

— dzimtis un ģimenes. Individs sāk šķirtees no ģimenes
tikai uz augstākās kultūras pakāpēm. Senatnē tas visu

mūžu atradās pilnigā atkaribā no ģimenes. Ari tagad bērns

peedzimst un izaug ģimenē; relativu patstāvibu individs

eegūst tikai vēlākā dzīvē. Sabeedriba uzlūkojama par pir-

matnēju un individs par viņas atvasi. Sabeedriba ir ~cilv-
ēks leelumā" un individs viņas loceklis. Ja cilvēku ap-

zīmējam par sabeedrisku dzīvneeku, tad tas saprotams ne-

veen tā, ka cilvēkam jāmeklē sabeedriba un jādzīvo preekš
sabeedribas, bet ari tai ziņā, ka ārpus sabeedribas un bez

tās cilvēks no paša sākuma nemaz nav domājams. Uni-

verzalisti apgalvo, ka visas dažādās cilvēka dzīves parādibas,

tikumiba, teesibas, reliģija, īsi sakot, visa kultūra, ir sabee-

dribas kopigi ražojumi. Visur, kur cilvēki ar veenadeem dē-

kļeem dzīvo veenados dabas apstākļos, tur rodas pašas no

sevis veenadas jūtas un veenadi uzskati. Vispirms un vis-

skaidrāk tas parādās valodā. Ko veens atrod par pareizu iz-

teiksmi zināmām domām, tam piekrīt ari otrs, trešs un citi.

No eepreekšejas individu norunas par valodas sastādišanu

un izgudrošanu nevar būt runas. Kā valoda attīstās un

kuplinās, to varam ļoti labi novērot mūsu pašu rakstneeciba,
kurā pastāvigi rodas jauni vārdi. Ja pēdejee darināti sa-

skaņā ar tautas valodas garu, tad veegli un ātri atrod vis-

pārigu peekrišanu, bet ja nav pa latveešu mēlei, tad nogrimst
paši no sevis aizmirstibā. Līdzigā kārtā, kā valoda, cēlu-

šās tautas dzeesmas, pasakas un citas tā saucamās senās

gara mantas. Viņu pirmee sacerētāji sen aizmirsti, bet ko

tee ražojuši, to visa tauta peeņēmusi un uzglabājusi; ko

teem izdevees sadomāt īstā tautas garā, tas tapis par tautas

kopmantu. Pirmatnējais sacerējums vēlākos laikos droši

veen visādi gludināts un izlocits, tā kā tas tautai īsti pa

prātam, un pa viņas garšai. Eevērojot šos pārgrozijumus,
tautas dzeesmas, pasakas un citus senatnes sacerējumus
teešam var saukt par tautas mantu — par sabeedribas kopi-

geem ražojumeem. — Univerzalistisko uzskatu par sabee-

dribu leekas pabalstam gan no filozofeem, gan dabas pēt-
neekeem sludinātā un no moderneem rakstneekeem čakli iz-

platitā eedzimtibas teorija, kuras dziļā traģisma meistariskā

tēlošanā eeguvis pasaules slavu norvēģu rakstneeks Ibsens.



Individuāla un kopīgā griba 39

Caur eedzimtibu cilvēki manto ir individuālas, ir generellas

jeb sugas īpašibas. Dažās vēsturiskās dzimtās, kā peem.

pee burboņēem, zināmas tipiskas eezīmes atkārtojas tik iz-

turigi, ka radneecibu starp viņas locekļeem var uzzīmēt pat

pēc vairakeem augumeem. Cik leels eespaids eedzimtibai

uz tautas raksturu, rāda starp citeem žīdu tips. Žīds var

dzīvot, kur gribēdams, un deezin kā mainit savas dzīves arē-

jos apstākļus, reti kad viņš parvērtisees tādā mērā, ka viņā
nevarēs vairs novērot viņa tautas raksturigās īpašibas.
Eedzimtiba atteecas tiklab uz fizisko, kā ari psicbisko cil-

vēku un pāreet neveen teeši no eepreekšejās paaudzes uz

nākošo, bet taisa dažu reizi ari lēceenus pār vairakeem augu-

meem. Par senāko ,paau3žu eespaidu uz cilvēka apziņu
leecina šādi Fecbnera vārdi: „Cilveks beeži zin, no kuree-

nes tam rodas viņa domas: viņam eekrīt kaut kas prātā,
uzmācas ilgas, baigums, preeks, kas nekādi nav izskaidro-

jami; kāda vara speež to darbotees jeb kāda balss to bee-

dina, kaut gan cilvēks neapzinās, ka pats būtu devis eemeslu.

Tās ir eedvesmas no gareem, kas cilvēkā domā un viņā dar-

bojas no cita centra, nekā no viņa paša". Zem te mineteem

gareem saprotami cilvēka senči kopš vairakeem augumeem

un zem noslēpumainajām balsīm tās viņu jūtas, kuras tee kā

mantojumu atstājuši saveem pēcnākameem. Eedzimtibas te-

orijai nav trūcis un netrūkst sīvu pretineeku. Sīkumos tee-

šam var strīdetees par veena un otra uzskata pareizibu, derēs

ari sargatees no eedzimtibas pārspīlēšanas, jo par spīti visai

eedzimtibai, individam atleek vēl plašs darbības lauks, kur

tas spēj patvaļigi rīkotees, tomēr pavisam viņas nozīmi nevar

noleegt. Eedzimtibas teorija nav nebūt jaunlaiku izgudro-

jums, to pazīst jau sirmā senatnē, kā to starp citu rāda

sakāmais vārds: ~ābols nekrīt tāli no ābeles". Bāznica

savus uzskatus par eedzimtibu formulējusi mācibā par ee-

clzimto grēku, kas no Ādama un Eevas pārgājis uz viseem

cilvekeem. Bibele runā tiklab no Ādama pēcnākameem,
kas nes grēka lāstu un sodibu, kā ari no Ābrama dzimuma,

kam dots apsolijums. Deevs neveen beedina sodit tēva

grēkus pee bērneem līdz trešam un ceturtam augumam, bet

apsola ari bērneem peelīdzinat tēvu ticibu un taisnibu pat
līdz tūkstošam augumam. Šee un citi viņeem līdzigi uzskati

rada, cik leeku vēribu jau senatnē peegreezuši eedzimtibas
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jautājumam. Jaunlaiku zinātne vecos uzskatus tikai dziļāk

izpētijusi un labāk apgaismojusi. No agrakeem augumeem

caur eedzimtibu mantotās sugas psicbiskās, sevišķi intelek-

tuelās īpašibas atzīmē par instinktu; tas parādās tai veen-

pusigi noteiktā gribas darbibā, ko mēs saucam par dziņu.
Kustonis tai akli seko; cilvēks, kaut gan ari padots instink-

tam, tomēr caur savu patvaļigo gribu var to visādi locit un

pat stātees tam pretim. — Zināmā radneecibā ar instinktu

stāv eerašas; tās ir caur tradiciju sabeedriba uzglabāts

mantojums no agrakeem augumeem. Bez tam eerašas at-

šķiras no instinkta vēl caur to, ka pee eerašām cilvēks skai-

dri apzinās savas gribas patvaļu. Var jau gan ari eerašas

smagi gultees uz cilvēku un to visādi saistit, bet cilvēks

veenmēr zin, ka no viņa paša atkaras, vaj tas grib eevērot

eerašas, vaj nē. Eerašās izteicas sabeedribas kopigā griba.
Kas aizskar eerašas, tas nicina sabeedribas gribu un izaicina

sabeedribu uz reakciju caur šsdeem, kuri individamatgādina
sabeedriskās gribas pārākumu. Vēl bārgak nekā eerašu

pārkāpumus sabeedriba soda nozeegumus pret tikumibu un

teesibām. Kā eerašas, tā ari tikumiba un teesibas izaug
iz sabeedribas vēsturiskās pagātnes. Eerašās nereti sasto-

pami juku jukām svarigi un nesvarigi, derigi un tīri neno-

zīmigi prasijumi, tikumibā un teesibas sabeedriba turpretim

eetērpusi tikai tās normas, kuras atzinusi par nepeeceešami
vajadzigām pee savas labklājibas uzturēšanas un veicinā-

šanas. Turpinot šo pārskatu, varetum pārleecinatees, ka ari

reliģijā un visā pārejā kultūrā novērojama sabeedribas ko-

pējā darbiba. Bet lai peeteek. No visa minētā skaidri

redzama sabeedribas nozīme cilvēka dzīvē. Sabeedriba in-

dividu saņem peedzimstot, pavada to augot un attīstotees

un saista to simtkārtigām saitēm pee sevis visu cauru mūžu.

Pee tam jaeevēro, ka zem sabeedribas saprotama neveen

to individu zuma, kas zināmu laiku peeder pee sabeedribas

sastāva, bet visas vēsturiski nodibinājušās eestādes un sa-

beedriskās dzīves formas, kurās izteikta agrāko augumu

griba. Uzsverot sabeedribas ceešo sakaru ar vēsturisko

pagātni, jāatzīst par nepareizu no individualisteem uzstādita

teorija, ka sabeedriba uzlūkojama par veenkāršu līgumu

starp acumirklī dzīvojošeem individeem, kuri pēc savas patik-
šanas var grozit, atcelt un atjaunot sabeedribas kārtibu.
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Pārgrozījumi sabeedriba gan vajadzigi, viņi pastāvigi ari

noteek, bet sekmigi tee var būt tikai tai gadijumā, ja paleek
ceešā sakarā ar vēsturiski nodibinateem sabeedribas noteiku-

meem. Pārtraucot vēsturisko kotinuitati jeb sakaribu, pār-

grozijumi sabeedriba peelīdzinami kokam, kas izcelts no

saknēm un pārstādits citā veetā. Vislabākā gadijumā pār-

staditais koks kādu 'laiku nīkuļo, kamēr dabū no jauna eesak-

ņot-ees, bet beežaki gadās, ka viņš pilnigi nokalst. Univer-

zalisti, labprāt uzsvērdami vēstures kontinuitāti, stingri turās

pee uzskata, ka vēsturiskā attīstiba neceeš lēceenus. Dažreiz

vēstures ceenišana pārvēršas pee viņeem par vēstures deevi-

našanu, kas nepeelaiž ne sīkāko pārgrozijumu vēsturiski no-

dibinātā dzīves eekārtošanā un kavē katru progresivu vir-

zeenu. Spilgts peemērs tai ziņā ir ķineešu pārspīlētā pa-

gātnes un visu pastāvošo eestāžu un dzīves formu ceenišana.

Ka individam tādos apstākļos maza vērtiba, veegli saprotams.

Ja jau visa sabeedriba nostāda pate sevi pilnigā atkaribā

no pagātnes, tad individa īsais mūžs un šaurā darbiba leekas

tīri pazūdam vispāribas kultūrā. Ari mērenee univerzalisti

nepeešķir individa patstāvigai darbibai leelu nozīmi. Indi-

vids ar saveem spēkeem veen neka nevar grozit. Visi

darbi un panākumi, kurus individs uzlūko par savejeem, ir

galu galā izdarāmi un sasneedzami tikai sabeedriba. Indi-

vids, peemēram, prasa politiskas teesibas un pilsoniskas brī-

vibas, bet izkarot un eegūt viņš tās var tikai stājotees rindā

ar citeem domu beedreem. Nacionalee centeeni nav aiz-

stāvami no veenas vaj otras personas, tee prasa tautas lo-

cekļu plašu apveenošanos. Saimneeciskā dzīvē, kura līdz

šim skaitijās par veenu no drošakeem individu darbibas

laukeem, rodas jaunākos laikos veenmēr beežak vajadziba
pēc sabeedriskeem spēkeem un līdzekļeem. Daudzi svarigi
tecbniski darbi, kā purvu nosusināšana, upju regulēšana,
tuksnešu apūdeņošana, kanālu rakšana un citi veicami tikai

ar sabeedrisku rīcibu. Ļoti ātri sašaurinās tagad individu-

ālistiskā darbiba satiksmes ziņā. Ikgadus izzūd jo vairāk

agrākos laikos parastee līdzekļi: ceļošana kājām, braukšana

zirgeem, ziņu izsūtišana caur vēstnešeem. Pateicotees sa-

beedriskajai organizācijai, pirmo veetu satiksmē tagad ee-

nem dzelzsceļi, tvaikoņu linijas, pasts un telegrāfs. Senāk

cilvēku leelakā daļa nodzīvoja visu mūžu tai veetā, kur bij
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dzimuši un auguši, tagadejee cilvēki klīst vaj pa visu pa-
sauli. Bet ari mājā sēžot, mūsu laiku cilvēks var palikt
sakarā ar pasaules notikumeem, lasit grāmatas un laikrak-

stus. Zinibas un kultūra nav vairs kā senāk retu izredzētu

un šauru aprindu privilēģijas, caur avižneecibu un grāmatām
tās top ik deenas izplatitas visās sabeedribas šķirās un pār-
vēršas par visas sabeedribas kopmantu. Individs var gree-

ztees kurp gribēdams, visur tas atduras uz sabeedribas

kultūras. Ta viņu saņem šūpulī, ta pavada viņu līdz kapam.

Eevērojot sabeedribas nozīmi cilvēka mūžā, univerzalisti

nonāk pee apgalvojuma, ka pats individs ir tikai sabeedribas

produkts. Ko individs domā, tās ir sabeedribas domas; ko

individs grib un d-ara, tas ir rezultāts no sabeedribas nptei-
kumeem un teem eespaideem, kādus individs saņēmis no

sabeedribas. Saņemot kopā cilvēka atkaribu gan no sa-

beedribas un viņas tradicijām, kā ari no eedzimtibas un

vispārigās dabas kartibas, daži univerzalisti apzīmē individu

par apstākļu — miljē jeb apkārtnes produktu. Stingri turo-

tees pee ši uzskata, janoleedz individuālās tikumibas eespēja-
miba. Ja cilvēks ir teešs apkārtnes produkts, tad.viņa ļau-
nums nav viņa paša vaina un viņa labums nav viņa nopelns.
Katrs cilvēka darbs, vaj ļauns, vaj labs, izaudzis iz dabiskeem

dzīves noteikumeem un apstākļeem, gluži tāpat kā auglis

no koka. Velkot galējās konzekvences no univerzalistiskās

teorijas, jāsaka, ka individs pārvēršas par dabas un sabeedri-

bas mecbanisma veenkāršu rīku.

d) Vadošās individualitātes un sabeedriba. Pārspīlēti
univerzalistiski centeeni allaž atdūrušees uz sīvu protestu
no individa puses. Individs grib būt vairāk, nekā veens

skritulis jeb loceklis sabeedribas mecbanismā, vairāk nekā

veens skaitlis starp citeem līdzigeem; viņš uzlūko sevi par

patstāvigu veenibu, kurai ir pašnoteikšanās spēja un teesibas.

Skubināts no savas personigās vērtības apziņas, individs uz-

ņemas cīņu ar sabeedribu, ja tās centeeni leekas apdraudam
individuālo patstāvibu un personigo ceenibu.

Sabeedriskā kultūra ir bagāta ar dažadeem spaideem,
kurus individs, sajuzdams kā pārak smagu nastu, pūlas no-

kratit. Ar sabeedribas univerzalistisko jēdzeenu saskan pee-
mēram ļoti labi kopiga saimneekošana jeb komunisms, indi-

vids turpretim veenmēr centees raisitees vaļā no komunisma,
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kur veen tas nodibinajees, jo komunisms saista čaklāko pee

slinkā, spējigo pee nespējigā, stipro pee vājā, taupigo pee

izšķērdigā un visādi kavē individuālo spēju pilnigu attīstibu.

Kopigā saimneekošana, dibinādamās uz paraduma un turē-

damās pee vispārigi atzītas kārtibas, nevar tik ātri peemēro-
tees pārgrozijumeem un izdarit vajadzigos pārlabojumus.
Individs spēj daudz veeglak sekot progresam; skubināts no

pašlabuma, tas drīzāk izmanto jaunākus izgudrojumus, un

tā sasneedz daudzkārt leelakas sekmes, nekā saimneekojot
sabeedribā. Politiskā lauka novērojam, ka univerzalistiskais

sabeedribas uzskats beeži eēt roku rokā ar politisku varmā-

cibu un despotismu, bet individs sīvi apkaro katru varmācigU
valdibas formu, nebēdādams pat par savu dzīvibu. Sabee-

driskā kultūra leekas vismazāk panesama mākslineeciskai

apziņai. Kur sabeedriskā kultūra pārvalda apziņu, tur māk-

sla it kā sastingst. Viņa pārvēršas par šablonismu, top par

augstāku amatneecibu, pūlas iztapt sabeedribas garšai un

peemērotees deriguma principam. No valdneeces ta noslīd

kalpones kārtā, zaudē savu spirgtumu un dzīvibu, nespē-
dama ražot neka patstāviga un jauna. īsts mākslineeks mēdz

būt spītigs univerzalistisko centeenu pretineeks, un tadeļ

pret univerzalisma pārspīlejumeem un veenpusibu allaž at-

skanējuši pirmee protesti no mākslineeku mutes. Par uni-

verzalistiskā sabeedribas uzskata eespaidu uz tikumibu jau
esam šad un tad eeminejušees, svarigako vēl reiz atgādinām:
univerzalisti personigo dzīvi vērtē zemu, nereti apeetas var-

mācigi ar personu, veicina šķiru morāli; leek svaru veenigi
uz objektivo tikumibu, kas izteikta eerašās, tikumibas un

teesibu kārtiba, prasa pēc tikumigeem darbeem, neraugo-
tees uz apziņu, un atzīst par tikumīgu veenigi to, kas nāk

sabeedribai par labu. Galejeem univerzalisteem tikumiba iz-

vēršas par tīri ārēju labdaribu, kas noteek preekš ļaužu acīm,
kamēr sirdis paleek veenaldzigas. Apmēram pee tāda paša
āriguma univerzalisms noved reliģijā: par deevbijibu uzlūko

nevis personiga sakara meklēšanu ar Deevu, bet dogmatu
apleecinašanu, kulta eevērošanu un visādu ārēju ceremoniju
izpildišanu.

Saņemot kopā dažādos univerzalistiskos un individuāli-

stiskos uzskatus, var par viņeem nodot šādu spreedumu:
univerzalisms cenšas uz āru un plašumā, individuālisms uz
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eekšu un dziļumā; univerzalisms grib aptvert dzīvi visumā,

individuālisms nogremdējas personigas dzīves izsmelšanā.

Cilvēces vēsture pa leelai daļai parādās cīņā starp univer-

zalistiskeem un individualistiskeem centeeneem. Brīžam ņē-
muši virsroku veeni, brīžam otri, bet, cīņai sekojot, jānāk

pee pārleecibas, ka visas cilvēku kopdzīves parādības nav

izskaidrojamas ne caur veenpusigu univerzalismu, ne caur

veenpusigu individuālismu un ka pateesiba jāmeklē starp
abeem uzskateem, viņus saveenojot un izlīdzinot. Vidus-

punkts, kurā saveenojas individualistiskee un univerzalisti-

skee centeeni, ir pats cilvēks, jo viņā darbojas nevis veena,

bet divējādas gribas, un proti: individuālā, kas īpatnēja
kādai zināmai personai, un kopigā, kas veenada šaurākai

vaj plašākai sabeedribai. Abas gribas cilvēkā ir pirmatnējas
un īstas. Vēsture pazīst cilvēku tikai kā sabeedrisku dzīv-

neeku, bet katra sabeedribas forma, lai būtu kāda būdama,

sastādās no individeem. Ja visi individi izmirtu, tad līdz

ar viņu nāvi izbeigtos ari sabeedriba. Ķilda dēļ sabeedribas

un individu preekšrocibas vaj pirmatnibas ir veltiga, jo
sabeedriba bez individeem nav domājama un normālos dzī-

ves apstākļos individs bez sabeedribas nav sastopams. Tā-

dēļ japeeņem, ka abas cilvēka gribas, tiklab individuālā, ka

ari kopigā jeb sabeedriskā ir pirmatnējas un nav veena no

otras atvasināmas. Ta ir cilvēka dvēseles pamatīpašiba, kā

cilvēks spēj apzinatees neveen individuālās savadibas, kas

viņu šķir no apkārtnes, bet ari tās kopigās īpašibas, caur

kuram tas saistits pee sabeedribas. Kamēr individuālā un

kopigā griba atrodas saskaņā, tikmēr cilvēka dvēselē valda

pilnigs meers, bet šis meers zūd, tiklīdz veena no minētām

gribām saceļas pret otru, tīkodama to nomākt. Tikumigā
dzīvē individuālās gribas darbiba noved pee egoisma, kopi-

gās gribas — pee altruisma. Cīņa starp egoistiskeem un

altruistiskeem gribas motiveem beeži novērojama cilvēka

apziņā, pee kam uzvaru eegūst drīz veeni, drīz otri centeeni.

Tas nevarētu notikt, ja tikai veena no minētām gribām būtu

pirmatnēja, bet otra atvasināta. Uzlūkojot individuālo gribu

veenigi par īsto, nav eespējams peeteekoši izskaidrot cilvēka

altruistisko darbibu; izejot turpretim no kopigās gribas kā

pirmatnējās, nav saprotams, kā no viņas atvasinātā indivi-

duālā griba var eegūt tādu sparu, kādu redzam egoismā.
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kas nereti ņem virsroku par cilvēka altruistiskam dziņām.
Visas šis grūtības zūd, ja apdomājam, ka abas gribas peeder

pee pastāvigeem cilvēka apziņas satureem. Katrā cilvēka

darbojas abas gribas, kaut ari ļoti dažādā samērā. Nav tīra

altruista, bet tikpat maz sastopams tīrs egoists. Ja kādam

cilvēkam teešam trūktu veenas no šīm dziņām, tad tas uz-

lūkojams par izņēmumu. Normālais cilvēks grib divas lee-

tas: viņš grib dzīvot savu personigo dzīvi un vēlas darbotees

tai sabeedriba, pee kuras jūtas saistits. Vest individuālo

gribu saskaņā ar kopigo gribu ir veens no svarigakajeem
etiskeem uzdevumeem. Tāds darbs nav veegls, jo neveen

individuālā, bet ari kopigā griba padota pastāvigām pār-
maiņām. Kā no peedzīvojumeem zinām, tad visi individi

nespēj veenadā mērā sekot pārgrozijumeem individuālā un

sabeedriskā apziņā, peemērotees jauneem dzīves prasiju-
meem un neparasteem apstākļeem. Vispirms novēro pār-

maiņas atteecibā starp individuālo un kopigo gribu un jaunus
sabeedriskās gribas virzeenus apdāvinātākās personas, kas

gaiši redz pagātnes kļūdas un labi saprot savas sabeedribas,
apkārtnes un laikmeta vajadzibas. Ja bez skaidrās atzinās

tādeem cilvekeem vēl rodas stipra griba atrast līdzekļus
jauno vajadzibu apmeerinašanai, karsta vēlēšanās cirst jau-
nas stigas, spraust augstākus mērķus un dzītees pēc ide-

alcem, tad viņi top par sabeedribas vadoņeem.
Sabeedriba pa laikam atrodas aizspreedumu varā. Zem

aizspreedumeem saprotami eerastee domu virzeeni, pagājušu
laiku idejas, kas savam laikmetam bij peemērotas, bet nesa-

der vairs ar tagadnē izaugušeem problemeem un jauneem
dzīves prasijumeem. Sabeedriba vairāk vingrina atmiņu,
nekā patstāvigu domāšanu, bet atmiņa rāda tagadni pagātnes
gaismā un leek raudzitees uz nākotni no tagadnes stāvokļa.
Cik leels eespaids aizspreedumeem uz cilvēku domāšanu, to

varam novērot pee veceem ļaudīm, kas agrāko laiku dzīves

kartibu allaž atrod par labāku un pilnigaku, nekā jaunāko
laiku pārgrozijumus. Vadošās individualitātes atsvabina sa-

beedribu no aizspreedumeem, ved topee pilnigakas attlstibas.

Problemi, kurus vadoņi atrisina, ceļas no sabeedribas, bet

uzņemot sevī, individuālā apziņa toš visādi pārvērš, uzspeež
teem savas individualitātes zēģeli un tad atdod tos sabee-

dribai atpakaļ. Vadošās personas spēj labāki par citeem
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koncentrēt sabeedriba sastopamos uzskatus un virzit tos

ar leelaku enerģiju uz noteikta mērķa pusi. Sabeedriba

pati no sevis šo mērķi nepamana, kamēr vadoņi viņas vēribu

uz to nav greezuši. Dažreiz pirmo ceļa rāditaju vārdi no-

skan kā saucēja balss tuksnesī. Sabeedriba, tos uzlūkodama

par saveem pretineekeem un eenaidneekeem, atmaksā nereti

viņu pakalpojumu ar visādām vaijašanām, bargeem sodeem,

pat nāvi. Bet mocekļu asinis daudzreiz bijušas ceļa līdzi-

nātajās un durvju vērējas jaunām idejām. Tas noteek tādos

gadījumos, ja no mocekļeem sludinātā māciba nav viņu zub-

jektivās eedomas, bet stāv saskaņā ar sabeedribas garu, ir,

tā sakot, meesa no viņas meesas un kauls no viņas kaula.

Kas, dibinadamees uz sabeedrisko apziņu, cenšas cilvekeem

rādit jaunus ceļus un uzdevumus, tas atrod sabeedriba atbalsi

par spīti viseem aizspreedumeem. Tāds modinātais līdzinās

taurētajam, par kuru Rainis dzeed, ka tas ar savu tauri laužās

pat caur seenām cauri. Viņš ir kā cīrulis agrā pavasarī. Cī-

ruļa agrā dzeesma gan neatnes vēl pavasari, ta neizkausē

zeemas ledu un sneega kupenas, bet viņa vēstī, ka zeemas

bardziba mitejusees un ka gaisā nomanāmas pavasara dve-

smas. Izdzirdot cīruļa dzeesmu, sāk mostees ari citi pava-

sara vēstneši. Viņu koris top ik deenas leelaks, viņu balsis

skaļākas, kamēr beidzot visa daba veenprātigi un veenbal-

sigi apleecina zeedoņa atnākšanu. Kā pavasaris dabā soli

pa solim eegūst uzvaru, tā sabeedriba vadoņu domas un uz-

skati pamazitēm atrod vairāk un vairāk peekrišanas. Ko

sākumā tik rets apdāvināts spēja eedomatees un nedaudzi

eedrošinajās izteikt, tas ar laiku top par plašu aprindu,
dažreiz pat par visas cilvēces kopmantu.

Eespaids, kādu individs dara uz sabeedribu, atkaras gan

no daudzeem un dažadeem labvēligeem apstākļeem, bet ne

mazākā mērā ari no pašas individualitātes īpašibām. ļo sti-

prāka un attīstitaka individuālā griba, jo leelaku eespaidu ta

mēdz darit uz savu apkārtni. Plašāko peekrišanu atrod un

dziļākās pēdas sabeedriba eēmin ģēniji. Tee pastrādā tādus

darbus, ko cits neveens nespēj. Beeži viņu darbiba atteecas

uz visu cilvēci, un, kā leekas, tad tee dzīvo neveen savam

laikmetam, bet preekš viseem laikeem. Ģēniju darbi neno-

veco; pat pēc gadu simteņeem un tūkstošeem tee cilvēcei vēl

veenmēr der par ceļa rāditajeem. Ģenijeem tuvu stāv ta-
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lanti. Tee ir tādas individualitātes, kas ātri, veegli un veikli

izdara to, ko ari daži citi var panākt, lēnām un ar grūtibām.
Talantam nemēdz būt tik plaša eespaidu sfēra kā ģēnijam.
Kadu laiku gan tas var baudit ļoti skaļu peekrišanu, bet viņa

peevilkšanas spēks zūd, tiklīdz apstākļi grozās un sabee-

dribas uzmaniba top vilkta uz citu pusi. Parastakee sabee-

dribas vadoņi ir tās daudzās aktivās personas, kas, apzina-
nadamās savu.peenākumu pret sabeedribu un nezdamas sevī

pa kādam veselam graudam, sēj to sabeedribas tīrumā. Viņu
darbiba norisinās šaurās aprindās, pa leelakai daļai stingri
noteiktās robežās, bet ir svariga un vajadziga, jo leelum lee-

lais cilvēku vairums ir pasivas dabas, kas, pašas no sevis ne-

spēdamas paceltees līdz ģēniju un talantu augstumeem, ļau-

jas pārleecinatees un sajusminatees tikai no viņu aprindām
tuvāk stāvošeem vadoņeem. Svarigakais šādu vadoņu darbs

ir: saskaņot sabeedribas apziņu ar ģēniju, talantu un saveem

centeeneem; ja tas teem izdodas, tad pasivā masa sāk darbo-

tees. Viņas sajūsmiba var tapt pat tik leela, ka ta ar ele-

mentāru varu visus rauj sevim līdzi, kaut gan daudzi nemaz

nespēj sevim izskaidrot, pēc ka viņi īsti dzenas, un nevar

dot pilnigu atbildibu par saveem darbeem. Tādos momen-

tos individuālā griba teešam leekas it kā pazūdam pret kopi-

gās gribas sparu, bet visus apstākļus pamatigak izpētot, iz-

rādās, ka ta ir maldišanās. Katras garigās kustibas sākums

izeet no individuālās gribas; pēc tam pārejot sabeedribas ap-

ziņā, kustiba peeņemas veenmēr plašumā, bet aug dažreiz ari

intenzitates ziņā. Sabeedribas attīstiba pamatojas uz indi-

viduālās un kopigās gribas pamīšu darbibu un savstarpēju
pabalstišanos. Sabeedriba rada problemus, individs tos at-

risina. Individa galvā ceļas jaunas domas, kas vispirms iz-

platās šaurās aprindās, vēlāk plašākās un dažreiz top ari

par vispāribas īpašumu. Tair garigās dzīves savadiba, ka

individa griba ar laiku pāreet kopigā gribā, nevis lai tur pa-

zustu, bet lai modinātu sabeedriba no jauna individuālus

garus ar radošu spēku. Vēsturneeki nikni ķildojas dēļ jau-
tājuma: kas noteic cilvēces būtibu? Vaj sabeedriskā,

vaj individuālā griba? Pēc visa augšā teiktā varetum tagad
dot šādu atbildi: abas gribas vajadzigas. Pirmais eekusti-

najums katram jaunam domu virzeenam izeet no individa,

viņa ideju izplatišana v nostiprināšana atkaras no sabeedri-
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bas. Cilvēces kultūra ir individuālās un kopigās gribas pa-

mīšas darbibas panākums.

Runājot par kopigo gribu japeemin, ka ta nestāv blakus

individuālai gribai kā kaut kas veenigs un vesels. Kopiga

griba parādās šaurākās un plašākās sabeedribas formās, ka

peem. ģimenē, saimē, dzimti, cilti, tautā, arodneeciskās bee-

dribās, zocialās šķirās, skolās, draudzē, baznicā, valsti un

beidzot ari visā cilvēcē. Cik daudz var būt cilvekeem kopigu

mērķu, tik daudz teem ari var būt kopigās gribas un sabee-

dribas formu. Kristus mācekļus pulcināja kopiga mīlestiba,

ticiba un ceriba. Revolūcijās peedzlvojam, ka kopigs ee-

naids pret pastāvošu kārtibu apveeno ļaudis no ļoti dažādam

aprindām; nozeegums beedro blēžus, zagļus un laupitajus.

Kopigās gribas stiprums ne ik reizes veenads. Brlžeem ta

līdzinās vētrai, visus raudama sev līdzi, brīžeem atkal darbo-

jas kā maiga, tikko manāma vēsmiņa. Vāju kopigo gribu
eespējams audzināt un stiprināt. Jo skaidrāka top kāda sa-

beedriba viņas kopibas apziņa, jo stiprāka ari būs viņas
griba. Angļeem, peemēram, izdevees sasneegt ļoti augstu
tautiskās apziņas pakāpi, tādēļ ari viņu patriotisms ir tik

leels. Veenkāršee strādneeki un jūrneeki ļ r tikpat lepni uz

savu tautibu, kā bagatee pilsoņi un dižciltigee lordi. Katoļu

preesteri prot modināt savās draudzēs dzīvu konfesionālu

apziņu; aiz ta eemesla katoļeem retāki gadās atkritēji no

ticibas, nekā citās baznicās. Šveicē, Zeemeļu Amerikas Sa-

veenotās Valstīs un citās zemes ar labi eekārtotu valdibas

formu valsts apziņa visai attīstita. Ārējas politikas jautā-

jumos tādu zemju pilsoņi mēdz būt ka veena dvēsele, nerau-

gotees uz tautibu, ticibu un šķirām.

Peegreežot vēribu latveešu dzīvei, jaleecina, ka mūsu

kopigā apziņa vēl pārak maz izkopta. Visa mūsu pagātne

bijusi nelabvēliga kopigās gribas attīstibai. Agrākos laikos

latveešu kopigās gribas spilgtākās formas parādijās ģimenē
un saimē. Tagad šīs veenibas daudz zaudējušas no senākā

stipruma. Ģimenes dzīvē veenmēr beežak atkārtojas nesa-

ticiba starp laulateem un atveras dziļāka plaisa starp bēr-

neem un vecakeem. Leekas, it ka ģimenes dzīvē latveeši

gribētu vairāk dzītees pakaļ kreevu, nekā vācu preekšzīmei.
Saimes kopigā apziņa gandrīz pilnigi zudusi. Saimes lo-

cekļi nejauši strādā kādu laiciņu kopigu darbu un dzīvo zem



Individuāla un kopiga griba 49

veena jumta; nākama acumirkli tee varbūt tikpat nejauši iz-

klīst uz visām pasaules malām, veens otru vairs nepazīdami
un neatceredamees. Tautiskas apziņas stiprināšanā esam

jaunākā laikā spēruši dažus soļus uz preekšu, kaut gan ari

šai ziņā vēl stāvam tāli pakaļ tādām tautām, kā someem, po-

ļeem un čeķeem, kas dzīvo ar mums puslīdz veenados ap-

stākļos. Ar savu tautisko apziņu nekādi vēl nevaram lepo-
tees. Netrūkst mums kaunigo latveešu, vēl vairāk ir veen-

aldzigo, cits pāreet vācu, cits kreevu lēģerī, cits velk uz inter-

nacionālisma pusi. Latveešu savstarpējā ķildošanās tapusi

vaj par parunu, kamēr kopigi tautas darbi tik reti, kā balts

zvirbulis. Caur zoc.-demokrat. vadoņu pūliņeem pēdējā laikā

modusees stipra šķiru apziņa. Tagad latveešu proletareeši

sirsnigi draudzējas un mīļi brāļojas ar leišeem, poļeem un

žideem. Tomēr der nogaidit ar spreedumu par šīs jaunās
brālibas pastāvibu. Jo nedrīkstam peemirst, ka plaisa starp
latveešu buržuāziju un proletariātu vēl ilgi nebūs tik leela,
ka peem. Reetum-Eiropā. Latveešu pilsonis, celdamees no

proletareešeem, pats stāv ar ļoti dziļām saknēm proletariātā,
un latveešu proletareetis, kaut ari čakli lamājas par buržu-

āziju, klusumā tomēr 1010 ceribas, ka, ja ne viņam pašam,
tad vismaz viņa bērneem izdosees eekļūt zākātajā buržuju

šķirā. Vispārigi aplūkojot latveešu dzīvi, var spreest, ka

individuālā griba nesamērigi vairāk pee mums attīstita par

kopigo. Stipras un apzinigas kopigās gribas trūkums ir

leels kavēklis mūsu vispārigeem uzņēmumeem un atklātibas

darbeem.

Kopiga griba, parādidamās šaurākās un plašākās sābee-

dribas formās, dod individam eespēju ņemt dalibu veena

reizē pee vairākām kopigām gribām. Veenā laikā var, pee-

mēram, tai pašā persona darbotees ģimenes, tautas, valsts,
cilvēces un citas kopigās gribas, pee kam noteekas, ka ne-

veen individuālā griba sanāk sadursme ar veenu vaj otru

kopigās gribas veidu, bet ari dažādās kopigās gribas cīnās

savā starpā. Beeži peedzīvojam, ka ģimenes un konfesijas

apziņa rada aizgrābjošas drāmas jauktās laulibās. šķiru
ciņu dažreiz ved ar tādu niknumu, ka nesmādē pat beedro-

šanos ar tautas eenaidneekeem, kaut gan tautiskā apziņa, ja
ta daudz maz vēl dzīva, nekavējas beedinat no tāda soļa.
Valsts intereses allaž prasa, lai raugotees uz kaimiņu īau-
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tām kā saveem eenaidneekeem, bet cilvecibas apziņa atgā-

dina, ka tee ir tādi paši cilvēki, kā mēs. Te rodas grūts
ētisks uzdevums. Kā lai atrisina visus šos sarežģijumus un

izšķir sīvos konfliktus?

Vispārigi var uzstādit sekošu principu: Tikumigi ir tee

cilvēka darbi un nodomi, kuros individuālā griba saskan ar

kopigo, bet ja cilvēkā darbojas veenā reizē vairākas pakā-

peniskas kopigās gribas, tad šaurāko gribas veidu saskaņa
ar plašāko noteic darbu un nodomu vērtibu. Individuālās

gribas saskaņošanu ar kopigo gribu atveeglina tas apstāklis,
ka pati individuālā griba ir kopigās gribas sastāvdaļa. Ko-

pigā griba nestāv individam pretim kā kāda sveša vara, bet

ir griba, kurā individs pats līdzi darbojas.
Var notiktees, ka šaurākā vaj plašākā kopigā griba top

uz kādu laiku maldināta un novērsta uz neceleem, ja veegl-

prātigi un patmīligi vadoņi sagrābuši savās rokās sabeedribas

vadibu. Tādā reizē citeem individeem rodas uzdevums sa-

beedribā modināt pateesibas apziņu un atgreezt to uz pareiza
ceļa. To spēj izdarit tikai retas, stipras individualitātes, kas

apdāvinātas ar dziļu nopeetnibu un leelu tikumigu enerģiju.
Tādi cilvēki negaužas bezspēcigi par slikteem laikeem un sa-

maitateem tikumeem, bet ķeras došigi pee darba, lai labotu

sabeedribu. Vislabāk izdodas reliģiskam cilvēkam saskaņot
individuālo gribu un kopigo. Abas gribas, pēc reliģiska
cilvēka pārleecibas, nāk no Deeva, kā visu leetu pirmā cē-

loņa. Kad sabeedriba nomaldās no pateesibas, tad laika

peepildisanā Deevs sūta savus izredzētos kalpus, kas, izklī-

dinādami maldibas miglu, rāda pateesibas spožumu un paved
sabeedribu kādu gabaliņu uz preekšu. Cīņa starp Indivi-

duālo sabeedrisko un dažām kopigām gribas pakāpēm reli-

ģiskam cilvēkam netop aiztaupita, bet viņš preecigi un droši

eet cīņā, stipri ticēdams, ka pēcgalā Deevs novedīs to pee

uzvaras un greezīs visas leetas par labu. Deevs vada indi-

viduālo gribu, uztur tās sakaru ar sabeedribu un neļauj tai

izvērstees par veenpusigu zubjektivismu; pēc Deeva prāta
norisinās ari sabeedriskās gribas darbiba, tā ka individam

nav no sabeedribas ko baiditees. Dažreiz leekas, itkā indi-

viduālā un kopigā griba teektos katra uz savu pusi, bet ta

ir pārejoša parādiba. Izejot no Deeva, kā sava pirmā avota,

abas gribas nevar veena otrai pretim runāt, galu galā tām
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vajaga saskanēt un kalpot veenam mērķim, kaut ari pats
mērķis paliktu apslēpts cilvēka acīm un prātam.

c) Egoisms un altruisms. Ētikā beeži mēdz uzlūkot

egoismu un altruismu par pretibām, kas veena otru izslēdz.

Tads uzskats ir nepareizs. Tīrais altruisms uzstāda prin-

cipu: veenigi teem darbeem ir morāliska vērtiba, kuros cil-

vēks dzenas pēc citu labklājibas, neeevērojot savējo. Tīrais

egoisms māca: ir neveen atļauts, bet vajadzigs, paša lab-

klājibu nostādit par veenigo cilvēka darbibas mērķi. Tīrā

altruisma eevērojamakee aizstāvji ir mums pazīstamee Kants

un šopenbauers. Tīrais egoisms sludināts no veselas virk-

nes morāles teorētiķu. Peeminesim no teem tikai dažus.

Jaunlaiku filozofijas sākumā uzstādija mācibu par egoistisko
utilitārismu angļu filozofs Toms Hobss. Viņš apgalvoja:
griba vispārigi var tapt vadita tikai no egoistiskeem moti-

veem ; katrs dzenas veenmēr pēc ta, kas viņam vaj nu ir,

vaj vismaz leekas patīkams un derigs. Katras dzīvas būtes,
to starpā ari cilvēka gribas, dabiskais likums ir pašuzture-
šana. Gilveks vērtē par labu to, kas kalpo šim nolūkam.

Citu uzturēšana var būt tikai neteešs cilvēka gribas mērķis,
ja tas izrādās par noteikumu, zem kura sasneedzama paš-
uzturešana un viņas veicināšana.

Dabigā kārtiba ir ik reizes ari tikumigā kārtiba. Ja
katrs dzenas pēc sava labuma, tad viņš dara visu, ko mo-

rāle no viņa var prasit. Veenpusigais egoisms aiz principa
atmet katru darbibu tuvāka labā; citi cilvēki, tiklab atse-

višķi ņemot, kā ari sabeedribā, ir līdzekļi paša laimes un

varas teeksmes apmeerinašanai. Tā kā pārejās morāles zi-

stemas darbibu preekš tuvākā uzlūko par īsto vaj pat vee-

nigo tikumibas saturu, tad tīrais egoisms izvēršas par „im-
moralismu". Viņš noleedz tikumigās vērtibas, kuras top
atzītas no pārejām zistemām, un uzstāda vērtibas, kuras

citi neatzīst. Veenpusigam egoismam nav paleekamas no-

zīmes. Tas parādās kā revolucionārs zimptoms, vaj nu

agrakeem tikumibas uzskateem sabrūkot, vaj kā reakcija
pret pārspīleteem univerzalistiskeem centeeneem. Šī vir-

zeena galvenee aizstāvji ir Makss Stirners un Fr. Niče.

Ar Ničes mācibu esam jau eepazinušees citā veetā, te gribam
teikt kādus vārdus par Maksi Stirneru.

Meiteņu skolas skolotājs Kaspars Šmidts izlaida 1845.
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gadā rakstu: „Veenigais un viņa īpašums", zem pseido-
nima Makss Stirners. Viņa uzskatu karakterizešanai atzīmē-

sim šādas veetas: Stirnera veenigais ir abstrakts ~es". Au-

tors cenšas atsvabināt „es" ir no dabas, ir sabeedribas at-

karibas. Visas saites top saraustitas, „es" ir abzoluti brīvs.

Stirners raksta: „Es tikmēr eešu ap klinti, kas man aiz-

krusto ceļu, kamēr sadabūšu peeteekoši daudz pulvera, lai

to saspridzinātu. Kas atteecas uz sabeedribas likumeem,
es tos tikmēr apeešu, kamēr neeegūšu deezgan spēka, lai

tos atceltu. Vaj mēnesim tādēļ vajag rāditees par svētumu,

par Astarti, ka es viņu nevaru satvert? Ja man būtu līdze-

klis par viņu valdit, tad es nekavētos to darit, un ja man

rastos eespēja aizkļūt līdz viņam, tad es no viņa nebaidi-

tos.. . Neaizsneedzamais top par tādu tik ilgi, kamēr es

neeegustu zināšanas varu un nenosaucu to par savējo.
Es tam nepadodos, es nogaidu tikai laiku ... No tagadnes

sākot, es nemetišos zemē vairs ne preekš kādas varas...
Kad pasaule man stājas ceļā — un viņa to dara pastāvigi
— tad es to apriju, lai apmeerinatu savu egoismu. Viņa
der tikai man par baribu..." „Es" nav neveena drauga,
tādēļ ka mīlejot viņš to aprij, aprij ar mīlestibu, jeb top

pats no drauga aprīts, un tad pēdējais eeņem „es" veetu.

Drauga viņam nav, jeb par tādu top pats ~es". Nav

viņam ari eenaidneeku, izņemot paša ~es". Starpiba

ir, vaj man stājas pretim otrs ~es", vaj vesela tauta, vis-

pāriba. Pirmajā gadijumā „es" ir veenlīdzigs pretineeks,
kas aci pret aci stāv veenadam ar sevi pretim. Otrā gadi-
jumā ~es" spēlē nicināma, saistāma, aizbildināma lomu ...
Še „es" cīnās kā cilvēks ar cilvēku, cīnās pret īstu eenaid-

neeku, bet tur pret cilvēci, kopibu, leelumu. Sabeedriba

ir preekš ~es" nejaušs spēks, tumša dabas vara, eenaid-

neeks, kas no ~es" pārvarams. „Tautu un cilvēces bojā
eešana derēs par „es" sākumu." īpašumu Stirners atzīst

tik tāļi, kā tas peeder „es". Nabagi ir vainigi pee bagāto

esamibas; katra vara ir zīme par paša bezspēcibu un katra

cildināšana aizrāda uz paša neecigumu.
Domās var gan iztēlot sabeedribu, kas dibinās uz tīra

egoisma, kurā katrs loceklis meklē tikai savu labumu. Saim-

neeciskā dzīvē, it sevišķi tirdzneecibā, šis princips atrod

plašu peemērošanu, bet pilnigi viņš nekur nav izvedams,
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tādēļ ka tīrais egoisms ir psicboloģiski neeespējama leeta.

Nav cilvēka, kas būtu pilnigi nejutigs pret citu labklājibu
un ceešanām. Pat saimneeciskā dzīvē blakus patigām inte-

resēm spēlē zināmu lomu peeklājibas un nepeeklājibas sa-

juta, citu stāvokļa eevērošana, kauns, sirdsapziņa un daž-

reiz ari līdzjutiba. Ģimenes saites, sakars starp laulateem,
satiksme starp vecakeem un bērneem nav nemaz uzturama

bez dabigās līdzjūtibas pamata. Nav ticams, ka māte bērnu

koptu un audzinātu veenigi aiz patmīlibas un tīra egoistiska

aprēķina. Blakus egoistiskām dziņām viņas apziņā darbo-

sees vairāk vaj mazāk labvēliba pret bērnu. Daži egoistiskās
morāles teorētiķi, gribēdami aizstāvēt savu uzskatu, apzīmē

pat līdzjūtibu par ~patigu", jo ta sagādā līdzjūtigajam un

labvēligajam pašam patiku, preeku un apmeerinašanu. Ja

jēdzeenu „patigs" saprotam tādā nozīmē, tad cilvēkam tee-

šam nav eespējams būt bezpatigam, jo tad viņam vajadzētu
darbotees bez paša jūtām un paša gribas, bet ta ir nejēdziba.
Cilvēks var tapt skubināts uz darbibu tikai caur savu gribu,
var just tikai savas un ne cita jūtas. Vispārigi parasts saukt

par patigeem tos cilvēkus, kas, neeevērojot citu intereses,

pārak dzenas pēc savējām, un par bezpatigeem tādus, kas ār-

kārtigā mērā rūpējas par citu labklājibu, atrazdami pee tam

savu eekšeju apmeerinajumu un pašu laimi. Neveens egoi-
stiskas morāles sludinātājs nevar noleegt, ka abas šīs cilvēku

šķiras dzīvē sastopamas. Tādēļ gribot negribot egoistiskās
morāles aizstāvjeem jāšķiro cilvēku darbiba teeši egoistiskā
un neteeši egoistiskā; pēdējā tad apzīmētu to pašu, ko

citādi izteic jēdzeens altruisms. Visa ķilda grozitos tikai

ap dažadeem nosaukumeem. Pati leeta paliktu tāda, kā bi-

jusi: cilvēka dzīve tikpat maz eespējama bez altruistiskām,
kā bez egoistiskām dziņām. Abas ir vajadzigas, lai nokār-

totu individa un sabeedribas kopdzīvi.
Tik daudz par abzoluto egoismu. Peemetinasim še vēl

īsu peezīmi par viņa pretibu, par abzoluto altruismu. Tas

nav pat ne eedomajams. Ja saimneeciskā dzīvē abzoluto

altruismu nostāditu par veenigo principu, ja katrs rūpētos
tikai par citeem, bet neveens par sevi pašu, tad drīz izceltos

tādas jukas un nekārtibas, ka cilvēku dzīvei būtu jāiznīkst.
To mācibu nekādi nevar atzīt par pareizu, ka tikai teešā at-

leecibā uz citeem cilvekeem mūsu darbiba dabū morālisku
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vērtibu. īstais morāliskais spreedums peešķir ari tadeem

cilvēka darbeem tikumigu vērtibu vāj nevērtibu, kas zīmējas
uz paša dzīves izglītošanu un paša personibas attīstišanu.

Ja jau cilvēka peenākums ir veicināt citu personibas tikumigu

attīstibu, kādēļ gan tad būtu leegts dzītees pēc paša pilni-
bas? Un ja jau cilvēkam vajadzigs rūpetees par citu lab-

klājibu, kādēļ gan lai pats būtu no tās izslēgts? Tas ne-

var būt. Abzolutais altruisms tikpat maz saskan ar morāles

prasijumeem, kā abzolutais egoisms.
Abi veenpusigee morāles principi, tā abzolutais egoisms,

kā abzolutais altruisms, dibinās uz nepareiza uzskata par

sabeedribu, pēc kura daudzi patstāvigi individi, stāvēdami

blakus blakām, nejauši nodibina veenu vaj otru sabeedribas

formu. Mēs turpretim zinām, ka sabeedribas formas nav

nejaušas vaj eedomatas veenibas, bet pateesi organismi.
Individi, peemēram, ir tautas locekļi. Tee dzīvo un darbo-

jas tautā, runā viņas valodu, domā viņas domas, jūt viņas

preekus un bēdas. Šis individu objektivais sakars ar visumu

izteicas zubjektivi viņu gribā un jūtās. Individi apzinās sevi

kā vispāribas locekļus, apzinās savu peederumu pee ģimenes,
draudzes un valsts. Viņu mērķus tee uzņem savā gribā; pa-
šu intereses saaug ar vispāribas interesēm tik ceeši, ka iztaisa

apziņā kaut ko nešķiramu un veselu. Mēs zinām, ka eekrītot

ūdenī, slīkonis mēģina glābtees, skubināts no dabigās paš-
uzturešanās dziņas; otrs, kas viņam steidzas palīgā, teek

vadits no tādas pašas dabigas, teešas un pirmatnējas altru-

istiskas dziņas, bez aprēķina par glābšanas, darba derigumu
preekš sabeedribas un bez prātošanas par slavas eemanto-

šanu. Ta ir cilvēka dvēseles pamatīpašiba, ka pret citu

peedzlvojumeem viņš nepaleek veenaldzigs, bet ņem pee

teem dalibu, itkā kad pats tos būtu peedzīvojis. Cik maz

var uzlūkot egoismu un altruismu par abzolutām pretibām,
redzama starp citu ari no cilvēka darbibas sekām un motiveem.

Eevērosim vispirms darbibas sekas. Nav darbibas, ku-

ras sekas neatteektos tai pašā reizē tā uz individa, kā uz

apkārtnes dzīvi; katra darbiba tādēļ apspreežama un vērtē-

jama ir no citu, ir paša labklājibas stāvokļa. Nav peenā-

kumu pret paša dzīvibu, kas nebūtu turklāt peenākums pret

citeem, un katrā peenākumā pret citeem atrodams ari peenā-
kums pret sevi. Pāris peemēru šo leetu padarīs skaidrāku»
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Oadiba par paša veselību pirmajā acumirkli izleekas par tīri

patigu darbibu. Bet tikko sākam leetu pārdomāt, tad at-

zīstam, ka ne tik individam veen ir interese pee viņa paša
veselibas uzturēšanas. Katrs traucējums neatturami izplatās
no viņa izcelšanās veetas uz visu apkārtni. īgnums, kas

rade.es caur nekārtigu dzīvi un nepeeteekošu gādibu par

veselibu, nesams neveen tam, kas viņu eemantojis. Būdams

sarūdzis un veegli sakaitināms, cilvēks moka visu māju ar

savu skābo dūšu un nelaipno dabu. Ja atgadās nopeetna
slimiba, tad visa ģimene sajūt nemeeru, raizes, eenākumu

mazināšanos un izdevumu vairošanos. Ja tāds cilvēks ir

eerēdnis, tad darba beedreem jāpastrādā ari viņa darba

daļa. Sabojājot galigi savu veselibu, cilvēks pavairo no sa-

beedribas apgādājamo nespējneeku skaitu. Turpretim, kas

uztur savu veselibu un uzglabā savu darba spēju, tas izdara

savai apkārtnei to leelako pakalpojumu, kāds viņam eespē-

jams. Slavenais filozofs Spinoza saka: „conatus sese con-

servandi primtim et unicum virtutis est fundamentum," t. i.

pūlēšanās pašam sevi uzturēt ir pirmais un veenigais tikuma

pamats. Cilvēces ceešanas nav dzeedinamas bez saprātigas

patmīlibas. Atmetot žūpibu un netiklibu, izzustu leelakā

daļa no cilvēces posta.
Līdzigs sakars novērojams saimneeciskā laukā. Paša

peļņa leekas peederam pee īsti egoistiskām dziņām. Bet

čaklums, rosiba, saimneeciskā saprātiba ir ne mazākā me'rā

peenākums pret citeem. Viņu sekas teeši nāk par labu ģi-
menei un nākamai paaudzei, draudzei, tautai, visai saim-

neeciskai sabeedribai, jo tautas un sabeedribas labklājiba
sastādās no atsevišķu ģimeņu labklājibas. Sliņķi un iz-

šķērdētāji turpretim izputina vispirms paši sevi, grūž postā
savu ģimeni, dažreiz pat uz vairakeem augumeem, un kaite

ari savai tautai, vaj nu pavairojot nabagu skaitu, vāj samai-

tājot caur ļaunu preekšzīmi labus tikumus. Tādēļ var vis-

pārīgi sacit: Visas īpašibas un darbi, kas veicina vaj traucē

paša veselibu un dzīves attīstibu, veicina vaj traucē sabee-

drisku dzīvi, šo pateesibu Spinoza izteicis sekošos vārdos:

Quum maxime unusquis que suum sibi utile quaerit, tum

maxime homines sunt sibi invicem utiles, t. i. jo vairāk

katrs mēģina būt sevim pašam derigs, jo vairāk cilvēki

cits citam ir derigi.
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Peegreežot vērību sabeedriskajeem tikumeem, varam

pai leecinatees, ka tee veicina ari paša labklājibu un ka viņu
trūkums atstāj kaitigu eespaidu uz paša dzīvi. Labi nokār-

tota ģimenes dzīve ir galvenais individuālas laimes avots.

Laba un pareiza bērnu izaudzinašana daudzeem ir veenigais

preekš mūža vakarā; nolaidiba bērnu audzināšanā turpretim
breesmigi atreebjas pee pašeem vecakeem. — Goda prāts
saimneeciskā dzīvē eeraugams vispirms par peenākumu pret

citeem, bet tas ir peenākums ari pret sevi pašu. To aplee-
cina daudzi sakāmi vārdi, kā peemēram: netaisna manta

augļus nenes, kā nācis, tā gājis, un citi. Ši novērojuma

pareizibu var psicboloģiski peerādit. Negodiga peļņa no-

kauj dziņu pēc godiga darba un pēļņas, bet pārtikšana no

blēdibas ir nedroša un bīstama maize. Zagtu un noblēditu

mantu neceena tā, kā sūri un grūti pelnitu. Bez tam jaee-
vēro, ka neveens zaglis un blēdis nespēj izbēgt paša sirds-

apziņai. Kādu laiku gan ta varbūt klusē, bet peepeši ta

var atmostees un saukt blēdi savas teesas preekšā, kad tas

domājas izbēdzis cilvēku sabeedribas sodam. — Pazemiba,

atklātiba, saticiba uzlūkojami par peenākumu pret citeem,
bet tādas īpašibas palīdz ari paša dzīvi patikami eekārtot,

Sagādājot draugus, nodibinot meeru un izplatot jautribu
savā apkārtnē. Augstprātiba, skaudiba un nesaticiba tur-

pretim ir avots, no kura pastāvigi izverd visādas nepatik-
šanas un ceešanas paša dzīvē.

Visu to apcerot, jānāk pee pārleecibas, ka peenākumi

pret sevi un sabeedribu nav pilnigi šķirami. Paša un sa-

beedribas labklajiba, pee kuras individs peeder kā ģimenes,

draudzes, valsts, saveesigas un saimneeciskas kopibas lo-

ceklis, ir tik ceeši veena ar otru sapītas, ka gādājot par savu

īsto labklājibu, veicinām sabeedrisko, un, izpildot uzticigi
savus peenākumus pret sabeedribu, strādājam ari preekš

pašu labklājibas. Pazīstamais latveešu atklātibas darbineeks

Kr. Bergs to mēdz izteikt šādā panta:
~Kas par sevim visai gādā,
Ar preekš citeem labu strādā."

Cik maz var cilvēka darbibu pēc sekām šķirt egoistiska
un altruistiskā, tā ari pēc motiveem. Der tikai atgādatees,
ka cilvēka apziņā pa leelakai daļai cīnās veenā reizē vairāki

motivi, pirms tee noved pee gribas darbibas. Saimneeks,
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peemēram, ar, sēj un pļauj. Kādēļ viņš to dara? Teeša

atbilde būs: lai spētu dzīvot pats un uzturētu savus pee-

derigos. Bet tas nav peeteekošs izskaidrojums par zem-

neeka saimneeciskās darbibas nozīmi. Mēs zinām gluži labi,

ka zemneeka trūkums atsaucas uz citam ļaužu šķirām un visu

valsti. Ja zemneekam maz, tad ari pilsētneekam maz. Ja
zemneeka klētis un kūtis tukšas, tad drīz būs manāms robs

valsts kasē. Nabags zemneeks — nabags ķēniņš. Strādājot
un gādājot preekš sevis un savejeem, zemneeks grib gādāt
ari preekš sabeedribas un vispāribas. Šo zemneeka lepno

apziņu, ka viņš ir sabeedriba vajadzigs un nepeeceešams

loceklis, izteicis Vecais Stenders savā dzejolī ~Maizes tēvi":

~Jus, kungi, klausaitees,
Mēs maizes tēvi esam,

Mēs jums to maizi nesam...

Šīs rokas preekš jums strādā

Un sveedri vaiga rāda,

Ka tēvi pulējas,
Lai bērni līgsmojas.
Bez mums un musu rokām

Kas būtu jums par mokām!

Pliks būtu jusu lauks,
Tukšs būtu jūsu trauks"

Nav eespējams šķirt un izrēķināt, cik daudz, peemēram,
zemneeks un katrs cits strādneeks strādā preekš sevis un

savejeem un cik daudz preekš vispāribas. Grāmatas par to

nevar vest, par cik kapeikām katrs ikdeenas pūlas preekš

sevis un par cik kapeikām preekš sabeedribas, bet apspree-
žot cilvēka gribas zumu, jāsaka, ka normālais cilvēks vēlas

un grib strādāt ir preekš sevis, ir ģimenes, ir draudzes,

tautas un cilvēces.

Kas še sacits par zemneekeem un strādneekeem, zīmē-

jas tikpat labi uz zinibu vīreem, mākslineekeem un citeem

gara darbineekeem. Viņi jūt sevī dziņu par kaut ko domāt

un pētit, bet ja paši nākuši par ko skaidribā, tad grib to iz-

teikt ari citeem. Kā peemērus varetum te minēt Šopenbau-
eru un Ģeti. Šopenbauers domāja un rakstija preekš sevis,

lai atrisinātu dzīves mīklu un eemantotu caur to apmeeri-

najumu. Ģete atzīstas: ~Savā rakstneeka amatā es nekad

neesmu prasījis: ko vēlas leelais pūlis un kādu labumu es at-
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nesu visumam? Es turpretim veenumēr esmu centees pats
sevi darit saprātigaku un labāku, pavairot paša personibas
saturu un tad veenmēr izteikt tikai to, ko es pats biju at-

radis par labu un pateesu". Tā dzīdamees pēc saveem mēr-

ķeem un idealeem, viņi atstājuši cilvēcei nemirstamus darbus.

Apspreežot cilvēka īsto uzupurēšanos preekš vispāribas, no-

nākam galu galā pee tāda paša spreeduma. Vaj tee bij

egoistiski vaj altruistiski motivi, kas skubināja Leonidu ar

viņa 300 sparteešeem dotees nāvē un šveiceešu zemneeku

Arnoldu Vinkelridu upurēt savu dzīvibu? Tāds jautājums
ir neveetā. Tas grib dalit, kas nav dalāms. Teesa, viņi
cīnās un uzupurējas preekš pilsētas un tēvijas

v
bet ta ir viņu

pilsēta, viņu tēvija, un nevis kāda sveša; teesa, viņi mirst par

savu slavu, bet ši slava ir turklāt Spartas un Šveices slava.

Te nav šķirams, kas paša un kas sveša. Tāpēc var sacit:

katra pašuzupurēšanās ir turklāt pašuzturešana, t. i. uzturēts

top ideālais pats. Upurējot sevi, leekot ķīlām savu dzīvibu

par kādu labumu, ko vērtē vairāk par dzīvibu, ir aug-

stākā pašceenišana. Augstāku saturu nevar neveens dot

savai dzīvei, kā lepni dodotees nāvē, lai sagādātu savam

vārdam mūžigu slavu un atstātu nākamām paaudzēm varo-

nigu preekšzīmi. Cilvēks pats veenumēr ņem dalibu tādos

darbos. Cilvēks atdod veenu labumu par citu leelaku: mantu

par godu, labu slavu par labu sirdsapziņu, dzīvibu par brī-

vibu un tautas godu. Starpiba ir tikai dažādo labumu vēr-

tibas kārtibā, caur kuru top noteikta paša cilvēka vērtiba.

Tai vērtibas kārtibā, kādu cilvēks peešķir dažadeem labu-

meem, izteicas viņa paša dziļākā vērtiba un īstais gribas
virzeens. Varonis, peemēram, gatavs nodot dzīvibu par
labu slavu, nodevējs vērtē naudu augstāk nekā savu godu,
savas tautas brīvibu un labklājibu. Fizika māca, ka uni-

verzumā nav izolēta punkta; katra sīkākā ķermeņa pasaules
daļiņa stāv sakarā ar citām. Tāpat ari tikumibas pasaulē
nav izolētas darbibas. Katrs cilvēka darbs atsaucas uz tiku-

mibas visumu, un katrs notikums visumā dara eespaidu uz

individu. Veena cilvēka patika vaj nepatika manāmi ne-

pārgroza vispārigo darbibas veidu, mākslas formas, domas

un vārdus, bet bez eespaida ta nepaleek uz eerašām, mākslu,
domām un valodu individa apkārtnē, tautā un galu galā
ari cilvēcē. Citu darbi neveenam cilvēkam nav veenaldzigi.
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Vaj nu viņš teem peekrlt, vaj tos nosoda. Bet katrs sprec-

dums ir eejaukšanas sākums, kas cita darbibu gan veicina,

gan kave. Ir, itkā katrs justu: ko otrs dara, pee ta ari tev

daļas; viņa darbs vaj nu tevi tuvina tavam augstākam mēr-

ķim, vaj attālina no ta.

Atskatotees uz augša aprādito, ceļas jautājums: vaj
cilvēka darbibas šķirošanai egoismā un altruismā ir jel maz

kāds pamats? Jāatbild, ka ir gan. Augšējais apcerējums
tikai rāda, ka egoistiskā un altruistiskā darbiba vispārigi
mēdz saskanēt tiklab motivu, kā mērķu ziņā. Ši saskaņa

uzlūkojama par normālo stāvokli, nesaskaņa ir novēršanās no

normas, izņēmums, kas, deevamžēl, beeži sastopams. Ir

gadijumi, kur paša intereses sanāk cīņā ar svešām. Notee-

kas, ka cilvēks savu labumu meklē uz citu labklājibas rēķina.
Ir cilvēki, kas otram leek dzīvot trūkumā un aizeet boja,

negribēdami paši peeceest ne mazāko baudijumu, nedz at-

sacitees no eerastās ērtibas. Netrūkst pat tādu individu,

kas dzīdamees pēc sava labuma, bez kautrēšanās min kājām
visus likumus, ar kureem sabeedriba cenšas aizsargāt kopi-

gās intereses. Tāds egoisms ir ļauns, netikumigs, kaitigs

un neveseligs. Tas prasa apkarošanu un izdeldēšanu, gluži

tāpat, kā meesas sasirgšana prasa dzeedinašanu. Netiku-

migs top egoisms, ja individs nostāda sevi pašu par veenigo
un augstāko dzīves mērķi, uztur sevi sevis dēļ, aplaimo sevi

sevis dēļ un cenšas sevi papildināt sevis paša dēļ. Egoi-
stiska cilvēka darbiba nodomāta veenigi preekš paša un ap-

rēķināta tā, ka viņas sekas teeši atsauktos pēc ilgāka vaj
īsāka laika uz pašu daritaju. Tāds egoisms traucē saskaņu

starp individuālo un kopigo gribu un pelna ar pilnu teesibu,

ka to nosoda. Ja individs turpretim uztur sevi, lai strādātu

preekš vispāribas, jūtas aplaimots caur darbibu, kas zīmējas
neveen uz viņu, bet sabeedribu, un papildinās pats, lai spētu
vest pee pilnigakas tikumibas šaurākas vaj plašākas sabee-

driskas aprindas, tad tas ir egoisms, kas ne tikai atļauts,
bet nepeeceešami vajadzigs tikumigā attīstibā. Veenu vārdu

sakot, nedrīkstam ne sevi pašu, nedz ari citu atsevišķu indi-

vidu uzlūkot par veenigo un galigo cilvēka tikumigās darbi-

bas mērķi. Dzenotees pēc individuālām interesēm, cilvēkam

jāapdomā, ka tas var būt tikai viņa tuvākais un šaurākais

mērķis, kas der par pakāpi uz citeem plašakeem, tālakeem
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un augstakeem, kā ģimeni, tautu, valsti, citam sabeedribas

formām un beidzot visu cilvēci.

Raugotees no ši stāvokļa, varēsim saprast, kāpēc dažos

gadijumos pat altruistiskā darbiba nav atzīstama par labu.

Daži cilvēki mēdz būt tik labsirdigi, labvēligi, laipni un

devigi, ka tee nespēj leegt otram ne mazāko viņa vēlēšanos.

Tādēļ noteekas, ka caur savu labsirdibu un devibu tee cilvē-

kus izlutina un samaitā. Bez šaubām, viņu darbiba ir altrui-

stiska, bet nevar ari būt šaubu, ka tee veicinājuši ļaunumu

un nevis labumu. Ņemsim peemēru. Kāds slimneeks iz-

teic vēlēšanos, kuras izpildišana viņa stāvokli negrozitu, var-

būt tikai apmeerinatu viņa acumirkligās eedomas, bet prasitu
no citeem cilvekeem mantas, veselibas un varbūt pat dzī-

vibas uzupurēšanu. Vaj tādā gadijumā izpildit slimneeka

eedomas un nest nesamērigi leelos upurus? Altruistiskā

dziņa skubinās veenu otru rlkotees pēc slimneeka vēlēšanās,

bet leelakā daļa cilvēku liksees vaditees no egoistiskās dzi-

ņas, aizbildinādami savu izturēšanos neveen ar veseliga
prata prasijumu, bet atsaukdamees ari uz morālisko peenā-
kumu, jo nevar tak nekādi atzīt par pareizu, ka manta, vese-

liba un dzīviba top upurētas, lai apmeerinatu otra eegribu

un sagādātu tam veenu patīkamu acumirkli. — Vispārigi

parasts egoistiskās dziņas nosodit un altruistiskās cildināt.

Šis spreedums nav gluži pareizs; izskaidrojams viņš caur to,

ka egoismā novērojama tendence sašaurināt cilvēka darbibu

individuālās sfēras robežās, kamēr altruisms cenšas tikt pāri

pār šo robežu, meklēdams, kaut ari ne ik reizes atrazdams,

saskaņu starp individuālo un kopigo gribu. Altruistiski cen-

teeni der savā ziņā par cilvēka rakstura pārbaudijumu un

peerādijumu. Kas dzenas pēc citu labklājibas, tas izrāda

gatavibu nostādit savu individuālo gribu zem kopigās. Kas

palīdz ceetejam, varbūt maz veicina vispārigo labumu, bet

viņa izturēšanās leecina, ka viņš vērtē objektivos mērķus

augstāk par zubjektiveem. Aiz ta paša eemesla vairāk cil-

dinām nabagu, kas pēdējo maizes garoziņu dala ar izsalkušo,
nekā bagatneeku, kas sagādā trūkuma ceetejam ērtu iz-

tikšanu. Ja aiz šeem un citeem līdzigeem eemesleem altru-

ismam dodam preekšrocibu pret egoismu, tad ta var būt

tikai relativa. Lai atzītum altruistisko darbibu par tiku-

migu, vajadzigs, ka tiklab motivi, kas uz viņu skubinājuši,
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ka ari mērķi, pēc kureem ta dzenas, saskan ar kopigo gribu.
Leelakais cilvēku vairums spēj izdarit šo saskaņošanu tikai

savā tuvākā apkārtnē. Ja peeņemam individu par centru,

tad ap viņu grupējas riņķa veidigi šaurākas un plašākas

sabeedribas, kā ģimene, tauta, cilvēce. Visstipraki atsaucas

individuālā darbiba uz ģimeni, dažos gadijumos ta sneedzas

teeši līdz tautai un citām plašākām sabeedribas formām, bet

reti nonāk līdz cilvēcei. Tomēr neveena individuālā gribā
neeet caur to cilvēcei pazušanā. Caur ģimeni, kurā individs

atstājis dziļāko eespaidu, viņš ņem dalibu pee tautas un caur

tautu pee visas cilvēces attīstibas. Peenākumi, kas izpilditi

pee ģimenes un tautas, atsaucas tādēļ zināmā mērā ari uz

visu cilvēci. Ikdeenišķajā dzīvē veenmēr tā bijis un būs, ka

cilvēks tos uzlūko par saveem tuvakeem, kas ar viņu saistiti

caur ģimenes, radneecibas, tautibas un citām ceešām saitēm.

Cilvēka tikumigā darbiba, tai starpā ari mīlestiba un labve-

liba uz tuvāko, parādās vispilnigak viņa tuvākā apkārtnē, šau-

rākās sabeedribas formās un pamazinās samērā ar attālumu

no individuālā centra. Angļi izteic šo pateesibu sakāma

vārdā: cbarit y begins at bome, t. i., žēlsirdiba eesākas mājā.

Beigās mēģināsim atbildēt uz beeži dzirdamo jautājumu

par egoisma un altruisma attīstibu. Kas attīstās ātrāk, vaj

egoisms, vaj altruisms? Kurš no viņeem ņem galā virs-

roku? Etiskee pesimisti ar Ruso preekšgalā ir tais domās,

ka ātrāki aug cilvēka patmīliba, eenaids, skaudiba, ļaun-

prātība. Veenmēr noteiktāk „es" uzsver savu labumu un

cenšas raisitees vaļā no sabeedribas; bet tā kā individuālās

gribas sacelšanās pret kopigo atzīstama par ļaunu un neti-

kumigu, tad etiskee pesimisti nonāk pee apgalvojuma, ka

vispārigi vairojas egoisms un līdz ar viņu ļaunums un neti-

kumiba. Gluži otrādos uzskatos ir optimistiskee evolucio-

nisti. Pēc viņu domām, altruisms veenmēr vairāk attīstās

uz egoistisko dziņu rēķinu. Šim virzeenam ir vesela virkne

aizstāvju. Peeminesim no viņeem Emanuēlu Kantu un Her-

bertu Spenseru. Kādā mazā rakstā ~Vispārigas vēstures

ideja pasaules pilsoniskā nolūkā, 1784. g." Kants izteic

savus uzskatus par tikumibas attīstibu. īsumā saņemot,

viņa raksta saturs šāds: Visu radijumu uzdevums ir attīstit

savus dīgļus pilnigi un mērķim peemērigi. Kur tas dēļ at-

sevišķas butes dzīves īsuma, kā peem. pee cilvēka, nekādi
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nav eespējams, attlstibai janoteek sugā. Sākuma cilvēkam

nav sabeedrisko dziņu, viņš visu vēlas eekārtot pēc sava

prāta. Pretestiba, ko tas atrod pee citeem, skubina viņu
attlstit savus spēkus un pārvarēt laiskumu; godkāriba, val-

dibas un mantas kāriba leek cilvēkam censtees pēc atziņas

starp citeem. Cilvekeem savstarpēji clnotees, nodibinās val-

stis, lai caur teesibām sargātu sabeedribu. Savstarpēja ciņa
novedīs reiz ari valstis pee veenošanās. Bruņošanās, karu

nastas, nedrošibas breesmas peespeedīs dibināt leelas tautu

sabeedribas cilvēces labā, kuras izšķirs teesiskā kārtibā ķildas

staip valstīm. Vēsture, kas uzlūkojama par dabas apslēpto
nolūku peepilditaju, leekas cilvēci vedam šim mērķim pretim.
Kants noleedz, ka var būt gadijumi, kur cilvēces kultūra eet

atpakaļ un atslīd mežonibā, bet eevērojot, ka daba Sīkumos

peemērota mērķim, prāts skubina peeņemt, ka ari vispāribai
ir mērķis. Savu uzskatu pareizibu Kants cenšas peerādit ar

šādu novērojumu: Lai nezaudētu savu varu vispārigajā poli-
tiskā sacensibā, valstis nedrīkst kultūrai palikt pakaļ. Ārējās
labklājibas dēļ tās neuzdrošinasees aizskārt pilsoņu brīvibu,

bet, gribēdamas saveem pavalstneekeem atvērt visus eespē-

jamos peļņas avotus, būs peespeestas vairot viņu brīvibas.

Tāda brīvibas vairošana novedīs starp citu pee apgaismibas,
un caur apgaismibu cilvēks labosees, jo, atzīdams pilnibu,

apgaismotais cilvēks peeķersees zināmā mērā ar savu sirdi

labajam. Labošanās aizsneegs ari valdibas un viņu princi-

pus, tā ka tās vismaz neliks saveem pavalstneekeem šķēršļus

ceļā, kad tee pūlesees nodibināt taisnāku satversmi. Augot
valsts parādu nastām un izplēšotees rūpneecibas nozarēm,

karš atsauksees veenmēr stiprāk uz viseem dzīves apstāk-
ļeem. Ari tās pasaules valstis, kas cīņā neņems dalibu,

taps caur kara saimneecisko krizi tā apdraudētas, ka meklē-

damas savu labumu, peedāvasees par šķīrējām. Visos loce-

kļos nomanāmas jūtas, kas vēlas visuma uzturēšanu, modina

ceribu, ka reiz nodibinasees vispārigs pasaules pilsoņu stāvo-

klis, kurā visi cilvēku dēkļj attīstisees. Simts gadu agrāk
Kanta vārdi par satversmēm un starptautiskām teesibām var-

būt izklausijās pēc praveetojuma, bet tagad mēs zinām, ka

dažā ziņā tee sāk jau peepilditees. Svarigakais Kanta ar-

guments par tikumibas attīstibas eespējamibu un vajadzibu
ir cilvēka prāts. Tas neatlaidigi prasa, ka cilvēks sneegtos
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pari par individuālajām robežām, nepaliktu pee šaurajām
sabeedribas formām, bet dzītos pēc mērķeem, kas aptver
visas cilvēces labklājibu.

Herberts Spensers atsaucas uz eedzimtibas principu,
lai peerāditu tikumibas attīstibu. Cilvēku dzimumā, pēc

Spensera uzskata, attlstijušās un attīstās vēl jo projām zi-

nāmas pamata jūtas un uzskati par tikumibu. Caur eedzim-

tibu tās pāreet uz nākamām paaudzēm, kaut ari neizkoptā

un nenoteiktā formā. Zem dzīves noteikumeem attīstās

vispirms tās dziņas, kas atteecas uz individa uzturēšanu.

Kopdzīve, no viņas izaugošās kopigās vajadzibas un savstar-

pēja apsardziba rada no egoistiskām jauktās — egoistiskas-
altruistiskas un beidzot no tām tīri altruistiskas jūtas. Pēc

Spensera, altruisms pakāpeniski attīstās no egoisma, pee

kam Spensers atsaucas, ka uz zemākām kultūras pakāpēm
un pee bērneem egoisms vēl tagad spēlē valdošo lomu. Ar

laiku cilvēka daba veenmēr pilnigaki peemērojas sabeedri-

skas dzīves noteikumeem. Kari top retāki, līdz ar viņeem
iznīkst kāreiviskee instinkti, kas bij peemēroti kara stāvo-

klim, un dod veetu zocialeem instinkteem. Kareiviskais tips
izzūd un viņa veetā stājas no meerigas kopdarbibas raditais

rūpneeciskais tips. Gādiba par vēlākām paaudzēm top veen-

mēr plašāka, dzemdēšana un pēcnākamu kopšana prasa veen-

mēr mazāk pašuzupurēšanos un dzīves sašaurināšanu no

vecāku puses. Spensers cer, a altruisms reiz sasneegs

tādu augstumu, ka „gādiba par citu laimi peederēs pee ik-

deenišķām vajadzibām, un zemakee egoistiskee baudijumi
taps nostāditi zem ši augstākā." Tā kā caur kultūras attī-

stibu dabigās ceešanas un visādi grūtumi mazinasees, tad

altruisms pamazitēm pārees no līdzceetibas un pašuzupurē-
šanās tai zimpatijas jeb līdzjūtibas formā, ko varetum ap-

zīmēt par „līdzpreeku".
Vispārīgi var sacit, ka jaunāko laiku zinibu viri uzsver

altruisma attīstibu, peešķirdami svarigu lomu šai procesā
vairakeem apstākļeem, kā, peemēram, augošeem saprātigeem
eeskateem cīņai dēļ eksistences, sabeedribas zocializacijai,
zemāko šķirbu centeeneem tikt uz augšu un augstāko kārtu

paškritikai, saveenotai ar pašaprobežošanu, citu cilvēku stā-

vokļa eevērošanai, zimpatijai, kauna jūtām un augstākai
cilvēku vērtibas ceenišanai. So tikumigās attīstības virzeenu
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gril) peerādit pat ar statistiskeem dateem. Bet statistiskee

skaitļi noder ari etiskeem pesimisteem par materiālu, uz

kuru tee dibina savu apgalvojumu par cilvēku ļaunuma, me-

žonibas un nozeegumu vairošanos. Kā lai atrod izeju no

šīm nesaskaņām un pretrunām? Droši var apgalvot likai

veenu leetu, un proti: cilvēku personigās atteecibas top
veenmēr spilgtākas un noteiktākas; tās attīstās uz abām

pusēm tā eenaida un neceenibas, kā ari draudzibas un uz-

ticibas ziņā. Agrākos laikos eenaids un skaudiba bij retāk

sastopami. Tēvi un tēvu tēvi mazāk pazina konkurenci,

viltošanu, krāpšanu, spekulāciju un sadursmi starp darba

devejeem, gājejeem un strādneekeem. Bet no otras puses

nav ari leedzams, ka dažos gadijumos tagad parādās tik

dziļa ceeniba, sirsniga peeķēriba un uzticiba, kāda senāk bij
sveša leeta. Tad visi dzīvoja veenaldzigak blakus blakām.

To pašu var sacit par satiksmi starp ģimenes locekļeem. Ari

te novērojama attīstiba uz abām pusēm: Dažās ģimenēs
ir tik sirsniga kopdzīve, kādu agrakee laiki nepazina, bet

blakus tām atrodamas ari ģimenes ar tik dziļu eenaidu un

nesaticibu starp laulateem, starp vecakeem un bērneem,
kadu agrakee laiki nevarēja ne eedomatees. Jo vairāk top

izkoptas individualitātes, jo vairāk tās vaj nu savstarpigi

peevelkas, vaj abpusigi atraujas. Ši paasinātā cīņa starp
pretibām, kā rādās, veicina vispārigo tikumigo progresu,
kaut gan uzrādāmi daudzi atsevišķi fakti, kas bez šaubām

kavē tikumigo attīstibu. Leekas, ka vēsturē ir laikmeti, kur

vaj nu egoisms, vaj altruisms dabū relativu pārsvaru. Tas

izaicina jaunu asu cīņu un tādā kārtā pabīda tikumigo attī-

stibu kādu soli uz preekšu. Ļoti tāļi tagad izplatita pār-
leeciba, ka tikumiba, kaut ari ne ik reizes taisnā linijā,
un sevišķos gadijumos, bet cilvēku sabeedriba, it īpaši

viņas plašākās formās, kā tautās un cilvēcē pamazitem vir-

zas uz preekšu, peeņemdama altruisma veidu. Bez zini-

skeem pētijumeem ši pārleeciba atrod atbalstu reliģijā. Kri-

stigā draudze stipri tic, ka visas tautas reiz taps apveenotas
Deeva valstibā, ka galā būs tikai veens gans un veens

ganāms pulks. Kristigee pastāvigi lūdz: Lai nāk tava val-

stibā! Ka Deeva valstiba ārigi nāk, t. i. ka izplatās kristigā
ticiba, tas veegli peerādams, bet ticēsim, ka viņa nāk ari

eekšķīgi—Turpmāk gribam vēl reiz atgriezties pee ši temata.
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3. Gribas brīviba.

a) Metafiziskā gribas brīviba. Leelais franču, kritiķis
Bels (Bayle) saka: ~Nekad nevar nākt pee gala, ja sāk

runāt par brīvibas jautajumeem; katrai partijai ir neizsme-

ļami avoti." Daudzi filozofi uzlūko gribas brīvibas jautā-
jumu par veenu no grūtakeem un leelakeem problemeem
ētikā. Lai dabutum labāku pārskatu par šo problēmu, ap-
lūkosim gribas brīvibas jēdzeenu divējādā nozīmē: meta-

fiziskā un psicholoģiskā. Metafiziskās brīvibas aizstāvji ap-

galvo, ka griba darbojas bez cēlonibas, ir, tā sakot, pate
savs cēlonis — jeb causa sin, pirmais loceklis cēlonibas

virknē. Zem psicboloģiskās brīvibas saprotama kādas bū-

tes spēja noteikt savu darbibu caur apdomigu izvēli starp
vairakeem gribas motiveem. Visniknākā ķilda grozās ap

metafizisko gribas brīvibu. Viņas peekriteji, kurus sauc

par indeterministeem, stingri turas pee uzskata, ka griba

netop noteikta no cēloņeem, bet atrodas ārpus cēlonibas.

Viņeem pretim stāv deterministi: pēc to mācibas griba tāpat

atkariga no cēlonibas, kā visas citas parādibas. Acumirkli

leekas, ka determinisms eeguvis virsroku senajā ķildā.

Determinisma peekriteji atrodami starp teologeem, filo-

zofeem, dabas pētneekeem un citeem dzīves novērotajeem.
Baznicas tēvs Augustins un reformators Kalvins ir deter-

ministi. Mācibā par predestinaciju viņi peeņem, ka cilvēka

griba jau eepreekš noteikta caur neizdibināmu Deeva pirm-
lēmumu. Citu cilvēku griba var griezties tikai uz labu,
citu tikai uz ļaunu; tādēļ pirmee nolemti pestišanai, otri

pazudināšanai. Ari Luters peesleenas determinismam. At-

saukdamees uz apustuli Paviļu, viņš māca, ka cilvēks pec
savas dabas t. i. bez Deeva žēlastibas, nav spējigs darit

labu. — 17. un 18. g. s. filozofi ir pa leelakai daļai deter-

ministi. Peeminesim te Tomu Hobsu. Tas savus uzskatus

par gribas brīvibu saņēmis sekošā forma: libertas nonest

volendi, sed quae volumus faciendi, t. i. nav gribēšanas
brīvibas, bet ir gan darišanas brīviba. Ar citeem vārdeem:

Toms Hobss noleedz metafizisko un atzīst veenigi psicbolo-

ģisko gribas brīvibu. Hobsa eeskati darijuši dziļu eespaidu
uz vēlakeem laikeem un nav vēl tagad zaudējuši savunozimi.

Jaunākos laikos galvenee determinisma aizstāvji ir dabas pēt-

V. Olava Kop. Raksti 111, 11. 5
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neeki. Pēc fiziologu eeskateem psicbiskā darbiba ir tikai

pavadone fizioloģiskeem proceseem smadzenēs un nervu

zistemā. Tā kā pēdejee padoti cēlonibai jeb kauzalitātei,
tad ari psicbiskā darbiba nevar būt izņēmums no ši likuma.

Atzīstot, ka organismi no tādas pašas dabas un tādā pašā
sastāvā reaģē veenadā veidā uz tādeem pašeem kairinaju-

meem, japeeņem par pareizu ari likums: pilnigi veenadas

dabas un sastāva dvēseles, pee pilnigi veenadām teeksmēm

un eedvēsmām, peedzlvojumeem un iztēles preekšmeteem
atbildēs ar veenadu reakciju uz veenadeem kairinajumeem.
Tālāk: kā meesigo īpašibu eedzimtiba atkaras no kauzali-

tātes, tā ari dvēseles dēkļi nāk no viņas. Fiziologu uzska-

teem peekrlt psicbiatri, uzlūkodami dvēseles slimibas par

meesas slimibu pavadonēm; lai varētu dzeedinat pirmējās,
tee meklē pēc meesas sasirgšanas cēloņeem. Beidzot var

aizrādi! vēl uz biologeem, kas visu cilvēka dzīvi ved tik

ceešā sakarā ar neorganisko, organisko un visu kosmisko

attīstibu, ka cilvēka dvēseles darbiba top pārvērsta tīri me-

cļianiskā kustibā, kas norisinās pēc dabas kauzalitātes li-

kumeem.

Visi še izteiktee apgalvojumi nebūt nav aizstāvami,
tadēl veegli saprotams, ka daži no teem atdūrušees uz sīvu

pretestibu, bet vispārigi nav leedzams, ka deterministu uz-

skatos ir kaut kas peevelkošs un pārleecinošs. Katrs lab-

prāt tic, ka cilvēks ar" to pašu dabu un pagātni zem teem

pašeern dzīves noteikumeem atbildēs uz ārejeem eespai-
savu izturēšanos bez kaut kāda cēloņa. Ja cilvēka reak-

cija uz teem pašeem eespaideem noteek pārmaiņa, tad me-

klējam pēc cēloņeem, kas tādu pārmaiņu varēja izaicināt.

Dažu reizi domājam tos atrast cilvēka peedzīvojumos, kas

atstājuš: uz viņu vaj nu pārejošu, vaj paleekamu eespaidu;
citu reizi izskaidrojam pārmaiņu ar vecumu, slimibām un

teem līdzigeem apstākļeem, bet nekādi mēs nespējam ap-
meerinatees ar domām, ka pārmaiņa būtu varējusi notikt

be;: cēloņa. Kā var būt cilvēka griba bez cēlonibas, kad

viss viņa organisms, visa viņa būte atkariga no cēlonibas

likumeem? Neveens cilvēks nav nācis pats caur savu gribu
dzīvē Kā visas dzīvas būtes, tā ari viņš dzemdināts un

dzimis no vecakeem, kureem tas līdzinās pēc meesas un dvē-

seles Cilvēks manto no vecakeem meesas izskatu un īpaši-
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bas, dziņas, gara spējas un temperamentu. Cilvēka dzi-

mums noteikts jau pirms dzimšanas. Kaut gan mēs ne-

zinām kādi cēloņi šai jautājumā spēlē izšķirošu lomu, veena

leeta ir skaidra: paša cilvēka griba neņem tur nekādas dali-

bas. Katram jaapmeerinas ar to dzimumu, ar kādu tas nācis

pasaulē. Deterministi vēl aizrāda, ka cilvēka dēkļi attīstās

zem apkārtnes eespaida. Bērns top audzināts ģimenē un

peesavinas savas tautas dzīves veidu. Viņš runā tautas

valodu un eemanto līdz ar to veselu virkni jēdzeenu un

spieedumu. Pēc tam viņš top sutits skolā, kur mācas sava

laika izglītibu, top vests baznicā, kur saņem eespaidus, kas

vaj nu leelakā, vaj mazākā mērā atsaucas uz visu dzīvi.

Peedzimstot katrs cilvēks top nostādits zināmā šķirā, kurā

leelakais vairums paleek visu mūžu. Atstājot vecāku mājas
un skolu, jaunekļi nāk jo ceešakā sakarā ar sabeedribu. Pa-

stāvigi ta cilvēkam atgādina gan vārdos un darbos, kas

labs. kas ļauns, kas peeklājigs un nepeeklājigs, kas patīkams,
vaj peedauzigs. Sabeedriba stāda cilvēkam dzīves uzdevu-

mus caur peemēreem, pamudinajumeem, preekšraksteem un

pavēlēm. Tas viss atsaucas zināmā mērā uz gribas virzee-

nu, un tādēļ jādod deterministeem taisniba, ka griba nav un

nevar būt bez cēlonibas un noteiktibas.

Par spīti daudzkārtigajeem peerādijumeem, kas runā

par labu determinismam, indeterministi tomēr neizzūd un

neapkluss. Starp viņeem atrodami pat tik eevērojami zinibu

viri kā Kants un Šopenbauers. Ta ir zīme, ka aiz viņu
mācibas slēpjas vairāk, nekā pretineeki grib atzīt. Peeņe-
mot, ka pate griba nav noteikta, indeterministi mēģina iz-

skaidrot gribas darbibu divejaddā ziņā. Pēc veena uz-

skata cilvēka griba ir aģents, t. i. darbonis, kas pats ir bez

cēlonibas un stāv ārpus kauzalitātes sakara, bet darbojas
pēc imanentas jeb savas eekšejas likumības, tā ka katra

viņa darbiba iztek no viņa paša dabas. Galvenais ši uzskata aiz-

stāvis ir Šopenbauers. Viņš apgalvo: operari segnitur i'sse,
t. i. darbiba seko būtibai, bet esse jeb būtiba nav nekas

cits ka pati griba, kura ir bez cēloņa. Pēc otra eeskata

katrs atsevišķs gribas akts kā tāds ir nenoteikts un bez

cēlonibas. Katra atsevišķa gribas darbiba ir abzoluti jauns
elements īstenibā, kas caur agrāko eekšejo un ārējo no-

tikumu gaitu nekādā ziņā nav eerobežots. Tāda griba ir
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darbonis, kas stāv neveen ārpus cēlonibas, bet ari ārpus
katras likumibas. Ta ir pilniga nenoteiktiba un abzoluta

nejaušība.
Sīkstums, ar kādu indeterministi turās pee saveem ee-

skateem, izskaidrojams zināmā mērā ar etiskeem un reliģi-
skeem eemesleem. Pēc dažu indeterministu domām meta-

fiziska, abzolutā jeb transcendentā gribas brīviba ir vaja-
dziga, ja cilvekeem uzleekam morālisku un teesisku atbil-

dibu par viņu darbeem. Atmetot gribas abzoluto brīvibu,

cilvēks botu jāatsvabina no atbildibas par saveem darbeem.

Reliģijā indeterministi izleeto metafizisko gribas brīvibu,
lai izskaidrotu ļaunuma celšanos. Viņi leekas vaditees no

sekošeem jautajumeem: Deevs caur savu gribu radijis cil-

vēku; tādēļ tam jābūt labam. Bet peedzīvojumi rāda, ka

tagadējais cilvēks pēc savas dabas ir ļauns. Kādā kārtā

ļaunums nācis pasaulē? Caur Deevu? Tas nevar būt, jo
Deevs ir labs un visuspēcigs, un tādēļ ari viņa darbeem

vajaga būt labeem. Ļaunums nācis vēlāk pasaule, ne no

āreenes, jo bez Deeva un viņa radijumeem neka cita nav;

tā tad caur pašeem radijumeem. Bet kā var radijums tapt

citāds, nekā Deevs to radijis? Te izleetoja metafizisko

gribas brīvibu, lai atrisinātu sarežģito problēmu. Deevs

devis cilvēkam brīvibu, lai tas pats izšķirtos preekš laba, jo
bez brīvas izšķiršanās nav tikumibas. Brīviba pēc savas

dabas ir eespēja greēstees uz abām pusēm. Cilvēks izlee-

toja brīvibu, lai izšķirtos preekš ļauna. Ādams grēkoja
caur nepaklausibu un līdz ar viņu nāca ļaunums pār visu

viņa dzimumu. Ļaunums tā tad eekļuvis pasaulē nevis

caur Deevu, bet cilvēku, kaut gan ar Deeva ziņu un at-

ļauju. Teorija par metafizisko gribas brīvibu nebūt neiz-

šķir sarežģito ļaunuma celšanās problēmu, bet atbīda viņa
atrisināšanu tikai tālāk atpakaļ un rada jaunus jautājumus,
kā peemēram: Vaj var raditajs kādam radijumam neešķirt
tādu gribu, kas ar abzolutu patstāvibu grib un dara? Vaj
katra darbiba un izšķiršanās nebūs tikai sekas, kas teeši

nāk no radijumu dabas? Un vaj tādas dabas raditajs nav

turklāt ari pirmais viņas darbibas cēlonis? To eevērojot,
var sacit, ka teorija par metafiziskās gribas brīvibu neizdara

reliģijai nekādu pakalpojumu. Var bez viņas iztikt ari mo-

rāle. Kā turpmāk redzēsim, tad morālisko atbildibu eespe-
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jams gluži labi izskaidrot bez abzolutās brīvibas. Ja inde-

terminisms tomēr atrod vel peekritejus, tad tas noteek tīri

kā aiz nojausmas, ka determinisma uzskatos slēpjas kāda

kļūda, kuru cer izlabot, stādot aprobežotās gribas veetā ab-

zoluto gribas brīvibu.

Pēc Vundta domām deterministu un indeterministu gal-
vena kļūda ir ta, ka runājot par kauzalitāti, abi saprot zem

tas veenigi ārējo — mecbanisko jeb dabas cēlonibu, bet

Vundts atzīst, ka bez tās ir vēl eekšejā — psicbiskā jeb

garigā cēloniba. Tā mecbaniskā, kā psicbiskā cēloniba pa-
dota katra saveem ipašeem likumeem. Veens no galve-

najeem mecbaniskās cēlonibas likumeem ir princips par

cēloņa un seku ekvivalenci jeb līdzsvaru. Ja mecbaniskās

kauzalitātes virknē pazīstam veenu locekli, tad varam zem

apstākļeem noteikt ir eepreekšejos, ir viņam sekojošos lo-

cekļus. No mecbaniskās darbibas sekām spējam, peemēram,

aprēķināt spēka daudzumu, kāds bij vajadzigs, lai raditu

zināmu darba iznākumu; bet ja spēks mums zināms, tad

varam jau eepreekš noteikt, cik leelu darba daudzumu tas

spēs pastrādāt. Psicbiskajā darbibā mecbaniskais ekviva-

lences likums nav peemērojams. Peeņemsim, ka skaņas c,

c. g izsauc katra par sevi jūtas x, y, z. Saņemtas kopā
veena akordā, tās izdod nevis jūtu zumu x +y + z, bet

radīs kopigu eespaidu, kas leelaks par atsevišķu jūtu zumu

un caur savu kvalitāti jeb īpašibām pilnigi atšķirsees no

pirmajām jūtām. No tam redzams, ka apziņā noteekas ne-

veen pakāpeniska psieboloģiskās enerģijas augšana, bet ari

viņas kvalitativa pārvēršana. To apzīmē par dvēseles rado-

šo rezultanti. Ja dabā spēks m dzītu uz preekšu un otrs

spēks n kavētu viņa kustibu, tad iznākums būtu m—n.

Apziņā turpretim var būt pavisam citāds rezultāts. Teiksim,
ka motivs m mūs skubina uz darbibu un motivs n mūs

kavē. No viņu cīņas apziņā neiznāks vis rezultāts, ka m

top vājināts caur n, bet radisees pavisam jauna, savada

zituacija, kur veena motiva uzvara par otru var dot kā rezul-

tātu div- vaj trīskārtigu m vaj ari n. Viss tas rāda, ka

mecbaniskās kauzalitātes ekvivalences likums nav atteeci-

nams uz psiebisko kauzalitāti. Tas ir veens no galvena-
jeem eemesleem, kāpēc garigo darbibu nevar noteikt uz

preekšu, bet daudz maz apmeerinoši tikai atpakaļejā, re-
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gresivā virzeenā, t. i., izejot no garigās darbibas iznākuma,

varam meklēt viņas cēloņus. Ja ari sīki pārzinatum visus

apstākļus, kuros cilvēks nostādits zināmā momentā, tomēr

nebūtu eespējams stingri noteikt un matemātiski aprēķināt

viņa gaidāmo psicbisko darbibu. Vislabākā gadijumā va-

rēs tikai uzminēt un varbūt uzrādit viņas vispārigo virzeenu.

Psicbisko procesu eepreekšeju aprēķināšanu kavē neveen

tas apstāklis, ka psicbiskā darbiba daudz sarežģitaka par

mecbanisko, bet viņa ir pavisam citādāka: viņa padota

saveem Ipašeem kauzalitātes likumeem. Neeespējamibu ee-

preekš noteikt gribas darbibu, indeterministi iztulko kā cē-

lonibas trūkumu. Tāpēc, ka neveens nevar paredzēt, kā

garigā darbiba norisinasees zināmā noteiktā gadijumā, tad

uzstāda apgalvojumu, ka griba ir bez cēlonibas. Indetermi-

nisti atzīst, ka garigā darbiba nav pilnigi izskaidrojama caur

mechanisko kauzalitāti; viņi saprot, ka ta ir citādāka nekā

tīri mccbaniska kustiba, bet tā kā tee turas pee uzskateem,
ka blakus mecbaniskai kauzalitātei citas vairs nav, tad cil-

vēka griba, kas ar to nesaskan, viņeem leekas darbojamees
bez cēlonibas. Kauzalitātes jēdzeena sašaurināšanā inde-

terministi ir veenis prātis ar saveem pretineekeem, jo ari

deterministi pazīst veenigi mecbanisko kauzalitāti, caur kuru

grib izskaidrot katru cilvēka darbibu, tā fizisko, kā garigo.
Pētot cilvēka gribu," deterministi peegreež leelako vēribu

gribu pavadošām fizioloģiskām kustibām un uzlūko nervu

un smadzeņu procesus par galejeem gribas cēlonibas lo-

cekļeem. Ar citeem vārdeem runājot, viņi stingri turās

mecbaniskās kauzalitātes robežās un nemeklē cilvēka apziņā

pēc tālakeem un dziļakeem gribas cēloņeem. Ja tee savus

pētijumus turpinātu uz psicboloģiska lauka, tad fizioloģi-
skee deterministi laikam izvērstos par psicholoģiskeem in-

deterministeem. Pretineeki veegli varētu izlīgt un meerigi

beigt ķildu, ja tee atzītu starpibu starp mecbanisko un psi-
cbisko kauzalitāti. Abi tad būtu pārleecinati, ka bez cēlo-

nibas nekas nenoteek pasaulē un ka ari cilvēka griba nedar-

bojas bez cēlonibas. Abi tad izšķirtu gribas darbibā divas

puses un proti: kā fizisks process griba padota dabas kau-

zalitātei, kā eekšeja apziņas darbiba ta norisinās pēc psi-
cbiskās kauzalitātes likumeem.

b) Psicboloģiska brīviba. Uzskatos par psicbo-
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loģisko brīvibu valda samērā leelaka veenprātiba. At-

kārtojam te vēlreiz augšā uzstādito definiciju: zem psicbo-
loģiskās brīvibas saprotama cilvēka spēja noteikt savu dar-

bibu caur apdomigu izvēli starp vairakeem gribas motiveem,

jeb īsi saņemot — pašnoteikšanās spēja. Psicboloģiska
brīviba neapzīmē cēlonibas trūkumu, ta nav uzlūkojama
par pirmo locekli bezgaligajā kauzalitātes virknē. Psicho-

loģiski brīva ir cilvēka griba, ja ta darbojas pēc garigās
cēlonibas likumeem; nebrīva viņa top, ja ārēji spaidi un

eekšeji kavēkļi traucē, vaj pilnigi atceļ garigās cēlonibas

sakaru. Psicboloģiska griba ir ļoti plašs un bagāts jē-
dzeens. Lai pilnigi izsmeltum viņa saturu, tad aplūkosim
pēc kārtas to dažādās nozīmēs.

Brīvibas jēdzeens vispirms izsaka, ka cilvēks netop dzīts

no āreenes caur mecbanisko spēku, bet ir būte, kas darbo-

jas caur savu eekšejo principu, ko saucam par gribu. Cil-

vēka apziņa nav veenkārša ārējo eespaidu krātuve jeb seets,

caur kuru laiž cauri svešus notikumus. Mēs zinām, ka uz-

ņemot kairinājumus no āreenes, apziņa tos pārvērš un pār-
strādā, tā ka tee top par tuvakeem cēloņeem jauneem no-

tikumeem, jaunai kustibai, jaunai darbibai. Tēls top iz-

cirsts — no marmora bluķa caur mecbanisku apstrādāšanu,
cilvēks savu būtibu izstalto caur gribu. Par šo cilvēka

spēju var katrs pee sevis pārleecinatees. Paša cilvēka apziņa
katram saka, ka nevis no āreenes viņš par to tapis, kas viņš ir,

un ka daudz kas varēja būt viņa dzīvē citādāks, ja tik viņš

pats būtu gribējis. Cilvēki ari zin, ka turpmākā viņu dzīves

eekārtošana un izkopšana atkaras no viņu gribas: viņi var

savu dzīvi piņnigi pārgrozit, var atstāt agrāko amatu un

darba lauku, var aizceļot uz Kreeviju vaj Ameriku, un dot

savai dzīvei jaunu virzeenu. Neveens nešaubās, ka izejot
no istabas, katrs var eet pa labi, vaj pa kreisi, gluži pēc

savas patikšanas. Viss tas rāda, ka starp teem noteiku-

meem, kas iztaisa dzīves saturu, cilvēka griba stāv pirmajā
veetā.

Tālāk brīvibas jēdzeens prasa, ka griba darbotos bez

arejeem spaideem un psicbiskeem traucejumeem, veenigi pa-

klausīdama garigās kauzalitātes likumeem. Arēji cilvēka

griba ir nebrīva, ja viņas darbibu kavē fiziska vara; eek-

šejā nebrīviba ceļas no apdomibas trūkuma. Pēdējais var
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būt vaj nu pārejošs, kā, peemēram, dusmās, bailēs, dzē-

rumā, sapņos, vaj paleekams, kā gara vājibās. Pirmajā

gadijumā gribas motivi nepagūst peeteekoši attlstitees, pē-
dējā cilvēks galigi zaudējis apdomibas spēju. Tādēļ varam

sacit, ka garā vājais, sapņotājs, eeskurbušais, bailigais un

sadusmotais nedarbojas brīvi, kaut gan teem ir pašapziņa
uti viņi seko eekšejeem motiveem.

Nebrīvība var parāditees ļoti dažādās pakāpēs. Ta var

sāktees no veegla sveša eespaida uz apziņu un beigtees ar

nepārspējamu ārēju varu. Ņemsim peemēru: Kāds paleek
istabā tādēļ, ka viņam tur kas darāms, jeb tādēļ, ka viņam

nav patikas istabu atstāt, jeb tādēļ, ka par atstāšanu draud

sods, jeb tādēļ, ka to apsargā, tādēļ, ka durvis aizslēgtas
un viņam saistitas rokas un kājas. Te redzam pakāpe-
nisku pāreju no pilnigas brīvibas līdz nepārvarameem spai-
deem. Salīdzinot ši cilvēka stāvokli sākumā un beigās, no-

vērojam starpibu: eesākot tam bij izvēle starp motiveem, vaj
palikt istabā, vaj to atstāt; pēcgalā tādas izvēles vairs nebij,
un cilvēkam cits nekas neatlika, kā gribot negribot stāvēt

.uz veetas. No tam redzams, ka brīvibas jēdzeens prasa
izvēli starp vairakeem motiveem. Ja tādas izvēles trūkst,

tad nevar būt runas no gribas brīvibas. Tādēļ var sacit,
ka veenkārša dziņas darbiba nav brīva, jo tādā gadijumā
neatleekas izvēle starp motiveem. Brīva griba vispirms

meklējama patvaļas darbibā, tomēr jaeevēro, ka katra pat-
vaļa nav sajaucama ar gribas brīvibu.

Beeži sastopama patvaļiga darbiba, ko nemēdzam saukt

par brīvu. Zvērs, peemēram, redz tuvojamees eenaidnee-

ku. Viņam ir izvēle: vaj nu eenaidneekam uzbrukt, vaj no

ta glābtees caur bēgšanu. Lai zvērs izšķirtos veenadi vai

otrādi, viņa izturēšanos nevarēs apzīmēt ar gribas brīvibu

vārda īsta nozīmē. Gara vājs un sapņotājs nedarbojas
brīvi, kaut gan teem ir izdeviba izvēletees starp vairakeem

motiveem. Patvaļigas gribas darbošanos varam novērot

bērnu rotaļās. Katru acumirkli mainās bērnu gribas preekš-

meti, bet ši pastāvigā gribas svārstišanās nav nebūt tas, ko

izteic jēdzeens gribas brīviba. Gribas brīvibas trūkums

redzams starp citu pee izklaidigeem cilvekeem, kuru apziņa
jaucas dažudažadee iztēles, jutu un gribas saturi bez stin-

gras kārtibas un noteikta mērķa. īsi sakot, gribas brīvibu
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leedzam visos tais gadijumos, kur griba darbojas bez vaja-

dzigās abdomibas, kaut ari izvēlēdamās starp dažadeem

motiveem. Gribas brīviba vārda īstā nozīmē var būt tikai

pilnigi attīstitam cilvēkam ar veselu prātu, skaidru atmiņu
un normāla gara stāvoklī. Testamentus taisot, tādēļ vajaga

vispirms apleecinat, ka testators atrodas ~pee vesela prāta
un skaidras atmiņas", jo citādi var notikt, ka testamentā

izsacitā velēšanās nemaz nesaskan ar testatora brīvo gribu.
Ta tad pee brīvibas jedzeena noteikšanas ir vajadzigs, ka

gribai butu izvēle starp vairakeem motiveem un ka pati iz-

vēle butu brīva.. Bet par brīvu saucam tādu izvēli, kas

noteek ar apdomigo pašapziņu. Pēdējā atšķiras no veen-

kāršas ~es" apziņas ar to, ka ta ir paša personibas ap-

ziņa ar visam tam īpašībām, kādas eegūtas agrākā gribas
attīstiba. Apdomatees nozīmē: apzinatees caur eepreekšejo

gribas attīstibu noteiktu personibu. Par apdomigu saucam

tādu darbibu, kura cilvēks skaidri apzinās savus dzīves

principus un leekas vaditees no zinameem mērķeem un

sprausteem idealeem. Psicboloģiski nebrīva cilvēka dzīve

sastādās no daudzeem atsevišķeem darbibas akteem, ku-

reern citam ar citu trūkst ceeša sakara. Psicholoģiski brī-

vais cilvēks turpretim aptver visu savu dzīvi caur veenibas

ideju, kufa noteic un regulē katru atsevišķu darbibas aktu.

Tadeļ varam sacit: brīvi darbojas tas, kas nevis padodas
arejeem eespaideem, acumirkļa eedomām un eegribām, bet

seko saveem mērķeem un idealeem, likdamees vaditees no

peenakuma un sirdsapziņas. Pateesi brīvs cilvēks ir svabads

no kalpibas veenpusigām dziņām un sargājas no daudzpusī-

gas saskaldišanās, bet koncentrē atsevišķos gribas aktus

ap veenu galveno, regulējošo ideju. Ja ši vadošā ideja sa-

skan ar tikumibas principeem, tad psicboloģiski brīvais cil-

vēks eeguvis ari morālisko brīvibu.

Tikumibas likuma saskaņa ar brīvo gribu parādās 'dzīvē

ka apziniba, pateesiba, uzticiba, pašpārvarešana un pastā-
viba pārleecibā. Vācu dzejneeks Vilands eeteic dzītees pēc

šis eekšejās barmoniias sekošos vārdos: ~Nekad nedarit

pret pārleecibu, pret labāko ziņu un apziņu, tas lai ir visu

principu princips, pēc kura jādzīvo visu mūžu visās veetās

un visos apstākļos". Kas pēc tādeem principeem rīkojas,
tas ir brīvs no kāribām un kaislibām, brīvs no sāpēm un
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nožēlošanas, brīvs no eekšejeem pārmetumeem, brīvs no

kalpibas launumeem. Tikumigā brīviba nav neatkariba, ne-

aprobežota patvaļa, eedomas un eegriba, bet ceeša atka-

riba, atkariba no tikumibas likuma. Paklausot savam pašā

eekšejam likumam, cilvēks top tikumigi brīvs un var sacit:

~Ja tava sirdsapziņa tīra, tad tu esi brīvs".

Psicboloģisko un morālisko brīvibu var saukt par eek-

šejo, nošķirot no ārējās, pilsoniskās jeb politiskās brīvibas.

Eekšejā brīviba var pastāvēt bez politiskās, un pēdējā var

but bez eekšejās brīvibas. Par spīti ļoti brīvai politiskai

satversmei, tauta var būt nebrīva, saistita pee baudiju-

meem, mantas, slavas, goda un varas kāribas. Pee eek-

šejās brīvibas turpretim cilvēks var tikt visādos apstākļos,
un lai ari būtu dzimis vaj vergu ķēdēs. Eekšeji brīvo cil-

vēku brīviba pastāv pareizā gribēšanā un pareizā darišanā.

Neveens pasaules varenais nespēj aizkavēt, ka cilvēks vis-

maz grib pareizo. Neveena valdneeka pavēle, un lai ta

būtu deezin cik varena, nevar eespeestees cilvēka dvēseles

dziļumos. Eekšejā brīviba allaž izrādās stiprāka par ārējo,

tādēļ politiskā brīviba tik tad var droši pastāvēt, ja ta dibi-

nās uz eekšejo brīvibu, uz tautas garigo un tikumigo speķu.
Katrai politiskai brīvibai maza vērtiba, vaj drīz jāizbeidzas,

ja ta neeet roku rokā ar tikumibas izkopšanu un eekšejās
brīvibas ceenišanu. Brīva satversme nevar līdzēt uebri-

veem ļaudim, kas eestiguši materiālismā, ļaujas valdzinatees

no ārēja goda un spožuma, peekopj partiju garu, ceeš

teesās un pārvaldē kukuļošanu, mīl līšanu un apmelošanu
un neceenī taisnibu. Vēsture beeži peerādijusi, ka no sa-

tversmes formulām un likuma paragrafeem veen neatkaras

tautas labklājiba, bet prasa tikumigu spēku. Spilgti pee-
mēri tai ziņā novērojami dažās Balkanu pussalas valstiņās,
Vidus- un Deenvidus Amerikas republikās, kur nevar žēlo-

tees par brīvas satversmes trūkumu, bet ja tomēr nevar

lepotees ar tureeneešu materiālo un garigo labklājibu, tad

tas izskaidrojams caur to, ka pilsoņu tikumigā attīstiba

minētās valstīs palikusi novārtā un nav spējusi sekot poli-

tiskajām reformām. Nesekmibu, kādu peedzīvoja brīvibas

kustiba Kreevijā, vispārigi mēdz izskaidrot ar ārējās reak-

cijas stiprumu. Pa daļai šee uzskati dibināti, bet nedrīk-

stam pee tam aizmirst, ka brīvibas kustibai bij savi eekšeji
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kavēkļi, kas ari bez ārējās reakcijas pēc ilgāka vaj īsāka

laika botu darijuši savu eespaidu. Oarigi un tikumigi maz

attlstito Kreeviju, kurā vēl vairāk nekā 70 proc. analfabētu

smok leelakā eekšejā nekā ārējā verdzibā, ar veenu rāveenu

gribēja nostādit līdzās Eiropas tautām, pat vēl vairāk: daži

karstgalvji domāja caur veikli izgudrotu politisku mecbani-

smu dot Kreevijai tik ātru kustibu, ka ta aizsteigtos visai

civilizācijai preekšā un noderētu par jaunas brīvibas un pil-

nīgākas kultūras paraugu visām tautām. Tāds mēģinājums

bij aplamiba, tam vajadzēja beigtees nesekmigi aiz eekše-

jeem cēloņeem, un vēsture ari nav kavejusees nodot par to

savu bargo spreedumu.
c) Temperaments un karakters. Eepreekšejā nodaļā

redzējām, ka eekšejā brīviba prasa patstāvibu peekrišanā
un atraidišanā, stingru konzekvenci gribēšanā un darišana.

Ši regulējošā ideja, kas aptver visu cilvēka dzīvi un kon-

centrē viņa darbibu, ved mūs pee jēdzeena par karakteri.

Zem karaktera saprot kopigo garigās darbibas iznā-

kumu, kas sasneegts ar eepreekšejo garigo kauzalitāti

un savukārtu atkal pats peedalās kā cēlonis pee jaunas
darbibas. Individuālais karakters stāv ētiskā ziņā ļoti tuvu

personibas jēdzeenam. Starpiba tikai ta, ka vārds karak-

ters vairāk uzsver cilvēka pašdarbibu pee viņa gribas at-

tīstīšanas, izkopšanas un izglītošanas. Kants saka: „Zem
karaktera saprotama ta gribas īpašiba, pēc kuras zubjekts
sevi saista pee zinameem praktiskeem principeem, kurus

tas pats caur savu prātu sevim negrozāmi preekšā rak-

stījis. Pee tam ir no svara, nevis ko daba dara ar cilvēku,
bet ko viņš pats no sevis iztaisa." Kants stingri šķir
fizisko un morālisko karakteri. Fiziskais karakters rāda,
kas no cilvēka vispārigi izveidojees, morāliskais jeb īstais

karakters leecina, ko cilvēks ir gatavs pats no sevis iz-

taisit. Veegli saprotams, ka karakters tikai vispārigos pa-

mata vilceenos var būt cilvēka mantojums caur eedzimtibu

no agrakeem augumeem, bet ka īstā karaktera izstalto-

šana prasa paša cilvēka pūles. To mantojuma teesu gri-
bas virzeenā, ko cilvēks peedzimstot saņem no agrakeem

augumeem, apzīmējam par viņa temperamentu. Vispārigi
mēdz izšķirt četrus temperamentus: zangvinistisko, flegmā-
tisko, kolerisko un melancbolisko, kaut gan Istenibā grūti



76 Gribas brīviba

būs sastopams kāds no viņeem skaidrā veidā, bet allaž

tikai jaukts ar citeem dažādās proporcijās, tā ka pateesibā
dabunam bezgaligu virkni visādu temperamentu.

Cilvēks ar zangvinistisku temperamentu veegli uzņem

arējos eespaidus, ātri padodas dažādām eedvesmām un

ļaujas no viņām aizrautees uz darbibu, bet eekšķigi viņš

netop dziļi no tām aizskarts un dvēseles pamatos satri-

cināts. Flegmatiķis ir dažā ziņā viņam pilniga pretiba.

Flegmātiskā temperamenta galvenā īpašiba ir: ārējos

eespaidus un kaifinajumus pēc eespējas no sevis atraidit,

vaj vismaz viņeem pretim uzglabāt savu eekšejo meeru

un līdzsvaru; flegmatiķis grūti kustināms un tādēļ tas tikai

lēnam paceļas līdz pašdarbībai. Koleriskais un melancbo-

liskais temperaments atšķiras no zangvinistiskā un flegmā-
tiskā caur to, ka uzņemtee eespaidi viņos mēdz dziļi ee-

speestees. Koleriķis caur saveem dvēseles dziļeem sakusti-

najumeem beeži teek aizrauts uz spēcigu, pat varmācigu
darbibu. Melancboliķis nogremdējas pats sevi; viņa jūtu

dziļums neļauj tam paceltees līdz spēcigi ārējai darbībai

un top viņam pašam par smagu, nereti pat bīstamu nastu.

Šīs dažādās dabigās īpašibas un temperamenta sava-

dibas ir materiāls, no kura cilvēks var daudz ko iztaisit

gan laba, gan slikta. Runājot par cilvēka temperamentu,
nedrīkstam ar to saveenot morālisku pārmetumu: zināms

temperaments ir kaut kas ļauns; vaj tikumigu atzinibu:

tādi un tādi temperamenti ir paši par sevi labi. Nav pa-
reizi, flegmātisko temperamentu identificēt ar veenaldzibu,

kupi ar pilnigu teesibu smādē; nedrīkstam ari melancboliju
samainit ar slimigo grūtsirdibu, kas pateesi peļama. Tiku-

miskā dzīvē katrs temperaments var caur savām īzašibām

eegūt sevišķu vērtibu un var būt saveenots ar īpašām
breesmām.

Zangviniķim īpatnējais temperamenta veeglums, va-

dits no pareizas tikumigas pārleecibas, atveeglina tam dzivu,

veiklu, daudzpusigu darbibu; bet ja tam trūkst daudz-

pusīgas vadibas, tad tas veegli noslīd tikumigā veeglpra-
tiba, pavirši izturās pret tikumibas prasijumeem un sirds-

apziņas parmetumeem un prot veikli staigāt pa netiku-

mibas ceļeem. Flegmātiskais temperaments var novest pee

kūtrības, kuru flegmai pārmet, pee eekšejā sastinguma,
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kura slēpjas kaitiga pašmīliba; tāda flegma attur no kop-
dzīves prasijumu izpildīšanas un tuvāku mīlestibas eeve-

rošanas. Bet flegmātiķa eekšejais meers un līdzsvars var

tam labi noderēt individuālās un sabeedriskās dzīves mai-

ņās, cīņās un visādos darbos, kas dažu labu tikumigi kreetnu

cilvēku pārak uztrauc, izsveež iz sleedēm, nogurdina un laupa
tam dušu. Ētiskā enerģisma aizstāvji eerauga koleriska

temperamenta varas uzleesmojumos un spēka peerādijumos

sevišķu vīra cēlumu un tikumigu kreetnumu, bet mēs zi-

nām, ka bez pareizas tikumigas pašnoteikšanās koleriskais

enerģisms var stātees pašmīlibas, pārgalvibas un eedomibas

deenestā, un ta vaj nu palikt bez paleekameem panāku-

meem, vaj nest viskaitigakos augļus. Bet nav ari pareizi,

ja kolerisko temperamentu identificē ar ātrsirdibu un var-

macibu, kas nebaidās ne no kādeem nozeegumeem. Kole-

riskais temperaments dara cilvēku spējigu no viseem dvē-

seles dziļumeem dzītees pēc cēlakeem mērķeem un saga-
tavot visleelakos panākumus. Kā peemēru varam te minēt

apustuli Paviļu, kas strādājis vairāk par viseem apustuļeem
un radijis tik plašu kustibu, kā reti kāds cilvēks pasaulē.
Melancboliskais temperaments var izvērstees par grūtsir-
dību, kas izejas un gaismas nekur neredz, neatrod spēka
preekš tikumigeem uzdevumeem un dūšas preekš darba un

cīņas. Bet tā ka melancboliskā persona dziļi nogremdējas
sava eekšeenē, stingri nodarbojas ar sevi pašu, inten/.ivi

uzņem cēlus eespaidus un pamatigi pārdomā par nospero-
šam un tomēr pārvaramām dzīves nastām, tad neskatotees

uz viseem kavekļeem, zem kureem ta ceeš, viņas centeeni

un darbiba var būt totees' jo dziļāki, sirsnigaki, cēlāki un

vēitigaki.
Dabas dēkļi un temperamenta savadibas ir pamats un

svarigi noteikumi cilvēka gribas virzeenam, bet, pateicotees

gribat brīvibai, cilvēks var dabigās dziņas visādi grozit,

temperamentu izkopt un daudz ko jaunu no viņa iztaisit,

vaj nu peesleenotees dabas un temperamenta dziņām un

tās visādi veicinot, vaj stājotees tām pretim, dodot tām

citu virzeenu, tās eerobežojot, apturot un savaldot. Tai

ceeši noteiktā virzeenā un izturibā, kādu griba dabū caur

paša cilvēka centeeneem un principeem, parādās viņa ka-

rakters vārda īstā nozīmē. Veegli saprotams, ka tas nav
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ātri izstrādājams, tāds darbs prasa nenogurstošas pūles un

ntatlaidigu izturibu. Slavenais zinibu virs Humbolds sa-

ka: „Ne uz ko nevajaga tik maz paļautees un ne pee ka

nevajag.'* tik uzcltigi strādāt, kā pee savas dvēseles stiprinā-
šanas un paša savaldišanās, kas abi ir veenigee, drošee

laimes pamati zemes virsū."

Dabigo dēkļu un temperamenta dziņu attīstišana par
tikumu panākama ar audzināšanu, kuru var eedalit divos

leelos kursos: pirmajā mūsu audzināšanu vada sveša griba
un svešs prāts, otrā uzņemamees paši savu audzināšanu

un izdarām to pēc sava prāta. Bērnibā un jaunibas gados
paša prāta robus pagaidām izpilda vispāribas prāts caur

saveem reprezentanteem: vecakeem un skolotajeem. Ši

kursa uzdevums ir eeaudzinat drošus paņēmeenus m vis-

pārigi atzītus uzskatus par to, kas labs un pareizs. Labas

eerašas ir ļoti svariga leeta tikumigā dzīvē. Tās vadi cil-

vēku ar tādu noteiktibu un drošibu kā instinkti, vleesas

tlribu, kas tapusi par eerašu, cilvēks mācās uzlūkot par ne-

peeceešamu vajadzibu. Eeaudzinatas kauna jūtas pasargā
dažu labu no krišanas vēlākā dzīvē. Reebums pret meleem,

laipna izturēšanās un tām līdzigas eerašas var tapt par

otru dabu. Visos tādos gadijumos cilvēks paklausigi pa-
dodas autoritativeem preekšraksteem. Uz augstākām pirmā
kursa pakāpēm audzināšana nepamatojas vairs uz tīro auto-

ritāti, kā sākumā, bet pāreet pakāpeniski uz legalitāti jeb
likumibu. Audzinātāji eepazīstina savus audzēkņus ar tiku-

mibas vērtibu un likumeem, sajūsmina tos preekš daiļa un

laba un apdomigi aizrāda uz ļaunuma īpašibām. Svariga-
kais audzinātāju uzdevums uz šis pakāpes ir: uzstādit tiku-

mibas paraugus. Vislabāk tas panākams caur peemēreem iz

vēstures un dzejas. Pārceļotees citu cilvēku gribā, jūtās
un domās, paasinās audzēkņu pašspreedums, izdaiļojas
jūtas un stiprinās griba. Beidzot skolu un atstājot vecāku

māju, eesākas morāliskā pilngadiba, kurā cilvēkam jāpa-

ceļas no padevibas autoritātei un paklausibas tikumibai

līdz brīvai moralitatei, uzstādot dzīves ideālu un sekojot
no brīva prāta paša doteem likumeem. Nebūs daudz cil-

vēku, kas uz reizi atradīs drošu ceļu. Pašsavaldīšanās ir

māksla, kuru var eemācitees tikai dzīvē, nākot sadursmē ar

dažadeem ļaudīm un visadeem apstākļeem. Daži cilvēki
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paleek visu mūžu atkaribā no dabigām dziņām, citi sasneedz

apbrīnojamu spēju valdit par savu dabu, tā ka tee caur ap-

domigu pārlikšanu nokārto savu dzīvi visos sīkumos, ne-

daridami, nedz peelaudami kaut ko, kas nesaskanētu ar

viņu pašu gribu. Pilnigo cilvēka nespējibu valdit par acu-

mirklīgām dziņām apzīmējam par karaktera trūkumu; kas

beeži svaidās šurp un turp, ļaujas aizrautees brīžam uz

veenu, brīžam uz otru pusi, tam ir vājš, maz izkopts

karakters, bet ja redzam kādu cilvēku visu savu dzīvi eekār-

tojam pēc regulējošām idejām, tad zinām, ka tam ir stingrs,

nodibinajees raksturs. Vārdi ~karaktera trūkums", ~vājš
karakters" izteic zināmu pārmetumu, jo apzīmē, ka vaj nu

sabeedriba, vaj pats cilvēks nav leetojuši vajadzigo uzcī-

tibu pee gribas audzināšanas, turpretim nosaukums „stingrs
karakters" saveenots ar atzinibu par cilvēka pūliņeem pee

paša audzināšanas. Pilnigi nodibināts karakters dzīvē

grūti sastopams. Vispār varam novērot, ka cilvēka karak-

ters atrodas cauru mūžu pastāvigās pārmaiņās, bērnibā un

jaunibā beežak un ātrāk, vecumā retāk un mazākā mērā.

Pilnigi nodibināts karakters ir ideāls, kuram jādzenas pakaļ
no šūpuļa līdz kapa malai.

Runājot par gribas audzināšanu un karaktera izkop-

šanu, vajadzigs aizrādit, ka filozofijā valda divi pretēji uz-

skati par šo jautājumu. Veena strāva, kuras galvenais re-

prezentants ir Šopenbauers, apgalvo, ka cilvēka griba caur

audzināšanu nav grozāma. Šopenbauers stingri turas pee

principa: velle non discitur, t. i. gribēšana nav mācama.

Katrs cilvēks dzīvo un darbojas teešā un pilnigā saskaņā
ar savu temperamentu; novēršanās no ta nav eespējama.
Gluži otrādos uzskatos par cilvēka dabu un gribu ir Ruso.

Pēc viņa domām cilvēka griba un daba ir laba, katrs bērns

var tapt par labu cilvēku, bet ja tas nenoteeķ, tad vaina

meklējama audzināšanā un nelabvēligos dzīves apstākļos.
Šīs strāvas peekriteji uzlūko bērna dvēseli vismaz par neap-
rakstītu lapu, kas gatava uzņemt dažādus rakstus, kādus

dzīve tanī eezīmēs. Cilvēka samaitāšana, posts un nelaime

nāk neveen no dabas dēkļeem, bet ari no nepareizas audzi-

nāšanas, sliktas apkārtnes, pavešanas, nelabvēligeem saim-

neeciskeem apstākļeem, trūkuma, nabadzibas un nelaimi-

gas ģimenes dzīves. Mūsu laiku teorētiķi svārstās starp
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šeem diveem galejeem uzskateem. Katrai strāvai ir savi

peekriteji, kas atsaucas uz veselu virkni argumentu, pūle-
damees ar teem peerādit savu uzskatu pareizibu. Nevar

leegt, ka leela daļa teorētiķu sveras uz šopenbauera pusi.

Viņi aizrāda, ka ir individi ar tik izvirtušām dziņām, tik

pilnigu kauna, reebuma, baiļu, ceenibas un līdzjūtības trū-

kumu., ka audzināšana nevar atrast pee viņeem ne mazāko

peeturas punktu, kur varētu peeķertees un eesākt savu at-

tīstīšanas un glābšanas darbu. Šādu cilvēku dvēseles stā-

vokli apzīmē par morālisko vājprātibu. Praktiskajā dzīvē

vispārigi mēdz turetees pee optimistiskā uzskata par cilvēka

dabu un gribu. Audzināšana mājā un skolā dibinās uz

pārleecibas, ka no katra cilvēka bērna var caur mīlestibu

un saprātibu, uzcītibu un rūpibu izaudzināt kreetnu, derigu,

tikumigu un laimigu cilvēku. Mums grūti ir apmeerinatees
ar domām, ka starp cilvekeem varētu būt kāds individs ar

pilnigu morālisko spēju trūkumu un abzolutu izvirtibu. Lai

ari daža būte izrāditos deezin cik kropļaina, tomēr kaut

kads dēklis uz labu viņā atrodams. Ja ta īstā laikā nāk pa-

reiza audzināšanā un bauda pateesu mīlestibu, tad ta glāb-

jama. Vēlāk, kad samaitāšana eesakņojusees, glābšana var

tapt neeespējama. Izšķirošu peerādijumu nav neveenam,

ne otram virzeenam, bet ticiba peesleenas optimistiskajam

uzskatam, ka jācer pat uz visļaunākā cilvēka glābšanu un

ka preekš atgreešanas nekad nav par vēlu.

Augšējās rindiņas zīmējas uz individuālā karaktera at-

tistišanu. Bez ta izšķir vēl nacionālo un vispār cilvēcisko

jeb bumano karakteri. Individuālā griba, kā zinām, ir sa-

stāvdaļa kopigaja gribā, kura parādās šaurākās un plašākās
formās. Tādēļ pār individuālās gribas virzeeneem paceļas

kopigās gribas veidi, no kureem galā sastādās vispārigs cil-

vēcisks jeb bumanais karakters. Šaurāka kopibas forma,

kā ģimenes un cilšu karakteri mūsu laikos grūti izveidojas
un neparādās tik spilgti un noteikti, kā agrāk. Jo vairāk

turpretim top izkopts un eegūst veenmēr leelaku svaru na-

cionālais karakters. Daudzkārtigi kopdzīves prasijumi, 70-

----ciala attīstiba, kopigi vēsturiski peedzivojumi, valoda un

ar viņas palīdzibu raditā garigā dzīve pārceļ individu

tāli pār šaura, personigā apvāršņa robežām un leek tam

ņemt dalibu pee tautas karaktera, kas savukārt top atkal
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par faktoru vispārigaja cilvēces garigaja attīstiba. Tā iz-

veidojas vispārigi cilvēcisks karakters, kuram zem agra-
keem sabeedribas nosacijumeem nebij tik labas izdevibas

attīstitees kā tagad. Humānais karakters uzlūkojams par
vēsturiskās dzīves un garigās kultūras augli. Starp kul-

tūras tautām tas radijis veselu virkni kopigu gribas vir-

zeenu, kuros izteicas vispārigee intelektuelee un moraliskee

uzskati. Individu un tautu pretibas tanī izlīdzinās, trauce-

jošee spēki uzsveras un beidzot paleek pāri tik tee gribas

virzeeni, kureem preekš cilvēka kā tāda ir svars un pastā-
voša vērtiba, neraugotees uz dažadeem un laika apstākļeem.

Spreežot par karaktera formām starp latveešeem, jā-
saka, ka samērā labāki izkopts individuālais karakters; un

tas saprotams, jo pee ta izglītošanas latveešeem allaž bijusi
izdeviba strādāt. Beeži dzirdama žēlošanās, ka latveešeem

trūkstot karaktera, teem pārmet nenoteiktibu un paviršibu
un uzrāda citas karaktera vājibas un nepilnibas. Nevar

leegt, ka šais pārmetumos slēpjas zināma daļa pateesibas,
bet būtu veenpusigi un nepareizi spreest, ja aiz dažadeem

latveešu trūkumeem nespētum eeraudzit un atzīt, ka ari

starp latveešeem, tāpat kā pee citām tautām, sastopami cil-

vēki ar stingru, noteiktu, pat cēlu gribas virzeenu. La-

tveešu nacionālais karakters vēl pārak maz nodibinajees,
lai par to varētu nodot drošu spreedumu. Aiztecējuši ne

pilni peecdesmit gadi, kopš latveeši sākuši apzinigi ķertees

pee sava nacionālā karaktera izkopšanas. Tas ir ļoti īss

laiks tautas karaktera formācijā. Tādēļ nav brīnums, ka

latveešu gribas virzeeni atrodas dzīvā kustibā un padoti
beežām un straujām pārmaiņām. Vispārigi var tikai sacit,
ka latveetis no darba un grūtibām nebaidās, ka viņam ne-

trūkst inteliģences un ka stipri izplatitais zangvinistiskais
temperaments latveetim atveeglina jaunu eespaidu uzņem-
šanu un peemērošanos visadeem apstākļeem, bet palīdz
tam ari peedzīvojumus drīz aizmirst un nereti pamudina to

uz neapdomigeem soļeem un veeglprātigeem darbeem. Iz-

devibas novērot dažādus eespaidus, gan labus, gan sliktus,
latveetim netrūkst. Dzīvojam tak mēs starp divām leelām

tautām: vāceešeem un kreeveem. No abām varam daudz

ko mācitees un peesavinatees. No vāceešeem, peemēram,
kārtibu, tīribu, apzinibu un izturibu darbā, no kreeveem

V. Olava Kop. Raksti 111, 11. 6
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sajusmibu, labsirdibu, atklātibu. Bet nedrīkstam ari aiz-

darit acis pret viņu nepilnibām un vājibām. Jāsargās no

vāceešu eedomibas, lepnibas un leelmanibas, no kreevu

veeglprātibas, paviršibas un daudzrunibas, kurai nemēdz

sekot atteecigee darbi. Dažā ziņā varam aizņemtees pa-

raugus no saveem kaimiņeem zeemeļos un deenvidos. La-

tveetim būtu ļoti vajadziga igauņu taupība un apdomiba,
leišu kopibas apziņa un dziļā tautas mīlestiba, ko pārmet
igauņeem, un atturetēes no fanātisma, kāds nereti uzleesmo

starp leišeem. Atceros kāda latveešu laba pazinēja un no-

vērotajā vārdus: „Sasodita būšana, ka mūsejee noskatās

no vāceešeem tikai sliktās īpašibas, nepeesavinadamees viņu
labās!" Šis novērojums var tikpat labi zlmetees uz latveešu

atteecibām pret kreeveem, igauņeem un leišeem. Var sacit

vēl vairāk: ta ir vispār cilvēciska vājiba, drīzāk peeņemt

sliktās, nekā labās eerašas. Veena leeta tomēr ir skaidra:

latveešu nacionālā karaktera izkopšana prasīs vēl daudz,
daudz pūles no tautas audzinatajeem, rakstneekeem un va-

doņeem. Bet kamēr nacionālais karakters nebūs stiprāk

nodibinajees un vairāk attīstijees, tikmēr latveešu daliba pee

vispār cilvecigā karaktera būs gluži pasiva.
Ka latveeši tagad teešam vēlas ņemt dalibu pee teem

vispārigeem gribas virzeeneem, kas nomanāmi starp kultū-

ras tautām, to gaiši rāda mūsu vētrainā garigā kustība

divos pēdējos gadu desmitos. Ši laikmeta latveetis līdzinās

cilvēkam, kas no dzirrtuma bijis akls, bet vēlāk ar laimigu

operāciju dabūjis acu gaišumu un nu peepeši eerauga,
cik plaša ir pasaule. Cik ta ir bagāta visadeem brīnumeem!

Cik viņa ir savādāka, nekā viņš agrāk to bij eedomajees!
Uz katra soļa viņš jūtas saistits no jauneem pārsteigumeem
un eevēribas ceenigām parādībām. Kas viss pēdējā laikā

latveetim nav bijis jāredz un japeedzīvo! Vēl nepilnus
divdesmit gadus atpakaļ latveešu rakstneecibā un dzīvē

dzirdēja tikai par nacionālismu, kas pavadits no diletan-

tisma mākslā un zinibā, nemitigi cīkstējās ar ģermānismu.
Tad pārtrauca latveešu meerigo dzīvi garigais revoluciona-

risms, peeteikdams karu eemīļotajam konzervativismam un

Izdodams par savām devizēm reālismu un naturālismu. Vir-

zidamees uz reakcionarisma pusi, konzervatisms teicās aiz-

stāvam ideālismu. Šai preekšpulku cīņai sekoja zocialisma
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niknec un spēcigee uzbrukumi kapitālismam, pee kam zoci-

alisms apgalvoja, ka viņš zinot visu cilvēku dzīves problēmu
atrisināšanu. Liberālisms un demokrātisms domāja, ka zo-

cialisms ejot par tālu. Anarcbismam atkal izlikās zocialisms

par gausu un mērenu. Pa tām starpām parādijas uz cīņas
lauki, individuālisms, vezdams pee rokas savu jaunāko brāli

— zubjektivismu, kuram peederot burvja atslēga ~es", ar

ko atslēgt visas pasaules mīklas. Mākslu sagrāba savā varā

<lekadentisms. Zimbolisms un impresionisms steidzās māk-

slu atsvabināt, bet atbalstidamees uz misticismu un ņaļau-
damees uz demonismu, dekadentisms negrib padotees. No

dekadentisma paceltais troksnis uzmodināja un atdzīvināja

novārgušo spiritualismu, bet pāri par viseem ismeem, starp
kureem netrūkst stingra dogmatisma, leela šablonisma un

mazfeet pedantisma, vareni pacēlās materiālisms, apgalvo-
dams, ka viņš esot tas pozitivisms, no kura atkarajotees pā-

rejee ismi, bet it īpaši kārotais esdemonisms, veseligais uti-

litārisms, patīkamais hedonisms un mīļais egoisms. Mate-

riālisms vedot pee īstā humānisma un pareizā moralisma;
kas materiālismam peekrītot, tas atradis univerzalisma prin-

cipu un to monismu, pēc ka zinibu vīri sen meklējuši.
Visu to noklausijees, kriticisms pasmaida un nosaka:

tas ir utopisms.
Šee ir tee pazīstamakee ismi, kas pēdējos gados uz-

traukuši latveešu prātus un šaudijušees caur mūsu dzīvi un

rakstneecibu. Izklausās tīri kā gada tirgū, kur aiz leela

un dažāda trokšņa cits cita nesadzird un nesaprot, kur pār-

devēji skaļi peesola savu preci, eeteikdami to par labāko un

derigako, bet cilvēkam ar vājakeem nerveem sāk reibt

galva un rodas vēlēšanās drīzāk tikt laukā no breesmigā ju-
cekļa. Bet vaj tādēļ noskumt un žēlotees? Es domāju, ka

nav sevišķa eemesla. Ari saimneeks nenoskumst, kad pa-
vasarī pār viņa lauku brāžas plūdi. Noteekas jau gan, ka

ledus gabali izrauj dziļas grumbas un vagas, ūdens uz lauka

sanes smilšu čupas un gružu kaudzes, bet plūdi atstāj ari

audzeligas gļotas. Kad ūdeņi nosīkuši, saimneeks ņem
rokā lāpstu un grābekli, notīra gružus, izlīdzina grumbas

un cer, ka vasarā viņš tur pļaus beezus seena vālus. Es

ticu, ka, plūdeem pārskreenot, robus izlīdzinot, gružus no-

tīrot, mūsu garigajā dzīvē parādisees jauna, spēciga audze-
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liba, un ka no tagadējā duļķainā jucekļa pamazitēm izkri-

stalizesees tas humānais karakters, kas novērojams pee

vecākām kultūras tautām.

d) Morāliskā un teesiskā atbildiba. At-

greezisimees vēl reiz pee psicboloģiskās gribas brīvibas un

karaktera, lai sakarā ar teem varetum izskaidrot jautājumu

par cilvēka morālisko un teesisko atbildibu. Līdzšinējais

apcerējums mūs veda pee atziņas, ka cilvēka griba nav bez

cēlonibas, ka peedzimstot cilvēks saņem caur dabas dēkļeem
savas gribas pamata virzeenus, un ka vecāki, audzinātāji,

skolotāji, sabeedriba un dzīves apstākļi dara zināmu eespaidu
ūz cilvēka gribas attīstibu. Tāds rezultāts leekas apstipri-
nām uzskatu, ka cilvēkam nedrīkst uzlikt atbildibu par viņa
darbeem. Katrs cilvēks ir tāds, par kādu viņš iztaisits no

dabas un sabeedribas. Viņa darbiba ir sekas no viņa da-

bigā gribas virzeena. Vaina par viņa ļaunumu nav meklē-

jama pee viņa paša, bet pee sabeedribas, dabā, vaj pee
Deeva. Neveens nav pats sevi darijis, dēkļus, gribas vir-

zeenu, audzināšanu un dzīves apkārtni izmeklējis. Kā var

viņam peelīdzinat un uzkraut atbildibu par darbeem, kurus

viņš Istenibā nemaz nedara, bet zem kureem pats ceeš,
tadē], ka tam jādarbojas tai gribas virzeenā, kāds tam reiz

dots?

See aizrādijumi nav bez pamata. Zināmā mērā atbil-

diba par cilvēka darbeem uzleekama viseem teem cēloņeem,
kas palīdzējuši noteikt cilvēka gribu, bet tad nevaram at-

svabināt no atbildibas ari pašu cilvēku, jo viņa individuālā

griba ir pēdējais svarigais loceklis gribas kauzalitātes virkne.

Visos savos darbos cilvēks ņem dalibu ar savu gribu un

nevis ar ārēju mecbanisku spēku; normālos apstākļos
cilvēkam mēdz būt izvēle starp vairakeem motiveem, no ku-

reem viņš caur apdomibu un sirdsapziņu var izraudzitees to

pareizāko un labāko. No tam redzams, ka cilvēks ir līdz-

dalibneeks pee viseem saveem darbeem un tādēļ ari at-

bildigs par viņu sekām. Pee tam jaeevēro, ka atbildibu

cilvekeem uzleekam tikai tais gadijums, ja ir eemesls domāt,
ka viņeem bij eespēja darbotees bez ārejeem spaideem un

psicbiskeem traucejumeem, jeb, ar citeem vārdeem runājot,
kad atrodam saskaņu starp zināmu darbibu un cilvēka psi-
cboloģisko brīvibu. Kas darbojas saskaņā ar savu karak-
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teri, tas ir psicboloģiski brīvs un tam jāuzņemas atbildiba

par saveem darbeem, neraugotees uz to, caur kādeem pirmat-

nejeem un attālakeem cēloņeem noteikts viņa gribas vir-

zeens. Apspreežot cilvēka karakteri, nemēdzam jautāt, kā-

dēļ viņš tāds tapis, bet vērojam to pēc ta, kāds viņš ir. Ja
karakteri atrodam par samaitātu un netikumigu, tad noso-

dišana neizbēgama. Mūsu spreedums par kādas personas

vērtibu un mūsu izturēšanās pret to atkaras no ta, kāda

viņa ir, un nevis no ta, kas viņu par tādu darijis. Koks,
kas labus augļus nenes, top nocirsts un ugunī eemests.

Mēs zinām gluži labi, ka viņš nevar citādi, ka viņš nav

pats savu būtibu un dabu izvēlējis, bet tas mūs nekavē

sacit: viņš neder, kādēļ viņš velti aizņem zemi? Ari niknu

mājas kustoni iznīdam, kaut gan labi zinām, ka viņš savu

dabu nav caur savu gribu peeņēmis bez kādas citas cēlo-

nibas. Tikai veens apstāklis spētu kavēt viņa iznīdēšanu:

ja mēs pārleecinatos, ka nepatīkamā izveidojuma īstais cē-

lonis nav meklējams pirmatnējā dēklī, nelabveligos attīstibas

noteikumos. Ja koks audzis sliktā zemē, ja kustonis bijis var-

mācigu, neapzinigu cilvēku rokās, tad pārdomājam un varbūt

izmēģinām, vaj nav eespējams novērst nelabvēligos eespai-
dus un izlabot sakropļojumus, pārmainot ārējās dzīves no-

teikumus. Bet ja pirmatnējā daba pati par sevi nederiga,
tad nešaubamees par atmešanu.

Gluži tāpat izturamees pret cilvekeem. Neveens no-

klīdis un noplīsis vazaņķis nevar sevi eeteikt, atsaucotees,
ka viņš cēlees no ģimenes, kuras atvases jau kopš vaira-

keem augumeem pazīstamas kā panīkušas. Ari pats se-

vim viņš netaps peemīligaks un panesamāks, ja apgalvos:
es esmu, kas es esmu caur eedzimtibu, caur to gribu, ko

es mantojis no vecakeem un senčeem. Turpretim viņš va-

rētu gluži labi aizbildinatees pret sevim un citeem, ja va-

rētu sacit: īstenibā ta nav mana daba, kas parādās manos

darbos; īstenibā es nepeederu tai sabeedriba un apkārtnē,
kada es tagad atrodos. Ne caur savu īsto dabu un paša

gribu es esmu klupis, bet caur visadeem nelaimigeem ap-

stākļeem, pee kureem gan ari es savu daļu vainigs. Bet

es esmu vājš cilvēks, un mana daba nespēj pilnigi preto-
tees kārdinajumeem. Es esmu nācis trūkumā ne caur paša
vainu veen; cilvēki mani breesmigi peekrāpuši un eevijina-
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juši sliktā sabeedriba. Ja tādu aizbildināšanos atzīstam par

ticamu, tad mūsu jūtas mainisees, un nicināšana izzudis,
dodama veetu līdzjūtibai; tad mēģināsim nelaimigajam sa-

gādāt labvēligakus apstākļus, cerēdami, ka labā daba pār-
varēs kropļainās parādibas.

Dzīvē noteek pakāpeniska peelidzinašana. Vispirms
peelīdzina individam viņa dzīvi, cik tāļi tanī parādās viņa

griba, tad tām sabeedribas formām, kas viņu izveidojušas,
kā: ģimenei, sabeedribai, tautai, cilvēcei un beidzot ari

dabai un Deevam. Ģimeni, kas vairākos augumos radījusi
tikai garigus un meesigus kropļus, saucam par izvirtušu.

Ja bērni pastrādājuši nozeegumus un staigā pa netikumības

ceļeem, tad vecakeem jādzird neslava, jānes savu bērnu

kauns un jāatbild par viņu dzīvi un darbeem. Sabeedribai

un tautai allaž uzkrauj atbildibu par viņas locekļu izturē-

šanos, kā to paši esam peedzīvojuši pēdējā laikā. Ja kāda

tauta pastāvētu tikai no rupjeem, melkuligeem, viltigeem

cilvekeem, tad mēs ar reebumu no viņas novērstos, un ja
dabā butu tikai nejauki un kaitigi radijumi, tad mēs dabu

eeiiīstum; pat pret Deevu cilvēki mēdz kurnēt, ja ta darbi

pēc cilvēka prāta leekas nesaskanam ar Deeva gudribu un

mīlestibu. Un tā tas ir vispārigi: to labumu un ļaunumu,
ko novērojam pee atsevišķeem locekļeem, leetojam par mēr-

auklu pee kolektiviskas butes vērtēšanas; bet caur to netop
atcelta individa vērtēšana, gluži otrādi, ta ir vispārigā spree-
duma nepeeceešamais pamats. Individs ir izejas punkts,
no kura ceļas un attīstās sajūta un spreedums par visumu.

Fr. Paulsens raksta: Man veenmēr uzkritis, ka cilvēki

pastāvigi cenšas cits citam peelldzinat tikai ļaunumu. Kā-

pēc nepeelīdzinat ari labumu? Ja Paulsens botu dzīvojis

Baltijā, tad viņš pazītu vēl citādāku peelīdzinašanas veidu,

proti, ka viss labums top peelīdzinats vāceešeem un viss

ļaunums latveešeem un igauņeem. Ja kāds latveetis vaj

igaunis izpelnijees atzinibu mākslā, zinibā, vaj kā zem-

kopis, amatneeks, jflrneeks, vaj kāda cita aroda darbineeks,
tad vāceeši labprāt atsaucas, ka tas esot ~unser Lands-

mann", „ein Balte". Runājot par latveešu progresu iz-

glītībā un materiālā labklājibā, tee lepni aizrāda: ~Lūk,
to mēs esam panākuši!" .

Bet ja tos pašus latveešus sauc

pee atbildibas par nemeereem, nekārtibu sarīkošanu baz-
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nicās un nozeegumu izdarišanu, tad raisās no teem vaļa,
visu vainu uzkraudami veenigi nacionaleem un zocia-

leem centeeneem, skolām, beedribām un laikraksteem. Tāds

spreedums ir netaisns un neloģisks. Ja jau vāceeši uz-

lūko sevi par lldzdalibneekeem pee mūsu labumeem, tad

teem jāuzņemas ari sava daļa vainas pee mūsu ļaunumeem,
bet ja viņi atbildibu par pēdejeem uzkrauj pašeem latvee-

šeem un igauņeem, tad gribot negribot teem jāatzīst, ka

tee zaudējuši eespaidu uz mūsu kopdzīves jautajumeem

un ka to izšķiršana ta labā, kā ļaunā ziņā atkaras veenigi

no pašu latveešu un igauņu atklātibas organeem. Tāds

spreedums, lai gan nav gluži taisns, butu vismaz loģisks.

Pilnigi neveetā ir plašu vācu aprindu slikti apslēptais preekš,
ka latveeši un igauņi dabūjuši kreetnu pēreenu par savām

neapdomigām revolūcijas lustēm. Teem varētu tikai ee-

teikt leelajā Lūdzamā deenā čakli apmeklēt baznicas un

noklausitees uzmanigi macitaju sprediķus. Varbūt, ka vee-

nam otram no viņeem tad pamostas kopibas apziņa un

tas sāk sajust kolektivās vainas nozīmi. Varbūt, ka tad

ļaunā preeka veetā viņa sirdī rodas žēlums par teem cil-

vekeem, kas caur savu aklibu un neapdomibu eestiguši
postā un nesuši tik daudz breesmu un nelaimes pār mūsu

dzimteni.

No uzskateeni par morālisko atbildibu atkaras teesiskā

atbildiba. Teesu prakse veenmēr rīkojas pēc psicbolo-
ģiskās brīvibas, neprasidama pēc metafiziskās. Viņa ne-

izmeklē, vaj nozeedzneeks eemantojis nozeedzigās teeksmes

caur eedzimtibu, audzināšanu, vaj paša brīvo noteikšanu.

Atsaukdamees uz statistiku, daži teorētiķi gan apgalvo, ka

individu nedrīkstot sodit, ja nozeegurai, kā nepateesi zvē-

resti, slepkavibas, netiklības un zādzibas, atkārtojotees ga-
du no gada ar tādu noteiktibu, ka paradibas un notikumi

dabā, tādēļ tee uzlūkojami par neizbēgamibu, kurai atsevi-

šķee individi krītot par upuri, lai izpilditu sabeedribas no-

zeegumu budžetu. No ši stāvokļa raugotees, pati sabee-

driba leekotees vainiga, un tādēļ drīzāk ta pelnot sodu,

lieka nelaimigais individs.

Uz šādeem aizrādijumeem var atbildēt sekošu: Ir teesa,
ka sabeedriba ari ir līdzi vainiga un tādēļ ari sodāma.

Viņā attīstās individi ar nozeedzigām teeksmēm, viņa dod
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paskubinājumu un izdevibu uz nozeegumeem. Bet sabee-

driba ari top sodita. Pats nozeegums jau ir zināms sods

sabeedribai. Jo tiklab nozeedzneeks, kā ari tas, pee ka

izdarits nozeegums, ir sabeedribas locekļi. Kāds tālāks

sods ir caur nozeegumeem raditās bailes, uztraukums, ne-

meers. Un beidzot sabeedriba pati ceeš caur teem so-

deem, kurus ta uzleek nozeedzneekeem. Tas ir sabee-

dribai ļoti sāpigi sajūtams sods, eeslodzit tūkstošeem darba

spējigu cilvēku ceetumos, tos uzturēt, ģērbt un apsargāt
ar leeleem izdevumeem. Kreevijas ceetumos tagad, pee-

mēram, ap pusmiljona cilvēku. Cik daudz izmaksā viņu
uzturēšana sabeedribai, tas grūti izsakāms no nepilnigajām

statistiskajām ziņām par Kreeviju, bet daudz maz varēsim

nojēgt šādu izdevumu milzigo leelumu, ja peeņemam, ka

Kreevijā veena ceetumneeka uzturēšana izmaksā apmēram
tikpat daudz, kā Vācijā. Mūsu kaimiņi izdod par katru

ceetumneeku 460 markas gadā, kas iztaisitu mūsu naudā

222 rubļi un 96 kapeikas, jeb, rēķinot apaļos skaitļos, 200

rubļi. Par viseem ceetumneekeem kopā tas prasa ap 100

miljonu leelu ikgadigu izdevumu no sabeedribas puses.

Teešam, tas nav mazs sods. — Ejot tāļak, redzam, ka no-

zeegumu dēļ ceeš savu sodu pilsētas un lauku pagasti:
viņu izdevumi par drošibas uzturēšanu un apsardzibu vai-

rojas; dažās pilsētas caur nemeereem un nekārtibām sa-

bojāti milzigi mantu krājumi un izpostitas kultūras vērti-

bas; vairakeem lauku pagasteem uzlikts bārgs naudas sods

par viņu robežās pastrādateem nozeegumeem. Tas viss lee-

cina, ka sabeedriba netop atsvabināta no atbildibas par

nozeegumeem viņas vidū. Vēl grūtāk sajūtams ir sods

teem ģimenes locekļeem, kas caur nozeegumeem, vaj viņu
tcesiskām sekām zaudējuši viru, tēvu, dēlu, brāli, mati

vaj māsu. Pakaļpalicejeem aptrūkst dzīves beedra, apgād-

neeka, atbalsta, padoma devēja, drauga un tuvineeka. Viņu
dzīvē radees sāpigi sajūtams robs. Vaj viseem pārejeem
lai liktu ceest, bet atsvabinātu no atbildibas nozeeguma

teešo izdaritaju? Tas būtu netaisni. Ari pašam nozeedz-

neekam vajaga nākt pee skaidras atziņas un teešas sajūtas

par sava nozeedzigā darba ļaunajām sekām. Eeslogot cee-

tuma vaj citu sodu uzleekot, sabeedriba nozeedznee-

kam stingri atgādina, ka viņa agrākā dzīve un izturēšanās
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bijusi kaitiga citeem un viņam pašam, un ka tik tad viņš
drīkst svabadi dzīvot un darbotees, ja atturas no nozee-

dzigeem darbeem un atraujas no saveem maldigeem ceļeem.
Tādā kārtā visi locekļi nozeegumu kauzalitātes virknē dabu

savu sodu, kas parādās visbargāk pee nozeeguma izejas

punkta — pee individa, un pakāpeniski pamazinās, attāļi-
nadamees no teešā nozeedzneeka.

Nozeegumu peelīdzinašanā individam izšķiramas vai-

rākas pakāpes. Pilniga peelīdzinašanā noteekas tikai tad,

ja nozeegums izdarits ar aukstu apdomu un nozeedzneekam

bijis eespējams skaidri apzinatees, kas darāms, kas atme-

tams. Ja viņš, par spīti savam labākam eeskatam, tomēr

izvēlejees nepareizi, tad viņam jāatbild par visām sava

darba sekām. Sodits top ari nozeedzigs nodoms, jo tanī

izteicas cilvēka kaitigs gribas virzeens. No soda neatsva-

bina neizdevees nozeeguma mēģinājums, ja viņa aizkavē-

šana notikusi nevis caur daritaja brīvo izšķiršanos, bet kaut

kādeem ārejeem un nejaušeem apstākļeem. Vāji aizbildi-

nāšanās eemesli ir veeglprātiga pavešana; tee leecina par

vajadzigās un peenācigās apdomibas trūkumu. Ari par uo-

laidibu cilvēks top sodits, gan ne tādēļ, ka tam bijis ļauns
nodoms, bet tāpēc, ka tam trūcis tās uzmanibas un ap-

domibas, kādu tikumibas normas prasa. Peenācigās ap-
domibas trūkums var tapt totees* jo smagāks teesibu pār-
kāpums, jo leelaks ļaunums caur viņu cēlees un jo vairāk

leetas apstākļi uzlika peenākumu rīkotees apdomigi. Kai-

slības un stipri uzbudinājumi kavē apdomigas darbibas pil-
nigu attīstišanu. Tādos gadijumos neparādās cilvēka īstā

griba. Aiz ta eemesla kaislibas un uzbudinājumi var no-

derēt par soda mīkstināšanas eemesleem, kaut ari pilnigi ne-

atsvabina vainigo no atbildibas, jo nespēja savaldit kaisli-

bas un uzbudinājumus, uzlūkojama par karaktera trūkumu.

Ja turpretim notikusi maldīšanās, kas atzīstama par ne-

izbēgamu, tā ka pat pee labākās gribas un stingrākās uz-

manibas nebij eespējams no tās izsargatees, tad cilvēks

pilnigi attaisnojams. Tādās reizēs cilvēka gribai nav teeša

sakara ar viņa darbibu un tādēļ tas atsvabināms no āt-

bildibas par savas darbibas iznākumu, kaut ta sekas ari

būtu ļaunas. Tikpat maz spēj vājprātigais atbildēt par sa-

veem darbeem; viņam trūkst vajadzigās apdomibas un
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viņa griba neatrodas saskaņā ar viņa darbeem. Šee pee-

mēri leecina, cik bagāta ir dzīve un teesu prakse ar visadeem

sarežģiteem jautājumeem, kuru pareiza izšķiršana prasa no

soģa dziļu un pamatigu cilvēka dvēseles pazīšanu, bet ja .

soģis atduras uz nenormālām dvēseles parādibām, tad vi-

ņam jagreežas pee leetprateja un jāizklausa psicbiatra domas.

Tikai tādā kārtā var cerēt, ka leetas apstākļeem peeliks īsto

mērauklu un izspreedīs taisnu teesu.

īsumā aizrādām vēl uz to teoriju, kas nozeedzibu ved

sakarā ar gara vājibu, apgalvodama, ka nozeedzigās dzi-

ņas ceļotees, tāpat kā gara vājiba, no traucejumeem sma-

dzenēs; tādēļ nozeedzneeks neesot vis sodāms, bet ari viņu
jarīkojotees kā ar garā vāju un slimu. Nav leedzams, ka

dziņa uz zādzibu, slepkavību, melkulibu un citeem nozee-

gumeem, dibinās uz slimigu smadzeņu dispoziciju, bet ar

to vēl nebūt nav peerādits, ka pret nozeedzneekeem ne-

drīkstetum spert nekādus soļus. Garā vājo nododam ār-

stam, lai tas caur dieti, dušām un citeem ārstneecibas līdze-

kļeem slimneeku dzeedinatu, bet ja garā vājais top bīstams

sev un savai apkārtnei, tad eeveetojam viņu vājprātīgo
namā. Gluži tāpat rīkojamees ar zagli, slepkavu un citeem

nozeedzneekeem. Ja atrastos ārsti, kas tos spētu dzee-

dinat ar apteekas līdzekļeem vaj citādā ceļa, tad sabee-

driba bez šaubām nodotu savus nozeedzneekus viņu ārstē-

šanā; bet tā kā tādu ārstu vēl nav, tad pagaidām jaizleeto
vecee līdzekļi, un nozeedzneeki jaeesloga ceetumā, lai v is-

maz uz kādu laiku sabeedribu atsvabinātu no viņu kaitigās
darbibas un izmēģinātu vēl pēdējo līdzekli, no kura sa-

gaidāma nozeedzneeka labošanās. Dažos gadijumos šis

līdzeklis der, kaut gan viņš nav uzlūkojams par drošu,

veenkāršu un lētu. Bet ari cbirurģijā, lai glābtu visu or-

ganismu no bojā eešanas, dažreiz dedzina meesu un no-

greež locekļus. Tā ari sabeedriba: kamēr notiks nozeegu-

gumi, tikmēr nevarēs iztikt bez nozeedzneeku sodišanas.

Vēletees tikai varētu — un pee labas gribas tas panākams,
ka sodišana notiktu bez uzbudinājuma un dusmām un, ap-

spreežot citu vainas, cilvēki sargātos
-

no paštaisnibas.
Dusmas laupa apdomibu un traucē taisnas teesas spree-

šanu. Apzinotees kolektivo vainu, nav īsta eemesla du-

smotees par nozeedzneeku, jo viņš tak ir tikai veens loceklis
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garajā nozeegumu cēlonibas sakara. Bez tam zināms, ka

rāma apdomiba, saprātiga visu apstākļu apsvēršana un sa-

mēriga nepeeceešamā soda peespreešana dara uz nozeedz-

neeku dziļu un labāku eespaidu, nekā dusmas, bardzība,

pārsteigšanās un ar tām saveenotā netaisnība.

Indeterministiskais uzskats par gribas brīvibu attīsta

paštaisnibu un skubina uz bardzibu pret grēcineekeem un

ļauna daritajeem, determinisms turpretim drīzāk ved pee

lēnprātīgas citu vainas panešanas un palīdz nomākt paš-

taisnigo, varizejisko lepnumu: lūk, es neesmu tāds, ka

citi. Indeterminists veegli nonāk pee bargā spreeduma:
tee paši ir vainigi, tee paši tā gribējuši; determinists saka:

nav galu galā tavs nopelns, ja tava dzīve labāka, neka tava

brāļa, jo viņš savu gribu tikpat maz izvēlejees, kā tu

savējo. Tikumigā dzīvē ļoti deriga ir sekoša praktiska pa-
māciba par gribas brīvibu: eedomajees veenmēr, ka tevim

ir gribas brīviba, bet otram viņas trūkst; saki: ja tas būtu

dzīvojis labvēligakos apstākļos, ja tam būtu lokanāks un

paklausigaks temperaments, tad viņš butu tapis citāds. Uz

tādu lēnprātību skubina ari evaņģēlijs. Kad Jēzus ar sa-

veem mācekļeem sastapa no dzimuma neredzigu, tad mā-

cekļi tam jautajā: „Vaj šis, vaj viņa vecāki grēkojuši?"
Jēzus atbildēja: „Nedz šis ir grēkojis, nedz viņa vecāki,

bet ka Deeva darbi pee 'viņa parāditos." Tādēļ neprasāt
ik reizes pēc ļaunuma cēloņeem, nesteidzatees ar viņa sodi-

šanu, bet peelūkojat vispirms, ka jūs kaiti dzeedinat.

4. Sirdsapziņa.

a) Vērtibas spreedumi. Savā reliģijas filozofijā Hef-

dings raksta: ~Kanta filozofijai mums jāpateicas par vēr-

tibas problēma pastāvibu pret atziņas problēmu. Viņš
mums mācija izšķirt vērtēšanu no izskaidrošanas. Kants

gan runā beežaki par mērķeem, nekā par vērtibām, bet

skaidri saprotams, ka mērķa jēdzeenam ir vērtibas jēdzeens

par pamatu, jo cilvēks tik to var uzstādit par mērķi, ka

vērtibu viņš atzinis." Senāk runāja par labumeem, pec
kureem cilvēkam jadzenotees, tagad valda domas, ka lee-

tām pašām par sevi nepeemīt tādas īpašibas, kuras saucam

par labām, bet ka viņu labums atkaras no ta eespaida»
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kādu tās atstāj uz mUsu stāvokli. Caur savu esamibu veen

leetas netop preekš mums vērtigas, viņas tik tad mūs spēj
eekustinat un aizgrābt, ja top par daļu no mūsu dzīves

un stājas ar mums eekšejā sakarā. Tās pašas leetas un

tee paši notikumi spēj izaicināt gluži pretējas jūtas pee
dažādām personām un reizēm pat pee tām pašām per-
sonām dažādos laikmetos. Sirmgalvjeem, peemēram, ne-

patīk tas, kas bērneem, un vecumā cilvēks beeži no ta

novēršas, pēc ka viņš jaunibā dzinees ar sajūsmibu. Ja
cilvēks spētu sevi eedomatees pilnigi svabadu no visām

tām jūtām, kuras apkārtne un pasaule viņā modina, un mē-

ģinātu tos iztēlot bez savas labvēlīgas vaj nelabvēligas,
ceribu vaj izmisuma pilnas apspreešanas, tad viņš eekļūtu

pilnigā pasivitātes un nejūtibas stāvoklī. Veenas uniVer-

zuma daļas nozīme neatšķirtos no otras; visas leetas būtu

bez jēgas, savadibas, izteiksmes un atteecibas. Tas ir

katra cilvēka sevišķs stāvoklis, kādu vērtibu, interesi un

nozīmi viņš dod pasaulei, leetām un personām. Pazīsta-

mākais un skaidrākais peemērs ir mīlestibas uzbudinājums.
Mīlestiba ir tur, kur ta rodas, bet ja viņa nerodas, tad ta

nav uzspeežama ne caur kādeem prātojumeem un loģiskeem
peerādijumeem. Šekspirs savā lugā „Sapnis vasaras nakti"

rāda, ka mīlejošam cilvēkam pat ēzelis ar savām garajām
ausīm izleekas skaists un viņa i—a izklausās kā jauka,

aizgrābjoša muziķa. Itkā uzlecošā saule pelēkos mākoņus

eetērpj purpura plīvurī, tā mīlestiba pilnigi pārvērš mile-

jamo preekšmetu. Mīlestiba rāda cilvēkam visu pasauli ci-

tādā gaismā un leek tam sākt jaunu dzīvi. Jaunas debesis

tam leekas spīdam pār jaunu zemi. Līdzigu pārmaiņu cil-

vēka dzīvē spēj izdarit citi uzbudinājumi, kā bailes, dusmas,

greizsirdiba, godkāriba, godbijiba, grūtsirdiba. Bet vaj tee

eestājas, vaj ne, tas neatkaras no cilvēka prāta. Grūt-

sirdīgajam, peemēram, leekas, ka pasaule ir bez nozīmes,

sveša, tumša, nemīliga, auksta, bez krāsām un bez jēgas.
Peevedam še vairākas grūtsirdigo pašleecibas par savu no-

žēlojamo stāvokli pēc G. Dimā „Skumjas un preeki". Veens

atzīstas: ~lr, itkā es dzīvotu citā gadu simtenī." Kāds

cits saka: ~Es visu redzu kā caur mākoņeem; leetas vairs

nav tādas, kā agrāk, un es pats esmu pārvērtees." Vēl

kāds: „Es leetas redzū un jūtu, bet tās man rādās tālu,
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un beezs plīvurs aizklāj visu krāsu un izskatu." — „Kā
ēnas cilvēki aizslīd man garām, un ko es dzirdu, tas man

leekas atskarfam iz tālas pasaules." — „Es neka vairs-

neatceros, cilvēki man rādās tīri sveši; ir, itkā viss, ko

es redzu, nebūtu īsts, bet norisinātos uz skatuves. Ļaudis,
ir kā skatu spēlētāji leelā teātrī. Es nezinu, ko ar sevi

darit. Es eju, bet kāpēc? Viss saplūst preekš manām

acīm, nekas neatstāj eespaidu." — „Es raudu neīstas asa-

ras, man ir neīstas rokas; viss, ko es redzu, ir neīsts."

Tām līdzigas atzīšanās beeži dzirdamas no melancboliķeem.

Nevajaga domāt, itkā pārmaiņas apkārtnes un pa-

saules vērtēšanā notiktos tikai caur slimibām un vecumu,

tās atgadās ari citādi, dažreiz aiz grūti izskaidrojameem-
eemesleem. Par peemēru tai ziņā var noderēt grafa L.

Tolstoja peedzīvojumi ap 50. dzīves gadu, kurus tas attē-

lojis savā rakstā: „Mana grēku sūdzēšana".

„Es pats nezināju, ko es gribēju. Es bijājos no dzī-

ves; man bij eekšķiga dziņa to atmest, bet tomēr es no

tās vēl kaut ko gaidiju. Pēc ārejeem apstākļeem es varēju
būt ļoti laimigs. Man bij kreetna seeva, kas mani rnīleja
un kuru es ari mīlēju; labi bērni, leels īpašums, kas vai-

rojās, bez ka es rokas peeliktu. No radeem un pazīstameem
es tapu vairāk kā jebkad ceenits; draugi mani apbēra ar

atzinibu. Bez leelibas es varēju sevi turēt par slavenu.

Es nebiju ne garigi, ne meesigi slims; gluži otrādi, man

bij tāds fizisks un garigs spēks, kāds reti novērojams manā

vecumā. Es varēju pļaut kā zemneeks un garigi strādāt

astoņas stundas bez pārtraukuma, nesajūtot sliktas sekas.

Un tomēr neveena no saveem darbeem es nevarēju atrast

nekādas jēgas. Es pats biju pārbrīnijees, k# tas agrāk
jeb kaut kad varējis būt citādi. Man bij jūtas, it ka kaut

kas ar mani taisitu ļaunus un dumjus jokus. Var dzīvot

tikmēr, kamēr ir aizrauts, apreibis no dzīves, bet tikko

reibums pāreet, tad redz, ka viss bijis ģeķiga vilšanās."

Eepazinušees ar to leelo nozīmi, kādu pasaule dabū

preekš mums caur mūsu pašu vērtēšanu, lūkosim atzīmēt

starpibu starp prāta jeb loģisko spreedumu un še uzrādito

vērtibas spreedumu.
Katrs spreedums sastādās no zubjekta un predikāta, kuri

atteecas veens pret otru vaj nu apstiprinoši, vaj nolec-
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dzoši. Loģiskais un vērtibas spreedums atšķiras veens no

otra caur savu predikātu. Ja mēs, peemēram, spreežam:
dzelzs ir ceeta, tad zubjekta veetu eeņem lēētas jēdzeens

~dzelzs", un predikāta veetā stāv īpašibas jēdzeens ~ceets".
Abi jēdzeeni saveenoti spreedumā. Tas ir loģisks spree-
dums.

Taisot spreedumu: ceetsirdiba ir neģēliba, vaj: cik

skaists ir rozes zeeds! — ari atrodam zubjekta veetā jē-

dzeenu, bet predikāts ir saveenots ar jutu izteiksmi, kas

leecina, ka apspreedejs eekšķigi aizrauts un eekustinats

no ta, ko viņš apspreež. Tas ir vērtibas spreedums. Tā

tad varam sacit: loģiskā spreedumā saveenojam divus jē-

dzeenus, vērtibas spreedumā kādu jēdzeenu ar jūtu iz-

teiksmi.

Loģiskais spreedums sastādās veenigi caur domāšanu;

domas izšķir par abu jēdzeenu saderibu vaj nesaderību.

Vērtibas spreedums ceļas domām un jūtām kopigi darbo-

jotees. Protams, ka vispirms vajadzigs apspreežamo preekš-
metu skaidri atzīt, tikai tad jūtas skubina, vaj nu viņam

peekrist, vaj to atmest. Loģiskais spreedums ir auķsts,
tam vajaga būt aukstam, jo citādi jābaidās, ka iztēlošanā

var tapt traucēta un tā notikt nepareiza jēdzeenu saveeno-

šana. Vērtibas spreedums turpretim nevar nemaz izcel-

tees bez jūtām. Kas pirmajā gadijumā ir trūkums, tas še

ir vajadziba. Kur taisa vērtibas spreedumu, tur katru reizi

ir jūtu norisinajums par pamatu, kas darbojas vaj nu sti-

prāki, vaj vājāki. Starpibu starp loģisko un vērtibas spree-
dumu varam, peemēram, novērot izpētot zināmas skaņas
no akustikas stāvokļa un klausotees uz tām ar muzikalisku

interesi, aplūkojot kādu parādibu dabā ar pētneeka skatu

un raugotees uz to ar dzejneeka sajusmibu, izskaidrojot
cilvēka darbibu psicboloģiski un apspreežot to no morāliskās

puses.

Vērtibas spreedumā var izšķirt trīs pakāpes: 1) skaidru

vērtējamā preekšmeta atzīšanu; 2) jūtu celšanos un

3) izšķiršanos par apspreežamā preekšmeta vērtibu vaj ne-

vērtību. Cik dažādi ari nebūtu atsevišķee vērtibas spree-

dumi, galu galā tee var peederet tikai veenai no divām

pretējām šķirām, no kurām pirmā aptver peekrišanu, at-
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zīšanu, patikšanu, otra — atmešanu, smadešanu, nepa-

tikšanu.

Loģiskais jeb prāta spreedums grozās ap teorētisku

atzīšanu, vērtibas spreedums ap praktisku izšķiršanos par
kādas leetas, personas, notikuma, stāvokļa vērtibu vaj ne-

vērtibu. Pirmajā gadijumā prasām pēc skaidras atziņas,
otrā — pēt: vērtibas. Tur pavairojam savas teorētiskās

zināšanas, te dabūjam papildinājumu pee ta, kas jau at-

zīts. Vērtibas spreedums nepaplašina mūsu zināšanas, bet

leecina, ka mēs nākuši pee atziņas par mūsu atteecibu pret
dažādām leetām, personām, notikumeem un stivokļeem.
Ziniska aplūkošana, kā: fizikaliska, ķimiska, fizioloģiska,

psicboloģiska, lai ta būtu deezin cik rūpiga un pamatiga,

pati kā tāda neved pee vērtibas spreedumeem. Dažreiz

ta taisni no teem attura un attālina. Loģiskee spreedumi,
kā peemēram: kaupiņš ir rāpulis, ķilda ir divu gribu ne-

saskaņa, — ir tīri sausi domu procesi; bet cilvēka eekšejā
līdzdaliba tūlit nomanāma, ja dzirdam: kaupiņš ir reebigs

rāpulis; cik nejauka ir ķilda!

Jūtu izteiksme nepastiprinās caur peerādijumeem un

nepamazinās teem trūkstot. Peerādijuma veetā var tikai

izskaidrot apspreežamā preekšmeta dažādās daļas, sagai-
dot, ka pee tam eestāsees zināmas jūtas. Ja tās parādās,
tad tālāki peerādijumi ir leeki. Bet ja jūtas neeestājas, tad

ari visi peerādijumi neka nelīdz. Zamareeša žēlsirdibu var

deezin kā slavēt par cēlu, īstenibā zamareeša darbs cil-

vēkam tik tad top par cēlu, ja tas pats jūtas eekšķigi sku-

bināts darit pēc zamareeša preekšzīmes, vaj vismaz neleedz

tam savu eekšķigo peekrišanu. Še parādās leels grūtums
apziņas audzināšanā un izglītošanā. Vērtibas spreedums
var eetērpt vārdos, vārdus var pakaļ runāt, bet ja vārdeem

nepeeveenojas paša tikumigās jūtas, tad tee paleek bez

nozīmes tikumigā attistibā; Tādēļ katra tikumibas un reli-

ģijas māciba ir nedzīva, ja ta nespēj izaicināt atteecigas
jūtas. Pat vispilnigakā mācibas metode bez jūtām neradīs

neka vairāk, kā tukšas skaņas bez atsauksmes un atbalsa.

Viseem vērtibas spreedumeem nav veenads svars un

nozīme. Citi atkaras no apspreedeja katrreizejām teek-

smēm, eedvēsmām, vēlēšanās un eekārošanas; tee mainas

ar katra cilvēka eegribām un mērķeem, tee ir nejauši un
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grozigi. Citi vērtibas spreedumi ir mazāk atkarigi no cil-

vēka meesas un dvēseles stāvokļa vaj slimigeem eespai-

deem; tee sastādās caur eekšeju nepeeceešamibu, svabadi

no pašu interesēm, dažu reizi pat pret cilvēka paša gribu.
Labāka pārskata dēļ eedalisim vērtibas spreedumus četrās

grupās, no kurām katrā izšķiramas divas pretibas: 1) bedo-

nistiskais spreedums: patīkamais un nepatīkamais (reebi-

gais); 2) utilitaristiskais: derigais un nederigais (kaitigais);
3) estētiskais: daiļais un nejaukais un 4) ētiskais: labais

un ļaunais (sliktais).

Meesigi patīkamais un ārigi derigais modina apspree-

dejā kāribas. Rozes patīkamā smarša un atspirdzinošā
peldēšanās itkā aicināt aicina cilvēku tos eekārot un no-

drošināt sevim viņu leetošanu un izmantošanu. Ši eekāro-

šana ir nepastāviga, visai groziga, atkariga no cilvēku mee-

sas un dvēseles katrreizejā stāvokļa. Beežām un peepešām

pārmaiņām padots ari derigā jēdzeens. Uz neapdzīvotas
salas zelta gabalam nav preekš cilvēka nekādas vērtibas;

viņa vērtiba rodas tikai satiksmē ar citeem cilvekeem. So-

mijā granita bluķi beeži ir par leelu kavēkli zemkopjeem,
un tee ar sveedreem vaigā pūlas no viņeem notīrit savus

laukus, bet Pēterburgā par to pašu granitu maksā labu

naudu. Mežā veselu koku dažreiz maz vērtē, pilsētā to

pārdod pēc pēdām un pat pēc collām. Spainis ūdeņa

pee avota, ezera, upes leekas tīri kā bez vērtibas, bet ceļi-
neekam tuksnesī viņš nereti ir visudārgakā manta. Pee

mums atgadās, ka rudeņos labibu lēti pārdod, bet pava-

saros, kad trūkums māc un sēklas aptrūkst, pērk labibu,

maksājot par viņu divkārt dārgāk un vēl vairāk, nekā ru-

denī. No ta redzams, ka derigā jēdzeens atkarigs no sa-

vadeem apstākļeem un saistits ar domām par izdevibu un

panākumeem. Spreedumi par meesigi patīkamo un derigo
atteecas uz cilvēka ārējo labklājibu, tādēļ tos var saukt par
naturaleem jeb materialeem vērtibas spreedumeem. Savas

grāmatas pirmajā daļā, runājot par bedonismu un viņam
radneeciško utilitārismu, aprādijām plašāk, ka meesigi pa-
tīkamais un derigais nevar būt par morāles mērauklu. Te

gribam tikai īsumā atkārtot rezultātu: Patīkamais un de-

rigais nevar tādēļ noderēt par morāles pamatu, ka abi ir

tīri relativi jēdzeeni, kas padoti pastāvigām peepešām pār-
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maiņām un vairāk atteecas uz cilvēka meesigo un ārējo lab-

klājibu, nekā viņa eekšejo, garigo dzīvi.

No materialeem vērtibas spreedumeem par patīkamo

un derigo nošķirami idealee spreedumi par daijo un labo.

Robežas starp materialeem un idealeem vērtibas spree-
dumeem nav veegli un droši noteicamas. Vispārigi var

tikai sacit, ka no daiļā un labā modinātā labpatikšana ir sva-

bada no eekārošanas. Mēs nepeekrītam daiļajam un laba-

jam tādēļ, ka mēs tos eekārotu, bet tādēļ, ka viņi ir tādi,

kād» viņi ir. Zvaigznes cilvēks nekāro, bet preecajas par

viņu spožumu. Daiļais un labais grib būt veenadas un pa-

stāvigas peekrišanas preekšmeti. Daiļuma un tikumibas

ideāli, kaut gan ir neatkarīgi un atšķiras caur savu dabu

veens no otra, tomēr peeder pee jēdzeena par vērtigo,
kuram pašam par sevi vajadzētu būt, neraugotees uz ap-

stākļeem un noteikumeem, kādos taš parādās. Bez šau-

bām, ir daiļajam ar labo ir sava kopiga sakne. Eeraugot
skaistu gleznu, aplūkojot peevilcigu tēlu un dzirdot labu

muziķu, eekšķigi itkā atmostamees, dvēsele eeeet aug-

stākā un tak viņai pazīstamā sfērā; cilvēkam ir tā ap sirdi,
itkā viņam vajadzētu ražot kautko līdzigu, ja tikai būtu

ārējā spēja. Tādās jūtās ir kaut kas bezgaligi cēls, kas lee-

cina, ka dvēselē mājo labāki un augstāki spēki. Līdzigu

eekšeju pacilāšanu varam novērot, ja jūtamees skubināti uz

kreetnu darbu, vaj esam par leecineekeem pee citu labeem

darbeem. Tā te, kā tur dziļš, eekšejs apmeerinajums, kas

stāv pāri par kāribām un kaislibām, svabads no aprēķina

par paša labumu un kaiti. Jau senee greeķi pazina tuvo

radneecibu starp daiļo un labo. Viņi deva tai nosaukumu:

~kolaka gatija", t. i. daiļais un labais. Starp vācu dzej-
neekeem sevišķi minami Herders un Šillers, kas daiļuma
kultā eeraudzija drošāko tikumibas pamatu. Šim uzska-

tam nav trūcis aizstāvju filozofijā. Eevērojamakee starp
viņeem ir: Šeftsberijs, Herberts un jaunākā laikā vesela

virkne filozofu, kas seko Herberta virzeenam. Tomēr ne-

skatotees uz kopigo sakni un tuvo radneecibu, daiļais un

labais jāšķir un katram no viņeem jaeerāda patstāvīga
veeta un nozīme.

Aplūkojot estētiska vērtibas spreedumā patstavibu, tas

jānorobežo neveen pret jēdzeenu par labo, bet ari par
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derigo. Daiļo beeži samaina ar derigo. Ir teesa, ka abi

jēdzeeni dažreiz sedzas, bet veenmēr tas nenoteek, un tā-

dēļ nav pareizi noārdit robežu starp viņeem, neeevērojot

viņu savadibas. Ar derigumu vaj nederigumu veen nevar

izskaidrot pat ne veenkāršako estētisko darbibu. Ceļotāji

un. pētneeki nereti top pārsteigti, atrodot pee mežoņeem
un maz civilizētām tautām pinumus pēc stingri noteikta

mustura, kārtigi eerīkotas puķu dobes un rindās stāditus

kokus, pee kam dabū dzirdēt izskaidrojumu, ka bez no-

teiktas zistemas stāditi koki un nekārtigi eerīkotas dobes

nepatīkot un reebjot acīm. Noticees, ka cilvēki, kas pee-

dzimuši neredzigi, bet vēlāk caur operāciju dabūjuši acu

gaišumu, atzīstas: kārtigi ķermeņi teem patīkot labāk, nekā

nezimetriskee, kaut gan nezinot pateikt šādas parādibas
eemeslu. Šis zimetriskais, kārtigais, harmoniskais, daiļais
nav saveenots ar meesigo patiku un vispārigo derigumu,
bet dibinās uz teešeem estetiskeem vērtibas spreedumeem.

Japeeņem, ka cilvēks savā attīstiba nonāk tādā stāvoklī,
kur zemās, meesigi patīkamās, egoistiskās intereses atkāp-

jas un pamazitem stājas spēkā citi spreedumi, kas atzīst

kaut ko par daiļu, neraugotees uz viņa derigumu. Mati un

bārda top visādi izgreezti, sapīti un noskūti; ausis, lūpas
un deguns top izurbti; acu plakstiņi izrauti, kājas un vidus

sažņaugti un sakropļoti; meesa dedzināta, izgreezta un iz-

kropļota, un viss tas noteek skaistuma dēļ! Pat nepeecee-

šami vajadzigee zobi netop taupīti: skaistuma nolūkā tos

novīlē smeilus un īsus, visādi izkrāso un reizēm pat izrauj.
Meklējot pēc daiļā, cilvēki pastrādājuši un pastrādā daudz

ģeķ:bu un aplamibu. • Tikai nedaudzeem apdāvinateem in-

divideem un tautām palaimējas daiļo patstāvigi atrast un at-

tēlot; bet ja tas reiz atrasts, eeraudzits un saprasts, tad

tam dod preekšroku pret nejauko, nebaidotees pat no eevē-

rojameem upureem.

Norobežojot daiļo no tikumigi labā, jāsaka, ka starpiba

starp abeem jēdzeeneem parādās viņu atteecibā pret per-

sonibu. Tikumigi labais nav domājams bez ceeša sakara

ar personibu, daiļais var pastāvēt pats par sevi. Daiļumu

dabā, peemēram, varam tikpat labi apbrīnot, izjust un iz-

baudit, kā no cilvekeem raditās mākslas formās. Tikumī-

gais darbs teeši spīd atpakaļ uz viņa daritaju. Tikumīgas
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apziņas vērtiba nav šķirama no viņas personigā nesēja.
Gluži citādi tas ir ar mākslas darbu. Tas atdalās no sava

autora un leecina patstāvigi par sevi. Mākslineeks nevar

glābt savu darbu ar savu personu. Varbūt tikai uz īsu

laiku, it kā apmulsumā, slavena mākslineeka vārds spēs

sargāt viņa neizdevušos darbu. Bet ilgu mūžu tāds

darbs nepeedzīvo. Gadu simteņi turpretim nav spējuši iz-

nīcināt senatnes un renesanses laikmeta statuju un gleznu

vērtibu, veenalga, kas viņas ražojis. Eespaids, kādu tās

atstāj uz aplūkotāju, neatkaras no mākslineeka, bet no paša

ražojuma. Publikas vairums, apmeklējot muzejas un gleznu

galerijas, gan mēdz ari tagad vispirms lūkot pēc māksli-

neeka vārda, un tad pēc tam pamest acis uz viņa darbu,
bet tāda izturēšanās leecina tikai par domu kūtribu un ēr-

tības mīlestibu; nevīžodami patstāvigi spreest, cilvēki ļaujas
vaditees no aizspreedumeem. Aizrādit var vēl uz veenu

savadibu, kas atšķir estētisko spreedumu no ētiskā: ja
kādam cilvēkam nav peeteekoši attīstitas saprašanas preekš

mūzikas, dzejas un citām mākslām, tad tas var izaicināt gan

nožēlošanu, varbūt ari smādešanu un pārmetumus, bet ne-

saceļ tādus traucējumus kopdzīvē ar citeem, kā tikumibas

trūkums. Cilvēki atzīst, ka katrs nav aicināts uz māksli-

neecisku darbibu un mākslas baudijumu saprašanu, bet

tikumigu gribēšanu un darīšanu prasa no katra. Māksli-

neēciska nodarbošanās atkaras no cilvēka paša patikas,
tikumība padota augstākai instancei un stāv pāri par indi-

viduālo patvaļu. Tikumibas prasijumi tādēļ ari kategoriski,

pavēloši, noteicoši mākslas prasijumi — kondicioneli, at-

karigi no zinameem noteikumeem. Peekrišana vaj nepee-
krišana cilvēka morāliskam virzeenam ir saistoša, māksli-

neeciska darbiba ir svabada no peespeestas apspreešanas.
Ir mēģināts tikumigi labo, tāpat kā daiļo, atsavināt no

patīkamā un derigā, vedot to sakarā ar cilvēka patmīlibu
un dzīšanos pēc laimes. Ir teesa: tikumigais dzīvē beeži

izrādās par derigo un patīkamo, bet tomēr tās ir veltas

pūles, mēģināt izskaidrot tikumibu veenigi no patikas un

deriguma principeem. Eedomasimees tikumigu karakteri:

vaj viņš būs laimigs? Peeņemsim, ka viņš pats ar sevi

būs apmeerinats, bet nostādits šinī pasaulē, kur tam jāredz
visāda netikumiba un labuma trūkums, tas sajutīs dziļas
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sāpes un taps varbūt par pesimistu. Tikumigi mazāk at-

tlstits cilvēks par tādām leetām tik daudz nedomās un būs

toteesu vairāk meerā ar pasauli. Peemēra dēļ aplūkosim
labvēlibas ideju. Labvēligais ,cilvēks novēro pasaulē tik

daudz ceešanu, ka tās neveenam nav eespējams novērst;

viņam nekas cits neatleek, kā klusa līdzdaliba ar cilvēku

sāpēm un dziļa līdzjūtiba ar ceetejeem. Tās neder ne

viņam pašam, ne citam, un neveenam neceļas no tām la-

bums; raugotees no deriguma stāvokļa, viņa sāpes atzī-

stamas par veltigām. Mazāk labvēligs cilvēks tādas sāpes
nepazīst un ir tai ziņā laimigaks. Pee mežoņu tautām un

cilvekeem ar notrulinātu tikumibas apziņu nereti sastopama
tik attīstita paštaisniba un tāds dziļš apmeerinajums ar

sevi, kādu nepazīst cilvēki, kas nopeetni un apzinigi dzenas

pēc tikumigā ideāla. Skaidri redzams, ka veenkāršs aprēķins

par patīkamo vaj nepatīkamo nespētu cilvēku vest pee
tikumibas.

Tikpat neizdevees ir mēģinājums izskaidrot tikumibu

ar derigumu. Tikumīgais spreedums, peemēram, nosoda

pašnāvibu. Spreežot pēc deriguma, vajadzētu pašnāvibu ne-

veen aizbildināt, bet pat cildināt, ja cilvēks, redzeddams iz-

sīkstam savus garigos un meesigos spēkus un atzīdams, ka

viņš nav vairs spējigs kalpot ne sev, nedz sabeedribai, no-

lemj brīvprātigi atsacitees no dzīves un pats tai darit galu.
Grūti saskaņot ar deriguma principu gādibu par neizdzee-

dinami slimeem, veceem, nespējneekeem un kropļeem. Pa-

šeēm apgādajameem ar to sagatavo varbūt maz preeka,
sabeedribai uzkrauj eevērojamus izdevumus, nedodot tai

nekādas ceribas, ka ta par saveem pūliņeem varēs jebkad
dabūt atlīdzinājumu. Kāds sakars ar derigumu ir pašaiz-

leedzigai peenākumu izpildišanai, no kuras neatlec nevee-

nam nekāds labums, vaj drošsirdibai, kas dodas redzamās

breesmās bez mazākās ceribas uz glābšanu? Nav grūti at-

rast vēl vairāk peemēru, kas leecina, ka tikumīgais un deri-

gais ir šķirami jēdzeeni. V. Vunts domā, ka tikumibas

pirmee dīgļi meklējami nevis deriguma principā, bet cilvēka

teeksmēs un godbijibas jūtās, kas sastopamas pee visām

tautām, pat uz zemākās kultūras pakāpes un sneedzas tik

dziļā senatnē, cik tāli veen uzglabājušās ziņas par cilvēku

kopdzīvi. Šīs pirmatnējās jūtas atteecas uz dažadeem
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preekšmeteem: godbijibas jutas uz deevibu un pārcilvē-
ciskām butēm, teeksmes jotas uz lldzcilvekeem; no pirma-

jām attīstās reliģiskā, no otrām sabeedriskā dzīve, bet

abas kopā ved pee tikumibas.

Kā koka lapa teecas pēc saules un gaismas, tā cilvēks

pēc cilvēka, kaut ari veenam no otra neka noteikta ne-

vajadzētu. Šo teeksmi varam starp citu ļoti labi novērot

pee bērneem: tee pārvar savu stipri attīstito pašmīlibu,
atdod savas rotaļu leetas, ja tik caur tām cer pee sevim

saistit sevīm līdzigu beedri. Cilvēki, kas caur nelaimigeem
dzīves apstākļeem nošķirti no sabeedribas, ilgotees ilgojas
dzirdēt cilvēku balsi, kāro redzēt cilvēka vaigu, pat cilvēka

tuvums teem izleekas jau par laimi,lai ari caur to viņu stā-

voklis nekādi negrozītos. Bet ja kādam jāatzīstas: man

nav neveena cilvēka! tad tāda apziņa spēj sagatavot neiz-

sakāmas ceešanas un novest cilvēku pee izmisuma. Pa-

teicotees cilvēka teeksmei pēc cilvēka, izaug savstarpēja

labvēliba, gādiba un palldziba. Ar teeksmes jotām savee-

nojas godbijibas jotas. No deevibas tās pamazitem pārceļ
uz sabeedribu un viņas reprezentanteem, kā: vadoņeem, vir-

saišeem, ķēniņeem un citeem sabeedribas preekšstāvjeem.
Kā sākumā cilvēks aiz godbijibas centās izpildit deevu liku-

mus, tā aiz godbijibas viņš loka savu gribu pēc preekšnee-
cibas pavēlēm. Paklausība kopigai gribai ir kā kāds upura

veids, kas uzglabajees līdz mūsu laikeem. Godbijibas un

teeksmes jūtas ir divi spēcigi asni, kas laiž jaunas atzalas,
attīstās par kuplu stādu un nes ar laiku daudz krāšņu augļu.

Saveenotas ar peekrišanas vaj nepeekrišanas uzbudi-

nājumu, godbijibas un teeksmes jūtas ved pee morāliska

spreedumā, kas cilvēces tālākā attīstibā visādi izveidojas,
paplašinās, padziļinās un noskaidrojas; bet visi spreedumi
par dažadeem labuma un ļaunuma veideem tomēr dibinās uz

jūtām, kas izaicinātas caur ārejeem eespaideem un pavaditas
no patikšanas vaj nepatikšanas afekta. Morāliskajos spree-
dumos izteicas pastāviga peekrišana vaj nepeekrišana; ko

veena gadijumā atzīst par labu, tas nedrīkst būt otrā ļauns,
bet tam vajaga būt vispārigam un preekš katra derigam.
Moraliskee spreedumi noteic mūsu gribēšanas, vēlēšanās

un teekšanās vērtibu, stāv pāri par patvaļu, ir bezpartejiski
un svabadi no sāņu interesēm. Katrs zin, ka mēs dažureiz
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kaut ko slavējam vaj smādējam, pat pret savu gribu, tādēļ
ka citādi nevaram. Ja kāds sevi peeķer pee netīrām domām,

meleem vaj nepateicibas, tad, gribot negribot, jāsmādē

pašam sevi. Patmīliba gan mēģina aizstāvetees, bet tas

neka nelīdz. Nekāda pašaizbildinašanās, nekāda prāto-
šana nespēj cilvēku attaisnot, tam jānosoda pašam sevi.

Citu reizi atkal nespējam otram leegt atzinibu, kaut ari viņa

persona mums nebūt nav patīkama. Morāliskais vērtibas

spreedums nosaka bez leekulibas, neraugotees uz derigumu
un nederigumu, algu vaj sodu, pat pret paša gribu, val-

došām domām un pastāvošeem likumeem: tas ir labs, tas

darāms; tas ir ļauns, tas atmetams.

Avotu, no kura ceļas šee nepeelūdzamee spreedumi,

apzīmējam par sirdsapziņu.

b) Sirdsapziņas jēdzeens un viņa celšanās.

Cik leelas grOtibas saveenotas ar jēdzeenu par sirds-

apziņu rāda starp citu tās daudzās dažādās domas, kas

izteiktas par šo jautājumu. Veeni meklē sirdsapzi-

ņu jūtās, otri uzbudinājumā, trešee to uzlūko par tiku-

migo spreedumu, citeem ta ir dziņa, vēl citeem cilvēka se-

višķa eekšejā spēja izšķirtees starp labu un ļaunu. Var

sacit, ka katrā no šeermazskateem slēpjas zināma daļa pa-

teesibas; dažos gadijumos tādas definicijas pilnigi pareizas,
bet citos gadijumos atkal izrādās, ka tās ir nepilnigas un

veenpusigas. Pēc dažu filozofu domām sirdsapziņas sak-

nes meklējamas ļoti dziļu. Aizrādit te gribam uz amerika-

neeti V. Dzemsu (James). Viņš cilvēka apziņu eedala vai-

rākos apcirkņos, no kureem pirmo varētu apzīmēt par A,

otro par B un tā tālāk. Apcirknis A būtu ta parastā ap-

ziņa, ar kuru cilvēkam pastāvigi darišana; ar to ari mēs esam

jau tuvāk eepazinušees. Apcirknis B būtu kāds plašāks
un tālāks lauks, kur atrodas viss tas, kas cilvēkā saistits,

vaj paslīdējis viņam nemanot garam. Tur uzglabājas mūsu

acumirkligee eespaidi, tur meklējamas saknes mūsu dziņām
un kaislibām, mīlestibai un eenaidam, kuru dziļakee cēloņi
mums beeži paleek apslēpti. Tur ceļas mūsu uzskati un hi-

potēzes, aizspreedumi un māņticiba, eeskati un pārleeciba,
veenu vārdu sakot, visa ta dvēseles darbiba, kas nav iz-

skaidrojama ar tīru prātu veen. Šai apziņas apcirknī tad

botu meklējams ari sirdsapziņas īstais avots. Citi filozofi
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klaji atzīstas, ka sirdsapziņa ir noslēpums, mistērija, kuras

atklāšana nav eespējama caur zināšanu, bet veenigi caur

ticēšanu. Teoloģiskā morāle pilnigi atsakās no sirdsap-
ziņas izskaidrošanas. Viņa tikai konstatē tās esamibu, uz-

lūkodama to par Deeva balsi, par bauslibu, kas rakstita cil-

vēka sirdī; galvenā kārtā viņa atsaucas uz apustuļa Pāvila

vārdeem romeešu grāmatā 2, 15: „Tee paši (t. i. pagani)
tad rāda bauslibas darbu esam eerakstitu viņu sirdīs caur

to, ka viņu zināma sirds viņeem dod leecibu, un domas savā

starpā vaj apsūdzas, vaj aizbildinās". Teoloģiskā morāle

turās pee uzskata, ka Deevs uzlūko cilvēku sirdis, pazīst
viņu domas un atgādina teem caur sirdsapziņu, kas labs, kas

ļauns, kas darāms, kas atmetams. Tādēļ daudzās valodās

apzīmē sirdsapziņu ar jēdzeenu, kas izteic līdzzināšanu, kā,

peemēram, greeķu: syneidesis, latiņu: conscientia, franču:

la conscience, angļu: conscience, vācu: Gevvissen (Mitvvissen)
tulkots no latiņu conscientia, kreevu : latveešu zi-

nāma sirds. Teoloģiskās morāles uzskatam par sirdsapziņu

visplašākā peekrišana neveen ikdeenišķa dzīvē, bet ari lite-

ratūrā; tādā nozīmē sirdsapziņas jēdzeens visbeežak ap-

strādāts un dzejā daudzkārt apdzeedats. Leelā domu star-

piba uzskatos par sirdsapziņu leecina tiklab par grūtibām,
kas saveenotas ar šo jēdzeenu, kā ari par to svarigo nozīmi,
kada sirdsapziņai eerādama ētikā. Sirdsapziņa ir tāds

dvēseles process, pret kuru neveens nevar izturetees veen-

aldzigi un paeet tam garam bez eevēribas. No katra tas

prasa zināmu izšķiršanos: veens uzlūko sirdsapziņu par tīru

automātu, kas' ar abzolutu drošibu nosaka: tas labs, tas

ļauns; otram viņa ir gluži relativs jūtu norisinajums; vēl

citam ta ir kaitiga parādiba, kas kavē cilvēkam enerģiski
darbotees un brīvi sekot prāta prasijumeem. Ari mums

ceļas jautājums: kādu stāvokli eeņemsim pret sirdsapziņu?
Lai atbildetum uz šo jautājumu, jaatgreežas pee vērtibas

spreedumeem.
Vērtibas spreedumi var zīmetees uz leetām, notiku-

meem, stāvokļeem, personām un viņu gribu. Ētiskais vēr-

tibas spreedums veenumēr atteecas uz personu, vaj nu citu,

vaj mums pašeem. Pašvērtešana atšķiras caur to no citu

personu vērtēšanas, ka apspreežam neveen savas gribas re-

zultātu un iznākumu, bet ari gribas virzeenu, karakteri un
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gribas motivus, kas izteicas karakteri. Te der atgādatees,
ko agrāk esam sacijuši par gribas motiveem: tee ir tee tu-

vakee locekļi gribas cēlonibas virknē, kas teeši noteic gribas
darbibu. Pētot motivus, nepūlamees uzmeklēt gribas dzi-

ļākās saknes un pirmos cēloņus, jo tāds darbs būtu bez

sekmēm, bet peegreežam vēribu tikai teem cēlonibas loce-

kļeem, kas dara teešu eespaidu uz gribas darbibu. Katrs

motivs sastāv no iztēles un jūtu satureem; ja apziņā darbotos

tikai veens motivs, tad viņš katrreiz ari novestu pee tās gri-
bas darbibas, kuru apzīmējam par dziņu. Bet mēs zinām,

ka apziņā cīnās vairāki motivi dēļ uzvaras. Ja kādu motivu

jūtu un iztēles saturi saveenojas ar peekrišanas vaj ne-

peekrišanas afektu, tad tāds motivs top par imperativu,
t. i. pavēli un mēdz eegūt virsroku par veenkāršeem jeb kā

viņus var saukt impulsiveem, t. i. skubinošeem motiveem.

Saņemot kopā te aprādito, varam sacit: sirdsapziņa nav

specifiska, sevišķa eekšejā spēja blakus mums jau pazīsta-

majeem apziņas satureem, bet īpaša gribas motivu attee-

ciba, kas parādās vaj nu impulsivo motivu cīņā pret impe-

rativeem, vaj diveem un vairakeem imperativeem motiveem

cīnotees savā starpā. Paskaidrosim cīņu starp dažadeem

gribas motiveem ar pāris peemēreem: Izsalcis cilvēks redz

pārdotavā visādas ēdamas leetas; naudas tam nav, ko pirkt,
bet pārdevējam nemanot, viņš tās veegli varētu peesavi-
natees. Tas ir stiprs impulsivs motivs. Ja tas veen dar-

botos apziņā, tad viņš neizbēgami vestu cilvēku pee zādzibas.

Bet parasti viņam stājas pretim imperativs motivs: zādziba

ir nozeegums, grēks! Apziņā iztēlojas sods, nicināšana un

eekšķigee pārmetumi; ja teem peeveenojas reebuma jūtas

pret zādzibu, kas top pavaditas no nepeekrišanas uzbudinā-

juma, tad izsalkušais drīzāk ceetīs badu, nekā taps par

zagli; tad imperativais motivs pārvarēs impulsivo. Bet ja
iztēle par zādzibas sekām nepilniga un neskaidra, reebuma

jūtas pret nozeegumu notrulinātas un nepatikšanas uzbudi-

nājums pret zādzibu mazāks nekā peekrišanas afekts izsal-

kuma apmeerinašanai, tad cīņa nobeigsees ar impulsiva
motiva uzvaru un novedīs cilvēku pee nozeeguma. Ņemsim

citupeemēru: Dzelzsceļu eerēdņeem pavēlēts stingri raudzi-

tees, ka neveens pasažeers nebrauktu bez peenācigās biļetes;

eerēdņi no brīva prāta uzņēmušees šādu peenākumu un ap-
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solijušees apzinīgi to izpildit; stingra pasažeeru kontrolē-

šana ir preekš katra no viņeem imperativs motivs, kuram

jāseko bez šaubīšanās. Pee kontroles izrādās, ka vilceenā

ir nespējiga vecite bez biļetes; naudas viņai nav, ko biļeti

pirkt, viņa raud, ka svešumā caur nāvi pazaudējusi visus

savus peederigos un tagad greežotees atpakaļ uz* dzimteni.

Ko eerēdnim darit? Viņš pats nespēj vecenitei līdzēt; pu-
blika šādā gadijumā izturas varbūt veenaldzigi. Vaj rīko-

tees ar veceniti pēc likuma, izleekot to tuvākā stacijā no

vagona un vedot ar nākamo vilceenu atpakaļ? Tas saska-

nētu ar pirmak uzrādito imperativo motivu. Bet nereti šim

pirmajam motivam stāsees pretim otrs imperativs motivs,
kas teiks: sargees no nežēlibas un ceetsirdibas! Vaj pēdē-
jais imperativais motivs ņems pārsvaru par pirmo, tas at-

karasees no vairakeem apstākļeem, kā: eerēdņa individua-

litātes, karaktera virzeena, tās uzticibas, kādu viņš peešķirs
vecenites vārdeem, un tām jutām, kādas viņā spēs modināt

nelaimiga cilvēka asaras. Daudzi atradīs par tikumigi pa-

reizu, ja eerēdnis šādā gadijumā vairāk cilvēks, nekā amata

vJrs. Kā turpmāk redzēsim, tad morāles teorija nevar pee-
krist tādam cīņas iznākumam starp diveem imperativeem

motiveem, jo līdzjūtiba ir individuāls peenākums, kamēr

uzticiba amatā zocials, tā tad plašāks peenākums, un kur no-

teekas konflikts starp šaurakeem un plašakeem peenāku-

meem, tur preekšroka jādod pēdejeem. Bet par to plašāk
cita veetā. Te gribam turetees pee gribas motiveem, starp
kureem izšķiram impulsivos un imperativos. Aplūkojot
tuvāk imperativos gribas motivus, atrodam tanīs visas tās

sastāvdaļas, kas mums jau labi pazīstamas no vērtibas

spreedumeem un proti: 1) skaidru apspreežamā preekš-
meta atzīšanu, 2) jūtu mošanos un 3) izšķiršanos par viņu
vērtibu vaj nevērtibu. To eevērojot, varam tagad dotšādu

sirdsapziņas definiciju: Sirdsapziņa ir gribas motivs (pa-

mudinājums), kas, saveenojotees ar tikumigo vērtibas spree-

dumu, tapis par imperativu, t. i. pavēli.

Ja imperativee motivi eet kādai darbibai pa preekšu,
tad runājam par pamudinošo un pavēlošo sirdsapziņu; ja
tee darbibai seko, tad — par pārmetošo un sodošo sirds-

apziņu. Pamudinošā sirdsapziņa cilvēkam pastāvigi atgā-
dina, ka tam ir sava pašnoteikšanās spēja, ka tam vismaz
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vajadzētu pašam brīvi izšķirtees preekš labā un vairitees

no ļaunā, un ka cilvēkam tai ziņā daudz kas eespējams,
ja tik viņš nopeetni pūlas un ceeši grib. Ne ikreizes sirds-

apziņa ir stiprākais starp motiveem. Viņas darbiba var

tapt vājināta un uz kādu laiku pat pilnigi apklusināta caur

meesas un mantas kāribu, godkāribu un dažādām kaislibām;

viņa var tapt aptumšota caur glaimeem, aprunāšanu un

izsmeešanu, bet tikko maldinošā migla izklīdusi, sirdsapzi-

ņas darbiba sākas no jauna. Var sacit, ka sirdsapziņa dar-

bojas gan rāmāk, gan sparigak katrā cilvēkā, kamēr tas

nav zaudējis savu eekšejo brīvibu; bet ja par spīti viņas

mājeeneem un pavēlēm cilvēks rīkojees citādi, tad nepa-

klausibai seko sirdsapziņas pārmetumi. Sodošā sirdsapziņa
satreec un moka cilvēku, saceļ veselu auku viņa dvēselē un

prasa no ta: nodibini savas dvēseles līdzsvaru, greez par

labu, ko tu nozeedzees, un rīkojees nākamibā pēc sirds-

apziņas! Cilvēka dvēseles mokas, kuras tam sagatavo so-

došā sirdsapziņa, ir beeži apstrādāts temats pasaules lite-

ratūrā. Par neapklusināmo ļaunās sirdsapziņu leecina uz

Kainu zīmetee vārdi 1. Moz. 4., 14: Tekulis un bēglis
tu būsi virs zemes! Praveetis Jezaja raksta 66., 24: Viņu
tārps nenomirs un viņu uguns neizdzisīs. Greeķi personi-

ficēja ļauno sirdsapziņu atreebibas deeveetēs fūrijās jeb

eimenidās, kas glūn dvēseles dziļumos, sāk kustetees pēc

ļauna darba, peepilda cilvēka dvēseli un nomoka to līdz

nāvei. Meistariski attēlojis ļaunās sirdsapziņas ceešanas

Šekspirs savās drāmās, kā peemēram „Karalī Ricbardā III",
„Makbetā" un citās. Pat līdz jaunākam laikam rakstneeki

un dzejneeki nav apklusuši, apnikuši un apkusuši rakstit un

dzejot par cēlo eekšejo apmeerinajumu un laimi, ko iz-

aicina saskaņa starp cilvēka darbeem un sirdsapziņu, kā

ari par dvēseles nemeeru, uztraukumu un ceešanām, kas

ceļas, nepaklausot sirdsapziņas pavēlēm un nicinot viņas

mājeenus. Mocošeem sirdsapziņas pārmetumeem ir leela

nozīme tikumigā audzināšanā. Eekšejā vētra un dvēseles

uztraukums uzleek cilvēkam neveen ceešanas, bet beedina

to no ļauna, pamāca izturetees modrigi pret kāribām un

kaislibām un skubina klausitees uzmaniģi uz sirdsapziņas

beedinajumeem. Ši pastāvigā modriba un ceešā uzmanība

sagādā ar laiku cilvēkam pārleecibu, ka drošākā izšķir-
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šanās tikumibas jautājumos ir: uzticetees sirdsapziņas va-

dibai un sekot viņas pavēlēm.
No sirdsapziņas pārmetumeem raditās sāpes atteecas

gan uz. vispārigo cilvēka vājibu un nespejibu gribēt un

darit labu, gan uz apdomibas un modribas trūkumu, kad

cilvēks ļāvees aizrautees, pavestees un apmānitees, bet vis-

rūgtākās ir ceešanas, kas ceļas no apziņas, ka pats ir vai-

nigs, ka varēja rlkotees citādi, ja tik pats būtu nopeetni

gribējis un paklausijis sirds balsij. Sirdsapziņas pārmetumi
ir totees' jo sīvāki, jo skaidrāk cilvēks apzinās savu paš-
noteikšanās spēju, jūt sevī spēku cīnitees pret ļaunumu

un izšķirtees preekš laba. No tam redzams, ka sirdsapzi-

ņas darbiba stāv ceešā sakarā ar cilvēka eekšejo brīvibu

un karaktera attīstibu. Eekšķigi brīvam cilvēkam ar no-

dibinātu karakteri ari sirdsapziņa ir jūtigaka, skaidrāka un

noteiktāka. Kā visi pārejee cilvēka apziņas saturi, tā ari

sirdsapziņa attīstāma, izkopjama un izglītojama. Viņa nav

dabas dēklis, kas cilvēkā darbojas ar negrozāmu noteik-

tibu no dzimšanas līdz miršanai. Cilvēka tikumigās attī-

stības gaitā izveidojas, noskaidrojas un eestiprinas ari sirds-

apziņa. Dažādās pakāpēs, kādas sirdsapziņa aizsneedz

sava attīstiba, redzamas četrās imperativu motivu formās.

Visagrāk parādās tādi imperativi motivi, kas ceļas zem zi-

nameem eespaideem, kā: ārējas pavēles, tradīcijas un pa-

radumi. Tos var saukt par spaidu imperativeem jeb sa-

beedrisko sirdsapziņu. Vēlāk teem peebeedrojas un top
ar laiku veenmēr spēcigaki tādi imperativi motivi, kas rodas

caur personiga karaktera tikumigu izglītošanu un brīvu

individuālo izšķiršanos. Šos varam apzīmēt par brīvibas

imperativeem jeb individuālo sirdsapziņu. Pirmajā gadi-

jumā imperativee motivi ir tīri instinktivi bez paša cilvēka

skaidras apziņas par viņu cēloņeem un sekām; pēdējā ga-

dijumā cilvēks dzenas pēc skaidri atzīteem mērķeem un

paša sprausteem idealeem. Abas imperativu šķiras varam

eedalit divās apakšdaļās, tā ka pavisam dabutum četras

imperativu formas: ārējo un eekšejo spaidu imperatīvus,

paleekamā apmeerinajuma un, beidzot, personigā dzīves

ideāla imperativus.

c) Spaidu un brīvibas imperativi. Spaidu im-

perativi pamatojas uz likumu, eerašām un visu to autoritat', kas
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apņēmušees tikumigo kārtibu uzturēt un apsargāt pret aiz-

skāršanu caur individuālo gribu. Vispirms eeaudzina ve-

cāki un skolotāji bērnam ceenibu pret likumu un parašām;
vēlāk viņu veetā stājas sabeedriba, apspreežot savu locekļu
izturēšanos un darbibu; tos slavējot un smādējot, godinot
un kauninot. Ja ar sabeedribas spreedumā autoritāti veen

nepeeteek, tad teesa un preekšneeciba peedraud ar sodu par

novēršanos no tikumigās kārtibas, beidzot ari deevibas auto-

ritāte sargā tikumibas likumus.

Šādā kārtā zankcionetās tikumibas normas individs vis-

pirms apzinās kā spaidu, pee kam ārējā spaida imperativi

eeņem zemāko pakāpi tikumigā attlstibā. Tee rada cilvēkos

bailes, peedraud ar sodu par netikumigeem darbeem, pa-

sargā no nozeegumeem un māca ceenit likumibu. Darbi,

kas saskan ar likumibu, vēl nebūt nav uzlūkojami par tiku-

migeem, bet zināmu vēribu teem nevar leegt, jo tee attur

cilvēku no tikumigi peedauzigas dzīves. Tos, kas paklau-
sidami ārējā spaida imperativeem, nesanāk teešā sadursmē

ar tikumigo kārtibu, dēvējam par cilvekeem ar labu slavu.

Galvenā viņu karaktera īpašiba ir tīri negativa: ta ir iz-

vairīšanās no netikumigeem darbeem.

Soli tālāk ved eekšejā spaida imperativi. Tee parādās
sekošanā citu preekšzīmei, paša gribas audzināšanā, vin-

grināšanā un peeradinašanā. Tā kā šeem imperativeem

tikumigā dzīvē ļoti plaša nozīme, tad viņus sauc ari par

moraliskeem spaideem. Morāliskā spaida motivi pabalsta
vispirms ārējā spaida imperativus viņu negativā darbiba un

nes sevī dīgļus uz pozitivu tikumibas darbibu: viņi skubina

uz labdaribu, sabeedriskeem un vispār derigeem darbeem,
uzticibu amatā un ģimenē un var caur labu preekšzīmi,
radumu un vēlēšanos dzītees citeem pakaļ, sasneegt tik

augstu pakāpi, ka ikdeenišķā dzīvē tādu darbibu grūti at-

šķirt no pateesas tikumibas. Kristus laikmetā morālisko

spaidu imperativeem sekoja varizeji un tagad leekas no

teem vaditees ļaudis, kurus apzīmējam par peeklājigeem
karaktereem.

Ja moralitate dibinās tikai uz še aprāditeem spaidu

imperativeem, tad tai nav drošas pastāvības un ilgas iz-

turibas. Beeži peedzīvots, ka cilvēki ar labu slavu un pee-

klājigu karakteri pazaudē tikumigo līdzsvaru, tiklīdz tee
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caur kādu nejaušu gadijumu top izsveesti iz parastajām
sleedēm; nebūtu tāda ļauna gadijumā bijis, tad viņi varbūt

pa godam būtu nodzīvojuši visu savu mūžu. Karaktera

pretošanās spēja tādām breesmam nav eegūstama caur

spaidu imperativeem, tur vajadzigi citi motivi, kas nav

atkarigi no svešeem eespaideem, bet meklējami paša cil-

vēka apziņā. Tos saucam par brīvibas imperativeem.
Pee šis šķiras imperativeem vispirms skaitāms palee-

kamā apmeerinajuma motivs. Nopeetnaki, dziļāki un tiku-

migaki cilvēki allaž uzsvēruši viņa nozīmi un devuši tam

preekšroku pret acumirkļa kairinajumeem un pārejošeem

baudijumeem, neprasidami pēc paleekamā apmeerinajuma
īsteem cēloņeem. Dzīvē izrādās, ka bezpatigee darbi sa-

gādā pastāvigaku apmeerinajumu, nekā egoistiskee. Pa-

leekamā imperativs tuvu peesleenas spaidu motiveem: sa-

nākot sadursmē ar teesibām un objektivo tikumibas kār-

tibu, rodas uztraukums cilvēka dvēselē, bet eevērojot sa-

beedriskās tikumibas prasijumus, vairojas eekšejs apmeeri-

najums. Starpiba starp spaidu un paleekamā apmeerina-

juma imperativeem ir ta, ka pirmajā gadijumā cilvēks dara

tikumigus darbus, dzldamees pēc labas slavas un cenzda-

mees eevērot peeklājibu, pēdējā gadijumā tas tikumibai

peekrlt viņas pašas dēļ, izpilda viņas prasijumus tīri in-

stinktivi, nepētidams pēc viņas cēloņeem. Šādu karakteri

apzīmējam par kreetnu. Tikumigi kreetnais, ceenidams

tikumibu viņas pašas dēļ, spēj turetees pretim daudzām

kārdināšanām, kurās neizbēgami k l

ūp tee, kas rūpējas vee-

nigi par ārējo slavu un peekLjibu. Bet tā kā tikumigi

kreetnajam trūkst kreetna eeskata par savas darbibas ga-

lejeem mērķeem, tad peenākumu kolizija viņu padara ne-

drošu, leek tam sekot nejaušām dziņām un dažreiz atdot

preekšroku mazāk vērtigām.

Sirdsapziņas attīstibas augstākā pakāpe ir personigā
dzīves ideāla imperativs. Augstākais dzīves mērķis te top

par mērauklu viseem atsevišķeem darbeem. Tikai ši pa-

kāpe ir pilniga un apziniga tikumiba. Sirdsapziņa te dabū

pavisam citādu nozīmi. Sākumā cilvēks mēro savas dzīves

vērtibu pee likumeem un parašām, uz šīs pakāpes viņš
vērtē īsto dzīvi pēc sava sevišķā ideāla, un spaidu impera-
tivi tam tapuši veenaldzigi. Personigais ideāls, izaudzis
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no sabeedribas un apkārtnes dzīves noteikumeem, paleek

gan sakarā ar savu laikmetu, bet tas var attāļinatees no

vispārigā dzīves uzskata, satura un virzeena. Sekodams

savas dzīves ideālam, cilvēks svarigos momentos eedro-

šinas pat pārkāpt likumus un parašas, it īpaši tikumigas
attīstibas ceļa jutīs, kur tas, kas agrāk uzlūkots par taisnibu

un tikumu, tapis par netaisnību un netikumibu, Vadits no

dzīves ideāla, cilvēks uzņemas cīņu ar pastāvošo kārtibu,

nesajuzdams par šādu konfliktu sirdsapziņas pārmetumus,
bet atzīdams to par tikumigu vajadzibu. Objektivajai mo-

ralitatei stājas pretim zubjektivā, izdarīdama pastāvošo vēr-

tibu pārvērtēšanu. Ja cilvēks, kas dēļ sava personigā dzī-

ves ideāla sanāk sadursmē ar apkārtnes un sava laikmeta

objektivo moralitati, apdāvināts ar gaišu prātu un stipru

gribu, tad izceļas tās cīņas, kas vēsturē noved pee leeleem

dramatiskeem sarežģijumeem. īstee cilvēces varoņi veen-

mēr cīnijušees šo ciņu; tee sacēlušees pret konvencio-

nālām vertibām, pret pārdzīvoteem un neīsteem idealeem,

pret ārējo spīdumu un meleem, pret sāli, kas tapusi ne-

deriga; tee sludinājuši jaunu pateesibu, rādijuši jaunus

mērķus un ideālus, centušees ar spirgteem spēkeem dzīvi

modināt un pacelt to uz augstākas pakāpes.

Veegli saprotams, ka tāda karaktera formas var tikai

mazāk vaj vairāk tuvotees ideālai pilnibai. Šo tuvošanos

apzīmējam par cēlu karakteri. Starp leelo daudzumu pee-

kiājigo un kreetno cilvēku, kas iztaisa parasto sabeedrisko

tikumibu, atgadās kā leels retums cēli karakteri. Tee ir

īsti gara aristokrāti, kaut gan paši par tādeem neizdodas,

kā to mēdz darit cilvēki, kas intelektuālā ziņā drusku vairāk

apdāvināti, nekā parasts. Labs cēla karaktera peemērs ir

Zokrats. Pašatzīšana viņam bij tapusi par vajadzibu, un

to viņš macija ari citeem. Līdzpilsoņu pamācīšanā Zokrats

eeraudzija savu augstāko peenākumu un īsto dzīves uz-

devumu, no kura nevarēja atteiktees, neņemot savai dzīvei

dz'ļako saturu. Apsūdzēts par savu mācibu, Zokrats veegli

varēja glābtees, dodot solijumu, ka neturpinās savu rmcibu,
bet rūgtais nāves zāļu biķeris tam izlikās veegļak panesams,

nekā atteikšanās no brīvi izvēlētā dzīves uzdevuma. Zokrata

demonivus, uz kuru viņš veenmēr mēdza atsauktees, ir pēc
savas dabas cilvēka apziņa par dzīves īsto mērķi un indivi-
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duālo uzdevumu. Ja stipri attīstitas individualitātes skaidri

atzinušas savas dzīves uzdevumu, bet leedzas to izpildit,
tad par šādu pretošanos tās sajūt rūgtus sirdsapziņas pār-
metumus. Sekošana dzīves mērķim top pee viņeem par

augstāko imperativu: es nevaru un nedrīkstu citādi, Šo

spēju Ģete apzīmē par katras būtes apceetinašanās liniju;
ta peemīt katrai cēlākai un dziļākai dabai: veenmēr zināt

un apzinatees, ko cilvēks drīkst, nepārkāpjot pār savu dā-

vanu un spēku robežu. Ja cilvēks nodarbojas ar leetām,
kas varbūt ir gluži nevainīgas un tikumigi peeļaujamas, bet

nesaskan ar viņa dāvanām un garigām spējam, tad eestājas

dziļš nemeers ar sevi, kas ar laiku var pāreet reebumā un

dzīves apnikumā. Ar kādu pašuzupurēšanos cēli karakteri

dzenas pēc sava dzīves ideāla, rāda Orleanas jaunava. Viņa,

uzaugusi lauku apstākļos un zemneeku vidū, sirsnigi mīl

vecākus, līgavaini, māsas, kaimiņus, peeķeras saveem ga-

nameem pulkeem, birzēm, pļavām un visai lauku dzīvei,
bet dabūjusi pārleecibu, ka viņa aicināta atsvabināt Franciju
no neceenibas pilna stāvokļa un vest viņas likumigo karali

uz Reimsu, lai tur to kronētu, ta saka ardeevas saveem

mīļajeem jaunibas draugeem, dzimtenei un top no veenkār-

šas ganu meitas par kareivi. Ta atsakās no mīlestības,
aizmirst bailes un seeveetes kautribu, dzīdamās veenigi
pēc spraustā mērķa. Tikai uz acumirkli ta ļaujas aizrautees

un apmulst, bet ārēja pazemošana un dedzinošee sirdsapziņas

pārmetumi to drīz atgreež uz īstā ceļa. Ta turpina savu

darbu un ved to pee sekmiga gala, kaut ari pati pee tam

aizeet bojā.
Pār cēleem karaktereem spīd kā saule starp zvaigznēm

ideālais karakters. Vispārigi var sacit, ka ģēniji mākslā,
ziniba, politikā un citās dzīves nozarēs ir retas paradibas,
bet visretaki sastopami tikumigee ģēniji. Tee parādās tikai

pa gadu simteņeem un tūkstošeem. Leelais vairums tiku-

migo spēku darbojas preekš tagadnes un ja daudz, tad

preekš tuvākās nākotnes, bet ideālā karakteri leekas sako-

pots viss cilvēces gars. Tāds karakters peepildits ar skaidru

atziņu par tikumigo attīstibu pagātnē un met savas gaismas
starus vistālākā nākamiba. Kristigās tautas pazīst tikai

veenu ideālu karakteri vārda īstā nozīmē: tas ir Jēzus no

Nācaretes. Viņš bij pacēlees pār savas tautas reliģiju un
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tikumibu; viņā mājoja citāds un augstāks sakars ar Deevu,
nekā viņa tauta to pazina; viņam vairs nepeetika ar tautas

likumigo taisnibu, bailigo, ārigo un paštaisno bauslibas pee-

pildišanu. Viņš uzstādija jaunu bausli: mīlēt cits citu !

Cenzdamees šo bausli peepildit, viņš dzeedinaja svētdeenā,

peeņēma grēcineekus un apsolija muitineekeem Deeva val-

stibu. Bet tā kā pastāvošā kārtiba un objektivā tikumiba

stājās viņa darbibai pretim, tad eesākās izšķirošā cīņa, kas

to noveda pee krusta. Cīņā un sāpēs Jēzus smēlās spēku
un drošibu no pārleecibas, ka viņš dara sava debesu

tēva prātu. Tā Jēzus tapis par mUžigu preekšzīmi viseem,
kas dzenas pēc Deeva valstības, kam slāpst pēc pateesibas
un taisnibas v n kas dzīvē, kāda viņa mēdz būt, atrod par
maz gara un dzīvibas, par maz mīlestības un brīvibas.

Ja sabeedribas vairums pūlas sargāt savu labo slavu,

leelaks skaits cilvēku, it īpaši starp teem, kas eeņem atbil-

dibas pilnu un svarigu stāvokli, cenšas eevērot peeklājibu
nodomos un darbos, tad peeteek ar pāris cēleem karakte-

reem, lai šāda organizācija spētu apmeerinat normālus tiku-

mibas prasijumus. Tikumigā kultūrā tāda sabeedriba tāli

netiks, bet viņa neslīdēs ari atpakaļ. Ja turpretim masas tā

izvirtušas, ka neeevēro vairs savu labo slavu, tee, kam uz

ļaudīm eespaids, vairāk dzenas pēc pašlabuma, nekā ceena

peeklājibu dzīvē un darbos, tad ar parasto kreetnibu vairs

nepeeteek, lai glābtu sabeedribu no morāliskas grimšanas,
tad vajadzigs leelaks skaits cēlu karakteru, kas ar stipru

pārleecibu un gaišu skatu pūlas labot sabeedribu. Tādos

gadijumos, kur tikumigā krize sneedzas pāri par veenas

tautas robežām, prasidama tikumigo vērtibu pārvērtēšanu

vispārigajos cilvēces dzīves noteikumos, tad tikai ideāla

karaktera, ētiska ģēnija darbiba spēj modināt snaudošos

spēkus uz dzīvibu un vest tikumigas attīstibas procesu pee

leelakas pilnibas. Tas ir garigās attīstibas likums, ka tādos

laikmetos rodas ideāli cilvēki. Ideālais nevar attīstitees uz

ikdeenibas pamata, tas prasa noteikumus, caur kureem vis-

pāribas apziņā nojaustās vajadzibas top atsevišķa personā

par dzenošu spēku, kas savukārtu aizrauj vispāribu uz va-

renu darbibu. Vācu vēsturneeks Treičke saka: „Kā tas

noteekas, ka īstā laikā rodas īstais vīrs, paliks mums mirsti-

gajeem veenmēr mīkla: laiks izglīto ģēniju, bet nerada to".
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Plaša masa lūkojas uz tādām parādibām kā brīnumu. Vis-

pārigi var sacit tikai to. ka katra individualitāte, un lai ta

butu vaj ģēnijs, stāv sakarā ar savu laikmetu un ņem dalibu

pec viņa iztēles, jūtām un gribas. Ģēniji atšķiras no ze-

māko šķiru individualitātēm caur to, ka viņi aptver sevī ne-

veen tagadni, bet ari visu pagātni, un spēj radit tādu kustibu,
kas noteic attīstibas virzeenu nākamibā.

Etiskee imperativi nedarbojas no sākuma patstāvigi.
bet tikai sakara ar reliģiju. Vēl tagad reliģijā veegli izšķi-
ramas visas četras ētisko imperativu formas. Vispirms pa-

rādās ārējo spaidu imperativs reliģiskā tikumibas likuma

veidā, pee kam ārējo spaidu līdzekļi drīz pāreet laicigās
varas rokās, kas kopā ar reliģiju uzņemas tikumibas likumu

apsardzibu. Eekšejā spaida imperativi darbojas no sākumi

reliģiskas sabeedribas kulta robežās un tikai vēlāk sāk at-

teektees ari uz tādām parašām, kas stāv ārpus reliģiskā
kulta. Paleekamā apmeerinajuma imperativs atrod paļā-
viba uz Deeva atlīdzibu tik stipru motivu, kas cilvēku spēj

pārcelt no laicigas dzīves mūžibā. Beidzot netrūkst reli-

ģiskai imperativu formai ētiskā dzīves ideāla. Reliģiskam
cilvēkam augstakee tikumibas paraugi ir ticibas dibinātāju

dzīve, kā: Konfucija, Būdas, Zaratustras, Mozus, Muha-

meda un Kristus. Ticigam kristigam cilvēkam Jēzus māeiba

un dzīve rada tik pilnigu ideālu, ka pat visnopeetnakajam
tikumibas eeverotajam un dedzigakajam ceenitajam veen-

mēr atleek vēl kāds robs, ko papildināt, un kāds trūkums,

ko izlabot. Tikumigais uzdevums: ~dzenatees papreekšu

pee Deeva valstības un viņa taisnibas!" prasa visus cilvēka

spēkus un aicina uz nenogurstošu tikumigu darbibu cauru

mūžu.

Dzirdot par četreem ētisku imperativu veideem jeb,

citeem vārdeem runājot, par dažādām pakāpēm sirdsapziņas

attīstiba, uzmācās jautājums, kādeem imperativeem latveešu

vairums sekojis un seko vēl tagad? Nesen atpakaļ latveešu

tikumigā dzīve spēlēja izšķirošu lomu ārēja un eekšejā spai-
da imperativi. Var sacit, ka gadus divdesmit vaj trīsdesmit

atpakaļ caurmērā latveetis sargājās pārkāpt likumus un ee-

vesto kārtibu, centas uzglabāt labu slavu, pulējās izpelnitees

preekšneecibas un savas apkārtnes atzinibu, uzticibu un lab-

vēlibu, dzīvojot peeklājigi un izpildot peenācigi uzliktos uz-
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devumus. Daudzi jaunekļi eesvētamā deenā deva solijumu,
ka atturesees no pīpošanas un reibinošu dzēreenu baudi-

šanas un turēja doto vārdu visu mūžu. Jaunavas centās

izpelnitees eevēribu caur strādibu, kārtibu, spodribu, tiklihu

un citeem tikumeem. Tauteete dzeedaja:
Koša teva meita biju,
Koši sevi turējos:
Neturēju melnu galdu,
Ne gružainu istabiņu.

Uz latveešu tikumeem ļoti labi zīmējas šādi tautas dzee-

smas vārdi:

Godam dzimu, godam augu,

Godam gribu nodzīvot.

Toreiz latveešeem bija laba slava; it īpaši Kreevijā tos

ceenija kā strādigus, sapratigus, peeklājigus un godigus cil-

vēkus. Viņeem labprāt deva veetas, kas prasija stingru
kārtibu, leelu atbildibu, uzticibu un apzinibu. Vārds ~lat-
veetis" beeži bija vislabākā eeteikšana. Toreizējo latveešu

rociba gan bij stipri mazāka nekā tagad, bet ari viņu vajā*
dzibas nebij leelas, un tādēļ nenācās grūti apmeerinat mēre-

nos dzīves prasijumus. Visas garigās intereses koncentrējās

reliģijā un atrada tur neizsmeļamu preeka un spēka avotu.

Toreiz varēja starp latveešeem beeži sastapt neveen ap-

meerinatus, bet pat īsti laimigus cilvēkus. Tagad jāsaka:
šee laiki bijuši un izbijuši. Tādā veidā tee nekad vairs

neatgreezisees. Attīstiba eet uz preekšu un aizņem savā

gaitā sirdsapziņu; cilvēki neapmeerinās vairs ar spaidu im-

perativeem, bet grib liktees vaditees no brīvibas motiveem.

Tāda pāreja mēdz būt saveenota ar dziļeem satricinajumeem

tikumigā dzīvē, kā to patlaban varam novērot mūsu tautā.

Starp latveešeem tagad ir daudz cilvēku, kas nebēdā par

savu un savas tautas labo slavu, pārgalvigi min kājām liku-

mus, ja tikai cer izvairitees no vaijašanas caur policiju un

teesām, nicina parašas, ķengā preekšneecibu un katru auto-

ritāti un jūtas toteesu jo lepnāki, jo vairāk attālinās no pa-

stāvošās kārtibas un atsvabinās, tā sakot no „zemeem aiz-

spreedumeem". Peeklājibu un goda prātu vairs tā neceena

un neeevēro, kā agrāk, bet dzenas ar viseem spēkeem un

dažadeem līdzekļeem, gan atļauteem, gan neatļauteem, pēc
mantas, varas un ārēja goda; un sabeedriba beeži apspreež
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cilvēkus nevis pēc viņu tikumeem un eekšejās vērtibas, bet

pēc ārejeem panākumeem un spožuma. Uz plašām latveešu

aprindām tagad var zlmetees apustuļa Pāvila vārdi korin-

teešeem (I. Kor. 5, 6): ~Jūsu slava nav laba". Skaidra

leeta, ka sabeedriba, kur valda teem līdzigi uzskati par tiku-

mibu, nevar ilgi pastāvēt. Ja ta negrib galigi noslīdēt tiku-

migā izvirtibā, tad tai jāsaņemas, jādzenas, cik veen spē-
jams, lai aizsneegtu augstāku pakāpi tikumibā. Pārejas
laikmetā mēdz steigšus noārdit pastāvošo kārtibu, bet jaunu
tās veeta neizdodas tik veegli uzcelt. Tā ari pee mums:

vecais leekas pagājis, bet jauns vēl nekas nav tapis. Tāds

iznākums daudzus dziļi apbēdina, stipri sarūgtina un dažus

noved pat pee izmisuma; bet viņš ari skubināt skubina

karsti ilgoteeš* un nopeetni un pateesi dzītees pēc paleekamā

apmeerinajuma un personiga dzīves ideāla. Mēģinājumu
tos meklēt nav trūcis. Atgādasimees starp citeem tikai

Ničes un Marksa mācekļus. Viņeem var pārmest daudz pār-

spīlējumu, aplamibu, veenpusibu un nepareizibu, bet tomēr

nav ari leedzams, ka viņu centeenos parādās vēlēšanās eegūt

paleekamu apmeerinajumu un uzstādit dzīves ideālu. Vaj

viņi savu mērķi jau sasneeguši? Domāju, ka ne. Palee-

kams apmeerinajums droši panākams tikai reliģijā, bet abeem

viņeem zudusi stiprā un preecigā reliģiskā ticiba; tā niče-

aneeši, kā marksisti raugās ar zināmu nicināšanu uz reliģiju.
Personigais dzīves ideāls var izaugt tikai no sakara ar sa-

beedribu un Deevu. Ničes mācekļi raisās vaļā no katras at-

karibas un pūlas atrast dzīves ideālu, sekojot veenigi savam

„es". Pārtraucot sakaru uz visām pusēm, tee paleek itkā

gaisā karajotees; gribot negribot teem jāslīd uz leju, kautgan
tee pūlas paceltees augšup. — Izturedamees naidigi, vaj
vismaz veenaldzigi pret reliģiju, marksisti nepārtrauc sakaru

ar sabeedribu, bet viņi grib dot tās attīstibai tik strauju

gaitu, ka tagadne nespēj tai sekot. Bez tam viņi cer no-

kārtot dzīvi un izšķirt visus viņas sarežģijumus veenigi caur

saimneecisko spēku jaunu organizēšanu un ārējās kultūras

pacelšanu. Tāds uzskats ir veenpusigs un nepareizs, jo

garigās vajadzibas netop peeteekoši eevērotas un dvēseles

ilgas paleek neapmeerinatas. Caur plašo un veiklo propa-

gandu marksisti sacēluši stipras šaubas par pastāvošo spaidu

imperativu nozīmi, bet nav spējuši radit to veetā brīvibas
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imperativus, kureem ļaudis labprāt sekotu. Iznākums no

tādas darbibas ir: apjukums tikumigos uzskatos, nedrošiba

tikumigā dzīvē un vispārigas tikumibas grimšana.
Botu maldišanās, ja domatum, ka tādas bēdigas leetas

tikumigā dzīvē noteek tikai pee latveešeem. Pee kultūras

tautām ta ir tagad stipri izplatita parādiba, ka vecos ētiskos

ideālus atmet un meklē pēc jauneem; bet tā kā augstāku dzīves

mērķu uzstādīšana neveicas, tad pee daudzeem eestājas

apjukums, eerodas veenaldziba un apnikums, attīstās visādi

pārspīlējumi un ģeķibas. Tagadējo kultūras cilvēku dzīvē

jaucas cita caur citu trejādas kultūras: seno greeķu un ro-

meešu, kristigā un modernā. Seno greeķu un romeešu ee-

spaids vēl veenumēr nomanāms mākslā un pa daļai ziniba;
morāli un reliģiju pārvalda kristigā ticiba, un kul-

tūra parādās tecbnikā un saimneeciskā dzīvē. Katra no

šīm kultūrām par sevi ņemot, nespēj apmeerinat mušu laiku

cilvēku, bet tā kā viņu saskaņošana negrib izdotees, tad ta-

gadējais kultūras cilvēks top raustits uz trim dažādām pusēm.

Mākslineeciskai kultūrai izleekas ētiskā par šauru un drūmu,

tecbniskai trūkstot formu un meera, ta saucot bez mitēšanās

pēc progresa un jauna, trencot bez atpūtas: uz preekšu!
tālāk! ētiskā kultūra atrod mākslineecisko par seklu un pārak
saistitu pee dabas, tecbniskā kultūra tai rādās pārak spitiga,

pārgalviga un patiga; tecbnikā turpretim pārmet abām pir-

majām sastingumu, attīstibas, kustibas un dzīvibas trūkumu.

Visas šīs pretibas atsaucas uz tagadējo kultūras cilvēku, un

viņš starp tām top svaidits šurp un turp. Visspilgtaki tas

izteicas un rada ļaunas sekas skolu dzīve, kur nereti veena

deenā mācekļeem jādzird trejādi dzīves uzskati, starp ku-

reem tec nekādi nevar atrast veenibas saiti: Literatūras un

mākslas skolotāji atzīst un cildina daiļuma kultūru. To no-

klausotees, daudzeem mācekļeem tīri nemanot rodas uz-

skats, itkā visā dzīvē vajadzētu būt pastāvigai harmonijai
un saskaņai, itkā dzīves mērķis botu baudišana, bet eepa-

zīstotees ar īsto dzīvi un pārleecinotees, ka tur tas citādi,

mācekļi sajūt rūgtu vilšanos, dziļu nemeeru ar dzīvi un

savu stāvokli. Dabas zinibu un technisko preekšmetu sko-

lotāji uzsver nepeelūdzamos un negrozāmos dabas likumus,

cīņu dēļ uztura un izaudzina tādā kārtā tīri negribot un pa-

šeem nemanot uzskatu, itkā dzīvē veenigi caur patibu, bru-
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talibu un nesaudzigu spēku leetošanu eespējams tikt uz

preekšu un nodrošināt savu eksistenci. Ja pa tām starpām
ticības mācibas un morāles skolotāji atgādina tikumibas

likumus, tad tee audzekņeem izrādās par tukšām formām,

par dzīves sašaurināšanu un apspeešanu, par paštaisniga
varizejisma sludināšanu. Un tomēr! cik rūgta un grūta
ari nebūtu locišanās zem morāles likuma, normālā sirds-

apziņa saka, ka bez ta cilvēks nevar iztikt un ka ar daiļuma
un spēka kultūrām veen tam nepeeteek. Kur lai meklē glā-

biņu: Skaidra leeta, ka no latveešeem veen neatkārās ši

jautājuma neizšķiršana. Mūsu tagadējais apjukums tiku-

migā dzīve nav cēlees no tīri specifiskeem latviskeem cēlo-

ņeem, bet ir sekas no vispārigas kustibas, kas eet caur kri-

stigas kultūras zemēm, tādēļ ari noskaidrošanās tikumibā

sagaidāma tikai tad, kad būs vispāribā atrasti ceļi, kā izlī-

dzināt pretibas starp daļas kultūrām un saveenot tās par

veenu veselu, kas aptver visas cilvēka dzīves puses un

viņas dažādas vajadzibas. Tāds darbs nav pa spēkam pa-

rasteem kreetneem, pat ne cēleem karaktereem, tas prasa

tikumigu ģēniju. Vajadziba pēc tāda dziļi sajūtama, un

tas varbūt ir veenigais pareizais Ničes mācibā, ka viņš aiz-

grābjošos vārdos pratis iztēlot ilgas un vēlēšanos pēc tiku-

mibas atjaunotajā. Bet droši var teikt ari to, ka tikumibas

pacelšana uz augstākas pakāpes neveenam neizdosees, kas

raudzisees ar nicināšanu uz reliģiju, to cēlāko, kas cilvēka

jotām un prātam peeeetams.
d) Sirdsapziņas nozīme ētikā. Par sirdsap-

ziņas nozīmi valda ļoti dažādas domas, no kuram mēs aplū-
kosim tikai divus pretējos virzeenus. Pēc veenu uzskata

sirdsapziņai esot maza nozīme, pat 'vēl ļaunāk: ta esot

šaubīga vadone tikumibas jautājumos un tādēļ cilvēks nekad

nedrīkstot droši tai uzticetees. Ši virzeena aizstāvji at-

saucas, ka sirdsapziņa mainijusees un mainās dažādos vēstu-

riskos laikmetos, pee dažādām tautām, dažādās ļaužu šķirās
un pat pee. teem pašeem cilvekeem dažādā vecumā un

dažādos dzīves apstākļos. Viņi aizrāda, ka uz zemākām

kultūras pakāpēm cilvekeem sirdsapziņas pavisam trūkstot,

ka agrākos laikos, peemēram, uzlūkojuši slimigu bērnu un

nespēcigu veču nokaušanu par peenākumu, ko tagad mūsu

sirdsapziņa bargi nosoda. Vēl tagad var sastapt cilvēkus,
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kam pilnigi trūkst sirdsapziņas. Psicbiatrijā tos medz ap-

zīmēt par morāliski „vājprātigeem". Eevērojami psicbia-
tri nodarbojušees ar morāliskās vājprātibas (moral insanity)
izpetišanu un apraksta to apmēram šādi: Morāliskos jē-
dzeenus un spreedumus cilvēks spēj saprast un var atcere-

tees, bet tee viņā nemodina nekādas jūtas un nevar tādēļ
noderēt par gribas motiveem. Morāliski vājprātigais te bez

intereses preekš cēlā un daiļā, notrulināts pret visām sirds

teeksmēm, tam trūkst bērnu un radu mīlestibas; tas nejūt

saveesigu dziņu un ir pilnigi veenaldzigs pret savas apkārtnes

preekeem un bēdām. Tas nepazīst tikumigas vērtēšanas

peekrišanu, vaj nepeekrišanu, sirdsapziņas mošanos un nožē-

lošanu. Tas nesaprot parašas; likums tam nozīmē policijas

preekšrakstu un vissmagākais nozeegums tam izleekas ap-

mēram kā tikumigi normālam cilvēkam policijas preekš-
raksta neeevērošana. Ši trūkuma sekas ir, ka morāliski vāj-

prātigee nespēj ilgi turetees sabeedribā un top par cee-

tumu, pārmācišanas un vājprātīgo namu eemītneekeem.

Blakus tikumigo jūtu trūkumam pee viņeem novērojama

stipra teeksme uz saskaišanos, caur ko tee top aizrauti uz

breesmigām nežēlibām un mežonibām. Ari intelektuālā ziņā

pee viņeem nomanāmas izvirtibas zīmes: teem trūkst sa-

prašanas neveen preekš tikumigā, bet ari preekš greizā un

viņu interesēm kaitigā, tee pārsteidz savos nozeegumos —

kaut gan teem netrūkst viltibas — caur veenkāršakās sajēgas
un aizsardzibas likumu neeevērošanu.

Kā no veenas puses var būt par maz apzinibas, tā no

otras tās var būt par daudz. Ir ļaudis, kas caur savas apzi-
nibas pārmēribu un pastāvigajām raizēm dēļ pilnigakās visu

savu peenākumu izpildišanas top nedroši, mazdūšigi, slimi

un paleek sev un citeem par slogu. Viņi nevar ne par sal-

miņu pārkāpt, nesajūtot sirdsapziņas pārmetumus, un pazaudē
caur to saprašanu preekš plašajeem un īstajeem dzīves uz-

devumeem. Ši slimiba beeži stāv sakarā ar reliģisko dzīvi:

pee sīkākās baušļu eevērošanas un bailigas atturēšanās no

visa šaubigā, tee tomēr neeemanto drošu un preecigu sirds-

apziņu. Tādu slimibu starp citeem caurtaisija ari Mārtiņš

Luters, dzīvodams klosterī un mocidams sevi ar visādu

askētisku preekšrakstu izpildišanu, kamēr beidzot caur ticibu

uz Kristus nopelnu eeguva eekšķigo brīvibu un preecigu sirds-



apziņu. Luters raksta: ~Kad es biju mūks, es veenmēr do-

māju, ka es esmu pilnigi pazudis, tiklīdz sajutu meesas kāri-

bas, t. i. tikko nomaniju kādu ļaunu dziņu: meesas kāribu,

dusmas, eenaidu un skaudibu pret tuvāko. Es visādi pūlējos
savu sirdsapziņu apmeerinat, bet velti, jo ļaunā eekārošana

un meesas kāriba veenumēr atgreezās, bet pastāvigi mani

mocija šādas domas: tu to un to esi nogrēkojis, esi aptrai-

pijees ar skaudibu, nepaceetibu un citeem grēkeem; tādēļ tu

velti esi eestājees šai svētā sabeedriba un visi tavi labee

darbi ir bez nozīmes. Bet ja es jau toreiz būtu pareizi sa-

pratis Pāvila vārdus: „Meesa stāv pret garu un gars pret
meesu un tee abi ir veens pret otru, lai jūs to nedaritu, ko

jūs gribat", tad es nebūtu sevi tā nobendējis caur pašmoci-

šanu, bet būtu domājis un sacijis, kā es to tagad mēdzu

darit: „Mārtiņ, tu nevari būt pilnigi bez grēka, jo tu nu

reiz esi meesa un tādēļ tev ari jāsajūt cīņa pret to." — Ari

pilsoņu dzīvē dažreiz atgadās kaut kas tam līdzigs: ar pār-

mērigu bailibu sargājas no sīkākās teesibu preekšraksta aiz-

skaršanas, bet nenāk pee drošibas un paļāvibas. Nereti

tādi cilvēki izteic savas apziņas pārmēribu spreedelešanā

par citeem un izrāda to nemitigās aizdomās pret savu

apkārtni.

Sirdsapziņas nicinātāji labprāt uzsver, ka peenākumu

kolizijā skaidri izrādotees, cik nedroša vadone esot sirdsap-

ziņa un cik maz varot uz to paļautees; caur sīkeem pārgro-
zijumeem varot katrā tikumibas jautājumā celtees tādi sarež-

ģījumi, ka sirdsapziņa tos nekādi nespējot izšķirt. Peetiks

ar pāris peemēreem, lai parleecinatos, ka šādi aizrādijumi
nav gluži bez pamata.

Apdrošināšanas beedribas eerēdnis sagādā sev blakus

peļņu no apdrošinateem, neturedamees stingri pee statūtu

noteikumeem. Ta ir zādziba, saka viņam sirdsapziņa. Pār-

grozīsim šo gadijumu tā: viņš pārkāpj statūtus, nevis dzi-

damees pēc paša labuma, bet gribēdams izrādit laipnibu
darba beedrim, vaj draudzibu kaimiņam. Tas nesaskan ar

peenākumu, saka tam sirdsapziņa; tavs amats prasa, lai tu

pēc labākas ziņas un apziņas aizstāvētu sabeedribas intere-

ses un novērstu no viņas zaudējumus. Pārgrozisim to pašu

gadijumu vēl citādi: Apdrošinātais izpildijis visus savus

peenākumus pret sabeedribu, peemirzdams tikai kādu sīku
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formas leetu, bet kuras neeeverošana pec likuma sabeedribu

atsvabina no maksāšanas. No sabeedribas tas peeprasa

atlīdzibu. Eerēdnis nejauši pamana formas kļūdu, viņš redz,
ka sabeedriba var izvairitees no maksāšanas; viņš redz ari,

ka apdrošinātais un viņa pakaļpaliceji bez atlīdzibas krīt

trūkumā, bet sabeedriba izdala 80 proc. dividenda. Ko

tagad darit? Vaj atstāt kļūdu neeeverotu? Jeb greestees
pee sabeedribas taisnibas jūtām? Bet eerēdnis zin, ka ak-

ciju sabeedribai nav sirds un viņa paša sirdsapziņa tam ne-

spēj dot padomu, kas darāms.

Sirdsapziņa bez šaubām leedz tuvāka mantas piesavi-
nāšanu caur eelaušanos un zādzibu, bet ir bez teem vēl citi

ceļi: tuvākais ir trūkumā, es tam varu aizdot un, ja veikli

rīkojos, ar taisnibas eemesleem eegūt viņa īpašumu. Ta ir

augļošana, saka sirdsapziņa. Citam sirdsapziņa ir varbūt

mazāk vāriga un atzīst: viss atļauts, kas nav aizleegts; veikals

paleek veikals, lai katrs pats sevi aizstāvas. Bet uzstādīsim

jautājumu tā: Vaj es drīkstu otram aizdot uz augļeem,

redzot, ka ta? ir gan mans, bet ne viņa labums? Vaj man

vispirms jārūpējas, lai mans labums nevairotos uz viņa

rēķina? Un kā tas ir tirdzneecibā? Vaj man katru reizi

jājautā: vaj otram neceļas caur to zaudējums? Ta ir ueee-

spējama leeta. Tirgošanās tik tad domājama, kad abas

puses klusumā apņēmušās katra par sevi eevērot savu la-

bumu un atļaut otram darit to pašu. Ari visgodīgākā nama

māte eeperk savas vajadzibas tur, kur ta viņas vislētaki dabū,

neprasot, vaj pārdevējs var pee tādām cenām pastāvēt vaj

ne. Un katrs pārdevējs cenšas dabūt tik daudz, cik veen

eespējams, nejautādams, vaj leeta ari pircējam ir to vērts,

Skaidri redzams, ka trūkst stingras, nešaubigas robežas starp
taisnibu un netaisnibu.

Augšejee peemēri atteecas uz visparigo likumibu un

goda prātu un ir samērā veeglak izprotami. Daudz sarež-

ģitaks top jautājums par pareizo un nepareizo dažādos perso-

nigos sakaros. Kāds puisis apsolijis precēt meiteni; vaj

viņam jātur solijums? Protams, dotais vārds ir svēts. Bet

tas notika tāda brīdī un tādos apstākļos, kur tas nespēja
pilnigi valdit par savu gribu un eevērot vajadzigo apdomibu;
tagad viņš pārleečinajets, ka nevar savu vārdu turēt, ja

negrib galiga posta. Vaj var viņš no tās atteiktees bez viņas



Sirdsapziņa 121

peekrišanas? Bet ko tad nozīme solijumi, ja tos var laust,

tiklīdz viņu izpildīšana izradās par neērtu? — Tomēr ari šim

jautājumam var stādit pretim kādu citu „bet": jauneklis
maldijees meitenes personā, viņš paskubināts uz neapdomigo
soli caur seeveešu dažādām mākslām, bet, tuvāk ar meiteni

eepazistotees, nācis pee pārleecibas, ka viņam nav eespē-

jams ar to kopa dzīvot, jo tas būtu tiklab viņa, kā ari viņas
pašas nelaime. Ko tagad darit? Viņu precēt? Leetu vil-

cināt? Vaj sacit: nē, nevaru un negribu! Te grūti dabūt

padomu no sirdsapziņas.
Visu to eevērojot, izleekas, ka sirdsapziņas vadiba ir

pārak šaubiga un visai nedroša leeta, tādēļ daži no tas

daudz netur un ne par ko negrib tai uzticetees. Ta, pee-

mēram, Hilti sava rakstā ~Laime" saka: uz sirdsapziņu veen

nevar droši paļautees, varbūt izņemot ļoti attīstitus cilvēkus.

Caur netikumigām eerašām, nepareizu audzināšanu sirds-

apziņa var tapt apklusināta un maldināta; jau no pirmā gala
ta ir dažāda dažādās tautās, kultūras pakāpēs, sabeedriskos

un nacionālos tikumos. Ir daudz cilvēku, kureem ta oeemit

vel mazāka mēra, neka attīstitakeem, labi audzinateem kusto-

ņeem. Sirdsapziņa atļauj mūsu laikos pat civilizeteem cil-

vekeem rāsu un tautu eenaidu, nacionālu atreebibu un ne-

saudzigu valsts varas paplašināšanu, reliģisku fanātismu,

sabeedriskus un diplomātiskus notēs melus, vispārigi pee-

kopto saimneecisko krāpšanu, divkauju un vēl daudz citu,

kas nesaskan ar smalkākām morāliskām jūtām. Nemaldigas,

arējas pamācibas preekš katra gadijumā un katra dzīves

momenta, kā to cilvēks veenmēr meklē visās kultūras pa-

kāpes, laikam nav, jo Deeva valstibā viss ir brīviba un

individuāla dzīve... Paļaujotees uz sirdsapziņu kā nemal-

dīgu dzīves un mUsu darbibas mērauklu, miljoneem cil-

vēku fiziski un morāliski gājuši bojā. Mums jāpazīst neveen

~labais es", ~balss paša krūtīs", „likteņa balss", ~sirds

teeksme" un tam līdzigi, kas uztraukuma un kaislibās iz-

rādās par nepeeteekošeem un nenozīmigeem, bet mums

vajaga pilnigi no mums neatkariga, nepeekukuļojama gara,

kas neļaujas pārrunatees, spēcigi mūs beedina un uztur,

nevis mūsu dzīves labākos, bet sliktākos acumirkļos, itka

mūs speezdams uz to, ko mēs īsti negribam. Ir eeteicams

tūliņ eespraust kādu vārdu vaj darbibu no ši gara starp
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sevi un mūsu sliktāko gribu, caur ko aizkave pēdējas uz-

varu. Vispārējais te nožēlojami nepeeteekošs, it īpaši mīle-

stības gadijumos. (111. d.).

Pirmajam virzeenam, kas vaj nu pilnigi noleedz, vai

zemu vērtē sirdsapziņas nozīmi, stāv pretim otrs, kas atzīst,

ka sirdsapziņai peeder izšķiroša loma tikumibas jautājumos.
Ši virzeena aizstāvji domā, ka reti kādā citā leetā cilvēki

ir tik veenprātigi, kā zīmejotees uz sirdsapziņu. Gan me-

žoņi, gan kultūras tautas mēdz atsauktees tikumigā dzīvē

uz sirdsapziņu. Tougas salas apdzīvotāji, peemēram, saka:

~Pēc laba darba mums ir jaukas jutas, tāpēc mēs darām

labu". Bečaņi atzīst mācibu: „Sirdsapziņa ir atgādinātājs
krūtīs, kas negrozāmi rāda cilvēkam viņa peenākumu; ja
tas pareizi dara, tad viņa tam uzsmaida, ja nepareizi, tad

viņa to grauž." Pēc japāņu uzskata ~no ļaunas sirdsap-

ziņas mocita sirds ir elle, meeriga sirds ir paradize." Sirds-

apziņai nekad nav trūcis cildinataju, viņas nozīmi eevērojuši

senatnē, vidus laikos un tagadnē garidzneeki, dzejneeki,
rakstneeki un prātneeki; ta pazīstama visādās kārtās un

ļaužu šķirās. Peevedisim te pāris izteiceenus no jaunakeem
laikeem: Vācu dzejneeks un rakstneeks A. Kocebu saka:

„Sirdsapziņai veenumēr taisniba, jo ta citādi nerunā, kā

tikai tad, kad viņai ir taisniba." Zveedrijas karaleene Kri-

stine māca: „Sirdsapziņa ir veenigais spogulis, kas neviļ
un neglaimo." japeemin, ka sirdsapziņas cildinataji, mēdz būt

abzolutās tikumibas jeb morāles negrozamibas peekriteji.
Var uzrādit garu virkni eevērojamu prātneeku un rakstneeku,
kas aizstāvējuši uzskatu, ka morāles pamati paleek ne-

grozāmi un ka cilvēks tos var dabūt zināt caur sirdsapziņu.
Aprobežosimees ar dažeem peemēreem: Volters raksta kādā

vēstulē 1737. g. Fridriķim Leelajam:: „Kā nav eedzimtu

ideju, tā nav ari eedzimta tikumibas likuma; bet ja mēs ar

bārdu nepeedzimstam, vaj no ta var jau slēgt, ka mums

zināmā vecumā bārdas nebūs? Mēs nepeedzimstam ar

spēju eet, bet katrs, kas peedzimis ar divām kājām, eegūst
ar laiku spēku staigāt. Tāpat ari peedzimstot, neveens

nenes pasaulē jēdzeenu par taisno un netaisno, bet cilvēka

daba tā eerīkota, ka zināmā vecumā gluži dabigā kārtā at-

tīstās šīs pateesibas. Tikumibas jēdzeens ir vispārigs un

negrozāms nevis tādēļ, ka tas eedzimts, bet tādēļ, ka cilvēka



daba un viņas attīstiba svarīgākajās daļas ir viscaur vee-

nada." Volters vēl saka: II y a mille differences dans

les interpretations dc la loi morāle eu mille circonstances,
mais le fonds subsiste toujours le mēme et le fonds est l'idee

dv juste et dc l'injuste", t. i. pastāv tūkstoši dažādi tiku-

mibas likuma tulkojumi tūkstoš dažādos apstākļos, bet pa-
mats veenmēr paleek tas pats un šis pamats ir: „taisnibas
un netaisnibas ideja." Bokls savā ~Anglijas kultūras vē-

sturē" izsakās šādi: „Bez šaubām nekas nav pasaulē pa-
dots tik maz pārgrozibām, kā tee leelee pamatnoteikumi,
kas iztaisa morāles zistemas: citeem darit labu, mūsu pašu
vēlēšanās upurēt viņu labā, mīlēt savus tuvākus, kā sevi

pašu, peedot eenaidneekeem, savaldit kaislibas, godāt ve-

cākus, ceenit preekšneecibu. Šee un teem lldzigi ir morāles

pamara likumi, bet tee pazīstami jau kopš gadu simteņcem
un neveens rakstu galiņš nav teem peelikts caur sprediķeem,
lldzibām un pamācibām, kur/as morālisti un teologi laiduši

klajā." Kondorzē izskaidro: „Visu tautu morāle ir palikusi
ta pati." Rems raksta: „Var sacit, ka sirdsapziņa, t. i.

moraliskee vērtibas spreedumi šodeen ceļas manī gluži tā-

pat, kā preekš tukstošeem gadu, kad Hamorabi (Bābelē)
savā likumu grāmatā noteica: Tev nebūs izleet sava tuvāka

asinis; tev nebūs tuvotees sava tuvāka seevai; tev nebūs

peesavinatees sava tuvāka drēbi un tā talak." Robertsons

eeteic dzīves maiņās un vētrās turetees pee morāles gudra-

jeem pamateem: „Kad viss ap mani un manī eetīts šau-

smigā nedrošibā, tad es pazīstu tikai veenu ceļu, kā cilve-

keem eespējams bez zaudejumeem izeet caur šim nāves

mokām — turetees pee leetām, kas paleek drošas, pee lee-

lajām, veenkāršajām morāles robežām." Sofokla „Antigo-
nē" koris apleecina tikumibas likuma pastāvibu „jo nevis

šodeen vaj vakar, bet mūžigi tas paleek spēkā, un neveens

nav redzējis, no kureenes tas nāk." Beidzot peevedam vēl

Mekintoša vārdus: „Moralē nav atradumu. Vairāk neka

5000 gadu aiztecējuši, kopš rakstitas Mozus grāmatas: un

kas var sacit, ka šai ilgajā laikā cilvēka dzīves mēraukla

būtu svariga ziņā grozijusees? Ja pētām Manus (Persijā)
likumus šai nolūkā, tad nākam pee tāda paša slēdzeena.

Atšķirat nepareizo reliģiju grāmatas, un jūs atradisat, ka

viņu morāles zistema galvenos jautājumos ir ta pati. Ir

123Sirdsapziņa



124 Sirdsapziņa

skaidra leeta, ka praktiskajā morāle nav bijis attīstibas. Tee

noteikumi, kas veduši pee morāles likumu attīstibas ir veen-

teesigakajam barbaram tikpat tuvi peeeetami, kā apgaismo-

tākajam filozofam. Morāle ir līdz šim palikusi bez attī-

stibas un paliks pēc manām domām ari turpmāk."
Kā izturesirnees sirdsapziņas jautājumā, eevērojot šos

divus pretējos uzskatus? Skaidri ir tikai tas, ka pilnigi ne-

varam peesleetees ne veenam, ne otram uzskatam, bet ka jā-
meklē kāds vidus ceļš starp abām pretibam. Nevaram pee-

krist teem sirdsapziņas cildinatajeem, kas pūlas to nostādit

par nemaldigu cilvēka spēju izšķirtees starp labu un ļaunu
un līdz ar to noleedz tikumibas attīstibu. Mēs turpretim

atzīstam, ka tikumiba, tāpat kā viss cits pasaulē un cilvēka

dzīve, padota attīstibas likumam. Ari sirdsapziņa ir ilgas
un lēnas attīstibas produkts, un tādēļ veegli saprotams, ka

šai attīstibas gaitā cilvēki sasneeguši dažādas vērtēšanas

pakāpes, aplūkodami to pašu darbibu drīz no veenas, drīz

no otra stāvokļa, gan viņu slavēdami, gan smādēdami. Mēs

nevaram peekrist ari teem sirdsapziņas pēlejeem un nicina-

tajeem, kas cenšas mazināt viņas vērtibu un grib noleegt
tai katru nozīmi, aizrādot uz viņas nepilnibām, maldibām un

vājibām. Nekas pee cilvēka nav pilnigs, ne meesas orgāni,
ne gara spējas, bet tādēļ vēl nebūt neklājas tos nicināt vaj
nostādit par nevērtigeem. Cilvēks nepeedzimst ar attīstitu

prātu, cilvēkam augot un nogatavojotees attīstās, peeņemas

un eestiprinās viņa prāts, un noteekas, ka pat pee atti-

stiteem cilvekeem tas stipri maldas, bet tādēļ to nebūt ne-

smādējam; mēs atzīstam to par apbrīnojamu ciiveka spēju
- eekārtot savu dzīvi un paceltees pār dabu. Vaj cilvēka

maņas orgāni ir pilnigi? Nebūt nē. Ņemsim, peemēram,
aci. Cik beeži ta cilvēku maldina, redzams starp citu no tam,

ka acu apmānišana tapusi par parunu. Un kas lai uzskaita

visas acu vājibas un slimības, ar kurām cilvēki sirguši un

sirgst vēl tagad! Tomēr cilvēki nešaubās, ka acs ir svarigs

orgāns, kas vārigi glabājams un rūpigi kopjams, jo ari ne-

pilnigaka gaismas novērošana ir daudzkārt vairāk vērts, nekā

pastāviga dzīvošana galējā tumsibā. Un kā tas ir ar cilvēka

valodu? Peedzimstot vēl neveens to neprot. Ar gfūtibām
katram ta jaeemācās un pamazitem tanī jaeelauzas, un pat
sirmu mūžu nodzīvojot nereti japārleecinas, ka savu matēs
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valodu vel pilnigi neprotam. Gluži tāpat tas ir ar sirdsap-
ziņu. Ta ir svarigs orgāns, kas cilvēkā pamazitem attīstās,
bet caur to zaudē tikpat maz no savas vērtibas, kā valoda,
kura ari nav kā nogatavojees auglis eelikta cilvēka šūpulī.
Jeb vaj gramatikas likumi zaudē savu nozīmi preekš ta, kas

pārleecinajees, ka tee ar laiku attīstijušees un turpmāk var-

būt vēl visādi pārgrozisees? Tā ari tikumibas likumi nevar

zaudēt savu nozīmi: kas grib ņemt dalibu pee tautas inte-

lektuelās dzīves, tam jārunā viņas valoda un jāatzīst valo-

das likumi; kas grib ņemt dalibu pee tautas tikumigās

dzīves, tam jaeevēro viņas parašas, likumi un jāizpilda viņas

sirdsapziņas pavēles; viņam tas jādara nevis tā, itkā viņš
varētu ari no tam atteiktees, bet tādēļ, ka tautas valoda ir

ari viņa valoda, tautas sirdsapziņa ari viņa pašā sirdsap-

ziņa un ka viņš ir atvasinājums no tautas visās savās domās,

jūtās un gribēšanā. Pilnigaka top sirdsapziņas darbiba,

protams, uz augstākām pakāpēm, svabadibas imperativos un

it īpaši personigā dzīves ideālā. Droši ta darbojas tikai pee

tikumigi brīveem cilvekeem ar attīstitu un nodibinātu karak-

teri, bet smādējama ta nav ari uz zemākām pakāpēm, jo

pat trūciga un dažās leetās maldiga sirdsapziņa ir labāka par

nekādu. Ļoti pareizi par šo jautājumu izsakās angļu eko-

nomists-moralists Zidžviks: ~Ja mēs ari pastāvošā morāle

atrodam nepilnības, tāpat kā visās citās cilvēku leetās, tad

tomēr viņas pārlabošana un papildināšana ir mazāk svariga.
nekā viņas izpildīšana un nostiprināšana. Morāle uzlūko-

jama ar ceenibu un apbrīnošanu, kā brīnišķīgs dabas stāds,

kas, gadu simteņeem augot, attīstijees un daudzās leetas

uzrāda to pašu smalki izvesto līdzekļu peemērošanu sarežģi-
teem mērķeem, kā fiziskā organisma māksligā eetaise. Cil-

vēkam jaapeetas vārigi un uzmanigi ar šo mecbanismu, kas

taisits no uzskatu un teeksmju plūstošā elementa, lai pa-
līdzētu radit cilvēku laimes tagadējo stāvokli. Neveens po-

litiķis, ne filozofs nespēj sastādit šo mecbanismu, bet bez

viņa nespētu darbotees ceetakā un rupjākā pozitivo likumu

mašina un bez viņa cilvēku dzīve būtu veentuliga, nabadziga,
netīra, lopiska un īsa."

Nobeidzam šo nodaļu ar V. Vundta vārdeem: ~lr

skaidra leeta, ka no veenadeem tikumigeem dēkļeem cilvēka

apziņā beidzot attīstās veenadi tikumibas uzskati. Pretēji
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apgalvojumi pamatojas vaj nu uz pārspīlētu preekštikumibas

pakāpes iztēlošanu apziņā, vaj pārmērigi uzsverot tās speci-
fiskās tikumigās dzīves nokrāsas, kas stāv sakarā ar grozi-

gajeem kulta un nacionālā karaktera noteikumeem. Kas

svabads no aizspreedumeem, tas pārleecinasees, ka starpiba
morālē galu galā nav leelaka par starpibu uz intelektuelā

lauka, kur par spīti dažadibām uzskatos un domu virzeenos,

tomēr atzīst domu likumu vispārigo nozīmi un derigumu."

5. Tikumigee mērķi.

a) Tikumigo mērķu galvenās formas. Ee-

preekšejās nodaļās mums šad un tad nācees aizrādit, ka tiku-

migs motivs veen vēl nenoteic kādas cilvēka darbibas tiku-

migo vērtibu.

Par tikumigu atzīstam tikai tad zināmu darbibu, ja
tiklab cilvēka motivi kā ari mērķi saskan ar tikumibas liku-

meem. Motivi un mērķi ir nepeeceešami faktori tikumigā

vērtēšanā, un ja tikai veens no abeem faktoreem ir netiku-

migs, tad cilvēki nekādi nespēj radit tikumigu darbu. Pa-

skaidrosim abu tikumibas faktoru ceešo sakaru ar pāris

peemēreem.

Rupetees par veselibu un taupit meesas spēkus ir tiku-

migs mērķis, bet ja cilvēks to dara tādēļ, lai varētu saga-

tavot sevim vairāk un ilgāk dažādus meesas baudijumus,
tad patmīligais motivs laupa viņa pūlēm par veselibas kop-
šanu tikumigo vērtibu. — Atveeglinat cilvekeem uzvaru pār

dabu caur papildinajumeem un jauneem izgudrojumeem
"tecbnikā ir labs un tikumigs mērķis, bet ja izgudrotājs, pee-

mēram, leekas vaditees no mantas un goda kāribas, tad viņa
darbs top tikumibas ziņā nevērtigs. — Taisnibas un pateesi-
bas mīlestiba ir, bez šaubām, tikumigi motivi, bet viņi var

kalpot pee gadijumā ari netikumigeem mērķeem. Varizeji
Kristus laikā aiz slavas un goda kāres centās izpildit bauslibu,
kaut pee tam ari daudz cilvēku meesigi un garigi ceeta un

nīkuļoja: slimneekus tee nedzeedinaja svētdeenā un pret
grēcineekeem izturējās bargi un nežēligi. — Senee ro-

ineeši tik augsti ceenija iikumibu, ka viņu juristi uzstādija
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devīzi: fiat justitia, pereat mundus, t. i. lai noteek taisniba,
kaut vaj pasaule bojā eetu. Ari tagad vēl deezgan beeži

sastopams ētikā uzskats: fiat lea, pereat vitu, t. i. lai noteek

likums, kaut vaj dzlviba bojā eetu. Bet tas nav pareizi.
Katrs likums ir cilvēka dēļ, un proti, viņa uzturēšanai, nevis

iznīcināšanai. Tas pats sakars ir starp tikumibas likumu

un cilvēka dzīvi: tikumibas īstā nozīme ir ta, ka viņai pee-
mīt tendence dzīvibu uzturēt un nevis izpostit. Ja teesam

atgadās, ka likuma izpildišana apdraud dzīvibu, tad nepee-

teek ar atsaukšanos uz pareizo motivu, bet vajaga ari pa-

reiza mērķa, kas aizbildina dzīvibas iznīcināšanu. Starp tiku-

mības faktoreem eerādama motiveem pirmā veeta; viņi ir tā

sakot pats tikumibas centrs, kamēr mērķi peeder vairāk

ārpusei, perifērijai. Bet tā kā tikumigo darbu un viņa iz-

nākumu drīzāk novērojam nekā viņa eekšejos dzinekļus, tad

ari pārskatu par tikumibas faktoreem eesāksim ar mērķeem.
Tikumibas attīstiba pa leelakai daļai pastāv tikumigo

mērķu paplašināšanā un dažādo mērķu stingrākā norobe-

žošanā. Pārdomājot cilvēks atzīst sevi kā īpašu personibu,
kura peeder pee zocialās kopibas. Ar laiku individu apziņā
attīstās eeskats, ka ari zocialā kopiba ir vairāku citu sabee-

dribu sastāvdaļa, kamēr beidzot cilvēks apzinās sevi par

visas cilvēces locekli, par daļu no visu garigo dzīvi ap-

tverošās veenibas. Tādā veida pakāpeniski nošķiras un pa-

plašinās cilvēka tikumigā dzīve trijos koncentriskos mērķu

apriņķos: individuelos, zocialos un humānos. Šaurākās

mērķu formas var tapt pavaditas rio blakus iznākumeem un

sekmēm, kas sneedzas plašākajos mērķu apriņķos. Tikumigās
dzīves vēsture rāda, ka bumanee mērķi izceļas ar laiku no

šaurākām mērķu formām; tāpēc individuelee mērķi jau prasa,

ka pee viņeem greeztum vēribu uz tāļakajeem zocialeem un

bumanajeem iznākumeem.

Principu, pēc kura no veena mērķa rodas citi, varbūt

pilnigaki, pareizāki un plašāki, nekā 'pirmējais, sauc par

mērķu beterogoniju. Tā kā mērķu beterogonijas principam
ētikā leela nozīme, tad derēs tuvāk to paskaidrot ar dažeem

peemēreem. Zauls, vēlākais Pavils, ceļoja uz Damasku, lai

vaijatu tureenes kristigos. Tas ir tikumigā ziņā nepareizs

mērķis. Bet ceļā atgreezts, un nometis kā zvīņas no acīm

savu maldišanos, viņš atsacijās no agrākā nodoma, nožēloja
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savu eenaidu pret kristigeem un sprauda sev jaunu mērķi:
sludināt evaņģēliju judeem un paganeem. Augustins vēlē-

jas dzirdēt biskapa Ambrozija sprediķus Milānā, lai no viņa

mācitos, ar kādeem runasiīdzekļeem tas valdzina savus klau-

sitajus. Tas ir tikumibas ziņā tīri veenaldzigs mērķis. Bet

uoklausotees Ambrozija runā, Augustinam radās saprašana
preekš kristigās pateesibas; pirmais mērķis tam izlikās pārak
šaurs un neecigs, jo nu viņš redzēja savā preekšā pavisam
citu darba lauku. Atstājis agrāko amatu, dzīvi un eeskatus,

tas tapa par spēcigu un dedzigu Deeva žēlastibas sludinātāju,
tā ka caur savām runām un raksteem noteica uz vairakeem

gadu simteņeem kristigās baznicas attīstibas virzeenu ree-

tumos. — Luters gāja klosterī un tapa par mūku, skubināts

no jautājuma: ~Kā es eemantošu Deeva žēlastibu?" Tas

ir tīri individuels mērķis. Atradis atbildi uz savas sirds-

apziņas jautājumu, kaut ari citādā veidā, nekā sākumā bij

domājis, Luters tapa par ceļa rāditaju savai tautai un gādāja
drošibu un pārleecibu katram ticigajam, ka bez vidutajibas

tieigais teeši drīkst greeztees pee Deeva, kā bērns pee sava

tēva. Še peevestee peemēri rāda, ka no greizeem, tikumigi

veenaldzigeem un šauri individueleem mērķeem var izaugt

pareizi, cēli un plaši mērķi. Pateicotees mērķu beterogo-

nijai, ka veens mērķis rada citus, attīstās, papildinās, paku-

plinās un paplašinās tikumigā dzīve.

Sakaru starp dažādam

mērķu formām izrāda pee-
-1 ktais zīmējums. Zem

katra koncentiiska riņķa

saprotama zināma ētisko

mērķu sfēra, no kuras

staru veidā izeet eespaidi
uz visam pusēm, sneeg-

damees mazāk vaj vairāk

pāri par savas teešās sfē-

ras robežām, citos plašā-
kos vaj šaurākos mērķu

apriņķos.

Svarigakaiš jautājums,

pētot tikumigos mērķus,
ir: kādus mērķus mušu

vērtēšana vispārīgi atzīst par tikumigeem:
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Apspreežot ētiskos mērķus zinibā, tomēr jāraugās pāri

par tagadnes robežām uz tālakeem uzdevumeem un nāka-

meem sasneedzameem mērķeem. Kā individuelās sirdsap-
ziņas prasijumus var saņemt jautājumā — kas man da-

rāms?, tā vispārigi praktisko morāli var izteikt jautājumā:
kas mums viseem darāms, lai visi un katrs par sevi aiz-

sneegtum augstāko pakāpi tikumigā attīstibā? Šis jautā-

jums prasa vispirms pēc tāļakas ētisko mērķu izstrādāšanas.

Mērķus, kuri sneedzas pāri par tagad aizsneegteem, apzī-

mējam par idealeem. Bet ideāls nedrīkst but patvaļigi uz-

celta gaisa pils, vaj eedomigs prasijums, kas spltigi no-

šķiras no īstenibas, tas var būt tikai teešs ta virzeena tur-

pinājums, kādu tikumibas attīstiba līdz šim ņēmusi. Ti-

kumibas ideāls nav meklējams ne nākamibas pilnigajā Ja -

mes valstī", ne ārkārtigi stiprajā ~pārcilvēka" tipā, kas ee-

ņemtu vēsturiski pazīstamā cilvēka veetu. Dzenotees pēc
ētiskā ideāla, cilvēki dažreiz steigšus noārda agrāk nodibi-

nāto un acumirklī pastāvošo kārtibu, domādami, ka tādā

veida tee visātraki tuvojas savam ideālam. Bet ka tas ne

katru reizi ir īstais un drošākais ceļš pee ideāla, leecina

Jēzus vardi (Mat. 5, 17): ~Nedomājat, ka es esmu nācis

bauslibu un praveešus atmest. Es neesmu nācis atmest,

bet peepildit." Katrs ētiskais ideāls var izaugt tikai no

sakara ar pagātni, nepazaudējot pamatu zem kājām.

b) Individuelee mērķi. Kā pirmo un tuvāko mērķi,

mērķi, pēc kura individs dzenas, uzstāda pašuzturešanu,

jo ta teeši peesleenas dabigām dziņām. Daži morāles teo-

rētiķi prasa, lai šo mērķi uzlūko par augstāko un par vee-

nigo; bet tādi prasijumi nav atraduši plašāku peekrišanu.
Tagad valda uzskats, ka paša butiba par sevi veen nekad

nevar būt tikumigs mērķis, bet tikai līdzeklis jeb pakāpe
uz citeem tāļakeem un augstakeem tikumigeem mērķeem.
Mēs prasām, lai individs sevi uztur dēļ bumaneem, zocia-

leem un citeem individueleem mērķeem. Caur pašuzture-
šanu neteeši aizsneedzami individueli mērķi ir divi: paš-

aplaimošana un pašpapildinašana. .

Pašaplaimošana ir eespējama tikai kā panākums, kas

pavada citus, teeši kārotus mērķus. Ta var nākt no dar-

bibas, kas atteecas uz mums pašeem vaj citeem tāļaķeem,
zocialeem un bumaneem mērķeem. Ja pašaplaimošana top
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izaicināta no darbibas, kas teeši atsaucas uz mums pašeem,
tad ta pastāv individuelās kaires jūtās. Ētikā tās nevēr-

tīgas un dažreiz pat kaitigas, kaut gan cilvēku .leelum lee-

lais vairums leekas no tām vaditees. Ikdeenišķam cilvē-

kam, kā rādās, nav grūtāka problēma par baudu kāres pār-
varēšanu. Kārošanā pēc baudijumeem sacenšas augsti un

zemi, bagāti un mazturigi. Beeži novērots, ka zemākās

šķirās, sakarā ar materiālistisko pasaules uzskatu, parādās
tik nevaidama dziņa pēc baudijumeem, ka izvēršas par
tīru mežonibu un pazemina cilvēku līdz lopa stāvoklim.

Peemēru šai ziņā zemākās šķiras ņēmušas no augstākām.
Izdzīves kāre, izšķērdiba un veeglprātiba nebūtu tik leelā

mērā attīstijušās starp strādneekeem un gājejeem, ja tee

ikdeenas neredzētu līdzigu dzīves veidu pee saveem preekš
neekeem, darba devejeem un kungeem. Dažs labs pee

tam eedomajees, ka plaša, grezna un varbūt izšķērdiga
dzīve peeder pee augstākas kārtas, izglītības un sabee-

driska pārākuma eezīmēm, bet ta ir leela maldīšanās. Pa-

teesi izglītots cilvēks nekad nepeešķir pārak leelu vērtibu

savai āreenei, dzīvoklim, ēdeenam, dzēreenam un tam līdzi-

gām leetām, bet atturesees no greznibas, atzīdams to par

nepeederigu un netaisnu pret citeem. Hiltijs saka: ~Pārm-

ēriga pucešanās, zelta gredzeni visos pirkstos, pulksteņu

ķēdes, ar kurām pee vajadzibas pat teļu varētu peeseet,

mājas, kurās aiz mēbeļu daudzuma telpu aptrūkst, meelasti,

kups jābaidās pat par stipras veselibas sabojāšanu, ir

gluži drošas neizglītības zīmes, no kam rūpigi jāsargās.
Kas sapratigs, tas to redz, tikai muļķi ļaujas ar to apmā-

nitees." Pats par sevi saprotams, ka cilvēks drīkst pree-

catees par dabas skaistumu, par stādu plaukšanu, zaļošanu
un zeedešanu, par rosibu kustoņu dzīve, par mūzikas un

citas mākslas daiļumu, bet ētiskā ziņā tās ir tīri veenaldzi-

gas jūtas, kamēr paleek individuelās sfēras robežās. Ti-

kumigu vērtibu pašaplaimošana dabū tikai tad, ja ta ceļas
no darbibas, kas veicina ģimenes dzīves uzplaukšanu, drau-

dzib::s uzturēšanu un stiprināšanu, sabeedribas un tautas lab-

klājību un stāv sakarā ar panākumeem un pārlabojumeem
visas cilvēces dzīvē.

Ka pašaplaimošana, ta ari pašpapildinašana pati par
sevi nav tikumigs mērķis; par tādu viņa var tapt tai gadi-
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juma, ja īpašibas, kuras top papildinātas, un tee mērķi,
kureem tas kalpo, saskan ar tikumibas prasijumeem. Ne-

var, peemēram, atzīt par tikumigeem mērķeem atietu,
akrobātu un dejotāju apbrīnojamo meesas izturibu un vin-

gribu, kas attīstita tai nolūkā, lai publikai pakavētu laiku.

Vairāk nekā meesas attīstibu mēdzam ceenit gara spēju
izkopšanu. Dažreiz ejam pat tik tāļi, ka zinibu eegūšanu
pašu par sevi uzlūkojam jau par kaut ko vērtigu un tiku-

migi labu. Bet ari te jaeevēro, ka veenigi mērķi, kureem

zinibas kalpo, var tās padarit par tikumigām vērtibām.

Beeži novērots, ka cilvēki tādēļ dzenas pēc ziniskas izgli-
tibas, lai veeglak saraustu mantu, sagādātu bagātākus un

smalkākus baudijumu līdzekļus, apmeerinatu godkāribu, ee-

gūtu varu par citeem cilvekeem, tos kalpinātu saveem pa-

tigeem nolūkeem. Šee peemēri rāda, cik tāli var novēr-

stees dzīšanās pēc zinibām un izglītības no tikumigeem

mērķeem. Vislabaki tas novērojams pee zagļeem, blēžeem

un citeem nozeedzneekeem, kuri nereti izrādās par labi

skoloteem, apbrīnojami izveicigeem, dziļeem cilvēku pazi-

uejeem un uz visātrāko mēdz izmantot jaunākos izgudro-
jumus zinībās un papildinājumus tecbnikā saveem tumšeem

veikaleem. Ta tad ari pašpapildinašana tikai tad var būt

tikumīgs mērķis, ja ta noder par pakāpi uz citeem tāļakeem
un ; ugstakeem mēiķeem. Atkārtojot īsuma pārskatu par indi-

vidueFeem tikumigeem mērķeem, dabūjam šekošu šablonu:

Pašuzturešana

/ \

ka pats mērķis preekš citeem neteeši kāroteem

tikumīgi nevērtigs / mērķeem \

individueleem vispārigeem mērķeem
/ \

I J
a š aplaimošana Pašpapildinašana

ķ.,: / \ / \;
caur individue- caur preekš indivi- preekš vis-

leem mērķeem vispa- dueleem mēr- pārigeem

rigeem ķeem mērķeem.

tikumīgi nevērtigi mēr- /

ķeem tikumigi nevērtigi.
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Mēraukla, pēc kuras jaapspreež individuelee tikumigee

mērķi ir: uzturēt sevi preekš vispārigeem un neveen indivi-

dueleem mērķeem, justees aplaimotam caur vispārigeem un

ne tikai individueleem savas darbibas mērķeem, attīstit un

papildināt savas spējas, nevis lai kalpotu individueleem, bet

vispārigeem mērķeem. Pēc šis mērauklas individuelais mēr-

ķis tik tad var būt tikumigs, ja tas ir tuvākais, bet nekad

pēdējais mērķis, jeb, ar citeem vārdeem runājot, darošā

persona kā tādaveen nevar nekad būt īstais tikumibas mērķis.

c) Zocialee mērķi. Ja paša ~es" nekad nevar

būt pēdējais tikumigais mērķis, tad ari citu „es" nevar par
tādu uzstādit. Veena individa uzturēšana, veena laime

veena spēju attīstišana paleek veenada vērtiba, lai šis veens

būtu vaj nu es pats, vaj kāds cits. Atsevišķo individu skaita

pavairošana leetas stāvokli nepārgroza, jo no nullēm veen

nevar sastādit skaitli. Ja individuelās kaires jūtas ir tikumigā

ziņa vērtigas, tad tas pats sakāms par daudzu jeb visu kaires

jūtām.
Tuvāku labklājibas veicināšanai tomēr dodam preekš-

roku tikumigā vērtēšanā aiz divejeem eemesleem — objek-
tiveem un zubjektiveem, kas savstarpēji pabalstās. Objek-
tīvais eemesls pastāv eekš tam, ka altruistiskais virzeens

paplašina tikumigās gribas darbibu, vezdams to uz zocialo

un humāno mērķu pusi. Svarigaks ir zubjektivais eemesls:

katra nesavtiga darbiba ir preekš cilvēka karaktera pār-

baudijums, tā ka pee tās mērojam vispārigo personibas
vērtibu. Kas trūkumaceetejam sneedz palldzibu, varbūt maz

veicina vispārigo labumu, bet individuelais darbs peerāda,
ka cilvēks paša intereses stāda zemāk par objektiveem mēr-

ķeem. Nabags, kas savā mazumā dalās ar nelaimigu, ir

vairāk darijis, neka miljonārs, kas tam nodrošina bagatigu

pārtikšanu.

Ja individs, ne svešs, ne pats, nekad nevar but pēdējais
tikumigais mērķis, tad atleek tikai divi zociali mērķi kā tu-

vakee tikumigās gribas preekšmeti: vispārigā labklājiba un

vispārigais progress. Abi mērķi tik ceeši saistiti veens pee

otra, ka vispārigā nav patstāviga bez vispārigā pro-

gresa un ka pēdējais pastāv tikai vispārigās labklājibas
vairošanā. Tādā veidā pēdējais jēdzeens papildina pirmo ar

progresivo momentu: vispārigās labklājibas veicināšana ap-
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meerinas ar zināma mērķa sasneegšanu, visparigais progress
cenšas tai virzeena tālāk, pāri par katru aizsneegto mērķi.

Te ceļas jautājums, kas saprotams zem vārda „vis-
parigs"? Vaj vispārigā labklajiba ir zuma no visu jeb ee-

spēiami daudzu atsevišķu individu labklājibas, ir tā saucamais

~laimes maks.'macijs"? Un vaj vispārigais progress

pastāv eespējami daudzu individu progresā? Skaidra

leeta, ka zem ~vispārigs" nav domāta individdu zuma jeb ee-

spējami leels vairums, jo tad jau nonāktum uz ta paša stā-

vokļa, kuru, aplūkojot individuelos mērķus, atmetām ka

tikumigi nevērtigu. Zem „vispārigs" jāsaprot šaurākas vaj

plašākas sabeedriskas kopibas labklājība un progress. Starp
citu to peerāda mūsu rūpiba un gādiba par nākamibu, kas,

zīmejotees uz sabeedribu, sneedzas daudz tālāk, nekā attee-

cotees uz individeem. Jo plašākas top sabeedribas aprin-

das, jo vairāk top noteikta vispārigās gribas darbiba no

eevēribas un apdomibas, kas nekādi nav izskaidrojamas ar

rūpēm par atsevišķu individu labklājibu. Ģimene atrodas,
tā sakot, uz robežas starp individuelo un zocialo dzīvi.

Visi vēlas nodrošināt savu bērnu nākamibu, mazāk rūpējas

par bērnu bērneem, bet pēcnākamu liktenis pēc pans gaau

simteņeem ir tīri veenaldziga leeta. Tālāk sneedzas drau-

dzes gādiba: viņa rīkotos neapzinigi, ja rūpejotees par at-

klātibas eetaisēm, raudzitos tikai uz tagadējās un varbūt

vēl nākamās paaudzes labklājibu. Vistālaki nākamiba snee-

dzas mūsu laikos valsts gādiba. Viņa drīkst prasit no ta-

gadnē dzīvojošeem pat leelakas mantas un dzīvibas upurus,

lai nodrošinātu savu pastāvēšanu tālā nākamibā. Visur,
kur nākamiba apsargājama pret izmantošanu caur tagadējo
paaudzi, valda uzskats, ka ne individam, pat ne draudzei,

bet valstij jāuzņemas gādiba. Valsts izdod, peemēram, no-

teikumus par medibām un zveju, mežu ciršanu, saudzēšanu

un dēstišanu, rūpējas par purvu nosusināšanu, atsavina pri-
vātīpašumus un aprobežo viņu leetošanu caur būves un ci-

teem noteikumeem; un tas viss top uzlikts dzīvojošai pa-
audzei valsts un sabeedribas nākamibas labā.

Ar šo uzskatu par zocialeem tikumibas mērķeem saskan

mūsu jutas atteecotees uz nākamibu. Pat visdrošākā ziņa,
ja tāda būtu eespējama, ka pēc pāris gadu simteņeem kāds

no mūsu pecnācejeem eeetīs trūkumu, mūs laikam nemaz
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neuztrauktu. Domas, ka ta valsts un ta tautība, pee kuras

peederam, pēc nedaudz augumeem varētu iznīkt, būtu mums

daudz grūtāk panesamas. Latveetis, peemēram, jāapzīmē
par remdenu patriotu. Leela daļa no mūsu tauteešeem

leekas dzīvojam pēc mērauklas: übi bene, ibi patria, t. i.

kur labi, tur tēvija. Bet ja tee pārleecinatos, ka pēc dažecm

augumeem latveešu tauta izzudīs tāpat, kā iznīkuši senee li-

beeši Vidzemē, un ka varbūt tikai kāds dzejneeks vēl dzeedas

par pēdējo latveeti, kā tagad apdzeedats pēdējais libeetis,
tad laikam dažam labam remdenam tauteetim taptu visai

drūmi ap sirdi. Pazīstama leeta, ka Kreevijas pilsoņi izturās

visai veenaldzigi pret savas tēvijas likteni; netrūkst pat tādu,
kas preecajas par viņas grūtibām, sarežģijumeem un likstām,
bet ja teem varētu peerādit, ka pēc veena gadu simteņa no

silta patriotisma sajūsminātā dzeltenā rāsa valdīs pār pla-
šeem zemes gabaleem, kas tagad skaitās pee Kreevijas, tad

daudzi varbūt atzītu tagadējo izturēšanos pret tēviju par ne-

pareizu un nožēlotu savu veenaldzibu. Judu tautai tagad
samērā jaceeš mazāk pārestibas un vaijašanas no citām tau-

tām nekā senāk. Viņu materielee līdzekļi un intelektuelee

spēki stipri vairojušees, agrākā ceeniba pret senajām eerašām

un tēvu tēvu ticibu mazinajusees, veenu vārdu sakot, judu
tautai nekad nav bijusi tik laba izdeviba un tik veegla ee-

spēja asimiletees vispārigajai kultūrai un izzust starp citām

tautām, kā taisni tagadējos laikos. Bet bažas, ka tā tauta,

kas ap 2000 gadeem visgrūtākos apstākļos uzglabājusi ilgas
pēc Ciānas, sava valdneeka, savas tēvijas, kārtibas un dee\ -

kalpošanas, varētu pazust no pasaules skatuves, nedod meera

judu tautas locekļeem. Pat vispārleecinatakais kosmopolits,
kas cēlees no judu vecakeem, nežēlo dažreiz leelus naudas

upurus, pūliņus un laiku, lai veicinātu cionisma ideju un no-

drošinātu judeem savu teritoriju, kur tee varētu uzglabāt savu

tautibu un nekavēti attīstit savas nacionālās īpatnibas.
Pavisam nospeedošas ir domas, ka cilvēce, un kaut ari

pēc gadu tūkstošeem, reiz izzustu ar visu savu garigo un

tikumigo darbu, ka no tagadējās kultūras ne pēdas neatliktu,

pat ne atmiņa neuzglabātos, ka visa dzīviba zemes virsu iz-

nīktu un ka te valditu pilnigs tukšums un nāves klusums.

Novērodami dzīvē atsevišķa individa mūža īsumu, viņa fizi-

sko spēku vājumu un garigo spēju aprobežojumu, ceļam
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tādēļ savus skatus pāris par individuelās būtibas robežām

un preecajamees ceriba par to leelo zocialo sabeedribu nāka-

mībā, pee kurām peederam un ar kurām strādājam pee ilgāk

paleekameem tikumigeem mērķeem. Bet ja ari šīs sabee-

dribas izzūd mūsu skatam, tad dzīvojam paļāvibā, ka buma-

nee tikumigee mērķi, kuros satek visi pārejee, nekad neiz-

zudīs. Tāda paļāviba nav zināšana, ta ir ticēšana, kas

pamatojas uz mērķa jēdzeena paplašināšanu un pastāvigu
bīdišanu uz. preekšu, tā ka katra zināms mērķis ir tuvākais,

bet nekad pēdējais un tādēļ beidzot tikai līdzeklis neiznīciga

gala mērķa sasneegšanai. Pret ētisko mērķu bezgalību in-

dividuelā bute leekas tīri kā pazūdam. Individuelā dzīve

var būt deezin cik aplaimota un pilniga, ta ir tikai pileens
dzīvības jūrā. Ko nozīmē viņas laime un sāpes pasaulei?
Kristigā etiķa dziļi sajūt individuelās dzīves šaurās robežas

un atrod veenigo apmeerinajumu un eepreecinajumu ceribā,
ka Deeva valstibā visi aprobežojumi beidzas un ka ta pastāv

mūžigi. Pārleeciba, ka zocialee un bumanee mērķi ir pa-

stāvigi, kaut ari individuelā dzīve būtu pavadita no neveik-

smēm un nesekmibas, ir labs līdzeklis pret pesimistiskeem
uzskateem. Maldijees savos personigos centeenos un pee-

vīlees individuelajās ceribās, cilvēks var vēl preecatees, ka

neiznāks objektivās garigās vērtibas, kas cēlušās no

cilvēces kopigās dzīves. Visums darīs no jauna eespaidu
uz atsevišķeem individeem, nevis lai veicinātu objektivi ne-

vērtigo individuelās laimes zumu, bet lai modinātu jaunus
individuelus spēkus, kas rada jaunas objektivās vērtibas ar

pilnigaku un bagātāku saturu. Vēsture rāda, ka šāda zocialo

tikumigo mērķu apspreešana ir veenigi pareizā. Uz ko dibi-

nās mūsu spreedums par cilvekeem un tautām, kas dzīvojuši

sen atpakaļ un no kurām varam peeņemt, ka iznīcigo mēr-

ķu veetā stajušees paleekami? Nevis pēc tās laimes, ko

tee paši baudijuši, nedz ari pēc tās laimes, ko tee saveem

laika beedreem sagādājuši, bet pēc ta, ko tee strādājuši

preekš cilvēces vispārigās attīstibas uz viseem laikeem.

d) Humanee mērķi. Kādi tad nu ir tee bumanee

mērķi, kuros saplūst visi šaurakee tikumigee centeeni? Vaj

tee pastāv vispārigā telpas un laika noteikumus aptveroša

cilvēka laimibā? Vaj vispārigā progresā, kas mēģina pa-

vairot ari šo laimibu pāri par katru aizsneegto pakāpi? Ir
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skaidra leeta, ka tāda kārtā paceltum individuelās laimes

jotas par tikumigeem labumeem, kaut gan eepreekšejās no-

daļās aprādits, ka tās nekad nevar būt pēdejee mērķi. Pe-

dejee mērķi var pastāvēt tikai garigos ražojumos, pee kureem

individuelā apziņa ņem dalibu; tomēr viņa mērķa preekš-
metsir nevis individs, bet vispārigais cilvēces gars. Cilvēka

īstā dzīve ir tāda dzīve, kas garu pilnigi un brivi attista un

leek tam daudzpusigi un bagāti darbotees domāšanā un

ražošanā. Tas var notikt tikai vēsturiskā apkārtnē, un tādēļ
pee dzīves pilnibas peeder zocialee tikumi, kas veicina ģime-

nes, tautas, valsts un visas cilvēces garigo attīstibu. Ši at-

tīstiba padota vispārigajam garigās dzīves likumam: No

veenas puses mēs nespējam pamatigi aprēķināt un droši no-

teikt visos sīkumos garigās attīstibas virzeenu nākamiba,

un tādēļ teeši aizsneedzamais tikumigais bumanais mērķis
var būt tikai vispārigā tagadnes cilvēces kultūras pakāpe,
bet no otras puses mēs ari zinām, ka garigā dzīve nestāv

uz veetas; ta parādās nerimstošā kustibā, ražošanā un attī-

stiba ; pagātne vairs nav tikumigs mērķis, tagadne nebūs

vairs nākamā acumirklī, tāpēc aizsneegtā pakāpe nav uzlū-

kojama par paleekamu tikumigu mērķi. Pēdējais tikumigais
mērķis var būt tikai ideāls, kas paceļ mūs pāri par tagadni,
lai ari īstenibā nekad nav sasneedzams.

Savā ideālā cilvēks iztēlo dzīvi, pēc kādas viņa griba
dzenas. Dzīves pilnibas ideāls parādās pee dažadeem cil-

vekeem dažādos veidos: citāds tas ir pee vīreeša nekā

pee seeveetes, citāds pee kareivja nekā pee zinibu vīra,

citāds pee zemkopja nekā pee jūrneeka. Tikai zināms pa-

mata tips ir viseem veenads, itka fizisko un psicbisko sastāv-

daļu pamats pee viseem cilvekeem ir veenads. Jo vairāk

attīstās garigā dzīve, jo vairāk diferencejas un individuāli-

zejas ideāla attēlojums. Ari skaidriba, ar kādu ideāls eek-

šķigi attēlojas, ir pee cilvekeem ļoti dažāda; beidzot ari spēks
un drošiba, ar kādu cilvēki pārvar šķēršļus, kas kavē

ideāla aizsneegšanu, nav pee viseem veenadi. Kā individa,
tā ari tautu un vēsturisku laikmetu dzīve top vadita no zina-

meem idealeem. Citādi ideāli valdija Atēnās nekā Roma,

citādi ideāli mēdz būt angļeem nekā frančeem, citādi vaceem,

citādi kreeveem, citādi latveešeem, citādi judeem, bet katrai

tautai vajaga kādas mērauklas, pee ka mērot savu dzīvi,
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un kādu ideāla, ap ko koncentrēt atsevišķos darbibas aktus.

Daži ideāli sneedzas pāri par veenas tautas robežām, eekaro

sirdis plašākās aprindās un top leelakā vaj mazākā mērā

par visas cilvēces kopmantu. Kristigās ticibas sākumā bij

mocekļu nāve ļoti izplatits ideāls, vidus laiku galvenee ideāli

bij bruņineeku cīņas un muku askētiskā dzīve, renesanses

laikmets centās pēc neatkaribas māksla un zinibā, refor-

mācija uzstādija ticibas un tikumibas ideālus, Ludviķa XIV.

laikmetu pārvaldīja dziņa pēc varas un goda, franču revolū-

cijas devizes bij brīviba, veenlīdziba un brāliba. īsa ir la-

tveešu patstāvigā vēsturiska dzīve, bet ari mēs jau varam

runāt par dažadeem idealeem, kas pārvaldijuši mūsu prātus.
Eesākās mūsu patstāvigā dzīve ar tautisko pamošanos un

nacionaleem centeeneem; pamazam to veetā stājās zocialā

kustiba, kas beidzot noveda pee vētrainajeem notikumeem

1905. g. Acumirklī ir uz deenas kārtibas, blakus citam,

skolu un izglītibas ideāli; nākamiba varbūt latveeši pee-

greezīs vairāk vēribas tikumigās un reliģiskās dzīves izkop-
šanai. Baptisti šai ziņa eet ar jauku preekšzīmi pa preekšu,
attīstidami mošu kustibu un rosigu darbibu. Jāvēlas, kaut

ari citi latveeši sekotu šādā virzeena.

Vispārigi var sacit, ka katrā normāla cilvēkā, raugo-

tees pēc dzimuma, vecuma, izglītibas, kārtas, amata, ap-

kārtnes un vēsturiskeem apstākļeem, ir kāds ideāls. Katram

cilvēkam stāv preekš acīm kāds tēls, pēc kura tas cenšas

dvēseles dziļumos, pēc kura izstalto savu dzīvi un vērtē savu

darbibu. Vācu dzejneeks Rikerts to izteicis sekošā pantā:
Ikveens sev iztēlo, par ko viņš vēlas kļūt;
Un kamēr viņš tas nav, viņš nevar meerā būt.

šaurakee etiskee mērķi, kā redzējām, noder par pakā-

pēm uz augstakeem un plašakeem: individuelee mērķi pār-

eet zocialos un zocialee pareet bumanajos. Augstākas pa-

kāpes par bumaneem mērķeem vairs nav; mēs nespējam
iedomatees neka pilnigaka par ideālu. Ir teesa, ka veens

ideāls var but pakāpe uz nākameem, vēl augstakeem un pil-

nigakeem, bet kamēr viņš skaitās par ideālu, tas ir augstāka

pakāpe mērķu virkne, ir vel neaizsneegts mērķis. Zināmu

papildinājumu bumanee mērķi atrod saskaņā ar etiskeem

motiveem. Ari augstakee bumanee mērķi tik tad var tapt

par tikumigeem uzdevumeem, ja pamudinājumi, aiz kadeem
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pēc viņeem dzenas, peeder pee tikumigeem motiveem. Tā-

dēļ, neraugotees uz mērķu īpašibām, tikumigā darbiba tad

veen eespējama, ja tiklab mērķi, kā motivi reizē uzlūkojami

par tikumigeem. Mērķis var būt tikumigs, bet darbs, kas

pēc viņa dzenas, tikumigi veenaldzigs, vaj pat netikumigs:
tas noteekas tad, ja pēc mērķa teecas aiz veenaldzigeem vaj
netīreem motiveem: var ari motivs būt tikumigs, bet tādēļ
no viņa neiztek vēl tikumigā darbiba; tas noteekas tad,

ja aiz kaut kādeem eemesleem, peemēram, nepareizas ap-

spreešanas, kārotais mērķis ir pretējs tikumibai. Prasijums
pēc tikumiba vajadzigās saskaņas starp mērķeem un moti-

veem ir pee bumanajeem mērķeem tādēļ ceešaks un stin-

grāks nekā pee šaurakeem mērķeem, ka pari par humāno

sfēru ētikā vairs neka nav, pēc ka cilvēks varētu teektees.

Sekas no harmonijas noteikuma starp mērķeem un moti-

veem ir tās, ka no ētisko mērķu virknes vispirms jāizmet
visi mērķi, kur tāda harmonija nav eespējama, tāpēc, ka

kārotee mērķi nav saveenojami ar tikumigeem motiveem.

Caur to izskaidrojas, ka ražojumi mākslā, zinibā un vispāri-
gajā kultūrā, kaut ari peeder humāno mērķu sfērai, tomēr

nereti ir tikumigā ziņā veenaldzigi un dažreiz pat tikumibai

pretēji. Otrs iznākums no mērķu un motivu saskaņas ir,

ka, vērtējot kādu tikumigu darbu, stingri jāšķir darbibas pa-

nākums no nolūka. Darbibas panākums beeži atkaras no

eekšejeem un ārejeem noteikumeem, kureem ar darošās per-
sonas tikumigo karakteri nav nekādas daļas. Tikumigs
darbs kā tāds nāk no cilvēka tikumigā nolūka un tādēļ
šaurā apkārtnē, ikdeenas izpildot savus peenākumus, var

parāditees augstākas tikumigās vērtibas nekā spožos arējos

panākumos, kas sasneegti caur netīreem motiveem.

Pee augstakeem bumaneem mērķeem teeši strādā tikai

retas personas, pee visaugstakeem vairākos gadu simteņos
še un te kāds cilvēks, tādēļ ari gluži dabiski un pareizi, ka

tos visvairāk ceenam, bet ši ceeniba *fad veen pelnita, ja
mērķi atrodas saskaņā ar motiveem un panākumi ar nolu-

keem. Nav visai daudz to cilvēku, kas mākslā un ziniba vei-

cina cilvēces garigo attīstibu un vispārigo kultūru. Bez

šaubām, teem eerādama svariga veeta vēsture. Jo leelaka

un augstāka ir kāda cilvēka darbiba preekš vispāribas, jo
vairāk viņš veicinājis vēsturiski-garigo dzīvi caur labdarigām
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uti derigām eetaisēm, cēleem darbeem, pateesam, labam

un bagātām domām, daiļeem un pacilajošeem ražojumeem,.

jo leelaka ir viņa nozīme un jo augstāka tam pakāpe vēstu-

riskā vērtēšanā, bet tikumigai vērtēšanai ar to vēl uepee-

teek, ta prasa pēc mērķu un motivu saskaņas, ta apspreež

neveen pēc panākumeem, bet ari pēc nolūkeem. Praktiskā

dzīvē deemžēl beeži gadās, ka panākumus ceenam vairāk,
nekā apzinibu un tikumigus nolūkus, un ka zem garigeem

ražojumeem saprotam tikai teešu darbibu mākslas, zinibas

un vispārigās kultūras lauka, peemirzdami, ka cilvēku dzīve

ir ļoti vispusiga un prasa garigu enerģiju un garigus spēkus
ari citās nozarēs un darbibas laukos. Kādas tautas tikumigo
vērtibu nedrīkstam pēc ta veen vērot, ko ta pastrādājusi
zinibā un filozofija, ko sasneegusi mākslā un dzejā; pee

tautas garigās un tikumigās dzīves izkopšanas ņem dalibu

visas kārtas, šķiras, dzimumi un augumi; svarā krīt pee viņu
tikumibas apspreešanas vispirms ta uzticiba un apziniba,
ar kādu katrs loceklis izpilda savu specielo uzdevumu. Ja
tikumibu apspreestum tikai pēc panākumeem zinibā un māk-

slā, tad mums latveešeem būtu kaunigi jānodur acis. Bet

paldees Deevam, tikumibā ir cita mēraukla. Mums ir uo-

rūditi zemkopji, izveicigi amatneeki, kreetni jūrneeki, tevi

un mātes, kas nekādus upurus nežēlodami cenšas saveem

bērneem sagādāt labāku izglītibu nekā paši baudijuši; mums

ir bērni, kas, neraugotees uz dažadeem parspīlejumeem un

maldibām, kādas nereti novērojamas, caurmērā tomēr uz-

glabā ideālu cenšanos un nopeetni pūlas uzstādit savas

dzīves ideālu.

Tikumigās pasaules visumam ir vajadziga spēju un

dzīves stāvokļu dažadiba, tādēļ ari katrs, pat viszemākais,

var neteeši veicināt augstāko, bumano mērķu sasneegšanu.
Lai ari individa teešee mērķi, pēc kureem tas dzenas, būtu

deezin cik šauri, viņi mēdz sneegtees pāri par tuvāko mērķi

un beidzot eeplūst neizmērojamā cilvēces gara attīstibas

straumē. Saņemot kopā visus cilvēka dažādos mērķus, no

šaurākā līdz plašākam un no zemākā līdz augstākam, Fr.

Paulsens izteic augstāko labumu un dzīves uzdevumu šādos

vārdos: „Cilveks grib dzīvot cilvecigu dzīvi ar pilnu viņas
saturu. Viņš grib savas paša personibas papildināšanu, pil-

nigu savu spēku, it īpaši tikumigi-garigo spēku nodarbi-
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našanti pašuzturešana un pašapstiprinašana, ka ari darbā

pee objektiveem vēsturiskās dzīves mērķeem, kurai viņš kā

loceklis peeder. Un visu to viņš grib tai dabiska kārtiba,
kāda parādās attīstibas pakāpēs: Jaunibā viņš grib augt

un attistitees, rotatees un mācitees, grib peedzīvot bērna

atteecibu pret vecakeem, skolēna pret skolotāju, mācekļa

pret meistaru, un zināmu laiku viņa griba atrod pee tam

augstāko apmeerinajumu; kā jauneklis tas grib milet un

ceenit, dzejot un sapņot, grib ar draugeem sajusminatees,
ar eenaidneekeem clnitees; kā vīrs tas grib strādāt un

pelnit, krāt mantu un baudit, ražot un veidot, valdit un

pakļausit, domāt un pētit, grib dzīvot un ceenibu baudit

ka beedrs starp beedrcem, kā pilsonis starp pilsoņeem, kā

eenaidneeks izturetees pret eenaidneekeem, kā laulāts vīrs

un tēvs vadit māju, uzaudzināt un izglītot bērnus un uz-

turēt caur viņeem savu dzīvi nākamos augumos. Un kad

tas visu to peedzīvojis un visās leetās atrasts par kreetnu

cilvēku, tad viņš sasneedzis, pēc ka viņa griba dzinuseees;

viņa dzīve peepildita, un viņš ar apmeerinajumu raugās
atpakaļ. Un tad tas greežas uz pēdējo galu: viņa beidzama

velēšanās ir — meerā šķirtees un tapt peepulcinatam tē-

veem." Apmeerinajums par uzticigo peenākuma izpildišanu
sava kārtā un amatā ir ta izlīdzinošā taisniba dzīvē, pēc

kuras musu tikumigās jutas prasa, novērojot dažādas ne-

veiksmes ārējos darbos un panākumos. Labas sirdsapzi-

ņas laime, kas stādama augstāk par arejeem labumeem,

panāk to, ka pateesi tikumigs cilvēks jutas tik apmeerinats
tai dzīves kārtā, kādā liktenis viņu nostādijis, ka viņš ne-

veļas mainitees ne ar veenu citu cilvēku. Tas apstāklis,
ka ši pašjutiba, kas izlīdzina visas ārējo labumu un dzīves

stāvokļu starpibas, sastopama pat veenkaršos dzīves ap-

stākļos, ir varbūt drošākais peeradijums, ka bezgaligajā
daļas spēku zuma, kura sastādās dēļ bumano dzīves uz-

devumu izpildišanas, katra individa tikumigā vērtiba top
mērota nevis pēc nejaušeem, no arejeem noteikumeem at-

karigeem panākumeem, bet pēc tikumigās enerģijas, kas

parādās apzinibas skaidribā un šķēršļus pārvarošā tiku-

migo motivu sparā. Citeem vardeem runājot, īstā nozīmē

tikumigā vērtiba ir atkariga no uzticibas un apzinibas,
ar kadu katrs izpilda savus uzdevumus, lai tee butu leeli
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vaj mazi; labā griba te ir īstā mēraukla, un ta var būt

ari garigi nabageem, kureem Jēzus apsola Deeva valstibu.

Uz apzinigu peenākuma izpildišanu Jēzus skubina starp
citu lldzibā par uzticeteem podeem, sacidams (Mat. 25, 21):

„Labi, tu godigais un uzticigais kalps! Pee mazuma tu

esi bijis uzticigs, es tevi eecelšu par daudzumu; eeej sava

kunga preekā."
Modernais cilvēks nācis pee pārleecibas, ka kultūras bu-

tiba pastāv nekad nebeidzamā progresā. Pasaule, ka ta

rādās cilvēkam, var vēsturigā attīstibā nākt tikai pee aug-
stākam pilnibas un laimes pakāpēm. Ši progresa gaita
individuelā nozīme paleek veenmēr vairāk atpakaļ, ikvee-

nam top peešķirta ta vērtiba, kāda tam ir kā leelā visuma

loceklim. Ko individs caur kultūru sasneedz, tas viņu tikai

jo ceešaki saista pee vispāribas uzdevumeem. Teeši ee-

vērojot vēstures gaitu redzam, ka cilvēces gars, tiklab indi-

viduelais, kā sabeedriskais, ir spējigs stātees attīstibas pro-

gresā, izejot no zinameem sākumeem un noteikumeem,

pee kam vēlāk sasneegtais atteecas pret sākumu ka aug-

stākais pret zemāko, kā labākais pret mazāk vērtigo, ka

pilnigakais pret nepilnigo. Šee attīstibas novērojumi pee-

rāda, ka kultūras dzīve intelektuālā un morāliskā ziņa ir

spējiga un aicināta uz attīstibu.

Nikna ķilda grozās ap aicināšanas jēdzeenu. Veena

pusē valda uzskats, ka attīstiba pamatojas uz brīvas gri-
bas spēku un enerģiju, otri domā, ka attīstiba noteek pati
caur sevi, tīri automātiskā ceļā. Dabas zinibu peekriteji
aizstāv pa leelakai daļai pēdējo teoriju, veenpusigi atsauk-

damees uz matematiskajeem dabas kauzalitātes likumeem.

Šim uzskatam ir praktiskā dzīvē kaitigas sekas: viņš rada

veenaldzibu tikumibas jautājumos un izplata domas, itka

viss attīstisees un norisinasees pats no sevis, bez cilvēka

paša nopeetnas un enerģiskas līdzdarbibas. Morālē valdā

uzskats, ka attīstibas spēja un tendence gara dzīvē nav ne-

i/bcgamiba, bet ētisks uzdevums, kuru cilvēks var izpildit

vaj neizpildit. Agrakee augumi izpildījuši šo uzdevumu

dažādā merā, pēcnācēji strādājuši viņu darbu tālāk, ta-

gadne top ceeši un nopeetni aicināta peegreest savu pa-

stavigo individuelo darbibu teem kultūras uzdevumeem, kas

izauguši no mūsu laikmeta. Šāds uzskats veicina kultūru
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un dara labu eespaidu uz tikumigo audzināšanu un attī-

stibu, atgādinādams ikveenam: Dari tā, ka vari eegūt ap-

ziņu, ka tu caur savu darbibu esi veicinājis labumu, un

proti, ar tādu vīrestibu, ka pasaules trulums un pretošanās

agrāk vaj vēlāk top pārspēti.

Ja cilvēks ar visām savām pūlēm un centeeneem tiku-

mibā neteek nekur talak, kā tikai dažus soļus uz preekšu
bezgaligajā attīstibā, tad ceļas jautājums: vaj tikumigeem
centeeneem ir jel maz kāda nozīme? Jāatbild, ka ir gan,

jo katra aizsneegtā pakāpe ir daļa no mērķa, ir neveen

līdzeklis nākamo, augstāko pakāpju sasneegšanai, bet savā

ziņā ari pašmērķis. Vislabāk tas izskaidrojams caur kādu

peemēru: Sirds un smadzenes, rokas un acis, muskuļi un

kauli ir līdzekļi meesas dzīves uzturēšanai; bet viņi ir tai

pašā reizē ari meesas daļas; meesa nepastāv ārpus orga-
neem jeb līdzekļeem viņas uzturēšanai, bet pēdējo visums

iztaisa meesu. Katra orgāna darbiba ir līdzeklis dzīvibas

uzturēšanai, bet pati dzīviba pastāv turklāt visu orgānu no-

darbināšanā. Tas pats sakāms par mākslas darba dāļām:

atsevišķee drāmas skati, peemēram, kalpo visumam, jo citādi

tee butu leekas epizodes, bet viņi turklāt iztaisa ari visumu,
kas pastāv visu daļu kopibā. Tā ari tikumigā dzīvē katra spēja
un tikums der kā orgāns visumam, bet tai pašā reizē to no-

darbināšana ir daļa no dzīves satura, un tādēļ tām ari ir

daliba pee visuma, tās ir savā ziņā pašmērķis. Garigi-tiku-

migā dzīve ir organisms, kurā katrs spēks un katra darbiba

ir tiklab līdzeklis kā ari mērķis; katrs par sevi ir vērtigs
saturs, bet nozīmi tas dabū caur savu atteecibu pret visumu.

Dzenotees pēc tikumigeem mērķeem, cilvēki eemanto kā bla-

kus iznākumu laimes jūtas un eekšejo apmeerinajumu, kas

parādās pēc katras aizsneegtas pakāpes un skubina censtees

veenmēr tālāk uz ētiskā ideāla pusi. Itkā izraeleešeem

tuksnesī gāja pa preekšu deenā padebess un naktī uguns

stabs, tā ideāls der vēl tagad cilvekeem par ceļa rāditaju
dzīvē. Sekodams savam ideālam, Mozus gan neeegāja ap-

solīta zemē; viņš dabūja to skatit tikai iztālēm no Nebūs kal-

na, bet viņš mira apmeerinats un laimigs par savas dzīves

iznākumu. Līdzigi Mozum daudzeem cilvekeem jaapmee-
rinas ar nenogurstošo cenšanos pēc ideāla un jāmirst ceribā,
ka viņa sasneegšana izdosees nākamām paaudzēm. Un to-
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mer: laimigi tee, kam ir šāds ideāls un kas apzinigi pec viņa
dzinušees.

Saņemot kopa visu, kas sacits par bumanajeem mēr-

ķeem, izrādās, ka ētiskais ideāls ir oēdigais un pastāviga
tuvošanās tam — humānās tikumibas tuvākais mērķis. Ēti-

skais ideāls, kas pats atrodas bezgalibā, tuvāk apzīmējams
tikai caur diveem noteikumeem: pirmais — pozitivais —

pastāv eekš tam, ka cilvēces gara spēku attīstiba ar indivi-

duelo, zocialo un humāno nodarbināšanu top turpināta bez-

galibā pāri par katru aizsneegto mērķi; otrs — negativais —

parādās to šķēršļu pastāvigā pamazinašanā, kas kavē tiku-

migo attīstibu. Šee šķēršļi ceļas no gribas darbibas, un rau-

gotees no tikumigo mērķu stāvokļa, tee apzīmējami par tiku-

mibai pretejeem mērķeem.
Tikumibas mērķeem pretējais izverd iz diveem avoteem:

tikumibas vājibas un greiza gribas virzeena. Pirmā noved

pee tikumibas mērķeem pretējā negativā ziņā — pee laba

nolaidības, pēdējais pee tikumibas mērķeem pretējā pozitivā

ziņā — pee ļauna radīšanas: kas tuvākam, ko viņš varētu

glābt, ļauj aizeet bojā tādēļ, ka baidās no breesmām vaj ne-

ērtibas preekš sevis, tas darbojas tikumigi vāji; kas otru vaijā

tadeļ, ka tas paša labumam stāv pretim, tas dara ļaunu.
Abas tikumibas mērķeem pretējās formas apspreež.m dažādi:

tikumigo vājibu atmetam, izsakām tai nepeekrišanu, tikumigo

ļaunprātību smādējam un nosodām.

Pasaulē norisinās pastāviga cīņa starp etiskeem un tiku-

mibai pretejeem mērķeem: pirmee teecas uz ideāla pusi,
pēdejee cenšas aizkavēt ideāla aizsneegšanu. Kuri no vi-

ņeem stiprāki, tas zinibā nav peerādams, bet ticiba prasa, ka

peeņemam tikumibas uzvaru par netikumibu, jo bez tādas uz-

varas pasaules un cilvēces attīstiba nebūtu eespējama un

istenibai nebūtu nekādas vērtibas. Tikai reliģija, ne etiķa,

spēj iztēlot šo uzvaru kā galigu, bet ta nav panākama ārējā

pasaulē, ta eespējama veenigi Deeva valstibā, kur visi ap-

robežojumi beidzas un galu galā gars top svabads no meesas.
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6. Tikumigee motivi.

a) Noveres motivi. Runājot par tikumigeem mo-

tiveem, der atgādatees, kas jau agrāk sacits vispārigi par
motiveem: tee ir tee tuvakee apziņas procesi, kas teeši noteic

gribas darbibu; viņi pastāv no jūtu un iztēles satureem, pee

kam jutas var but saistitas pee atsevišķeem novēres akteem

— tāda gadijumā mēdz runāt par jūtu motiveem, vaj celtees

no iztēles, kas caur jēgu attīstita, vaj atteektees uz idealeem

tikumibas mērķeem, kureem dzīvē spējam tikai daudz maz

tuvotees. Ideālo mērķu iztēlošanu apzīmējam par idejām,
un cilvēka spēju tās radit — par prātu. Tādēļ izšķirsim savā

pārskatā par tikumigeem motiveem trīs galvenās formas:

novēres, jēgas un prāta motivus.

Teešā novēre ir tuvākā mūsu gribas vadone. Pee no-

veres tūliņ saistās caur salīdzināšanu, sapīšanu un beedro-

šanu citas iztēles, kuras saveeno novēroto parādibu ar agra-

keem notikumeem, vaj ar tādeem, kas nākamibā gaidāmi.
Visas šīs iztēles kopā darbojas kā novēres motivi. Eeraugot
cilvēku dzīvibas breesmās, mēdzam iztēlot notikumus, kas

viņu noveda breesmās, bet vēl dzīvāk tos, kas drīzumā var

eestātees; un visa ši iztēļu virkne, saplūstot kopigā eespaidā,
rada uzbudinājumus, kas kā stipri gribas motivi noteic mūsu

darbibu. Divas pamata jūtas, kas tādā kārtā pastāvigi dar-

bojas ka motivi, ir pašjūtiba un līdzjūtiba. Pirmā ir teeši

saistita pee pašapziņas un ar viņu saaugušo iztēli par paša

personibu. Tikumigās attīstibas gaitā personibas apziņa ar

laiku daudzas iztēles virknes tā saceetejušas, ka tas pat pee

;arežģiteem eespaideem spēj radit novēres motivus, kas gri-
bai dod acumirkligam stāvoklim peemērotu virzeenu. Tādā

kārta var celtees darbiba kā veenkarša pašapziņas atbilde,

kurai peemīt tikumigo mērķu karakters tik leelā mērā, ka

pārdomāšana to nepadaritu labāku. Izpildit amata peenāku-

mus, turēt doto vārdu, runāt pateesibu ir, peemēram, tādas

dziņas, kas teeši darbojas kā pašjūtibas reakcija katrā tiku-

migi nepanīkušā cilvēkā. Beeži atgadās, ka pārdomāšana

pirmatnējo drošo gribas dz'ņn padara šaubigu jo pārdomāša-
nai ir pa leelakai daļai peeēetami tikai tādi notikumi, kas pee-

der tuvakajeem individuelajeem peedzīvojumeem, kamēr tee-

šais novēres instinkts saveeno nepārredzamu virkni agrāko
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atsevišķo darbigo dziņu par veenu kopigu eespaidu. Ir pa-

zīstama leeta, ka, ja rakstot sākam domāt par ortogrāfijas

likumeem, apjūkam un topam nedroši. Uz ortogrāfijas jau-
tajumeem atrodam visveeglak atbildi, zināmus vārdus uz-

rakstot, tā ari tikumibā dažs labs caur drošu darbibu drīzāk

atrod izšķiršanu nekā caur prātošanu. Cilvēka tikumigā vēr-

tiba tādēļ nav darāma atkariga no tam, cik beeži viņš domā

par peenākumu. Ja nomanām, ka kāds tikumigs cilvēka

darbs nācis no pārdomāšanas, tad jūtamees mazāk no ta pee-

vilkti, nekā kad tas butu teeši plūdis no dabigajām sirds

dziņām. Pārdomāšana par peenākumu pasaule novērsusi

daudz ļauna, bet cēlais un dižais teeši izvirdis no sirds

dziļumeem. Ari mākslineeks tik tad var ko leelu ražot, ja
tas, ko viņš dod, brīvi nāk no viņa sirds. Rikerts šo cilvēka

spēju salīdzina ar koka zeedeem:

Uz koku raugees, sirds, kad zeed tas krāšņuma;
Tam grūti nenākas tā tērptees greznumā:
No viņa dziļumeem šķeet mīlestiba plūstam,
No spaideem svabada pee gaismas, preeka kļūstam.

Pareizi darit bez apdomāšanās ir tādēļ galvenā tikumibas

gatavibas pazīšanas zīme vismaz visos tais gadijumos,
kad izšķiršanās netop taisni apgrūtināta caur peenākumu ko-

liziju. Karaktera vingrināšana un noceetinašana dod nepār-
domātai pašjūtibas darbibai veenmēr leelaku drošibu. Jo

pilnigaki attīstijees kāds karakters, jo bagātāks krājums

agrāko jēgas un prāta motivu saceetejis apziņā par novēres

motiveem un jo leelaka top drošiba, ar kadu saņemtee dzīves

eespaidi izaicina atteecigo darbibu.

Pašjūtibas nepeeceešamais papildinājums ir līdzjūtība.
Pamatigi pētijumi peerāda, ka lidzjūtiba attīstās reizē ar

pašjūtibu. Kā individuelā apziņa atrodama kopibā, kā indi-

viduelā griba ir eeslēgta vispārigajā gribā, tā ari līdzjūtiba
savos veenkāršakos veidos ir pirmatnēja blakus pašjūtibai.
Līdz ar pašapziņu attīstās cilvēkā apziņa par objekteem, kas

~es" stāv pretim. Pašapziņa nepastāv bez objekteem, gluži

tāpat, kā objekti nepastāv bez „es", kas viņus novēro. Ob-

jekti nav novērotajam veenaldzigas leetas, bet tuvakee un

svarigakee starp viņeem, kas līdzinās pašam „es", leekas

ņemam dalibu pee viņa iztēles un jotām. Tā tad pašjūtiba
un līdzjūtība ir reizē cēlušās jūtu formas, gluži tāpat, kā paš-
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apziņa un objektiva apziņa attīstās reizē. Pa leelakai daļai
līdzjūtība parādās tīri eekšejā, var sacit, garigā veidā. Līdz-

jutigais gluži labi zin, ka viņš pats neceeš un ka viņa jūtas ir

pavadones svešam. Tomēr noteekas, ka līdzjūtība atsaucas

ari uz meesigās dzīves funkcijām. Eeraugot otru ceešam,

iztrūkstamees, pee kam skaidri sajūtam sakaru "starp izbai-

lēm un to meesas locekli, kas pee otra eevainots un izaicina

mūsu līdzjūtibu; neviļus mēs sargājam roku vaj kaju, ja tas

redzam aizskartas pee otra. H. Meijers peemin par kādu

vīru, ko mājās nākot nobaidijis veens no viņa bērneem ar

to, ka durvis verot tanīs saspeedis pirkstu; izbaiļu brīdi

vīrs sajutis taisni tai pašā veetā pee sava pirksta stipras sā-

pes, un tās pastāvējušas trīs deenas. Stāsta par kadu medi-

cinas studentu, kas izjutis pee sevīm visas tās slimibas,
kuras profesors auditorijā dzīvi aprakstijis. Allaž atgadās,
ka daži studenti tik taddēļ veen atsakās no medicinas stu-

dijām, ka nevar uzlūkot bez stipra uzbudinājuma asiņojošu
un pūžņojošu vati, vaj nespēj panest ceeteju vaidus un

mokas. Nav jadoma, ka līdzjūtiba butu dziļa un pateesa
tikai uz augstākām kultūras pakāpēm; ta sastopama ari pee
neattīstiteem mežoņeem. Āfrikas pētneeks Stenlijs raksta,
ka viņš aplūkojis kādu sevišķi zemu stāvošu netīru Āfrikas

cilti, prātodams, vaj tee ari varot but cilvēki, kad peepeši ap-

gāzusees kārts un eevainojusi kādu no viņu cilvekeem; tūliņ
tas izdzirdis seeveetes tik dabigi eekleedzamees aiz īstas

līdzceetibas un viņu vaibstus tik dzīvi un maigi izteicam

līdzjūtibu ar eevainoto, ka viņa sirds skaidrāki nekā acs

redzējusi cauri nejaukajeem netīrumeem, kailumu un virsējo
šminķi pukstam cilvēku sirdis preekš tuvāko ceešanām. Pat

starp kustoņeem novērojama līdzjūtiba. Peevedisim te tikai

veenu peemēru, kuru atstāsta Darvins: ~Kads medneeks at-

radis vanaga perēkli ar peeceem bērneem. Četrus no teem

viņš nogalinājis, bet peekto ar apgreesteem spārneem at-

stājis, lai caur to peeviļinatu un nomaitātu vecos. Otrā dee-

nā tos nošāva, kad tee patlaban bij darbā, lai jauno vana-

dzenu ēdinātu, un medneeks domāja, ka ar to leeta beigu-
sees. Nākamā deenā viņš atrada atkal divus līddzjūtigus

vanagus, kuri bij eeradušees ar audžu vecāku jotām, lai bāri-

ņam līdzētu. Abi tapa nošauti. Vēlāk eeradās vēl divi, lai

vanadzenu ēdinātu, ari tee tapa nogalināti. Pēc tam vairs
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neveens nerādijās." Gadās, ka cilvēks pret kustoņeem iz-

rāda jūtas, kas stipri atgādina līdzjūtibu, un ka ari kustoņi
neizturas veenaldzigi pret cilvēka jūtām. Preekš īstas līdz-

jūtibas tomēr trūkst pamata noteikuma: proti, viņu un mūsu

gribas eekšejās veenibas. Uz kustoņeem pārnestā līdzjūtiba
atteecas tikai tik tāli, ka mums ir eemesls eedomatees pee

kustoņeem mūsu apziņai radneecigus elementus. Pārnestā

līdzjūtiba paieek aprobežota uz meesigām jūtām un parādās
tada veidā, ka cilvēks kustoni nestāda vis sevim līdzas, bet

brīvprātīgi nolaižas līdz viņa stāvoklim. Cilvēks var sajust
līdzceetibu ar kustoņa sāpēm, bet viņam trūkst līdzpreeka
ar kustoni. Tas pats sakāms savā ziņā par kustoņeem.
Caur satiksmi ar cilvēku pārcēlotais kustonis var gan pacel-
tees līdz: līdzjūtībai ar c'.lveku ceešanām, bet pee cilvēka pree-
keem tas nespēj ņemt dalibu. Cilvēka īstā līdzjūtiba at-

teecas tādēļ tikai uz pašapzinošām personibām, ar kurām

zubjekts teešam jūtas saistīts caur līdzigām jūtām, izteiem

un gribas virzeeneem, un ko tam pastāvigi atgādina kopigā
valoda, eerašas un peedzīvojumi. Attīstitai pašapziņai at-

leek kā veenigais līdzjūtibas preekšmets cilvēks, jeb, ap-

zīmējot tuvāk šo eekšķigo sakaru, līdzcilvēks.

Līdzjūtibas tālākā attīstibā novērojama tāpat kā pee

pašjūtibas jēgas un prāta motivu saceetešana par novēres

motiveem. Līdzjūtiba mūs eeved cita dvēseles stāvoklī,
māca to pazīt un sagatavo labvēlību. Kas eedomajas otra

stāvoklī un zin no peedzīvojumeem, kāds trūkums to speež,

tādēļ ka pats bijis līdzigos apstākļos; kas otram sirsnigi vēl

labu, tādēļ, ka pats to vēlejees; kas citam sagatavo at-

veeglinašanu tādēļ, ka pats to peedzīvojis; kas citu ēepree-
cina tādēļ, ka pašam tas bijis vajadzigs, tas veegli ātradīs

ari līdzekļus, kā veicināt otra labklājibu. Vispirms līdz-

jūtiba parādās tur, kur radneecibas saites apveeno cilvēkus.

Teeši un visstiprāk tas noteekas starp māti un bērnu. Sā-

kumā tee ir tikai veena butē, bet dažā ziņā dzīvo visu mūžu

veenu dzīvi, kaut ari fiziskās dzīvibas uzturēšana top šķirta.
No ši sakara izplūst līdzjūtiba uz viseem ģimenes locekļeem,
cilti, tautu, cilvēci. Skaņas un vaibsti izteic pirmatnējās jū-
tas: maigākās jOjas un eedvēsmas izplatās caur valodu, mū-

ziku un citām mākslām. Līdzjūtiba ir dabigā un teešā

pakāpe uz zocialajām dziņām, kurū izkopšana un tālāka
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attlstišana prasa pāreju no novēres uz jēgas un prāta mo-

tiveem. Jau ļoti senos laikos pozitivee likumi centušees

veicināt no dabigās līdzjūtibas modinātās zocialās dziņas.

Brugžs raksta: „Senee Ēģiptes kapu uzraksti, varbūt vis-

vecakee cilvēces rakstu peeminekļi, māca, ka vispārigā cil-

vēka mīlestiba nebūt nav mūsu jauno laiku panākums: but

par atspaidu un patvērumu nabageem, tēvam, mātei, ;<t-

raitnei, trūcigam un bāriņam leecina par cilvēku līdz-

jūtibas dziļumu. Seno judu likumi noteica, ka vergus un

kalpus nedrīkst nodarbināt svētdeenās, ka atraitnēm brīv

lasit vārpas uz sveša tīruma, un zīmejotees uz nabageem
lasām 5. Moz. 15, 7: „Tev nebūs apceetinat savu sirdi,

nedz aizslēgt savu roku preekš sava nabaga brāļa. Bet

atvērdams atver viņam savu roku un aizdod viņam aizdo-

dams, cik viņam vajaga savā trūkumā." Seno romeešu liku-

mi, kas citādi ļoti cenšas apsargāt īpašumu, atļauj no sveša

augļeem ņemt tik daudz, ~cik kāds var uz pleceem panest".
Pēc seno ģermāņu teesibām katrs svešneeks drīkstēja ņemt
sev un savam zirgam baribu, kur viņš to atrada; ceļa-
vīram bij atļauts preekš sava peekusuša zirga pat labibu

pļaut no sveša tīruma un, ja pa ceļu nebij eespējams braukt,

tad varēja nogreezteessāņis pa citu zemi. Kanoniskā (ka-

toļu baznicas) likumu grāmatā sacits: „Kas izsalkušajam

un izslāpušajam pretim atsaucās uz privātīpašuma neaizska-

ramību un nav gatavs tos glābt, tas nav labāks par zagli."
Varētu uzskaitit daudz peemēru, kur maz civilizētas tautas

laipni sneedz palīdzibu no vētras ceetušeem jurneekeem, sa-

slimušeem ceļotajeem, vaj citeem trūkumā nākušeem sveši-

neekeem. Apustuļu darbos 28, 2 lasām par Pāvila glāb-
šanos uz Maltas salas: „Salas ļaudis leelu laipnibu mums

.parādija, jo tee, uguni uzkūruši, mūs visus peeņēma, ta

leetus dēļ, kas bij sācis līt, un ta aukstuma dēļ." Ari

par pirmo vāceešu eebraukšanu Daugavas grīvā uzglabājušās

ziņas, ka teem no vētras bijis grūti jaceeš un ka libeeši

tos laipni uzņēmuši, gādādami par baribu, apģērbu un

ugunskuru, kur sasilditees. Ļoti pazīstama ir no dabas

tautām vispār peekoptā veesmīliba. Te jaucas līdzjūtiba

un pašjūtiba veena caur otru. Svešneekfl tik tad mēdz

sargāt un uzlūkot par veesi, ja tas nācis ar saimneeku kaut

kādā sakarā: vaj nu sperdams kāju pār viņa sleegsni, vaj
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aizskardams viņa drēbi, vaj kādā citā veidā tam tuvoda-

mees. Tas nozīmē, ka saimneeks to tādā gadijumā pee-

skaita saveem peederigeem: ģimenei, saimei un tādēļ ap-

ņemas viņu sargāt. Tiklīdz šīs saites vairs nav, t. i. ja
veesis atstājis saimneeka pajumti, pēdējais neēd tam uzbrūk

kā eenaidneekam. Tomēr veesmīlibas paraša rāda, cik dzīva

vispārigi bijusi līdzjūtiba ari gluži svešam cilvēkam pretim.
Līdzjūtibas modināšanai un attīstišanai ir ļoti svariga loma

audzināšanā: kur nav līdzjūtibas, tur nav labvēlibas; tikai

no līdzjūtibas izaug labvēliba. Skolotajeem un audzina-

tajeem tāpēc jākopj un jāsargā katra dabigā līdzdaliba

un labsirdiba, ko bērni izrāda pret citeem. Skaudiba un

ļauns preekš par citu zaudejumeem, neveiksmēm un cee-

šanām nomaitājami jau pašos sākumos. Bez tam der uz-

svērt citu cilvēku omas un karaktera labās īpašibas un bla-

kus viņu vājibām un nepilnībām it īpaši celt gaismā viņu
labās puses, bet viss tas ved mūs no teešeem novēres

motiveem tāļak pee pārdomāšanas un caur to pee jēgas
motiveem.

b) Jēgasmotivi. Jēgas motivi sāk tad darbotees, kad

starp iztēli un darbibu stājas pārdomāšana. Nevis tuvā-

kais, bet tālākais mērķis tad ir izšķirošs un dziņa uz dar-

bibu parādās jūtās, kas saistitas pee mērķeem, saveenoteem

ar pārdomāšanu. Par gribas paskubinajumeem te top zi-

nāmas mērķu iztēles jeb mērķu virknes, kas sadalās tuvākos

un tālākos mērķos; bet darbotees tās spēj tikai caur ne-

šķirami ar viņeem saveenotām jūtām jeb dzinuļeem.
Mērķi, kurus sapratiga pārdomāšana nostāda gribai par

vertigeem, sadalās atkal savukārtu divos leelos mērķu ap-
lokos: pirmais aptver tos dzīves mērķus, kas atteecas uz

paša labklājibas veicināšanu; otrs tos, kas kalpo līdzcilve-

keem jeb zocialai kopibai. Atteecigo jūtu pamata formas

ir: pašam derigās un sabeedribai derigās dziņas. Tās ir

pašjūtibas un līdzjūtibas saliktās formas; bet viņas atšķiras
no novēres motivu jūtu elementeem jau caur to, ka tikumi-

gais spreedums no paša sākuma tām peešķir dažādu vēr-

tibu. Kamēr pašjūtibu un līdzjūtibu uzlūkojam tikumibā par

līdzigām, atzīstam pašam derigās dziņas tūlit par mazāk

un sabeedribai derigās par vairāk vērtigām, tā ka viņu sa-

dursmes gadijumā pēdējam katrā ziņā dodam preekšroku.
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Šai dažādajai apspreešanai ir savs pamats: pāšjūtibā, līdz-

jūtiba un pašam derigās dziņas atteecas uz veenu personu,

atsevišķu individu; sabeedribai derigās dziņas zīmējas uz

visumu, kas kā ētisks mērķis stādams augstāk neveen tā-

dēļ, ka aptver daudzas veenibas, bet ari tādēļ, ka rada

tikumigā attīstibā pastāvīgākus panākumus. Vispārigo

mērķu atzīšana prasa pārdomāšanu, kas ved pee skaidribas

par visuma nozīmi un viņa atteecibu pret veenibu. Tikai

caur šādu pārdomāšanu sāk kopigā griba pašapzinoši dar-

botees individuelajā gribā. Caur teešu novēri tas var no-

tiktees tik tad, ja karakterim attīstotees, agrakee jēgas mo-

tivi saceetejuši par novēres motiveem. Pašam derigās dzi-

ņas, kaut gan tās uzlūkojamas katrā ziņā par mazāk vēr-

tigām, tomēr nebūt nav nostādamas par netikumigām, ka

tas dažreiz top darits. Pašam derigās dziņas aptver tak

neveen paša laimes veicināšanu, — kas ētiskā ziņā oevēro-

jama tikai kā līdzeklis, jeb blakus panākums un nekad kā

pašmērķis, — bet ari paša intelektuelo izglītošanu un pa-

pildināšanu. Šai augstākajā nozīmē pašderigums ir neveen

dabigs un tikumigs, bet ari nepeeceešams līdzeklis karak-

tera izglītošanai, kas kalpo citeem tālakeem etiskeem mēr-

ķeem. Sliņķa un nemākuļa bezpatiba nav nekāds tikums.

Netikumigs top šis augstākais pašderigums tikai tai gadi-

jumā, ja tas cīņā ar sabeedribai derigātn dziņām patur
virsroku.

„Es" cīņa ar līdzcilvēku interesēm parādās galvena
kārtā jēgas motivos. Novēres motivi eet šai cīņai pa preek-
šu: dabigais instinkts darbojas pēc teešām pašjūtibas un

līdzjūtibas dziņām. Prāta motivi atrodas ārpus cīņas lauka,

pee teem pārvēršas par apziņām ne tuvakee, nedz tālakee,
bet pēdejee tikumibas mērķi. Šaubas un maldināšanās var

notikt izvēlamo līdzekļu ziņā, bet par pašu mērķu vērtibu

vairs nav strīda. Tādēļ atleek tikai jēgas motivi kā īstais

motivu cīņas lauks. Egoisms, atsists atpakaļ caur tikumigi

viņam pārākām sabeedriski derigām dziņām, eesāk savu

darbu veenmēr no jauna. Brīžeem izleekas, ka viņš pilnigi

ņēmis virsroku. Tādās reizēs nevar būt ne runas no tiku-

mibas attīstibas. Kur uzticība amatā, drošiba satiksmē un

uzupurēšanās preekš sabeedribas noslīdējušas uz to pakāpi,
kas top noteikta caur pašderiguma aprēķinu, tur sabeedribai
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neglābjami jaeet bojā. Protams, ka caur to ari individa

laime top izpostita. Bet ko bedā dzīvojošee, likdamees

vaditees no egoisma, par nākamām paaudzēm? Tee dzīvo

un rīkojas pēc devizes: apres nous le deluge, t. i., lai .pēc

mums nāk grēku plūdi! kamēr paši top eerauti bezdibenī.

Līdz šai pakāpei egoisms samēra reti attīstās. Sava

darbiba tas atduras uz dažadeem kavekļeem, kas to visādi

aprobežo un mīkstina. Citu cilvēku intereses speež uz-

turēt līdzsvaru starp viņām un paša egoismu. Pateicotees

mērķu beterogonijai, ari no egoistiskām dziņām beeži izaug
sabeedribai derigi panākumi. Valsts eerēdnis izpilda var-

būt savu peenākumu tikai tādēļ, ka viņš tanī atrod paša
labumu, rūpneeks, kas izmantojot tecbniski kādu derigu
atradumu, veicina sabeedribas labumu, vispirms raugās tikai

uz savām personigām interesēm; bet ne veens, nedz otrs

nevar aizdarit acis pret savas darbibas vispārigeem pa-

nākumeem, un fadēļ sasneegtais mērķis top teem ar Yaiku

par pabalstošu un gaTu galā par valdošu motivu. Sabee-

dribai derigo dziņu attīstiba top vēl caur to veicināta, ka

zemākās un augstākās motivu formas, jēgas un prāta mo-

tivi,, abi darbojas līdzigā virzeenā. No leela svara fr tas,
ka pašjūtibas un līdzjūtibas dziņas, pavadidamas teešo no-

vēri, dod cilvēka pirmatnējam dabas dēklim zināmu līdz-

svaru starp egoistiskām un bezpatigām dziņām. Ja pār-
domājot pašam derigās dziņas pārak stipri sāk darbotees,
tad dabigās, no pārdomāšanas neatkarigās jūtas cenšas tās

izlabot un savaldit.

Neraugotees uz jēgas motivu dažadeem kavekļeem un

pastāvigo cīņu ar egoismu, viņeem tomēr eerādama svari-

gaka loma tikumigā attīstibā, nekā novēres motiveem. Jē-
gas motivi, atteekdamees uz plašakeem mērķeem, satur

sevi stiprākas dziņas uz bezpatigu darbibu, nekā teeša no-

vēre. Kamēr pēdējā atsaucas tikai uz individuelās dzīves

veidu un nokārto satiksmi starp atsevišķām personām, jēgas
motivi ir katras patvaļigas darbibas avots, kas noteic sa-

beedribas organizāciju, dibinātu uz savstarpējam teesibām

un savstarpejeem peenākumeem. Kopigā griba, darbodamās

individuelās dzīves robežās kā dziņa, top apzinoša izveido-

tās zocialās eestādēs caur pārdomāšanu. Pateicotees jēgas
motiveem top nokārtota ģimenes, sabeedribas, tautas un
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valsts dzīve. No jēgas motiveem izaug parašas; viņi pa-
mudina ari uz pozitivu likumu izdošanu, pee kam izrādās,
ka praktiskā dzīve mēdz būt ideālāka, nekā teesiskā teo-

rija. Pēdējā pamato zocialo un politisko eestāžu vajadzibu
uz deriguma preekš atsevišķa individa. Bet uzupurēšanās,
uz kādu individs ir spējigs preekš sabeedribas un valsts

mērķeem, un ko ari no viņa mēdz prasit, nav caur indivi-

duelo derigumu ne izskaidrojama, nedz attaisnojama. Ka-

reivja uzticiba, kas atdod savu dzīvibu valsts labā, nav ne-

kādi atvasināma no individuelo interešu stāvokļa, ta izskai-

drojama tikai caur prāta ideju, kas, stāvēdama aiz jēgas
motiveem, pārleecina cilvēku, ka tuvakee materielee un inte-

lektuelee sabeedribas mērķi kalpo ideālam mērķim ar ab-

zolutu vērtibu, pret kuru pazūd atsevišķa individa nozīme.

c) Prāta motivi. Par tikumigasdarbibas prāta mo-

tiveem apzīmējam visus paskubinājumus, kas ceļas no cil-

vēka ideāla uzdevuma iztēlošanas. Šo iztēlojumu daba ir

tāda, ka apziņa spēj teem īstenibā tikai daudz maz tuvo-

tees. Ideāla iztēlošana eet īstenibai veenmēr pa preekšu.
teekdamas pari neveen par katru aizsneegtu, bet ari par
katru domājamu robežu un ļaujas gatavā rāmī tikpat maz

eespeestees, ka bezgaliga laika un bezgalīgas telpas iztēlo-

šana. Apziņā teeši var būt tikai virzeena iztēlojums, kurā

jānorisinās tikumigai dzīvei, lai eetu savam ideaiam jpretim.
Bet tas tik tad eespējams, ja šis virzeens jau dots jēgas un

novēres motiveem, kureem peeveenojas eeskats par šo mo-

tivu dziļakeem cēloņeem un ta paceļ viņus par prāta mo-

tiveem.

Visas novēres dziņas pamatojas uz pašjūtibas un līdz-

jūtibas savstarpēju sakaru, pee kam pēdējā uzlūkojama ne-

vis kā pārnesta, bet kā paplašināta pašjūtiba, pastāvēdama
individuelās un kopigās gribas teešas veenibas jūtās. Sā-

kuma līdzjūtiba ir aprobežota caur šauram cilts un tautas

robežām, ar laiku, izaugot vispārigeem bumaneem mērķeem,
ta teecas pāri par noteiktu robežu, paplašinādamās telpas

ziņā par visu būtu bezgalibu ar līdzigu apziņu un laika ziņā

par šo būtu visu nākamo apziņas stāvokļa bezgalibu. Katra

darbiba, notikdama tagadnē, atteecas uz nākamibu un pāreet

neaprobežotā nākama gribas attīstibas cēlonibas virkne.

Visi novēres motivi padoti šai divkāršai bezgalibai, kaut
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ari pati daroša persona to skaidri neapzinātos. Taisni te

parādās karakteristiskā jūtu īpašiba. Jūtas nekad nepastāv
bez iztēles. Tā kā jūtās izteicas nevis iztēles objektivā no-

zīme, bet tikai pēdējās eespaids uz apziņu, tad var viņās
līdzi darbotees tādas iztēles atteecibas, kas sneedzas pāri

par savu tuvāko saturu un par kurām var nākt pee skaidri-

bas tikai caur prātošanu, kas meklē pēc motivu pēdējās
cēlonibas. Dzīvibas glābējs, kas nebēdājot par paša dzī-

vibu, izrauj svešu bērnu no breesmām, neredz varbūt dar-

bibas momentā neka vairāk, kā teešo, visu viņa apziņu
saistošo eespaidu. Uzbudinājums, kas viņu aizrauj uz dar-

bibu, nestāv nekādā samērā ar iztēles saturu. Paša uz-

upurēšanās preekš svešas personibas tādēļ izskaidrojama
tikai no paša „es" veenibas jūtām ar otru, kas izšķirošā
momentā speež tikpat teeši uz glābšanu, itkā kad vajadzētu
glābt paša dzīvibu. Ši veenibas iztēle, kas te parādās ap-

ziņā jūtu veidā, ir tikai veens nejaušs loceklis tai bezgalī-

gajā veenibas sakarā, kas atsevišķu individu saista ar cilvēces

garigo būtibu. Tikai no ši stāvokļa top saprotams aplai-

mojošo jūtu uzbudinājums, kas pavada tādu darbibu. At-

vasinājums no dziņas pēc goda, peļņas, atlīdzības v. t. t.

to nespēj izskaidrot, nesaskan ari ar īstenibas novērojumeem,
kaut gan nevar leegt, ka nepārredzamos cilvēku motivu sa-

režģijumos ari šādas patmīligas dziņas var līdzi darbotees.

Apcerot jēgas motivus, dabūjam līdzigus rezultātus.

Mūsu tikumigā vērtēšana, kas katrā ziņā pašam derigās
dziņas stāda zemāk par sabeedribai derigām, nav saprotama
caur veenkāršu interešu aptveršanu. Jo mēraukla, ka katrs

savām interesēm vislabāk kalpo veicinot sabeedribas lab-

klājibu, ir kā vispārigā formula šaubiga un kā jūtu motivs

nederiga. Jūtu motivi tik tad var sākt darbotees, kad indi-

viduelā griba stājusees zem kopigās un radijusi panākumus,

uz kureem var pamatot augšējo mērauklu. Ari te ceļas

aplaimojošās jūtas par sabeedribai derigo darbibu no teešas

veenibas apziņas starp individuelo un kopigo gribu. Pa-

stiprinātas top šīs jutas pa daļai caur uzbudinajumeem,
kas saistiti ar patibas pārvarēšanu, pa daļai caur arejeem

bezpatigās darbibas panākumeem, starp kureem ceeņai un

eespaidam ari sava lomā.

Caur jūtu autocipaciju jeb eepreekšeju modināšanu zi-
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nama mera top novēres un jēgas motivi neteeši par prāta

motiveem, īstā nozīmē viņi pāreet pēdējos tikai tai gadi-

jumā, ja visu atsevišķo darbibas aktu teešais sakars ar

tikumigās pasaules bezgalibu top skaidri atzīts un darbibas

noteicošais eemesls ir eeskats, ka individuelajai gribai vajag
saskanēt ar ši sakara ideju. Pats par sevi saprotams, ka

šee attīstitee prāta motivi var darbotees tikai jūtu veidā.

Tā kā pēdējās ceļas nevis no teešas novēres, nedz ari no

pārdomāšanas par tuvakeem aizsneedzameem mērķeem, bet

no vispārigu ideālu mērķu iztēlošanas, tad varam tās ap-

zīmēt ari par ideālām jūtām. Viņas parādās jau uz ļoti

agrām tikumibas attīstibas pakāpēm.
Lai labāk saprastum no idealeem mērķeem modinātās

jūtas, atgādasimees parasto apziņas reakciju uz ikdeeni-

šķeem abstrakteem jēdzeeneem. Reakcija pret garigeem ob-

jekteem ir daudzos gadijumos tikpat stipra, dažreiz vēl

stiprāka, nekā ārēji nomanameem objekteem pretim. At-

miņas par apvainojumu dažreiz mūs vairāk sadusmo, nekā

pats apvainojums. Vēlāk par savām kļūdām beeži kauna-

mees vairāk kā tai acumirklī, kad tās nodarijām. Var sacit,

ka visa mūsu augstākā intelektuelā un tikumigā dzīve pa-

matojas uz tam, ka acumirkligee, ārēji nomanamee eespaidi

atstāj uz. mūsu darbibu mazāku eespaidu, nekā abstraktas

idejas. Pirmais eevērojamais filozofs, kas uzsvēris abstraktā

jēdzeena nozīmi cilvēku dzīvē, ir Platons. Abstraktais dai-

ļums pēc Platona ir ceeši noteikta bute, ķo jēga eedomajas
klāt pee iznīcigā zemes daiļuma. Rakstā „Meelasts" viņš
saka: ~īstais ceļš ir uzlūkot zemes daiļumus par pakāpēm,

pa kurām jakapj augšup, lai meklētu šo citu daiļumu. Va-

jaga no atsevišķas daiļas formas pāreet uz viņu daudzumu,

no daudzuma uz visumu, no daiļam formām uz daiļeem

darbeem, no daiļeem darbeem uz daiļeem jēdzeeneem, ka-

mēr no atsevišķeem daiļeem jēdzeeneem nonāk pee abzoluta

daiļuma jēdzeena, lai galu galā atzītu, kas ir daiļuma

paleesa būtiba." Kants no veenas puses atzīst, ka ar tiru

prātu veen cilvēks nespēj izdibināt Deeva, brīvibas un ne-

mirstibas būtibu, bet viņš ari atzīst, ka šeem jēdzeeneem
ir brīnišķiga nozīme uz mūsu darbibu. Mēs varam darbo-

tees, itkā Deevs būtu, mēs varam just, itkā būtum

brīvi, mēs varam dabu uzlūkot, itkā ta sekotu zinameem



Tikumigee motivi 155

mērķeem, mēs varam savu dzīvi ta eekartot, itkā mēs

būtum nemirstigi. Un tad mēs atrodam, ka šeem vārdeem

ir pateesa nozīme mūsu morāliskā dzīvē. Tā, pēc Kanta,
cilvēka gars tic ar pilnu pārleecibu, daudzu tādu leetu rea-

litātei, kuras tas ar prātu veen* nekādi nespēj atzīt. Her-

barts dibināja savu tikumibas mācibu uz peecām ētiskām

idejām: brīvibu, pilnibu, labvēlibu, atlīdzibu un taisnibu.

Šīs idejas izsmeļ, pēc Herbarta, tādā mērā visu tikumibas

sfēru, ka katrs speciels prasijums, katrs no sevišķeem ap-

stākļeem izaudzis peenākums atvasināms no viņam. Tās

ir visas individuelās tikumibas pamata pīlāri. Eekšķigā brī-

viba dod cilvēka gribai patstāvibu un veenibu; pilnibas un

attīstibas ideja — spēku, bagatibu un koncentrāciju; lab-

vēlibas un mīlestibas ideja šķīsta sirdi no patigām dziņām,
skubina uz uzupurēšanos un preecigu nodošanos augsta-
keem, kopigeem mērķeem; teesibu un atlīdzibas idejas rada

arējas drošibas jūtas, pamatotas uz savstarpēju darbibas

sfēras norobežošanu, tā ka katrs zin, ko tas drīkst no otra

prasit un ko tas pats sevim nevar atļaut. Grūti būs atrast

cilvēku, kas vismaz kādu reizi savā dzīvē nebūtu izjutis
to jutu cēlumu un dziļumu, kas top modināts no brīvibas,

attīstibas un pilnibas, labvēlības un mīlestibas, atlīdzibas

un pateicibas, taisnibas un pateesibas. Nobeidzam šo no-

daļu ar Emersona slaveno runu, turētu 1838. gadā: ~Cilv-
ēka dvēselē valda taisniba, kura atlīdzina uz pēdām un

pilnigi. Kas labu dara, top tūdaļ pacilāts, kas ļaunu dara,

top caur pašu darbu pazemots. Kas noleek nešķīstibu,

top caur to šķīsts. Ja cilvēks ir ar taisnu sirdi, tad viņš
ir tik taļi Deevs. Deeva cēlums, viņa neiznīciba un maje-
stātiskā būtiba eeeet cilvēka dvēselē līdz ar taisnibu. Ja
cilvēks leekuļo jeb viļ, tad viņš viļ pats sevi un aizleedz

pats savu būtibu. Karakters veenumēr paleek pazīstams.
Zādziba nekad nedara bagātu, nabaga dāvanas nābagu;

slepkaviba nav apslēpjama. Pat vissīkakee meli, peemēram

grezniba, katrs mēģinājums darit labu eespaidu, nostādi-

tees labvēligā gaismā, tūlit pazemina eespaidu. Bet runa

pateesibu, un cilvēks un kustonis par tevi leecinās, pat

zāles, saknes apaķš zemes leekas kustamees, lai ari nodotu

leecibu. Jo visas leetas izeet no ta paša gara, kas pēc

savām dažādām atteecibām top dažādi nosauktas: mīlestiba.
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taisniba, niereniba — itka oceanam pee dažadeem kra-

steem, kurus tas apskalo, ir dažādi nosaukumi. Tikko cil-

vēks atstāj šo sfēru, viņš laupa pats sevim sekmigakos pa-

līga speķus. Viņa būtiba saraucas, viņš top veenmēr ma-

zāks, veens puteklitis, veens melnumiņš, kamēr beidzot nāk

pilnīgs ļaunums, pilniga nāv*e. Ši likuma atziņa modina oma

jūtas, kuras varetum apzīmēt par reliģiozitāti un "kas iztaisa

mūsu augstāko laimibu. 'Brīnišķiga ir ta vara, ar kādu ta

mūs valdzina un pārvalda. Ta ir kā kalnu gaiss, kā pa-
saules balzama spēks. Ta dod kalneem un padebešeem
viņu majestatibu, ta ir zvaigžņu lēnā dzeesma. Ta ir, kas

rada cilvēka svētlaimibu un to paceļ pāri par viseem ap-

robežojumeem. Ja cilvēks klausās uz savas sirds balsi:

tev būs! ja tas seko mīlestibas aicinājumam, ja tas — no

augšeenes beedinats — izvēlas labo un cēlo: tad pārzemes

melodijas par cēlo gudribu laužas caur viņa krūtīm. Tad

tas var lūgtees un viņa lūgšana to paceļ augšup, jo šis

jūtas to paceļ pāri par pašu. Katra ši jutu izteiksme ir

svēta, jo tīrāk, jo paleekamak; ta aizgrābj mūs vairāk par
visu citu, kas mēdz uz cilvekeem darit eespaidu."

Varētu vēl ilgi turpināt teem līdzigu peemēru uzskaitī-

šanu, bet peetiks. Kā laika, telpas un cēlonibas jēdzeeni

speežas cauri visām leetām, tā ari labuma, daiļuma, taisni-

bas un pateesibas abstraktee jēdzeeni speežas caur visu,
kas labs, daiļš, taisns un pateess. Šādas uņ citas abstrak-

tās iztēles "ir pamats visai mūsu ārēji novērojamai pasaulei,
avots visam tam, ko uzlūkojam par eespējamu. Tās dod

katrai leetai noteiktu karakteri. Viss, ko mēs pazīstam,
ir tik caur to tas, kas viņš ir, ka viņš peesleenas kādam

jēdzeenam par šīm abstraktām vērtībām. Mēs nespējam
tās teeši novērot, jo tās ir bez ķermeņa un bez formas,

bet mēs aptveram caur tām visas leetas un butum sa-

tiksmē ar novērojamo pasauli pavisam bez palīdzibas, ja
mums trūktu šo garigo mērauklu. Mūsu gara noteikšana

caur abstraktām vērtibām ir mūsu būtibas pamata īpašiba.
Tās pārmaiņus mūs saista vaj atstumj, tā ka mēs tām pee-

greežamees, vaj no tām atraujamees, tās meklējam un sa-

turam, tās eenīstam un mīlējām, itkā tās būtu konkrētas

būtes.
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d) Netikumigee motivi. Parastākā un praktiski sva-

rigakā netikumibas forma ir individuelā, kas rodas indivi-

duelai gribai saceļotees pret kopigo. Tā kā kopigās gribas
dažādās formas kā sirdsapziņas imperativi dara eespaidu

uz individuelo gribu, tad pēdējās sacelšanās ir neveen ārēja,
bet ari eekšejā pašu tikumigā karaktera izkopšana. Tas

stāv sakarā ar to, ka pati individuelā griba ir aizskartās

kopigās gribas sastāvdaļa. Kā ir četri dažādi sirdsapziņas

imperativi, tā ir ari četri dažādi kopigās gribas izveido-

jumi un līdz ar teem sacelšanās pret šeem imperativeem
dabu dažādu nozīmi.

Uz ārējā spaida imperativeem atsaucas no valsts varas

reprezentētā teesibu sabeedriba. Sacelšanās pret to ved

pee smagākās netikumibas formas, pee ārējas teesibu kār-

tibas aizskāršanas — pee nozeeguma.





Bibliogrāfiskas peezimes
V. Olava «Galvenee virzeeni ētikā» ir viņa leelakais veengabala

darbs, kam peerindojas viņa vēsturiskee apcerējumi, iznākuši rakstu virknē

„Latvju tauta" un periodiskos izdevumos. Šee darbi itkā nosprauž V.

Olava galveno interešu robežas: vēsture un etiķa. Bet V. Olavs nav

nekur ētikas problēmu noskaidrotajs, kur viņš nebūtu reizē ari vēsturneeks,
un nekur viņš nav tikai vēsturisko faktu sarindotajs un apgaismotājs, kur

viņš reizē nebūtu ari tautas audzinātājs un ceļa raditajs. Šīs divas īpa-
šibas leelakā vaj mazākā mērā eezīmē visus V. Olava darbus un pavairo
faktu materiāla interesi lasītajam.

Bez šīs domāšanas un izteiksmes metodes V. Olava «Galveneem

virzeeneem ētikā» ir vēl cits — spilgts personibas zīmogs: autora tem-

peraments. Katrā rindā tur izmanāms autora sirds siltums, un sarežģiti
psicholoģiski problemi V. Olava izteiksmē top veenkārši un veegli pa-
turami atmiņā. Pee šeem darbeem V. Olavs peegreežas sēdēdams Cen-

tralceetuma veenkamerā, kur to viņa patriotisma un tautas interešu aiz-

stāvēšanas dēļ bija ar netaisnu kāja teesas spreedumu eedabujuši viņa
politiskee pretineeki. Bet etiskee jautājumi bija interesējuši jau ari

agrāk, nerunājot nemaz par teoloģijas studiju un mācitaja darba gadeem.
Tā «Dzimt. Vestn.» 1908. g. beigās sastopam rakstu par moralismu, ener-

ģismu un hedonismu pee latveešeem. 1905. g. pārlaista revolūcija un re-

akcijas asinskāzas nevarēja neatstāt dziļu eespaidu atsaucigā V. Olava

dvēselē. Veentuļā kamerā sēžot nu varēja pārdomāt par sarežģiteem
ētikas problemeem un savas atziņas sneegt latveešu tautai. Ko Olavs kā

tautas audzinātājs varējis teikt latveešeem, tas atstāts viņa «Galvenos vir-

zeenos ētikā.»
V. Olava darbs sadalās divi daļās: pirmā pusē tas noskaidro ētikas

virzeenus, otrā — apgaismo gribas problēmu. Viss milzigais ētikas Jauks

te elementārā formā darits peeeetams latveešu lasitajam. Ta ir «populāra
etiķa» ši vārda labākā nozīmē. Tā mums jasaprofNun jāuzņem V. Olava,

darbs, tad mēs sapratisim ta paleekamo vērtibu latveešu literatūrā.

Lauks, kuru V. Olavs ņemas apstrādāt latveešu lasitajeem, ir vēl

gluži neapkopts. Olavs nevar turēt preekš acim tikai
„sauju latveešu zinat-

neeku, kureem, ar gareem avotu peevedumeem, tad apgaismotu ētikas

problēmu pee cilvēces tautām, to (problēmu) sakaribu un reliģiju un pē-
dējās ainiņas, pee kurām šinī jautājumā nākuši Eiropas zinatneeki. Teem būj

peeeetama atteeciga literatūra cittautu valodās un tur tee gaiši redzēs ari

daudzo ētikas problēmu apstrīdamibu un neveenprātibu pašu pētneeku

starpā. No leelā ētikas lauka V. Olavam bija jāņem tas, kas jau noga-

tavojees, nobreedis, kas neveen apgaismo lasītajā prātu, bet palīdz Izsi-

jājam noskaidrot sev pašam dažādas ētikas disciplinas un viņu peeleeto-
tamibu dzīvei. No ši veedokļa raugotees V. Olava darbs uzskatams kā
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visai vērtigs eeguvums mūsu zinātniskai literatūrai, kura interesi notece-

jušee gadi pavisam nav spējuši mazināt. Taisni otrādi, tagad, kad mūsu

kādā tautas daļā novērojama dziļa meklēšana pēc eekšejās garigās no-

svērtības un skaidreem etiskeem idealeem, V. Olava «Galvenee virzeeni

elikā» būs teicama rokas grāmata mūsu latveešu tautas centigām audzēm.

Kā zināms, pats Olavs bija nemeerā ar savu darbu, sevišķi ar pē-
dējo daļu un ļoti vēlējās to pārstrādāt. Saprotama leeta, ka ne ceetuma

apstākļi, ne speciālās literatūras trūkums, peebildišu vēl no savas puses

—
ari neilgais laiks, neļāva V. Olavam viņa darbu izstrādāt tādā veidā

un plašumā, kā viņš pats to saprata un būtu vēlejees sneegt latveešu tautai.

Cēlais patriota darbs latveešu tautas sabeedriska darbineeka un politiķa
lomā neļāva Olavam uzmesto pēdējo daļu ne pārstrādāt ne papildināt.
Tomēr izdevēji viņu sneedz latveešu tautai, kā garigu mantojumu no viņas

uzticīgā dēla un kā redzamu darbu viņas zinātniskā literatūrā, ku(ā, ne-

raugotees uz gadu desmitu un dažām noleedzošām kritikām par V. Olava

darba pirmo pusi, vēl nav radees neveens darbs plašajā ētikas lauka,
varētu atņemt, vaj mazināt V. Olava darba zinātnisko un audzinošo

vērtibu. Man leekas, ari teem zinatneekeem, kuņ ētikas laukā darbosees

tālāk, būs jaizeet no V. Olava darba, nepaejot tam gafam.

Šinī izdevumā V. Olava «Galvenee virzeeni ētikā» sneegti pirmā

puse
— pēc Rig. Latv. Beedribas Derigu grāmatu nodaļas izdevuma

(1910. g.), bet otrā — pēc V. Olava Fonda izdevuma (1918.) Valoda,

neraugotees uz dažeem grumbuļeem, atstāta ta pati, kā pirmos izdevumos;
saturu ta nebojā, bet vēsturisku vīru valodas labošana ir drīzāk peļams,
nekā zinātnisks darbs.

Rigā,
Zecmas mēnesi,

1923.

Ligotņu Jēkabs.



V. Olava Fonda izdevumi.

Maksā rbļ.

Apsišu Jākuba. Pi pogusta tisas 15

Blaumaņa, R. Noves briosmās 15

BEPrb, A. JlaTBiH. Maiepiajībi h onepKH (Izpārdots) —

Izpostitā Latvija. Albums ar Bermondta laika po-

stījumu skateem. Uz smalka papira, glīti
eeseets

.... ..'J.--.V 100

Latvijas karte, leelā formātā (174X118). No Izglī-
tības ministrijas atzīta par derigu leetošanai

skolās. Eeteicama ari dažādām eestādēm.

Maksā 350, 325 un 300

Latvijas karte, mazā, ar pārbauditeem veetu apzī-
mejumeem, skolām un praktiskām vajadzībām .

40

Fr. Zālits. Latvijas vēsture. Otrs eespeedums . .
150

V. Olavs. Kopoti raksti., I. sējums. Biogrāfija,
aforismi. Ar autografeem un ilustrācijām .

165

V. Olavs, Kopoti Raksti, II. sējums. Vēsturiski

un etnogrāfiski raksti 100

Sagatavošanā:

Manaseina revizijas materiāli.

Latvijas Pagaidu Nacionālā Padome. Pirmais Latvijas
valsts tapšanas posms.

V. Olava Kopoti raksti. — ceturtais sējums.
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Olava Fonda izdevumā

iznāk četros sējumos:

|tfIlll ObftVA KOPOTI raksti)
Pirmais sējums: §jj

Biogrāfija. Aforismi . |
= (Iznācis). [Ē

Otrais sējums: 1

Vēsturiski un etnogrāfiski raksti
H (Iznācis).

Trešais sējums:

Galvenee virzeeni ētikā
I. un II. puse

= (Iznācis). =

= Ceturtais sējums.

Sabeedriska satura raksti

| V. Olava Fonda Sabeedribas Birojs |
atrodas Marijas eelā 26, Olava skolā;

atvērts no pīkst. 5—6, vakarā.
=

j| Turpat peeņem jaunu beedru peeteikšanos un dod ēē

s paskaidrojumus uz peeprasijumeem. §|

iiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii^
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