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Lasitajeem.

I. Arodstieeka raksti par daschadeem Baltijas mehstures

jautajumeeni iskaisiti periodiskos isdervumos, semischķi „Austruma"

pirmajos gada gahjumos. Aaut gan pats autors rviņus us-

skata tikai par preekschdarbeem plaschai, wispusigai latmeeschu weh-

sturei (sk. (. l. p. rakstu: Aas ir latmeeschu mehsture?), kuru mehs,

ka zerams, kahdreis sagaidifim no muhsu mehsturueekeem, tomehr

ari ka mehsturiskam skizem scheem raksteem ir nenoleedsama pa-

leekama uosihme latrveeschu lihdsschineja Mehsturiska rakftneeziba.

Tadehļ ari Derīgu Grahmatu Nodaļa eeskatija par samu pee-

nahkumu usņemtees ar autora laipuo atļauju miņu sakoposchanu

un isdoschanu, lai daritu tos peeejamus plaschakam lasitaju

aprindām.

Aehz autora mehleschauas miņa raksti pasneegti jauna

isdemuma tahda pat rveida, ka tee nodrukāti pirmo reisi. Tikai

isteiksme un pareisrakstiba peemehrota pehz eespehjas ziteenl

Nodaļas isdervumeem.

Riga, oktobri l.9l?. g.

R. L. B. DeriguGrahmatu Nodaļa.
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I.

Kas ir latweeschu wehsture?

Kas domājis seedot samus spehkus un laiku Mehstures
darbeem, tas sew peeschķir gruhtu usdeMumu. Tahds darbs

prasa dauds Maļas, nerimstoschas enerģijas un sinamas gatami-
bas. Wehsturiskais materiāls naw sakrahts meena Meeta, bet

iskaisits pa daschadam malām: pa muischturu dsimtspapireem un

basnizu grahmatam, pa teesu aktim, bibliotēku un museju skap-
jeem; Miņu atrodam usģlabajuschos muhsu Maloda, parunas, sa-
kāmos mahrdbs, tautas dseesmas, burmju mahrdos, ļauschu mah-
ņos, kahsu, kristibu un behru eeradumbs; mums gadās miņu

useet smiltis un semi apbehrtu, seno eerotschu un darba rihku
atleekas, kapu dsiļumos un pilskalnu galos. Ģchis materiāls ir

gan jau pa daļai krahts, miņu tagad Mehl joprojām samahz un

lasa; bet, ka jau teizu, Miņsch iskaisits pa malu malām, pa tah-
dam Meetam, kas pat lihds schim naw peeejamas. Ja nu kahds
gribētu duhschigi un pamatigi, ar meesu, sirdi un dmehseli nodo-

tees schim darbam, zik tam nemajadsetu brihma laika, zik ismei-
zibas un ismanibas, zik —un ws Missmarigakais — mate-

riālu lihdsekļu. Un ja tahdam Mihram meesigi un garigi it neka

netruhktu, ja Miņsch buhtu it ka isredsets schai lauka, tad, deem-

schehl, miņam tomehr truhktu ta padoma, kas nahk no maka un

raisa muhs no ikdeenischķeem ruhpesteem, kas nesaista un ne-

Maldsina un neMahrdsina misu muhsu maļu pee pelņas amoteem

un laizigas pahrtikas raisem. Jautājumi, ko ehdisim, no ka

ģehrbsimees un maksāsim par pajumtu — ir par pinekli, kas

kawe nemeen kahjas un rokas, bet nomahz ari garu un domas.

Latmeeschu tauta naw bagāta tauta: miņa mehl nespehj arlih-
dsinat puhliņus teem, kas grib dsihmot un strahdat sinibai,

mahkslai un dailei. Tadehļ jau tagad zeret us mehsturisku darbu,
kas mums pasneegtu pilnigu latmeeschu tautas dsihmes aprakstu,
buhtu par agru, un paliks Mehl laikam ilgāku laiku nesasnee-
dsams mehrķis. Pirms jaapstrahda daschadas episodes pa laik-

meteem, lafitajeem japasneeds monogrāfijas par sinameem

gadijumeem. Bet mispirms jādod skaidra atbilde us jautājumu,
jakļuhst mums skaidriba, kas ihsteni ir latmeeschu tautas mehsture?
Ko saprast mums sem scha nosaukuma?
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Eekam apzeram scho jautājumu, jaeemehro eemetums, ko

daschu labu reis dsirdam isteizot un kas daschu labu pat marbuht

atturējis nodotees mehslurisku jautaiumu raisischanai. Daschs

labs, ja nu klaji neisteiks, tad tomehr pee serois doma, kam

mums pamisam Majaga latmeeschu mehstures, kam mispahrigi
nodarboteeS ar mehsturiskeem gadijumeem, kas muhs ne mahza,
ka pelnit maisi, ka tikt pee pahrtikas, neds pat ir lihdseklis, kaut

ka redsami labot muhsu turibas stahmokli. Mehsturiskas pehti-
schanas esot tikai melts laika tehriņsch, besmaises mahksla, spehle-
schanas, kas isejot tik us to,—maldināt lasitajus us nezeļeem, lee-

kam teikām un neleetigam pļahpam, maldsinat fantasiju, laupit
darba zilmekam laiku, kuru miņsch buhtu marejis derigi isleetot.
Taisniba gan, ka meesigam azim redsams un rokam taustāms
labums neatlez no mehsturiskas pehtischanas. Ja nu ta spree-
scham, eemehrojam tik to, kas muhsu usturam majadsigs, nih-
stam to, kaS pahrtikai taisni nebuhtu derigs, tad mums buhtu
jāatraujas no dauds leetam, ar kuram esam apraduschi, ko tagad
turam par nepeezeeschami majadsigam. Wiss, kas sihmejas us
ahrigu jaukumu, ar ko eepreezinamees Maļas brihschos, buhtu
atmetams: modes, mahkslas, poesija — miss tas buhtu leeks un

no pasaules raidāms; jo miņas nemahza muhs, ka art, seht,
Pļaut, nemeizina muhs amatos, nesneeds maises riku.- Ja mehs
luhkotu tik us azumirkļa labumu, ja neglihtotu samu garu, ne-

daiļotu un nepuschkotu samu dsihmi, nemahzitos samaldit samas
juhtas, tad gan laikam tik tahļu nebuhtu kļumuschi
attihstiba; nesin maj kultūra buhtu pahrsvehjuschi Jaunas Gmi-
nejas papuasus, kas tik puhlas pildit samu mehderu un kam gar
Mehsturi nam nekahdas daļas.

Zilmeks nepahrteek no maises meen; miņam nemeen jaus-
tura meesa, bet ari jamingrina prahts, jaattihsta juhtas. Zimi-
useta zilmeka peenahkums— isgllhtotees meesigi, garigi un tiku-

mīgi. Un schai isglihtiba mehsturei peekriht jo smariga loma:

rahdlt mums, kas labs un kas ļauns, lai sinam un mahkam
no pehdeja ismairitees un pehz pirmā tihkot. Mehsture Mehl modina
zrlmeka mihlestibas juhtas. mahza muhs, ka nemis paschmihliba,
bet t a mihlestiba, kas sneedsas pahri par mahjas schogu, dsimts
robescham, kas aptmer semi nemeen asinsradus, bet ari zilti, tautu,
Wlsu zilmezi,—ir Meenigais neschaubigais sadsihmes pamats. Meh-
sture mahza muhs mihlet zilmeku un miņa darbibu, apspeest un

ņomahkt jau katram radijumam eedsimuscho un behrnam eeaugu-
fcho egoismu, zilmeku sadsihmes niknāko un breesmigako eenaid-

neeku, kas rihdijis un joprojām rihda ļaudis un tautas us
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nemeereem un ķildām, us nepazeetibu un majafchanas kaislibu, kas

straumēm pluhdmajis zilmeku asinis, kas notaļ pee tam pratis
tehrptees jauka un zeeniga usmalka, gan isleetodams sew par labu

zilmeku missmehtakas juhtas, ka reliģiju, tautiskumu, dsimtenes un

mahtes malodas mihlestibu, gan atkal pratis usmestees par sirdi-

gako un patriotiskāko malsts labumu aisstahwetaju, bet pateesiba
nes tik postu un nemeeru tautu un malsts lozekļu starpa.
Ari mehs latmeeschi sadsihme zeescham no scha egoisma, kas pee
mums parahdas ihpascha eeteepiba, it ka „es" weeniqais buhtu
atradis un sinatu un turētu ihsteno pateesibu, un jebkursch zits,
kam zi'ads, sawads usskats us leetu, buhtu tuhliņ jau pehdejais
neleetis, blebdis, muļķis. Te nu mehstures usdemums soli pa so-
lim sekot schirn egoisma Miltibam, noraut leeko ģihmi un

rahdit miņu ļaudim misa wiņa reebigaja meida un postigaja dar-

biba. Ģchis buhtu mehstures, ta sakot, negatimais usdemums:
rihkste, kas morāliski graisa, ja sahkam klihst us nezeļeem.

Mehsturei jatehlo misas zilmezes ļaunas puses, lai mahzitos

sargatees no miņam, lai redsetu, kurp nokļuhstam, ja staigāsim
ļaunus zeļus.

Dsihmes ļaunas puses isdibinot, mehs gan mahzamees, ko

nedarit, no ka sargatees, bet kas ihsti darāms, ka

un kanehz darāms, to mahza zilmezes dsihmes labas, gai-
schas puses pehtijumi. Ja zeļa rahditajeem tik buhs usraksti:
schis zeļsch newed us Rigu, otrais, treschais un t. pr. nemed us

Rigu, nesin, maj ļahdreis jel nokļuhtum Riga, maj nebuh-
tum noklihduschi un eestiguschi meschvs un purm-

jos. Wehstūrei jastahsta par leeleem, gudreem, Preeksch-
sihmigeem mihreem ka sadfthmes, ta gara darbibas lauki, par
tautu maronibu, par kultūras un sinibu raschrnos un isplati-
schanos, lai ari mehs, ņemdami mahzibu, zenstos wiņu peemehram
sekot, meizinat wisu, kas labs un daiļsch, kas schķir zilmeku no

smehra, pazeļ Miņu dabai pahri par miņas kungu un

Malditaju.

Muhsu tautiņai gan naw bijis tahda Mehsturiska laik-

meta, kad miņa buhtu bijusi eemehrojama maditaja, kultūras ne-

sēja, jeb gara gaismas isplatitaja, miņai bijis jadsihmo ta, ka

ziti to gribejuschi un rihkojuschi un tomehr, pee misa ta, mums

naw teesibas teikt, ka latmju tautas dsihmes pehtijumi neMaretu

pasneegt mahzibas, ka latmeescheem pat nebuhtu mehstures. Tee-

scham, ja metam pamirschi skatu us muhsu tautiņas likteni, islee-
kas gan, ka buhtu melts un leeks laika un spehka tehriņsch me-

kletees pehz miņas mehstures. Bet ja dsiļaki eegremdesimees
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wehstures pehtischana, tad redsesim, ka jebkura tauta, ikkatrs

zilmeks ir derigs un majadsigs lozeklis zilmezes pastahmeschana,
ka mehs misi esam tik skrituļi, kas kustina, ritina zimilisazijas
ratus. Latmju tautai gan nam to leelo un lepno gara maroņu,

ap kuru mahrdeem un darbeem konzentrejuschees misi mehsturiskee

gadijumi, kas pasneeguschi pasaulei jaunas idejas, eeMeduschi
Miņas dsihmS un madijuschi tautu us augstākam sadsihmes pakah-
pem. Mums lihds jaunakajeem laikeem nam bijis tahdu mihru,
kas buhtu it ka fokusi, kuros salasās un saspeeschas tautas spehks,

gars un zenteeni, kas buhtu tautas domu un gribas ispilditaji
un ismedeji, kas misu to, kas tauta avslehpts un it ka neislobijees,

Mestu pee gaismas, eemestu dsihme.

Tomehr latmeescheem bijis sams smars Baltijas Mehsturiskos

gadijumos, kas, jebschu pasims, tatfchu demis semes liktenim si-
namu mirseenu. Jssinat un isdibinat scho latmju pasimo lomu

Baltijas mehsture, muhsu usdemums un peenahkums. Bet

latmju tautas mehstures ispehtischanai preeksch mums Mehl

semischķs morālisks smars, ko mehs tik no Miņas un zaur miņu

Maram eeguht: sajehgt semi paschu, justees un turetees samas

tautiskas ihpaschibas par. tahdeem vascheem zilmekeem, ne

sliktakeem, neds kahdi zitu tautibu lozekļi, ihfi

sakot — mest muhsu eeaudseto tautisko kaunibu. Kamehr atsitī-
sim zitus par augstakeem radijumeem ar leelakam gara dahma-
nam, labāku sirdi, smalkākam juhtam. tikmehr joprojām kaunesi-
mees samas tautibas, dsimts, malodas. Ne muhsu paschu maina,
ka bijām apspeesti, nomahkti, merdsinati, ne mums tadehļ jā-
kaunas muhsu tautas neavskauschama likteņa. Pehdejo peezdes-
mit gadu mums nebuht naw jākaunas, pat maram lepotees ar

miņeem: miņi skaidri un gaischi leezinajuschi, ka nemis eekschķiga
kuhtriba, gara slinkums un meesas mahjums gadu-fimteņus šūdi-
nājis latmeeschus, bet meenigi ļauuee dsihmes apstahkļi un ahreji
eemesli. Kur latmeeschi dabūja, ta sakot, atpuhtu, eespehju swa-
badaki uselpot, tur miņi nadsigi steiguschees pakaļ isglihtiba
zitam tautani, un ar kahdu meiksmi un panahkumeem, to jeb
kursch, kam azis un prahts, war redset, — nosmehrt. Ta tad

mums, ais nesaprotamas un leekas kaunibas, nebuht nenahkas greest
samas azis tik us nahkamibu, mums ari jāskatās atpakaļ us pagahtni
un jaatmelk no miņas tas tumschais segs, kas Mehl jo notaļ

apklahj muhsu tautas sendsihmi. Tik te rodas jautājums, kas ir

Miņas sendsihme, zik plaschi steepjas miņas robeschas, ko lai sa-
protam sem laiMeeschu tautas mehstures?

Muhsu sentschi bijuschi pehz samas darbibas semkopji, pehz
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politiska stahmokļa — semneeku kahrta, tahda sadsihmes

kahrta, kam agrākos laikos nebija nekahdu politisku teesibu, lihdsiga
behrnam, kas stahm sem zita aisbildnibas un usraudsibas, par ko

zits doma, gahda un ruhpejas, maj ari neko nedara, maj pat
isleeto sama apgahdajama mantu, spehku un darbu sew par labu.

Tas atkaras no tam, kahdu sirdi un Prahtu, kahdu firdsapsiņu
scheem aisbildņeem DeeMiņsch peeschķihris. Jau no pascha muhsu
sentschu, tas ir semneeku kahrtas stahmokļa zitu kahrtu starpa
tuhliņ redsams, eeksch ka japastahm muhsu mehfturei. Wiņa,
protams, nemar buht apraksts, ka latmeeschi kopuschi semi; miņai

jabuht aprakstam, kahda bijusi semneeku dsihme misu to

laiku, kamehr muischneeki miņus maldija. Ģchis abas kahrtas
nam schķiramas, miņas peeder kopa, ka drehbes laba un ļauna

puse. Meens bes otra nam domājams: kur redsami semneeki
ka sinamas kahrtas lozekļi. tur Majaga buht muischneekam schim
otras kahrtas lozeklim. Semes, kur kahrtu un muischneeku nam,
tur ari nam semneeku, tur tee, kas semi kopj, ir semkopji.
Ja rakstam latmeeschu mehsturi, mums ihpascha mchriba jagreesch
us muischneezibas rihkoschanos. Muischneeki lehma semneeku, tas

ir muhsu tautas likteni, un pehdejai schis lehmums bija jāpilda.
Ja nu ejam tahļaku, redsam, ka muischneeku kahrtas dsihme pil-
nīgi atkarājas ka no eekschejeem, ta ahrejeem apstahkļeem, ka

muischneezibas liktenis zeeschi saistits ar misas semes likteni, kas

katra maiņas brihdt tuhliņ ari atsauzas us semneeku dsihmi. Un

ta nu esam nahkuschi pee gala slehguma, ka muhsu tautas Meh-

sture ir misas semes, ir Baltijas mehsture, un pehtijot un rakstot
latmeeschu mehsturi, mums japehti un jāraksta Baltijas mehsture.

Ir mums daschas itin leelas, beesas un plafchas Baltijas

Mehstures mahzu maloda, bet miņam misām peelihp meena kaite:

Miņas truhkst ta, kas mums ihsti Majadsigs; miņas neatrodam

.semneeku kahrtas mehsturi tahda mehra, kahdu leeta pelna. Ja

nu ari mispahriga pasaules Mehsture semneeku kahrtu misai mas

nahkas eemehrot, tad to teesu aug miņas nosihme spezialas Meh-

stures, un jo leela nosihme miņai peekriht Baltija, ja nu gan ne

aktima, tad jo smarigaka miņa pasima siņa. Baltijas semneeku

.kahrtas smars pastahm tai greisa, smescha stahmokli, kahdu eeka-

rotajeem mahzeem eepatikas peepaturet pret eedsimteem latmeescheem
un igauņeem.

Redsam, ka ari zitas semes eebrukuschi smeschneeki, usmare-

juschi un kalpinajuschi eedsimtos. Bet tur, p. p. Anglija, usma-

retaji normaņi un usmaretee angļi-sakschi sakuhst MeenS tautS,

angļos; tāpat franki eekaro Galliju un pahreet romāņos. Wi-
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sur redsam galu gala samstarpigu draudseschanos un meenoscha-

nos; tik Baltija ne. Usmarejuschi un eekarojuschi eedsimtas
tautiņas, usmaretaji neatrada par majadsigu tuminat sew pirmējos,
bet kalpināja un nospeeda miņus midus laiku semneeku, proti
mehrgu kahrta, sew peesawinadami semes ihpaschumu, paturēdami
Maldibu, basnizu, tirdsneezibu, pat amatus, tas ir, misu, kas wei-

zina zilmezes garigo attihstibu un laizigo labklahschanos, ko deh-

Mejam par progresu. Ģchis dsihmes gaitām un amateem maja-

dsigos ļaudis miņi ņehma no samas dsimtenes un nekopojas un

nemeenojas ar Baltijas ļauschu mairumu. Kamehr miduslaiku

eestahdes, feodālisms un katoļu basniza, mehl atradās pilna spehka,

tamehr biskaps un ordenis, semes maldneeki, dabūja par naudu,
kas sadsihta bija eedsimto smeedreem, deesgan spehku, kas palih-

dseja miņeem usturet Baltija eenesigo kolonistu stahmokli. Bet te

usnahza reformazija, satreeza Mahzija katoļu basnizos eestahdes,

garigos ordeņus un biskapibas, — pahrschķehla Limonijas malsts

nedabigas, mahksligas dsihmibas dsihslas un isgaisinaja politiskas

eestahdes, kuras usturet mareja tik no ahreenes, jo eekscheene Miņas

neatrada pabalsta ļauschu mairuma.

Jhstas midus laiku katoļu basnjzas eestahdes, garigais orde-

nis un laizigas biskapibas, pamisam isputeja, un feodālas eestahdes
pahrdsihmoja krihsi. Ta ka schis feodālas buhschanas nahza par
labu tik neezigam eedsihmotaju masumam un schis masumiņsch ne

domāt nemareja zeret sameem pascha spehkeem usturet un ildsinat
samu pahrsmaru par eedsimto mairumu, tad nu bija jaluhko ture-

tees jo projām smescheem spehkeem, ar palihgu no ahreenes.
Kurseme un Midseme peeslehjas Polijai, kur muischneeziba baudija
leeliskas teesibas. Padodotees poļeem, muischneeki luhkoja sew

isbrihmet daschadas brihmestibas un labumus un ta lika pamatu
Baltijas primileģiju politikai. 300 gadus laipoja balteeschi,
300 gadus schi politika seedejufi un kahrtojusi Baltijas mehsturi.
No ka balteeschi mareja zeret panahkt mairak labuma, kas folijas
turēt un sargāt miņu primileģijas, tam miņi peekrita. Ta miņi

atkrita no poļeem un peeslehjas smeedreem, un beidsot meklēja
patmehrumu pee usmaretajeem kreemeem. Bet ne koks, neds pat
akmeņi neistura kremtoscho laika sobu; tik tas pastahm muhschigi,
kas eerakstits un eegremdēts ļauschu sirdis, kam peeķeras ļauschu
prahts, kas ispelnijees ļauschu mihlestibu, kas atnes labu

Mispahribai.
Latmeeschu tautas mehsturneeka usdemums nu buhtu nemeen

atstahstit, kas notizis schinis 700 gados, kamehr mahzi atnahku-
schi Baltija, nemeen isskaidrot, ka miss notizis, bet ari ispehtit
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eemeslus, kapehz notikumi gahjuschi scho zeļu. Ģchis pehdejais
jautājums mums tas smarigakais; jo wiņsch saprotami isstai-
drosees tik tad, ja buhsim smalki isdibinajuschi eedsimto stahwokli
un likteni pa misu scho laiku. Bet nepeeteek ar to meen, ka

issinasim, kahdas katra laikmeta bijnschas eedsimto likteņa pahr-
Mehrschanas. Mehs nespreestu taisnu teesu, ja luhkotos ar ta-

gadēja zilmeka azim us pagahjuscheem laikeem; muhsu tagadejee
usskati nam pahrnesami us midus laikeem; mehs nedrihkstam katoļu

garidsneekus, bruņineekus, feodālos kungus mehrit ar tahdumehru,
kahdu peeleekam tagadējam sadsihmes buhschanam. Lai maretum

saprast miduslaiku zilmeku, miņa ideālus un dsihmes usskatus,
mums jānogremdējas to laiku gara, jaeepasihstas, ka ļaudis dsih-
mojuschi zitas semes, ihpaschi Wahzija, no kureenes nahza muhsu
usmaretaji un kungi. Tik salihdsinot ar Mahzsemes kahrtu ap-

stahkļeem un kopdsihmi, dabūsim pateesu aivu par Baltijas
eedsimto stahmokli sem eenahzeju mahzeeschu maras.

Austruma 1892. g.



II.

Par senlatweescheem 1.

Tihri jabrihnas, ka mežos senos laikos par Baltiju tik mas
sinajuschi. Greeķu un romeefchu kronisti un ģeogrāfi peemed gan

simteem tautu mahrdu, kas mituschas Riht-Eiropa, Ģkitija jeb
Ģarmatija, bet scho mahrdu baru starpa Melti mekletum pehz
muhsu lautas nosaukuma. Maj nu muhsu sentschi te nemās mehl naw

dsihmojuschi to laitu, maj miņi bijuschi pasihstami sem zita mahr-
da, nemaram sinat, un Melts laika kameklis ari buhtu, ja kahdam
nahktu prahta rakatees. Teizu, ka jabrihnas par schahdu tum-

sibu, kas apklahja Niht-Eiropu, jo semei paschai Majadsetu buht
labi pasihstamai makar-eiropeescheem. Pa scho semi gahja zeļsch
us Greeķiju, us Konstantinopoli, pat us tahļo Indiju, un miņu

sauza par „austrumzeļu" Pa Daugamu augschup
un pa Dņepru lejup gahja leeli bari makar-eiropeeschu, kas mek-

lēja sew dahrgas prezes un bagatibu bagātas zimilisetas greeķu
semes. Bes tam bija mehl magnets, kas milka schurp us Bal-

tiju ļaudis un tirgotājus no malu malām. Tas bij dsintars, un

dsintara seme ir seme, kur mahjoja senee pruhschi, leischu zilts
tauta. Neskatotees us misu scho, tomehr tik ap XII. gadu-
simteņa sahkumu kreemu kronists Ņestors pirmais min latmju-
leischu tautas. Ņestors pasihst (leischus),
(semgaleeschus), Kopci, (kurschus), (latmeeschus),

(pruhschus); ja peeleekam klaht schemaischus ()KblMi,),
tad mums roka misas leischu-latmju ziltis. Ģimtu gadu mehlak
Mehsti par schim pascham tautām Indriķis Latmeetis:

(leischi), jeb (latmeeschi), duroīres (kurschi), 3e-

(semgaleeschi) un tad mehl (sehļi) un

(Menti). Misi schee mahrdi usglabajuschees lihds schai deenai Maj
nu ka tautu, semju, maj meetu nosaukumi. Leitis un schemaitis
jeb semeetis (schemas ir latm. sems). un Zemgali, pee-
leekot mehl klaht wez-pruhschu apgabalu „Samlandķ (latm. sema
seme) — misi schee nosaukumi leezina, ka leischu ziltis peeņehmu-
schas samu tautu mahrdu no miņeem apdsihmotas semes apga-
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bala ihpaschibam: leitis, lejeetis buhtu tahds, kas dsihroo leja un

semeetis, kas peemiht semi guloscha seme; letgaleeschi (latmeeschi)
tad nu buhtu leischu gals un semeeschu (schmuhdu)
gals, pirmejee buhtu leischu tautas sars, pehdejee semeeschu sars.
Ta ari slahmi pa daļai ņehmuschi samu zilschu nosaukumus no

Meetas, kahdu apdsihmo: (rione, klajums),
(mescheneeschi), (purmeneeschi), (juhrma-
leeschi). (lauzeneeschi)...

Bet, teiks lasitajs, tagadejee semgaleeschi runa latmiski, ir
tak latmeeschi? — Ja, ta gan ir. Tagad Semgalija, ap Leel-

upi, dsihmo latmeeschi, bet maj miņi ta pati tauta, kas tur mita

600 gadus atpakaļ, tas ir zits jautājums. Alnpeķa „Rihmeta
kronika" (Reimchronik)*), apdseedot semgaleeschu karus, stahsta, ka

Miņi pa leelakai daļai isdeldeti un apkauti, tik masa daļa, pehde-
jas atleekas un drupas no bijuschas marenas tautas, pahrmahkti
aisgahjuschi us semeescheem, ta ka senee semgaleeschi mairs nebuh-
tu meklējami Kurseme; miņu meeta buhs nometuschees us dsihmi
latmeeschi, kas pahrgahjuschi pahr DaugaMu. Ta tad ari ieskai-
drotos ta parahdiba, ka sahkot no Rujenes un Mas-Ģalazes
us deenmideem lihdj Bauskai, latmeeschi runa meenu un to paschu
Malodas isloksni. — Kas par tautu bijuschi sehļi? — Laikam ta

pati augschgaleeschu zilts, kas Mehl tagad miht Riht-Widsemķ,
Rehseknes, Ludses un Dinaburgas apriņķos, un Augsch-Kurseme.
Mahrdu „sehlis", „sehleets" sastopam beeschi meen ari ihsta La-

tuwa, p. p. mahju mahrds Kozeneeschu pagasta pee Malmeeras.

Augschgaleeschi, jeb, ka Midseme miņus saukā, maleneeschi stahm
Midu starp latmjeem un leischeem; ja pat Indriķis Latmeetis**)
schaubijees, vee kuras tautas miņus peeschķirt: te miņsch nosauz
Miņus „leti" (latmji), te atkal „letones" (leischi). —

Atleekas gruhts gabals, isskaidrot mahrdu „latweets". Ja

leitis, leetumeetis tas, kas miht leja (no saknes „li"), tad buhtu
„latwis" jaatmasina no saknes „la". Bet ko apsihme schi sakne?
Maj to Paschu, ko Mahrds „latinu?", (plaschs, klajš)?
Leischi (leetumeeschi) peemiht Leetuma, latmji, latmeeschi (latumee-

Ģchi kronika sarakstita pantos schtvabu wahzu isloksne apm.

starp 1290.—1296. gadu. Kahda kronikas noraksta beigas minētais tvahrds,
Ditleb von Alnpeke, laikam, atsrahda nerois us paschu kronikas autoru, bet

norakstitaju. Der. Gr. Nod.

Pehz daudsu pehtneeku usskateem pasihstamas kronikas „Liwo-

nijas sahkumi" (nriFineg autors, biskapa Alberta darbibas azu

leezineeks no 1203. g. fahkot. Ģchi kronika aptroer laiku no 1134.—1227

g. p. Kr Der. Gr. Nod.
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schi) Latuma; ja nu latmeeschi — leischu gals, kur radusees skaņa

„la" „li"-weeta? Domājams, ka Ņestora un Indriķa Latmeefcha
laikvs tauta buhs saukusees ne latumeeschi, bet letumeeschi, jo ka-

dehļ abi kronisti ratstitu Tik

mehlakos laikos buhs mahrds letmji ismainijees mahrda latmji;

tāpat Lētuma — mahrda Latuma Kadehļ tas ta

notizis, nemahku teikt, un maj pateesi tas ta bijis, neņemos ap-

galmot; bet leekas gan.

Kahds gan Maretu buht bijis mispahrigais nosaukums

Misām leischu-latmju ziltim? Ir te, leekas, mahrds usglabajees
un meklējams nosaukuma „Widseme". Kreemseme ir, kur dsihmo
kreemi, Mahzseme, kur mahzi, un Midseme? — Kur peemiht
Midi. Ģchis Mahrds nam smcschs, jo jau senos pruhschus deh-

Meja par mideem. Pehz senpruhschu teikām miņeem bijuschi
dimi zilts-tehmi, MideMuds (midu madonis) un Prutenos.

Midemuds un Prutenos mairak nam nekas, ka paschu tau-

tas mahrdu personifikazija, un schai tautai bijuschi dimejadi no-

saukumi, Midi un pruhschi. Bes tam sakne „wid" usglabajusees
Mahrda „waidelots" un apsihme „sinat". Midi tad nu buhtu
tee, kas sama starpa sasinas, saprotas, kas runa meenu un to

paschu malodu, un maidekoti buhtu tahdi ļaudis, kas ko sin, prot,

sinataji, gudree.
Menti, pehz Indriķa Latmeescha, dsihmojuschi Kurseme, bet

tur, spaiditi no kurscheem, mis nepalikuschi un aisgahjuschi pret

seemeļeem, apmetuschees pirms tagadējas Rigas tumuma, tad

deMuschees us rihteem, us Zehsim. Nosaukums mentis, menets,

mindis mispahrigi ļoti isplatits; mehs atrodam Miņu deenmidos

pee Adriatiskas juhras (Menezija), ka ari pret makareem Gallija,
us Armorikas pussalas, kur Zesars (Laesar) meda ar miņeem

sihmus karus; tad ģermāņi sauz slahmus mispahrigi par wen -

deem. Bet turēt muhsu mentus par slahmu zilti. nahktos
gruhti peerahdit. Jadoma, ka miņa latmju zilts, kas mehl tagad
miht deenmidus-reetruma Kurseme, pasihstama kaimiņos sem nosau-
kumeem tahmi, mentiņi un ka maloda, ta eeraschas isschķiras
no ihstaieem latmeescheem. Mentas upe, Mentspils un Zehsis
(Mahz. Menden) usglabajuschas miņu zilts mahrdu.

Gotu tautas mehsturneeks Jornandes. kas dsihmoja VI.

gadu-simteni pehz Kristus, stahsta 5-ta nodaļa: no Dazijas (semes
gabals starp Teisas, Donamas un Dņestras upēm un Karpatu
kalneem) pret seemeļeem, sahkot no Mistas upes istekam, apdsihmo
ļaudim bagāta menetu tauta tahlus apgabalus; jebschu nosaukumi
gan mainas pehz ziltim un meetam, tomehr miņu ihpaschais
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Mahrds ir slahmi un anti. — Maj tik pehdejee, anti,
nebuhs bijusi zilts? jo roahrds Antens, ante-

neetis isplatits tahtu, masakais pa Midsemi; ta ap Malmeeru

ween wairak mahju, kam mahrds Anteni, un ari Indriķis Lat-

weetis pasihst anteneeschus. Tanis laikos drihsak mareia

eeskatit slahmus un leischus par meenu tautu, jo, pirmkahrt, rakst-
neeki bija masak mahziti, lai spehtu isschķirt slahmu un leischu
Malodas. Pat muhsu laikos daschs labs peeskaitijis leischus un

latmeeschus pee slahmu ziltim. Otrkahrt, preeksch 1200 gadeem
slahmu un leischu malodam majadseja buht meena otrai tumaku,
meenai no otras masak isschķirtees, ta ka nemās nedrihkstam pahr-
mest Jornandam, ka Miņsch slahmus un leischus turējis par

Meenu tautu.

Pret seemeļeem no Dazijas, gar Baltijas juhrmalu, pee-
mita senee pruhschi; bet nedomāju mis, ka jau toreis latmeeschi
buhiu usturejuschees tur, kur miņi tagad atrodas. Muhsu sentschi,
kurus Indriķis Latmeetis atrod it nedabigi eespeeduschos ka ķihli
kreemu un lihbeeschu-igauņu starpa, buhs, ja agri, astotajā, bet

Marbuht, ka tik IX. Maj X. gadu-simteni nometuschees tagadēja
Austrum-Midseme. Romeeschu malstij nihkstot, ģermāņu ziltis
bira, ka lapas rudeni, us reetrumeem, kaira tauta tihkodama
eeguht sew kahdu bagāto, labi apkopto un apstrahdato romeeschu

semju gabalu. Ģermaņeem atstahjot samus mežos mahjokļus
un mirsotees us Makareem, nahza tai Meeta slahmi un isplatijas
lihds paschai Elbas upei. Bet reis peenahza brihdis, kur staiguļu
bareem nebij mairs Meetas eeņemtvs apgabalos, deenmidus un

Reetruma-Eiropa; pee tam bija nodibinajusees Gallija spehziga
Franku malsts, kas netikmeen atturēja un atgaiņāja staiguļus,
aijdambeja miņeem zeļu us reetrumeem, bet ari pati sahka usbrukt
tautām pret rihteem, kas bij saspeeduschas Reinas un Elbas

upju starpa. Tagad ģermāņi nedsinas mairs us reetrumeem,
bet gahsas miršu rihtos dsihmojoscheem slahmeem, pahrMah-
reja miņus, kalpināja, Maj dsina projām. Elbas slahmi
usbruka sameem kaimiņeem, un ta tautu straume lija atpakaļ us
rihteem.

Ģchi straume buhs ari, ka domāju, aisrahmusi lihds „wi-
dus" no Pruhfijas un pahrzehlusi Miņus us Leetamu un Latumu.

Ģchi pretstrahma no makareem sahkas VI. gadu-simteni
un beidsas tik XIV.

Manas domas buhtu nu schahdas: franki usklupa wah-
zeescheem, mahzeeschi slahmeem, slahmi mideem pruhschos un

pehdejee buhtu padsihti us austrumeem, teiksim IX., mehlakais
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X. gadu-simtem, jo Ņestors XI. gadu-simteni atradis latmeeschus
Midseme.

Ka lihbeeschi somu zilts, tāpat ka igauņi un sahmi, naw

ko schaubitees, jo lihds muhsu deenam mehl usglabajuschas schis
tautas atleekas ap Ģalazi Midseme un Dundagu Kurseme; bet

kas tahdi kurschi? Akadēmiķis Ģegrens, atbalstotees us malodas

atleekam un meetu nosaukumeem Kurseme, veerahdijis, ka miņi ir

somu zilts. Man te buhtu japeekar, ka Kurseme, ta ari

Sahmu-sala, leekas, mitusi meena un ta pati tauta, jo igauņi un sahmi
paschi sauz samu salu Kuresaar, t. ir Kuhru-sala. Marbuht, ka

mahzeescheem atnahkot us Baltiju, kurschi jau fahkuschi jauktees ar

latmeescheem, ka daschi rakstneeki isteikuschees: bet us ko dibinās

schis domas, nemahku teikt. Misadi, kurschu tautibas jautajeens
nam Mehl isspreestS, naw isskaidrojees.^)

Kurschus mehs mairs nepasihstam, lihbeeschu atlizees tik

mass puhlits, mentus un sehļus nemeens mairs nedaudsina, Misi
Miņi pahrgahjuschi un pasuduschi latmeeschos. Bet pehdejee man-

tojuschi daschu labu ko no somu ziltim, p. p. Malodas siņa. Ta

latmeeschi zeļojot us samu tagadējo dsimteni, peemirsuschi mahrdu
mares un tai meeta peeņehrnuschi nosaukumu juhra (no somu
Malodas mahrda jerw-esers); mahrds laima, ko brauka pa

uhdeni, pa juhru ari ņemts no someem, no ka maretum slehgt,
ka latmeeschi nam bijuschi neds juhrmalneeki, neds kuģineeki, ja
to jau nenoskahrstu no Indriķa Latmeescha. Pehdeja kronika,
deemschehl, nodarbojas tik ar to, ka kristiga tiziba isplatita baltee-

schu tautiņas un kahdus maroņa darbus pastrahdajuschi krusta
nesēji, ordeņa brahļi un biskaps Alberts, bet nemās neeemehro
semes eedsimto sadsihmi, eeraschas, tizibu. Ari ziti mehlakee kro-

nisti nam turejuschi par peeklahjigu un derigu, nodotees ar

eedsimto „paganibu", tik schur tur nejauschi eesagusees kahda
Mehstiņa, kahds aisrahdijums us miņu tautiskam samadibam. Mehs
par senlatmeescheem dabūjam sinat to, ka ir tahda tauta mirs

pasaules, ka tur un tur dsihmo, zik miņa palihdsejuse mahzee-
scheem nomahkt igauņus, kahdas teesas un meslus uskrahmis mi-
ņai biskaps. Par latmeeschu dsihmi Indriķis neka nemehsta, pee-
Mcd meenu latmeeschu Mahrdu: Rusiņfch, aisstahmedams Dabreļa

Pili, usruna ordeņa jahtneeku Bertoldu un nosauz miņu par

*) Pehz prof. jaunakeem pehtijumeem kurschi ir setvischķa
baltu zilts, kas runajufchi pahrejas islokfni starp leischu un latmeeschu ma-

lodu un mehlak peeņehmuschi deenmidvs leischu tautibu, seemeļvs — lat-

meeschu. (Zk. Drūma 5. burtn. 1912. g.). Der. Gr. Nod.
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draugu, no ka noprotams, ka 600 gadu laika muhsu maloda

naw, lihdsigi zitu tautu malodam, ismainijusees, mismas schis
Wahrds ne. — Wiss, kas rakstits par senlatmju dsihmi, eerascham
un tizibu, un rakstits ir deesgan dauds. ņemts waj nu no XVII.

gadu simteņa rakstneekeem (Paul Einhorn. 1. Miederlegung der

Abgotterrey und nichtigen Aberglaubens, so vorzeiten auh der Heyd-
nischen Abgotterey m diesem Lande entsprossen, und bihhero im

gebrauche blieben, auch des; Aberglaubigen Misibrauchs der H.

Schrift. Riga, 1627. 2. (-entis iri

Oueatu dru Ein Christlicher Umerricht, wie man die

Letten oder Unteutschen im Furstenthum Churland und Sem-

gallen von ihrer alten Hendnijchen Lbgottereh und Aberglauben
zum rechten Gottesdienst, wahrer Gottesfurcht und ernster mei-

dung alles Heydnischen Gottlosen mesens, bringen moge. Riga
1636.), waj sihmejas us senpruhschu un leischu buhschanam (1.

Neletius. Oe et iciolatr/ia veterurnLoi'us.

soiurri, vieiri-lr/um

monti 2. „I)e nioiibus Izarta.-

i'orum, et Uosckirulii 3.

Dc cliis Zsima.-

tAi-um 1577., 4. Hartknoch. Disser-tatio 6e

nidus?i'ussieis. 1674., 5. Hartknoch. Oe iclolati-ia

et aliis superstitiosis r/itikus veterurri k'i'ussoī'uiii

1675., 6. Hartknoch. Zeleclīe clissei-tAtiones cie

vai-iis i-edus 1679., 7. Orientalischer Airchen-
Staat, worinnen enthaltcn der Zustand griechischer... Kirchen.

Beigefuget: Derer heutiger Lapplander im Norden, wie auch
der alten Preusien, Litthauer, Samogiten uud Churlander Heyd-
nischer Gottesdienst und Aberglauben. Gotha 1699., 8. I. L.

Heclei us. Dc Hei uliea sev et

tica, tum cleinde et dur/landiea, cieinde

Vei'ulicA et tunčiem Zii-enor/urn m (t. i.

Ģireni-sahmi Meļikij Usķuga) Kussiae NĪŠANA pi-oviricia.

Ja gribam ko pamatigu dabūt sinat par muhsu sentscheem,
tad nemarom mis palaistees us wiseem scheem rakstneekeem, kas

gan dauds rakstijuschi, bet maisijuschi tautas, ka putru ar kah-
posteem; mums jaeeMehro misas tas mezu laiku sihmes, kas

atlikuschas Maloda, eeraschas, dsihme, dseesmas, teikas, mahņos,

pasakas, pee kam japeemeeno sihkas mehstis no kronikām un jasa-
lihdsina ar siņam par senslahmu un senģermāņu tautām, kas ka

ģeogrāfiski, ta ari radibas siņa Misinmakas latmjeem.
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Nihmeta kronika aismed tirgotājus us Romu pee pahmesta, un

teepehdejamschahdi apraksta semi uu ļaudis Baltija:
par leischeem, ļoti duhschiga tauta, kas kristiteem jo beeschi skahdejusi;
jo miņas mara tahļu isplahtijusees. Ģcheem kaimiņos miht sem-
galeeschi, ļaudis, kam leels spehks un kas misapkahrt posta semi
un mas atlizina teem, ko pahrspehj. Ari sehļi ir Pagani, bes

jeb kahdas tiklibas, besdeemigi un pahrleezigi ļaunprahtigi. Ais
miņeem guļ latmju seme, — miltigi gudras dabas ļaudis (Leute
von verschlagener Gemiithsart) un reti meen dsihmo kopigi, bet

iskaism eebuhmejas meschos. Miņu seeMeetem dihmains isskats
un ehrmigs apģehrbs; miņas jahj ka tehmi (t. ir ka mihreeschi);
schi tauta Mar usstahdit leelu kara spehku. Juhrmala atrodas

50 juhdschu garsch apgabals, ko sauz kurschu semi,. Turp ne

lehti aisdroschinas kristits, ja netihkas saudet dsihmibu un mantu.

Kurscheem kaimiņos dsihmo sahmi, ļauni pagani, us salas juhra,
kur miņeem naw ko bihtees leela kara spehka. Miņi pa masaras
laiku laupa kristito un nekristito semes un samahk sem leelu lau-

Pijumu, jo Miņu spehks pastahm kuģos. Tāpat igauņi pagani,
bet bagāti ļaudim un apdsihmo plaschu semi, miņu starpa daschs
duhschigs mihrs. Ari lihbeeschi, kurus Deems, leekas, drihs is-
schķirs no scho skaitļa, ka'miņsch to pee Kaupo (Caupo) parahdi-
jis, kas lihds ar mums atnahzis. DeeMa schehligais nolehmums
peemedis miņu kristigai tizibai; miņa dsimts (Geschlecht) tahļu
isplahtita un pa leelakai daļai peeņehmusi kristiou".

Tāpat stahsta otra meeta: „Kaupo bija marens, bagāts un

spehzigs rada" (an Magen, Vermandten). Rihmetas kronikas sa-
rakstitajs par Misām leetam luhkojas us kreetnibu un bagatibu
kara, greesch Mehribu us tam, zik sinama tauta Maretu skahdet
kristiteem; tadehļ miņsch ari leek tik leelu smaru us Kaupo pee-

greeschauos kristigai tizibai: Kaupam esot leela dsimts, miņsch
leelas dsimts galma, no ka redsam, ka lihbeeschi dsihmojuschi dsimtis.

Bes Kaupo bija lihbeescheem mehl dauds tahdu dsimts galmu
jeb mezako, kas katrs maldija samu dsimti. Par tahdeem meza-
keem min ari zitas tautas.

Runājot par senlatmeescheem, kronists peemedis, ka Miņi

dsihmojot iskaisiti; tas buhtu ne zeemos, bet tāpat ka tagad at-

schķictas mahjas. Tas buhschanas, kas bijuschas toreis, pa daļai

gan stipri buhs pahrmehrtuschas un pahrmainijuschas, bet eeradums
buhs usglabajees, pee kam ari peederetu schi latmju samadiba,
dsihmot ne ta, ka ģermāņi, slahmi un igauņi kopigi zeemos, bet
katrs pa semi, samas mahjas, atstatu no kaimiņeem un apdsih-
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Motas no meenas saimes (ļarnilia). Ģaimes galma ir saimneeks,
saimes tehms, un saimneeze—saimes mahte; miņeem padoti kalpi.
Mairak schahdu saimju sastahdija dsimti, kas apdsihmoja pagastu.

Tagad Mairs neds meena un ta pascha Pagasta, neds ari saimes ļau-

dis nepastahm no asins radineekeem, bet Indriķa laikos tas gan
ta mareja buht, jo us to aisrahda tautas dseesmas, kur jauna
meita dehme sama Pagasta puischus par brahļeem, kamehr tau-

teets tas, kas peeder pee zita pagasta un dsimts, kas naw ta

pascha rada. Mairak dsimschu un pagastu buhs sastahdijuschi
Malsti. Ka saimēm bija sami preekschneeki, saimneeki, ta dsimtim
un malstim atkal sami, kurus kronists sauz: seniores un majo-
res natu (mezakee), rneliores viri (labakee Mihri), nodiles

(slamenee), piirnores (pirmajee), principes (mirsaischi), 6uces

(madoņi), reģ-es (kuningi jeb. ka tagad saka, karaļi) P. P. Laupo
rex et senior (Kaupo it ka kunings, karalis un mezakais);

Lurc»nurn rex (Lameķins, kurschu kunings). Latmee-

schi buhs laikam gansaukuschi saMNs mezakos par kuningeem, leelkunin-

geem, un schis mahrds mehlaki pahrgahjis us mahzu muischneekeem,
kas, semi eekarojuschi un isnihzinajuschi eedsimto kuningus, paschi

stahjas miņu meeta par dsimts kungeem un leelkungeem. Kungs,
ļuningas, K»n3ļ, un Konig—meens un tas pats mahrds un apsihme
dsimts-tehmu, dsimts-galmu, jebschu tagad scheem mahrdeem kat-

ram sams nojehgums.
Ja bija jaspreesch par kahdu smarigu leetu, tad sapulzejas

misa dsi m t s un, ar upureem un mesleem issinajuschi deemu gribu,
taisija spreedumu: p. p. Jmeras (Jumaras) latmeeschi, Alobrandam

peedahmajot kristibu, nesinaja, maj peeņemt miņu no Pleskamas
kreemeem, kas tahlameeichus bija peegreesuschi samai tizibai, waj
no Mahzeescheem; mesdami meslus, tee issinaja deemu prahtu, un

deemi isschķihra mahzeescheem par labu. Ja leeta atteezas us
Mairak dsimtim, tad kuningi sapulzejas, lai pahrspreestu to, ka tas

nereti gadijas biskapa Alberta laika. Bet kronists pasihst ari misas
tautas sapulzes (placita); ta lihbeeschi sapulzejas pee Ogres
(Mogena), kurp latmeeschi, jebschu gan aizinati, nebija nonahkuschi,
1206. gada; 1212. gada anteneescheem bija iszehlees strihdus ar

Zehsu ordeņa brahļeem un biskaps sasauza sapulzi, lai saderinātu
pretineekus. Latmeeschi un lihbeeschi, kas misi bija saaizinati, ne-

Maredami salihgt ar mahzeescheem, atschķihras no biskapa un no-

spreeda karu, mihdami pee tam sobineem, kas apsihmeja smehrastus.
Senlatmeescheem bija ari samas pilis. Miņas nebija zeltas

no akmeņeem, ka to redsam pee pastahmoscham pilim un piļu dru-

pām, bet no koka un stahmeja tahdas meetas, kas gruhti peeejamas
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un Meegli aisstahmamas, mismairak pakalnes, kas no trim pusēm
aplenktas lejam un zeturta puse, kas bija sakara ar pakalnes tur-

pinājumu, atdalīta ar dsiļu grahmi, pahr ko bija pahrmests tilts.

Tahda bijusi Metimna (tagadēja Malmeera) un ari Zesmaines
pils. Pa leelakai daļai tur, kur stahmejusi eedsimto pils, Mahzeeschi
uszehluschi ari sem pili, Maj nu tai pascha keeta, Maj pretim.
Itin smalki un skaidri redsamas Zesmaine latmju piļu ihpaschibu
samadibas. Maj latmeescheem bijis dauds piļu un zik, to nemar

sinat, bet domājams, ka katrai dsimtai buhs bijusi sama. Tanis

laikvs, kur maldija nags, kur kaimiņsch usbruka kaimiņam un

laupīja, zik spehja un jaudāja, patmehrumi bija nezeeschami wa-

jadsigi, un ihpaschi latmeescheem. Pehdejeem no misām pusēm
draudēja breesmas, Misapkahrt miņeem bija naidigi kaimiņi. Ta

kronisti runa dauds meetas, ka latmeescheem bijis notaļ jābaidās
no igauņeem, no lihbeescheem, gan no sameem zilts brahļeem leischeem.
Jmereeschi 1208. gada preezajas, kad preesteris Alobrands pee mi-

ņeem nonahza, jo Miņi zereja zaur miņu un mahzeescheem
dabūt patmehrumu un palihdsibu pret leischeem, kas miņus postija,
un pret lihbeescheem, kas miņus spaidija. Tani pascha gada, kad

latmeeschi jau peeņehma kristigo tizibu, miņi suhtija samus ku-

ningus Sotekles Rūsiņu, Antinas Maridotu, Bemerinas Tahli-
Maldu us Igauniju ar prasijumu, lai igauņi atdotu misu to, ko

laupijuschi, jo latmeeschi, pirms kristiti, esot bijuschi pasemigi,
nizinati un zeetuschi dauds pahrestibu no lihbeescheem un igau-
ņeem. Ģerzikas kunings Mismaldis bija fabeedrojees ar leischeem,
kas bija ta pahrmahkuschi apkahrtejas tautas, kristitos un nekristi-
tos, ka reti kahds usdrihkstejas dsihmot samas mahjas, ihpaschi
latmeeschi. Miņi pameta samas mahjas un steidsas us tumscham
paslehptam meetam meschvs, un pat ta nespehja isbehgt, jo lei-

schi notaļ gluhneja meschos, ķerstija behgļus, daschus apkahma,
zitus aismeda sem lihds un atņehma miņeem misu mantibu. Un

behguļoja ari kreemi pa mescheem un zeemeem no leischeem, pat no

masa pulziņa, ka saķi behg no medineeka; lihbeeschi un latmeeschi
bija bariba leischeem, ka arnis milka rihklei, ja miņas bes gana.
Deems suhtija ganu un atpestija samas arnis, lihbeeschus un

latmeeschus, kas bija kristiti, no milka rihkles, un schis gans bij
— ta saka kronists — biskaps Alberts. — 1214. gada nonahza
pee biskapa Tahlamas Tahlimalda dehli, Rameķis, Maribuls un

Driminalois. Miņi pademas biskapa marai un apsolijas pahreet
no kreemu tizibas katoliba, ik gadus dot no dimeem sirgeem
mehru labibas, lai biskaps meera un kara laikvs Miņus sargātu
un miņi buhtu ar mahzeescheem meena sirds un meena dmehsele,
lai miņus aisstahmetu pret igauņeem un leischeem.
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Muhsu semschu stahmoklis nebija, ka redsejam, weegls
naidigo kaimiņu starpa, un tas isskaidrolos schahdi: ka

lihbeeschi zihnijuschees pret latmeescheem, nebuhtu ko brihnitees,
jo pehdejee speedas miršu un stuhma miņus us seemeļeem unzma-
kareem; bet ehrmigaki, ka ari leischi, tas paschas zilts tauta,
nmdojuschees ar latmeescheem. Zehlons buhs bijis tas, ka ap to

laiku radijas leischu malsts, kas zehlas no dsimtim: meena dsimts
sameenojas ar otru, treschu un t. p. Sinams, bes nemeereem un

kareem tas uenotika. Leischi, kas ap to laiku pa daļai jau bija
Mcenojuschees, usbruka ari samai rada ziltij. latmjeem. Nebuhtu
eemaisijuschees mahzeeschi, senlschi laikam buhtu peeslehjuschees lei-

schu malstij. Ber latmeeschi, no misām pusēm tramditi, sabee-
drojas ar eenahzejeem-Mahzeejcheem, kas tāpat meklēja sew Palihga
un beedru, lai meeglaļi pahrmahktu nebehdigas balteeschu tautiņas.

Latmeeschi panahza gan samu mehrķi, atgaiņāja lihbeeschus
igauņus, pahrpluhdinaja pirmējo semes to, ka schee sustin suda.un
pahrgahja latmeeschos, bet no samu draugu uu kara beedru juhga
senlschi r.eisbehdsa. Ar Mahzu palihgu lattveeschi isplatijas
lihbeeschu un kulschu semem, bet tai meeta mahzeeschi miņus

kalpināja.

Sahkot ralstu, bi.u nodomājis atbalstitees tik us skaidram

neapgahschamam pateesibam, gribēju issargatees no jeb kahdam
un fantasijam; bet zik dauds grehko is pret samu

labāko gribu, us to man nam jaaisrahda, to lasitajs, kas zik-nezik
nodarbojees ar mehsturi, luhliņ eeredses. Attaisnoschanas dchļ
tomehr japeebilst, ka muhsu senatne mehl ļoti mas, ja gandrihs
nemai nam Pchlita; pat Mojadsigais materiāls iskaisits pa dasch-
daschadam grahmalu krahlumem un arķinxem un ļoti gruhti
sasneedsams, pat it mmas nepeeejams; ka ari paschi amoti par

senlatmeeschu buhschanam Misai sihki, ka tadehļ dascha laba no

manis issazitam domam war buht aplama. Ja kahds justos
peesveests pecruhdit, ka maldijees, ir tad es panchzis samu
mehrķi, jo usmudinajis nodarbotees ar muhsu tautas senatni.

Beidsot peekahrschu mehl hipotesu. Latmeeschi ņvinejuschi,
Marbuht ka mehl smin ihpaschus smehtkus rudeni, miruscheem par

peemiņu, un schos smehtkus sauz par meļu-laiku. Ģchini laika

mahjas saimneeks meeloja samu miruscho tehmu dmehseles, peeluhdsa
Miņas un parahdija miņam mifadu zeenibu un bijibu. Tas miss

*) Hipot sa ir tahdas domas, kas pehtneekam le-kas buht vateesiba,
jo isiek no miņa nomehrojumeem, bet mehl nam ļa vateesiba neavstrih-
danii peerahdita.
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notika us mata tāpat, ka pee seneem romeescheem, kas ari kalpoja

samu miruscho tehmu dmehselem, kuras sauza „manes". Uu

mums latmeescheem usglabajees ihsti tas pats mahrds „m ahņi.
Tik ar laiku, kristigai basnizai paiihdsot. schis Mahrds peeņehmis
zitu ļaunu uosihmi. Sem mahrda „mahņi" nojehdsam. misu, kas

pahrdabigs, pee tam Miltigs, .spokam lihdsigs, misus stahstus par

miroņeem un t. pr. ko sauzam par mahņtizibu. XVI. un XViI.

gadu-simteņu rakstneeki itin smalki apraksta, ka latmeeschi zeeniju-
schi Meļu-laika nomiruscho dmehseles.

Alistrniiia 1886. g. ar wirsrakst>l

par fenlatmeeschecin*.



Par senlatweescheem 2.

Baltija bija apdsihmota no latmju uu somu ziltim. Par

senlatmeescheem mums ļoti mas kas sinams. Pirmais, kas par
Miņeem rakstījis, ir Indriķis Latmeetis. Tāpat ari Mehlakee
kronisti neprot neko ecmehrojamu pastahstit. Jhsteni jabrihnas,
ka Indriķis naw neka mahzejis teikt per muhsu sentscheem, kas

pats marbuht bijis latmeetis, latmeeschu dsimr-ma un pee tam no-

dsihmojis gadus peezdesmit latmju, lihbeeschu un igauņu midn. Da-

schu isskaidro to ta, ka miņsch grlbejis buht tik meenigi Meenkahrschs
notikumu atstahstitajs un sama a, dschu tehma un skolotajā
biskapa Alberta slamas zildinatajs. Ziti atkal spreesch, ka In-
driķis bijis tik stingrs kristīgas tizibas un kristigo buhschanu
peekritejs, ka miņam reebujchas pagānisko buhschanu formas,
Miņam islikuschas tas tik nezeenigas. ta grehks buhtu bijis par
tam ko bilst. Bet mehl atleekas isskaidrojums, kas, leekas, buhtu
derigaks atmainot Indriķa Msenaldsibu schai leela. Teiksim, In-
driķis bijis latmeetis; ka tahdam roiņam ari nekas nebija ko

stahstit par samu lihdstauteeschu sadsihmi, miss miņam bija pa-
rasts un meenkahrschs, nemareja modināt miņa siņkahribu, neds

eemehribu; un tadehļ ari m ņsch nemareja just majadsibu kaut ko

par to rakslit. Parasti tik w mehds eemehrot, kas isleekas jauns,

smeschads, dihmains.

Ja nu ari peeņemsim, ka Indriķis nam bijis latmeetis, bet

Mahzeetis, tad ari schai gadijuma mums nebuhtu teesibas, darit

Indriķim pahrnlvtumus, ka miņsch nam spehjis mums tehlot smesch-

tauteeschu samadibas: mehs tak uemaram sinat, zik tahļu senlat-

Meeschu sadsihmes un eeradumu buhschanas atschķihruschas no

tam, ko Miņsch redsejis sama dsimtene. Miņsch pats semi dehme
par biskapa Alberta skolēnu, un ta laikam ari, ka ziti mahzu
misionāri, kas sludināja katoļu tizibu Baltija, usaudsis maj nu Bremene,
Maj kahda Holsteinas klosteri, t. i. Seemeļmahzi'a, kas tikko no

Mahzeem bij eekarota un koloniseta. Te dsihmoja slahmi, kas ar

jo leelom puhlem biju nule pahrmeikti, bet joprojām mehl ustu-

reja sawu tautibu, nebija Mehl pahrmahzojuschees. Maj nu schee

slahmi gan dauds isschķihruschees samas eeraschas un dsihme no
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senlatmjeem un senigauņeem, ir jautājums, kas mehl nekad naw

eekustinats. Domāju, ka starpība nam marejusi buht leela, mar-

buht pat misai neeziga un neeemehrojama. Usdroschinos pat

domāt, ka ari Mahzu semneeku dsihmei buhs bijis lihdsigs meids,

kahds pee latmeescheem un zitam seemeļu tautām. Tee ir jautā-

jumi, kurus, man leekas, buhtu mehrts patirsat.

Mahzu rakstneeki stahsta, ka Bremenes tirgotāji, mehtras

un juhras milnu lreekti, uejauschi usgahjuichi Daugamas grihmu.
Nom eem-sla mums par scho nostahstu schaubitees; bet kas mah-

zeem ap to laiļu bija uesinams, tas zitam tautām ap Baltijas
luhru mareja buht labi pasihstams. Baltijas juhras peekrasle
nemās nemareja buht tik smescha reetrumneekeem, ka buht bijis
majadsigs miņu atļlaht jeb useet, ka Kolumbs usgahjis Ameriku.

Jau feniķeeschi un greeķi prata stahstit par schim tahļajam semem,
no kuram Miņi dabujuschi dahrgo dsintaru. Tapot romeeschi
stahmeja tirdsneezibas sakara ar miņam. Mehsture min gadijumu,
kur esteeschi, Baltijas juhras peeļrastes apdsihmoīaji, raida suht-
ņus us Itāliju pee slamena gotu ļuninga Teodoriķa. Ģkandina-

meeschu teikas pahrpilditas ar stahsteem par kareem, ka ari

par draudsigu satiksmi ar kurscheem (kuhreem) un igauņeem. Pa
Daugamu augschup mcd zeļs'ch, ta sauktais „austrumzeļsch", us
tahļo Indiju un Konstantinopoli. Par balteescheem pascheem,
par igauņeem un kurscheem stahsta, ka miņi bijuschi misai bihstami
juhras laupitaji (no tam pa daļai atmasina mahrdu „korsari"),
kas plosijuschees gar Smeedrijas un Dānijas peekrastem, nome-

tuschees us Oelundes salas, no kureenes usbrukuschi apkahrtejo
juhrmalu apdsthmotajeem.

Mahzeem gan Baltijas juhras peekraste mareja buht sme-
scha, jo gar juhrmalu, mahzeem seemeļos mita slahmu tautas, un

tikai 12. g. s. otra puse mahzeem isdemas galigi pahrmahret
rtetiumslahmus un nokļuht lihds juhrai, tahda kahrta eeguhstot
sew austrumu tirdsneezibu ka mantojumu no slahmeem. Tirdsnee-
zibas sakaram ar auslrumeem majadseja buht tik dsihmam, labu-

meem, kas no tam atlezas, tik eenesigeem un kairinoscheeni, ka

mahzi steigschus meen steidsas isleetot slahmu eemihto tirdsueezioas
zeļu un mainit samus ruhpneezibas raschojumus pret austrumu
semju prezem. Mabzi gan pirmo laiku nekļuma tahļaku, ka lihds
Misbi pilsehtai us Gotlandes sulas. Misbeeschi ne laipnam ozim
skatijas us teem, tas paschi us samu roku tihkoja dotees us au-

strumeem, un tadehļ irisadi luhkoja miņus atbaidit un aisturet no

siņkahribas uu mautas kahrigeem mehģinajumeem. Tatschu ne us
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ilgu laiku wisbeescheem isdeMas aisschķehrschļot scho zeļu un bre-

meneeschi eebrauza Daugama, ka. stahsta, 1158. g.
Te nu zeļas jautājums, kahdu stahmoļli to laiku

latmeeschi eeņehmuschi kultūras siņa. Maj muhsu
sentschi ihsteniba bijuschi tahdi noschehlojami meschoņi. us muh-
schigi sema kultūras pakahpeena, kam ne jausmas nam bijis no

ta laika zimilisazijas panahkumeem, kam misu atnesuschi un

pahrdemuschi mahzeeschi, par ko mums jo projām un ari turp-
māk notaļ buht pateizigeem un Meenmehr un misas leetas un

buhschanas pateizigeem? Buhs jāatbild, ka leeta nemareja buht
tik breesmiga, ka senlatmju kultūra nemareja misai dauds atschķir-
tees no reetrum-eiropeeschu, no skandinameeschu, reetrum-slahmu, pat

mahzu —ka sadsihmes siņa, ta ekonomiskas buhschanas. Kas

Miņeem truhka, tas mareja buht un bija ta maldibas forma,

kahdu reetrum-eiropeeschi bij pahrdabujuschi zaur frankeem no

romeescheem.
Muhsu sentschi atradās Mehl tai laikmeta, kad dsimts mehl

nebija saudejuse samu smaru un nosihmi, kad Malsts eestahdes
tikko sahka rastees un lihdsinat sew zeļu us jaunam politiskam
formām, kahdas pastahmeja reetrumos un ari jau pee kreemeem

bim nodibinajuschas. Tai siņa mums ir kahdi aisrahdijumi kro-

nikas, kurus apgaismojot un ispehtijot dabūsim eepasihtees ar

daschu eemehrojamu latmeeschu sendsihmes pusi. Bet te tuhliņ
ari japeebilst, ka misi aisrahdijumi. kahdus mums kronikas

pasneeds par ļihbeescheem, kurscheem, igauņeem, ari japahrnes us

latmeescheem.
Ģchis tautiņas, kas mita tik tumu meena pee otras, kas,

teiksim, ikdeenas nahza tumaka sakara meena ar otru, tik tuwa, ka

pat lihbeeschi, zik noskahrstams, bes jebkahda ahreja spaida pasudu-

schi latmeescbos, Maj nu gan schis tautiņas mareja palikt un

dsihmot bes samstarveja eespaida meena pee otras? Tak panah-
kumi sadsihmes buhschanas, semkopiba, ruhpneeziba nemareja ta

noslehptees, ka nebuhtu pahrgahjuschi us kaimiņeem, ja schee
Miņus atrada par leetderigeem. Ja maloda neschķirtu tagadējos
latmeeschus no igauņeem, tad gan nekahdi nebuhtu eespehjams
teikt, ka tas dimejadas tautas, smescha zelma, smeschas sugas. Un

latmeeschi saimneezibas un sadsihmes siņa gandrihs nemās un

Marbuht tik neezigos sihkumos isschķiras no igauņeem nemeen tur,
kur miņi dsihmo lihdsas, bet ari tahdos apgabalos, kam nekahdu
tumaku samstarpeju saitu naw bijis, neds tagad ir, ka p. peem.

latmeeschi ap Leepaju un igauņi ap Narmu. Ja nu tanis sen-
laikos buhtu maldijuse kahda tihpiska starpiba starp abam tautām.



22

tad ta gan ari wehl buhtu lihds schai deenai usglabajuses, ka to

redsam zitureeue, p. p. no Meenas puses pee kreeroeem, no otras

puses pee latmeescheem un igauņeem; pat Mahzija, jebschu misa

Meena tauta, tomehr sadsihme un eeradumos meeus apgabals
turpat kaimiņos beeschi meen isschķiras no otra.

Bet pirms greeschamees pee rakstu amoteem, mums ir Mehl
otrs amots, kas pasneeds dauds bagāta materiāla, un tas ir —

Maloda: miņa gaischi un skaidri leezina, kahdu kultūras stah-
Mokli senlatmeeschi eeņehmuschi, mahzeem seme eenahkot.

Waloda mehs usduramees us nosaukumeem, kas mums

kopigi ar mahzeem, kreemeem un igauņeem. Protams, kas mums

ar mahzeem, to Maram peeņemt, ka tas pa leelakai daļai notizis
sem Mahzu eespaida, tai laika, kad miņi te Baltija jau maldija.

Tadehļ miss schis materiāls jaisschķir un jāatmet, ka mehlaku
laiku eemantojums, kas senlatmeescheem mehl nam bijis peeejams.
Bet tahda sij.ischana jaisdara apdomigi, ar prahtu. Ta daschu
leetu un rihku nosaukumi, jebschu it ka sakristu ar mahzu nosau-

kumeem, tomehr redsami sneedsas eekscha sena senatne un kopigi
ari ar zitam tautām, P. p. mahrds katls, igauņu katl,
kreemu un mahzu Kessel. (Te man par noscheh-
lojumu tuhliņ japeemetiua, ka ais igauņu malodas nepraschanas

man nam eespehjams bijis miņu saukt talkS. un tadehļ schis
robs jaatstahj schimbrihscham neispildits). Eemehrojot kreemu

malodu, miņa sastopam bagātu materiālu, kas leezina, ka latmee-

schi ar kreemeem stahmejuschi, pirms mahzu atnahkschanas turna

sakara, kuram, tiklihds mahzeeschi bija dabujuschi mirsroku, bija
japahrtruhkst. Ta pirniee kristigas tizibas nojehgumi peekriht
kreemu laikmetam, bet miņu tahļaka attihstischanas rahda us mahzu
laikeem un miņu eespaidu.

Treschais amots, kas mums ari Maretu leezinat par laikeem

bijuscheem, ir archeoloģiskee atradumi. Bet schis materiāls

Mehl par mas eegahdats; un kas sadabūts, tas pats iskaisits pa
malu malām, nam samests kopa un jo masaka mehra sijāts un

apstrahdats. Pehtneeki mehl lihds schim nam marejuschi meeno-

tees, kas no senlaiku atleekam peekriht latmeescheem un kas zittau-
teescheem, kadehļ ari nam isschķirts jautājums, kad un no kuree-

nes latmeeschi eenahkuschi un nometuschees us dsihmi Baltija.
Latmeeschu archeoloģijas leeta gaida sama pehtitaja.

Par tautas dseesmam, pasakām, parunām,

burmju mahrdeem, sihleschanas mahrdeem. apmahrdoschanas
Mahrdeem un ziteem tautas gara raschojumeem tas pats sakāms,
kas par semL atrastam tautas atleekam. Mums pehdeja laika
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wiņu isnahkuschi bagatigi krahjumi; bet wiss schis leelais mate-

riāls naw Mehl kaut zik apstrahdats un ispehtits, ka Maretum

nonahkt pee zeescheem, neapgahschameem slehgumeem. Ģchis tau-

tas garigns dsihmes leezibas ir gadu simteņu produkts, kura

faktori mainijuschees, ka jau pa laikmeteem mainas ļauschu prahti,
domos un ufskati. Tautas dseesmas un misi ziti tautas gara

raschojumi ir, ta sakot, sinams labibas apzirknis, kura katru gadu
no jauna eekscha ber labibu, ta ka mezeem krahjumeem notaļ

jāmaisās ar jauneem, nn nu mums jastahjas pee gruhta nsde-
Muma, atschķirt jaunos behrumus no agrakaieem graudeem. Pee
tam muhsu tautas dseesmas ir liriski raschojumi, dseedataja sirds
un juhtu atskaņas, atjautas us ikdeeuas gadijumeem, us dsihmes
buhschanam, kam darischana tikai ar paschu dseedataju, wiņa

stahmokli saime, miņa atteezibu us.dabu, ar miņa gailam mahja,
laukos, darbos; miņas nepasneeds nekahdus mahjeenus par

muhsu sentschu politiskam eestahdem, par ļauschu schķiru sozialo
stahmokli, par samstarpejam apdroschinaschanas eestahdem, par

saimneezibas metodēm un ruhpneezibu, par satiksmi ar smescham
tautām — robs, ko pa daļai pildītu episka dseja; bet tahdas
mums nam. Tatschu te japeebilst, ka kronika ir aisrahdijums, it

ka senlatmjeem ari bijufchi sami dseedataji, kas apdseedajuschi
samu Maroņu darbus. Ta Rusiņsch, atgreesees no igauņu kara,
leelas: mani behrni un behrnu behrni trescha un zeturta
auguma daudsinas tos darbus, kc es pastrahdajis sakaltē-
schu seme.

Bet kur nu meklēt to materiālu, kas mums dotu eespehiu

tehlot muhsu senmezako dsihmes buhschanas un eeradumus? At-

leekas tik tas, kas schur tur iskaisits pa kronikām un tas, kas

lihds schai deenai usglabajees tautas dsihme, eeraschas, Maloda,
— salihdsinot ar radneezisko tautu senbuhschanam un tahda mihse
atdsihminot seno laiku sadsihmes apstahkļus.

Ka daschu reis semes slahņos usduramees us ehrmigeem

apakmeņoteem smehru kauleem maj ari stahdu atleekam, kahdu
Mirs semes pa leelakai daļai mairs neatrodam, maj ja mehl

tamlihdsigi pastahm tad tee peeņehmuschi zitu Meidu, ta maloda

sastopam mahrdus, kam agrāki senlaikos bijuse pamisam zita no-

sihme, bet kas ar laiku, sadsihmes meidam pahrmehrschotees un

attihstotees, dabujuschi pamisam zitu nosihmi. Tahds

Mahrds ir „d si m t s". Tagad mums pasihstama „dsimtsbuh-
schana" ar sameem atributeem „dsimtskungs",
„dsimtsmuischa", kas sinonimi mehrgu buhschanai, mehrdsibai.
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Kad nu runa par dsimtsbuhschanas atzelschanu, tad saprotam,
ka wehrdsibai beigas un atnahkuschi brihmibas laiki. Bet Mahrdam

„d s i m t s" bija se latne zila nosihme un, proti, tahda, kahda latiņu

greeķu kreemu „po?.i,", mahzu, „Geschlecht".
Mehs scha mahrda nosihmi labāki noskahrfim, ja eemehrosim. ka

tauta, domājams, zehluses un schis zelms tad tahlaku attihstijees.
Pahrzelsimees gara us tautas pirmsahkumeem, tautas,

kas buhtu islobijuses pate no semis bes tam, ļa buhtu
sapinuses un sajaukuses ar zitam sastahmu daļām. Mums

te japeeņem, ka tahdas tihrasiņu tautas zelmS meklējams
kahda mezaku pahri, kura behrni un pehznahzeji mairojas un is-

Mehrtas zilti, sastahdidami meenu „d si m t i". Abu dsimumu

usdemums schahda poligamisļi-poliandriska sabeedriba — ka miņa

senlatmjeem nam bijuse smescha, leezina tautas dseesmas. Barona

„Latwjn Dainas" 111. gr. I. daļa Nr. 13234—41 ar marianteem
— schai sabeedriba bija jau pafchas dabas preekscha rakstits:

seemeetei jaustura dsimts un mihreetim atkal see-

Meete un jāpasargā schi no ahrejeem usbruzejeem.
Bet schahda aissardsiba, kas peenahzas mihreescheem, nebija

eespehjama bes sinamas, kaut ka nokahrtotas madibas: majadseja
rihkotaja, maditaja, un buht tikai mihrs, kam bija wai-

rak dsihmes peedsihmojumu, tas prahtigakais, un tahds bija parasti

dsimts mezakais lozeļlis. Pee ta, protams, greesas pehz padoma,
kad dsimtij draudēja breesmas no ahreenes, maj ari paschu starpa

bija iszehluschas ķildas un eenaids. Dsimts mezakais tika par

Misas dsimts madoni, un ta radās pirmā mara un maldibas un

Malsts pasahkumi.

Dsimtij mairojotees un augot, miņa ilgi nemareja kopa
kturetees, bija jāskaldās un dascheem dsimts lozekļeem jāatdalās,
o senlatmeeschi laikam apsihmejuschi ar mahrdu „n ow a d s",

„nowadneek i", kas atkal ismehrlas par jaunu dsimti ar

sameem mezakeem. Ta pamasitiņam isauga tauta, ka mehs
scho mahrdu tagad saprotam. Tautas dseesmas muhs mahza, ka

par tautām sauktas ihsteni smeschas dsimtis.
Kimehr dsihmes buhschanas bija mehl meenkahrschrs, kamehr

dsimts peederigo meenigais peenahkums bija, gahdat sem pajumtu,
apģehrbu un pahrtiku, tikmehr nemareja buht runa par primat-
ihpaschumu: miss bija kopihpaschums pehz parunas: kas tams,
tas mans, v n kas mans — tas tams.

Bet tiklihds sahka rastees daschadas dsihmes majadsibas.
sinama ruhpneeziba, kas prasija sinamu ismeizibu, sahka rastees
kustama mantiva, darba rihki, mahjas eetaise, te komunismam
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Mairs nebija meetas, tāpat ari poliandrijai, un attihstijas saime
ar saimes tehmu jeb saimneeku preekschgala, kam padoti misi ziti
saimes lozekļi: feeMa, behrni un kalpi. Zeescha dsimts saite nu bija
pahrrauta; biia iszehluschas daudsakas dsimtis, un pate dsimts
bija saskaldijuses atsemischķas saimes.

Tatschu asins saites Mehl nebija tik tahlu pahrtrubkuschas,
ka dsimts lozekļi buhtu peemirsuschi samu radneezibu: miņas lo-

zekļi joprojām dehmejas par un mahsam. No meenas

dsimts nu bija isauguschas mairat dsimtis, kuru kopibu latmeeschi
nosauz par „pagastu", ko ari pee zitam tautām redsam: ta

kreemeem ir latiņeem mahzeem „Gau",
igauņeem „kihlegunda".

Bet ari Pagasts nemareja ilgāku laiku saturēt kopa samas

dsimtis un miņu peederigos: bija atkal jāraida us lauku jauni
noMadneeki. Ta iszehlas jaunas dsimtis, ispletas jauni pagasti,
kam mairs nemareja buht nekohda noredsama sakara ar pirmat-
nējo pagastu.

Ka dsimtim bija sami Mezakee, kas stahmeja Miņu preeksch-
gala, tāpat ari pagasteem majadseja buht sameem mezakeem ar

tahdeem pascheem peenahkumeem un teesibam, kahdas peekrita
dsimts mezakeem.

Pamehģinasim nu nomehrot, kahdas mareja buht schis
pagastu mezaku pildāmas gaitas un zik plaschas mareja

buht miņu teesibas. Sinams, tahdu likumu, ka mehs to tagad
saprotam, tos laikus nebija: miss tas norisinājās us eeraduma

pamata; jo pee ka tehmi bija turejuschees, un ka behrni
no miņeem noskatijuschee?, pee ka peeraduschi, tas pali-
kās par eeradumu it ka sroehtums. Jo mezaks kahds bija,
jo labāki miņsch schos eeradumus pahrsinaja un mareja paskaidrot,
to teesu ari leelaks smars un gods miņam bija sameju starpa,

un miņa balss un padoms smehra dauds. Tatschu nam domā-

jams, ka schis mēzis bes zitu dsimtu dsimtslozekļu siņas buhtu
bijis strihdleetu un zitu dsimtai peekrihtoscho jautājumu
Meenigais isschķihrejs. Te spreeda lihdsi misa dsimts, dsimts sa-

pulze. Tahdu sapulzi igauņi, pehz kronista mahrdeem, nosauza
par „malewu". Protams, ka latmeescheem ari bijuschas tah-
das sapulzes, un kronists miņas nosauz latiniski par „placiturri",
bet nemin atteezigu latmeeschu nosaukumu. Un tatschu miņsch
lihds schim laikam usglabajees nosaukumos „weetneeku pulks",

hernhuteeschu „m asa i s un leclais pulks". Wiņu atro-

dam ari pee slahmeem „rioĶi,", un mahzeescheem „B o l k".
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Sapulzejas dsimts lozekļi misos smarigakos gadijumos, kur bij
jaisschķir jautājumi, kas atteezcn waj nu us saimneezibu, waj us
sadsihm: sameju starpa, gadijumos, kur isnahza sadurschanas ar

zittauteescheem un z'tpagasteescheem. Ģapulzes teesibu' baudija
tikai pilngadigi, pilnteesigi dsimtneeki (inelioi-es vii i pehz kronista);

seemas, behrni un kalpi bija Sanahza mini pilnigi
apbiuņojuschees. Ta lihbeeschi aizinaja latmeescdus us sapulzi pee

Wogenes upes (Ogres), kurp miņeem bija nahkt apbruņoteem.
Ta tad aii noskahrstams, ka kara spehkam un tautai mareja buht
Meens un tas pats nosaukums. Kas us sapulzi uahza, tee misi
representeja tautu un tahdeen: tikai biia teesiba nehsat eerotschus.

Teesiba jeb, teiksim, paradums sapulzetees, kur pahrspreeda

Mispahrejas dsimts. Pagasta, zilts majadsibas, leezina, ka senlat-

Meeschi, tāpat ka ari zitas tciulas tahda kultūras stahmokli, pa-

sinuschi ļauschu schķiras: smabadus jeb dsimtsļaudis (mar buht,
ka sen'atmji miņus par „M aļi ne ck c c m") un ne-

sMabadus jeb kalpus (mehlaku laiku mahzu „Drellen"). Pehdejee
pa leelakai daļai gan buhs zehluschees no kara saguhstiteem
smeschtauteescheem. Bija tahds eeradums, ka meena tauta us-
bruhkot otrai, apkahma mihrus un paņehrna sew lihdsi seemas un

behrnus, no kureem tad buhs isauguse kalpu kahrta. Sihmigs
te ir leischu nosaukums „b eh m s", kas miņu maloda apsihme
„k alpu" : tāpat ari latmeeschu „m cita" apsihme ka paschu

„behrn v". ta ari „ka lp o n i".

Kronists bes scheenl dsimtsļaudim (melioi-es vii i) un dsimts

Mezakeem ncltu, senioi es) runa mehl par „preeksch-
neeļ cc m" „nz adoņ cc m" (ciuees) un „k a-

raļe cm" jeb „ķ ehniņ cc m" Ka Mahrds
„j)iinceps", ta ari „ciux" leezina, ka senlatmeescheem nam

peetizis ar dsimts un zilts mezakajeem. Pate dsihme, attihstotees,
rādija jaunas majadsibas un jaunus parahdijumus; tiklihds no

dsimts bija isschķihruschas pastahmigas saimes, dsimts komunisms
bija saudejis samu nosihmi, majadseja dsimts lozekļu starpa iszel-
tees plnismai jau turibas siņa. Radās bagatneeki, kas spehja
turēt leelaku saimi un ar to eeguht zitu dsimtsļauschu azis lee-

laku godu un zeenibu. Protams, ka miņu mahrds un padoms
pulka fmehra Mairak neka masturigo lozekļu. Wiņi tapa par

dsimts preekschneekeem ; un ta ka miņu mantiba pahrgahja us miņu

dehleem, tad ari schee mantoja tehma godu un preekschneezibas
amatu.

Bet kara laika nemis bagatibas un goda tahda mehra ma-

jadsigs, ka duhschibas un ismaņas. Tadehļ pulkam bija jāmeklē
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Mihra, kas neween spehjigs raidit lauka us karu leelu skaitu sai-
mes lozekļu, bet kas ari stiprineeks un ismeizigs madonis. Tahdu
nu eezehla sen? par pulka preelschneet'u. Kronista „pi'incepß" te

nu buhtu saprolaus ka seulalmeeschu preekschneeks meera laikos un

„clux" — kara laika. Tahds un „(iux" bja latmee-

schu Rusiņsch un semgaļu Mestarts, kamehr tahlameeschu Tahli-
Malds (TahlaMas maldneeks?) mareja buht tikai jn-inceps, jo
Miņu uemin ka kara madoni.

Kronists par „ieAeß" dehMe mispirms kreemu knašus
Koknese, Ģcrzika un Poiozka, tad Krimuldas Kaupo un

kurschu Lamekinu, miņus tahda mihse pazeļot no zitu mezako
pulka. Un ne bes sinama eeinesla Miņsch to buhs darijis. Pee
Kaupo tituļa „i-ex" miņsch gan Mehl peeleek klaht t. i.

it ka iex it ka maldneeks. Laikam ar to kronists gribējis
teikt, ka scho iex mara bijuse leelaka neka zitu Mezako. Ber mar

ari buht, ka te mahrdam iex naw bijuse peelikta ihpascha nosihme,
ka miņsch ir tikai kahda latmeeschu tituļa Meenkahrschs tulkojums.
Ģawu maldneeki Mahzi sauza par „Xiinic" un tulkoja rex;

igauņi sauz karali par „kuningas", mahzi tagad par „Konig".
Misi schee mahrdi ir meenas saknes un zehluschees no senģermāņu
„Kurn", t. i., dsimts, un „Konig" buhtu nu mihrs, kas peeder

pee augstas dsimts. Mij pats dsimtspreekschneeks. Bet ari muhsu
,/ungs" un kreemu „i<ttn3l," ir tas pats „Kunic" un patapināti
no germaņeem uu laikam no goteem. Schee, ta stahsta miņu

kronists Jornandes, zeturta gadu simteni pahrmaldijuschi misas
semes, kas atrodas starp Melno un Baltijas juhram, un ta mi-

ņeem klausijuschas slahmu, leischu un somu ziltis. Te nu meegli
nopralisim. ka gotu preekschneeku nosaukums marejis pahreet us
Miņu pahrmalditam tautām. Bet slahmi, latmeeschi, igauņi pahr-
ņemot scho mahrdu, tomehr saprata miņu nemis parasta mihse ka

augstas dsimts mihru jeb preekschneeku, bet ka Maldneeku, poli-
tiskas malsts preekschneeku. Kad nu miņeem pafcheem sahka no-

dibinatees malsts ar sinamu roaldibas kahrtibu, tad, protams,
Miņi scho tituli vcepatureja sameem maldneekeem.

Ja latmeeschi, lihbeeschi un igauņi dehmejuschi samus preeksch-
neekus par „kungeem", tad jadoma, ka ari pee miņeem sahkuse
rastees malsts ar maldneeku preekschgala. Mehl tagad Midseme

labpraht to, ko pa leela/ai daļai nosauz par .pagastu", s'ame par

„walsti", un Pagasti Midseme ir tikai malsts apakschnodaļas,
mistim basnizas darischanas' jo malsts sadalās pagastos, un

meena Pagasta ļaudis teek saukti pee deeMgalda, ka ari mahzitajs

schai gadijuma peeteiz sagatamoschanas mahzibu pa pagasteem.
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Naw ko schaubitees, ka „malsts" naw jaunlaiku radits nosaukums,
bet latmeeschi miņu pasinuschi jau tos laikus, pirms mahzeeschi te

eeradas, ka latmeescheem ivreis jau bijuse sinama sadsihmes kahrtiba.

Us tam jau ari aisrahda Mahrdi, ka „Tahliwaldis", „Wiswaldis".
Mahzeem atnahkot, redsam, ta pee M'sam Baltijas tautām

bija pilis, apstiprinātas meetas, kuras mita Mezakais (senior).
Tahdas pilis bija Rūsiņa, Satekle, Maraidoscha Antine, Tahli-
Malscha Bemerina. Bet miņu bija dauds, ka to Mehl tagad lee-

zina miss tas daudsums pilskalnu.

Ja Mahrdu „seriioi'" taisni ta tulkojam, ko Miņsch etimo-

loģiski apstiprina, tad isnahk „wezakais"; bet midus laikos, 13-a

g. s. to saprata zitadi: „senior" bija semes kungs, frantschu
", un tahds semes kungs mairs nemareja buhr dsimts-

Mezakais, kura gods un gaitas pahrgahja us mezako dsimti.

Ģchahdam dsimtsmezakajam jau nemareja buht sinama, pastah-
miga dsihmes meeta, pils; jo pehdejo tatschu nemareja pahrzelt
no roeenas meetas us otru, us jauua dsimtsmezoka dsihmes meetu.

Tadehļ, kamehr dsimtssatmehrsmc mehl bija pilnos seedos, pilis
nam domājamas. Pehdejas mareja tikai tad rastees, kad kahds
dsimts lozeklis tik tahlu bija dabūjis pahrsmaru pahr ziteem, ka

peespeeda miņus meklēt palmehrumu un palihgu breesmu brihdi
pee semis, kad peespeeda miņus kļausit, un kas šmaugā-
kais — kad mareja atstaht samu ihpaschumu ka mantojumu

dehlam. Kur pils bija, tur Majadseja buht maldneekam un

Malstij.
Zits jautājums, zik leela marejuse buht tahda pilskunga

Mara, zik tahlu sneeguses miņa neatkaribu no malsts ļaudim.

Kur pilskungs, tur, protams, ari jāmeklē p'ls ļaudis, kalpi, kas

nemeen dara saimneeziba parastos darbus, bet kam ari buht kun-

gam par sargeem, par gatarvu spehku katra breesmu brihdk maj
kara gaita. Tahdi kara ļaudis bija miseem to laiku maldneekeem

un kungeem. Kreemi miņus sauza par ģermāņi
par „truht". Ari senlatmeescheem miņi bijuschi pasihstami sem

Mahrda „d raug i" un tahda pat nosihme. Rusiņsch usruna
Zehsu bruņineeku Bertoldu par samu „draugu"

suum), t. i. beedri, paskaidro kronists. Zitas meetas

stahm latiņu Mahrds „airiiei Tussini". Kas nu schee
un amiei mareja buht zits, neka kreemu kņasu n.vv)i<ļr»o., t. tr

beedri, mihri, kam jaapgahda kunga saimneeziba, japalihds usturer
kahrtiba un teesa seme un jaeet lihdsi kara? Ta tad ari schis
aisrahoijumS mums leezina, ka pee senlatmeescheem politiskas ee-

stahdes bija laiduschas samas saknes un spehjuschas labu daļu
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attihstitees. Bija kungs, kas dsihmo apstiprināta meeta, pili,
kom klausa saime, kas pahrmalda samu malsti, kura peenahkums

ustmet kahrtibu un meeru seme un aissargat miņu pret ahrejeem
eenaidneekeem.

Un buhtu ari brihnums, ja tas ta nebuhtu notizees. Lat-

Meeichi jau sen bija otraduschees tumaka iakara ar kreemeem.

Pehdejee, lai aissargatu tirdsneezibas zeļu us rektrumeem, bija

DaugaMas uhdens zeļu sew nodroschinojuschi, eeņemdami sew
gar krastu apzeetinatas meetas, Ģerziku pee Krisburgas, un

Koknesi, kur mita kreemu kungi no Polozkas kņasu zilts.
Latmeescheem tak te nu bija gadījums mismas noskatitees,

ka jchee kņasi tur rihkojas. Bet ari no Pleskamas puses kreemi

bija usmahkuschees latmeescheem un schos peefpeeduichi miņeem

dot meslus. Un neba te bija beidsees kreemu eespaids: ari kri-

stigo lizibu jau miņi bija isplatijuschi latmeeschos. Kronists In-
driķis gan mums stahsta, ka kreemu kņasu paradums esot, ka, us-

marejuschi kahdu tautu, miņi tai neusspeeda kristibu, bet tik us-

krahma meslu- un naudas maksaschanas juhgu. Bet te kronista

mahrdeem pilnigi lizet ihsti nemaram: miņsch tik gribējis attais-

not mahzu eenahzeju un biskapa rihzibu isplatot kristigo tizibu
palikt par eedsimto ihstajeem kungeem. Ja latmeeschi tik mahrda
pehz meen buhtu bijuschi peeskaitami pee jau kristiteem. Md tak

muhsu maloda nebuhtu eemeesuschees tik dauds smarigu un misai

sihmigu nosaukumu, kas ņemti no kreemeem un taisni otteezas us

kristigo tizibu, ka: basuiza, kristit, smanit, krusts, pestit un pestitajs

kuhmas un ziti. Ja latmeeschi mehl nebuhtu bijuschi kristiti, tad tak

Mahzeeschi miņus kristot un mahzot kristiga tiziba, buhtu miņeem

deMuschi samus nosaukumus, nu mahzu maj latiņu malodas.

No kronikas stahsteem mums sinams, ka pils mezakee teb

kungi nam rihkojuschecs meenigi pehz samas gribas gadijumos,
kur nahzas peedalitees tautai. Kreemu kņasi un biskaps Alberts

gan greesas pee kungeem ar samam pamehlem un usaizinajumeem,
bet kuugi sasauz pulku (plaeitum), maj der, maj mder pakļausit

preekschlikumam. Ta lalļveeschi neklausa Polozkas kņasa pamehlei,

fuhlit palihgu spehkus apkarot mahzeeschus Rīga. Biskaps
atkal usaizina latmeeschus peedalitees pee igauņu apkaroscbanas,

un latmeeschi nospreesch eet lihdsi. Tikai tautas pulka spreedumu
ispilda mezakee un raida suhtņus us Polozku.

Bet ar gadijumeem un leetam, kas atteezas us ahreeui,
Meen nebeidsas tautas pulka daibiba; pee miņu peenahkumeem
buhs laikam gan ari peederejis usturet kahrtibu un meeru samejo

peederigo, dsimts, Pagasta, malsts lozekļu starpa. Pirmatnējais
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teesas paradums, kur pats aistahrtais usmetas par teesnesi, un

ko sauzam par osius atreebibu, latmeeschu paschu, mismas mec-

nas malsts lozekļu starpa, gan Mairs mpauahmeja; jo par to

leezina mahrds „s o d s", t. i. teesas sprceduma ispildijums.
Ari kreemeem ir schis mahrds kas tagad apsihme paschu

teesas eestahdi, bet senāk bija miņam tahda pate nosihme, kahda
latmeeschu „sodam", mahzu „Busie" un latiņu „poena". No

ta maram noģist, ka senlatmeeschi jau pasinuschi sodus un

schee sodi pastahņejuschi nauda, ka to daudskahrtigi leezina
kronika.

Par lihbeescheem teek stahstits, ka „schi tauta bijuse misai
neustizami ļaudis, un ka katrs ņehmis ar maru no sama kaimiņa,
kas tam bijis, ja tik bijis stiprāks." Tatschu schis aisrahdijums
neMar atteektees us meeuas un tas paschas dsimts un zilts lozek-
kļeem, bet war tikai buht sihmcts us smeschas malsts peederi-

geem; jo pat mispirmatnejakvs dsihmes apstahklos tahdi paradumi,
ka marmahziba, sahdsiba, laupischana sameju starpa nam do-

mājami. Latneeschi un igauņi dsihmoja pilna eenmda: miņu

starpa asinsatreebiba bij pilnos seedos. Ap to laiku, kad mah-
zeeschi eenahza, leckas, igauņi bija dabujuschi pahrsmaru par

latmeescheem; bet ar mahzu palihgu miņi igauņeem asiņaini at-

maksāja miņeem padaritas pahrestibas, un kronikas lapas sina
garus nostahstus par latmeeschu negantībām igauņos. Bet tik-

lihds igauņi bij peespeesti pee ļnstibas un pademuschees biskapam,

pehdejam schis eenaida gars nemareja mairs patikt, un miņsch
eezehla soģus, kas lai isschķirtu scho nesatizigo tautu ķildas.

Ģodi pastahmeja nauda, un ta ka misi tam bes kurneschanas
pademas, tad tak jadoma, ka naudas sodi bijuschi parasta leeta,
tāpat ka misur zitur to laiku Eiropa. Ari schai siņa latmeeschi
nam palikuschi pakaļ to laiku garam un mispahr peerastam

buhschauam.
Bet kas bija schi nauda? Ģchim mahrdam, leekas,

tahda pat nosihme, kahda latiņu mahrdam „pecunina", kas

atmasinats no mahrda „peeus" (lops). Mispirms, kad eesahkas
raschojumu un pretschu maiņa, t. i. tirdsneeziba, nebija nemeenas

zitas tik meegli kuramas mantas, ka lopi, un maksa tadehļ pastah-
meja lopos. Ari senskandinameeschu Maloda „nav t" apsihme
lopu; Mahzu maloda no schis saknes „naut" nsglabajuses sorma

Nutzen" (labums), un ,naucla" leischu maloda apsihme
„labumu", „kustamu mantibu." Tagad pee mums ar mahrdu
„nauda" apsihme tikai sinamu kaltu metāla-gabalu, maj ari ta

Meeta kredītbiļeti ka maiņas objektu, un tadehļ laikam ari jau
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minos liikos naudai buhs bijusi schi nosihme; Maj nu ka kalti

sudraba gabali, kahdi ar tirdsueezibu mareja eekļuht seme, maj
ari gan pa ?eelakai daļai nekalti, ko kreemi apsihme ar mahrdu

t. i. sinama smara atzirtums no leelaka sudraba ga-

bala jeb steeņa. Us pehdejo tulkojumu aisrahda gadiiums, kur

latmeeschi bija salaupijuschi igauņu trihs podus sudraba
(tila livonicli talent^).

Lihdsas naudai ari rotas leetas derēja ka maiņai, ta sodam,
pee kam tatschu meeumehr lika Mairak Mehribas us smaru. Da-

breļa malsts lihbeescheem par to, ka bija atkrituschi no biskapa,

schis uslika ka sodu mehrenu maksu, ņelnot no miņeem simtu

oseringus, t. i. auschu gredsenus,. Mehrtiba peezdesmit marku

(mahrziņu) sudraba, jeb 5000 rbļ. Tāpat ari Tahlimalds, kad

igauņi miņu mozidami un spihdsiuadami, prasija lai atpirko'ees
ar samu naudas krahjumu, pirms gan eedema peezdesmit auschu
gredsenu; bet kad Miņi ar to nebija meera un prasija mairak,

miņsch atteiza: ja doschu mehl sama pascha naudu un sama d?h'a
naudu, juhs tomehr mani zepinaseet.

Reetrum-Eiropa schos oseringuS neleetoja ka naudas un maiņas

objektus, neds par miņeem agrāki kur kas minēts, bet gan slahmi
un kreemi miņus pasinuschi Tad nu miņi no-

nahkuschi pee latmeescheem laikam no kreemeem un gatami iskalti.
Bet war ari buht, ka latmeeschi paschi pratuschi miņus pataisit.
Tatschu buhs japeelaisch, ka latmeescheem bijuschi jau sami kalēji,
kas sobinus, schķehpus, linaas, bultas, ahmus, zirmjus un

eerotschus, ka ari darba rihkus mahzejuschi pagataMot. Ģchee
eerotschi mareja ari buht akmeņa, ja tik seme atrastee akmeņa

eerotschi un darba rihki nam kahda agrāka laikmeta un zitas
tautas. Bielensteins muhs apbalmojis ar plaschu un asprahtigu
pehtijumu, kura miņsch runa par koka laikmetu pee latmeescheem,
ka pehdejee Misus s«wus mahjas un darba rihkus pagatamojuschi
tikai no koka. Noleegt scho faktu nemās neņemos, bet gribu
tikai aisrahdit us to, ka taS gan buhs uotizis ais leelas naba-

dsibas, kura latmeeschi bij eekrituschi merdsibas laikos, ihpaschi
pehz tam, kad ordenis bij beidsis samas muhscha deenas un us-

sahkuschi maldit poļi; agrāki, mahzeem eenahkot, miņeem it labi

Mareja buht pasihstami dselss rihki, maj nu eemainiti un nopirkti.
Maj paschu darīti. „Dselss" un kreemu ir tak rad-

neeziski mahrdi, un tadehļ abam tautām jau pasihstami, kad

*) Mehrtiba 'agadejS nauda opm. 60 rbļ. sudraba.
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slahmi un latmeeschi meduschi mehl kopēju dsihmi, ka Meena

tauta. Tāpat latmeeschu „tehrauds" aisrahda us sakaru ar kree-

mu „pMa" un igauņu .raut".
Tahdas bruņas, kahdas bija Mahzu kareimjeem, Baltija laikam

neleeioja, un mahzeeschu azis lihbeeschi islikas nebruņoti (inerrries),
bes eerotscheem. Metāla un ahdas mairoga meeta kurschi semi
aissargaja, slehpdamees ais dehlischeem, tas buhtu koka mai-

rogeem. Ari par igauņeem stahsta, ka teem bijuschi mairogi, bet

neteiz, maj tahdi ka kurscheem, jeb maj ihsteui ahdas, bet laikam

no ahdas, ka mahzeem, jo ja buhtu no koka, tad tas gan buhtu
minēts. Ja nu mahzeeschi dehmejuschi balteeschus par neapbruņo-
teem, tad tas saprotams ta, ka miņeem nam bijis bruņu, t. ir

dselss riņķu kreklu, kahdi bija bruņineekeem.

Kronists isschķir daschadas nometnes, kahdas bijuschas muhsu

sentscheem. Miņsch runa, par castra (pilim), vides (pilsehtam),
villae (zeemeem), clornus (mahjam) un villulae (laikam muhsu
tagadējam stmneeku mahjam). Par pilim skatees nahkoschos
ralstus. Te isteikschu sihkaki samas domas par „urdes" jeb

pilsehtam.
Ka jau pats nosaukums to mahza, w nas bijuschas leelaks

Maj masaks laukums, sehlas aissargatas un peeslehjuschas pee

pilim. Mispirms schahdu pilsehtu usdemums bija, dot breesmu

brthdi patmehrumu sameem malsts un pagastu ļaudim, kur tmer-

tees ar seemam un behrneem un misu kustamu mantidu, sirgeem
un lopeem. Ta latmeeschi pehz tam, kad bija parasta kahrta
laupijuschi, dedsinajuschi un kahmuschi igauņus, un gaididami
pehdejo atreebidas usbrukumu, ņehmas apstiprināt samas pilis un sa-
Mahkt apkahrtejos ļaudis ar miņu mantibu pili, protams tak pilsehta,
kur bij Mairak telpu un kas ari bij apzeetinata ar sehtu un grahmi
Misapkahrt. Ar laiku no vagcuou palmehruma meetas majadseja
isaugt pastahmigai nometnes meetai ar tirgoņeem un ruhpnee-
keem. Tahdu pilsehtu Nthmeta kronika nosauz par „Hakelwert",
un tahds hakelmerks bij Dobeles pilij. Ģchahdas plljehtas
kronists pareisi nosauzis par „urdes", jo tahdas miņam jau bija
pasihstamas no ahrsemem, un tahda ari gan pirmo laiku bijuse
Niga: midu pils un apkahrt pils sehta.

„Villae" ir zeemi, kahdus mums notaļ min kronists un

to laiku dokumenti, ka pee lihbeescheem, ta pee igauņeem un latmee-

scheem. Zeema eet, zeemiņi un zeema kambaris ir mehl tagad
mahrdi, kas joprojām muhs raida atpakaļ us seuseneem laikeem,
kad latmeeschi mehl nedsihmvia ta, ka tagad atsemischķas mahjas,
bet turējās kopa, sehtu pee sehtas. Un tas tore s bija majadsigs,
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zitadi nemareja buht ne kahdas sadsihmes droschibas. Zeemeem
bija jārodas tiklihds dsimts sahka skalditees saimes; jo katrai

saimei nu bij jaroed sawa schķirta, patstahmiga saimneeziba un

tamdehļ jazeļ semischķas ehkas. Protams, tahdas ehkas pirmo
laiku zehla weenu lihdsas otrai tikmehr, kamehr to atļahroa sa-
dsihroe un nebija manāms pahrtikas truhkums. Bet tiklihds ka

zeema ļauschu bij ta peeaudsis, ka sahka truhkt lauku un ganibu,
te kopdsihwei meena zeema bij beigas, un dsimts bij peespeesta
daschus raidit lauka no zeema, nomest miņus us zitu meetu, no-

mada. No nomada ar laiku atkal mareja isplehstees jaunķ
zeems, jauns ļauschu sadsihmes zentrs. Bet mareja ari mezais
zeems peepaturet sawu agrāko nosihmi un paliktees joprojām par
zilts galmeno nometni, nomadneekeem nenometotees kopa, betdsih-
Mojot atschķirtas mahjas. Un Lahds paradums, leekas, jau bijis
latmeeschos, mahzeem nonahkot, un schis mahjas kronists laikam,

nosauzis par „villulae" (maszeemeem jeb zeemateem). Ari

rihmju kronistam schi latmeeschu schķirta dsihme duhrusees āzis;
jo miņsch to peemed ka kaut kahdu ehrmigu parahdibu, peeraksti-
dams to latmeeschu samstarpejai neustizibai un miltibai:

„Die heidenschaft Hat svehe site.
monet note einander mite,

„Sie bumen besonder m manchen malt."

(Ģchee pagani ir miltigas dabas.

Miņi nedsihmo kopa.
Bet eebuhmejas, schķirti, mescha).

Laikam schahda nomada sistēma ar laiku saimneeziba israh-

dijuses par derigaku neka kopdsihme zeemos, un muhsu laikos reti

kur mehl redsam, ka mahjas buhtu pa dimam kopa, nerunājot

par trim.

No ebku nosaukumeem kronists peemed dimus: mahja

(6olrius) un pirs (balnea). Bet mehs nealosimees, ja ari

rijam, klehtim, kuhtim un nameem ļausim miņu mēzumu; ja pat
nebuhs mums pahrmetama pahrdroschiba, ja teiksim, ka latmeeschu
mahjas dsihme pa scheem simteem gadu nam dauds ko mainijuseS,
bet usturejuses lihds muhsu deenam tahda Meida, kahda bijuse,

Mahzeem eeronotees. Muhsu aukstajos seemeļos, kur masaras
tik mitras, rudem jo mitrāki, semkopiba bes rijam nemareja istikt,
bes rijas un bes peedarba. Nu nebija gruhti pee rijas peebuh-
wet leelo galu saimei un maso galu saimneekam ar masajeem
lodsiņeem un aisschaujameem, ar semajam durmim un augstajeem
sleegschņeem, scheem sargeem pret bahrgo seemas aukstumu. Ģchis

dimas istabas bija seemai, pa masaru dsihmoja klehtis. Ari
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nams ar uskuru, kura uguns nekad neisdsisa ehdeenu Mahrlschanai,
un pee nama maltume ar abajeem dsirņeem nebuhs truhkuschi.
Pirts bija tahda ehziņa, ko kronists mairak reises bildina, laikam

Mahzcetim neredseta, ehrmiga mahjele. Ģcho ehku, ihpaschi rijas,
ka galmenakas ehkas, architektura ir meenlihdsiga un raksturiga
miseem Seemeļeem, nemeen pee latmeescheem — fakts, kas jau

pats par sewi leezina par miņu senibu.
Ka muhsu sentschi jau tos laikus bijuschi labi semkopji un

lopkopji, ka ari dramneeki, par to runa daudsas meetas kronika

un mehsturiskas aktis, ta ka usmaschis us to aisrahdit buhtu
tihri melti. Te tikai Maretu rastees jautājums, kahdas sistēmas
to laiku semkopiba peepaturejuschas, maj joprojām pirmbuhtigas
lihduma, maj jau bijuse pasihstama un eemeesuscs pilnigaka triju
lauku sistēma. Kas mehl peedsihmojis un atminas semkopibas

stahmokli gadus peezdesmit, seschdesmit atpakaļ, tam it labi buhs
Mehl prahta, zik leela nosihme bija toreis lihdumam. Lihdumu
lihst un dedsinat prasija gan dauds puhliņu un smeedru, bet

puhles nebija meltas un rascha nodroschinata. Ģchahda saimnee-
ziba mar tikai buht tur meeta, kur mescha semes dauds un ko-

keem nam zenas. Bet ļauschu mairumam augot, un saimneeziba
lopu skaitam mairojotees, lihdumi nepeeteek un saimneezibai ja-
pahreet us tihrumu, t. i. triju lauku sistēmu. Un lopkopiba

toreis pee muhsu sentscheem stahmeja pilnos seedos. Ta latmee-

schi trihs deenas laupidami igauņu apgabalu Ģakalu, bija sa-

mahkuschi ap tschetrtuhkstoscheem leellopu, sirgu un zitu mahjas
kustoņu bes skaita. Zehsu bruņineeki sanahza strihdu ar Antines

latmeescheem, tāpat Siguldas bruņineeki ar lihbeescheem lauku

dehļ, un Pee tam tik leela naida, ka tikai eerotschi spehja isschķirt,
kam taisniba. Ja nu schee lauki buhtu bijuschi tikai lihdumi,
tad tatschu miņeem tik smariga nosihme nebuhtu bijuse un schis
niknais strihdus buhtu bijis pilnigi nemeeta. Ta tad schee lauki

Mareja buht tikai tihrumi, un kur tihrums, tur dauds-

lauku sistēma, kahda ari to laiku Reetrum - Eiropa jau bija
eemeesuses.

No lauksaimneezibas darba rihkeem latmeescheem bija pa-

sihstami arkls un ezeschas, jo ari leifchu maloda atrodam scho
rihku ar to paschu nosaukumu Tāpat majadseja
buht kaut ļahdam iskaptij lihdsigam rihkam, ar ko pļaut sahli, jo
bijuschas jau pļamas (prata). Kas atteezas us labibu, tad tos

laikus jau gan audseta ta pate, kahdu tagad peekopj: meeschi,
rudsi, ausās un zita. Mispirms latmeeschi laikam pasinuschi
meeschus, jo „maise", ka pats nosaukums leezina, zepta tak no
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meeschu milteem. Leekas, ka ari kahpostus audsejuschi dahrsvs;
jo ja miņus mehs buhtu dabujuschi no Mahzeescheem, tad wiņus

nesauktu par kahposteem (kreem. igauņu kapst), bet

kaut ka zitadi wahrdu atmasinot no wahzu walodas.

Ka jau teizu, esmu turejees pee Indriķa kronikas nostah-
steem un, pamatojotees us miņeem, luhkojis istehlot senlatmeeschu
sadsihmes ainu. Ir tas siņas mums jau rahda, ka neroar buht,
it ka latmeeschi buhtu ļoti isschķihruschees sama kultūra no apkahr-
tejam tautām reetrumos un austrumos. Kahdu mirseenu miņu

tahļaka attihstischanas buhtu peeņehmuse, to, protams, neMaram

noskahrst. Wahzi atnahza un pahrtrauza scho miņu paschdsihmes
gaitu, usmauza miņeem samu kundstbu un eespeeda miņus Ree-

trum-Eiropas sadsihmes sistēma, feodālisma.
.DsimteneS Mehstnesi* 1911. g.

Maskama, 26. dezembrļ 1910. g.



Par senlatweescheem 3.

Par muhsu senajām pilīmunpilsehtām.

Midseme un Kurseme bagātas pilim un pilskalneem, tik wiņu

dimejadas schķiras. Pee pirmām peeder pilskalni, kas puschkoti

wezeem muhreem un miņu drupām, seno lepno bruņineeku piļu

atleekam. Muhsu sentehmi ar bailigam azim un dreboschu sirdi

noluhkojas us schim pilim, jo te mita Miņu bahrgee kungi, kas

zitu neko neprata un nemihschoja teikt sameem apakschneekeem, ka

tik prasit teesas un klauschus. Ģcho piļu atmiņa pilnigi pahr-
malda un domas; stahsti un teikas, miss saistits
ar Miņam un greeschas ap miņam, ap miņu augsteem un bee-

seem muhreem, kur Puhzes un komahrņi mij samas ligsdas, ap

miņu ehrtajeem kambareem, kuros tehrse un mihlinajas jaunkungi
ar skaistajam „pilspreilenem", ap miņu tumschajeem besdibena
pagrabeem, kuros puhķi tup un sarga selta un sudraba podus.
Ais schim Pilim gandrihs pamisam peemirstas otras schķiras pilis,
kas nam atstahjuschas tahdas azis krihtofchas atleekas, kas tadehļ
ari nefpehj darbināt ļauschu prahtus un fantasiju. Pehdejas ir

muhsu sentschu pilis, no kuram Meenigi atlikuschees pilskalni, Maj
nu pliki, kaili, maj koku un meschu apauguschi kalnu un pakalnu
gali ar stahmam augstam malām un grahmeem, gramam Maj
purmeem un staigņeem apkahrt. Gadu-simteņi, zitadas buhscha-
nas, zitadi dsihmes usskati un prasibas muhs schķir no teem

laikeem, kad te peemahjoja dsimtskungs ar samu saimi, skanēja
taure, pulzejas karamihri, eerotschi schmaksteja, meklēja patmeh-
rumu apkahrtejee ļaudis, behgdami no eenaidneeka schurp ar see-
Mam un behrneem, ar lopeem, ar misu samu bagatibu un

nabadsibu; un misa schi sena dsihme ir peemirsta, eegrimusi ais-

mirstibas juhra.

Muhsu sentschu pilskalni tik masleet isschķiras no ziteem
kalniņeem un pakalnēm, kahdu ne masums iskaisits pa muhsu
tehmiju. Tomehr miņeem ir sinamas ahrigas sihmes, sinams,
Miseem gandrihs meenlihdsigs raksturs, kas rahda, ka nemis pati
daba Miņus tahdus radijusi, bet peepalihdsejusi zilmoka roka:

kalna gals ar stahmam malām, kam misapkahrt maj nu no dabas

dsiļa grama, maj rakts grahmis, maj mehl mihļaki, staignums un
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purms; un tai puse, kur kalna gals stahro sakara ar kalna strehķi,

israktS grahwis. Kalna mirsuS, ko isleetojuschi par pilim, naw

misai leeli semes gabali, ta peem. pilskalns pee Kauguree-
schu Kaln-Eniņu mahjam (7 werstis no Malmeeras), kas laikam

bijusi sena Bemerina (Bebrina), ir soļu 70 garsch un soļu 30 un

45 plats (trapeza roeida). No dimam puftm wiņu eeslehds
uhdens, Gaujas ataka, tad stahtva gludena mala, un grahmis
wiņu schķir no Pahreja augstuma. Lihdsiga weida ir Zehsmaines
pilskalns. Rubenes pilskalns nam ihsteni kalns. Miņam meena

puse dsiļa grama, otra puse stahms un augsts Maidamas esera
krasts, un tad trihskahtrigs grahmis schķir scho bijuscho apzeetina-
jumu no apkahrteja lihdsenuma.*) Zehrtenes pilskalns pee
Ģmiltenes ir leelaks neka augscham minetee; bet tagad gruhti
apskatāms, jo apaudsis beesu meschu, eeapaļsch, ar augstam

stahmam malām, tik no meenaS puses meeglaki peeejams.
Kalna mirsum, apkahrt gar malu bija kruhts augstuma

sakauta sehta no baļķeem un plankām; dascham pilim bija dim-

kahrtiga sehta. Pahr grahroi, kas schķihra pili no pahreja kalna,
bija pahrmests tilts, kas majadsibas brihdi bija noņemams.

Ee-eju pili sargāja mahrti, schautru slehdsami.
Kronists (XV., 3) stahsta, ka kristitee lihbeeschi bihdamees

no zitam nekristīgam ziltim, apdsihmojuschi Kaupo leelo pili (pehz
Or. Bielensteina: Turaidu), kas istlausas, it ka pilis meera

laikos bijuschas neapdsihmotas. Bet ja eemehrojam, ka tais lai-

kos beeschi meen mehdsa usbrukt eenaidneeki, ihpaschi laupitaji
leischi, tad jadoma, ka pilis mitis dsimtsmezakais jeb kungs ar

samu saimi, kas ikbrihdi gatama bija stahtees pretim eenaid-

neekam ar sawu kara draudsi Mahrds
senāk nosihmeja „beedri" (corisocium), w XVI., 4 :

„Isussirius cle VVeriden, 6ra u>

Z^um Zuum, icl est corisocium allocjuitur", tas ir: Rufiņsch
usrunaja Zehfu mestru Bertoldu, samu beedri.**) Ka pilis biju-
schas apdsihmotas, ka tanis usturejees kungs ar sameem kara

mihreem, leezina tas fakts, ka biskaps, maj ari ordeņa mestrs,
Majadsibas brihdi Mehstija pa Misām pilim un sauza us noteiktu

sapulzes tveetu, un mezakee Rufiņsch, Tahlimalds, Maridotis whliņ
steidsas turp ar sameem ļaudim.

Baloscha kungs doma, ka sche, us Jdumejas un latmeeschu
robescham, bijusi soģa kņasa Maldemara (Mladimira) nometne.

**) No senas leelkungu kara draudses nosaukums pahrgahjis us
basnizu, un apsihme tagad sinama apgabala ļaudis, kas turas

pee tveenas basnizas, kuru dmehseleS apkopj tveens mahzitajs, kas runa

weenu tvalodu.
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Leelais daudsums pilskalnu, kas redsami Midseme, aisrahda
us to, ka laikam gan pat katrai dsimtij bijusi sawa pils, kurp
muka dsimtļaudis ar samam saimēm, kustamo mantibu un lopeem,
tiklihds ispaudas roehsts, ka eenaidneeks tumojas robescham.

Maj latmjos pee pilim bijuschas nometnes, zeemi, pilsehtas
(-pils sehtas), to nu kronists gan taisni neteiz, bet aplinkus no-

protams. 1224. g. dalot Tolomu, minēts Mihjzeems (villa, apucl
Vi>vam), kas peederejis Tahlimalda dehlam Nameķim. Par
pilsehtam (civitates) dehmetas Koknese un Ģerzika. Tāpat
lihbeescheem bijuschas pilsehtas (vides): Leelmahrde un Jkschķile.

Semgaļeem bijuschas pilsehtas (villa, Vorburg, Hakelroerk)
pee pilim: Meschotne, Termeetene, Dobele, Raketene, — leela un

plascha — un Sidrabene.

Nepeezeeschama majadsiba meklēt apzeetinaja'ras meetas,
rakt grahmus, samest no semem malni, zelt pilis, radās ļaudīm,

tiklihds miņi kaut kur nometas us pastahmigu dsihmi. No Mahzu
mehstures sinams, ka ķehniņsch Indriķis 1. 10. g. simt. zehla
tahdas pilis pret laupitajeem magjareem jeb ungareem un pee-

speeda mahzeeschus tams dsihmot. No schim pilim, kas eesahkuma
pat bij neapdsihmotas, iszehlees daudsums tagadējo pilsehtu, ta

ka Indriķis I. pee mahzeem ispelnijees goda nosaukumu ~pilsehtu
zehlejs" (der Stadtebauer). Ari nruhsu senas pilis sahka Pulzet
ap semi, sama sehta, ļaudis, kas, ja nu ari mehl bija sem-
kopji, tad tomehr jau ar to meen, ka kopa dsihmoja bija pee-
speesti peeņemt pilsehtneeku ihpaschibas un tikumus, peem. tirgo-
schanos. Pa Daugamu meda augschup un lejup tirgus zeļsch;
no semgaļeem sinam, ka miņi tirgojas ar ahrsemneekeem pa

Leelupi; zaur latmjeem Meda zeļsch us PleskaMu. Ka tirgoscha-
nos ar smescham tautām senlatmji peekopuschi, jau leezina seno
sudraba naudu atradumi, kas nahkuschi pat no leela tahluma, no

arabeescheem.

Mispahrigi misi aisrahdijumi us sudraba naudu un leetam

pee latmeescheem ir lihds ar to leeziba par miņu tirdsneezibu, jo
pee mums seme naw sudraba slahņu, ta tad meenigi tik tirgotāji
mareja eemest sudrabu, ismainot pret muhsu semes prezem, smehr-
ahdam, masku, medu.

~Austruma" 1895.



III.

Par zemgaleescheem.

Ka mispahrigi daba, ka pee knstoņeem, ta stahdeem, redsam
dsihschanos turpināt sawu dsihmibu, kahda dsihschanas mehds pa-

rahditees pat karos us dsihmibu un nahmi, ta ari tautu sadsihroe
eeraugam schahdus zihniņus pastahmeschanos dehļ. Ģchee sam-
starpigee tautu zihniņi ir jo sihmaki, breesmigaki un asiņaini,
jo masak tautas attihstitas, us jo semakas kultūras kahpschļa miņas

stahm. Kari samas pastahmeschanas dehļ usbruka latmju-leischu ziltim
13-ta gadu-simteni, un to teesu, zik miņas bij masakas un mah-
jakas, salihdsinot ar kaimiņu slahmu un ģermāņu tautām, leischu
tautiņu liktens bij gruhtaks un neschehligaks. Miņam ihpaschi
bija jazeesch no mahzu tautas, kas ap to laiku straumei lihdsigi
pluhda us austrumeem. Tschetrsimts gadu reetruma slahmi, kas

mita pee Elbas upes un gar Baltijas juhras deenmidus peekrasti,
bija atgaiņajuschi mahzu usbrukumus; pehdigi miņus pahrmahza,
pat pa leelai daļai isdeldeja. Mahzeeschi eeguma sem leelas

vlaschas, auglīgas semes, usmetas tur par kungeem un ihsa laika

agrākas slahmu semes pildijas eenahzejeem un bija mahzeem is-
dalitas; kas mehl tihkoja eedabut semes gabalu, tikt pee mantas

un meeglas kungu dsihmes, tam bij jādodas tahļaku us austru-
meem, us leischu-latmju semem, us Pruhsiju un Midsemi.

Tee paschi eemesli, kas mahzeescheem lihdseja pahrspeht reet-

ruma slahmus, dema miņeem eespehju usmaret latmjus, pruh-
schus un semgaleeschus. Mahzeeschi gadu simteņeem satikdamees
gan laba, gan ļauna ar romeescheem, bija noskatijuschees un ee-

mahzijuschees malsts dsihmi, us romeeschu malsts drupām apme-

tuschees un eerihkojuschi samas paschu malstis. Kamehr ta tauta,
kas nodibinājusi samu dsihmi us malsts pamata, spehj misus sa-
mus eekschķigos, garigos un meesigos spehkus un lihdsekļus meenot

un raidit us meenu, sinamu, noliktu mehrķi, atsihdama, ka schis

sasneedsams, ja tautas labklahjiba seļ un malsts labums to prasa.—

tamehr tauta, kas nam apmeenojusees malsti, nam isstrahdajufi sew
Malsts eestahdes, kas joprojām dsihmo dalita ziltis un dsimtis
ne muhscham nespehj radit tahdu enerģiju, kahdas Majaga saw-
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starpigos tautu zihniņos, ja pat nespehj nosmehrt sawu labumu,

sawas majadsibas. Jo mairak padomos ļaudis schķeļas, jo leelaka

daschprahtiba, nesatiziba, jo mairak strihdiņi. Mahzu malsts

pahrspehja sama starpa sadrupuschas slahmu Mis, meenu pehz
otras; mahzeeschi tāpat eekaroja pruhschus, latmjus, semgaleeschus.

Tiklihds nonahkuschi Baltija, miņi pahrmareja Daugamas lihbee-
schus, ar scho palihgu pahrejas lihbeeschu dsimtis; lihbeeschi pa-

lihdseja pahrmahkt latmeeschus; latmeescheem un lihbeescheem pa-

balstot, mahzeeschi pahrmahzija igauņus un sahmus un t. pr.
Katris solis, ko mahzeeschi spehra us preekschu, nemeen paplaschi-
naja miņu jauno malsti un maldibu, bet ari mairoja spehkus un

maru, jo katrai pahrmahktai tautai bija japeepalihds satreekt otru.

No senam latmju-leischu tautām lihds schai deenai atliku-

schees latmeeschi un leischi; pruhschi un semgaleeschi turpretim
isbeiguschees, jo Miņi ahtraki nepademas mahzeescheem, kamehr
nebij gandrihs pamisam apkauti. Atlikums atstahja tehmiju un

aisgahja pee tautas brahļeem us Leetamu. Ja peeņemtu, ka

Mahzeeschi buhm tak ihsti jaeerauga par labdareem, kas atnefuschi
schurp Makar-Eiropas kultūru lihds ar kristigo tizibu, ka miņu

usdemums ihsti bijis tahļaku seht to garigo sehklu, ko paschi bija
dabujuschi no Gallijas nn Itālijas romaņeem, tad buhtu ja-
brihnas par schahdu pruhschu un semgaleeschu stuhrgalmibu un

resgalibu, par tik aplam tumschu aklumu, kas neprata noskahrst
samu labumu, kas miseem spehkeem atkratijas no dahmanam,
netaupidami mantu un dsihmibu, lai jo projām Maretu smakt
sama neisglihtiba un tumscha elku deemiba.

Mahzu kronists Midukinds (res Laxonicae 11, 20)
skaidreem gaischeem mahrdeem raksturo samas tautas kultūras

isplatischanu: „transeurit sane dies plurirrii, nis pro

Aloria et pro imperio, illis pro lidertate

ac ultima servitute variē t. i. dauds deenu

paeet, ka miņi (ilami un mahzi) zihkstas, laimei mainotees,
mahzi slawaS un leelaS, plaschas maras dehļ, slahmi, lai pasar-
gātu sawu maļu unbrihmibuun nekristu gau-

scha pahrleeziga mehrdsiba. Ka mahzu usmara
atnesa slahmeem mehrdsibu, ta ari Baltija mahzu maldiba apsih-
meja muhsu sentscheem to paschu ligu. Mahzeeschi isleetoja samu
kultūru tik sew par labu: kur miņi apmetas, kurp kahju spehra,
tur miņi tuhlin eerihkoja samu maldibu pahr semes eedsimteem,
kuru rokas lai zeltu miņu spihdoscho kultūras pili. Miss ko

miņi darija preeksch pahrmareteem, bija tas, ka kristija un pee-

skaitija pee kristito pulka. Labums teem nezehlas no ta, bet
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gan gruhtibas, jo nu mehl bes tam bija jaustura basnizas un

basnizkungi. Pehdejee atkal mareja buht tik meenigi mahzeeschi,
jo semes eedsimtos nepeelaida pee basnizas amatu ispildischanas.
Tahdu garidsneeku, kas runātu ļauschu mehli, ka mahzibas no

sirds nahkot, eetu pee sirds, truhka, un smeschineeki, katoļu pree-

steri — to leezibu maram miņeem droschi dot — nam gan it neka

darijuschi, neds ruhpejuschees par sama ganāma pulka dmehseles
un sirds iskopschanu, nerunājot par laizigo buhschanu Meizina-

schanu, ta ka pat mehl 17-a gadu-fimteni Kursemes superinten-
deuts Pauls Emhorns mareja leezinat, ka ļaudis stahmot paganiba
Mehl pilnos seedos. Kad tik draudses lozekļi ispildija samus
klauschus, nodema basnizai samas teesas laika un pareisa mehra,
tad basnizkungi mareja buht meera, jo bija samus amata peenah-
kumus kahrtigi ispildijuschi. Ja ari kahdam preesterim buhtu
nahzis prahta, isskaidrot ļaudim, ka Kristus mahzijis tumaku

mihlestibu, ir tad atrastos mas tahdu, kas miņa mahrdus eerau-

dsitu par nopeetneem, jo preesteru paschu darbi nosoditu schahdu
mahzibu. Rihmetas kronikas autors stahsta, ka mestrs Annsns

Sangerhausens eebruhk 1256. g. schemaischos jeb semeeschos (ta-

gadēja Kaunas gub.) lai ordeņa brahļi un us Mdsemi atnahku-
schee krusta nesēji glahbtu samas dmehseles, apkarojot nekristitos
un isdeldejot elka deemibu, un raksta pant. 4235.—41.:

„Barvusen und predigere
Waren m deme selben here.
Da sach man den ersten brant,
Den brante eines predigers hant
Und eines barvusen darnach.
Zu burnen mas m allen gach,
D'e m der Reise maren komen".

Latmiski tas skanētu : „Kara spehkam gahja lihds ari baskahji
un sprediķotaji (katoļu muhku schķiras). Te eeraudsijam pirmo

ugunsgrehku un scho bija zehlusi sprediķotajā roka, pehz tam

baskahja. Dedsinat miseem bija leels preeks, kas bija nahkuschi
kara". Ģchahdi bija katoļu tizibas, mihlestibas un preezas mah-
zibas kalpi un misionāri, un nam brihnums, ka pagani tahdus
atraidija un turējās pee sameem mezeem tautas deemeem. Kri-

stīga tiziba muhsu sentschu azis mairak nekas nemareja buht, ka

tik lihdseklis miņus pahrspeht. Semeeschi skaidri un gaischi istul-
koja leischu kuningam Mindaugam, kas bija peeņehmis katoļu

tizibu, miņas nosihmi un miņas isplatitaju, ordeņa brahļu, noluh-
kus: atmet scho tizibu, jo esi peemilts; tu dari negudri, ja

uskrauj sew un sameem behrneem iuhgu: tik lihds mehs pahr-
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spehti, tu pasaudesi godu un maldibu, tew un tameem behrneem
buhs jāpadodas ordenim. (Rihmeta kronika, pant. 6372—6426).
Te ir eemeslis, kadehļ semgaleeschi nepaderoas mahzu marai, bet

aisstahmeja samu brihmibu lihds beidsamam mihram, lihds peh-
digai asins lahsitei.

Ka semgaleeschi peederejuschi pee latmju-leischu ziltim, ne-

maram schaubitees; bet kuram saram, maj latmju, maj leischu,
tee stahmejuschi tumaku, ir jautājums, kas tagad ne meegli issi-
nams. Jebschu tagad latmeeschi dsihmo seno semgaleeschu seme,
tad tas tomehr nebuht nam peerahdijums, ka miņi pehdejo pehz-
nahzeji. Stahsti par miņeem laikeem mums mahza, ka senos
semgaleeschus ordenis bija tik tad pahrmahzis, kad tee bija gan-

drihs lihds beidsamam mihram isdeldeti, un latmeeschi schahda
gadijuma buhtu tik mehlakee eenahzeji, kas nometuschees ļauschu
tukscha seme. Bes tam misur tur, kur semgaleeschi sastapās ar

midsemneekeem, bija eemeslis — naids un ļarsch. kamehr ar lei-

scheem, kas mehl tagad peemiht Kaunas guberņa, miņi atradās

notaļa draudsiba un beedriba. Ģchos Kaunas leischus sauz par

schemaischeem jeb schameescheem (Sameiten, >l<ivlMļ,, latm. semee-
schi); bes tam semeeschi apdsihmoja Austrum-Pruhsiju (Samland,
Samen). Ta tad, eemehrojot nosaukumu, majadsetu mums sem-
galeeschus peeskaitit pee leischu semeescheem, un mahrds nosihmetu
semeeschu galu.

Semgaleeschi apdsihmoia Leeluoes peekrastes, starp Wentu

un Daugamu, sahkot no leischu robescham lihds Leelupes un Dau-

gamas grihmai. Maj pee semgaleescheem buhtu ari peeskaitami
sehļi (Zelories, Selen), gruhti atbildēt; leekas, ka ne; Miņi maj
nu bijusi patstahmiga zilts, maj sars no latmjeem — augschga-
leelclīeem, kurus mahzu kronisti mehds p'eskaitit pee

leischeem. Semgaleeschi bij tāpat, ka zitas Baltijas tauti-

ņas, schķelti dsimtis un rados. Kopsaite starp dascha-
dam dsimtim, leekas, buhs bijuse masa, tik mehlaku, kur bija ja-
aisstahm pret mahzeescheem patstahmiba, redsam misu tautu mai-

rak apmeenojuschos — malstis; katrai malstij. leekas, bijusi sama
pils, kam peeslehjas pilsehta (Hakelmerk) Tahdu piļu un pilsehtu,
leekas, nebij mis dauds, pamisam tik septiņas minētas Alnpeķa
„Rihmeta Termeetene (pee Kalna-muischas), Meschotne,
Rattene (laikam Rahde pee Bauskas), Dobele, Babotene (starp
Dobeli un Kuldigu), Naģene (Racken, Racketen, Raggenhof us
rihteem no Termeetes), Ģidrabene (Ģhdobren, laikam Auzes apgabala).

*) Ģk. Ditlebs von Alnpeļe Livlandische Reimchronik, Riga 1857.

Erlauterungen.
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Ka noprotams, pilis bijuschas koka, jo mahzeeschi, tiklihds
aplenkuschi, luhkoja peetikt tik tumu, ka Maretu aisdedsinat, maj

sakrahma pilij miSapkahrt sahrtus; —un muhra pilis tak

nedegtu. Pirmo muhra pili, ko biskaps Meinhards Jkschķile bij

uszehlis, semgaleeschi mehginaja mirmem isahrdit un eeraut

Daugama, kas aisrahda us to, ka semgaleeschi pasinuschi tik no

balķeem sakrautas seenas. Buhtu gan domājams, ka daschu,
labu eedsimtee pecņehma no sameem usmahzigeem eenaidneekeem

un ta ari buhtu eemanijuschees un noskatijuschees zelt muhrus; bet

leekas, ka miņi tomebr palikuschi pee samam koka pilim, jo lik

lihds mahzeeschi eeņehma pili, maj semgaleeschi bij speesti to.

atstaht, pili nodedsinaja. Pat gandrihs israhdas ta, ta ari

mahzeeschi mispirms zehluschi koka pilis, jo pili Heiligenberg
(pee Kalna muischas Termeetenei pretim) usbuhMeja seemu, ta ka

Miņa mareja buht tik koka. — Pilis stahmeja, kur daba atļahma,
pakalnes, maj kalnu galos, p. p. Naģene: Mahzeeschi miņai

lausas miršu, bet kalns bij ledains un gludens, ta ka nemareja
stahmet un peetikt pee maļņa, jebschu deesgan nopuhleias. No peeme-

stas meetas redsam, ka pilim apkahrt bijuschi Maļņi, laikam ari koka.

Bet kur nebija kalna, tur pilim apmilka misapkahrt grahmi;
ta ap Termeeleni bijis grahmis, jebschu ari kalna stahmoscha pils

Mareja leelakas droschibas dehļ buht apgrahmota. Mahzeeschi,

aisstahmot Termeeteni un atgaiņajotees no semgaleescheem, uskahpa
us maļņa un aissargaja grahmi un Mahrtus. Pils mahrti,
laikam, bija tik meeni, un ja majadseja slehqt, aisschahma Mahrstt
(bultu). — Pils patmehruma dsihmoja malsts ļaudis, lai breesmu
brihdi tuhliņ Maretu glahbt pili sewi un samu mantibu. Ģchis

pilsehtas t. i. pils sehtas, kas atradās apkahrt pilij, nemareja
buht leelas. Ta kronists stahsta par Ģidrabeni, ka mahzeescheem
nejauschi usbruhkot, eedsihmotaji steigschus glahbuschees pili. bet

tik 20 eemukuschi, zitus mahzeeschi apkahmufchi, un nokauto

skaits bijis 250 zilmeku; 60 saņehmuschi zeet un aismeduschi
lihds; ta tad pilsehta buhtu dsihmojuschi 330 zilmeku, pee kam

japeejkaita tee, kas jau atradās pili; un miņu bijis lomehr tik

dauds, ka atsituschi usbruzeenu.
Maj zitas pilsehtas bijuschas dauds leelakas, nemaram

sinat; kronists par to itneka nestahsta, tik Naģeni miņsch nosauz
par leelu un plaschu (michel und gros). Maj pilsehtam bijuschi

apkahrt maļņi un grahmi, maj tas bijuschas opzeetinatas, nam

labi issinams, leekas ka ne; bet par mahrteem gan ir runa.

Pilsehtu schķihra no pils grahmis, pahr kuru bij pahrmests
Meegli un ahtri noņemams tilts.
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Saprotams, ka semgaleeschu nami ari bij koka. Kronists

ihpaschi par semgaleeschu dsihrookļeem neruna, bet gan par semeeschu:
„paganeem nam telschu, bet miņi leeto kokuS un schagarus,
lai buhtu silts Maj auksts laiks, un ari miņu nami ir ta eerih-
koti", t. ir no koka un schagareem. Ģchis aisrahdijumS ari sihme-
seeS us semgaleeschu mahjam. —

Miņi nodarbojas un pohrtika no sem- un lopkopibaS. Par
laupijumeem runājot, kronika notaļ min, ka mahzeeschi sadabu-
juschi dauds sirgu un lopu, pat tuhkstoscheem, ka nodedsinajuschi
un ispostijuschi labibas laukus. Domājams, ka semgaleeschi, tāpat

ka latmeeschi, buhs Meizinajuschi bischkopivu, jo meschu un pļamu,
eemehrojot bagatibu lopos, netruhka. Leelupes lihdsenums ir

bagātākais un auglīgākais Kursemes midus tagad, un laikam ari

toreis semgaleeschi buhs audsejuschi Mairak labibas un lopu,
neka majadsigs paschu pahrtikai, lopahdas un taukus pahr-
demuschi ahrsemneekeem, Maj ismainijuschi pret zitam prezem.
Osta, kura miņi tikās ar smeschneekeem, bija Leelupes grihma, jeb
ka Indriķis Latmeetis miņu nosauz, semgaleeschu osta.
Kad Rigu buhmeja, tad, lai jauna pilsehta zeltos un tiktu par
meenigo tirdsneezibas midu tai apgabala, biskaps Alberts

isluhdsas no pahmesta Jnnokentija 111. pamehli, kas, peedraudejot
basnizas lahstus, aisleedsa smescho tirgotāju kuģeem peestahtees
semgaleeschu osta. Ridseneeki atkal saws starpa nospreeda,
neklausneeku sodit ar nahmes sodu un prezes atņemt. Dimi

gadi pehz pilsehtas usbuhmeschanas gadijas, ka kuģineeki, ne-

klausotees aisleeguma, eebrauza Leelupe, kur semgaleeschi laikam

Miņus jau gaidija ar samam prezem; bet ridseneeki usbruka
kuģim, nokahwa kuģa ihpaschneeku un stuhrmani un aisdsina
kuģi no tureenes. Prezes, ko ahrsemneeki pirka no semga-
leescheem, mareja buht lopu un daschu mescha smehru, ka zauņu,
bebru, uhdru, sesku, mahmeru un ta pr. ahdas, maski un medus;
turpretim pehdejee laikam dabūja dselsi, dselss rihkus un daschas
zitas dsihme majadsigas un nemajadsigas leetas, kahdu pascha
seme nebija. Aisleedsot ahrsemneekeem, mistim Misbi pilsehtas
(us Gotu salas) eedsihmotajeem taisno satiksmi ar semgalee-
scheem un leischeem, Riga, marbuht gribēja ari kontrolēt un ne-

peelaist miņeem tahdas prezes, kas buhtu mahzeescheem skahdigas,
p. p. eerotschus.

Kahdas semgaleescheem bijuschas malsts eestahdes, par to

dums ir tikai fihkas, jo gausas šinas. Ka lihbeeschi dsihmojuschi
dsimtis, to gan stahsta Rihmeta kronika, p. p. par Kaupo dsimti
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Krimulda, kuras mezakais wirsaitiS jeb kungs (kunings) miņsch

bijis. Ta ka Baltijas tautiņas dsihmoja misas tik tumu kopa,
saduhras meena ar otru us katra soļa, tad maram droschi slehgt,
ka ari latmeeschi un semgaleeschi dsihmojuschi mehl dsimschu
satmersmS, jcbschu par latmeescheem kronists teiz, ka dsihmojuschi
iskaisiti, tas buhtu saimes, ka miņi dsihmo mehl schodeen.
Bet noteikt robeschu, kur beidjas saime un šahtas dsimts, naw

nebuht tik Meegli.

Katrai pilij apkahrt atrodoschos pilsehtu gan nebuhs apdsih-

Mojusi meena dsimts meen, bet mairak dsimschu, kas sastahdija
Malsti. Ta Indriķis Latmeetis debme Mesteru par Termeetenes

Malsts Mezako (major natu 6e

6ux princeps); lihdsas Termeetenei bija Meschotnes malsts un

pils. Par semeescheem stahsta Rihmeta kronika, ka kungi (kuni-
ge) isrihkojuschi dsihres un slamcnakais (der edelste) usrunajis
schos. Indriķis Latroeetis min semgaleeschu mezakos, no tvahzee-
scheem ar miltu apkautus, — „un sagrahbj schos mezakos, kas

isnahkuschi no pils, un nokauj no miņeem simtu un pahrak, kun-

geem (t. ir biskapam un ordeņa mestram) nesinot." Dirvus pee-

sauz miņsch pee mahrda, Madi un Gaidi, kas laikam bija slame-
nakee. No terMeteeschekm mehs jau pasihstam Mesteru, bes tam

mehl minēti Schabe un Nameisis. Nu ir jautājums, ko saprast
sem Mahrdeem „wezakais", „kunings", slaMenakais? Ta ka

Meschotne Mezako (semoreZ) bijis simts un Mairak, tad laikam

Miņi buhs bijuschi saimju galmas — saimneeki; dsimschu mezakos
maretu eeskatit par kuņgenn un slamenakajam augstākajam dot

Mahrdu leelskungs. Mesters un Nameisis buhtu usskatami par

semgaleeschu—termeteeschu malsts leelkungeem.

Ģchee leelkungi, slamenakee un augstakee kuningi, bija wa-

doņi kara; bet maj meera laikos miņeem ari bijis smars un

Mara? — Leekas gan, jo semeeschu mirsaitis (beste, hoste)
bija pamehlejis nokautos neatstaht eenaidneeku nagos, bet mest
lihds us mahjam, kas leezina, ka miņsch naw gahjis kara, bet

karam sahkotees un mihrus issuhtot, bija miņeem scho Peekodina-
jis; semeeschu Mirsaitis (der hostesame) sapulzeja samus drau-

gus (vriunde) un teiza: „Waj mums zeest pahrestibu un

marmahzibu, un neatmaksāt to ihsaka laika, kas mums pahri
darits?" Un sapulze nospreeda kristiteem misu to atdarit. Te

ari mehl redsam, ka semeescheem bijuschas sapulzes, kur pahrruna-
juschi un pahrspreeduschi malsts leetas, un ka schis sapulzes
preekschneeks, sasauzejs un maditajs bijis mirsaitis, slaMenakais
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kunings. Par leischeem „Rihmeta kronika" stahsta, ka miņi ee-

brukuschi kurschos, apmetuschees lehģeri un: „dy besten von

den andern dan czu dinge roaren abe getan, verne von

un us den plan." t. i. labakee (laikam kuningi) noturejuschi sa-

pulzi, atstatu no ziteem ļaudim. Ari semgaleeschi sanahk sapul-

zes, ja majadsiba, spreest par mispahrigam leetam un darischa-
nam; ta miņi nospreesch, isdsiht Mahzus no semes un atmest

kristigo tizibu. Ģchabe, kreetnais mihrs (vromer helt), dod

padomu, neatņemt biskapa meetneekeem (vogeten) miņu mantibu,

bet atlaist miņus ar misu, kas Miņeem peeder, un misi semgalee-

schi peekriht schim Ģchabes padomam. —Ģaime, ka ari mehl tagad,

nepastuhmeja meenigi no asins radineekeem, bet pee miņas peede-
reja ari smeschineeki-kalpi, un pehdejee, pa leelai daļai, buhs

zehluschees no kara manģineekeem un parahdvs krituscheem dsimts

un malsts lozekļeem. Laiku no laika mehdsa meena zilts usbrukt
otrai un tad fteidsas saMahkt jo leelu kara laupijumu, kas sastah-

Meja nemeen lopos un sirgos, bet ari ļaudis, leelvs un rnasos,
mihros, seemas un behrnos. Kara samangotos laikam tad

peeschķihra saimēm par kalpeem, meitām un puischeem (megete
und knechte), par tahdeem, kas saudejuschi samu brihmibu un

kam jastrahda preeksch sama kunga un saimneeka. Sinama siņa

mehrdsiba buhs bijusi pasihstama muhsu sentscheem, ka to sinam
no kaimiņu, slahmu un ģermāņu tautām. Par scho mehrau-

kalpu likteni kaut ko teikt nam eespehjams, jo truhkft siņu; bet

laikam tik gruhts un nepazeeschams miņsch nebija, jo zitadi buhtu

ķronisti us to aisrahdijuschi un stahstijuschi ka kalpi dumpoju-

schees vret sameem kunaeem. Meenigais gadijums schai siņa ir

lihbeeschu-krimuldeeschu dumpis pret samu kungu Kaupo, bet Indri-
ķis Latmeetis to attehlo ka dumpi pret kristigo tizibu.

Mahzecschu apmeschanas Baltija sakriht kopa ar muhschi-
geem kareem, pareisaki sakot, ta miņus sazehla. Miņi atnahza

schurp pa daļai, lai eekarotu sew jaunas semes, jaunu dsimteni,

pa daļai lai ar schahdu Deemam patihkomu darbu, isdeldot
paganibu, glahbtu samu grehzigo dmehseli no muhschiga soda un

pasuschanas, pa daļai lai Parahditu pasaulei samu maronibu.

Baltijas tautiņas, eesahkuma nemeiklas, gļehmas un ne misai
duhschigas kara-lauka, drihs Meen eemanijas un sirdigi turējās
pretim, ta ka Mahzi, kam pirmā laika nahzas meegli pat masa

skaita isgaifinat un isnihzinat nekahrtotos eedsimto barus, mehlaki
ne reti atrahmas no kautiņa, ja redseja, ka pretineekeem spehki
leelaki neka pascheem. Ta ordeņa mestrs Kuno fon Herzogensteins
iseet pret semeescheem un semgaleescheem, kas usbruhk Midsemei.
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Miņsch bija gan sarihkojis 2500 wihru, bet eenaidneekeem bijis
7000: „also ginc das mere, siben tusent an der zal",
bet ta tik stahstits, ka bijuschi 7000, mareja ari buht masak;
kautiņa eelaistees mestris neusdrihkstejas un ļahwa semeescheem
laupit semi pehz patikas. Paschi mahzeeschi aisbildinas schahdi:
„es ist keine schande, das mir sie lasen riten, heren sun-
der striten. W>r engeben dar zu keinen rat, das

mir siben tusent man mit unser macht nu bestan. We-

ren dc von eistlant komen, das mochte uns an den

strite vromen," — latro.: „Naw kauns, ka ļaujam jahdit un

laupit bes kautiņa. Mehs nedodam nemeenam padomu, ar muhsu
spehkeem zihnitees pret 7000. Ja buhtu atnahkuschi beedri no

igauņu semes. tad gan buhtu derējis kautees." — Par kareem

un kara meschanas roeidu atrodam dauds un plaschas siņas, jo
Indriķa Latmeescha un Alnpeķa kronikas gandrihs zits nekas naw,
ka tik stahsti par kareem un par to, kas us teem atteezas: ka

roeens otram usbruhk, ka laupa un dedsina, ka atgaiņājas no us-
bruzejeem, ka kaujas, ka katrs apbruņojees v. t. pr.

Semgaleeschu, kara spehks, ka ari rada tautu, leischu un

semeeschu, pastahtveja no jahtneekeem un kahjneekeem. Jahtneekus
Miņi isleetoja tur, kur majadseja eenaidneeku tramdit, ahtruma
usklupt, ahtruma atkahptees. 1208. gada Mahzi, beedriba ar

semgaleescheem, eelauschas leischos; pehdejee dabujuschi manit, a

eenaidneeks nahk, spehja laika salasitees, nedema schim, meera

tramdija un trenkāja no misām pusēm, usklupdami miņeem jah-
schus us sameem ahtreem sirgeem, te behgdami, te sekodami, un

pee tam notaļ mehtaja schķehpeem un rungām un eemainoja
dauds eenaidneeku. Semgaleeschi behdsa, un mahzi ari muka. —

Rungas bija dimejadas, metamas un sitamas, pehdejas maram

saukt par mahlem. Kad kahmas, semgaleeschi nn ari kaimiņu

tautas, nemehdsa sehdet sirgu mugura, jebschu sirgi bija segloti,
bet nokahpuschi kahmaS kahjas. Par lingām ka eerotscheem ne-

kas nam minēts; bet semgaleescheem bija sobeni, mairogi, bruņas

un zepures. Mehlaki miņi ari eemahzijuschees schaut ar stopeem

jeb lokeem. Par kurschu mairogeem stahsta Indriķis Latmeetis,
ka tas bijis koka galdiņsch, salikts no dimeem dehļeem, ar augsch-
gala leektu kluģi, pee ka Mairogu turēja. Tahdi bija miņeem

1210. gada. Mehlaki Miņeem, ka ari zitam tautām, buhs biju-
schi labāki un stiprāki, tahdi ka mahzeem. Par semeeschu bruņām

runādams, Rim. kron. saka, ka miņeem esot skaistas bruņas

(munneclich brunien), miņu zepures bagāti selta isrotatas (ir
helme Maren von golde rich) un laistijuschas, ka spoguļa
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stikls (es luchte alsam ein spiegel glas), un wiss, kas ap

Miņeem bija kalts no dselss, spihdeja sudraba krahsa (mas ge-

smides an m mas, das schein alles silber war). Ka sem-
galeeschi eemanijuschees schaut bul:am no stopeem, par to stahsta

Rihmeta kronika: semgaleeschi nospreesch mahzeem atņemt Ter-

meteeni, noleek laiku us pamasaru un usbruhk pilsehtai; tur ap-

kahma misuS kristītos, tik meenu atstahja dsihmu, ordeņa kalpu

Behrtuli (schalk Bertolt), kas bija labs strehlneeks. Atrada

turari dauds stopu un bultu; nu Behrtulim bija jamahza semgalee-
schi, ko usmilkt stopu un schaut.

Ka jau minēju, semgaleeschi domāja mirmem eeraut

Daugoma Jkjchķili; bet ar laiku Miņi noskatijas un eema-

nijas tāpat apkarot pilis, ka to darija mahzi. Lai sa-
dragātu pils muhrus leetoja daschadas maschinas, 1) me-

tamas, kuram meta pili akmiņus un zitas leetas (ribalde, patē-
rēllen, katapulten), 2) sahrteem lihdsigas baļķu kaudses jeb
torņus (ebenhoe), ko tik augsti krahma, kamehr sneedsas lihds
pils seenai, 3) eschus un zuhkas (ericios et porcos), kureem

paraka pils maļņus. Indriķis Latmeetis smalki un sihki apraksta
Terbatas pils apsehschanu: Mahzi sarihko masakas un leelakas

metamas maschinas (paterellen), sagatamo misadus kara rihkus,
astoņas deenas uszeļ koka torni (ebenhoe) no leeleem un jo aug-

steem kokeem, tikpat augstu, ka pils, dsen miņu pahri par pils

grahmi un sahk no apakschas parakt malņus; dcenu un nakti

strahda puse no kara spehka, Meeni rok, otri dsen projām israktas
semes, leels gabals maļņa eebruhk grahmi, un torni dsen tumaki

pilij; bultām Miņi eemaino dauds no apsehsteem, kas stahm
Maļņa gala, zitus nokauj akmiņu metumeem, metamam maschinam
smaida pili kmehloschu dselsi. Tahda pat kahrta apkaroja mahzi
Moon pili us Ģahmu salas. Ģchis kara maschinas noskatī-
jās muhsu senlschi un isleetoja miņas aplenzot mahzu pilis.

Mahzeem usbruhkot un eelauschotees semgaleeschos, ka

ari leiscbvs un semeeschvs, schim tautām bija eeradums tuhliņ
nolihst meschus aissprostojot zeļu, lai eenaidneeku spehks lehnaki
tiktu us preekschu, aiskametos peekustu, zeļus tihrot, bet pascheem
buhtu laika salasitees majadsiga skaita. Pruhschu semeeschi bija
pat ap misu samu semi no sausuma puses apjosuschees tahdeem
lihdumeem, it ka koka maļņeem; no otras puses miņus jau ais-
sargaja juhra. Ja kauliņsch gadijas seemu, tad lai dselsim ap-
kalteem mahzu jahtneekeem nebuhtu eespehjams eelaustees paschu
rindas, sakrahma no ragamam Malni ap semi, ka to darijufchi
peem. leischi, kuri, islaupijuschi Ģahmu salu, demas pahri us Mihku,
bet us ledus juhra, panahkti no ordeņa spehka, ais ragamam
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aisstahmejas un sakahma mahzeeschus. -— Pirmos laikos semga-
leeschi neisrahdijas misai duhschigi. Miņeem, leekas, bijuschi
seni strihdi un naids ar kaimiņeem leischeem, bet no scheem
Miņi bij ta eebaiditi, ka eeraugot tos, bes meschanas tik muka.

Mismas Indriķis Latrceetis pahrmet semgaleescheem tahdu bai-

libu un aisrahda, ka mahzeeschi, paļaudamees us semgaleeschu
leelo pulku, daschu labu reis peemilti. Kad kautiņsch ar leischeem
sahzees, semgaleeschi aismukuschi un atstahjuschi Mahzus meenus

paschus. Mehlaki, kad semgaleescheem bij jaaisstahm sama sena

brihmiba un maļa, miņi gan prata kautees, pat nereti sakaut
Mahzeeschus, un tik pehz 30 gadu ilga kara leelam mokām, gruh-
teem zihniņeem Miņi bija pahrspehti un nomahkti.

s.

Par semgaleeschu, teiksim, latwju-leischu zilts reliģiju (tizibu)
un deemkalposchann abi senakee Baltijas kronisti, Indriķis Latmee-

tis un Rihmetas kronikas autors, atkal raksta un siņo tik to, kas

atteezas us kareem un tautu eenaideem. Karu ussahkot, miņi, ka

ari kaimiņi igauņi un sahmi, luhkoja issinat, maj deemi sola meik-

smi, jeb rahda nelaimi. Kahdi un kas ihsteni miņu deemi bijuschi,

kahda kahrta miņus peeluhguschi, miņeem kalpojuschi un kahdas
bijuschas miņu smehtuizas, par to muhsu kronisti nestahsta.
Tik meena meeta Rihm. kron. peemin, ka leischeem bijis deems

Pehrkons: „Leischi demas pee Smorbes pahri par juhru us Ģahmu
salu, un juhru bija miņu deems Pehrkons tik stipri aissaldejis, ka

Mehl nekad". Pehrkons ir meenigais deems, ka mahrds minēts.

Mehs sinam gan no mehlakam siņam, ka latmju-leischu ziltim bi-

juschi ari ziti deemekļi. Pēteris Dusburgs, 13. gadu-simteņa sah-
kuma raksta par senpruhschu deemeem: pruhschi peeluhdsot sauli,

mehnefi, smaigsnes, pehrkonu, putnus un ari tschetrkahju lopus;
miņeem esot smehtas birses, lauki, uhdeņi, kur neesot ļauts neds

zirst, neds art, neds smejot, ar ziteem Mahrdeem: pruhschi peeluhdsa,

zeenija un turēja par deemeem dabas spehkus, tik tahlu, ka miņi

parahdijas daba, un ko toreiiejais zilmeks neprata samadi isskai-
drot, ka meklējot miņa pahrdabigu spehku — deewu. Tahds
deems miņeem bij Pehrkons, kas satrihzinoscha, dobja draudu

pilua balsi runāja us ļaudim un mehtaja samas bultas, sibeņus,

trenkādams ļauuos garus, jodus. Kad jodi malda pasauli, daba

mirusi, eetehrpta balta sueega sega; bet tiklihds Pehrkoua tehms

duhzina un ruhz, nomahkta daba atmostas, atsmabinas no seemas
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sposteem, launajeem gareem, uhdeņi pluhst, meschi un lauki saļo,
putni dseed, puķes seed, misa daba smaida preeku smaideem.
Pehrkona tehms bija zilmekeem labprahtigais deems. Pat mehl
tagad miņsch nam no ļauschu atmiņas un mutes issudis: deemits

baras, tehmainis ruhz — katram latmeetim pasihstami teikumi ar

kureem isteiz, ka pehrkons duhzina. Wifu, kas muhsu sentscheem
bija labs un derigs, peeschķihris Pehrkona tehms: ta miņsch ari

aissaldejis leischeem juhru, lai kļuhtu pahri us Ģahmu salu. Ta

ka Miņu deemi bija dabas spehki, tad miņus nepeeluhdsa Mis

kahdas sinamas ehkas, bet plascha dabas telpa sem silas debess,
meschos sem osoleem, kuplakajeem un dischenakajeem muhsu semes ko-

keem. Leischu-latmeeschu zilts tiziba nemareja buht tik rupja, ne-

stahmeja us tik sema, neattihstita stahmokļa, ka to Dusburgs dehme,
teikdams, ka ais mulķibas (ctuia simpliceZ) miņi sama gara
deemibu neatskahrstot (cieum i.itione corriviel?encieie non

tuei-unt): senpruhschu reliģiskeem eestahdijumeem turpretim ma-

jadseja buht misai plaschi attihstiteem, smalki eekahrtoteem, jo
Miņeem bija kopiga smehtniza, kuras preekschneeks un galma sau-

zas par krihmu krihmu (krive icilvaito). Dusburgs stahsta, ka

pascha tautas Midu, Nadrama, bijufe meeta mahrda Romoma,
kur mitis krihms, ko zeenijuschi pahmestam lihdsigu: ta ka pahmests

pahrmalda mispahrigo tizigo draudsi, krihma mahjeenam un pa-

Mehlei klausa nemeen pruhschi, bet ari leischi un zitas Limonijas

-tautas; krihmam esot tahds smars, ka ja ne tikmeen miņsch pats, maj
kahds no Miņa rada, bet pat miņa suhtnis ejot ar speeķi jeb „kri-
muli" Maj zitu kahdu sihmi netizigo robeschas, tahds teekot turēts

augsta goda no kuningeem, mirsaischeem, no misas tautas.

Par scheem seneem laikeem atrodam Dusburga kronika

daschas labas siņas, bet tikai par pruhscheem un ne mis par

Baltijas eemihtneekeem, jebschu misu to, ko stahsta par pirmajeem,
Maretum, turnas radneezibas labad, peeschķirt ari latmjeem, sem-

galeescheem. Zik noprotams no Misa ta, ko Indriķis un Rihm.
kronika mehsti par semgaleescheem, ka ari kaimiņu tautām un to

starpa par somu ziltim, lihbeescheem un igauņeem, par miņu ti-

zibas un deemkalposchanas buhschanu, tad leekas, ka ja ari deemu

Mahrdi un nosaukumi nesakriht kopa, tomehr minu peeluhgschana,
likteņa nolehmuma paredseschana buhs bijusi misām Baltijas tau-

tiņām meenkopiga. Us to aisrahda ari Dusburgs, teikdams, ka

pruhschu krihmam klausot misas Limonijas tautas. Tadehļ, skaid-
rākas leetas issinaschanas dehļ, nemaram atstaht neeeMehrotas tas

siņas, kas stahsta par somu zilschu deemkalposchauas eekahrtu, ja
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Mehlamees, lai dsiļaki un pilnigaki dabutum eepasihtees ar muhsu
sentschu reliģisko dsihmi.

Ussahkot kahdu gaitu, muhsu sentschi greesas pee deemeem,
nesa miņeem upurus, un burmis jeb maidelots, eemehrodams
sinamas sihmes, pasludināja tad ļaudim, kahdu meiksmi sola
deemi. Upuri nepastahmeja weenigi lopos, bet upurēja ari zil-
Mekus. Turaidas lihbeeschi nodomāja upurēt muhku Teodoriku,
jo miņsch bijis trekns meesas — ka redsams, tad lihbeeschi demuschi
deemeem to, kas miņeem bij labākais un treknāks nobarojees, —

lai sehja kuplāki dihgtu laukos un leetus pluhdi miņu neaisska-
lotu. Ļaudis bij sapulzejuschees, lai paredsetu deemu prahtu:
noleek schķehpu, sirgs eet, un pehz DeeMa gribas, sper papreekschu
dsihmibas kahju. Muhks pilna balsi skaita pahtarus un ar roku

smehti apkahrtejos. BurMis leezina, ka kristito Deems sehschot

sirgām mugura un zildot sirgām kahju, kuru spert pa vreekschu;
tadehļ esor jānoslauka sirgām mugura, lai Deems nokristu. To

ari darija; bet sirgs, ka pirmo reis, spehra atkal pahr schķehpu

dsihmibas kahju pirmo, un ta Teodoriks isglahbas.

Ģchis ir tik ihss mehstijums par to, ka ar sirgu buhruschi.
Ja gribam plaschaki un pilnigaki eepasihtees ar scho burschanas
Meidu un sirga dsihmibas kahju, tad mums jagreeschas pee Ģak-
sona Grammatiķa, dāņu kronista. Tas dsihmoja 12. gadu-simteņa
beigas un 13. sahkuma un sama kronika usņehmis dauds stahstu
par reetrumu slahmu dsihmi un darbeem: raneescheem, slahmeem
us Riģenes salas, bija deems Smetomits, miņu augstākais, bet
ari kareimu un jahtneeku deems. Tadehļ segli, eemaukti un sirgs
bij smehtiti schim deemam. Arkona, pilfehta us Riģenes salas us-

manigi godāja un kopa scho smehto sirgu, kas bija balta spalma,
garam krehpem un garu asti, ko nekad negreesa, jo tas bij zeefchi
aisleegts. Smetomita preesterim meenigajam bija ļauts miņu ba-

rot, miņam kahpt mugura. Us Miņa, ka raneeschi tizeja, Sme-

tomits pats jahja kara pret samas smehtnizas naidneekeem. Daschu
reis gadijas, ka sirgs, nostahmejis nakti stalli, bija rihtu putas un

apschķeests dubļeem, it ka buhlu aulekschojis tahļu zeļu: to nakti,
ļaudis domāja, jahjis miņu Smetomits. Ar scho sirgu ari buhra.
Pirms usņehma kahdu gaitu maj sahka karu, lika kalpeem ee-

spraust seme smehtnizas preekscha trihs pahrus schķehpu, lihdsiga
attahļuma meenu no otra un katram schķehpu pahrim schtehrsus
Peesehja trescho schķehpu. Tad preesteris, peesauzis deemu, ismeda
sirgu ais eemaukteem no smehtnizas preekschnama un meda miņu

Pahri pahr schķehrsu schķehpeem: ja sirgs spehra pa preekschu labo
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kahju pahr schkehpeem, tad to eeraudsija par lauma» sihmi un misi

bija pahrleezinati, ka karsch labi isdosees; bet ja sirgs bija speh-
ris kreiso kahju, tad atmeta nodomāto gaitu, jo Smetomits

ar samu sirgu leezinaja samu gribu. — Tāpat ari Ģchtetinas

slahmu deemam Trijgalmim bij smehtits sirgs, bet melna spalma.
Ari scho sirgu madaja pahr 9 schkehpeem, bet misi schee schķehpi

bij nolikti us semes, meens no otra olekti atstatu. Ja sirgS
neusmina us schkehpeem, bet pahrgahja pahr miņeem, schķehpus

neaiskahris, tad deems turējis labu prahtu. — Ko Indriķis Latm.

nam isskaidrojis sama stahstS par lihbeeschu sirgu, to issinam
uo scheem Saksona Grammatiķa stahsteem par slahmu smehtajeem
sirgeem: tik deema smehtais sirgs rahda deema prahtu; deemS

meera ar ļauschu nodomn, ja sirgs sper labo kahju pahr schkeh-
peem; ko Indriķis sauz par dsihmibas kahju, ta bijusi

kreisa, Teodorika dsihmibas glahbeja. Ka pee slahmeem 3 un 9

bijis smehts skaitīs, ta ari pee latmeescheem, ko redsam no tautas

dseesmam un pat schodeen godina scho skaitli. — Religiskee ee-

stahdijumi bijuschi lihdsigi, ka pee lihbeescheem. ta pee slahmeem un

laikam ari pee zitam tautām, kas mita gar Baltijas juhru.
Mahzeeschi, kopa ar lihbeescheem un latmeescheem (Jndr.

XX. 2) bij eelaususchees HarrijS, miņu islaupijuschi, isdedsina-
juschi un demas atpakaļ ar leelu laupijumu. Igauņu bij gan

salasijees leelS pulks, un tee gribēja mahzeescheem usbrukt no

muguras, bet mesli krita us ļauno pusi, un igauņi bmdijas us-
sahlt kautiņu. - Mesters, semgaleeschu mirsaitis (Jndr. XX. 2)

nodomājis usbrukt leischeem, usaiziuaja ari ridseneekus, teikdams,
ka leischus apkaut isdoschotees, jo mesli krituschi us labo pusi.
Mahzeeschi peebeedrojas un ta topa usklupa leischeem. Bet te,
meslus metot un burot, semgaleeschi pareds, ka leischi jau laika

dabujuschi manit Mahzu-semgaleeschu nodomu un esot gatami us
kautiņu. — Tahlamas latmji (Jndr. XI. 7), gribēdami issinat,
kahdu tizibu miņeem peeņemt, maj palikt kreemu, maj pahreet
mahzu tiziba, met meslus un schee kriht par labu Mahzu tizibai.
— Sahmeeschi (Jndr. 9) salafijuschi leelu spehku, met

muz eet miņeem pret Remeles daņeem, maj eelau-

stees Jerma (apriņķis Igaunijas guberņa), un mesli miņus raida

us Jernm. — TerbataS igauņi (Jndr. XXVI. 7) satmehra or-

deim picciieli vartmigu, ussehdinaja Miņu us mistaukako Mehrsi,
jo Hartmigs ari bij tahds pat trekns, Meda abus no pils un,

meslus melvt, naskahrta deemu prahtu, kuru no abeem upurēt,—
mc,li trila uī Me!,isi, ka tas ļaujams, un Hartmigs isglah-
lu- — Misas schis peemestas meetas ņemtas no Indriķa Lat-
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lveescha kronikas, bet nekur miņsch naw isskaidrojis, ko apsihme
teikumi: soites mittere (mest meslus), soites m melioiem

puiieni t. . >.!< ! uut (mesli krita us labo pusi), auxilium 6eo-

rum et tempus apportuuum sortidus suis leczui-
>> > ' (mesleem meklēt samu deemu palihdsibu un isdemigu lmku)
un t. pr. Man leekas, ka ari te dabūsim isskaidrojumu, ja gree-

sifimees pee reetruma slahmeem: raueeschi (us Riģenes salas), ja
Miņeem bija jādodas zeļa, paredseja no pirmā dsihmneeka, ko

miņeem gadijas eeraudsit, Maj deemi sola gaitai meiksmi: ja sihme
bij laba, gahja tahlaku, ja slikta, greesas atpakaļ us mahjam.
Tāpat miņi ari prata burt mesleem jeb burtu kokeem: miņi meta

sem klehpi trihs skaidas jeb koziņus, kas bija meena puse balti,
otra melni; balta puse apsihmeja laimi, melna nelaimi. Ģee-
meetes bija tikpat ismanigas burschana: sehschot pee ugunskura,
miņas strihpoja pelnos bes skaita, un ja skaitot isnahza pahru
skaitlis, bija paredsama laime, ja nepahru — nelaime.

Nokautee upuri ari mahzija mub.su sentschus atklaht nah-
kotnes noslehpumus. Igauni (Jndr. XV. 3), aplenkuschi Kaupo
pili, kahma leellopus un sihkus lopus, laikam ahschus un suņus

(ka to lihbeeschi darija XVI. 4), upurēja miņus sameem deemeem uu

eemehroja sinamas sihmes: bet kautee lopi krita us kreiso pusi.
Ta tad deemi solija nelaimi un rahdija ļaunu sihmi. Nihm.
kronika peemed mehl zitus burschanas meidus. Lengemins,
leischu Mirsaitis, pareds no rokas lahpstu kaula, ka miņa tautas

brahļi zeesch leelas behdaK un gruhtibas, ka eenaid-

neeki pahrsteiguschi miņa mahjas un brahlis nokauts (pant. 3026 cl.)
— Semeeschu burtneeks jeb maidelots (blutekirl, ihsteni upu-

rētājs), metis meslus pehz meza eeraduma un saprahtigi upurējis

dsihmu lopu, pasludina ļaudim: „Juhs, semeeschi, preezajatees!
schim kara juhs peedsihmoseet labas un sliktas deenas, bet juhs
tomehr buhseet ta pasargāti, ka dabuseet mirsroku. Kurschos juhs
kausatees ar kristiteem; tadehļ nekamejatees! Deemeem solāt trescho
daļu laupijuma, tad jums meiksees. Ja deemi mehl jums labu,
tad buhseet aissargati; miņi gan pelnijuschi, ka miņeem pehz muhsu
eeraduma par upuri sadedsina bruņas, sirgus un duhschigus mih-
rus". Us to semeeschi atbildēja: „Par scho padomu mums

pateesi ko preezatees. Ja schoreis usmaresim kristitos un pahr-

spehsim ordeņa brahļus, tad sadedsinasim miņu dahrgas bruņas

un sirgus muhsu deemeem. Tad nu jahfim un raudsisim, maj
laime smaidis. Kurfchus, kas tahdi pahrgalmji. luhkosim
apbehdinat. Miņu seemas un behrni, miņu sirgi un lopi.
Miņu kalpones un kalpi mums leeti derēs: isdalisim misu to la-
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bumu, ko miņi schims gados (t. i. dimos meera gados) sew

eekrahjuschi, starp miseem teem, kas schai kara peedalas. Tāpat
ari netaupisim ordeņa brahļus un mahzeeschus, kad miņeem us-
bruksim. Tad nu jahsim: laiks!" (pant. 4630 ci.). — Semee-

schi upurēja nemeen lopus un bruņas, bet ari zilmekus, ka to no

nupat peemestas meetas redsam. Un mehl daschas zitas meetas

tas pats minēts. Semeeschu isluhks, eeraudsijis tikko mahzeeschu

uszelto Klaipehdas pili, draude i „Man schehl kristito, kas te pili

atrodas, miņi laikam apstulbuschi un prahta jukuschi, ka te apme-

tuschees. Man preeks, ka muhsu seme miht dascbs duhschigs

mihrs, kas prot kara turetees. Ģcho mahrnu perēkli drihs ispofti-

sim un ļaudis, kas miņa, mihrus, seemas un behrnus, meslus
metuschi, suhtisim leelus un masus pee muhsu deemeem. To ne-

Meens nenomehrsis." (pant. 3723 cl.).

Te japeemin gadījums, kas aisrahda us to, ka Baltija biju-
schi laiki, kur ehduschi pat zilmekus. Ģakaleeschi, igauņi (Wilan-
des apriņķi) eelausas Jerma, satmehra miņas pahrmaldeeku, dani

Hebbu, mozija miņu un zitus dāņus neschehligam mokām, sa-
raustija miņeem eekschas, israhma Hebbam sirdi, mehl dsihmv, no

meesam, zeva sirdi ugum, sadalija un aprija, lai kļuhtu stipri
pret kristiteem; Miņu nokauto meesas nometa suņeem un debess
putneem par baribu (Jndr. XXVI. 6.). — Tiziba, ka lihds ar

apehstam eenaidneeka meesam un sirdi pahrejot ehdeja ari miņa

duhschiba un sirdiba, tahlu pa pasauli ijplatita, un mehl schodeen
daschas meschoņu tautas turas pee schi eeraduma. No misām
Baltijas tautām, leekas tik igauņi bija usturejuschi spehka scho
mahņu buhschanu.

Latmju-leifchu ziltis tizeja, ka mirējs aiseet pee deemeem us
zitu pasauli un turpina tur to dsihmi, kahdu Medis schai pasaulķ.
Ģadedsinot samus miroņus un kara nokautos ar misām bruņām,

sirgeem, schķehpeem, zepurem, mahlem, rungām, sobineem, Miņi

gahdaja, lai miņa pasaule teem it nekas netruhktu, ja buhtu tur

jamed kari. Ehrmigs eeradums bijis leischeem, ka ari senpruh-
scheem: ja miņeem usbruka posts, miņi ņehmas kahrtees, un

nemeen mihreeschi, bet ari seemeetes (Jndr. IX. 5.); pehdejas
laikam tadehļ, ka zereja miņa pasaule atkal sameenotees ar sameem
nonahmeteem mihreem.

Tiziba un tikumi stahm tuMaka sakara. Lihds ar tizibu
attihstas ļauschu tikumi, un otrādi. Kur tiziba pozehlusees us
augstāku stahmokli, ta sakot islobijusees no behrnibas tschaumalas,
spehjufi isglihtotees lihds ar ļauschu Prahtu, tur augusi leelaka
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tikumiska atsiņa, tur labāki tikumi, nojehdsams no tam siņam,
kas ussihmetas rakstus, tad muhsu sentschu tiziba un tizibas eestah-
dijumi sasneeguschi deesgan augstu stahmokli un isglihtibu. Labu

tikumu miņi ari prata zeenit un eemehrot. Semeeschi, roku do-

dami, slehds meeru ar ordeni us 2 gadeem, jo
„

tahds miņu eera-

dums", saka „Rihmeta kronika": ja roku demis, nam brihm Pahr-
kahpt lihgumu; kas deribu pahrkahpj, sodāms ar nahmes sodu.
(4610 cl.). Semgaleeschi, padsenot no ordeņa eeliktos un usfpee-
stos mahzu pilskuugus, neapkauj mis miņus, pat neatņem Miņu

mantu, bet atlaisch dsihmus ar misu mantibu, — kas leezina, ka

Miņi nam Mis bijusi rupja, asinskahriga, miltiga meschoņu tauta

(5240 pant. ci.). Eemehrojams, ka semeeschi nesmehr mis pee

deemeem; miņeem peeteek mihra roka un mahrds. Tāpat ari ree-

truma slahmi zeenija scho eeradumu i smehrot peesaukt deemu miņi

eeskatija par deema saimoschanu, deeMam reebigu leetu (Hel-
molds 1., 83: cliļliciiiime aclmittuntur.

avucl Zlavos est, od invicem Deo-

rum iram). Mahzu ordeņa brahļi nemehdsa mis rahdit paga-

neem tahdu godprahtibu: no paganeem dota Mahrda, ja radās

Majadsiba, Miņus bes puhlem atraisija basniza un miņas labprah-
tigee kalpi, pahmesti, bifkapi un preesteri. Ta Lenzenburgas

pilskungs Molrads Mirabilis eeluhdsa pee semis Meesos 50 pruhschu

kuningus: miņus, ka kronists Lūkass Damids stahsta, pehz Judasa
parauga laipni saņehma, dewa miņeem pehz Mahzu eeraduma ba-

gatigi dsert, ta ka mahjas tehms un zeemiņi pilna lihgsmiba un

meera kreetni sadsehras. Te pazeļas Mirabilis, it ka miņam

buhtu majadsiba iseet lauka; isgahjis aissloga durwis, aisdedsina
pili un sadedsina misus kuningus. Lasot tahdus peemehrus, tah-
dus noseedsneeku nedarbus, gruhti nahktos usslamet kristiga ordeņa

brahļus par kultūras un tiklibas isplatitajeem, un Baltijas pee-

krastes eemihtneekeem nemaram nekahdi pahrmest, ka miņi lviseem

spehkeem atraidijufchi dahroanas, kuras tahdeem nedarbeem usteepa
un usmahza.

3.

Semgaleeschi, ka ari pahrejas Baltijas tautiņas atradās, no

9-ta gadu simteņa sahkot, ta sakot spihles: no trim pusēm, no

austrumeem, deenmideem un reetrumeem, kur dibinājās malstis,

tumojas eenaidneeki, kas kahroja pehz Baltijas juhras peekrastem.
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No austrumeem zehlas kreemu malsts, no deenmideem poļu
un no makareem mahzu. Pirmee, kas naidigi tumojas muhsu
sentscheem, bij kreemi. Miņi, dodotees lejup pa Daugamu us
juhras pusi, usduhras us latmeescheem un semgaleescheem, un pir-
mais darbs miņeem bija zelt pilis, lai apsargātu lejup un aug-

schup mēdāmas prezes. Ta Polozkas kuningi maloija par dimam

pilim latmeeschvs, Ģerziku (laikam tagadējas Krisburgas tumuma)
un Koknesi.

Ka Daugamas upmaleeschi nebuht nam laipni saņehmuschi
Meesus, naw mis besspehzigi pademuschees usbruzejeem, leezina
kreemu kronists Ņestors, stahstidams, ka „1100. gada semgaleeschi
usmareja Mseslameeschus Polozkas kuningus,
misus brahļus un no miņu kara-spehka apkahma 9000." Kamehr
latmeeschi un ari pa daļai lihbeeschi un igauņi padodas kreemu

Mārai, tamehr semgaleeschi atspehkojas un pasarga samu brihmibu.
Eemeslis, kadehļ kreemeem nemeizas usmahkt samu maru baltee-

scheem, bij tas, ka miņi Paschi bija schķelti sama starpa un pee

tam misai nesatizigi, ta ka miņeem ais samstarpigam ķildām reti

bija maļas rihkot samus spehkus us ahreeni. Jhpaschi schahdu
ķildoschanos redsam Polozkas kuningu starpa, un polozkeeschi bija
muhsu sentschu tumakee kaimiņi, kas mita gar Augsch-Daugamas
peekrastem.

Ne mis no austrumeem grasījās muhsu sentscheem breesmas;
draudu mahkoņi zehlas no Makareem, kur deenu no deenas mahzu
tautibas miļņi tumojas Daugamas grihmai, un 12-ta gadu-sim-
teņa midu pirmee reetruntneeki apmetas pee Daugamas, lihbeeschu
starpa. Kamehr par kareem un strihdeem, ko kreemi buhtu we-

duschi ar muhsu sentscheem. kreemu kronikas mas ko stahsta, kam

eemeslis war buht, maj nu tas, ka miņi nam ussihmeti, maj miņu

ari nam bijis tahda leeliska eemehrojama mehra, — tamehr
lihds ar Mahzu pirmo soli Baltija rodas niknākas ķildas. Mahzu
atnahkschanai pamisam znads raksturs neka kreemu. Pee abam

tautām redsam gan meenu un to paschu dsihschanos un mehrķi,
nostatit samu maru Baltijas juhrmala, bet zeļi, pa kahdeem miņas

staigāja, schķihras jau pascha sahkuma, pamata. Kur ļreems ne-

rahdija misai naidigu, nikni bahrgu un marmahzigu prahtu isture-

jas ahtraki d-audsigi, tur mahzeetis leeto eerotschus, eekaro sem
semi, dibina sew Malsti. Mislabaki to nojehgsim, ja eemehrosim
to Meidu, ka abas tautas mehdsa isplatit kristigu tizibu. Indri-
ķis Latmeetis stahsta: „Kreewu kuniugu eeradums ir, ja usmare-

juschi tautu, ne mis miņu padot, kalpināt kristigai ti-

zibai, bet uslikt miņai meslus un naudas maksaschanas." Indriķa
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usmaretam tautām sawu tizibu, bet atstahja scho darbu saroeem

misionareem un mahzitajeem, jo paschi kreemi bij tahda kahrta
nahkuschi pee kristigas tizibas, bes sobina, uguns un asins is-
leeschanas.

Mahzu tvaldiba un juhgs bij misadi bahrgaks, un ari bija zeh-
lons wiseem asiņainajeem un muhschigajeem kareem, kas plosijas
pa Baltiju bes mas 200 gadu, lihds pehdejam igauņu dumpim
1343. gada.

Mahzeeschi, apmetotees Baltija, nesahka wis karu ar misām
apkahrtejam tautiņām us reisi. Tahda istureschauas, tahda politika
nebuhtu laikam miņeem lahga isdemusees. Ta ka balteeschu tautiņas

netikmeen bija fawa starpa smeschas, bija daschadu zilts sakņu, leischu un

somu, bet ari pat tumu stahmoschas radneezigas ziltis meda schķirtu

dsihmi, katra par semi: tad mahzeescheem nemās nebij jasteidsas
ar kareem; miņi mareja pehz Majadsibas nogaidit isdemigu brihdi,
kad un kur kahdai ziltij ujklupt. Pee tam meena zilts pati mehdsa
palihdset mahzeescheem pahrspeht otru. Pehz tam, kad kari ar

lihbeescheem gahja us beigām un schi zilts bij padeMuseeS mahzu
Mirsmarai, pehdejo eerotschi greesas us seemeļeem pret igauņeem
un sahmeem un ne Mis us deenmideem pret kurscheem un semga-
leescheem. Mainigi te bija latmeeschi. kas atradās muhschiga
naida ar igauņeem un meklēja sem palihdsibu pret miņeem pee

Mahzeem. Ta tad draudsiba ar latmeescheem Mahzi pirms usma-
reja igauņus.

Pascha eesahkuma bija gan ari semgaleeschi un kurschi isbee-
deti, mahzeem apmetotees Daugammala, un pirmee mehģinaja
Mirmem eeraut upe jaunzelto Jkschķiles pili. Otrreis, 1202.

gada, biskaps Alberts rada semgaleeschu naidu ar to, ka aisleeds
kuģim eebraukt Leelupes grihMa, lai misa tirdsneeziba greestos us

jaundibinato Rigas pilsehtu, no ka semgaleescheem zehlas leelu

leela skahde. Nemeen miņi saudeja zena us prezem, bet ari

paschi viiuigi atkarājas no ridsineekeem: kahdas prezes schee at-

ļadma semgaleescheem, tahdas tik miņi dabūja. Leekas, semga-
leeschi 2, 3 gadus zeetuschi scho pahrestibu, bet tad usbruka Salas

pilij, nodedsinaja basnizu un pilsehtu, bet pils atgaiņājas. Jndr.

Latm. gan stahsta, ka semgaleescheem bijis naids ar lihbeescheem, bet

tas bija tikpat ka karsch ar mahzeem, jo lihbeeschi palihdseja mah-

zeem. Pehz tam semgaleeschi nahkuschi us Rigu, lai noslehgtu
meeru un sabeedribu: ta miņi no eenaidneekeem palikuschi par

draugeem.

57
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Ģchahdai ehrmigai sadraudsibai buhs eemeslis bijis tas, ka

semgaleeschi naidojas ar leischeem, un nu miņi meklēja pa-

lihdsibu un atspaidu pee mahzeem. Ta ka leischi tramdija ari

lihbeeschus un mahzeeschus, tad meegli noprotams, ka meenejo un

otrējo labums tuminaja un beedroja mehl makarejos naidneekus,
semgaleeschus un mahzeeschus. Leischi, tāpat ka ari zitas kaimiņu

un rada tautas, peemihtot atstatu un meentuligi gar Milijas un

Ņemana upēm, mescheem un purmeem bagāta midu, ilgi usgla-
baja samas pirmatnējas dsthw?s sormas un eeraschas, dsihmoja
dsimtim un sadalīti masas Malstiņas. Kreemu krouisti daudsina
miņus par nabaga tautu, kas, ja bija peespeesti dot meslus ap-

kahrtejam malstim, zitadu pretschu nekahdn nespehja sadabūt, ka

tik smehru ahdas, leepu luhkus un behrsu slotas. Ģchi paschu
semes nabadsiba turpretim speeda leischus meklēt kaimiņos to, kas

pascheem truhka, un jau uo 11-ta gadu-simteņa sahkot, leischi palika
par beedekļeem apkahrtejam tautām. Kreemeem un poļeem ne

Meegli nahzas atgaiņatees no duhschigo leischu mihru usbruzeeneem;
latmeeschus, lihbeeschus un igauņus miņi misadi trenkāja, majaja un

aplaupija, un ihpaschi seemas laika, kur ncmajadseja ueds bruģēta

zeļa, neds tilta, mehdsa eerastees neluhgtee leischu meesi; pat us
Ģahmusalu, pahri par ai'ssaluscho juhru demas miņu bari.

Jebschu leischi tahda kahrta pal'ka par laupitaju tautu, tad

tomehr iszehlas miņeem dimejads labums:

1) wiņi eemahzijas mest karu, peeņehmas duhschiba, stipri-

nājās kreetniba, meizinaja ihpaschibas, kas misadi bija majadsigas
zilmekam, Meselai tautai, ja gribēja usturet un pasargāt samu

brihmestibu un patstahmibu, pee tam tanis senos laikos, kur tam

bij tik teesa, kam labs itags;

2) masas, sama starpa schķeltas, nesatizigas dsimtis un

Malstiņas bija peespeestas meena otrai Majadsiga brihdi palihdset,
Meena otrai tumotees, mahjaka peeslehjas stiprākai, ta ka ar laiku

pirms schķirtee tautas lozeklischi sakusa Meena malsti sem meena

leelkuninga, sem meena maldneeka maras, un no ttabaga tauti-

ņas iszehlas spehziga leischu malsts, kas sew eekaroia leelu daļu

kreeMu semes, atsita Limonijas un Pruhsijas ordeņa usmahkscha-

nos, sabeedriba ar poļeem usmareja un isnihzinaja Pruhschu ordetti.

Nebuhtu radusees un iszehlusees leischu malsts, mahzi lai-

kam gan tahlu tahlu us austrumeem buhtu isplatijuschi samu

maru, un kas sin maj latmeeschi nebuhtu nogrimuschi Mahzu

juhra, lihdsigi senajeem pruhscheem, kuru mahrds gan mehl gres-

nojas un lepojas Mahzijo, bet paschi issuduschi un pahrgahjuschi
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zita tautiba. Nikni un ismeizigi aisstahmot samu vatstahwibu,
leischi nedema wahzu tautibai maļas un eespehjas zeeschi eesakņo-
tees Baltija, ta ka semaka kahrta. semneeki, pilnigi usglabaja samas

tautiskas ihpaschibas, kamehr pilsehtas un augsta'as rcaldoscbas

kahrtas pildijas ar wahzu eenahzejeem. Tahds smars bija leischeem

muhsu tehmijas Mehsture. Turpretim, ja nebuhtu atnahkuschi mahzee-

schi, tad laikam gan leischu laupischanas pahrmehrstos usmareschana,
un latmji un semgaleeschi buhtu peemeenoti pee Leetamas malsis.
Bet latmji un semgaleeschi meklēja patmehruma pee mahzeem pret

leischeem, atrada ari gan, tatschu tai meeta usņehmas sem Mahzu
Maldibu.

Ka jau teizu, semgaleeschu ostu, tas ir Leelupes grihmu,
sMescheem kuģeem aisleedsot,bija iszehlees naids starp semgaleescheem
un mahzeem; bet drihs pretineeki salihga un 1203. gada noslehdsa
meeru un pat sabeedribu pret leischeem. 2 gadus mehlaku lei-

schi bija nodomajuschi eelaustees igauņos. Par scho gadijumu Jndr.
LatM. (cav. IX.) stahsta schahdi: ..Biskapa Alberta septitaja
gada (1205.), pehz meteņeem, kad schis tautas pa leelakai daļai

mehdsa Mest karu, leischi, bes masa 2000 jahtneeku, sazehlas pret

igauņeem. Leischeem nahkot lejup gar Daugamu un ejot
garam Rigai, nonahza kahds bagāts un marens Mihrs,

Mahrda Ģmelgate ar sameem beedreem us pilsehtu. Pil-
sehtneeki gahja miņam meerigi pretim, un pilsonis Mahrtiņsch
pasneedsa Miņam medaļu. Padsehrees, Ģmelgate steidsas pakaļ

samam kara pulkam un teiza us beedreem: „Waj juhs misi re-

dsejat, ka mahzeescheem, kas mums sneedsa meestiņu, drebēja ro-

kas? Ģadsirdejuschi, ka mehs nahkam, miņi ta isoijuschees, ka

Mehl tagad dreb. Eekam mehl nepostisim miņu pilsehtn; bet kad

buhsim usmarejuschi tas semes, us kuram ejam, tad saņemsim schos
ļaudis, apkausim miņus un zeemu (t. ir Rigu) nopostisim. Ne-

tizu, ka atliksees no pilsehtas tik dauds pihschļu, ka muhsu Mih-
reem buhtu pa saujai ko nest." — Te kahdas deenas mehlaku
atsteidsas us Rigu Mesters, semgaleeschu mirsaitis, kas par scho
leischu kara spehku bij dsirdejis. un pahrmet mahzeescheem, ka

Miņi meera palaiduschi garam gar samam robescham eenaidneekus,

kuri, Meetu usgluhnejufchi, Maretu mehlak isdeldet pilsehtu ar

Miseem eedsihmotajeem. Ta ka biskaps Alberts mehl nebija at-

greesees no Wahzijas un mahzeeschu pilsehta bija tik mass skaits,
Miņi baidijas sahkt naidu; bet Mesters mahzas us karu un kuh-

dija, solijas atmest palihga dauds semgaleeschu, luhdsas, lai do-

dot tak Miņam kahdus mihrus, kas kara Pratēji, kas pamahzitu,
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ka kara spehku eerihkot un ka wiņu wadit Mahzeeschi,
redsedami Mestera zeescho nodomu, salijas ispildit wiņa mehle-
schanos, bet droschibas dehļ prasija, lai dodot pa ķihlai no ik

katras semgaleeschu pils. Mesters ar schahdu atbildi preezigs
aisgahja pee saroejeem, paņehma lihds ķihlas un sapulzeja prahmu
spehku, noroeda miņu pee mahzeescheem, atdema ķihlas, un ta ka

miņsch bija israhdijees par deesgan ustizamu mihru, miņsch da-

būja palihdsibu un eemantoja mahzu draudsibu. Biskapa saimes
Mihri ar ordeņa brahļeem un bruņeneeks Konrāds Meiendorfs no

Jkschķiļes ar kahdeem ziteem, kas nebija tik majadsigi pilsehta, no-

gahja us semgaleeschu kara pulku, un apmeluschees pakalne, gai-
dija, kad leischi nahks atpakaļ. Pa tai starpai pasiņoja turaidee-

schus, lai ruhpigi usluhkotu. eenaidneeku zeļu un laika atmehstitu.
Mesters, samahzis no Rigas mahjneekeem baribu, nomeda samam
pulkam, kas tahļu bija nahzis. — Leischi demas atpakaļ ar ne-

skaitāmi leelu laupijumu ļauschu, lopu un sirgu. Nonahkuschi
lihbeeschvs, miņi lehnitiņam gahja no zeema us zeemu, lihds ka-

mehr nogreesas us Kaupo pili (Krimuldeeschos) un, palaisdamees
us meeru ar lihbeescheem, apmetas tur pa nakti. Mahzu un sem-

galeeschu isluhki, issinajuschi miņu zeļu, pasiņoja to samam pul-
kam un otru deenu dewa siņu, ka leischi taisni zaur Ropa-
scheem dodotees us Jkschķili. Te preezajas Miss pulks un rihko-
jas us kautiņu. — Leischi nahza ar misu samu laupijumu un

Maņģineekeem, kuru skaits bija pahri par 1000; isschķihruschees di-

Mvs pulkos, eeslehdsa maņģineekus Midu un demas us preekschu
pa meenu zeļu, zits zita pehdas, aplam dsiļa sneega dehļ. Bet

tik lihds pirmajee eeraudsija ļauschu pehdas, miņi bihdamees no

eenaidneekeem, kas Maretu buht kaut kur apslehpuschees, apstahjas
un ta ka pakaļejee ari mehl peenahza, salasijas ķihlim lihdsigs
bars. Daschs no semgaleescheem, eeraudsijis tik leelu baru, satruh-
kas un luhkoja mukt us droschaku meetu. Mahzeeschi, to pama-
mammschi, zeeschi luhdsa bruņineeku Konrādu, lai ļaujot kautees:

jo labāki esot ar godu mirt preeksch Kristus, neka kauna dehļ
behgschus glahbtees. Konrāds, pats bruņas, ka ari sirgs, klupa
ar sameem mahzeescheem, kuru nebija dauds, mirsit leischeem. Peh-
dejee, eebeedeti no bruņu spihduma un ari Deema baiditi, atkah-
pas us abam pusēm. Semgaleeschu madonis, redsedams, ka Deema

schehlastiba lausch leischus, mudināja samejus eet kautees. Kad

kara pulks bij salasits, leischus kaisija pa zeļu, ka aitas un ap-

Leekas, Mesters tihkojis issinat wahzu kara mahkslu un sarihkot
sem pulku pehz wahzu kara eekahrtas.
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kahwa apm. 1200. — Teodoriks Ģchiliņsch no biskapa
saimes ļaudim, kas bija dsirdejis par Deema pilsehtas (Rigas) no-

domāto postischanu (no ka Marejis dabūt sinat, neisprotams, jo
Ģmelgate efol to tik us saMejeem teizis) eeraudsija Ģmelgati sehscham
ragamas un eegruhda minam sahnos schķehpu. Semgaleeschi
nozirta, Ģmelgatim mehl kustotees, miņam galmu, usmeta to us raga-

mam, kas jau bija apkrautas leischu galmam un aismeda lihds
us mahjam Tāpat apkahma daschus no samanģo-
teem igauņeem, kas ari bija notaļ naidigi isturejuschees pret
Kristus mahrda atsinejeem. Un ta kristitee, beedriba ar paga-
neem semgaleescheem, pilnigi usmareja dimas tautas, leischus un

igauņus. (Igauņus nebuhs bijis Misai gruhti apkaut un usma-
ret: miņi, ka Maņģineeki. laikam tak bijuschi bes eerotscheem.)
Mahzi un semgaleeschi sadabūja besgaligi leelu laupijumu, sirgus,

lopus, drehbes un eerotschus, un Deemu slamedami, misi demas

smeiki un meseli us mahjam". —

Gadu mehlaki, 1206. g. ridseneeki (Jndr. X) sadomajuschi
atreebtees Turaidas lihbeescheem par to, ka tee laususchi meeru, (jā-
saprot: mahzeeschi gribēja usmahkt turaideescheem samu mirsmaru

un maldibu), atsauza palihga semgaleeschus, kas notaļ naidojas
ar turaideescheem. Par scho naidu kronisti min pirmo reisi pee

tam abas ziltis nemās nebija robeschu kaimiņi, kamdehļ schis
eenaids? — Semgaleeschi Preezigi steidsas palihga ar 3000 mihreem.

Nonahzis pee Gaujas upes, pulks dālijas, meenu pusi usņeh-
mas Madit Kaupo, kas bija atstahjis samejus, aisbehdsis us Rigu,

peeņehmis kristigo tizibu un jau gadu usturejees pee mahzeescheem.
Kaupo usbruka samai zilts pilij, kur mita miņa radi un draugi.
Pils ļaudis, eeraudsijuschi tahdu leelu baru ļauschu, istruhkas; ti-

kai mass Pulziņsch mihru usskrehja zeetokschņos un luhkoja aisstah-
Met pili, mairums pahrleza otra puse pahr apzeetinajumeem un

eemuka meschos un kalnos. Kristitee duhschigi lausas miršu pilij,
uskahpa augscha us apzeetinajumeem, aistreuza aisstahmetajus, dsi-

nas miņeem pakaļ un nokahma ap 50 mihru; pahrejee aisbehdsa.
Usmaretaji tad islaupija un aisdedsinaja pili. — Lihbeeschi otrpus

Gaujas Dabreļa pili (pils Ģiguldas apkahrtne) eeraudsijuschi

duhmus un uguni,Kaupopili degam,aisisbailem,ka miņeemtāpat Maretu

gaditees, saskrehja pili,sagaidija otrajo eenaidneekupulku un turējās us
to firdigako. Dabrels, pils Mezakais, miņus droschinaja un kuhdija.

Piligrimi (krusta nesēji, krusta karotāji, smehtzeļneeki) un semgaleeschi

5) Ta tad semgaleescheem bijis eeradums, nozirst usmahreta eenaid-
neeka galmu un paņem lihdsi par ustvaras sihmi. To paschu dara latmji

(Jndr. XXI. 3.), leischi (Aln. 3106.) un pat mahzeeschi (Jndr. X. 8.).
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ļahmas wisu zauru deenu, bet nespehja eeņemt pili; ta tad bija
jaatstahjas un, islaupot apkahrtni, jādodas meera. ?<ad laupijums

bij isdalits, biskaps pateizas sawam Deemam un atlaida semga-
leeschus preezigus us mahjam. —

Maj leischi par augscha minēto usbrukumu atreebuschees
semgaleescheem, maj ne, par to — truhkst siņu: bet leekas, ka

leischi nebuhs mis peedemuschi sameem kaimiņeem un buhs nereti

eelaususchees Semgale. 1208. g. Mesters (Jndr. XII.) atkal meklē

Mahzu palihdsibas, lai atmaksātu leischeem misu to postu, tas

pahrestibas. kas semgaleescheem bijis jazeesch. Meenigi sameem
spehkeem Mesters neusdrihkstejas eesahkt karu ar breesmigajeem lei-

scheem un gribēja tadehļ mahzus dabūt sew lihds. Miņsch ais-

rahda, ka jau dimas reises palihdsejis ridseneekeem pahrmahkt zi-
tus pagānus; bes tam Mehl peemed, ka deemu meslu koziņi kritu-

schi us labo (t. ir. balto) pusi. Bet ridseneeki laikam naw gri-
bejuschi Miņam palihdset, teikdami, ka Miņu esot mass skaits*)
un atteizas no kara. Mesters tomehr tikmehr runa, kamehr pee-

runa mahzeeschus. Miņsch dabūja palihga 50 un mairak mihru,
jahtneeku, strehlneeku un ordeņa brahļu. Ģchee paņem lihds mid-

semeeschu (Vclurrieorum),. preesteri Dānieļu un dodas zeļa us
semgaleescheem. Pehdejee usņehma miņus jo laipni, sapulzeja leelu

spehku un gahja us Leetamu. Nonahkuschi leischu tumuma, meta

meslus, un tee leezinaja, ka leischeem miņu nodoms sinams, un

tee gatami us karu. Semgaleeschi satruhkas un usaizinaja
Mahzeeschus, lai atkahpjotees; bet pehdejee neklausija, palaisdamees
us leelo pulku semgaleeschu, un eelausas Leetama. Te miņi at-

rada zeemus tukschus un mihrus ar seeMam un behrneem aisbeh-
guschus. Bihdamees kautiņa, miņi tuhliņ samahkas un to paschu
deenu steidsas atpakaļ. Leischi, to pamanijuschi, sameem ahtreem
sirgeem apaulekschoja miņus no Misām pusēm, un te behguļojot,
te usbruhkot, eemainoja dauds no sameem eenaidneekeem, mehta-
dami schķehpus un rungas. Mahzeeschi usstahdijas ķihli un,

kara pulku sedsot no muguras, lika semgaleescheem eet pa preek-

schu. Pehdejee metas behgt, saminas Meens otru druhsma, eespruka
meschos un purmos, ta ka miss kaujas gruhtums bij jāpanes

Mahzeem. Ģchee pa daļai krita, eemainoti un nokauti, pa daļai

Miņus saņehma zeeti dsihmus un aismeda us Leetamu. Leischi,

sakahmuschi samus pretineekus, nedemas ar to mis meera, bet

osiņas pakaļ semgaleescheem, eebruka scho seme, postija un laupija, zik

*) Jndr. XI nod. stahsta, ķa biskapam aisbrauzot us Mahzsemi, atlizees
RigS 300 piligrinm, kas tak tams laikvs nebija mass spehks!



63

spehja. Nule semgaleeschi, kur'paschu dsihmiba un manta jā-
sarga, israhdijas duhschigaki, nolija meschus, aiskrahma leischeem
zeļu un isnihzinaja gandrihs misus. No laupijuma miņi aissuh-
tija us Rigu goda dahmanas, turklaht laikam zeredami, ka pee-

labinas mahzeeschus, kas. noskaituschees us semgaleescheem, miņu

gļehmas besduhschibas dehļ, bija nospreeduschi nekad Mairs nepa-

laistees us paganu mairumu, kaujotees ar ziteem paganeem, bet

istikt tik ar kristito lihbeeschu un latmeeschu palihgu.
Tahda kahrta semgaleeschu un mahzu beedriba un kara

draudsiba bija radees robs, un schim robam deenu no deenas

Majadseja augt, jo Mahzu mara azim redsot auga un apdraudēja
Misus kaimiņus. Mahzeeschi bija eeņehmuschi kreemu pilis — Kok-

nesi un Ģerziku, bija sahkuschi spaidit kurschus, postijuschi un plo-
sijuschees pa igauņeem, sem kalpinajuschi lihbeeschus un latmee-

schus. Masas,sawa starpa nesatizigas,sadalitas tautiņas sahka nojehgt,
ka niknākais eenaidneeks — mahzeeschi un, ja nedosees un neture-

sees kopa, tiks misi no Miņeem aprihti. Tad mehl gadijas,
ka kurschi apkahma piligrimu baru. Ģchis gadijums
stiprināja miseem duhschu, un pirmo reis lasām (Jndr. XIV.),
ka 1210. g. lihbeeschi, kurschi, leischi, semgaleeschi un kreemi sah-
kuschi sasinatees, kahda kahrta Rigu isdeldet, Mahzeescheem pee-
kļuht un miņus nogalināt. Maj miņi ari nahkuschi pee kahda
spreeduma, par to kronists neruna. No seneem laikeem eesakņojees
Mezu mezais eenaids, nesatiziba un neustiziba
laikam isjaukusi scho nodomu. Baltijas tautiņas, ka jau bija sah-
kuschas, karoja jo projām nemis meenoteem spehkeem, bet katra

samruhp pret eenahzejeem.
Kahdu laiziņu semgaleeschi palika gan sahnis no kara

breesmam, jo bahrgo kauju mehtra plosijas mairak pa seemeļeem,
kur igauņi nepeekususchi spehkojas pret mahzu usmahkschanos. Pa
starpai, kur eeradas isdemigs brihdis, mahzeeschi nekamejas nodro-

schinat samai Mārai Daugamas peekrasti; un 1213. g. miņi kopa
ar latmeescheem usbruka sehļeem un tik tahlu miņus usmareja, ka

1218. g. jau Mareja eesmehtit Bernardu par sehļu biskapu.
Ta ka semgaleeschi likās klausot mahzeescheem, tad scho

Paschu Bernardu tuhliņ eezehla ari par semgaleeschu biskapu,
jebschu schee bija pagani un miņu starpa neatradās kristitu. Ta-

dehļ Bernards nedrihksteja apmestees sama biskapiba, bet miņam

bija jadsihmo ahrpuse, jāgaida, kamehr ganāmo pulku sahks kristit,
un gaidit nahzas tik ilgi, ka to Miņsch nemās nepeedsihmoja.

Igauņi samos karos pret mahzeescheem turējās tik sirdigi,
kahmas tik Meikli, ka Mahzi nespehja mis miņus Mahret, ja, mahzu
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Maldiba un wara bija ta apdraudēta, ka bes palihga pat nebuhm
marejuschi turetees. Biskapam Albertam gruhtu sirdi bija jagree-
schas pee dāņu kuninga Maldemara 11. un jaluhdsas palihdsibas.
Maldemars atnahza ar leelu spehku, pahrwareja, jebschu ne

Meegli un tikai ļeeleem upureem un gruhleem puhliņeem, duh-
schigos remeleeschus. Igauņu spehki tahda kahrta bija daliti un

— lauschami, mahzeescheem zihniņi pusei atmeeglinati. Dāņi no

seemeļeem, mahzi no deenmideem usbruka igauņeem, un pehdejeem
bija jāpadodas smeschineeku marai. 1224. g. igauņu stiprāka un

zeetaka pils Terbata krita Mahzu rokas un lihds ar Miņu beldsas
igauņu pretoschanas un patstahmiba. Seemeļ-Baltija bija eeka-

rota, un mahzeeschi mareja meerigi greest samus eerotschus pret
deenmideem.

Leischi pa mežam tramdija un laupi'a apkahrteias kaimiņu

ziltis, kas nekur zitur nefinaja dabūt patmehrumu, ka pee mah-
zeescheem. Kamehr pehdejeem bij puhles ar igauņeem, nuņi sneedsa
tik retis un masu palihdsibu. 1219. g. (Jndr. XXIII.) bis-

kapam nonahkot Riga ar dauds piligrimeem — ik pamosarus
biskaps Alberts brauza pa juhru us Mahziju un lasija tur piligri-
mus, smehtzeļneekus — kareimus preeksch Limonijas, — Meschot-
nes semgaleeschi lubdsas' palihdsibas pret leischeem. Biskaps buhtu
sueedi's palihga roku, bet ar nolihgumu, lai pirms kristotees,
peeņemot kristito likumus, ar ziteem Mahrdeem, lai padodotees
biskapam. Meschotneescheem gan gribējās mahzu Palihga, bet ne

Maldibas; miņl atbildēja, ka kristilees miņi zitu semgaleeschu un

leischu negantības dehļ nedrihļstot, bet lai suhtot mchrus us miņu

pili, kas lai miņus sargātu pret usbruzeeneem: schee tad palikschot pee
Miņeem, tīistischot miņus un mahzischot kristito likumus. Biskapam un

ridsineckecm patikos schis padoms. Biskaps ar sakschu herzogu Albertu,
keis'ari bija nouahzis Limonija, apkarot pagānus un sew iskarot grehku
peedojchanu, gahja us semgaleescheem, apmetas pee Meschotnes

un sasauza schis Malsts mihrus. Pehdejee sapulzejas, apsolijas us-

tizigi turēt, ko solijuschees, un peeņehma kristigo tizibu. Kristijas
300 Mihru, neskaitot seemas un behrnus. Biskapa un Mahzeeschu
preeks nebija mass, ka tik Meegli un ahtri, bes puhliņeem un

asins leeschanas bija tik dauds panahkuschi. Biskaps atstahja pili
kahdus no sameem mihreem un piligrimeem, zitus suhtija us

Rigu, lai atmestu Majadsigas leetas pa uhdeni; miņsch pats ar

herzogu greesas atpakaļ us Rigu.
Meschotnes padoschanas un kristito eemeeschanas semgaleeschu

starpa ļoti satreeza ļauschu prahtus un ihpaschi Mezo madoni

Mesteru, kas tuhliņ noģida, ka mezai smabadai dsihmei beigas,
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ja Mahzeem isdotos zeeschi nomestees miņu midu. Mesters, kas

bija TerMeetenes kunings, sapilzeja leelu spehku un usbruka Meschot-
nei. Mahzeeschi duhschigi aisstahmejas. Kautiņsch milkas we-

selu deenu. Semgaleeschi sakrahma sahrtus ap pili un aisdedsi-
naja, bet tas neko nelihdseja. Bultas schahmeens nahmigi trahpija
Mestera mahsas dehlu. Mesters, sahpigi avbehdinats, tuhliņ at-

kahpas no pils ar misu samu spehku. Ģadsirdis, ka mahzu kuģi
nahk augschup pa Muhsu (Leelupi) un atrodas zeļa us Meschotni,
miņsch steidsas pretim un sastop miņus sekla upes meeta, us>
bruhk un apkauj ap 30 un mairak Mihru; ziti behgschus aismuhk
us Rigu atpakaļ. Meschotnes mahzeeschi nu redseja, ka ilgi ne-

Mares turetees pili, jo bija tagad atgreesti no Rigas un bes wa-

jadsigas pahrtikas; apkahrtejas ziltis, semgaleeschi, leischi, kurschi,
pilna naida, nekur atspaida, neds palihdsibas. Tadehļ miņi at-

statīja pili un ari aisbehdsa us Rigu. Meschotnes gadijums at-

Mehra tautām azis, un Miņi sajehdsa, ka samstarpigas ķildas
tik nahk par labu mahzeescheem, atmer semei mahrtus, dod mah-
zeem roka derigako eerozi, pahrmahkt meenu zilti pehz otras,—ka

Meenigais lihdseklis pret eenahzejeem war buht meenprahtiba un

satiziba. Kristitee meschotneeschi atkrita no jaunas tizibas, samee-
rinajas ar zitam semgaleeschu ziltim, nosiehdsa un apsmehreja
meeru ar kaimiņeem leischeem un sabeedrojas pr-t ridseneekeem,
lihbeescheem un miseem kristiteem.Droschibas dehļ un labi paredsedami,
ka Mahzi nahks atreebtees, pehz eespehjas apzeetinaja Meschotni,
padsiļinaja grahmi un usbruka Ģalaspils lihbeescheem.

Pa tai starpai pahmests Honorijs bija apstiprinājis jaundi-
binato sehļu biskapibu un noteizis robeschas, zik no semgalee-
scheem peeschķirami pee biskapibas. Mahzeeschi nu ari nekamejas
ispildit pahmesta pamehli un atreebtees par famejo nahmi. Tuh-
liņ (Jndr. XXllI.) pehz seemas smehtkeem Limonijas basnizas

Mezakee un preekschneeki sanahza un nofpreeda karu pret Meschot-
nes atkritejeem, bet leetaiņsch laiks aiskameja dotees zeļa. No-

sMehtijuschi Ģmetschu deenu (2. febr. 1220. g.), tee sapulzeja leelu

spehku no lihbeescheem un latmjeem. Limonijas biskaps Alberts, sak-
schu herzogs Alberts, misi piligrimi, ordeņa mestrs ar sameem

brahļeem — mahzeeschu meen 4000 — steidsas pret Meschotni
un meda sem lihds meenu leelu metamo jeb schaujamo maschinu
un daschas masakas, ari zitus aplenkschanai derigus rihkus. Misu
nakti gahjuschi un sarihkojuschi pee Muhsas (Leelupes) samu pulku,
miņi nonahza pee pils un eeņehma pilsehtu, eeguma leelu laupi-

jumu, aplenza pili un gahsas miņai miršu. Ta pagahja dauds

deenu. Mecni taisa augstu koka torni, otri usstahda schaujamas

maschinas, treschee schauj stopeem, ziti taisa eschus un parok no
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apakschas pils zeetoksni, ziti atkal sanes malku, peekrauj grahmi,
usdsen miršu koka torni, sem kura strahda razeji. Mestee akmeņi,

schautas bultas eemaino pili dauds semgaleeschu ; tāpat ari no koka

torņa mestee lihbeefchu un latmju schķehpi, eemaino dauds.
Bet aplenktee pulki nerimst atkautees. Tad mahzeeschi usstahda
Mehl leelakas maschinas, met pili jo leelus akmeņus, ta

ka pils ļaudim, eeraugot miņu leelumu, saplok duhscha. Herzogs pats

rihko maschinu, noschauj pirmo akmeni, ar to sadragā pilsseenas isbuhmi
(erlceriurri) un misus Mihrus, kas tani atradās; Miņsch schauj
otro akmeni un nosper seme plankas ar miseem pils seenas ko-

keem; schauj trescho reis, issper zauri seenai, notreez leja trihs
leelos seenas baļķus (laikam schee baļķi turēja Misu seenu), eemai-

no un nosit ļaudis. Ģcho redsot pils aisstuhmetaji behg no zee-

tokschņa lauka un luhko slehptees droscha meeta; bet nekur nemācē-

dami tmertees, luhdsas schehlastibas un atļaujas, nahkt leja pee

biskapa. Mahzi ar to meera. Jsnahk Madis un Gaidis un Mehl
M mezakee. Miņeem teiz, lai atdodot pili un Misu, kas tani;

dsihmibu samu tee marot paturēt. Schahds nosazijums miņeem nepa-

tihk, miņi atgrceschas pili; kautiņsch sahkas niknāks,
neka agrākais. Misas aplenkschanas maschinas ussahk
no jauna sawu darbu; jahtneeki apbruņojas un kahp
reisa ar herzogu us zeetoksni, luhko peetikt pee pils augschas;
pils aisstahmji, paschi pusdsihmi, miņus atsit atpakaļ.
Mahzi sakrauj pulku malkas, peeleek uguni un kmehpina „wiltnee-
kus" (t. ir semgaleeschus), ta ka tee noguruschi otru rihtu pado-
das un, nokahpuschi seme no zeetokschņa, meens pehz otra padodas
Mahzu kara spehkam. Ap pusdeenu, kad jau bija isnahkuschi ap

200, nejauschi parahdas Mesters ar sameem semgaleescheem un

leischeem, leels pulks, kas gluhneja no mescheem un gribēja mah-
zeem usbrukt. Mahzu spehki tuhliņ sarihkojas un kahjneeki nostah-
jas pee pils. Te muļķi mahzi sagrahbj Meschotnes mezakos, kas

isnahkuschi no pils, un nosit no miņeem pahrak par simtu, kungeem
(laikam biskapam un herzogam) nesinot, kas bija isgahjuschi pret

paganeem. Mismalds, Aiskraukles lihbeeschu mezakais, peeeet eenaid-

neekeem tumaki un usaizina nahkt lauka no mescha kautees ar

mahzeem. Bet tee atbildēja: „Mehs (t. ir leischi) dabūjam
maksu no semgaleescheem, lai atnahktu paraudsitees juhsu kara

spehku. Tagad, miņu apfkatijuschi, dosimees mahjas un nelausi-
fim ar jums slehgto meeru." (Kad?). Pehz leischu aiseeschanas,
mahzi eet us pili atpakaļ un atrod mezakos apkautus. Pili atli-

kuschee, redsedami samejus nokautus, uenahk Mairs lauka. Ģahkas
jauna kauja. Bultas skrej pa gaisu, lihbeeschu un latmju schķehpi
no torņa nodur dauds semgaleeschu. Ugunis aisdedsina, paraktais
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zeetoksnis gahschas lihds ar misu walni leja. Semgaleeschi, to

redsot, nezer, ka wairs atkausees, ļoti luhdsas zauru nakti, sem
kahdeem meera nosazijumeem miņeem doschot droschibu, nahkt
lauka no pils un paglahbt dsihmibu. Te biskaps ar herzogu ap-
schehlojas par miņeem un suhtija teem pili smehta krusta sihmi.
Meschotneeschi ustizejas un apsolījās nu Mairs neapgahnit smehto
kristibu, nahza lauka ar seeroam un behrneem un aisgahja us
sameem zeemeem. Mahzu pulki eegahja pili, laupija naudu un

mantu, sirgus un lopus, un lihbeeschi un latmji neko tur neatstahja,
bet paņehma misu lihds. Pili aisdedsinajuschi, misi demas atpakaļ
us Limoniju ar misu laupijumu, Deemu slamedami par atreebumu,
kas notizis schai miltus tautai, kas doto mahrdu peemirsdama,
atmetusi kristigo tizibu, apsmehjusi kristigas tizibas schehlastibu,
atkal beskaunigi apgahnijusees paganu eeradumeem. — Ta kro-

nists apraksta pirmo leelo sadursmi ar mahzeescheem semgaleeschu
seme. Jebschu semgaleeschi bija dabujuschi bahrgu spehreenu, tad

tomehr tautas spehks nebija tausts. Mehl dascha liga usbruka
Miņai, bet semgaleeschu Mihrischķiba nesuda, turpretim auga, no-

ruhdijas, un tik 70 gadu Mehlaki Mahzeem isdemas usmestees par
pilnigeem kungeem semgaleeschos.

4.

Stipro, zeetoTerbatas*) pili 1224. g. eeņemot, biskapa un Mahzu
tvara bja leeliski augusi. Misas apkahrtejas tautas, scho Mehsti
isdsirduschas, satruhkas, bihdamas, ka nenowehrschawee usmah-
retaji negahstos miršu tik roiņeem. Kreemi, leischi, kurschi, sahmi,
Misi suhta suhtņus us Rigu un peedahma meeru un draudsibu.
Ari semgaleeschi, jebschu nebija laususchi meera deribu, demas

turp un atjaunoja lihgumus. Maretu nu gan domāt, ka wah-

») Kreeum kronists Ņestors stahsta, ka 1030. g. Ķijetvas kņass Jaro-

slaws gahjis pret igauņeem miņus usmahrejis un dibinājis
Miņu seme pilsehtu Jurjemu. Ģcho pilsehtas nosaukumu kreemi

tulko ta, ka Jaroflamam bijuschi dimi mahrdi: slahmu mahrds Jaroslams un

kristīgais mahrds Jurijs (Juris) un pehz pehdeja pilsehta nosaukta. Leekas,
ka schis isskaidrojums ne misai pareiss. Indriķis Latmeetis neka nesin no

kreemu Jurjemas, miņsch pasihst tikai „Voi'patum'', .laidatum". „Oarbk>-
tsu"; leekas, ka .Jurjema" buhtu tik kreemu tulkojums no mahrda
batum". Mahrda .lardatum' redsams mahrds kas bija igauņu
deemeklis, lihdsigs skandinameeschu Thoram, mahzu Donaram, latmeeschu

Pehrkonam ; Indriķis Latm. nosauz scho deemekli par Kreemu
teikas ar scho deemekli samas ihpaschibas sakriht I"koxriii
t. i. Juris Usmaras nesējs, kas sadragā ļaunos tumsibas garus —seemu un

nakti. Ta tad kreemi buhs jail atraduschi tai meeta igauņu Tara pili un

pilsehtu un nosaukuschi miņu kreemifki par Jurjemu.
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zeeschi pilnigi un galīgi nometinajuschees Baltija, ka Miņu mal-

diba nodibināta us zeeta un droscha pamata. No ahreenes ari

gan masak draudēja breesmu, paschu mahzu starpa radās Mahzeem
eenaidneeks: ta bija miņu nesatiziba. Biskapam Albertam, jebschu

Miņsch bija ne masum gudri apdomigs mihrs, bija misejees meena

leeta: ordeni dibinot, Miņsch bija zerejis us pademibu un palih-
dsibu, bet bija radijis sew tik s*audigu un . naidigu kaimiņu.

Alberts pirmo laiku neka zitadi nesinaja turetees lihbeeschos, ka

ik rudeņus dodotees us Mahziju, Pulzet jaunus krusta-nesejus, ap-

gahdatees misadam majadsigam leetam un tad pamasaru braukt

atpakaļ. Bet schee krusta-neseji pa leelakai daļai palika tik meenu

masaru, bija pa to laiku karojuschi ar paganeem, ispelnijuschees

grehku peedoschanu un Marbuht ari eegumuschi kahdu laupijumu.
Biskapam, kas bij nodomājis dibināt malsti, nebija ar to lihdsets;
Miņam majadseja pastahmiga fpehka, us ko notaļ un ik katru

brihdi Maretu palaistees un atbalstitees. Miņsch sahka peeschķirt dascheem
atnahzejeem semes un pilis, eemeda lehņu jeb klauschu buhschanu*),
lai ar to us ilgāku laiku saistitu kareimjus. Ari schis lihdseklis
nepektika. Te Miņsch nodomāja dibināt garigu bruņineeku ordeni,

kahdi jau pastahmeja Ģmehta seme, Palestina, un 13-ta gadu-sim-
teņa sahkuma isnahza pahmesta b'ulla (grahmata), kura miņsch at-

ļahma Limonija eerihkot ordeni ar nosaukumu militiae

t. i. Kristus kareimju draudses brahļi**). PahMesti
gan zeeschi p'kkodinaja, lai ordenis klausa, ka scho paschu, ta ari

biskapu, un ordenis bija ari paklaufigs un pademigs, kamehr
Mehl bija besspehzigs. Bet tiklihds miņsch jutas peeaudsis spehkos,
tas sahka dumpotees pret biskapu un atkratitees no miņa mirs-

maras. Jau 1207. g. biskaps bij peespeests atdot miņeem trescho
daļu lihbeeschu semes. Ordenis mehl nam meera, mahzas mairak

Miršu pahmestam, schehlodamees par samu nabadsibu un gruhteem
darbeem kristigas tizibas isplatischanas lauka un luhgdams, ta

ka 1211. g. biskapam Albertam jādodas us Romu ar ordeņa

mestru Molkminu un te atkal jākaulējas un jalihgst ar nemeerigo,
semes un mantas kahrigo ordeni. 1212. g. ordenim iszkhlas
strihds ar latmjeem un lihbeescheem tihrumu un drāmu dehļ un

tik fihms, ka tik pehz nikneem kautiņeem ap Dabrela pili (Ģi-
guldas tumuma) biskapam isdemas apmeerinat sakaitinātos lihbee-
schus. 1224. g. ordenis eeguma leelu daļu igauņu apgabala ap
Milandi: Ģakalu, Normegundu, Moku un pus Maigas (igauņu

*) Ģkat. nabkoscha krahjuma „Js Baltijas mehstures II." rakstu:
Sa zehluķees un attihsttjusees Baltija muischneeku kahrta?

ĢĢ ordenis wakak pasihstams sem mahrdeem: Kla6!ksrl,
kuslkei-i, Schmertbriiderorden, t. i. sobinu nesēji, sobina brahļu ordenis:
us balteem mehteļeem miņeem bija sar.'ana sihme sobina meida.
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nomadi Seemeļ-Midseme), tani pascha gada miņi peedabuja klaht
tahlameeschu latmju apgabala trescho daļu (starp VZalmeeru un

Malku ap Trikati). Nam gruhti noprotams, ka biskapam, kas pats
bija nodomājis sem dibināt malsti, schahda ordeņa usmahkschanas
bija jo reebiga, un gruhtu sirdi miņsch tik pademas un lihga ar

sameem, ihsti sakot, pascha raditeem apakschneekeem. Un ordenis bija
joprojām nemeera, luhkoja pamisam atkratitees no Rigas biskava,
luhdsas no pahmesta samu paschu ordeņa biskapu, bet pahmests
atraidija scho luhgumu. Ģchee eekschķigee strihdiņi bija ta slima
Mahts Mahzu maldibai, kas neļahma miņai isplatitees un nodi-

binatees tahda mehra, ka tee Maretu justees droschi pret ahrigeem
eenaidneekeem: stiprāka un bahrgaka kara mehtra mareja katru

brihdi apgahst Rigas pils muhrus un eetreekt misus eenahzejus
atpakaļ Daugama un juhra. Biskapa un ordeņa

saderinaschanas dehļ pahmests suhtija us Limoniju samu legatu
(suhtni), Modenas biskapu Miļumu. Ģchis misadi mahzija un

rahja, zeļoja apkahrt pa misu semi, pee lihbeescheem, latmjeem un

igauņeem. Bet ko lihdseja toreis mihlestibas un lehnibas mahrdi,
kur tik duhre, schķehps un sobins maldija un spehja saMaldit
un madit negantos, nemaldamos garus?

Ahrigi ordens rahdija pasemibu pahmesta suhtnim, bet eek-

schķigi palika ta pate mcza serde, kas tik kahmeja pehz mantas

un Māras un ta raka pate sew kapu. Ordenis itin labi noprata
samu mahjo pusi un tihkoja peesleetees un sameenotees ar mahzu
ordeni, kas 1230. g. bija apmetees Pruhschvs*). Ģarunas Milkas

ilgi, jo Mahzu ordenis negribēja semi usņemt tahdus sammaļigus
pahrgalmigus ļaudis, kahdi Limonijas sobinneseji, kas neklausa
nekahdam likumam, kas samu paschu labumu dauds Mairak eemeh-
rojot, neka mispahrigo labumu (Rutenberga mehsture 1., 114).
Bet 1236. g. leischi ta apkahma sobinnesejus pee Mez-Ģaules, ka

atlikās tik 7 mihri, un nu ordenis mairs nemareja turetees un

kamet, miņam bija pilnigi jāpadodas un japahreet Mahzu ordeni.

Ta tad redsam, ka Alberta laika mahzu mara Limonija mehl ne-

bija zeeschi un pamatigi nodibinajusees.

Pahmesta legats Mīļums, ka jau teizu, luhkoja apmeerinat
jaunkristitos meera mahrdeem, ar laipnibu pamahzot, un tahda
kahrta miņus galigi peemehrst kristigai tizibai. Ari Mesters, le-

gata atzināts, nonahza us Rigu, un te schis ņehmas Mesteru pee-

runat, noturēja ar miņu ilgas sarunas un pahrspreedumus, bet

pehdejais sama netizibas sirds zeetiba neesot sapratis lesus Kri-

stus pestischanas mahzibu un nepeeņehmis kristibu, jebschu gan
atkal preezinajis us nahkoscheem laikeem un paņehmis sem lihds

*) Tutvakas siņas par tvahzu jeb teutoņu ordeni fkateeS 6. nodaļa.
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misionāru, legata sprediķotajā (Jndr. XXIX., 4). Tas bija
1225. g. Ģchis meers ilgi nepastahmeja un ari nemareja pa-

stahmet. Biskapam gan buhtu bijis pa prahtam usturet meeru,

eekahrtot kristigo tizibu, nostiprināt miņu ļauschu sirdis, nodibināt

kahrtibu sawa seme; bet ordenis bija dsemdets un radits preeksch
kara un ari nemareja istikt bes kara. 1227. g. Mahzi usbruka sahmeem
un peefpeeda miņus padotees. Tam pascha gada redsam miņus kauja-
mees ar semgaleescheem un Mesteru. Dauds krustneseju bija sanahzis
us Limoniju (Rihm. kr. 1690.—1724.). tik leela skaita, ka mehl nekad.

Mestrs Molkmins, nodomājis atreebtees semgaleescheem,
Moda Miņus us tureeni un usbruhk teem ar leelu spehku. Te

Miņus saņehma Mesters ar samejeem, ko bija leels puhlis. Bet

„Deews bija schehligs un palihdseja pret paganeem", un mahzi
apkahma seschpodfmit simtu paganu; pahr,jee aismuka. Trihs
nedēļas mestrs sabija tai seme; ka miņsch tur kopees, šinas wis-

labaki tee, ko miņsch sawa zeļa sastapis. Kur Meesis rihko, tur

saimneekam gruhtas deenas. Kristitee atgreesas pa godam mah-
jas, dsina sew lihds leelu laupijumu, behrnus, seemas, mihruS,
un Miņu rokas bija pilnas misadu mantu, kas rodas tai seme. —

Kruflneseji nu demas projām us.kuģeem. Kunings Mesters, no-

skaitees par Mahzu neustizibu un miltibu, par miņu Māras dar-

beem, sapulzeja nahkoscho gadu samus ļaudis, eekrita (Rihm. k>.

1730.—1798.) ordeņa semes ap Niskraukli un paņehma sem lihds
leelu laupijumu. Aiskraukles pilskungs Markmarts atsauza pa-
lihga latmjus un lihbeeschus, un osiņas pakaļ semgaleescheem.
Miņus panahzis, samejus usmudinajis, Markmarts sahka kautiņu.

Kauja miņsch eeraudsija Mesteru un usbruka tam, bet pehde-
jais, sagrahbis pagali, issita Markmartam nesin zik sobu un ee-

muka»sawa pili. Mahzi atņehma semgaleescheem laupitos behr-
nus, seemas un mihrus, misu pahrejo laupijumu, bruņas un sir-

gus, un demas atpakaļ. —Ta nu karsch bij atkal sahzees, un kas

gan bija mainigs pee tam? „Rihm. kronika" stahsta, ka ordens

gribējis atreeb'ees, bet par ko? Nekur nam miņsch teizis,
ka semgaleeschi buhtu laususchi meeru. Kronists BrandiS gan

stahsta, ka kurschi un semgaleeschi 1227. g. usklupuschi DaugaM-
grihmas (Dunamunde) klosterim uu miņu nopostijuschi. To pa-

schu ari apleezina DaugaMgrihmas masa kronika, bet atzeļ scho
gadijumu gadu Mehlok: Nomini XXVIII iri 6ie

deati Lernarļli addatis 6evastata est a curemidus et se-

DaugaMgrihmas zeetoksn's nebuht nemareja patikt
semgaleescheem un kurscheem, jo leedsa miņeem juhru un atschķihra
Miņus no sakara ar ahrsemju tautām, apspeeda semgaleeschu tirds-
neezibu tik pilnigi, ka miņi tahdas prezes Meen Mareja dabūt,
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kahdas ridseneeki ļahroa. Daugawgrihwas zeetoksnis bija, ta

sakot, wahrti, kas gan jehreem leedsa tikt lauka no aploka, bet

neleedsa milkeem kļuht eekscha. Ģaprotams, ka ne wis draudsi-
gam, bet ihgnuma un reebjuma pilnam azim, semgaleeschi un

kurschi buhs usluhkojuschi scho wahzu maras atslehgu.
Tomehr gruhti tizamas wehstis, ka semgaleeschi pirmee buhtu

sahkuschi karu. Nesen miņi pilna mehru bija dabujuschi baudit

Mahzu smago un bahrgo roku, laim'gi bija noslehguschi meeru,

kas miņeem nodroschinaja pa daļai smabadu un patstahmigu
dsihmi, un nu miņi atkal tik meeglprahtigi buhtu no jauna isai-
zinajuschi mahzu nemahrejamos dselsis kaltos bruņu mihrus,

kaitinajuschi sem un semei par postu? Tad Mehl, ja semgaleeschi
buhtu pirmee naida sahzeji, gan misi Mahzi buhtu rihkojuschees
us karu un atreebuschees, biskaps, ridseneeki, ordenis, un nemiS

Meenigi pehdejais ar sameem spehkeem. Semgaleeschi, par at-

maksu, eelauschas tik ordeņa semes un nemis biskapa daļa. Ta

tad redsam, ka karojis tik ordenis, ka Daugamgrihma, miseem

Mahzeem tik smariga leeta, nebuht nemareja buht mineļa kara un at-

reebschanas eemeslis. Ka karu sahzis ordenis, nam gruhti nojehgt.
Ordenis bija dibināts preeksch kara un dsihmoja un turējās tik

no kara; bes kareem miņsch nedabūtu lozekļu. miņam buhtu ja-

isnihkst un joisput.

Karojot ar paganeem, „Kristum par godu", ordeņa brahļi
glahba samas dmehseles, pee tam padsihrooja preezigi un lihgsmi,
nebeidsa pasaules un meesas preekus, saguma sem bagatibu: no-

pelnījas sem garīgas mantas un sapelnījas laizigu. Tad mehl
ik gadus nahza us LiMoniju leeli bari krustneseju, tee, kam zeļsch us
Ģmehto semi, Palestiru, bija par gruhtu, par tahļu, par dahrgu,
un pehz pahmesta mahrdeem, Limonijas zeļojums bija dmehselei
tik pat smehtigs un eenesigs, ka us tahļo Paļestinu. Pahmests

bija nodehmejis Baltiju par „Deewa mahtes semi", kamehr Paļe-
stinu — par „Deewa dehla semi". Baltija no Midus un See-

meļ- Eiropas bija meena gada sasneedsama un apzeļojama un

tur draudēja mas breesmv. Ja nu meers Malditu Baltija, tad

schee krusta-neseji neatrastu sim darba, apstahtos un meklētu

sem zitu dmehseles glahoschanas lauku; mahzu Mara, kas pa

leelakai daļai balstijas us scheem meesu pulkeem, buhtu saudejusi
samu dsihmibas dihgli un saplaktu ohtraki, neka dihgusi. Karsch
un meenigi karsch ustureja Mahzus, un meera, bes kara, miņi ne-

mareja buht. Tadehļ, nemis semgaleeschi, bet mahzeeschi bija

speesti laust slehgto meeru. Un 1227. gada bija sanahzis leels

rustneseju puhlis, kas nekaromschi nebuhtu tak greesuschees us

mahjam.
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Ordenis, ka jau augscha minēts, dibinotees, bija padots
biskapa wirswarai un klausibai, bet, ordeņa spehkeem augot,

miņsch tihkoja atkratitees no biskapa, un 1226. gada Mahzu ķei-

sars Indriķis U. apstiprināja Miņa patstahmibu un Maldibu, ta

ka llu miņsch mareja usstahtees par tahdu paschu Maldneeku, kahds
sahkuma bija tik biskaps, un mareja sahkt karu us samu roku, ne-

prasījis atļaujas no biskapa.
1229. g. mirst Limonijas Malsts dibinātājs, biskaps Alberts,

smarigakais, prahtigakais un ari z<enigakais no miseem Limoni-

jas Mahzu politiskeem mihreem. Ka miņa darbibai nam bijuse ta

sekmē, kahdu pats bija zerejis, — nam miņsch mainigs, bet to

laiku apstahkļi. Dibināt tihru biskapa malsti, miņam neisdemas.
Ar Baltijas sentscheem miņsch pehz eespehjas apgahjas taisnprah-

ligi un godigi. Ka miņus spaidija, nebija miņa bet bis-
kapa apakschneeku, Masaļu un ordeņa brahļu maina.Kristigo tizibu is-
platot, Miņsch isleetoja lihdsekļus, kas meenigi mareja buht smeh-
tigi un Mest pee summa mehrķa; miņsch issuht'ja par misionareem
un garidsneekeenr tahdus preesterus, kas bija tas paschas semes

un to paschu ļauschu behrni: Dānieļu, Pēteri KakeMaldu, somus,
Indriķi, laikam latmeeti. Wehlaki, pehz Alber?a nahmes, ne-

Meenam mairs nenahza it ne'prahta, ka jaunee kristitee ari japa-
mahza; kad tik miņi pareisi un laika nomaksāja samus meslus,
padarija samus klauschu darbus, bija deesgan gahdats par miņu

dmehseļu glahbschanu. Bet kahdi nu bijuschi maj nebijuschi Al-

berta noludki, no miņa sehjas isauguschi tahdi augļi, kas mehl
scho baltu deenu rada dauds lahtschausu Baltijas sadsihmes
druMa.

Ap to paschu laiku isiuhd no kronikas ari semgaleeschu ku-

ninga Mestera mahrds. Rutenbergs (1., 102) atsauzas par miņu

schahdi: „Semgaleeschu preekschgala stahmeja mairak neka 30

gadu kunindsiski zeenits, miņu mezakais Mesters, eemehrojams
un patihkams kontrasts (pretsmars, prettehls) lihbeetim Kaupam.
Ka schis, tuhliņ it pirmais, leekas kristitees no Alberta un tad

ar neschaubigu ustizibu peeķeras jaunai preezas mahzibai, Me-

sters turpretim zeeschu prahtu turas pee mezas tehmu tehmu laiku ti-

zibas un, duhschigi zihnotees, stahjas pretim misur, kur ar maru

miņai usmahzas. Ari usglabajulees sihme, kas leezina par schi
mihra zilmeziskam strdsjuhtam: kad pee Meschotnes nikna kauja
Miņam lihdsas bija kritis mahsas dehls, miņsch ais dsiļam seh-
ram schi jaunekļa dehļ atstahj kaujas lauku un tik kahdas
deenas mehlaku stahjas pirmais eenaidneekeem pretim. Us sama

muhscha galu, kad kristiga tiziba no misām pusēm mairak un mai-

rak isplotijas tautas peederigijo starpa, un kad Mezee smehtee
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osolu un pluhschu koki pa leelakai daļai bij krituschi sem mahzu

zirmju spehreeneem, miņsch gan atsina, ka jaunai paaudsei Majaga
buht kristītai, jo pat peeņehma no legata Miļuma doto preesteri,
kas lai eerihkotu semgaleeschos kristigo basnizu; miņsch pats pa-
lika ustizigs samai behrnu gadu tizibai un mira laikam sama
Termeetenes pili tai apsiņa, ka pehz nahmes sameenosees ar teem,
kas miņam bijuschi mihļi schai pasaule."

Pehz Mestera nahmes redsam semgaleeschus ilgāku laiku

dsihmojam meera, bet sem kahdeem nollhgumeem Miņeem dema

meeru, nesinam. Domājams, ka seemeļsemgaleeschi — termee-

teeschi, kas no mahzeem bija pahrmahkti, buhs demuschi parastos

meslus. Mahzeem radās tad darbs ar kurscheem un leischeem.
Biskaps Baloniņš 1230. g, noslehdsa ar kurschu kuningu La-

mekinu schahdu lihgumu, ka Mentas peekrastes kurscheem, ka ari

teem starp Mentu un juhru jakristas un jausņem pee semis pree-
steri ; jādod droschibas dehļ ķihlas, jāapsolās eet palihga mahzeem
pret paganeem, jāapņemas kļausit pahmesta eezeltam biskapam un

buht pasemigeem; dimu gadu laika jasuhta suhtņi us Romu pee

pahmesta un Misadi jaispilda pehdeja pamehles. Turpretim Bal-

duins, pahmesta mahrda, apstiprina miņeem usmuhschigeem laikeem

pilnigu brihmestibu, kamehr miņi klausis kristigai tizibai. Meslu
Miņeem jādod biskapam tik dauds, zik Gotlandes eemihtneeki
maksa samejam. Gadu Mehlaku Balduins noslehds ar atlikuscha-
jeem, ap AbaMu dsihmojoscheem kurscheem tahdu pat lchgumu.
Trescho daļu kurschu dabūja tuhliņ ordenis, un otro treschdaļu
jaunais Riga» biskaps Nikolajs eerahdija Rigas pilsoņeem; bet

jau 1233. g. ridseneeki atdema samu daļu semgaleeschu un kur-

schu pehdejo biskapam Balduinam; schis turpretim atmehleja 70

ridseneekeem, katram pa 25 arkļu Semgale, un 56 ridseneekeem
pa 20 arkļu Kurseme; pilis Mederotu un Upernedu ar miseem

klaht peederoscheem nomadeem Nikolajs atdema 71 ridseneekam.
Tik brihmi un meikli saimneekoja jaunee kungi, bet zik tur ma-

reja atliktees no mihksteem, saldeem mahrdeem peekrahpto semes
eemihtneeku brihmestibas, meegli noprotams. Jauna tiziba, saistita
tahdeem pinekļeem, ar tahdam nastām, nemareja paganos eesak-
ņotees un ilgi turetees; kristigas tizibas peedemi, uskrautais juhgs,
katru azu mirkli atgahdinaja miņeem mezo paganibu ar miņas

agrāko ļauschu smabadibu. ta ka miņu azis kristiga tiziba sakrita
ar Mehrdsibu, un poganiba ar brihmibu. Meers te nemareja
eemeestces, kamehr Baltijas sentschu kaulos Mehl kustējās spehks,

dsihslas pukstēja dedsigas asinis, kamehr mihru kruhtis radās

duhscha, un prahts mehl nebija saudejis zeribu, atkratitees no us-
mahzigajeem smeschineekeem. Un zeriba ari nemareja sust, jo, ka
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jau agrāki minēts, Mahzu roara, kas saiva starpa bij schķelta un

dalita, nebuht wehl nebija laidusi zeeschas saknes seme.Augscha minēta

Mez-Ģaules kauja satreeza Kristus kareimju ordeni un buhtu apgah-
susi misu mahzeetibu, ja mahzu ordenis nebuhtu nahzis palihga,
no kam Mahzu mara dabūja tik droschu un aaligu pamatu.

Ka lihgts, 1232. g. kurschi raidija suhtņus pee pahmesta
Gregora !X., kas Misus Balduina nolihgumus apstiprina 1233. g.
Tad kurschi mehl isluhdsas jau Limonija bijufcho Ģabinas biskapu,

ograkajo Modenas Miļumu, kas ar samu laipnibu, mihļo prahtu
un zilmezigo istureschanos bija eemantojis mispohrigu zeenibu un

mihlestibu. Pahmests paklausija un aissuhtija miņu otrreis par

legatu. Miļums sabija dimus gadus un dauds nopuhlejas, lai no-

stahditu tahdu kahrtibu Limonija, kas pasargātu eemihtneekus
no ordeņa marmahzibas.

Miņsch eedalija Semgali uu Kursemi trijās daļas, kuras

peeschķihra biskapeem, — ar ko zereja eemihtneekus galigi atpestī-

jis no ordeņa. Bet miss neko nelihdseja, pat Romas zeļojums
ne, un kurschi sahka dumpotees.

Lai pamudinātu muhsu sentschus us paklausibu bruņineekeem,

mahzeeschi suhtija miņus us Romu pee smehta tehma, pahmesta. Kaupo

bija no tureenes atgreesees pilnīgi pahrleezinats par kristito speh-
zibu. Tāpat meda us Romu kurschus, lai, redsejuschi Itālijas
skaistumu un bagatibu, tee atgreestos pee samejeem par paklausi-

geem kristito kalpeem un Miņu neusmaramibas daudsinatajeem,
bet schoreis Mahzu nodoms nepeepildijas. Tadehļ lai samalditu
kurschus, jaunais mahzu ordenis uszeļ Kuldigas pili, eekaro

Emboti, buhme Grobiņu, Dundagu, Nindi un noposta un sade-
dsina kurschu pilis.

Pa tai starpai bija sahkuschees kari ar leischeem un miņu

kuningu Mindaugu; tad ar semeescheem. — Zik meegli eesah-
kuma Mahzeem bija kautiņi un kari ar Baltijas sentscheem, tik

gruhti bija zihniņi Mehlaki; kur eesahkuma peelika masa puhlischa
krustneseju, tur Pehzak majadseja Mareņajam un bagātajam Mahzu
ordenim isleetot pehdigo spehku, pehdigo asins lahsiti. Misas
Mahzijas, Bohenmas, pat Mehl zitu semju peepalihdsibu, lai

kalpināmas tautas samalditu mahzu juhga. Semeeschi un lei-

schi pat tik duhschigi aisstahmeja samu brihmibu, ka ordenim

bija jaatkahpjas, jāatsakās no sameem nodomeem, un galu gala
jaatsihst poļu mirsmaldiba, lai glahbtu samus panahkumus un

issargatos no galiga posta. Kaujotees ar semeescheem, semgalee-
scheem, leischeem, Mahzu spehkeem pa leelakai daļai bija pahrsmars
ļaudis, jo miņi isleetoja nemeen samus mahzeeschus, bet ari lih-
beeschus, latmjus, igauņus un kurschus, pat pruhschus.
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Semeeschu, semgaleeschu un leischu duhschiba apbrihnojama;
Misas kaujas leezina par maronibu, kahda rodas, kad tautai jā-
sarga dahrgakas mantas, tehmu tehmu tiziba un ceraschas, tehmu
tehmu brihmestiba. Pat mahzeetis, Rihm. kronikas autors, nemar

rimtees slamejot un usteizot schis Maroņu tautas un atsihstot miņu

kreetnibu un sirds droschibu kara lauka. Ģimteem, tuhkstoscheem
dselsis kabo jahtneeku ispuhta sawu pehdigo dmaschu sem semee-
schu leischu mahlem un rungām. Tomehr semgaleescheem neka

nelihdseja Misa miņu zihnischanas, miņi neisglahba un neaissar-
gaja semi un sawu semi, miņus pahrmahza mairums, Miņi krita

un issuda aisstahmot samu tehmiju.

5.

Diwdesmit gadu baudija semgaleeschi meeru. Pa to laiku

ordenis bija pahrmahrejis kurschus; miņam peedereja un kalpoja
sehļi, pat Semgales seemeļa daļa, termeeteeschi: ta ka pahrejee
semgaleeschi palika it ka ķihlis midu starp mahzu usmahretam
semem.

Kamehr ordenim bija darbs zitas semes, miņsch netrauzeja
semgaleeschus; bet tiklihds miņsch jutas maļigaks, sahka uimahk-
tees scmgaleescheem, usteept un uskraut zitam usmahretam
tautām lihdsigas nastas un nodokļus, darbus un klauschus. Semga-
leeschi meklē palihga pee semeescheem un leischeem, kas tikko bija
sahkuschi nopeetni zihnitees pret ordeni. Mestrs Andrejs Stirs

nu nekamejas un, sapulzejis leelu kara spehku (N.kr.3407,—3450.),
usbruhk semgaleescheem, laupa, kauj, posta. Te semgaleeschi,
paschi sameem spehkecm neMaredami pretotees un palihdsibas no

ahreenes nedabujuschi, padodas un apsolās dot meslus. Tas,
leekas, bijis 1248. g.

1251. g. atzehla semgaleeschu biskapibu, tadehļ ka ta esot
par masu un nemarot usturet samu biskapu, un peemeenoja
Rigas biskapibai. 1254. g. ordenis dabūja no biskapa trescho
da.u semgaļu teesas, Muhsas un Leelupes kreiso upmali. 1256. g.

semgaleescheem bija jaeet lihds kara pret semeescheem. Mehl trihs
gadus semgaleeschi zeeta Mahzu juhgu, bet tad nospreeda Mairs

neklausit un galigi atsmabinatees no smeschneekeem. Bet lai runa

kronists (Rihmeta kr. 5329.—5655.) pats: Neilgi pehz tam

redsejam semgaleeschus usņemam ļaunu nodomu, ko tee ari ismeda,
atkrihtot no Mahzeem, bet deesgon godprahtiga kahrta: miņi pa-

sludināja satreem pilskungeem jeb biskapa meetneekeem (vogeten),
lai atstahjot scho semi un rihkojotees Projām, bet neatņehma mi-

ņeem mantibu. Bija semgaleescheem duhschigs Mihrs, Ģchabis
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Mahrda, kas miņeem deroa padomu, atstaht pilskuņgeem mantu

un atlaist miņus ar Misu meera no semes. Ta semgaleeschi lausa
meeru ar kristiteem. Atlaischot pilskungus, miņeem zeeschi peeko-

dinaja, lai jeb kad nahkt atpakaļ pee miņeem. Pils-

kungi tuhliņ demas uj Rigu un isstahst'ja misu, ka miņeem klah-

jees. Ordeņa mestrs Burkards Hornhausens sasauz pee Rigas
peederoschos brahļus un pahrspreesch ar miņeem, maj leeta tik

smariga, ka buhtu jasapulze ordeņa augstakee amata mihri, kom-

turi un fogti.
Mahzeescheem schis semgaleeschu dumpis bija gan no leela

smara; ja semgaleeschi dabūtu mirsroku, miņu sazelschanas paliktu

bes soda, schi preekschsihme Maretu atrast dauds peekriteju, ihpaschi
kurschos un sahmos, kas tikko bija pahrmahkti un Mehl nemisai
apraduschi ar klausibu mahzeem. Iv ahtraki turpretim apspeestu sem-
galeeschu dumpi, jo droschaki buhļu mahzu marai, kas deesgan karsti
bija apdraudēta ari no snneescheem.

Brahļi isteizas, ka steigschus meen sasauzams ordeņa kon-

ments. Pasiņoja ordeņa amata mihreem, kas atradās Aiskraukle,
Ģigulda un Igaunija. Komturi un fogti bes kameschanas steidsas
us Rigu. Te mestrs miņeem isskaidro scho gadijumu, un kon-

ments atrod miņu par tik 'sk.arigu, ka nospreesch zelt pili Sem-

gale un to isdarit tuhliņ nahkoscho seemu. Us scho gaitu mestrs
rihkojas lieliski, sapulze nemeen misus ordeņa spehkus, bet usai-
zina ari biskapus, tad dāņu karaļa ļaudis no Remeles, Jermas

masaļus, Ģakalas un Paļas bruņineekus, sasauz lihbeeschu un lat-

mju pulkus. Miss pils buhmei majadsigais materiāls bija jau
samests; miņu sakrahma lihbeeschu un latmju ragamas un nu.demas
preezigi zeļ Sus Semgali. Ari kurschi beidsamee atnahza ar samu
karogu, kas leezina, ka miņi ilgi schaubijuschees, maj kļausit mah-
zeem, maj ne. Ordeņa milsu spehks nonahza pee Termeetenes un

aplenza miņu. Semgaleeschi neisbihstas un neismist, bet apzee-
tina grahmjus un pils mahrtus. Kristitee sazeļ leelus, augstus koka

torņus un usbruhk pilij. Torņus peedsen pee grahmjeem, kau-

tiņsch sahkas, un neretam (t. i. Mahzeetim) par ihgnumu. kaujas
no rihta lihds Makaram. Kristitos beidsot atsita; miņi atkahpas,
un pils mihri dsinas teem pakaļ, bet drihs meen eemuka atkal

atpakaļ pili. Deenai austot, mahzi redsedami, ka Termeeteni ee-

ņemt tik meegli un ahtri neisdosees, deMaS zeļa un gahja dsiļak seme.
Tur miņi uszehla jaunu pili Dobi, atstahja Miņa kreetnakos un

duhschigakos brahļus, ka ari kalpus, stopus, bultas, zitus maja-
dsigos rihkus un pahrtiku. Tad eenaidneeki demas projām, katrs us
samu mahju. Dobe, kas atradās tumu pee semeeschu robescham, bij
zelta nemeen tadehļ, lai samalditu semgaleeschus,bet lai ari apdrau-
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detu semeeschus. Tadehļ pehdejee nekamejas un schigli ween us-

klupa pilij; bet eeņemt miņu neisdemas, un semeescheem bija jaat-
kahpjas. Pehz leeldeenam mestrs Mehl ai suhtija palihgus us
Dobi. —

Bet te nu jamaiza, ka gan semgaleeschi nahkuschi us tahdam
domam, sazeltees pret mahzeem, pehz tam, kad jau Mairak reises
bija dabujuschi baudit mahzu smago un bahrgo roku, kad jau tik

ilgi miņeem klausijuschi? Maj M'ņi gan mareja, padsenot smesch-
neeku?, zeret atkratitees no miņu usmahzibas un juhga? Te

nu mums, lai leetu saprastum, jaeemehro semgaleeschu kaimiņi se-
meeschi. Mahzu ordenis, usņemot semi Limonijas sobinneseju or-

deni, bija tikko sahzis apkarot pruhschus, ta ka pirmo laiku ordeņa

semes bija schķirtas, meens spahrns no otra dauds semem un nai-

dīgam neusMahretam tautām, kurscheem, semeescheem un austruma

pruhscheem, kas ari sauzas par semeescheem. (Samen, Samlan-

der). Bet nepagahja ilgs laiks, un leelaka daļa pruhschu, ka ari

Misi kurschi, bija pohrn.ahkti. Atlikās semeeschi. Ari scheem or-

denis gribēja usbahst samu maru, lai eeguhtu Baltijas juhras pee-

krasti, sahkot no NarMas lihds Mislai. Pirmais solis schai siņa
bija Klaipehdas pils buhme pee Ņemunas (Mehmeles) grihmas,
lai atstumtu un atgreestu semeeschus no juhras un tirdsneezibas
ar ahrsemem, ka to jau redfejam pee semgaleescheem, kurus DaugaM-
grihmas pils (Dun imunde) atstuhma no juhras. Mehsts par pils
buhmi Ņemuna grihma istrauzeja un neganti isbeed?ja misas ap-

kahrtejas tautas. Tuhliņ sahkas schai meeta, ap Klaipehdas pili.
ilgi un asināmi kautiņi. Semes senee eemihtneeki bija gan ee-

mahzijuschees duhschigi un ismanigi turetees kara lauka, bet mehl
nesaģihda. ka tik meeniba stiprums. Miņi mirsijas meena tauta

pehz otras, pa preeksch pruhschu semeeschi, tad leischu semeeschi
miršu Klaipehdai, un tadehļ ari nebija miņeem nekahdas meiksmes.

Leischu semeescheem (Kaunas gub.) gadijas duhschigs mihrs,
Mahrda Alemanis, kas prata uskuhdit samejus pret mahzeem un

aisdegt miņu kruhtis tahdu niknuma leesmu, kahdu lihds tam lai-

kam mahzi nekur nebij manijuschi. 1256. g. semeeschi eelausas
Kurseme un islaupija scho semi. Mestrs Annons Sangerhausens
steidsas at-eebtees un plosijas pa semeescheem. Te semgaleescheem
bija jasuhta spehki mahzeem palihga. 1257. g. semeeschi sakahma
ordeņa mestru Burkardu Hornhauseuu un tad noslehdsa meeru ar

Mahzeem us dimeem gadeem. Pehz pameera notezeschanas se-

meeschi atkal eebruhk Kurseme un sakauj mahzeeschus pee Scho-

deem (Schoden, Kaunas gub.); 33 ordeņa brahļi krita

kauja. Tuhliņ pehz tam semeeschi atkat laupa pa kurscheem, un

ordenis neusdrihkstas mairs stahtees pretim, bet eemuhk ar samu
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spehku Mahrtajas pili (Marchdach). Ta wiņi bija eebaidili, un

netrauzeti aisgahja atpakaļ us mahjam ar misu samu
laupijumu. Ģchi semeeschu duhschibi un maroniba eepuhti tautu

kruhtis jaunas zeribas, atspirdsinaja, atdsihminija miņu noguruscho
duhschu, sazehla kahjas pruhschus un scmgaleeschus. Ka semee-
schus sazehla Alemanis, ta radās semgaleescheem Ģchabis. Meenu

juhras zeļu pa Nemunas upi Mahzi, uszeļot Klaipehdas pili, bija
gan slehguschi, bet semeescheem atlikās mehl otrs zeļsch pa Ģmehto
upi. Lai ari schis isbeigtos, Mahzi usbuhmeja Ģmehtupes grihma
Jurģa pili jeb Karschamu. B:t nodoms lahga neisdemas, jo se-
meeschi mudīgi usbuhmeja pretpili Kritiņu un paraliseja (atspeh-
koja) pilnigi Jurģa pils smaru. Te Mahzi, ka pruhschu, ta ari

Limonijas ordeņa sars, saņehma misus samus svehkus un steidsas
nopostit Kritiņas pili. Bet schis kara spehks sastapa zeļa pee
Durbes semeeschus, 4000 mihru. Mahzus sakahma un tik leeliski,
ka nekad mehl lihds tam brihdim. Mairak neka pusoira simta
ordeņa brahļu kriti kauja, to starpa misi ordeņa madoņi, mestrs
Burkards Hornhausens un ordeņi marschals; tad ari dāņu

herzogs Kārlis, kas bija atnahzis pakautees ar paganeem. Ģchi
kauja dema sihmi sazeltees misām tam tautām, kas mehl nebija
pilnigi apspeestas, mehl nebija saudejuschas senas brihmibas at-

miņu, ka kurschi, pruhschi un sahmi, un ari kreemi. Bet ordeņa mara

nebuht nebija ar scho kauju tausta. Schigli meen atjaunojas
Miņa spehki. Ordenis usbruka kurscheem un sahmeem, usmahreja
Meenu nomadu pehz otca, eeņehma meenu pili pehz otras. Karsch
plosijas no jauna pa malu malām. Ordenim bija eenaidneeku

bagatiba, bet miņu glahba tas apstahklis, ka schee eenaidneeki ka-

roja katrs par semi, bes kahda plāna. Miņi misi usbruka orde-

nim pa meenam, bet nekad kopigeem spehkeem. Ta ordenis pa

daļai spehja atspehkotees, atdsiht atpakaļ kreemu un leischu pulkus,

pa daļai satreekt un ta eebaidit samus pretineekus, ka schee ais
bailēm steidsas no jauna padotees. Schehlot nemeena puse nescheh-
loja samu pretineeku. Mahzi, eeņehmuschi kurschu pili Dsintaru,ap-
kahmaun eemeta uguni misus.kas bija Mezaki par meenpadsmit gadeem.

Tuhliņ pehz Durbes kautiņa mahzi atstahja Dobes pili un

aisgahja no Semgales. Pirmo laiku, kur karsch plosijas pa kai-

miņu semem, semgaleeschi, leekas, nam it nemās peedalijuschees,
preezigi, ka atsmavinajuschees no neluhgteem meeseem. Laikam

bija zerejuschi, ka, ja paschi nesahks strihdu un karu, ari miņus

taupis, bet bija aplam alojuschees.
Ordeņa spehks, tikko nopostijis kurschu pili Greesi, Embotes

nomada, dālijas: meena daļa apmetas juhrmila, otra, mestra
Konrāda Manderna jeb Medema madita, eelausas, semgaleeschos
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(R. kr. 7197.—7390.). Eenaidneeku bars, kurp nonahzis, laupa
un kauj, ko tik satmer un safneeds; bet tomehr daschs labs sem-
galeetismiltigiismuhkun tihko atreebtees mahzeem un miņu kara speh-
kam. Semgaleeschi, salasijuschi samus Mihrus, sahka pretotees,
lihda kokus pa zeļeem, kristiteem par leelu leelo reebjumu. Kad

nu mestrs bija deesgan padsihmojis pa Semgali, miņsch greesas
atpakaļ un usduhras us schim koku seenam zeļa, ais kuram gluh-
neja niknee semgaleeschu pulki. Mahzeem zita zeļa neatlikās, ka

laustees zauri; bet neMeizas lahga: krita 20 ordeņa brahļu un

600 mihru; pahrejee, kas tik spehja mukt, glahbas meschvs un

metas maj nu us Rigu, maj us Kursemes juhrmalu, pee atlikuscha
kara pulka. Turp ari steidsas mestrs un mudigi Meen demas ar

miņu us Rigu, jo bijās, ka semgaleeschi, behgļeem dsihdamees pa

pehdam, neusbruktu pilsehtai. Bet mahzeem par leelu preeku

semgaleeschi neprata isleetot samu usmahru. — Nahkoscha 1265. g.

Mahzi isrihkoja leelu spehku un uszehla 40 merschu (pehz R. kr.

tik 4 juhdses) no Rigas jaunu pili, Jelgamu, Semgalei pascha
preekscha. Mestrs atstahja te stipru garnisonu. sastahmoschu no

brahļeem un kalpeem, un pats atgreesas us Rigu. Bet sapul-
zejis tik leelu kara spehku, miņsch negribēja to atstaht neisleetoru
un eebruka semgaleeschos, eerasta kahrta laupidams un dedsina-
dams mahjas un labibas laukus. Pa tai starpai semgaleeschi
atkal bija ispostijuschi zeļus un tiltus. Mestrs steidsas ar sama

spehka Meenu daļu pa preekschu, lai islahpitu tiltus un lihdsinatu
zeļu pakaļ palikuscheem, un peekodinaja, lai taurējot dodot sihmi
ja usbruktu eenaidneeki. Bet semgaleeschi eespeedas abu

Mahzu pulku Midu, atgreesa mestru no otras daļas, aisdsina
miņu us Jelgamu, kura Miņsch ari laimigi eemuka. Atlikuschajeem
klahjas slikti, leela daļa no miņeem krita, to starpa desmit brahļu,
un miss kara spehks iskaisijas pa malu malām un luhkoja glahb-
tees, behgot us Jelgamu. Mestrs, redsedams, ka misas gaitas,
kahdas tik usņehmees, beigufchas nelaimigi, laikam ne masumu
ari dsirdedams pahrmetumu par samu nemeiklibu, saschutis at-

teizas no amata, un miņa meeta eezehla Otonu Luterbergu.
Pehdejam nemeizas it nemās labāki. 1270. g. miņsch bija nodo-

mājis usbrukt semgaleescheem, bija turp jau zeļa: te dabu meh-
stis, ka leischi laupa Midsemi. Leischi istreeza zauri latmjeem
un lihbeescheem, pahrgahja pahri juhrai us Ģahmu salu. Ka-

mehr te miņi laupa, mestri salasa Misus mahzu spehkus un dse-
nas pakaļ. Leischi, kas jau bija zeļa us mahjam, saduhras ar

mahzeem us ledus juhra. Iszehlas nikna kauja. Mestrs Otons

krita ar 52 ordeņa brahļeem, bes tam leels pulks mahzu un semju ļau-

schu (eedsimto). Leischi leeliskam usmahreja.Tapat tai pascha gada leischi
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nokahma mestra meetneeku Andreju ar 20 brahļeem. Kamehr tahda
kabrta mabzeem bija darbs ar leischeem, semgaleeschi dabūja at-

puhstces; bet tiklihds mahzeem bija meers no austrumu puses,

Mini nekaroejas peemeklet samus uelaimigos kaimiņus ais Jelga-

was. Jaunais mestrs Malters Nortcķis sarihko alkal leelu spehku,

ataiziua palihga pat remcleeschus, kas tak bija dāņu karaļa ļaudis,

uu dodas uo jauua spaidit Lcmgali. Wahzi, nonahkuschi pee

TerMeetenes, aplenz scho pili, gahjctas miņai Miršu un eeņem. Tas

bija seema 1270. gadam isejot. Bes kameschauas, tuhliņ pehz

leeldeeuam, kad pamasara uhdeņi bij krituschi, mestrs eet pret

Meschotm uu pils ļaudis isbijuschees Mohzu pasaules lcela spehka,

tuhliņ padodas. Te mahzi eeguma leelu laupijumu, mihrus,

seemas un behruus, un aismeda sew lihds ar misām mantām, kah-
das tik tur atradās. Taļ pascha gada mehl mahzi usbruhk trescho
reis, eeņem Rahdes pili, Bauskas tumuma, uodedsina miņu un

paņem atkal misu, kas kustams, sew lihds. Nu semgaleescheem zīts
nekas neatlikās, ka no jauna padotees, peeņemt ļristibu, maksāt

meslus un klausi: uimahretajeem.

Esam redscjuschi, ka ordenis ne masumu kauls no semee-

scheem, semgaleescheem, leischeem, bet usniahrets miņsch nam, tur-

pretim wiņa eeuaidneekeem, p. p. semgaleescheem, galu gala bij jā-

padodas. Kur Meens ordeņa brahlis kriht, tur stahjas dimi tai

meeia! sakaujams miņsch toreis gan bija, bet ne usmahrams. Lai

saprastum to, mums jagreesch mehriba, mismas ihsumo, us or-

deņa iszelschanos un mina maras zebloņeem. Wakar-Eiropas

kristitecm zeļojot us Palestinu an zihnotees ar muhamedanee-

scheem, bija japahrzeesch daschadas gruhtibas un zeļa nastas; bet

nestunda, kur zeļotajs saslimis maj zitadi kritis nelaime, palihdsi-
bas atrast nekur nemareja. Lai nu buhtu meetiņa, kur atrast

paspahrni, apkopschaun, palihdsibu, italeeschu tirgotāji no Amalfi

pilsehtas eerihkoja Jerusaleme hospitāļu, t. i. patmersmi miseem

lahdeem, kam majaga palihga un kas slimi. Pehz muhku para-

schas schee mabjo un slimo kopēji peeņehma klosteru kahrtibu un

likumus un dālijas dimas schķiras garidsneekvs un kopējos. Bet

drihs meen eerihkoja Mehl trescho scht ru, kareimjus jeb ordeņa

bruņineekus. Miseem scheem ordeņa lozekļeem bija zeeschi jāap-
ņemas un jaapsmehr turēt muhku solijumus: 1) misas leetas, bes

pretoschanas, kļausit sameem preekschneekeem; 2) atsazitees no

misām laizigam mantām un no ihpaschuma (ordenis sama kopiba

gan mareja buht misadu mantibu ihpaschneeks, bet ne mis ordeņa
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lozeklis); N) dsihmot meesigi schļihsti, t. i. bija jāatsakās no lau-

lības dsihmes. Bes scheem mispahrigeem muhku solijuineem or-

deņa brunineclecm bija Mehl zclurtais peeuahļums: aisstahmct
un aissargat kristigos smehtzcļiueckus no uekrisliio majaschaiiam

un, TeeMam par godu un slawu, mest muhschigu taru pret

muhamcdaņeeln uu pagaueem. — 1190. g. trescha krusta kara

mahzecschi nodibināja Akko pilsehta Paleslina samu sabccdribu

smehļzļ ļotaju kopschauai, uo kuras isauga bruņiueeku ordenis — ta

sauklais wahzu ordeuis 11l»!». g.Ordeņa lozekļi uehsaja
baltu mehteti ar melnu krusta sihmi. Brihms uu slalveuas kahrtas

(edleu Etaudcs) Mahzu taunbas mihrs tikai mareja miņa

eeslahtees. ordcul bija tik dimas schkiras: bruņiueeki un

scheh>sirdigce brahļi: pecnahza klaht mehl trescha schkira, garids-
neeki. Lai augtu ordeņa skaitlis un bagatiba, un ar to spehks,

peelaida 1221. g. Mehl zcturto schkiru, ta sauktos pusbrahļus, kas

Mareja buht ari uo ucslameuas zilts uuadelig) uu pa

daļai mareja turpināt samu laizigo dsihmi, laizigas buhschauas. Ordeņa

prcekschneeks uu galma sauzas mestrs ordinis). Pehz
nndus laiku domam uu katoļu basuizas dogiuateein (mahzidam),
lai zilmeka dmehsele glahb os no muhschiga soda un elles mokām,

pee smarigakajeem peslischauas lihdselļeciu peeder labdariba, bas-

nizu, klosteru, labdarigo ecstahschu apdahmiuaschaua. Ta ari

saprotams, ka mahzu ordeuis spehiis ihsa laika sem eeguht leelu

bagatibu mautas uu semes, kas bija is'aisitas pa Mahziju, Un-

gāriju, Itāliju, nn jo bagātāks un marenaks miņsch kļuma, jo
mairak ari radās lozekļu. Ka muhsu deeuas, ta ari tanīs laikos,

ue misi muischu uu semluru dehli Mareja mautot tehma ihpa-

schinuu: mezakais, maj ari kahds zits dehls dabūja muischu un

znecm pahrejcem bija jamelle zitur kur pahrtika. Miui eestahjas

Maj uu malduccka maj palika par basuizueekeem, garids-

neeteein, muhļeeiu, Maj eestahjas garigos ordeņos. — Misleeliskaki

ordenis usplauka sem zeturta mestra Heruiaņa Salzas madischauas.

Ģchi mestra laika I22tt. g. ordeuis pahrzehla samu darba

lauku ari us pruhschu jemi. Tas gadijas schahdi: Pruhschi ar

samcciu kaimiņeem deeumidos, poļeem, atradās jau uo seueem
laikeein eeuaida. Poļi labpraht buhtu isplatijujchi kristigo tizibu

pruhjchos, jeb ziteem teizot, ļoti kahroja pehz Bal-

tijas peeļrastes, gar kuru mita pruhschu zilts. Miņu nodoms

nemeizas, pruhschi duhsch'gi atkarojas. 1224. g. iszehlas ordnns,

kas pasihstams sem nosaukuma Dobrinas ordenis; bet scho ordeni,

*) Frantschi bij nodibinajuschi lerusaleme ta saukto teinpleeschu ordeiir

q,, un no augscha minēta italeeschu hospitāļa bij isaudsls johaneeschu

ordenis pehz 1121. g.
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kopa ar poļa masuMeeschu kuningu Konrādu, pruhschi tik sekmigi
sakahma 12 ?5. g., ka ordenis isputeja un poļeem bija dauds ko

zeest no usmahretajeem. Te Konrāds, nesinadams, pee ka greestees
sama nelaime, kam buhtu eespehja miņu atpestit no eekaitinateem

kaimiņeem, luhdsa Mahzu ordeni un solija miņam tuhliņ plaschu
semes gabalu. Hermans Salza peeņehma Konrāda dahmajumu
un aissuhtija miņam palihga ordeņa brahļus sem Hermaņa Balka

Madibas 1228. g. Pirmo laiku ordenis tik gahdaja, ka upmestees

un apzeetinatees jauna meeta i apstiprināja ispostitas pilis, buh-
meja klaht zitas, un tik 1233. g. usņehma karu ar pruhscheem.
Pehdejeem tuhliņ pirmā kautiņa pee Ģirgunas neMeizas. Bet

tomehr 50 gadus ordenim bij jākaro, jazihnas miseem speh-
keem. — Miņam nahza palihga kuningi, herzogi, grafi, jahtneeki un

bruņineeki no malu malām; nemitot turp ik gadus pluhda mahzu
kareimju bari; tscheķn kunings Ottokars 11. usņehmas krustu pret

paganeem un atnahza ar staltu un us to labāko sarihkotu pasauls
leelu spehku: un tomehr bija bcihschi, kur likās, ka misi us-
mahzeju spehki nelihdses pahrmahkt pruhschu tautu, kura aisstah-
Meja samu smabadibu, samu tautibu, samus tikumus un eeraschas.
Ari garigas Māras galma, pahmests, nerima balstit ordeņa

mehrķus. Pahmests AleksanLers IV. atmehleja ordenim daschadas
primileģijas; uslika tahdeem, kas daschadu eemeslu dehļ nemarem

Maj nemihschoja usņemtees sem krustu pret pruhschu paganeem,
leelu naudas sodu, ordenim par labu. 1250. g, isdema bullu

(grahmatu), kura noseedsneekeem un dedsinatajeem atlaida sodu, ja
apsolijas eet kara us Pruhsiju un Limoniju; 1257. g. islaioa pa-

Mehli, ka jebkursch, laizigas maj garigas kahrtas zilmeks, ja tik

brihms, usņemams ordeni tuhliņ, bes ka buhtu tahdam majadsigs
nodsihmot sinamo pahrbaudischanas laiku; lai ordenis nekahdi ne-

saudetu lozekļus, pamisam aisleedsa isstahtees no ordeņa: 1258. g.

atļahma sama pretineeka ķeisara Fridriķa 11. un miņa dehla
Konrāda un Mansreda peekritejeem, kas bija nolahdeti basnizas
lahsteem, eestahtees ordeni un atraisija miņus pee tam no lah-
steem; misus ordeņa lozekļus, kas pirms eestahschanas
ordeni bija laupijuschi, maj dedsinajuschi, Maj parahdvs krituschi
un nu, dsihti no eekschejas sirdsapsiņas, bija sadomajuschi eet us
dsimteni un tur zeest sodu par sameem noseegumeem, misus tahdus
atsmabinaja no miņu grehkeem un maksajumeem, isskaidrodams,
ka jau schis labais nodoms un griba pilnigi attaisnojot miņus

Deema preekscha, kamehr Miņi dsihmojot ordeni, kalpojot paklau-
sibas un pademibas tikumam (Voigt 111. 124).

Ta sapluhda ordeni ļaudis no malu malām, kas jeb ka

bija noseeguschees un zitur nekur neatrada glahbschanas no laiziga
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un gariga soda; tahdi bija tee isredsetee, kam nahzas mahzit pruh-
schus kristigos tikumos un mihlestiba. Zik no scheem ordeņa

brahļeem nu ari neapkautu —un krita miņu ne masums kauja —

tomehr ordeņa spehki nebuht nemasinajas; jo Meena krituscha meeta

stahjas dimi, trihs jauni, kamehr nokautais vruhsis maj semgaleetis
bija drihsuma neatlihdsinams saudejums: bija jāgaida, kamehr usauga
dehls, kas lai stahtos nokauta tehma pehdas. Tadehļ ari misas
semgaleeschu usmacas it neko nelihdseja; miņeem, ilgāku laiku karojot,
bija beigas jāpadodas. Bet bija ari mehl ziti eemesli. 12L7. g.

kurschi met pretimtureschanos un lihgst ar mahzeem. Nu ari semga-
leescheem nemareja buht zeribas, kaut ko panahkt pretojotees, miņi

der meeru ar mestru, 1272. g., tik rahdeneeschi, leekas, nebija pade-
Muschees labu prahtu, ber ar maru speesti.

Meera lihguma nosazijumi starp arķibiskapu Albertu, ordeņa

mestru Nordeku un semgaleescheem skan schahdi. „Ta ka semgaleeschi,
Deema schehlastibai palihdsot, atmetuschi paganibu un atkal no jauna
peeņehmuschi kristigo tizibu, mehs nu sarunajuschees ar semes slamena-
jeem un pahrspreeduschi miņu dodamos meslus un abēju partiju teesi-

bas, pehdigi galu gala esam nahkuschi pee tahda nolihguma, ka atmee-

glinat un pamasinat miņn nodokļus un klauschus schahda kahrta:
1) desmita*) Meeta semgaleescheem jādod no arkļa pa dimeem

Mhreem Rigas mehra, meenu — ausu; otru — meeschu;
2) no katra arkļa nahkas kļausit dimas deenas masaru un

dimas — seemu; mifeem ļaudim, kas tais gados, kad spehj jau strah-
oat, jāpilda roku darbi, seenu darot, malku peemedot un skaldot;

3) ja nebuhtu un truhktu labibas, jāmaksā nauda: par puhru
labibas dimas ortes Rigas sudraba (tve m tincl< Riģ-is silvei-s), jeb
2 žaunas, jeb astoņas mahmeru ahdas; leelakas maksas dsiht leegts;

4) bes pretoschanas miņeem jāpilda piļu buhmes, zeļu bruģa
un kara klauschi;

5) pilskungeem (vogeden) jaspreesch' teesa pehz latmju un

igauņu semju teesibam un eeradumeem".

No schi meera lihguma, lai nu ari teikts, ka nastas un

klauschi atmeeglinati, tomehr redsams. ka semgaleeschi saudejuschi
samu patstahmibu un pilnigi padoti biskapa un ordeņa marai.

Pehdejee ari nekameja daritees ar eekaroto semi pehz patikas. Ta

tuhliņ mehl tai pascha 1272. g. arķibiskaps Alberts dahmina Rigas
pilsehtai semes starp Leelupi, Eezamu un Misu; un Rigas doma

kapituls un ordenis dalās Dobenes un Ģpahrnenes Piļu nomados.

Ahtri un Mezgli semgaleeschi bija pademuschees; tas

*) „Desmitais", desmita teesa, desmita daļa no raschas — parasts
nodetvu apmehrs basnizas laba.
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leezina, ka wiņi galigi wehl nemās nebija pahrwahreti, bet tik

eeraudsija to brihdi par neisdemigu, turpināt karu. Nu mahzeeschi
atkal greesa samus eerotschus pret leischeem. Pehdejo midu bija
iszehluschas jukas. Mestrs turēja scho azumirkli par isdemigu
un uszehla 12,3. g. stipru pili pret leischeem, ko nosauza par

Daugampili (Dunaburg). Leischu kunings Troidens gan tuhliņ
ar leelu spehku usbruka pilij, bet neeeņehma to un pasaudeja
pee tam dauds ļauschu. Tad bija meers lihds 1279. g., jo pa

to laiku leischeem notaļ Mehl bija nemeeri sam6 starpa. Schini

gada mestrs samahza leelu spehku, usaizinaja ari Remeles Mirs-

neeku Eilartu Hobergu, kam peebeedrojas masaļi Jahnis Tiien-

hausens un Indriķis Frangens. Tad mehl atnahza leels pulks

kurschu, un ari semgaleescheem bija jaeet palihga ar sameem
ļaudim. Leischeem negaidot un nesinot, mahzi eelausas un dedsi-
nadami un laupīdami nogahja lihds Troidena galmas pilsehtai
Ķernomai, apkahma dauds ļauschu, iskaisijas bareem Pa Misu semi
un, leischus istukschojujchi, demas atpakaļ. Pahrsteigtee leischi

nemās neturējās pretim, bet tomehr neatlaida samus
eenaidneekus, miņeem neatreebuschees ; ahtruma miņi salasija samus
mihrus un dsinas pakaļ. Mahzeeschi jau bija nonahkuschi lihds
Aiskrauklei, apmeruschees lehģeri, atlaiduschl semju ļaudis us

mahjam, tik semgaleeschi mehl bija palikuschi. Leischi uostahjas

Mahzeem pretim, nogaidija, kamehr misi bija salasijuschees un tad

usklupa eenaidneekam. Kauja bija sihma un asiņaina; beigas
leischus atsita un Eilarts dsinos behgļeem pakaļ. Bet te

Mehl peenahza leischeem jauus pulks, kas laikam bija nostahjees
slepena meeta, un nu mahzeem klahjas slikti. Jahnis Tisenhau-
sens, kas turēja karogu ar Deema-mahtes ģihmetni, nahmigi
eemainots krita. Nikns zihniņsch iszehlas ap karogu. Schini

Mahzeem kr'tiska azumirkli aismuka semgaleeschi, atstahdami tos

Miņu liktenim. Mestrs Ernsts Razeburgs un 71 ordeņa brahlis
guleia nokauti. Ari Eilarts, kas bija atgreesees no pakaļdsih-
schanas, atrada samu galu, un mahzu spehki bija pagalam ap-
kauti un apklahja plascho sneega lauku, jo kauja notika gameni.
marta mehneicha sahkuma.

Semgaleescheem, tadehļ ka miņi bij atstahjuschi Mahzus
Meenus paschus leischu niknumam un rungām, nu bija jābaidās,
ka mahzi nepametis bes soda scho miņu miltibu. Un teescham,
Mahzi nekamejas. Ap to paschu laiku jau bija meens no ordeņa

brahļeem sitis semgaleeschu kuningam Nameisim (Rutenbergs 8.

nod, 216. l. p.), kas jau bija stiprs rubguma zehlejs ļaudis.

Mahzi, zeredami pee laika apslahpet redsami gaidāmo dumpi,
sadomāja atstaht tautu bes madoņeem, miņus Misus us reisu ap-
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raudami. Miņi eeluhdsa semgaleeschu slamenos wihrus uu me-

zakos meesibas un nouahmeja wiņus (sk. pahmesta Klementa V.
bullu no 19. jūnija IttlO. g.*) — ko jau ari bija pastrahda-
juschi pruhschos 1260. g., kur sadedsinaja meesu istaba eeslodsitus
pruhschu kuningus un slaroenos.

Te semgaleeschi redseja, ka nu mairs naw ko gaidit un tai

pascha gada, ap seena laiku, usbruka TerMeetenei. Nejauschi un

ar joni uskluhpot, miņi eeņehma Pilsehtu, saguhstija Maj apkahma
Misus, kas bija kristiti, tik meenu mihru atstahja dsihmu, kalpu
Bertoldu, bet tam bija jāapsola, ka tas scheem peestahschotees, jo
Bertolds bija labs strehlneeks. Nu iriņam bija jamahza sem-
galeeschi schaut stopam un bultām, kahdu eerotschu bija dauds
kritis semgaleeschu rokas. Pili Paschu, ko aisstahmeja peezpadsmit
ordeņa brahļu, semgaleescheem nebija isdemees eeņemt. Ordeņa

brahli gan negribēja padotees, bet Bertolds, ismanigi schaudams,
drihs meen eemainoja meenu pehz otra, ta ka pils aisstahmetaju
atlikās ļoti mas. Redsedami, ka ilgi turetees pret tahdu eenaid-

neeku spehku nemares, pehdejee aisdedsinaja pirms dsirnamas, kas

bija turpat lihdsas pilij, un tad paschu pili. Jsnahkuschi no pils
lauka, tee nostahjas semgaleescheem pretim. Pehdejee meenu daļu no

teem apkahma, zitus sagrahba dsihmus. Laiziņu Mehlak semga-
leeschi nostahjas riņķi, eemeda midu Meenu no ordeņa brahļeem
un sakapāja miņu gabalos, laikam ka upuri, sameem deemeem

par godu. Pahrejos aissuhtija us Leetamu. Termeetenes pili

usbuhmeja no jauna.
Karsch plosijas atkal, bet spehki abam pusēm bij ļoti

nemeenadi. Semgaleeschi bija schinis ilgos kara gados ta

jau mahjinati, ka spehja meenigi tik atgaiņatees / usbrukt mah-
zeem Miņi eedroschinajas tikai tad, kad bija zeriba miņus nejauschi
kaut kur pahrsteigt. Semgaleescheem bija deesgan ko nopuhletees,

atkaujot sihkos usbruzeenus, kas miņeem no Misām pusēm drau-

dēja. Jhpaschi Kuldigas pilskungs, Jahnis Oktenhusens, pahr-
broschi duhschigs mihrs, miņeem nedema meera: Miņa laupischa-
nas un dedsinaschanas lauks bija Dobeles un Tertveetenes piļu

apkahrtnes. Reis, sadomājis usbruzeenu, miņsch paņem feM
lihds tschetrus ordeņa brahļus un puhli kurschu un dodas zeļa us
Dobeli. Sagfchus, pa nezeļeem un beeseem mescheem, miņsch

») Ģcho semgaleeschu apkauschanu Sļutenberģis atteezina us 1279. g,

jebschu uo pahmesta dullas tas nebuht nam skaidri redsams, jo bulla pascha
ar fcho notikumusaistitas semgaleeschu kara beigas un miņu aisbehgschana us

Leetamu Bulla teikts: kristigos ļaudis Semgale, kur bijis biskaps un

pareistizigi preesteri, ordeņa brahļi isdeldejuschi. Meesibas eeluhgtos, semes

slamenos, miņi apkahmuschi; ļaudis, mihreefchi un seemeetes, simttuhkstosch
galmu aisbehguschi pee paganeem (t. i. us Leetamu).
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steidsas te jahschus, te kahjam, pahrleen pahr koka schogu, kas

sargāja Semgales robeschas, atstahj leelako daļu no sama pulka
slepena roeeta un, paņehmis tik peezdksmit wihru lihds, zer pahr-

steigt dobeleeschus. Tomehr pehdejee bija laikam manijuschi, ka

tuviojas neluhgti weesi, un sagaidija miņus pilsmahrtos. Kahdu
laiku miņi isstihmejas, un beidsot Oktenhusenam, Pat eervainotam

un neko nepanahkuscham, bija jadods atpakaļ. Te dobeleescheem

atsteidsas palihga Terweeter.es kunings Nameisis un dsinas mah-

zeem pakaļ. Miņsch gan panahza eenaidneekns pee Babotes pils,
bet mahzi un kurschi atsita miņu un nokahma ap peezdesmit mihru.
Oktenhusens, preezigs, ka usbrukums tik labi meizees, ilgi ne-

kamejas un, samahzis prahmu pulku, uskrita no jauna nakti Do-

belei, apkahma ap trihssimti mihru, eeguma leelu un bagātu lau-

pijumu un schigli meen, pirms semgaleeschi atschirbtos, aismuka
atpakaļ us Kuldigu. Semgaleeschi, protams, bija ne masum sa-
schutufchi un gudroja, ka atreebtees. Nameisis salasija samus
ļaudis un demas zeļa, lai uskluptu Midsemei, kur mismasak
Miņsch buhtu gaidāms. Bet jelgameeschi bija scho Nameischa no-

domu issinajuschi un pamehstija ridseneekeem. Mahzi jo ahtri
sapulzeja samus spehkus, un ari no Zehsim atsteidsas ordeņa brahļi
ar simts mihreem semes sargu (lantmer) sem sarkana, baltam

strihpam isstrihpota karoga (R. kr. 9220 cl.: „Zehsis ir pils. ..
latmju seme, kur seemeetes raduschas jaht, ka mihreeschi, un es

jums apleezinu, ka schis ari latmju karogs."). Mahzi samus pul-
kus sagaidijuschi, apmetas lehģeri, isstahdija sargus un gaidija
pretineekus. Bet Nameisis pamanija, ka mahzi gluhn us
un domādams, ka scho leels pulks, ņehmas behgt. Mahzi dsinas
pakaļ. Ta abējo pulki sasneedsa Leelupi. Te trihsdesmit semga-
leeschu eeluhsa zaur ledu upe un, pametuschi sirgus, demas tahļak.
Kamehr meena daļa mahzu nopuhlejas iscaut sirgus no upes, dsinas
otra, pasaka, semgaleescheem pakaļ. Nameisis, to eeraudsijis, us-

klupa scheem, nosita trihs ordeņa brahļus un saņehma zeet peezus,
kuru starpS ari atradās Mahzu madonis, ordeņa marschals
Ģerhards Kazenellenbogens. Ģaguhstitos, ka jau eeraduschi, sem-
galeeschi aissuhtija us Leetamu kuningam Troidenam. Te kahdos
sMehtkos, ļaudim par preeku, Gerhardam bija jazihnas dimkauja
ar zitu kahdu samaņģoto un abi krita. —

Ka redsams, tad ne meena, ne otra puse nezensas nopeetm
karot. Ģchinis zihniņos pretneeki tihkoja tik palaupit sama ee-

naidneeka robeschas, patramdit un papostit. Ka semgaleeschi tik

gļehmi meda karu, meegli noprotams: miņi, atsmabinajuschees no

Mahzeem, buhtu bijuschi meera, ja tik tos netrauzetu,' miņu spehki
bija par mahjeem satreekt Mahzu maru, kas jau bija laiduse tik
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dsiļas saknes Limonija, kam ļlausija kurschi, lihbeeschi, latmji,
igauņi, sahmi. Bet ari Mahzeescheem nebija eespehjams toreis is-
leetot misu samu maru pret semgaleescheem, jo paschu laiku or-

denim bija jasaudsc misi spehki, lai galigi laustu pehdigo pruhschu tauti-

ska gara sazelschanos. Pruhsija ordenim bij jasamahk misi spehki,
lai drihs beigtu un nomahktu zilti. Ta tad Limonijas

mahzi bija atstahti sameem pascheem spehkeem un nemareja gaidit
palihdsibas no ahreenes. Un tomehr Limonijas mahzu spehks ari

nebija misai mass. Neskaitot kalpinātos kurschus, lihbeeschus,
latmjus un igauņus, Rigas arķibiskapam bija sami Masaļi un

kalpi, tāpat Terbatas biskapam; pee tam ordenim notaļ

nahza palihga dāņi no Remeles. Jaunais ordeņa mestrs Kon-

rāds Feuktmangens, tikko nonahzis Midseme, sapulzeja paleelu
spehku, atsauza palihga Terbatas biskapu Fridriķi un ReMeles

dāņus un usbruka aikal nelaimigai, notaļ islaupitai un isdedsi-
natai Dobeles pilsehtai. Miņi pehz sama paraduma, ko saguhstija,
to ari nokahma un paschu laiku taisijas aplenkt un apkarot pili.
Miņi jau bija isrihkojuschi meenu aplenkschanas maschinu (blide),
te ispaudas mehsts, ka leischi nahkot palihga semgaleescheem.
Mahzi atstahja Dobeli, gahja pretim leisch-em un sastapa Miņus

pee „Slackenkappen" (kur?). Leischi, eeraudsijuschi mahzu leelo

pulku, neeelaidas kautiņa, bet atkahpZs. Mahzi dsenvtees pakaļ,

eeskrehja purMa, kas mehl nebija lahga aissalis, un eestiga. Ta

tad leischi mareja meerigi un netrauzeti aiseet. Tas notikās seemu
128(>. g. Nahkoschu gadu mestrs bija nodomājis ar leelu spehku
eelaustees semgaleeschos. Miņsch greesas pee Rigas, Terbatas un

Leales biskapeem, tāpat ari pee remeleescheem, kas misi apsolija pee-

palihdsibu. NoliktS laika atnahza misi schee palihga spehki; ari

ordeņa brahļu bij eeradees prahms skaits; Rigas pilsoņi, piligrimi,

misi bija atsteiguschees, semju ļaudim ari bija jaeerons. Pami-

sam mahzu spehka bija 14,000 mihru, kas demas us Semgali.
Meenu daļu sama kara spehka mestrs aisraidija pret Dobeli, ar

otru pats nesas pret Termeeteni. Pils ļaudis gan mehģina-
ja isnahkt lauka un zihnitees pret Mahzeem, bet miņus eedsina at-

pakaļ pili. Mahzu kara spehks apmetas nu ap Termeeteni un

nokapāja mispirms misu saļo labibu laukos. Pils ļaudis, nebuht

neisbijuschees schi leela eenaidneeku bara, duhschigi Meen rihkojas

aisstahmet samu pili. Tai noluhka miņi nakti nodedsinaja pilsehtu,
lai eenaidneekam nebuhtu patmehruma, kur aisslehptees un par

tumu peelihst pils apzeetinajumeem. Otru deenu mahzi uszehla
koka torni un peeb hdija miņu grahmim. Mestrs, leekas, jutees

Mehl par mahju esam un atsauza palihga ari otro daļu kara

spehka, ko bija nosuhtijis pret Dobeli. Tad mahzi sakrahma ap
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pili dauds simtu Mesumu malkas un aisdedsinaja scho blahķi. Pils

'daschas meetas gan aisdedsas, bet pils ļaudis apdsehsa uguni.
Tomehr miņi paredseja, ka tik leelam spehkam pretotees ilgi ne-

spehs un luhdsas meera. Mestram nebuht negribējās eelaistees

parunas ar dumpigajeem un nerimstoschi naidigajeem termeeteescheem,
bet minu ņehmas peerunat RuMens, krustneseju — ahrsemneeku
Madonis, kam laikam jau bija apnikuschi schee niknee, asinaiņee,

breesmu pilnee kari. Termeeteescheem bija jāapsolās atkal maksāt
meslus, dot teesas un neskahdet kristiteem. Ta bija atkal noslehgts
meers.

TerMeeteeschu kuningam Nameisim, leekas, naw bijis pa

prahtam, ka miņa zilts ļaudis padeMuschees Mahzeem; bet miņsch
ari redseja, ka semgaleeschi Meenigi sameem spehkeem nemar ar

Meiksmi pretim turetees mahzeem, ka jāmeklē palihgs. Tahda
siņa buhs miņsch grecsees pee leischu kuninga Troidena, un peh-
dejais ustizeja miņam kara pulku, kas lai palihdsetu pruhscheem.
Nameisis usbruka Kristpilij (Christburg) ko ari nopostīja (R. kr.

sauz scho pili „Birsburg", kahdas Pruhsija ordenim nemās naw

bijis; bet gan Ehristburg us leischu robescham). Te issuhd Na-

meischa mahrds no kronikas; laikam miņsch buks palizis leischos
un mairs naw atgreesees us'Semgali, jo labi sinaja, kahds sods
Miņu gaiditu, ja mahzi Miņu saguhstitu.

7.

Mahzeem jau ta bija schehl, ka semgaleeschus nam krietni un

Hahpigi pahrmahzijuschi, bet tik meegli un ahtri falihguschi
usskatija Nameischa atkritumu par meera lausumu un sahka karu

no jauna. Meers ari nebuht nemareja maldit un nebija domā-

jams Baltija, kamehr mehl meena tauta jutas puslihds smabada,
puslihds patstahmiga, ue tik tahļu un tahda mehra kalpināta un

padota mahzeem, ka tas bija ar pahrejam tautiņām. Mahzi ne-

buht nemareja buht droschi, ka nelaimes stunda nesaceļas wlsi ee-

dsimtee pret eenahzejeem. Meerigaki Mahzi Mareja tik tad justees,
kad miņu mara un maldiba meenlihdsigi isplatita pa miiu semi. Mahzu
politika nemareja peelaist un zeest semgaleeschu pretigo prahtu un

naidigo istureschanos. Tuhliņ to brihdi mahzi bija aiskameti us-
karu ar semgaleescheem; miņeem bija jazihnas ar leischeem,

kas bija eebrukuschi Midseme. Pee tam Mahzi paredseja, ka pa

Mežam karot — melti puhliņi, ka galu gala aismeen tas pats pa-
nahkums: semgaleeschi padodas gan, ja miņeem usmahzas jo leels

spehks; bet tikko eenaidneeki atgreesuschi muguru, miņeem eerotschi
atkal rokas. Par Meenigo lihdsekli pahrmahkt un satreekt semga-
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leeschu pretestību eeraudsija jaunu piļu zelschanu un ari nospreeda
-to ijdarit. Misu kahrtigi sarihkojuschi, kas majadsigs pee pils
buhrves, mahzi seemu 1286. g. demas zeļa un usze'hla pili Ter-

Meetenei pretim, ko nosauza par Ģmehto kalnu (der heilige berc,
tagadēja Kalna muischa). Tik dsiļa grama schķihra meenu pili
no otras. Kad pils bij gatama, atstahja miņa majadsigos kara

rihkus, bagatigu promiantu un trihssimti duhschigu kara mihru,
kuru usdemums bij aisstahmet pili pret drihsuma meen gaidameem
semgaleeschu usbruzeeneem. Termeeteescheem, kam tahda tumuma

bij eemeesees neluhgts kaimiņsch, kas deen un nakti draudēja un

gluhneja, kur peekļuht, ka postit semgaleeschu dsihmi un noga-
lei ļaudis, zits neatlikās, — maj noahrdit mahzu pili, waj atstaht
samu un meklēt patmehrumu zitur. Miņi greesas pee semeescheem,
kas, Mahzeem turoojotees, ari bija apdraudēti, un luhdsas palihga.
Semeeschi nekamedamees atnahza ar leelu spehku, tikko mahzu
ķara pulks bija atstahjis Ģmehto kalnu un aisgahjis atpakaļ us
Rigu. Pirmais termeeteeschu un semeeschu usbrukums neisdemas,
tadehļ Miņi sadomāja kahrtigi aplenkt pili. Miņi sameda no me-

scheem kokus un ustaisija metamas maschinas (ribalde). Desmit
deenu pagahja rihkojotees un meenpadsmita sahka jaunu usbru-

zeenu. Kauja bij karsta un asiņaina; Mahzi kahmas duhschigi un

atsita misus usmahzeenus. Ģabeedrotee pasaudeja puszeturtsimta
ļauschu un atkahpas, Ģmehto kalnu neeeņehmuschi. Semeeschi
aisgahja projām us mahjam. Nu termeeteescheem zits uekas neat-

lika, ka atstaht samu tehmiju, samu pili, mahjas, laukus smescho
rokas un glahbtees dsiļakl seme pee zilts brahļeem. Trefcha deena

pehz kaujas, sahpju pilnu sirdi miņi aisdedsinaja samu Termeeteni,

kas seschdesmit gadu mihrischķi bija iszeetuse Mahzu usbruzeenus,
ņn aisgahja us Naģenes pili (Racken, Racketen).

Termeetenes uguns blahsma ir semgaleeschu tautas beigu
eesahkums. Ģmehta kalna pils bija ķihlis, eedsihts semgaleeschu
tautas meesas, ķihli», kas notaļ greesas dsiļaki lihds paschai serdei,
saplosidams un pahrraudams misas tautas dsihmibas dsihslas. —

Ap Ģmehto kalnu šahtas nu nerimstoschi kautiņi; ne deenu, ne

nakti nebija meers: te mabzi usbruka Naģenei, maj Dobelei, te

semgaleeschi Ģmehtajam kalnam. Kronists stahsta, ka abas puses,

sastopotees lauka, pastrahdajuschas maroņu darbus: „ja Ekke,

Maj Bernas Didriķis (mahzu teiku milsu maroņi) tahdus buhtu

pastrahdajuschi, miņi pateesi buhtu ispelnijuschees ihsto slamu
(10174—76 : hette es er ecke hie vor getan und von berne er

ditterich, sie Meren oon rechte lobes rich). Bet semgaleeschu puh-
liņi misi bij melti, Mahzi nepademas un atspehkojas. Semga-

leeschi, ais dusmām, doma atreebtees un nospreesch usklupt Rigai.
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Tas bija galveni 1287. g. Ģwehtkalneeschi, scho isdsirduschi, pasiņo
ridseneekeem. Ordeņa marschals ahtruma salasija no brahļeem,
ridseneekeem, krustnesejeem, lihbeescheem un latmjeem puspeektsimta
Mihru un gaidija eenaidneekus. Nakti bija gan mahzi isstahdi-
juschi sargus, bet, scheem nemanot, semgaleeschi usbruka guloscheem
ordeņa brahļeem un nokohma un eemainoja peezpadsmit mihru.
Lihbeeschi un latmji bija aisbehguschi. Tad semgaleeschi usklupa
Jkschķilei, uodedsinaja pilsehtu un ņehmas laupit apkahrtni. Or-

deņa mestrs us ahtru roku samahka peezi simti mihru un dsinas
pakaļ. Trescha deena Mahzi apmetas beesa mescha, un turpat
tuMuma stahmeja ari semgaleeschu spehks tuhkstoschtschetrsimt
mihru. Semgaleeschu isluhki isgluhneja mahzu nometni un, eerau-

dsijuschi tik masu pulziņu, pasiņoja to tuhliņ samejeem.

Semgaleeschus, kas eepreeksch noturēja sapulzi, kura pahrrnnaja
kautiņa plahnu, usrunajis kahds no miņu madoņeem schahdi:
„Mehs Misi (R. kr. 10519.—37.) labi sinam, zik posta mums

zehlees no ordeņa, tadehļ sataisatees us zihniņu un kausimees.
Laiks isdemigs, jo miņu kara spehks mums tik tumu. Ja uswa-

refim, Ģmehtajam kalnam jabeidsas; mahzeem tuhliņ iaatstahj
pils un muhsu semei buhs meers. Bet ja pils paleek, tad mums

pascheem jaatstahj muhsu seme; tadehļ labāki, ka mirstam, neka

ta ejam boja; netaupīsim samu dsihmibu. Ja deemi dos mums

laimi, tad peetiks muhsu spehka, pretojotees mahzu pulkam, kas

dsinees mums pakaļ, sahkot no paschas Daugamas". Semgaleeschi,
uskuhditi un eepreezinati, steidsas Mahzeem mirsn. Tomehr godam
japeemin semgaleeschu duhschiba un godsirdiba: miņi nogaidīja
deenas gaismu un ueusbruka mis guloscheem eenaidneekeem. Un

ta deenat austot šahtas nikns kautiņsch. Mahzi turējās gan

duhschigi, bet semgaleeschu pahrsmarS bija par leelu. No tschetr-
desmit ordeņa brahļeem krita tcihsdesmit trihs, seschus saņehma
dsihmus, un tik Meens isglahbas. Abi pulku madoņi, ka mestrs,
ta semgaleeschu, bija krituschi. Semgaleeschi upurēja dimus brah-
ļus sameem deemeem: meenu ussehja us sirga un nomehtaja run-

gām, otru sadedsinaja, usmetot miņu us kmehloscham dselss
restēm.

Tomehr, jebschu semgaleeschi bija usmahrejuschi, miņu zeri-
bas neispildijas: mahzi nepomela Mis Ģmehto kalnu, turējās
miņa joprojām pret semgaleeschu usmahkschanos. Pehdejee tad

nu meenigi mareja zeret us to, ka ismehrdejot pili. dabūs miņu

samas rokas. Pagahja gads un atnahza us Limoniju jauns
ordeņa mestrs Kuno Herzogensteins. Te smehtkalneeschi siņoja,
ka miņeem pahrtika ejot us beigām. Mestrs pa masaras laiku

sameda Jelgama eesalu, miltus, gaļu, drahnas un zitas majadsi-
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gas leetas; un tiklihds Leelupe bija aissalufi, sakrahma Misas
schis mantas ragamas, un mahzu kara spehks dervus augschup
pa ledu us Ģmehto kalnu. Ģescbsimts Mihru mestrs nosuhtija
pret Dobeles Pilsehtu, lai sche aisturetu dobeleeschus usbrukt no

muguras. Apkahmuschi misus, kas Meen dsihmi krita miņu nagos
un nodedsinajuschi eerasta Dobeles Pilsehtu, Miņi steidsas
mestram pakaļ us Ģmehto kalnu. Te sapulzejas mahzu spehka
ap 6000 mihru. Apgahdajuschi pili ar majadsigo pahrtiku, mahzi
negribēja tuhliņ atkahptees, neisleetojuschi samu leelo spehku, un

ste,gschus steidsas us Naģeni, t',wako semgalekschu pili, kur ari

negaiditi usklupa pehdejeem. Bkt semgaleescheem tomehr isdemas
eeskreet pili, noplehst tiltu un sagaidit mahzu usbruzeenu. Peh-
dejee gan nekamejas mahktees mirsn, bet malnis bija apsalis un

gludens; neko nepanahkuscheem miņeem bija jaatkahpjas. Trihs
deenas miņi aplenza Naģeni, nodedsinaja pilsehtu, ko kronists
dehme par plaschu un lcelu (michel un gros). Tad mahzi gahja
atpakaļ us Rigu. Tas notika seema 1289. g.

Mehsts, ka Mahzi jau atkļumuschi lihds Raģeilei, tumu

leischu robescham, ahtri ispaudas un sazehla atkal kahjas semee-
schus. Schigli meen miņi salasija samus mihrus, miņeem pee-

Meenojas semgaleeschi un tai pascha 1289. gada, masaru, miņi

eebruka Midseme, Rigas arķibiskapa semes. — Ordeņa mestrs

sauza gan no misām pusēm samejus. Kurschu meen atnahza
1200 mihru; arķibiskaps peesuhtija 600; tad Mehl eeradas Leales

un Terbatas biskapi, Kuldīgas, Jelgamas un Ģmehta kalna ordeņa

brahļi, ta ka mahzeeschu jau salasijas pustrescha tuhkstoscha bes
semju ļaudim. Un tomehr schee mahzu spehki neeedroschinajas
stahtees pretim semeescheem un semgaleescheem un ļahma miņeem

netrauzeteem laupit arķibiskapa semes. Mahzi paschi aisbildinajas,
teikdami: remeleeschi neesot atnahkuschi, un eenaidneeku esot ļoti

leels spehks, 7000 mihru, pret kureem miņeem ar sawu maso
pulziņu neesot spehjas zihnitees. Mareja buht pateess schis eemeslis,
jo esam redsejuschi, par zik breesmigeem pretineekeem bija parah-
dijuschecs semeeschi un semgaleeschi; bet bija Mehl otrs eemeslis —

ordeņa naids ar arķibiskapa Jahni Fektenu. Eenaida zehlons bija
Mezs, tik Mezs, zik ilgi pastahmeja mahzu ordenis Limonija.
Pehdejais usņemot semi sobinneseju ordeni 1237. g. apsolijas

atsiht Rigas biskapu par samu mirskungu. Protams, ka ordenim,
ka rokas bja misa mara, kas meda misus karus, eekaroja semes,
kam bija jānes un jaiszeesch misas to laiku breefmu vilnas gruh-
tibas, nebuht nepatika schi biskapa mirskundsiba. Ordenis luh-
koja tadehļ, nemeen atkratitees no biskapa, bet pat miņu dabūt

sem samas maras un scho mehrķi miņsch zereja panahkt tahda
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kahrta, ka prasija, lai eezeltu biskapus tik no miņu ordeņa brahļu
roidus. Ģatiziba biskapa un ordeņa starpa neroareja buht drau-

dsiga; miņi notaļ ķildojas gan semju, gan meslu dehļ. Taisni to

brihdi, kad semeeschi un semgaleeschi eelausas Rigas arķibiska-
piba, arķibiskaps Jahnis Fektens atradās niknāka strihdu ar

ordeni. Mestrs, negribēdams palihdset bīskapam un dabūjis

sinat, ka semgaleeschu kara-wihri misi peebeedrojuschees semeescheem
un paschu seme atstahta bes aisstahmjeem, sadalija samu spehku
dimas daļas, meenu suhtija pret Dobeli, otru pret Ģidrabeni

(Shdobren). Ta daļa, kas g?hja us Dobeli, atkal nodedsinaja
pilsehtu, nosita tschetrus semgaleeschus, ispostija apkahrtni un tad

aisgahja us mahjam. Otrajam mahzu pulkam isdemas nodoms

labāki. Miņi pahrsteidsa lt negaidot sidrabeeschus un luhkoja
kopa ar miņeem eeskreet pili; bet nelaimējas, — sidrabeeschi
miņus atsita.

Tai meeta Mahzi ņehmas kaut un laupit; nokahma pus-
trescha simta ļauschu, saņehma zeet seschdesmit, nodedsinaja p lsehtu,
noleetoja lopus un aisgahja. Semgaleeschu un semeeschu kara-

spehks, isdsirdis mahzu nodomu, steidsas miņeem gan no pakaļas,
bet nonahza par mehlu; semi miņi atrada ispostitu, ļaudis ap-
kautus un mahzus aisgahjuschus. Kronists saka, ka ais leelam

behdam miņi dseedajuschi gaudu un sehru dseesmZs
No misa redsams, ka semgaleeschu spehki tausti; dauds ja pahra
tuhkstoschu kara-mihru bija peebeedrojuschees semeescheem un ais-
gahjuschi laupit Midsemi, atreebtees mahzeem, un kronists jau

stahsta, ka seme palikuse bes sargeem. Un pateesi, tahļakais stahsts
mums tuhliņ leezina, ka ilgas traģēdijas gals klahtu.

Ģidrabenes pilsehtu semgaleeschi gan tuhliņ usbuhmeja, bet

atnahza mahzi un to atkal nopostija, jo smehtkalneeschi nedema

ne azumirkli meera. Semgaleeschi nemareja ne art, ne ezet, ne

pļaut, ne lopus ganit, ne rahditees lauka ahrpus pilim. R.

kronika schahdi apraksta semgaleeschu behdu deenas, ko miņeem

sagahdajuschi miņu eenaidneeki: „Ģwehtais kalns (11,343.—81.)
bija tumu, no kureenes miņus notaļ trauzeja. Ja ara maj sehja,
atnahza kaimiņi un paņehma mihru un sirgu. Bija Miņeem is-
bailes pahrgahjuschas, sapulzejas brahļi, eegahja miņu seme, lau-

pija un dedsinaja. Daschu reis redseja dimus kara-spehkus abas

pilsehtas dedsinam, un ap Dobeli un Naģeni tee pastrahdaja tahdus
maroņu darbus, ka semgaleescheem nebij eespehjams pretotees.
Kad brahļi tumojas, semgaleeschi atstahja pilsehtas un glahbas
pilis; kas neeemuka pili, to nosita, maj saņehma dsihmu zeet.
Brahļi paņehma lopus un mantibu, ta ka semgaleeschi saudeja
Misu duhfchu. Kad labiba bija gataMa, tad to nokapāja, ka
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sahli ... No tam zehlas bads. Kad semgaleeschi bija atkal

kautra eerihkojuschees, un zeribas auguschas, brahļi tuhliņ apbru-
ņojas, isgahja pret miņeem, steidsas slepeneem zeļeem, lai nepa-
manitu, pat apkahrt gar juhrmalu un mehl ziteem zeļeem us
Dobeli". Ta mahzi nu mozija un postija semgaleeschus, un spai-

dija misu semi, un nedeMa atpuhstees un eeguhtees spehkos. Kro-

nists stahsta tahlok: par to semgaleescheem bijis dauds ko seh-
rotees; miņi palikuschi nabagi un pliki. Beigas miņeem apnikuse

schahda dsihme, miņi nospreeduschi atstaht Dobeli, ko ari isdari-
juschi. Meena daļa aisgahjusi us Naģeni, otra aisbehgusi us
leischeem. Dobeles pili nodedsinajuschi. Bet Naģenei tāpat klah-
jas, ka agrāki Dobelei. Mahzu pulki nahza meens pehz otra,
isdedsinaja un pahrmehrta semi par tukinesi. Raģeneescheem
ari zits nekas neatlikās, ka atstaht pili un mukt tahļaku us lei-

scheem un us Ģidrabeni. Ari Naģenes pili paschu nopostija un

nodedsinaja. Bet mahzeem zeļsch us Ģidrabeni nebija fmeschs, un

pehdigajam semgaleeschu tautas patmehrumam klahjas tāpat, ka

ziteem. Miņeem atlikās tik dimi zeļi: maj padotees Mahzeem,
maj pamest tehmiju smeschneekeem un aiseet pee zilts brahļeem us
Leetamu. Pahmesta Klementa V. bulla no 1310. g. leezina, ka

leelaka daļa semgaleeschu, 100,000 galmu, atstahiusi samu semi
un aisgahjuschi pee leischeem, kurp agrāki 1283. g. bja glahbu'chas
pruhschu tautas atleekas. Tik masa daļiņa semgaleeschu nespehja
schķirtees no samas semes un atsauza Mahzus, kas nu nekameja
nopostit Ģidrabeni un galigi iskaisit nepaklausīgo un pretigo tautu

1290. g. Semgale bija usmahreta, t. i., bija tuksnesis, kur gan

atskanēja usmahretaju gamiles, bet usmahreto balsis un septiņ-

desmit gadu mozitas tautas gaudu dseesmas bija apļlususchas.

8.

Stahstus par koreem esam pabeiguschl, redsejuschi, zik
ilgi un nikni miņi westi, ar kahdu ihguumu un sihmumu abi

pretneeki stihmejuschees, lihds kamekr Mahjako pahrmahza. Jlgee
kari, eenaidneeku sobins isnihzinaja semgaleeschus, un kas atlikās

un negribēja padotees, ai'gahja us leischeem. Ta issudusi duh-

schiga, droschsirdiga zilts, issuda lihdsigi dauds zitam ziltim un

tautām, — bet kadehļ semgaleescheem bija nihkt un sust, maj bija

kahdi augstāki labumi zilmezei, mismas Baltijai par labu, kas

prasija semgaleeschu postu?

Pasihstam mehsture tautas, kas bijuschas kait'gas un nai-

digas kultūrai, kahrtigai un meerigai ļauschu kordsihmei, gara

ruhpneezibas un mahkslas attihstibai. Tahdas tautas bija un ir

staiguļu tautas (nomadi), kas, sahkr>tees no hunneem, Mehl tagad
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nedod meeru sameem kaimiņeem. Ar tahdom tautām kreemeem,

scheem Wakar-Eiropas sargeem un zimilisazijas paglahbejeem, ne-

rimstot bija jazihnas un mehl tagad jākaro Asijas midu gar Tur-

kestanas robescham. Ģchahdas tautas ir ar maru samaldamas un,

ja tomehr negrib kļausit un padotees likumigai kahrtibai, pat is-
nihzinamas. Waj tahda tauta bija semgaleeschi? Ne, tahdi miņi

nebija un nemareja buht! Miņi nebija staiguļi, nomadi, bet

semkopji; paschi bija kultūras tauta un, leekas, leelaka mehra,
neka ģermāņi tos laikos, kad sahka tiktees ar romeescheem. Eemeh-
rojot to saktu, ka pehz miseem gruhteem, asinaiņeem kareem ais-
gahjuschi us Leetamu mehl 100.000 ļauschu, zik tad nu nemaja-

dseja buht leelai schai tautai to laiku, kad miņa dsihmoja meerigi
un bes kareem? Mismasakais Semgale dsihmojis tos laikos,

tikpat, ja ne mairak ļauschu. zik tagad tur usturas un pahrteek.
Un pahrtika miņi tāpat, ka tagad, no semkopibas! Pehdejai
majadseja buht ne masumu attihstitai. Maresim droschi teikt, ka

mahzi naw mahzijuschi Baltijas eedsimtos neds art. neds ezet,
neds seht, neds pļaut. Ka miņi to darbu prata, pirms Mahzi bija
eeraduschees, ta miņi tos darbus buhs pildijuschi gandrihs lihds
jaunakajeem laikeem, lihds muhsu deenam.

Lihdums un triju lauku sistēma nesen tikko atmesti un lih-
duma seht labibu un laukus eedalit trijās schķiras buhs an

muhsu sentschi pratuschi. Jadoma, ka semgaleeschi jau sen bija
atmetuschi lihdumu sistēmu un pahrgahjuschi us trihs lauku sistēmu.
Buhtu miņi sinajuschi seht labibu tik lihduma, tad miņi nebuhtu
nodsihmojuschi tik ilgu laiku us meenas meetas, bet meklejuschi
sem zitu jaunu semi pehz tam, kad meza issuhkta. Apzerot ģer-
māņu tautas tos laiko?, kad par miņeem tikko sahk stahstit meh-
sture, redsam, ka miņas nemiht ilgāku laiku tai pascha meeta, bet

notaļ kustas, dsenas tahtaku, projām no dsimtenes un meklē sew
zitus mitekļus. Kadehļ gan? Maj te tik nebahs bijis par

eemeslu miņu semkopibas meids tai siņa, ka Miņi pratuschi tik

lihduma seht labibu un nemahzejuschi mehslot laukus, neds atstaht
pusi maj trescho daļu papumķ? Mehl tagad Kreemijas seemeļos,
kur mescha un semes deesgan, mehdsot seht labibu tik lihduma.
Bet schi sistēma tur meen ismedama, kur semes dauds un ļauschu
mas. Semgaleeschi, kas, ka jau teizu, nemareja buht misai masa
tauta pehz ļauschu skaita un kas, zik no kronikām sinams, nam

nekad un nekur nhkojuschees us ahreeni, us smeschumu, nemareja
pahrtilt no lihdumeem, miņi misadi buhs sasneeguschi
jau augstāku stahmokli semkopiba, buhs apstrahdajuschi
samu semi trihs taukos. Ka semgaleeschi sehzuschi
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ausās un meeschus, masaraju, miuets Nordeķa meera lihguma
1272. g.

Ka semgaleeschi bijuschi pilniga siņa semkopji, leezina wiņu

meerigciis, nekareimiskais raksturs : eesahkuma eenaidneeku preekscha
Miņi itin bailigi, ka jau pa laikam tas redsams pee Misām semkopju
tautām : tik ahrigeem apstahkļeem spaiditi miņi pahimehrschas

duhschigos karotajos, kas leezina, ka mahzeeschu kara skola, ka

ari miņu skolotāji bijuschi kreetni un miņi paschi mehrigi mahzekļi.
Sinama siņa mums ari teesiba „usteept" semgaleescheem

pilsonibu. Miņi dsihmoja ap pilim, pilsehtas, un kur simteem,
tuhkstoscheem ļauschu dsihmo, tur ari eemehrojama sinama kahr-
tiba, sinama likumiba, sinami sadsihmes prasijumi *).

Semgaleeschu. ka jau semkopju tautas raksturs uaw it nemās
bijis plehfigs, nikns un asinskahrigs. Eebrukuschi eenaidneekvS

Miņi gan tāpat, ka miņu kaimiņi, laupija un dedsinaja; bet miņi

ari prata isturetees godprahtigi un zilmezigi. Ta miņi 1259. g.,

padsenot mahzu pilskungus un preeiterus, atlaida schos dsihmus
un srveikus lihds ar misu miņu mantibu, ne mata neaisskahrdami.
Tahdi nemehds buht meschoņi.

Mislabaka un misslamenaka leeziba, kahdu mehsture miņeem

Mareja dot, ir miņu bahrgais, neschehligais liktenis; miņi labāk

beidsas un isnihkst, neka padodas smescham juhgam, smescheem
kungeem, --kriht smeschneeku mehrdsiba. Tahda tauta nemareja
buht panihkuse sama sakne, sama serdķ. Tikpat schirgtai un bra-

schai, kahdas ari b!ja ģermāņu ziltis, miņai bija teesibas gaidit v

zimilisazijas saules stareem, lai tautas lozekļi, meizinajot un kop-
jot, isglihtojot un meidojot gara svehkus un mantas, strahdatu
un puhletos kultūras lauka, zeltu un meizinatu samu tautibu.

Tautu attihstiba, ka mehsture mahza, gahjusi pa

daschadeem zeļeem. Tautām, teekotees ar zitam augstāki isglihto-
tam, Mairak attihstitam, liktenis nolehmis daschadu teesu. Semaki

un masak attihstita tauta pasuhd smeschaja, mairak mahzita un is-

glihtota, ka to redsam Gallija, kur ķelti, romeeschu usmahreti, ro-

manisejas (pahrmehrtas romāņus). Tai pascha seme mehlaku
eeraugam pamisam otrādu gadijeenu: franki, ģermāņu zilts, eekaro

gan Galliju, bet masak attihstiti, tee pasuhd romāņos. Mahzija
atkal rahdaS mums pamisam zits skats. Mahzi simteem gadu

*) Naw domājams, ka no muhsu sentehtvu sadsihmes eeradumu li-

kumeem it nekas nebuhtu atlizees. Mahzi gan miņeem atņehma brihmibu,
usleepa sumu krtminal teesu; bet buhtu mehrts ispehtit, maj no fenajeem
primattikumeem, kas sihmejas us ihpaschumu un mantibu, it nekas nebuhtu
usturejees un pahrgahjis mahsu tagadējos semneeku likumos. Ģchis bnhtu
darbs, pee ka mislabaki derētu kertees muhsu admokateem un teesu leetas

pratejeem.
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dsihmojot kaimiņos romeescheem, beeschi ween ar Miņeem sateeko-
tees, kalpodami Miņu kara pulkos, lehnitiņam eepasihstas ar ro-

meeschu kultūru. Tad, atnahkot us Mahziju kristigeem misiona-
reem, pehdejee, lai sekmigaki spehtu isplatit jaunas tizibas mahzi-

bas, eervehro sama kristāma pulka malodu, tautas poesiju, tikumus

un, attihstidami schos zimilisazijas smarigakos lihdsekļus, meizina

tahda kahrta ari meetejo tautibu. Ģchee misionāri neatdalijas
Mis no tautas, neusmetas mis par kungeem, bet steidsas Miņai

peemeenotees, wiņai ar sirdi, meesu un dmehseli peesleetees.

Kristiga tiziba bij meens no smarigakajeem zimilisazijaS Mei-

zinatajeem Eiropa. Kurp miņa samu kahju spehra, tur ari tauta,
kas dabūjusi dmehseles un prahta attihstibas dihgli, radās jauns

gars, zenschanas isplahtit preezas mahzibu, isskaidrot jaunas tizi-
bas smehtumu un smehtibu un ta pahrspeht mežos tizibas pee-
kritejus. Bet nemeen darbos gariga lauka parahdijas jauno laiku

sihme, ari laizigas sinibas un mahkslas, pahrnestas no romee-

schu semem, atrada jaunu dsimteni, jaunu augligu lihdumu, kur

eesakņotees un usp'ault. Basnizas, klosteri bija tas midus laiku

saules, kas un apgaismoja apkahrt. jo tumsibu, pamah-
zot ļaudis gan mahrdeem, gan darbeem, gan raksteem. Peemehra
dehļ ņemsim Wahziju. Pirmee kristigas tizibas mahzitaji un mi-

sionāri drihs Meen pahrleezinajas, ka jaunas mahzibas isplati-
schana ees sekmigaki us preekschu, ja ņems palihga tautas Malodu.

Tas Miņus mudināja tulkot mahzu maloda rakstus, kas atteezas
us reliģiju; bet lai eemahzitos scho malodu, miņi zitadi to ne-

spehja, ka greestees pee tautas presijas, no kam mahzeescheem
lihds schai deenai usglabajees daschs jauks un eemehrojams sen-
laiku tautas poesijas raschojums, pat latiņu tulkojuma. Bet sma-
r gaka sekmē, smehtigakce augļi atleza no tam paschai tautibai,
tautas garu zildot, pamudinot us gara darbeem.

Pee mums Baltija katoļu garidsneeziba to naw darījusi, ta

nam strahdajusi. Miņas meeniga gaita te bijusi eeņemt Meetu,
saMahkt meslus, de'mito teesu, klauschus, seeziņus, naudu.

. .

sakrakt mantu. Ganamee mareja paschi semi ganitees, kad tik bij
ispildijuschi basnizas teesas. Jaunkristitos atstahja wņu meza

gara tumsība, elku deerriba, mahņu tiziba, jo basniza Baltija bija
samu peenahkumu ispildijusi, sanu darbu pastrahdajusi: pagānus
peeskaitijuschi pee kristito draudses un pehz tahdam puhlem tak

peeklahjas atdusetees.
Ģchis kuhtlibas, schi ļaunuma sakne jāmeklē paschos mah-

zitajos, katoļu garidsneeziba i smeschneeki bija, kas atnahza schurp,
un tahdi smesckneeki miņi ari palika samu muhschu. No Baltijas
eedsimteem, kam tak buhtu sicds un karsts prahts, kurus tautas
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mihlestiba dsihtu us sirsnīgu darbinu, neredsam nemeeno, kas buhtu bijis
mahzitajs un garidsneeks. Biskaps Alberts bija kahdus pahra
israudsijis par preestereem, bet schee ari bija pirmee un pehdigee.
Ka lai smeschneeks, tautas Malodas nepratējs, tautas gara nesina-

tajs Maretu mahzit ļaudis, buht miņu dmehseļu gans, miņu

pamahzitajs, miņu prahta gaismotājs, gara attihstitajs? Ka-

toļu basu iza un garidsneeziba nam bijusikul-
turas un zimilisazijas isplatitaja un

neseja muhsu sentscheem.
Bruņineeku ordenis ari bijakatoļu basnizas auglis, lihdsigs muhku

ordeņeem un eestahdem. Tee Paschi solijumi, kahdi bij jaapsmehr
muhkam, bija jāpilda ordeņa brahļeem: akla paklausiba preeksch-
neekeem, pilniga atteikschanas no ihpaschuma, t. i., nabadsiba un

deslauliba. Ta tad ordeņa brahļeem bija jāatsakās no ta pamata,
us ka dibinājās zilmezes zimilisazija: jāatsakās no zilmeka smabadas
Maļas, no ihpaschuma un no faroilijas. Ordeņa brahlis usstah-
jas par zimilisazijas naidneeku, ka nu miņsch mareja buht par tas

Meizinataju, nesēju? Ordeņa brahļu zeturtais solijums bija:
muhschigais karsch pret nekristiteem, un kari ari nam nekahdi zil-
mezes un Miņas attihstischanas draugi. Ka muhkeem bija ja-

dsihmo klosteri, schķirteem no pasaules un no ļaudim, ta ordeņa

brahļi peemita samos zeetokschņos un pilis un nesatikās ar ap-

kahrtejeem ļaudim. Ordenis nemareja buht kultū-

ras nesējs.
Katoļu mahzitajs un ordeņ, brahļi bi a garidsneeki, t i.

ļaudis, kas isstahjuschees no laizigas dsihmes un sakaribas ar ļauschu

kahrtam un buhschanam, pee tam dsimuschi un usauguschi swe-

scheene, tadehļ ari ne muhscham nemareja eedsihmotees muhsu
sentschu starpa. Turpretim abas otras kahrtas, masaļi-muisch-
neeki un pilsoņi, pilnigi un galigi pahrmehrtas par Baltijas semes
behrneem. Nometuschees reisu te, eerihkojuschi samu dsihmi us

misu muhschu, us behrnu behrneem, Miņi bij peeseeti Pee semes

ihpaschuma un samilijos saitēm, — no miņeem Maretu zeret, ka

tee atnesuschi muhsu sentscheem zimilisazijas dihgli, buhs miņu

dehstijuschi un audsejuschi saira jaunajā tehmija — bet melti!

Trescha schķira, kas eeMeesas Baltija— bija biskapu un

ordenaklausitaji, masaļi. Ģchee gan apmetas ga-

ligi sche, palika par semes behrneem, saauga ar semi tik pat

zeeschi, ka eedsimtee, ja, beidsot palika par semes meenigajeem un

pilnigajeem ihpaschneekeem; bet tomehr eedsimteem miņi

palika sadsihme tahdi paschi swefchn cck i, kahdi bija,
— maldoschas kahrtas, zitas malodas, zita gara, zitas schķiras

behrni.
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Pilsoņi turējās rvehl jo attahļaku no eedsimteem, rvehl jo
masak miņeem bija kopsaischu. Pilsehtneeki, tirgotāji un amatneeki,
eeslodsijuschees samas ģildes un zunftes, leedsa ne tik Meen sme-

schajeem eedsimteem, pat ari sameem tautas brahļeem, ģilschu un

zunfschu nedalibneekeem, jeb kahdu meikalu, amatu un veļņu, un us-

tureja samS midu pee tam pilnigako mahzeetibu. Atnahku-
schi no Mahzijas miņi dsihmoja it ka Mahzija,
ta ka ari no scheem neatlehza eedsimteem it nekahda labuma.

Misas schis tschetras eenahzeju kahrtas: garidsneeki, muisch-
neeki, ordenis, pilsoņi — dsihmoja un turējās pamisam atschķirti no

eedsimteem, nebija nemeenas un nekahdas saites, kas miņus tumi-

natu un meenotu. Eedsimtais ne muhscham nemareja domāt un

ņedrihksteja zeret, kahdreis istikt no samas kalpu kahrtas un

eetikt kahda zita. Tik biskapa Alberta pirmos laikos, leekas, bi-

juschi Riga ari pilsoņi no eedsimteem; marbuht ka to laiku ari

kahds eetizis masaļos-muischneekoZ, bet mehlaku tas nebija domā-

jams, likumi pat leedsa eedsimteem eekļuht zita kahrta. Ģimteem

gadu eedsimtee nam baudijuschi Makar-Eirovas kultūras.

Ari Lutera basniza mas rahdija schehligu ģihmi. Tikai tagadējais
gadu simtenis, latmju tautai atmoschotees un maldibai eemaisotees,
atnesis jaunus laikus, jaunas buhschanas, sahzis dragāt mezo ais-

spreedumu muhri, — un schim reis krihtot, nahks labums nemeen

Meeneem, bet ari otreem, abam pusēm.
Tikai draudsiga kopdarbība meizina koplabumu ļauschu sa-

dsihmķ. Zeresim un mehlesimees, lai Baltijas tautu schķiras un

kahrtas, Mežos aisspreedumu gara muhrus gahschot, reis nahktu
pee sama labuma ihstas atsihschanas.

Austrumi! 1336. un 1337. gados.



Paskaidrojumi un pahrlabojumi.

Senlaiku personu un roeetu nosaukumus mahzu kronisti usrakstijuschi
Pa daļai stipri sabojāta tveida, ta ka mehģinajumi isdibinat miņupirmatnējo
ifrunn deesgan hipotētiski. Peem. fchim grahmata leetoto mahrdu „Westers"
mehģina isskaidrot parasti par latmeeschu mahrdu „Weesturis", tatschu Rih-
meta kronika raksta ..Vsstsr" un Indriķa kronika sal. lei-

schu ģimenes usmahrdu Mahrdu „Nameisis" isskaidro
M. Ģtliņsch (Rihmju kronika 167 lap. p.) par mahrdu ~Namejs" bet Rih-
meta kronika raksta „XainviB6" nu kahds zits dokuments Ter-

Meetenes vili, Ģiliņsch fauz par Termeti, pehz I. Krodsneeka aisrahdijuma,
kursch peenahza pehz pahris ģlokschņu nodrukaschauas, pareisaki marbuht
buhtu rakstit „Termeetne" tāpat ka rakstam .Meschotne".

Lasitajus luhds pahrlabot fekoschas smarigakas drukas kļuhdas:

8, 9 un 10 lapas puses daschas reises nodrukāti nepareisi latmeeschu
leischu zilfchu nosaukumi latiņu maloda: lstonss, Ssmi-

xa.ll; pareisi jāraksta: (Indriķa kronikS

nes), Ssmlģalll.
13. l. p. 18. rinda no apakschas nodr. „3616e1i(>" — japahrlabo ..Sslsetas".

27.,,
„

21.
„ „ augschas „Kurn" „ „Kuni".

28.,, „
7.

„ „ „
jadsehsch komats pehz mahrda „Rusiņa".

29.,,
„

20.
„ „

japahrlabo „rihzibu—isplatot kristigo tizibu,"
33.,,

„
12.

„ „ apakschas nodrukāts „pirs', japahrlabo „pirts".
34.

, „
3.

„ „ augschas „ „bildina", „ „zildina".
40.,, „

1.
. „ apakschas „teem", ~ „scheem"

43.
„ „

7.
„

augschas jastrihpo komats pehz „daschu".
44

„ „ 2.
„ „

apakschas nodrukāts „dums", japahrlabo „mums".
47.

„.,
20.

„ „ „ » „a", ~ka".
47.

„ „
19.

„ „ ~
komats jaleeķ nemis preeksch, bet, pehz „meera".

47.,, ~
3.

„ ~ „
nodr.„runadams,Rim.", japahrlabo "runādama,

..Rihm.".
48.,,

„
16. „ „ „ „ „metumeem" „ ~meteeneem"

53.,, „
4.

„ „ augschas „ „apportunum", „ „opportunnw.".
SB.

„ „
1.

„ „ „ „ ,nometinajaschees'„ „nometuschees".
68.,,,. 2.

» „ „ „ „zeeta", „
„zeescha".

70.
„ „

16.
„ „ „

~rihko",
„

„rihkojas".
71.,, „

2.
„ „

apakschas „ „rustneseju", „ , krustneseju".

76.,, 21.
„ „ „ „ „luhkojaS", „ „rihkojas".

79.,,,, 5.
„ ~ „ „ ~mestri", „ ..mestrs".

83.,, „
4.

„ „ ~ jāpaskaidro „tapituls t. i. garidsneekn korpo-
razija (kopiba)."

BS.
„.,

1.
„ „ augschas nodr. ..raadami', japahrlabo „kaudami' .

87.,,,, 7.
„ ~ „ „ „pascheem". „ „paschu".

87.,,
„

14.
„ „ apakschas ~jaeerons", ~

„jaeeronas".
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