
Kā

seeweetes darba spehks
teek izleetots neweetā.

No Ellenas Keij.

Tulkojusi L. Şkalbe

Rigâ, 1912. g.

Ģeneralkomişija pee D. Seltiņa,

Tehrbatas eelâ Nr. 20.





Kā

seeweetes darba spehks
teek izleetots neweetā.

No Ellenas Keij.

Tulkojusi L. Şkalbe

Rigâ, 1912. g

Ģeneralkomişija pee D. Seltiņa,

Tehrbatas eelâ Nr. 20.



Drukāts grahàtu drukatawá „Äansa"

Nigâ, Marijas eelâ Nr, Z.



„Seeweetes wehfture ir mihlestiba."

I.

Tà sauktais şeeweeşchu jautājums grosas galwenâ kahrtâ ap

to, kà seemeetes şpehjas wişâs nosarês brihmi maretu attihstitees.
Ar pilnu teesibu seemeeschu leetas pirmee zihnitaji aisrahdijuschi, ka

seemeetes spehjas dauds zeetuschas no ta, ka palikuschas neleetotas.

Toreis usstahdija, ka ne likums, ne tikums nedrihkst seemeetei ais-

sprostot zeļu us kahda no darba laukeem, us kura ta gribētu ismeh-

ģinat samas dahwanas. Llssmehra, zik leelâ mehrâ No seemeetes
pa.schas, no mihreescha un no sabeedribas ismantota şeewişchķigà
usupureşchanàs dsiņa, ais nepareisi saprasta peenahkuma no seemeetes
puses un pahrşpihletàm prasibam un likumeem no mihreescha un

sabeedribas puses.
Tadehļ buhs leeki mehl tahļcik pahrrunat nupat minēto

—

maj mehl otru seemeetes spehju ismantoschanas meidu, preeksch kura

dsejneekam-mihreetim jau no Äomera laikeem bijis tik ass skats.
Tikpat mas majadsigs ir aisrahdijums, zik bagāta ar panah-

kumeem ir bijusi seemeeschu kustiba. Tà idealâ, kà materiālā no-

sihmê seemeeschu kustiba ir eeguwuşi usmaru pehz uswaras. Wiņa

prasija brihmas indimiduelas attihstibas teesibu un likumigu meen

lihdsibu ar mihreeti, kà ari pilnigi nodarboşchanàs brihmibu, un

schis prasibas ir Şkandinawijas seemeetei atslehguschas meenus

mahrtus pehz otreem, iszihnijuschas meenu likumigi aissargatu teesibu

pehz otras. Wehl gan truhkst daschas smarigas teesibas un starp
tàm pirmā weetâ: prezetas seemeetes mara par samu personu,
samu ihpaschumu un sameem behrneem. Bet nemeens domajoschs
zilmeks neschaubas, ka ap nahkoşchà gadu-simteņa maiņu miss tas

buhs iszihnits, ka tad misās teesibu nosarês pilsone nosihmès to

paschu, ko pilsonis, ka prezeta seema buhs nostahdita tikpat augsti,
kà prezets mihrs, Mahte tikpat augsti, kà tehms. To prasa dabigàs
attihstibas nepeezeeşchamiba, kà ari sabeedribas intereses un ta ir

tikai meenkahrscha prasiba pehz taisnibas.
Bet kad tas miss buhs aissneegts, pasaulē tomehr nemeens

mehl nejutisees laimigaks, drihsak tad ap nahļoşchà gadu-simteņa
maiņu prahtus nospeedis mehl smagāks nogurums, neka tas, kuru

mehs pasihstam, ja seemeetes spehju nepareisa ismantoschana, us kuru

es gribētu mehrst usmanibu, peeņemşees tahdâ mehrâ kà lihds schim.
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Schi nepareisà ismantoşchana pastahw eekşch ta, ka şeeweetes

şawus şwabados şpehkus galwenâ kahrtâ nodarbina tahdâs weetâs,

kur wiņas peeşpeestas şazenstees ar wihreeti, un ka wiņas pee tam

pa leelakai daļai nokawè attihstit un isleetot samas dsiļakas see

wişchķiaàs şawadibas.
Ka seemeetes noliks labus eksāmenus, ka miņas mispahr

ismehģinàs samus spehkus wişâs nosarês, tiklihds miņas buhs iszih-

nijuschas sem brihmibu preeksch ta, tas bij gluschi dabigi. Pakaļ

darischanas dsiņa ir beeschi pirmais solis lehzeenam us brihmu zil-

meku, un bes teesibas un eespehjas nepareifi isleetot brihmibu ne

meens neeemahzas miņu pareisi leetot.

Bij ari nepeezeeschams, ka seemeetei buhtu gadijums peerahdit

samu ismeizibu mihreescha darba nosarês, tadehļ ka bruņotā prete-

stība seemeetes atşwabinaşchanai galwenâ kahrtâ atbalstijàs us see-
meetes nespehjibu. Daschs labs pamirschs spreedums par seemeetes

„dabu" us miseem laikeem ir tizis isnihzinats no jaunajeem mehrti-

geem darba eegumumeem, kurus seemeete panahkusi mihreescha darba

laukā. Bet taisni schee eeguwumi ir bijuschi par eemeslu, ka see
meetes armeenu masak eemehrojuschas to, ka miņu labākas spehjas
pee tam beeschi nemās nam tikuschas isleetotas. Pehz manas

pahrleezibas pastahm noteikta eekşchķiga nemeenadiba starp mihreescha
dabu un seemeetes dabu, un scho nemeenadibu nekahdi neislihdsina
tas apstahklis, ka ir seemeetes ar mihrischķigi meidotu prahtu un

mihreeschi ar seemischķigi meidotu prahtu, maj ka atrodamas kopigas

zilmezigas ihpaschibas pee abeem dsimumeem, maj ka pastahm

abpusigs eespaids, zaur kuru mihreetis lihds sinamam mehram pee-

saminas seemeetes raksturīgas pasihmes un seemeete — mihreescha.

Seemeeschu jautājuma aisstahmji ar teesibu ir aisrahdijuschi

us pehdejo apstahkli, kà us tahdu, kas runà atsmabinaschanai par

labu. Bet pee tam miņi stipri ir nokawejuşchi eewadit seemeetes

spehkus tahdâs robeschâs, kuras preeksch miņeem buhtu misisdemi-

gakas, jo seemeetes emanzipazijas mehrķis jau bij peerahdit un

prasit abu dsimumu meenlihdsibu. Kamehr tikai nedaudsi seemeeschu
leetas fanātiķi eedroschinas apgalmot, ka seemeeti jau tagad atteezibâ

us materielo un garigo produkziju marot salihdsinat ar mihreeti, tad

tomehr gandrihs misi miņas peekriteji doma, ka nedrihkst no pa-

gahtnes spreest par nahkotni. Tikai tad, kad seemeetes spehjas zaur

mairak paaudsèm buhşchot attihstijuschas, buhschot eespehjama pa-

reisa salihdsinaschana. An schi şalihdsinaşchana — tà miņi domà —

rahdischot, ka seemeete gariga siņa ir pilnigi lihdsiga mihreetim.
Bet ais schis paļahmibas tomehr par dauds mas teek eemehroti pa-

gahtnes peedsihmojumi. Jo tee mums mahza, peemehram, ka aug-

stāko schķiru seemeetes atteezibà us attihstibas eespehjamibu nekad

nam bijuschas nostahditas tik nelabwehligôs apstahkļôs, kà ta pascha
laikmeta semako schķiru mihreetis un tomehr taisni semakàs schķiras
ir pasaulei beeschi demuschas pahrzilmekus, pehz tam, kad tee bij
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pahrwarejuşchi dauds gŗuhtakus şchķehrşchļus, neka tos, kuŗi stahjas
zeļâ apdahwinatai augstāko schķiru seemeetei, lai ta waretu peepildit
samu indiwiduelo usdewumu. Şcheem gara waroņeem ari truhka
zaur paaudsèm eedsimtàs attihstibas un brihwibas un tomehr miņi

ir aisşneeguşchi sama laika leelako garigo augstumu.
Bet seemeetes eebildis, ka mihreescheem meenmehr bij pee-

ejamas mahzibas eestahdes, kuras mums bij slehgtas. Schis eemesls
kriht stipri şwarâ, bet tomehr ne tik ļoti, kà tas isleekas. Tadehļ
ka no meenas puses daudsi mihreeschi schis palihdsibas nekad nam

dabujuschi un no otras puses, peemehram, mahkslineeki pee primateem
meistareem beeschi baudijuschi pamatigaku isglihtibu, neka akadēmija
spehj dot. An schis primatais isglihtibas zeļsch ir seemeetei meen-

mehr bijis tikpat labi peeejams kà mihreetim. Wehl masak nosihmes
ir tam aisrahdijumam, ka augstāko schķiru seemeetes enerģiju esot
nomahjinajis tas, ka miņa tik ilgi bijusi atrauta no darba. Weenigi
noteiktu amatu ismeiziba zaur to ir tikusi aiskameta. Tikums, pee-

mehram, meenmehr ir atļahmis seemeetei nodotees musikai, litera-

tūrai un tehlojoşchàm mahkşlàm. An katram laikam peeder kahds
slamens seemeetes mahrds, kursch leezina, ka seemeete, nemās ne

isaizinadama atklahļibas şpreeduma, şchaîs nosarês buhtu marejusi
pazeltees lihds misleelakam augstumam, kamehr tagad miņa gandrihs

meenmehr paleek diletante, ja miņas dabābuhtu mahkslineezes spehjas.
Tà jau ari augstāko schķiru mihreeschi, kuri peekopa garigo produk-
ziju tikai kà blakus leetu — un kuri nodewàs miņai ņemas ne-

domādami par nodarboschanos — ir tapuschi par mahkslineekeem.
Wispahrleezinoşchaks ir tas apstahklis, ka pat tais nosarês,

kurās tikums seemeetei eerahda miņas galmeno darba lauku, audsina-
schanas un şaimneezibas nosarês mihreetis ir bijis jaunraditajs;
miņam peeder reformatorisku mehģinajumu iniziatime un ģenialàs
idejas, kuram sekoja jaunas metodes un jauni meidi. Pat mahri-
şchanas mahkşlâ mihreetis ir bijis isgudrotajs, un atteezibâ us pirmo
behrna kopschanu, tas bij mihreetis — Nuşô — kursch seemeete
atkal usmodinaja dsiņu ispildit samus mahtes peenahkumus!

Bet marbuht eebildis, ka audsinaschana un seemeetes nodarbo-

schanas lihds schim mehl meenmehr miņas domas eewadijuşchas
wezâs şleedês un juhtas weenpuşigi wehrşuşchas us mahju un ģimeni.
Tikai tagad, kamehr miņas redses aploks tapis plaschaks, kamehr
miņu nekawè mairs meenpusigs seemeetes ideāls, bet miņa mar at

tihstit samas paschas indimidualitati, miņas radoschais spehks, miņas

iniziatimes spehja teescham mar tikt isleetoti. Bet pee tam aismirst,
ka pa mairak neka tuhkstosch gadu garu laika gabalu klosteri mis-

pahr Eiropai atraisijuschi seemeeti no dsimtenes un ģimenes şaitèm
un toreis tas droschi meen bij tàs apdahwinatakàs un personigi at-

tihstitakas seemeetes, kuras pehz dsihmes zihņàm usmekleja klostera
meeru. Nemeens aisspreeedums nekameja miņas nodotees sinatnei,
mahkslai un literatūrai, un to miņas ari darija. Tomehr, neskatotees
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us to, wişi şlawenee klosteru anaļu 'wahrdi peeder wihreeşcheem, is-
ņemot dsejneezi Rosmitu, un schis laikmets mar usrahdit tikai meenu

leelu seemeetes ģēniju, smeedru Birgitu.
Beidsot mehl jaeemehro, ka reliģija tikpat .eeksch-, kà ahrpus

klostera bij tahds darba lauks, kas bij atmehrts mihreetim, kà see-

meetei, un tomehr pasaulei nam nemeenas eemehrojamas luhgschanu
grahmatas no seemeetes un mehl masak mums ir bijis kahds see-
meeschu kahrtas reliģijas dibinātājs — isņemot, ja marbuht mehrotu

ar teosofijas mehru.
Pat muhsu gadu simteni seemeete tik diwâs nosarês ir teescham

sasneegusi meenlihdsibu ar mihreeti. Tas ir ta filantrops un

reproduzejoscha mahkslineeze, kad miņai neteeschi jārada no meelas,
ko tai demis dsejneeks, maj skaņu mahkşlineeks. War usskaitit ļoti

dauds aktrises, dseedatajas un skaņu mahkslineezes, kuru mahrdi
pilnigi atsmer.leelakos mihreeschu mahrdus tais paşchâs nosarês.

Taisni misi schee apstahkļi katrs sawâ siņa apstiprina to garigo
ihpaschibu, kuru muhsu gadu simteņa leelaka seemeete — dsejneeze
Elisabete B. Bromning raksturo ar isteizeenu, ka seemeetes ... „melt,
like vtiite pearls; m gnotker'B vine."

Ne pati par semi, bet ussuhkusi semi kahda zita domas maj
darbu, maj sakarā ar kahda zita personibu un lihdsjuhtibâ pret zitu
zeeşchanàm — tà pilnigi usplaukst seemeetes ihpatnejà, dsiļakà buhte.
Schi dsiļa personigu atteezibu un perşonigas atdoşchanàs majadsiba,
lai pilnigi attihstitu pascha personibu, ir meena no seemeetes dabas

raksturīgajam şawadibàm. Mihreeschi ne tik meen etnogrāfiski,
bet ari psichologiski peeder pee wairakàm rahşàm; seemeetes tikai pee
oiwàm: pee tàs, kura spehj mihlet un pee tàs, kura nespehj. Lls
neleelà skaita, kursch peeder pee pehdejas rahsas, nesihmejas nekas

no ta, ko es te gribu teikt.

Pee ihstas seemeetes augşchâ minēta majadsiba isdsihmot semi
perşonigôs sakaros sasneeds samu augstāko eeļschķigo spehku mahtes
stahmokli zaur mihlestibu, kas reisê ari ir dsihmes augstākais mehrķis.

Neskaitamee fisiskee un psichiskee usdemumi, kuri stahm sakarā
ar mahtes stahmokli un apsjnigi waj neapsinigi katru deenu

eespeeschas şeewişchķigâ buhtê, kà ari miņas mainigâs ahrejâs pa-
rahdibas, ir noteizoşchi, kà preeksch seemeetes, kura nekad netop mahte,
tà ari preeksch tas, kura tahda top. Lln pee pehdejas mahtes
stahmoklis tà ismanto miņas fisiskos un psichiskos spehka amotus,
ka pee miņas garigai produkzijai janostahjas pehdejâ weetâ, un tai

drihsak peemitis gadijuma, neka nepeezeeschamibas raksturs. Bet

muhschigs ir tikai tas, ko radijusi nepeezeeschamiba.
Peelikdama misus samus indimiduelos, produktimos spehkus,

samas sirdsasinis un nerwus, peelikdama samu deenu un nakschu
puhles un mokas, seemeete dod un usaudsina zilmezei jaunu.dsihmibu.
Ar tikpat leelu usupureschanos mihreetis dod zilmezei jaunu mahkslas
darbu, jaunas domas, jaunu isgudrojumu.
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Preeksch abeem radibu şahpju weideem weenai un tai paschai
buhtei newar buht tas pats spehka daudsums. An schi eemesla dehļ
neweens şeeweetes mahrds nemirds starp zilwezes muhschigeem

wahrdeem. Ais schi eemesla, muhsu gadu simteni — seemeetes gadu
simteni — nemar sasaukt ne desmit seemeetes, kuras atteezibâ us

garigoenerģiju un produkzijas mehrtibu maretu lihdsinat gadu simteņa

leelajeem mihreeschu gareem literatūra, mahkşlâ un sinatnê. An tas

nedaudsàs seemeetes, kuras istur scho salihdsinajumu, maj nu nam

tapuschas mahtes, waj wiņàm ihstàs mahtes ruhpes jau bijuschas
ais muguras, kad miņas rādija samus leelakos darbus, maj miņas

schis ruhpes nobihdijuschas pee malas, lai sekotu radischanas dsiņai.
Ģchad un tad, sinams, atradisees pa seemeetei, kura buhs

şpehjiga reisê dsemdet behrnu un radit ģeniālu darbu, meenmehr

buhs sinams skaits seemeeschu ar leelàm gara dahmanàm un sinams
skaits mihreeschu ar ļoti maigam juhtàm. Bet meens un tas pats

dsimums nekad nespehs meenlihds strauji dsihmot abus leelos dsihmes
meidus un tadehļ leelu un muhschigi paleekoschu katrs dsimums

meenmehr radis us şawa ihpatnejà darba lauka. An gala isnahkums
buhs tomehr tas, ka seemeete samos gara darbos nekad nepazelsees

us tahda augstuma kà mihreetis un mihreetis samā juhtu dsihme
nekad neaissneegs tahda dsiļuma, kà seemeete.

Bet pret to eebildis, ka jaatsihst, ka tikpat daudsuma, kà
labuma siņa seemeetes raschoschanas spehja muhsu gadu simteni pa-

zehlusees par labu teesu augstāk. An sekas no ta buhs mişadà siņâ

tàs, ka seemeetes dwehşeles spehku jauna peeleetoschana un miņas

bagatà zilwezigà attihstiba lehnam islihdsinàs mehl muhsu deenâs

waldoşcho neweenadibu starp seemeetes un mihreescha garigo lihmeni?
Bet pee tam aismirst, ka augstāka attihstiba eedsimst tàpat dehlôs,
kà meitās. Ja ari ģeniālu seemeeschu nahkotnê buhs mairak un

miņas pazelsees us augstāka lihmeņa, kas ļoti mar buht, tad mihreeschu
ģenijeem atteezigâ kahrtâ japazeļas us tikpat augsta lihmeņa un tà

abu dsimumu intelektuelo spehju proporzijâs nenotiks kaut zik no-

sihmiga maiņa, tāpat kà produktiwâ darba isdalişchanâ, kà daba

miņu isdara, pehz kuras seemeetei pirmā weetâ teek «sliktas ruhpes
par jaunu dsihmibu un mihreetim par jaunām idejām.

Zeribai us nahkoscho seemeetes meenlihdsibu ar mihreeti, kas

atteezas us garigo produkzijas spehku, — ja seemeetes gribētu buht
konsekmentas — majadsetu dibinatees us pesimistiskās filosofijas
mahzibu par zilmeku dsimuma brihmprahtigu ismirschanu. Bet zik
es sinu, tad Schopenhauera-Äartmaņa pesimismam ir mas peekriteju
starp şeeweetèm. Seemeetes doma, ka miņas mar paturēt mihle

stibas un mahtes laimi un pee tam nostahteeS ar mihreeti us lihdsiga
gariga augstuma. Wiņas ar to apstiprina labi isdemuschos mihree-
scha definiziju par jehdseenu „seeweete"-buhte, kura, kad mihreetis
saka dimreis dimi ir tschetri, miņam atbild: to es netizu, un kà tu

ari nepeerahditu, es tomehr paleeku pee şawàm domàm par scho leetu.
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Muhşu laiku şeeweetes ir matemātiski un sinatniski isskolotas.
Wiņas tiz nepahrkahpjameem dabas likumeem, starp zitu ari likumam,
ka nemar isleetot leelaku sumu dsihmibas spehka preeksch meena

mehrķa un tomehr aistaupit to paschu sumu preeksch otra. Wiņas

reds, ka atlēta muskuļi atwelk şmadsenèm spehku, ka tirgotajā ismeiziba
teek eeguhta us miņa kontemplatima dsiļuma rehķina, ka mahkslineeka
fantasija kawès miņu ikdeenas dsihme ruhpetees par samu labumu.

Bet atteezibâ paşchàm us semi miņas patur samu brihnuma ti

zibu un sagaida, ka schoreis daba ar meenu roku neņems ta, ko miņa

ar otru dod.

As schi malda dibinās drosme, ar kahdu seemeete ismanto ne-

mestā samus ihpatnejakos spehkus. Bet tahds malds, agri maj
mehlu, meenmehr parahda samas behdigàs sekas.

„Wai tam, kursch sem eestahsta, ka miņa buhtnes nepeezeescha
miba ir gadijums," saka dsiļsch un nopeetns dsejneeka mahrds.
Personiba tikai tad teek teescham atsmabinata ne tikai nokaut ka, bet ari us
kaut ko, ja miņa samas ihpatnejàs, dsiļaļas buhtnes nepeezeeschamibu
usstahda par isejas punktu samai zihņai pehz atsmabinaschanas.
Tikai tadehļ, ka miņa sem eestahstija, ka miņas şeewişchķigàs buhtes
nepeezeeschamiba ir gadijums, seemeete mareja usstahdit samu ab-

strakto meenlihdsibas ideālu, us tihri zilmezigas buhtņu radneezibas
pamata, kà frantşchn rewoluzija us ta pascha pamata usstahdija samu
abstrakto meenlihdsibas ideālu starp sabeedribas kahrtàm. Sawâ

dedsibâ pehz schis nahkamàs meenlihdsibas seemeetes sameklejuschas
peerahdijumus no attihstibas mahzibas un pee tam aismirsuschas,
ka miņa tikpat labi mar usrahdit attihstibas, kà ismirtibas prozesus.
An kamehr seemeetes mehl meenmehr zerè, ka miņu inteligenze israh-
disees par attihstibas spehjigu, miņas nedomà, ka ir eespehjams, ka

zaur to mar tikt nomahjinatas zitas spehjas. No tàm semèm, kur

seemeetes leeta aismirsita mistahļak, ir jau mesela rinda leezibu, ka

seemeetes armeenu masak spehj buht mahtes un tadehļ to ari ar-

meenu masak wehlas. Reisèm dsird pat isteizamees, ka zelibats esot
tas zeenigakais stahmoklis preeksch seemeetes, tas esot semu instinktu
atleekas, ka seemeete labāk grib attihstitees par dsimuma buhti, neka

par inteliģenzes buhti, ja tos abus nemar sameenot.
Tas ir no dabas mantotās, gruhti islihdsinamàs duālisma

juhtas seemeetes buhtê, kuras muhsu laikos seemeetes tik dedsigi
speesch aprakstit un studēt ģeniālu seemeeschu likteņus. Daschas
doma no miņeem redset, ka seemeetes ģēnijs ņem pahrsmaru pahr
mihlestibu, zitàm leekas, ka miņi atrodas pilniga saskaņā, mehl zitas
reds, ka sirds prasa samas teesibas us produkzijas rehķina, bet misas
doma usstahdit seemeeschu jautājuma horoskopu pehz schim nedauds
seemeeschu dsimuma swaigsnèm. Bet ja mehs şchaîs swaigsnês
laşişim pareisi, tad mehs atradisim, ka atklahtibas darbiba —

lai

tas buhtu wcilala dsihwê, walsts deenestâ, sinibâs, mahkşlâ maj
literatūra — kà no ikdeenişchķas, tà no neikdeenischķas seemeetes
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prasa pastahwigus upurus. Şchìm us ahru nodarbinātām şeeweetèm
jaapşpeesch neskaitāmi maiguma impulsi, neissakami beeschi miņam

personigu ruhpju dehļ jāatsakās no samu peederigo laimes. Tahda

seemeete teek speesta nozeetinat samu sirdi pret ikdeenas peeklaudsi
naschanu; ik deenas miņai jaaiseet no sihļam behrnu rokam, kuras

miņu tur zeeti, maj no mahjas, kur miņai kà meitai, maj mahtei is-

pildami mihļi peenahkumi.
Wehl leelakà daļa seemeeschu, pat ģeniālu, dara to ar atsa-

zischanas un noschehloşchanas juhtàm. Bet ja seemeetes atklahtibas
darbs lehnampeeaugs, jatas zaur peezàmlihdsşeşchàm ģenerazijàmtà ees

tahlak, tad seemeetes dwehşele katrā siņâ taps zitada. Tad miņas

eeşkats, kà 2 X 2— 4 buhs mihrischķigi noteikts un skaidrs. Bet

maretu ari notikt, ka laimes un kultūras suma buhs tikai abu

minēto mehrtibas meidu adizija un ne organisks produkts, kursch
zehlees no harmoniskas, daschadi meidotu buhtņu saweenoşchanàs.

I>,

Wişâ dabā malda likums, ka jauni orgamsmi pirmajā laikā

dsihmo kà daļa no mahtes organisma. Mahtes juhtas samā dsiļaļa
buhtibâ ir tas pats, kas paşchustureşchanàs dsiņa. Pehz pehznahzeju
peedsimschanas ta ari ir mahte, us kuras gulstas ruhpes par jauno
dsihwibu. Tà zaur gahdibu par no mahtes schķirtu buhti juhtas no

paschustureşchanàs dsiņas ismeidojas par paschaisleedsigu maigumu.
Pee zilmeka jau pastahwoşchà seemeetes un mihreescha dmehseles

dsihmes nemeenadiba mehl padsiļinajas zaur neweenadàm atteezibàm
pret behrnu, kahdas rada tehma un mahtes stahmoklis.

Ja mehs eedomatos, ka zilmezes emoluzija radijusi mehl trescho
dsimumu, kà tas sastopams pee dascheem dsihmneeku meideem, un ka

katra mahte tuhliņ ruhpes par behrnu maretu uslikt kahdai trescha
dsimuma buhtei, tad mums laikam tagad nebuhtu seemeeschu jautā-

juma. Behrnu dsemdeschana pati newaretu tahdâ mehrâ aisņemt

seemeeschu dsimuma buhtnes fisiskos un psichiskos spehkus, ka ta

sinama mehrâ nemaretu strahdat lihdsâs mihreetim un noturetees ar

miņu weenadâ augstumā.
Bet ta weetâ zilmeka mahtes mihlestiba preeksch sama behrna

tika attihstita lihds misaugstakai pakahpei, no sajnhtas, kura sahkas
ar aklu instinktu, kursch insektu speesch sakraht baribu kuhniņam,
kuru tas nekad neredses. Jau pee augstakeem dsihmneekeem mahtes

juhtas attihstas lihds leelai mihlestibai, knra nebihstas no nahmes.
Bet kamehr dsihmneeku mahtites maigums isşihkst, kad behrni mar

paschi par semi gahdat — kas drihs meen noteek — zilmeku mahtes
mihlestiba — jo mairak ta attahlinajas no meschonibas stahmokļa —

ismehrschas armeenu leelaka mehrâ par sakaru us misu dsihmi. Ta

peesihme ir beeschi dsirdeta, kahda milsiga nosihme preeksch mahtes
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mihlestibas attihstişchanàs ir paşchas kopschanai, ar kahdu zilmeka

mahte gahdà par şawu behrnu. Tāpat ir apstiprinajees tas ap-

stahklis, ka zaur zilmeka behrna lehno attihstischanos pagarinās tas

laikmets, kurā teek likts pamats personibu noteizoscham. sakaram
starp mahti un starp behrnu. Jo mairak mahtes dod, jo leelaks

paleek maigums, jo kur ir muhsu zeeschanas, puhles un usupurescha-
nàs, tur ir ari muhsu sirds.

Primitimaja zilmezigi sabeedriska sakarā, - sakarā starp mahti
un behrnu ir ari meklējams sahkums teem lihdsekļeem un tam

formām, zaur kuram ziļmezes altruistiskās un simpātiskas sajuhtas

attihstijuschas spehzigak un leelakâ mehrâ. Sakars starp mihreeti un

seemeeti, kurā mispirms isteizas tikai paşchustureşchanàs dsiņa, zaur

behrnu, kà buhtni, kurai majadsiga palihdsiba, paplaschinajas lihds
pirmām juhtu peedewàm, kuras paschas sneedsas pahr samam robe-

schàm. Pamasam rodas mairak tahdu juhtu, zaur kuram mihreetis
şeeweetê — un seemeete mihreeti — reds ne tikai lihdsekli, bet

mehrki, otru es, personibu. An tas mcd soli pa solim us preekschu
lihds dsiļajam sakaram starp mihreeti un seemeeti, kahda ir mihlestiba.
Jadoma, ka pee seemeetes schi personas sajuhta pamodusees pirms,
tadehļ, ka miņas mahtes stahmoklis miņu jau bij mahzijis sajust

preeku par o.tru buhtni. An seemeetes sajuhta tad buhs samukahrt

darijusi eespaidu us mihreeti. Zaur wişàm besgala mainigàm, pri-
mitiwàm abu dsimumu kopdsihwes formām kur seemeetei un

behrnam majadseja mihreescha apsardsibas un tee tadehļ tika padariti
par miņa ihpaschumu — pirmatnējā teekşme isweidojàs par Erosu,
to leelo sajuhtu, par kuru jau.Platons isşazijàs, ka miņa zilmeku
mahzijusi zaur nebeidsamàm idealàm ilgàm un neisşmeļamu garigu
simpātiju paplaschinat samas buhtes robeschas.

Pateizotees mahtes juhtàm seemeete ari bij pirmā, pee kuras

dsimuma teeksme tapa zehlaka, tadehļ ka miņa sajuta augoschu mai-

gumu pret sama behrna tehmu; no mahtes mihlestibas ir attihstiju-
schas ustizibas juhtas, schķihstibas un dsimtenes juhtas, tà tad ģime-
nes dsihme mahrda augstākā nosihmê. Scho no dsimuma usdemumeem
raduschos leelo garigo attihstibu aismirst pilnigi, ja apgalmo, ka tas

şeewişchķigàs ihpaşchibas ussmehrschana, ka seemeete ir dsimuma
huhtne, neisbehgami satur semi. miņas garigàs gatamibas no-

leegfchanu.
Mums nebuhtu tagad tik leelas un apgarotas seemas un

mihra mihlestibas, tik intensiwas şeewişchķigas schķihstibas, tik muhschu
garas, dsiļas un maigas peeķerşchanàs ģimenes lozekļu starpā, ja
taisni seemeetes gariga gatamiba nebuhtu tikpat pahrleezinoşcha, kà

mihreescha. 'Laulibas un ģimenes dsihmes ahrejàs formas tomehr
nosaka leels daudsums daschadu zitu eespaidu. Bet to, kas attihstiba
dsiļsch un nepahrejoschs, juhtu kopsumu, to galwenâ kahrtà ir ra-

dijusi seemeete. An schis peederums nebuhtu tagad tik bagāts, ja
seemeetes domu un juhtu pasaule no sahkuma zaur tahļeem gadu
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tuhkstoscheem nebuhtu bijusi saistita pee mihlestibas, pee mahtes

stahmokļa un mahjas.
Wişas weşelas dsihmes daļas humaniseschana, kura atkarājas

no noteikumeem preeksch zilmeku dsimuma tahļakas pastahmeschanas
— tahds ar meenu mahrdu sakot ir bijis seemeetes milsigais kultūras

darbs. An nekahdâ siņâ newar teikt, ka seemeete buhtu meens no

jaunakeem kultūras faktoreem, drihsak gan jāsaka, ka miņa peeskai-
tama pee mezakeem.

„Seeweetes mehsture ir mihlestiba," un schi mehsture sahkas,
kad pirmà seemeete.— zilmeks lika behrnu pee samas kruhts. An

kultūrai ir tizis peemeenots pa gadu tuhkstoscheem sakrahjees un at-

tihstijees seemeetes raschigais spehks. No dsihmneeka instinkta zeh-

luşchàs, mahtes juhtas pazeļ zilmeku us ta pascha gariga augstuma
pahr dsihmneeku, us kura miņu pazehlusi sinatne, isgudrojumi, mahksla
un literatūra. An gandrihs misi muhsu leelakee dsejneeki ir parada
juhtu pasaulei kura attihstijusees zaur seemeetes radoscho spehku.
Ja nebuhtu norisinajees seemeetes kultūras darbs, mums nebuhtu
ne Kordelijas, ne Jmogenas,un no schi stahmokļa mar teikt, ka tas

ir seemeetes, kuras radijuschas Schekspira seemeeschu tehlus.
Pa to paschu zeļu ir gahjusi attihstiba, ja mehs schodeen

redsam, ka lihdszeetibas juhtas ismehrschas par dedsigàm puhlèm
masinat zilmeku zeeschanas. Nomasatais isteizeens b.eZins
at ļiome" ir tomehr kulturwehsturişki pateess. No ar pascha „es"

şaweenotàm maigàm juhtàm preeksch pascha behrna lihds neissakamai
lihdszeetibai ar misa zilmeku dsimuma zeeschanam tahds ir bijis
zeļşch. An katrā atşewişchķâ indiwidâ atkahrtojas zilmeku dsimuma
mehsture: no perşonigàm maiguma juhtàm tà isplehşchas şirds-
kambara şeenas, ka isnahk meetas preeksch leelàs zilmeku mihlestibas.

Tee, kurt tà saprot mahtes jehdseenu, ka, pehz manam domam,

seemeetes pahrakums pastahmot eeksch ta, kas mums „kopigs ar

dsihmneekeem", turpretim mihreescha pahrakums eeksch ta, „kas muhs
pazeļ pahr dsihmneeku", tas ir radoşchâ dsiņâ, peerahda tikai to, ka

miņi mispahr neka nesaprot ne no dsihmneekeem, ne zilmekeem.
Mehs redsam, ka tahda kultūras produkta kà „mahtes juhtu" eesah-
kums atrodams dsihmneeku mahtites maigumā, bet mehs tikpat labi

misus zilmeka leelos darbus maram atmasinat no miņu eesahkuma,
no dsihmneeku isgudroschanas, miņu fantasijas, miņu daiļuma

sajuhtas, miņu kopā tureschanàs spehjas, miņu godbijibas sajuhtas
un miņu usupureschanas spehjas. An kà pee dsihmneekeem schis
spehjas leelakâ, maj masakâ mehra saistitas ar dsimuma usdemumeem,
tà miņeem ari zilwezigâ kultūras darbā mehl meenmehr ir ļoti

leels eespaids.
Zik dsiļi schis usdemums darbojas lihds pee perşonigàs dsihmes,

pee miņas augstakeem eekşchķigeem momenteem, tà tad ari pee aug

stakàs garigàs radischanas, mums leezina tas apstahklis, kuru pee-

med psichologiskee pehtneeki: ka indiwiduelàs şawadibas wisaşak pa-
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rahdas eroşa un garigàs radişchanas nosarês, ka erotişkà neweena-

diba tikpat aşi noşchķir wihreeti no wihreeşcha — un şeeweeti no

şeeweetes kà neweenadiba atteezibâ us wiņu raschojumeem un

wiņu darba weidu.

111,

Jaunradişchana garigàs un materiālās kultūras robeschâs ir

augstāka wihrişchķigà şpehka parahdiba. Bet şchis augstākais radi-

schanas weids satur şewî tik mas wispuşigi harmoniskas attihstibas,
ka pirmee no jaunraditajeem gandrihsmeenmehr bijuschi mairak maj
masak meenpusigi un dsihme reti kad ir marejusi usrahdit ra

doşchà ģēnija augstāko isteiksmi mairak kà weenâ nosarê. Jo us
tàs semes, us kuras stahm mihreetis, malda tas pats eerobescho
schanas likums, kà starp abeem dsimumeem,

Tadehļ es apgalmoju, ka truhkums, kursch pee mihreescha ir

juhtams juhtu dsihmes şferä ir tahds pat garigs truhkums, kà ot-

rādi pee seemeetes miņas truhzigàs intelektuelàs spehjas. Bet mih-
reetim nenahk ne prahtâ par to usbudinatees. Pagahtne ir rahdi-
jusi, ka miņi bagatigi sem isleetojuschi seemeetes kulturelo peederumu,

tàpat seemeete ņehmusi no mihreescha un nam bijusi ne runa par
to, ka aprobeschot scho preeksch kultūras tik nepeezeeschamo maiņu.

Pehz eespehjas spehzigai abpusīgai produkzijai par labu mar ais-
rahdit tik us sekoscho: zilmezei leelumâ japeeturas pee ta pascha

fundamentālā darba eedalijuma, kahds kultūras interesēs jau pa-
stahm starp abeem dsimumeem. Bet lai nowehrstu eespehjamus
pahrpratumus, es te gribētu ussmehrt, ka te teek runāts meenigi par
mihreescha juhtàm ģimenes un mahjas robeschâs. Mihreetis schinis
personigos sakaros mar mihlet kaisligak, bet reti kad tik maigi, un

nekad tik ilgi un pilnigi kà seemeete. Wiņa turpretim beeschi ir pa-
mirschaka un skopāka, kas atteezas us juhtàm, kuras stahm ahrpus
miņas personigeem sakareem, taisni tur, kur darbojas mihreetis, un

kur miņsch sasneeds samus leelakos panahkumus. Wiņşch atdod

tehmsemei maj brihmibai, pehtijumeem maj reliģijai, mahkslai maj
zilmezei, lai tas buhtu kas buhdams, kam miņsch seedo samu ener-

ģiju — samas juhtas tikpat pilnigi un nedaliti, kà samas domas.

Katrs dsimums eeguhst tai laukā, us kura tas misstiprak mehds kon-

zentret samas domas, ari preeksch şawàm juhtàm misleelako eedmeh-
smes spehku.

Wehl meenreises to gribētu aisrahdit: es salihdsinu mihreescha
augstāko radoscho spehku — to un nemeenu zitu ar seemeetes
radoscho spehku, tas ir ar to, kuru miņa isleeto jaunas paaudses
radischanai un usaudsinaschanai. Preeksch mihreescha straujās spehju
parahdischanas materiālas un garigàs kultūras robeschâs seemeetei
neatleek spehku, tadehļ ka te teeschi maj neteeschi teek nodarbināti
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preeksch zita mehrķa. Tadehļ ka seemeetes dsihmes darbs mispirms
saistās pee behrna, tad pee mihra un mahjas, mihlestibai preeksch
miņas, kà Staêla kundse saka, majadseja tapt par dsihmi, kamehr
preeksch mihra ta ir „weena episode miņa dsihwê". Mihreetis

tadehļ ir intensimak usstahdijis samus jautājumus par dsihmes mihk-
làm, miņsch ir isgudrojis, pehtijis, prahtojis, usmeklejis jaunus zeļus,
miņsch ir nopuhlejees esamibu soli pa solim un gabalu pa gabalam
usņemt samā pasaules usskata ta kaut ko meselu, ahrpus sama es

un ahrpus pasaules atrast Archimeda punktu, no kura miņsch semi
un esamibu maretu nostahdit labākā gaismā,

Seemeete ir samu radoscho enerģiju, samu peeķerschanos mairak

atdemusi primateem un personigi zilmezigeem sakareem, mihreetis
samu radoscho enerģiju un samu peeķerschanos mairak atklahtibai un

wispahr zilwezigàm leetàm. Teeschamiba preeksch seemeetes ir sada-
lijusees meenigi noteiktos wispuşigôs usdewumôs un minas garigà
attihstiba ir norisinajusees sakarā ar şcheem eeşpaideem. Wiņa ir

pazehluşees wisleelakâ augstumā, dodama ziteem un ņemdama no

ziteem. Mihreetis ir pa leelakai daļai meentulis — un jo leelaks

miņsch bijis, jo meentuļaks — atrisinājis samus abstraktos usde-
mumus un daschadibu luhkojis samest weenibâ. Miņsch zaur jau-
nam idejām ir radijis kustibu kultūras darbā. Seemeete ir idejas
pahrstrahdajuşi juhtâs un minàm peeschķihrusi paraduma pastahmibu

Tadehļ mihreescha dsimuma stahmoklis juhtu şserâ pa leelakai

daļai nam bijis kreatims, bet rezeptims; to asimilējot, ko seemeeschu dsi-
muma stahmoklis miņā radijis. An otrādi seemeeschudsimumastahmoklis
intelekta sfēra pa leelakai daļai nam bijis kreatims, bet rezeptims.
Tas ari isskaidro miņu darba meenado mehrtibu ar mihreescha
darbu tais mahkslas nosarês, kur radischana norisinās otrā pakahpê.

Progresa teeksme pee meena dsimuma ir parahdijuşees meena

nosarê, pee otra otrā, ka miņa ir darbojusees pee abeem, to neap-
gahschami peerahda muhsu tagadēja kultūra. Bet tas, ka katram

dsimumam bijis sams noteikts lauks, neisslehds to, ka leela suma
mihrischķigu sajuhtu tikusi isleetota preeksch mahjas un ģimenes
ismeidoschanas un tàpat leelas sumas seemischķigas inteliģenzes
preeksch materiālās un garigàs kultūras radischanas. Mar pat
drihsak peeņemt, ka nahkotne radis dauds mideji apdahminatas see-
meetes-rakstneezes, mahkslineezes, mehsturneezes un pehtneezes,
kà ari dauds mihreeschu ar issmalzinatu juhtu dsihmi —

nekà to,
ka miņa radis spehzigas marenas juhtas un leelas domas. Jo kul-

tūras harmoniseschanas spehja eeslehds semi ari nimeleschanas spehju.
Bet leelà dabā atrodama eedalijuma nekahdi nepahrgrosa tas,

ka daschi mihreeschi ir juhtas bijuşchi seemischķigi dsiļi, maj ka da-

schas seemeetes inteliģenzes nosarê ir bijuschas mihrischķigi speh-
jigas, tikpat mas tas, ka leels pulks mihreeschu nam neka peemee-
nojuschi pee wihrişchķigà kultūras krahjuma, maj ka leels mairums

seemeeschu nepeemeeno neka pee şeewişchķigà.
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Es esmu teikusi un atkahrtoju, ka seemeeschu dsimums, no

garigà redses stahmokļa skatotees, eeslehds semi dimas rahsas: see-
meetes, kuras mihl un tàs, kuras to nespehj. Ka pehdejas top

mahtes, tas nenosihmè nekahdu seemischķigo mehrtibu peeaugschanu
preeksch zilmezes, kamehr no otras puses schis mehrtibas beeschi tiku-

schas eemehrojami paleelinatas no seemeetes, kura nekad nam tapusi
mahte.

Starp şeeweetèm, kuras spehj mihlet, mar atrast tikpat dauds
indiwiduelu neweenadibu, kà starp tam, kuras nespehj. Pehdejas
nereti ir aisgrahbjoschi azumirkļa zilmeki, maj bagātas mahkslineeku
dabas, maj leelas prahtu maldsinatajas; reisèm miņas ir skaidri,

auksti prahta zilmeki, reisem ari masiskas un schauras ikdeenas

dmehseles.
Pee pirmajām no schim şeeweetèm erotişkà mihlestiba şpehlè

galmeno lomu; meenas mahtes mihlestiba pahrņem dsiļaki, otras

juht wisdsiļak wispahrzilwezigàs simpātijas, mahtes juhtas mahrda
plaşchakâ nosihmê. Bet miņu misu spehks ir perşonigà atdoşchanàs,
kas ir rahsas pasihme. Pee tas miņas pasihst meena otru no see
meļpola lihds deenmidus polam.

Preeksch schim şeeweetèm seemas maj mahtes, mahsas maj
meitas, draudsenes maj palihga usdemumi ir miņu dşihwê tee notei-

zoschee. Tas ir: miņas samu preeku un behdu, samu sapņu un

domu, zihņu un usmaru labāko daļu ir atraduschas dsihmos sakaros,
kamehr preeksch leelakàs daļas mihreeschu, miņu dsihmes garāka laikā,
tas ir bijis darbs us ahru, kursch aisņehmis misus miņu personigos
spehkus.

Manu peerahdijumu kopibu nekahdi nepahrgrosa ari tas, ja
peeņem, ka seemeetes nahkotnê armeenu meeglak un laimigak taps

mahtes un ka miņam ais ta eemesla paliks dauds spehka preeksch
ziteem mehrķeem, ne ari atşaukşchanàs us şeeweetèm,kuras netop mahtes.

Mahtes stahmokļa garigo peepildischanos noteiz dauds ahrejas
leetas un tadehļ miņsch ari peeder pee mahtes juhtu gadijuma mo-

menteem. Juhtas ir galwenà daļa un tas nosaka tiklab.meiteni, ka

mezu meitu.

Bet lai gan pehz manas pahrleezibas nam usrahdams nemeens

meenigs eemeslis par labu zeribai, ka dsimumu noşchķirtiba pşichişkajâ
lauka armeenu mairak issudis un seemeete atteezibâ us materiālo un

garigo produkziju armeenu mairak tuminasees mihreetim, turpretim
katrs balsts, kuru grib isleetot schim mehrķim, israhdas par nestipru
needri dabas mahtes rokās

— tad meens meenigs seemischķiga pah-
rakuma isņehmuma gadijums peeleek prasibai pehz pilnigas brihmibas

preeksch seemeetes, sekot samai indimidualitatei, misleelako neapgah-
schamo balstu. Katrai seemeetei, pee kam sabeedriba nedrihkst likt

miņai şchķehrşchļus zeļâ, jadrihkst zenstees issinat, ko daba taisni ar

miņu nodomājusi darit.
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IV

Mani isteikumi atteezibâ us tà saukto „şeeweeşchu jautajunm"
no daudseem ir tikuşchi usņemti kà galigas reakzijas şihme. „See-
wişchķiba" zeetischot no ta, ka şeewişchķiga buhtne noliks akadēmisku
eksāmenu, stahwès kahdâ walsts deenestâ maj eeņems weetu kahdâ
kantori? Seewişchķibai, kura tik weegli 'aiseeşchot bojā, nekad neesot
bijis leelas wehrtibas.

Pilnigi pareisi. Bet maj tas darba isnahkums, ko seemeete
usrahdijusi pee schi eksāmena, şchinî deenestâ,. maj kantori ir bijis
ļoti mehrtigs? Tikai isņehmuma gadijumâ. Tadehļ ka ta pati
şeewişchķiba, „kura tik meegli neaiseet bojā", ir mainiga pee ta, ka

seemeete neeeleek samā darbā misu samu personibu un misu samu

enerģiju.
Jau skolas gadôs mar nomehrot starpibu starp to, kà strahdà

meitene un kà sehns. Meitene ir uszihtigaka darbā pee samu usde-
mumu ispildischanas, bet interesi preeksch preekschmeta pascha miņa

atstahj skola, kamehr sehnu ta nodarbina pamisam zitadi. (Sapro-
tams, ka es te runāju par leelo midus mehru.) Jau mairak gadus
man patizis noklausitees skolas jaunatnes sarunās no daschadàm
skolām; es ļoti beeschi scho jaunatni esmu satikusi sawâ zeļâ.
Dewiņôs gadijumôs no desmit meitenes runāja kaut ko par „wiņsch"
maj „wiņa", par ispreezàm waj apģehrbu; dewiņôs gadijumôs no

desmit sehni runāja par sportu maj par samam studijām sahkot
no meenreismeena lihds mahzibai par elli! .An schi pamata ne-

meenadiba, kura beeschi jau şkolâ tà parahdas, melkas mehlak zauri
lihds ahras darbam, kur nemeenadee noteikumi, kahdi sagaida mih-
reescha un seemeetes darba spehkus, ne katrreis ir tik netaisni, kà

miņi isleekas, pa daļai tomehr ari ir.

Jau trihsdesmit gadus es mehģinu noskaidrot sem jehdseenu
par seemeeschu jautājumu, un meenmehr manas juhtas ir gahjuschas
pa to zeļu, kahds redsams no schi raksta un katràm manàm atklahti
isteiktàm domam. An schim laikā es, ne no seemeetes atsmabina-
schanas eenaidneekeem, bet no miņas draugeem — malsts deenesta,
meikalu pasaulē, bankās un zitas naudas eestahdês — esmu dsirde-
juşi apmehram tahdus spreedumus, kahds mislabak issakas kahda
mihreescha isteikumôs, kursch şchinîs nosarês şpehlè eewehrojamu
lomu. Wiņsch şirşnigi bij aisstahwejis Stuarta Milla domas par
abu dsimumu weenlihdsibu. Bet peedsihwojumi miņu bij weduşchi
pee şlehdseena, ka seemeete apstnigi un kahrtiģi ispilda samu darbu,
ka miņa wişôs şihkumôs ispilda to» kas miņai usdots, bet ka miņai

truhkst mihreescha iniziatimes spehkaun dsiļakas intereses preeksch darba.

Kamehr mihreetis beeschi no semaka stahmokļa vazeļas us
augstāka pateizotees şawai şawâ siņâ radoşchas teekşmes mehribai,
seemeete pa leelakai daļai paleek us sama semaka stahmokļa, tadehļ
ka miņai truhkst schi dsineja spehka. No desmit jauneem mihree-
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scheem, kureem buhtu ismehle starp diwàm meenadi atalgotām
weetàm, pee kam meena no minam buhtu gruhtak ispildama un

prafitu mairak atbildibas, otra buhtu meeglak ispildama, bet ari

masak interesanta, demiņi ismehletos pirmo, kamehr no desmit
jaunām şeeweetèm demiņas droschi meen ismehletos pehdejo.

Tà man ari kahds disponents is meenas no Smeedrijas
leelakàm fabrikām stahstijis, ka mehl neesot atradusees nemeena

meeniga meitscha, kura buhtu tikusi tik tahļu, ka saprastu maschinas
mechanismu, kuru miņa apkalpo kà automāts. Turpretim gandrihs
nemās nenahkot preekşchâ, ka sehns, ar to paschu tautskolas
isglihtibu kà meitene

—, ihşâ laikā nesaprastu, kà salikta ta

maschina, pee kuras miņsch nodarbināts.

Waretu peemest dauds tahdu peemehru. Pret to buhs
droschi meen ari ko eebilst, mispirms man mar usşkaitit tās see-
meetes, kuras ar dsihmu interesi un radoschu spehku strahdà samu
darbu. War aisrahdit ari us to, ka seemeetes meikalbs, bankās

v. t. t. galwenâ kahrtà peeņem semakàs weetàs ar masaku algu, ka

wiņàm tur eerahda şagatawoşchanas darbus, kuri prasa tikai
neteeschu atbildibu, kuru augļi nekad nam redsami, tahdu darbu,
kursch ilgāku laiku strahdats paleek gruhts un nonahwè garu. Tà

nodarbinātai şeeweetei beeschi teek uskrauts mehl mairak darba, miņa

issuhz semi par neezigu atlihdsibu, un pasaudè laiku un spehkus,
kurus miņa Maretu isleetot eestahdamàs weikalâ kà pilnteeşigs
lozeklis waj attihstidama ihpaşchibas, zaur kuŗàm miņas darbs

waretu eeguht augstāku personigu wehrtibu, kahda peemiht mih-
reescha darbam.

Bet ja ari nepalaisch neeemehrotus leelos isņehmumus un

nenoleeds peemesto pretrunu smaru, tad tomehr pahri paleek fakts,
ka leelakai daļai mihreeschu ari jaisstrahdajas pee tahdeem pat

garu nahmejoscheem gruhteem darbeem, pirms miņi teek pee atbil

digakas meetas. Ja wihreetis şcheem nodarboşchanàs meideem

nespehj iszihnitees zauri, tad wiņşch, tàpat kà seemeete, paleek
meeta, kuru noteiz apsiniga ispildischana. Ka mihreetim beeschak

isdodas tikt us preekschu, mar jau ari peerehķinat sakareem ar

beedreem. Pa leelakai daļai tomehr zehlonis tam meklējams dsiļak,
tas ir leelajâ dabas likumā, pehz kura mihreescha un seemeetes
spehju sadalischana jau reis ir notikusi.

Wişâ seemeetes jaunibas laikā sapnis par paschas mahju
noteiz miņas dsihmi. Preeksch ta miņa atstahj samas studijas un

samu nodarboschanos, ja miņa preeksch ta ir peeteekoschi pahrtikusi.
An tur miņa rihkojas pilnigi saskaņā ar sameem laimes instinkteem,
kamehr mihreetis, ja miņsch tà rihkotos, dotu sameem laimes

instinkteem pliķi sejā. An pee leelakàs daļas gadijumu seemeetes
atstahj samu darbu ahrpus mahjas bes kahdas noschehloschanas,
tadehļ ka miņas tikai reti sajuht mihlestibu pret darbu kà pret
tahdu, isņemot marbuht tos gadījumus, kur miņas iswehlejuşchàs
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skolotajās, waj ahrstes nodarboşchanos. daļa no winàm

iswehlejnşchàs nodarboşchanos peļņas noluhkà, daschas ais patik-

şchanas us darbu. Tikai ļoti nedaudşas ir ais noteiktas patikschanas

eestahjuşchàs, peemehram, kahdâ bankā, waj kantori, tà ka wiņu no-

darboşchanàs reisê isteiz ari wiņu perşonibu. Mihreeti — un

tahdu ir dauds — kursch stahwetu tikpat neitrālās atteezibâs pret

sawu nodarboschanos, pee wiņas tomehr kairina tas, ka darba

kreetnums dod miņam eespehju nodibināt pascha mahju. Bet tà ka

seemeete turpretim pehz prezeşchanàs pa leelakai daļai atstahj samu
nodarboschanos, tad neisbehgamais psicholoģiskais slehdseens no ta

buhs sekoschais: amats pateeşibâ nosihmè preeksch miņas dauds
masak un samu personigo eekschejo dsihmi miņa dsihmos ahr-
pus miņa.

Ja seemeeschu leetas aisstahmjus dsird usstahdam prasibu, ka

seemeete jausaudsina mihrischķigaka un enerģiskāka, lai miņa pilnigi
maretu atdotees samam darbam, tad miņeem tik tahļu ir taisniba,
zik tahļu nam noleedsams, ka ta ir seemeetes gresnuma kahre un

garigà pamirschiba, kuras trauzè seemeetes derigumu mihreescha
darba laukos. Bet taisni pee seemeetes, kura ir misbrihmaka no

schim sama dsimuma wahjibàm, beeschi ir atrodams toteesu leelaks

şeewişchķigu dsiņu krahjums. An gadijumâ, ja miņas nemar

isteiktees ne ikdeenas sakaros, ne ahrejâ darbā, miņas miņu ne-

isbehgami padaris par radijumu, kursch darbam masak nodewees un

darbā paşiwaks nekà mihreetis. An ja nu schim ihpatneji seemischķi-
gàm ihpaşchibàm no ahras darba jateek nowahjinatàm, tad seemeete
buhs pahrradita tahdâ wirseenâ, kuram mar buht behdigas sekas

preeksch laulibàm, kuras miņas noslehgs.
„Ak tahds nu buhtu schis garas runas ihsais saturs!" atteiks

mums seemeeschu teesibu aisstahmes. „Mums jaatgreeschas pee

wezà paseminoşchà usskata, pehz kura muhsu peenahkums bij sehdet
eeşlehgtàm ģimenes „klusajā pasaulē" un gaidit us mihru."

Buhtu jadomà, ka tahdâ laikā, kur zihņa par eksistenzi ais-
sneegusi samu tagadējo augstumu, ka leelakà daļa seemeeschu mar

ismehletees maj nu zeest badu, maj ķertees pee kahda darba, ne-

meenam prahtigam zilmekam nedrihkstetu uskraut tahdas domas.

Wismasak tahdeem, kuri, kà es, tiz nahkotnei, kurā nemeens mee-

nigs şabeedribas lozeklis nedrihkstès atrautees no peenahkuma
strahdat. Bes darba seemeete tàpat kà mihreetis nemar tikt pee
mispusigas intelektuelas un ētiskas attihstibas un seemeetei darbs

tadehļ ,r dauds nepeezeeşchamaks, nekà seemeete darbam. Strahdat
nespehjiga seemeete meenmehr nonahk lihds kaut kahdai pasei»ojo-
schai atkaribai, no kurām mispasemojoschaka ir lauliba, ja miņu

saprot kà nodroschinatu stahmokli. Seemeete, kurai nepatihk strahdat,

peepilda samas dsihmes tukschumu ar oiletantisma kultu, neekeem un

peedsihmojumeem, no kureem tas bihstamakais ir lauliba, jaus miņu

skatās kà us laika kamekli.
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Tà tad es neusstahjos pret şeeweetes darbu. Bet ko es gri-
bētu teikt un pee tam ussmehrt, bet bes nodoma eewainot, wee-

nigi noluhkâ tapt usklauşitai — tas ir şekoşchais: ta ir bijuşi
leela maldischanàs no seemeetes emanzipazijas puses, ka miņa gal-
weno ussmaru ir likusi us seemeetes darvu un ne us miņas darba
meidu. Eespehja strahdat, sekmēt kahda zilmeka attihstibu un miņu

aplaimot stahm sakarā ar saskaņu ar strahdneeka dabu un tas pats
ir ari ar darba derigumu. An no schi stahmokļa gan ir eemesls
noschehlot neapdomibu, ar kahdu seemeetes stahjas pee darba, kurā
miņas nemar isleetot samas şeewişchķigi ismeidotas spehjas un kurā

miņas tadehļ rada tikai midejas mehrtibas, ne sem par preeku, ne

sabeedribai par leelu labumu. Es noschehloju seemeetes, kuram

nam ismehles un kuras truhkums speesch ķertees pee pirmā darba,
kahds nahk preekscha, zik mas patikschanas miņai pee ta ari nebuhtu.
Bet es usstahjos pret şeeweetèm, kuras pilnigi brihwi mar ismehle-
tees sem nodarboschanos un kuras tad mehl tomehr nemās nepuhlas
tà ismehletees, ka seemischķigais miņu dabā mar parahditees pee

miņu darba. Eerahdit seemeetei miņas dabai peemehrotus darba

laukus
—

tai majadsetu buht seemeeschu jautājuma galmenai inte-

resei, bet ta weetâ seemeetei neapdomigâ kahrtâ norahda us wişàm
mihreescha darba nosarèm.

Daba gan islabo katru nepareisu brihmibas isleetoschanu, bet

miņa to dara lehnam un nopeetni. Seemeetes isbehgtu dascham
labam sahpigam mahjeenam, ja miņas gribētu eeskatit, ka dsihmei
pateeşibâ nam nekur kur likt miņu darbu, tais nosarês, kuras miņas

to mar pastrahdat tikai masmehrtigaku par mihreeti, bet dauds
mairak tur, kur miņas mar radit leelakas mehrtibas. Ja miņam

laimējas atrast tahdu nosari, tad darbs miņas ari bagātāki attihfta
un par miņu ihpatnejo spehku pilnigaku isleetoschanu dod minam

leelaku darba laimi. Jhsta laime pastahm eeksch ta, ka mehs samu
buhti pilnigi attihstam tam usdemumam, kahds miņai nolemts. An
lai gan schi pilnigà laime nam eeguhstama kà tas seemeetei lab

patihkas, tad miņa ar samu darba ismehli tomehr mar miņai

tumotees mairak, neka tad, ja mina ismeklejas sem nodarboschanos,
kura to speesch noflehgt semi daudsas no şawàm şeewişchļigajàm

ihpaşchibàm, daschreis pat apspeest un kura to beidsot ar par dauds
leelàm darba puhlèm issuhz, un nomed pat pee gala. Nekad ne-

drihkst aismirst, ka miņa ne fisiski ne psichiski nespehj usņemtees tik

leelas darba nastas, tadehļ ka miņa katros apstahkļos tik ļoti atka-

rīga no sama dsimuma nosazijumeem.
No seemeetes dabas dsiļakeem awoteem zeļas mehl zitas sa-

madibas, kuras masina enerģiju miņas garigâ produkzijâ, kà ari

miņas darbā ahrpus mahjas. Seemeeti miņas garigà produkzijâ
truhziga isglihtiba, eedmehsmes truhkums un neustiziba sameem speh-
keem kawè tàpat kà mihreeti. Wiņa tàpat kà miņsch mar tikt

trauzeta no nejauschas nepatihkamas sajuhtas maj isklaidibas. Bet
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kamehr seemeetei jazeeşch no ta pascha nespehka kà mihreetim, miņai

pee tam mehl beeschi truhkst spehka raschigajâ laikā eelikt şawâ
darba misu samu buhti. Wiņşch tahdà reisê mar panest katru ne

patikschanu, katru truhļumu: miņsch dsenas pehz mehrķa nemeh-
rodams juhtu, kuras miņsch samin, miņsch miss atdodas samai

kaislibai, samam isgudrojumam, samam nodomam. Seemeete tur-

pretim beeschi ir par platonisku mihlestiba us samu darbu, taisni

tadehļ, ka miņa tik stipri aktiwa şawôs perşoņigôs sakaros. Wiņai

jaisdara tuhkstosch masi pakalpojumi, jasagahda tuhkstosch masi
preeki un miņai paschai ir nepeezeeschamas dauds sihkas ehrtibas un

ispreezas. Wiņa nemar istikt bes puķèm us sama darba galda,
miņa nemar atstaht neeewehrotu, kas atteezas us taktu un garschu,
nemar eemainot zitu juhtas, tàpat kà samas, un pahrmilkt strihpu
par peeklahjibas un usmedibas eeradumeem. Ar mahrdu sakot
mihreetis sakrahj samu enerģiju par meselu skaitli, seemeetes ener-

ģija ir daļu skaitlis, kursch beeschi ir samasinats lihds miljonu daļām.

Sawâ jaunibâ es beeschi tiku scho leetu pahrdomajusi, ari pee
kahdas anekdotes par Arni Garborgu. Wiņşch ilgi un meltigi esot

nopuhlejees glihti usklaht gultas segu samā studenta istabiņā. Beidsot

miņsch eesauzees: bet tas tak no dabas ir samadi eekahrtots, ka ja-
buht seemeetei, lai prastu pahrklaht segu pahr gultu!

An ja ari dauds mihreeschu prot sem labāk islihdsetees, neka

normeģu dsejneeks, tad tas ir peerahdits, ka interese preeksch sihkumeem
—

kura mar ismehrstees par masiskumu pee seemeetes ir attihstita

us kopibas sajuhtas rehķina, ka otrādi pee mihreescha ir attihstita

kopibas sajuhta us sihkumu sajuhtas rehķina. Ja seemeete, us ilgāku
laiku stipri konzentredamàs us atklahtibas darbu, stipri attihstitu
samu meenibas un kopibas sajuhtu, miņa droschi pasaudetu samu
meiklibu tais pulka şihkâs leetâs, zaur kuŗàm miņa rada mahjibas
sajuhtu. An dsihme pasaudetu no siltuma, ja miņa eeguhtu no gaismas.

Pee mahjas nepeezeeşchamàm leetàm, protams, nam jāskaita
besgarschigi dekorazijas darbi, newajadsigs mēļas skapja gresnums,

maj mehrdsiska parastu sabeedrisku peenahkumu ispildischana. Jo

drihsak seemeetes beigs saskaldit samus spehkus, nodarbodamās ar

tik dauds leekàm leetàm, jo labāk tas buhs preeksch ihstas tihksmes
un preeksch ihsta daiļuma.

Bet kas miņam turpretim jazenschas usglabat, ta ir spehja us
to ruhpibu, kura teescham mar spehzinat sirdi, pamairot dsihmes
preeku un daiļuma eespaidus. Bet schi ruhpiba prasa elastigu
mehribu un dauds smabada laikaun no ta mar slehgt,ka nomabrdsinata
darba wehrdsene waj kaişligi mahkşlai nodewuşees maykşlineeze
miņas nemar parahdit.

Wişu augşchâ minēto apweenojot jāsaka, ka peedsihmojumi
mums mahzijuschi sekoscho: zik ilgi arodneeziskam darbam preeksch
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seeweetes naw galwenà, bet blakus nosihme, tik ilgi wiņa pee darba

patur şawas şeewischķigàs sawadibas un darbam tad nebuhs pirmàs
schķiras mehrtibas. Lai minam turpretim buhtu pirmās schķiras
mehrtiba, miņam şeeweetes dsihmê buhtu.jaeeņem ta pati meeta, kas

mihreescha dsihwê. An ja miņsch eeņem scho meetu, tad pamasam
ari sekas buhs tas, ka seemeetes tips meesigi un garigi ismainisees.
Tad modernai sinatnei mezais stahsts par seemischķibu, kura no

emanzipazijas aiseet bojā, nebuhs mairs tikai aprobeschots ais-
spreedums. Ja seemeete, pilnigi kà mihreetis, mahrda burtiskā un

garigâ nosihmê aisslehds ais şewis durwis, un pataisa semi aklu un

kurlu pret wişàm tàm smalkajam nokrahşàm un dsihmes pustoņeem,
preeksch kureem miņai tagad tik leela sapraschana, ja miņa lihdsigi

mihreetim dsihweem şakareem eerahda samā sirdi otru meetu un

dsihmes darbam pirmo — ja, tad ir notikusi pahrmaiņa, kura islikàs
netizama, kad mums to muhsu paschu tehmu tehmi pareģoja un

kura top deesgan schaubiga, kad miņa mums tuwojas kà dibiņata

psichologiska parahdiba.

V.

No misa skaidri redsams: jo mairak kahda seemeete garigi
apdahminata, jo dsiļaki parahdas traģiskais duālisms miņas dsihwê.

Ja miņa apprezas, rodas aisrahditee konflikti starp juhtàm un

darbu. Ja miņa paleek neprezejusees, miņa gan mar brihwak at-

dotees samai produkzijai, bet schi saudè no samas mehrtibas, ko

miņa pati saudè no attihstibas un dsihwàm juhtàm.
An dsihmas juhtas, dsiļi un spehzigi eespaidi jau mispirms

nepeezeeschami radoscham mahkslineekam. Bet şeeweetèm, ari ap

prezetàm, beeschi leelâ mehrâ truhkst scho eespaidu. Ari te jau agri

atklahjas leelà starpiba starp mihreescha un seemeetes dabu. Sehns
rotaļā parahda sama dsimuma tceksmes, pehtit, meklēt peedsihmo-

jumus un isgudrot, un scho domaschanas meidu nesaprahtigas mahtes
pee sameem sehneem beeschi nosoda ka nerahtnibu un apgruhtinoschu
pahrgalmibu. Meitenei turpretim reti kad eenahk prahtâ pahrgal-
miba; miņa apmeerinas ar to, ka no tahleenes dara brahļeem pakaļ.

Ģeniālam mihreetim, kuru miņa zilwezigàs zeeschanas un miņa

mahkslineeziskee instinkti dsen ismehrot dsihmes augstumus un dsiļumus,
iseet zaur wisàm dsihmes şşeràm, nereti nahk preekşchâ, ka miņsch
peeskaras ari tai sfērai, kuru smeedru dsejneeks Bellmans raksturo
scheem mahrdeem: „Es guļu renstelē un apskatu samas mezas kurpes."

Ģeniālu seemeeti reti kad sastaps tahdâ stahmokli.
Bet no otras puses tee ari ir weenigi mihreeschi, kuri is-

gahjuschi zauri şchķihstişchanàs ugunij, ellei un paradisei.
Ja wihrişchķigajam pahrzilmekam nebuhtu miņa straujās kaislibas,

miņa dēmoniskā dsiļuma, miņa radneezibas ar Luziferu un Prometeju,
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wiņşch nekad nebuhtu tapis leels kà reliģiju dibinātājs waj domā-

tājs, ka dsejneeks maj praweetis. Etişkee instinkti, kuri aprobescho

seemeetes dsihmes sfēru un miņas eksistenzes eespaidu daschadibu, ir

ari tee, kuri mahjina miņas ģenialàs eedmehsmes spehkus.
Kamehr mihreescha spehks un nespehks pastahm atkaribâ no

ta, ko bibele apsihmè ar „sahtans un muhsu paschu meesa", seemeetes
stiprums pastahm atkaribâ no treschà leelà dwehşeles eenaidneeka:

pasaules. Ar scho atkaribu stahm sakarā seemeetes dabas parastās
pasihmes, miņas padoşchanàs ahrejam isskatam un ahrejeem eespai-
deem. Bet ar to stahm sakarā ari miņas spehks meidot un no-

stiprināt tikumus.

Tas nahktu kultūrai par ļaunu, ja seemeete saudetu scho rak-

sturu, un ja miņa zaur to ari tuminatos mihreescha mahkslineeziskajam
augstumam.

Seemeetes, kuras dsihmojuschas ļoti brihmu dsihmi, agrāk maj
mehlak eeskata, ka miņu dsiļaļa buhte nam saskanējusi ar schahdu

dsihmi, kura eewaino tàs juhtas, kurās pastahm seemeetes zehlums —

mahtes juhtas, schi mahrda sensenā kaislibas un zeeşchanu nosihmê.
Tàs ir mahtes juhtas, kuras katrā seemeete, kuras mihlestibai tee-

scham ir kahda mehrtiba, jau erotiskajā sajuhta leek maigumam
ņemt pahrsmaru pahr kaislibu. Tas ir neapsinigais maigums preeksch
jaunajām dsihwibàm, — kà preeksch tam, kuras jau ir peedfimuschas,
tà preeksch tàm, kuras mehl nam — kursch seemeetes dabas neapsi-
natos dsiļumos attihstija schķihstibu un ustizibu. Pat ja isskatitos

peemehram, ka mahtes istureşchanàs, kura atstahj samus behrnus
preeksch samas mihlestibas, runātu tam pretim, sareschgijumi, kuri

no ta zeļas, skaidri rahda, ka isņehmums apstiprina likumu. Ja,
schi wişâ buhtnê isleetà apsiņa, ka leela mihlestiba ir meens un tas

pats, kas „paaudschu neaiskaramais smehtums", ir ta, kura seemeeti
dsen sekot schis mihlestibas aizinajumam, pat ja miņai tadehļ buhtu
jausņemas masas juhras meitenes liktenis, zaur kuras stahstu kà

purpursarkans mahkonis gar behrnu fantasijas debesim, melkas no-

janta, ka katrs solis us leelu atdoschanos jāsper kà us nascha asme-
ņeem. Tàs ir mahtes juhtas, kuras erotişmâ pazeļ seemeeti tikpat
ģeniālu pahr mihreeti, zik miņsch pahr miņu pazeļas garigi. Ģete,
kuram şchinî leetà wiswairak mar ustizetees, saka, ka: „3stà mih-
lestiba ir ta, kura nekad nemainās, neskatotees us to, maj miņai misu
dod, maj misu leeds."

An leelakee mihlestibas likteņu dsejneeki Schekspirs, Ģete un

Turgeņems eemeesojuschi schis juhtas weenigi şeeweetê.
Bet leelakee dsejneeki, reisê ar seemeeti, zaur gadu tuhkstoscheem

attihstijuschi ari mihreescha ideālismu, ja tas ir meenigais zeļsch, pa

kuru mar tikt pee dsiļas laimes sakarā starp mihreeti un seemeeti.
Tee nebuhs aklee tikumibas fanātiķi, kuri atrisinās dsihmes dascha-
dibas un miņas noslehpumaino dsiļumu problēmu. Bet tikpat mas
ikdeenas gudrineeki, kuri samam ideālajam lihdsbeedrenèm dod pa-
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domu nepaaugstinātsamas prasibas pehz sirsnibas, ustizibas, dsiļakas
laulibas kopdsihmes, pehz sadsihmes eeraschu un kopigas mahjas
daiļuma un pehz isteiksmes lihdsekļu smalkuma.

Tà miņi nonahk pee nedsirdetas seemeetes spehku nepareisas
ismantoşchanas. Weenigais ko seemeetei majadsetu mahzitees, tas

buhtu usstahdit samas prasibas lehnaļa garā un ar leelaku gudribu,
mairak eemehrojot mihreescha raksturu. Bet nekad mina nedrihkst
palikt neustiziga samam usdewumam, issmalzinat samu un mihreescha
juhtu dsihmi. Par sinamu gatawibu şchini nosarê zilmezes attih-
stibas mehsture, kà ari pasaules literatūras mehsture — no kuram

nomehrojama pakahpeniska peeaugschana no gadu tuhkstoscha us gadu
tuhkstoti — dod tik neapgahschamuspeerahdijumus, ka katras schaubas
par scho leetu ir tikai aisspreedums un nesinaschana. Pateizotees

eeşpehjai pascham sem nopelnit maisi, seemeetes muhsu laikos grehko
masak eedodamàs lauliba pret samu dsiļako buhtibu. Bet miņas

to beeschi dara neeeņemdamas lauliba lihds misu samu buhtni.
Seemeetes beeschi noslehds laulibu neskatotees us to, ka miņu see-
mischķiba nomahkta no pahrpuhleşchanàs, godkahribas, studiju pedan-
tisma maj paschanalises: sirds, maj dmehsele, maj prahti atdodas

tikai pa daļai. An tomehr tikai tad, ja miņa atdodas misa, seemeetei
ir mara radit un sajust laimi.

Tagad mairak neka mehl agrāk seemeetei miss sams spehks
jaisleeto, lai miņa lauliba gan maigi atdodamās, gan tāpat usstah-
damàs, parahditu, ka „seemeete semi peepilda atdodama semi".
Kopdsihmei starp garigu attihstitu muhsu laiku seemeeti un juhtas
issmalzinatu mihreeti japeeņemjaunas formas. Anta buhs seemeetes
darişchana isweidot schis brihwakàs, bet zaur brihmibu ari stingrākās
formas.

Schis smarigais usdemums, kuru nahkotnes kultūra usleek
seemeetei, neļauj meerigi nomehrot, zik mas seemeetes apsinas, ka
miņu smabadeem spehkeem, miņu asāki isteiktai indimidualitatei,miņu

leelakai isglihtibai, miņu plafchakam garigam apmahrsnim —
ka misām

tam ir zehlaks mehrķis nekà zenschanas pehz meenlihdsibas ar mih-
reeti gadijumôs, kur daba miņu labāk apbruņojusi un kur seemeete
nemar aissneegt mihreescha, ja miņa kà „seeweete" neeet bojā.

VI.

Ka meseleem un dsiļeem personigeem sakareem — semischķi
lauliba

—
ir ļoti leela nosihme, şewlşchķi preeksch ģeniālas seemeetes

produkzijas, redsams no ta, ka starp gadu simteņa leelajeem şeewee-
tèm-ģenijeem nam atrodams nemeens, kuram nemaretu peerahdit,
ka leelakee eedmehsmes miļņi kopā ar asins miļņeem gahjuschi zaur

sirdi. Ar mahkslineeka un dsejneeka radoschu spehku apdahminatas
seemeetes, ari atteezibâ us erotiku ir wiswairak demuschas un mis-
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wairak ņehmuşchas. Wiņu juhtas ir padsiļinajuşchas wiņu ģenialitāti,
wiņu ģenialitāte ir paasinājusi un padsiļiiiajuşi wiņu juhtas un

wiņu dwehşeles un şirds spehki ir tikai tad beiguschi şawstarpigi

pawairotees un augt, kad rvinas mehģinaja pahrkahpt robeschas,
kuŗâs wiņas, kà katra buhtne, ir eeslehgtas.

Seeweetes slepenais spreedums par wihreeti ir tahds: weenigi
sem ta noteikuma miņsch buhtu usskatams par „panahkumu", ja
Eema buhtu radita pa preekschu un mehlak pee Ādama radischanas
miņai buhtu prasits padoms. Şeeweetes-rakstneezes beeschi meh-
ģina islabot pirmatnējo kļuhdu radidamas mihru pehz seemas

lihdsibas.
Bet ta ari nam ta daļa no minu darbeem, kurai japateizas,

ka Staêla ļundse, Schorsch Sand, Scharlote Bronte, Schorsch

Elliot, E. B. Bromning un mehl daschas zitas dsihmo mehl pehz
samas nahmes.

Şcho miņu otru muhschu ustur tas dsihmes straujums, kahdu
miņas dsihwojuşchas kà seemeetes, kà ari drosme isteikt samu dsiļako
buhtibu, ta pati drosme, kura Eleonori Dusi pazeļ par meenigo
moderno mahkslineezi, kura isprot seemeetes dabu tikpat dsiļi, kà

misleelakee dsejneeki.
An ja seemeetes mahkslas un literatūras nosarês grib parahdit

şeewişchķigu orģinalitati wiņàm japahrmar samas bailes mest
samas pehrles tai kritiķu sugai preekscha, no kuras jau beedinajis
lesus no Nazaretes.

Pats miņsch neeemehroja schi beedinajuma,kà katrs leels gars.
Bet şeeweetèm pa leelakai daļai mehl truhkst schis „pilnskanigas"

indiwidualitates, lepnàs paļahmibas us semi, kura rada mirdsoschu
drosmi parahdit pascham semi, par spihti aprobeschotai rupjibai.
Ari şchinî siņà seemeetes melti teeksees pazeltees mihreescha augstu-
mos, ja negribēs eet to paschu zeļu, ko miņsch: mahkslâ, tàpat kà

sinatnê naw şeewişchķiga zeļa. Apgalwojums, ka tas, kas mahkşlâ
smalks, noskaņots, diskrēts, ir ihpaschs seemeetes isteiksmes meids,

rahda tikai, ka mihreescha mahksla mehl nam peeteekoschi pasihstama,

tadehļ ka tur to paschu ~seewischķigo" mar atrast lihds augstākai
pakahpei attihstitu.

Stils isdodas tahds, kahda ir perkoniba, tadehļ ka stils ir asa
un konzentreta paschisteiksme. Stila otrs mahrds manos darbos un

manôs raschojumôs — ir drosme. Tik ilgi kamehr seemeete baidi-

sees no spehziga mahrda, no paşchatsihşchanàs, no kailās dabas, tik

ilgi miņa buhs atbalss, ne balss. An schi miņas paşchas wahjà
atbalss ir ta, kura nepatihk mihreescheem. Bet tiklihds seemeete
teescham ar paschas balsi issaka paschas juhtas preeksch dsihmes un

zilmekeem, preeksch dabas un mahkslas, mihreeschi israhdas par lab-

prahtigeem, ja ari nepeeraduscheem klausitajeem; un nepeeraschana
ari ir mainiga pee ta, ka reisem miņi samaina pateeşi şeewişchķigo
ar to, kas şeeweetê no dāmas.
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Seemeete, kura şawu gara augli, tàpat kà sawu meesas augli
nebaro ar aşinim, kura naw şpehjiga tàpat atşazitees, nostahtees

tikpat newehrigi pret breeşmàin, ja tas atteezas us wiņas darba

dsihwibu, kà tad, ja tas atteezas us wiņas behrna dsihwibu, naw

aizinata garigi dsemdet. An —ja wiņai jastrahdà — lai wiņa

labāk nedsejo pati, bet nodarbinot şpalwu, lai weizina patikschanu un

sapraschanu preeksch zitu zilweku leeleein darbeem, lai wiņa nododas

labāk dekoratiwàm leetàm, nekà pati darbojas mahkslâ, lai labāk pa
lihds sinatneekam, nekà pati us şawas galwas nododas sinatniskeem

pehtijumeem.
Tahda şeeweete, ar wahju produkzijas spehku, bet leelàm

intereşèm un bagātu inteligenzi, kura pee tam mehl nam atkariga no

arodneeziska darba, isleeto samas spehjas nemeeta, ja miņa neus-
stahjas kà midutajs preeksch kultūras wehrtibàm.

Ja salihdsina eespaidu, kahds bij seemeetei. kad miņa rādija
salonus un ustureja mehstuļu maiņu, kurās toreis pa leelakai daļai is

teizàs literatūras kritika, ar to eespaidu, kahds miņai ir tagad, tad

salihdsinajums nahk par ļaunu muhsu gadu simteņa beigām.
Sewişchķi, ja miņas salihdsina ar pagahjuscha gadu simteņa beigām,
kur seemeetes widutajam, misurklahtesoscham, lokanam, meenotajam

eespaidam bij milsiga mara. .Ko kultūra no ta mantojusi mehs
redsam no meena meeniga peemehra. 3a misi mahzu literatūras

seemeetes sarakstitee romāni un dsejoļu krahjumi nekad nebuhtu

eeraudsijuschi deenas gaismu, literatūrai tomehr buhtu tas pats
raksturs un ta pati nosihme, kahda miņai ir tagad. Bet ja Maretu

eedomatees par nebijuşchu weenas Raheles Warnhagen eespaidu,
tad mairak neka meena parahdiba buhtu zitada.

Par noschehloschanu tomehr jaatsihst, ka seemeetes ar nk dsiļu
sapraschanu, ar tahdu eedmehsmas spehku peedsimst, kà ziti ģēniji

un ka tas nestahm muhsu warâ tapt par tahduRaheli. Bet mairak
neka meena Rahele muhsu laikôs strahdà pee midus mehra daiļ

literatūras raschojumeem. Dsihta no zihņas dehļ ustura, maj no

godkahribas un konkurenzes ar mihreeti, seemeete, ar maj pret samu
gribu, atsazijusees no samas isşihdsinatajas un mahschu dseedetajas
meetas, lai pati eetu zihņâ un eeguhtu bruhzes. Bet ta ir meza

pateesiba, ka tikai reti kahds ar bruhzèm isskatas daiļāks. Tagadējo
kultūras dsihmi padara stipri neglihtu ari tas, ka pee seemeetes
juhtams tahds garīgas grazijas truhkums, ka truhkst miņas agrā-
kas neşawtigàs, zehlàs intereses preeksch sinatnes, mahkslas un

literatūras, schis intereses, schis mahtes sirsnibas ar saulainu siltumu,
kurā kultūras augļeem radās mairak sulas un smarschas.

Seemeetes bespartejiska lihdsdaliba mihkstinaja partiju garu un

eeşlehgşchanos semi, kura tagad malda, kamehr seemeetes mairs ne

usskata par samu usdemumu, apmeenot garigo intereschu isteizejus
un. issmalzinat kultūras dsihmes şabeedrişkàs parahdibas. Reti kahda
muhsu laikos mahk klausitees, ļoti nedaudsas ar agrāko laiku pee
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mihlibu prot stahstit un satura bagātas eeroşinajoşchàs domu zihņas,
kur schķehpi laistijàs neweena neeewainodami,peeder tagad pagahjibai.

An preeksch schim, ka ari mehl dauds zitàm atşwabinatà

seemeeschu spehka şekàm mums jaapstahjas ar jautājumu:
„Waj kultūra teescham tik dauds eegumusi zaur miņā eelikto

teescho seemeetes darbu, ka tas atsmehrtu miņas neteescho augligo
eespaidu?"

VII.

Es agrāk jau peemineju, ka seemeete reproduzejoşchâs mahkslas
un filantropijā sasneegusi pilnigu meenlihdsibu ar mihreeti. An to

miņa panahkusi taisni zaur to, ka miņai nemajadseja apspeest samas
seewişchķigàs şawadibas, turpretim şchinîs nosarês miņa wareja tàs

pilnigi isleetot, lai gan miņai saprotams ari te stahjàs zeļa tee

paschi konflikti starp miņas primateem sakareem un miņas atklahti-
bas darbibu, kà zitâs weetâs.

Bet ja apdoma, kà seemeetes filantropijas laukā isleeto samus
spehkus, tad reds, ka ari te dauds kas teek darits neweetâ, kur lihds-
juhtibas un taisnibas sajuhtas, kuras seemeetes patehrejuschas, lai

masinatu zeeschanas, buhtu labāk isleetotas preeksch puhlèm nepee-

laist lihds wiņàm. Lai zik labi organise un parabda labdaribu,

posts tomehr paftahwès, zik ilgi buhs eespehjams besdarba stahmok-
lis, lai nomasga, ja grib, likumigi aissargatas netiklibas kauna

traipu — prostituzija tomehr paliks, kamehr neskaitāmam semako
şchķiru şeeweetèm par mas kronām nedēļas algas jastrahdà darbs,
kursch boja meesu un dmehseli, kamehr preeksch neskaitameem mihree

scheem un seeweetèm lauliba paliks nepeeejama, kahda miņa armeenu

mairak top, jo beeschak truhkums speesch seemeeti kà mihreescha

lihdszenşi dotees zihņâ par eksistenzi. Buhs nepeezeeschams jauns
kultūras laikmets, kursch radis jaunas sozialas atteezibas, pirms
schis un mehl zitas tagadējas sistēmas ļaunās sekas buhs eespeh
jams nomehrst.

Tad nahks ari pamatigas pahrmaiņas mahjsaimneezibas

ekonomijā, tà ka Miņa nahkotnê meltigi neaprihs tik dauds seemeetes

spehka, bes kahdeem manameem panahkumeem par lahu pascha

mahjas ehrtibai, ja meen apdoma, ko mar sasneegt ar kolektimam

darba metodēm. An tikai tad malstij radisees lihdsekļi, ko brihmi
un pilnigi attihstit seemeetes daschadàs spehjas. Jo ahtrak seemee
tes eeskatis, ka seemeeschu jautājums şawâ eekşchejâ buhtibâ ir meens

un tas pats, kas sozialais jautājums, jo labāk tas buhs preeksch
minam, ka ari preeksch nahkoşchàs sozialas pahrweidoşchanàs, us
kuru mar atteezinat Mirab» mahrdus no frantschu remoluzijas

sahkuma: „Ia seemeetes nepalihdsès, tad nekas nenotiks!"

«Skola un audsinaschana ir dabigi meenigais ihstais darba

lauks preeksch seemeetes spehkeem, bet neweenâ weetâ seeweetèm ne-
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leek tahdus schķehrşchļus zeļâ, kà te, pahrnesot wihreeşchu sistēmas

us seemeeschu mahzibas eestahdèm. Ir jau gan taisniba, ka ari

muhsu semê seemeetes rokas beeschi likuschas jaunus eelahpus us

wezàm drahnàm, bet eemest drahnaspaschas krahmu kambari, preeksch
ta wiņàm truhzis drosmes. Es nemaru te tumak pahrrunat preeksch-
meta, par kuru maretu sarakstit meselus sehjumus. Skolas stah-
moklis mums sposcha gaismā mispahr rahda galigu nespehjibu at-

teezibâ us patstahmigu, jaunradoschu darbibu
— un pee tam mehl

taisni tanîs nosarês, kuras muhsu dsimumam stahm mistumak.

Kas atteezas us mahjas audsinaschanu, tad te seemeetes dile-

tantisms un seemeetes nepilniba dsen samus spehzigakos asnus.
Muhsu laikos mahtes runa par audsinaschanu un doma par audsi-
naschanu — un isbojà miņu sliktāk, neka tos laikus, kad mahtes
spehki mehl nebij brihmi, kad mahtes mehl mahzeja palikt mahjâ un

radit patihkamu un zeenijamu mahju, kurā behrni pa leelakai daļai

tika atstahti paschi sem un samu ihsto audsinaschanu saņehma no

mahjas labajeem stingrajeem tikumeem, un tee meenmehr ir bijuschi
un buhs weenigee audsinaschanas lihdsekļi, kuri atstahj dsiļi palee-
koschu eespaidu. Tagad mahtei ir tuhkstosch daschadas nodarboscha-
nàs un pee tam miņa samus saskaldītos spehkus isleeto - sama
behrna pahraudsinaschanai. Ar isnahkumu tad ari jarehķinas pehz
ta. Dascha laba no muhsu mahtèm kaunetos no kļuhdainà sihme-
juma sama behrna rakstura şapraşchanâ, ja miņa to eeraudsitu samā

attehlojumâ; miņa eemestu manuskriptu uguni, ja miņa atrastu miņā

tik dauds neprahtibu, zik miņa zaur samu behrnu wadibu isşauz dsihwê
un padara neislabojamas.

Kamehr ne tikai laikrakstos un smehtku runās, bet ari dsihwê
nebuhs tapis par pateesibu, ka mahtes usdemums ir ihstais lauks

preeksch seemeetes spehku peepildischanas, tik ilgi Miņa netiks ari pee
isglihtibas preeksch sama mahtes usdemuma.

Schi isglihtiba miņai skaidri parahdis, ka nam nemeenas sinat-
nes, nemeenas mahkslineeziskas produkzijas, kura seemeetei usstahda
tahdas prasibas un tà miņu aisņem, kà meena meeniga behrna us-
audsinaschana. Lai bebrna. meesa un dmehsele, miņa juhtas un miņa

gars tiktu pilnigi attihstiti, zik meen eespehjams miņus attihstit, tad

preeksch schi usdemuma beeschi nepeetiks ar meenas mahtes dmehseli
un sirdi. Wiņai buhtu jausaudsina preeksch schi usdemuma semi.
Miņai buhtu preeksch ta jausaudsina sama behrna tehms par lihds-

strahdneeku sem, pamisam zitadà kahrtâ, nekà tehmi ir tagad. Wiņai

buhtu jādarbojas ari, ka skola top kas gluschi zits, neka miņa ir

tagad. An beidsot miņai buhtu japalihds tà pahrmeidot muhsu sa
beedribu, ka behrni miņa maretu usaugt us zehlu zilmezibu.

Bet lihds schim miņa samus atsmabinatos spehkus tikko ir

sahkusi peegreest schim usdemumam.
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VIII.

An tad wehl kas
— meera ideja!

Taisni atteezibâ us meera ideju mairak nekà kurà katrà zità
gadijumâ wareja sagaidit, ka te mahtes juhtas speedis seemeeti spert

pirmo soli. Bet ari schoreis tee ir bijuschi mihreeschi, kureem bij
drosme tizet kristigas tizibas meera mehstij, lai gan miņi no sah-
kuma, kà Waşarşwehtku apustuļi, ziteem likās salda mihna pilni,
bet tagad miņeem peemeenojuschees daschi no zilmezes leelakeem gareem.

Bet nahkotnê mums jaleek muhsu zeriba us seemeeti, kas at-

teezas us to lehno juhtu pahrweidoşchanu, kuras schim leetâ ir no

tik besgaligi leela smara un bes kuràm ahrejàs atteezibas tautu

meerain nekad nedos peeteekoschas droschibas. Jo kristigà tiziba —

reis stipra tiziba, kura pasauli usmareja un tautām atnesa meera

mehsti — ifrahdas tagad par mahju tizibu, kura katru deenu ļaujas
usmaretees no pasaules un miņas nemeera. Gadu simteni pehz gadu
simteņa Seemas smehtku mehsts ir sludinājusi „meeru mirs semes" un

ir tizis smehrets, ka karsch tiks isnihzinats zaur uguni un sobenu.
Bet tee kuri schos mahrdus sludina, aisslehds tagad sapultfchu tel-

pas preeksch meera mehsts un tee, kuri Seemas smehtku nakti klausās
scho pasludinaschanu, runa Seemas smehtku deenâ no kara teeşàm un

saldatu eesaukschanas.
Seeweetèm tà tad, nerehķinot us palihdsibu no kristigas tizibas

sludinātāju Puses, jaeesahk strahdat preeksch meera, kà tahdàm, kuras

tiziba us meera waldneeku domà atrast spehku usmarai preeksch
miņa walstibas, tà ari tahdàm, kuras tiz, ka zilmezei ir deesgan
spehka iswest dsihwê miņa meera mehsti. Seeweetèm jānokrata

hipnotiskā mara, ar kahdu eeradums malda prahtus un kura miņus

eeschuhpo tiziba, ka tautas gribu mada akli dabas spehki, kà juhru,
kuras meschonigai trakoschanai miņa beeschi lihdsinajas. Kaut mi-

ņas ta weetâ noskaidrotu sem: ka tautas griba ir atsemischķi buhtņu
gribas kopsuma. Tik ilgi kamehr katrai buhtnei par semi patihk

karsch, miņsch pastahwès un miņa nebuhs tiklihds tas miņai reeb-

sees. Bet tautas gribas attihstibas sahkums rodas mahtes klehpi!
Mahtes paschas isaudsina dehlus us brutalitāti, kamehr miņam

truhkst inteliģenzes un pazeetibas, kà atrast audsinoschus lihdsekļus
waŗas lihdsekļu meeta, kuri behrna audsina semus instinktus, tadehļ
ka miņsch tad mahjakam atdod tos siteenus, ko pats saņehmis.
Tikpat ļauni ir pabalstit teeksmi us militārismu un slamet masiskas
un schauras tehmsemes mihlestibas israhdischanu. Lai takta weetâ

katra mahte ar karstu nizinaschanu soda leelibu, rupja spehka ispluh-
dumus un muļķigi eedomigu lepnibu, katru usmaru, kura eeguhta ar

duhri, turpretim katru zehlu ķildu kahda mahjaka aisstahmeschanai,
lai atalgo ar mismihļako glahstu.

Bet lai tik miņa nedoma, ka miņai jauskurina sams sehns us
kauschanos par samu semi. Tà miņa pamodina miņa behrnischka
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dwehselê weenigi karstas ilgas pehz kara, kur wiņşch ar eenaidneeku

krustotu şchķehpus! Naw teescham wajadsigs, ka mahtes mahrdi
uskurina zihņas kahri, kuru kristiga tiziba pa dimeem gadu tuhksto-

scheem nam marejusi isnihdet; tanī azumirkli, kad miņa pateesi buhs
majadsiga,. miņas nekad netruhks.

Bet ja mahte samam dehlam grib mahzit tehmsemi mihlet,
lai miņa leek miņam usaugt schis semes dabā un leek miņam dsiļi

dsert no schis semes daiļuma amoteem, lai miņa baro miņu ar

dsimtenes teikām un dseeşmàm, stahsta mar samas tautas leelajeem
meera darbeem un par miņas kara un maroņdarbeem, kuros reis
isteikusees misleelaka tehmsemes mihlestiba. An beidsot lai miņa

mihlestibu pret pascha dsimteni wed zeeschâ sakarā ar mihlestibu
preeksch brihmibas, attihstibas un zilmeku laimes.

Tà usaudsinats jauneklis reis ari kaişligi mihlès samu semi.
Wiņam sirds apstahsees pukstēt no katreem draudeem pret tehmsemes
neatkaribu un sitis stiprāk ais preeka par meera şwehtibu. Wiņa

azis mirdses, kad miņsch tahļâ şweşchâ malā dsirdès samu mahtes
malodu; miņam mirschi us pakalna leesmos sahrtaki, kur miņsch kà

behrns reis rotajees, miņsch breesmu stundā preezigs islees asinis
par dsimtenes semi, aisstahmot katru pehdu semes un apsargot

tehmu brihmibas mantojumu un nahkotnes zeribu. Bet nekad

miņsch, neihsta patriotisma dsihts, nebuhs spehjigs usbrukt otrai

tautai, aiskahrt minas brihmibu un aiskamet miņas attihstibu.

Meera kustiba, sozialà pahrweidoşchanàs, skola schee dego-
schee laika jautājumi stahm un gaida us smabadajeem seemeetes
spehkeem, kuri tur mar tikt isleetoti sakarā ar samu pateeso raksturu,
scho dabu, kuras stiprums ir taisni tas: ka preeksch miņas dimi un

dimi nekad nam tşchetri! Waj ar ziteem mahrdeem: ka seemeete

misām mihreeschu sistēmām nn politiskeem zehloņeem, miņa statistikai
un tabelèm, miņa pakahpeniskeem slehdseeneem un isskaidrojumeem,

stahda pretim samas paschas tizibu, zeribu un nojautu: ka ir

dauds momentu, kurus nemar eepreelsch aprehķinat un ka tee tahdâ
gadijumâ israhdişees par kļuhdaineem.

Kahda seemeete") ir isteikusi dsiļdomigus mahrdus: ka mis-

raksturigaka tikpat preeksch labas kà sliktas seemeetes dabas ir miņas

meschoniba, ar mispasaules dabu zeeschi saistits raksturs, kursch pee
wislabakàm şeeweetèm isaug par leelu usupureschanos, pee ļaunām

par noseegumu, bet pee abàm parahdas kà nespehjiba, usskatit pa-
stahwoşchàs kultūras isnahkumus preeksch semis par obligatoriskeem.

An kà lai muhschigàs şeewişchķibas jehdseenu isteikt labāk,
kà taisni zaur scho „meschonibu!" Wiņâ isşakas ta naiwà peemih-

*) taura 3)}arņolm:"STCefeš »cerDectc«i un mubju bfejnecfi.
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liba, tas neparedsetais, juhsmu pilnais, impulsimais un teeschais,
kuŗşch ļaujas pilnigi aisrautees, kas spehlejas ar sistēmām un pro-
gramàm, ar loģiku uu formām. Mihreetis turpretim, un ja miņfch
ari ar ģēnija meschonibu eelauschas pastahwoşchâ kahrtibâ, nekad

nam apmeerinats ar şawàm jaunajām domam, pirms miņsch nam

peerahdijis, ka schinis jaunajās domās no 2X2 ari teescham isnahk
tschetri, maj ka miņa şajuhşmâ ir ari loģika un sistēma.

Seemeetes ahtrà usņemschanas spehja, miņas atdoschanas,
minas stiprà instinktu dsihme un galwenâ kahrtâ tas, ka miņa zaur

auglibu un mahtes stahmokli tik dsiļi saistita ar dabu
— miss schis

muhschigi seemischķais peeschķir miņai to sajuhtu straujumu, to redsigo

skatu, kursch pagahtnê padarija miņu par praweeti un tagadnē pa-

dara gan par mihreescha eedmehsmu, gan par miņa ismisumu. Lln

schi meschoniba ir ari misu ģeniālo seemeeschu şeewişchķigà şawadiba,
un miņu usmaras sinatnes, literatūras un tehlojoscho mahkslu laukā

ir eeguhtas isleetojot taisni scho spehku. Bes schaubam ģēnijam
beeschi peemiht kaut kas no otra dsimuma samadibam, bet ģeniālam
mihreetim ir mairak no seemeetes dabas, neka ģeniālai seemeetei no

mihreescha, un zaur scho dubultojumu mihreescha ģēnijs ir leelakais

no abeem. No otras puses atkal seemeetes dabas meschoniba ir ta,
kura aprobescho miņas ģēniju.

Nadneeziba, kura pastahm starp muhschigi seemischķigo elementu

un radoscho elementu dsejneeka un mahkslineeka ģēnijā ir ari eemesls,
kadehļ miņi seemeeti saprot labāk neka ziti mihreeschi un otrādi, no

wiņàm teek labāki saprasti.
No formelà, loģiska un sistemātiska mihreescha dabā midus

mehra zilmeks starp mihreescheem buhs ari sausāks un eedomigaks,
mairak zeenis ahrejo formu, buhs leelaks filistrs neka tas paschas
sugas seemeete. Widus mehra seemeetei meenmehr japahrmar semi,
pirms miņai isdodas isnihdet meschonigo elementu no samas dabas,

maj nu tà, ka miņu uswar seemeetes eedsimta wahjiba: ikdeenişchķà
şeewişchķiba, maj no mihreescha peesaminata mahjiba: pedantiskais
formālisms. Tagadēja audsinaschana un sinami arodneeziski darbi

bihstamâ kahrtâ pamairo midus mehra seemeeschu skaitu. Bet leeta

grosas ap şeewişchķigàs meschonibas glahbschanu, ja grib lai at-

smabinatee seemeetes spehki nahktu kultūras progresam par labu.

Schi spehja misu usņemt dsejiskak, neka to dara midus mehra

mihreetis ir ari ta, kura pat ikdeenas seemeeti padara tik brihnumu-

tizigu un miņai jau no Cemas laikeem dod spehku paschai darit

brihnumus, maj mismas pasaules notikumus apgreest un şagrosit tà,
kà nebuhtu sagaidijis ne Ādams, ne pati Augstāka mara.

Kahds mahzu prahtneeks saka: ja radibâ nebuhtu seemeetes,
tad mihreescha kahrtojoscham prahtam jau sen buhtu laimejees mate-

mātiski pareisi atrisināt buhtibas mihklu. Bet tà dsihwê meenmehr

esot bijis kahds pahri palikums, kursch neeetilpstot pahrejos skaitļos.
Schis atlikums esot seemeete. Wiņa darot neeespehjamu apskatit
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dsihwi no tihras matemātikas stahmokļa. Zaur faktora seemeete

neeemehroschanu misi mihreescha matematiskee isnahkumi esot
israhdijuschees par nederigeem. To prameeschi un filosofi sinaja ļoti

labi. Wiņi atstahja matemātiku matemātikai un dsihmi dsihmei.
Bet miņi sin, ka ais teeschamibas stahm mistika, à miņas maru

representè seemeete. Seemeetes spehks mişôs laikos ir darbojees tā-

pat kà dabas spehki, kuru likumi bij nesinami, bet kuru darboschanas

bij manāma.

Tadehļ seemeeschu kustibas ihsta nosihme ir ta, ka tagad sahk

atrast scho seemischķigo spehku un miņu apsinigi kalpināt preeksch
zilmezes.

Bet şeeweetèm majadsetu tai siņâ peelihdsinatees kahdai zitai
marai, kuru ari tikai muhsu gadu simteni ir sahkuschi nodarbināt

preeksch kultūras, tas ir elektrizitatei. Wiņa nam nostahjusi pee

debess melmes staigāt samus meschonigos lihku lotschu zeļus, lai

gan miņa tagad mirds ari darba lampā us muhsu galda. Bet

seemeete nam gahjusi pa samu paschas meschonigu zeļu, pa şazelşchanàs
zeļu pret misu, kas şabeedribâ ļauns, kà sekas no mihreescha meen-

pusigas maras. Seemeetes ir baidijuşchàs, ka minam noleegs deriguma
sapraschanu, miņas apsmees par neloģiskām un fantastiskām, par
nederigeem darba beedreem, ja miņas kà nulles nenostahsees rindā

ais kahda mihrischķiga skaitļa, nestrahdàs no mihreescha nowilktâs

robeschâs. à tà pasaule ir palikusi kahda miņa ir. Bet meenigi
tad, ja seemeete pati dsihmi atsauksees preeksch kultūras progresa,
miņsch sahks peeņemt zitu mirseenu.

Katrreis, kad seemeetei bij drosme sazeltees, miņa rādija kustibu.
Elisabete Fri, losefine Butler, Äariete Bitşcher-Stow, Frederika
Bremer, Kamila Kolet noder kà peemehri. Lai seemeetes tad sa-
zeļas pret skolas dwehşeļu nahmeschanu, pret masu şlepkawibàm,

pret tagadējas raschoschanas sistēmas zilmeku upureem! Seemeetei

majaga balss teesibas un miņai jausstahjas misās pilsoniskās dsihmes
nosarès, tadehļ ka sabeedribai majaga tikpat mahtes, kà tehma.
Wehstures mums rahda maldneezes, kuras bijuşchas samai semei
mahtes. Nahkotnei jamar usrahdit mehl mairak tahdas semes
mahtes no seeweetèm, kuras, kad miņu paschu behrneem mairs ne-

majaga miņu kopschanas, samus spehkus seedo sabeedribai, isleeto-
damas miņus misur tur, kur majadsigas mahtes juhtas. Lln pahr
wişàm leetàm miņas ir majadsigas ko aissargat un peegreest interesi
pee jaunām domàm, scheem maigajeem dihgļeem, kurus praweetis
un dsejneeks sehj tautas dwehşelê.

Nebuhtu majadsejis tik dauds mahrdu, ko aisrahdit us scho
seemischķigo spehku, kursch mehl armeenu gaida samas atsmabina-
schanas, ja miņa attihstibas mehsture neapstirinatu Feierbacha mahrdu
pateesibu: pee wisweenkahrşchakàs pateesibas zilmeks teek misgruhtak.

Scho spehku ari, gandrihs neapsinadamees miņa kulta nosihmes,
katrus Seemas smehtkus zilmeze peeluhds jaunas mahtes weidâ ar



31

pirmdsimto behrnu us rokas... Kad mahtes spehks reis mirs semes

parahdisees wişâ şawâ krahşchņumâ, tad miņa dsiļakâ nofihmê nekà

lihds schim dsemdès pasaulei pestischanu.

IX,

Baidās, ka peetureschanas pee dabas pamata eedalijuma
ihpatneji wihrişchķigâ un ihpatneji şeewişchķigâ kultūras nosarês no-

medis pee reakzijas pret seemeeschu kustibu. Es turpretim domāju,
ka tas nomedis pee rosigakas darbibas, ka seemeetes galigà atşwa-
binaşchana pa scho zeļu tiks eeguhta droschak un ahtrak. Taisni
tadehļ, ka es stipri esmu pahrleezinata, ka seemeetes atsmabinaschanas
galigàusmara ir ļoti smariga, es usstahjos pret kustibas tagadējotaktiku.

Es nemās neatstahju neeewehrotu, ka tagadējai seemeeschu
kustibai neisbehgami bij jaiseet no redses stahmokļa par zilmezigo
meenlihdsibu starp mihreeti un seemeeti un no eespehjas, kuru mar

atrisināt no ta, ka seemeete ari garigi mar pilnigi nostahtees mih-
reetim lihdsàs. Schis redses stahmoklis bij tadehļ jo dabigaks, ka

kustibu eesahka apdahminatakas seemeetes, isņehmumi, kuri mispirms

sajuta nepanesamo apstahkļu speedeenu.
Tà tas ir ar leelako daļu emanzipaziju. Seemeetes par dauds

meegli aismirst, ka ne tikai seemeetes spehks ir aisturets, ka ari

milsigas wihrişchķigà spehka sumas ir usuperetas darba daschadibai
un tam, ka miņsch bijis aprobeschots no primileģiju un schķiru stah-
mokļa, no likumeem un aisspreedumeem, ko nostiprināt formas, kuras

saturēja semi noteiktu, kultūrai dahrgu saturu, finamu darba dali-

schanu, kura sekmēja noteiktu kultūras mehrķi. Tà mums kultur-

wehsture pastahwigi rahda, kà sinamas formas nostiprinajuşchàs un

kà wehlak emoluzijas un eksplosijas miņas pahrweidojuşchas maj is-
nihzinajuşchas, kà atsmabinaschana eeguhta kahdam indimidam, maj
meselai schķirai spehzigi apleezinot samu ihpatnibu pret sabeedribas
pademibas prasibu. Kultūrai ir nepeezeeschama sinama pastahmiba
un sinama kustiba: konsermatisms un radikālisms. Bet ideāls, us
kuru jamehrschas katram kultūras darbam ar miņa parahdibàm, ir
wişadâ siņâ radit tahdas atteezibas, kuras ir reise brihmas un no-

teiktas, formas, kurās ir meeta tikpat isņehmumeem, kà likumeem,
kuras sarga indiwiduelo, kà tipisko.

Kad sahkas seemeeschu emanzipazija, apstahkļi, atteezibâ us
meenu zilmezes daļu, bij, kahdi meen buhdami, tikai ne ideāli. No-

teiktības, meetas likumam, tipa aissardsibas, ta misa bij deesgan.
Bet bij ļoti mas kustibas brihmibas, mas meetas preeksch isņehmu-
meem, mas tika sargāts indimiduelais.

Tà kultūrai radàs tas pats saudejums, kà tad, ja isejot no

redses punkta par mihreescha spehju masaku attihstibu ģimenes dsih-
mes un simpātisko juhtu nosarês miņam atņemtu eespehju dsihmot
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ģimenes dsihmi, darbotees ka filantropam un tà tahlak. Wiņşch ne

tikai masak buhtu attihstijis samu altruistisko juhtu pasauli, pa daļai

buhtu ispalizis ari juhtu dsiļais eespaids us miņa garigo darbu. Tà

tad zaur to, ka seemeetes inteliģenze.netika peenahzigi attihstita,
seminajàs ari miss miņas kultūras darba lihmenis, tàpat kà miņas

eespaids mahjâ un ģimenē palika masaks.
Tadehļ, jo mairak ir attihstitas domas un fantasija, jo

bagātāks top juhtu saturs un jo bagātāks juhtàm saturs, jo dsi-
ļakas un smaigakas top juhtas paschas, kà pee seemeetes, tà pee
mihreescha. Pee abeem buhs nomehrojams, jo nabadsigaks saturs
juhtàm, jo drihsak ir eespehjams, ka issmeļas juhtas paschas, maj
ka ikdeeniba nomahz dsihmo saturu.

Tas notika, kad tikko parahdijàs seemeeschu jautājums. Ka-

mehr mihreetim armeenu mairak laimējas pastahmet us samam indi-

wida teeşibàm — neatkarigi no rahsas un kahrtas, no schķiras un

aroda — seemeete meenmehr tika usskatita mairak no „dsimuma"
stahmokļa, pehz raksturiga isteizeena no 1700. gada. Pamirscha ga-

lantērija, apgehrba intereses un bes kahdàm domàm mesta saimnee-

ziba peepildija laiku leelakai seemeeschu daļai. An pee tam juhtas

palika armeenu seklākas, lihds nahza leelà reakzija no Nusv puses.
Bet tas no miņa bij nekonsekmenti neeemehrot, ka ja seemeetei gri-
bēja dot bagātāku juhtu dsihmi, miņai bij jādod ari bagātāka
dsihmes isglihtiba. Tas turpretim bij ļoti dibināts protests pret
laika domam par dsimumu, kad pee mums Torilds, Nuşô skolneeks
Sweedrijâ, usşwehra, ka seemeete mispirms esot ar prahtu apdah-
minata buhtne, zilmeks, lihdspilsonis, draugs, rads, mahjas mahte
un tikai beidsot seemeete.

Torilds usstahdija to paschu kahrtibu kà mehlak Stuarts

Mils un ziti seemeeschu leetas meizinataji. An no tàs majadseja
iseet, ja gribēja, lai laimējas atwehrt laika beedru azis preeksch
„seeweetes dsimuma dabigà leeliskuma".

Seemeetei bij jāturpina sama indiwiduelà paschapleezinascha-
nàs, kura reis bij eesahkusees ar tik moku pilnu nespehka un mas-
mehrtibas apsiņu, lihds isnahkuinâ radàs spehka apsiņa un pee tam

ahrpus mahjas robeschàm. Tà miņai tika dota eespehja peerahdit,
ka seemeete reisê mar buht zilmeziga buhte un dsimuma buhte.
Seeweetèm bij jaorganisè sama şchķiru zihņa, kà to tagad dara

strahdneeki; miņam bij jaeedegas kopigâ solidaritātes sajuhta, lai

miņas samstarpigi stiprinātos. Wiņàm majadseja tikt kairinātām no

zeribàm, ka miņas mar aissneegt misu, jo, kà Strindbergs saka,
„tikai tad mar trahpit mescha malu, ja mehrķè pret debesim", tas ir

tahdà gadijumâ, ja mehl nam eewingrinajees şchauşchanas mahkşlâ.
Galwenâ kahrtâ wiņàm zaur paschas darbu bij jateek pee ekono-

miskas neatkaribas. Jau Älmkwists*) ar samu redsigo skatu preeksch

*) Itteenč no Gh>eebrijaš romantiffd perioba ecroeprojamafcem gareem.
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katras leetas widus punkta, dedsigi usşwehra, ka galwenais ir jau-
tājums par teeşibàm us paschdarbibu uir us arodneezisku isglihtibu
un ka tikai ta seemeete, kura ar paschas darbu spehj eeņemt meetu

ahrpus laulibas un gahdat pati par semi, ir pilnigi brihma pee
mihra ismehles un peemetinaja, ka tikai tas mihreetis, kursch eeguhst

tahdas seemeetes mihlestibu, mar teikt i es teeku mihlets.
Schim ideālajam redses stahwoklim, atteezibâ us seemeetes

darbu, beedrôs stahjàs mehl praktiskā nepeezeeschamiba. Tas nam

gadijums, ka seemeeschu teeşibu paplaşchinaşchanàs meenmehr tureju-

sees soļos ar ihpaschuma un produkzijas apstahkļu pahrmeido-
schanos: teeschi un neteeşchi tàs ir kapitālisma un leelindustrijas

attihstibas sekas, ka meena seemeeschu schķira pehz otras ir speesta
meklēt patstahmigas peļņas un darba iseju ahrpus mahjas.

Bet kamehr pee mums Skandinawijâ armeenu mairak us-
stahjas par seemeetes atsmabinaschanu us miņas zilwezigàs ween-

lihdsibas pamata ar mihreeti, kuras muhsu laikos nemeens

mairs nemehģina noleegt, nahkoschais solis us preekschu — un ne-

kahdá siņâ atpakaļ ir teesiba atsmabinaschanu ussmehrt us
miņu neweenlihdsibas pamata. Tikpat nenoleedsami, ka tas

bij leels kultūras saudejums, ka -nedarbojās seemischķiga personiba,
ber tikai seemeetes dsimums, tikpat nenoleedsami tas ari buhs leels

kultūras saudejums, indimidualitati nomahzoscha meenmuļiba, ja ne-

peegreesis mehribas un usskatis par masmehrtigu ar indiwiduelàm

bagatibàm tik besgala bagāto dsimuma momentu, tas ir, ja mihreeti
un seemeeti usskatis tikai kà zilmekus ar weenlihdsigàm teeşibàm un

ne kà mihreeti un seemeeti. Ja meenmehr runa, ka mihreetis un

seemeete mispirms ir zilmeki, tad es gribētu atgahdinat kahda meza

indeeschu likumu demeja dsiļdomigos mahrdus, kurus peewed Geijers :
„Wihrs ir meena puse, seema ir otra puse, tehms un inahte ar

behrneem ir mesels zilmeks."
Bet Geijers peebilst, ka katrs us samu roku marot papildināt

samu eksistenzi, jo labi nopelnu bagāti darbi neesot slikti pehznah
zeji. Neskaitāmas besbehrnn seemeetes ir peerahdijuschas Geijera
eebilduma pateesibu — un tagad mairak kà mehl nekad, kamehr
seemeetes spehki teek'armeenu mairak atsmabinati.

Ka daudsi pee tam naw eewehrojuşchi dsiļàs pateesibas, kura

atrodama sensenos gudrà wahrdôs, tas seemeeschu jautājuma is-
sauzis tagadējo reakziju. An lai ari no zik meenpusiga redses stah-
mokļa schis reakzijas wadone Wahzijâ, Laura Marholm, apskata
seemeeschu jautājumu, zik ļoti miņa ari neussmer pee seemeetes to

ihpaschibu, ka miņa ir dsimuma buhte, tad tomehr miņas pahr-
şpihlejumôs mar atrast bagātākas isredses, preeksch nahkotnes attee-

zibâ us seemeetes dabu, neka no otras puses seemeeschu teesibu ais-
stahwju pahrşpihlejumôs.

*) Sroeebni bfejneefs.
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Weenas domu strahwas reakzija pret otru domu strahwu ir

parahdiba, kura pastahmigi atkahrtojas pee -spiralkustibas, kahdu
mums rahda attihstibas zeļşch. Weenmehr no jauna peepildas
atkal meens riņķa gahjeens un peenahk atkal isejas punkts, bet ar

katru reisi miņsch atrodas us augstāka pakahpeena.
Tadehļ ta nam meenas dsihmes spehjigas idejas reakzija pret otru,
kas taisni ir tas reebigais, bet mahksliga reakzija, kura ahrejeem
maras lihdsekļeem luhko sinamu laika kustibu atspeest atpakaļ, pirms
miņa nobeigusi samu gahjeenu, reakzija, kura kà palihga pulkus zihņâ
par sameem egoistigeem noluhkeem isleeto jau pahrdsihmotas idejas.

X.

Emanzipazijas kustibas peekriteji ussmer ar pilnu teesibu, ka

ahrejee apstahkļi atstahj stipru eespaidu kà us mihreeti, tà us see-
meeti, ka seemeetes dabu mar pahrmeidot pehz ta, ko no miņas

prasa un pehz ta, us ko miņai dod teesibas. As scho no peedsih-
mojumeem smelto pateesibu dibinās tak ari zeriba, ka seemeete,
tiklihds miņai buhs eespehjams pilnigi brihmi attihstit samu see-
mischķigo, kà ari samu zilmezigo indimidualitati, aissneegs mislee-

lakos augstumus. Bet schi ir ta meeta, kur seemeetes loģika taisa
samu nelaimigo Lslto mortsle. An es gribētu seemeeschu teesibu
aisstahwèm, kuras lihds schim nam bijuschas peeejamas nekahdam
zitam redses stahwoklim, kà likumigai un intelektuelai seemeetes at-

şwabinaşchanai, parahdit, ka te miņu peerahdijumu kahpinajums
teescham drusku klibo.

Loģiskais domu gahjeens, kuru es miņu preekscha gribētu
ussmehrt, ir schahds: Taisni tadehļ, ka seemeetes daba ļaujas pahr-
weidotees pehz ta, ko no minas prasa un us ko miņai dod teesibas,
mums jaisschķiras, maj mehs nahkotnê kà seemeetes augstāko mehrķi
gribam usstahdit raksturigi seemischķigos kultūras usdemumus, pa-

darit mahjas dsihmi dsiļaku un zehlaku, maj spezialos mihreescha
kultūras usdemumus: darbu un produkziju materiālā un garigâ
nosarês. Waj mehs lai pirmā weetâ usstahdam prasibu, lai see-
meete zik tahļu meen eespehjams attihstas par seemeeti, maj par
zilmeku? Waj lai peeņemam, ka miņas spehki mislabak teek no

darbināti şeewişchķigâ, maj wihrischķigâ darba laukos?
Preeksch seemeeschu teesibu aisstahmem schis jautājums ir ahtri

isschķirams. „Lai seemeete," miņas saka, „tik attihstas par pilnigu
zilmeku un pilnigi attihsta samu garu! Mehs ar nesatrizinamu
paļahmibu tizam, ka par muhsu seemischķigo dabu neweenam nam

ko usbudinatees, gan daba pati aissargàs semi."
Bet maj tad nemaretu saprast, ka ja no meenas puses pee-

dsihmojumi mums mahza, ka seemeetes daba ļaujas modifizetees no

prasibam, kuras miņai usstahda un no teeşibàm, kuras miņai atsihst,
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tad wiņa ari mahtes un simpātiskās dsihmes şserâs buhs padota
modifikazijai pehz praşibàm, kahdas miņai usstahdis un teesibam,

kahdas miņai tiks dotas? Waj tad nam saprotams, ka ja israh-
dijees, ka meena dabas daļa

— inteliģenzes daļa
— ais nodarbina-

schanas truhkuma mar isnihkt, tas pats mar notikt ari ar otru?

An ka juhtas tāpat majag isstrahdat, kà prahtu? Wajadsetu ap-

domāt, ka juhtas, kuras saistitas ar sinameem jehdseeneem, teek

stiprinātas, ja kahda zilmeka sapņi, miņa zeribas, eeradumi, miņa

darbs un atmiņas saistās ap scheem jehdseeneem, ka zaur pastah-
migu atkahrtoschanos juhtas top dsiļakas un daschadakas un armeenu

mairak apmeenojas ap sinamu pahrleezibu riņķi, beeschi pee tam

attahļinadamàs no otra tahda riņķa? Waj tad nam sinams, ka

spehziga sajuhta no şahkuma zenschas pahrweidot misas zitas sa-

juhtas, lai mehlak, atsmabinadainees no sakara ar zitàm juhtàm un

aprobeschodama miņas, pazeltos par maldneeku?

Schis jau ari ir eemesls, kadehļ zilmeks, kursch sinama mir-

seenâ ir tas şpehjigakais, reisê nam ari tas harmoniskākais un mis-

pusigi attihstitakais, ka pat pee dabàm, kuras usrahda misleelako

mispusibu, atrodams meenmehr drusku meenpufibas un nemeens

nemar noleegt ta peedsihmojuma, ka jo leelaks muhsu darbibas

apmehrs, jo masak intensimi mehs strahdajam katrā nosarê, jo
mairak darbibu mehs apņemam, jo nenoteiktaks buhs muhsu jeh-

dseens par katru no minam.

Stipra sajuhta nepahrtraukti pahrmeido fantasiju, domas un

gribu, un tà eestahjas jauns gara stahmoklis. Wiss teek pahr-
mehrtets. Tas, kas reis bij tikai lihdseklis, paleek par mehrķi un

tas, us ko reis wehrşàs muhsu leelaka dedsiba, noslihd lihds meenal-

dsigai blakus leetai.

Grahmata, kura mums sneedsa muhsu pirmo dsiļo dsihmes
gudribu, mas wahrdôs saka mums to paschu: „Neweens nemar

kalpot dimeem kungeem."
Scho teikumu marbuht seemeetes sapratis labāk, ja es mih-

reeti peewedişchu kà peerahdijumu. Nekahdi ahreji schķehrschļi nam

aprobeschojuschi miņa juhtu attihstişchanos. Weenigais kameklis bij
wihrişchķibas ideāls, kursch prasija, lai apspeesch katru maigāku
juhtu. Bet miņam tomehr, saprotams, sakarā ar kultūras lihmeni,
katrā laikā ir bijis eespehjams tikpat brihmi, beeschi pat mehl
brihmak, dsihmot samu juhtu dsihmi, kà samu gara dsihmi. An to-

mehr neskatotees us to, miņa attihstiba rahda tikpat noteiktu meen

puşibu weenâ wirseenâ, kà seemeetes attihstiba otrā wirseenâ. Tà
tad ihstais eemesls buhs laikam zilmeka dabas eerobeschojums zaur
tikko minēto psicholoģisko likumu, ka miņsch eegumis pilnigaku attih-
stibu weenâ wirseenâ us nepilnigakas attihstibas rehķina otrā mir-

seenâ. Dsihwê wişs sinama mehrâ japehrk atsakotees no kaut ka zita.
Zik dauds zehlu, smalku juhtu wihreeşcheem nebij jaupurè

breesmigai sazensibas zihnai meenam ar otru. Mihreetis nemareja
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şekot şawam mehrķim, neattihstidams şewî wehl pawisam zitas kais-
lības, neka daiļo ģēnija radischanas preeku. Tos, kurus nedsina
miņsch, dsina pa leelakai daļai godkahriba, waldişchanas kahre un

peļņas kahre. An şchìs kaislibas pamājam sahktu ari seemeetes
dmehşelê apkarot maigas juhtas, gadijumà, ja mihreescha darba

lauks paliktu par miņas galmeno interesi. Wişas miņas dwehşeles
smalkās saknites ussuhktu jaunu baribu no jaunas semes un tà ari

miņas buhtes seedlapas peeņemtu zitu krahsu.
Tee, kuri „tiz", ka seemeete us ilgāku laiku mar usglabat misu

samu şeewişchķigàs juhtu dsihmes spehku preeksch ģimenes un

mahjas dsihmes usdemumeem un bes tam mehl eeguht pilnigu mih-
reescha intensitāti un konzentraziju, miņa ģenialitāti, kur leetas

grosas ap garigu radischanu un pehtischanu, ap atradumeem un

meikala usņehmumeem — tee taisnibu sakot tiz kam gluschi zitam,
neka abu dsimumu meenlihdfibai. Wiņi tiz seemeetes absolūtam
pahrakumam.

Ja seemeete teescham pilnigi spehtu ispildit abu dsimumu pra-
sibas, tad miņa buhtu ta, kuru daba bagatak apbalmojusi, tad pa-

teesiba miņa buhtu pahrzilmeks. An ja tas teescham tà buhtu, tad

mums tagad nebuhtu seemeeschu jautājuma. Tad seemeetei, neska-
totees us' mahtes stahmokli un behrnu kopschanu, buhtu laimejees
saņemt misu kultūras darba madibu, tadehļ ka mehs redsam jau
ļoti agras kultūras stadijās, pee sazensibas zihņas starp mihreeti un

mihreeti, ka usmar nemis spehzigaka meesa, bet spehzigakais gars
un scho atsiņu apstiprina pat teika, ka milschi armeenu melk masakos.

Wairak ais psicholoģiskeem, neka ais fisioloģiskeem eemesleem
es gribētu tà teikt: ka tas pats emoluzijas prozess, kursch seemeeti
lihds schim eezehlis par juhtu kulturfonda meidotaju, kamehr mih-
reetis bij ideju kulturfonda meidotajs, ari turpmāk meena dsimuma
usdemumu nostahdis otrā weetâ preeksch otra, gadijumâ ja katrs

samā laukā grib sasneegt to misaugstako.
Schim siņâ nam nekahda: tikpat kà tà ari, bet tikai: Maj

— jeb!
Ari muhsu reliģijas dibinātājs, kursch us juhtu dsihmi teeschi

atstahjis -misleelako eespaidu, parahdija to mispirms ar samu
pascha peemehru un mehlak peeteiza sameem peekritejeem meenmehr
atzeretees, ka dsihşchanàs pehz leela gariga mehrķa, nepeezeeschami
prasa „atstaht tehmu un mahti", tas ir personigus sakarus un

juhtas nostahdit otrā weetâ. An otrā weetâ miņeem buhtu jano-
stahjas ari pee seemeetes, kura usstahda par samu galmeno mehrķi
aissneegt to paschu garigo augstumu, ko mihreetis.

Te ir krustzeles. Te mums ir jaaismehlas.
Tikai tahdà gadijumà, ja misa seemeeschu dsimuma audsina-

schana, darba un juhtu dsihme beigs konzentretees ap personigeem
şakareem, mar nahkt ta padsiļinaşchanàs, ta seemeetes intelektuelàs

huhtnes spehka peeaugschana, no kuras rodas leelee ģēniji.
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Tas neatteezas tikai us ģenijeem, bet ari us raksturigeem laika

tipeem, ka wiņi ir sinama laikmeta wirseena isnahkums. Şparteeşchu

mahte eeguma samu leelo gara spehku, tadehļ ka miņas tauta pra-
sīja mahtes juhtu apspeeschanu; midus laiku seemeete palika par
brihnumdaritaju-smehto, tadehļ ka laiks teezàs pehz tahda smeh-
tuma; taisni ta pati histēriskā istureschanas, kura seemeetei midus

laikos peeschķihra misaugstako godu, bij par zehloni tam, ka see-
meetes bareem usstahjas par raganām, tai laikmetā, kad pehz minam

stipri tika peeprasits. Rokoko laika smalka dama bij tikpat meenal-

dsiga mahte, kà sparteete, tadehļ ka ari miņas laiks prasija mahtes
juhtu apspeeschanu, ja ari ais zitadeem motimeem.

Sinams laika tips zeļas armeenu no sinamu momentu apspee-
schanas un zitu kalpinaschanas.

Ģēnijs samu kahrt rodas no ta, ka sinaMas ihpaschibas zaur

eedsimtibu un islaşi, kura peesleenas laika ideāla mirseenam, teek

kalpinātas. Bet galwenâ kahrtâ no ta, kahdas ir mesela laikmeta

teeksme un ilgas pehz kaut ka meena, mar isjust, kà şagatawo ģēniju.

Tadehļ ka eedsimtibas un islases nepeeteek, lai isskaidrot», kas —

neskatotees us miseem isskaidrojumeem meenmehrpaleek brihnums,
un ta ir ģēnija dsimşchana. Sula ir uskahpusi stumbrā un saros,

pirms miņa seedâ un augli parahdas deenas gaismā: laika ilgas,
tautas dsihmes majadsiba teezas ģēnijam pretim pirms miņsch mehl
ir dsimis. Schim dsiļajâ nosihmê katrs leels gars ir samas tautas

behrns. An to doma Renans, kad miņsch saka, ka majadsigs mis-

mas meens miljons zilmeku, ko dsemdet meenu ģēniju tàpat kà

majadsigs miljons roschu, ko isspeest meenumeenigupileenuroschu eļļas.

Ja nu mehs peeturesimees pee domam, ka zilmezei no mislee-

lakà şwara radit tahdus seemischķigus gara brihnumus, tad ari

mums zitàm şeeweetèm, jo ahtrak jo labāk, japeeradinas usskatit
muhsu personigos sakarus par blakus leetu. Jo' seemeetes dabas

şadalişchanàs starp ģimenes sajuhtu un mispahr zilmezigo sajuhtu,
ir mainiga, ka no meselas tautas kopigas dsiņas un no sinamàm,
noteikta mirseena ilgam nekad nam zehlees augstākas schķiras see-
meetes ģēnijs.. Weenigi ja miss seemeeschu dsimums mairs ilgāk
pirmā weetâ newehrşìs samus spehkus us simpātisko dsihmes sseru,
bet mihrischķigo garigo radischanu usskatis ari Preeksch senns par to

augstāko, seemeetes radoschais spehks mar tikt padarits straujāks, un

zilmezei beidsot dot seemeetes-ģenijus, kuri pilnigi buhs lihdsigi
mihreescha ģēnijam. Bet pirms tas maretu notikt, seemeetes speh-
keem gadu simteņeem ilgi buhtu jateezas tai pascha mirseena, kà

mihreescha spehkeem, tàpat kà jau katrs atsemischķs mihreescha ģēnijs
radees no meselu gadu simteņu puhlèm un zeribàm un no sama pascha
laikmeta dsihwàm un darbigàm teeksmèm pehz meena mehrķa.

Bet ja apsinigi par seemeetes galigo mehrķi usstahda aissneegt
mihreescha leelako garigo augstumu, jāturas pee tàm domàm, ka

weenigi tahdâ gadijumâ miņa no dsihmneeku mahtes taps par pil-
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nigu zilmeku, israhdişees bes schaubàm, ka tahdâ paşchâ mehrâ kà

tika nowahjinata şeeweetes inteliģenze no ta, ka wiņu neisleetoja,

tagad nonihks wiņas tihri şeewişchķigàs sajuhtas. Ka leelakà daļa

şeeweeşchu tagad wehl şawu augstāko laimi reds şeewas un mahtes
stahmokli, nepeerahda neka preeksch nahkotnes. Domas kustas ahtri
un nonahk pee mehrķa ahtrak neka juhtas, kuras tikai lehni mirsas
us to pusi, kur domas aissteiguschas pa preekschu. Ja reis miss
seemeeschu dsimums samam attihstişchanàs darbam buhs usstahdijis
par mehrķi aissneegt mihreescha leelakos garigos augstumus, tad ari

juhtas pehz nedauds gadu simteņeem saskaņā ar to tiks pahrwei-
dotas. Zsglihtiba, eerastais darbs, darba ismehle, eedsimtiba, islase
— miss tas kopā darbosees dsiht seemeeti, kà mihreeti radit mate-

riālas un garigas mehrtibas. Şeeweetèm armeenu masak buhs laika

un wehleşchanàs preeksch erotisko un simpātisko sajuhtu attihstischanas,
un dsimuma ustureşchanas dsiņa tà ka mihlestiba miņai nepeedos

zehluma pilnigi dibināti isliksees miņam brutāla. Skola tad us-
turēs meenigo klasi, kuru juhs tagad isejeet; ta buhs klase preeksch

sihdameem behrneem, kur warès atrast nodarboschanos seemeetes,
pee kuram mihlestiba us maseem behrneem parahdas, kà neisdsee-
dinams atamisms.

lehdseenam „mahja" (Äeim) buhtu armeenu masak satura;
sabeedriska dsihme, klubi un satiksme armeen mairak aisņemtu brihmo
laiku un nodarbinātu domas un juhtas.

Bet ko gan teiks schi laika oponenti?
Wiņi teiks, ka dsihme no schis weenmuļibas pasaudès besgala

dauds daiļuma un intereses. Wiņi teiks, ka jo masak nosihmè mih-
lestiba, jo mairak garigi attihstiti zilmeki noskatās us laulibu no

augschas, jo semaki noslihdès inteliģenzes lihmenis, tàpat kà midus

laiku lihmenis pa leelakai daļai noslihdeja no apdahminatakozilmeku
zelibata, ais toreis waldoşchàs nizinaschanas pret laulibu, ja ari ta

zehlàs ais ziteem eemesleem. Wiņi teiks, ka no ta laika, kamehr
beiguşees ..weikalneezişkà dsiinuma nosihmes smahrstischana", ari

şweramàs garigàs mehrtibas tapuschas armeenu weeglakas. Wiņi

teiks, ka tagad kultūras peeleekamo kambari mar peebahst pulka
maiseem, kuri lihds augschai pilni ar misderigakeem produkteem,
bet zik mas tagadir leelu un meschonigu, organiski brihmi usauguschu ģē-

niju, ka wihrişchķigu, tà seemischķigu.
!ln teiks ari, ka literatūra un mahksla noslihdejuschas semak,

kamehr mihreetis pasaudejis abas stiprākas inspirazijas: daiļumu

seemeetes juhtas un miņas ahrejâ buhtnê. Tadehļ ka ir sinama

parahdiba, kura tagad nahk preekşchâ kà isņehmums, bet ja seemeete
intensimi peekops studijas un sportu, tad tas paliks par likumu, ka

seemeetes ķermens saudè samu ihpatnejo raksturu un paleek mih-
rischķigaks.

Lln beidsot oponenti teiks, ka dsihme mispahr neesot tahdâ
mehrâ tapusi zehlaka, kà domāts, pehz tam kad seemeete - kura
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tagad wişu şaşneeguşi un pilnigi nostahjuşees wihreetim lihdsâs —

war wişâs weetâs nodarbināt şawas mahtes ihpaşchibas. Ari see-
meete us wişu tad şkatitos no «praktiska" stahmokļa, neslimotu ar

par dauds leelu sentimentalitāti, maj ar par dauds leelu neapdo-
mibu. Preeksch nebuhschanàm miņai buhtu skaidrāks un aukstāks
skats un leelakais skaits seemeeschu, tāpat ka mihreeschu luhkotu ap-
robeschot ģēnija un juhtu zilmeka meschonibu pee abeem dsimumeem,
seemeete, kà mihreetis, mahzitos „ņemt pasauli kahda miņa ir",

scho gruhto mahkslu, kurā lihds schim tikai daschi mihreeschi aissnee-
guschi pilnigu meistaribu.

Bes kahdas usbudinaşchanàs es sem stahdos preekşchâ, ka ir

eespehjama tahda nahkotnes aina. Tadehļ ka tas, kursch tiz attih-
stibai, ir tikpat mas pesimists, ja leeta grosas ap to, maj daba mis-

pahr pati spehj semi sargāt, zik miņsch ir optimists atteezibâ us
dabas eespehju katrā kultūras laikmetā paschai semi sargāt.

Stahmoklis, kahdu es tikko attehloju ir tikpat eespehjams, kà

galigà ģimenes dsihmes ismirtiba pa Romas ķeisaru laiku, maj kà

midus laiku dabas nomahkschana no askeses. Bet tikpat droschi, kà

ģermāņi eelausàs Romas malsti un renesanses laikmets midus laikos,
no zilmeka dabas, kura ir neissmeļami bagāta ar atjaunoschanos,
radisees jauns laika gars. An pehz tahda inteliģenzes laikmeta,
kahds te attehlots, nahks otrs, kurā reakzijas spehks radis seemeetes
ideālu lihdsigu Äomera Äerai ar goms azim, semu peeri, bet ar

Äerakleşa baribu breestoschas kruhtis!
Es nepamisain nebihstos, ka zilmeku dsimums maretu ismirt

no seemeeschu emanzipazijas. Es tikai teizu, ka no teem, kuri par

seemeetes ideālu usstahda mihreeschu garigo augstumu aissneegschanu,
loģika prasa atsiht, ka ismirschana buhs galigàs sekas, gadijumâ, ja
miņi aissneegs mehrķi. Bet miņas neaissneegs miņa, tadehļ ka see-
meete par laimi ir besgala dsiļaka, bagātāka, daiļāka un — augli
gaka buhtne, neka seemeeschu teesibu aisstahmes.

XI.

Lai apgahstu manu apgalmojumu par psichisko aprobeschotibu,
ir atsaukuschees us seemeetes leelajàm dahwanàm un semischķi beeschi
ir tizis nosaukts Şoņas Komaļemskas mahrds, kà peerahdijums, ka

leelas juhtas ļaujas sameenotees ar leelàm gara dahwanàm. Ta
es nekad neesmu noleegusi.

Bet neweens no maneem ahrejeem peedsihmojumeem, kas

atteezas us manu seemeeschu jautājumu sapraschanu, man nam de-

mis tahdas skaidribas un noteiktibas, ta tas apstahklis, ka man bij
isdewiba eepasihtees tumak ar scho misleelako seemeetes ģēniju, kuru

radijusi muhsu gadu simteņa otrà puse.



40

Waj tad tee, kuri pret mani atsauzas us SoņuKomaļemsku ir

pilnigi aismirsuschi miņas dsihmes aprakstu no A, Lefler? Scho
dsihmes aprakstu, kursch neskatotees us weenpuşibu daschôs usşkatôs,

tomehr pahrleezinoschi atklahj pateesibui ka misu Soņas Koma-

ļewşkas meitas, seemas, mahtes un mihļojoschas seemeetes traģiku
ar miņas mairak maj masak dsiļeem konflikteem rādija nemis tas, ka

mihlestiba nam sameenojama ar geniju, bet tas, ka leela ģeniāla
produkzija nam sameenojama ar peenahkumeem un ruhpibu see

wischķigâs sfēras.
Soņa Komaļemska pati bij pirmā, kura to usşwehra. Wiņa,

kura jauna buhdama pahrgalwigi usstahjàs pret Spenseru par see-
meetes teesibam — pee kam Schorsch Elliot spehleja godalgas pee-
spreedeja lomu miņai, kura toreis mehl bij pahrleezinata, „ka ne

apgahschamà pateesiba" stahm miņas puse, miņu paschas peedsih
mojumi pahrleezinaja: ka pareisakais lisskats bij tas, kuru aisstahmeja
Spensers.

Wina juta deenu pa deenai, kà miņas nepeetika dsihmes dascha-

dajeem usdewumeem, zik nespehjiga miņa bij atrast lihdsekļus, ko

aplaimot samus lihdszilwekus. Neisèm miņu sagrahba naids pret
misu miņas garigo attihstibu, kura to bij aiskawejuşi dsihmot dsihmi.
Wiņai nepeetika sajust, kà juta Staêla kundse, kura labprahtbuhtu
atdewuşi misu, kas miņā bij no gara par Nekamjê kundses skaistumu.
Ne, Soņa bij mehl dauds isschķehrdigaka: miņa mairakkahrtigi ap-
galmoja, ka miņa samas literariskas dahmanas atmestu katrani,
kuram liktos, ka ir mehrts papuhletees miņas uszelt, ja miņa no ta

maretu ko pahrmainit samā sejā! An miņa apgalmoja, ka miņa

misu wwu matemātiķa ģēnijuun samuslamulabprahtatdotu par kahdas
pilsoniskas seemeetes meenkahrscho mihlestibas laimi. Bet —

miņa

sinaja ari, ka ja miņa to dabūtu, gars miņai tomehr neliktu meera.

Zihna starp Miņas gara dsihmi un minas sirds juhtàm buhtu

sahkusees atkal no jauna, ta zihņa, kura miņas dsihmi tik sahpigi
saplosija un miņai neļahma pilnigi atdotees meenam no scheem us
dewumeem, isņemot miņas jaunibu, kad miņa nomahza semi seemeeti
un tà pilnigi attihstija samu matemātisko geniju. Par kahdu maksu

to miņa pati sinaja mislabak. An tadehļSoņa Komaļemska samos
pehdejôs dsihmibas gadôs isturejàs pret seemeeschu leetu ar leelu

şkeptizişmu. Wina palika pee ta, ka atsmabinaschana majadsiga.
Bet miņa bij zeeschi pahrleezinata, ka nepeezeeschams meenam no

abeem dsihmes usdemumeem atdotees pilnigi, lai eeguhtu spehku un

meeru. An miņa pati sajuta dsiļi, ka ja seemeete, kura no dabas

gatawa us atdoşchanos, usupurè semi gara darbam, miņa top par

nelaimigaku un nepilnigaku buhtni, neka zaur pretējo upuri. No

misa ta (sona neatrada mahrdu, ko nosodit seemeeschu teesibu ais-
stahwju pawirşchos usşkàtus atteezibâ us dsihmes sareschģitajeem jau-
tajumeem, semischķi us scho meenu problēmu, kuru miņa no samas
puses bij atradusi neatrisināmu: seemeetes dsihmi harmoniski samee
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not ar garigu produkziju. Wiņai tas bij skaidrs, ka dsimums,
kuram mihlestiba meenmehr nosihmès augstāko mehrķi, nekad, ka

dsimums, nepazelsees lihds mihreeschu dsimuma intelektualeem

augstumeem.
Soņa Komaļemska sinaja ari, ka lai gan Schorsch Elliot

minetâ dimkaujâ ar Spenseru ar mahrdeem un ar mahtes smaidu
raidija minu, Soņn tvreis jaunu, dedsigu seemeeschu leetas

zihnitaju — mehrotees ar filosofu, ta pateeşibâ bij miņa pusē.
Wiņa saprotams, mehlejas ari seemeetes atsmabinaschanu no likumn

spaida. Bet preeksch miņas tas smarigakais nebij tas, ka seemeetei
majadsetu pazeltees lihds mihreescha lihmenim. Şwarigs bij tas,
ka seemeete dabūtu brihmibu isleetot, misus samus intensimi noteizo-
schos eespaidus, misus masos, smalkos, tikko manāmos eespaidus,
ar kureem meena seemeeschu paaudse pehz otras kà mahtes un

mahjas mahtes isaudsinajuschas maiguma juhtas, peenahkuma ap-

siņu, labprahtigu usupureschanos, kuras wehlak şpihdoşchi isteizàs

leelajôs zilwezes radischanas darbôs.

Wişa Schorsch Elliot produkzija isteiz meenigi miņas dsihmes
usskatus, kuri leelo likumu par neisnihzinamu enerģiju pahrnesa ētikas

laukā. Katra darba sekas pastahm ilgi un isplehschas tahlu ap
miņu. Ismehle starp meenu maj otru leetu, kura noteek katru

brihdi un pee katra neeziga apstahkļa, schi ismehle rada raksturu,
noteiz tipu, meido juhtas. Ja es pastahwigi isweblos tà, ka topu
neustizigs sameem augstakeem peenahkumeem, es peeradinos neeemehrot
sinamus peenahkumus, ja es padodos sinamàm azumirkligàm şajuh-
tàm tad wehlak schi ismehle, schee eeradumi, schi padoschanàs
nes samus augļus manas dsihmes leelajôs azumirkļôs. An mans

liktens nepeeluhdsams stahm manā preekşchâ, miņsch ir neisbehgami
radees no wişàm tàm şekàm, kuras zehluşchàs no manas pirmās
padoschanàs tam, kas man toreis islikàs tikai nenosihiniga mahjiba.
An no schim iswehlèm, scheem eeradumeem, schim şajuhtàm, kuras

pahrdsihmojuschas meselas paaudses mihreeschu un seemeeschu, tuhk
stosch smalku pamedeenu saistās par saitēm, un schis meeno meseln
sabeedribu un isglahbj tautu breesmu brihdi. Preeksch Schorsch
Elliot dsihmes usskateem tadehļ bij no wisleelakà şwara, ka katrai

masai pilsehtiņai pasaulē buhtu sama Poisera kundse, kura ar samam

şirşnigàm mahtes juhtàm un samu meseligo dsihmes gudribu samā
apkahrtnè atwehrtu plaschakas sirdis un noskaidrotu prahtus, sama
Dollì Wintrop, pee kuras platajām kruhtim ir meeta ari behrnam,
kuram nam mahtes, kura mihkstam rokàm prata apseet dsiļas mahtis
un tà katrā neattihstitâ dwehşelê stiprināja labsirdibas maru. *)

Schorsch Elliot pati sinaja, ka miņa ar samu juhtigo sirds-
apsiņu nekad nebuhtu marejusi tikt galā ar samu produkziju, ja
miņa buhtu raustita starp dimeem peenahkumeem schurp un turp.

Şkatees Ādams Bede un Silas Marners.
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Bet wiņai nebij behrnu, un wiņas wihram bij dsiļa godbijiba un

şirşniga simpātija preeksch miņas darba. Wiņam bij laiks un pa-
tikşchana usņemtees misus tos masos peenahkumus, kurus miņa ne-

mareja ispildit un tahda kahrtiba schinş gadijumâ weizinaja abu

laimi. Bet ja miņa pascha darbs buhtu miņu kamejis sargāt miņas

darbu un ja mahtes laime buhtu peepildijusi miņas buhtni, tad

sekas no ta bes şchaubàm buhtu konflikti, kuri nahktu par ļaunu

miņas darba straujumam un mahkslineeziskai gatamibai. Mehs jau
muhsu paschu literatūra esam redsejuschi schahdu eespaidu peemehrus.
Starp teem bij A. Lefler, kuras produkzija miņas raschoschanas
pirmajā laikmetā bij nabagāka ar dsihmu saturu, bet mahkslineeziskaka
formā, neka Pehdejâ.

Seemeete, kurai ir dimas, beeschi ļoti nemeenadas nodarboscha-
nàs, pirms starp miņam teek raustita no meenas us otru ar neis-

behgamas nesaskaņas sajuhtu. Bet tahda nesaskaņa us ilgu laiku

nam panesama. Beidsot reis jaismehlas, maj turēt ahrejos usdemu-
mus, maj ģimenes dsihmes peenahkumus par şwarigakeem. Tahdâ
gadijuma masos ikdeenas konfliktos isschķiras par mirseenu, kuru

gahjusi leelà dsihmi noteizoscha ismehle un sirdsapsiņa mairs ne-

pahrmet, ka tas, ko dod otrā weetâ, nam no augstākas mehrtibas.
Ja nu seemeetes usstahda tahdu pamata likumu, ka miņu garigà

isglihtiba preeksch kultūras ir no leelaka smara, tad miņu ikdeenas

iswehlèm un eeradumeem buhs japeemehrojas un miņi peemehrosees
schim wirseenam. An tà miņu dsihmes simpātiska puse isstrahdatos masak.

Bet tahda gadijuma jau nekļuhtu brihmaka misa miņu indi-

midualitate, bet tikai meena daļa no tas, kamehr otra buhtu apspeesta?
Kurai daļai no şeeweeşchķigàs personibas tad ir leelaka nosihme
preeksch misa seemeeschu dsimuma un preeksch nahkotnes kultūras?

Klausisimees, ko atbildejuschas misas muhsu gadu simteņa garigi
apdahminatatas seemeetes: ~Augstakais seemeeschu dsimuma dsihmes
meids, spehzigakais moments pee miņa leelakeem indimideem ir sim-
pātiska dsihme un ne garigi produktiwà."

Schi atbilde skan no Staêla kundses, no Schorsch Sand, no

E. B. Bromning un no Schorsch Elliot darbeem. To paschu at-

bildi demusi ne tikai Soņa Komaļemska, bet ari zitas ļoti apdahminatas
seemeetes, ar kuràm es personigi esmu stahmejusi sakarā, kà peemeh-
ram Magdalene Toresen, A. Lefler, Ernst Ahlgren. Wahzijâ ir

Laurai Marholm preeksch ta dsiļi mahrdi; lai to issuhdsetu, Anglijas
smalkāka seemeete, Schorsch Egerto, raksta samus ismekletos see-
meeschu dsihmes skatus. Franzijas eewehrojamà seemeete-rakstneeze,
Armede Barin, ussmer to meenmehr no jauna.

Leels dsejneetschu ihpatnejais pahrakums man nenoleedsami
likās rahdam, kur seemeetes gars pazeļas mihreescha gara augstumos
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un kur ne. Kas atteezas us idejām, tad nam nemeenas ģeniālas

seemeetes, kura tanî siņâ buhtu orģinela. Lls miņu ir darijis
eespaidu meens maj otrs mihreetis, kuram mina garigi maj perso-

nigi stahm wistuwak. Schirardena kundses asprahtigas eedomas,
ka Schorsch Sand darbiapstiprinot isteizeenu: „Ie c'eßt I'komme",

neatteezas tikai us miņu, bet us wişàm miņas mahşàm. Wişa
Schorsch Elliot produkzija dsejiski atdsihminaja Konta un Spensera
mahzibas; Gyona kundses „garigais dehls" bij ari miņas „garigais

tehws", Staêla kundses audsinatajs bij Ruso — pirms Benjamiņa
Konstanta un miseem ziteem! Şoņas Kowaļewskas skolotājs bij

Weierstraşs un Bastijens le Paschs mahzija Mariju Başchkirzewu...
Bet kadehļ usşkaitit atşewischļus peemehrus? Wişa seemeetes gara

mehsture ir meens meenigs pamatots peerahdijums, ka miņas orģi-
nalitate nam meklējama tur, kur ta mihreetim misspehzigaka. Ne,
miņas orģinalitate ir ta, kura Safo mahrdam zaur gadu simteņeem
kà leesma lika degt lihdsâs Äeloises mahrdam un bij par eemeslu,
ka Birgita, Katarina no Sienas un Swehtà Terese samu mahtes
şirdi padarija par altāri preeksch deewişchķàs uguns, ka mahtes
mehstules meitai padarija nemirstigu Sewiņè kundsi, ka princesse
cle Llève ir grahmata, pee kuras mehs mehl tagad raudam, ka

masa meitene — Şcharlote Bronte — isdara brihnumu, Wileta

personā radidama mihreeti, kursch dsihmo ar katru nermu. Seemeetes

orģinalitate ir ta, kura Staêla kundsi padarijusi par dimu nemir-

stigu meitu mahti un Schorsch Elliot par daudsu nemirstigu seemu,
behrnu un sirmgalmju mahti. Atdoschanas, maigums, dsihma sim-
pātija, smalka, ahtra nomehroschana, sirsniga sapraschana, miss tas

isaug par augstāko mahkslu dsihmes attehloschanai tais nosarês, kur

seemeetes juhtas un geniala-s inspirazijas straujums nosihmè meenu

un to paschu.
Kad es teizu, ka seemeetes „meschoniba" aprobescho miņas ģē-

niju, tad es domāju taisni scho intensitāti weenâ wirseenâ. Juhtas

top orģinelakas neka domas; indimiduelee usskati bagātāki par laik-

meta usşkateem; daudspusiga un konkretà usņemschana top stiprāka
par weenibas un misuma sapraschanu. Tadehļ ari seemeetes samā

produkzija tikai lirikas, romāna un mehstuļu nosarês ir aissneeguschas
mihreescha augstumu.

Dsiļus un ilgus sinatniskus pehtijumus, kombinazijas spehju,
kura faktussalasa weenibâ, asu un pakahpenisku analisi, leelo sintesi,
konsekmentu peetureschanos pee usstahditeem prinzipeem — misu to,

zaur ko atschķiras filosofs, teologs, politiķis, soziologs, sinatneeks,
atrod inasak attihstitu pee seemeetes, tāpat augstāko fantasijas lido-

schanas spehju. Ari leelakee episkee un dramatiskee dsejojumi un

leelee musikas un tehlojoşchàs mahkslas raschojumi prasa scho spehku,
kura seemeetei nam. Ari mihreetis smeļ samu eedmehsmi no leelàm

juhtàm. Bet miņsch malda pahr miņam, kad miņsch no miņam

meido; miņsch isdsejo semi samos darbos un atşwabinas tà no misu
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usşuhzoşchàs juhtu waras. Wihreeşcha ģēnijs pee raschoschanas tà

sakot dubultojas: ir reisê wihreetis un şeeweete. Ari seemeetes
ģēnijs dubultojas, tik zaur to, ka wiņşch iop diwreis şeeweete. Ģēnija

ģenialitāte pastiprina wiņas seemischķigo ģenialitāti, kura pastahw
şpehjâ mihlet. Tadehļ, ja wiņa isşchļirtos apşpeest şawas sirds
prasibas, lai labāk waretu nodotees produkzijai, wiņa pasaudetu ne

tikai laimi, bet ari ģenialitāti. Miņas ģenialitāte tà tad ir meens

un tas pats, kas miņas seemeetes dsihmes augstakà isteikşme. Bet

şchaj intensiwai dsihwei jaisslehds tikpat intensiwa dsihme idejas
labā, tadehļka par dauds leela spehku attihstiba sarausta abrobeschotu
buhtni.

Scki ģeniāla spehka dehļ seemeete ari ir tik spehjiga us asimilaziju,
zaur kuru miņa meelu, ko miņai demis mihreescha ģēnijs, mar semi
tik labi usņemt un pahrstrahdat, otreis pahrmeidodama raschojumus
us skatumes, .maj atdodama wiņus kà reproduzejoscha mahkslineeze.
Bet schrs ģenialitātes aprobeschotiba ir mainiga, ka nemeens see-
meeschu kahrtas skatumes mahkslineeks nam tapis par Molşiru, maj
Schekspiru. Schi rezeptima ģenialitāte ir ari ta, kura şeeweetes-
waldneezes padarija leelas. Wiņas prata ismantot eemehrojamus
Mihreeschus, kuri atradās miņu tumumâ un lihds augstākai pakahpei
attihstit şeeweeşchķigàs ihpaschibas, no kuram Pasihst labas mahtes un

mahjas mahtes, tas ir kahrtojoscho, kopā saturoscho un madoscho spehku.
Ta ir lokana un peekļahmiga ģenialitāte, kura raksturo seemeeti

wişôs leelôs kultūras laikmetos un misās kultūras nosarês. Wiņa

dsina seemeetes pulkeem salasitees greeķu filosofu skolās, kà wehlak
ap basnizas tehmeem un ap misu laiku eewehrojameem wihreem: tà

miņas eeguma leelu isglihtibu, usņehma misu ar inteliģenzi un bij
kaisligi partijas draugi. Bet no ta seemeeschu pulka, kuras klausijas
Pitagora mahzibas, neweena nepalika par jaunu meistaru, no tam

mahzitàm şeeweetèm, kuram smehtais ir rakstijis ne masak
par peezdesmit mehstuļu ne no meenas neisnahza „basnizas mahte".
Wişas ar mahrdu maj mispahr peeminetas seemeetes, kuras antikajâ
laikmetā, midus laikos, renesanses laikmetā un jaunākos laikos us
stahjàs mahkslas nosarê, beeschi stahm sakarā ar kahda mihreescha

mahrdu — peemehram ar Steinbacha, ar man Eika un tehma,
maj brahļa, maj skolotajā slama zeļ meitas, mahsas, maj skolneezes
mahrdu. Seemeete beeschi ar aisgrahbjoschu smalkumu un peemihlibu
ir darbojusees- tai paşchâ mirseena, kà mihreescha ģēnijs, no kura

miņa mahzijàs un dabūja eedwehşmi. Wiņas stiprums un leelums

ir padarit kaut ko krahşchņaku. Wiņas dabai peemiht maroņu kults,

miņsch ir miņas tiziba un miņa kalpo miņam ari ahrpus reliģijas.
Kad Kristinai da Pizzano usdema usrakstit Narļa V. mehsturi, miņas

darbs iswehrtàs par slamas dseesmu, no kuras dmesa smalkjuhtiga
un dsiļa saprahtiba un tas bij raksturigi. Katru seemeetes darbu

schim laukā lai ta buhtu kritika, mehsture, maj memuāri

entusiasms padara mehrtigu. Ja, entusiasms ir ihpatneji seemischķiga



45

wehrtiba kultūras laukā, kad şeeweete nerascho pati, bet eeleek wiņâ
tikai şawu strauji roşigo, mahkslineeka temperamentam radneezigo
buhtni, scho şawas dabas behrnischķigo daļu, kurā ir seemischķibas
sahkums, un kura, warbuht, ir şaprahtigaka nekà meschonigà. Schis
meschonigi behrnişchķigais nn mahkşlineezişkais wilzeens padara see-
meeti tik usņehmigu preeksch wisşmalkakàm nokrahşàm, peeşchķir winai

stipru patikşchanu preeksch şposchuma un krahşàm zilmeka dsihwê,
padara, ka miņas impulsi miņu wada droşchak nekà mihreeti. Tas
dod miņai ko no inahkslineeka un behrna spehjas dsihmot azumirklim.
Seemeete neprahto mesela muhscha pee kahdàm domàm maj pee

kahda isgudrojuma. Bet tadehļmiņai ari pee garigeem usdemumeem
truhkst mihreescha leelàs konzentrazijas spehjas. Par to miņa us-
ņem ahtri, nojausch dsiļi, juht strauji, nomehro smalki un dauds-
puşigi sinatnê, politikā, filosofijâ un zitâs tahdâs leetâs. Pahr
wisàm leetàm miņa ir juhtiga samā gara dsihwê un top tadehļ,
pehz Plutarcha isteizeena, par fleiti, kura skan pamadidama otra

dseedaschanu.
Tà seemeetes garigà dsihme kustas, kà pulka sihku masu mil-

nischu pa upes miršu, kura dsiļumôs ir meeriga; mihreescha dmehsele
ir marena straume, miņa melk dsiļas māgas, pa kuram sinatniski

pehtijumi, domas, kritika isstrahdajas lihds galigàm konsekwenzèm.
Preeksch schis seemeetes intelektuālas orginalitates un miņas

daschadàm parahdibàm buhtu laiks atrast jaunas, ihpatnejas formas.
Bet schai orģinalitatei draud breesmas tikt ispostitai no zenşchanàs
pehz neprahtigas meenlihdsibas un garigas saprahtibas.

An scho orģinalitati nomahza taisni daudsinatà seemeeschu
leetas meizinaschana, neskatotees us miņas labumu maj ļaunumu,
schi meizinaschana, kura kà dsirnamu akmens nospeeda meselu see-
meeschu paaudsi. „Kà es sajutu scho spaidu," nesen rakstija vilina

Strandberg, kahda ģeniāla smeedru rakstneeze, „ka seemeetes litera
turai majadseja sinamas tendenzes, noteiktu robeschu, ka miņai us-
stahdija sinamus noteikumus! Kà tas mani trauzeja, padarija
skeptisku, ka es pati kaunējos no sama patosa, pat miņu nizinaju —

un tomehr miņsch bij tas dsiļakais, kas no manis meklēja islaustees
- pati seemeetes buhtnes lirika, kurai majadsiga wisleelakà brihmiba,

lai miņa uspluhstu par aisraujoschu patosu, kursch aisrauj sirdis."
Es pati swehreju.hanibala smehrastu meltit samu neisdsehschamo

naidu schim spaidam „par labu seemeeschu leetai," schim meenpusigam
spreedumam sakarā ar derigumu preeksch seemeeschu leetas! Schee
muļķojoschee sakari jaistihra lihds pehdejam no seemeetes sma-

dsenèm, tadehļ ka ahtrak seemeetes personiba nebuhs atsmabinata

no spaida, kas tagad galwenâ kahrtâ kawè seemeetes dot to meenigo,
kas miņam ir ko dot: samu ihpatnejo seemischķigo es.

Tikai pee absolūtas brihm.ibas no likuma ķehdèm un saitēm,
no sabeedribas aisspreedumeem, bet ari no seemeeschu leetas dogmas

seemeetes teescham spehs parahdit, zik augstu mar pazeltees miņu
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ģēnijs. — Warbuht no biljona şeeweetèm buhs weena, kuŗa atradis

jaunu domu bet preeksch ta wişam pahrejam biljonam mahrda
pilnā nosihmê jabuht brihmam.

Nam nemeenas nokrahsas indiwidualitatê, kura mums nebuhtu
no smara, maj nu miņa peederetu mihreetim, maj seemeetei, un

miņai majaga eeşpeht tàpat kà miņam kaisligi un ar sekmēm atsist
katru usbrukumu samam ihpatnejam raksturam, tadehļ ka şawadiba
jāsargapat neezigakôs şihkumôs, lai mehs maretu sekot samas buhtnes
ihstajai teekşmei. Wiņa to mar darit ar leelakeem panahkumeem
nekà mihreetis, jo ģeniālas seemischķibas buhtne ir starp zitu ari

nenomahzama. An ja meen şeewişchķigà buhtne reis buhs atsmabinata,

mehs eeguhşim nezeretas bagatibas. Mehs misu ko maram isleetot:
kà kwehlşarkano kaislibas leesmu, kura misas parastās formas sa-

dedsina pelnos, tà leelu mirdsoschu aisgrahbtibu, kurā kaili un pahr-
dabigi, kà wijoles augstakà skaņa, dmehsele pazeļas pret leelajàm
dsihmes mihklàm. Mums majaga dionisiskà reibuma un apolonişkàs
şkaidribas. Mums majaga dēmoniska spehka, kursch ir tas pats,
kas radoschais spehks un bes kura nemeenam darbam nam ģenialitātes
sihmoga! Mums majaga pasemigas paschaisleedsibas, kura neminēta

dara leelus darbus un nepeekuhstoşchas roşibas, kura samu mahrdu
peeweeno pee leeleem darbeem; mums majaga smehtas meenteesibas
ar pawaşara rihta kreimeņu smarschu us laukeem un smana skaņu
smehtku preekschwakarâ, un mums majaga leelas nebehdibas ar

duhmu mahkoņeem un mehtras smaneem. Mums majaga leelas

tizibas un leelu schaubu, leelas mihlestibas un leela naida.

Mums der ari leelà muļķiba! Ar to ir isteikts miss, kas

atteezas us indimidualitatesbrihmibu un miņa nosihmè to paschu, ko

neaprobeschotas kultūras isredses nahkotne.

XII.

Kà tad buhtu eespehjams progress, ja mehs mairs nedrihkstetu
zenstees pehz meenlihdsibas ar mihreeti? prasa seemeetes. Es at-

bildu: „Zaur to, ka seemeeschu leetas meizinataji peelaischas saprast,
kas tik meenkahrschi saprotams un nezenschas saprast nesaprotamo.

Ar ziteem mahrdeem: ja miņi atsihst, ka daba ir meenkahr-
schaka un dsiļaka, nekà miņi domāja. Za miņi atsihst, ka starp
muhsu dmehseli un muhsu meesu pastahm noslehpumainas saites un

dsiļa analoģija un ka tas nam gadijuma darbs! Ja miņi atsihst,
ka garigo dsimuma samadibu islihdsinaschana nomedis pee tas paschas
garigàs neauglibas, kà tas atrodams pee hermafrodita fisişkâ siņâ.
Ja miņi atsihst, ka dsimuma samadibu peepatureschana ir noteikums

preeksch pilnigas daiļas gara attihstibas, tàpat kà tas ir pee ķermeņa

attihstibas.
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Schinî gadijumâ, kà wişôs zitôs, wispirms jameklè pehz ne-

peezeeşchamà — pehz ta, kas nepeezeeşchami istek no kahdas buhtnes
ihpatnibas —

tad zits wişs wehlak peeradisees pats!
Tàpat kà mihreeschu dsimums, ispildidams samu kultūras us-

dewumu, atstahja wisleelako eespaidu us juhtàm, pee kam israhdijàs,
ka atşewischķa mihreescha juhtu pasaule ļahwàs armeenu augstāk un

bagatak attihstitees, tà seemeeschu dsimums, ispildidams samu kultūras

usdemumu, darija misleelako eespaidu us ideju un mahkslas pasauli,
pee kam ir israhdijees, ka seemeetes intelektuelà dsihme no ta ar-

meenu augstāk un bagatak ļahmusees attihstitees. Bet garigàs
zirkulazijas likums pee mihreescha leekas darbojas no galmas us

sirdi un pee seemeetes no sirds us galmu. Tai pascha azumirkli,
kad mihreetis sem par augstāko mehrķi nsstahditu samas juhtas tà

attihstit, ka miņas mispilnigaki parahditos behrnu istabā, tai paşchâ

azumirkli, kad seemeete par samu augstāko mehrki usstahditu semi tà

ismeidot, ka miņas spehjas mispilnigak parahditos darbā ahrpus
mahjas, miss sajuktu. Isnahkums ir tikpat nepareiss, ja mehs
sakām 2 X 2

—
5, kà kad mehs şakam 2X2 —

3. Pehdejais
lihdsinajas maldam preeksch emanzipazijas, pirmais kļuhdàm pehz
miņas. Tam, kas grib nodarbotees ar augstāko matemātiku, meenigi
teikums 2 X 2

—
4 ir augligs, kà preeksch ta, kursch mehlas, lai

kultūra aissneeds armeenu augstākas formas, augligs ir meenigi no-

sazijums, ka zilmeka dabai ir negrosams pamata likums, kuru

Smedenborgs leelakais gars, kursch Sweedrijâ domājis par
dsimumu problēmu reds isaugam lihds wisaugstakàm debess şferàm.

Zik leels buhtu sajukums, pee kahda nomestu pahrleeziba, ka

dsimumu nemeenadiba ir sems fisisks likums, kamehr sabeedriska zil-
meziga meenlihdsiba ir augstāks gara likums, tikpat leela ir sekoscho
weenkahrşcho pahrdsihwoto şlehdseenn şkaidriba: ka garigâ siņâ
malda tee Paschi noteikumi, kà pee ķermeņa, maj ka lihdsâs dauds
leelàm kopigi zilwezigàm weenadibàm atrodamas sinamas pamata
nemeenadibas. Zik leelas un dsiļas miņas teescham ir, rahdis tikai

abu dsimumu attihstiba, kura norişinasees pilnigâ brihwibâ. Şchi
attihstiba, ja emanzipazija miņu neeewadìs nepareisâs şleedês, jā-
domā usrahdis armeenu pilnigaku asimileschanos, no abu dsimumu
puses atteezibâ us otra dsimumu kultūras fondu, neisslehdsot to-

mehr armeenu leelaku noşchķiroşchanos atteezibâ us to, ko abas

puses raschos.
Pa scho zeļu teescham nonahks pee atşwabinaşchanas, kà

preeksch şeewişchķigà pahrzilweka, tà preeksch ikdeenas seemeetes, kà

preeksch isņehmuma, tà preeksch likuma, kà preeksch tipiskas mideji
apdahminatas seemeetes, tà preeksch ģeniālas seemeetes.

Bet ta atsmabinaschana, kura par mehrki usstahda mihreescha
garigo lihmeni, ir ta meeta leelakai daļai seemeeschu uslikusi jaunu
milsigu spaidu, milsigi pahrpuhlejuşi tàs daudsàs seemeetes, .kuras

nepeeder pee isnehmumeem.
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No ta, ka es gadeem ilgi gandrihs katru nedēļu eşmu noweh-
rojuşi to spaidu, kuru emanzipazija atneşuşi sew lihds, es saprotu,
ka schis spaids zeļas galwenâ kahrtâ no ta, ka leelaka daļa seemee-

schu leetas peekriteju şawu peerahdijumu un mehrļu smaguma punktu
reds eeksch ta, kas no seemeetes reis isnahks, ka miņa intelekta laukā

taps Pilniga, ka mina - zentisees pehz zilwezigàs weenlihdsibas ar

mihreeti wişàs atteezibâs.
Kahdas tam bij sekas, ka tà pahrzehla smaguma punktu?
1. Ka tika atmestas ļoti şwarigàs studijas par seemeetes dsi-

muma dsihmi. Ja, miss tas tika usskatits par ļaut ko semu;

neskaitāmi nomehrojumi ir tadehļ nokāmēti, kuros seemeetes dabas

dsiļums un brihmiba parahdas tikpat skaidri, kà garigâ produkzija.
Bagāta, komplizeta, indimiduela usskata meetu par seemeeti, kursch
buhtu peegreesis mehribu dsimuma momentam, ir eeņehmis abstrakts
un neģenials usskats, kura gala isnahkums ir naidigs kultūrai

un laimei.

2. Seemeeschu kustibas interese, masakazs te seemeļos, ir

konzentrejusees us neprezetas seemeetes, kamehr eèwehrojamakais no

kultūras pahrmeidojumeem: prezetas seemas stahmoklis tika atstahts
neeemehrots.

Prezetas seemas ihpaschuma un patstahmibas teesibai — wee-

nigai seemeeschu kustibas nosarei, kurā es jau dauds gadus teeschi

esmu strahdajusi un kuru es pahrsinu preeksch dimdesmit gadeem
parahdija dsihmu interesi. Bet ar katru gadu interese ir palikusi
mehsaka un tagad par scho jautājumu runa ļoti mas. Wehl prezeta
smeedru seemeete— atteezibâ us sameem behrneem, samu personu, samu
ihpaschumu —

ir tik pat nepatstahwiga kà idioti un noseedsneeki!
Scho şawado nebuhschanu leelakà daļa neprezetu seemeeschu usskata

gluschi meerigi. Kadehļ? Tadehļ ka miņas armeenu mairak meh-
ribas peegreesch seemeetes nodarboşchanàs weideem ahrpus mahjas
un atstahj neeemehrotu, kur nieklejams seemeetes maras ihstais lauks,
kur miņai galwenâ kahrtâ wajadsetu atşwabinat un attihstit şawus
spehkus zaur atbildibas şajuhtìl, kahdu zilwekam dod tikai pilnigas
zilwezigas teesibas.

3. Seemeetes teek pamudinātas us dedsigu sazensibu ar mih-
reeti, bet ne ais personigas godkahribas, tadehļ ka personigi god-
kahrigas seemeetes ir ļoti reti sastopamas. Seemeeschu leetai kalpot
miņas dsen, gandrihs maretu teikt, religiosa dedsiba. Smalkas,
juhtigas, bagāti apdahminatas dabas teek ispostitas, zitas, midus

mehra dabas, speesch semi pret şawàm teekşmèm us studijām un

arodneezisku darbu, pee kureem minas, neskatotees us nogurumu un

milschanos, peeturas ais mihlestibas us seemeeschu leetu! 3o miņas

baidās, ka zitadi mihreetis issmees seemeetes mahjibu. Seemeetes

darba un eksāmenu resultatus seemeeschu leetas aisstahmji mehlak

isslamejuschi par eewehrojamàm seemeetes spehka parahdibàm, kamehr
tas teek usskatits par to meenkahrschako leetu us pasaules, ja kahds
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jauns mihreetis eeguhst tahdus pat panahkumus. An tas mehl
mairak apmiglo jaunas meitenes skatu us to, zik pateesibà mehrts
tas, ko miņa panahkusi zaur pahrpuhleşchanos.

4. Wişu seemeetes attihstibu par pateesu indimidualitati ar

weşelu un spehzigu garu ir ispostijuschas studijas. Tadehļ ka mei-

tenēm — meenlihdsibas interesēs ir bijis jaiszeesch tas pats,
kas mihreeschu dsimumam no tagadējas ahrprahtigàs skolu sistēmas.

5. Seemeetes, ar meenlihdsibu preeksch azim, nenms nespeestas
no ruhpèm par usturu, metuşchàs nodarbotees ar to, no ka minas

reti kad jutuschas pateesu spehku attihstibas laimi.

6. Seemeeschu kustība galwenâ kahrtà ir nodewuşees usde-
mumam preeksch augstāko şchķiru seeweetèm isgahdat eespehju garigi
attihstitees un patstahmigi nodarbotees konkurējot ar mihreeti, bet

pee tam. miņa gluschi meerigi ir noskatijusees, ka us semako schķiru
seemeeschu mairuma gulstas armeenu smagāks darba spaids un

preeksch sozialà jautājuma un miņa meenibas ar seemeeschu jautā-
jumu seemeeschu teesibu aisstahmes ir bijuschas aklas.

/. Seemeetes, kuras strahda garigi, maj ar mihreeti- kopā, ir

usstahdijuschas mihreescha peenahkumus sem par mehrki. An tadehļ
miņas samā darbā nam isteikuschas paschu seemischķigi garigo perso-
nibu — pee schi darba miņas beeschi ļehruşchàs dsihtas no malda, ka

gariga produkzija ir sihme, ka zilmeks peeder pee garigi augstākas
kahrtas. Tà goda meetu eeņehmis behdigs diletantisms un ne no

darboşchanàs ar Mehrtigeem kultūras usdemumeem.
8. Spezieli şeewişchķigee nodarboschanàs weidi, mahja un

ģimene, ir nonizinati par semaku darba lauku, nekà nodarboşchanàs

ahrpus mahjas, un prezetas seemeetes armeenu mairak ir sajutuşchàs
par tahdàm kà garigàm nabadsèm.

An beidsot — 9. Lai aisskaititu lihds smehtajam demiņu

skaitlim preeksch daschàm seemeetes teesibu aisstahwèm paşchàm
şeeweeşchìl jautājums zaur miņa schauro eerobeschotibu ir palizis
dogmatisks maj pamirschs un armeenu mairak teezas saschaurinat
misus probleinus un miņns eespeest sama pascha teorijā.

Pehz manas dsiļatas pahrleezibas, tas meenigais, kas see-

meeschu jautājumam truhkst, lai atkal isaugtu no schķihbuma un

usseltu mehl spehzigak, neka agrāk, ir taisni schis jaunas domas,

preeksch kuram es gribētu modināt sapraschanu: tas ir, ka peerah-
dijumu smaguma punktu, preeksch misa ta, ko marbuht nahkotnê no

şeeweetèm drihkstetu sagaidit, gluschi meenkahrschi pahrzeļ us to, ko
miņas preeksch kultūras jau darijuschas.

Paseminoşchàs atsiņas weetâ, ka seemeete gadu-tuhkstoschus

aiskaweta samā gariga attihstiba, ne no atteezibàm, kuras notei-

kuschas miņas buhtni, bet zaur masak maj mairak spehzigeem, ne-

jauscheem ahrejeem gadijumeem, mehs teekam pee skaidribas, kura

atsmabina muhsu paschapsiņu: ka mehs pateeşibà kultūrā esam
eelikuschas tikpat leelas, ja ari zitadas, mehrtibas kà mihreetis.
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An no şchìs paşchapsiņas isaugs starojoşcha uswaras apsiņa un

nenomahzama şirşniba. Tad peenahks gals reis muļķigajam istei-
zeenam „tikai meitene", kursch daschâ labā mahjâ kà salna uskritis
meitenes dchgstoşchàm dwehşeles kustibàm un isşauzis mozoschu kauna

un apspeestibas sajuhtu „buht tikai seemeetei", scho sajuhtu, kuru

dauds apdahminatas seemeetes tik sirdi şaploşoşchâ kahrtâ isteikuşchas
şawôs rakstôs.

Tad ikdeenişchļàs seemeetes, kà genialàs misas usstahşees kopigi
un ar lepnu paļahwibu teiks:

„Mehs kultūras darbā esam eelikuschas juhtu humaniseschanu.
Schi muhsu peeliktà daļa ir kultūrai bijusi tikpat nepeezeeşchama, kà

tas, ko demis mihreetis. An lai mehs scho usdemumu zeenigi
maretu ispildit, mums majadsiga isglihtiba un darba ismehle kà

mihreetim, un tadehļ mehs prasām teesibu us tahdu pat indimi-

dueļu attihstibu, tahdu pat teesibu buht patstahwigàm, maj mehs
esam prezetas, maj neprezetas; taisni to paschu teesibu ņemt dalibu

pee likumu isstrahdaschanas, kuri atteezas us misu sabeedribu un tà

tad ari us muhsu spezialajeem usdemumeem. Mums tàpat ir tee-

siba dsihmot us muhsu paschu atbildibas; eet muhsu paschu zeļus
us laimi un us harmoniju. Ka mums, tadehļ ka muhsu usdemums
bij zitads, tika leegts smelt no misa wihrişchķigà kultūras krahjuma,
bij tikpat neprahtigi un tàpat nahza kopigam krahjumam par ļaunu,
kà tas notiktu, ja mihreetim buhtu leegts ņemt no şeewişchķigà kul-

tūras krahjuma. Preeksch abu dsihmes meidu tahļakas attihsti-

şchanàs, preeksch pilnigas abpusējas neweenado kultūras krahjumu
peeşawinaşchanàs no abeem dsimumeem ir pilniga brihmiba preeksch
abàm puşèm tas nenoleedsamakais noteikums."

Ja seemeete to ar dsiļu pahrleezibu un neapnihkstoschu pazee-
tibu atkahrtos, tad mihreetis miņu beidsot ari usklausisees. Jo tad

miņai par labu leezinàs misa seemeeschu pasaule un misas schis
tuhkstosch peedsihmojumu balsis şpehzinàs miņas paschas balss

skanu. Ja miņa tà runàs, miņa beidsot eeguhs misu, ko miņa

mehlas, nn mehl dauds ahtrak, dauds weeglak, kà tad, ja miņa

galmeno smaru liktu us abu dsimumu meenlihdsibu, kura domājama
meenigi kà ļoti schaubiga un tahļa nahkotnes eespehjamiba.

Atgreeşchanàs pee pascha es, pee dabas eesahkuma, pee ta

leelà, noslehpumu pilna, kas ir muhsu dsihmibas amots — schi

atgreeşchanàs ir muhsu gadu-simteņa beigu eewehrojamakà pasihme.
Tikai pilniga nodsiļinaschanas misās seemeetes dsihmes parah-

dibas, kuras stahm sakarā ar to apstahkli, ka misa miņas buhtne
eksistē ne tikai ka indimids, bet eeslehds semi ari zilmeku dsimuma

nahkotni, beidsot medis pee skaidribas, kahda ir seemeetes daba kà

indimidam un kà dsimuma buhtnei. Jo no muhsu ihpatnejà, no-
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şlehpumainà dabas usdewuma isstrahdajas indiwids. Wispahrejee
atsiņas resultati, tas, kà zilweku dsimums parasti eekahrto dsihmi,
pastahwigi apdraud orģinalitati. Ģenialà radişchana ir meenmehr
şazelşchanàs, kuŗa isjauz nodibinātus isnahkumus un tas pats ir

ari ar sinamàm dabas şahkumu parahdibàm. Ģenialitāte un nosee-

gums, indimidualitate un abnormitate, marbuhtiba un aprobeschotiba
miss merd no ta pascha amota: no organiskās dsihmes. Kas ir

zilmeks, atsmabinats no schi organisma, ta mehs nesinam. Ka zil-
meks schim dsihme ir meens ar samu organismu un teek no miņa

noteikts
— to mehs sinam. Bet tikai muhsu laikos schi sinaschana

no aklas tizibas burtam sahk palikt par dsihwu tizibu. An jo zee-

schaka buhs bioloģijas, psicholoģijas, soziologijas, ētikas un estētikas
kopdarbiba, kura tagad sahkusees, jo bagātākas formas peeņems ne

tikai kultūra, bet ari indiwiduelà dsihme.
Gūstams Steffenss nesen kautko usrakstijis, kas tà saistās ar

scho domu gahjeenu, ka es to te atstahstu.
„Sakari ar pirmatnējo dabu eeksch- un ahrpus mums ir ne-

peezeeschami preeksch meseligas un pastahmigas zimilisazijas. Kul-

tūras problems ir harmoniset meschonibu ar kultūras lihdsekļeem;

likumu, malsti, laulibu, morāli, industriju v. t. t. Tà kultūra top

par mahkslu. Tadehļ augşchâ mineteem zimilisazijas lihdsekļeem
jāpadodas meschonibai — jo gars ir mairak nekà meesa. An ta-

dehļ kultūras attihstibai draud leelas breeşmas no ta, ka neaprobe-
schotais zimilisazijas lihdsekļu attihstibas progress, pehz sama pascha
likuma nomahz, nomahjina, padara rahmu un apzehrp muhsu me-

schonibu. Morāle nedrihkst isnihdet muhsu labo apsiņu just, domāt

un rihkotees nemoraliski — jo kà zitadi morāle pati eespehtu

attihstitees?
Likums un malsts nedrihkst laust muhsu şazelşchanàs spehka.

Industrija nedrihkst muhs pataisīt tik darba kahrus, ekonomiski ap-

domigus un kahrtigus, ka mehs nemaretu slinkot, meeglprahtigi laist
pahr galmu ruhpes par maisi un pajumti, slinki nomehrot dsihmi
un miņu baudit, bet ne derigi apstrahdat. An no schim breeşmàm
ir jābaidās! Lai seemeete sarga mihreeti no miņam un mihreetis
seemeeti! Tas ir meens no dabas dsiļakeem noluhkeem, kadehl
miņa rādija dimus dsimumus. Tadehļ par pirmo un pehdejo see-
meeschu emanzipazijas losungu jausstahda prasiba, lai seemeetes aug-

stāka godkahriba ir palikt tam, kas miņa ir un tapt par to, kas ir

miņas dabā.

Schis apskats „Par seemeetes darba spehku" bij mehgi
najums seemeetes spehjibu maj neşpehjibu daschâs leetas, atwaşinat
no miņas buhtnes galmena usdemuma, no ta kas miņa ir pehz
samas pirmatnējās dabas un no ta atkal taisit şlehdseenus atteezibâ
us darba lauku, kur miņa preeksch kultūras eeguhtu armeenu leelaku

nosihmi, kad miņas ihpatnejee spehki buhs pilnigi attihstijuschees un

atsmabinati.
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Es domāju, ka mani nomehrojumi neteeşchi peerahda mihreescha
inteliģenzes pahrakumu, tadehļ ka bes eerosinajuma no domātāju
mihreeschu puses —

ir jau pasihstama leeta, ka misi pirmee filosofiskee,
psicholoģiskee un bioloģiskee darbi par seemeeti sarakstiti no mihreescha!
— es minus nebuhtu marejusi ismest. Bet no otras puses es do-

māju, miņi teeschi peerahda seemeetes pahrakumu. Muhschigi see
mischķais juhtu pasaulē eespehj to paschu, ko muhschigi mihrischļais
inteliģenzes pasaulē: tas ir ahrpus sama pascha es atrast punktu,
no kura dsihme ļaujas zeltees. Es scho pahrakumu nosauzu par

mahtes juhtàm. An şchinî apzerejumâ miņsch parahdas ka lihds-
zeetiba preeksch wişàm tàm jaunajàm şeewischķigàm buhtnèm, kuràm

es wehlu bagātāku un dsiļaku laimi.

Es tomehr domāju, ka schis ispluhdums, kà leelakà daļa mah-
tes juhtu garigee ispluhdumi, dsihwos şamehrâ ihsu muhschu. Pirms
sahle augs us mana kapa miņsch sen buhs aismirsts un ne

meena nahkoknes seemeete schis grahmatiņas neatradis bibliotēka,
kad miņa gribēs rakstit „19. gadu simteņa seemeeschu jautājuma
mehsturi, tadehļ ka papira spahrni, kahdi ir tahdàm meendeenas

inuşchàm, muhsu laikos ahtri pahrmehrschas putekļos! Bet teeschi
schis mahtes juhtu demums tomehr nepasudis, ja meena meeniga
jauna sirds no miņa nodrebēs dsiļakas dsihmibas juhtas un taps
plaschaka no sajuhtas, kura mehlak eedsims no paaudses us paaudsi!

Ka dsiļaka dsihmibas sajuhta dos meenigi laimi, ta es ne-

maru apsolit. Sameem paschas mahrdeem es atgahdinaschu:
Ar dwehşeli dsihwot nosihmè zeest. Bet dsihme, sahpes maj

lai-inibâ, attihsta spehkus un dod baudijumu, ir sastinguma un nah
mes pretstats.

Ellena Keij.
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