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AKCIJUSABIEDRĪBU"RĪGASUNIONA BANKA"UN"LATS"LIETĀ

ZIŅOJUMS

1930.g. 21.februārī 39 Saeimas deputāti uz Latvijas Repub-

likas Satversmes 26.panta pamata pieprasīja iecelt parlamentārismu

izmeklēšanas kommisiju, sastāvošu no 5 Saeimas locekļiem, ar sekc-

jiŠiem uzdevumiem:

"1) lai noskaidrotu, kādā stāvoklī atronas maksāšanas

grūtībās nonākušās sabiedrības "Lats" un "Unionbanka"

un kādi valstij paredzami zaudējumi pie Šo saimnie-

cisko organizāciju nobankrotēšanas;

2) lai noskaidrotu kādos apmēros, kāda veidā un kādos

apstākļos ir norisinājusies valsts kredītu piešķir-
šana 'Latam" un "Unicnbankai" no Latvijas bankas,
gan no citām valsts iestādēm;

3) lai noskaidrotu kādi soļi sperti no Latvijas bankas

un citām valsts iestādēm, lai nodrošinātu valsti no

zaudējumiem, kas var celties sakarā ar ''Lata"un

"Unionbankas" nobankrotēšanu;

4) lai noskaidrotu vai, kādā apmēra un veidā "Lata" un

"UnionbankaS"" vai viņu darbinieku darbībā ir konsta-

tējamas noziedzīgu nodarījumu pazīmes un ja tās būtu,
tad kādi soļi ir sperti no valsts attiecīgo iestāžu

puses vainīgo personu saukšanai pie tiesas atbildības;

5) lai noskaidrotu, kādi vispārīgi valsts soļi būtu spe-

rami, lai nākotnē nodrošinātu valsts līdzekļu pasar-

gāšanu no tamlīdzīgas izsaimniekošanas.

Rīga, 21.febr.1930.

1) F.Cielēns. 2) V.Bastjānis, 3)

4) A.Rudevics, 5) R.Dukurs, 6) K.Dēķens, 7)

ļevskis 8) Ed.Dzelzīts, 9) K.Būmeisters 1C) I.Muiž-

nieks, 11) Ed.Radziņš, 12) Kr.Eliass, 13) A.Veckalns,
14) R.Bllmanis, 15) P.Zeibolts, 16) Nik.Kalniņš,
17) M.Rozentāls, 18) J.Višņa, 19) J.Celms, 20) N.Mai-

zels, 21) P.Ulpe, 22) A.Petrevics, 23) M.Skujenieks,
24) I.EKallistratovs, 25) M.Lazersonp, 26) X.Balodis,
27) F.Menders, 28) M.Nuroks, 29) L.Spoļanskis,
30) J.Hinters, 31) G.Jeļisējevs 32) J.Korņiļjevs,
33) J.Stcrns, 34) A.Kurcijs, 35) J.Opyncans,
36) J.Breikšs, 37) E.Rimbenieks, 38) K.Kirsteins,
39) P.Juraševskis, 40) G-.Mllbergs."

Tās pašas dienas plenārsēdē Saeima iecēla PARLAMBNTARI3KU

IZMEKLĒŠANAS KOMMISIJU akciju sabiedrību "Rīgns Uniona banka' uņgģž

"Lats" lietā - sekojošā sastāvā: J. Annu s s, V. a s t -

jā n i s, F. C i c 1 ē ns, H. D z c 1 z 1 t s, p. J v r a -

Še v s k i s. 25.februāra plenārsēdē Saeima H.Dzelzīša vietā

iecēla - J* Ērg 1 i. Kommisija uzsāka savu darbību 22.fe-

bruāri un prezidijā ievēlēja par priekšsēdētāju - P.Jurasevski,
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priekšsēdētāja biedri - V.Bastjāni, sekretāru - J.Annusu.

Savā darbības laikā no š.g. 22.februāra līdz 3.jūnijam,

kommisija noturējusi 43 sēdes.

Uzdoto jautājumu vispusīgai noskaidrošanai kommisija noklau-

šinājusi sekojošus Rīgas Uniona bankas un "Lata" valdes, padomes

un revīzijas kommisijas locekļus un*darbiniekus:

A.Kalniņu bankas un "Lata" valdes

priekšsēdētāju,
A.Karkliņu - Rīgas IJnionabankas dīrektoru-rīkotāju,
T.Ulmani - Rīgas jlniona bankas valdes locekļa

vietas izpildītāju,
K.Pauluku ' - Rlgap Uniona bankas valdes locekli,
M.Gobiņu - Rīgas Uniona bankas padomes priekšsēdētāju,
A.&oltu - Rīgas Uniona bankas padomes priekšsēdētāja

biedri,
J.Velēnu - Rīgas Uniona bankas padomes locekli,
A.Klīvi - agrāko Rīgas Unionā bankas un "Lata" val-

des locekli,
E.Balto - Rīgas Uniona bankas galveno grāmatvedi,
E.Mauriņu - Rīgas Uniona bankas ārzemju nodaļas

vadītāju
J.SĪIi - Rīgas Unļona bankas pre3u nodaļas darbvedi,
N.Bergu - Rīgas Uniona bankas darbinieku,
A.Briedi - "Lata" valdes locekli un Rīgas Uniona

bankas revīzijas kommisijas locekli,
A.Sodumu - "Lata" valdes locekli,
X.Zuti - "Lata" prokūristu,
Abņltiņu - "Lata" prokūristu,
A.Žēru - "Lata" revīzijas kommisijas priekšsēdētāju,
A.RuŠmani - "Lata" aģentu.

Bez tam kommisija noklaušināja ari vairākas blakus persinas.

Tomēr ar personu izteikumiem vien krmmisija nevarēja atrisi-

nāt viņai uzstādīto jautājumu, kālab atzina par vajadzīgu izdarīt

revīziju "Lata" darbībā un grāmatvedībā .
Šai jautājumā "Lata-

valde ne labprāt nāca pretīm kommisijai. Tā vispirms atrunājās ar

valdes priekšsēdētaja A.Kalniņa saslimšanu un vilcinājās ar atbildi.

Pēc vairākkārtējiem atgādinājumiem A.Kalniņš un A.Briedis

š.g. 7.martā paziņoja, ka "Lata" valde piekrīt revīzijai no Financu

ministrijas vai Latvijas bankas, bet ne no izmeklēšanas kommisijas

puses. Tā kB kommisija ar Šādu priekšlikumu nevarēja apmierināties,

tad viņa lūdza Saeimas piekrišanu kārtības ruļļa papildināšanai ar

jaunu pantu par izmeklēšanas kommisijas revīzijas tiesībām. Saeima

Šim lūgumam piekrita un papildināja Saeimas kārtības rulli ar—lß2-...

pantu (Lik.kr. 1930.g. 45). Likuma apspriešanas laika ari "Lata"

valde piekrita kommisijas revīzijai. Parlamentariskās izmeklēšanas



kommisijas uzdevumā 'Latu' revidēja Valsts kontroles revidenta

T. X r i š j 5 ņ a vadībā Financu ministrijas un Latvijas bankas

ierēdņi A. Mar tins o n s un A. Vī to Is.

Ar Rīgas Uniona bankas darbību un grāmatvedību kommisija

iepazinās pēc Finansu ministrijas valsts saimniecības departamenta

revidentu revīzijas akta, revidentu ziņojumiem un Rīgas Uniona ban-

kas protokolu grāmatām.

Par lietas vispārējo gaitu un attiecīgo iestāžu rīcību kom-

misijai ziņojumus un paskaidrojumus sniedza:

R.lvanovs - Valsts kontrolieris,
A.Alberings - Zemkopības ministris,
V.iiubulis - Tautas labklājības ministris,
J.Pabērzs - Tieslietu ministris,
A.Kaņeplts - Tiesu palātas prokurors,
H.Apslts - Rīgas apgabaltiesas prokurors,
A.Martinsons - Svarīgu lietu izmeklēšanas tiesnesis,
J.Celms - Latvijas bankas padomes priekšsēdētājs,
X.Vanags - Latvijas bankas galvenais direktors,
V.Bandrevibs- Latvijas bankas galvenā direktora vietn.,
E.Ozoliņš - Latvijas bankas direktors

J.Miezis - Valsts saimniecības departamenta direktors,
E.Pētersons - Latvijas bankas pilnvarotais,
X.Ziemelis - Latvijas bankas vecākais grāmatvedis.

Kommisijas darbības gaitā un revīzijās iegūtie materiāli un

revidentu ziņojumi atrodami šim ziņojumam pievienotos 3 pielikumos:

1. Akciju sabiedrību "Lats" un "Rīgas Uniona banka'

stāvokļa apgaismojums pēc noklaušināto personu

izteicieniem: (izvilkumi no stenogrammām un pro-

tokoliem):

2. Izvilkums no akciju sabiedrības "Lats-'revidentu

ziņojuma;

3. Izvilkums no Rīgas Uniona bankas revīzijas akta..

Pamatojoties uz revīzijas materiāliem un nopratināto personu

izteicieniem kommisija konstatē:

1. LATVIJAS "LATS".

"Lata" pārvaldes un uzraudzības orgānos 1930.gadā bijušas

sekosas personas:

a) v a 1 d ē: A.ĶalniņK, A.Briedis, A.Sodums (valdes loc.

vietas izpildītājs),

b) revīz ija s Ķommi s i j ā: A.Zērs, H.Enzeliņš,

V.Gulbis, R.Androvičs, J.Blumbefgs.
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Attiecībā uz akciju varbūtējo tagadējo atrašanos pē-

dējie dati šādi:

a) Akcijas par Ls 180.200.- savā laikā atradušās "Lata" port-
felī un nodotas Rīgas Uniona bankai, kur tās atrastas revīzijas sā-

kumā. Pie akciju izlaišanas Šis akcijas bijušas ieskaitītas K/S

"Latvijas Dārzs", Arējās tirdzniecības a/s, Aug.Briedim, J.Ulmanim

un Androvicam.

b) 1929.g. 23.V. akcionāru sapulcē no dalību ņēmušām akcijām
Latv.Zemnieku banka reprezentējusi 4500 gab. ā Ls 20.- un Rīgas
Uniona banka - 3000 gab. - ā Ls 20.-

No valdes 1930.g. 10.februāra protokola Nr.l2 redzams, ka val-

de nolēmusi pieprasīt no akcionāriem nodot savas akcijas "Lata"' rī-

cībā, izsniedzot pretim sekošām personām - akcionāriem viņu vekseļus:

cik akciju saņemt cik vekseļu izsniegt

A.Kalniņš Ls 35.800.- Ls 21.000.-

A.Briedis " 23.000.- " 14.000.-

K.Ulmanis " 28.000.- " 28.000.-

J.Ulmanis " 6.000.- " 6.000.-

A.Alberings
" 30.000.- " 17.000--

A.ĶLlve " 24.000.- " 21.000--

A.Zērs " 21.000.- " 21.000.-

Latvijas Dārzs " 92.000.- nav uzrādīts

Ringmanis
" 4.000.- " 2.500.-

Sodums " 200.- 200.-

Zutte " 200.- " 200.-

Lldz revīzijas beigām "Lats" vēl nebija noslēdzis savas 1929.

gada grāmatas un darbības pārskats nebij sastādīts. Tā kā no 1930.

gada grāmatām tikai dažās bija izdarīti ieraksti, tad bilanci uz

revīzijas laiku nav bijis iespējams uzstādīt un revīzija no sevis

izvedusi, kā pēdējo, s-bas tuvinošu bilanci uz š.g. I.janvāri

(piel.Nr.2, 1p.5). Analizējot šo bilanci izrādījās, ka daudzus tās

aktīva posteņus nevar pieņemt grāmatu vērtībās, jo to realvērtlba

ir daudz mazāka, tā: a) dalības naudās figurē a/s "Nafta"akcijas,

"Linu centrāles" un "Malienas Zemtura" pajas, kas iegrāmatotas te

nominālā vērtībā; b) akcijās, tāpat nominālā vērtībā, skaitās Rīgas

Uniona bankas akcijas par Ls 404.000.-, Latvijas Zemnieku bankas -

par Ls 70.400.- un Ārējās tirdzniecības a/s - par Ls 96.874,92;

ari šo vērtspapīru kursu nevar pieņemt al pari; c) daļa no saņem-

tiem vekseļiem jāatzīst par tādiem, kur to izrakstltāju un zirantu

maksāšanas spējas neatbilst izdotām saistībām; d) debitoru lielākas

summas uzskatāmas par apšaubāmiem parādiem. ,

Ņemot visus šos apstākļus vērā, revīzija nākusi pie slēdziena,

ka "Lata" bilanci par reālu nevar uzskatīt, mēģinājusi izdarīt bilan-
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ces novērtējumu un rezultāta uzstādījusi tuvinoši reālu bilanci,

kas noslēdzas ar deficītu apm. Ls 1.328.000.-. Atvelkot no šīs sum-

mas sabiedrības pašas kapitālus, paliek nesegti ap Ls 746.000.-

Deficlts nav radies tikai pēdējā gadā, bet sākums tam novē-

rt jams jau iepriekšējos gados un tikai izvairoties no zaudējumu no-

rakstīšanas, tas bilance nav izpaudies (piel.Nr.2, 1p.5-11).

Revīzijā noskaidrots, ka "Lats" savus maksājumus pārtraucis

š.g. s.februāri. Par galveniem apstākļiem, kas veicinājuši "Lata"

sabrukumu, uzskatāmi:

a) pašu kapitālu resp. apgrozības līdzekļu trūkums; "Lata" ak-

ciju kapitāls skaitās Ls 500-000.-, no kuriem nereālizeti

Ls 180.200.- un ar vekseļiem nomaksātas akcijas par Ls

128.900.-, pie kam šos vekseļus akcionāri terrlņos apmaina

pret jauniem. Tādā kārta patiesais pamata kapitāls ir tikai

Ls 190.900.-;

b) pārak plašā banku kredītu izmantošana, pāri par 2 miij.latu,

pie kam šeku kredīts Rīgas Uniona bankā vien 1929.g. izmaksā-

jis Ls 77.538,10;

c) neizdevīga apgrozības līdzekļu ieguldīšana svešos uzņēmumos

un akcijās (Rīgas Uniona bankā, Zemnieku bankā, Ārējās tirdz-

niecības a/s) kopsummā par apm. Ls 600.000.-, kas padejos ga

dos "Latam" nav devis nekādu peļņu;

d) nekustamu īpašumu iegūšana, kuri nav rentejušies;

c) sabrukušu tirdzn.uzņēmumu finansēšana (Ārējās tirdzniecības

f) lieli tirdzniecības izdevumi, kas uz darījumiem caurmēra sa-

stāda ap 12,7%;

g) nelabvēlīga tirgus konjunktūra pēdējos gados;

h) kredītu iegūšana izmantojot draudzības vekseļus (sk.piel.Nr.:
lp.ll);

i) taupības neievērošana (pārāk liels darbinieku skaits un par

daudz satiksmes līdzekļu).
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Pēc saņemtam no atsevišķam ministrijām Latvijas bankas un

Valsts kontroles ziņām A/S "Lats" no valsts līdzekļiem izsniegtas

sekosas summas:

a) Aizdevums labības tirgus regulēšanai no Finanču ministri-

jas valsts saimniecības departamenta summām Ls 100.000.-, kas no-

drošināti ar:

1) Rīgas Uniona bankas garantiju par Ls 100.000.-

-2) Latvijas atjaunošanas s-bas "Lats"

solo vekseļiem
" " 100.000.-

-3) obligācijām vērtībā " " 101.691.-

-b) Linu iepirkšanas avansi no linu montpola rīcības kapitāla

kopsummā par Ls 44.000.-, kas nodrošināti ar:

1) Rīgas Uniona bankas garantiju par Ls 44.000.-

-2) 2 galvošanas rakstiem, ko paraka
stljusi Aug.Kalniņš, A.Klīve un

A.Alberings un kuņiem pieder
lauku nekustami Īpašumi " n 60.000.-

Bez tam linu iepirkšanas avanss izsniegts Ārē*jāstirdzniecī-

bas a/s, kura pārgājusi "Lata" īpašumā, Ls 7.500.- apmērā, kas kopā

ar soda naudām sastāda Ls 7.806,50 un nodrošināts ar Rīgas Uniona

bankas garantiju par Ls 8.000.- un Ārējās tirdzniecības a/s solo

vekseļiem tādā pat summā.

o) No Ārējās tirdzniecības a/s sava laikā izsniegtā bij.Apgā

dlbas ministrijas aizdevuma palikuši nenokārtoti, kopā ar uzskaitī-

tiem līdz š.g. I.VI. procentiem Ls 47.283,11, kas nodrošināti ar:

1) Rīgas Uniona bankas garantiju par visu parāda summu,

2) Ārējās tirdzniecības a/s izrakstītiem un A/S "Lats"

zirētiem vekseļiem par Ls 51.000.-

-d) Pēc 1929.g. pavasara sēklas piegādes Ilgumiem Zemkopības

ministrijai pienākas no "Lata" par sēklas vedumu Ls 2.433,89. Šis

summas un varbūtējo Valsts kontroles uzrēķinu segšanai Zemkopības

ministrijas rīcībā atrodas Rīgas Uniona bankas galvojums par Ls

10.000.-

-c) Uz 1929.g. 16.novembra līguma pamata Zemkopības ministri-

ja izdevusi "Latam" avansu linsēklu piegādei Ls 29.997, kas nodro-

šināti ar Rīgas Uniona bankas garantiju.
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f) Zemkopības ministrija aprēķinājusi sabiedrībai "Lats" soda

naudu par agrāko līgumu nekārtīgu pildīšanu un sēklas avansa laika

neatmaksu Ls 47.889,78 apmērā, bet lūgusi Valsts kontroli šo summu

samazināt līdz Ls 7.614,80, kam Valsts kontrole vēl savu piekrišanu

nav devusi.

g) Ārējās tirdzniecības a/s palikusi Zemkopības ministrijai

parādā par lauksaimniecības maŠinām un citiem materiāliem Ls 3.354.09,

kāda summa ne ar ko nav nodrošināta.

Visas a līdz g punktos minētās summas skaitījās uz š.g.

21.februāri.

h) Latvijas bankā A/S "Lats"' ūz š.g. 15.februāri bijuši se-

kosi izmantoti kredīti:

1) vekseļu diskonts un sp'ec.tek.rēķ.
pret vekseļiem Ls 1.364.719,60

2) aizdevumi pret precēm " 113.588,82

3) tratu diskonts ' 123.731,60

X o p ā Ls 1.602.030,02

Pavisam valsts iestādēm un uzņēmumiem "Lats" uz sabrukuma

bridi bija parādā Ls 1.884.794,39,

Līdz š.g. I.jūnijam galveno parādu kārtošanā, pēc saņemtiem

paziņojumiem, darīts sekošais: a) valsts saimniecības departaments

protestējis viņa rlclbā esošos nodrošinājumus, labības tirgus regu-

lēšanas lietā paradrakstu izsūdzējis un Š.g. 21.maijā uzdots mini-

strijas juriskonsultam vērst piedzīšanu pret nodrošinājuma obligā-

cijām, bet Ārējās tirdzniecības a/s lietā parāda raksts iesniegts

tiesai spriedumam; b) linu monopola nodaļa daļu no "Lata" parāda

dzēsusi ar iesūtītiem liniem, bet nenokārtoti palikuši Ls 29.277,68

un nodaļa protestējusi garantiju, bet galvošanas raksti vēl nav

iesūdzēti; Ārējās tirdzniecības a/s parāds samazināts līdz Ls 6.781,54,

Rīgas Uniona bankas garantija protestēta un nodota piedzīšanai;

c) Latvijas banka paradu kopsummu paguvusi samazināt līdz Ls

1.134.506,25; šī parāda nodrošināšanai pašlaik Latvijas bankas rī-

cībā ir dažādas vērtības par Ls 1.517.219,01; lai nodrošinātos pret

zaudējumiem Latvijas banka, pēc stāvokļa noskaidrošanas saņēmusi

ķīlā un arestējusi viņai zināmos šis A/S brīvos aktīvus.



Attiecībā uz jautājumu par valstij paredzamiem zaudējumiem no

A/S "Lats" nobankrotēšanas kommisija galīgu slēdzienu nevar dot jo:

1) par Latvijas bankas izsniegto kredītu nokārtošanu pēdējā vēl pati

rezultātus nevar novērtēt un atrod, ka patreiz nav iespējams noteikt

zaudējumu summu, jo kredīta nodrošināšanai nodotās vērtības atrodās

realizācijas stādīja un realizācijas rezultāti ir lielā mērā atkarī-

gi no likvidācijas veida un dažādiem saimnieciskiem apstākļiem,

2) pārējo valsts summu atpakaļdabūšana stāv liela sakarībā ar Latvi-

jas bankas likvidācijas darba rezultātiem un atkarāsies no tā vai

Latvijas bankai izdosies savas prasības pilnā mērā apmierināt, izņe-

mot tos gadījumus, kur aizdotas summas nodrošinātas ar reālām vērtībā

No kommisijas riclbā esošiem materiāliem izrādījās, ka A/S

"Lats* savs "darbībāvairākos gadījumos nav ievērojusi likumu un no-

teikumu prasības tā:

1) "Latam" nav bij. Krievijas lik.kop. X sēj. I daļas 2166.p.

4.pkt. un 2176.p. minēto aukloto grāmatu akciju un par tām saņemto

naudas summu ierakstīšanai (sk.piel.Nr.2, lp.l).

2) Par II izlaiduma akcijām, pretēji "Lata" statūtu 11.p. pie-

zīmei un finanČu ministra 1924.g. 23.V. noteikumiem (V.V. Nr.129 -

192.4.g.),nav iekasēta noteiktā virsmaksa un ar Šim summām nav papil-

dināts rezerves kapitāls, ar ko A/S "Lats" nodarīts zaudējums Ls

10.000.- apmērā (sk.piel.Nr.2, lp.l-2).

3) pretēji noteikumiem par akciju un paju rezerves kapitālu

(Lik.un rīk.kr. Nr.l2 - 1925.g.), "Lats" savu rezerves kapitālu nav

ieguldījis valsts aizņēmumu obligācijās vai valsts garantētos vērts-

papīros (sk.piel.Nr.2, 1p.2).

4) "Lats" 1929.gadā saņēmis no valsts līdzekļiem aizdevumu

Ls 100.000.- labības tirgus regulēšanai, ko nav izlietojis paredzēta:

mērķim un nav pat pārņēmis savS riclbā un tadsjadi rīkojies pretēji

instrukcijai par valsts aizdevumiem (V.V. 210 - 1929.) un Sodu likumu

6C7.p. 3.pkt. noteikumiem (sk.piel.Nr.2, 1p.17).

5) "Lats" izsniedzis aizdevumus, kas statūtos nav paredzēts

(sk.piel.Nr.2, lp.lB-19).
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6) "Lats" daudzos gadījumos pieņēmis mazvērtīgus vai pilnīgi

bezvērtīgus draudzības vekseļus, kuru kopsumma uz š.g. 20.111. sastā-

dīja Ls 1.220.616,89, un tos lielās summās (par Ls 856.332,09) izman-

tojis,,galvenā kārtā Latvijas bankā., apgrozības līdzekļu iegūšanai un

savu maksājumu kārtošanai (sk.piel.Nr.2, 1p.12). Kommisija noskai-

drojusi, ka starp šo vekseļu izrakstītajiem ir nepilngadīgas perso-

nas, dažos gadījumos tos parakstījušas personas bez kādiem Īpašumiem

un pārbaudot izlases veidā 7 gadījumos vekseļu izrakstītāju stāvokli

caur policijas iestādēm izrādījās, ka 4 gadījumos izrakstTtāji pēc

uzdotām adresēm nav atrodami un bez tam Latvijas banka izmeklēšanas

kommisijai paziņojusi, ka daudzos gadījumos vekseļu izrakstitāji nav

atrodami vai viņu kredītspējas neatbilst izdotām saistībām. Izmeklē-

šanā noskaidrojas, ka vienā daļā draudzības vekseļus "Latam" piegā-

dājuši speciāli aģenti ar apakšagentu palīdzību.

Atbildību par nolaidlbām un nepareizībam A/S "Lats"'darbībā,

kas novedušas "Latu" maksāšanas grūtībās, nes valde un revīzijas

kommisija.

I?. RĪGAS UNIONA BANKA.

Rīgas Uniona bankas pārvaldes un uzraudzības orgānos sastāv

sekosas personas:

a) val d ē; A.Kalniņš - no dibināšanas līdz pēdējam

laikam nepārtraukti A.Kārkliņš - no 1929.g. 11.V. līdz pēdējam

laikam, T.Ulmanis - no 1927.g. 7.V. līdz 1929.g. 11.V., kad ievē-

lēts valdes kandidātos. Sinl amatā darbojies no dibināšanas līdz

ievēlēšanai valdē. K.Pauluks -no 1927.g. 7.V. līdz 1930.g. 12.fe-

bruārim.

b) V a 1 d c s ka n d i d ā to s: A.Sodums -no 1927.g.

7.V. līdz pēdējam laikam nepārtraukti.

c) Pa d o m ē: M.G-obiņŠ - no dibināšanas līdz 1930.g.

'15.februārim, J.Velēns - no dibināšanas līdz pēdējam laikam ne-

pārtraukti, E.pavlovskis -no dibināšanas līdz pēdējam laikam ne-

pārtraukti, A.Viļumsons - no 1927.g. 7.V. līdz pēdējam laikam,
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J.Ringmans -no 1928.g. 28.1V. līdz pēdējam laikam, A.G-olts- no

1929.g. 11.V. līdz pēdējam laikam.

d) Revīz i j a s kom m i sij ā: A.Briedis - no di-

bināšanas līdz pēdējam laikam, X.Zutis - no dibināšanas līdz 1929.g.

11.V., J.Kresevskis - no 1928.g. 28.1V. līdz pēdējam laikam, bet kā

kandidāts no dibināšanas, E.Pētersons -no 1929.g. 11.V. līdz pēdē-

jam laikam.

Saskaņā ar ierakstījumiem nodrošinājumu grāmatā, Rīgas Uniona

bankas akcijas iesniegušas sekošas personas:

Latv.atj.sab."Lats" Ls 200.000.- A.Alberiņš Ls 2.000.-

A.Kalniņš « 200.000.- J.Ringmans 2.000.--

Firma "Chr.Backman" " 164.000.- K.Zutte " 2.000.-

A.Kārkliņš " 100.000.- Ed.p'ētersons 2.000.-

Kr.Bac.kman ' " 44.000.- A.Briedis
" 2.000.-

A/S "Erenpreis & Co"" 40.000.- R.'Burkevics 2.000.-

D.Liepa " 31.000.- H.Pētersons " 2.0^0.-

J.Zundbergs & b-ri "' 30.000.- Krezevskis ." 2.000.-

A/S "Limex" " 18.000.- A.Freimans " 2.000.-

Mirkins & Ceitlins '' 10.000.- J.Eichvalds " 2.000.-

J.Miķelsons " 10.000.- Br.Hermaņi
" 2.000.-

J.Velēns " 8.000.- S.Kameņeckis
'" 2.000.-

A/S "Chromo" " 4.000.- Kaufmann & Co. " 2.000.--

M.Lisus " 4.000*- E.Pavlovskis " 2.000.-

A.KlTve " 2.000.- M.Gobiņs
"' 1.000.-

K.Pauluks " 2.000.- Melbārds, M. " 500.-

T.Ulmans " 2.000*- Becker & Co. " 2.soo*-

"Baltmilti" -? 4.000*- r—Tl 1^7177^
Kopa Ls 904.500.-

Līdz Financu ministrijas revīzijas beigšanai bankas 1929.gada

grāmatas vēl nav bijušas noslēgtas un darbības rezultāti nav bijuši

izvesti. Noskaidrojies, ka iepriekšējos gados pie peļņas un zaudē-

jumu aprēķināšanas, p.p. attiecībā uz procentu uzskaitīšanu, nav ie-

vēroti pieņemtie grāmatvedības principi un tāpēc gada pārskatos darbi

bas rezultāti nav precizi attēloti (pie1.Nr.3,1p.26).

Revīzijas pirmā dienā, š.g. 12.februārī, Rīgas Uniona banka

nodevuse vairākām vietējām kredītiestādēm savu pārdoto Čeku nodroši-

nāšanai dažādas vērtības (sk.piel.Nr.3, Ip. 4), kas norāda, ka

Uniona bankas Čeki vairs nav uzskatīti par segtiem. S.g. 12.febru-

āri banka vēl pārdevusi dažus čekus par ,g4.806,48 kopsummā un pēc

tam čeku pārdošana pārtraukta (sk.piel.Nr.3, 1p.5). S.g. 15.februārī

no Rīgas Uniona bankas korespondenta Equitable Trust Co, New York
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saņemta pa telegrāfu reklamācija, ka nekavējoties pārvedami

,2?37.000.-Rīgas Uniona bankas čeku.apmaksai (sk.piel.Nr.3 lp. 4),

Rīgas Uniona banka izsniegusi čekus uz ārzemju kredītiestādēm, kas

Uniona bankai kredītus nav atvērušas un pie kurām ceku segšanai va-

jadzīgās summas nav iemaksātas tā pie korespondenta Barklav Bank,

Londonā uz s.g. 12.februāri Uniona bankas konta saldo viņai par labu

bijis Ļ 17-1-, bet uz to vilkti čeki par L 13.915.14/3 un pie

Equitable Trust Co. Ņujorkā Uniona bankai par labu bijis uz to pasu

dātumu tikai jg4.335.-, bet čeki vilkti kopsummā par ,g95.554,61.

Vilkto čeku segšanai varētu vēl pieskaitīt L 5.631.0/o 1, par kādu

summu banka nosūtījusi inkaso dokumentus (sk.piel.Nr.3, lp. 4).

Uz Š.g. 12.februāri bankas provizoriska bilance uzrādījusi

kopsummu Ls 16.164.502,02. Bilancē ievesti ari dažādi nodrošināju-

mi un to komitenti, avali un galvojumi inkaso vērtības un ja tos

atskaita, tad tīra bilance novērtējot klientu drošību, samazinātos

par 5 - 6 milj. latu. Pie izdarītas revīzijas bankas bilance nav -

vērtēta un tāpēc par reālo bilanci spriest nav iespējama. Ka starp

aktīva posteņiem ir daudz apšaubāmu parādnieku, norāda apstāklis,

ka atvērtiem un izmantotiem kredītiem daudz gadījumos konstatēts

nodrošinājumu iztrūkums, kas kopsummā sastāda Ls 4.323.774,13 (sk.

piel.Nr.3, 1p.19). Tāpat ari daži citi aktīvi uzskatāmi par apšau-

bāmiem, tā starp vērtspapīriem ir A/S "Chr.Backman-'akcijas

li par Ls 100.000.-, kas grāmatoti par Ls 50.000.-, Latv.Zemnieku

bankas akcijas nomināli un pēc grāmatām par Ls 2.000.- un pašas

Uniona bankas akcijas nom. Ls 85.500.- - pēc grāmatām Ls 72.000.-,

ari Šinīs posteņos bankas aktīvs uzskatāms par nereālu. Pasiva ban-

kas kapitāls uzrādīts kā apmaksāts pilnos apmēros, t.i. par Ls

1.000.000.-; pie revīzijas izrādījies, ka banka atguvis atpakaļ

savas akcijas nomināli par Ls 185.500.- (grāmatotas par Ls 132.700.-)

un no pārējām bankas akcijām revīzijas laikā Rīgas Uniona bankas

portfelī atradušās kopsummā par Lp 804.500.-, pie kam visumā nav

konstatēts, kādām vajadzībām Šīs akcijas pieņemtas un kam katrā

dljumā akcijas pieder. No augšminētā redzams, ka ārpus bankas re-

vīzijas laikā tās akciju bijis tikai par Ls 10.000.-

1p.22 un 29). Starp pārējiem pasīviem vienu samērā lielu summu



sastāda ari tekoši rēķini ar kopsummu Ls 1.440.453,65. Laikā no

š.g. 12.līdz 21.februārim tek.rēķinu kopsumma samazinājusies par

Ls 142.946,07 un Š.g. 26.februāri caur notāru bijis ienācis piepra-

sījums apmaksāt divus čekus par Ls 150.000.- un Ls 2.868,45, bet

tas līdzekļu trūkuma dēļ nav izdarīts (sk.piel.Nr.3 - 1p.29 un 30).

Grūtības cēlās caur parādos iestiguŠas"Chr.Backman'"firmas

pārņemšanu un tās darbības turpināšanu, Asares kooperatīva resp.

Krafta neizdevīgu kreditēšanu un "Lata" finansēšanu.

Rīgas Uniona bankas rīcībā valsts līdzekļi nodoti vienīgi

caur Latviju banku, kura tai piešķīrusi dažādus kredītus kopsummā

par Ls 6.600.000.-

No augšminētiem kredītiem Rīgas Uniona banka uz š.g. 15.fe-

bruāri bija izmantojusi sekošus kredītus:

1) par diskontētiem vekseļiem un spe-

ciāliem tek.rēķiniem pret vekseļiem Ls 1.423.541,37

2) spec.tek.rēķ. pret precēm ' 2.482.231,35

3) tratu diskonts
'

" 1.244.379,79

4) garantijas " 1.045.868,32

5) nenokārtots ceks 36.827.70

Kopā Ls 6.232.848,53

Līdz š.g. I.jūnijam bankas parāds samazinājies līdz Ls

3.456.587,09 un tā nodrošināšanai Latvijas bankas rīcībā atrodās

vērtības par Ls 4.067.530,65, bet starp tām skaitās ari vekseļi,

kas nodoti tiesu izpildītājiem piedzīšanai par Ls 342.504,18 un Rī-

gas Uniona bankas subgarantijas Ls 847.000.-

Kā Latvijas banka ziņo, viņa, lai nodrošinātos pret zaudēju-

miem, kas varētu tai celties sakarā ar Rīgas Uniona bankas bankrotu

tūlīt pēc stāvokļa apskaidrošanas nekavējoties saņēmusi ķīlā un arc

stējusi visus tai zināmos Uniona bankas brīvos aktīvus.

Attiecībā uz jautājumu par valstij paredzamiem zaudējumiem

no Rīgas Uniona bankas nobankrotēšanas kommisija galīgu slēdzienu

nevar dot, jo par bankas izsniegto kredītu nokārtošanu pē-

dējā vēl pati rezultātus nevar novērtēt un atrod, ka patreiz nav
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iespējams noteikt zaudējumu summu, jo kredīta nodrošināšanai nodotas

vērtības atrodas realizācijas stadijā un realizācijas rezultāti ir

lielā mērā atkarīgi no likvidācijas veida un dažādiem saimnieciskiem

apstākļiem.

Bez šiem kredītiem valsts iestādes saistījušās ar Rīgas Uniona

banku citos darījumos, pieņemot savu pasūtījumu vai darbu izpildījumu

nodrošināšanai Rīgas Uniona bankas garantijas. Šādu garantiju uz Š.j

21.februāri bija:

1) Zemkopības ministrijai:
a) Latgales lauksaimnieku centrālā

kooperatīva līguma nodrošināšanai par Ls 50.000.-

-b) firmai L.Klarks un biedri ārzem-

ju seklu piegādes līguma nodrošinā-
šanai " " 5.000.-

-2) Finanšu ministrijai A/S "Latvijas
Tranzīts" lietā par linu pirkumiem
Rīgas Uniona banka izdevusi:

a) Zemnieku bankas akceptētas tratas " " 70-750.-

-b) savu garantiju " " 60.000.-

-3) Galvenās intendantūras pārtikae noda-

ļai Asares kotperatlva līguma lietā

par liellopu gaļas piegādi prasības
atlikums sastāda " "

11.337,02

4) Dzelzceļu virsvaldei par dažādiem lī-

gumiem
" " 276.650.-

-5) Šoseju un zemes ceļu departamentam uz

Carnikavas pievedšosejas būvi " " 5.140.-

-6) Bez tam sīkākās summās dažām virsmež-

niecībām, kas nav noskaidrotas.

Šo garantiju kārtošana atkarāsies no tā, cik solīdi attie-

cīgie uzņēmēji un piegādātāji savas saistības pildīs.

No kommisijas rīcībā esošiem materiāliem konstatējams, ka

Rīgas Uniona bankas vadība pielaidusi sekošus svarīgākus bankas sta-

tūtu un kredlt- un citu likumu pārkāpumus:

a) pretēji statūta § 13 p.2- nosacījumiem pret precēm izsnieg-

ti aizdevumi vairāk par 2/3 no prešu vērtības (sk.piel.Nr.3 -

lp.ll un 19);

b) pretēji statūtu § 13 p.B noteikumiem garantijas un avāli

nodrošināti ar solovekseļiem, divparakstu vekseļiem un gal-

vojumiem (sk. piel.Nr.3 - lp.12);
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c) vairākos gadījumos kredītu nodrošinājumam pieņemtās obli-

gācijas banka pretēji statūtu § 13 p.15 noteikumiem, bez

klienta piekrišanas pārķīlājusi tālāk (sk.piel.Nr.3 -1p.9);

d) klientiem atvērto blanko kredītu kopsumma pārsniedz sta-

tūtu § 14 un kredīta lik. § 19 paredzēto normu un ilgumu,

tāpat pārsniegti kredīta likuma § 23 noteiktie maksimālie

kredīti vienai personai (sk.piel.Nr.3 - lp.20);

c) vairākos gadījumos banka, galvenā kārtā no maksāšanas grū-

tībās nonākušiem klientiem, atpirkuši savas akcijas, ko

noliedz statūtu § 29 (sk.piel.Nr.3 - 1p.7);

f) no valdes protokoliem redzams, ka dažos gadījumos pretēji

statūtu § 29, banka pieņēmusi savas akcijas klientu parādu

nodrošināšanai (sk.piel.Nr.3 - 1p.22);

g) no bilances redzams, ka bankas saistību kopsumma pārsniedz

statūtu § 33 paredzēto normu (sk.piel.Nr.3 - lp.l un 3);

h) valdes loceklis A.Kārkliņš nav deponējis bankā statūtu 39

paredzēto akciju daudzumu (sk.pielaNr.3 - 1p.22);

i) rezerves kapitāls nav saskaņā ar statūtu 77, ieguldīts

valsts un valsts garantētos vērtspapīros (sk.piel.Nr.3 -

Ip.8);

k) pretēji kredītu likuma 27.panta noteikumiem izsniegti kre-

dīti valdes locekļiem un bankas darbiniekiem (sk.piel.Nr.3

- 1p.36);

1) izvestas nesegtu čeku operācijas, pārkāpjot likumu par ceku

(sk.piel.Nr.3 - 1p.3,4 un 5);

m) valde un padome nav ievērojusi statūtu 3§ 43 un 55 notei-

kumus, jo pielaidušas statūtu neievērošanu;

n) saņemtos nodrošinājumus banka vienā un tanī pat laikā iz-

lietojusi dažādu savu saistību nodrošināšanai (sk.piel.

Nr.3 - lp.B un 10);

o) ieķīlātās preces atstātas pašu ieķīlātāju glabāšanā

(sk.piel.Nr.3- lp.ll);

p) preces pārķllātas Latvijas bankā lielākās summās, nekā tās

ieķīlātas Uniona bankā (sk.piel.Nr.3 - lp.31);
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r) vairākos gadījumos Latvijas bankā pārķllātās preces

atsvabinātas no Uniona bankas, neizperkot tās no Latvi-

jas bankas;

s) no inkaso operācijām iekasētas summas izlietotas bankas

saistību segšanai un inkaso dokumenti izsniegti nesaņe-

mot pretvērtību (sk.piel.Nr.3 - 1p.27 un 28).

Atbildība par nolaidībam un noziedzīgiem nodarījumiem, kas

pielaisti Rīgas Uniona bankas darbībā krīt uz valdi, direktoru-

rīkotāju padomi, revīzijas kommisiju un atbildīgiem darbiniekiem.

111. KAS SAUCAMI PIE ATBILDĪBAS.

pec Parlamentāriskās izmeklēšanas kommisijas atzinuma pie

tiesas atbildības saucami:

1) A/S "Lats" valde un revīzijas kommisija;

2) Rīgas Uniona bankas valde, padome, revīzijas

kommisija un *

3) tie "Lata' un Rīgas Uniona bankas darbinieki,

kas pie kommisijas ziņojuma minētam nolaidlbām

un noziedzīgiem nodarījumiem lldzvainojami.
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IV. KOI 3.11 SIJAS PRIEKSLIKUMI :

Atbildot uz jautājumu, kādi vispārīgi valsts soļi būtu

sperami, lai nākotnē nodrošinātu valsts līdzekļu pasargāšanu

no tamlīdzīgas izsaimniekošanas, kommisija liek priekšā:

1) ievest Latvijas bankas statūtos noteikumu, ka

padome nevar paaugstināt kredītus pret valdes gribu, ne ari

piešķirt kredītus, kurus valde noraidījusi;

2) pie kredītu piešķiršanas Latvijas bankā ievērot

kredīta prasītāja kredīta spējas; par kredīta prasītāja kre-

dīta spēju, lietderīgu darbību un pareizu grāmatvedību ban-

kai jāpārliecinās revīzijas vai citā reālā veidā;

3) ievest Latvijas bankas statūtos noteikumu, ka kre-

dīti piešķirami tikai ar kvalificētu balsu vairākumu;

4) pie prešu relombarda pārliecināties par uzdoto

precu esamību un novērst iespēju preces atbrīvot bez Latvi-

jas bankas ziņas;

5) izdot noteikumus par garantiju Un avaiu ieskaitī-

šanu kredītos un to stingrāku kontroli, kā ari par kredītu

samēriem;

6) valsts iestādēm pieņemt vienīgi Latvijas bankas

vai Latvijas bankā pārgarantētas garantijas;

7) Financu ministrijai izdarīt bankās biežāki revī-

zijas, - vismaz vienu reizi divos gados;

8) Finanču ministrijai raudzīties, lai akciju un pa-

matkapitālus iemaksātu naudā, bet ne ar vekseļiem;

9) izmeklēšanas materiālus nosūtīt prokuratūrai vai-

nīgo saukšanai pie tiesas atbildības.

Priekšsēdētājs p. J v r a še v sk i s.

Sekretārs J. A nn v s s.

Referents P. JURASEVSKIS.

3.V1.30.
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P I E L I X U M S Nar.:.

AKCIJU*SABIEDRĪBU "LATS" UN'RIGAS UNIONA BANKA"

STĀVOKĻA APGAISMOJUMS PĒC NOKLAUŠINĀTO PERSONU IZTEICIENIEM.

(Izvilkumi no un protokolie-r^

1. Par maksāšanas grūtībās nonākušo sabiedrību "Lats"

un "Rīgas Uniona banka" stāvokli un valstij paredza-
miem zaudējumiem.

a) akciju sabiedrība " LA T S ".

A. S odu m s - "Lata" valdes loceklis -

par "Lata" darbību

paskaidro: "Es saku "Latā" darboties 1925.gada beigās. Kad valde man-

pieņēma, mans uzdevums bija izskatīt visu lietu pamatīgi un noskai-

drot, kur vainas meklējamas. Kad es sāku iedziļināties lietā, es at-

radu, ka ir pārņemta organizācija tirdzniecības akciju sa-

biedrība, bijuse Šugunlietuve.
...

Sinl sabiedrībā mums bija katru

mēnesi Ls 2.000.- jāpiemaksā. ... Fabrika bija tādā stāvoklī pārņem-
ta, ka viņa jau bija tuvu pie bankrota. ... Zaudējumi ir visai prāvi,

jo mašinas realizējot iznāks tikai kādi 500.000 rubļu. ... "Lats"

vienmēr kāvās ar lielām grūtībām, jo bija naudas trūkums. Apmēram par
380.000 latiem bija nrotestēto vekseļu ... Bijām spiesti protestēt
laucinieku vekseļus.*.." (stenogr.lpp.l22-124).

K. Z v t i s - "Lata" prokūrists - paskaidro, ka A.Briedis

ļoti reti nācis "Latā" un tikai personīgās vajadzībās. A.Kalniņš
nācis retāki uz "Latu", bet sēdējis vairāk Uniona bankā un vienam vai

otram prokūristam vajadzējis iet turp. (5t.74).

Āb o 1 t i ņ Š
- "Lata" prokūrists - paskaidro, ka noteikta

atalgojuma "Lata" direktoriem nav bijis. Tas atkarājies no peļņas
gada beigās. Varbūt caurmērā 300 latu mēnesī, nie kam visiem vienāda

(5t.119).

Aug. X a 1 n i ņ š - "Lata" valdes priekšsēdētājs - paskaidro,
ka "nekādas summas Kllvem no "Lata" nav izmaksātas. Ja kaut kas viņam
pēdējā laikā izmaksāts, tad droši vien no tā, kas palicis pāri no

tiem laikiem, kad Klīve bija "Lata" valdē" (nrot.lpp.97).
"Lats" drīzā laikā sāks atkal strādāt.

...
Ārzemnieki izrāda

pretimnākšanu, ar mieru dažu parādu atlaist, bet grib iestāties "Latā'
,

grib, lai viņiem ļauj uzturēt vienu cilvēku valdē. Domāju, ka tas ir

tikai apsveicami.
... Latvijas banka neparedz, ka caur "Latu" viņai

varētu nākt kādi zaudējumi, jo vekseļu rediskonts "Latam" ir bijis
1.250.000. Uz "Kurzemes Lauksaimnieks" ir pārnesti 150.000.- lati.

... Vekseļu rediskonts nodrošināts "Latam" ar Ls 249.000.- mantām...

Latvijas oankai iedota vekseļu nodrošinājumam pilnvērtīga obligācija
uz "Lata" namu par 100.000 latiem.

... Starp vekseļiem Latvijas banka

no savas puses vienu daļu uzskata par tādiem, kuri nebūtu bijuši dreri.

Tadi ir: "Malienas Zemturis" - 64.000 latu, "Latvijas Dārzs" - 57.0CC
latu "Sēklas audzētavas sabiedrība "

- 12.000 latu un "Ārējas tirdz-

niecības sabiedrība" - 63.000 latu. ... pie vekseļu rediskonta ir

speciāls nodrošinājums klāt - 300.000 latu." (5t.226-228).

A. A 1 b c r i n g s izteic: ""Latā" no 1928.gada, kad uzņē-
mos zemkopības ministņa nienākumus, es kājas nespēru. Un kad man to

pārmeta: - "Tu esi iegājis ministrijā un neliecies ne zinis" - es tei-

cu: - "Jā, tā tas ir un es par "Latu" negribu neko zināt". No "Lata'

visi parādi, ari agrākie, tika nesaudzīgi piedzīti." (pr.loo-101).



A. Z ē r s - "Lata" revīzijas kommisijas priekšsēdētājs -

paskaidro: "ka viņš revīzijas kommisija darbojas, sakot ar "Lata" li-

dināšanas dienu. Pamatīgas revīzijas taisītas sakarā ar gada noslē-

gumu. IztrUkums nav novērots. Nodaļas no centra revīzijas kommisi-

jas nav tikušas pārbaudītas un tā kā tas strādājušas ar zaudējumiem,
tad pacelts jautājums par viņu likvidēšanu. Uz nodaļu revīzijām, .ik

zināms, valde sūtījusi savus cilvēkus un nebūšanas tur nav konstatē-

tas. Pēdējos trijos gados ari centrs strādājis ar zaudējumiem un di -

vidende netika maksāta. Ja ari būtu bijusi bruttc peļņa, tā visa

ka norakstīta zaudējumos par protestētiem vekseļiem. Bet nelūkojoties
uz to, aktīvā vel palika protestēti vekseļi. Protestētos vekseļus ari

piedzina. Tomēr nācās tos ari pagarināt un beigās viss veikaln'pār-
vērtās par parādu prolongācijas veikalu. Vekseļi galvenam kārtām dis-,
kontēti Latvijas bankā.'*' (nr.49-50).

Al. X ā r k 1 i ņ š - Rīgas Uniona bankas direktors-rīkotājs g

izsakās: ""Latam" maksājumi nāca arvien klāt, sākot jau ar pagājušā
gada aprīļa mēnesi.

... "Lata" operācijas dienu no dienas vairāk sa-

režģījās un tagad tas nevar vairs savus parādus nomaksāt. Radās pir
protesti. Tagad stāvoklis ir sekojošs. Uz precēm, kuras trūkst un ar-,

izdotiem čekiem ir apmēram 600.000 latu; uz garantijām ārzemniekiem

būs kādi 500.000 lati. Bez tam vēl ir rediskontēti vekseļi. Kādi tur

būs zaudējumi, pagaidām grūti jo nevar zināt, cik ienāks.

Rediskontēts vekseļu par 480.000 latu. radījušas grūtībai.
... "Lats" nevar maksām un tur ir tas lielais robs, apmēram uz 1

milj.latu. ...
Summas nāca tik lielos apmēros, tā kā grūti tij kon-

brolēt, tikai vēlāk Uniona bankai radās Šaubas, ka pastāv kādi sarež-

ģījumi, (5t.59-60).

K. Zu t i s - "Lata" prokūrists - paskaidro, ka pagājuša
gada vasarā stipri zaudēts uz raušiem un klijām ari rudziem, jo š.g.
februāri tie bij jāpārdod par 100 rubļiem pudā (st.7o). "Lats"

nenācis tādās grūtībās tālab, ka vienā pašā februārī bijis jāsamaksā
apmēram 200.000 latu (5t.67). "Galvenā grūtība bija tā, ka bij jā-
samaksā par precēm, kuras vēl nebija pārdotas. Lielāka daļa bij ieķī-

lāta Uniona bankā, bet no turienes pārķllātas uz Latvijas banku.

Uniona banka lika priekšā mums pārķīlāu. Mēs pārkllājām daļu Latvi.,; -
bankā, kur tas bija vienkārši izdarāms: grūtāki pārķīlāt cita bankā.

(5t.68)... Pēdējos 4 gados protestēts lauksaimnieku vekseļu pāri par

400-000 latu, no tiem 137.000 lati norakstīti zaudējumos." (5t.69)

A. B r i c d i s - "Lata" valdes loceklis - paskaidro:
"kur ir kredltlietu operācijas, tur vienā laikā var būt vairāk operā-

ciju un otrā mazāk. Kā viss tas sagadījās, to es nezinu. ... Mums

bija Kredīti Uniona bankā, no kurienes nevarējām dabūt, kādēļ nevārē-.:

jām sildīt tās prasības, kas bija vērstas pret mums. So prasību ne-

pildīšana izsauca to, ka mēs nevarējām dabūt turpmākus pagarinājumu:;.
Ja nebūtu bijis sastrēgums, tad mēs būtu dabūjuši pagarinājumu.(st.lo^

Al. X ā r k 1 i ņ š izteioās, ka ari Alberings vēlējies lī-

dzēt "Latam".
... "solīja no Zemkopības ministrijas "Latam" prieks -

parādu nomaksas vismaz 500.000 latu, ja ne vienu miljonu latu
...

pagājušā gada augusta vidū. Par to man stāstīja pa priekšu Kalniņa
kungs, bet es tam neticēju. Tad viņš mani saveda kopā ar Alberinga
kungu, ka 500.000 būs katrā ziņā, ja ne viens mi",

...
ŠĪ summa neienāca. Alberinga kungs aizbrauca uz ārzemēm,

ja nemaldos uz (5t.321-3^2).

Ā b i 1 t i nŠ - "Lata" prokūrists - paskaidro, ka jo
'Latam" bij attīstītas draudzības vekseļu operācijas. "Lata" noda-

ļas parasti parādnieku vekseļus neprotestē, jo citādi protestēto
soļu portfelis būtu stipri pieaudzis. Tikai, ja ir Žirants, mēs prc-s%g
testējam . (st.118)

"Lats" 1928.un 1929.gadā peļņas nedeva, neizmaksāja ari

mas, dividendi un provīziju (st.118).
'"Lata" centrāle parasti ik mēnešus uzaicina nodaļas

darījumus par precēm. Jelgavas nodaļa ir palikusi Ls 56.000.- par&dļ^gļ

18



izstāvošu precu veidā. ll*febrnarl parāda segšanai tika piesūtīti
62 vekseļi. Kad otrā dienā grāmatvedis no Jelgavas ziņoja, kādā ne-

parasta kārtā šie vekseļi cēlušies, tad vekseļi tika atdoti atpakaļ'^^
Jautāts, vai devusi rīkojumu ņemt ari draudzības vekseļus,

Āboltiņš teic: "Tā kā nodaļām nebija iespējams sagādāt iztrūkstese

naudu, tad mēs likām ari tos ņemt." (st.118) un pastiprina, ka zinā-

juši par draudzības vekseļu ņemšanu.

Revīzijas gaitā noskaidrojies, ka "Lata" vekseļu portfeli
figurē par lielākām summām draudzības vekseļi par apmēram 800.00C
latiem. Rūjienas nodaļā šādu vekseļu skaitoties par 125.000 latiem,
Limbažu nodaļā - par_36-000 latiem un Jelgavas nodaļā - par 60.000

latiem. Figurē ari Ārējās tirdzniecības s-bas un "Malienas Zemtura"

izaotie draudzības vekseļi. Ir bijušas sevišķas personai, kas šādur

draudzības vekseļus piegādājušas. Sls personas ir: Arturs RuŠmanis. -

Zemkopības minisurijā, Mārtiņš Priedlts un Avners BreŠČs - "Lata" ādu

nodaļas bij darbinieks.
...

Gandrīz visi "Lata" vekseļi diskontēti

Latvijas bankā un Rīgas Uniona bankā. Mājās portfelī "Latam" vekseļi
ir tikai par apmēram Ls 50.000.-

T. Xri Š jā ni s - Valsts Kontroles revidents - "Lata"

draudzības vekseļu lietā paskaidro: "par šiem vekseļiem interesējas
ari Jelgavas izmeklēšanas tiesnesis Bārs, kuram "Lata" valde iesnie-

gusi visu draudzības vekseļu sarakstu. No saraksta redzams, ka uz š.g.
I.martu draudzības vekseļu bijis pavisam kopā par apmēram 800.000 la-

tiem. A.Rušmanis piegādājis, galvenām kārtām, laucinieku vekseļus
par Ls 256.606.-. Avners Brescs Rīgas vekseļus - par apmēram Ls 45.000

No "Lata" grāmatām redzams, ka A.Rušmanis regulāri saņēmis dažāda lie-

luma izmaksas, kas jāved sakarā ar piegādāto vekseļu daudzumu
...

Rušmanim pag.gadā izmaksāts: augustā. - Ls 185*-; septembri - Ls 210. -,

oktobri -Ls 96. -ļ novembri -Ls 413*-; decembri -Ls 553.-. Tā Šau?

kārtā RuŠmanim līdz Šim laikam izmaksāti Ls 3;866.-"(or*79).

A. B r i c d i s izsakās: "Ja veikalvedim nav naudas par izdo-*

tām precēm, protāms, jāgādā vekseļi. ...
Par visiem sīkākiem nodarī-

jumiem nodaļās es kā valdes loceklis neesmu varbūt informēts. Tur -
bojās prokūristi uz kuriem mums ir pilnīga paļāvība." (st.108)

Uz jautājumu: Vai privāti, ārpus valdes sēdēm Jūs esat runāju;-'
ar valdes locekļiem par draudzības vekseļu pieņemšanas veidu un kār-

tību, -

A. S o d v m s - "Lata" valdes loceklis - atbild: - "ir,

kungi, lietas, par kurām nemēdz runāt." (5t.309).

A. R v š m a n i s paskaidro, ka viņš strādā Zemkopības mini

strijā ka papildu darbinieks pie sēklapfonda lietām un saņem 181 .
(pēc XI kat.) algas mēnesi, (5t.289-302). "Latā" A.Rušmanis tieši

nav kalpojis, bet ņēmis gan no pēdējā kartupeļus komisijā- Pavisam

pārdevis apmēram 2.000 pudu kartupeļu un, rēķinot caurmērā 30 sant.

komisijas uz nuda, saņēmis par šo operāciju apmēram Ls 600.-. Drau-

dzības vekseļus piegādāt "Latam" pāris gadus atpakaļ Rušmani uzai

cinājis Ādolfs Kllvo kas RuŠmanim pazīstams no agrākiem laikiem.

A.Klīve teicis ka laucinieku vekseļi esot protestēti, tos nevar ae-

grozībā laist un tāpēc lai izpalīdzot ar draudzības vekseļiem. Agrāk ļ
A.Rušmanis bijis turīgs cilvēks, bet pēc kokzāģētavas bankrota, kura

viņš bijis līdzīpašnieks, viņš pazaudējis visu savu mantu un vēl ie-

kritis parādos. Tekošām operācijām jau agrāk no "Lata" aizņēmies
naudu, bet, kad sakarā ar bankrotu to nav varējis atdot, - izrakstī-

jis draudzības vekseli par apmēram Ls 1.500.-. Tagad "Lats" Šo ve

seli protestējis. Lai "Latam" izpalīdzētu, viņš tam nodevis savas

sievasmātes un ari māsas vekseļus. Vekseļus devuši ari Zemkopības
ministrijas papĻldu darbinieki U...,F... RuŠmanis vekseļus ņēmis ari

ne H.5... un A.5... Tomēr vekseļu lielāko daļu RuŠmanim piegādājusi
viņa - Nikolajs Pavārs, kāds Benke un Pospelovs.
jais pag.gadā nobraucis uz Brazīliju. Nekādu atlīdzību par vekseļ

piegādāšanu A.Rušmanis no "Lata" nav saņēmis, nedz ari tādu maksājis ..
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vekseļu izrakstītajiem. Daži gan par vekseļu izrakstīšanu prasījusi
atlīdzību, bet uz to viņš nav iegājis. Vekseļu blankas un markas devi3
"Lats". Vekseļi doti, lai izpalīdzētu "Latam* sakarā ar zemnieku vek-

seļu noprotestēšanu, jo uz "Latu" kā sabiedrisku iestādi bijusi pil-
nīga paļāvība. Vekseļu izrakstītāji, galvenām kārtām, interesējusies,
vai tikai vekseļi nekļūst "Lata" rokās un tāpēc viņš izdevis attie-

cīgas apliecības, ka vekseļus nodos "Latam", kurš tos terminā izpirks
un izrakstītajiem zaudējumi nebūs- jācieš.

Naudas izmaksas "Lats" Rušmanim izmaksājis gan kā avansu uz

komisijas rēķina, gan ari vienīgi tamdēļ, lai izpalīdzētu grūtos ap-

stākļos. Viņš naudu atdošot, kad būšot labākos apstākļos. Zemkopības

ministrijā RuŠmani ieteicis Alberinga.
Par kādu summu Rusmanis vekseļus nodevis', viņš nezin, nezin ari.

vai to starpā ir fiktivi vekseļi, bet viņš gan vekseļu vācējiem atgā-

dinājis, ka tādus vekseļus nedrīkst dot.

Starp vekseļu parakstītājiem personu ar nekustamu īpašumu nav,
bet šim personām ir dzīvokļu' iekārtas.. Rusmanis vekseļus galvenām kār-

tām vācis starp studentu organizācijas "Rustikana" locekļiem, kas pa

lielākai daļai ir Zemnieku- savienības biedri un starp Zemkopības mi-

nistrijas papildu darbiniekiem, (pr.79-80).
Apakšagentam Pavāram un Benkem Rusmanis solījis gādāt vietas

(5t.293-294).

A. X 1 I v c paskaidro, ka "Lata" draudzības vekseļu lietā

viņam nekas nav zināms. -'RuŠmani pazīstu no seniem laikiem, bet ar

"Lata" draudzības vekseļiem man ar viņu nekas nav bijis. Tagad Rušma-

nim apstākļi grūti, bet'varbūt agrāk, kad viņam piederēja nams, viņš
man kādu vekseli ir devis. Ari vietas lietā Rusmanis nav pie manis

griezies. Ir gan sūdzējies par grūtiem apstākļiem un es viņam esmu

ieteicis meklēt kādu nodarbošanos." (pr.93).

Ā b o 1 t i ņ Š paskaidro, ka Rusmanis bija "Latam" parādā
2.000 latus, kad viņš termiņā nemaksāja, tad vekseļus protestēja. Lai

pagarinātu parādu, Rusmanis sāka gādāt svešus vekseļus par lielāku su-

mu. Tā Rusmanis sāka piegādāt draudzības vekseļus un to viņŠ darīja
bez atlīdzības, tikai aiz labvēlības, (5t.312).

A. A 1 b c r i n g s izsakās, ka "runa par to, itkā es būtu

RuŠmani uzaicinājis Zemkopības ministrijā, ir pilnīgi no gaisa grābta.
Agrāk es viņu nepazinu. lerēdņu pieņemšanu izdara lauksaimniecības pār-
valde. Dažreiz, kad griezās pie manis, es lūgumus nosūtu ar atzīmi, bet

citu reiz ari bez uzraksta. Par Rušmaņa attiecībām ar "Latu" un kaut

kādu vekseļu gādāšanu neko nezinu. Kad biju "Lata" valdē, es RuŠmani

nepazinu." (pr.101).

Mozcs V... paskaidro: "Mans sievastēvs strādāja A/S "Lats" ādu

noliktavā un lūdza mani parakstīt šai sabiedrībai draudzības vekseļus.
Kad vēlāk vairs negribēju rakstīt, tad teica, ka laidis agrāk izrakstī-

tos protestā. Es prasīju lai vekseļus termiņā izpērk un tad Scdums

man parakstīja sevišķu zīmi, ka tos patiešām termiņā izpirks. ...
kaa

s.g. I.martā vajadzēja izpirkt vienu vekseli par Ls 1.000.-, man nācās

pašam to pagarināt, nomaksājot 50 latus. Es tirgojos ar augļiem un '
sviestu bet veikals iet vāji. Pie vekseļu piedzīšanas no manis ne*k'

nebūtu ko ņemt. Pavisam "Latam" esmu izrakstījis vekseļus par apmēram
Ls 8.500."

Augusts 5... paskaidro: "Vekseļus es devu savam znotam... Esmu

parakstījis 5 vekseļus; par kādu summu - nezinu. Nekādu īpašumu man

nav. Ko samaksāt vekseļus, man nav. Dzīvoju pie bērniem un nekādai

mantas man nay,.*
An&is Š...,19 gadus vecs, .. ģimnāzijas skolnieks, paskaidro:

Man RuŠmanis stāstīja par protestētiem zemnieku vekseļiem un ka vīnu ;

vietā vajadzīgi draudzības vekseļi. Tad es ari tos izrakstīju. Mantas

man nav.... pēc vekseļiem Rusmanis bija atnācis pie manis mājās....

Parakstīju viena reizē vairākus vekseļus, pēc tam devu pagarinājumus.'
Teodors F...,students, paskaidro:' Vekseļus devu aiz zimpatijas.

jo pazinu "Lata" darbiniekus Sodumu un Āboltiņu. Strādāju Zemkopības

ministrijā kā papildu darbinieks. ... Vekseļus "Latam" devu caur RuŠ-

mani. InaŠuma man nav un vekseļu piedzīšanas gadījuma ko maksāt nav.

(pr.B2-83).
, ,

Mārtiņš P._.. paskaidro, ka "personīgi pazinis "Lata" vekseļu
nodaļas vadluāju Āboltiņu, bijis aizņēmies no tā 62 latus un uz AtcO

tiņa lūgumu izrakstījis draudzības vekseli "Latam" par Ls 1.500.-

Bez tam viņš sagādājis ari 3 tādus pat vekseļus no saviem draugiem."
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V. B a s t ja n i s 14.marta sēdē ziņo, ka "pil-

soņi R.SkrastiņŠ, J.Lācis, T.Svalbe, P.ReiŠulis un "Lata" veikala kal

nouāja M.Zvaigzne ar saviem parakstiem apliecinājuši, ka veikalvedis

Curiņš izspiedis no viņiem par prāvam summām draudzības vekseļus.
Augšminēto paziņojumu iesniedzēju vārdā, R.SkrastiņŠ vel ziņo,

ka līdzīgā kārtā esot iegūti ari vēl vairāku citu pilsoņu vekseļi.
Vekseļus izdevuši ari: 1) Ernests Dīriķis, kurš ir nepilngadīgs, kan

veikala vadītājam bij zināms, jo min.Dīriķis kalpo kā komijs, par ap,m

Ls 3.500.-; 2) veikala apkalpotājs Pēteris Pubiņš par apm. Ls 6.OCC

uzdodamies par kādas lauku pusmuižas Īpašnieku; 3) veikala vadltā.h

kundze par apm. Ls 1.400.-, parakstoties kā kāda Olga KārkliņŠ.
pēdējā laikā minētās personas no akciju sabiedrības "Lats"

saņēmušas ar Š.g. 2.janvāri datētus paziņojumus, ka viņu vekseļi ir

draudzības vekseļi un "Latam" pret viņiem nekādu prasluu nav. Pazir.

jumus parakstījusi: "Latvijas Atjaunošanas Sabiedrība Lats" (Sodumsļ
AbrltiņŠ) un Limbažu nodaļas vadītājs."

levērojot to, ka šajā lietā saskatāmas noziedzīgu nodarījumu
kommisija nolemj augšminētos paziņojumus nosūtīt tieslietu

ministrim (pr.67).

A. R v š m a n i s paskaidro, ka naudu no "Lata" viņš saņēmis
ne ka atlīdzību par vekseļu piegādāšanu bet kā izpalīdzību, kad tiks

uz ceļa. tad atkal atdos (5t.292 un 295). Rušmanis iestājies Zemko-

pības ministrijā pag.gada 22.februārī. Viņš pats griezies pie Albe-

ringa un aizrādījis uz grūtiem apstākļiem un lūdzis, vai nevar viņam
apgādāt kadu vietu. Alberings to ari apsolījis. Pēc kāda laika viņš
piezvanījis uz mājam. Tā ticis pieņemts Zemkopības ministrija (st.
290). 2emkoplbas ministrijā darbinieku ieteicis

Alberings, citus ieteicis Grāvis. Vekseļus viņš piegādāja jau pirms
iestāšanās Zemkopības ministrija (5t.301).

S odu m s jaka ka viņš nav interesējies par vekseļu izrak-

stltāju mantas stāvokli (5t.308). Rušmanis pārdevis dažādas preces ur.

bijuši dažādi noteikumi (5t.303).

A. A 1 b c r i n g s, sakara ar A.Kārkliņa apgalvojumu, itkā

"Lats" ārzemju labību nodevis par vietējo, paskaidro: "Ir bijuši gadī-
jumi ka dažas firmas mēģinājušas nodot ārzemju sēklas par vietējo.
Bet tiklīdz tas nāca zināms, tādas lietas tika nekavējoties pārtrauk-
tas. Ar "Latu" ir bijuši strīdi labības provu un mitruma dēļ. Ar "La

tu" bij gadījums, kad vienreiz pēc strīdus viņa labību atzina par ār-

zemju labību un tad to noraidīja. Labību bij ļoti grūti izšķirt un

var pielaist ka viena otra firma varēja kādu mazāku daudzumu ārzemju

labības nodot." (pr.101).

A. X ā r k 1 i ņ š izasakas: ""Lats" saņēma 300.000 latu 1928

gada rudeni vietējās sēkĻas uzpirkšanai pret Uniona bankas garantijām
Faktiski bez drošībām. So naudu iemaksāja Uniona bankas tekoša

rēķina un tā skaitījās kā garantiju nodrošinājums. Bet "Lats" neiz-

lietoja šo naudu labības iegādāšanai, bet maksāja citus parādus. ...

Protams, ka tagad 'Latam" bija iztrūkums un to labību nevarēja no-

pirkt. Tomēr daļa naudas palika un daļu labības viņš pirka uz kre-

dīta.
... Viņš ieķīlāja šo labību Uniona bankā par 60% un pirka atkal

jaunu labību. Uniona banka aiziet pēc naudas uz Zemkopības ministri-

ju, bet nevar dabūt. Vairākas partijas labības nodotas tādā veida.

Sakarā ar to rodas liels iztrūkums,, jo "Lats" nodeva ari to labību,
kas bija ieķīlāta Uniona bankā. Sis robs bija jāpilda un tas iet uz

Uniona bankas rēķina, (5t.328-329).

A. X a 1 n i ņ š paskaidro, ka "Lata" auto viņŠ lietojis maz,
jc braucis ar "Lloida" masinu, bet uz agrākās darbības pamatiem ar

"Lata" mašinu braucis A.Klīve (pr.96).

A. X 1 I v c paskaidro: "Ar'"Lata" auto esmu braucis, ari r

dēja laika. To man deva, jo esmu "Lata" dibinātājs un pirmais valdas

loceklis. No "Lata" esmu pakāpeniski izņēmis savu palikušo algu ap-

mēram 7.000 latus". (pr.94)
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b) R I GA S UNI 0 N A BAN X A

Viens no lielākiem Rīgas Uniona bankas akcionāriem bij
'"Ckr.Backman".

A/S "CRr.Backman" pārdotas akcijas Ls 126.000*- par Ls 113.00i
(pēc Rīgas Uniona bankas 1928.gada 7.jūnija protokola ) (pr.110).

A. Kar k 1 i ņ š paskaidro: ''Firmai.Backmanpar iepirktām

oglēm ...
vienmēr bijusi lieli iztrūkumi. Kad es biju bankā, bija

atnākušas pāris partijas ne Dancigas un tad ari trūka ogles. ...

bij saradies tā/ ka iztrūkums Backman firmā pēc Uniona bankas grāma-
tām iztaisīja naudā Ls 1.160.000.- un.bez tam vēl bij garantijas par

25.000.- un & 7.000.- Tas viss itkā bij zaudēts uz oglēm. ...

Bez tam vēl aktīvā bij 109.000 latu vekseļos no

bija vēl veci parādi un nāca jaunas garantijas klāt. Gīs garantijas
bij terminētas uz 6 mēnešiem. Visas uz reizi Uniona banka nevarēja
pamaksāt. Tās prolongēja un Latvijas banka deva tālāk garantijas.
Sis Backman firmas parāds bij man zināms jau pie iestāšanās bankā un

bij pilnīgi noskaidrots, jo lizrādlja, ka vienīgās grūtības Uniona

bankai Šie sarežģījumi ar Backman firmu. Citaš firmas grūtības
nerada. So firmu ir ari mazākums

...
Es izstrādāju projektu un grie-

zos pie Latvijas bankas dēļ paskaidrojumiem kādā stāvoklī atrodas

Uniona tanka attiecībā uz to parādu nokārtošanu. Latvijas banka tra-

tes samaksāja un lika priekšā Uniona bankai nomaksāt katru mēnesi zi-

nāmu summu ... 8.000 latu.
...

Te Uniona banka no savas peļņas, kār-

tīgi strādājot varētu segt 5 gados. ... bet tad nāca vēl citas lietas

klāt un tās sagrāva šo banku. (5t.323-324).

Kalniņa kungs ...
reizē bija Uniena bankā un "Latā" priekšsē-

dētājs. Kalniņa kungs teica, ka "Lats" ir jāglābj, tad ari Uniona
banka būs dzīves spējīga. Paskaidroja, ka grūtības ir pārejoša parā-
dība sakarā ar lielām labības operācijām. Tikai vēlāk izrādījās, ka

avanss gan ir saņemts, bet naudu nevarēja dabūt. Es

niņa kungam, ka Uniona bankai nav līdzekļu Segumam.
"Latam" kopā ar apaksorganizācijām bija akciju vairākums, tā

kā patiesībā viņš bija saimnieks." (5t.329)

A. X a 1 n i ņ Š, uz jautājumu, kādos uzņēmumos viņš vēl pie-
dalās, paskaidro: "Es piedalos vēl 'Latvijas Lloidā", varbūt vēl kādi

sīkāki uzņēmumi... "Cislas" nodibinājās jau sen atpakaļ. Kāda francūžu

savienība,gribēja būvēt dzelzceļus, stacijas, tiltus un visu ko. Pil-

sētās namus.
... Viņi., griezās, lai dotu kādas personas ne šis pu-

ses... Es biju minēts un mani ielika. Mūsu pienākums bija'tas, ka
...

mūs sasauca uz pirmajām sēdēm. Ko viņi gribēja, to darīja. Gala izrā-

kums bija tas, ka 2 - 3 gados šie 25.000.000 bija cauri. ... Ynženior'.

ņēma dzelzceļu tiltus un ēkas būvēt, bet mūžīgi pazaudēja. ... Tagad
nosolīta tiltu būve Daugavpili ...

Man tur patiesībā nekāda loma na".

tikai daudz maz pa draugam, lai tās saites galīgi neizputinātu. ...

Hoffa uzņēmumos es skaitījos par direktoru Valmieras šaursliežu dzol?-

- tas ir Hoffa uzņēmumus." (5t.234).

Par Uniona bankas valdes un citu iestāžu darbību Aug.Kalniņš
izsakās:

"Direktors-rlkotājs bij Kārklipa kungs, valdes priekšsēdētāji.
- es - Augusts Kalniņš. Par saistošiem darījumiem rakstījām protoio--
lus. Es lūdzu ierēdņus, lai visi darījumi tiktu ierakstīti, jo ci-

tādi var nokļūt neērta stāvoklī. Visas lietas izspriestas un izšķir-
tas valdes sēdēs. Lielie aizņēmumi tika privāti pārrunāti un valdes

protokolos nai?redzami. Es aizgāju uz banku pēc iespējas
,
- katru

dienu nebiju. ... Tenis Ulmanis sēdēja vairāk. Viņam beidzamā laikā

bija darīšana ar precēm. ...
Ulmanis bija precu virspārzinis."

T. U 1 m a n i s paskaidro, ka skaitoties kā Rīgas Uniona

bankas valdes locekļa kandidāts... "No augusta mēneša viņam uzdots

uzraudzīt un kontrolēt Uniona bankā ieķīlātās preces un maksāts al-

gas 300 latu mēnesi. Ar precēm banka sākusi strādāt pag.gada pava-

sarī, kad kā direktors-rlkotājs pieņemts A.Kārkliņš. ... bankas
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iekšēja darīšana viņam ļoti maz pazistama. Kā valdes locekļa kandi-

dāts viņš bijis tas mazākais par visiem un noteikšana viņam nav bi-

jusi ne kāda. No pagājušās vasaras nekādas kopējas valdos sēdes nav

notikušas. A.Kārkiiņš* uzdevis uzrakstīt protokolus un devis tos pa-

rakstīt. ... T.Ulmaņa uzdevums bijis uzraudzīt un kontrolēt ieķīlātās
preces, bet kad viņš ieradies Maskavas ielā "Baltmilti" dzirnavās,
viņš pie pre&u pārraudzīšanas nav pielaists. ... par precēm, kas no-

dotas īpašnieka glabāšanā, jāatbild šiem prešu Īpašniekiem. leķīlā-
šanu arvien izdarījis direktors-rlkotājs."(pr.4B-49).

K. Paul v k s paskaidro: viņš, lai gan banka no pašas
dibināšanas sākot skaitījies par valdes locekli-substitūtu un neilgu
laiku ari par valdes locekli, bankas darbībā gandrīz nekādu dalību nav

ņ&mis. Formāli izstāties no valdes sastāva viņš gribējis ar nākošo sa-

pulci, bet kad š.g. sākuma dzirdējis par "Lata" un Uniona bankas grū-

tībām, tad atradis par neērtu atrasties vienā un tai pašā laikā par
valdes locekli Uniona bankā un par juriskonsultu Latvijas bankā un tā-

pēc februāra mēneša pirmā pusē no Uniona bankas valdes izstājies.
"Uniona bankas grūtības sākās 1928.gadā ar "Chr.Backman" firmu,

kad nācās stipri ciest uz pec tam ogļu operācijas
izbeidza. Latvijas bankas piešķirtie parāda nomaksas noteikumi, kas

atļāva "Chr.Backman" firmas parādu dzēst pa 0.000 latiem mēnesī, ban-

kai bija pieņemami. Bija tā pārliecība, ka saistības varēs pila.lt.

Direktors-rlkotājs Kārkliņš apgalvojis, ka no grūtībām tikšot drīz

arā un bankai esot cerības pat uz kādiem Ls 100.000.- drošas peļņas.
Rudeni tomēr, sakarā ar kāda uzņēmēja Krafta nāvi, bankai nācies pie-
pešs maksājums par apmēram Ls 100.000.-. Bet ari pēc tam A.Kārkiiņš
apgalvojis, ka nekādu satricinājumu neesot un viss varēšot labi no-

slēgties. Tikai vēlāk nācies dzirdēt par "Lata" grūtībām. Sakarā ar

to A.Kārkiiņš teicis ja "Lats", nevarēšot kārtīgi maksāt, tad Uniona

bankai ar saviem kārtējiem maksājumiem būšot grūti. Ko otras puses
nākusi norādījumi, ka KārkliņŠ Uniona bankā radot "Latam" grūtības,
neizdodot preces un bloķējot viņu rēķinus. Kad pēc tam viņš ...

dzir-

dējis par lielākām grūtībām, tad K.Pauluks ... iesniedzis formālu pa-

ziņojumu, ka no valdes izstājas. ... Valdes sēdes viņš dalību nav

ņēmis. ... lespaids bijis tads, ka bankā Kārkliņš rīkojas ļoti labi:

strādā dienās un vakaros. ... Uniona banka viņam izlikusies droša un

viņš tanī noguldījis uz tekoša rēķina 30.000 latu.
... pec viņa domām

vaina meklējama nejaušos apstākļos, kas nāca sakarā ar "Lata" maksā-

jumu pārtraukšanu. Ar K.Pauluka vārdu absolūti nekas, ne vekseļi,
ne čeki, ne tratas nav parakstītas. ..

A.Kārkiiņš atbildējis, ka viss

ir vislabākā kārtība, jo viņš jau vienreiz esot iekritis un zinot, ko

tas nozlmS - ja lietas nav kārtībā. Prešu noliktavas pārzinājis Tenis

Ulmanis." (pr.47-48).

V c 1 ē n s - Uniona bankas padomes loceklis - paskaidro,
ka viņš šo amatu ieņem no paša sākuma. Pie pārraudzības piedalījies
vienreiz gadā, gada pārskatu caurskatot (5t.161), tikai dažas stundas.

Kredītu piešķiršanā"nav piedalījies (5t.162); par protokoliem nav in-

teresējies.

A. G o 1 t s Uniona bankas padomes priekšsēdētāja biedrs -

izsakās: "Agrāk padome sanāca kamēr KārkliņŠ nebija par di-

rektoru-rlkotāju - gandrīz katru mēnesi. ... lika priekša menesa pār-

skatu, to iztirzāja un padome pieņēma. Viss tas notika ļoti īsi.

Ziņoja direktors-rlkotājs, kas papriekšu bija Augusts Kalniņš, pēo
tam Kllve sākumā - Meierovica kungs, (5t.169). ...

Patiesībā vaja-
dzēja nākt pretim vairāk latviešu pasākumiem bet notika taisni ot-

rādi.
... Man aizrādīja, ka latviešiem neesot lielas operācijas un

bankai tas neesot izdevīgi." ... Kārkliņa laikā galvenā kārtā pie-

griezta vērība žīdu klientūrai (5t.170). "Backman" firmā nav bijis
nekādas kārtības (5t.171).

A.Golts ir Latvijas bankas diskonta kommisijas loceklis

(5t.174).



Senators M. G o b i ņ š paskaidro: "Es sastāvu Uniona ban-'
kas padoma par priekšsēdētaju jau no pašas bankas dibināšanas. Man

pec statūtiem ir pienākums tikai pārraudzīt bankas darbību priekš
kam tiek noturētas sevišķas sēdes.

... Revīzijas tika noturētas ar-

vienu pirms gaidāmās kārtējās sapulces sasaukšanas.
...

Es uzņemos

pārbaudīt garantijas un speciālus tekošus rēķinus, ... Konstatēju,
ka dažām iestādēm izdotas pārāk daudz garantijas, kurām nav pietie-
koši drošību. "Latam" ir daudz tādu garantiju. ...

Padomes uzde-

vums bija pārbaudīt vai valdes darbība neruna pretim statūtu notei-

kumiem. ...
Es pie galīgas skaidrības netiku, tcmer mans galīgais

slēdziens bija tāds, ka pietiekoša drošība nav.
... Konstatēju, ka

ir atklāts speciāls tekošs rēķins par ļoti lielām summām bez kaut

kādas drošības.
...

Sakarā ar to man iznāca saruna ar Kārklinu Uniona

bankas dircktoru-rlkotāju. ...
Viņš man atbildēja, ka "Latam" ...mes

esam spiesti dot tāpēc, ka ja viņs... maksājumus nepildīs, nāks pro-

testi un viņu var atžlu par maksātnespējīgu. ...
Naks tekošu saistī-

bu izpildīšana par kurām mes esam garantējuši. Viņš ka

mās ceram dabūt kredītu Latvijas banka pret precēm un pret drošībām.

...
Valde bija ļerosinājusi jautājumu Latvijas bankā par tāda kredīta

atļaušanu. ...
Sis jautājums Latvijas bankā izšķirts negatīvi. ...

Stāvoklis bija jāatzīst par ļoti kritisku.
...

Man Pauluks pa tele-

fonu ziņoja, ka viņš izstājies no valdes sastāva, jo neatrodot par

iespējamu tanī laikā būt par juriskonsultu iestāde, kurai var rasties

pārpratumi un sarežģījumi rēķinos ar Latvijas banku. levērojot to,
es atzinu, ka man kā tiesnesim būtu jāatstāj ta vieta. ... 15.febru-

āri es izstājos no padomes. ... Kopējas apspriedes nav bijušas ...

par kredītu pieprasīšanu Latvijas bankā. Tikai pagājuša gada jūlija
mēnesi mēs pirmo reizi dabūjām zināt, kā piešķirti lielāki kredīti....

Es novēroju, ka ir dots ka drošība pašas bankas akcijas, kas runā

pretim bankas statūtiem. ...
Padome dod principielus aizrādījumus

ļoti maz, jo visa darbība vairāk koncentrēta valdes rokās."

(5t.134-141).

Prasīts, kālab padome nav skatijuses lietas, kad konstatēja
4 miljonu iztrūkumu, Gobiņš atbild, ka "pārmetumus var taisīt Latvi-

jas bankai, ka viņai vajadzēja pāroaudlt preces pirms kredīta pie-
šķiršanas" (5t.142).

N. B c r g s - Rīgas Uniona bankas darbinieks - paskaidro,
ka protokols Nr.361, 1929.g. ll.apriļa, par A.Karkliņa atsvabināšanu

no atbildības par operācijām, kas stāv sakara ar akc.sab."Lats",
akc.sab."Chr.Backman" un firmu Pauls Krafts resp. Asares laukū.raz.

biedrības darījumiem, bankas izsniegtiem kredītiem Šim firmām, kā

ari čekiem, pieņemts un rakstīts valdes sēde (pr.109). Kārkliņa laikā

protokolus rakstīja nevis valdes sede, bet pec atzīmēm uz dokumen-

tiem.
Jautājumos par "Lata" operācijām Kārkliņs balsojis parasti

pret (pr.llo).

A. A 1 b c r i n g s, sakarā ar Kārkliņa izteikto, paskaidro:

"Kārkliņs un Uniona banka man vienmēr stipri tālu stāvējuši. Kāmer

es biju ministrijā, domāju, ka Uniona bankā nemaz nebūšu bijis ie-

gājis. Apgalvojums par naudas izgādāšanu ir no gaisa grābts. Kaut

ko dot vai izgādāt no Zemkopības ministrijas es nevarēju. Pirmkārt,
tas ir neiespējami otrkārt - par to nemaz nav domāts un treškārt -

neviens to ari nav prasījis. Kategoriski un noteikti varu paziņot,
ka nekā tamlīdzīga nav bijis. lespaids par Uniona banku līdz pēdē-
jam laikam man bija labs. Ka Uniona banka iesniegusi lūgumu dēļ
kredīta neatminos, varbūt kāds ir par to kaut ko garāmejot ari tei-
cis. Neatceros, ka man par to būtu bijusi konkrēta saruna ar Aug.
Kalniņu. Pēc bankrota gan bij kāda saruna ministru kabineta telpās,
kur bija ieradusies kāda delegācija no "Lata" un Uniona bankas, kas

solīja aizdevuma vai garantijas nodrošinājumam nodot "Lata" vai

Uniona bankas akcijas. Toreiz izsauca ari mani un delegācija
&a ministru prezidents atbildējis ka ne šis lietas nekas nebūs.

Delegācija starp citiem laikam bij Aug.Briedis un Sodums; vai ari

Aug.Kalniņš bij, neatceros. Varbūt, ka par Šo jautājumu man ir stā-

stīts, bet ka kāds būtu prasījis manu atbalstu, nevaru pielaist.
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Uniona bankas darīšanās es nekad nemaisījos. Kārkliņs zemnieku sa-

vienības biedris nav. "Lata" noteicošo vārdu Uniona bankā es gribētu
apšaubīt. Es nenoliedzu, ka man nekādas sarunas ar Aug.Kalniņu nebūtu

bijušas. Kad tie traŠi bij, tad viņs man šad tad izteicās: "Va velns,

mums grūtības Uniona bankā!" Bet ka tas būtu sakarā ar kāda kredīta

izgādāšanu, tas nav patiesība." (pr.100).

Pēc Rīgas Uniona bankas 1930.gada 28.janvāra protokola Nr.571

dir.-rlk. A.Kārkiiņš lūdz protokolēt: "Kategoriski protestētju pret
nesegtiem kredītiem Akc.Sab."Lats", kas jau pārsniedz Ls 600.000.-

-un bez tam vēl klāt nāk vesela rinda garantiju, kupām tāpat nav kre-

dīta. Akc.Sab."Lats" kreditēšana ar ceku operāciju palīdzību ir ne-

pielaižama, kāpēc ari turpmāk atsakos tos parakstīt, jeb dot jel kā-

dus rīkojumus attiecībā uz šo operāciju, kas Uniona bankai citādi

pilnīgi nevajadzīga, ja vien nebūtu kreditēts "Lats" bez kāda reāla

pamata." (pr. 104)

A. X 3 r k 1 i ņ š izsakās: "Kllve nekādu amatu Uniona bankā

neieņem. ... Viņš ir bijis pie valdes priekšsēdētāja. Kādās darīša-

nās, tas man ir grūti pateikt... apmeklēja ļoti bieži - 3 līdz 4 rei-

zes nedēļā. Dažreiz vienu reizi ... (st.6l).

A. X 1 ī v c par savu darbību Uniona bankā teic : "Ir gadī-
jumi kad ilgus laikus Rīgas Uniona bankā neesmu bijis. Bet reizēm

atkal biežāki esmu iegājis pie Augusta Kalniņa kā pie laba drauga un

pazīstama - privātās darīšanās. Pie valdes darbības dalību neesmu

ņēmis. Kabineta Uniona bankā man nav. Par naudas "izgādāšanu" dabūju
zināt no "Sociāldemokrāta". Nekādas summas izgādājis neesmu. Par ne-

segto šeku operācijām man nekas nebij zināms. Taisni atrādi - pēdē-

jā laikā ar Kārkliņa iestāšanos par direktoru-rlkotāju bankas rīcība

attīstījās ļoti plaši. Bilanci uzdzina no 2 milj. uz 10 milj.latu.
Nopietnāka saruna bankas lietās ar Aug.Kalniņu nav bijusi un tāpēc

es nācu pie slēdziena ka viņs no bankas lietam maz zin. Par bankas

lietām ar Kārkliņu bij reiz saruna kad pirku Šeku braucot uz ārze-

mēm. Tad vēlreiz - kad parādījās laikrakstos ziņa par Uniona bankas

tratu melnā biržā. Kad Kārkliņam par to jautāju, viņŠ teica, ka ne-

zinot un neslavas cēlējus saukšot pie atbildības. Ar Kārkliņu tuvā-

kas attiecības man nebij, jo viņŠ bij pēc tam, kad iestājās bankā,
darbiniekiem stipri pret mani un nelaiķi Meiero-

vicu kā pret finansistiem. Sāds "skrodeļa" paņēmiens man nepatika.
Uz A.Kalniņa jautājumu par Kārkliņa uzaicināšanu Uniona bankā, atbil-

dēju, ka Kārkliņs tašu skaitās par financu speciālistu, jo ir sarak-

stījis ievērojamu grāmatu. Sakara ar lielo kredītu pieprasīšanu no

Latvijas bankas, jādomā, bij Uniona banka informējusi visus padomes

locekļus, ka tas šādos gadījumos parasti darīts.

Nevienā Uniona bankas valdes sēdē dalību neesmu ņēmis. Saru-

nas, ka ja Uniona banka neizdarīs pretimnākšanu "Latam", tad es gā-
dāšu par kredītu slēgšanu Uniona bankai Latvijas bankā, - nav bijis.
Esmu gan pastāvīgi teicis, ka vajaga darīt visu, lai lietas ietu

ļoti kārtīgi un, šķiet, pat direktoram Ozoliņam esmu sevišķi aizrā-

dījis, ka jāraugās, lai visas preces tūtu uz vietas." (pr.93-94).

A
.

X ā r k 1 i nš izsņkas, ka Kllve solījis dabūt 10.000

mārciņu pagājuša gada jūlijā. "Sis apgalvojums dots Kalniņa kunga
klātbūtnē. To deva Kllves kungs. Sakarā ar to, ka viņš bij aizvedis

labību prom, kas bija ieķīlāta Uniona bankā. Uniona bankai radās

jo šī labība bija jāizpērk no Latvijas bankas. Tanī pat
laikā Uniona bankai bija jāsamaksā par āboliņa sēklām. "Latam" bij

jānodod āboliņa sēklas Zemkopības ministrijai, lai pildītu
Kad garantijām pienāca termiņš, garantijas prezentēja Uniona bankai.

Protams, kad vekseļus nesamaksāja, vekseļus nosūtīja notāram. Otra

dienā ieradās Kllves kungs un prasīja man, ar kādām tiesībām es esmu

nosūtījis šos vekseļus pie notāra. Es paskaidroju, ka ta ir klientu

nauda. No šis naudas banka bija spiesta samaksāt šo garantiju. Ja

banka nav samaksājusi termiņā, šie vekseļi jāsūta pie notāra. ...

Viņi man teica, ka man nav tiesības to darīt.
... Kalniņa kungs šos

vekseļus atsauca. Pateica, ka nauda būs un minēja ari summu."

(st.32 0-321).
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A. X 1 1 v c paskaidro: "Piešķirot lielos kredītus Uniona
bankas stāvoklis Latvijas bankā tika plaši izdebatēts. Tika norā-

dīts uz nevēlamlbu, ja banka pārietu ārzemnieku rokās.
... Parasti

lielo kredītu piešķiršanas gadījumos valde tikai atreferēja stāvokli

un padome taisīja lēmumus. Sakarā ar jautājumu, vai Aug.Kalniņš
kādreiz ari sūdzējies par Uniona bankas grūtībām, A.Kllve atbild,
ka Kalniņš kādreiz gan izteicies: "Va' velnu! Tagad grūti iet -

nauda vajadzīga!" Aleksandra Kārkliņa laikā
... Uniona bankas stā-

voklis nekādu šaubu neradīja. Kracks bija pārsteigums." (pr.94-95).

Aug. X a 1 n i ņ š izteic par Kllves apmeklējumiem: "Kllve

Uniona bankā dažreiz atnāca biežāki, dažas nedēļas atkal nemaz.

Sarunas sīkumos negāja, Kllve vispār bija atturīgs, kad grūtības
sākās. Kad sāka viņam vairāk iet virsū, viņš paņēma cepuri un aiz-

gāja. Kllvem sevišķas istabas Uniona bankā nebija." (pr,96).

A. X ā r k 1 i ņ š uz jautājumu: "Kāda loma bij Kllves kun-

gam? Viņš nebij ne bankas valde ne padome?" - paskaidro: 'Viņš bij
bankai tuvu stāvoša persona. Agrāk viņš bij bijis direktors-rlKotājs
... pirms Kalniņa. Viņš atsacījās pec tam, kad Saeima grozīja no-

teikumus un pieņēma lēmumu, ka Saeimas deputāts nevar būt bankas pa-

domes loceklis.
... pec formālās aiziešanas no bankas... viņam bij

savs kabinets Uniona bankā.
... viņš bankā bieži bij un bij rezer-

vējis sev istabiņu." (5t.327).
Par nodrošinājumu A.Kllves speciālam tekošam rēķinam pieņem-

tas "Lata" un "Latvijas Tranzīta" akcijas, kopsummā par Ls 21.800.-

-(pr.lll).

V c 1 c n s izteicas: "Meierovics nevarēja būt par direktoru

rīkotāju, bet ikdienas vai pāris dienas ieradās. Kllve bija vadītāja
vietas izpildītājs... Pēc Meierovica Kllve bija faktiskais vadītājs
(5t.164). ... Teica, ka jūrmalā par Meierovioa vasarnīcu varot dabūt

3.500.000.
...

To pārdeva Birzniekam par 1/4 no minētās summas. Tāpa

bija ar Meierovica automobili* Sacīja, ka dodot līdz 1 milj. ...

par to dabūja tikai 300.000. Valde bija pilntiesīgs saimnieks Union

bankas lietās un iecēla ari valdi Backman firmas veikala. Direktors-

rlkotājs bija Golts. Pārējie locekļi - prokūrists Mauriņš, Bergs. .

Golta kungu komandēja uz ārzemēm
... Tika taisīts liels ogļu pirkums.

Golts ieradās padomes sēdē un ziņoja, ka ogles esot pircis ārkārtīgi
labi, būšot milzīga peļņa. ...

Lietas tika tēlotas pārāk rožaini...
No peļņas nekas toreiz neiznāca. Aeroplanu fabrika darbojas Vēl ta-

gad. ... "Vēlāknāca zināms, ka lielg zemes gabals un uz

tā ierīkošot aeroplanu fabriku. Sls būves vadību uzņēmās Ķibermans
un Kārklipš." (5t.165-166).

A- X a 1 n i ņ š paskaidro: "Kllves kungs vienu otru reizi

atnāca un tad man bija ar viņu privātas sarunas. Dažu nedēļu atnāca

vienu reizi dažu nedēļu nemaz un dažu nedēļu tris reizes atnāca.
...

Par Uniona banku izsmeļošas sarunas nav bijušas. Vispāri viņs appra-

sījās, kā iet." (5t.232-233).

A. X ā r k 1 i ņ š izteicas, ka Kllves, Alberinga un Kalniņa
sarunas notikušas privāti Uniona bankas telpās, protokolētas netika.

(5t.322).

Uniona bankas ierēdņi nav bijuši disciplinēti. Tā galvenais
grāmatvedis B a 1 t a i s raksturo, ka ierēdņiem "vajadzēja uz-

klausīt mani, bet ļoti maz tas notika, jo sevišķi pēdējā laikā visu

varu pārņēma direktors un rīkojās ar saviem ierēdņiem pilnīgi pat-

stāvīgi." (5t.235)

K. Z i c m c 1 i s - Latvijas bankas vec.grāmatvedis -

paskaidro: "Es strādāju Latvijas bankā pie precu operācijām. Fak-

tiska natūras pārbaudīšana notika uz vietas, bet darbības revīzija
notiek tieši no ierēdņiem Uniona bankā. Vērtības pārbauda Latvijas
bankas vairākas personas; mežus pārbaudīja vairāki brāķeri, preces
Rīga pārbaudīja mūsu kontrolieri.

...
Līdz šim konstatēts precu vēr-

tības iztrūkums apmēram 1.020.000 latu. ... Pie daļas precu mēs pasi
konstatējām iztrūkumu. Revīzijas laikā viņi sūtīja mums pieteikumus,
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lai noraksta tādas un tādas preces, nedodot segumu. Viņi nefor-

mulē to ka iztrūkumu, ... Aizdots uz šim precam 612.000 latu.

Segts ar jaunam vērtībām - 147.000.- Vērtību nomināla summa ir

pavisam cita. Drošības ir dažādas: vekseļi un dažādas preces.
Jauni prešu pārķllāšanas dokumenti un vekseļi, nominālvērtībā par

200.000 latu, bet novērtēti par kādiem 60.000 latiem. Tur starp
citu ir ari "Baltmiltu" vekseļi. levērojot dažādus maksājumus ...

nesegtā daļa būtu apmēram 448.000 latu no visa 2 72 miljona latu

prešu kredīta... Tad preces 780.000 latu, uz ir valsts pra-

sība, mežu departamenta prasība. Tas nāk atsevišķi klat. ...

preces nevar nogādāt Rīgā kamēr nav samaksāta celma nauda ... mežu

- 200.000 latu." (5t.281)

S ī 1 i s - Uniona bankas prešu nodaļas darbvedis -

paskaidro: "Operatīvo daļu pārzināja direktors-rlkotājs. Man per-

sonīgi nebija nekādas rīcības tiesības... Operācijas noritēja seko-

jošā kārta: proti, Uniona bankas attiecības ar prešu ieķīlātājiem,
ta būtu operāciju viena daļa, kurai es vistuvāk stāvēju un otra

daļa - Uniona bankas tālākās attiecības, kredīta attiecības ar

Latvijas banku. Otro operāciju daļu pārzināja direktors-rlkotājs.
... kas gribēja ieķīlāt preces un veda sarunas ar Uniona

bankas valdi, ar direktoru-rlkctāju un kad bija panākta vienošanās,
tad direktors-rlkotājs deva rīkojumu sastādīt ieķīlāšanas aktu, pie
kam kredītu lielums, izmaksājamās summas katru reizi gāja caur di-

rektoru-rlkotāju un ne caur prešu nodaļu. Ja kads no klientiem gri
beja daļu prešu atbrīvot, tad viņš vai nu maksāja naudu vai deva

citas preces pārķllāt, vai ari deva vekseļus kur atkal pieņemšanar
momentu noteica direktors-rlkotājs un prece tika atbrīvota. ...

Laiku pa laikam direktors-rlkotājs sūtīja mūs uz Latvijas banku.lai

izdarītu pārķllašanas operācijas... Par prešu iztrūkumu es varētu

paskaidrot, ka iztrūkumi nav tādas dabas, ka tur varētu saskatīt

kādu patvarību, nolaidību vai izšķērdību. Varbūt bijuši pāris sī-

kāki atsevišķi gadījumi, ja paceļ jautājumu par prešu iztrūkumu.

Tad tas nozīmē, ka naudas summās, kas ienāca Uniona bankā, direk-

tors-rlkotājs nav norēķinājies ar Latvijas banku. Cik es lietu

pārzinu, tad speciālas prešu izšķērdēšanas vismaz man nav zināmas.

... Ja salīdzina mūsu on call grāmatu stāvokli, kā naudas, tā pre-
cu ziņa ar prešu faktisko stāvokli uz vietām, noliktavās, mežos

u*t.t., tad tur Šinī momenta) iztrūkumu nav. Visas grāmatas
saskan ar klientu faktisko stāvokli.

Cits jautājums ir norēķināšanās ar Latvijas banku, kura

neatradās ne mana riclbā, ne mana pārziņā. Galvenais grāmatvedis
sekoja tai lietai un viņam bija savstarpēju sakarību saskaņošana,
jo galvena grāmata tika vests prešu konts zem nosaukuma "tekoši

rēķini B".
...

Tenis Ulmanis skaitījās kā ieķīlāto precu,virskon-
trolieris.

... Mežu lietās mums bija viens brāķeris. ...
Ja bija

meža ieķīlājumi, vai pilsēta citas preces, tad katrā atsevišķā
gadījuma glabāšanu uzdeva vienai zināmai personai, kas parasti bi-

ja pats ieķīlātājs vai no viņa pilnvarota persona. ... Mūsu bankā

bij speciāls izziņu birojs. Ne katru reizi par atsevišķa ieķīlā-
jumu prasīja pierādījumu, vai tas pieder vai nepieder. ...

No katr

ieķīlātajā pašā pirmā dienā pie pirmā darījuma ņēma reverzalu...

7.punktā ir teikts, ka banka neatbild par ieķīlāto prešu daudzumu

un labumu, bet gan pats klients uzņemas pilnīgu atbildību par
lato preci. Faktisko atbildību mēs nekontrolējām katrā atsevišķā
gadījumā. ...

Tā kā ieķīlājumi izsvaidīti pa visu Latviju, tad fi-

ziski nebija iespējams'jau iepriekš pārbaudīt. ...
Kokus uz kājas

neesam pieņēmuši, mēs pieņēmām tikai gatavu materiālu un neatka-

rīgi no tam, cik iemaksāts.
... Daudzus kreditēja pāri par 80, 90

un 100%" (5t.245-250).

Uz jautājumu, kādēļ nav kontrolējis grāmatas -

B a 1 t a i s - Uniona bankas galvenais grāmatvedis -

teic: "Es griezos pie direktora-rlkotāja ar bet es tacv

nevarēju direktoram pateikt, ka viņš rīkojas nepareizi. Tik daudz

drosmes man nebija, jo es ari tik skaidri nevarēju domāt, ka ir

kādas nepareizības notikušas. Es redzēju, ka ir nenormāli, kā tas

parasti nenotiek. Atlikums ir normāls aktīva, bet es redzēju, ka

ir saldo summas pasīvā un tāpēc es gāju pie direktora un aizrādīju,
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ka ir tāda parādība un kā tas ir izskaidrojams. Es domāju, ka katrs,
kas pazīst Kārkliņa zinās, ka ar viņu grūti runāt un zinās

arī, kā viņš atbild. Viņs tik atbild: tā lieta ir skaidra, mums

ir kredīts, mums ir dokumenti uz inkaso.*... Valdes priekšsēdētājam
Kalniņa kungam, es domāju, neesmu neko ziņojis. ...

Es pielaižu',
ka varbūt esmu runājis par šo lietu un par šo stāvokli pirms tam,
bet darīt to pēc tam, kad biju griezies jau pie direktora Kārkliņa
kunga, ...

tas man liekas, bij pilnīgi nevajadzīgi. Es uzskatu, ka

Kalniņa kungs nevar izšķirt. ... Viņs nav kompetents. ... Man bija

zināms, ka direktoram Kārkliņam bija diktatoriskas tiesības un ne-

līdzētu nekāda runāšana ar Kalniņa kungu, kurš par daudz maigs,
lai uzsāktu ciņu ar Kārkliņu. ...

Mēs ari neredzējām nevienu citu

direktoru veselu gadu, kā tikai Kārkliņu. ...
Stāvoklis bija tāds,

ka ne padome nedz ari valde kādreiz būtu spēlējusi pie mums lomu.

Valdes protokolus -rakstījaKārkliņs. jeb lika rakstīt kādam ierednic

Protokolus aiznesa uz paraksta. Kaa direktors bija, tad parakstīja
Vai valdes sēde notika, to mes nezinām. Pēc visas gaitas spriežot,
mani nostāda grūta stāvokli... Pēc 5 gadu kopdarbības bankas darbī-

ba man bij pazīstama, es Gobiņa kungu pazinu, bet viņŠ mani nepa-

zīst. ... Es redzēju, ka nav normāli. Es nevarēju izejas rast.
...

Savā darbā nekā neesmu slēpis. Bilancē esmu ievedis visus datus pa-

reizi.
...

Bilance un pārskati iesūtīti visiem, kam pienākas. Kādēļ
Finanšu ministriju nesauc pie atbildības?" (5t.240-243)

P6c Rīgas Uniona bankas protokola Nr.471 no 1929.gada 24.sep-
tembra T.Ulmanis ir uzņēmies bankas ieķīlāto mantu uzraudzību un

atbildību par to, ka visas ieķīlātās mantas atradīsies neaizskartas,
tanī pat laikā uzraugot bankas arteļŠikus un noliktavas uzraugus.

(pr.103).
Rīgas Uniona bankas 1929.g. 23.oktobra protokols Nr.496 satur

instrukciju par prešu glabātāju pienākumiem (pr.103).
Rīgas Uniona bankas 2 gtāmatas. ir tikai kādi 7 protokoli,

kam ir svarīgāka interese uz lietu. Pārējos gandrīz vienīgi atzī-

mētas bankas diskonta operācijas. No protokoliem ka sēdēs

parasti piedalījušies un protokolus parakstījuši Aug.Kalniņš, Al.

Kārkliņs un T.Ulmanis
*

K<Pauluks... piedalījies tikai vienā sēdē.

Pēc protokoliem var konstatēt, ka Al.Kārkliņs pret "Lata" veikaliem

izturējies viscaur noraidoši, kā ari izteicis Savu protestu pret

operēšanu ar nesegtiem čekiem, (pr.102).

A . X ā r k 1 i ņ š ceku jautājumā paskaidro: "Čekus izrak-

stīja uz Backman firmas vārdu, tā jau ir veca tradicija ...
Nezin

aiz kādiem motīviem viņi tika rakstīti uz Backman firmas vārdu. ...

Izpirkt viņai navajadzēja... Ko Uniona bankas priekšsēdētājs diktēja
to Backman firma darīja uzrādīja čeku un to pārdeva tālāk. Tai lai-

kā, kad es iegāju, Bacalkins aprēķināja 4,75 par 1 dollaru, bet vē-

lāk, kad šis operācijas bij mazāk vajadzīgas, kad Uniona banka pa-

lika stiprāka, tad maksāja 5 latus. To naudu nedeva Uniona bankai

bet Eksportieru bankai un ta pārveda naudu. ... Ceks tika

uz firmas vārdu, ko "Lats" prasīja... Lai būtu segums, tad "Latam"

bij jāgādā, lai nauda būtu līdz tam laikam, kad to vajadzēja segt
un Augusts Kalniņš gādāja par to, lai pēc jauna šeka pārdošanas bū-

tu ienākusi nauda, tā kā Seku varētu segt. Augusts Kalniņš to tE

jau pirms manis būdams kā direktors-rlkotājs bija ievadījis. ...

Veidu viņš bij tādu nodibinājis." (5t.335)

"Kalniņš parakstīja šekus, ari Ulmanis sēdēja klāt. Pauluks

kontrolēja un tas bija zināms ari Klīvem, jo vairāki rīkojumi par
Seku izgatavošanu notika ari Kllves klātbūtnē. ... Zināja ari "Lata"

valde.
...

To zināja ari Vanags un BandreviSs no Latvijas bankas.

Tas ir noteikti zināms. To man teica personīgi Vanags un Bandre-

višs". (5t.337).

N. B c r g s izteic, ka: "Nesegto šeku operācijas bez Kārk-

liņa ziņas navarēja notikt" (pr.110).

Ka valde zinājusi par nesegtiem šekiem, liecina Rīgas Uniona

bankas 1929.gada 11.aprīļa protokols, kuru parakstījuši Aug.Kalniņš,
A.Sodums un T.Ulmanis, un proti:
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"2. Direktors rīkotājs ziņo, ka sab.''Lats" resp. uz

viņas rēķina izmaksāts, bet no min.sabiedrības nav

segti:
izmaksa sab. "Toka" Ls 5.492.45

"
par auzām . RM 22.141.10

" " " " 7.364.-

-pārvedums uz Stokholmu W.Kr. 4.833.13

izsniegti Šeki %' 5.967.-

-" " 1.653.-

-pie kam čeki par RM. 22.141.10, 5.967.- un

1.653.- no bankas vel nav segti*

3. Direktors rīkotājs ziņo, ka izdoti ka samaksa par

P.Kraftam izdota galvojuma rakstu uz Estlāndische

Komercbank vārdu par 15.000.- čeks par minēto sum-

mu, kuri vel nav segti.

14. Uz direktora-rlkotāja lūgumu atsvabina viņu no atbil-

dības par operācijām, kas stāv sakarā ar akc.sab.

"Lats", akc.sab. Chr.Backman un firmu Pauls Krafts

resp. Asares lauks.raž.biedrības darījumiem, bankas

izsniegtiem kredītiem Šim firmām, kā ari Šekiem."

(pr.114).

Sakara ar jautājumu B a 1 t a j am, vai nav dzirdējis no

kāda valdes locekļa, ka Uniona banka rīkojas ar nesegtiem šekiem,
attīstās sekoša saruna:

Vai Jūs no kāda direktora vai valdes locekļa vai ci-

tas personas nedzirdējāt varbūtību, ka Uniona banka rīkojas ar ne-

segtiem šekiem?

Baltais - Man te uz to tikpat grūti atbildēt, kā kautkuram

Jums
.

Cieiens: Tā tad ne no vienas personas Jūs neesat dzirdējuši aiz-

domas, ka Uniona bankas darbībā figurē nesegti šeki?

Baltais - Nākošais jautājums būs, no kā es to esmu dzirdējis?
Visā visuma es esmu to dzirdējis.

V.Bastjānis: Jūs cenšaties izvairīties no atbildes. ...

Baltais -Es nevaru atcerēties personu, no kūpas būtu to dzir-

dējis. Man radās aizdomas ne bilances, ka tas tā ir. Es brīdināju,
ka tas tā ir." (st.23C).

13a Ita i s uz jautājumu: Vai Jūs neatdūrāties uz to, ka

nav segums, ka nav līdzekļi? - atbild: "Atceros gan. Koresponden-
tiem operācijas izvedot... bilances aktīvā vajaga parādīties summām,
kūpas atrodas ka noguldījumi pie ārzemju korespondentiem. Tāds ir

parastais stāvoklis.
...

Bet kādreiz saldo sāka parādīties pasivā
un par to gadījumu es ziņoju direktoram-rīkotājam.; Aleksandram Kārk-

liņam un nodaļas vadītājam Mauriņam un teicu, ka tas nav pareizi...
ka varbūt mums ir izdoti vairāk Čeku nekā ir līdzekļu. Man uz to at -

bildēja: mums ir kredīts ārzemēs, mums dokumenti ir'nosūtlti uz in-

kaso... Tas bija 1929.gada sākumā. ...
Visu gadu stāvoklis palika

tāds pats. ... Saldo, kas parādījās uz janvāri, varēja segties, bet

nākoša mēnesi radās jauns stāvoklis. ...
Saldo varēja būt 100 -

200.000 latu, kā kuru mēnesi. Dažreiz bija ari mazāk - 20.000 latu."

(5t.237-238)

A. X a 1n i ņ š paskaidro: "Čekus esmu rakstījis, bet cik -

to nav iespējams pateikt. ...
Viss dibinājās uz savstarpēju uzticību.

Pret mūsu direktoru-rlkotāju man bij pilnīga uzticība, jo viņš bij
bijis departamenta direktors, sarakstījis lielu nopietnu grāmatu
par finan&u reformu Latvijā ... bija ļoti darbīgs. ...

Man pašam bij

tekošs rēķins Uniona bankā, kur esmu licis iekšā visu savu .

Lai vieglāk tiktu grūtībām vāri tad vēl dažas dienas pirms sarežģī-
jumiem es noguldīju bankā. ... Ceks uz Eouitable Trust Co ....

varbūt,

pārrunāts valdes sēdē, bet es nevaru atcerēties." (5t.229-230).
Uz jautājumu: Vai neatminaties konkrētu gadījumu, kad Kārk-

liņs teicis: šis šeks ir nesegts, lai paraksta citi, es lieku priek-
ša to protokolēt? - Aug.Kalniņš atbild: "Cik es atceros, tāda prete-
kola mums nav. ... Mums nesegtu ceku nemaz nebij. Ko varēja runāt

par čekiem?" (5t.230).
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"Ar Seku parakstīšanu bija ta, ka tekošā korespondence un

visi dokumenti
ļ

kas nāca parakstīšanai, bija uz galda priekšā un

tika parakstīti. Tā... ir savstarpēja uzticēšanās darbā. Vienmēr

mums ienāca caur kokiem un cļtām operācijām ārzemes valūta un uz Šo

valūtu tika rakstīti šeki. Coki bij vienmēr segti... Tikai ar tiem

šekiem izcēlās drusku sastrēgums, kad "Latam" bij lielāki maksājumi

ārzemēs, kuri sablīvējās februāra sākumā. Nedaudz dienās bij jāno-
maksā lielas summas, kūpas Uniona banka bij garantējusi. Uniona

banka bij pārliecībā, ka pats "Lats" maksās. "Lats" atkal bij pār-

liecība, ka iztrūkumu samaksās Uniona,banka. Tā iznāca, ka tika

noprotestētas saistības tratas.
... Ceki, kurus parakstīju, vienmēr

bij segti un ne mazākā iedoma nevarēja būt, ka tur varētu būt kaut

kas nesegts." (5t.226).

T. U 1 m a n i s - Rīgas Uniona bankas valdes loceklis -

paskaidro: "Lieta bija tāģ,a,ka pēc amata, ko es ieņēmu Uniona bankā

man bija jādod paraksti. Čekus parakstīja Kalniņš un ari

es. ...
Man apgalvoja, ka šeki esot segti un esot izgatavoti pareizi

Katru reizi pirms čeku parakstīšanas es informējos vai viņiem ir

segums. Es visiem darbiniekiem ticēju, ko man saka..." (5t.192-193)
Ne angliski, ne franciski T.Ulmanis nesaprot, bet tikdaudz izšķir, -

kas ir mārciņas, kas dollari (5t.193).

A. B r i c d i s - Rīgas Uniona bankas revīzijas kommisijas
loceklis - paskaidro, ka "agrāk viņš bijis revīzijas kommisijas
priekšsēdētājs, bet tagad tikai loceklis, jo kārtība esot tāda, ka

kommisija kofgtruējastikai tad, kad to sasauc uz revīziju ... kad

pieņem darbības pārskatu. Pagājušā gada revīzijas kommisija skatī-

jusi cauri no formālās puses grāmatas un salīdzinājusi tās ar doku-

mentiem. Viss atzīts par pareizu. Cik A.Briedis atceras, kādā pro-

tokolā esot minēts, ka jābūt uzmanīgākiem kredītus piešķirot, jo bi-

juši daži zaudējumi. ... Revīzijas kommisija uzskatījusi, ka viņas
pienākums ir skatīt cauri gada pārskatu, bet ne darbību.

...
Par

nesegtiem čekiem ir bijušas garāmejošas runas kur nevar norādīt

ne laiku, ne personu. ...
Tas noticis ziemas laika. ...

Valdes lo-

ceklj to noteikti nezināja. Man bija saruna ar Ulmaņa kungu. Kad

es pārrunāju Šis lietas, ka viņš uz tam skatās, vai viņam nevar būt

kāda atbildība, viņŠ man atbildēja apmēram tā: - "Ja ir paspiests
zīmogs zem kāda dokumenta un paraksts, tad ari es viņu droši parak-

stīju". ...Ar Augustu Kalniņu par nesegtiem šekiem Briedis nav runai

un uz
.. jautājumu: Vai ar Kārkliņa kungu par to runājat? - atbila:

"Varbūt, mazliet." (pr.52-53).

E. Ma v r i
p Š - Rīgas Uniona bankas ārzemju nodaļas vadī-

tājs - izsakās: ''Vaiizdots nesegts čeks no Uniona to es re

zinu. Kad rakstījām čekus, pie korespondentiem bija priekša segumi.,
Nesegtie ceki iznāca tikai beidzamās dienās, tā kā bankai nebija ie-

spējams kārtot rēķinus ar mūsu korespondentiem. ... Londonā mums ir

priekšā inkaso dokumenti, apmēram 1000 mārciņu maksājums." (5t.128).
Tomēr beidzot atzīst, ka 15.000 dollaru čekam izrakstīšanas laikā

nav bijis seguma (5t.129), bet Mauriņš izskaidro to kā pirmo gadī-
jumu (5t.131).

E. P c r s on s - Latvijas bankas pilnvarotais -

paskaidro: "Ceks par 15.000 dollaru, par kuru "Baltmiltu" preces

izpirktas... iegrāmatots kā vērtība. Uz "Baltmiltu" konta viņš vēl

nebij pārvests... SI čeka vērtība Vēlāk bija ieskaitīta "Baltmiltu'

kontā. So memoriāli bija parakstījis Kārkliņs. Kad es to konsta-

tējUļ es uzstājos: kā viņš to var darīt, un ziņoju savai priekšnie-
cībai. Priekšniecība ziņoja prokuratūrai. Tad sl summa tika pār-
nesta no prešu konta uz pārējošām summām.

... Bija minēts ka Šis

ceks tiek dots parāda segšanai no "Baltmiltu" puses. (st.ČBB).

V. B an d r cv i Š s - Latvijas bankas direktors -

paskaidro, ka Latvijas bankai no bilancēm ir redzams, ka bankām ir

nostro konti ārzemēs, bet kādās ārzemju bankās Šie konti atrodāSļ
tas nav zināms. Ari Uniona bankai vēl paŠā pēdējā laikā atradusies

ārzemēs valūta par 6.309 latiem. Ja Uniona bankai Latvijas banka



bij piešķirti tik lieli citāda veida kredīti un bija ka

bankai ir ari noguldījumi ārzemes tad viņas sīkos čekus nebija ie-

mesla nepirkt. Uniona bankas iekšēja darbība Latvijas bankai nebija
zināma. Lieli Čeki no Uniona bankas nav pirkti un čekus pērkot
vienmēr i Mauriņam, i Kārkliņam ir noprasīts, vai tie ir segti.
A.KBrklipa apgalvojums, itka Uniona bankas nesegto čeku lietas būtu

Rijušas zināmas X.Vanagam un V.Bandrevicam, - nav patiesība. ...

Ceku summas Rīgas Uniona bankai vienmēr ieturētas minimālas robežas

un nav laistas psri par 9.000 dollariem." (pr.loß-109).

No Rīgas Uniona bankas 1930.g. 10.janvāra protokola Nr.556

redzams, ka 11.janvāri atlaists no vietas kads ierēdnis par to, ka

paņēmis sab."Lats" akceptu Jg 5.000 un aiznesis uz "melno biržu"

(pr.104).

K. Va n a g s - Latvijas bankas galvenais direktors -

paskaidro: "1929.gada 19.janvāri tiešam saņemta Equitable Trust

Companv of New York telegramma, ka vienam Uniona bankas Čekam nav

seguma. Latvijas banka tūliņ pa telefonu ziņoja to Uniona bankai

un p3c tam atkārtoja to rakstiski. Tanī paša diena Uniona banka

rakstiski atvainojās (prot. pielik. ka radusies kļūda valū-

tas nodaļas vadītajā Mauringa pēkšņas saslimšanas deļ darba laikā,
kas nav devis iespēju saņemt ne vina visus dokumentus nokārtota

veida. Līdz ar to banka paziņojusi, ka viņa jau šodien (19.janvāri)
telegrāfiski pārveduši uz Ņujorku ne tikai iztrūkumu, bet visu sum-

mu -Jg 3.000.-. 23.janvāri banka saņēmusi telegrammu no Ņujorkas,
ka lieta nokārtota (prot.pielik.Nr.20 un Nr.2l). Uniona bankas Če-

kiem Latvijas banka piegriezusi sievišķu vērību un tie Latvijas bankā

nav sasnieguši augstas summas. Ceku normas svārstījušās no 7 -

10.000 dollariem. Līdzīgi gadījumi kā Uniona bankai, ar retiem iz-

ņēmumiem, ir nākuši priekša gandrīz visam bankām. Lieta tā, ka vi-

ņas segumu uz attiecīgo banku gādā turp pec Seka izdošanas. Pēc

augšminēta sarežģījuma Latvijas banka Uniona bankas Čekus kādu lai-

ku nemaz nepirka. Ņemot verā tomēr, ka Uniona bankai darījumi ar

ārzemēm, piemēram ar Krieviju, norisinājās un eksporta dokumenti bij
čeku pirkšanu pamazam atjaunoja. Līdzīgi gadījumi nākusi priekšā
ļoti drošam bankām. Latvijas bankas paziņojumā Uniona bankai ir

ieviesusies kļūda: vārdu "protesta akts" vieta jābūt "paziņojums"
Ja Čekam nav seguma, tad tādos gadījumos ārzemju bankas to nodod

notāram kupš sūta paziņojumu. ja čeks netiek nokārtots un

j,a atsūta svinīgu protesta aktu tad ceku uzskata par protestētu.
Sajā gadījuma atsūtīta tikai notice." (pr.106-107).

Sakarā ar V.Bastjāņa jautājumu X.Vanags paskaidro, ka se-

višķa uzmanība Uniona bankas Čekiem piegriezta tamdēļ, ka Latvijas
bankas valde Uniona bankas operācijas uzskatījusi par plašam.

(pr.107).

A. Kalniņ Š* paskaidro: "Ar A.Kārkliņu sarunājamies
biezi par bankas darīšanām. Gadījumu, kur KBrklinŠ būtu licis kaut

kādu tratu protestēt, bet es ka valdes priekšsēdētājs to būtu licis

atsaukt, neatceros." (pr.96)

K. Z i c m c 1 i s - Latvijas bankas vec.grāmatvedis
paskaidro: "Tādi fakti, ka klients izpircis Uniona banka un Uniona

banka preces atbrīvojusi, bet mums segumu nav ienesusi, ir notikuši
bieži. Oficiāli mes vāl neesam konstatējuši, cik viņi ienesuši no-

bet prokurora vēstule ir minēti tie gadījumi, kur Uniona

banka ir atbrīvojusi bet mums nav iemaksājusi. Kad prokurors vedis

izmeklēšanu, tad viņs uz to atdursies, jo mes uzskatām to kā iztrū-

kumu." (5t.283).

A. Kār k 1 iņ Š paskaidro: "Uniona bankā bij ieķīlāti
mākslīgie mesli un "Lats" varēja dabūt no Uniona bankas tikai 60%.
Bet nu bij interese kā "Latam", ta Uniona bankai, lai mākslīgo meslu

ieķīlājums pārietu uz citurieni. ..
vienu daļu pārveda uz Latvijas

banku. Interese bij tāda, ka privātās bankas maksāja 80% no preču
vērtības. Otra lieta bij tā, ka "Lats" nemaksāja %% par visu laiku.

Mes bijām ieinteresēti, lai m9s no tā tiktu vaļā... Viena daļa aiz-
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gāja uz Tirdznieclbas-rūpnieclbas banku, bet par otru partiju "Lats"

pieprasīja, lai izdara pa priekšu atbrīvošanu.
...

Es atteicos bez

samaksas atbrīvojumu dot. Tad viņš bija piedabūjis Kalniņa kungu
un Ulmaņa kungu, un šos mākslīgos mēslus atbrīvoja pret speciālu
rakstu. leķīlāja Biržas bankā.

...
visu naudu, ko viņš saņēmis,

viņš paturēja sev." (5t.340-341).
"Garantija bija izdota Kraftam par speķa piegādi Latvijas

armijai. Savā vārdā Krafts nevarēja strādāt ka viņa vekseļi

bija protestēti. Tāpēc viņš izveda Šo piegādi kādas Asares la.uk-'

saimniecības biedrības vārdā. Viņš strādāja kā šis sabiedrības piln-
varnieks. ... Protams, speķi viņš nemaz nebija iepircis, bet naudu

saņēma. Garantija bija jāmaksā Uniona bankai. Bez tam viena garan-

tija uz gaļas piegādi. Ari šo piegādi viņš nepildīja, tikai daļu.
6.000 latu samaksāja, bet daļa palika nesamaksāta. Tāpat agrākos
laikos Kraftam izsniegta garantija kā avanss koku iepirkšanai prio;.r
telefona stabiem. Līgums bija slēgts ar kādu Francijas firmu un

izdota garantija par 3.000 mārciņām. Krafts nevienu koku nav iepir-

cis, tikai naudu saņēma, bet Uniona bankai bija jāsamaksā... Tālāk

kāda garantija par 150.000 latu - ari to Uniona banka samaksāja.
Bez tam garantija par kādu auzu iepirkumu priekš Rīgas apriņķa paš-
valdības, apmēram 14.000 latu liela, Krafts bija auzas nopircis, sa-

ņemto naudu iebāzis kabatā, bet Uniona bankai nācās še garantiju sa-

maksāt." (5t.324-325).
"Pārrunāts privātās sarunās ar valdes locekļiem par šim garan-

tiju lietām neskaitāmas reizes, kā valdes sēdēs, tā ari privāti,
vismaz savas 30. 40 reizes.

...
Citi valdes locekļi teica: nu, ja tā

ir iznācis, ko uur var darīt. Ja vajaga maksāt, neko nevar darīt,
jāmaksā vien ir." (5t.326).

"Kenigsbergā iepirkto labību "Lats" pārdeva un Uniona bankai

nemaksāja nekā" (5t.330-331).
A.Kārkiiņš nopratināts divas reizes, pie kam abreizējas lie-

cības visumā nesakrīt. Uz attiecīgo jautājumu par to, Kārkliņs

paskaidro, ka A.Kalniņš viņam aizrādījis neizpaust bankas noslēpumus.
(5t.341).

2. Kādos apmēros, kādā veidā un kādos apstākļos
norisinājusies valsts kredītu piešķiršana.

a) Kādos apmēros piešķirti kredīti.

"Lata" saistības.

K. Va n a g s - Latvijas bankas galvenais direktors -

paskaidro: "Lata" saistības š.g. 17.februāri Latvijas banka bij;
valūtas daļai 124.000 ls, aizdevumu daļai - 113.000 ls un diskonta

daļai - 1.360.000 ls. "Lata" galvenā saistība ir diskonta vekseļi
(st.9).

"Kredīti atvēlēti "Latam" sākot ar 1921.gada 22.decembri-

-10.000 latu; 1922.gada 22.aprilī - 60.000 latu; 1922.gada 23.aug. -

60.000 vekseļu diskonts, mākslīgo meslu vekseļu diskonts.
... Pavisam

iztaisa 130.000 latu.
.. 9.jūnijā 1923.gadā - 110.000 latu apmērā.

... 1923.gada B.novembri no diskonta kommisijas atvēlēti 160.000

latu, padomā šī summa apstiprināta 1923.gada 15.novembri. Diskonta

kommisija atvēlējusi 1924.gada 4.jūnijā 400.000 latu. Valde šo sum-

mu nav atbalstījusi, bet padome tomēr apstiprinājusi 200.000 latu

lielu summu. 1925.gada 6.maijā diskonta kommisija atvēlējusi
400.000 latu, valde atbalstījusi 200.000 latu un padome šo summu

apstiprinājusi. 1925.gada 15.augustā atvēlēti 500.000 latu. ...

padome piešķīrusi 300.000 latu. 1926.gada 23.martā diskonta kommi-

sija piešķīrusi "Latam" 275.000 latu.
...

Valde to noraidīja, bet

padome piešķīra 80.000 latu. Tā tad pavisam līdz tam laikam atvē-

lēti 1.180.000 latu. ... Galu galā "Lata" kredīts Latvijas bankā

iztaisa 1.355.000 latu. (at.ll-12).



Par kredītu piešķiršanu, ņemot vērā apgrozības bilanci un

akciju kapitālu, Latvijas bankas galvenais direktors X.Vanags pa-

skaidro: "Sākuma mēs pastāvīgi piegriezām vērību akciju kapitālam,
lai visas saistības atrastos zināmā attiecībā pret akciju kapitālu.
...

cik ir paša un cik sveša kapitāla. ...Tika ari

analizēti un priekšā celti bilances posteņi. ...
Vienā otrā gadījumā

vadījās no attiecīgā uzņēmuma stāvokļa, vadītāju scllduma.
...

Uz I.janvāri 1924.gadu akciju kapitāls bija tikai 100.000 latu.

Uz I.janvāri 1925.gadu - 500.000 latu.
...

Pašu kapitāls bija
573.000 latu. t.i. 500.000 akciju kapitāls plus rezerves kapitāls.
Sveši kapitāli bij 1.400.000 latu. Pēc Šiem datiem valdes uzskats

kļuva negatīvs." (st.l4-15)
Uz jautājumu, vai kredītu piešķiršanā Latvijas banka viemēr

pieturējusies pie proporcijas kā 1:3 pret akciju sabiedrības kapitā-

lu, X.Vanags atbild, ka "tas, varbūt, ir zināms izņēmums par labu

zināmai sabiedrībai" (pr.?).

J. M i c z i s - Valsts saimniecības departamenta direktors

paskaidro: "Finanšu ministrijā ir sekošas saistības. "Lats" admini-

stratīvā nodaļā ir saņēmis 100.000 latus labības tirgus regulēša-
nai. Nodrošinājums ir Uniona bankas garantija. Pēdējo mēs nepie-

ņēmām, tad mēs saņēmām 16 obligācijas, kas bija novērtētas 101.000

latu. ... Linu monopola nodaļā "Latam" bija izsniegts avanss linu

uzpirkšanai 44.000 latu. Sākot ar 12.februāri, mēs sākām ieturēt

to naudu, kas ienāca par liniem. leturēti 9.000 latu. Kas attie-

cas uz nodrošinājumiem, tad ir Uniona bankas garantija par 44.000

latiem un triju personu galvojuma raksts: A.AlberingS; Augusts Kal-

niņš un A.Kllve. Sis "Lata" avanss linu uzpirkšanai ir jau no 1922.

gada. "Latam" ir 7 linu punkti. Par to nav jāmaksā neviens pro-

cents, kamēr izdara vajadzīgo 9 kārtīgo apgrozījumu." (st.2B).

R. I v a no v s - Valsts kontrolieris - paskaidro:
""Latam" ir izsniegts labības tirgus regulēšanai Ls 100.000.-.

"Lats" nav uzdevumu pildījis un labību iepircis tikai par 4.000 la-

tiem, par pārējo summu iepirkšana nav izdarīta. ... Zemkopības mini-

strija ir aprēķinājusi sabiedrībai "Lats" soda naudas par agrāko
ļlgumu nekārtīgu izpildīšanu un sēklas avansa laikā neatmaksāšanu...
So summu Zemkopības ministrija lūdza Valsts kontroli samazināt līdz

7.617 latiem." (5t.36).

A. A 1 b c r i n g s par 300.000 latu lielo sēklas pasūtī-
jumu "Latam" paskaidro sekoši: "Bs iestājos Zemkopības ministrijā
1928.gada novembra beigās. ... "Lata" rēķins tai laikā bija 313.755

lati 10 snt. Es stājos pie parādu likvidēšanas.
... Pavasari, kad

stājamies pie sēklu apgādes, ar "Latu" tika noslēgti līgumi par
Ls 98.000.-. ar sacensību noslēgti līgumi vēl par Ls 660.000.

kopa ar tiem, kas stāvēja vēl iekšā, Ls 1.058.600.-. Izpildīti šie

līgumi kopā ar agrākiem par Ls 1.135.736,31. Tā tad piegādāts vai-

rāk nekā nācās par apmēram Ls 70.000.- ...
Ar Latvijas linkopju

centrālo savienību bija slēgti līgumi par Ls 575.200.- ...
Rudenī

Finanšu ministrija griezās pie Zemkopības ministrijas ar vairākkār-

tīgiem aizrādījumiem, ka kaut gan linsēklas bija nākušas no Holan-

des un citurienes, tomēr ne visi lini bija garšķiedrainie. ...

Sakara ar to 1929.gada 16.novembri noslēgti līgumi par linsēklu ap-

gādāšanu ar Latvijas atjaunošanas s-bu "Lats", izsniedzot Ls 29.997.-

Latvijas lauksaimnieku ekonomisko s-bu, izsniedzot Ls 20.000.-, Lat-

vijas linkopju centrāle savienību, izsniedzot Ls 100.000.- un Lat-

gales lauksaimnieku centrālo kooperatīvu izsniedzot Ls 50-000.- ...

Kad es pārņēmu Zemkopības ministriju, tad bija "Latam" rēķini par

313.775 latiem.
...

Galvenie defekti bija saimnieciskā nepiemēro-

tība. Sēklas neizturēja vajadzīgo dīgšanas spēju, dažām mitrums

nebija pareizs, tīrības procents nebija ievērots un ari laikā ne-

bija piesūtītas. ...
Par šiem defektiem uzrēķini ir.

...
Ari "Latam"

bija uzrēķins par Ls 2.963 80. Manā laikā prasības pret "Latu" ir

tā tad šie Ls 29.997.- un Ls 2.963,80. ...
Ja tiktu piedzītas šl

gada avansu prasības Ls 29.997.- apmērā, tad visas pārējās summas

jau sastāda mazāku summu, apmēram tikai kādus 14.000.- latus no vi-

sas tās summas Ls 313.000.-1 kāda bija pirms manas atnākšanas.

Tagad šis cipars vairs ir tikai 44.000.-lati." (5t.109-111).
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K. V a n a g s - Latvijas bankas galvenais direktors -

paskaidro: "Uniona bankai Latvijas bankā valūtas daļā diskontētas

tratas par 1.244.000 latu. Ceks uz Ņujorku par 7.000 dollariem.

Akreditivu daļā garantijas par 579.000 latu. Aizdevumu daļā precēm
nodrošināts speciāls tekošais rēķins par 2.482.000 latu un garanti-

jas tai pašā daļā par 485.000 latu. Diskonta daļai - kopsummā

1.418.000 latu, tā kā visas saistības ar Latvijas banku ir uz 17.fe-

bruāri 6.255.000 latu. ... Lielākā daļa ir Krievijas tratas -

1.172.000 latu un Vakareiropas - 72.000.- latu. Līdz šim ar Krie-

viju viss noticis kārtīgi tāpēc tā summa uzskatāma kā droša"(st.l7).
"Pirmais kredīts atvēlēts bankai 1925.gada februāra mēnesĻ -

400*0OC latu.
...

Tālāk nāk dažādi sīki kredīta paaugstinājumi. So

summu ir ļoti daudz un viņas attiecas uz 1928. un 1929.gadu. Redis-

konts jau atvēlēts kopsummā par 1.430.000 latiem.
... pēdējā summa

un rediskonta kredīti atvēlēti 1929.gada 29.maijā un te padome pa-

augstinājusi vēl prasību par 500.000 latiem.
... lesniegums bija

tieši uz padomes vārdu ienācis." (5t.22).

J. M i c z i s - Valsts saimniecības departamenta direktors

paskaidro: "Uniona bankai tieši pie mums aizņēmuma nav bet vina ie-

galvojusi par vairākām firmām. Tā par Ārējās tirdzniecības akciju
sabiedrību 47.000 latu.

... Agrāk kopējais parāds bija 3.974.000 ls,
jo 1922.gadā tika nodots likvidācijai apgādības ministrijas prešu
atlikums un naudu maksāja Finan&u ministrijā. ... Tālāk Uniona banka

ir garantējusi savā laikā "Latvijas Tranzita" parādus apmēram
130.473 latu.

...
Uniona bankai visi parādi jānomaksā apmēram 28 mē-

nešos. Maksāšanas noteikumi bija tie paši kā Zemnieku bankai. Apmē-

ram 3.000 latu mēnesi varēja būt. Tad Uniona bankai ir garantija
par lauksaimniecības akciju sabiedrības "Gauja" paradu - 5.000 latu. .
Tad garantija ir vēl par linu punktu "Malienas Zemturis" 7.000 latu

apmērā. Te ir precos par 6.300 latiem kopā ar dažādiem nodrošināju-
miem un linu punktā ir lini par 4.500 latiem... Pēdējā garantija ir

Ārējās tirdzniecības sabiedrības linu punktam par apmēram 7.500 la-

tiem, bet linu ir tikai par Ls 1.884. ...
Uz Uniona banku lielai iz-

redzes nevarētu būt, ka varētu ko piedzīt." (st.2B-30).

J. C c 1 m s - Latvijas bankas padomes priekšsēdētājs -

paskaidro: "Uz Šodienu stāvoklis ir tāds: Uniona bankai diskonta

daļā parāds Ls 1.061.001,30. ... Term.vekseļi Ls 1.049.401,30, pro-

testēti vekseļi Ls 1.000.-, protestētie vekseļi piedzīšanā Ls 10.600.

Cik droši protestētie vekseļi, nav skaidri nosakāms. Pēc mūsu infor

mācijas pēdējos gados Uniona bankas vekseļu portfelis uzlabojies. ...

Latvijas bankai zaudējumi tomēr paredzami. Tālāk spec.tek.rēķini zem

vekseļiem Ls 298.005,56, term.veks. Ls 348.239,63, obligācijas
Ls 202.500.- Obligācijas segs savu daļu, bet summas Ls 348.239,63
segums atkarājas ne vekseļu kvalitātes un to nav iespējams noteikt.

... Valūtas daļā diskontētas tratas par Ls 1.109.133,43. Krievu or-

ganizācijas tratas Ls 1.060.540,37 un Vakareiropas tratas Ls 28.593,
Līdz šim krievu tratas ienākušas labi un uzskatāmas par drošām, tāpat

Vakareiropas tratas. Tālāk aizdevumu daļā Ls 2.451.858,94 - ar pre-

cēm nodrosin.spec.tek.rēķini, preces pēc grāmatām Ls 4.048.551,75.
Tad vēl aizdevumu daļā ir viena garantija, kas izsniegta Mežu depar-
tamentam par Ls 92.000.- ar Uniona bankas subgarantiju. Konstatēti

precu iztrūkumi Ls 623.275,40. Kad Latvijas banka bija konstatējusi
iztrūkumu ari Uniona banka pati pieteica iztrūkumu par Ls 496.826,0' .

tā tad dažās dienās konstatēja prešu iztrūkumu par Ls 1.120.101.46.

Tā tad aizdevumu daļā pavisam kopā būtu Ls 2.928.450.29. Tālāk in-

kaso vekseļi par Ls 52.170.- lesniegti dažādi nepārbaudīti precu

nodrošinājumi Ls 682.54§,19; iesniegti dažādi vekseļi par Ls 289.189,59.
kopā Ls 3.952.356 07. Sis konts ir visai nenoteikts, pirmkārt jau tā-

pēc, ka nodrošinājumam pieteiktas preces, kas nav biržas preces. ...

Neskatoties uz visiem nodrošinājumiem tomēr ir iztrūkums. Pie nor-

māliem apstākļiem tas bez šaubām jāatzīst par fiktīvu segumu, bet ta

kā Latvijas banka nostādīta tādos apstākļos, tad viņa ir spiesta mek-

lēt nodrošinājumus, kur vien iespējams. ... Apsverot visus apstākļus
tomēr liekas, ka bankai te nāksies ciest zaudējumus. ... A/S Chr.

Backman garantija, Ls 443.601,29, kas ir tikai Uniona bankas
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subgarantija, laikam būs jāuzskata kā zaudējums. Akreditīvu daļā

izsniegtas garantijas par Ls 578.628 04. Ari te ir tikai Uniona

bankas subgarantija. tā ka šo summu laikam nāksies norakstīt zau-

dējumos." (5t.37-38).

V. B a s t jā n i s aizrāda, ka Uniona bankai ir vairāki

protokoli par kredītu pieprasījumiem, tomēr pa lielajiem 1929.g,
kredītiem nekas nav minēts protokolos (pr.110).

R. I v an o v s - Valsts kontrolieris - paskaidro:

"Latgales lauksaimnieku centrālais kooperatīvs noslēdzis ar Zemko-

pības ministriju novembpa mēnesi pretēji likumam par darbiem un

piegādēm bez izsoles un sacensības līgumu uz linu sēklu piegādi.

Zemkopības ministrija bija nodevusi tieši Latgales lauksaimnieku

centrālam kooperatīvam tekošā gada pavasari šo lietu un izsniegusi
Ls 50.000.- ... Vēlāk kooperatīvs paziņojis Zemkopības ministrijai,
ka Latgalei sēkla nebūšot vajadzīga un tāpēc lūdz to atbrīvot no

garantijas, bet avanss esot atprasāms no Rīgas Uniona bankas, kura

to esot saņēmusi. ...
Vēl Uniona banka ir izdevusi garantiju' Asares

kooperatīvam līguma nodrošināšanai par liellopu gaļas piegādi...
par" 15.000 latiem un par 4.712 latiem. Līgumu kooperatīvs nav pil-

dījis un no bankas vajadzētu piedzīt soda naudu, kas kopā iztaisa

11.377 latus. Tālāk Uniona banka izdevusi būvniecības firmai "Ra-

zums" līgumu nodrošināšanai garantiju par 169.400 latiem un šoseju
un zemesceļu departamentam par 5.140 latiem. ... Otrai būvfirmai

"BurnŠtein" uz Glūdas ceļu ari ir Uniona bankas garantija par

70.900 latiem. Tā garantija nākusi pašās pēdējās dienās priekš

bankrota, bet te lieli zaudējumi necelsies." (5t.34-35).

b) Kāda veida piešķirti kredīti.

K. V a n a g s - Latvijas bankas galvenais direktors

paskaidro Latvijas bankas kredīta piespriešanas kārtību. "Ja ie-

sniedz uz padomes vārdu, tad rakstam jānāk padomē pa priekšu. Ja

padome atrod, ka viņŠ pietiekoši noskaidrots, tad viņa pati izlemj.
... Tādi gadījumi nāk ļoti reti priekšā. ...

Savā rakstā Uniona

banka motivē, ja kredītus nepalielinātu, viņa būtu spiesta pāriet

pie ārzemniekiem, t.i. pārdot viņiem savu kredītu portfeli. ...

Pēc garākas domu izmaiņas padome nolemj paaugstināt Rīgas Uniona

bankai vekseļu rediskonta kredītu par Ls 500.000.-, ārzemju tratu

rediskonta kredītu par Ls I.ooo*ooo.- un prešu relombarda kredītu

par 1.000-000.- ar noteikumu, ka Šie kredīti automātiski izbeidzas,
ja minētās bankas akciju vairākums tomēr pārietu ārzemnieku ro-

kās".'(st.22-23).
'"Latam" diskonta daļā ir ap 600.000 latu drošu vekseļu bet

zem jautājuma atrodas vekseļi par 400.000 latiem. Tur ir daudz un

dažādas organizācijas, kas nonākušas slikta stāvoklī, kā "Arējās
tirdzniecības akciju sabiedrība", "Chr.Backman". Par tiem nevar

sniegt noteiktas ziņas. Kas attiecas uz apšaubāmiem vekseļiem, taiL

notiek tB, ka diskonta kommisija pieņem vekseļus, ja tie tiek ie-

sniegti iepriekšējā vai tanī paŠā dienā. Vienā otrā gadījumā, ja
nav ziņu par kādu firmu, tad tās ievāc pēc tam. Ja izrādās, ka

vekseļa izrakstltajs ir nevērtīgs, tad mēs parasti diskontētāju uz-

aicinām vekseli izpirkt. Kad notika pirmais sarežģījums ar "Latu",
mēs spērām soļus mūsu prasības nodrošināšanai. Nosūtījām uzaicinā-

jumu "Latam" izpirkt dažus vekseļus. 12.februāri uzaicinā-

ja mūs ņemt precos no viņa kā papildu nodrošinājumu diskontētiem

vekseļiem. ...
preces sakām uzņemt 12.februāri. Bsz tam viņi mums

deva vēl papildām obligāciju uz namu Dzirnavu ielā 91 ...
II obli-

gāciju 100.000 latu vērtība. Ta kā nams vēl nav notaksēts, tad

grūti pateikt, cik pilnvērtīga būs obligācija. ...
"Lats" piekrita,

lai ari viņ& nodaļas Rūjienā, Jelgava, Mazsalacā un Limbažos nodod

savas preces Latvijas bankas riclbā. Mēs devām savam nodaļām tele-

grāfiskus naziņojumus, lai pieņem preces ieķīlāšanā. ... Pārņemšana
gßja samēra ātri." (st.9-ll).
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A. Alb c r i tig s uz jautājumu, vai viņŠ ir Pirmās apdro-
sabiedrības valdes loceklis, - atbild: "Es esmu valdes

priekšsēdētājs un cik atminos, Uniona banka ir noguldīts Ls 150.000.-

Likums nosaka, ka var vienu daļu sabiedrības naudas noguldīt ari pri-
vātas iestādes. Ja es būtu bijis tanī valdes sede klāt, tad nezin,
vai tā gluži būtu ar lēmumu izgājis. ... Priekšsēdētaja pienākumu
vairāk izpilda mans biedrs Brieža kungs vai Rubuļa kungs. Par izne-

sto lēmumu es dabūju zināt tikai otrā vai trešā sede, ka ir nelemts

griezties pie Tautas labklājības ministrijas ar priekšlikumu, ka ņe-
mot vera to, ka privātās bankas maksājot lielākus procentus atļaut
noguldīt ari privātās iestādes vienu daļu summas. Uz statūtu pamata
nauda jānogulda Latvijas bankā, bet ar Tautas labklājības ministri-

jas piekrišanu ari citās bankās var noguldīt. (5t.116).

V. R v b v 1 i s - Tautas labklājības ministris - saka, ka

viņš piekritis, lai daļu sabiedrības naudas noguldītu to aprindu ie-

stādes, no kurām nauda nākusi fst.l49). "Parasti departaments ci-

tos gadījumos bez manas piekrišanas bija devis savu piekrišanu, jo
likumā ir teikts, ka vajadzīga ne ministra, bet ministrijas piekri-
šana. ...

Tikai pateicoties tam, ka minētās apdrošināšanas sabiedrī-

bas iesniegtais raksts bija adresēts tieši man, es painteresējos
tuvāk par to rakstu un tadā kārtā departaments bija nācis saziņā
ar mani. ... Kas attiecas uz jautājumu par Uniona bankas drošību,
man jāsaka, ka tai laikā neviens nezināja, kura banka bankrotēs., ...

Toreiz ari Latvijas banka bija piešķīrusi kredītu Uniona bankai

(5t.149). Rīgas Uniona bankā noguldīti Ls 150.000.- un Latgales ak-

ciju bankā -Ls 50.000.-" (pr.4o).

K. V a n a g s - Latvijas bankas galvenais direktor^-
paskaidro: "Akreditīvu daļas garantijas ir par 579.000 ls. Sl sai-

stība ir no seniem laikiem, ..
kad cēlās sarežģījumi ar akciju sa-

biedrību "Chr.Backman". Uniona banka vai akciju sabiedrība "Chr.

Backman" naca ar lūgumu, lai Latvijas banka dotu iespēju dzēst garan-

tiju pa daļām. Sākuma padomē vienojāmies, ka katru

8.000 latu. Tādā kārtā pagājušā gada ienāca 96.000 latu. SI gada sā-

kumā lūdza, ka 8.000 latu viņiem un lūdza summu reducēt

uz 5.000 latiem, ko ari ievēroja* ...
Sai summai mums nav nodrošinā-

juma. Ja Uniona banka likvidējas tad mums Šie 579.000 lati būs

laikam jānoraksta zaudējumos." (st.lB-19).
Latvijas bankā Šl summa nokļuva uz subgarantijas pamata, kuru

pārņēma tad, kad firma nevarēja ārzemes samaksāt (st.lB-19).
"Cits lielākais postenis aizdevumu daļā ir speciāli tekoši rē-

ķini kas nodrošināti ar precēm. Te mums sarežģījumi radās. B.febr.

direktors Ozoliņš ziņoja, ka pie prešu pārbaudes konstatēti iztrū-

kumi. Preces nomināli skaitās ieķīlātas par 4.000.000 latiem. Notiek

pārbaude, bet var teikt, ka visā visumā uz šo kontu lieli zaudējumi
nevar rasties.

Rediskontētie vekseļi un speciālie tekošie rēķini, kas nodro-

šināti ar vekseļiem, kopā par 1.418.000 latiem. Pēdējā laikā Uniona

bankas portfelis bija ļoti uzlabojies. Agrāk bija maz vekseļu, ku-

riem pamatā būtu domājams tirdzniecības darījums, bet beidzamā laikā,

ienāca tirdzniecības vekseļi. Sinl summā, bez šaubām, ir iekšā ari

vekseļi no A/S "Chr.Backman" un "Ārējas tirdzniecības akciju sabie-

drības". Viens otrs vekselis tiek prolongēts. (st.2o).
Par ceku uz Ņujorku - 7.000 dollaru varu teikt sekojošo. Bija

divi Šeki no Uniona bankas. Viens - par 1.000 dollaru ienācis caur

aizdevumu daļu, kāds prešu darījums, un otrs - tieši pirkts no va-

lūtas daļas par 7.100 dollariem. Mēs dzirdējām, ka viena gadījumā
(privātas ziņas) ir protestēti daži šeki Uniona bankai. Sakara ar to

sākām interesēties par mūsu Šekiem. 12.februāri vai cita datumā pie-
prasījām uz Ameriku telegrāfiski, kāds stāvoklis ir ar mūsu šekiem.

Dabūjam atbildi, ka ceks par 1.000 dollariem ir samaksāts, bet otrs -

par 7.100 dollariem nav samaksāts jo trūkst naudas.
... Pieprasī-

jām Šeku segt, dņdot mums nodrošinājumus. Uniona banka tos mums tū-

liņ sāka nest. Ceks bija segts ar vērtību par 98.000 latiem. Pieņemti
eksporta dokumenti Vakareiropas firmām par 795 mārciņām. ...

Bez tam

iesniegti vietējie vekseļi kā nodrošinājums, starp kuriem apmēram
par 8.130 latiem pilnīgi droši, bet par apmēram 70.000 latiem nav
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zināms, vai tie ienāks vai nē. Papildām deva vēl citus nodrošinā-

jumus. Liekas, ka lieli Zaudējumi nevarētu celties Latvijas ban-

kai." (st.l7).

A. A1 b c r i ng s paskaidro: "Zemkopības ministrijai
vel ir prasības pret Latgales lauksaimnieku centrālo kooperatīvu

par linsēklu iegādi, kur izsniegts avanss Ls 5u.C00.- apmēra un uz

kuru ir Uniona bankas garantija." (5t.112).

A. Ka 1 n i ņ š paskaidro: "Sakara ar kredīta pieprasīju-
ma no Finanšu ministrijas, esmu, varbūt, runājis ari ar Klīvi un

Alberingu, bet viņi bija pesimisti. Kredītus noraidīja. Kad iesnie-

dza kredīta pieprasījumus, tad, protams, kautkada cerība jau nu uz

kredītu bij. jo citādi nebūtu iesniegts." (pr.97).

PreŠu glabāšana.

K. V a n a g s - Latvijas bankas galvenais direktors -

paskaidro; Latvijas bankai nav speciālu noliktavu. Preces nodod

ieķīlātāju glabāšana. ...
Preces nevar tālāk pārdot, tām jāatrodas

noliktavā.
...

"Lata" ieķīlātās preces ir pārbaudītas un te nav iz-

trūkums. Iztrūkums ir pie precēm, kas ienākušas relcmbardā caur

Uniona banku. Par ieķīlātam precēm sastāda aktu, nosakot, kā viņas
glabājamas. Mēs aprobežojamies vienīgi ar to, ka ņemam parakstus
ne attiecīgam personām. No attiecīga uzņēmuma, piemēram, ierodas
divas personas, kas saņem preces savā glabāšanā un šis personas ir

atbildīgas par precēm tiesā. Pie lielākām precēm, mašinām u.t.t.

pieliek plombas." (st.l6).

c) Kādos apstākļos piešķirti kredīti.

E. 0 z o 1 i ņŠ - Latvijas bankas direktors - paskaidro,
2sa"Latvijas bankai pastāv divi precu kredīta veidi: 1) tiešie kre-

dīti un 2) relombarda kredīti. Tiešo kredītu gadījuma banka iz-

sniedz aizdevumu ieķīlātajam un tāda gadījumā pati šīs

preces ari pārbauda. Sim nolūkam un prešu uzraudzībai banka algo
apmēram 20 personas un 3 koku brāķerus. Par rolombardu precēm ban-

ka turpretim kredītus izsniedz attiecīgai bankai, kas preces ieķīlā
un Šinī gadījumā visa atbildība par precēm gulstas uz ieķīlātāju
banku. Sajā gadījumā ieķīlātajā banka paraksta attiecīgu ieķīlāša-
nas aktu apstiprinot ka viņa uzņemas "pret Latvijas banku solidāru

okspromisārisku atbildību par ķīlas uzglabāšanu un uzraudzību, kā

ari par kārtīgu parada atmaksu termiņā ar procentiem un izdevumiem..

Bez tam ari Šajos gadljiencs Latvijas banka preces perma-
nenti pārbauda. *

Rīgas Uniona bankas pēdējo precu iztrūkumu banka novērtē-

jusi par Ls 962.000.- kopsummā. Tā kā no šis summas aizdoti tikai

60%. tad faktiskais iztrūkums Latvijas bankai ir rēķināms apmēram
uz Ls 600.000.-. Bet ņemot vērā Uniona bankas iesniegtās papildu
drošības, Latvijas ban&as naudas prasība par visiem prešu iztrūku-

miem uz S.g. 6.martu iztaisa Ls 456.000.-

Latvijas banka konstatējusi, ka mežrūpnioki H... unV... ioķi
lajuŠi kokmateriālus par Ls 688.000.-, kurus nevar uzskatīt ne par

ieķīlātāju, nedz Latvijas bankas Īpašums, jo par tiem nav nokārto-
tas vēl visas saistības ar Mežu departamentu. Sos materiālus Lat-

vijas banka varētu saņemt tad, ja samaksā 80%-garantijaS resp. meža

vērtības Zemkopības ministrijai. Ta ka minētie mežrūpnioki par no-

cirsto mežu samaksājuši tikai 20% un pārķllājuši to Latvijas bankā

tad jākonstatē, ka ieķīlāta vēl neizmaksāta un ieķīlātāju
īpašumā nepārgājuse prece un patlaban šis preces Īpašnieks ir Mežu

departaments.
ProMu operācijas no Uniona bankas Latvijas banka, cik

liņam zināms, nākuši Silis, Trcibergs un vienu otru reizi ari Bergs.
Kredītu piešķiršanas lietā nākuši A.Kalniņš un A.Kārkiiņš. Sakarā

ar jautājumiem, E.Ozoliņš paskaidro, ka relombarda gadījumos visa
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atbildība gulstas uz ieķīlātāju banku. Latvijas banka pārbauda ti-

kai saistības un dokumentus. Ja viņai ari relombarda gadījumos bū-

tu jāpārbauda tūliņ uz vietas preces, tad relombardam nebūtu nekā-

das nozīmes un Latvijas banka varētu pieņemt šis preces ieķīlāšanai
tieši.

Uniona bankas precu iztrūkuma iemeslus Latvijas banka centu-

sies noskaidrot bet no Uniona bankas šajā jautājumā saņemta ļoti
neskaidra atbilde.

Speciāli delegāts Latvijas bankas ierēdnis ir noskaidrojis
vairākus gadljienus, kur par Uniona bankā ieķīlātām precēm klienti

ir naudu samaksājuši, bet Uniona banka nav šo naudu nodevusi Latvi-

jas bankai, kur šis preces bijušas pārķllātas. Tādi gadljieni ir

ar H..., ķieģeļu rūpnieku F... un citiem.

Tālāk E.Ozoliņš paskaidro kredītu piešķiršanas kārtību Lat-

vijas banka. Valde ir nostājusies pret pedejo lielo kredītu pie-

šķiršanu Uniona bankai. Padomes motīvi par labu kredītu piešķirša-
nai bijuši, lai novārstu bankas pāriešanu ārzemju kapitālistu rokās.

Pirms kredītu piešķiršanas parasti pieprasīta Finanšu ministrijas
atsauksme, (pr. 61-62).

J. C c 1 m s - Latvijas bankas padomes priekšsēdētājs

paskaidro: "Varētu jautāt, kāpēc Latvijas banka bijusi tik labvēlīga
savā kredītu politika pret Uniona banku. Par nožēlošanu jāatzīmē,
ka Latvijas bankas protokoli neatspoguļo krasās kas nereti

turpinājās divas sēdes no vietas. Protokolos vienkārši atzīme: pie-
ņemts vai atraidīts. ... Latvijas bankas padomes sēdos ir aizklātas,
tad ir veļams, lai uz ārpusi nedabūtu zināt ari vārdus, kas kā bal-

sojis. .. Ļoti bieži esmu novērojis, ka dažs labs, kas debates iz-

sakās pfet kredītu piešķiršanu, beidzot balso par kredītu piešķirša-
nu. Bieži vien saimniecisko organizāciju pārstāvji principā neatzī-

dami kredītu lietderību tomēr balso par viņiem,* Tā ir visai nevē-

lama parādība, bet tomēr nāk ļoti bieži priekša. Latvijas bankas

padomes priekšsēdētājam bankas statūti neparedz tiesības, lai šādus

gadījumus novērstu.
...

Kredītu piešķiršanu izšķir ar vienkāršu bal-

su vairākumu. Tas liels defekts. ... Saimniecisko organizāciju re-

prezentēšana novedusi pie savstarpējas saimniecisko organizāciju
kreditēšanas. ... Uniona bankas lietā mes pieprasījām Finanšu mini-

strijas banku nodaļas atsauksmi.... Daudzie Uniona bankai piešķirtie
kredīti pagājušā vasarā bija liktenīgi. Jau pagājuša pavasari Unio-

na banka pieprasīja lielāku kredītu. 16.jūnijs izkrita uz statūtu

pamata 3 Latvijas bankas padomes locekļi. Kamēr nebij šo 3 locekļu,
tikmēr Uniona bankas lūgums nemaz netika padome caurlūkots. 10.jū-

reizi uz sedi no jauna apstiprinātie locekļi un pilnīgi

nejausi un negaidīti nāca priekšā raksts tiklīdz jaunie padomes lo-

cekļi bija iecelti. Motivēts tika, ka bankas stāvoklis Ļr grūts un

ka so grūto bankas stāvokli grib izmantot ārzemnieki... Sis motīvs

bija diezgan svarīgs un tāpēc izdarīta pretimnākšana. Mēs atradām

Finanšu ministrijas bankas nodaļas atsauksmi, ka banka ir cītīgi ar

saviem kapitāliem strādājusi. ...

Ja Latvijas bankā ieķīlā preces, tad Latvijas tanka viņas uz-

glabā, pārņem sava pārzināšanā. ... Latvijas banka par citu banku

precu daudzumu un kvalitāti nav spiesta atbildēt. Viņa saņem tikai

dokumentus. Atbild tā banka, kura preces ir pārķllājusi. ...

Latvijas banka vispirms visi kredītu pieprasījumi iet caur

diskonta kommisiju un valdi. Ja valde un diskonta kommisija norai-

da, tad padome neienāk. Rakstus, kas adresēti padomei, nolasa tieši

padomē. Ari Uniona bankas pieprasījumi bija adresēti tieši padomei.
Padome taisīja lēmumu, ka lūgums nododams valdes atsauksmei, Valde

nepiekrita kredītu atvēlēšanai. ...
Formeli padome var izšķirt jautā

jumus ari bez valdes caurlūkošanas. Bieži nolemj, ka pieprasījumu
nenodos valdei un diskonta kommisijai, un padome izlemj viena. Fi-

nanšu ministrim ir veto tiesības. ... Otrs jautājums bija par atse-

višķu domu ievešanu protokolos. Personīgi par sevi varu teikt, ka

es laikam vairs nelikšu ievest savas domas, jo nevēlos nonākt smiek-

līgā stāvokli, kādā nonāk ikkatrs, kas vēlas ierakstīt savas domas,
kas ir vienkārša nespēka demonstrēšana. ... Finanšu ministpa infor-

mēšana notiek ar sēžu protokoliem. ...
Ja ir kāds sevišķi svarīgs

gadījums, tad eju es pie ministpa, parasti iet direktors
...

Mini**

stris aizvien ir ticis informēts un ja viņŠ neizlieto savas veto
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tad neko nevar darīt. Esmu personīgi ar ministri runā-

jis, viņs man ir atbildējis, ka viņš personīgi nepiekrīt Šādu kre-

dītu piešķiršanai, bet ir apstākļi, kas viņu spiež piekrist Šiem

kredītiem un viņš neizlieto savas veto tiesības.
...

Esmu nācis

pie pārliecības, ka financu ministris ne aizvien ir varējis darīt

to, ko būtu darījis citos apstākļos." (st.4o-44)

J. M i c z i s - Valsts saimniecības departamenta direktors

uz J.Annusa jautājumiem (5t.99) 'Vai Finanšu ministrijas pārstāvis
padomē izsacījās pret rediskontu, vai tikai balsoja pret to. Ja viņs
izsacījās pret, vai padome ievēroja, ka Finanšu ministrijas pārstā-
vis ir pret tādu kredītu piešķiršanu? Vai Finanšu ministrijas pār-

stāvis; Jūsu personā, ziņoja rinanšu ministrim, ka tads rediskonts

piešķirts?" - atbild: ''Runājotpar pirmo jautājumu jāsaka, ka pēc
vienošanās ar agrākiem finanšu ministriem un ar tagadējo financu

ministri ir pieņemta tada kārtība ka visos gadījumos, kur valde

ir pret. Finanšu ministrijas pārstāvis balso pret. Sinl gadījumā
ari valae bija pret, bet saskaņā ar agrākām pārrunām Finanšu mini-

strijas pārstāvis bij pilnvarots balsot par šiem diviem kredītiem.

Kas attiecas uz 600.000 latu, cik atceros, es izt&icos pret to pie-

šķiršanu, jo sakara ar to, ka šī banka bija ncnßkusi grūtībās, bija

svarīgi, lai kredītus dotu pret drošību, turpretim vekseļi var cir-

kulēt ari tādi, kurus vēlāk grūti realizēt. Toreiz es piedalījos
debates. ...

Valde teica, ka lietas nodotas izlemt padomei. Tā esot

ļoti plaša lieta, pie tam ar zināmu politisku piegaršu, tāpēc šl

jautājuma izlemšana jaatstājot padrmei. Kredīti esot piešķirti lie-

lāki kā citam bankām.
...

Es informēju finanšu ministra kungu ka

pirms ta pBo debatēm par notikušo un ziņoju ari par visiem lēmumiem

saskata ar bankas galvenā direktora Vanaga kunga parakstīto proto-
kolu. * (5t.99).

Uz jautājumu, kā Finanšu ministrijas pārstāvis izturējies
kredītu piešķiršana Latvijas banka pagājušā vasarā Rīgas Unitna
bankai? (5t.96) - J. Miezi s talak paskaidro: "Pagājušā gada
kādā Uniona bankas sapulce, akcionāru sapulce, bija pieņemts lēmums,
ka Uniona bankas valde ir spiesta meklēt finansiālu palīdzību ārze-

mes. Tad ieradās valde pie finanšu ministra pārrunāt Šo jautājumu.
Ari mani pieaicināja. Uniona bankas valde nostādīja jautājumu tā-

dejādi, ka viņai jādabū lielāki kredīti no Latvijas bankas, citādi

viņai ir jāpāriet ārzemnieku rokās.
...

Pie finanšu ministra bija
Augusts Kalniņš un Aleksandrs Kārkliņs. Viņiem noradīja, ka pie
kredītu piešķiršanas ir zināmas grūtības, ka vigi nav maksßjusi ga-

rantijas, sakara ar ko pārtraukta tālāk kreditēšana. ... Jaunais pa-

līdzības veids bija tāds, ka pieprasīja 1 miljonu latu krievu tratu

rediskontam, 1 miljonu latu koku materiālu rediskontam un 600.000

latu vekseļu diskontam. Pret vekseļu diskontu mes bijām tūlīt pre-

tim bet attiecība uz 1 miljonu latu, precu rediskontam, uzstādīja
jautājumu, vai Uniona bankai ir iespējamība tās preces dabūt pie-
vilkt un cik droŠa visa tā lieta ir. Tā kā preces ir pārķllßtas
Latvijas banka un ari krievu tratas ir pārķllātas Latvijas bankā,

tad jautājumu pārspriežot, nostādīja lietu tā, ka ja ari krievu tra-
tas paliek sliktākas kā tagad, Uniona banka ir nodomājusi pāriet uz

jaunu darbību -uz eksporta veicināšanu, pie kam viņai ir liela iz-

redzc pievilkt klāt jaunus klientus... Lieta nonāca Latvijas bankas

padome un toreiz Finanšu ministrijas pārstāvis balsoja par 1 miljonu
latu prešu rediskontam un par 1 miljonu latu krievu tratu rediskon-

tam, bet attiecībā uz 600.000 latu vekseļu diskontam balsoja pretim,
sakara ar norādījumiem, kādi viņam bija doti; bet neraugoties uz

to. prot Finanšu ministrijas pārstāvja balsi tika pieņemti 500.000
latu vekseļu diskontam. Par to es tūliņ ziņoju financu ministra

kungam. Mana rīcība, kā finanšu ministra pārstāvja, Latvijas ban-

kas padome ir bijusi saziņā ar financu ministra norādījumiem.
Finanšu ministrijas pārstāvis vienmēr šādās lietās savos balsojumos
vadījies no ieskatiem, pie kādiem pieturas finanšu ministris"(st.96-
--97).

'

J. M i c z i s uz V.Bastjāņa vai tāda pretimnāk-
šana būtu bijusi ari normālos apstākļos, - atbild: "Normālos ap-

stākļos, es domāju, LatvĻjas banka Šndus izcilus kredītus kādai ban-

kai nebūtu piešķīrusi. Šāda kredīta piešķiršana no Latvijas bankas
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puses būtu nepareiza, jo tā būtu vienas bankas izcelšana." (5t.99).

P. JuraŠe vsk i s norāda, ka Latvijas bankas darbība

ir ļoti daudz trūkumu, piem. relombarda lietās. Nav garantiju, ka pā-
rāk lielā uzticība nenesis ari turpmāk zaudējumus. Vajadzētu padomāt,
kā šajā ziņā darīt atbildīgus bankas vadošos orgānus. Tāpēc būtu

ja kommisija varētu nākt pie kādiem slēdzieniem un ziņojumā plenārsē-
dei varētu aizrādīt uz attiecīgiem trūkumiem Latvijas bankas statūtos.

(pr.7l)
V. Bas t j ā ni s atrod, ka Latvijas banka ziņojumus pro-

kuratūrai var sniegt tikai pēc apstākļu noskaidrošanas un viņa līaz

šim pieturas pie savā ziņā pamatota ieskata, - dot iespēju iztrūkumus

segt. Lielie zaudējumi Latvijas bankai cēlušies galvenām kārtām ie-

priekšējos gados. Visa ļaunuma pamats, pirmām kārtām, meklējams pār-

mērīgi lielo kredītu piešķiršana un, otrkārt, revīzijas trūkumā,
kā zināms, tad kredīti piešķirti un revīzijas Uniona bankā nav izda-

rītas aiz politiskiem motīviem. Lietderīgāku kredītu piešķiršanu,
varbūt, varētu sasniegt ar to, ka valde lēmumi būtu pieņemami vien-

balsīgi, bet padomē - ar 2/3 balsu vairākumu. Ja atbildību gribētu
saistīt ar bankas vadošo personu kapitāliem un mantas stāvokli, tad

Šāds viedoklis stipri līdzinātos pazīstamā "Segodņa" finansista Ziva

projektam *-padarīt Latvijas banku par akciju banku, kam nekādā ziņa
piekrist nevar. (pr.7l-72).

K. V a n a g s, uz jautājumu, vai nevajadzētu statūtus papil-
dināt tādejādi, ka padome piešķir kredītus ar vismaz 2/3 balsu vairā-

kuma, atbild: "Man personīgi jāsaka, ka tas būtu vēlams. Privātās

bankās šādas lietas izšķir vienbalsīgi. ...
Vienas balss vairākums -

tas ir nenormāls stāvoklis." (5t.220).

J. C c 1 m s tālāk paskaidro: "Bez tam būtu vēlams, lai emi-

sijas bankā nebūtu politiskā iespaida. ... Biezi, izprasot kādu kre-

dītu nāk 5, 6 deputāti un lūdzas pat ministris sūta savu vizītkarti,
lai so kredītu piešķir. Tā politiskā "presēšana" traucē, ko ar sta-

tūtu grozīšanu nenovērsīs. (5t.224).
Vakareiropas lielās bankas, visstingrākās un zclīdākās bankai

ja tas gadu noslēdzot, noraksta 1% zaudējumos saka, ka tas ir normāli.

Mums pagājušā gadā zaudējumi bij zem 1%, bet mēs esam tanī neiemiga
stāvokli, ka mums ir smags mantojums no pagātnes, kas saista mums ro-

kas un kājas, un to mēs pagaidām likvidējam. Bet vienu gan mums vaja-
dzētu, sevišķi pie emisijas, ka valsts centrālā kredītiestādē nedrīk-
stētu būt nekādas nejaušības. Bet šeit taisni nejaušība spēlē lielu

lomu. "(5t.223)

Linsēklu apgāde "Latam" par Ls 29.000.- nodota bez sacensības.

A. A 1 b c r i n g s norāda, ka Šī kārtība bijuse parasta un

ari garantijas no Uniona bankas par "Lata" līguma pildīšanu nav nepa-

rasti, kaut gan "Lats" būtu viens no Uniona bankas galvcniem akcionā-

riem, jo iepriekšējos gados garantijas tikušas nokārtotas (5t.114).

A.Alberings vēl aizrāda: "Sakarā ar manu pirmo ziņojumu kommi-

n sijai attiecībā uz linsēklu iepirkšanu par Ls 200.000.- man agrākais
jāpārlabo tādā ziņā, ka šī summa ir saņemta kā aizdevums no Financu

' ministrijas garšķiedraino linsēklu iepirkšanai caur organizācijām
ne viņu uzraudzītām un apskatītām saimniecībām. Ka tāda šī summa

sēklas fondam nepiederēja." (pr.101).

3. Kādi soļi sperti no Latvijas bankas un citām

valsts iestādēm, lai nodrošinātu valsti no

zaudējumiem.

K. V a n a-g s - Latvijas bankas galvenais direktors - iepa-
zīstina kommisiju ar bankas papildu ziņojumiem prokuratūrai. I.martā

Latvijas banka paziņojusi Rīgas apgabaltiesas prokuroram (pielik.Nr.lo).
ka bankas prasība pret Uniona banku līdzinās Ls 551.523,40, bet

sniegtās vērtības nodrošina tikai Ls 147.837.12. (pr.53).
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J. C c 1 m s - Latvijas bankas padomes priekšsēdētājs
paskaidro: "Ko Latvijas banka dara, lai ka nebūt nodrošinātu savu

stāvokli? Mes drošības dēļ Ķeramies pie ieķīlāto precu revidēšanas.

...
Pēc mūsu pārliecības rcdiskontēto vekseļu starpā bija liels vai-

rums tādu, kuri uzskatami par šaubīgiem. Mēs lūdzam 24 stundu laikā

izpirkt. Viņi nevarēja samaksāt, tad piekrita, ka mēs ieliekam Unio-

na bankā savu prokūristu un vienojamies, ka viņi neizdarīs nekādas

operācijas bez mūsu prokūrista piekrišanas. Reverzalu parakstīja:
Augusts Kalniņš, Aleksandrs Karkliņš un Tenis Ulmanis. Mēs pieprasī-

jām, lai par tekošo rēķinu ārzemes banka dod mums nodrošinājumu.

Viņi to darīja, (5t.39).
Latvijas bankai strādā daudz ierēdņu pa visu Latviju, meklējot

"Lata" un Uniona bankas mantas.
... bankßs, kurās ir pārķl-

īatas Uniona bankas preces, ir ar mieru samaksāt brīvo virsvērtību
'

Latvijas bankai. Esam spēruši visus soļus, lai nodrošinājums būtu

lielāks, bet acīmredzot Latvijas bankai tomēr būs prāvi zaudējumi."
(st.4C).

Revīzijas.

J. M i c z i 3 - Valsts saimniecības departamenta direktors -

paskaidro: "Uniona bankas revidēšanas jautājums pacēlās pagājuša gada
rudeni, kad mēs jau Finanšu ministrijā bijām agrāk pārtraukuši kādas

garantijas pieņemšanu. Viņi bija uzņēmušies kādu garantiju no Zemnie-

ku bankas par 135.000 latiem. Tās bija Zemnieku bankas tratas; kad

vairs nemaksāja, mēs nodomājām, ka lietas nav pilnīga kārtība. ...

Banka mums atbildēja, ka nekādas grūtības nav, bet viņa vienkārši ne-

grib maksāt tādēļ, ka Zemnieku bankai dots zināms nomaksas termiņš
un tā kā viņa uzņēmusies Zemnieku bankas parādu tad viņai ari pienā-
kas šis pagarinātais termiņš. Deva piekrišanu termiņos maksāt, bet

ari tad nemaksāja. Mēs atgādinājām, bet tomēr neuzdrošinājāmies
laist Šo lietu protesta, apzinādamies par grūtībām... Ja grūtības sā-

kās tad bankai ir jāiet kā akmenim dibena. Tāpēc pacēlām revīzijas
jautājumu. ...

Savā laikā mēs no Uniona bankas ari saņēmām vienu glu-
ži dusmīgu rakstu, kur pat piedraudēja mūs saukt pie atbildības, ka

mēs esot iesākuši iestādes graušanu u.t.t., tad mums bija jābūt se-

višķi uzmanīgiem revīzijas lietās. Pārrunājot jautājumu ar ministpa
kungu, mēs vienojāmies, ka pa priekšu ir revidējamas divas citas ban-

kas, lai neceltos pārmetumi, un pēc tam Uniona banka. ... Līdz pēdē-

jās revīzijai tomēr nenonācām, jo sakās "Lata" un Uniona bankas tra-

tu protesti. (st.3l-32).
SI gada 25.janvārī mēs ziņojām finanšu ministrim: "Izpildot

1925.gada 16.janvapa papildinājumu Kredltlikumos, banku nodaļas revi-

denti pēdējos sešos mēnešos ir izdarījuši vairākas nopietnas lielāko

banku un savstarpējo krēdltbiedribu revīzijas. ...
Revidēto iestāžu

darbībā ļaunprātības nav konstatētas, bet viss atrasts labā kārtībā,
izņemot aazus formālas dabas statūtu pārkāpumus, pie kuru novēršanas
iestādes departamenta uzdevumā stājušās. Pēc minēto lielāko kredīt-

iestāžu revīzijas, tuvākā nākotnē vēl apmeklējamas: 1) Rīgas Uniona

banka, 2) Lauksaimnieku centralbanka, u.t.t.
...

Tā tad bija paredzē-
ta vairāku banku un kredītbiedrību revīzija un tanī plānā bija pare-
dzēta ari Rīgas Uniona bankas revīzija. ...

Uniona bankas statūti ap-

stiprināti 12.dcc. 1923.gadā." (st.lol-102).

J. C c 1 m s - Latvijas bankas padomes priekšsēdētājs
paskaidro: "Mūsu banku revīzijas ir divējādas. Viena ir padomes re-

vīzija, kuru izdara ik pa trīs mēnešiem. Ta ir dokumentu revīzija.
Otra zīmējas tieši uz pārķllātām precēm. Uz pārķīlātām precēm formāli

ņemot mums revīzija nav jāizdara, jo pēc statūtiem tiek ieķīlāti pre-
cu dokumenti un atbildīga ir tikai ieķīlātāja banka; bet

... Latvijas
banka ir izdarījusi revīzijas ari uz relombardētām precēm. Kad radās

jautājums, vai mēs varētu šis relombardētas vērtības pārkontrclēt,
§ izrādījās, ka mēs to nevaram. Tur vajadzētu daudz vairāk ierēdņu,

kas uz vietas kontrolētu. ...
Ja Latvijas banka nav kontrolējusi re-

lombardētās
preces, tad tāpēc, ka fiziski tas nav iespējams, jo šis

ļ preces atrodas pa visu Latviju. ...
Padome ar rakstu pieprasija,kādā

hveidā radušies iztrūkumi. Vai tos likvidējusi Uniona banka, vai
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prešu ieķīlātāji. Uz to mās dabūjām interesantu atbildi ne Uniona

bankas, kupa gandrīz burtiski skan tā: "ta kā tās preces no viena

gala nāk iekša un pa otru galu iet ārā, ir iespējams iztrūkums." ...

Mes aizrādījām prokuroram ka mes nesaņēmām tiešu atbildi, lai pro-

kurors to noskaidro." (5t.206-207).

K. Va n a g s - Latvijas bankas galvenais direktors -

paskaidro: "Pret vekseļiem kas pirkti par 3 latiem, mās esam nodro-

šinājušies tāda veidā, ka vispirms mes no "Lata" labprātīgi ieguvām

preces un obligāciju, šī summa pārsniedz 300.000 latu nodrošinājuma
vērtības.

...
Preces ieķīlātas par 249.000 latu. Bez tam vel ir ob-

ligācija par 100.000 latiem. Noskaidrojas, ka šl obligācija mums būs

pilnvērtīga. ... Liekas, nevar būt, ka mes Šeit ciestu lielus zaudē-

jumus. ...
M3s pārbaudām katru atsevišķu vekseli. Priekš tam mums ir

izziņu daļa... Ir kartiņu skapji, kur reģistrēti visi protestētie

vekseļi. Otra kartiņu sistēma ierīkota tā, ka mums ir ziņas par at-

sevišķām personām, (5t.210-211). ... Vekseļu pārbaudīšana notiek

ari pec vekseļu pieņemšanas. Diskonta kommisijai daudz reizes nav ie-

spējams tūliņ savākt ziņas par katru vekseļa izrakstltāju vai zirantu.

Pec tam, kad vekselis nodiskontets, tiek pārbaudīti parakstītāji. ...

Kad uzduramies uz vekseļu izrakstītajiem, kas nav apveltīti ar lai-

cīgu mantu, uzaicinām 3 dienu laika tos vekseļus izpirkt vai apmai-
nīt ar drošu vekseli. "Lats" atbildēja, ka viņiem nav iespējams paš-
laik vekseļus izpirkt, bet viņi varot mums piedāvāt kā papildu nodro-

šinājumu preces un obligācijas." (5t.213).

4. KRdi soļi sperti no valsts attiecīgo iestāžu

puses vainīgo personu saukšanai pie tiesas

atbildības.

Lietas virziens.

H. Ap s I t s - Rīgas apgabaltiesas prokurors - kommisijas
22.februāra sēda ziņo, ka "sakara'ar laikrakstos "Sociāldemokrāts" un

"Latvis" paradijušamies ziņām par noziedzīgo rīcību akciju sabiedrī-

bas "Rīgas Uniona banka" viņš tūdaļ pieprasījis tuvākas

ziņas no Latvijas bankas. Šodien sls ziņas viņs saņēmis līdz ar klāt-

pieliktien plašiem materiāliem, ar kuriem nav vēl paspējis iepazīties.
Prokuroram bijis savs viedoklis par lietas ierosināšanu un virzīšanu,
bet no priekšniecības viņs saņēmis mazliet citādākas dabas norādīju-
mus. Uz V.Bastjaņa jautājumu, kadi ir šie norādījumi, prokurors
atbild: "To es nevaru pateikt... Norādījumi attiecas uz lietas virzī-

šanas kartību. Es varu runāt tikai par savu plānu. Saņēmis attiecī-

gos materiālus, es lietai dotu tallt virzienu. Man dotās direktīvas

noradīts ari uz parlamentarisko izmeklēšanas kommisiju." (pr.2-3).

Tiesu palātas prokurors A.K a ņep ī t s turpretim noliedz

prokurora Apslša aizrādījumu par dotiem norādījumiem (pr.6,5t.6).

A. X a ņ c p 1 t s - Tiesu palātas prokurors - paskaidro:

"Rīgas apgabaltiesas prokurors pieprasīja Latvijas bankai atbildes

uz veselu rindu jautājumu par prešu iztrūkuma konstatēšanu. Latvijas
banka piesūtījusi 22.februāri un šodien man nodots paziņojums, ka ir

konstatēts parķllāto precu iztrūkums. Ziņojums tomēr bija diezgan
neskaidrs.

... Paziņo, ka segšanai ir iesniegti jauni precu pārķilā-
sanas akti.

... Tālāk raksta: "Latvijas bankai nodarīto zaudējumu
summa acumirkli nav nosakāma un ir atkarīga no iekšējo nodrošinājumu

ļvekseļu realizācijas." Saņemot Šādu atbildi ir grūti kvalificēt par

noziegumu "prešu iztrūkumu".
...

Kas attiecas uz ziņām par nesegtiem
čekiem, tad Rīgas prokuroram ienāca paziņojums par zeķu fabrikas

"Mercedes" nesegto šeku par vairāk kā 200.000 latu, iesūtīts

19.februāri. Rīgas apgabaltiesas prokurors licis priekša kriminālpo-
licijai izdarīt izziņu šinī lietā. Apgabaltiesas prokurors saņēmis
paziņojumu no kriminālpolicijas, ka kāds Bielis uzpērkot vekseļu blan-

kas no maziem ļaudīm, vācot parakstus, maksādams 2 - 3 latus katram.
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Viņs uzdeva kriminālpolicijai izdarīt izziņu. ... Esot nopirkti

apmēram 62 vekseļi. ... Bielis ir apcietināts un saukts pie atbil-

dības uz 591.panta pamata par krāpšanu. ...
Tad par Rūjienas lietu.

Ir policijas lēmums par Zupanu ...
"Lats" Rūjienas nodaļas veikala

pārzini, kas ir apcietināts un nodots izmeklēšanas tiesneša rīcībā.

Ļaunprātīga dedzināšana ir konstatēta. 4.. Lai iznicinātu veikala

grāmatas. ... Zupans apcietināts uz aildomu pamata, bet vai to viņš
ir darījis, vai kāds cits, es nevaru pateikt. ...

Es uzdevu proku-
rora kungam komandēt kādu prokurora biedri, lai viņš iepazītos uz

vietas, izdarītuizmeklēšanu un dotu norādījumus." (st.l-2).

J. Pa b c r z s - tieslietu ministris - ka

"Rīgas apgabaltiesas prokurors izlasījis ziņas par nesegtiem čekiem

un tamlīdzīgām lietam, viņš griezies ar rakstu pie Latvijas bankas

valdes un lūdzis sniegt ziņojumu prokuroram par lietas stāvokli.

Latvijas bankas valde to darījusi - iesniegusi diezgan garu rakstu.

Nākt pie slēdziena, ka ir noziegums, prokuratūrai nav bijis iespē-

jams. Tādēļ prokurors sūtījis savu biedri, lai tas uz vietas ap-

stākļus noskaidrotu. Bet tas nav bijis iespējams, jo Latvijas ban-

kas valde liegusies dot mutiskus paskaidrojumus un solījusies ie-

sniegt šai lietā plašu rakstisku paskaidrojumu uz jautājumiem kā-

dus prokurors bija iepriekš izstrādājis. Ne vakar, ne ari šoaien
šāds raksts no Latvijas bankas nav ienācis. Ir gan Latvijas bankas

padomes priekšsēdētāja raksts attiecībā uz 15,000 dollaru.

Vakar es izsaucu pie sevis kriminālpārvaides palīgu un

nekavējoši uzdevu izdarīt izmeklēšanu. Vakar pēcpusdiena bij attie-

cīgas ziņas, bet es atradu, ka izziņa nav pietiekoša un Uzdevu šo

to papildināt.
Pašreiz kvalificēšanu pēc zināmiem pantiem nav iespējams iz-

vest, jo izmeklēšana vēl nav nobeigta." (5t.79-80).
Debates pie šl paskaidrojuma izbeidzas ar lūgumu ģenerālpro-

kuroram:
"noskaidrot un sniegt kemmisijai sekojošas ziņas:

1) kāds plāns ir bijis Rīgas apgabaltiesas proku-

roram akciju sabiedrību "Rīgas Uniona banka"

un "Lats" izmeklēšanas uzsākšanas lietā;

2) kādus norādījumus Rīgas apgabaltiesas prokurors
ir saņēmis no savas priekšniecības, un kā Šie

norādījumi grozījuši lietas gaitu." (5t.94).

R. I v a n c v s - Valsts kontrolieris - paskaidro:

"Pēdējās dienās kopā ar Latvijas banku esam sūtījuši uz vairākām vie-

tām revidentus noskaidrot ieķīlāto koku materiālu daudzumus, kas pār-

ķllāti Latvijas bankā. Viens no revidentiem šorīt atgriezies. Kon-

statēts iztrūkums. Laukumos materiālu nav. Pašlaik vēl notiek mežu

izstrādāšana un firmu pārstāvji aizbildinājās, ka iztrūkstošā daļa
atrodoties vēl meža. Pēc Valsts kontroles ieskata ne tikai Šinīs

gadījumos, bet vispārīgi attiecībā uz bankām netiek pildīti kredīta

likuma 23. un 27.panti. Te uzraudzības iestādēm daudz stingrāk būtu

jāskatās, lai likumu pildītu un jāsper soļi pret iestādēm, kas to

nedara." (5t.36).

H. Ap sIt s - Rīgas apgabaltiesas prokurors - informē

kommisiju,"ka izdarot uz kommisijas aizrādījumu apskati "Lata" vei-

kalā, tiešām aiz veikala telpām, ta saucamā "arķivā", atrasts lielāks

daudzums dažādu sēklu. Tā kā šajā neparastajā sēklu glabāšanas vei-

dā saskatāma preces bēdzināšana, tad vainīgie tiks saukti pie atbil-

dības uz Sodu lik. 607^.panta pamata." (pr.65).

K. V a,n a g s - Latvijas bankas galvenais direktors -

paskaidro: "s.martā Rīgas apgabaltiesas prokuroram piesūtīta ziņo-
jumā (pielik.Nr.il) Latvijas banka ir paziņojusi, ka: 1) Judels V...,
2) A.H... un 3) A/S M... ir ieķīlājuši Rīgas Uniona bankā un pēdējā
pārķllajusi Latvijas bankā kokmateriālus kuri patiesībā šim firmām

nav piederējuši un nepieder, jo par ieķīlātiem koku materiāliem nav

bijušas samaksātas Mežu departamentam pienākošās summas. Tā kā šai

lietā ir saskatāmas Sodu lik. 593.p. l.d. l.pktā paredzētā nozie-

dzīgā nodarījuma pazīmes, tad banka lūdz nedot šo lietu izmeklēšanai
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un saukt pie likumīgas atbildības vainīgas personas."(pr.s3-54).
...

lai sadabūtu kadu galīgu skaitli, tad mums jāizskata
daudz protokolu un grāmatu. Lai gan šim darbam paredzēts daudz

ierēdņu, tomēr īsā laikā tas nav izdarāms. ... Strādājot no rīta

līdz veļam vakaram, atbiMam uz prokuratūras iesniegtiem jautā-
jumiem." (5t.204).

A. Mar tins o n s - svarīgu lietu izmeklēšanas
tiesnesis - paskaidro, ka "Rīgas Uniona bankas lieta attiecībā

uz nesegtiem čekiem rīt - parit būs pabeigta; paliek tikai nenc-

pratinßts kā apvainotais Saeimas deputāts Augusts Kalniņš. ...

Ceku lieta sākās ar 1927.gadu un iet cauri līdz pēdējam laikam.

Nesegto šeku ir pāri par 50, gan dollaros, gan mārciņās. Sājā lie-

tā pie atbildības saukti ir T.Ulmanis, E.Mauriņš un A.Kārkiiņš.
Pie atbildības saucams vel Augusts Kalniņš. ...

Kārkliņs' čeku lie-

ta nav atzinies līdz tam laikam, kāmer izrādījies, ka ir paša
Kārkliņa parakstīti čeki.

Ari preču lietās, viss kas attiecas uz Uniona banka, ir

darīts. Tomēr no apmēram 15 lietām tikai jviena ir konstatēts pre-

ču iztrūkums. Tā ir "Baltmilti" lieta. SI firma ieķīlājusi Rī-

gas Uniona banka 1.150 tonnas rudzu un kviešu, pie kam labības

ir bijis tikai apmēram 500 tonnas? ... Viss kvantums pārķllāts
Latvijas banka. "Baltmilti" lieta no Uniona bankas pielaista
liela nevērība. (pr.9B-99).

Attiecībā uz mezrūpniekiem.) lieta pavisam savāda. Daudzas

firmas ar bankas rīcību tiek pavisam izputinātas. Pec bankas sai-

stībām viņa apņēmusies samaksāt ari 80% no pirkšanas summas.

Rīgas Uniona banka par pārcilātiem kokiem no Latvijas bankas sa-

ņēmusi pilnu summu, bet klientiem aizdevusi tikai apmēram 20%.

Ta, piemēram, izdarīts ar Latvijas bankai uz mežu ope-

rācijām, jādomā, lielu zaudējumu nebūs." (pr.99).

1.V1.30.



Pielikums Nr.2.

LATVLJAS REPUBLIKAS SAEILIAS IZMEKLĒŠANAS KOMMISIJAI

AKCIJU SABIEDRĪBU "RĪGAS UNIONA BANKA" UN "LATS" LIETA

AKCIJU SABIEDRĪBAS "LATS" REVIDENTU

z i y o j v 1,1 s
.

Izpildot Jūsu uzdevumu š.g. laika no 20.marta līdz 19.aprīlim,

izdarījām A/S "Lats" tagadēja stāvokļa noskaidrošanu, ka ari šīs s-ban

1928., 1929. un 1930.gadu galveno darījumu pārbaudi, atsevišķos gadīju-

mos izsekojot šiem darījumiem ari līdz to sākumam, un par pārbaudes re-

zultātiem pagodināmles ziņot sekošo.

I Sabiedrības nodibināšana, tās kapitāli un pārvaldes sastāvs.

l) A/S "Lats" statūtus apstiprinājis financu un tirdzniecības

un rūpniecības ministris 1921.g. 2.jūlija ar Nr.2622. Par dibinātājiem

statūtos uzrādīti: Ādolfs Klive, Augusts Briedis, Arturs Alberings un

Arturs Zers. "Lata" akcionāru pirmā pilna sapulce notikusi 1921.g.

2.septembrī, kurā dibinātāju uzdevuma A.Klive starp citu paziņo, ka ak-

cijas visas parakstītas un 1/4 pamata kapitāla (viss pamatkapitāls tanī

laikā bija L.r. 5.000.000,-) iemaksāta. Viņš ziņo ari par dibināšanas

p;aituaizrādīdams, ka dibinātāji vadījušies no idejas Saimnieciski un

politiski stiprināt Latvijas zemniekus. Bij. Krievijas lik. kop. X sēj.

I daļā 2.166,p. 4.pkt., 2176.p. paredzētās auklotas grāmatas akciju un

par akcijām saņemto naudas summu ierakstīšanai pie revīzijas nav uzrādī-

tas un pēc valdes locekļa Soduma un grāmatveža Eichvalda paskaidrojumiem

Htļbiedribaitādu nav.

Pēc revīzijai uzrādīta saraksta I izlaiduma akcijas sadalītas

starp 18 personām (piel. Nr.l).

1922.p. 20.februāra ārkārtējā akcionāru sapulcē nolemts, ka

parakstītā akciju kapitāla otra ceturtdaļa iemaksājama ne vēlāk ka 1922.g.

aprīlī, bet trešā un ceturtā ceturtdaļas iemaksājamas pēc valdes atzi-

numaun saskaņā ar s-bas "Lats" statūtiem.

Saskaņa ar A/S "Lats" statūtu 9.p. pārējais pamata kapitāls

tvirs 25%) iemaksājams ne vēlāk ka viena gada laika.

2) 1924 f. 28.V. financu ministris apstiprinājis statūtu gro-

Ē 'J' i'
-4.=sin uz Ls 100.000,- un s-bai al

ļPjumu, ar kuru s-bas kapitāls p<3rvcn,eun i



Eauts izlaist 20.000 gab. II izlaiduma akcijas aLs 20,-, kopsummā

[parLs 400.000,-, t.t. viss s-bas pamatkapitāls ir Ls 500.000,- Jaun-

Rzloisto akciju sadalījums ievests pārskatā pielikumā Nr.l. Jauna izlai-

duma akciju emisijas kursu financu ministris noteicis uz Ls 80,50 un tas

'pilnīgisamaksājamas 12 menošu laikā no izsludināšanas "Valdības Vēstne-

si" (publikācija izdarīta 1924.g. 11.VI. Nr.129).

3) Cik no "Lata" grāmatu atsevišķu debitoru kontiem redzams.

II izlaiduma akcijas tiem debitētas par kursu Ls 20,-, bet nevis Ls 20,r0

"Latvijas Dārzs" v.c). Saskaņā ar s-bas statūtu 11.p. ne jaunā iz-

laiduma akcijām saņemamā virsmaksa jāizlieto rezerves kapitāla papla-

šināšanai. Tā kā II izlaiduma akcijas visas skaitās par sadalītām (sk.

piel. Nr.l), tad rezerves kapitāla palielināšanai vajadzēja iekasēt

ļs 10.000,-, kas, kā tas redzams no gada pārskatiem un bilancēm, nav

Ezdarīts. Uz 1.1.1930.g. s-bas rezerves kapitāls ir Ls 12.738.51, kas

Ezkrājies no kārtējiem 5% atskaitījumiem no tīrpeļņas un spec. rezerves

kapitāls Ls 6.223.84, kas radīts ar sevišķiem atskaitījumiem no tlrpeļ-

tas 1922. un 1923.g.g. šādā kārtā s-bai nodarīti zaudējumi Ls 10.000,--,

Lūru iekasēšanu formāli vairs nav iespējams izdarīt, jo akcijas nav vār-

ta akcijas.

4) Kā no augstāk pievestiem datiem bija redzams, s-bas akciju

Kapitālamvajadzēja būt iemaksātam; par I izlaiduma akcijām - ne vēlāk

ķ.gada laikā, skaitot ne s-bas nodibināšanas dienas, par II izlaiduma

ģne vēlāk ka 11.vT.1925.g.

a) No valdes š.g. 10.februāra protokola Nr.l2 redzams, ka valde

Blemusi pieprasīt no akcionāriem nodot.savas akcijas "Lata" rīcībā, iz-

kliedzot pretim sekošām personām - akcionāriem viņu vekseļus;

t cik akciju saņemt cik vekseļu izsniegt

A.Kalniņš Ls 35.000,- Ls 21.000,-
A.Briedis "

23.000,-
"

14.000,-
K.Ulmanis *

28.000,-
" 28.000,-

J.Ulmanis " 6.000,-
"

6.000,-

A.Alberings " 30.000,- " 17.000,-

A.Ķlīve " 24.000,-
" 21.000,-

A.Zers " 21.000,- " 21.000,-
Latvijas dārzs " 92.000,- nav uzrādīts

Ringmanis
" 4.000,- " 2.500,-

Sodums
" 200,-

"
200,-

Zutte " 200,-
" 200,-

E valdes š.g. 15.marta protokciu Nr.lB aug&minštais lēmums grozīts un

ļlemts atdot akcionāriem atpakaļ uz 10.februāra sēdes protokola pamata

[ņemtās akcijas pret samaksu resp. vekseļiem.
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b) NoK/S "Latvijas dārzs" A.Alberings unb-dri konta redzams,

ka viņai 1924.gadā debitētas II izlaiduma akcijas par Ls 135.200,-

-(6760 gab. a Ls 20,- kopsummā par Ls 135.200,-); šo akciju nomaksai nau-

dā saņemti tikai Ls 200,- (1925.g.). Cik no augšminētā, kā ari no ierak-

stiem saņemto vekseļu grāmata (1930.g. f01.62), kur atzīmēts, ka no ak-

cionāriem saņemti akciju vekseļu apmaiņai jauni vekseļi kopsummā par

Ls 128.900,-, var spriest, iemaksas par nodotām augšminētām personām aa

s-bām akcijām savā laikā nav izdarītas, bet tās izsniegtas pret vekse-

ļiem vai debitēti akciju saņēmēju konti. Bij. Krievijas X sēj. I daļas

2164.pants nosaka, ka gadījumā, ja kāds palaidis garām kādu no akciju

cenas nomaksai noteiktiem termiņiem, tas zaudē tiesību saņemt akciju ur.

līdz tam laikam par akciju iemaksātās summas pāriet s--ba*spilnāīpašumā.

ar tiesību apmainīt tādā kārtā iznicināto akciju pret Sa-

skaņā ar tā paša likuma 2163.p. akcija nekādā gadījumā nav izdodama,

iekams nav samaksāta tās pilna cena. Kā redzams, augšminētos gadījumos

sīs likuma prasības nav ievērotas.

5) Attiecībā uz akciju varbūtējo tagadējo atrašanos pēdējie ir-

ti būtu šādi:

a) Akcijas par Ls 180.200,- savā laikā atradušās "Lata" portfeli

un tās nodotas Rīgas Uniona bankai, kur tās atrastas revīzijas sākumi.

Pie akciju izlaišanas šīs akcijas bijušas ieskaitītas K/S "Latvijas

Dārzs", Ārējās tirdzniecības a/s., Aug. Briedim, J.Ulmanim un Andrcvi-

cam.

b) 1929.g. 23.V. akcionāru sapulcē no dalību ņēmušam akcijām

ļatv. Zemnieku banka reprezentējusi 4500 gab. un Rīgas Uniona banka -

3000 gab.

6) A/S "Lats" pārvaldes un uzraudzības orgānos bijušas sekoše.s

[personas:

a) Valde #

1921/22.g. A.Kllve A.Kalniņš A.Briedis J.Ringmanis A.Alberings

ievelēti akcionāru sapulcē 2.1X.1921.g.

1923.gadā A.Klīve A.Kalniņš A.Briedis J.Ringmanis A,Alberings

iev.akc. iev. akc.

sap.3l. sap.3l.V.

[. V 23 23.

&924-1926. A*.Kllve A.Kalniņš A.Briedis izstājies A.Alberings

E.nolemts iev. a.s.
a.s.

Skaitu no- 12.1V.24.
12.1^.^4.

1925.gada* A.IUIve A.Kalniņš A.Briedis - A.Alberln^s^^gĒ
iev.a.s. iev.p.a.s.

28.111.25. 28.111.25.
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1926.gadā .i.Kalniņš A.Briedis - A.Alberings
iev.l7.lV. iev 17 IV

26. *20.*
1927.un izstājies A.Kalniņš A.Briedis - A Alberinrs
1928.g. akc.sap. iev. 28.

.

nolēmusi V1.27.

viņa vietu

atstāt va-

kantu

1928.gadā - A.kalniņš A.Briedis - A.Alberings
iev. 15. iev. 15.V1.
VI. 28. 28.

1929.gada - A.Kalniņš A.Briedis

iev.23.V.

29.

1929.g. 23.V. akcionāru sapulcē valdes priekšsēdētājs A.Kalniņš ziņo,

ka valdē pārvēlams A.Briedis un ievēlams viens valdes kandidāts. Par

valdes locekli ievēl A.Briedi un par kandidātu A.Sodumu. Par to, ka

būtu no valdes izstājies, akcionāru sapulcei nav ziņots, tā

tad viņš skaitās ari 1929.gadā par valdes locekli. Ari no valdes proto-

koliem nav redzams, ka viņš būtu no valdes locekļa pienākumiem atbrīvots

1928.g. I.decembrī A.Alberings paziņojis, ka apstākļu dēļ viņš ir izstā-

jies no valdes. Uz raksta nekādu atzīmju nav. A.Sodums pirmo reizi val-

des sēdē piedalījies 1929.g. 24.maijā un valdes locekļa pienākumus tam -

uzdots izpildīt 1929.g. 25*1711.valdei sēdē. Līdz tam laikam A.Sodums bi-

jis "Lata" ierēdnis un no 1929.g. direktors Arējā tirdzn. a/s-bā.

b) Revīzijas kommisijai

102i4/22+gadam s-bas valdes sēdē 17.1V.23.gadā ievēlēta revīzijas kommi-

sija sekešā sastāvā:

A.Zers, H.Enzeliņš, A.Sodums, V.Gulbis un J.Blumbergs.

Turpmākos gados akcionāru sapulces ievēlējušas revīzijas kommisijas se-

košos sastāvos:

1923.gadam A.Žērs, H.Enzeliņš, A.Sodums, J.Blumbergs, V*Gulbis

1924t "
AļsodumS,A.Zērs, V.Gulbis, H.Enzeliņš, J.Blumbergs

1925. " A.Žērs, J.Blumbergs, V.Gulbis, H.Enzeliņš, R.Androvičs

1926. " A.Žērs, J.Blumbergs, V.Gulbis, H.Enzeliņš, R.Androvičs

1927. " A.ģērs, J.Blumbergs, V.Gulbis, H.Enzeliņš, R.Androvičs

1928. "
. A.Zers, H.Enzeliņš, V.Gulbis, R.Androvičs, J.Blumbergs

1929. " A.Žērs, H.Enzeliņš, V.Gulbis, R.Androvičs, J.Blumbergs

Ar akcionāru sapulču lēmumiem s-bas orgāniem noteikta sekoša

atlīdzība:

a) valdei

1921./22.g. - 25% no tīras peļņas - L.rubļ. 392.515.22, 13,43% no tīrpel-

ņas tantjemam valdei un ierēdņiem - L.rubļ. 211.000.-3,83/
no tirpeļņas valdei dažādiem izdevumiem L.rubļ. 60.000.-.

Valde atalgojumu sadalījusi šādi:

A.Klīvem - alga L.r. 97.515.22 4 tantj.L.r. 50.000.-,

A.Briedim- " " 90.000.- " " " 30.000.-,

A.Kalniņam
" " 90.000.- " " " 30.000.-,

A.Alberingam
" " 90.000.-

" " " 40.000.-,

J.Riņgmanim
" " 25.000.-.



lQ23tc - 25% no tīrpeļņas - L.r. 644,323.-, 16,33% tantjemas val-

dei un iereuņiem L.r. 421.000.-, 5,43% valdei dažādiem iz-

devumiem - L^.140.000.-.

1924.g. - 25% ne tīrpeļņas - Ls 15.772.03, tantjemas valdei un

ierēdņiem Ls 12.600.-

Sadalīts valdes sēdē sekosi: A.Klivem - Ls 7.500, A.Brie-

dim - Ls 5<403.-, A.Kalniņam - ls 5.403.-, A,Alberingam -

Ls 6*618.-i K.Zuttom - Ls 2.233.03, J.Eickvaldam - Ls 810.-

Fr.Āboliņam - Ls 405*-.

1925.g. - 25% no tīras peļņas - Ls 22.209.44, tantjemas valdei un

ierēdņiem - Ls 10.100.-

-1926.g/ - valdes locekļiem atalgojumu par 1926.gadu izmaksāt 1927,

gadā tādā apmērā, ka tie saņēmuši 1925.gadā. Bez tam no-

lemts turpmāk valdas atalgojumiem budžetos uzņemt noteiktu

summu Ls 14.400.-

-1928.g. - Ls 14.400.-

-1929.g. - pēc budžeta Ls 7.200.-

-b) revīzijas kommisijai:

Revīzijas kommisijai nolemts: par 1922.g. - L.r. 10.000.-, 1923.g. -

L.r. 10.000.-, 1924.g. -Ls 20C.-, 1925.g. -Ls 500,-, 1926.g, -Ls 500,^

1927.g. -Ls 300.-, 1928.g. -Ls 300.-

-7) Sabiedrības darbības rezultāti atsevišķos gadns pēc gad^

pārskatiem bijuši sākoši;

a) tīrnelna: 1921./22.gadā - L.r. 1.570.060.88, 1923.g. -

a;
-Ls 63.088.12, 1925.g. -

Ls 88.837.76, 1928.g. -Ls 14.318.11, 1927.g. -

Ls 2.374.50, 1928.g. -Ls 2.704.22;

b) uzskaitītas dividendes; 1921./22.g. - 12%, 1923.g. - 15/',

1924.g. - 12%, 1925.g. - no 1926.gada - dividen-

dēm nekas nav paredzēts.

Kā no šiom skaitļiem redzams, sākot ar 1926.gadu sabiedrības

[ darbības rezultātos ieskatāmas straujas pārvēršanas uz peļņas samazina- .

} šanos. Sākot ar 1927.gadu, ja koriģē tikai dažus bilances posteņus, nav

ļ vairs saskatāma peļņa, bet gan deficīts. Ta Ārējās tirdzn. a/s (sk. ŠI

{ ziņ,Lp.i3) tanī laikā jau bija finansēta par Ls 166.333.56 un visniecī-

ļ gākais norakstījums no ŠI konta būtu gada peļņu Ls 2.874.50 pārvērtis

-

zaudējuma.

II 3ilan.ee uz 1930.2. 1. janvāri,

ļ 8) Uzsākot revīziju izrādījās, ka s-bas 1929.gada grāmatas

! vēl nebija noslēgtas un darbības rezultāti nebija aprēķināti. Par teko3'

§ 1930.gadu no grāmatām vestas tikai kases un vekseļu palīggrāmatas; mēmo--

{ riāls nav sastādīts un galvenā grāmata, kā ari pārējās palīggrāmatas
'

ļ vestas. Revīzijas laika "Lata" grāmatvedība uzstādīja provizorisku bil^.,

ļ ci uz 31.decembri 1929.g. (sk. pielik. Nr.2), bet gala rezultāti līdz

. .. . . T,-hiin izvesti un grāmatas nebija noslēgtas, ite.'..-

revīzijas beigām vel neoija &

-
oYiq-t-āļrliembiiaspiestapati uzstādīt pilnu

rzijas kommisija pie s&diem apstauļieu

49
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bilanci uz š.g. 1. janvāri pirmkārt pec grāmatu datiem un tālāk še bi-

lanci pārveidot, piedodot viņai reālas bilances veidu. lespējams, ka uz-

stādot grāmatu bilanci, kādi posteņi nav pilnīgi precizēti, jo pie ma-

teriālu apstrādāšanas svešā uzņemamā, ievērojot vēl, ka šie materiāli

neatrodas labā stāvoklī, tas var gadīties, bet uz rezultātiem šādi gadī-

jumi jūtamu iespaidu nevarētu atstāt. Uzstādīt bilanci uz revīzijas die-

nu, pie aprakstītiem apstākļiem, prasītu vairāku mēnešu darbu un to re-

vīzijas kommisija nav uzsākusi.

9) Pēc A/S t'Lats" grāmatām, ar 1929.g. papildu ierakstiem un

koriģējot precu atlikumus, bilance uz š.g. I.janvāri ir sekoša:

Aktīvs Pasīvs

Kase Ls 6.369.08 Akciju kapitāls Ls 500.000.-

Ārzemju valūta " 1.329.01 Rezerves
" " 12.735.51

Tekoši rēķini: Speciāls rez rves

Latvijas banka " 6.555.74 kapitāls " 6.223.04

Rig.Diskontē bankā " 19.522.01 Amortizācijas ka-

Latvijes tirdzn.- pitals
" 35.501.94

rupniec. bankā " 119.19 Spec.tek.rēķ.Rīgas
Latv.Zemnieku banka " 1*614.20 biržas bankā " 24.765.60

Rīgas Uniona bankā " 412*556.99 Spec.tek.rēķ.Lat-

Rīgas Uniona b-ka 11501 10*000.- vijas tankā
" 34.139.95

Kooperat.Tranzit Spec.tek.rēķ.lat-

bankā Ls 4.344.08 vijas bankā zem

Rīgas biržas banka " 147.30 vērtspap.
" 85.378.46

Pastā " 397.64 Spec.tek.rēķ.zem

Rīgas Starptaut.b-kā" 133.95 precēm Tirdzn.un

Lorc rēķ.Rīgas Uniona rūpn. bankā " *,5.124.15

bankā
" 130.000.- Spec.tek.rēķ.N 29

Nekustams īpašums " 263.739.08 Rīgas Uniona b-kā " 89.481.18

Dalības nauda citos Spec.tek.rēķ.H 44

uzņēmumos
" 30.099.- Rīgas Uniona b-k& " .'1.821. <

Akcijas un vērtspapīri" 571.274.92 Spec.tek.rēķ.N 51

Inventārs " 62.807.89 Rīgas Uniona b-kā " 644.734.3,

Preces
" 736.750.76 Spec.tek.rēķ.N 57

Preces veikalā
" 230.203.65 Rīgas Uniona b-kā 223.976.^2

Nodaļas " 357.069.62 Spec.tek.rēķ.zem
w 567 09 precēm Rīgas komerc

Linu punkti
,

"

bankā
" 27.066.10

Saņemti vekseļi
" 343.466.44

Dažādas personas un
P J

iestādes (debitori)
14 o5 konto bank§

" 42.000.-

Parejosas sujnzas
, 472*582*62 Izdoti vekseļi un

Deficīts tt 887.193.25

Aizņēm.pret nek.lpašJ' 91.195.45

Avansi uz precēm 126.407.86

Neizmaksātas dividen!' 13.984.-

Daž.pērs.nodrošinā-
jumu rēķ.

" 876.813.Cl

Pārejošas summas

Nesadalīta peļņa
" 14.016.33

Dažādas pers.un ie-

stādes flrT-p.dit.ori') " 468.335.H8

Kopā Ls
Kopā Ls 4.304.226.1^

10) šīs bilances atsevišķi posteņi, novērtējot viņus pēc iespē-

jas reāli, prasa noteiktus korigejunns, kas šādi; bilances kārtībā:

visi (faktiski

Pēc bilances šo rēķinu kopējais ir Ls 455 391.10 Pārbau„ ,

šīs pčc paziņojumiem a_

šiem rēķiniem "Latam" par īaou i,=



ņemama par pareizo.
Par tek, rēķiniem Rīgas Uniona bankā sk. šī ziņ. p.lB.

b) Nekustami īpašumi.
Bilances summa sastādās; a) nekustams īpašums Dzirnavu iel6 Nr.9l

par Ls 228.207.76, b) spīķeris Bujanos Ls 35.531.32. Nekustamu īpa-
šumu taksācijas aktus revīzijai neizdevās iegūt; pieņemta grāmatu
vērtība.

c) Dalības naudas citos uzņēmumos.

Summas sadalījuma uzrādīts pielikumā Nr.3. No atsevišķām summām jā-
groza sekošās: l) Tirdzn.-rūpn. A/S "Nafta" savu darbību izbeiguši
kā maksātnespējīga 1929.gadā un tāpēc iemaksas jāpieņem par zudu-
šām un Ls 5.999.- jānoraksta zaudējumos, atstājot bilancē Ls 1.-,
2) A/S "Linu centrāle" pie sabiedrības tagadējā stāvokļa, drošības

pēc, no pajas norakstāms zaudējumos Ls 3.019.- atstājams Ls 1.-,
3) p/s "Malienas Zemturis". No "Lata" valdes 1929.g. 20.V1. proto-
kola redzams, ka, "Malienas Zemturs" 1927.gadā norakstījusi no sava

pamatkapitāla 75% un ta- būtu jālikvidē. Lai uzturētu s-bu, nolemts

papildināt pajas. Pajas varētu pieņemt par 50% no nomināla, kas
būtu Ls 7.437.5C. Ar šiem pārgrozījumiem bilances postenis dotu

Ls 30.099.- vietā Ls 13.643.50.

i) Akcijas un vērtspapīri.

Bilances summa sastādās sekoši;

1) Latvijas Zemnieku bankas akcijas par Ls 70.400.-
-2) Rīgas Uniona bankas akcijas " " 404.000.-

-3) Arējās tirdzn. a/s " " " 96.874.92

Latvijas Zemnieku b-kas un Rīgas Uniona b-kas akcijas skaitās no-

minālā vērtībā. Kā zināms, abas šis bankas savas saistības vairs

nepilda (Latvijas Zemnieku b-ka no 1928.gada)* Financu ministrijas
rcvizijā attiecībā uz Rīgas Uniona b-ku noskaidrojies, ka tā sa-

vus maksājumus nekārto un, kā no viņas direktoru paskaidrojumiem

parlamentārai izmeklēšanas kommisijai redzams, cietusi zaudējumus,
ko nesedz viņas kapitāli un visaugstākā vērtējumā, tās akcijas va-

rētu pieņemt par 25% ne nomināla. Latvijas Zemnieku bankas akcijas
uzskatāmas par savu vērtību zaudējušām. Tāpēc abu še posteņu reālo

vērtību varētu pieņemt tikai Ls 101.000.- f Ls 1.-

Arējās tirdzniecības a/s, lai gan nav likvidēta, bet fakti-

ski nedarbojas un tai nav līdzekļu apmierināt savus kreditorus

31.X11.29.) parādā Ls 240.186.39). (Sk. ši ziņojuma
13 lp.) Šis s-bas akcijas patreiz uzskatāmas par pilnīgi bezvērtī-

gām.
Šādā kārtā vērtspapīru portfeļa faktiskā vērtība, vislabākā

gadījuma, būtu pieņemama par Ls 101.002.-

-c) Preces.

T) centrāles preces:
Pec s-bas grāmatām 1929.g. pārdotas preces par Ls 3.203.5C5.09

atlicies preču uz 1.1.1930.g.
" " 736.750.76

Ls 3.940.255.35

1929.r. iepirktas preces (kopā ar atlikumu) " Ls 3.856.336.06

Pelnīts Ls 83.919.79

1929.g. iepirktas preces (kopā ar atlikumu) " " 3*856.536.00

" pārdotas, rārskaititas etc. " " 3,203.505.09

"Atlikums pēc grāmatas Ls 652.830.97,
bet pēc "Lata" grāmatvedības provizoriskas bilances uz 1929.g.

31.decembri parādīts atlikumā par Ls 713.606.86, t.i. par

Ls 60.775.89 vairāk. Starpība izskaidrojama ar to, ka preču grāma-
tu debetā vēl nebij iegrāmatots Ls 22.226.78 (sarkana āboliņa rē-

ķinā Ls 15.671.03, timoteja sēklas rēķinā Ls 3.762.19 un Nitropho-

ska rēķina Ls 2.793.50), par nopirktām precēm un kreditā

Ls 83.032.67 (sarkanā āboliņa sēklas rēķinā Ls 7.479.50, baltā

āboliņa - Ls 84.55, rudzu - Ls 2.128.23, miežu - Ls 11.84, auzu -

Ls 9.- zirņu -Ls 185.40, linsēklu raušu -Ls 405.79, sojas rau-

šu -*Ls 1.071.-, kliju - Ls 361.73, kuļgarnituru - Ls 69.584.46,
kokosa raušu - Ls 91.02, saules pūķu raušu - Ls 126.10, nitropho-

ska - Ls 1.419.- un kartupeļu - juS 45.05) par veikalā pārdotām

precēm atlaistu no preču iepirkšanas cenas summu, etc. Minētās

operācijas ar 3i.X11. memoriāla ierakstijumu papildu iegrāmatos,

un tad preču grāmatu saldo saskanēs ar iznesto atlikumu

Ls 652.830.97'apmira.
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Sabiedrībai piederošās preces ieķīlātas .dažādāsbankās,un
novietotas noliktavās šo tanku rīcībā un zem viņu plombām. Lielais
vairums procugan tieši, gan caur Rīgas Uniona b-ku pārgājis Lat-
vijas b-kas rīcībā, kura izdara precu pārbaudi un novērtēšanu un

tāpēc kommisija pie precu pārbaudes noliktavas nestājās, bet gls
operācijas pārbaudīja pēc iegrāmatojušiem un dokumentiem. Ja izrā-

dītos, kc preču_atlikumi natūrā neatbilst grāmatu datiem, tad ap-
rēķins būtu tam daļā koriģējams gadījumos, kur noskaidrotos, ka
iztrūkums bijis pirms 31.X11.29. Grāmatas par 1929.gadu nav noslēg-
tas, jo visi apgrozījumi preču operācijās vēl nav ierakstīti. Tā
ka grāmatas noslēgšanas darbi virzījās uz priekšu pārāk gausi, tr

kommisija bija spiesta aprēķināt uzņemto pēc inventāra preču vērtī-
bas un pēc tam sastādīt provizorisku pelnās un zaudējumu aprēķinu,
Grāmatu noslēguma darbībā var rasties vēi papildu iegrāmatojusi,
kas savukārt var grozīt zināmu precu sortimenta apgrozījuma rezul-
tātu. Izdarot precu atlikumu novērtējumu, pie kam atsevišķiem sor-

timentiem cenas grozītas, pieņemot tirgus cenas, izrādījās, ka

1.1.30. preču bija par Ls 736.750.76. Preču apgrozījumu, atlikumu,
peļņas un zaudējumu pārskats pievienots kā pielikums Nr.4.

f) Veikala preces:

Pēc galvenās grāmatas datiem

1929.g. iepirkts preču (kopā ar atlikumu) par Ls 659.699.04
" pārdots " " " 443.002.98

Atlikums Ls 216.696.06

bet pēc bilances uz p.g. 31.X11. - Ls 181.323.59, t.i. par

Ls 35.372.47 mazāk. Starpība izskaidrojama ar te, ka galvena grā-
matā vēl nebija nerakstīti no šī rēķina tekoši un citi izdevumi,
kas gulstas uz veikala preču operāciju rēķina Ls 35.372.47 apmērā.

1929.g. pārdots preču par Ls 443.002.98

atlicis uz 1930.g.1.1.." " 230.203.65

Ls 675.206.63

1929.g. iepirkts preču " " 659.669.04

Pelnīts Ls 13.507.59

Tā ka veikala esošās preces ieķīlātas Latvijas bankā, kuras pārzi-

ņā un zem plombas tās atrodas,'tad kommisija pie precu pārbaudes

nestājas bet ņēma par pamatu inventāra sarakstus, pārrēķinot tanīs

pēc uzdotā precu sortimenta, kvantuma un cenas - preču kopvērtību.

Sarakstus sastādījuši sabiedrības darbinieki, uzņemot notecējušā

1929.g. beigās - preces natūrā. Veikala preču atlikuma vērtība uz

1.1.30.g. bija Ls 250.203.65, kāda summa ievesta bilancē.

g) Nodaļas.
Sabiedrība atvērusi provincē trīs nodaļas: Jelgavā, Rūjienā un

Limbažos. Uz visām precēm, ko centrāle sūta nodaļām, uzrēķina sev

par labu 3%. Turpmāko preču kalkulāciju izdara nodaļas, rēķinoties

ar pārvešanas izdevumiem un vietējām cenām, bet pārdošanas cena ne-

var būt zemāka kā uzrādīts Centrāles faktūras. Pārdodot preces, no-

'

daļas rīkojoties pilnīgi patstāvīgi, neprasot Centrāles atļaujas

pie preču izsniegšanas pret vekseļiem* Centrālē katrainodaiai at-

klāts rēķins, kurā ieraksta nosūtītas preces un saņemtās no noda-

ļas pretvērtibas. Gada beigās nodaļu rēķinu sadala divos rēķinos,

parādot vienā preces, bet otrā pārējo nodaļas aktīvu.

Katra nodaļa ir pilnīgi patstāvīga grāmatvedība, kas aprē-

ķina nodaļas peļņu par visu gadu un gada beigās to pārved līdz ar

vispārējā pārskata iesūtīšanu uz Centrāli. Pēc grāmatām 1928.gada

visas nodaļas strādājušas ar peļņu, pie kam Jelgavas nodaļa nopel-

nījusi Ls 19.024.02, Limbažu - Ls 10.206.79 un Rūjienas -

Ls 5.946.47.
~

.

*

Centrāle neuzskaita procentus uz nodaļu rēķina par īzsta-

vošām summām, ko nodaļas nav segušas ar attiecīgu samaksu vai

pretvērtības piesūtīšanu. Ja Centrāle to darītu, tad apšaubāms,

vai nodaļas savus apgrozījumus varētu noslēgt ar peļņu

Par 1929.g. apgrozījumiem Jelgavas un Limbažu nodaļas iesū-

tījušas savus darbību pārskatus un bilances, pēc kuriem nodaļas

strādājušas ar peļņu, pie kam nodaļa paradījusi tīru

peļņu Ls 10.685.46) apmērā un Limbažu nodaļa - Ls 9.575.09 apmēra.

Bilances uz'1930.*g.1.1. šādas:

Jelpavas nodaļa.

Aktīvs:

Kases rēķina .

Ls 5*785.49

Preču rEķins (veikala un noliktavas)
56*269*63

Debitori
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Saņemtie vekseļi Ls 10.C39.68
Tekošie rēķini Latvijas banka Nr.671 " 255.58

Inventāra rēķins 1.851.68

Ls 144.318.58

Pasīvs:

Kreditori Ls 317.94
Centrāle (parāds Centrālei) " 133.315.24
Tīra peļņa " 10.685.40

Ls 144.318.58

Limbažu nodala.
Aktīvs;

kase Ls 1.266.25
Inventārs " 1.701.15
Preces " 41.575.67

Vekseļi " 15.023.53
Dažādas precos " 13.866.47

Ls 73.433.47

Pasīvs:

Centrālo Ls 63.858.38

Peļņa " 9.575.09

Ls 73.433.^7

Salīdzinot nodaļu bilancēs parādīto parādu summu ar Centrālos iegrā
matojumiem, konstatējām, ka tās nesaskan. Jelgavas nodaļas bilance

parādīts parāds Centrālei Ls 133.315.24 apmērā, bet pēc Centrālos

grāmatām tas līdzinājās Ls 127.611.19 t.i. par Ls 5.704.05 mazāk;
Limbažu nodaļas bilancē parādīts Ls 63.858.38, be*cpēc Centrāles

icgrāmatojumiem Ls t.i. par Ls 4.785.19 vairāk. Pārbau-

des laikā nesaskaņa vēl nebij noskaidrota.

Rūjienas nodaļa par 1929.g. darbību pārskatu vēl nav iesūtī-

jusi, jo daļa dokumentu, grāmatu un preču sadegušas. Pec Centrāles*

grāmatām nodaļas parāds līdzinājās Ls 139.635.51 (D. 670.151.87 -

K. 550.516.36). Uzstādot bilanci, Jelgavas un Limbažu nodaļu rēķi-
ni pieņemti pēc viņu grāmatu bilancēm (bilancē ieskaitot nodaļas
parādu centrālei un peļņu), bet par Rūjienas nodaļu pieņemta Cen-

trāles summa. Pie kam viss saistību komplekss atstāts vienā kontā,
nedalot, kā iepriekšējos gados, precēs un pārējās prasībās, jo pie

nodaļu patstāvības preču realizācija pirmais paņēmiens uzstatāms

par atbilstošāku.

h) Saņemtie vekseļi.
Sinī kontā domāti pircēju vekseļi par pārdotām precēm. Starp vekso-_-
-ļiom ir ari vekseļi par dažādām personām nodotām "Lata" akcijām (šī

ziņojuma 4.p. uzskaitītām) kopsummā par Ls 128.900.-

Bez tam šinī kontā ievietoti:

1) no Limbažu nod. saņemti par Ls 5.851.21

2) " Rūjienas
" " " " 3.639.-

-3) "
Jelgavas

" " " " 14.110.-

-4) dažādi (Centrālē saņemti)"
" 43.487.59

5) nodrošinājumu " " " 23.285._

6) nodoti Latv. b-kai uz cn call

pr. vekseļiem
" 85.378.46

pavisam kopā Ls 304.621.26, kas ir mazāk pret grāmatu datiem par

Ls 38.845.18 un noticis, domājams, tāpēc, ka gada pēdējas dienās

diskontam nodotie vekseļi, grāmatās nav norakstīti, ko izdara pēc

bankas aprēķina saņemšanas. Tāc& kārtā starpību varētu pieņemt par

atzīstamu kā "ceļā" esošas vērtības un pie aprēķiniem var pieņemt

bilances summu.

Apskatot vekseļu vērtību jāatzīst ka tos visus pilna vērtī-

bā nevar pieņemt, jo starp tiem ir vekseļi kopsummā par Ls 17.000.-

-no personām kas ar vekseļu iesniedzējiem nevarētu stāvēt tirdznie-

ciskos darījumos ("Mal. Zemturis" Alūksnē iesniedzis vekseli, ko

izrakstījis Ķemeru iedzīvotājs, atsevišķi lauku iedzīvotāji nesamē-

rīgi lielās summās u.t.t.). Par šiem vekseļiem nevar būt pārliecī-

ba ka saistīti ar preču darījumiem un pasi jā-

uzskata ka viņu maksāšanas spējas neatbilst izdotām saistībām. Tā-

pēc vekseļu vērtību varētu pieņemt tikai 50;/cnosummas, kas sa-

stāda atvilkumu Ls 8.500.-, par kādu samazināma šis grupas kopsum-

ma. Tas pats sakāms par nodrošinājumu vekseļiem un viņu vērtību va-

rētu pieņemt par Ls 11.600.-. Par Latvijas b-kai nodotiem vekseļiem

tuvāki dati nav ievākti un tie pieņemti pilna summā, lai gan nebūtu

domājams, ka taisni tie, izņēmuma veida, neuzrādītu augšminētās

pazīmes.

53



54

,

Pārveidojot šādējādi tā gala rezultāts iznāktu

(Ls 128.90 C- (5,891.21 3.629.- + 14.110.- 45.467.59) -

8.500.- -i- (20.285 ;2 = 11.600) 85.378.46 38.845.18)

j) Pažāaas personas un iestādes (debitori).
No debitoriemlsaraksts pielikumā Nr.s) sekošas summas uz-

skatamas par koriģējamām;
1) Arējās tirdzn. a/s - parāds uz 31.X11.29. Ls 240.155.73.

Visa šī summa uzskatāma par nereālu parādu, jo sastāda "Lata" ie-

guldījumu šinī sabiedrībā, bet tā kā šī s-ba, pēc "Lata" valdes

locekļa Soduma paskaidrojuma faktiski vairs nedarbojas un to pār-

ņēmis savā laikā "Lats" er visiem aktīviem un pasīviem, bet pēdē-
jos "Lata" grāmatās vairs nevar saskatīt, summa norakstāma zaudē-

jumos pilnos apmērks.
2) P/S "Latvijas Dārzs" A.Alberings un b-dri.

Sai s-bai savā Laikā debetēti Ls 135.200,- par tai pierakstītām
"vata" akcijām, bet akcijas palikušas "Lata" rīcībā un tas viņas
izmantojis tālāk, rapēc šis akcijas no s-bas būtu norakstā-

mas un uzrādāmas nerealizēto akciju kcntā, bet tā kā "Lata" akciju
kapitāls zaudēts, tad summa uzskatāma par zaudējumu (konta izvil-

kums piel. Nr.24).
3) "Brīvā Zeme" - parāds Ls 14.080,11. Sastādās no %% uzskaitī-

jumiem, uzskatāma kā prasība, kas netiks realizēta. (sk.,šī ziņojuma
19.1p.). Tāda kārtā konts samazinājās par Ls 589.435.84', bez tam

atsviežot uz_atlikušiem Ls 175.538.15, kā apšaubāmus 2% - apm. Ls

3.500.-, iznāk, ka par realizējamiem būtu atstājami Ls 172.088.15.

Debitoriem nav izdarīts %% uzskaitījums par parājušo gadu,
bet tam praktiska nozīme jo: l)lielākā daļa atlikuma tā

jau norakstāma, 2) par pārpalikusiem nav noteiktu datu, ka /j% prasību
visos gadījumos iespējams uzturēt.

k) Pārejošas summas aktīva).

Starp sim summām ir Ls 9.928,40, kas iemaksāti L.i.centr. biedrības

kredītbiedrībai kā papildu atlīdzība par pajām un tāpēc tā norakstāma

zaudējumos; bez tam Ls 3.792.- samaksāti kādam John Gilleskin par"ap-
ceptu, uz trati par 150.- .Šī summa pienākoties no R.Uniona b-kas

un tāpēc ari būtu uzskatāma par apšaubāmu prasību, atstājot bilancē
Ls 1.-

. Ar šiem pārveidojumiem konta saldo iznāk Ls 852.50.

1) Nākošā %%.
"Lats" savā u.ar*t?ībā līdz šim šīs saistības nav nodalījis, bet viņs
samaksātos %% pieskaitījis tekoša gada zaudējumiem, ķāpēc ari procen-
tu sadalīšana prasītu ārkārtēji daudz darba un pie bilances uzstā-

dīšanas tās nav izdalītas.

Tālāk tiks apskatīti pasiva konti.

m) Rezerves kapitāls un speciāls rezerves kapitāls.
Uz 1.1.50. s-bai bija rezerves kapitāls Ls 12.758.51 un speciāls
rezerves kapitāls Ls 6.223.84; pēdējais nodibināts 1922.g. un 1925.

g. ar attiecīgiem atskaitījumiem no peļņas, nenorādot tuvāki tā mēr-

ķi.

Saskaņā ar L.B.S. 81.p. kārtībā izdotiem noteikumiem par ak-

ciju un paju sabiedrību rezerves kapitālu (Lik.kr.l92s.g. N 12)
šie kapitāli bija ieguldāmi valsts aizņēmumu obligācijās vai valsts

garantētos vērtspapīros, ko s-ba nav izdarījusi.

n) Amorticācijas kapitāls.

amortizācijas kapitāls palielināms ar gadskārtējo pieskaitījumu,
ņemot no nekustāma īpašuma vērtības 2yo — Ls 5.274.78 un no inven-

tāra 10% -Ls 6.280.79, kas sastāda kopā Ls 11.555.57.

o) Speciāli tek, rēķini bankās.

Revizijas laikā no bankām pieprasīti so kontu atlikumi uz 1.1.30.,

pie kam pēc banku naziņojumu kopsavilkuma so rēķinu kopējais saldo ,§
ir Ls 1.280.357, "Lata" grāmatās izvesto Ls 1.268.538.35.

levērojot, ka diferences līdz šī ziņojuma sastādīšanai "Lata" grā-
matvedība nebij galīgi noskaidrojusi, bilancē pieņemta banku uzdotā

summa.



ii)l-(lotivekseļi un ārzemju tratas.

3inl kontā, ar pāris izņemamiem, ievestas tikai darījumu saistības un

topēc ka tās "Latam" ir noteikti jākārto. *ī summa bilancē

atstājama kā reāla. Bez tam "Lats" izdevis par lielām summām draudzī-

bas vekseļus, kas reģistrēti atsevišķi un uz 1.1.30.gadu skaitījās par

Ls 817.377.90; vai ar šo summu visas uzņemtās saistības ir izsmeltas,
nevar noteikti konstatēt, jo, kā no "Lata" 1929 gada 5.V11. vēstules

Rī.rasuniona bankai redzams, līdz vēstules nosūtīšanai "Lats" savus

akceptus devis ar plašu roku, nekur tos nereģistrējot. Tāpēc iespējams,

ka "Lata" saistītas ar augšminētām summām šinīs operācijās nav izsmeltas

un tās pilnos apmēros varēs noskaidroties tikai ar prasību pieteikšanu,

r) -vansi uz precēm.

Bilancē uz 31.X11.29. skaitās Ls 126.407.87. Kā no klātpieliktā izrak-

sta (piel. Nr.6) redzams, no šis summas bilancē jāatstāj tikai Ls

56.825.40, jo pārējās summas pārskaitītas 31.X11. uz preču rēķina.

s) Dažādu personu nodrošinājumu rēķins,

Zem sī konta jāsaprot kreditori, kas devuši "Latam" savus vekseļus ap-,

līdzekļu iegūšanai. Sos vekseļus "Lats" laidis apgrozība ran

diskontējot bankās, gan maksājot savus parādus kontragentiem. Sīka spe-

cifikācija, kam šie vekseļi nodoti uz 31.X11., nav sastādīta, jo šī

posteņa detalizējums izdarīts uz 20.111.30.gada. Summa bilance pieņemama

jilnos apmēros, bis operācijas sīks iztirzājums pievests šī ziņojuma

t) un iestādes (kreditori).
Summa pieņemama pilnos apmēros tādēļ, ka punkta s uzrādītie vekseļu
kreditori šinī rēķina ar tām pašām summām neietilpst. Kreditoru sarak-

stu ak. pielik. Nr.7.

11) Ņemot vērā šos koriģējumus, "Lata" pārveidotā bilance uz š.g.
ijanvāribūtu apmēram šādai

aktīvs , Pasivs

Ls Ls

;se 6.369.08 Akciju kapitāls 500.000.-

--zemju valūta 1. 329.pl Rezerves kapitāls 12.738.51

koši rēķini 455.041.27 Spec. rezerves kapitāls 6.223.84

ro Rīgas Uniona b-kā
,

130.000.- Amortizācijas kapitāls 35.501,94

kustams īpašums 263.739.08 Spec.tekoši rēķini 1.280.557.49

lības naudas citos uz-

emumes 13.643.50 Izdoti vekseļi un

cijas un vērtspapiri 101.002.- tratas 887.195.25

ventārs 62.807.89 Aizņēmumi pret nekusta-

eces 736.750.76 nu īpašumu 91.195.45
ecēs veikalā < 250.205.65 Avansi uz precēm 56.823.40

daļas 357,069.62 Neizmaksātās dividendes 13.984.-

--m punkti 63.567.09 Dažādu personu nodrošinā-

?emtivekseļi 323.281.44 jumu rēķins 876.812.61

sadas personas un ie- Pārejošas summas , 3.278.08

tādes (debitori) 172.088.15 Nesadalīta peļņa 14.016.98
.

rejošas summas 832.50 uažādas personas un ie-

e f i c 1 t s 1.328.735.79 stādos (kreditoriļ 468.355.28

X 0 p a"Tš 4.Ž46.460.83 X o p aLs 4.246.460.83

āredzams, bilance uz 1.1.30. noslēdzās ar deficītu apm. Ls 1.328.000.-,

ļlnira,atvelkot sabiedrības pašas kapitālus, paliek nesegti vel apmēram

1746.000.- .
Deficīts nav radies tikai pēdējā gadā vien, bet sakums tam

ļērojamc jau iepriekšējos gados un tikai izvairoties no zaudējumu norakstī-

tas bilancē, tas uz ārieni nav izpaudies.
Vai deficīts iepriekšējos gados jau bija sasniedzis tadn normu, pip

*as sabiedrībai vajadzēja izbeigt savu darbību vai papildināt akciju ka-

nālu,un vai šinī radījumā sabiedrības orgāni rīkojusies saskaņa ar liku-

ļßoteikumiem, revīzijā nav iztirzāts, jo tasprasītu sīku grāmatu paraaudi

ļtiepriekšējiem gadiem un tīri juridisku analīzi. Tāpat revīzija, lai_
t konstatē, ka iepriekšējo gadu bilances uzstādītas ar tendenci neuzrādīt

ļd-ējumns, nevar snriest, vai šinī rīcībā ir likuma parkapumu_pazimes.

f_to, kādi apstākļi veicinājuši "Lata" sabrukumu, aizrādīts nakosa no-

ļijumā.

111. Dažādas operācijas, kas nesušas "Latam" jūtamus zaudējumus.

12] Nodrošinājumu vekseļi (Bilances apzīmējums; "aazādu personu no-

Esinājumu rēķins"). Kis konts "Lata" bilance parādās pirmo reizi 1920.

ļP un uz I.janvāri šo vekseļu bilance palicis par Ls 205.989.98,
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Turpmākos gados tas šādi progresējis: uz 1.1.1927.g. Ls 457.850.79,,

uz 1.1.28, - Ls 611.458.30, uz 1.1,29. - Ls 693.475.88, uz 1.1.50. -

Ls 876.812.61 un uz 20.111.30. - Ls 856.352.09. Pavisam šādu vekseļu

"Lata" grāmatās uz 20.111.50. skaitījās kopsummā par Ls 1.220.616,89,

bet starpība Ls 364.284.80 ( Ls 1.220.616.89 minas Ls 856.532.09)

izlietoti tāļāk tieši kā nodrošinājumu (depo) vekseļi un bilancē nav

ievesti.

Zem šiem "nodrošinājumu" vekseļiem, kurus ''Lats" reģistrē se-

višķās "d" vekseļu grāmatās, jāsaprot ne treŠān personām saņemti pēdē-

jo izrakstīti draudzības vekseļi, kas nestāv nekādā sakarībā ar kādiem

citiem darījumiem un ko "Lats" . izlieto gan apgrozības līdzekļu iegū-

šanai ( tos diskontēdams), gan saviem maksājumiem, gan nodrošināju

miera vārda tiešā nozīme. Laižot šos draudzības vekseļus tāļāk apgrozī-

bā, "Lats" par tiem maksā /.?%, kārto pagarināšanas, maksā zīmognode-

vu u.t.t..

Cik lieli izdevumi "Latam" tieši gulstas uz šo operāciju, grū-

ti konstatēt, jo tad būtu katrs vekselis atsevišķi jāpārrēķina; bet

spriežot apmēram pēc vidējiem skaitļiem, iznāktu, ka 1929.gadā caur-

mērā apgrozījušies šādi vekseļi par apmēram Ls 800.000.-, rēķinot vi-

dēji 10% gada, iznāktu, ka procentos samaksāts ap Ls 80.000.-, bez ci-

tiem izdevumiem.

No "Lata" samaksāto nodokļu rēķina redzams, ka par garantijām,

vekseļiem un tratām 1929.gadā "Lats" samaksājis zīmognodokli ap

Ls 16.000.-, kas norāda, ka šinī gadā nomaksāts zīmognodoklis par

dokumentiem ar apgrozījumu kopsumma G. 000.000 latu. Bez tam uz šo

operāciju gulstās vēl dažādi blakus izdevumi p.p. kommisija par šo

vekseļu piegādāšanu. Ka tas jau pie šī jautājuma iztirzāšanas parlanen-

tāriskā izmeklēšanas kommisija tika mutiski aizrādīts, vekseļus gal-

venā kārtā piegādājis Rušmanis, kas pēc "Lata" darbinieku paskaidro

jumiem, nekādu atlīdzību neesot saņēmis. Apskatot Rušmaņa kon&n sākot i

ar 1927.gadu, jānāk pie atzinuma, ka izmaksas lielā daļa stāv sakarā

ar piegādātiem vekseļiem (sk.pielik.Nr.B.-12).

Saņemtiem draudzības vekseļiem sastādīts saraksts uz š.g.

20.martu (pielik. Np.l3). Draudzības vekseļu izrakstītajos pirmās

vietās stāv Arējās tirdzniecības a/s ar kopsummu Ls 458.800.89,

tad P/S "Malienes Zemturis" Ls 126.785.-, K/S "Latvijas Dārzs"
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Ls 42,093.- v.c.

Cik var konstatēt, starp izrakstītajiem ir ari sekosi "Lata" dar-

binieki: Luis Zichmans - Jelgavas nodaļas pārdevējs, Malvine Zvaigzne -

Limbažu,nodaļas kasiers, Pēters Putniņš - Limbažu nodaļas strādnieks,

Hugo Liep&ņš - bij. Rūjienas nodaļas vadītājs, Žanis Dniķers - Jelgavas

nodaļas pārdevējs, Ernests Dīriķis - Limbažu nodaļas pārdevējs, Kārlis

Čuriņš - Limbažu nodaļas vadītājs, Avner Brešcs - Centrāles ādu nodaļas

vadītājs, Helmārs Vcndts - Jelgavas nodaļas pārdevējs, Irma Freimans -

Jelgavas nodaļas kasiers.

Draudzības vekseļi uz 20.111.30. bija diskontēti, starp citu, Lat-

vijas b-kā par Ls 386.513.-, Rīgas Uniona b-kā - Ls 322.933.-, L

b-kā - Ls 22.555.-, R...
*

b-kā -

Ls 30.125.-, L... kredīt-

biedrība - Ls 9.000.- (no privātbankās diskontētiem vekseļiem lielākā

daļa, bez šaubām, netiešā ceļā būs nodoti Latvijas b-kai) un ar tiem iz-

darīti maksājumi starp citu a/s "F.,, "
par Ls 10.526.04, A.K....

Ls 5.119.73, B.V - Ls 6.372.15 v.c.

Līdz šī ziņojuma sastādīšanai revīzijas kommisijai vēl nebija tu-

vāku datu par šo vekseļu izrakstitāju - laucinieku maksātspējām, jo Lat-

vijas banka vel atbildi nebij devusi. Attiecībā uz pārējām izrakstītāju

grupām - sabiedrībām un "Lata" kalpotājiem - Latvijas bankai un pārējiem

šo vekseļu pieņēmējiem jārēķinās ar šo vekseļu neizpirkŠanu.

13) Ārējās tirdzniecības akciju sabiedrība.

Ar 1925.gada 4.aprīļa "Lata" valdes lēmumu (protokols Nr.Bl)

pārņemti šīs sabiedrības aktīvi un pasīvi. Par to, kas īsti pārņemts, re-

vīzijas kommisijai nekādi dokumenti nav uzrādīti, tāpat ari tuvāk nav

izdevies noskaidrot, kādā stāvoklī kā tanī laikā, tā ari tagad šī sabied-

rība atrodas, bet vienīgi paskaidrots, ka sabiedrības parāds "Latam"

uzskatāms par zaudējumu. Sī sabiedrība savā bilance uz 1.1.29. uzrāda,

zaudējumu Ls 117.156.31 pie pamatkapitāla Ls 100.000.- apmērā; pec pār-

skata 1927.gadā pelnīts Ls 2.100.41.

No Ārējās tirdzniecības A/S konta izvilkuma (sk.pielik.Nr.l4)

redzams, ka tas parāds sācis augt ar 1925.gadu un uz 1929.gada 31.X11.

sastāda Ls 240.155.75. Attiecībā uz šo summu jāaizrāda, ka 1929.gadā

sabiedrībai kreditēti Ls 67.549.92 par no "Lata" pārņemtam Ārējās tirdz-

niecības a/s akcijām viņas 1924.gada zaudējumu segšanai. Grāmatojuma uz-ļ
skatāms par nepareizu, bet ievērojot, ka "Lata" un Arējās tirdzniecības
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a/s savstarpējās saistības Lata' grāmatvedībā nepilnīgi attēlotas, ne-

teikti nevar pasacīt, vai par so summu Ārējās tirdzniecības a/s konta

saldo būtu palielināms.

Pārņemšana ari ne formālās puses izdarīta nepilnīgi un tādēļ kū-

tu noskaidrojama ne juriaiskK viedokļa.

14) Ceku operācijas ar Uniona banku.

1929.gadā uz ceku operācijām norakstāmi zaudējumos Ls

77.538.90. Par so operāciju parlamentāriskai izmeklēšanas kommisijai

iesniegts atsevišķs ziņojums. Lai gan "Lata" vadošās personas līdz šim

noliedz, ka ceku operācijas izdarītas ar viņu ziņu, tomēr jāpieņem, ka

zaudējums ar to vien jau akceptēts, ka "Lats" šis operācijas kārtīgi

ievedis savas grāmatās.

15) Atsevišķas preču operācijas.

"Lats" savas precu pārdošanas cenas kalkulācijās nav rēķinā-

jies ar saviem lieliem tirdznieciskiem izdevumiem, kas 1929.gadā sastā-

da ap 12,3% ne preču iepirkšanas resp. pašizmaksas summas un tādēļ pār-

iešanas cenas nesedz visus izdevumus. Gandrīz visu mākslīgo mēslu (iz-

ņemot tomasa miltus un kaļķa zalpēteri) pārdošanas cenas ir zem iespē-

jamā limita: kālija sālij - 76 snt. uz maisa, zuperfosfatam - 82 sant.,

nitr.iphcska -Ls 5,74. Tas pats noticis ari ar labību - auzas pSrdc-

tas par 57 snt. uz puda lētāk ka iespējams, niezi - 43 sant., rudzi -

22 sant., kā ari āboliņa seklam (Ls 3,58 puda latak). Šl paradīta kon-

statējama gandrīz pie visam galvenam precēm. Bez tan zaudējumi radu-

sies uz 1-pbarlbas raušiem un klijām, sakara ar vispārēju strauju cenu

pazemināšanos.

16) Izdevumi sakara ar nekustamiem Īpašumiem un citu.

No tīri veikalnieciska viedokļa grūti attaisnojama samērā

Lielas summas ieguldīšana nekustamos Īpašumos; tas ir apgrozībai at-

rauts kapitāls, kas nesis 'Latam" tikai zaudējumus. Tā 1928.gadā uz ne-

kustamu īpašumu ekspluatāciju zaudēts Ls 6.286.61 un 1929.gadā -

Ls 5.774.40.

Ari Satiksmes līdzekļiem izlietotas nevajadzīgi lielas

summas. Tas attiecināms galvena kārta uz vieglo automobiļu ekspluatā-

ciju, kas 1933.gadā sastāda Ls 11.700.39 un 1929.gadā -Ls '8.508.43,

bez amortizācijas (sk. pielik. Nr.ls). Nav saprotams, ka "Latam" pie



viņa apgrozības bijis vajadzīgs bez 2 izbraucamiem zirgiem, turēt vel

2 vieglos automobiļus. Kā redzams no valdes protokola (Nr.9o - 29.aug.

1925.g.) auto lietots ari aģitācijas braucieniem. Uz kādiem aģitācijas

braucieniem lēnums attiecas - protokolā nav aizrādīts.

17) Izdevumi par sludinājumiem.

Tāpat ari stipri jūtamu posteni izdevumos sastāda sludinājumi

laikrakstos un citos periodiskos izdevumos (sk.pielik.Nr.l6).

IV. "Lata" staveklis revīzijas sakumā š.Ķ. 20.martā.

18) Ka jau aizrādīts, -Lats" tekošā gadā grāmatas, izņemot kases

un vekseļu grāmatas, nav vedis un tāpēc uzstādīt pareizu bilanci par

stāvokli uz minēto termiņu nav iespējams. Pēc kommisijai uzradītiem ne-

iegramatotiem dokumentien un uz citu datu pamata, galvenie bilances po-

steņi uz Š.g. 20.111 izteicās apmēram Šadcs skaitļos:

Aktīvā: Ls

Kase
.

. .
2.747.34

Tekoši rēķini bankās 540.097.55

Nokustami Īpašumi 263.739.08

Dalības nauda citos uzņēmumos . .
13.C43.53

Akcijas un vērtspapīri 101.003.-

Invuntars . . . .

62.807.89

Preces noliktavā un bankās ieķīlātas 769.740.95

preces veikalā 251.136.08

Linu punkti 30.280.88

Saņemtie vekseļi 247.415.28

Debitcri nav uzstādīts

NocLaļas .
.'

Pa s i v ā:

Kapitāli (uzskatami par zaudētiem) -

Speciāli tekoši rēķini bankas

Izdoti vekseļi un tratas . .
. int'^r

Aizņēmumi pret nekustamiem īpašumiem 91.19b.4b

Avansi uz precēm . . . ...
. .

Dažādu personu nodrošinājumi . .

Kreditori nav uzstādīts

Bez tam "Latam v3l ir šādas neiegramatotas saistības:

1) "Lata" nama Dzirnavu iela Nr.9l obligācija par Ls 20.000.-

Q\ ,t ii ..
" 91 \,

„ . ;, -< " " 91 " " " 100.000.-

-4) , " spīķera Bujanos Nr.55

5) V.S. .
.

. ļ ļ ļ w - 8.000.-

-'Xop ā Ls 175.000.-

-(sk.piolik.Nr.3o). Obligācijas zem NN 1,2,5 un 6 nodotas Rīgas Uniona

bankai ka nodrošinājums, bet obligācija zem Nr.3 nodota Latvijas bankai j

i- -
zem Nr.4 atrodas y,

ka nodrošinājums diskonta operācijām, L.

T . y - + a/s vekseļu parādam.
biedrībā kS nodrošinājums Arējas tirdzniecioab v f
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Bez minētam obligācijām "Latam" vēl ir šādas saistības:

"Lata" izrakstīti nodrošinājumu vekseļi par Ls 9C6 450 -

draudzības vekseļi un žiro " 143296*71
Nodrošinājumiem nodoti draudzības vekseļi " 364*284*^0

(sk. pielik.Nr.l3)

Ja iztrūkstošos bilances posteņus pieņem tādās pašas summās,

k3 tie uzrādīti bilancē uz I.janvāri 1930.gadu, tad jākonstatē, ka "Lata

stāvoklis laika ne 1.1.30.1īdz 20.111.30. ir vel pasliktinājies, kas iz-

skaidrojams ar tekoša gada izdevumiem un banku uzskaitītiem procentiem

par aizdevumiem uz precēm. Deficīts var vel palielināties uz "Lata" iz-

doto draudzības un ncdrcšinajumu vekseļu rēķina, ja daļa ne tiem nenaktu

protestā.

Tekošos rēķinos galvena kārta figurē Rīgas Uniona banka, bet

ar noguldījumiem šinī bankā stāvoklis ir savdabīgs. Tā r.g. 7.decembrī

pārvesti no "Lata" tekoša rēķina Nr.l uz sevišķu speciālu tek.rēķinu

Nr.504 Ls 393.111.-. Aprēķinu grāmatiņa, noteikumu 15.punkta - sevišķie

nosacījumi - ievests: "izmaksas un pārskaitījumi izdarāmi tikai ar di-

rektora-rlkotaja piekrišanu un uz valdes vienbalsigu lēmumu. A.K."

(A.Kārkiiņš). Par šo rēķinu banka maksā 10% gada. Sākot ar p.g. 13.1X.

atvērts tek.rēķins Nr.501, kurā iemaksāti Ls 140.000.- (no Finansu mini-

strijas saņemtie Ls 100.000.- un Selosojuza -Ls 40.000.-). Sl rēķina

noteikumos, tanī pat 15.pantā ievests: "ka nodrošinājums garantijām, iz-

sniegtam Finansu ministrijas valsts saimniecības departamentam par avansi

labības iepirkšanai. Līdz avansa dzēšanai nav izmaksājams. Bez procen-

tiem. A.Kārkiiņš".

pec "Lata" vadošo personu paskaidrojuma, "Lats" par šo rēķinu

summām nav mēģinājis disponēt, jo uzskata tas par bloķētam. Revīzijas

kommisijai nav ari oficiālu tuvāku datu par to, vai Rīgas Uniona banka

vispār atmaksa no viņas klientu tekošu rēķinu kontiem pieprasītās izmak-

sas un tapec bilance tekošo rēķinu saldo pieņemts par pilnvērtīgu.

19) Apskatot "Lata" pasīvus, izradās, ka valstij un Latvijas ban-

kai "Lats" uz 20.111.š.g. bijis parādā šādas summas:

1) aizdevums labības tirgus regulēšanai ar atmaksu

*
p 15 inniiā (Finanšu ministrijai) Ls 100.000.-

-2) avansi i!
3 avanss par linsēklu piegādi 50*11o'o,
4) Ārējas tirdzniecības a/s parāds (Financu mj 50.110.2.

5< h " " avanss linu ie-

pirkšanai (Finanšu ministrijai) 8.000.-

-6) Latvijas bankai:
... ,no q^

ii Ti-rppPn Ls 114.4iy.y0
on call pret precēm

H M " vekseļiem
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diskontēti vekseļi Ls 1.164.707.75
diskontētas eksporttratas 52.354.- Ls 1.357.470.63

Pavisam kopa valsts iestādēm un uzņēmumiem Ls 1.589.577.91

V. Atsevišķi darījumi.

20) Pec 1929.gada 11.septembra pavadraksta, kas apliecināts pie

Financu ministrijas notāra ar reg.Nr.loBso "Lats" saņēmis no valsts lī-

dzekļiem aizdevumu Ls 100.000.- labības tirgus regulēšanai (sk.piel.Nr.l7).

Aizdota summu ne valsts saimniecības d-ta uz "Lata" pilnvaras pamata sa-

ņēmusi Rīgas Uniona banka pec sekošiem čekiem: NN A 10927 12.1X.29. -

Ls 40.000.-, A 10935 13.1X. -Ls 10.000.-, A 10941 20.1X. -Ls 44.000,-

-un A 10947 26.1X. -Ls 6.000.-. Šo summu Rīgas Uniona banka ieskaitī-

jusi "Lata" tek.rēķinā pie viņas Nr.501, kur ta ir bloķēta ar noteiku-

mu, "ka nav izmaksājama līdz aizdevuma (teksta teikts "avansa") dzēšanai".

Pec Financu.ministrijas datiem "Lats" iepircis labību tikai par apmēram

Ls 4.000.-. Ka redzams, "Lats" savu līgumu ar Finanšu ministriju nav

pildījis, piešķirto valsts aizdevumu nav izlietojis paredzētam mērķim

un to nav pat pārņēmis sava rīcībā, bet nodevis citam uzņēmumam - Rīgas

Uniona bankai.

21) Uz 1930.gadu 1.1. debitoros skaitās G.Šillers, bij.ekspedi-

tors, par Ls 520,20. 1930.gada 9.1. viņam izmaksāts no kases ā konto

Ls 350.-, kopā L,5870.20. Tekoša gada neiegrāmatotes izdevuma dokumen-

tos ir viņa komandējuma norēķins par 1929.gada juļijā, decembri un 1930.

gada B.janvārī izdarītiem komandējumiem, rēķinot par dienu (ar savu mc

tociklu) Ls 30.- (bez tam Ls 120.-benzīnam) kopā par Ls 870.-. Atzīmē-

jams, ka traucis uz Daudzevu, Gulbeni, Zilupi, Saldu un Limbažiem (visas

vietas sasniedzamas ar dzelzceļu, izņemot Limbažus, kur kārtēja aute sa-

tiksme). Uz norēķina A.Soduma grifs 'A.S.".

22) 31.1.30. izmaksāts J.Vlgantam (Rīgas veikala pārzinim) par kr-

aandejumiem uz Liepāju, Jelgavu, Rājieni un Limbažiem (kad - nav zināms) ,

Ls 456.54. Starp neiegrāmatotiem memoriāla dokumentiem ir saraksts "iz-

dotas preces Jānim Vīgantan" par Ls 416.54, galvenā kārtā saimniecības

Piederumi, p.p. 5 gabali kabatas naši -Ls 15.20, 6 katli alumīnija -

crt r-n v- To 150 1 petrolejas ķēķis - Ls 20.-
Ls 59.90, 5 duči galda nazi -us iou.cn,, v t

ii+ T , c
fT-r-;-fn'A5.".31.1.30. izmaksāts no kases

Uz saraksta A.Soduma A.a

A -,- , .i i
-nallp-am)par nostrādātām virsstundām

A.Jankunasam (Rīgas veikala pārziņa pailgam;
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Ls 310.-. Neiegrāmatotes memoriāla izdevumu dokumentos ir saraksts:

fizdotas preces Alcis Jankunas k." par Ls 310.-; precēs starp citu -

5 1/2 duči galda nazi - Ls 153.-, 2 alumīnija katli -Ls 19.55, 2 duči

ēdamkarotes - Ls 32.50. uz saraksta A.Soduma grifs A.C.".

23) Ekspeditoram Jānim Krūziņam 31.Xii.29. ar memoriālu norak-

stīts no viņa personīgā konta, kurā ietilpst dažādas viņam izmaksātas

summas, Ls 4.973.11 par atsevišķiem darbiem pie seklu sagatavošanas:

sarkanā āboliņa - Ls 2.500.-, auzu - Ls 1.250.- un miežu - Ls 1.223.11.

Šim kreditējumam vienīgais dokuments ir sekcšs: "Rīgā, 31.decembri 1929.

kvlte N -

. Saņemts no Latvijas atjaunošanas sabiedrības "Lats"par at-

sevišķi izvestiem darbiem un virsstundām nie āboliņa seklas sagatavoša-

nas, izdevumi, braucieni un reprezert. 1927.gadā, 1928. un 1929.gada

Ls 4.973.11 (vārdiem un skaitļiem)". Parakstījis J.Krūziņs. A.Soduma

grifs 'A.S.". Ar augšminēto grāmatojumu J.Krūziņa konts nobalansējios.

24) 1929.gadā preču konts - auzas debitēts starp citu par seko-

šām izmaksām: pec kases ordera N 4844 22.V. par izdotiem K.Zute priekš

izdevumiem auzu iepirkšanai Ls 2.000*- un pec kases ordera Nr.4959 29.V.

izdevumiem auzu sagatavošanai Ls 4.000.-. Nekādi dokumenti par summu

izlietošanu revīzijai nav uzrādīti; izdevumi pieskaitīti auzu vērtībai.

Kases orderu un kvīšu neraksti Še pielikumā NN 18 - 21. Ar valdes pro-

tokolu N 144 26.V1.39. Zutis pilnvarots izdarīt izdevumus līdz Ls 6.000--

pec sava ieskata, sakarā ar auzu un miežu iepirkšanu.

25) "Lata" pārvaldes un uzraudzītas orgānu locekļu un dažu darbi-

nieku personīgo kontu izvilkumi še pielikumā Nr.22.

26) 1929.gada 29.X1. ar kases orderi Nr.2087 kādam J.Ķiris iz-

sniegts aizdevums Ls 500.-, tānat 1928.g. 6.11. ar kases orderi Nr.8710

izsniegts aizdevums Ls 600.- kādam M.Lisus. "Lata'-statūtos nav pare-

dzēts, ka sabiedrībai butu atļauts izsniegt aizdevumus.

27) 1930.g. 14.11. saņemts ne neienes Briedis pec kases ordera

p-r pārdotām un viņai uz Pļaviņām 10.11.š.g. nosūtītām dažādām

lauksaimniecības mašinām un piederumiem Ls 3.467.33. S.g. 15.11. direk-

tors A.Briedis saņēmis avansu Ls 3.500.-. S.g. 17.111. no direktora

A.Brieža saņemts atpakaļ avanss Ls 3.500.- Š.g. 17.111. ne kases izmak-

sāts Helēnai Briedis atpakaļ par veikala precēm Ls 3.467.33. Revīzijai

uzradīts "Lata" rēķins uz šim precēm, uz kura atzīme, ka par precēm j
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debetejams direktora A.Brieža konts. Preces savā laikā nosūtītas uz

Pļaviņām un ne turienes atpakaļ nav saņemtas.

Direktora A.Brieža personīgā konta saldo uz š.g. 17.111.bij

viņam par labu, neskaitot runā esošo darījumu, Ls 4.567.42. "Lats" mak-

sājumus pārtraucis š.g. 5.11.

28) Ar š.g. 14.februāra valdes protokolu Nr.!3, punkts 2, pro-

kūrists K.Zute pilnvarots ieķīlāt Latvijas amatnieku krājaizdevu sabie-

drībā 3 obligācijas S Ls 20.000.- uz "Lata" nekustamu īpašumu spīķeru

rajonā, izpērkot ar saņemto naudu sabiedrības "Lats" un Ārējās tirdznie-

cības a/s, tāpat Aug.Kalniņa un Aug.Brieža dotos vekseļus, par kuriem

nauda ienākusi sabiedrības "Lats" kase, kopsummā par apm. Ls 13.000.-

--un pārējo saņemto naudu iemaksāt sabiedrības kase. Nekustamu Īpašumu

spīķeru rajonā apgrūtināt par Ls 60.000.- nelemts valdes sede 6.11.30

(prot.Nr.ll). Sls obligācijas izgatavotas, blanko cedetas un ingrese-

tas š.g. 14.11 uz nekustamu Īpašumu - spīķeri Bujanos Nr.55. Divas ne

tām atrodas sabiedrības "Lats" rīcībā, bet trešā par Ls 20.000.- nodota

Latvijas amatnieku krājaizdevu sabiedrībā š.g. februāri, kā nodrošinā-

jums Ārējas tirdzniecības a/s diskontētiem vekseļiem, kurus "Lats" ži-

rējis.

29) š.g. 17.februāra "Lata" valdes sēde (prot.Nr.ls) nolemts:

1) "Komandltsabiedrība "Latvijas Dārzs" saņēmusi mūsu sabie-

drības akcijas savā laikā par summu Ls 135.200.-, par kādu summu mūsu

sabiedrība debitējusi minētās sabiedrības rēķinu. Tā kā K/S "Latvi-

jas Dārzs" minētās akcijas atstājusi mūsu sabiedrības glabāšanā un

mūsu sabiedrība tās nodevusi Latvijas bankai kopā ar citām mūsu ak-

cijām iesniegtā mūsu akciju kontrolpaketā, nolemj K/S "Latvijas

Dārzs attiecīgo akciju parādu dzēst. Reize ar to minētās akcijas

pārgājušas mūsu sabiedrības Īpašumā". K/S "Latvijas Dārzs" augšmi-

nētās akcijas debitētas 1924.gadā, kad izdarīts II akciju izlaidums

un tās bija realizējamas ar virsmaksu 50 snt. uz katru akciju. Val-

des lēmuma laikā "Lata" akcijām reālas vērtības vairs nebija (pi01.24)

2) "Saskaņā ar laikraksta "Brīvā Zeme" rakstu ne š.g. 23.1.

par minētam uzņēmumam pieskaitīto procentu atlaišanu par laiku ne

1922.-1927.g.g., pārbaudot datus, izrādās, ka saskaņā ar mūsu grā-

matām šādu %% ir pierakstīts kopa par Ls 16.852.68. levērojot te,



ka parāds "Brīvai Zemei" radies ar izdotiem avansiem uz sludināju-

miem - nolemj min.summu
... norakstīt ne "Brīvas Zemes" rēķina".

"Lata" grāmatās šis summas rašanās attēlojās šāai: 1922.g.

"Brīvai Zemei" izsniegti aizdevumi naudā Ls 17.10C.06 un vekseļos -

Ls 11.000.- un aprēķināti %% un kommisija Ls 1.695.10, kopā Ls 29.795.16;

tanī pat gadā kreditēti "Brīvai Zemei" par sludinājumiem v.c. Ls 6.810.61.

Nākošā, 1923.gadā izsniegti aizdevumi naudā Ls 500.-, maksājumi uz slu-

dinājumu rēķina Ls 1.700.- un aprēķināti procenti Ls 2.118.51; tanī pat

gadā kreditēts "Brīvai Zemei" par sludinājumiem Ls 7.319.53 un saņemti

vekseļi par Ls 20.000.-. Minētā gada beigās "Brīvās Zemos" konts noslē-

dzās ar saldo viņai par labu Ls 16.47. Nākošos gados procentu uzskai-

tīšana turpināta. Kā redzams, izsniegtās savā laikā summas nav nosegu-

šās ar maksām par sludinājumiem, bet galvenā kārtā - vekseļiem. Izvil-

kums no "Brīvās Zemes" konta še pielikumā Nr.23.

30) Ar 1927.gada 7.V11. valdes prot. Nr.114 nolemts izdot Zemnie-

ku bankai, saskaņā ar viņas 1927.gada 30.V1 vēstuli savā laika noprote-

stētos vekseļus kopsummā par Ls 72.000.- franko, saņemot tikai protesta

izdevumus. Sinl protokolā minētā Zemnieku bankas vēstule starp 1927.

gada korespondenci neatradās, to revīzijai nevarēja uzrādīt un izsmeļo-

šus paskaidrojumus par šo operāciju revīzijai neizdevās iegūt.

31) Ar š.g. 10.11. valdes lēmumu (prot. Nr.l2), kurā starp citu

tekstā konstatēts, ka "Latam" ir maksāšanas grūtības, nolemts iestāties

par pilnu biedri sabiedrībā "Latvijas Dārzs" A.Alberings un b-dri, uz-

ņemoties atbildību, starp citu, par tiem vekseļiem, kurus zirejuši

A.Kalniņš un A.Briedis, kuri ekvivalentu nav saņēmuši. "Latvijas Dārzs"

preces nolemj ieķīlāt Rīgas Uniona bankā. Šim darījumam, cik no valdes

protokoliem redzams, Rīgas pilsētas valde nav devusi savu piekrišanu.

Vei saistību pārņemšana nav netikusi citādā veidā, revīzijas ceļā neiz-

devās noskaidrot. Ar tā paša protokola 3.pkt. konstatēts, ka A.Kalniņš

izdevis "Latam* draudzības vekseļus par Ls 100.000.-, par kuriem ekvi-

valentu nav saņēmis un nolemts, ka tie izpērkami sabiedrībai un A.Kal-

niņš no katras atbildības par tiem atsvabināts.

32) Sakara ar "Lata" precu krājumu pārbaudi revīzijas kommisija

uzstādīja "Lata" vadībai jautājumu, vai "Lats" daļu no savām precēm j
nav nodevis citiem uzņēmumiem kommisija; uz ko saņemts rakstisks aplic- ,3
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cinajums, ka šādu preču nav (sk.piel.Nr.2s). Far saņemtā kommisijā pre-

cēm še pievienots "Lata" sastādīts saraksts (sk.pielik. Nr.26).

33) "Lata" apgrozījumu pārskats par laiku ne 1922-1928.g.g. še

pielikumā kā Nr.27 un sabiedrību "Kurzemes Lauksaimnieks" un "Malienas

Zemturis" kontu izvilkumi pielikumā kā NN 28 un 29.

34) No 1929.gada korespondences redzams, ka Rīgas Uniona banka

bieži atteikusies izpildīt "Lata" maksāšanas uzdevumus, norādot, ka "Lata'

kontos nav brīvu summu. Par šo konta stāvokli, starp citu, var spriest

ne sekošas "Lata" 1929; gada 27.1X* vēstules Nr.7991:

"Rīgas Uniona bankai. Pēc saskaņotiem ar Jūsu grāmatvedību
mūsu iegrāmato jumiem uz Š.g. 19.1X. mss esam parādā:

A. tekošs rēķins Nr.3 Ls 414.898.35
" " " 29 " 46.104.65
" " " 44 " 177.576.96
" " " 51 " 15.413.-

--'' " 57
-

- - - .

" 7.354.17 Ls 661.347.13

B. mums izdotas garantijas pēc saraksta Nr.2 " 797.693.77

Kopā Ls 1.459.040.90

SI parāda segšanai esam devuši:

A. tekošs rēķins Nr. 1 Ls 393.111.91

B- ieķllātas'mantas pec saraksta:

a) preces 60% vērtībā Bs 289.848.55

b) akcijas 90% vērtībā " 162.180.-

--c) Arējās tirdzniecības a/s

akcijas 75% vērtībā 66.563.- " 911.703.46

Segums iztrūkst par Ls 547.337.44

Iztrūkstošam segumam lūdzam pieņemt sekošc:

a) paaugstināt ieķīlāto pre-

cu novērtējumu no 60% uz

90%, kas iztaisa 30% no

summas Ls 483.080.93

(pielik.Nr.3) Ls 144.924.27

b) "Lats" akciju novērtējumu

paaugstināt no 90% uz 95%,
kas iztaisa 5% no Ls 180.200" 9.010.-

--c) Arējās tirdzniecības a/s

akciju novērtējumu paaug-

stināt no 75% uz 95%, kas

iztaisa 20% no summas

Ls 88.75 -

" 17.750.- Ls 171.684.27

Paliek vel nesegti Ls 375.653.17

kuru segšanai lūdzam pieņemt:
\) K/S "Latvijas Dārzs" vl-

nus un inventāru Ls b4.<diH.bu

b) "Kurzemes Lauksaimnieks*'

parādu pie mums

c) P/S "Malienas Zemturis"

parādu pie mums
" 132.084.85 Ls 396 .'303.45

nierlmēlam ka bez tam esam izdevuši Jums un A/S Christine

Backman bez kāda nodrošinājuma draudzības tratas pēc saraksta N5

*43 654.01 pēc kursa Ls 5.20 Ls 227.000*85
3

„ 25.20 105.084.- oļ

Kopā par Ls 332.034.653

kuras lūdzam pieņemt kā segumu mūsu speciālam tek.rēķinam

pie Jums."
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Attiecība uz vēstule pieminētām draudzības tratām ir daudzas

vēstules, kūpas "Lats" ziņo par draudzības tratu izpirkšanu resp. paga-

rināšanu.

1930.gada Rīgas Uniona banka vairākkārtēji aizrādījusi, ka

"Lata" kontu segums nepietiekošs, tā: 23.1.30. Rīgas Uniona banka rak-

sta: "Uz Jūsu speciāliem tekošiem rēķiniem zem precēm pie mums skaitās

parāds uz š.g. I.janvāri Nr.29 - Ls 89.481.18, Nr.44 - Ls 71.882.23 un

Nr.57 -Ls 223.976.82, kopā Ls 385.340.23. Nodrošinājumu reālā vērtība

3iem rēķiniem iztaisa tikai Ls 204.530.-. Pagodināmies lūgt likvidēt

šos rēķinus pie mums, samaksājot parādu mēneša laikā, lai mes varētu stā-

dīt pilnai sapulcei priekšā Jūsu rēķinu nokārtotā veidā" .(A.Kārkiiņš,

Mauriņš).

35) Kā redzams, "Lata" kreditēšanu Rīgas Uniona banka (konts Nr.sl

čeki) saistījusi ar kāda cita konta stāvokli, tā: 27.1.30. Rīgas Uniona

banka raksta "Latam": "Ar šo paziņojam, ka Jūsu speciālais tek.rēķins

Nr.sl pie mums uz š.g. 1.1. debetā Ls 656.502.65, bet atvelkot summas

Ls 393.111.-, kas atrodas uz tekošiem rēķiniem zem sevišķiem noteikumiem

Nr.5C4, Jūsu nesegtais parāds pie mums uz 1.1.š.g. iztaisa Ls 263.391.65,

no kuras summas mes Jums varam sakarā ar Jums zināmā tek. rēķina stāvo-

kli, atvēlēt tikai Ls 150.000.-. ?ār3jo summu Ls 113.391.65 lūdzam segt

nekavējoties (A.Kārkiiņš, N.Bergs)". 18.1.30. Uniona banka raksta kādā

vēstule starp citu: Bez tam lūdzam atmaksāt no Jūsu parada on call N 51

vēlākais līdz pirmdienai 20'janvārī, pīkst.lo no rīta, Ls 20.000.-, ko

Rums pieprasa Jums zināmais klients atmaksāt un uz kura noguldījuma rē-

ķina Jūs tikāt kreditēti. Nesamaksas gadījumā realizēsim Jūsu deponētās

vērtības."

36) Š.g. 5.11. "Lats" savā vēstule aizrāda Rīgas Uniona bankai,

ka viņa rēķinu nesegta daļa ir %% par 1929.gadu un pastrīpo, ka kredīta

samazināšana pašreiz atstās nevēlamu iespaidu uz mākslīgo meslu operāci-

jām un starp citu liek priekšā: "1) ievērojot to, ka Jūsu banka ir saņē-

musi pag.gadā lielākus kredītus no Latvijas bankas, lūdzam daļu, kā tas

savā.laikā bija norunāts, no šiem kredītiem izlietot mūsu pastāvošo sai-

stību noregulēšanai tādā veidā, ka mūsu sabiedrībai tas būtu reāli iespē-

jams, neieķīlājot jaunas preces."

37) Sabiedrība neved grāmatas, kurās būtu redzams, kādas preces,

cik un kādā vērtībā būtu ieķīlātas bankās un kādā apmērā pret precam
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saņemti aizdevumi. Tāpat sabiedrība neatstāj informācijai ieķīlāšanas

aktu norakstus, jo tādi revīzijai nevarēja tikt uzrādīti. Vajadzīgās zi-

ņas Šīm operācijām revīzijas kommisijai nācās iegūt aptaujas ceļā no

''Lata"galvenā grāmatveža, kas iesniedza kommisijai sarakatu par ieķīlā-

tām precēm. Sarakstā uzrādītie dati pārbaudīti tikai attiecībā pret

Lntvijas banku, salīdzinot sarakstā atzīmētās preces ar Latvijas bankas

precu grāmatas ieraksti jumiem, kādi ierakstijumi saskan.

38) Protestētos vekseļus "Lata" grāmatvedība pēc protesta pārskai

ta no saņemto vekseļu konta uz dažādu iestāžu un personu kontu. Sādu v^k

sēļu pie revīzijas sākšanas uzrādīts:

1 vekselis par Ls 44.- ar maksāšanas termiņu 1925.g.
5 " " " 904.60 " " 1927.g.
3 " " " 275.- " " 1928.g.

57 " -' " 5.105.30 " "
1929.g.

9_ " " " 1.276.68 " " 1930.g.

Kopā 75 vekseļi par Ls 7.605.58 kopsummā.

39) Š.g. 24.aprilī revīzijas kommisijas priekšsēdētājs Krišjānis

apskatīja "Lata" Rūjienas nodaļu, kurā naktī no 20. uz 21.februāri Š.g.

noticis ugunsgrēks. Ugunsgrēkā pilnīgi izdegušas nodaļas kantora un ma-

zās noliktavas telpas, kā ari pa daļai veikala telpas. Visas veikalā bi-

jušās preces bojātas no uguns un ūdens, vai pavisam sadegušas. Pēc uguns

grēka pārpalikušās nodaļas grāmatas atrodās Valkas I iecirkņa izmeklēša-

nas tiesneša rīcībā un glabājās Rūjienas policijā. Dažas grāmatas izmek-

lēšanas tiesnesis pievienojis pie savas lietas kā lietišķus pierādīju-

mus un tās apskatīt neizdevās, jo izmeklēšanas tiesnesis dzīvo Valkā un

revīzijas dienā bija izbraucis. Pārejas apdegušās grāmatas un dokumenti

novietoti policijas iecirkni kastes un tām kā grāmatvedības materiālam

vairs maza vēntlba. Žurnāls - virsgrāmata par 1929.gadu, kā to paskai-

droja nodaļas grāmatvedis, pēc ugunsgrēka vairs nav atrasta. Sastādīt

nodaļas pagājušā gada darbības pārskatu uz pārpalikušo datu pamata nav

iespējams. Lietas labā apdegušie grāmatvedības materiāli būtu savedami

kārtībā, jo tagadējā stāvokli tie bojājās no mitruma un pelniem. No grā-

matām vel varētu iegūt dažus vērtīgus datus, par piem. par dažu debitoru

kontu stāvokli.

Centra grāmatās revīzija, attiecībā uz Rūjienas nodaļu, kon-

statēja sekošus ierakstus:

a) 1929.gada 13.V11. A.Sodumam izmaksāti no kases uz pārejošu

summu rēķina Ls 1.70G.-,
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b) 1929.gada.31. XII ar memoriāla orderi Nr.120 debitēta Rū-

jienas nodaļa un kreditētas pārejošas summas, starp citu,

par pārskaitītu iemaksu no A.Soduma Ls 1.700.-.

Ka šāda iemaksa Rūjienas nodaļā būtu izdarīta, tās grāmatvedis neatcerās.

Lai jautājumu noskaidrotu, būtu no izmeklēšanas tiesneša Valkā pieprasāmi

attiecīgi izvilkumi no viņa riclbā esošām grāmatām, kas palikušas pāri

pēc ugunsgrēka Rūjienas nodaļā. Rūjienas nodaļas grāmatveža J.Liberta

paskaidrojumi še pievienoti kā pielikums Nr.4o.

40) Bez augšā minētiem un klātpieliktiem dokumentiem revīzijas

kommisija vēl pievieno šādus:

Nr.3l sabiedrības "Lats" gada nārskatu par 1922.gadu
" 32 " " " " " 1923. "

" 33 " - -' « ' 1924. "

R . 34 i"
- " . - " 1925. "

" 35 " " " " " 1926. "

" 36 -' " " " 1927. '
" 37 " " " " 1920. "

" 38 - kases uzņemšanas protokolu uz 1930.gadu 20.martu,
39 - sabiedrības "Lats" darbinieku saraksts Rīgā un nodaļās.

kādi materiāli izmantoti revīzijas kommisijas šl ziņojuma sastādīšanai.

Rezumējot šinī ziņojuma izteikto, revīzijas kommisija, pama-

tojoties uz tiem datiem, ko bija iespējams iegūt "Lata" grāmat- un darb-

vedībā, kā ari Rīgas Bniona un Latvijas bankās un no "Lata" vadošo per-

sonu (galvenā kārtā valdes locekļa A.Soduma un grāmatveža J.Lichvalda)

paskaidrojumiem un izdarot revīziju ziņojuma ievadā aprādītā apjomā, uz-

skata par noskaidrotu sekešo:

1) "Latam*nav bij.Krievijas lik.kop. X sēj. I daļas 2166.p. 4.pkt. un

2176.p. minēto aukloto grāmatu akciju un par tām saņemto naudas

summu ierakstīšanai (sk. šī ziņ. p.1.);

2) Pretēji "Lata" statūtu 11.p. piezīmei un finanšu ministra 1924.g.

28.V. noteikumiem (sk.V.V. Nr.129 - 1924.g.), par II izlaiduma ak-

cijām nav iekasēta noteiktā virsmaksa un nav ar šīm summām papildi-

nāts rezerves kapitāls, ar ko "Latam" nodarīts zaudējums Ls 10.000.- ļ

apmērā (sk. šl ziņ. p.p. 2. un 3.);

3) Bij. Ministru kabineta loceklis A.Alberings līdz šim formāli nav

atbrīvots no "Lata" valdes locekļa pienākumiem un atbildības, lai

gan viņš 1928.g. I.decembri iesniedzis "Latam" attiecīgu paziņojumu

(sk. šl ziņ.p.3);
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4) Pretēji noteikumiem par akciju un paju rezerves kapitālu (Lik.un rlk.

kr. Nr.l2 - 1925.g.), "Lats" savu rezerves kapitālu nav ieguldījis

valsts aizņēmumu obligācijas vai valsts garantētos vērtspapīros (sk.

šī ziņ. 9.p. "m" pkt.);

5) Uz revīzijas kommisijas rīcība bijušo datu pamata uzstādītā uz š.g.

I.janvāri "Lata" bilance uzrada Ls 1.328.735,79 deficīta, bet atskai-

tot nominālo pamatkapitālu Ls 500.C0C- un rezerves kapitālus, pasīvs

pārsniedz aktīvu par apm. Ls 746.000.- (sk. šī ziņ. ll.p.);

6) "Lats" daudzos gadījumos pieņēmis mazvērtīgus vai pilnīgi bezvērtī-

gus draudzības vekseļus un tos izmantojis tālāk - apgrozītas līdzekļu

iegūšanai un savu maksājumu nolīdzināšanai (sk.šl ziņ. 12.p.);

7) "Lata" valde nolēmusi pārņemt Ārējas tirdzniecības akciju s-bas ak-

tīvus un pasīvus un "Lats" šo s-bu pēc tam finansējis. Pārņemšana nav

ievesta "Lata" grāmatvedība tādā veida kā to prasa kārtīga grāmat-

vedība (sk. Šl ziņ. 13.p.);

8) "Lats" 1929.g. sācis apgrozības līdzekļus, starp citu, sagādāt ar ce-

ku operācijām Rīgas Uniona bankā, kas nodarījis tanī gadā zaudējumu

Ls 77.538.90. Tekošā gadā Šis operācijas turpinājušas (sk.Šl ziņ.l4.p)d

9) "Lats" 1929.gadā saņēmis ne valsts līdzekļiem aizdevumu Ls 100.000.-

-lablbas tirgus regulēšanai, ko nav izlietojis paredzētam mērķim un

nav pat pārņēmis savā riclbā un tādejādi rīkojies pretēji instrukci-

jai par valsts aizdevumiem p.l. (V.V. Nr.210 - 1929.g.) (sk. Šl ziņ.

20.n.);

10) Uz nepilnīgu attaisnojošo dokumentu pamata kreditēti dažu "Lata" dar-

binieku personīgi konti (sk. šī ziņ. p.p.
22.un 23.) un izdarītas iz-

maksas uz nepilnīgu dokumentu pamata (p.24.);

11) "Lats" izsniedzis aizdevumus, kas statūtos nav paredzēts (sk.šl ziņ.

P.p. 26. un 29.pkt.2.);

12) Saņemot atpakaļ no K/S. "Latvijas Dārzs" "Lata" akcijas, "Latam" no-

darīts zaudējums Ls 135.200.- (sk. šl ziņ. 29.p. l.pkt.);

13) Dzēsts -Brīvai Zemei" parāds Ls 16.852.68, norakstījuma motivējumā

attēlojot parāda rašanās apstākļus citādi kā tas izriet no iegrāma-

tojumiem (sk. šl ziņ. r.29., pkt.2.);

14) Par "Lata" sabrukuma galveniem cēloņiem būtu uzskatāms:

a/ pašu kapitālu, resp. apgrozības līdzekļu trūkums, kas izpaužas ne-

, realizētās akcijās (uz 1930.g. 1.1. skaitījās nerealizētas "Lata^^gj
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akcijas par Ls 180.200.- un ar vekseļiem nomaksātas akcijas par

Ls 128.900.-, kādus vekseļus akcionāri nesamaksa, bet termiņos ar-

vien apmaina pret jauniem). Tādā kārta "Lata" realizēts akciju ka-

pitāls sastāda Ls 190.900.- (No akciju kapitāla Ls 50C0C0.- at-

skaitot Ls 180.200.- un Ls 128.900.-), tas būtu ap 7% pret svešiem

kapitāliem;

t/ Pārāk plaša banku kredītu izmantošana; svešu apgrozības līdzekļu

ieguldīts Ls 2.157.170,10* apmērā (parāds bankām Ls 1.280.357,49,

pieskaitot Ls 876.812,61 par saņemtiem un nodiskontetiem nodroši-

nājumu vekseļiem)- Sevišķi jāatzīmē neizdevīgais kredīts Rīgas

uniona bankā ar šeku operācijām, kas sab. "Lats" izmaksājis 1929.g.

Ls 77.538,10, par ko jau agrāk ziņots Parlamentariskai izmeklēša-

nas kommisijai:

c/ neizdevīga apgrozības līdzekļu ieguldīšana svešos uzņēmumos un

akcijās, p.p. Ārējās tirdzniecības akc.sab. akcijās par Ls 96.874,92,

Latviešu zemnieku bankas akcijās par Ls 70.400.-, Rīgas Uniona ban-

kas akcijās par Ls 404.000.-, dalības naudas citos uzņēmumos Ls

30.099.-, kopsummā Ls 601.373,92, kas "Latam" laikā no 1922.1īdz

1930.g. saskaņā ar procentu rēķina ierakstiem devis tikai Ls

52.725.- dividendu, tas būtu apm. 1,5% gadā, pie kam pēdējo reizi

dividendes grāmatotas 1925.gadā;

d/ nekustamu īpašumu iegūšana Ls 263.739.08 apmērā; nekustamos Īpašu-

mos ieguldītā summa nav kapitalizējusies, bet Īpašumi 1929.gadā

prasījuši piemaksu Ls 5.774.40 apmērā;

c/ sabrukušu tirdzniecības uzņēmumu financešana. p.p. Ārējās tirdznie-

cības a/s par Ls 240.155,73, "Malienas Zemturis";

f/ lieli tirdzniecības izdevumi - 1929.g. Ls 206.177,02.

g/ nelabvēlīga tirgus konjunktūra nedejos gados, resp. cenu krišanās,

kas spieda daudzas preces pārdot ar niecīgu peļņu un pat zem pašu

izmaksas.

h/ taupības neievērošana sabiedrības līdzekļu izlietošanā, p.p. 2 vie-

glo auto uzturēšana, 2 izbraucamo zirgu uzturēšana, liels darbi-

nieku skaits etc.

Ķ I
gā, 28.aprilī 1930.g.

priekšsēdētājs T. X r i š jā n i s.

Locekļi:A.Ma r t i n s o n s.

A. V I to 1 s.
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P I E L i X U 1.1 S Nr.3

Saskaņa ar 1925.g. 16.janvāra Papildinājuma Kreditlikumos

(Lik.kr. lv) 85^-.pantu revīzijas iegūtie materiāli na v

izpa.uzamia t k 1 ā t 1 b a.

IZVILKUMS NO A X T A.

Pamatojoties uz Financu ministrijas valsts saimniecības depar-

tamenta rīkojumu un 1925.g. 16.janvāra papildinājumiem kreditlikumos,.

1930.g. no 12.februara līdz B.martam revidējām Rigas Uniona banku un

konstatējām sekošo:

i. provizoriska bilance uz 1930.g. 12.februāri.

Aktīvs. Pasīvs.

Kase Ls 107.539,31 Akciju kapitāls Ls 1.000.000.-

Tek.rāķ. citās kreditiest. 1.135,66 Rezerves kapitāls
'

17.104,86
Disk.ārzemju tratas ...1.677.451,98 Tek.reķ.L^tv.b.N.lB93 22.826,28
Ārzemju valūta 5.940,28 Korespondenti Nostro" 520.127,26
Vērtspapīri 127.279,60 Ncguld.uz neteiktu laiku 45.70-

Diskonteti vekseļi... 1.524.638,46 Tekoši rēķini 1.364.072.14

Disk.veks.pie koresp. 396,- Rcdisk.veks.Latv.b. ... 1.127.086,04-
Spec.tek.reķ. "A" ... 1.805.144,58 " " citās kre-

" "B" ... 3.706.470,74 ditiestādēs 109.481,52
Akreditīvi 1.023.910,88 Spec.tek.reķ.N 77 Latv.

Kcrespond.'Loro" ..... 44.981,38 bankā pret precēm 2.542.742,31
Protestētie vekseļi 28.257,35 Spec.tek.reķ.N.l66.
Nekustama manta 70.000,- Lobv.b.pret veks. 101.885.

Inventārs 15.064,46 Spec.tek.reķ.P 205 L B.

Atmaksājamie izdev. 748,70 pret obligācijām 198.014,69
Izmaksātie %% un kom. 242.534,34 Parādi uz nekustamu

Tekošie izdevumi .... 153.062,32 mantu 20.000.-

P'rejošas summas - 56.558,22 procenti 482.477.64

Nodrošinājumu vertsp. 2.185.350,- Komisijas 114.280,30 <
' vekseļi 576.331,07 Ncuokļi 44.002,88 :
" veks.pie kor. 12.735,73 Norakst.zaud.atmaksa .. 14.126,09 ;

Peļņas un zaud/k*-ts 163.803,93 Nodrošinājumu komitenti 2.778.257,20

Inkaso vekseļi 62.761,30 Akreditivu kreditori
.. 1.023.91r,88

" veks.pie koresp. 25.673,01 Akcepti_un citas salst. 360.675,96
" dokumenti 66.8Q2, 27 Redisk.ārzemju tratas 1.680.716,11 i

Avalu un 2.479.850,45 Kursa starpība 1.43^,1
' Inkaso kreditori 135.745,41

Avali un galvojumi ....
2. 479. 850,-4b

L5_16^164^502^02

2. X a s ē.

Pases stāvokli pārbaudījām 15.februāri, pie kam konstatējam
kase -

1) naudā (sīknauda maisiņos, rullīšos un vaļēji) Ls 130,55'

2) Zīmogmarkās un vekseļu blankas ~^g
3) cekā Nr.060997 uz Rīgas komercbanku L 60u.-

Kopā bij Ls 1.123,85 :3

PSo kasiera dienas granātas uz S.g. 15.fetr.skaitTjEs .s 1.10b,38'ļ
Starpība Ls 18,47 *ggļ



72

Ppc kasiera paskaidrojumiem šī starpība par Ls 16.26 samazināma,
jo minēta summa esot ienākusi kase š.g. 14.februāri, t.i. dienā nirms
kases pārbaudos, bet neesot ierakstīta attiecīgs diena kases grāmatā.
Par atlikušo starpības daļu, Ls 2.21 apmērā, kasieris paskaidrojumus
nevarēja dot, sakarā ar to tā palika nenoskaidrota.

Kase atrasto šeku Nr. 060997 par Ls 600.- bija izrakstījusi fir-
ma K...& Jo. 1929.gadā bez datuma. Bet tā kā ceks derīgs tikai 10 die-

nas, taa tas, kā nederīgs, izslēdzams no kases sastāva.

Pec kasiera dienas kases grāmatas, pēdēja laikā līdz š.g. 12.febr.
kase skaitījās vairāk par Ls bet ar š.g. 13.februāri kases
atlikums strauji samazinās, piemēram:

193C.g. 2.janvāri kases atlikums uzrādīja Ls 111.692,79
" 13. " '" " " "

130.196,64
" 23. " " " " " 128.943,77
" 31. " " " " i- 99.485^67
" 12.februāri " " "

107.539,31
13. " " " " " 7.172,96

" 14. " "
-

" " 5.591,42
15. " " " " " . 1.105,38

Noskaidrojot Šo straujo kases atlikuma samazināšanos, kasiers pa-

skaidroja, ka kases atlikumā līdz š.g.'l3.februārim skaitījās firmas

''Cn.Backman" divi Heki, kopsummā par Ls 94.000.-, ne kuriem viens ceks

par Ls 72.000.- saņemts 1929.gada 30.oktobri un otrs ceks par Ls 22.0f-0.-

-1929.g. 31.decembri. Abi šeki izsniegti atpakaļ firmai "Chr.Backman"

Š.g. 12.februāri, t.i. pirmā revīzijas dienā, pretvērtlbu nerakstot ka-

ses izdevumos.

3. Ārzemju valūta.

Ari valūtas kasi pārbaudījām š.g. 15.februāri, un konstatējam
sekošu valūtu: Lt.200.-, Fr.frs 1.030.-, S.Mk. 195.-, Zl. 100.-, Ig.Kr. '
1.40, V.PIk. 8.75 un Kr.zelta rbl. 25.-, kas saskanēja ar kasiera valū-

tas grāmatā uzrādītiem valūtas atlikumiem uz minēto datumu un pēc dienas

kursa līdzinās Ls 473,44.
Pec bilances uz š.g.l2.februari valūtas kasē skaitījās valūtas

par Ls 5.940,28.
i

4. Tekošs rēķins Latvijas bankā Nr.1893.

Pēc bilances uz š.g. 12.februāri tekošs bankā

uzrādīja pasīvā Ls 22.826,28 lielu kredīta atlikumu. Sl parādība izskai-

drojama ar to, ka Latvijas tanka š.g'. 11.februāri pārskaitījusi no Rī-

gas Uniona bankas "on call" rēķina pret precēm Nr.77 uz bankas aktīvo

tekošu rēķinu Nr.1893 Ls 25.000.-, sakarā ar ko Rīgas Uniona banka tanī

pašā datumā par savu tek.rēķinu disponējusi atlikuma robežās. Rīgas

Uniona bankas disponē jumi norakstīti bankas grāmatās jau s.g. ll.febr.,
bet Latvijas bankas paziņojums par izdarīto pārskaitījumu saņemts Rīgas

Uniona bankā un iegrāmatots tikai š.g. 12.februāri. Tā kā šie divi da-

rījumi izgrāmatoti dažādos datumos, ižnāk, ka pec bankas grāmatām, tek.

rēķins uz 12.februāri uzrādīja kSredita atlikumu, lai gan pēc Lat-

vijas bankas datiem atlikums Rīgas Uniona bankai par labu līdzinājās

Ls 119.98.

5. Tekoši rēķini citās kredītiestādes.

}< Pēc palīggrāmatas, Rīgas Uniona bankai par labu uz š.g. 12.febr.

ai Ijas:
Rīgas biržas bankā Ls 255,95

:<
" Rīgas Komercbanka

t< " Latvijas Tautas bankā
"

461,97
" *Rlgas starptautiska bankā 217,20

.< " Pastā -
-

50^22

Kopā Ls 1.190,49 ļgHļ

pec bilances, turpretim, tikai
"

1.135,66

Starpība Ls 54,83,



.Sī starpība izskaidrojama ar te, ka bankai par labu aprēķinātie
'

' *

par tek.rēķ.Rīgas komercbankā Ls 37,63 un
"

Rīgas starpt.bankā " 17,20

Xop3__Ls__s4^P3_
palīggrāmatā bija pierakstīti tekošiem rēķiniem, bet virsgrāmatā vel

nebija izvesti.

6. Kases rezerves.

Banka savā darbībā nav ievērojusi kreditlikuma 20.panta notei-

kumu, pec kura kasos atlikumam kopā ar noguldījumiem Latvijas tankā pa-
stāvīgi jāsastāda 10% ne bankas saistībām. Bankas kase, pēc bilances
uz š.g. 12.februāri, skaitījās Ls 113.479,59, bet tā kā kases atlikumā

atradās ari šeki kopsummā par Ls 94.600.- (1 ceks par Ls 72.000.-, sa-

ņemts 30/X.29.g., 1 ceks par Ls 22.000.-, saņemts 31/X11.29.g. un 1 ceks

par Ls 600.-, izdots 1929.gadā bez datuma), kases faktiskais atlikums

līdzinājās tikai Ls 18.879,59. Ja šim faktiskam kases atlikumam pie-
skaita bankas tekošā rēķina atlikumu Latvijas bankā, kurš uz minēto da-

tumu, poc Latvijas bankas datiem, uzrādīja Ls 119.98 lielu summu, kases

rezerves uz š.g. 12.februāri līdzinājās Ls 18.999,57. Turpretim, ban-

kas saistību kopsumma uz š.g. 12.februāri līdzinājās Ls 10.612.275,29
un sastāvēja no:

1. Noguldījumiem Ls 45.700.-

-2. Tekošiem rēķiniem
"

1.440.453,63
3. Rediskontetiem veks.'Latvijas bankā

...

"

1.124.237,81
4.. '* veks.citās kredītiestādes" 109.461,52
5. Sr.t/rēķ.Latv.b.N 77,nodr.ar precēm " 2.482.625ļ45
6. " " " N 166,

" " veksv " 101.885,87
7. -' " " N 205,

" "
oblig. " 198.014,69

8. Akceptiem un citām saistībām
.'-**

" 360.675,96
9. Rediskontētām ārzemju tratām '. ...

"

1.250.959,68
10. Avaliem un galvojumiem

"

2.474.710,45
11. Korespondentiem '-Nostro" .....

" 733.909,13
12. " "Loro" " 245.638,22
13. Nodokļiem

- 44.002,88

Ko p ā Ls 10.612.275,29,

sakarā ar ko bankas kases rezerves uz minēto datumu sastādīja tikai

0,18% ne bankas saistībām, kreditlikumS paredzēto 10% resp. Ls

1.061.227,53 vietā. .

7. Korespondenti "Nostro''.

Pec bilances uz š.g. 12.februāri korespondentu -Nostro" konts

uzrādīja Ls 520.127, 26 lielu kredita atlikumu. Pēc palīggrāmatām ko-

respondentu "Nostro" konts uz š.g. 12.februāri, turpretim, uzrādīja:

Kredītā Ls 733.909,13 un

Debetā
" 215.483,69

resp.kredita atlikumu par Ls 518.425,44.

Starpību ar bilanci, Ls 1.701,82 apmērā, nenoskaidrojām.

Aktīvo korespondentu "Nostro" kontos iegrāmatoti Ls 215.483,69.

"

Pasīvo korespondentu "Nostro" kontos iegrāmatoti Ls 733.909,13. .

[Uz mūsu'pieprasījumu, Rīgas Uniona banka š.g. 24.februāri lūdza

tsavus korespondentus Barclays Bank Londonā un Equitable Trust Cc, Ltd.

EPujnrkā paziņot kontu stāvokli uz s.g. 12.februāri ar sekosa satura tc-

legramām- "plcase cable of our account february

IlSh inclusive" uz ko saņemtas sekosas atbilaes:
„-^^^^

X p- 24 februārī no "Barclays Bank", Londona,: 'talance kre-

Mt at business dated ll*h february 17.-/-" un
.

& § 25 februārī no "Bquitable Trust Comp., Ltd.Ņujorka :

Ķrefering to your'cable of balance at close of business credit

!Utn_ % 4.335,-

73
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Neskatoties uz to, ka attiecīgas ārzemju kredītiestādes Rīgas
Uniona bankai kredītus nebija atvērušas un bankas rīcībā pie korespon-

dentiem uz Š.g. 12.februāri, pec telegrāfiska apstiprinājuma, skaitī-

jās samērā niecīgas summas (pie Barclavs Bank, Londonā - L 17.-/- un

pie Eq.uita.t-le Trust Co Ltd., Ņujorkā - j% 4.335,-), banka vilkusi če-

kus uz Equitable Trust Comp.,'Ltd. Nev; York par 95.554,61 un uz

Barclavs Bank, Londonā, par L 13.915.14/3. Attiecībā uz vilktiem če-

kiem jāpiezīmē, ka pie korespondentiem ārzemes, resp. ceļā uz š.g. 12.

februāri pec bankas grāmatām skaitījās inkasc dokumenti par L 5631.-/01.

S.g. 15.februāri no Equitable Trust Comp. of New Tork Ķujorkā,
saņemta telegrama ar sekcša satura reklamāciju: "Please remip imnedi-

ately ,3 37.000.- to cover your checks presented Eņuitrust New-York",
kas norāda, ka no visiem Rīgas Uniona bankas vilktiem čekiem uz

Eņuitable Trust Co, New York līdz s.g. 15.februārim jau bija presentē-
ti apmaksai šeki par # 37.000.-, kurus korespondents seguma trūkuma daļ
nespēja apmaksāt.

Sākot ar š.g. 12.februāri, nesegto čeku nodrošināšanai Rīgas
Uniona banka nodevusi:

1) Rīgas pilsētas krājkasei par Šeku Nr.00143114, izrakstītu

1930.g. 7.februāri uz Barclays banku, & 1.000.-/- apmērā:
a) š.g. 14.febr.10 diskonta vekseļus kopsummā par Ls 14.41C.-

-t) " 14. " 14 spec.tek.reķ.'A" nodrošinājumu

vekseļus kopsummā par
" 3.650.-

-c) " 14. " 1 spec.pek.reķ."B" nodrošinājumu
vekseli par

" 1.000.-

-d) " 15. " 2 diskonta vekseļus kopsummā par
" 900.-

-c) " 15. " 8 spec.tek.reķ."A" nodrošinājumu

vekseļus, kopsummā par
" 4.22p.-

Kopā par Ls 24.180.-

-2) Savstarp.kredītbiedrībai pie Latvijas tirgotāju savienības

pnr Šekiem:

Nr.00143131 no 1930.g.lCfebr.uz Barclays banku par L 300.-/-
-" 00143132 " '"

" " " " 300.-/-

Kopā L 600.-/-

-apmerā:

a) š.g. 15.febr. 11 diskonta veks.kopsummā par Ls 5.307,25

o) f 15. "' 3 spec.tek.reķ.nodrošinājumu
vekseļus kopsummā par ....

" 430,-

Kopā Ls 5.737,25

Bez tam š.g. 15.febr. banka cedejusi 2 inkaso dokumentus N.N.

265 un 269 kopsummā par L 389.8/7.

3) Rīgas ebreju savstarpējai kredītbiedrībai par čekiem;

Nr.341/2109 no 1930.g. 29.janv.uz Equitable Trust Co.Ltd.
' ]\iew York par Jg 1.000,-

-' " l.fetr.
'" " " " "

2.200,-

- ~ ~ i, 1.000 -

" 552/2144 " 5-

Ko p ā % 6.000,-

-apmera:
3...15.febr.2 spec.tek.reķ.'A" nodrošinājumu

'

vekseļus kopsummā par Ls 400,-

-w 15 "25 diskonta vekseļus kopsummā par 19.587,-
--

Kop ā Ls 19.987,-

-4) Rīgas kredītbankai par šekiem:

a)Nr. 143091 no i93o.g.6.febr.uz Barclays banku par Ir 765 -/-

, 8
" "

.

" " 763.134;
" 143117 <?* „ <, „ ļ _ _

"
~ t; ~ 400.-/-

- „ 1.000.-/-
-" 143137

" 11-
T . -4'
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b) Nr.334/2102 no 1930.g.28.janv.uz TrustCo 3 2.000,-
-" 338/2106 " 28.

*

'.t " " i c-C -

" 347/2115 " 30. " " " " l'ooo'-
" 526/2110 " 31. " " n " i'.oSo'-
" 535/2127 " l.febr. "

'

" " 90o'-
" 536/2128 " 1 " " " M i 3Q,-'-
-" 545/2137 " 3. " " " " *9CC\-

C.ICC,-

Kopā L 5.428.13/2 un 8.100,-

-apmērā:

a) 1930.g.12.febr.naudā Ls 25.314,-
-b) 12. " šeku uz Dorņater Bank, Tallinā, kuru izdevusi firma

"G-loria", Tallinā ar 1930.g.18.februāra datumu, par

Ig.Kr. 12.000,—
c) " 13. tratu ar termiņu 3 dienas pec uzrādīšanas, ar kcncsa-

mentu, faktūru un apdroŠinašas polisi par & 87.7/11
d) " " " tratu ar termiņu 1930.g. 31.maijā par & 313.18/3.

Bez tam, 1930.g. 13.februāri Rīgas Uniona banka devusi rīkojumus seko-

siem saviem korespondentiem pretvertlbu par nosūtītiem inkaso dokumen-

tiem iemaksāt Lazard Brothers & Co.Ltd., Londonā, par labu Rīgas kre-

dītbankai;

a) Banque dc Paris et des Pays-Bas, Parize un Brisele Ļ 1.194.06/02
b) Commerz und Privatbank, Hamburgß

" 90.04/-

-c) " " " "
un Credit Lyonnais,Parize 8.000,-

Š.g. 3.martā Rīgas notārs B.Zemgals paziņojis Rīgas Uniona ban-

kai Latvijas koku tirdzniecības un rūpniecības akciju sabiedrības uzde-

vumā, ka minētās akciju sabiedrības rokās atrodas divi ceki, kuri iz-

doti 1930.g. s.februārī uz Barclays banku, Londonā: Nr.C.143086 par

L- 1.000.-/- un Nr.0.143087 par L 458.5/5. ?ec pievestā paziņojuma, mi-

nētie divi ceki izrādījās par nesegtiem un tika protestēti.

Š.g. 12.februāri, t.i. pirmā revīzijas dienā, Rīgas Uniona banka

izdevusi vel sek.čekus:

1) par 2.800,- uz Equitable Trust Co., Ltd.Ņujorkā,firmai "Mercedes"

2) 1.100 -
" " " " Angels Higgin.3

3) " 90648 " " " " a/s. "Jelgavas linu

manufaktūra L.& J.HoffT

pēc direktora A.Kārkliņa paskaidrojumiem, viņš esot parakstījis
tikai segtus čekus, bet nesegtos čekus esot parakstījuši valdes loceklis

Aug.Kalniņš vai kandidāts uz valdes locekļa amatu T.Ulmanis. Visus šekus.

bez tam ar otrā paraksta tiesībām, esot parakstījis ari bankas pilnva- -

retais Mauriņš/ Kas faktiski šekus parakstījis, pec bankas lietām ne-

bija iespējams konstatēt jo uz šeku grāmatiņu picsakņiem un attiecīgiem

dokumentiem un orderiem trūka atzīmes par to, kas izdotos čekus parak-

stījis. Pēc bankas darbinieka E.Mauriņa paskaidrojumiem, Ceki doti pa-

rakstam bez attiecīgiem dokumentiem, kā ari bez šeku grāmatiņas. Ari -e-

ku pieprasītājus pēc bankas dokumentiem nevar konstatēt, piemēram, pec

ierakstijumiem bankas grāmatās, resp. orderiem, banka s.g. 15.februāri

nopirkusi no nezināmas personas par Ls ?8.000.- savu uz Lguitable Trusr-

Co. New vork š g. 3.februāri izdotu šeku Nr. 542/2134 % 15.000.- apmēro.

Par'šo darījumu debatēts korespondenta konts un kreditēts kases, konts

Tanī pašā dienā kreditēts Latv.atj.sab."Lats" spec.tck.reķ.konts Nr.sl

3ar Ls 75 000.- detetejot par so summu kases kontu. Ar s.g. 18.iebr.

aemoriala'orderi Latv.atj.sab."Lats" Nr 51 apgrūtināta

par Ls 78.000,-. kreditējot par so summu, resp. %^lo.ooo, -korespon-

dentu "Nostro''' kontu. S.g. 18.februāri minētais ceks Nr

R 15 rnn -
saņemts no firmas "Baltmilti" par Ls 77.685.-, par

Srespondontu konts - firmas
"Baltmilti" tek.rēķins Nr.7B. Bciazot š.g. mmēta

Ls 77ĪŠ35-- apmēra,
debeteļa firmas -galtmilti" spec.

Nr 78 un kreditēta summu kontam Sī oporScija ar

542/2134 uz K?nitable Trust Co.Ltd New York& par

X 15.000.- nav saprotama, jo viens un tas pats ceks s.g. 15.februar,
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ļatpirkts ne nezināmas pcrscnas par Ls 78 - X io -p

ciegemts maksājumā no firmas ?7 'februāri

ka čeku Širejusi a/s
" " 77.685.-. Atzīmējams.

Diskontētas un redisknntetas ārzemju tratas.

zemju t^k^nir
jot so atlikumu pec SpecificP-

-1 Latvijas tankā rediskcntetas ārzemju tratas par Ls 1.185 854 oi

2) Palīggrāmatās norakstītas, ka tieši ne klien-
-1^.8u4,.l

tiem izpirktas, tratas:

Ls 228.767,40
3)

__J "

474.847,1536.februāri pēc memorialcrdera no^ak-
sr term. 1930.g. s.februāri par " 9 973 7R

4) 1930. g. ±4.un 15.februāri nerakstītas tratas
-973,7.

6.804.-

Ko r ā Ls 1.677.479, 81
Kursu starpība ./. " 273;-;

Provizoriskas bilances summa Ls 1.677.451^98

- n°
pievestiem datiem redzams, ka diskontētas ārzemju tratas r,ar

474.847,15 palīggrāmatās jau norakstītas ar 1929.g. 31.decembra un
janvāra datumiem, turpretim provizoriskā bilance uz š

g
tratas vel nebija izslēgtas. Bez tam, ārous bilan-

ces sKairijas viena diskontēta ārzemju trata Nr.448 par % 12.592 80
resp. Ls 65.104,77. Sls ārpus bilances postenis par Ls 65.104.77 iz-
skaidrojās ar to, ka minēta trata Nr.448 o.g. decembri rediskonteta
Latvijas bankā un sakara ar to bija ievesta rediskontete ārzemju tratu
Konta. Izvedot norēķinu ar tratas diekentetāju, Rīgas Uniona
aiz pārskatīšanās, debitējusi nevis 'diskontēto" ārzemju tratu. kontu
bet

gan "rediskonteto"3rzem.lu tratu kontu, sakarā ar ko šl summa pil-
nīgi izzudusi no bilances. Si revīzija konstatētā starpība regulēta
ar papildu ievedumu 1929.g. 31.decembri. Koriģējot ar'pievestām star-
pībām provizoriskās bilances summa, iznāk, ka bilance uz š.g. 12.febr.
diskontēto ārzemju tratu skaitījās par Ls 1.267.737,42.

No tratām, dažas ( ) kopsummā par L 665.-/- resp.
Ls 16.777.75 norakstītas ne diskontēto ārzemju tratu konta laikā no

s.g. 14.līdz 26.februārim, tratas, kopsummā par #222.628 10 un
L 3.940.02/08 resp. par Ls 1.250.959,68 bija rediskontētas Latvijas
tanka. Turpretim, pēc provizoriskās bilances uz š.g. 12.februāri re-

diskontete ārzemju tratu konts uzrādīja Ls 1.660.716,11 lielu atlikumu.
Starpība izskaidrojama ar jau iepriekš pievestām nenorakstītām tratām

Par Ls 474.847,15, ārpus bilances stāvošo trati Nr.448 par 12.592 80
- Ls 05.104,77 un kursa starpību, Ls 14,05 apmērā.

Ja provizoriskā bilance ieved Šos koriģējumus, tad bilances

summa saskan ar palīggrāmatām un uzrāda Ls 1.250.959,68 lielu atlikumu
kurs sadalās:

Tratu S ū m m a Maksā-

skaits — šanas Pie kā maksājamas
Valūtā Latos vieta

21 % 222.628,10 Ls 1.151.623,73 Rīgā

4 & 2.806.7/9 " 70.776,99 Londonā

1 * 1.133.14/11 " 28.558,95

Kopā % 222.628 10 ) 1.250.959,67
L 3.940.02/08 ) '



3- Vērtspapīri.

Iz š.g. 12.februāri vērtspapīru portfelī skaitījās:

nomināli pec grāmatām

1) Valsts zemes bankas ķīlu zīmes Ls 3.0G0.- Ls 2.76u.-
-2) Latvijas iekš.4% aizņ.oblig.ar prem. ' 20.- " 13,0'
3) A/S Backman akcijas f 100.000.- " 50,000.-

-4) L-itvijaszemnieku bankas akcijas ...

" 2.000.- '' 2.OuC-
-5) Rīgas Uniona bankas akcijas '-'

85.500,-
" 72.500.-

Kopā par Ls 127.279, r,:

Latvijas Zemnieku bankas akcijas, nomināli par Ls 2.000.-, vcrts

papīru grāmatā nebija ievestas, bet tā ks vērtspapīru konts bilance

skaitījās par Ls 2.000.- vsirāk, pieņēmām, ka minētās akcijas
ievestas pec nominālās vērtības.

Akciju sabiedrības Chr.Backman" akcijas nomināli par Ls

ievestas bankas grāmatās par Ls 50.000.- 1926.g. 22.oktobri, pamatrjc-
ties uz valdes tā paša gada 20.oktobra lēmumu (prot.Nr.2l4).

Pec vērtspapīru grāmatas ierakstijumiem (fol.15), Rīgas Unicn;

bankas akcijas apgrozījušās sekosi:

nomināli pec grāmatām

1927.g.20.0kt0bri saņemtas ne J.Velēna

akcijas par Ls 84.000.- Ls 70.000.-
-" 31.decembrī izdarīta piemaksa

J.Velēnām par pirktām akc, "
-.-

" 1.000.-
-" 31.decembrī saņemtas ne P.Kllves

un 'Transcrienta"aķcijas par* 42.000.- " 42.000.-

-1928.g. 4.aprill saņemtas no A.Smidta ak-

cijas par
" 2.G00-- " 1.700.-

-1929.g. 4.septembri nopirktas no Judelo-

'vioa akcijas par
-' 2.000.- " 2.0,0.-

-" 26.septembrī pirktas akcijas no

nezināmas personas
" 2.000.- '' 2.000.-

Kopā pSr Ls 132.000,- Ls 118.700,-

-1929.gada, laikā no 3.maija līdz 22.ok-

tobrim pārdotas akcijas dažādām perso-

nām kopsummā par 46.500,- " 46.2u0.-

Atlikums uz bilances dienuLs 85.500,- Ls 72.500,-

Lai gan, saskaņā ar bankas statūtu § 29 nosacījumiem, bankai aiz

liegts iegūt pašai savas akcijas, tomēr banka, kā tas redzams ne augše

pievestiem datiem, šo aizliegumu nav ievērojusi. Akcijas banka iegu-

vusi galvenam kārtām, no maksāšanas grūtībās nokļuvušiem akcionāriem,

Tā, piemēram, spriežot pec valdes 1927.g. 26.oktobra protokola (Prop.

Nr.269) akcionārs J.Velens nokļuvis maksāšanas grūtības un, nevarē-

dams pildīt savas saistības pret banku, piedāvājis bankai atpirkt no

viņa Rīgas Uniona bankas akcijas nominālā vērtībā par Ls

sājot par tām Ls 70.000,- un deldējot ar šo pretvērtlbu viņa parāou.

Parada nesegtai daļai J.Velens piedāvājis pieņemt kā aroslbu viņam pie-

derošas Rīgas Uniona bankas akcijas nomināli par Ls 16.000.-. Bankas

valde, neatrodot citas izejas, šo priekšlikumu vienbalsīgi pieņēmusi,

sevišķi vel tādēļ ka citi kreditori jau sākusi vērst piedzīšanu prep

J.Velēna Īpašumiem. Tāļāk valde nolēmusi atpirktām J.Velēna akcijām

nekavējoties meklēt jaunus akcionārus.
.

Pec valdes 1927.g. 21.decembra protokola (Prot.Nr.277), akcio-

nārs P.Kllve tirdzn.sab.*Transoricnt"vienīgais īpašnieks; ziņojis, ka

viņš nonācis maksāšanas grūtībās un nevar pildīt savas saistītas pre.

banku, kādēļ lūdz lai banka atpērk no viņa Rīgas Uniona bankas akcijas

nomināli par Ls 42.000.-, dzēšot par šo summu viņa parādu bankā un iz-

sniedzot tam atpakaļ proL vekseļus. Valde neredzot citas \espejas no- -

Irdināt iav3<3prasības pret "Transorient", resp. P.i.llvi, vienbalsīgi

nolēmusi pi!krisr?.Slves priekšlikumam un iegūtām akcijām visdrīzākā

laikā
uniona bankas akcijas nomināli par

Ls
25.apriļa lēmumu (Prot.Nr.

295), samaksājot viņam par tām Ls .
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Par ,j un P.plīvos atpirktām Rīgas Uniona

bankas akcijām, Ipalde ziņojusi padomei 1927.g. 21.decembrī, bet par

A_.Smiuta iegūtām akcijām 1928.g. 20.jūnijā. Abos gadījumos padome pie-
ņēmusi valdes ziņojumus zināšanai un uzdevusi valdei drīzā laikā stā-

ties pie co akciju realizēšanas.

Atzīmējams, ka Rīgas Uniona bankas 20 akcijas apvienotas vienā

kādēļ pātdctmazāk p,nr2o akcijām nav iespējams. Neskatoties uz

te, 1929.g. 4.septembrī banka no kupīrā apvienotām 20 akcijām ar N 8021<
8040 pārdevusi Mclbārdam 5 akcijas ar Nr.8021-8025, lai gan tādas ne-

maz nevarēja izsniegt klientam, kādēļ pārdotās akcijas palika bankas

rīcība. Ar šo darījumu ari izskaidrojams tas apstāklis, kā bankai pie-
derošo vērtspapīru kontā skaitījās Rīgas Uniona bankas akcijas nomināli

par Ls 85.000.-, ko akciju kupiras nepieļauj.

10. Rezerves kapitāla vērtspapīri.

Saskaņā ar bankas statūtu 79 nosacījumiem, bankas rezerves ka-

pitāls, kamēr tas nav sasniedzis 1/3 no bankas akciju kapitāla, iegul-
dams valsts vai valdības garantētos vērtspapīros.

Bankas rezerves kapitāls, pec bilances uz Š.g. 12.februāri, lī-

dzinājās Ls 17.104.86, bet banka kā tas redzams ne vērtspapīru konta,
iegādājusies valsts un valdības garantētus vērtspapīrus tikai par

Ls 2.779,60, no kuras summas:

nomināli pēc grāmatām

Valsts zemes bankas ķīlu zlmus bija ie-

guldīti Ls 3.000.- Ls 2.760.-

Latvijas iekš.4% aizņēmuma obligācijās
ar prēmijām bija ieguldīti 20.- " 19.60

X o p_ā_ Ls 3.Q20.-__Ls 2.779^60

Pievestie dati liecina, ka banka nav ievērojusi statūtu § 79 no-

sacījumus, jc rezerves kapitāla daļa, Ls 14.325,26 apmērā, nebija ie-

guldīta valsts un valdības garantētos vērtspapīros.

11. Vekseļu diskonts.

pec bilances diskontētos vekseļos skaitījās:

diskontēti vekseļi par Ls 1.524.638,46
diskontēti veks.pie korespcnd.par " 396.-

Kopā par Ls 1.525.034,46

Klientu obligo par diskontētiem vekseļiem vests kartotēkas veidā.

Protestētie un piedzīšanā nodotie vekseļi nebija izslēgti no kartotē-

kas, kādēļ sastādot kopsavilkumu pēc diskontēto vekseļu
kopsumma sākumā nesaskanēja ar augšā pievesto bilances kopsummu, revī-

zijas laikā tomēr bankas darbinieki noskaidroja, vekseļu diskonta obligo

sarakstu tiktālu, ka bankas sastādītais saraksts uzrādīja starpību ar

bilanci tikai par Ls 0.40. Pie šl saraksta banka uz s.g. 12.februāri

izsniegusi kredītu vekseļu diskonta veidā 286 personām,, resp. firmām

kopsummā par Ls 1.525.034,86, pie kam minētā kopsummā skaitījās ari 14

personu akcionāru kredīti Ls 338.693.- apmērā. Par akcionāru kredītiem

banka aprēķinā pec diskonta nodaļas vadītāja paskaidrojumiem, no 8 -

10% p.a. bet par pārējiem diskonta kredītiem 12/.p.a., pie kam banka,

nereti, nem vel par izziņu Ls 1.- no vekseļa.
_

Diskonta kredītu nodrošināšanai Q,9 klienti iesniegusi bankai

obligācijas kopsumma par Ls 385.700.- Sls obligācijas banka, pa daļai,

izlietojusi neatļautām operācijām, jo diskontētos vekseļus banka ne-

reti, rediskontejusi, resp. nodevusi Latvijas bankai spec tek.reķinu

vai garantiju nodrošināšanai, bet ar klientu papildu drošībām - obligā-

cijām nodrošinājusi savas citas saistības. Tā piemēram:

1) A B Par diskontētiem vekseļiem parada nīgas Umona_oan-
kai ls 5 947 -'*No minētiem vekseļiem rediskontets Latvijas

Ls 5.200.-, bet A.8...'. diskonta kredīta nodrošinā-

šanai -ieņemtā obligācija par Ls 12.000.- uz nek.Īpašumu Rīga .

saimniecības departamenta bankas saistību nodrošināšanai.
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2) A.8.... par diskontētiem vekseļiem parāda Rīgas Uniona bankai

ts 2.480.- no kuriem rediskonteti Latvijas bankā vekseļi par Ls 2.000.-

-pn nodoti Latvijas bankai spec.tek.rēķ.Nr.l66 nodrošināšanai vekseļi pa-

:Lc 480.-. Klienta vekseļa diskonta nodrošināšanas obligācija par Ls

ļhOOO.- uz Rīgas apr mājām, nodota Latvijas bankai spec. tek.roķ.
Nr.205 nodrošināšanai.

3) 1.P.... par diskontētiem vekseļiem parārā R.Uniona bankai Ls

t.500.-, pie kam diskonta kredīta nodrošināšanai parādniece nedevusi ob-

ligācijas uz folv. "B "
par Ls 16.000.- No diskontētiem vekseļiem,

[rediskonteti Latvijas bankā vekseļi par Ls 5.850.-, un nodots Latvijas
}bankai spec.tek.rēķina Kr.166 nodrošināšanai vekselis Nr.17650 par Ls

650.-, bet obligācijas par Ls 16.000.- nodotas Latvijas bankai spec.tek.
!:3ķina Nr.2C5 nodrošināšanai.

4) L.P.... parādā par diskontētiem vekseļiem Ls 6.500.- Diskonta

nodrošināts ar vekseļu izrakstltāja A.P obligācijām uz nek-

īpašumu Rīgā, par Ls 20.000.-. Visi vekseļi rediskontebi Lat-

vijas bankā, bet obligācijas nodotas Valsts saimniecības departamentam
ļbankas saisulbu nodrošināšanai.

5) J.Z.... parādā par diskontētiem vekseļiem Ls 1.080.- Diskonta

kredīts nodrošināts ar obligācijām uz 5... pagasta B mājām par
3.000.-. Vekseļi rediskonteti Latvijas bankā, bet obligācijas node-

gtas Valsts saimniecības departamentam bankas saistību nodrošināšanai.

6) E.0.... parādā par diskontētiem vekseļiem Ls 2.810.-. Diskcrta

nodrošināts ar obligācijām par Ls 8.000.- uz nek.īpašumu Rīgā,
, Vekseļi rediskonteti Latvijas tankā, bet obligācijas no-

dotas Latvijas bankai garantiju kredītu nodrošināšanai.

7) 8.L.... parādā par diskontētiem vekseļiem Ls 650.-. Diskonta

kredīts nodrošināts ar obligācijām par Ls 4.000.- uz mājām.
Veksels par Ls 650.- reaiskontets Latvijas bankā, bet obligācijas nodo-

}:tas Latvijas bankai garantiju kredītu nodrošināšanai.

8) R.&.... parādā bankai par diskontētiem vekseļiem Ls 1.400.-.

Miskonta kredīts nodrošināts ar obligāciju par Ls 3.000.- uz nek.Īpašumu
Veksels par Ls 1.400.- rediskontets Latvijas bet obli-

gācija nodota Latvijas bankai spec.tek.reķ. Nr.205 nodrošināšanai.

9) P.H.... parādā bankai par diskontētiem vekseļiem Ls 2.000.-.

Diskonta kredīts nodrošināts ar obligācijām par Ls 14.000.- uz nek.lpa-

[sumu Vekseļi rediskonteti Latvijas bankā, bet obligācijas no-

dotas Latvijas bankai garantiju kredītu nodrošināšanai.

10) ?.J parādā bankai par diskontētiem vekseļiem Ls 5.489.-.

diskonta kredīts nodrošināts ar obligācijām par Ls 6.000.- uz nek.īpašumu

No diskontētiem vekseļiem, banka tieši rediskontejusi Latvijas
[tankā vekseļus par Ls 4.500.- un caur firmu -'Chr.Backman" - par Ls 389.-,

[veksels par Ls 600.- nodots Latvijas bankai spec.tek.rēķ.Nr.77 nodroši-

nāšanai/ Turpretim, obligācijas nodotas Valsts saimniecības departamen-

tam bankas saistību nodrošināšanai.

Saskaņā ar statūtu 15.p. banka ķīla pie-

ņemtas obligācijas tikai ar Ķīlas devēja piekrišanu. Sos noteikumus banka

tae visos gadljienos ievērojusi. Tā piemēram, M.I - firmas K.U

ElnaŠniece nodevusi Rīgas Uniona bankai firmas vekseļu diskonta nodro-

šināšanai 'obligāciju var Ls 50.000.- uz nek.Īpašumu Firmas pie-

sišanu šis obligācijas pārķllāšanai, banka mums nevarēja uzrādīt, lai

gan minētā obligācija bija izlietota bankas saistību nodrošināšanai valsts

saimniecības departamenta. Atzīmējams, ka firmas K.U.... diskonta parāas

k š.g. 12.februāri līdzinājās Ls 23.188.96, pie kam banka no minētiem

vekseļiem rediskontejusi Latvijas tankā: 1) tiegi - vekseļus par Ls
_

16.580.- un 2) caur firmu "Ckr.BackmanU - vekseļus par Ls 5.558.96, kopa

Mar Ls 22.138.96.
... _

. , +-

Afi par Latvijas bankā nodotām obligācijām, pec bankas lietam, re

ksos gadījumos bija iespējams konstatēt, vai klienti devusi vajadzīgo

piekrišanu obligāciju pārķllāšanai.

no tēkins < A" pret vekseļiem un vērtspapīriem.

Pēp bilances uz š.p. 12.februāri, banka izsniegusi aizdevumus spec,

ķokoša rekina veidā pret vekseļiem un vērtspapīriem kopsumma par Ls

& 805 kurpretim pec palīggrāmatas izsniegtā summa līdzinājās tl-

t 08 (dībetā Ls 1.§03.817,93 un kredītā Ls 3.466 85). Tā

tad ka -ēc bilances Ļzsniegtā aizdevumu summa lielāka nekā pec

Ls 4 793.50. So starpību galīgi nenoskaidrojām, bet ta, pa
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taļai, izskaidrojama ar to, ka dažas summas galvena grāmata jau bija ie-

bakstītas bet palīggrāmata, kā tas vēlāk noskaidrojās, ierakstītas ar

Spec.tekoša rēķina "A" kredītu uz š.g. 12.februāri bija
ļaņemusas pavisam 62 personas resp. firmas, bet 4 nersonu konti uzrādīja
ķredlta atlikumu. ne pievestā klientu skaita, bez snec.tek.

Rēķina "A*'kredīta, saņēmušas vēl cita veida aizdevumus un ievērojot to.
kadaudzos gadījumos visu veidu kredītiem bija iesniegti kopēji nodroši-

nājumi, sos kredītus iespējams apskatīt tikai kopīgi ar pārējiem kredita
[veidiem

Uzvārds, vārds
Izsniegtā

Nodrošinājumi
no!* aizd.summa

3. Kllve Ādolfs 3.550,67 Parāds, kopā ar procentiem
nolīdzināts š.g. 12.febr. ar

K.Pauluka ceku Nr.1257 par

Ls 8675,27, kāda summa norak-

stīta no K'.Paulukat/reķ.
Rīgas Uniona bankā.

X c p ā Ls 90.029,44

No Ls 1.800.351,08 lielās spec.tek.rēķ. "A" aizdevumu kopsummas,
banka izsniegusi vienīgi spec.tek.reķ. "A" veidā tikai Ls 00.029,44.
Attiecība uz nodrošinājumiem atzīmējams, ka vienā gadījumā (resk.fol.l)
Nodrošinājums nesedza parāda summu un pēc bankas direktora-rlkotāja pa-

skaidrojumiem Šis parāds uzskatāms kā zaudējums.
Bez tam vel konstatējams, ka vairāki klienti savu spec.tek.reķ.

"A"parādu nodrošinājumam iesnieguši, bez nodrošinājumu vekseļiem ari

obligācijas. Rīgas Uniona banka nodrošinājumu vekseļus gandrīz visus ga-

dījumos oārdiskontejusi Latvijas bankā, bet nodrošinājuma obligācijas
nodevusi Latvijas bankai citu savu saistību nodrošināšanai. Tā piemēram:

a) A.K (resk.fol.ss)
Parāds Rīgas Uniona bankai uz š.g. 12.februāri līdzinājās

Ls 4.659,06. Klients savu parādu nodrošinājis ar sekošiem nodrošinājuma

vekseļiem:
veks.Nr.443 term. 15.11.30 - par Ls 850.- '

" " 475 " 23.11.30 -

" " 850.-

-" " 555 " 28.11.30 -

" " 660.-

-" " 556 " 5.111.30 -

'' " 660.-

-" 655 "' 15.111.30 -

" " 800.-

-" 738 " 27.111.30 -
" " 200.-

-" 848 " 16.1V.30 -

" '' 300.-

-" 1140 " 4.1V.30 -

" " 500.-

-.' -! 712 " 20.111.30 -

" " 250.-

-' " 713 " 30.111.30 -

" " 150.-

Kopā Ls 5.220.-

-kuri visi rediskonteti Latvijas bankā. Bez tam iesniegtas vel 2 nodro-

šinājuma obligācijas ā Ls 4.000.-, kopsummā par Ls 8.000.- uz nekust..
īpašumu ..... ..

Vienu no šim obligācijām Rīgas Jniona banka nodevusi

Latvijas bankai garantiju kredīta nodrošināšanai, bet otru - spec.tek.

rēķina Kr.205 nodrošināšanai.

b) F.A..... (resk.fol.64)
, .

Parāds Rīgas Uniona š.g. 12.februāri uzrādīja Ls

8.649,01. Klients savu pa-rSdu nodrošinājis uz gaba-

la io 000 - un sekosiem nodrošinājuma vekseļiem:
'

veks Nr. 481 ar term. 19.11.30 - par Ls 750.-
-ve*s.Ar

30.111.30 -

" " 500.-

-"NN 866-874
" " 16.1V.30

—-—

8.000.-

Kopa Ls 9.250.-
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Vekseļi visi pardiskcntoti Latvijas tankā, bet obligācija par
IC.OGC- nodota Latvijas bankai garantiju kredīta nodrošināšanai. -

Spec.tekošs rēķins 'B" pret precēm.

Psc bilances uz š.g. I^.februāri skaitījās, ka banka izsniegusi
aizdevumus spec.tek.rēķina veids pret precēm kopsummā par Ls 3.706.470,74
Pec spec.t/reķinu "B" reskontro, turpretim, aizdotā summa sastāuija ti-

kai Ls 3.704.118,38 (debetā - Ls 3.715.290,37 un kredītā - Ls 11.171,93).
-Nopievestiem skaitļiem redzams, ka pēc LĻiances aizdevuma summa lielā-

ka, nekā pēc reskontro, par Ls 2.352,36. SI starpība, pa daļai, izskai-
drojama ar to, ka grāmatas par 1929.gadu nebija vēl noslēgtas un galve-
nā grāmata ar palīggrāmatu saskaņotas. Uz š.g. 12.februāri prešu kre-
dītu bija saņēmušas pavisam 59 personas resi. firmas. Četru klientu
konti uzradīja kredīta atlikumu. 43 klienti, bez precu kredītiem, saņē-
musi vel ari cita veida aizdevumus, kādēļ šo klientu parādus var apska-
tīt tikai kopoji ar citiem kredīta veidiem, jo daudzos gadījumos kredī-

tu nodrošināšanai bija iesniegti kopēji nodrošinājumi

Nepilnīgi, vai nemaz, bija nodrošināti sekoši 3 klientu parādi:

a) J.M.M..... (konta'Nr.lo6) parāds, Ls 12.023,74 apmērā, bija
nodrošināts tikai ar tratām par Ls 10.998,95, jo pievestos šolovekseļus
par Ls 2.000.-, saskaņa ar statūtu noteikumiem, nevar uzskatīt par nodro-

šinājumu; sakarā ar to nenodrošinātā parāda daļa sastādīja Ls 1.024 79.

b) Sab. "D...." (konta Nr.128) parādam Ls 426,57 apmērā
nekāda nodrošinājuma, un

c) X...M. (konta Nr.160) parāds, Ls 328,11 apmērā, nodrošināts

vienīgi ar zolovokseļiem par Ls 15.500.-, kurus, saskaņā ar statūtiem

nevar uzskatīt par nodrošinājumu.
Kopējā nenodrošinātā parādu daļa minēto 3 klientu kontos sastā-

dīja Ls 1.779,47.
J.un M.8.... konts Nr.170, lai gan uzrādīja kredita saldo,

Ln 1.000.- aomerā, tomēr bija nodrošināts ar 1) kokmateriāliem par

Ls 12.000.-, 2) divpaņakstu vekseļiem par Ls 3.000.- un 3) zolovekse-

ļiem par Ls 5.000.-. Sls vērtības nebija izsniegtas klientiem atpakaļ,
bet bija nodotas Latvijas bankai Rīgas Uniona bankas saistību nodroši-

nāšanai.
Precu pārbaudi uz vietām neizdarījām, bet pievestie nodrošinā-

jumi uzrādīti pec attiecīgām grāmatām un ieķīlāšanas aktu norakstiem.

Preces, gano.rlzbez izņēmuma, bija pārķīlatas Latvijas bankā. Tās pre-

ces, kuras revīzijas sākumā vel nebija pārķllātas, prešu konta pārbau-

des bridi izrādījās vai nu Latvijas bankā pārķllātas vai ari nosūtītas

tai glabāšanā. Ari pārejās vērtības bankas rīcībā vairs neatradās, bet

bija -vainu rediskontetas vai nosūtītasjiz inkaso, vai, beidzot, nodo-

tas Latviias bankai glabāšanā. Ne ieķīlāšanas aktiem konstatējams, ka

gandrīz visos ieķīlātās preces Rīgas Uniona banka atstājusi

paŠu ieķīlātāju atbildīgā glabāšanā, kas nesaskan ar likumu par rokas

ķīlām. .-

Bez tam vēl atzīmējams, ka dažu klientu aizdevumi pret precēm

faktiski ar precēm nemaz nebija nodrošināti, bet vienīgi ar vekseļiem.

14. Avali un garantijas^

pec bilances uz 12.februāri, garantijas un avali uzrādīja

Ls 2.479.850,45 lielu atlikumu, bet pēc garantiju grāmatas garantijas

un avali biia izsniegti kopsummā par Ls par Ls

26.412,32 vairāk, nekā'pec bilances. Noskaidrojot radušos diferenci,

izrādītas ka garantiju grāmatas dažos kontos resk.fol. 24, 55,

58 un 107) bija izdarīti atgrāmatojumi un jauni iegrāmato jumi parga-

iin kustību kas virsgrāmatā vel nebija izvests. Faktiskā

kopsumma uz s.g. IH.februāri sastatīja 2.474.71j,4h,
gar.n.iju pSrgarantēts Latvija.

bankā
' *

'

un izsniegts tieši:
.

w oop 0Q
valdības iestādēm jou.yj^,c^

pašvaldībām un privātām firmām 829.8i1,98

Kopā Ls 2.474.710,45.



!ĒĻ Bez tam nar a/s "dh- i- .

destilācijas akcīzes nodokli 1929/20.gada spirta

Pēc termiņiem galvojumi un avali sadalījās sekosi-
a) galvojumi:

1/ tekošiem termiņiem par Ls 1.575.719 51
V beztermiņa

..
.

„ r.op* -
3/ notecējušiem " f

.

,

b) avali: 0^.,,^,,,^.

1/ tekošiem termiņiem par

notecējušiem " "

178.062 34

Kopā Ls 2.474.710,45.

tiem:
ar notecējušiem termiņiem skaitījās sekoŠiem kliJn^

Resk.fol. 36 M.
.. & C... 'Ls 2 020 -

" 55 A.R.... 6.150!-
-68 A/sab."Lats" " 35.628 23

Ķ
,

B.M.
.. 9.00p'- Ls 52.798,23,

bet avali ar notecējušiem termiņiem skaitījās tikai

}a/s "Lats" kontā (resk.fol.6B) par "
178.062 34

Kopā avali un galvojumi ar notec.termiņiem par Ls 230.360, s'^

.Ko_3B avaiu un garantiju debetoriem, 12 klientiem skaitījās ne-
rādi vienīgi par garantijām (piemēram):

. ,
g n m m a

fol. Kam izsniegts Nodrošinājumi

76. Ārējās tirdzn. a/s. 58.420,09 1) b1.2-parakstu vekseļi
par L5_90.000.-, izrakstī-
ti no Arējās tirdzn.a/s ar

a/sa*o."Lats" ziro;
2) Arej.tirdzn.a/s zolo-

vekseļi par Ls 32.000.-

-135. Latgales lauks. 50.000.- Bloķēts tekošs rēķins'N 5Qū
central.kooper. . par Ls 49.774.-

Pārejie 26 avalu un galvojumu debitori figurē kā parādnieki ari

citos kontos, kādēļ viņu parādi un nodrošinājumi apskatīti kopā ar pā-

rējiem kredītiem un nodrošinājumiem.

Saskaņā ar statūtu § 13.p.8 garantijas un avali nevar būt nodro-
šināti ar vekseļi§m un galvojumiem, bet zolevekseļi vispār nevar Mīt par

nodrošinājumiem. Sos noteikumus banka nav ievērojusi attiecībā uz 7 no

12 pievestiem galvojumu parādiem:

Avalu un garantiju darījumos banka pielaidusi sekosas neparei-
zības:

a) Latgales lauksaimniecības centrālais kooperatīvs (resk.fol.
135) savu Ls 50.000.- parādu nodrošinājis ar bloķētu t/rēķinu par
Ls 49.774.-, sakara ar ko parāds nebija nodrošināts par Ls 226..-;

b) Z.... A. (resk.fol.l37) savu Ls 37.520.- parādu, starp citu,
nodrošinājis ari ar obligācijām par Ls 20.000.-, kurām nebija pievie-
noti vērtējumu akti un zemesgrāmatu izraksti, kādēļ nebija ari iespē-

jams spriest par obligāciju vērtību;

15. Korespondenti 'Loro".

Korespondentu "Loro" grāmata uz š.g. 12.februāri uzrādīja se-

košu stāvokli: Debetā Ls 290.360,84
Kredītā ' 245.638.22

Debeta saldo Ls 44.722162.
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EBilancu, turpretim, "Loro" konts uz minēto datumu uzrādīja debeta atli-
kumu Ls 44.381,38 apmēra, kas pārsniedz "Lon" grāmatas saldo par
Ls 258,76.

Korespondentu "Loro" grāmatas debetā uz 12.februāri skai-
tījās 26 klientu parādi:

p-Osk. Parada
fol. Klienta nosaukums p,ir ko parāds skaitījās

53. Latv.atj.sabiedr. 100.CCC- Galvojums finanšu ministrijai.
Lats" Pasivā šī summa skaitās zem

"akcepti un citas saistītas".

88. ''Latvijas Tranzīts" 38.000.- Par galvojumu'fin!min! linu mo-

akc.sab. ncoola nodaļai. Pec bankas dis-

konta nodaļas paskaidrojumiem,
šis parāds esot apstrīdams un

esot paredzams, ka lieta nenāk-

sot tiesā.
90. Bacalkins A. 10.858.-)

-. -

57. Golts, Augusts 630.-)
Atlikums no dažādiem darījumiem.

104. 88,88 Par pārdotām Līgas Uniona

bankas akcijām.

106. Kārkliņs, Aleksandrs 60.200.- Par Rīgas Uniona bankas akcijām

nom.par Ls 100.000.-; šis pa-

rāds radies sakarā ar A.Golta

lūgumu, lai banka atpirktu vi-

ņam piederošās akcijas nom.par

Ls 100.000.-, bet tā kā pēc

statūtiem, banka nevar pirkt
savas akcijas, tad 1929.gada
18.ckt.valdes'sēdē (prot.N 492)
nolemts atvērt A.Karkliņam
"Lcro'* kontu, uz kuru pakāpe-
niski pārvest A.Goltam piedero-
šās akcijas vekseļu terminiem

iestājoties. A..Kārkliņam šis pa-*
rāds ievests tikai aiz formāliem,

iemesliem.

Kopā par debetu 290.360,84

Bez parāda "Loro" kontā, 23 no augstāk saņēmuši
ari cita veida aizdevumus, kādēļ so klientu nodrošinājumus apskatīsim

kopēji ar cita veida kredītiem un to nodrošinājumiem,

Korespondentu "Loro" grāmatas kredītā uz š.g. 12.februāri skai-

tījās Ls 245.638.22, starp tiem:

76. Akc.sab."Mežrūpnieks" Ls 15.000.- Neizmaksāta summa par

diskontētu vekseli.

Attiecībā uz rēdējo kredita kontu (resk.fol.76), pēc kura banka

skaitījās parādā akc.sab. "Mežrūpnieks" Ls 15.000.- gar diskontētu vek-

seli sakāms ka šis stāvoklis uzskatāms par vienkāršu fikciju. Patie-

sībā' akc.sab. "Mežrūpnieks" nodevusi vekseli bankai garantiju kredīta

nodrošināšanai bet tā kā pēc statūtiem garantijas ar vekseļiem nevar

nodrošināt banka še operāciju izvedusi šādi: vekseli par Ls 15.000--

ievedusi diskontēto vekseļu kontā, bet pretVērtību pilnā apmērā, neat-

skaitot diskonta procentus, pārnesuši uz "Lcro" konta kreditu.

Attiecībā uz "Loro" kontu visnāri atzīmējams, ka gandrīz visas

tanī ievestās summas neatbilst šl.konta būtībai.

83



84

16. Protestēti vekseļi.

Uz š.g. Ļ2.februāri protestēto vekseļu konts uzrādīja Ls 28.257.3'J

ļielu atlikumu. Sl summa sadalījās:
1923.gadā protestētos vekseļos par Ls 26.577,35
1930. " " f 1.680.

Kopā Ls 28.257,35

No minētiem vekseļiem portfeli atradās tikai viens vekselis par

Ls 520.- (N 11721), bet pārējie vekseļi bija nodoti advokātiem piedzī-
šanai.

1929.gadā protestētie vekseļi kopsummā par Ls 26.577,35 bilancP

nz š.,,.l2.februāri skaitījās aiz tā iemesla, ka grāmatas par 1929.gadu
vēl nebija noslēgtas.

17. Klientu dažādas saistības un to kopējie nodrošinājumi.

Šeit uzskaitīti tie klienti, kuriem bankā skaitījās vairāki pa-

rādaveidi. So parādu nodrošinājumus nebija iespējams sadalīt pa atse-

višķiem parāda veidiem, kādēļ šie parādi un nodrošinājumi apskatīti
korēji.

Attiecībā uz garantijām jāatzīmē, ka nodrošinājumu starpa figu-
rēja divparakstu vekseļi, kas neatbilst statūtu nosacījumiem. Bez tam

[starpnodrošinājumiem konstatējām ari zolovekseļus, kuri pēc statūtiem

vispāri nevar būt kā nodrošinājums. Nodrošinājumos figurējošās preces

pie parādu seguma konstatēšanas ņemtas to 2/3 apmērā no grāmatu vērtl-

[tns,bet diskontētie vekseļi - nominālvērtībā.

Kopējie parādi un to nodrošinājumi uz š.g. 12.februāri, pēc pa-

līggrāmatām,uzrādīja sekošu ainu:

1. A... J.

Parāds. Nodrošinājumi.

Vekseļu diskonts Ls 760.- Diskontēti vekseļi Ls 760.-

-tek.rēķins "A" " 7.475,29 Nodrošinājumu vekseļi
" 8.300.-

A/5."E...&b-ri" akci-

jas,nomināli par ....

" 30.000.-

Ls 8.235.29 Ls 39.06C-

.-2. A/s. Ckr.Backman.

Parāds. Nodrošinājumi.

Mekseļu diskonts Ls 14.120.- Diskontēti vekseļi Ls 14.ne-

protestēti vekseļi
" 400.- Protestēti " " 400. -

" 327.426,33 Divparakstu vekseļi,
" " 392.575,80 kurus izrakstījusi

,'< " 70.707 20 firma Chr.Backman un

.? " ti768.522,06 zir.Chr.Backman " 73.000.-

EAvaliun garantijas " 653.893,90 Divparakstu vekseļi,
kurus izrakstījis
Fricis Treibcrgs un

žir.Ch.Backman " 163.200.-

Spec.tek.rēķina "A"

kredita atlikums ...

" 3.221,35
3 blankc cedētas obli-

gācijas par
" 30.000.-

Latv.atj.sat. 'Lats"

akcijas,kuras nav ie-

vestas grāmatās,nomi-
nāli par

" 18.000.-

- par ....

" 361.375.-

Ls _^^5^663^316^35

m-n?Hai<;parāds Ls 2.247,645,29 apmērā, nomināli nodrošināts ar

kopējais paraus
solovekseļus, saskaņā ar statū-

apertibamkopsummā par Ls jL t
ļ . -< rtii?-

ļtiem Yiovnruzskatīt nar nodrošinājumu. Bet ievērojot te, ka minētos div-

bankas pārstāvji atzinuši par bezvērtīgiem un

reālā vērtība apšaubāma, kopējais parāds ja
'Lats' akciju v

Te 47 741 7^

PiskentStie vekseļi ir pilnvērtīgi nodrošināts tikai par Ls 47.741,J5.

jfoiros'inajumuiztrūkums līdzinājās Ls



3. A/s. W.-E.

_Parāds. Nodrošinājumi.

ļķseļu diskonts Ls 1.2C0.- Diskontēti vekseļi Ls I.2oC-
hcc.tekreķins "A" " 15.761.99 Nodrošinājumu " 1Q.Q65.-

- 11^265."
ķzime: Kopējais parāds, Ls 16.961,99 apmērā, formāli nodrošināts tikai
hr Ls j.1.265.-. Nodrošinājumu iztrūkums līdzinājās Ls 5.696.99.

4. Latv.at_laun.sab. -'Lats.".

ļßseļu diskonts Ls 204.647,78 Diskontēti vekseļi Ls 204.647 78
; " " (akcionā-

p kredīts) " 276.333.- " " (akc.
iskontētas tratas " 5.040.- kredīts) '

" 276.333.-

-peo. tek.rēķins A" "

768.748,16 Diskontētas tratas "

"B" "

89.704,07 Nodrošinājumu vekseļi,
" " "

69.800,16 kurus izrakstījusi
"

207.196,74 Ārējās tirdzn.akc.sab.

trali un garantijas " 636.573,60 un zirējusi a/s "Lats" " 781.300.--
-hrospondenti "Lorc" " 100.000.- Nodrošinājumu vekseļi,

kurus izrakstījusi
Arējās tirdzn.akc.sab.

un zirēj.akc.sab."Lats"
un Chr.Backmann " 133.000.-

Blanko cedētas obligā-
cijas 55.000.-

Tek.rēķina bloķē jums "

535.289,48
Lauks.mašīnas par ...

" 149.438,43
Klijas un rauši par 59.446,23
Latv.atj.sab."Lats"
akcijas,nomināli par " 120.200.-

Latv.atj.sab."Lats"
akcijas,kuras nav ie-

vestas grāmatās, no-

mināli par
" 60.000.-

Arējās tirdzn.akc.sab.

akcijas nomināli par
" 88.750.--

Sclovekseļi par . ... 535.400.-

Ls 2.358.041,51 Ls 3.001.844,92

Konējais parāds, Ls 2.358.041,51 apmērā, nomināli nodrošināts ar

prtībām kopsummā par Ls 2.398.816,70, jo, saskaņā ar statūtiem, sclovekse-

ļs nevar uzskatīt'par nodrošinājumu un pret precēm var izsniegt aizdevumus

Evairāk kā 2/3 no'prešu vērtības. Bet ievērojot to, kajminetos nodrcši-

ļjumu vekseļus Latvijas bankas pārstāvji atzina par bezvērtīgiem un Latv.

ļj.sab."Lats" un Ārējās tirdzniecības akc.sabiedrības akciju reāla vērtība

[šaubāma, kopējais parāds, ja diskontētie vekseļi ir pilnvērtīgi, noaro-

ķiāts tikai par Ls 1.215.566,70. Tā tad nodrošinājumu iztrūkums līdzinā-

ms Ls 1.142.474.81.

Parāds.
X*--* Co. Nodrošinājumi.

[kseļu diskonts Ls 15.375.- Diskontēti vekseļi par Ls 15.375.-

- 2.519,60 Protestēti vekseļi 2.519,60

ļec.tck.rēķ. <'A" " 92,52 Ņodrošinājumu " " " 13.250.-

M' tt

'

,r* " 100.836,48 Ceki, blanko " " 2.000.-

R' t< t. *' tt 35.179,13 Inkaso dokumenti uz

dzelzs nrecem par

R 8.000.-par " " 41.416.-

Aboliņa sēklas ...

" " 12.000.-

Obligācija
" " 2.000.-

-_____

Solovekseļi 27.600.-

Ls 154.002,73
Ls 116.160/.
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piezīme: Kopējais parāds, Ls 154.002,73 apmērā, formeli nodrošināts ar

vērtībām tikai par Ls jo. saskaņā ar statūtiem
nevar uzskatīt par nodrošinājumu un/pret precēm un precu dokumentiem'
var izsniegt aizdevumus ne vairāk kā 2/3 no precu vērtības. Pieņemot,
ka diskontētie vekseļi ir pilnvērtīgi, nodrošinājumu iztrūkums līdzinā-

jās Ls 83.247.46.

30. Z c r s. Arturs.

Parāds. Nodrošinājumi.

Spec.tek.rēķins "A" Ls 800.- Nodrošinājumu vekseļi par Ls

Pārejošas summas " 1.082.67 Latv.atj.sab."Lats"akc." '' 15.000.--

Ls 1.882,87 Ls 16.C4C-

Piezlme: Tā kā akc.sab."Lats" akciju reālā vērtība apšaubāma, nodroši-

nājumu iztrūkums līdzinājās Ls 842,67.

37. A/s. "L.&.J. H...".

Parāds. Nodrošinājumi.

Vekseļu diskonts Ls 15.300.- Diskontēti vekseļi par Ls 15.300--

Spec.tek.rēķins "B" "

32.575,26 Linu un pakulu dzijas 57.658,4--
Koresp."Loro" rēķins

" 20.000.- Solovekseļi par
" 160.000.-

Ls 67.875,26 Ls 232.958,44

Piezīme: Kopējais parāds Ls 67.875,26 uz š.g. 12.februāri bija nodro-

šināts tikai Ls 53.738,96 apmērā, jo, saskaņā ar_statūtiem, solcvekse-

ļus nevar uzskatīt kā nodrošinājumu un pret precēm var izsniegt ne vai-

rāk kā 2/3 no prešu vērtības. Sakarā ar to nodrošinājumu iztrūkums lī-

dzinājās Ls 14.136.30.

Atzīmējams, ka klienta spec.tek.rēķina parāds uz š.g. 16.februāri

bija Ls 61.842,15 liels, bet nodrošinājumi bija palikuši bez p^-rmaiņan..

41. X r a f t s, Pauls.

Parāds. Nodrošinājumi.

Spec.tek.rēķins "B" Ls 81.299,86 Kokmateriāli par Ls 8.920.-

Avali un galvojumi * 53.784.- Obligācijas " " 61.900.-

- " 4.191,27 Nodrošinājumu veks.par
" 100.000.-

Protestēti vekseli " " 31.000.-

Vekseļi piedzīšanā " "

Solovekseļi " " 47.000,-

Ls 139.275,13 Ls 264.820.-

Piezlme* Bez augšā pievestiem parādiem, ?.Krafts parādā bankai

Ls 134 731 56 kāda summa 1929.gadā norakstīta zaudējumos. Sakarā ar

to nodrošinājumu vekseļu reālā vērtība apšaubāma. ?ec direktora-rīkotā-

1a A Kārkliņa novērtējuma, bankai esot izredzes saņemt no P.Krafta ti-

kai Ls 5.000.-, kādēļ nodrošinājumu iztrūkums rēķināms uz Ls 134.275.±3.

44. M. J... & A.5....

Parāds.
Nodrošinājumi.

Soec.tek.rēķins "B" Ls 27.879,41 Kokmateriāli par Ls 53.420.-

Avali un galvojumi " 12-478.- Solovekseļi
"

Ls 40.357,41 _Ļ5_113.420^-

Piezlme- Kopējais parāds, Ls 40.357,41 apmērā, formeli nodrošināts ti-

*Ti 613 33 1- saskaņa ar statūtiem, solovekseļus nevar uz-

nc preKu vērtības. Nenodrošināta daļa līdzinājās Ls 4.,44,^8.,.



45. 8.... J...

Nodrošinājumi.
3beo.tek.rēķins "B" Ls 5.047,72 Kokmateriāli rar Ls 9.467 25

ļt/dli un galv-jumi "
4.449,68 Solovekseļi " 12.700*-^

__Ļs__9 Ls 22.167,25

jķezime: Kopējais nerads, Ls 9.497,40 apmērā, formeli nodrošināts tikai

y
Ls 6.311,50, jc, saskaņā ar statūtiem, solovekseļus nevar uzskatīt k"

Acrosmājumu un pret precēm var izsniegt aizdevumus ne vairāk kā 2/3 nr

jļrecuvērtības. Nodrošinājumu iztrūkums līdzinājās Ls 3.185.90.

46. M...

. Nodrošinājumi,

jļekseļu diskonts Ls 5.950.- Diskontēti vekseļi rar Ls" 5.950.-

--pec.tek.rēķins 'B" "

92.448,46 Kokmateriāli " " T67.97P 30
ļvi.llun galvojumi " 46.289.76 Solovekseļi " " 99.5G0!-

Ls 14i.688, 22 Ls 273.428,:.

'Ķezīme: Kopējais parāds, Ls 144.688,22 apmērā, formeli nodrošināts tikai

iarLs 117.935,53, jo, saskaņā ar statūtiem, solovekseļus nevar uzskatīt
Ra nodrošinājumu un pret precēm var izsniegt ne vairāk kā 2/3 no rroču
prtlbas. Nodrošinājumu iztrūkums līdzinājās Ls 26.752.69.

49. D L...

.Parāds. ' Nodrošinājumi.

Vekseļu diskonts Ls 2.590,55 Diskontēti vekseļi nar Ls 2.590,5^
Zpec.tek.rēķins "B" "

4.583,76 Kokmateriāli " 83.0^0.-
--" " " "B" "

70.158,61 Prot.nodrošin.veks. " " 21.000.-

-
Solovekseļi " " 30.000.-

Ls 77.332,92 Ls 136.630,55

ļiezlme: Kopējais parāds, Ls 77.332,92 apmērā, formeli nodrošināts ar vo*r-

jļtlbāmkopsummā par Ls 78.950,55. Bet ta kā solovekseļus, saskaņā ar sta-

tūtiem, nevar uzskatīt kā nodrošinājumu un ievērojot to, ka protestēt?
jhcdrcšinājumu vekseļu reālā vērtība apšaubāma, kopējais parāds nodrošinrts

[tikai par Ls 57.950,55. Nodrošinājumu iztrūkums līdzinājās Ls 19.382 37.

51. B M...

Parāds. Noū.rošinājumi.

Vekseļu diskonts Ls 4.720.- Diskontēti vekseļi Ls 4.720.-

--ypec.tek.rēķins "B" "

10.717,93 Kokmateriāli par
" 30.000.-

Uvali un galvojumi
" 12.360.- Solovekseļi

" " 26.4C0.-

Ls 27.797,93 Ls 61.120.-

--piezīme: Kopējais parāds, Ls 27.797,93 apmērā, formeli nodrošināts tikai

par Ls 24.720.-. Nodrošinājumu iztrūkums līdzinājās Ls 3.077.93.

53. 5.... L.M.

Parāds. Nodrošinājumi.

[Vekseļudiskonts Ls 550.- Diskontēti vekseļi par Ls 550.-

Ķpec.tek.rēķins "B" " 22.683.53 Solovekseļi
" " 65.000,-

Ls 23.233,53 Ls 65.550.-.

Eiezīme: Kopējais parāds, Ls 23.233,53 apmērā, formeli nodrošināts tikai

diskonta apmērā. Nenodrošinātā daļa līdzinājās Ls 22.683,53.

58. A/S "M "'.

parāds
Nodrošinājumi.

Vekseļu diskonts Ls 15.000.- Diskontēti vekseļi par Ls 15.000.--

Spec tek rēķins B" " 234.248,67 Kokmateriāli " " 465.900.

Avali un*galvo jumi
" 90.993,52 Nodrošinājumu vekseļi

"

. 6.496.-

-
"

290.00Q.--_!

Ls 340.242,19 . Ls 777.396^_n
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Rezlme: Kopējais parāds, Ls 240.242,19 apmērā, formeli nodrošināts tikai
hr Ls 032.096,-. Nenodrošināta daļa līdzinājās Ls 8.146,19.

59. M.
... 8...

_Parāds. Nodrošinājumi,

ļbec. tek.rēķins "B"' Ls 9.558,38 Kokmateriāli par Ls" 27.904,94
jhroii un galvojumi ' 15.566.50 Solovekseļi

*

" *- 30.000.-

Ls 25.124,88 Ls 57.904,94

ļjczlme: Kopējais parāds, Ls 25.124,88 apmērā, nodrošināts formeli

tar Lo 18.603,29. Nenodrošinātā daļa līdzinājās Ls 6.521,59.

64. 8.X... un 3.C...

Parāds. Nodrošinājumi.

Nekseļu diskonts Ls 21.450.- Diskontēti vekseļi par Ls 21.450.-

--neks.disk.akc.kredīts " 8.960.- " " akc. "

jkec.tek.rēķins "B" "

262.167,66 kredītā par
-' 8.960.-

--jv.'jli un galvojumi " 112.026,40 Kokmateriāli par
"

334.081,40
ļek.rēķina pārvilkums " 96.16 Solovekseļi " " 315.000.-

Ls 404.700,22 Ls 679.491,40

iezīme; Kopējais parāds formeli nodrošināts tikai par Ls 252.130,93.
Nenodrošināta daļa līdzinājās Ls 151.569,29.

65. 5..., N.

Parāds. Nodrošinājumi,

jfeksoļu diskonts Ls 4.972.- Diskontēti vekseļi par Ls 4.972.-

Hpec.tek.r9ķ."B" " 12.847,25 Tekoša rēķina bloķē jums " 476,83
Nodrošinājumu vekseļi par" 1.600.-

- dokumenti par
" 2.520.-

Ls 17.819,25 Ls 9.568,83

'iezīme: Kopējais parāds nav nodrošināts Ls 8.250,42 apmērā.

66. P/S. "Malienas Zemturis".

Parāds: Nodrošinājumi;

Brēc.tek.rēķins Ls 180,05 Preces par Ls 9.210.-

--vali un galvojumi " 7.000.- Nodrošinājumu vekseļi,
kurus izrakstījusi p/s.

"Malienas Zemturis" un

zirējusi Latv.atj.sab.
"Lats" " 15.000.-

-
" 5.300.-

Ls 7.180,05 Ls_ 29.510^-^

fiezlme- Tā kā nodrošinājumu vekseļu reālā vērtība apšaubāma

!eļi nav uzskatāmi par nodrošinājumu, kopējais parāds nav nodrošināts

=ar Ls 1.040.05.

69. R A...

Parāds
Nodrošinājumi

Vekseļu diskonts Ls 12.000.- Diskontēti vekseļi par Ls 12.00C.-

--ķpec tek rēk "B"
" 25.261,09 Kokmateriāli " 43.200.- ,

Ķvali un galvojumi " 278.890.- Tek.reķ. bloķē jums ļ' ol'rnr'C'
} Solovekseļi

" " 26.000.-

Darba inventārs " " 101.568.-

Latv.bankā ieķīlāto
eßkavatoru un obli-

gācijas virsvērtība " 88.059.-

Ls 316.151,09

Piezīme- Latvijas bankā ieķīlāti 3 eskavatori par Ls 183.059 - un i obti-

40 000.-, kopā par Ls 223.059.-, pret ko Latvijas oanka

izsniegusi tieši A.R..., Ls 135.000.p apmēra, saņemot obligā-

savā rīcībā- Minēto nodrošinājumu virsvērtību,
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Ls apmērā, Rīgas Uniona banka pieņēmusi ka ķīlu A.R... parādu
norrosinasanai. Fcrmeli so virsvērtību nevar uzskatīt ka nodrošinājumu
Rakara ar ko kopējais parāds, Ls 318.151,09 apmēra, nodrošināts tikai

'

par Ls 186.365,02. Nenodrošinātā daļa līdzinājās Ls 129.786.07.

71. B a c a 1k i n s. A.
Parāds. Nodrošinājumi.

yekseļu diskonts Ls 600.- Diskontēti vekseļi par Ls 600.-
Koresp."Loro" rēķins " 10.858.-

PārejoŠās summas
" 10.390.-

-lek.rēķina pārvilkums 656,84

Ls
.

Ls 600.-
*

'piezīme: No minētiem parādiem nodrošināts tikai diskonts, Ls 600.- apmērā.'

Atlikušā parādu daļa par Ls 21.904,84 nav nodrošināta.

79. S-ba a 1 t m i 1 t i".

Parāds. Nodrošinājumi.

Vekseļu diskonts Ls 3.500.- Diskontēti vekseļi par Ls 3.500.-
-" " akc.kredits 3.600.- " " akc.

Spec.tek.rēķins "B" Ls 233.729,33 kredītā " " 3.600.-

Avali un galvojumi " 10.000.- Nodrošinājumu vekseļi" " 23.490,28
Koresp."Loro" rēķins " 88,88 Kvieši un rudzi " " 446.400.-

- " " 287.000.-

Ls 250.918,21 Ls 763.990,28

jPiezlme: Kopējais parāds, Ls 250.918,21 apmērā, pēc grāmatām formeli no-

drošināts par Ls 328.190,28. Bet ta kā banka pie precu pārbaudes, kon-

statējusi, ka nodrošinājumu preces nobēdzinātas, minētais parāds nodro-

šināts tikai Ls 30.590,28 apmērā. Nenodrošinātā daļa līdzinājās
Ls 220.327,93.

.-r
.

K. .. fatr. "V....".

Parāds. Nodrošinājumi.

Diskontētas trates Ls 316.111yG0 Diskontētas trates Ls 316.111,00

Tek.rēķina pārvilkums" 13.502,10

Ls 329.613,70 Ls 316.111.80

Piezīme: Nenodrošinātā daļa līdzinājās Ls 13.502,10.

P.*-* 8...

Parāds. Nodrošinājumi.

Vekseļu diskonts Ls 2.640.- Diskontēti vekseļi par Ls 2.640.-

Protesteti vekseļi
" 3.500.- Protestēti

" " 3.500.-

Koresp."Loro" summas
" 1.850.-

Ls 7.99- Ls 6.140.-

Piezlme: Nodrošinājumu iztrūkums līdzinājās Ls 1.850.-

-18. Nodrošinājumu iztrūkumi.

Savelkot konā nodrošinājumu iztrūkumus un salīdzinot tos

ar Latvijas bankas*precu pārbaudes rezultātiem, saskaņā ar Latvijas ban-

kas š.g. 24.marta rakstu Nr.l9/706, dabonam:

-——
—— -

Nodrošinājumu iztrūkumu

levērojot Latvi-

n ļ 3 n t i. Pēc bankas grā- jas bankas kon-

mātām statātos pre3u/.^
iztrūkumus.

Ls 4.248.459,05 Ls 4.323.774., 13
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Atkārtojams, ka pie nodrošinājumu iztrūkuma aprēķināšanas preces
hieņemtas, saskaņa ar statūtu prasībām, 2/3 apmērā ne precu vērtības
Nodrošinājumu un diskonta vekseļi gandrīz visos gadījumos pieņemti nAmi-
bālā vērtībā, bet solovekseļi kā nodrošinājumi nav uzskatīti.

Nojpievestiem datiem redzams, ka tanka plašos apmēros atvērusi
saviem klientiem tlankc resp. nenodrošinātus kredītus, caur ko nav ievē-
roti kredltlikuma 19. un statūtu 14.pantu noteikumi, pec kuriem atvērt
blanko kredītus atļauts kcpsumma līdz 1/10 no akciju un rezerves kapitā-
liem, pie kam Šie kredīti nedrīkst būt ilgāki par 30 dienām. Rīgas' Unio-a
bankas maksimālā blanko kredītu kopsumma varēja būt, rec minētiem nosa-

cījumiem, tikai Ls 101.710.49.

19- Klientu kredīti, kuri pārsniedz kredltlikuma 23.panta normu.

Saskaņā ar kreditlikuma 23.panta noteikumiem, kredīta norma, ko

rar izsniegt vienai personai, nedrīkst pārsniegt vienu desmito daļu no

bankas akciju kapitāla, kas attiecībā uz Rīgas Uniona banku sastāda

Ļs 100.000.- Uz š.g. 12.februāri, banka bija izsniegusi kredītus, kuri

pārsniedza kreditlikuma atļauto normu, sekosiem 16 klientiem:

1. Akc.sab. "Chr.Backman".

a) Spec.tek.rēķins "A" Ls 790.709 33

t) " " "B" "

788.522,06
c) Avali un garantijas, no kurām viena

garantija - bez summas " 653.893,90
i) Vekseļu diskonts " 14.120.-

-$) Protestētu vekseļu konts " 400.- Ls 2.247.645,29

2. Atjaun. sat. "Lats".

a) Spec.tek.rēķins "A" Ls 768.746,16
b) " " "B" "

366.700,97
c) Avali un garantijas

" 636.573,60
i) Vekseļu diskonts " 480.980,78
c) Diskontētas tratas " 5.040.-

-f) Korespondenti "Loro" 100.000.- "
2.358.041,51

3. Ķ.
..

& Co.

EL) Spec.tek.rēķins "A" Ls 92,52
)) *' " " "B" " 136.015,61

Vekseļu diskonts " 15.375.-

-i) Protestētu vekseļu 2.519,60 "

154.002,73

4- H..., A...

i) Spec.tek.rēķins "B" Ls 14.411,11
Avali un garantijas

" 00.873,92
:) Vekseļu diskonts 6-500.- " 111.785,03

5. B.M.
..

& G.C...

ļ) Spec.tek.rēķins "B" Ls 262.167,66

L) Avali un garantijas
" 112.026,40

Vekseļu diskonts 30.410.- '
i) Tekoša rēķina debeta saldo

" 96,16 " 404. 700,2^

6. X r a f t s. Pauls.

Spec.tek.rēķins "B" Ls 81.299,86
: Avali un garantijas 'j

53.784.-

c) Pārejošās summas
.^

7. R rūpn.& eksp.A/S.

3) Spec.tek.rēķins "B" Ls 352.821,02

Avali un garantijas ,ļ
aco

_

c) Vekseļu diskonts
„ 28*558*95 " 417 819 97

R) Diskont.ārzemju trates
—

tr/.t.i.^..

8. G.... M.

3) Spec.tek.rēķins "B" Ls 92.448,46

b) ~vali un garantijas
n 0-

e) Vekseļu diskonts -

5.95u.- . 144.688,2,
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9. 8... fabr. A/S.

) Spec.tek.rēķins 'B" Ls 172.538,38
) Diskontētas ārzemju tratas " 28.264,36
) korespondenti "Lcro" konts _j[ 40.C00.- Ls 24C.802.74

11. J a/s.

) Spec.tek.rēķins -*'B" Ls 140.901,25
) Vekseļu diskonts " 85.690.-

-) Diskontētas ārzemju tratas 186.304.51 "

412.895,76

11. Sab."Baltmilti".

) Spec.tek.rēķins "B" Ls 233.729,33
) Avali un garantijas

" 10.000.-

-) Vekseļu diskonts " 7.100.-

-) Koresp. "Loro" konts _Jj 88.88 Ls 250.918,21

12. "M, a/s.

) Spec.tek.rēķins ''B" Ls 234.248,67
) Avali un garantijas " 90.993,52
) Vekseļu diskonts " 15.000.- " 340.242,19

13. F.H.G... & R... rūpn.a/s<

) Spec.tek.rēķins "B" * Ls 115.867.69 - 115.867,69

14. R.i*, A....

) Spec.tek.rēķins "B" Ls 25.261,09
) Avali un garantijas 278.890.-

-) Vekseļu diskonts 12.000.- " 316.151,09

15. X... un H

) Diskontētās ārzemju tratas Ls 560.015,97

) Korespondentu "Loro" konts 0,02 -" 560-015,99

16. X.... fabrika.

.)Diskontētas ārzemju tratas Ls 316.111,60

))Tekoša rēķina debeta saldo 13.502.1u " 329.613,7,

20. Nodrošinājumu vērtspapīri.

Uz š.g. 12.februāri nodrošinājumu vērtspapīros pēc bilances skai

IjāS*
a) Vērtspapīri par

Ls 1.308.750.-

-b Obligācijas
" 375-600.-

-c) Noguldījumu zīme par

Ko p ā Ls 2.185.350.-

Pārbaudot šo nodrošinājumu vērtspapīrus pēc nodrošinājumu grāma-

tasun citiem dokumentiem, konstatējam sekošu ainu:

a) Nodrošinājumu vērtspapīri.

Nodrošinājumu vērtspapīri sadalījās:

1) Rīgas Uniona bankas akcijās, nomināli par Ls 904.500.-

-2) Latvijas akcijas,ncm. 135.200.-

-3) AkC-sabiedr."St..." akcijās, nomināli par }o ļ^'*"
4) Arējās tirdzniecības akc.sab.akcijās,nom.par

- 5) Akc.sab. "E... & b-ri' akcijas, nom.par 30.uG0.-

-6) Grāmatrūpnieclbas a/c. G...& J... pagaidu

apliecībās nomināli —L ja.uuu.-

Ls 1.271.550.-

->eztam. laikā no 1929.g. s.decembra līdz 1930.g.

.s. februārim, izsniegtos vērtspapīros par o/.^uu.
—

Kopsummā oēc provizoriskās bilances Ls l'^oS-75a.-_
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1- Uniona bankas akcijas.

Saskaņā ar ierakstījušiem nodrošinājumu grāmatā, Rīgas Uniona
bankas akcijas iesniegušas sekosas personas:

Latv.atj.sab."Lats" Ls 200.C00.- A.Alboriņš Ls 2.000,-

A.Kalniņš " 200.000.- J.Ringmans " 2.000.-

Firma "Ch.Backman' " 164.000.- K.Zutte " 2.000.-

A.Kārkliņs
"

100*000.- Ed.Pētersons " 2.00-

Kr.Backman " 44.000*- A.Briedis " 2.00-

A/S "Erenpreis & Co. "
40.000.- R.Burkovics " 2.000.-

D.Liepa " 31.000*- HkPēterscns " 2.000.-

J.Z-udbergs & b-ri " 30.000*- Krezevskis " 2.OCC-

A/S "Limcx" " A.Freimans " 2.000.-

Mirkins & Ceitling " J.Eichvalds " 2.000.-

J.Miķelscns
" 10*000.- Br.Hermaņi " 2.000.-

J.Velēns " B*ooo.- S*Kameņečkis " 2.000.-

A/S "Chromo" " 4.000.- Kaufmanh & Cc. " 2/000.-

M.Lisus " 4t(CO.- E.Bavlcvskis " 2.000.-

A.Kllve " 2.000.- M*GcbiņŠ " 1.000.-

K.Pauļuks " 2.000.- MelbSrds, M. " 50u.-

T.Ulmans " I*ooo.- Becker &Co -
" 2.000,-

-'Baltmilti''' " 41000.- Ko P ļtj^_2?^§^l^
Lai gan Šis akcijas hodroŠinajūmU grāmatā ievestas uz minēto"pēfsonu"

vārda, tomēr noteikti pateikt, kā minētas akcijas piederēja uzskaitītām

personām nevar, jo Uz aploksnēm, kurāš glabājās akcijas, bieži bija at-

zīmēti citu personu vārdi. So apsuākli, ka grāmatu ieraksti nesaskaņo-

ja ar faktisko stāvokli, pierāda tas, ka uz A.Kārkliņa vārda atzīmētās

akcijas par Ls 100.000.- nomināli faktiski piederēja Rīgas Uniona bankai

(Vaid.l929.g. 18.oktobra pret.Nr.492). Sakarā ar to, jākonstatē, ka vai

des loceklis Aleksandrs Kārkliņs nav deponējis nevienu akciju, caur kņ_
nav ievēroti statūtu § 39 noteikumi. Nebija iespējams ari konstatēt, kā-

dām vajadzībām minētās akcijas pieņemtas, jc nodrošinājumu grāmatā trū-

ka attiecīgas atzīmes. Spriežot pec valdes protokoliem Rīgas Uniona ban

ka pieņēmusi savas akcijas ari klientu parādu nodrošināšanai, lai gan sa

skaņā ar statūtu § 29 nosacījumiem banka nevar pieņemt savas akcijas kā

nodrošinājumu. Piemēram pēc prot. Nr.306 - 4/V11.28.g. daļa ne Zandber-

gam un b-riem piederošam Rīgas Uniona bankas akcijām pieņemta klienta

sp.t/rēķina nodrošināšanai.

2) Latvijas atjaunošanas sabiedrības ''Lats' akcijas.

Pēc nodrošinājumu grāmatas, Latvijas atjaunošanas sabiedrības

"Lats" akcijas iesnieguši:

Art.Žers, nomināli par Ls 15.000.- garantiju nodrošināšanai

Batv.p.ti.sab."'La.ts"nom. " 120.000.-

Ko pa Ls 135.200.-

-3) Akciju sabiedrības "S t i k 1 s" akcijas.

akcijas iesnieguši:

Osk.Sķinsna, nom. par Ls 17.600.- garantiju nodrošināšanai

Ēvalds Šķipsna
" '" 500.- diskonta kredīta "

X o r ā Ls 18^100.-

-4) Arējas tirdzniecības akciju sabiedrības akcijas, nomināli

gar Ls 88.750.-, pieņemtas no Latv.atj.sab. "Lats" garantiju nodrošinā-

šanai.

5) Akciju sabiedrības "Erenpreis un b-ri" akcijas, nomināli

par Ls 30.CCC.- saņemtas ne L.Ares, Jēkaba Ares spec.tek.rēķina kredita

nodrošināšanai.

6) Akciju sabiedrības Telts & Jurjans" pagaidu apliecības,

nomināli par Ls 95.000.- saņemtas no firmas Golts diskonta kredīta no-

drošināšanai.
_

.
. . - i.

Laika ne 1929.g. s.decembra līdz 1930.g. 15.februārim izsniegtie

Vērtspapīri palīggrāmatās bija bet provizoriska bilanc3 vēl

nebija izslēgti. Sos vērtspapīrus saņēmusi atpakaļ:
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1929.g. s.decembri Latvijas hipotēku bankas ķīlu
zīmes izsniegtus E.K.

.., nom. par Ls 200.-
-1930.g. I.februāri galvojumu raksts izsniegts

E-D par .<- 20.000.-
-1930.g.15. " Latv.Tranzīta akcijas izsniegtas

A.Kllvem, nomināli par " 10.000.-
-1930.g.15. Latv.Hipct.bankas ķīlu zīmes iz-

sniegtas K.Z..., nomināli par ...
" 7.000.-

- pa Ls 37.200.-

Pie vērtspapīru portfeļa pārbaudīšanas konstatējam, bez jau mi-

nētiem vērtspapīriem, vel akcijas par Ls 134.800.-, kuras nebija ieve-

stas ne bilance ne ari nodrošinājumu grāmatā.
Spriežot pec atzīmēm uz aploksnēm, minētās akcijas iesniegušas:

Aug.Kalniņš, Latv.atj.sab."Lats" akcijas nom.par Ls 35.800.-
-" " Latv.zemnieku bankas " " " " 20.000.-

A/S Zandbergs & b-ri, Latv.kemercb. " " " " 1.000.-

A/S Chr.Backman, Latv.atj.sab. -Lats" " " " " 18.000.-

Latv.atj.sab. "Lats" " " '' " " 60.000.-

X o p ā Ls 134.800.-

Kādām vajadzībām minētās akcijas pieņemtas, nebija iespējams konstatēt.

b. Obligācijas.

Nourošinajumu obligācijas bija iesniegtas:
diskonta kredītu nodrošināšanai par Ls 385.700.-

-spec.tek.reķ. "A- " " 134.000.^
" " "B"

" " " 117.000.-

-garantiju " " " 238.900.-

X o p ā. Ls 875.500.-

Minetās obligācijās skaitījās ari 1) bankai piederošās 3 obligā-

cijas par Ls 70.000.- uz Tūjas spirta dedzinātavu, Valkas apriņķi, ze-

mes grām.reg. Nr.2484 un 2) Ed.p... 1 obligācija par L310,000.- uz

nekustamu īpašumu ,
kura bija izsniegta atpakaļ-klientam, bet

nerakstīta grāmatās tikai š.g. 13.februāri. Tā kā minētās 4 obligāci-

jas, kopsummā par Ls 80.000.- bija norakstāmas ne nodrošinājumu obligā-

ciju skaita faktisko nodrošinājumu obligāciju kopsumma uz s.g. 12.febr

lidzinājās tikai Ls 795.500.-.

21. Nodrošinājumu vekseļi.

Nodrošinājumu vekseļi, pēc bilances uz š.g. 12.februāri, sastā-

dīja Ls 589.066,07 (Ls 576.331 07 plus Ls 12.735,73 pie koresponden-

tiem) bet stāvoklis pēc nodrošinājumu vekseļu grāmatām uzrādīja par

Ls 3.Č40 40 lielāku summu. Noskaidrojot šo starpību, izrādījās, ka uz

minēto starpības summu attiecās daži nepareizi iegrāmatoti darījumu.

Ja šos darījumus izlabo, bilances un palīggrāmatu summas sakrīt.

22. Nekustama manta.

1928 g 26. septembri (prot.Nr.sB) padome apstiprinājusi valdes

nriekslikumu pirkt ne firmas Chr.Backman Tūjas spirta dedzinātavu par

L- 20 000 - 1928 g. 27. un 29.septembri, uz pirkuma-pardevuma līgumu

pamata, Rīgas Uniona banka ieguvusi spirta dedzinātavu par Ls 20.000.-

-un dedzinātavas inventāru par Ls 15.000.-, resp. kopā par Ls 35.U00.-

lepūta nekustama manta 1929.g. 14.septembri ar memoriāla ierak-

stijumu ievesta bankas bilancē par Ls 70.000.-, par kādu summu bankas

rokās atrodas 3 obligācijas uz šo mantu, -

1) parādu kontu uz nekustamu mantu par Ls 20.000.- un 2) a/s Chr Back-

man speciālo tekošo rēķinu zem precēm Nr.l - par Ls 50.0aC.-. gan

-mētās obligācijas kopsumma par Ls 70.0,0.-, sakarā ar nek.mantas

vairs nevarēja nodrošināt firmas Chr.Backman



parādu un bija norakstāmas no k-pējiem nodrošinājumiem, tcmēr revīzijas
sakumā tās vel skaitījās a/s Chr.Backman garantiju parāda nodrošinājumā
un tikai uz revīzijas kommisijas aizrādījumu tika norakstītas. Uz š.g.
12.februāri šis obligācijas atradās Latvijas bankā divas obligācijas,
kopsummā par Ls 55.00- speciāla tekoša rēķina Latvijas bankā Nr.205
un 1 obligācija, par Ls 15.CCC-, akreditivu nodrošināšanai.

Saskaņā ar bankas statūtu <j 27, bankas Īpašumā pārgājušā neku-
stama manta likvidējama gada laikā, ko attiecībā uz Tūjas spirta dedzi-
nātavu tanka nav ievērojusi.

23. Parādi uz nekustamu mantu.

Pec bilances uz Š.g. 12.februāri, parāds uz nekustamu mantu skai-

tījās Ls 20.0-0.- apmērā. levedot še paradu bilance, memoriāla orderi

atzīmēts, ka parāds ingrosets uz Tūjas dedzinātavu par labu Latvijas
valstij.

Tā kā iepriekšējā punktā jau konstatējām, ka banka uz to pašu
īpašumu bija nedevusi Latvijas bankai dažādu parādu nodrošināšanai 3

obligācijas, tad kopējs parāds uz minēto Īpašumu nebija vis Ls 20.000.-,
kā tas nepareizi parādīts bankas bilance, bet gan Ls 90.000.-

-24. Tekoši izdevumi.

Tekošu izdevumu kents, pec bilances uz Š.g. 12.februāri, līdzi-

nājās Ls 153.062,32. Minētā summā ietilpa ari 1929.gada tekošie izde-

vumi, jo grāmatas par pag.gadu vel nebija noslēgtas. Tekoši izdevumi

par 1930.gadu nebija palīggrāmatā ievesti, bet par pagājušo gadu tekošu

izdevumu kopsumma sastādīja Ls 135.580,24. Budžets 1929.gadam pieņemts
pag.gada 25.aprīļa padomes sede kopsummā par Ls 99.670.-, kādēļ budžeta

specifikācija, kura atradās bankas uzskatāma par neoficiālu.

Salīdzinot to ar bankas 1929.gada faktiskiem izdevuma posteņiem pēc te-

košu izdevumu grāmatas dabonam sekošu ainu:

*D ?s+ i +o
I z d o t s

Izdevumu posteņa nosaukums rareazcrs īzaous

1929. g. 1929.g. vairāk Kazāk

Atalgojums valdes locekļiem 12.000.- 7.100.- — 4.900.-

-" padomes " 3.920.- 2.520.- — 1.400.-

-" revīzijas komisijai 20C- 60.- =— 140.-

--' direktoraa-rīketājam 18.000.- 18.000.-

-darbiniekiem 42.000.- 62.578.92 20.578.92

Maksājumi slimo kasei 1.500.- 2.579.42 1.079.42

Telpu īre, apkurināšana, apgais-
mošana un aptīrīšana ........

6.300.- 7.202.19 902.19

Kanclejas piederumi, grāmatas
un drukas darbi 1.500.- 8.208.32 6.708.32 —

Pasts, telefons, telegrāfs 3.000.- 4.043.19 1.043.19

Sludinājumi 1.600.- 6.602.81 5.102.81

Laikraksti,žurnāli un grāmatas 400.- 880.75 480.75

Tiesu un notāra izdevumi 2.000.- 3.651.97 1.651.97

Zīmognodoklis 600.- 825.64 225.64 ,
Nodokļi I.uOC- 112.47 -- 887,

Saimniecības,'braukšanas un da-

žādi citi izdevumi 2..00.- 4.185.96 2.185.96 --

Neparedzēti izdevumi 1.000.- 728.60 — 271.40

Biržas izdevumi 1.300.- —
1.300.-

Tirdznieclbas papīri — 300.- 300.

Inventārs 1.450.- --
-- 1-450.-

Reprezentacijas naudas pārv.org. b.UuO;- o.cuu.

Ko p ā 99.670.- 135.580.24 46.259.17 10.348.

Kā ne augšminētās tabelcs redzams, faktisko izdevumu kopsumma par

1929.gadu pārsniedza apstiprināto budžeta summu par Ls 35.910.24 pie

lielākie pārsniegumi krīt uz darbinieku algām, kanclejas piederumiem

un sludinājumiem. Bez tam lielāku summu - Ls 0.000.- sastāaa reprezen-

tācijas naudas pārvaldes orgāniem, kāds postenis budžetā nemaz nebija
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paredzēts. No minētam reprezentācijas summām valdes loceklis A.Kalniņš
saņēmis par pag.gadu Ls 3.600.-, rēķinot Ls 300.- mēnesi, un A.Kārkiiņš
- Ls 2..400.-, rēķinot Ls 200.- mēnesi. Valdes locekļiem par pag.gadu
izmaksātas sekošas summas: A.Sodumam - Ls 630.-, T.Ulmanim - Ls 2.430.-

K.Pauļukam - Ls 1.680.-, A.Goltam - Ls 630.- un A.Kalniņam - Ls 1.680.-

-kopS Ls 7.100.- Atalgojums padomes loceklim priekšsēdētajām Ls 160.-

-menesl, bet pārējiem padomes locekļiem - Ls 20.- par katru sēdi. Revī-

zijas komisijas locekļiem izmaksāti Ls 20.- par katru sēdi. Saskaņa ar

statūtu 68.p. "g" atlīdzības noteikšana padomes, valdes un revīzijas
komisijas locekļiem piekrīt vispßrojai akcionāru sapulcei, pie kam, psc
statūtu 54 un 77 noteikumiem, padomei atlīdzību var piespriest tikai
no tiras peļņas, ja no tas atviklta statūtos paredzētā daļa rezerves

kapitālam. Spriežot pēc akcionāru sapulSu protokoliem, banka nav ievē-

rojusi pievestos statūtu noteikumus, jo atalgojumu noteikšana pārvaldes
locekļiem akcionāru sapulces nemaz nav apspriesta.

25. Akreditīvi un akreditivu kreditori.

Uz š.g. 12.februāri, pēc bilances un palīggrāmatas, akreditivu

un akreditivu kreditoru stāvoklis bija
Ls 1.023.910,88. -

Attiecība uz akreditīviem sakāms, ka Šim kontam tikai reģistrā-
cijas nozīme, jo faktiskais izpildījums parādās sp.tekošu rēķinu "B"

konta. No augstāk pievestiem akreditīviem tikai atvērtais

akreditīvs N.5... (resk.fol.l6) uzskatams par īstu akreditivu, bet pā-
rējiem vairāk avansu un inkaso raksturs. J.K... (resk.fol.l2) atvēr-

tais akreditīvs š.g. 13.februāri jau norakstīts ka neizpildīts.
X.a/s. atvērtais akreditīvs izpildīts pa daļai un neskatāms ka avansu

operācijas pret kokmateriālu dokumentiem.

U... 8... C..., Rīga, (resk.fol.24) atvērtais akreditīvs radies

caur galvojumu un inkaso operācijām. Faktūru uz koku materiāliem par

& 639.1/11 firma N.C... nodevusi Rīgas Uniona bankai uz Ļnkaso ka no-

drošinājumu par izsniegto galvojumu tikai U. .8...C... So faktūru Rī-

gas Uniona banka Š.g. 11.februāri nodevusi Latvijas bankai ar noteiku-

mu, pretvērtlbu ieskaitīt Rīgas Uniona bankas t/rēķina Nr.1893. Latvi-

jas banka, turpretim, p3c grāmatveža paskaidrojumiem, nolēmusi pret

iesniegto faktūru izsniegt 70% no faktūras summas un ieskaitīt tos Rī-

gas Uniona bankas parada deldēšanai. Sakarā ar to Rīgas Uniona banka

ar š.g. 12.februāra rakstu lūgusi šo summu ieskaitīt bankas t/reķinā
Nr.1893, aizrādot, ka tā nepieder Rīgas Uniona bankai, bet klientam.

Tomēr Š.g. 13.februāri Rīgas Uniona bankas valde, pēc grāmatveža pa-

skaidrojumiem, pretēji 12/2. 30.g. lūgumam esot devusi rīkojumu Lat-

vijas bankai ieskaitīt šo summu bankas parādu deldēšanai. Klients ie-

sniedzis reklamācijas.
Ari ar N.5... akreditivu radušies sarežģījumi, jo precēs izrādī-

jies iztrūkums.

26. Peļņas un zaudējumu konts.

pec bankas izvilkuma, peļņas un zaudējumu konta ievestas sekošas

summas:

1) iemaksa Latvijas bankai par ?.Kraftam izsniegto gal-

vojumu Ls 97.875.- apmēra, kopā ar no 1928.g.

17.X1 līdz 1929.g.16.X11, Galvenai Intendanturai

par labu
Ls 104.336,88

2) 1929,g. 26.martĀ samaksāta P.Kraftam izsniegta ga-

raniija par labu Rīgas komercbankai .... ' 14.16C-

-3) 1929.g. 10.anrill samaksātā P.Kraftam izsniegta

garantija ''"I: '';''+*''
6.978,93

4) 1929.g. s.junijS samaksāta P.Kraftam izsniegta

garantija i./63,/a

5) 1929.g. 21.novembri, daļas maksājums uz, P.Kraftam

izsniegtās 1,3.000.-/- garantijas reķma, &

6)
H-l? atlļk.

.

" 34.Ģ72.96

Ko pa LS 168.804,52^



No šis summas atvilkti:

1) 1928.g. tīras peļņas atlikums Ls 985 82

2) Sīkie tek.rēķinu N.N. 2, 47, 52, 82,
20, 68 un 60 atlikumi, kopsumma par "

14,77
3) N.Levina iemaksāta drošības nauda sa-

karā ar nolīguma nepildīšanu " 2.000.-

-4) Ne nekārtīgā parādnieka A.Rusmaņa Rī-

gas Uniona bankas Īpašumā pārgājušas
Latv.zemnieku bankas akcijas 2.000.-

Bilances summa Ls 163.803 93

Atzīmējams, ka peļņas un zaudējumu aprēķins par 1929.gadu vēl

nebija sastādīts, bet augša pievestie skaitļi attiecās tikai uz tiem

darījumiem, kuri pagājuša darbības gadā tieši bija ievesti peļņas un

zaudējumu kontā.

Attiecībā uz sīko tekošo rēķinu atlikumu, kopsummā par Ls 14,77
norakstīšanu peļņā sakāms, ka banka ar savu rīcību pārkāpusi noilguma
tiesības. Ja banka šis sīkās summas negribēja turēt t/reķinu kontos,
tad tās vajadzēja pārnest uz pārejošām summām vai citu kādu attiecīgu
kontu, jo tikai pēc noilguma notecēšanas bankai tiesības ieskaitīt tās

savā peļņā.
Pec grāmatveža paskaidrojumiem, bankas peļņas un zaudējumu ap-

rēķini iepriekšējos gados tikuši sastādīti, neievērojot peļņas un zau-

dējumu aprēķināšanas principus. Piemēram uz priekšu samaksātos un sa-

ņemtos pie noslēgumiem nepārnesusi uz nākošo gadu, sakarā ar ko jā-

atzīst, ka darbības rezultāti iepriekšējos gados nepareizi fiksēti

peļņas un zaudējumu aprēķinos.

27. Inkaso vekseļi.

Bilancē uz š.g. 12.februāri skaitījās:

inkaso vekseļi par Ls 62.761,30
" " pie korespondentiem par 25.673,01

X o p ā Ls 88.434,31

Par inkaso vekseļiem atzīmējams sekoŠais:

1) Ne firmas "M..." saņemtie vekseļi par Ig.Kr.
4.320.- resp ;

Ls 5.970,22
nosūtīti korespondentam -D...8...", Tallinā, š.g.
12.februāri Rīgas Unicna banka, firmas M... uzde-

vumā, devusi rīkojumu korespondentam izsniegt -mi-

nētos vekseļus firmai "G...". So rīkojumu bankas

korespondents vairs nevarēja izpildot pilnos ap-

mēros, jo, pēc bankas darbinieka paskaidrojumiem,

Rīgas Uniona banka, aiz pārskatīšanās, nodevusi

jau iekasētās 1g.Kr.500.-, kopa ar citu korespon-

dentu summām, Latvijas bankai, Rīgas Uniona ban-

kas saistību segšanai.

2) Izpildu raksts (ink.N.27l) nosūtīts koresponden-

tam Varšava un pēc tam cedets Latvijas bankai 2.357,4b

3) Pārējie inkaso vekseļi:
nodoti Latvijas bankai par Ls

nosūtīti korespondentiem

iekasēšanai ..-

" ļ^'^o'-fi
nodoti advokātiem piedzīšanai lb.4oJ,ii

iekasēti laikā ne Š.g.12.-24.
februārim par 3.3bi,0/

izsniegti atpakaļ inkaso kre-

ditoriem laika no š.g. 12.-25.

i-
-

" 22 812 83 " 8C.u9t3.6i
februārim i '

Ls 88.434,31
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28. Inkaso dokumenti.

Uz Š.g. 12.februāri inkaso dokumentos skaitījās:

Doku- S v m m a

?* No ka saņemts, mentu —
P i c z1 m c s.

Nr.Nr. Valūta Ls

.
Internationale 539 V.Mk. 48.30 59,89)Saskaņā ar 1930.g.
Film Transprrt )RB.febr.rakstu dc-

A/G-. )kumcnti izsniegti
-

"
- ,g 550.- 2.849.- Jfranco.

.
Deutsche Bank 523 V.Mk.12.015.- 14.898,60 Saskaņa ar 1929.g.
& Diskontoge- 4.dec.rakstu,saņen-
sellschaft, ti uz inkaso dok*m.

Kbnigsberg par 100 t.rudzu.

Prece izsniegta

1929.g. 6.dec.firm.

"Baltmilti". Peo

bankas darbinieka

paskaidrojumiem pie
pārbaudes š.g.febr.
mēnesī firmā "Balt-

milti" konstatēta

tikai daļa ne min.

preces, sakara ar

ko banka nodevusi

lietu prokuroram.

-
"

- 524 V.Mk. 6.698,70 8.306,39 Dokumenti bija iz-

sniegti a/s "Back-

man" 19S0.g.6.febr.
pārvestas V.Mk.

5.775,23 atlikuša

daļa,V.Mk.3Bl,6B,
nav nokārtota.

.
Ernests Pcse- 541 V.Mk.11.406, 17 14.143,65 Rīgas pils.valde

lers,Plauon tieši pārveduši
'

V.Mk.8.990, 74. At-

likuša daļa V.pļk. '

2.060,89, nav no-

kārtota.

29. Inkaso kreditori.

Uz š.g. 12.februāri pSc bilances skaitījās:

inkaso vekseļi par
Ls 62.761,30

' pie korespondentiem par
" 25.673,01

" dokumenti par
66.882,27

X o p.3 Ls 155.316,58,

rpretīm inkaso kreditoru konts bilance uzrādīja tikai 135.745,41

Starpība Ls 19.571,17

Uzrādītā starpība izskaidrojama ar to, ka

inkaso dokumenti N.N. 270 un 273 par L320.027,17 iegrāmatoti inkasc

dokumentu debetā, kreditējot inkaso kreditoru vieta korespondentu "Lcrc"

summas, ko banka izlabojusi tikai š.g. 13.februāri, un

inkaso vekseļi N.N. 2492, 2496 un 2913 kopsummā par Ls 456.-, kā iz-

pirkti no inčaso vekseļiem norakstīti t;.g. 11.februārī, bet ne inkaso

kreditoriem - tikai š.g. 12.februāri.
. _

.

+

Tā tad inkaso kreditoros uz š.g. 12.februāri pec bilances skaitījās

mazāk par Ls 20.027.- un

vairāk " " 456.-

-resn.mazāk par 19.571,17,

s līdzinājās augšminētai starpībai.
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Inkaso kreditori var ciest ari zaudējumus, jo banka ne vi-

sos gadījumos pienācīgi rūpīgi izpildījusi savu klientu rīkojumus.
Piemēram: 1) Operācijas ar inkaso vekseļiem banka no D... 8..., Talli-

nā saņemtas Ig. Kr. 500.- nav vis izmaksājusi inkaso vekseļu iesnie-

dzējam - firmai "M. - vai tās crderim, bet izlietojusi savu sai-

stību deldēšanai Latvijas bankā. 2) Operācijās ar inkaso dokumentiem

nāksies ciest Deutsche Bank & Diskcntogesellschaft, Konigsberg
... jo prece izsniegta firmai "Baltmilti", kura daļu nobēdzinājusi.
3) Faktūru par L 639.1/11, kuru iesniedzis uz inkaso Pi.C..., banka ne-

devusi Latvijas bankai un pēdējā, pēc bankas darbinieku paskaidrojuma
70% no faktūras vērtības nolēmusi ieskaitīt Rīgas Uniona bankas sai-

stību deldēšanai.

30. Pārejošas summas.

Pārejošo summu grāmata uz š.p*. 12.februāri uzrādīja sekoau

stāvokli:

Debetā Ls 63.734,76
Kredita " 7.176,54

Debeta saldo Ls 56.558.22

kas saskanēja ar bilances tekošo izdevumu kontu.

Pārejošo summu debetā ievesti sekosi darījumi:

Summa Piezīmes

1) Avansi bankas darbiniekiem 4.552.-

--2) Avanss direktoram-rīkotājam 1.950.-

--3) Avansi un izmaksas advokātiem,
sakarā ar piedzīšanu 7.132.80

4) Kommisija par galv. rakstu Nr.619,
Ls 40.C0C.-, izdotu A.Zeram 1.082.67

5) Bacalkina parāds par 11.3.29.g.uz

Equitrust,llew Tork izsniegtiem
2 čekiem N.N.139 un 900 par

% 2000.- 10.390.-

--6) R... k... izdotie 100.- sakara

ar % 5.000.-, tratas diskontēšanu

minētā bankā 519.50

7) M.Ļ... parāds par 8.5.29.g. uz

Equitrust New Ycrk izsniegto ceku

Nr.looo/1523 519.-

--8) Aleks.Kārkliņa par&ds par drošības

naudu Tiesu palātā 15.000.-

--9) P.Krafta par&ds par protesta izde-

vumiem,nenomāks.%,konmis. par ga-

rantijām eto. 4.191.27

10) Viltots vekselis Nr.14287, kurš,

pēc grāmatveža paskaidrojumiem,
nodots kriminālpolicijai 400.-

--11) Depozīts tiesā akc.sab. "F..."pra-

sības nodrošināšanai par bankas

avalžirc
luO.-

13) iizdevimš'i.i::;; Izsniegts
±r.viii.<j.

zirni,ka paradu nokār-

tos nedēļas laikā.Pa-

rāda zīme nebija ap-

maksāta ar attiecīgu
zīnegnodokļi.

14) A.F... un T..., braukšanas izde-

_

vumien '

15) Diskonta 7° par D.L... veks.

Nr.14057/8 10o!- Atzīmēts,ka šī star-

-16) Starpība ink. kreditoros
ievesta līdz

kļūdas noskaidrošanci



17) Adr.i... parāds par 2 piedzītiem

vekseļiem N.2347 un 2310 1.160.22

18) D.L.... un A.ltušmaņa parādi par

vekseļiem 1.857.-

--19) Taksācijas izdevumi 118.-

--20) 1928.gada debeta saldo atlikums

par darījumiem
* 1.453.36

21) Dažādas personas 274.94

Kopā
"

63.734.76

Kā augšminētā redzams, pārejošo summu debetā ievestas tādas summas

(piemēram: aizdevumu operācijas, paradi por izsniegtiem čekiem etc.),
kurām, pēc būtības, vajadzēja figurēt bilances citos kontos. Personām,

kurām, bez parādiem uz pārejošām summām, skaitījās vēl dažādi cita vei-

da parādi, apskatīti kopējā parādu Sarakstā. Sādu rarādu pārejošās sum-

mās skaitījās kopsummā par Ls 19.207.29. No pārejošo summu kontā ieve-

stās atlikušās parādu daļas, Ls 44.527.47 apmērā, var uzskatīt par

apšaubāmām prasībām parādus par apmēram Ls 18.044.95.

Pārejošo summu kreditā ievestas sekošas summas;

1J lemaksas uz dažādu vekseļu kārtošanas rēķina Ls 6.713.04

2) Neizmaksātas summas 3 pad. locek.par sēdēm
..

" 240.-

--3) Parāds arehitektam G-... par taksāciju
" 20.-

--4) " Latvijas Lloidam par apdrošināšanu ...

" 50.-

--5) Advokātu honorāra atmaksos " 45.50

6) Dažādas summas " 108.-

X o P_a_Ls 7.176.54

31. Akciju kapitāls.

Saskaņā ar bankas statūtu § 3 noteikumiem, bankas pamatkapitāls

līdzinās vienam miljonam (1.000.000) latu, kuri sadalīti 10.000 akcijos,

katra 100 latu lielumā.

No minētām akcijām Rīgas Unicna bankai, pretēji statūtu 3 29

nosacījumiem, piederēja:

akcijas nomināli par Ls 85.500.-,bet"pēc grām.par Ls 72.500.-(sk. vērts?.
kontu)

i, H H t< ioo 000 -

" " " " " 60.230.-(sk.koreso.
"Loro"

kontu).

Ls 185.50Č- Ls 132/7337^

No pārējām akčijām"bankas portfelī konstatēja akcijas nomināli

par Ls 804.500.- (sk. nodrošinājumu vērtspapīru kontu) tā tad atliku-

šā daļa, resp. akcijas par Ls 10.000.-, atradās akcionāru rokās.

32. Noguldījumi uz noteiktu laiku.

Uz noteiktu laiku banka pieņēmusi divus

-
c\ % A otfi'l —

n/k 5 175 = jjS par J/' j/- j^.a.,
par 10% p.a. un 2) g 4 000. a/*

bilances datiem uz š.g.
resp. kopsummā LS 45.700.-, Kas ba^^a^cj^

12.februāri.

33. Tekoši rēķini.

P,c tekošu r.4i-
uz 5..,.

dītsald. līdzinājās
uzradījn 1-364.072.14

Starpība Ls 40.003.iv

iv-r<ia?iās ka bilances summa palieli-
Noskaidrojot šo starpību, izradīja-, xa miat

nāma par sākošām summām;
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1) par nepareizi debetētiem tekošiem izdevumiem Ls 297.24

(tekošu izdevumu vietā debetēts t/rēķinu konts)
2) par reskontros jau pieskaitītiem, bet galvena

grāmata vēl neizvestiem procentiem par 1929." 43.517.05

X c p ā par Ls 43.814.29

sakarā ar ko faktiskā starpība līdzinājās tikai Ls 1.520.81, kuru,
viņas niecīguma dēļ, nenoskaidrojām.

Tekošu rēķinu summas roskontros sadalītas divās grupās: a) te-

košos rēķinos un b) tekošos rēķinos ar sevišķiem noteikumiem.

a) Tekošos rēķinos uz š.g. 12.februāri 141 klients bija nogul-
dījis Ls 765.837.95 un 7 klienti bija pārvilkuši savus t/rčķinus par

Ls 31.046.39.

Debitoros figurēja sekošas firmas resp. personas:

Resk.N.l33 Asares lauks.patēr.biedr. Ls 13.804.06

" " 155'Bacaikins, Aleks. "

*

656.84

" "1666'Kārkiiņšļ Aleks. " '807.32
* "1021 X... tūku fabr. " 13.502.10

kopsummā par Ls 31.046.39

Dažas no šīm summām izstāvēja kā pārvilkums jau ilgāku laiku.

Kreditoros figurēja sekošu 19 klientu liolākassumnas:

Resk. 11. 1007 Ls 26.083.96 Resk. 11. 147 Ls 4.758.96

" " 1008 " 10.650.91 " 11. 162 " 78.236.51

" " 1009 " 151.562.20 " " 164 " 13.440.35

" " 1004 " 5.906.90 " " 172 " 26.451.02

" * 10329 " 13.769.72 " " 1031 " 20.020.79

tt * 4 " 7.799.66 " " 1033 " 2C.000.-

-" " 7 " 94.158.66 " " 70 " 7.537.51

" " 41 " 90.239.75 " " 138 " 107.574.60

" " 45 " 36.429.56 " " 148 " 4.267.20

" " no " 8.333.93 Xc p ā Ls 726.331.99

Pieskaitot šai summai pārējo 122 klientu sīkos

noguldījumus
" 39.615.96

Dabonam t/rēķinu kop-

summu Ls 765.837.95

No klienta (resk. N.1009) š.g. 26.februārī bija ienācis caur

notāru Krūklandu pieprasījums apmaksāt 2 čekus; N.65,6 par LS 150.000.

un Nr.6577 par Ls 2.868.45, bet, līdzekļu trūkuma deļ, ceki netika ap-

maksāti.

b) Tekošos rēķinos ar sevišķiem nosacījumiem uz š.g. 13.februā-

ri bija ievesti 5 klientu bloķēti t/rēķini:

Nr.501/504 -
Ls 535.289.48

so? ....
10.000.-

- 49.774.-

-..

" 70.552.20

so?
p.000.-

- 674.615.68

No visu tekošo rēķinu kopsummas Ls 1*440.453.65 bija

bloķēti, pēc atzīmēm grāmatas 3?*
tā kā brīvo tek. rēķ. Lija tikai Par__Ls 6Y3.13j6.3_^

Bloķēto tekošo rēķinu kopsumma var vēl Psļļelinā*ie6 jo gan-

drīz visiem izveduši ar tanku aktivas operācijas, bija

ntvērti bankā ari tekoši rēķini.
.

LaL, starp š.g. 12.
sa,az,na,u-

šies par I, 142.946 to starp. kl .ta kont,.^
IoH 400.- -"- 108 '; I.^o.-

Kopsumma par Ls 6.438.50
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pilnīgi likvidēti. Pārējo samazinājumu lielākās summas krīt uz kontu

Nr.7 - Ls 94.000.- un kontu Nr.1007 - Ls 25.000.-. Konts Nr.7 pieder
a/s "Chr.Backman" un minētais samazinājums izskaidrojams ar to, ka

kasa konstatētie divi a/s "Chr.Backman" ceki, kopsummā par Ls 94.000.-.

revīzijas laika norakstīti no konta Nr.7 reizē ar to likvidējot ka-

sē atrastos Čekus. Līdz ar to konstatējams, ka a/s Chr.Backman t/rē-

ķins, pa daļai, uzskatams par fiktīvu.

33. Vekseļu rediskonts.

Pec provizoriskās bilances vekseļi skaitījās rediskontā

Latvijas bankā par Ls 1.127,086.04
citās kredītiestādēs par

" 109.461.53

X o p ā par Ls 1.236.547.56

Saskaņā ar Latvijas bankā ievāktām ziņām, Rīgas Uniona bankai

skaitījās uz š.g. 12.februāri Ls 1.124.237.81 liels rediskonta parāds,
t.i. par Ls 2.848.23 mazāk.

Bilancē uzrādītais rediskonta parāds citās kredītiestādēs,
LS 109.461.52 apmērā, pēc darbinieku ari uzskatāms par

rediskontu Latvijas bankā. Starpība tikai tā, kH šim gadījumā vekseļi
nav rediskonteti tiešā ceļā bet indirekti caur firmu Chr.Backman, iz-

mantojot tādā veidā firmas Chr.Backman kredītu Latvijas bankā.

34. Spec. tek, rēķini Latvijas tankā.

Latvijas bankā Rīgas Uniona banka saņēmusi uz š.g. 12.februāri

sekošus spec. tek. rēķinu kredītus;

Pēc Rīgas Unio- Pēc Latv.ban- "Starpība
na bankas grāma-kas grāmatām pret Latv.

tām bankasda--

tiem

Sp.tek.rēķ.N. 77 pret precēm Ls 2.542.742.31 2.482.625.45 -t60.116.86

tt M n īga " veks.
'* 101.885.87 101.885.87

" " " * 205 " *blig.
" 198.014.69 198.014.69

Ls 2.842.642.87 2.782.526.01 + 60.116.86

Saskaņā ar Latvijas bankas š.g. 24.marta rakstu, spec. tek. rē-

ķins X.77 uz š.g. 13.februāri bija nodrošināts ar precēm nominālā vēr-

tībā par Ls 4.199.328.40. Tomēr, pie precu pārbaudes, Latvijas banka

konstatējusi preču iztrūkumu par Ls 1.031.648.46.

Pie preču pārbaudes konstatētie preču iztrūkumi, izskaidrojami

pa daļai ar to ka klienti savas saistības Rīgas Uniona bankā nokarto-

luši bet pēdējā nav atbrīvojusi attiecīgos apmēros Latvijas bankā par-

ķīiaiās preces un pa daļai ar to, ka bankā ieķīlātās preces nobēdzinā-

tas.

Salīdzinot Latvijas bankas datus ar Uniona bankas datiem, kon-

statējam, ka daudzos gadījumos preces pārķllātas Latvijas bankā par

lielāku summu, nekā bija ieķīlātas Rīgas Uniona banka. Piemēram.

Latvijas bankā Rīgas Uniona

pārķīlātās preces bankā ieķīlā- Starpība

tās preces

,y T , i n Ls 250 470.80 Ls 57.658.44 Ls 192.812.36
A/S.L.& J.H... LS 250

„
, 272.43

G'N-"
„ ies 100.- " 99.675.- " 5.425.-

E-P."
tt 15*600!- " 8.720.- * 6.880.-

R*-L'*<*
. . . ~*, * " 6.600.- " 3.000.-

-ļ'Kurzemes Lauksaimnieks"
"

„ 9 390 -

" 360.-

S-K-"
„

'- " 64.896.-

L.Š... X " 25.520.-
" 6.312.-

J.V... 467*600'- " 446 400.-
" 21200.-

Sab. "Baltmilti"
" 467.600.
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Ls

A/s "B " Ls 127.511.56 Ls 105.030.15 22.481.41

G H

'

" 2.469.80 " 2.129.80 * 340.-

A/s un X..."
" 80,000.- " 32.000.- " 48.000.-

A/s "Ch
.

* " 33.030.19 " 25.404.25 " 7.625.94

8.M... & 3.C... " 384.426.40 " 334.081.40 " 50.345.-

Sab. "G..." " 11.011.- " 10.351.- " 66C-

P.Krafts " 10.920.- " 8.920.- " 2.000.-

Tā kā Rīgas Uniona banka Latvijas bankā pārķilātās preces nav

atbrīvojusi reiz 3ar preču atbrīvošanu Rīgas Uniona bankā, bankas

klientiem var rasties zaudējumi.

Atzīmējams, ka ari bankas parāds par Latvijas bankā pārķilā-
tām precēm, daudzos gadījumos pārsniedza klientu spec. tek. rēķinu

parādus Rīgas Uniona bankā.

35. Nodokli.

Pēc Rīgas Uniona bankas sastādītā izvilkuma, nodokļu kontā uz

Š.g. 12.februāri skaitījās:

1) agrāko gadu nenomaksāto nodokļu atlikumi, t.i.

kapitāla nodokļa nenomaksātā daļa par 1928.gadu Ls 2.000.-

-peļnas " " " " 1925. " " 3.000.-

-w " " " " 1926. " " 13.000.-

-ienākumu nodoklis par 1925.gadu
" 6.877.65

" i: " 1926. " " 6.893.85

Ls 31.771.50

2) 1929.gada aprēķinātie nodokļi:
soda nauda par 1925. un 1926.gadu
nodokļu nomaksas nokavēšanu Ls 9.633.25

0,396% no spec.tek.rēķ.%% par 1929.g. 2.365.10

1^29.g. 5% no tek.rēķ.% 183.03 " 12.231.38

Nodokļu konta kopsumma pēc bilances uz 1930.g.l2.febxLs 44.002.88

Bez tam, nodokļu konts papildus kreditēts, ar 1929,g.

31.decembra datumu, kas bilancē vēl nebija izvests,

par 5% nod. no tek. rēķ. 7<%par 1929.gadu
" 2.298.16

Falttiskanenomaksāto nodokļu kopsumma L 546.301.04

36. Akcepti un citas saistības.

Uz š.g. 12.februāri akceptu un citu saistību kontā skaitījās

sekošas saistības;

1) Linu monopola nodaļai
Ls 97.038.73

2) Valsts saimniecības departamentam 100.uuu.-

-3) Rīgas starptautiskai bankai "

Iļrr*r<n"h H '.ICO.—
4J AKC. SaD. iO

5) A/s. "L. & J.H..." 40.000.-

-6) Par'zemnieku'bankas tratu N.187,ar term. '*

pie uzrādīšanas" 47.250.-

-7) M it " " N.lBB ar term.

pie uzrādīšanas" 18.750.-

-8) Par avalu uz "Baltmilti" izstādītām

tratam Nr.1562/65
30.000.-

-9) Par akceptu uz tratu Nr.1711
„

K0 p ā L 3 360.675.96

kas saskan ar bilance uzradīto kopsummu.

37. Unicna bankas mēnešu bilances.

Saskaņā ar likumu par kredītiestāžu un tirdzņiecības-rūpniecī-

bas un iesniedzamām ziņām, akciju banku menesu

bilances izsludināmas Financu ministrijas noteiktā periodiska izdevuma.
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Rīgas Uniona bankas pēdējā mēnnšu bilancē uz 1929.g. I.decem-

bri izsludināta 1930.g. 15.februārī žurnālā "Ekonomists" Ur.2. Pec

minētās bilances, avalu un garantiju kopsumma līdzinājās Ls 2.664.650.22

pie kam tā pēc nodrošinājumiem sadalījās sekosi:

a) ar precēm un preču dokumentiem Ls 1.265.555.13

b) " " " vērtspapīriem " 772.872.20

c) "

bloķētiem tekošiem rēķiniem 626.432.8R

Ls 2.664.650.23

Spriežot pēc bankas galvojumu un to nodrošinājumu kopsavilkumu
uz 1929.g. I.decembri, izsniegtie galvojumi un *conodrošinājumi uz

minēto datumu uzrādīja sekošu ainu:

a)p;alvojumipar Ls 775.252.47 nodrošināti ar precēm par Ls 1.265.355.1
br " " " 112.150.- " " oblig. " " 183.900.-

-c) " " " 611.423.82 nodroš.ar tek.rēķ.atli-
kumiem " " 611.422.82

d) " " " 210.950.- " " akcijām " " 226.550.-

-c) " " " 231.166.42 " " divparakstu

vekseļiem " " 996.716.-

-f) " " " 42.803.- " " solovekseļiem" " 59.200.-

-g) " " " 15.000.- " " bloķētiem "Lc-

ro"rēķiniec
par

" " 15.000.-

-h) " " " 665.906.52 bez nodrošinājuma

Ls 2.664.650.23 Ls 3.3537Ī43.95

Saskaņa ar 1929.g. 26.jūlijā apstiprinātiem statūtu grozījumiem,
izsniegtām garantijām un avaliem jābūt nodrošināmiem ar statūtu § 13,
2.pantā uzskaitītām vērtībām. Ar pievestā pantā minētām drošībām un

apmēros uz 1929.g. I.decembri garantijas bija nodrošinātas tikai par

Ls 1.544.101.44, t.i.

ar precēm,nodrošinātas garantijus par Ls 602.658.95
" obligācijām

" " " " 114.069.67
" akcijām " " " " 210.950.-
-" bloķētiem tek.rēķiniem " " " 611.422.82
" " "Loro" " " " 15.000.-

Ls 1.5547ĪC1744

Tā tad pārējās garantijas kopsummā par Ls 1.110.548.79, nebija
nodrošinātas pēc statūtu § 13, 2.panta noteikumiem, pie kam galvoju-
mi par Ls 708.708.52 Lija pilnīgi bez nodrošinājuma.

38. Pārvaldes orgānu lēmumi attiecībā uz a/s. a/s. Chr.Backman

un atj. sab. "Lats" -'kredītiem.

A/s "Chr.Backman" kopējs parāds uz 12./11.30.g. līdzinājās
Ls 2.247.645.29. 1925.g. 9.dcc. valdes protokolā Nr.146 fiksēts, ka

a/s "Chr.Backman" kopējs parāds uz 1925.g. 2.dcc. bijis Ls 464.416.25

neieskaitot % un citus sīkus izdevumus. Sis parāds ir nodrošināts ar

dažādām akcijām par Ls 280.000.- un dažādiem vekseļiem par Ls 625.000*

1926.g. B.janvāra valdes sēdē (protokols Nr.154) "A.Klīve ziņo,

ka pie bankas griezušies atsevišķi a/s Chr.Backman akciju mantinieki,

valdes locekļi un kreditori ar lūgumu uzņemties minētās sabiedrības

reorganizāciju un izvest to no tagadējā grūtā saimnieciskā stāvokļa.

Valde uzņemas šo reorganizācijas darbu pie sekošiem noteikumiem":

1) Ja Anglijas kreditori dzēš mazākais 75% no savas negarantē-

tās prasību summas un uz nedzēsto parāda summu attiecina moratoriju,

2) A/s. Chr.Backman īpašumu mantinieki nodod Rīgas Uniona ban-

kai pilnā īpašumā sekošus īpašumus:

a) Tūjas spirta dedzinātavu, b) vasarnīcu Dubultos, c) Ch.Meie-

rovica personīgo automobili, d) Ch.Ueierovics dzīvokli ar visu iekār-

tu c) visu Chr.Meierovics un a/s Chr.Backman piederošo akciju kuponus

par 1925. 1926.g.g., f) vēl bankas neieķīlātās akcijas, g) a/s Chr.

Backman visas akcijas.



3) Tagadējiem a/s Chr.Backman valdes un revīzijas kommisije.o

locekļiem uz'pirmo Rīgas Uniona bankas uzaicinājumu, jāatsakās no sa-

vim pilnvarām un jaunizvēlamai valdei un revīzijas kommisijai

pilnīga rīcības brīvība. Ja šie noteikumi tiktu izpildīti, tad deii-

cīta atlikumu uzņemtos Rīgas Uniona banka.

1926.-. 27.janvāra (prot. Nr.lB) padomes sēdē "vārdu ņem J.Ve-

lens un ludz'paskaidrojumus, kāpēc a/s Chr.Backman pie.iķirtisamērā

lieli kredīti. Paskaidrojumus par so dod A.Klīve un norada, ka galve-

nais parāds cēlies pēc Z.Meierovica nāves, kad firmas vadītājai neoi-

ja iespējams pašai pietiekoši par sabiedrību interesēties un masu aan-

ka bijusi spiesta izpalīdzēt."

I.februārī (prot. Nr.l9) padome "nolemj piekrist valdes

1926.g. B.janvāra lēmumam". 1926.g. 20.0kt. valdes prot. Nr.214 atzī-

mēts "Bankai piederošas a/s Chr.Backman akcijas nomināli Ls 100.000.-,

ierakstīt uz vērtspapīru rēķina par 50% no viņu nominālās vērtības".

Tā paša protokola 12.punktā "Samaksāt Latvijas zemnieku bankā a/s

Chr.Backman ierēdņu izstādītos vekseļus par Ls 12.000.-, dzēšot no

vekseļu summas 25% un ieskaitot šo summu a/s Chr.Backmon rēķinā".

1928.g. 7.marta valdes protokolā atzīmēts "Piekrīt, ka

a/s Chr.Backman izdod pilnvaru-prokuru J.Sīlim, ar kuru valde iepazī-

stas, to nolasot". 1928.g. 25.aprīļa padomes sēdē (prot. Ur.52) "pado-

mes priekšsēdētājs I.l.Gobiņšziņo, ka saskaņā ar š.g. 29.marta padomos

lēmumu, padomes locekļi Pl.Gobiņš,J.Velens, A.Viļumsons izdarījusi

bankas valdes darbības revīziju un ka ir iestājušas ne-

normālas attiecības ar a/s Chr.Backman, kamdēļ sim jautājumā piegrie-

griežama sevišķa vērība. Padome lūdz bankas valdes locekļus

un T.Ulmani piegriezt šīs firmas darbībai sevišķu vērību, aizstāvot

bankas intereses minētās sabiedrības valdē.

Tā paša gada 7.jūnija valdes sēdē (prot. Nr.302) nolemts no ban-

kas nekārtīgiom'parādniekiem iegūt Rīgas Uniona bankas 1260 akcijas

nomināli par Ls 126.000.- un pārdot a/s Chr.Backman par Ls 113.000.-

-1928 p. 4.jūlija valdes sēdē (prot. Nr.306) nolemts "Apstiprināt

a/s Chr.Backman spec.tek.rēķina kredītu Ls 1.000.000.- Sabiedrības pa-

rāds bankai uz š. g. 20.jūniju ir Ls 885.017.27 liels. Taka Rīgas

Uniona bankai pieder visi no minētas sabiedrības akcijām, tad

nodrošinājumus šim rēķinam nepieprasīt."

1928.f. 19.sept. valdes sēdē (prot. Nr.318) lemts "Grozot val-

des š.c. 4.jūlija 3.p. lēmumu, paaugstināt a/s Chr.Backman spec. tek.

no Ls 1.000.000.- uz Ls 1.250.000.- Tā kā Rīgas Uniona

bankai pieder visi 100% no minētās sabiedrības akcijām, tad nodrošinā-

jumus šim rēķinam nepieprasīt."

Tā paša mēneša 27.dienā valde lēmusi (prot. Nr.320) "Par a/s

"Chr.Backman" izsniegtiem galvojumu rakstiem sevišķus nodrošinājumus

neprasīt, jo bankai pieder 100%_nc minētas sabiedrības akcijām, ta

nodrošinājumu pieprasīšana atkrīt."

1929 2. s.aprīļa valdes sēdē (prot. Nr.352) nolemts "banka ieķī-

lāto preču uzraudzību uzdot sab. Chr.3ackman direktorac-rikotājam

J Sīlim kurš var ņemt sev palīgā minētās sabiedrības darbiniekus '

Pēc Finanšu ministrijas tirdzniecības nodaļas a/s Chr

Backman 1928.r. 29.martā akcionāru sapulce ievelēti valde,

tsodums un EJ,laurings,-kuritanī pašā laikā bija ari Rīgas Uniona

bankas darbinieki - pirmais valdes loceklis, otrs valdes locekļa kan-

didāts un trešais - prokūrists.

1929 11.aprīļa valdes sēdē (prot. īlr.36l)fiksēts; "uz di-

rektora-rīkotāja lūgumu (ar 1928.g. 12.dcc. valdes lamnmn kas atzī-

mēts Protokolā Lr.333, par direktora-rīkotāju pieņemts sākot ar 1928.g.

?0 decembri Aleksandrs kārkliņš) atsvabina viņu no atbildības par ope-
10.dccemDri

"Lats", a/s Chr.Backmanun firmu Pauls

Asares lauks. raž. biedrības darījumiem, bankas izsnieg-

tiem šīm firmām, kā ari čekiem."

929.g. divos valdes protokolos (N.N. 406 un 410) A.Kārkiiņš

-.tājis'pretgarantiju izsniegšanu Kraftam.-

Ho pievestiem protokolu izvilkumiem redzams, ka valde jau 1925.

zresusi lēmumus, kas runa pretim statūtiem.
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Vēl 1929.g. 27.augusts valdes sēdē (prot. Nr.450) pārrunāts

a/s "Lats" lūgums pieņemt viņa un Arējās tirdzniecības a/s akcijas kā

drošību par speciāliem tekošiem rēķiniem, pie kam nolemts, pret

A.Kurkliņu balsi "pieņemt tās, kā avalu un garantiju nodrošinājumus:
a/s "Lats" akcijas pieņemt par 90% un Arējās tirdzniecības a/s akci-

jas par 75% no nominālvērtības."

Par a/s "Lats" operācijām 1930.g. 28.janvāra valdes protokolā
fiksēts: "Direktors-rīkotājs A.Kārkiiņš lūdz protokolēt: "kategoriski
protestēju pret nesegtiem kredītiem a/s *'Lats",kas jau pārsniedz
Ls 600.000.- un bez tam vēl klāt nāk vesela rinda garantiju, kurām tā-

pat nav kredītu. A/s "Lats" kreditēšana ar čeku operāciju palīdzību
ir nepielaižama, kāpēc ari turpmāk atsakos tos parakstīt, jeb dot jeb-
kādus rīkojumus attiecībā uz šo operāciju, kas Uniona bankai citādi

pilnīgi nevajadzīga, ja vien nebūtu kreditēts "Lats" bez kāda reāla

pamata."

Tālāk no protokoliem konstatējams, ka direktors-rīkotājs ļoti
daudzos gadījumos nepiekritis valdes lēmumiem a/s kreditēšanā.
Ka a/s "Lats" saistības ar Rīgas Uniona banku bijušas ļoti tuvas lie-

cina sekošs
p.Ķ. 3.jūlija a/s "Lats" raksts Rīgas Uniona bankai:

"Ir palicis par paradumu, ka risu sabiedrībā ierodas Jūsu ierēd-

nis ar izgatavotām tratām parakstam, parakstu saņem un aiziet, pie kam

'mumsnepaliek nekas pēc kā kontrolēt izdotos parakstus. Uz priek-
šu lūdzam visas tratas, čekus, vekseļus sūtīt pie pavadraksta, kurā at-

zīmēt summu un motivējumus."

Vēl š.g. 27.janvārī a/s "Lats" piesūtījis Rīgas Uniona bankai

divus notāra paziņojumus par akceptiem # 4.000.- apmērā ar lūgumu, lai

banka tos izpērk. Direktors-rlkotājs A.Kārkiiņš uz iesniegumu atzīmē-

jis "Lai izpērk"Lats", jo pie mums parāds pārak liels".

Pēc Finanšu ministrijas tirdzniecības nodaļas informācijas o/s

j"Lats" valdē pašlaik sastāv A.Kalniņš, A.Briedis un A.Sodums, kuri ta-

Inī pašā laikā ir ari Rīgas Uniona bankas pārvaldē; pirmais - valdes lo-

ceklis, otrs revīzijas kommisijas loceklis un trešais valdes locekļa

kandidāts, pie kam A.Kalniņš figurē abās valdēs nepārtraukti ne pašas

.dibināšanas.

39. Bankas pārvaldes sastāvs no dibināšanas līdz pēdējam laikam.

V a 1 d c.

Meierovics Z. no dibināšanas līdz nāvei

D
" " " 1927.g.27.aprī1im (vaid.prot.r<.242)

A* " " " 1929.g.11.maija pilnai sapulcei

Kalniņš A. " " " pēdējam laikam nepārtraukti

Klīve A " " " 1927.g. 10.martam (vaid.prot.L.234)

Pauluks'K. " 1927.g.7.V.
* 1930.g.12. bet kā kandi-

dāts no dibināšanas

Kārkliņs A. " 1929.g.11.V.
" pēdējam laikam

Ulmanis T. " 1927.g.7.V.
" 1929.g. 11.V, kad ievelēts valdes

kandidātos. Sini amatā darbojies no

dibināšanas līdz ievēlēšanai valdē.

Valdes kandidāti.

Sodums A. no 1927.g. 7.V. līdz pēdējam laikam nepārtraukti.

Zemgals B. " 1927.g. 7.V.
" 1928.g. 24.aprīlim.

pado m c
.

bobins M no dibināšanas līdz 1930.g. 15.februārim

T " " " pēdējam laikam nepārtraukti

ļterlnas A.
" " ļļ 1927.2' 15,X1. (atteicies)
tt w " 19^7.g. '.v.

M " " pēdējam laikam nepārtraukti
* " " 1927.g. 7.V.

*„n -

"
-

Arturs " " " 1920.g. 28.1V.
Arturs

tt II.V.

A.
" " " "

j.
* 1928.g.28.iv.

īsas.g, n.v. pēc tam kandidātos

" 1929.g.11.V.
* pēdējam laikam.
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Padomes ka n d i d ājt_i.

Millers A. no 28.1V. līdz pēdējam laikam.

Reviz i j a s kom m i s ļ_j v.

Briedis A. ne dibināšanas līdz pēdējam laikam

.f.midtSA. " " *" 1928.g. 28.1V.

iSūna X, " " " " "

Zutte K. " " " 1929.g. II.V.
'Burkevics R. " " * " "

Are J. " 1928.g.28.1V. " " "

Kresevskis J. " " " "
pēdējam laikam,bet kā kandidāts

ne dibin.
Petersons E. "

1929.g. II.V. " -
'+

-

40. Valdes un bankas darbinieku kredīti.

Kreditlikuma 27.panta noteikumi noliedz valdes locekļiem, dl-

roktoram-nkotājam un darbiniekiem savā bankā kreditēties. Sie notei-

kumi nav ievēroti, jo uz s.g. 12.februāri bija kreditējušies:
valdes loceklis Aug.Kalniņš is 6.500.-

-" " Aleks.Kārkliņs " 17.760.88

bankas darbinieks Rik.Bergs " 450.-
-" " .E.Mauriņš " 900.-
-" "

A.lnselbergs " 110.-

X o p ā Ls 25.720.82

Bez tam valdes locekļa kandidāta T.Ulmans saņēmis kredītu

Ls 6.555.- apmērā.

41. Revīzijas kommisijas darbība.

Spriežot pēc revīzijas kommisijas 1925.g. 12.marta proto-
kola Nr.2, revīzijas kommisija apspriedusi kommisijas darbības veidu

un kompetenci, it sevišķi griežot vērību uz to, vai kommisijai ir tie-

sība un pienākuns pastāvīgi pārraudzīt bankas darbību, jeb vai kommi-

sija pārbauda tikai gada norēķinus un sakara ar šiem norēķiniem revi-

jdevisu bankas darbību.

Konstatējot, ka statūtos nav tieša norādījuma par to, ka re-

vīzijas kommisijai būtu tiesība un pienākums bankas darbību revidēt

katrā laikā, revīzijas kommisija nolēmusi, saskaņā ar statūtu § 68

ipunkta"b" piezīmi, stāties pie bankas valdes visas darbības pārbau-
dīšanas tikai pēc bankas norēķinu saņemšanas, jo pēc statūtu § 53 no-

teikumiem, pastāvīga pārraudzība piekrītot padomei.

1926.g. 30.martā (prot. Nr.3) revīzijas kommisija konstatējusi,
ķa bankas darbība ir attīstījusies sekmīgi un statūtu robežas un no-

ļLāmasiatzīt bankas darbību par pareizu un likt bankas akcionāru pil-

dai sapulcei priekšā sastādīto un aprevidēto pārskatu par notecējušo
pārskata laiku apstiprināt.

21.aprīlī (prot. Nr.4) revīzijas kommisija nolēmusi:

.sastādīto darbības pārskatu par 1926.gadu atzīt par pareizu
kcionāru pilnai sapulcei priekšā to apstiprināt; ž) ievēro-

'vojamālaikmeta svārstīgo saimniecisko konjunktūru, aizr&-

padomei ar valdi but uzmanīgiem aizdevumu nodrošinājumu

g. 23.aprīļa un 1929.g. 29.aprīļa protokolos (Nr.s un 5-a)

revīzijas kommisija atzinusi bankas darbību par pareizu un

priekšā pilnai sapulcei gada pārskatus par 1927. un 1928.

un apstiprināt.
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42. Svarīgākie statūtu un kreditlikuma pārkāpumi.

Rīgas Uniona bankas darbībā konstatēti sekosi svarīgākie sta-

tūtu un kreditlikuma noteikumu pārkāpumi un nepareizības:

1) pret precēm izsniegti aizdevumi vairāk par 8/3 no precu

vērtības (statūtu § 13 p.2 d;;

2) garantijas un avali nav nodrošināti saskaņā ar statūtu

§ 15. p.2 nosacījumiem (statūtu § 13. p.8);

3) pārķllātas obligācijas bez īpašnieku piekrišanas (statūtu
§ 13, p.15);

4) klientiem atvērto tlanko kreditu kopsumma pārsniedz atļauto
normu un ilgumu (statūtu § 14 un kredita lik. § 19);

5) banka ieguvusi savas akcijas (stat. § 29);

8) banka pieņēmusi savas akcijas parādu nodrošināšanai (stat.
§ 29);

7) bankas saistību kopsumma pārsniedz maksimālo normu (stat.
!§ 33);

8) valdes loc
. A.Rārkliņš nav deponējis bankā valdes locekļa

ļ akcijas (stat. § 39);

9) valde nav izpildījusi savus jo bankas lietas

ivadījusi pretēji statūtu nosacījumiem (stat. § 45);

10) padome nav izpildījusi savus pienākumus, jo nav raudzīju-
šies uz valde vadītu bankas darbību statūtu nosacījumu robe-

jžās (stat. § 53);

11) rezerves kapitāls nebija ieguldīts valsts un valdības garan-
tētos vērtspapīros (stat. § 77);

12) saņemtās drošības (vekseļus) un papildu drošības (obligāci-
ļjas) banka vienā un tanī pašā laikā izlietojusi dažādu savu saistību

{nodrošināšanai;

13) ieķīlātās precos atstātas pašu ieķīlātāju atbildīgā glabā-
Ķnnti,kas nesaskan ar likumu par rokas ķīlām;

14) ķīlā pieņemtās preces pārķllātas Latvijas bankā par liclā-

ķč4Hsummām, nekā ieķīlātas Rīgas Uniona bankā;

15) pārsniegti maksimāli krediti vienai personai (kredita lik.

16) izsniegti kredīti valdos locekļiem un bankas darbiniekiem

jkred. lik. §27);

17) izvestas nesegtu šeku operācijas (Lik. par čeku);

18) kases atlikums neatbilst kredītlikuna 3 20 prasībām;

19) pielaistas nepareizības inkaso operācijās, izlietojot ieka-

ltās summas bankas saistību segšanai un izsniedzot inkaso dokumentus,

ļeSaņcmot pretvērtību.

Atzīmējams, ka te atkārtoti tikai galvenie statūtu un likumu

hrkāpuri.

Rīgā, 1930.g. 3.aprīli.

Revidenti (paraksti).
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