




ГОСУДАРСТВЕННЫЙ
сов�тъ,

въ
ОБЩЕМЪ СОБРАНIИ

4 Апр�ля 1906 года

_ Олушалъ журналъ Ооедпненпыхъ ‘ Департаментом
Промышленности, Наукъ и Торговли, Законовъ, Граж-
данскпхъ н Духовныхъ д'Ьлъ и Государственной Эко-

номіищвведеніп въ частныхъ учебныхъ заведеніяхъ
Прибалтп'іскаго края преподаванія на нЪстныхъ язы-

кахъ.

Государственный Сов'Ьтъ, въ Общемъ Собраніи, оста-

новился, проще всего, на возникшемъ въ его среди
вопросъ о тонъ, насколько настоящее лвле предста-
вляется неотложнымъ.

По сему поводу нъкоторыми Членами Государ-
ственнаго Сов'Ьта было заявлено, что Высочнйшв утвер-
жденнымъ, 18 Пеня 1905 г., положеніенъ Комитета

Мннистровъ Министру Народнаго Просв'інценія предо-
ставлено безпромедлительно разработать и внести въ

Государственный ОовЪтъ представленіе о порядк'в
учрежденія въ Нрибалтійскнхъ губерніяхъ частныхъ

учебныхъ заведеній съ преподаваніемъ на мЪстныхъ
языкахъ. Но зат'Ьнъ по ВысоЧАйшнму повелЪнію

23 Сентября того же года вс'Ьмъ Министрамъ и Главно-

управляющннъ отдЪльнымп частями предоставлено
вносить въ Государственный Оов'Ьтъ исключительно

законопроекты, признаваемые ими неотложныни,
съ т'Бнъ, чтобы остальные составленные во вв'Ьрен-
ныхъ нмъ в'Бдомствахъ законопроекты были вне-

сены въ Государственную Думу, хотя бы на внесеніе
оныхъ въ Государственный Сов'Ьтъ и послЪдовало ра-
н'Ье сего Высочнйшвв соизволеніе. Равнымъ образомъ,
н Государственный ОовЪтъ, согласно пункту 5 того

же Высочлйшлго повелЪнія, вправъ разрфшать только

тъ нзъ внесенныхъ Мннпстронъ законопроектом,

которые признаются: нмъ неотложнымн. Къ числу
ихъ едва ли, однако, возможно отнести обсуждаемое
д'Вло, тънъ бол'Ье, что до созыва Государственной Думы,
уже назначеннаго на 27 Апр'Ьля сего года, нын'в
остается меньше одного м'Ьсяца. По существу же своему
настоящее дшо сл'Ьдуетъ считать чрезвычайно вацд _
нымъ, ибо пониженіе предъявляемыхъ ‘въ цветной;
школ*]; въ Прибалтійсконъ крат: требованій относндігі

…
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тельно нреподаванія на русскомъ язы-Ёша можетъіне“
ослабить значеніе, которое должно принадлежать въ

этоиъ нрав “означенному языку, “*ігосударствепоиу.
а кромъ того можетъ послужить основаніемъ къ прн-

пятію подобной же Мэри и на другихъ нашихъ окраи-
иахъ. Казалось бы, что вопросъ о соотношеніи между
языками государственныиъ и мвстнымн можетъ н

долженъ быть разр'Ьшенъ не иначе, какъ, по обсу-
жденіи его во вновь `установленноиъ для разсмотр'Ь-
ніи законодательныхъ двлъ порядв'в при участ'ш выбор-
ныхъ отъ населенія лнцъ. Едва ли слЪдуетъ при
этоиъ опасаться, что такое нанравлсніе настоящего

‚Пала отдалить его разр'Бшеніе на неопредъленный
срокь. Нанротнвъ того, можно съ ув'Ьрепиостью пред-
полагать„ что вопросъ о значеніи мЪстныхъ нар'Ьчій
будетъ ноставленъ Государственного Думою на близкай-

шую очередь и разсмотрвнъ ею въ довольно близкомъ

будущеиъ. -

Выслушав'ь ириведенныя сужденія, Государствен-
ный ()оввт'ь принялъ во вниманіе, что пунктомъ?
Нменнаго Выеочлйшлго“ Указа 12 Декабря 1904 года

о нредначертаніяхъ къ усовершенствованію государ-
ственнаго порядка было предуказано произвести нере-

смотрь дъйствующихъ постаповлспій, ограничиваю-

щихъ нрава уроженцевъ отд'Ьльныхъ м'встностей

Имперіи, съ т'Вмъ, чтобы изъ числа снхъ постано-
вленій впредь сохранены были лишь тв, которыя
вызываются пасущпыии интересами государства и

явною пользою русскаго народа. Конечно, такими
ивраип не могутъ быть почитаемы ностаповленія,
ствсняюшія нреиодаваніе въ частиыхъ учебныхъ
заведеніяхъ Прибалтійскаго края на мЪстныхъ язы-

кахъ. Извіютно, что принятия въ 80-хъ годахъ

прошлого стол'Ьтія съ этою Ц'Шью ивры им'Ьли прямымъ
своимъ посл'вдствіемъ значительное сокращеніе числа

школъ въ названномъ нрав. При такихъ обстоятель-

ствахъ вполн'в понятныиъ становится, почему Высо-

пиши утвержденнымъ, 18 іюня 1905 г., ноложеніемъ

Комитета Министровъ Министру Народнаго Просв'Ьще-
пія поручено было безотлагательно озаботиться

введеніемъ въ частныхъ учебныхъ заведоніяхъ При-
балтійскнхъ губерній преподаваиія на природномъ
язык!; учащихся. Такъ какъ при этомъ условіи только

и возможно ожидать возрожденія въ нрав упавшего
пын'в тамъ народного образованія, то всякое промедлед
ніе въ разр'вшеиін настоящаго лвла представлялось бы
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_въ высшей шпенниепел’ат'ельнымъ. Между _твмъ иере-

дача сего льда на разсмотрЪніе Государственной Думы
равносильна - отсрочк'Ь разсмотрЪнія его на продолжи-
тельный » срокъ, такъ какъ несомнвнно, что .многія

другія д'Ьла будутъ признаны Думою бол'Ье неотлож—-

иыми и поставлены его на первую очередь. Принимая
затішъ во вниманіе‚ что то или другое рЪшеиіе, кото-

рое по обсуждаемому дтлу будетъ принято въ настоя-

щее время; не можетъ стЪсиить новыя законодатель-

ныя установленія въ пересмотръ этого різшенія, если

это признано будетъ ими иеобходимымъ, Государствен-
ный Оов'Втъ не уснатривалъ достаточныхъ основаній къ

возвращенію настоящяго дша Министру Народиаго Про-
св'Ьщеиія для представленія его въ Государственную
Думу, но он созыв’Бд

Обратись, затЪмъ, къ обсужденію возбудившаго
въ Соединениыхъ Департаментахъ разномысліе вопроса
о томъ, должны ли всеобшія нсторіи и географія въ

частныхъ учебныхъ заведеніяхъ Прибалтіі'іскаго края

обязательно быть преподаваемы на русскомъ языкв,

Государственный ОовЪтъ, въ ()бщемъ Ообраніи не могъ

равнымъ образомъ придти къ единогласному но озна-

ченному предмету заключенію.

2.9 “Ценова заявили, что въ Высочлишвиъ указъ
] Октября 1905 года о разрЪшеніи въ частныхъ

учебныхъ заведеніяхъ въ губерніяхъ Царства Поль-

скаго преподаванія на иольскомъ и литовскомъ язы-

кахъ содержится правило 0 томъ, чтобы на русскомъ
язык!; велось пренодаваніе нсторіи и географіи вообще,
а не одной только нсторіи и географіи. Россіи. Требова-
ніе это оправдывается прежде всего соображеніями

практического свойства. Исторія и географія Россіи

составляютъ часть общаго курса нсторіи и географіи,
и выдвлеиіе ихъ изъ означеинаго курса нарушало бы

систематическое усвоеніе учениками свидвиій изъ все-

пірной нсторіи и географіи въ ихъ взаимной связи

съ данными объ исторической жизни и о современномъ
"состояніи отечества. Приведенныя соображенія, оче-

видно, одинаково прннвиимы къ частнымъ школамъ.

открываемымъ въ Прибалтійскомъ нрав.‘Трудно пред-

положить, чтобы для выполнеиія этого требоваиія
встр'Ьтились въ иазваниомъ прав затруднсиія въ прі-
исканіи соогввтствеиныхъ опытныхъ преподавателей,
такъ какъ, не говоря о другихъ высшихъ учебныхъ
заведеніяхъ, изъ состава питомцевъ которыхъ возможно

дурвово 1.

Рербергъ.
Галквнъ—Врской.
Гореиышъ.
Шаишинъ.

Графъ Игнатьев 2.

Петровъ 1.

Голубевъ.
Шидловскій.

Петровъ 2.

Саблеръ.
Князь Оболенскій 1.

Графъ Тохь.

Тан'Ьевъ.

Булыгшть.

Брянчанивовъ.
Фонъ—Кауфпан'ь.
Князь Васильчиковъ.

Зниовьевъ.

диптріев'ь.’ '
_Шиепёшъ.

Стишивекій.

Детрихъ.

Аргиропуло.
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Мяоо'ьдов'ь-Ивавовъ.

Чистяковъ
.

Пшвановъ.

Кривошеивъ. '
Щегловитовъ.

при гяашать учителей, даже и въ Юрьевскомъ универа-
тетъ преподаваиіе ведется на русскомъ язык'ь. ищо-.
тивъ, есть осиовяиіе думать., что представится затруд-г

иеиія въ преподаваніи нсторіи и` географіи ия пре—-

обладающихъ языкяхъ итстиаго иаселеиія—лятыш-_
скомъ и эстонскоиъ, т'Ьмъ бол/Вс, что на этихъ язы-

кахъ едва ли инЪются и соотвЪтствутощіе учебники
по озиачеииымъ предметамъ. Независимо отъ сего, пад-

лезки'гь принять во виимаиіе, что для пріобрвтеиіп
правъ по обрязоваиію воспитаниякямъ частиыхъ учеб-
иыхъ заведеній въ Прибалтійскихъ губерніяхъ при-

дется, согласно проекту, выдерживать соотв'Втствующія
испытаиія по ветм'ь вообще предметапъ на русскомъ
языки. Чтобы справиться съ этою задачею обучающіеся
въ уноиянутыхъ щколахъ должны уже во время про-
хожденія учебиаго курса въ нихъ, по возможности,

усовсршенствоваться въ зиаиіи государствеииаго языка.

Въ этихъ видяхъ и надлежитъ установить постоянное

упршпеніе учащихся въ этомъ языки, что, въ свою

очередь. всего удоби'Ье достигнуть преподявяніеиъ ив—-

сколько большаго числа учебныхъ предметовъ по русски.

ВиЪст'Ь съ ткнъ только увазяниыиъ нутемъ можетъ

быть разрЪШвемя поставляемая школи основная задача

сохраиеиія не нащихъ окраинахъ за государственнымъ
языкомъ подобающяго ему значеиія Нвконецъ, нельзя

не выразить опасенія. что въ случвъ допущеиія въ

окраииной шкелъ преподаванія по на русскомъ языкъ

такихъ прсдиетовъ, какъ всеобщая исторія и геогра-

фія, преподаваніе это могло бы въ иізкоторыхъ слу—-
чаяхъ производиться по учебникаиъ ияостреиивго про-
исхождеиія, излагающпмъ эти предметы въ нежела-

тельиомъ для государстве ниыхъ интересовъ направлеиін.
Руководствуясь приведенными соображеніями и при-

зпавяя пепослЪдовательныиъ вводить для языка препо-
даванія нсторіи н географіи въ частныхъ школахъ При-

‘бялтійскаго края правило, отличноеотъ недавно издан-

ного постановленія для другой западной окраины—гу-

бериій Царства Польскяго. 29 '!лсновв полагаютс'усте—-

понять, что всеобщая исторія и гсогрпфія въ частныхъ

учебныхъ заведеиіяхъ въ Прибалтійскомъ врат обяза-

тельно должны быть преподаваемы иа русскомъ языкв.

А 43 Члена рвзсуждали, что сохранеиіе въ част-

иыхъ учебныхъ зяведеніяхъ Прибялтійскяго края зп

государственнымъ языкомъ подобающаго ему значе-

пія достаточно обезпечивается обязательностью препо-

Графъ Сшскііі.

Графъ Паленъ.

Фришъ.
Половцова..
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давані'я по русски какъ русского языка и литературы.
такъ !! нсторіи-и неографіи Россіи. Если къ Высоча-

шимъ указ'в 1- Октября 1905 г. о разрвшенін въ част-

ныхъ учебныхъ заведеніяхъ въ губерніяхъ Царства
Польскаго преподаванія нткоторых'ь предметовъ на

польскомъ и литовскомъ явыкахъ и содержится требо-

ваніе о томъ, чтобы на русскомъязнк'в обязательно

велось въ озиаченныхъ учебныхъ заведеиіяхъ препо-

даваніе не только русской, но и всеобщей нсторіи и гео-

графіи, то надлежитъ им'вть въ виду; что въ указан-

ныхъ губерніяхъ, при сравнительно широкомъ распро-

страненіи въ населеніи знанія русскаго языка, являю-

щегося по самой природе своей родственнымъ польской

рйчи, осуществленіе этого требованія не связано съ какими

либо практическими затрудненіями. Иначе обстоить дъ—-
ло въПрибалтійскомъ край. Таиъ расширеніе въ част-

ныиъ учебныхъ заведенілхъ преподаванія на русскомъ

язык‘в по необходимости привело бы къ пониженію образо—-
вательнаго уровня, достигаеиаго обученіемъ въ этихъ за-

ведепіяхъ. Мекду т'Ьм'ь, для просвьтительиыхъ п'влей

школы крайне желательно вообще, чтобы преподаваніе
на государственномъ язык’в въ ийсгностяхъ съ инородче-
скимъ иаселеніепъ было ограничено лишь т'Ьми предт-
лаии. которые необходимы для сообщеніяучащимся оспо-

вательнаго знанія означеннаго языка. Идти дал'Ье этого—-

значило бы приносить высокую задачу образованія под-

растающего поколіънія въ жертву совершенно чукдыи'ь

этой Задать стремленіяиъ обрусительной политики на

нашихъ окраинахъ. Отъ такого направленія школьной

дъятельностн необходимо всеиврно оберегать наши

учебныя заведенія, какъ частныя, такъ и правитель-

ственпыл, какъ высшія, такъ и ннзшія. Исходя изъ

этнхъ руководящихъ основаній, 43 Члена—по вопросу
о язык'ь преподаванія всеобщей нсторіи и географіи
въ частныхъ училищахъ Прибалтійскаго края—нахо-

дятъ, что веденіемъ означеннаго обученія по русски

едва ли достигалось бы усовершенствоваиіе учениковъ
въ русской річн, &, между къмъ, несомнтнно постра-

дала бы сакая постановка преподаванія этихъ столь

ваяныхъ въ школьной программ'в общеобразователь—-
ныхъ предиеговъ. Прежде всего во многнхъ городахъ

Прибалтійскаго края съ значительными трудностями

сопрякено было. бы самое пріисканіе опытныхъ учи-
телей исторіи и географіи, которые могли бы вести

преподаваніе этихъ наукъ на русскомъ языкъ. ЗатЪмъ,
самая система преподаванія означенныхъ нредметовъ

"|. я

Роопъ—
°

‚
Мансуров-ь 2.1 _ ’ .'

Рт'ерь '
Чихачоп. '

Кудоивия'ы

Гр'афъ Татищевъ.

Свиновъ. '

Барон-ь Менгден»

Косы“.

Сабуров 1.

Фуксъ.
Князь Хвповъ. '

Варонъ Иткул».

Сабуров 2.

Таганцев.

Панты'ьегъ.

фояъ-Вапъ.
Балашевъ.

Шевичъ 1.

‚Мас-„юм.

Альтфа'юр'Ь.
" Треповъ.
Штюриеръ.

, Графъ Толстой.

' Даваревъ.
' Стевен'ь.

' Баронъ Будбергь.
' Варонъ Ном

› Князь Общепит 2.

‚ Философия».
: Калачовъ.

[ Бутовсаій.
‚ Платоном».

_ Шдиппе.

‚ Шщебвхъ.

[ Рошовъ.

_ Рухлов'ь.

[ ШЮФЬ
‚ Гурт-
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ведется въ настоящее время въ школі, путемъ посла-'

довательнаго прохожденія учащимися постепенно рас-
ширяющихся, такъ на'зываемыхъ концентрическихъ
курсовъ, причемъ начало обученія нсторіи и геогра-
фіп относится къ самымъ младшимъ классамъ школы.

Въ снхъ же послшиихъ отъ состава воспитанниковъ

школы на окраинахъ очевидно невозможно ожидать
настолько основательпаго знаиія русской р'Ьчн, при

которопъ, безъ ущерба для двла, преподаваиіо нсторіи
и географія могло бы производиться на русскомъ языкъ.

Независимо отъ сего не слЪдовало бы также упу—-
скать изъ виду, что лица, стоящія во главв част-

ныхъ школъ, а на ряду съ ‚ними родители учн-
щихся всего ближе, конечно, заинтересованы въ

томъ, чтобы школа сообщала возможно твердое зна-

ніе русскаго языка. двйствительпо, для полученія
правъ по образованію питомцы частной школы долж-

ны будуть, согласно проекту, подвергаться на

этомъ языкв испытаніямъ по ветмъ вообще предме—-
тамъ курса соотв'Ьтственнаго правительствепнаго учеб-
наго заведенія. Поэтому не можетъ быть сомн'Ьнія, что

и при иеобязательности прохожденія всеобщей нсторіи
и географіи на государственномъ язык!; начальствомъ

частнаго учебного заведенія приложены будуть вск

заботы къ тому, чтобы ввЪреиныя ихъ попеченію двти

усовершенствовались, по возможности, въ знаніи рус—-
ской р'вчн.

ВслЪдствіе сего 43 Члена иолагаютъ: не треба-‘
вать, чтобы всеобщая исторія и географія въ частныхъ

учебныхъ заведеніяхъ въ Прибалтійскомъ кра'в обя-

зательно преподавалнсь на русскомъ языкъ. `
При дальнъйшемъ обсужденіи настоящего дала,

Государственный СовЪтъ остановилъ внимаиіе на во-

просъ о томъ, какими условіями должно быть обставлено

присвоеніе учащимся въ частиыхъ учебныхъ заведе-

ніяхъ въ Прибалтійскомъ кран правъ по образованно.
По проекту Министра Народнаго Просвізщенія воспи-

танники означенныхъ школъ для получеиія зтихъ

правъ должны были подвергаться установленнымъ

испытаніямъ въ особыхъ воммисіяхъ. Соединенные же

Департаменты полагали постановить, что озиаченныя

існытапія производятся въ соотв'Ьтственныхъ прави-
тельственныхъ учебныхъ заведеніяхъ. По разсмотр'В-
ніи этого вопроса въ Общемъ Ообраиіи Государствен-

’

паго Соната, въ средсв онаго заявлены были разныя

мнЪнія. . ’
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13 Членовъ заявили, что требоваиіе до выдержа—-

ніи воспитанниками частныхъ школъ установленныхъ

испытаній въ соотв'Ьтственныхъ правнтельствен-

иыхъ учебныхъ заведеніяхъ было бы связано на

практикъ съ значительными неудобствами. Не 'сл'в-

дуетъ забывать, что во многихъ поселеніяхъ и горе-

дахъ Прибалтійскаго края правительствениыхъ учи-

лнщъ того же типа, какъ и данная ‚частная школа,

можетъ не оказаться, всл'Ьдствіе чего воспитанники

такой школы будутъ вынуждены для выдержанія
испытаній, дающихъ права по образованію, предпри-

нимать повадки въ тв нер'Ьдко отдаленные, белке зна-

чительные города, гд'в имЪются казеннын учебн'ыя за-

веденія соотв'Ьтственнаго типа. Ежегодные же пере-
Ъзды значнтельнаго числа учащихся изъ икстъ ихъ

постояннаго проживанія въ совершенно чуждую имъ

обстановку большихъ городокъ, помимо матеріальныхъ
затрудненій, крайне нежелательны н съ педагогической

точки зр'Ънія. Нельзя также не опасаться, что больши-

ство учащихся, по пріізздв своемъ въ городскіе центры,

окажутся предоставленными самимъ себЪ, и не им'Ья

поддержки въ лицт, тъхъ преподавателей, которые съ

ними въ теченіе года занимались, не будутъ въ со-

стояніи успвшно выдерживать испытанія. Всъ эти не-

удобства были бы, однако, устранены, еслибы ука-

занныя испытанін производились въ томъ самомъ

мвст'іъ гдъ находится частное учебное заведеиіе,
въ особыхъ коимпсіяхъ, согласно первоначальнымъ по

сему предмету предположеиіямъ Министра Народнаго
Просв'Ьщенія. При этомъ, въ видахъ большей опред'Ь-
лительностн надлежнть въ пздаваемомъ' узаконеніи
указать, что устройство означенныхъ коммисій, равно
какъ ' порядокъ двйствія ихъ опред'Ьляются особыми

утверждаемыми Министромъ Народнаго ПросвъШенія
правилами. ‚‹

На еемъ основанін 13 Членовъ полагаются

Для полученія правъ по образованію воспитанни-

ки частныхъ учебныхъ заведеній Прпбалтійскаго

края съ цветнымъ языкомъ преподаванія подвергаются

установленнымъ испыташ'ямъ въ особыхъ мтстныхъ

коммисіяхъ, устройство и порядокъ двйствія коихъ

опред'Вшотся Министромъ Народнаго Просв'Ьщенія.

\ А 54 Члена разсуждали, что предположения |
Мшстромъ Народнаго Просв'вщенія особыя испыта-]
тельныя коммисіи для воспитанниковъ частныхъ учеб- !

Графъ Пием».

Половцовъ. ‘ :

Рпхюръ. ‹
Сабуров 1.

Князь Хилтон».

Взровъ Иткул».
фонъ-Валь.
Вишевъ.

Граоъ Толстой.

Князь Обоюнокій 2

Фщооофовъ.
Шлиппе.

Шванебах'ь.

Граф-ь №
Фриш'ь.
Роопъ.

Мансурова» 2.
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ныхъ заведеній въ Прибалтійсксмъ ираъ пивносъ въ

виду учреждать въ №№ административно“, вслъ5д7`
ствіе чего въ представленномъ на уважеш'е Государ‹
ственнаго Оов'Вта законопроект}; не были указаны ни

организація, ни круг'ь обязанностей и правъ означен-

ныхъ коммисій. Едва ли, однако, можно ‚признать
правильною подобную постановку производства испы-

таній, успіъшное выдержаніе коихъ даетъ право посту-
пить въ соотв'Ьтственныя правительственныя учебныя
заведенія, быть принятымъ на государственную службу
и пользоваться льготами по воинскОй повинности. По

важности уназанныхъ преимуществъ казалось бы, что

предоставленіе ихъ должно зависъть отъ правитель-
ственныхъ установленій, уполномоченныхъ на это са-

мимъ закономъ, а неотъуснотр'Ьнія особыхъ воммисій,
составъ и порядовъ дъйствія конхъ остаются совершенно

неопредішепными. Въ семъ отпошеніи не подлежнтъ

никакому сомнізнію, что обсуждаемый вопросъ должепъ

быть разрвшепъ именно въ томъ смысліъ, какъ это

предположено въ заключеніи (Юеднненных'ь Департа-
ментовъ. Если при нямЪченномъ порядкъ производства

испытаній и потребуется въ нъкоторыхъ случаяхъ

переЪздъ учащихся въ сосъдніе бол'Ье крупные

города, то не слъдуетъ забывать, что связанныя

съ сниъ неудобства вполнъ окупаются тяжи пра-.

вами, кон предоставляются испытуемымъ по выдер-
наніи ими экзамена. Независимо отъ сего, нельзя не

принять во вниманіе, что производство испытаніи
всвмъ воспитанникамъ частныхъ школъ въ особыхъ

мЪстныхъ коммисіяхъ, значительно'затрудняя надзоръ
за пронзводствомъ этихъ испытаній, можетъ привести
въ неправильной ихъ постановки въ ущербъ государ-
ственнымъ интересамъ. '

По симъ основаніямъ 54 Члена полагаются '
Для полученія прав: по образованію воспитанники

частныхъ учебныхъ заведеній Прибалтійсваго края

съ міютныиъ языконъ преподаванія подвергаются
установленным, испытаніямъ въ соотвъ'гственннхъ пра-
внтелъственныхъ учебныхъ заведеніяхъ. _ '

Всл'вдствіе сего и соглашаясь съ остальными за-

влюченіями Ооединенннхъ Департаментом по настоя-

щему дЪлу, Государственный Оовізтъ, въ Общемъ 00-

браніи, положим:

1. Заключеніе Ооединенныхъ Департаментом Про-
мшпленности, Наукъ и Торговли, Закоповъ, Граждан-
скихъ и Духовныхъ Д'влъ и Государственной Эвононіи

Д ъібво 1.РеуЁбергь.
Чихвчов'ь.

Кулотнъ.
Графъ Татищевъ.
Сеиеновъ.

Гореныкивъ.
Косычъ.
Шаишинъ.

Фукс'ь.
Петровъ 1.
Голубевъ.
Шшововій.
Таганцев-ь.
Пегровъ 2. '
Паншізев'ь.

Шевичъ 1.

Сибирь.
Мшовъ.

Альтфа'юргь.
Трепов'ь.
Князь Оболевсній 1.

Графъ Толь.
Тан'Ьевъ.

Булыгинъ.
Штюриеръ.
Врянчанииовъ.
фонъ—Кауфпнъ.
Лшревъ. `
Степанъ.

Баровъ Вудбергь.
Князь Ващшов'ь.
Барон-ь Но.“.
Кшчовъ.
Зиновьев'ь.
Платоновъ. '

Дптріевъ.
Шлепанъ.
Ропановъ.
Спшииокій.

Руыовъ.
Дейтрихъ.
Штофъ. ‹
Арт пуле. 'МяооЁовъ-Иыншь.
Чистяков.
Поливать.
Кривошеивъ. ,
Щаповитовъ.
Гурко.
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по иастоящеиу дтлу утвердить, иалоШъ статьи 2 и

Заотд'Ьла 1 сего заидючеш'я слъдующииъ образов:-
‚0113.2 (По мнгьнію 29 Членове). Руссиій язниъ,рус-

свая литературщ & также исторія и географія долины

преподаваться на руссвоиъ язниъ.

От. 2 (По житию43 Членовь ).Руссиій языиъ, рус—-

ская литература, а также нсторія н географія Россіи

долины преподаваться на руссиоиъ языи'в.

От. 3 (По .'инюнію 13 Уланова). Для полученія

правъ по образованію воспитанники частныхъ учеб-
ныхъ заведеній подвергаюТся испытаніяиъ въ особыхъ

цветныхъ номинсіяхъ, устройство и порядоиъ д'Ьй-

ствія конхъ онредЪлятотся Мннистроиъ Народнаго Про-
св'Ьщенія. Испытанія эти по всъиъ предистамъ, за

исключеніемъ Закона Божія инославннхъ испов'Бданій

и прнроднаго языка нспытуемаго производятся на рус-
скоиъ языкъ. ‚

От. 3 (По мтьш'ю 54 Члеповд). Для полученія

правъ по образованію воспитанники частныхъ учеб-
ныхъ заведеній подвергаются установлении“ испыта-

ніяиъ въ соотвфтственннхъ правительственныхъ учеб-
ннхъ заведеніяхъ. Испнтанія эти по вотиъ предпе-

тамъ, за исключеиіеиъ Закона Божія инославннхъ

непов'Вданій и природнаго языка ионнтуеиаго, про-

изволятся на руссиомъ язык!}.

111. Нооліъдовавшія равнин мнЪпія по вопросамъ:

1) о томъ, должны ли всеобщая исторія и географія
въ частныхъ учебныхъ заведеніяхъ Црибалтійсиаго

края обязательно быть преподаваеиы на руссиоиъ
языиЪ, и 2) о томъ, въ ияиоиъ порядиъ должны быть

производинн испытанія для полученія воспитанниками
тъхъ же учебныхъ заведеній правъ по образованію,—
представитъ на Высочлйшии Его Инпвмтовсилго

Ввличвотвя благовоззрЪНіе.

С“. .
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