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Latwiias

Şatwerşmes Şapulzes

stenogramas
I. sesijas 13. sehde 1920. gada 29. junijā

(Atklahta plkst, 5.15 pehz pusoeenas).

22. martā Walkā no Latwijas un Igaunijas waldibas preekschstahwjeem parakstitās
robezchu konwencijas ratificeschana. — Pagaidu noteikumi par ew. luterāņu mah-
citaju kandidateem (likumprojekts nodots atpakaļ juridiskai komisijai). - Waldibas atbilde uz
jautājumu par Leelirbes un Wentspils koku zahģetawu nelikumigu atdoschanu
Zeppam un Kahnam. - Jauta jums waldibai par lihdzekļeem pret ahrzemneeku
eepluhschanu Latwijā uu par spekulacijas apkaroschanu. - Waldibas atbilde uz

peeprasijumu par cezora rihcibu atteecibā uz laikrakstu "Dos Volk".

Presidents I. Tşchakste: Şatwerşmes Şapulzes sehde atklahta.

Bes şihkakeem preekşchlikumeem Şalwerşmes Şapulzes şehdei şchodeen
buhs şekoşcha deenas kahrtiba: 1) 22. martâ Walkâ no Latwijas un Igau-
nijas waldibu preekşchstahwjeem p.irakstitàs robeschu konwenzijas ratifize-
şchana, 2) likums par muischneeku korporaziju şlehgşchanu, 3) pagaidu no-

teikumi par ew. luterāņu mahzitaju amata kandidateem! tad wehl atbilde

us eeşneegto jautājumu par Leelirbes un Wentspils koku sahģetawu neliku-

mīgu atdoschanu Seppam un Kahnam; 5) tvaldibas atbilde us peeprasijumu
par zensora rihzibu atteezìbâ us laikrakstu „Dos Volk".

Ir saņemts apşweizeens no Şaratowas latweeşchu behgļu şapulzes
şch. g. 26. jūnijā, kura, noklauşijuşès siņojumu par Latwijas Şatwerşmes

Şapulzes şaşaukşchanu un atklahşchanu, apşweiz pirmo demokrātisko Latwijas

Lsatwerşmes Şapulzi un nowehl tai şekmigu darbu, leekot pirmos akmeņus

Laļwijas walsts pamateem.
No Şatwerşmes Şapulzes lozekļeem Pawela Meļņikowa un Preşņa-

kowa ir eeşneegts pasiņojums, ka wiņi şawâ starpā ir nodibinajuschi atşewişchķu
grupu sem nosaukuma 6e3NÄpi-uìiiA>z i-pviniļt".

Ir eeşneegts likuma eeroşinajums sem nosaukuma: Pahrgrosijumi. likumā

par isglihtibas eestahdem, peeņemts Tautas Padomē 1919. gadā 18. dezembrî.

Şchis likuma eeroşinajums nododams isglihtibas komisijai. Waj buhtu kahdas
eerunas? Ia naw, tad peeņemts.

Deenas kahrlibas pirmais punkts: 22, martâ Walkâ no Latwijas un

Igaunijas waldibu preekşchstahwjeem parakstitas robeschu konwenzijas ratifi-
zeşchana. Es luhgtu referentu.

Referents A. Buşchewizs: Wispirms turu par wajadsigu atsihmet, ka

schis lihgums tika saņemts ahrleelu komisijā ar leelu gandarijumu; ar leelu gan»
darijumu tadehļ, ka preekşch şapraşchanàs ar kaimiņu tautu, ar kuru japanahk
neween draudsigas- kaimiņu atteezibas, bet wehl dauds zeeschakas saites
nahkotnê. Weenigais zeļşch, kà to panahkt, ir isşchķirt wişus strihdigos jau-

tājumus meera zeļâ, zaur şchķihrcju teeşu. Pats şchķihreju tceşas prin.n'ps
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bes tam ir peemehrots teem demokratişkeem usşkateem, kahdi walda plaşchâs
tautas maşâs un ari augstajā politikā. Mehs buhşim par subjektu, ar kuru

runà, bet ne par objektu, par kuru runà, ja nokahrtoşim paschi şaroas leetas

tà, ka nedosim eemeslu ziteem skatitees us mums ar leelu neustizibu. Ahrleetu
komisija apsinajàs, ka ar konwenzijas ratifizeşchanu un peeņemschanu darbs

wehl tahlu naw pabeigts wajaga isşchķirt robeschu jautājumu, saskaņojot
weetejo eedsihwotaju kulturelàs un şaimneezişkàs wajadsibas ar walsts inte-

resēm, apmeerinot pehz eespehjas abas puses. Apmeerinat roisus sche nekad

nebuhs eespehjams, sche eespehjams tikai kompromiss un ļoti pamatigi
preeļschdarbi, lai leetu isşchķirtu tà, kà tas apmeerinatu wairak waj masak
abu eeintereşeto walstu dsihwes intereses; garantiju, ka schis darbs tiks

paweikts, dewa şchķihreju teeşas şastahws, kuras preekşchgalâ atrodas tàs

walsts preekschstahrois, kura lihds schim ir pratusi şaroeenot şawas şaimnee-
zişkàs un politiskās intereses ar sinamu ustizibu zitàm demokrātiskām tautām,

un ustiziba modina ustizibu. Zik leela ustiziba ir israhdita schķihreju teesai
no Latwijas sabeedribas puses, to rahda muhsu prese. No latweeşchu preses
puses lihds pat pehdejam laikam naw pazehluşès neweena balss pret schķih-
reju teeşas darbibu. Latweeşchu sabeedriba lojāli strahdajusi lihds preeksch-
darbu weikşchanai, ta gahjuşi wehl dauds tahlak. Naw noslehpums, ka wişa
Latwija bes isņehmuma wehlejàs redset Walkas peeweenoşchanu Latwijai ais

eemesleem, kuri, lai nebuhtu partejiski, naw masak dibināti, kà igauņu motiwi

Walkas peeweenoşchanai Igaunijai par labu. Neluhkojotees us to, Latroijas

sabeedriba draudsigu atteezibu dehļ bij bes kurneschanas ar meeru saņemt no

şchķireju teeşas şagatawotu kompromisu pehz warianta, kà weenigi wehl
eeşpehjama, ja ari ne apmeerinat, tad wismas şaweenot ar Latroijas tautas

lojālo gaidischanu no schķihreju teesas taisno, is konwenzijas satura isreetoscho
bespartejisko spreedumu. Deemschehl, no otras puses newar konstatēt tahdu

paschu lojālu istureşchanos. Misu laiku igauņu presē ir parahdijuschees

raksti, kuri leezina, ka igauņu sabeedriba skatās us Malkas jautājuma isschķir-
schanu no zita weedokļa, nekà Latroijas sabeedriba, un neroehlas saprast, ka

roalsts preekschstahwji un teeşneşchi newar zitadi şpreest, kà tveenigi paleeļot

us konwenzijas pamata, ja roiņi eeintereseti labu atteezibu nodibinaschanai

starp abàm kaimiņu walstim. Paļahwiba us schķihreju teesu igauņu presē
naw bijusi un tas modināja aisdomas, ka igauņi wehletos isschķirt scho

jautājumu newis pehz konwenzijas, bet zitadi. Tik ilgi, kamehr par to ru-

nāja tikai prese, to wareja usşkatit kà neatbildigas grupas usskatus. Deem-

schehl, igauņu şatwerşmes sapulze 15. jūnijā ir peeņehmusi lehmumu, kas

eerooescho schķihreju teesas kompetenzes un modina usskatus, ka sinami jautā-
jumi ir jaisschķir ne zaur schķihreju teesu, bet zitadâ zeļâ- Weens no teem

ir Malkas jautājums. Kad igauņu prese apgalwoja, ka schķihreju teesai. par

to naw jaspreesch, tad roareja domāt, ka tee ir tikai preses, bet ne atbildigu

roalsts darbineeku usskati un lihds tam laikam Latroijas prese par to neusbu-

dinajàs. Bet no ta laika, kad tee ir tapuschi par augstākas roalsts eestahdes
usskateem, radās sinama neustiziba us schķihreju teesas bespartejisko lehmumu
ari Latroijas pusē- Ne tadehļ, ka schķihreju teeşa waretu liktees walditees

no ziteem eemesleem, nekà to prasa wiņas usdewumi, bet gan tapehz, ka

schis wiņas usdewums ir nodibināt nahkotnê labas atteezibas starp abàm

walstim un jautājums teek tagad no roeenas puses nostahdits tà, kad isschķi-
rot leetu ne roiņai pa prahtam, tad peedraudot, ka labas atteezibas nebuhs.

Şatwerşmes Şapulzes I. şeşija



13. şehde 29. junijâ 1920. gadâ

235

Protama leeta, ka nostahdot jautājumu tà, top apdraudēts usderoums preekşch
ka şchķihrejn teeşa teek radita un tas war darit sinamu şpeedeenu us teeşu.
Weens no diweem waj nu wiņu şpreedums draud palikt ilusorişks, waj
nu jamehģina peemehrot şpreedums jaunajeem apstahkļeem. Weens no

tahdeem jaunraditeem apstahkļeem ir Igaunijas şatwerşmes şapulzes lehmums,
kas apdraud şchķihreju teeşas lehmuma ispildischanu, ja şpreedums runatu

pretim şchim lehmumam. Ir leeki peesihmet, ka no muhşu puşes tiktu pee-

ņemts şchķihreju teeşas lehmums. Mehs to jau eşam atsinuşchi no şahkta
gala bes şewişchķa ruhgtuma, tad kad tas teek dibināts us prinzipeem, kas

atsihti konwenzijâ, pretējā gadijumâ upuri, ļas mums jānes, paliktu tautas

juhtâs nesamehrigi leeli. Tas war radit şawukahrt sinamu ruhgtumu, usbu-
dinajumu un naidigas sajuhtas no Latwijas puses pret muhsu kaimiņeem,
kas mums naw neweenam wehlams. Ahrleetu komisijai tadehļ nahzàs
apşpreest neween paşchu lihgumu, bet an stahwokli, kahdâ atrodas şchķihreju
teeşas darbiba. Wiņa nahza pee şlehdseena, ka tikmehr, kamehr naw no-

skaidrots stahwoklis ari no Igaunijas Puses, wişi jautājumu bes eerunam

nododami şchķihreju teeşas galigai isşchķirschanai. Atteezibâ us jautajumeem,

par kureem tahda nodoşchana naw domājama no Igaunijas puses, pee lih-

guma ispildischanas neroar stahtees. Ahrleetu komisija leek preekşchâ lihgumu
ratifizet ais teem eemesleem, ka tas ir weenigais zeļşch, lai panahktu labas

kaimiņu atteezibas ar Igauniju, bet dalit pee tam lihguma atsihschanu un

ratifizeschanu no roiņa ispildischanas. Ja stahjas pee lihguma ispildischanas,
tad to war darit tikai tanî gadijumâ, kad abas puses ir weenâs un tajās
paşchâs domās atteezibâ us to, kahdi jautājumi nododami şchķihreju teesas

Tik ilgi, kamehr no Igaunijas şatwerşmes şapulzes Malkas

jautājums top usskatits jau par isschkirtu, ahrleetu komisija ir tajos usskatos,
ka ari mehs neroaram stahtees pee şchì jautājuma isschķirschanas zaur schķih-
reju teesu. Turpmāko schķihreju teesas darbibu, pehz ahrleetu komisijas do-

mam, pahrtraukt buhtu neweetâ, bet tos jautājumus, par kuru nodoşchanu
schķihreju teesai weenoşchanàs wehl naw panahkta, un tahds şchinî gadijumâ
ir Malkas jautājums, isdalit atşewischķi un apşpreest jautājumus, par kureem

tahda weenoschanàs ir notikusi, lihds tam laikam, kamehr buhs no Igaunijas
puses ofizials pasiņojums, ka ari roiņa ir ar meeru Malkas jautājumu pilnā

apmehrâ nodot schķihreju teesas ischķirschanai. Lihgumu ahrleetu komisija leek

preekşchâ peeņemt steidsamibas kahrtâ.
Presidents I. Tşchakst:: Şchinî jautājumā zelta preekşchâ steidsa-

miba. Es likschu us nobalsoschanu un luhdsu pazeltees kas ir pret

steidsamibu. Naw neweena. Es luhgtu pazeltees tos, kas atturas no bal-

şoşchanas. Naw- Tà tad steidsamiba weenbalşigi peeņemta. Mahrds pee-

der Samuelim.

W. Samu els (demokrātu saroeeniba): Augstà şapulze! Latwijas

galwenais un wisşahpigakais jautājums Igaunijas robeschu leetâ ir Malkas

jautājums. Es negribu teikt, ka tas şewişchķi gruhts, waj şewişchķi gruhti

atrisinajams. Ja buhtu laba griba no abàm puşem wiņu atrisināt, tad wiņşch

buhtu isschķirts- Ja tas naro notizis, tad iszeļas jautājums, kas pee tam

roainigs? Scho jautājumu es newaru isschķirt un ari nejuhtos aizinats wiņu

atrisināt. Bet es juhtos aizinats dot paskaidrojumus. Es darbojos wişâs

eestahdês un ņehmu dalibu wişâs apşpreedês, kur schis jautājums bij par

apşpreeşchanas preekşchmetu jau no 1917. gada.
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Wispirms atļaujeet man aisrahdit us tautibas şastahwu Walkâ. Walka

no şeneem laikeem atrodas us Latwijas teritorijas un 1881. gadâ wiņâ

şkaitijàs 42vt) eedsihwotaju; starp teem 1604 latweeşchi, kamehr igauņu bij
tikai 978- Pehz tam igauņus lèelakâ mehrâ peewilka usbuhwetais Pleşka-
was-Rigas dselszeļşch, jo attihstijàs tirdsneeziba un şatikşme teeşchi ar Rigu.
Walka bij sinamâ mehrâ Rigas preekşchpilşehta un kà tahda peewilka

igauņus- Bet tomehr wehl 1897. gadā bija redsams pahrşwars latweeşcheem,
proti 4455 latweeşchu, kamehr igauņu bija tikai 3594. Drihs pehz tam,

igauņeem isdewàs eeguht, kaut gan ar neezigu majoritāti, tomehr pahrşwaru
pilşehtas waldê. Eeguwuşchi t», wiņi darija wişu, lai nostiprinātu şawas

şaimneezişkàs posizijas pilşehtâ un wairotu wehletaju skaitu. Tika zelti ar

igauņu bankas ,Şäde" palihdsibu, kura dabūja şawukahrt pabalstus no

zentra, nomalēs igauņu nami un tee wcnroja igauņu wehletaju skaitu, kamehr
muhşu preekschpilsehtas „Lugaschu" namu ihpaşchneeki wehleşchanu teeşibas

nebaudija. Lugaschu preekşchpilşektu weenmehr şkaitija kà atdalitu no pil-
şehtas. Reis eeguwuşchi to pahrşwaru, igauņi prata to usturet ilgu laiku.

Tomehr tàs posizijas nebija wişai stipras. 1917. gadā, pehz kara sahkuma,
kad Walkâ eepluhda leels behgļu skaits latweeşchi, ebreji un kreewi, tad

latweeşchi wehleşchanâs guwa pahrşwaru un nahza pee noteizoşchà wahrda
paşchâ pilşehtas pahrwaldê. Taî paşchâ gadâ şahkàs ari Walkas jautājums

sakarā ar Kreewijas waldibas isdoto likumu par paşchwaldibu eeweşchanu
Baltijas prowinzês. Şchis Ļwowa parakstitais likums pareds robeschu
komisiju par Igauniju un Latwiju- Robeschu komisijā bij no katras puses
5 lozekļi. Ari es biju weens no Latwijas paşchwaldibas eestahdem eeweh-
letais lozeklis nn man bija tas gods tikt eewehletam par preekşchneeku kà

no latweeşcheem, tà no igauņeem. Es peewedu to tamdehļ, lai peerahditu,
ka atteezibas starp igauņeem un latweeşcheem bij wispahrigi labas un

robeschu komisijā şewişchķi. Mehs strahdajàm pilnigâ saskaņā un kad nahza
jautājumu isschķirschana, tad lehmumi tika taişiti weenbalşigi, kà par Zoru.
tà par Moisekiles (Plāteres) pagasteem un domas weenigi şchķihràs par

Ainascheem, jo weens no igauņu delegateem pastahweja us tam, ka Ainaschos
ir leels skaits igauņu- Pahrejee igauņi peekrita tam, ka Ainaschu pagasts
lihds ar meestu buhtu peeweenojams Latwijai. Toreis şchaî robeschu komisijā

jautājums par Walku pawişam neiszehlàs. An mehs, latweeşchi, şapratàm
leetu tà, ka Walku atsihst par peederoşchu Latwijai. Bet, deemschehl, leeta

tik tahļu nenonahza, jo leelineeki nodibināja waldibu „Işkolata" weidâ un

„Iskolats" bija tas, kas isjauza muhsu komisiju un arestēja komisijas
preekşchşehdetaju. Likwidazija notika 1918. gadā un bes teem jautajumeem,
kurus es jau minēju par teem 3 pagasteem, neweens wehl nebij isschķirts.
bet bij şawahktas siņas un paredsama jautājuma isschķirschana atteezibâ us

ziteem pagasteem.

Pehz tam şahkàs wahzu okupazijas laikmets. Tad pilsehtas tvalde

tika eezelta no wahzu puses, bet, deemschehl, jaatsthmè, ka ar wahzu waldibu

gahja roku rokās ari Igaunijas konserwatiwà daļa, kura dewa weenu

preekşchstahwi no şawas puses wahzu pilsehtas waldei, bet pehz tam, kad

us tautibas pamateem eezeltà pilsehtas walde bija pa daļai atlaista, pa

daļai atteikusees. Tomehr toreis atteezibas starp latweeşcheem un igauņeem»
starp latweeşchu un igauņu progreşiwo daļu, bija labu labàs. Ari wahzu
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okupazijas wara, kas aisgahja no Walkas, eeşkaitija latweeşchus par wal°

doşcho elementu un nodewa teem pilşehtas pahrwaldişchanu. Leeta grosijàs
pehkşchņi tad, kad eeşahkàs zihņas starp igauņeem un leelineekeem, 1918. gada
februāri. Kà sinams, Igaunija mas ir zeetuşi no leelineekeem; wiņas serde

naw aistikta. Weens no robeschu komisijas lozekļeem pat isteizàs, ka Rewele

neesot nekad leelineekn rokās bijusi. Igauņi şewişchķi ar şomu palihdsibu,

wareja ahtrak tikt galā ar leelineekeem, nekà mehs. Tajos apstahkļos, muhşu
waldiba, kura bij şchķirta no igauņeem zaur leelineeku okupēto semi,

atrasdamees Leepajâ, meklēja un atrada sakarus ar Igauniju, bet, deemschehl,

schee sakari ismantoti tahdâ kahrtâ, ka radàs nesaskaņas ar igauņeem. Te

man jaatsihmè, ka tika noslehgts 18, februāra lihgums, kursch parakstits no

muhsu konsulam preekşchstahwja Ramaņa; wiņa titulaziju azumirkli es

nesinu, parakstits tas ari no muhsu kara preekşchstahwja Semitana. Schis

lihgums pareds, ka igauņi atļauj mums formēt muhsu karaşpehku us wiņu

teritorijas, pareds ari pabalstu gan naudā, gan zitâ weidâ. Şchim kara-

şpehkam kà kompenşaziju prasa Walkas un wairaku pagastu peeşchķirşchanu

lihds robeschu nowilkşchanai Igaunijai, Şchim lihgumam no starptautisku
teeşibu stahwokļa şkatotees naw şpehka, jo wiņşch parakstits no personas,
kura nebija us to pilnwarota, Şchis lihgums wehlak no Latwijas waldibas

naw atsihts un tiklihds. ka to dabūja sinat ahrleetu ministrs, wiņşch eesneedsa

protestu, bet us wiņu dibinājās Malkas un apkahrtejo pagastu eeņemschana
no igauņu karaspehka puses un te ir meklējama wişa ļaunuma sakne şchaî

robeschu un şewişchķi Walkas jautājumā. Ja ne us pilnigi formela un

juridiska, tamehr us morāliska pamata, kursch pastiprināts wehl ar strate-
ģişkecm motiweem. Igaunijas preekşchstahwji wareja dibināt şawas okupa-

zijas teeksmes. Gan no muhsu waldibas puses tika sperti soļi: scho

lihgumu, kà jau teizu, wiņa neatsina un wehlejàs draudsigâ kahrtâ to

likwidet, ja ne us reisi, tad pamasam. Tà ir noslehgts lihgums no 1919. gada
21. jūlija. Wiņşch pareds. ka igauņi palcek us muhsu teritorijas, kamehr

pastahw pret leelineekeem muhsu fronte gar Alūksnes eseru, Tiklihds mehs
scho liniju pahrņemam sawâ siņâ, tad wiņeem japahreet us jaunu liniju.

kura eet no Şalazes us Strentscheem, Ooekalnu un Wezlaizeni. Wiņi

ateet us Igaunijas teritoriju, ja komisija no Igaunijas un Lattvijas dele-

gateem, peedalotees şabeedroto preekşchstahwjeem, ir taisijusi atteezigu
lehmumu.

Tahlak ir paredsetas daschas komisijas, kas lai isdaritu norehķinaschanos

par saudejumeem, kurus Igaunija ir zeetusi karā pret leelineekeem un wah-

zeescheem us muhsu teritorijas. Tad ir paredseta jaukta komisija, kas lai

nokahrtotu satiksmi eedsihwotaju starpā us tàs teritorijas daļas, kura okupēta

no igauņu karaspehka un starp pahrejàm Latwijas un Igaunijas daļām.

Bes tam weh. paredseta robeschu komisija, robeschu jautājumu noskaidroschanai.
No ahrejàs un formelàs puses leeta isskatas ļoti jauka; abas kaimiņu

walstis, Latwija un Igaunija, ir nahkuşchas pee şapraşchanàs weenotees

legalâ waj islihgşchanas zeļâ, bet praksē ta leeta nesekmējās, jo komisijas,

kas şanahza kopā, şchinîs diwâs leetâs par norehķinaschanos un satiksmi,

daschas resoluzijas newareja peeņemt un ja kahda resoluzija ari tika peeņemta,
tad igauņu waldiba to neapstiprināja. Tahlaks solis tika eets nodibinot

skupetâs kuras tik drihsi newareja atbrihwot, ziwilu pahrwaldi, kura

-ari tiktu fastahdita no abàm pusēm. Bet kad to wajadseja rakstiski fiksēt,
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tad domu starpibas israhdijàs tik daschadas un tik leelas, ka galu gala pats
lihgums netika galigâ formâ noşlehgts, neşkatotees us to, ka mutiski par to

paşchu leetu bija panahkta pilniga şakariba.
Kas atteezas us robeschu komisiju, wiņa şahka şawu darbu septembri.

Igauņu pirmà praşiba bija, lai wispirms isşchķirtu Walkas jautājumu un

ka ta ir peeşpreeschama wisa wiņeem. Kad tas jautājums no igauņu puses
tika tik asi nostahdits, tad mums bija jāatbild tikpat asi; ari mehs praşijàm
wişu pilsehtu. Katra puse teiza. ka wiņas motiwi pahrleezinoschaki un labāki.

Pehz manàm domam teeşibas us Walku mums gan ir leelakas, nekà Igau-
nijai Tad mehs leetu wedàm neofizialâ kahrtâ, peedahwadami Walkas

dalişchanu, jo zita iseja nebija atrodama, bet mehs atradām kurlas ausis.
Tad lai tomehr tiktu schini jautājumā us preekschu, nolehma isdarit Malkas

jautājuma noskaidroschanu anketas zeļâ, kas lai waretu dot positiwus datus

un pahrleezinat to pusi, kura polemikas zeļâ nebija pahrleezinama. Anketa

tika isdarita oktobri. Ļauschu skaitischana tika isdarita un bes tam anketa

atteezibâ us nekustameem ihpaşchumeem, weikaleem, eepluhduşcheem b?hgļeem
un t. t. Tur strahdaja apakschkomisijas, kuras bija raditas no robeschkomisijas
jauktā şastahwâ, no igauņeem un latweeşcheem- Sinami dati tika sakrahti,
lai gan mehs weenmehr apgalwojàm, ka şchee dati ņemami ar sinamu
eerobeschojumu, jo jarehķina tas eesoaids, ko igauņi darija us şawas tautibas

lozekļu skaitu mahkşligu pawairoşchanu un latweeşchu skaita pamasinaschanu.
Mehs konstatējām faktu, ka weens tuhkstots latweeşchu no 1919. gada
augusta ir atstahjuşchi Walku. Ari igauņi gahjuşchi masumâ, bet dauds

masakâ skaitā, avmehram 3W. Tà tad 700 personas mums skaitāmas par

şkahdi. Şchee dati bija şawahkti. Abas puses wiņus apspreeda un tomehr
us preekschu netika, jo wiņi tika tulkoti no katras walsts intereşchu stahwokļa

vaschadi. Kamehr muhsu darbiba robeschu komisijā turpinājās, nahza draus-

mīgas oktobra deenas un tad nu mums bija usdewums atkal nodarbotees

ar Malkas jautājumu, bet zitos apstahkļos, nekà robeschu komisijās.

Mehs raidijàm delegaziju, ja nemaldos 9. oktobri, no tvaldibas un no

Tautas Padomes us Reweli dehļ palihdsibas. Tad pirmà igauņu prasiba
bij ta, ka mehs jums palihdsesim tikai tad, ja juhs atdoşeet neween Walku,

bet ari wişus okupētos pagastus. Tahdu prasibu mehs newarejàm alsiht
par laisnigu un atsinàm to var aneksijas mehģinajumu, kas naw peelaischams
pat pret uswareto, kur nu wehl starp dîwàm draudsigàm walstim. Mehs
apelējam pee igauņu patriotiskām juhtam, jo tas eenaidneeks, pret kuru

mehs usstahjamees. bija ari wiņu eenaidneeks. Prasibas tika masinatas,
bet tomehr ap 200 kwadratwerstes mums ari pehz pehdejà projekta buhtu
bijis jāatdod. Mehs gahjàm tik tahlu, ka bijàm ar meeru atdot Walku

lihds tà şauzamai „Warschupitei. Tad mehs paturētu Lugaschu preeksch-

pilsehtu- To mehs darijàm sinadami, ka mehs nesam leelus upurus, bet

sinajàm ari, ka tas ir kopējas leetas wehrts. Şchahds muhsu preekschlikums
netika pat nopeetni diskutēts. Es negribu attehlot wişu sarunas gaitu.
Kà sinams, mums toreis suhrais biķeris pagahja garam, pateizotees muhsu

karaşpehka waronibai un ari muhsu kara wirspawehlneeka enerģiskai usstah-
schanai. kursch zereja ar Deewa palihgu tikt galā ari bes igauņu palihdsibas,
kas buhtu pirkta ar muhsu dsihwo meesu. Un wiņa zeribas ari netika

peewiltas. Kad oktobri pahrrunas pahrtrauza, mehs paredsejàm, ka sapra-
schanos ar igauņeem tahdos apstahkļos, kur tviņi usstahda tik milsigaK
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iraşibas, buhs ļoti gruhti panahkt ari wehlak, ari pehz bermondteeşchu
psdsihşchanas. Un tà tas ari bij. Şanahzàm no jauna kopā; ta isderoiba
mums bija janwarî. Brauzot us Helsingforşas konferenzi, atgreesamees
pee şcheem robeschu jautajumeem un likām no şawas puşes preekşchâ
şchķihreju teeşas zeļâ noskaidrot strihdus jautājumus. Bet igauņi palaisda-
mees us şawu pahrşwaru kà es jau teizu waj ari neteizu, pa okupazijas
laiku Walkâ bij şalaşijuşchees 1300 igauņu wairak nekà latweeşchu bij
ar meeru peeņemt şchķihreju teeşu tikai tad, ja pehdejà katrâ siņâ isdaritu
plebişzitu. Mehs şawukahri nepretojamees plebişzitam, bet teizàm, ka şcho

plebişzita jautājumu wajag atstaht pilnigi şchķihreju teeşas siņâ, un atsinàm,
ka şchķihreju teeşa war, neatkarigi no plebişzita un tà tad ari neatkarīgi no

nazionalà stahwokļa, jautājumu isşchķirt, şkatotees no walstişkà weedokļa.

Us tahdu formulējumu igauņi wehlak, kad wajadseja protokolā şikşet muhşu
lihgumu, kurşch mutişki bija jau notizis, wairs neeelaidàs un şchķihreju teeşa
radita netika. Atgreeschotees no Helsingforşas mehs tikàm pa otram lahgam
usaizinati no igauņeem. Pirmo reis mehs bijàm gahjuşchi us şawu iniziatiwi,
lai apşpreestos par kahdu zitu warbuhtibu, t.i. par to projektu, kuru mehs
bijàm likuşchi preekşchâ ari robeschu komisijā un pee pirmàs tikşchanàs, bet

kurşch no igauņu puses tika noraidits, t. i- projektu par Malkas dalischanu.
Te igauņu ministru presidenļs atsina, ka tas preekschlikums buhtu diskutējams-
Linija gan netika nowilkta. Mehs Latroijas delegāti dabujàm tahdu eeşpaidu,
ka prinzipâ igauņeem pret Malkas dalischanu nekas natv ko eebilst- Protams,
ka schahdus soļus no Igaunijas puses mehs usşkatijàm par sinamu pretim-

nahkschanu. lapeemetina, ka Igaunija roehl nebija noşlehguşi meeru ar

Padomju Kreewi?u. Bij domājams, ka robeschu komisija pehz scheem ais-
rahdijumeem rihkoşees tahlak, mehģinàs nospraust to liniju, kuru mehs
likàm preekşchâ, waj ko igauņi liktu preekşchâ. Israhdijàs tomehr, ka mehs

tveens otru nebijām şapratuşchi, tàpat kà toreis, parakstot protokolu par

şchķihreju teeşu. Mehs gan nahzàm komisijā ar şawu dalişchanas projektu

un usaizinajàm igauņus darit to paschu. As to dabūjam atbildi, ka par

dalischanu naw runa, jo tur nemās neesot par to lemts- Lihds ar to sarunas

komisijā isbeidsàs- Tautas Padomē şchì leeta ari tika pahrrunata, roisa

sabeedriba mums nahza talkā un atsina ka mehs şchinî jautājumā esam

korekti rihkojuschees. Muhsu preses un şabeedribas roeenprahtigà usstah-
şchanàs darija us igauņeem eespaidu un tà mehs pamatojām schķihreju

teesas radischanu.
Man jāsaka, atşauzotees us wişeem teem fakteem, kurus es peeroedu,

ka mehs robeschkomişijâ şcho darbibu pahrtrauzàm newis ais formeleem

eemeşleem ween, bet buhdami pahrleezibâ, ka igauņi nodomajuschi Malku un

daschus apkahrtejos pagastus par katru zenu paturēt. Bija redsams, ka

roiņi rihkojuschees sistemātiski un ka ar peekahpschanos no muhsu puses tikai

modinātu pahrlee.zibu, ka esam wahji, newarigi. Misi schee ofizialee dati, es

tos ihşumâ usşkaìtişchu, leezina, ka muhsu eeskats bijis pareiss. Kad şawâ
laikā igauņi kopā ar somu kara şpehku eenahza Latwijâ, tad somu wirşnee-
keem lihdsi bij plāni, ka igauņeem peedalama taisni okupetà teritorija .ir

Malkas pilşehtu. Wajadsibas gadijumâ schos plānus war ari dabūt. Tahlak

muhs pahrleezinaja apstahklis, ka wişu teritoriju, kas plānos bij apsihmeta
un okupēta no igauņeem, to mums oktobri peeprasija, gribēja dabūt sankziju

tam, kas jau faktiski bij notizis. Tad pagahjuşchâ gadā Igaunijas şatwerşmes
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şapulze bij taişijuşi lehmumu par minetàs teritorijas, kas peedereja un weeu-

mehr şkaitijàs par Latwijas teritoriju, peeweenoşchanu Igaunijai. Wişa şchì
okupēta teritorija netika atstahta no igauņu karaşpehka tad, kad bij noşlehgts
meers ar Padomju Kreeroiju- Saprotams, igauņi wareja atşauktees, ka

wiņeem jaatkahpjas sinamos apstahkļos us sinama lehmuma pamata. Bes
tam lihgums bij radits kara gadijumâ ar Kreewiju un tiklihds karşch bij bei-

dsees, wiņeem wajadseja okupēto teritoriju tuhliņ atstaht, ja wiņi gribēja
usturet labas atteezibas ar Latwiju un nepeekopt eekaroschanas aneksijas,
waretu teikt, imperiālistiskus mehrķus. To wiņi nedarija. Wişi tee spaidi,

par kureem mums peenahza şimteem, tuhkstoscheem protestu un schehloşchanàs
no weetejeem eedsihwotajeem, nebeidsàs. Satiksme, kà bij apgruhtinata pa

kara laiku, tàpat ir apgruhtinAta wehl scho baltu deenu. Tàs paschas repre-

sijas wehl tagad teek leetotas. Schee fakti runà deesgan skaidru un gaischu
walodu, ka igauņi negrib mums ar labu atdot okupētas semes, neskatotees
us to, ka miņai teesibas us to nebij un naw. Schķihreju teesu gan mehs
panahzàm, wiņa tika radita 22. martā. Pirmà sehde tika wadita no angļu
preekşchstahwja. Wiņa notika 28. aprilî- Şche usstahdija galweno praşibu —

Walkas jautājuma isşchķirfchanu. Şchis jautājums buhtu isşchķirams, saska-

ņojot abu walstu intereses. Preekşchşehdetâjs isteiza, ka Walkâ abu walstu
eedsihwotaji ir representeti stiprā mehrâ un ka Walku newar peeşchķirt wee-

nai waj otrai walstij, neaisşkarot otras tautibas intereses. Mehs bijàm

pahrleezinati, ka us scho prinziou pamata Walkas jautājumu war atrisināt

weenigi mums par labu. waj ari tà, ka weena daļa tiktu mums peeşpreesta

pehz etnogrāfiskām pasihmem. Şahkàs darbi apakşchkomişijâ! maijā tika

isstrahdats projekts kurşch pareds pilşehtas dalişchanu, bet preekşch mums

lahwehligaks, nàà projekts, kuru mehs likàm preekşchâ robeschu komisijā
februāri, jo toreis mehs rihkojamees sem sinameem şpaideem. Apakşchkomişija
bija scho kļuhdu pahrlabojuşi; neteiksim kļuhdu, jo apsiniga kļuhda naw kļuhda;
wiņa muhşu upuri bija atsinuşi par newajadsigu un peedahwaja mums pusi

no Walkas dselszeļa mesgla. Bes tam apakschkomisija bija isstrahdajusi sih-
kaku vreekschlikumu par to, ka pa pahrejas laiku, kamehr dalischana faktiski
teek isdarita, noskaidrotu şawstarpejàs atteezibas starp Latroiju un Igauniju.
Tà tad tiklab şabeedriba, waldiba wareja buht pahrleezinatas, ka Malkas

jautājums ļaunākā gadijumâ war tikt isşchķirts tà, kà mehs to şawâ laikā

likàm preekşchâ Igaunijai meera islihguma zeļâ.
Bet nahza pahrsteigums. Parahdijàs Igaunijas presē un, schķeet, us

sinamu mahjeenu no augschas, sistemātiska aģitazija pret projektu Pahre-
iee projekti, L un L, neissaka neko zitu, kà tikai Igaunijas prasibas. Projekts
L ir ta pati Warschupite. To mums jau agrāk peedahwaja Igaunija un

projekts tuwinajàs tam, ko oktobri lika preekşchâ Igaunija, kad muhsu dele-

gazija rihkojàs sem şmggà spaida, ko mums isdarija Bermondta karaspehks.

Şchim.projektam tika peeweenotas kompensazijas gan skaidrā naudā, gan

graudā. Protams, ka muhsu sabeedriba un ari roaldiba schos projektus
nopeetni zauri neluhkoja, jo projekti L un L apakşchkomişijâ atteezigeem dele-

gateem netika likti preekşchâ, un 2) tee runa pretim prinzipeem, kas 22. apriti

bija usstahditi no schķihreju teesas. Gan muhs pahrsteidsa weens apstahklis,
ka ja misas teorētiskās warbuhtibas sinamos projektos bija issmeļamas, tad

wajadseja minēt zeturto un dabiskāko warbuhtibu, ka Walka, kas lihds schim
peedereja Latwijai, peederetu tai ari turpmāk.
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Tas muhs pahrleezinaja, ka muhşu posizija ir kļuwuşi eewehrojami

şliktà, jo Igaunija rehķinajàs tikai ar projekteem, kas tika likti preekşchâ no

oşizielàs puses,- tà tad wiņi wareja şagaidit wisļaunakâ gadijumâ to, ka

Walka teek dalita, kas ir muhşu minimālāka praşiba, no kuras mehs nekad

nealkahpşimees. Ar mums lihgdami, wiņi neko nepanahktu, bet to leetu

wesdami schķihreju teeşâ, wiņi waretu zeret panahkt L un L projektu atrişi-

naşchanu. Schķihreju teeşneşis stahjas pehz lihguma pee darba tad, kad

abas puşes şawâs atteezibâs nepanahk weenoşchanos. Şchķihreju teeşa
şanahza kopâ 2. maijā un şehde turpinājās. Wispirms notika apşpreede
starp Latwijas delegātu un Igaunijas preekşchstahwi, lai panahktu weeno»

şchanos bes şchķihreju teeşas. Tad es dabūju tahdu eeşpaidu, ka igauņeem
nekahdas nopeetnas wehleşchanàs panahkt weenoşchanos naw un faktiski
şchinîs apstahkļos ari newareja buht. Muhsu starpā notika wairakas saru-

nas, bet kad es usaizinaju nahkt klajā ar kahdeem noteikteem preekschlikumeem,
tad Igaunijas preekşchstahwis no teem atteizàs.

Es esmu pagahjs ģaràm apstahkļeem, kas bija raduschees starplaikā un

kas met sinamu gaismu us schķihreju teesas darbibu jūnijā un isşkaidro wiņas

neweikşmes. Igauņu prese bij rihkojusees pehz sinamas instrukzijas, tas ir

redsams no ta, ka schķihreju teesas preekşchneeks jutàs speests braukt us

Reweli un stahtees sakaros ar igauņu waldibu. Taî paşchâ laikā notika

Igaunijas şalwerşmes sapulzcs lehmums, kuru preekschrunatajs referents jau
minēja. Şalwerşmes sapulze Igaunijā ir taişijusi lehmumu par Walkas pee-

deribu Igaunijai, nerehķinotees ar to, ka waldibas ir peeņehmuschas schķih-

reju teesas starpneezibu un ka Malkas jautājums no tàs tiks isşchķirts. Şcho
şpreedumu mehs dabujàm sinat tikai aisbraukuşchi Walkâ un katrā stņâ, sina-
dami to eepreekşch, buhtu usstahdijuşchi atteezigas praşibas, lai waretu schķih-
reju teesa stahtees darbā. Tomehr, eepasinuschees ar jauneem apstahkļeem,
mehs likàm wiņu pahrrunaschanu us deenas kahrtibu un kad muhsu aisrah-
dijumeem nepeegreesa wajadsigo wehribu, mehs praşijàm, lai pahrtrauz seh-
des, lai waretu informēt muhsu waldibu par apstahkļeem. kas raduschees no

jauna, par Igaunijas şatwerşmes sapulzes lehmumu un ka teek noteikti

apşwehrts no schķihreju teesneschu puses projekts L. Galu galā weenoja-

mees, ka sehdes japahrtrauz. Tagad wajadsetu schai augstai sapulzei nodot

şawu atsinuinu un nodot to sakarā ar 13. jūnija lehmumu, kursch rahda, ka

igauņi peeņem tikai tahdu schķihreju teesas lehmumu, kas paraksta agrāko

lehmumu. Wiņi dikļè to schķihreju teesai. Mehs neusskatam igauņu preeksch-
stahwjus par brihwecm teeşneşcheem, lihds tas nebuhs nowehrsts. Latwijas

delegāti ļoti labi apsinas, ka Malkas jautājums ir starptautiska rakstura, kas

atteezas wispirms tikai us Latwiju un Igauniju. Bet Lattvija un Igaunija
ir tikai diwas nomaļu walstis weşelâ walstu wirknê. kuras agri waj wehlu
buhtu jaapweeno dehļ tàm breesmam, kas apdraud wiņas wişas. Mehs

aisrahdijàm us to, ka ja abas şchìs walstis robeschu jautājumā nesapratisees,
tad wiņas nesapratisees ari zitos jautājumos, un ja nebuhs şapraşchanàs

şcho diwu walstu starpā, tad nebuhs ari plaşchaka apweenoşchanàs ar pahre-

jàm walstim. lasin, ka saasinot Malkas jautājumu weenâ waj otrā siņâ,

mehs spehlejamees tiklab ar Latwijas, kà Igaunijas likteni. Atbildiba gul-

stas us teem, kas şawas prasības ir pahrspihlejuschi un naro eegahjuschi us
islihgschanu un kompromisu- Şchahdu, itka kompromisa lehmumu, mehs atra-

dām linijâ Ja şchì linija tiktu no schķihreju teesnescha atmesta, tad mehs
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paredsam neyns şapraşchanos Latwijas un Igaunijas starpā, bet paredsam
zihņas, warbuht ne tagad, bet katrâ siņâ agri waj wehlu wiņas ir neisbeh-

gamas, jo tee seemeļneeki, kas paşchi palihdsejuşchi Lalwìju atkarot, seemeļ-
neeki, kas ir Latwijas armijā un kas atgreeschas no Şibirijas, war praşit.
lai wiņi atrastu şawu dsimteni, şawu Latwiju tur, no kureenes wiņi ir isgah-

juşchi pasaulē un kuras Lattvijas leetu wiņi ir aisstahwejuşchi. Mehs sapra-
tām to itin labi un aisrahdijàm primatâs un oşizialâs sarunās, ka tagad şit
likteņa stunda Latwijai un Igaunijai. Tomehr mehs neesam roehl lihds

schim atraduschi atbalstu, neesam atraduşchi pretimnahkşchanu, kahdu wareja
sagaidit. Es esmu pahrleezinats. şchai şapraşchanai wajaga buht tur, kur ir

walstişki jehdseeni un kur walstişkà apsiņa ir pilnigi ottihstijusees. Tos mehs

Igaunijā atradàm. Ja tur weena otra walsts wihra şapraşchana, warbuht,
nesneedsas tik tahlu, es te newaru, protams, ne weenu, ne otru wainot,

jo, warbuht, tur ir instrukzijas, kas saista atşewişchķas personas; warbuht,

wainigs apstahklis, ka tagad igauņeem itkà atklahjuşchàs isredses eeguht
legalâ kahrlâ pilsehtu us otras tvalsts rehķina, kuru tee usskata par bagātāku

un ka tahdas teritorijas pahrņemschanu neusskata par şewişchķu grehku- Kà

saku, tos eemeslus es te newaru istirsat, bet mums jākonstatē fakts, ka lihds

schim sapraschanos mehs neesam panahkuschi. Ja Şatwerşmes Şapulze
pastahw us praşibam, kuras mehs lihds schim esam ar wişu kruhti cņsstahwe-

juschi, lad. es domāju, roarbuht, atskanēs balsis Igaunijā, kuras gribès tàs

atsiht. Man japeemin tikai voeens aisrahdijums projektā L, kursch teek

sinamâ mehrâ aisstahwets no kompetentas puses. Tas itkà apgaismo wişu

scho projektu. Tur ir teikts saskaņā ar motiroeem pee projekta ka punkts 3>

lihgumâ esot wistaişnigakais, kahdu tvarot atrast; bet tas prasot sapraschanos

latweeşchu un igauņu starpā. Bet tahda şapraşchanàs dalitâ Walkâ itkà

nebuhtu eeşpehjama. Kas alleek? Atleek tikai şankzionet rupju waru, pada-
rot latweeşchu eedsihwotajus tik wahjus, ka wiņi newar konkurēt ar igauņeem.

Bet ja 3t>vc> latweeşchus peeweenos Igaunijai, tad tos waidus, kas tur

atskanēs, dsirdès Latwijâ. Buhs radita latweeşchu un igauņu starpā sinama

plaisa un scho plaisu aispildit wairs nebuhs eeşpehjams. Tà rihkojotees

şagatawos tikai Latwijas un Igaunijas starpā newehlamas zihņas, weenalga»
waj tàs notiks agri waj wehlu.

Es esmu şawu pahrşkatu beidsis un waru tikai isteikt wehleşchanos»

Şatwerşmes Şapulzê parahdit to weenprahtibu, kahda ir bijusi komisijas un

starpfrakziju biroja şehdês, lai wişi Şatwerşmes Şapulzes lozekļi kà weens

wihrs peeņemtu no mums isstrahdato formulu un lai rahditu muhşu kai-

miņeem un şchķihreju teeşai, ka mehs eşam nazionalàs un walstişkàs leetâs

apweenoti un paliksim lihds beigām apweenoti. (Wehtraini applauşi).

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder ahrleetu ministra kungam.

Ahrleetu ministrs S. Meierowizs: Ļoti zeenitee Şatwerşmes

Şapulzes lozeklu kungi! Pehz isşmeļoşchà siņojuma, ko şneedsa Şatwerşmes

Şapulzes lozeklis Samueļa kungs robeschu un şchķihreju komisiju leetâs

Walkas jautājumā, man atleek ihşumâ şawilkt kopâ tàs linijas galwenos

wilzeenos, pa kuràm gahjuşi Latwijas politika atteezibâ us Igauniju. Igau-

nija ir. muhşu kaimiņu walsts seemeļos. Muhşu leelàs kaimiņu walstis

austrumos un reetumos mehs gribam eeguht şew par draudsigàm walstim.
bet wiņas ir tik leelas, ka mehs scho draudsibu waram eeguht un nostiprināt
tikai tad, ja nodibinām pilnigu sapraschanos un saskaņoschanos ar muhsu
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kaimiņeem seemeļos un'deeuwidos. Şchinî leetâ şastopas muhşu un Igau-

nijas kopigàs leelàs intereses. Bes şchì jaunà şwarigà walsts problēma

muhs ar Igauniju weeno pagahtnes wehsture, lihdsşchinejà kopigà eekahrta
un dauds zits. Galwenais, kas şchķir igauņu naziju no Latwijas nazijas»
ir tas, ka katras dsihşlâs rit şawas aşinis. Bet neşkatotees us to, ka ir

dauds ka, kas mums naw kopigs un radneezişks, japanahk, ka intereses top

saskaņotas un top mehģinats par katru zenu atrast weenoşchanos, kahda

wajadsiga starp mums un muhsu kaimiņeem seemeļos un deenroidos, jo

jo intereşchu kopiba pahrşwer to, kas muhs şchķir. Weens no wisgruhtakeem

şchķehrşchļeem pee şchìs şapraşchanàs atraschanas ir robeschu jautājums.

Şatwerşmes Şapulzes lozeklis, senators Samueļa kungs, şawâ referātā at-

tehloja tos daschados zeļus un paņehmeenus, tos daschados manewrus, pa

kureem esam gahjuşchi un puhlejuşchees şcho şapraşchanos atrast. Ir taişnjba»
ka apşpreeschot Malkas likteni, mehs pahrşpreescham Latwijas robeschu wis-

şwarigako jautājumu; otra tik şwariga un şahpiga jautājuma buhtu gruhti

atrast wişâ Latwijas robeschu leetâ. Şchî jautājuma atrişinaşchanai mehs

eşam isleetojuşchi wişus zeļus, lai atrastu weenoşchanos. Lai sarunu weidâ

panahktu jautājuma atrişinaşchanu, ir tikai 2 eeşpehjamibas: pirmà meklēt

şapraşchanos bes treşchàs walsts starpneezibas- Mehs pilnâ mehrâ eşam

şcho zeļu isleetojuşchi un wiņas eeşpehjamibas isşmehluşchi, kamehr galu
kad bijàm beidsamo reisi Rewelê janwara mehneşî, mehs pahrleezinajamees,
ka us şawstarpeju şapraşchanos naw ko zeret, kaut gan vrinzipi, us kureem

abas walstis wehlas nospraust robeschu, bija un ir tee paschi. Abas walstis

atsihst demokrātisko tauļu paşchnoteikşchnnàs prinzipu, etnogrāfiskās eesihmes
u. t. t-, bet tiklihds mehs stahjamees pee praktiska darba, mehs redsejàm, ka

muhsu kaimiņi peedod şcheem prinzipeem ziļu nosihmi. Wişi zeļi, kahdi ari

netika ceti, aiseet us Walku. Un nonahkot pee Malkas muhsu kaimiņi ais--

mirst wişus prinzipus un wiņu weetâ dominè weenkahrşchais brutālais

waras prinzips: «Malku mehs esam eekarojuşchi un Walku mehs paturam."

Pehz tam, kad pirmà eeşpehjamiba wisdaschadakos wariantos pilnigi bija

bes panahkumeem isşmelta, atlika otrs un pehdejais zeļşch: aizinat treşcho

walsti kà şchķihreju muhsu starpā, lai tà taişnigi isşchķirtu muhşu strihdu.

Şchì gada 22. martā mehs parakstijàm şchķihreju teeşas konwenziju, kuras

ratişikazija şchodeen zelta preekşchâ şchai augstai sapulzei. Şchì konwenzija

nosaka prinzipus, ka komisijai jāņem wehrâ katras puses etnografişkee, weh-

sturiskee un walstişki-politişkee prinzipi, kà ari satiksmes un weetejo eedsihwo-

taju intereses- Tà tad otrā weetâ wehsturişkais un treschâ walstişki°poli-

tiskais prinzips. Apakşchkomişija ir isstrahdajuşi un eeşneeguşi weenu preekşch-

likumu, kas şabeedribâ un preşê pasihstoms sem nosaukumaşchema Ana-

liseşim, zik tahlu şchis preekşchlikums saskan ar konwenzijas § paredseteem

prinzipeem. Ja dalitu Walku pehz şchemas tad Igaunijai paliktu 90000

kw. asu Latroijas, turpretim Latwijai 30000 kw. asu Igaunijas gruntsplatuma,
no kuràm 300 kw. asu apbuhwetu Latwijas ihpaşchumu paliktu Igaunijā, pret

3000 kw. asu apbuhwetu Igaunijas ihpaşchumeem Latwijâ. Tà tad pehz

etnogrāfiska prinzipa Igaunija pehz şchîs şchemas eeguhtu sinamas kaut ari

neleelas preekşchrozibas us Latwijas rehķina. Ja mehs dibinamees us

wehsturişkeem prinzipeem, tad mums ir teeşibas us wişu Walku, nemās ne-

runājot par Malkas daļu pehz şchemas Walstişki-politişki abas walstis

weenadi eeintereşetas Walkâ- Tà tad, dalot Malku pehz şchemas ne-
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kahdi newar istulkot, ka tahds dalişchanas weids buhtu netaisns pret Igau-
niju, ja mehs stahwam us teem demokratişkeem prinzipeem, kas atsihti no

wişas pasaules, un kuri paredseti konwenzijas § 4. Bes şchemas
eeşneegtas wehl schemas ļZ un Pehz şchemas ô Latwijai peekriht tikai

Malkas preekschpilsehta: Lugaschu laukums un Putraskalns, un pehz

schemas ari schis preekschpilsehtas teek peeschķirtas Igaunijai. Par

şchemam L un L es sinu tikdauds, ka apakşchkomişijâ tàs apşpreestas naw

un ka şchee preekşchlikumi eeşneegti pehz apakşchkomişijas darbibas beig-

şchanas no angļu apakşchkomişijas prsekşchşehdetaja kà wiņa personigi projekti.
Man ir gruhti şihkaki eeeet şcho preekşchlikuMu apşpreeşchanâ tapehz. ka wiņi

pilnigi runà pretì konwenzijas pantā noteikteem prinzipeem! tiklab etno-

grāfiska, wehsturişka, walstişki-politişka, şatikşmes, kà ari weetejo eedsihwotaju

interesēm. Wisşkaidrako leezibu par to şneeds şekoşchi skaitļi: Pekz şchemas L

Igaunijas daļā paliktu 132.000 kw. aşu Latwijas gruntsplatuma pret 15.000

kw, aşu Igaunijas gruntsplatuma, kas peekriftu Latwijai jeb Igaunija
eeguhtu 11.000 kw. aşu Latwijas apbuhweta gruntsplatuma, bet Latwija tikai

1 000 kw. aşu Igaunijas gruntsplatuma. Peewestee şkaitļi reşp. proporzijas
152:15 un 11:1 uepahrprotami runà, ka peelaischot domu par Walkas dali-

şchanu pehz şchemas L kardināli tiktu grehkots pret konwenzijas § pare-

dseteem prinzipeem. lapeebilsļ, ka dalişchana pehz şchemas L bes tam wehl
şaistitos ar latwişku teritoriju atdoşchanas nepeezeeşchamibu Leellugaschu,
Walkas un Kahgeru pagastos. Ihşi sakot, peelaischot warbuhtibu par Walkas

dalişchanu pehz schemas L tiklu grehkots pret konwenzijâ paredseteem prin-

zipeem. Tapehz es şchaubos, waj teeşcham pastahw nopeetuas domas par

to, ka şchema tvaretu buht ņemama par basi Malkas likteņa isşchķirşchanâ-
Pastahw usşkati, itkà bes teem pamateem, kas fiksēti h. konwenzijas pantā,

jarehķinotees nopeeini ar apslahkļeem panahkt tahdu weenoşchanos, kas abas

puses apmeerinatu. Ja tahdas domas pastahweiu, ka pee robeschu isschķir-

schanas bes pamata prinzipeem. kuri paredseti konwenzijâ, kà ar otru faktoru

jarehķinas ar soluziju, kura nodroşchinatu şawstarpigu şapraşchanos nahkoşchâ

şadsihwê starp abàm walstim, tad ta ir ruhgta wilşchanàs. Newar buht
diwu faktoru, ir likai ìreens prinzips, kas aptwer wişu: laba şadsihwe war

buht tikai tad, kad robeschu isfchķirs taisnigi. Ja ms tà nebuhs, ja ar ro-

beschu isschķirschanu dibināti aiswainos naziju taisnibas apsiņu, tad nekad

nenodibinasees labas atteezibas un tiks radita muhschiga irredenta starp

Igaunijas un Latwijas walstim. Brihdis ir ļoti nopeetns, jo mehs tuwo-

jamees şawstarpejas şapraşchauàs eeşpehjamibas pehdejai fasei. Apweeno-

şainees wisi ap weenu dewisi taişnigumu un aisstahweşim to kà weens

wihrs. Mums naw eemeşla domāt, ka teeşneşchi skaļas zitadaki us şcho

leetu, nekà mehs. Mehs sinam, ka tee wihri, kuru rokas mehs esam no-

dewuschi zeetuşchàs Seemeļlatwijas likteņus, labi saprot, ka spreedumi, kuri

dibināti aiswaiuos walstu godu un tautas zeeņu, neteek aismirsti.

Presidents I. Tşchakste: Tà kà pee wispahrejàm debatēm ne-

weens naw peeteizees, tad es likschu us balsoschanu pahreju us pantu lasi-

şchanUâ Es luhdsu pazeltees tos, kas ir pret pahreju us pantu laşişchanu.
Naw. Kas atturas no balşoşchanas? Naw. Tà tad pahreja us pantu

lafischanu pee ņemta.

Mirsraksts
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(Konwenzija, noşlehgta starp Igaunijas un Latwijas waldibu preekschstahwjeem
şehdê, kura noturēta Walkâ 22. martā, Anglijas pilnwarotà >lr. l'nllerits preekşchşehdibâ).

Eebildumu naro? Peeņemts. 1. pants:

(Abas roaldibas iveenojas ustizet galigu robeschas noteikschanu starp roiņu terito-

rijām un wişu is schis noteikschanas radito jautājumu nokahrtoschanu apweeuomi konu-

sijai, sastahwoşchai no ik pa diroeem no katras roaldibas eezelteem lozekļeem, kopā ar

preekschsehdetaju, kuram jabuht Anglijas pilnwarotam, waj, ja wiņam nebuhtu eespehjams

peedalitees, weenam Anglijas pawalstnêekam, kura peedalischanai peekriht abas puses).

Eebildumu naw? Peeņemts. 2. pants:

(Şchì komisija ari ir pilnwaroto/ nokahrtot wisus jautājumus, kuri iszeltos pee-

mehrojot paragrāfu 7. no lihguma, kas noslehgts starp abām roaldibam 1919. gada
21. jūlijā)-

Eebildumu naro? Peeņemts. 3. pants:

(Zik ween tas eespehjams, wişi no schls komisijas, saskaņā ar şcho konwenziju

nokahrtojamee jautājumi ir isschķirami abu semju preekşchstahwjeem weenojotees? ja kahdâ

gadijumâ weenoşchanàs netiktu şaşneegta, tad preekşchşehdetaja lehmums ir isşchķiroşchs

un teek lojāli peeņemts no abam roaldibam).

Eebildumu naw? Peeņemts. 4. pants:

(Pee lehmuma isueschanas komisija ņems wehrâ katras puses etnogrāfiskos un

roehsturiskos prinzipus un walstiski-politiskàs intereses (militārās, stratēģiskas, ekonomiskās
un satiksmes), kà ari weetejo eedsihwotaju intereses. Komisija war spert tahdus soļus»

kahdus wiņa usskata par wajadsigeem, lai wiņai buhtu eespehjams isnest taisnigus
lehmumus; wişos apgabalos, kur tiktu nolemts isdarit plebiszitu, teek sperti soļi,

atsihti no komisijas par administrazijas neitraliseschanu tahdâ kahrtâ, lai isslehgtu kaut

kuras puses amata personu un eestahschu eeşpaidoschanu us eedsihwotajeem, kuri peedalas

pee plebiszita).

Eebildumu naw? Peeņemts. 3. pants:

(Şchì konwenzija ratifizejama no abàm roaldibam deenu laikā, skaitot no roiņas

parakstischanas).

Eebildumu naw? Peeņemts. 6. pants:

(Komisijas isderoumi teek segti weenadâs daļàs no abàm waldibam-

Peesihme: 1. Tà kà Malkas jautājumā naw panahkta weenoşchanàs, sapulzes

preekşchşehdetajs-anglis, pehz ruhpigas eepasihschanàs ar leetu no abpusīga

redses stahrookļa nolemj, ka pa plebiszita laiku, ja tahds notiktu Malkā:

1- Komisijas preekschsehdetajs eezeļ angļu roirsneeku Malkas stazijâ 1.
lai nepeelaistu eespehjamibu isleetot stazijas administraziju politiskeem noluh-
keem pa plebiszita laiku.

2. Tagadējā Malkas I. stazijas administrazija pa plebiszita laiku

naro maināma)-

Eebildumu naw? Peeņemts.

Es likşchu us balşoşchanu wişu projektu un luhdsu pazeltees tos, kas

ir par roiņa peeņemschanu. Luhdsu pazeltees, kas ir pret? Naw. Kas at-

turas no balşoşchanas? Naw. Tà tad projekts weenbalşigi peeņemts.

Wahrds peeder referentam-
Referents A. Buşcheroizs: Şakarâ ar peeņemto projektu ahrleetu

komisija leek preekşchâ şekoşchu pahrejas formulu:

„Şatwerşmes Şapulze ratifizejot konwenziju, kura noslehgta starp Latwijas
un Igaunijas waldibam Walkâ 1929- gada 22. martā atteezibâ us galīgu
robeschu noteikşchanu starp abàm walstim, atsihst, ka pee Malkas jautājuma

isşchķirschanas schķihreju teeşa waretu stahtees tikai pehz Igaunijas ofiziala

pasiņojumu, ka Igaunijas şatwerşmes şapulzes lehmums no schi gada
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15. jūnija par Walkas peederibu Igaunijai neatzeļ un negrosa konwenzijas
noşazijumu pàr Walkas jautājumu isşchķirşchanu pilnâ apmêhrâ zaur schķihreju
teeşu.°

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Klihwem.

A. Klihwe (semneeku şaweeniba): Zeenijamee Şatwerşmes Şa-

pulzes lozekļu kungi! Pehz ta kodoligà siņojuma, kuru şneedsa no ahrleetu
komisijas un pehz isşmeļoşcha şihka atstahstijuma par darbibu, kura norifina-

juşees robeschu komisijā, leekas, pateesi, gruhti atrast ko jaunu, ko peeroeenot

klaht pahrşpreeschamâ jautājumā. Tahlak kawetees pee şchìs leetas buhtu
lauşchanàs waļejâs durwîs. Lihgumâ, kurşch mums şchdeen ratifizejams, ir

norahdits, ka şchķihreju teeşai şawâ darbibâ jāatbalstās us etnografişkeem,
şaimneezişkeem un politişkeem prinzipeem. Tadehļ eekams şpreedums robesch-
leetâ naw taişits, gribas apşchaubit wiņa pareisibu. Şpreeduma objektiwitalê
sinams trauzejums ir Igaunijas şatwerşmes şapulzes lehmums, kurşch ais-

steidsas şchķihreju teeşai preekşchâ un iseet pret Igaunijas waldibu, jo pehdejà

bija nolehmuşi nodot Walkas likteņa isşchķirşchanu şchķihreju teeşai- Stahwot
us taişnibas punkta, mehs waram eeşkatitees meerigi nahkotnê, jo naw do-

mājams neweens teeşnesis, kurşch netaişitu şpreedumu pehz teem dateem,
kuri wiņam ir preekşchâ. Şchinî gadijumâ tahdi dati ir no apakşchkomişijam

şawahkti plaşcha skaitliska materiāla weidâ. Semneeku şaweeniba un es ne-

şchaubos, ka ari zitas frakzijas stahro par to, ka muhşu walsts un tautas

zeeņa Malkas jautājumā nedrihkst tikt masinata. Ar gandarijumu jaatsihmè

fakts, ka şchodeen pirmo reisi Şatwerşmes Şapulzê ir eeradees armijas
wirspawehlneeks. Tas leezina par to, ka Walkas liktenis stahro turou ne

tikai politiķeem, bet ari armijai.

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Menderim.

Fr. Menders (sozialdemokrats): Augsti godatee Şatwerşmes

Sapulzes lozekļi! Sozialdemokratu frakzijas roahrdâ man japasiņo, ka mehs

balsosim par eeşneegto Şatwerşmes Şapulzes ahrleetu komisijas pahrejas

formulu. Mehs balsojām par şchìs schķihreju teesas lihguma ratifizeschanu,
jeb, kà jau to teiza muhsu beedrs un ahrleetu komisijas referents un

tam ari mehs peekrihtam weenigais zeļsch schobrihd eespehjamais, lai

nokahnotu robeschu strihdus, ir tas, kas paredsets konwenzijâ. Mehs kate-

goriski noraidām katru eerolşchu schwadsinaşchanu, no kuras puses tas ari

nenahktu. Mehs esam tai pahrleezibâ un neweens muhs naw pahrleezinajis

pretējā wirseenâ, ka karsch starp Latwiju un Igauniju maksātu dauds roairak

naudā, kà ari zitâs wehrtibâs un galwenais, zilweku dsihwibas, nekà ir

wehrts strihdus preekşchmets. Lihds şchim wişa Latwijas şabeedriba un

lihds ar lo wiņas strahdneeziba, nealradàm par wajadsigu pazelt şawu balsi
Walkas leetâ, pa schķihreju teesas şehschu laiku, jo mehs bijàm taî pahrlee-

zibâ, ka schķihreju komisija un wiņas neitrālais preekşchşehdetajs atradis zeļu,

kompromisa zeļâ un isşchķirs taisnigi robeschu strihdu starp abàm walstim.

No şchìs pahrleezibas mehs negribam atteiktees ari wehl schodeen un zeram,

ka schķihreju teesa pehz tam, kad wiņa sanahks no jauna kopā un eewehros to,
kas ir notizis par starplaiku, ari atradis spreedumu, kas dauds mas ap-

meerinàs abas walstis, abas tautas un ar laiku isnihzinàs tos naida

dihgļus, kas ir raduschees pa igauņu okupazijas laiku. Mehs ļoti leelâ

mehrâ isbaudijàm okupazijas waru wahzu laikā un man jākonstatē, ka igauņu

okupazija Seemeļlatwijâ naw tai palikusi pakaļ- Atteezibâ us sarunu
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gaitu, kahda ta ir bijuşi lihds şchim, man nebuhtu jarunà, jo to atstahstija
muhşu şchķihreju komisijas lozeklis Samueļa kungs. Es gribu teikt, ka pehz
muhşu pahrleezibas şpreedums. kas dotu abàm puşem dauds mas peeņe-

mamu ideju, ir tas, kas eetilpst şchemâ weenâ no trim warianteem, kuri at-

rodas şchķihreju teeşas preekşchâ-

Presidents I. Tşchakste: Eeşneegtà pahrejas formula şkan tà:

„Latwijas Şaļwerşmes Şapulze> ratifizejot konwenziju, kura noşlehgta
starp Latwijas un Igaunijas waldibam Walkâ 1920. gada 23- martā atteezibâ
us galigu robeschu noteikschanu staro abàm walstim, atsihst, ka pee Malkas jau-

tājuma isschķirschanas schķihreju teeşa waretu stahtees tikai pehz Igaunijas ofi-
ziala pasiņojuma, ka Igaunijas Şatwerşmes Şapulzes lehmums no schi gada
15- jūnija par Malkas peederibu Igaunijai neatzeļ un negrosa konwenzijas
nosazijumus par Malkas jautājuma isşchķirşchanu pilnā apmehrâ zaur schķih-

reju teesu."

Es likşchu us balşoşchanu şcho pahrejas formulu un luhdsu pazeltees
tos, kas ir par scho pahrejas formulu. Naw neroeena. Es luhdsu pa-

zeltees tos, kas atturas no balşoşchanas. Naw- Tà tad schi pahrejas
formula peeņemta weenbalşigi.

Man ir eeşneegts preekschlikums taisit pahrtraukumu us 19 minūtēm.

Es luhdsu pazeltees tos, kas buhtu pret schahdu pahrtraukumu. Naw ne-

weens. Tà tad pahrtraukums us 19 minulem.

Presidents I. Tschakste (pehz pahrtraukuma): Wahrds peeder ahr-
leetu ministrim.

Ahrleetu ministrs S- Meierowizs: Ļoti godāta Şatwerşmes Sa-

pulze! Sakarā ar nupat peeņemto resoluziju man jasiņo roehl, ka Samueļa

kungs, Latwijas schķihreju teesas un robeschu komisijas lihdsschinejais

preekşchşehdetajs eeşneedsis waldibai şawu atteikschanos no schķihreju teesas

lozekļa amata- Waldiba, eewehrojot Samueļa kunga leelos nopelnus, ir

tanîs eeşkatos, ka leetas labā, bes şchaubam, buhtu roehlams, ka tas darbs,
ko Samueļa kungs lihds şchim wadijis tr kà robeschu komisijas preeksch--
şehdetajs, ir kà schķihreju komisijas Latwijas preekşchstahwis, tiktu no

Samueļa kunga turpināts ari tahlak, - Schis jautājums ir politiskas dabas,
bet issauz nedibinātas pahrrunas no otras puses atteezibâ us roiņa personu-
Tà kà Samueļa kunga darbiba teek atsihta par pilnigi pareisu, tad waldiba

buhtu laimiga, ja ari Şalwerşmes Şapulze isteiktu şawus eeşkatus atteezibâ
us Samueļa kunga valikschanu par schķihreju teesas lozekli ari turpmāk.

Presidents I. Tschakste: Wahrds peeder Kweeşim-
A. Kweeşis (semneeku şaweeniba): Eewehrojot nupat weenbalşigi

peeņemto Şatwersmes Şapulzes lehmumu un senatora Samueļa kunga

isşmeļoşcho siņojumu par wiņa darbu robeschu jautājumā, şahkot jau no

1919. gada, es konstatēju, ka no Şatwerşmes Şapulzes eeņemtais stah-
woklis ir pilnigi solidārs ar Samueļa kunga lihdsschinejo darbibu un tam-

dehļ es domāju, ka runaşchu wişas augstas şapulzes wahrdâ, ja es luhgschu
Samueļa kungu ņemt şawu atteikschanos no schķihreju komisijas lozekļa
amata atpakaļ un turpināt şawu darbu tahdâ pat garā ari us preekschu, lai

isroestu lihds galam muhşu taişnigàs praşibas. Tadehļ leeku preeļşchâ
Şatwerşmes Şapulzei peeņemt şekoşchu lehmumu:

„Satwerşmes Şapulze atsihst Latwijas robeschu komisijas preekschşehdetaja
W. Samueļa lihdsschinejo darbibu par vareisu un saskanoschu ar Şatwerşmes

Şapulzes gribu un usdod turpināt darbu tahdâ pat garā ari us preekschu."
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Presidents I. Tşchakste: Eeşneegtais preekşchlikums şkan:
„Şatwerşmes Şapulze atsihst Latwijas robeschu komisijas preekşchşehdetaja

W. Samueļa lihdsşchinejo darbibu par pareisu un şaşkanoschu ar Şatwerşmes
Şapulzes gribu un usdod turpināt darbu tahdâ pat garā ari us preekşchu,"

Es likşchu wiņu us balşoşchanu un luhdsu peezeltees tos, kas ir par şcho
preekşchlikumu. Luhdsu pazeltees tos, kas ir pret şcho preekşchlikumu. Naw.

Luhdsu peesehstees. Luhdsu pazeltees tos, kas atturas no balşoşchanas
(Samuels atturas). Weens. Tà tad şchis preekşchlikums weenbalşigi
pee ņemts. Wahrds teek dots Samuelim^

W. Samu els (demokrātu şaweeniba): Es pateizos augstai sapulzei
par nupat isteikto ustizibu, padodos wiņas gribai un ņemu şawu alteikschanos
kà şchķihreju teeşas lc>zeklis atpakaļ. (Applausi).

Prchdents I. Tşchakste: Deenas kahrtibas nahkoşchais punkts:
Likums par muischneeku korporaziju şlehgşchanu. Referents Weşmanis.

Fr. Weş manis: Likumu par muischneeku korporaziju şlehgşchanu
waldiba eeşneedsa «satwerşmes Şapulzei kà pirmo- Likums pareds Widsemes»
Kursemes un Piltenes bruņneezibu korporaziju şlehgşchanu, şcho korporaziju

publisko un priwato teeşibu un preekşchrozibu atzelşchanu. Tahlak likums

pareds, ka mantas, kas peeder muischneeku korporazijam, waj kas wiņàm

ustizetas, tiktu us wispahreju likumu pamata nodotas teeşas apşardsibâ.

Grahmatas, akti un dokumenti nododami teesleetu ministrijai. Stahjotees
pee likumu apspreeschanas, juridiskā komisija weenbalşigi atsina, ka kahrtas
un wiņu organisazijas atzeļamas, jo naw şaweenojamas ar tagadējo Latwijas

eekahrtu- Şchaî siņâ nekahdu eerunu ne no kahda juridiskās komisijas spahrna
nebija. Bet tomehr domas drusku dālijas atteezibâ us şcho pcinzipu isweşchanu

dsihwê tamdehļ, ka schahdu reformu par kahrtu atzelşchanu wajadsetu iswest
weenkopus, pee wişàm kahrtam, neatdalot atşewischķas kahrtas un ruhpejotees
par şcho atşewişchķu kahrtu likwideşchanu ahtrak par zitàm. Tomehr praktiski iswest

şcho wahleşchanos israhdijàs par gruhti eeşpehjamu. Israhdijàs, ka darbs»
kas wişas kahrtas organisazijas un wişas kahrtas atzeļ, aisņemtu ļoti garu

laika şprihdi un nebuhtu drihsi iswedams. Turpretim prakliskà dsihwc bija
tahda, ko no stvara bija ahrpus rindas tàs kahrtas organisazijas atzelschana,
kura baudija leelas preekşchrozibas un priwileģijas, lai tahdâ kahrtâ panahktu

to, ka schl kahrta, kas bija israhdijusees semei par naidigu. kuras wehsturişkà
loma bija tahda, ka newareja pehz meerigu apstahkļu nodibinaschanas ween-

aldsigi noraudsitees us to, lai şchìs kahrtas atzelschana tiktu paahtrinata.
Waldibas likums pareds muischneezibas korporaziju slehgschanu. Tam pee-

krita ari komisijas vzairakums un atsina, ka ais nupat aisrahditeem eemesleem

tahds solis buhtu sperams ahrpus rindas un muischneezibas korporazijas

buhtu şlehdsamas.
Tuwak pakawetees pee tàs wehsturişkàs lomas, kura ir par eemeslu

schim solim, buhtu leeki tamdehļ, ka wiņa wişeem ir pahrak dsihwi atmiņā.

Buhtu jaaisrahda, ka komisijā pazeļas ari eeskats, ka dauds kas ir jau drupi--
pats no muischneezibas korporazijas teeşibam un preekschrozibam. Kerenska
laikā ir isdoîs likums, kursch pareds, ka publiskās funkzijas, kahdas peedereja

muischneezibas korporazijam, teek atzeltas. Bija ari tas darits pehdejâ

walsts domēs zara laikā atteezibâ Us daschàm ziwilteeşişkàm preekschrozibam,

kahdas likumā muischneekeem bija paredsetas. Tomehr komisija atsina, ka

rekapitulazija muhsu likumā ir weelâ un tamdehļ likuma teksts, kahdu
waloiba eesneedsa Şatwerşmes Şapulzei, buhtu atstahjams nepahrgrosits.
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Tahļak, atteezibâ us mantu, kahda paliks pehz şlehgtàm muischneezibas

korporazijam. likumā paredsets, ka par to noşaka teeşa un tas wiņai jaisdara

us wispahrejo likumu pamala. Tahdam eeşkatam juridişkà komisija wareja
likai peeweenotees un atşewişchķas domas, atteezibâ us şcho likumu daļu,

komişijâ nebija.

Komisija atsina, ka likums buhtu japeeņem steidsamibas kahrtâ un

steidsamibu komisija motiwè ar aprahdito wehsturişko lomu, par kuru nu

Şatwerşmes Şapulzei jaşaka şaws wahrds. Tahļak Şaļwerşmes Şapulzes

juridişkà komisija leek preekşchâ peeņemt şcho likumu ar şekoşchu pahrejas

formulu:
„Şatwerşmes Şapulze atsina, ka wişâ drihsumâ isstrahdajams un peeņe--

mams likums par wişu kahrtu un wiņu pre«kşchrozibu atzelşchanu Latwijâ.

Tà tad juridiskās komisijas preekşchlikums ir peeņemt scho likumu

preekşchâ likta redakcijā un peeņemt steidsamibas ļahrtâ ar to preekşchâ likļo

pahrejas formulu, ka wisdrihsakâ laikā isstrahdajams un peeņemams likums

par wişu kahrtu un lo preekschrozibu atzelşchanu Lllwijâ.

Presidents I. Tschakste: No komisijas puses leek preekşchâ steids-
amibu schim likumprojektam. Es likschu us balsoschanu jautājumu par

steidsamibu-' Wahrds peeder Şchiemanim.

P. Şchiemanis (wahzu demokrātu partija, runà wahzişki): Mani

kungi! Eesneegtais likumprojekts atsauzas us demokratiskeem prinzipeem un

ari steidsamiba, azimredsor, teek ar to motiweta, ka neesot ne azumirkli

eeşpehjams wilzinatees ar demokrātisku reformu isweşchanu. Wajaga tikai

eeşkatitees prajektâ, lai redsetu, ka wiņsch demokrātiskas domas ihstai buhtibai
pilsoņu weenlihdsibai likuma preekşchâ aiseet garam. Teescham,

mani kungi, tas tatschu ir pahrak şawadi, ka demokrātiskā Latwija wairak

nekà pusotra gada laikā wehl naw atzehlusi pilsoņu kategoriseşchanu pehz
publiski teeşişka rakstura kahrtam. Latwijas pilsonis wehl arween tàpat kà

zara laikā peedsimst kà semneeks waj maspilsonis, goda pilsonis waj muisch-
neeks. Te ir demokrātijas ihstais usdewums un te, pehz muhsu domam,

wajadsetu beidsot nopcetni ķertees klaht, bet tai weetâ mehs redsam ko zitu.

Şchodeen kahrtu jautājums teek aiskustinats primo reisi, tomehr ne tahdeļ,

lai miņas atzeltu: muhsu projekts meerigi atļauj pastahwet kahrtam, eesleh-

dsot ari muischneezibu, un neusstahda şawu demokrātisko praşibu preekşchgalâ
neko zitu, kà daschus noschehlojamus paragrāfus, kuru praktiskā nosihme
pastahw tikai eeksch tam, nodot u ilstij kahdas wehl pee dsihwibas paleekoschas
kahrtas korporaziju ihpaschumus. Mani kungi, ja ta ir demokrātija, tad

katrā siņâ ta ir ļoti atschķaidita un weenpuşiga demokrātija. Ta ir demokrātija»
kura ķeras pee problēmas no tahdas puses, no kuras to naw eespehjams

atrisināt. Lai scho spreedumu atklahti isteiktu, tad minoritātes tiklab pee

steidsamibas, kà ari pee balsoschanas par paschu projeku aļturesees no

balsoschanas.

Presidents I. Tschakste: Par steidsamibu pee wahrda wairak

newcens naw peeteizees. Es likschu to us balsoschanu un luhdsu pazeltees

tos. kas ir par steidsamibu. Luhdsu peesehstees. Azimredsot majoritāte.

Luhdsu tagad pazeltees, kas ir pret steidsamibu. Ar majoritāti peeņemta
steidsamiba, pahrejeem atturotees. Teek atklahtas wispahrejas debates.

Wahrds pceder Zeelenam.
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F. Zeelens (sozialdemokrats): Godatà şapulze! Muhşu preek-
şchâ ir likumprojekts, kurşch aisķer bruņneezibas korporaziju şlehgşchanu
un nebuht wehl neaisķer wişu kahrlu atzelşchanu un wispahreju muischneezibas
kahrtas likwideşchanu. Tomehr şchis likumprojekts ir apşweizams kà solis,
kas rahda, ka Latwija grib teeşcham tikt isbuhweta us demokratişkeem pamateem.
Ir pilnigi pareisi, kà Şchiemaņa kungs aisrahdija, ka şchis likumprojekts
neatzeļ wişu muischneezibas kahrtu Latwijâ; tomehr mums şchis solis ir

jaşper rapehz, ka şchai bruņneezibas korporazijai naw teeşibas neweenas deenas

pastahwet demokrātiskā Latwijâ; mehs sinam, ko şchì muischneezibas kahrta
Latwijâ wispahrigi un şewişchķi pehdejos gadu desmitos pastrahdajuşi.
Mehs atsihstam, ka şchis likumprojekts neroar muischneezibas kahrtu ljkwi-
det wiņas pamatā un to, protams, newarès ari muischneezibas kà kahrtas
atzelschanas likums. Ari tas neaisķers to faktisko spehku, kas peeder tagad
grupai, kas şauzàs par Baltijas muischneezibu. To aisķers zils likums

Latwijas agrarà jautājuma isşchķirşchana radikālā kahrtâ un ta likuma

isstrahdaschanai buhs jāsper pamatigi soļi, lai likwidetu neween muischneezibas

juridiskās preekschrozibas, bet ari Miņas faktisko roaru, wiņas şaimneêzişko
şpehku. Tikai tad> pateeşibu sakot, peepildişees tee Şchiemaņa kunga wahrdi,
ka zilwis tika likts pee muischneezibas pamateem. An ja schis likums ne-

ķeras pee muischneezibas spehka pamatu liktvideschanas. tad wiņam tomehr
buhs şawa nosihme, lai rahditu tautai, 'a eekams naw isstrahdats likums

par muischneezibas faktisko spehku likroidaziju, teek slehgtas muischneezibas
korporazijas kà tahdas, kuràm demokrātiskā Latwijâ naw weetas. Şcho
likumprojektu peeņemot, mehs atbildam us isaizinoşcho walodu, kuru muisch-
neeziba jau pazehla, kad schis likumprojekts atradàs wehl isstrahdaşchanâ.
Mehs sinam, ka muischneeziba eeşneeguşi waldibai protestus pret scho likum-

projektu. Kursemes muischneezibas wahrdâ barons Manteufels brihdina
waldibu ķertees pee schi likuma isstrahdaschanas un isweşchanas dsihwê.
Tahdu pat pasiņojumu pret likroidaziju eeşneeguşi Widsmes muischneeziba.
Wiņa runà ne tikai şawas şchauràs kastas wahrdâ, bet runà wişu Baltijas
wahzeeşchu intereşchu wahrdâ. Kad demokrāts Şchiemaņa kungs nahza us

şchì katedra, tad es domoju, ka wiņşch ņems wahrdu, lai norobeschotos no

şchìm muischneezibas organisazijam, bet man bija pahrsteigums, kad Şchic-

maņa kungs atsina, ka schis jautājums naw steidsams, ka wiņşch war tikt

atlikts. Man schķeet, ka wiņa usstahschanàs buhtu razionelaka, ja wiņşch

norobeschotos no muischneezibas pahrdroschajeem brihdinajumeem. Man

şchķeet, ka weenigà atbilde us scheem brihdinajumeem war buht tikai likum-

projekta peeņemschana un ka radikālāka atbilde tiks dota tad, kad nahks

agrarjautajuma isşchķirşchana- Şawos eesneegumos muischneeziba aisrahda,
ka miņa bijusi pee Latwijas walsts usbuhwes palihdsiga. Mums wajaga
mest skatus atpakaļ us pehrno jūnija mehnesi, atzeratees, ko miņi tad darija.

Us muischneezibas brihdinajumeem, us scho isaizinoşcho walodu şchai şapulzei

buhs jādod galiga un' radikāla atbilde, kad nahks preekşchâ agrarjautajuma

isşchķirşchana. (Applausi pa kreisi).
Presidents I. Tschakste: Wahrds peeder Firksam.

W. Firkşs (wahzu tautas partija, runà wahzişki): Godatee Şatwerşmes

Şapulzes lozekļu kungi! Şatwerşmes Şapulzei ir eeşneegts likumprojekts,
kura mehrķis ir isnihzinat Widsemes un Kursemes bruņneezibas atklahtàs
un priwatàs teeşibas. Şcho br'uņneezibu wahrdâ es eesneedsu protestu pret
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şchahdu likumu. Şatwerşmes Şapulze wehl naw isstrahdajuşi paşchas
Latwijas şatwerşmi, kad jau wiņai teek likts preekşchâ şlehgt diwas kahrtu

organisazijas, kuras paredsetas prowinzalteeşibâs un dibinātas us starp-
tautiskiem akteem. Şchis likums teek motiwets ar to, ka minēto kahrtu
organisaziju paltahtveschana runājot pretim demokrātiskas walsts idejai.
Şchis motiws neistur kritikas. Ir tvalstis ar dauds plaschaku demokrātisku

şatwerşmi, kurās wehl schodeen pastahw kahrtu organisazijas. Somijā
tureenes bruņneezibas pastahweşchana ir likumigi atsihta un garantēta zaur

şewifchķu bruņneezibas statūtu no 1918 gada. Preekşch walsts interesēm
war krist şwarâ tikai jautājums, waj bruņneezibas korporazijam ir tvehl

teesibas iswest kaut kahdas walstişkas waj komunālas funkzijqs, kuras runātu

pretim walstişku orgānu waj paşchwaldibas eestahschu teesibam. Tas nekahdâ
siņâ naw atteezinams us Widsemes un Kursemes bruņneezibu; tviņas politisko
un komunālo funkziju teesibas ir atņemtas jau ar agrāk isdoteem likumeem.

Wiņas darbības lauks tagadnē ir eerobeschots tikai us dsimts reģistru

weşchanu un bruņneezibai ustizeto eestahschu un legatu pahrwaldişchanu.

Bruņneeziba atschķiras no zitàm priwatàm korporazijam tikai wehl ar

teeşibu isdot oşizialas dabas kahrtas apleezibas. Waj şchì weenigà, wiņai

atstahtà publiski teeşişka funkzija war dot eemeşlu apsihmet wiņas tuhlitejo

şlehgşchanu par Latwijas walsts ekşistenzei nepeezeeşchamu? Ari us şcho jautā-
jumu jāatbild atraidoşchi.

Ja nu eesneegtais likumprojekts par diwi kahrtu organisaziju atzelschanu
naw ne ar kahdeem pahrleezinoşcheem motiweem attaisnojams, tad wiņa

peeņemşchana wispahrigi satrizinatu likumibas droschibas apsiņu. Tad jau

nahkotnê ikkatra korporazija, lai wiņa buhtu zehluşees waj publiski waj
priwatteeşişkâ zeļâ, tiks apdraudēta şawâ pastahweşchanâ un şawâs teeşibâs-

Es tadehļ leeku preèkşchâ atraidit eeşneegto likumprojektu.

Tagadējā laikā, kad tautibu naida un partiju kaişlibu wilņi wehl trako,
naw eeşpehjams şagaidit leetişchķu şpreedumu par bruņneezibu darbibu semes

atklahtâ dsihwê un wiņas nopelneem kultūras laukâ. Şchis şpreedums
jānodod wehsturei un bruņneeziba wiņu war meerigi şagaidit.

Presidents I, Tşchakste: Wispahrejâs debatēs neweens wairak pee

wahrda nepeeteizas. Es likşchu tagad us balşoşchanu pahreju us pantu laşi--

şchanu un luhdw pazeltees tos, kas ir par pahreju us pantu lasischanu.

Luhdsu pcesehstees. Āzim redsot majoritāte. Waj sapulze tvehlas lai teksts
tiktu nolasits? (Balsis: ~Luhdsam. wajadsetu!")

Wirs raksts.

Sekretārs R. Iwanows:

„Likums par muischneekukorporazijuşlehgşchânu,"

Presidents I. Tşchakste: Eebildumu naw? Peeņemts. 1. pants-

Sekretārs R. Iwanows:

„Muischneeku korporazijas W!dsemes bruņneeziba un Kursemes un Piltenes
bruņneeziba (Baltijas weetejo likumu 11. d., 8. p.) slehgtas un şcho korporaziju publi-
skās un priwatàs teeşibas un preekşchrozibas atzeltas-"

Presidents I. Tşchakste: Pee wahrda neweens nepeeteizas. Peeņemts.
2. pants.

Sekretārs R. Iwanows:
.
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ko»porazijam peederoşchà waj wiņàmustizetà manta ir ņemama teeşas
apşardsibâ us wispahreja likuma pamata. Grahmatas, akti un dokumenti, isņemot tos,
kas atteezas us minēto mantu, nododami teeşleetu ministrim, kuram teeşiba noteikt wiņu

usglabaschanas un pahrsinaşchanas kahrtibu,"

Presidents I. Tşchakste: Eebildumu naw? Peeņemts. Nahkoschais-
3. pants-

Sekretārs R- Iwanows:

„Şchis likums stahjas şpehkâ no wiņa publizeşchanas deenas."

Presidents I. Tşchakste: Eebildumu naw. Peeņemts.

Es likşchu tagad us balşoşchanu şcho likumu wişâ wişumâ un luhosu pa-

zeltees tos, kas ir par şchì likuma peeņemşchanu. Luhdsu peeşehstees. Es

luhdsu tagad pazeltees tos, kas ir pret şcho likumu. Naw. Es luhdsu tagad
pazeltees tos. kas atturas no balsoschanas (7). Ar wişàm balşim, 7 atturo-

tees, schis likums ir peeņemts.

No komisijas tika eesneegta şekoşcha pahrejas formula:

„Şatwerşmes Şapulze atsihst, ka wişâ drihsumâ isstrahdajams un peeņe-
mams ļikums par wişu kahrtu un wiņu preekşchrozibu atzelşchanu Latwijâ,"

Es likşchu tagad us balşoşchanu şcho pahrejas formulu un luhdsu pa-

zeltees tos, kas ir par scho pahrejas formulu. Luhdsu peesehstees. Es

luhdsu pazeltees tos, kas ir pret scho pahrejas formulu. Naw. Es luhdsu
pazeltees tos. kas atturas uo balfoşchauas. Naw. Tà tad pahrejas formula

tveenbalsigi peeņemta-
Tà kà şchìs deenas kahrtivas punkts issmelts, tad es pahreeschu us

nahkoscho deenas kahrtibas punktu par pagaidu noteikumeem par ew. luterāņu

mahzitaju kandidateem. Referents Strautneeks.

Referents E. Strautneeks: Augsti godatee Şatwerşmes Sapulzes
lozekļi! Schis likums isdots 1919. gadā 16. jūlijā likuma kahrtibâ un tà

tad jaunee noteikumi par scho jautājumu jau eewesti dsihwê. lannà likuma

wajadsiba issaukta ar to, ka luterāņu draudsem truhkst mahzitaju un wiņu

ļruhkums isskaidrojams ar to, ka leelakà daļa no wiņeem ir bijuschi zittauteeschi
un ņehmuşchi dsihwu dalibu politikā un tagad Latwijâ pagaidām neatrodas.

Turpretim dot jaunus mahzitajus naro eespehjams. Luterāņu draudschu pra-

siba. lai pee scheem avstahkļeem dod mahzitajus, ir dibināta. Jaunais likums

wairs neprasa to isglihtibas zensu, kahds bij lihds schim, proti, 387. pants

prasa, ka wişeem luterāņu mahtajeem wajag buht ar augstskolas isglihtibas

zensu, bet tagad schis isglihtibas zenss nekristu şwarâ uu par mahzitajeem
waretu tikt kursch katrs, kas isturejis atteezigu pahrbaudijumu pee konsistorijas.
Tas ir apspreests un peeņemts mahzitaju apşpreedês nn atrisināts tahdâ

weidâ, ka wiņsch paredsets schaî likumā.

Komisija leek preekşchâ wiņu peeņemt steidsamibas kahrtâ.

Presidents I. Tschakste: Komisija leek preekşchâ steidsamibu. Ja
netveens pee wahrda nepeeteizas, es liļschu steidsamibu us balşoşchanu un

luhdsu peezeltees, kas ir pret steidsamibu. Kas ir par steidsamibu? Tà kà

skaits naw dibināts, tad luhdsu pazeltees wehl reis tos, kas ir pret steidsa-
mibu (42). Es luhdsu pazeltees tos, kas ir par steidsamibu (48). Es luhdsu
peezeltees tos, kas atturas no balsoschanas (8). Tà tad par steidsamibu no-

dotas 48 balsis, pret 42 un 8 atturejuşchàs. Kopā 50 pret 48. Tà tad

atraidita.
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Teek citklahtas wispahrejas debates. Wahrds peeder Dehķenam.
K. Dehķens lsozialdemokrats): Augsti godatee Şatwerşmes Şapulzes

lozekļi! Şchis likums isleekas neezigs, înass, un waretu rastees domas, ka

te newaretu buht nekas pretim, ka luterāņu draudse tvairs neskatās us isglih-
tibas zensu pee mahzitaju veeņemschanas, bet tikai us zitàm praşibam, us ne-

wainojamu tikumibu un kristigàm juhtam, un tà kà wifeem ķestere:m tahdas
ir, jo zitadi wiņi par ķestereem ncroareļu buht, tad wişus tos waretu pahr-
wehrst par mahzitajesm un eesehdinat mahzitaju mahjâs. No muhsu puses
pret to nekas nebuhtu eebilstams, bet leeta ta, ka ais şchì masà likuma slehpjas
şchì leelà grahmata. Tas ir XI. sehjums no w.'zeem kreewu likumeem. kur ir

runa par zittizibu garigo pahrwaldi. Ja nu eekschleetu ministrija waj wişs

ministru kabinets ir isņehmis no şchìs grahmatas tikai trihs pantus un saka,
ka schee trihs panti atzeļami, tad wiņi ar to ari saka, ka pahrejee 1699 panti
paleek şpehkâ. Tas slehpjas ais şchì masà likuma. Bet ja mehs wişu scho
leelo likumu apskatam, tad redsam, ka tas ir tahds, kas nesaskan ar muhsu
walsts eekahrtu un muhsu platformu un pagaidu konşiituziju. Wişâ wişumâ
buhtu japeeņem, ka şchis kreewu likums neatteezas us mums, tad ja mehs

isņemam no ta tikai schos trihs pantus un sakām, ka tee wairs nesaēstas ar

tagadejeem apstahkļeem, tad atsihstam, ka pahrejee atteezas un tad pehz
wiņeem jasahk rihkotees. Un es jums atgahdinoschu, ka pa daļai jau rihkojas
ari pehz schi basnizas likuma. Konsistorija isdewuşi rihkojumu, ka mahzitajeem
ir tèeşiba wişas skolai rewidet u! şchì kreewu likuma XI. sehjuma noteikumu

pamata tizibas mahzibas leetâs un proti, tiklab kroņa, kà priwatskolâs.
Wiseem. laikam, siuams ari tas, ka ir roajati skolotāji un atfroabinati no

weetam us konsistorijas eeroşinajuma tadehļ, ka behrneem preekşchâ bij lasijuschi
Skalbes pasakas. Tà tad mums ir jāskata?, kas wişâ şchinî rgahmatâ
eekşchâ. Tur eekşchâ ir ļoti dauds, bei tikai weena daļa atteezas us Lutera

basnizu. Ja mehs scho daļu apskatam, tad redsam. k.l esam no schuhpuļa
lihds kapam peeseeti pee basnizas. Kad lutertizigeem behrns peedsimst, wiņsch
janokrista 8 deenu laikā. Ja wiņsch 6 nedēļu laikā naw nokristits, konsisto-

rijai lr teesiba eezclt kuratoru. Kairam tizigam no 13 lihds 18 gadu wczumam
jaeet mahzibâ un jaleekas eeşwehtitees. Tis tagad tvehl naw atzelts. Pehz
tam katram katru gadu jasuhds grehki, jaeer pee deewaalda. Waj schi puse
(norahdioams us kreiso pusi» lo ir ispildijusi? Ta puse jau nc, bet waj schi
puse (us labo pusi norahdidams) to ir ispildijusi? lŞmeekli). Mahjâs katru

rihtu un wakaru pahlari jāskaita, mahzitajam ir leeşiba eet ikkatrā mahjâ un

apşkatitees, kà tur teek westa dsihwe. Kapu uewar bes mahzitaja dabuht:
mahzitajam mironis jaapstahw un ari pehrmenderim jastahw klaht un jāskatās,
ka schķirstu pareisi kapā eelcek. Kad mehs pawadijàm Satwerşmes Şapulzes
lozekli, beedri Kursemneeku, mehs gan to neispildijàm, bet nesiuam, kà wiņâ

pusē to ispilda. Mahzitajs ir un paleek walsts eerednis? wiņam jawed wişi
saraksti par dsimuscheem, eeswehti!eem, laulateem un miruşchecm, wiņşch isdod
norakstus, dokumentus un par to dabu sarou atalgojumu. W'şs tas pats,
kas dots lihds 1832. gadam, jādod ari tagad joprojām. Paleek wişas tàs

paşchas muischas, semes,. şeeziņi, aweni, zimdi. Uu tagad grib, lai mehs wişu
to sankzionejam. Paraudsisini tahļak, kahda ta basnizas pahrwalde, wişa wiņas

usbuhwe. Generalkonsistorijas mums wehl naw, bet konsistorijas ir. Pehz
şchì likuma konsistorijas presidentu apstiprina ķeisars. Ķeisara weetu pee mums

ispilda Tautas Padome un tagad şuwerenàs waras nesēja Şatwerşmes Sa-
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pulze. Man naw sinams, ka şchìs cestahdes buhtu apstiprinajuşchas Widsemes
un Kursemes konsistoriju presidentus. Konsistoriju lozekļus eezeļ landtāgs.
Basnizas grahmatas jawed kreeww roalodâ, bet konsistorijas waloda ir roahzu
waloda- Tas wişs tà tad lai paleek? Te eebilst, ka walsts walodâ, bet

wahzu waloda Kreewijâ nebij walsts waloda. Ir dauds noteikumu par sino-
dēm, par prahwesteem. par superdenteem, kestereem, mahzitajeem, basnizu

permindereem un patronātu teeşibam. Patronāts paleek pilnos apmehros.
Luterāņu basniza pehz şchì likuma ir usbuhweta kà kungu, kà aristokrātu

basnizas ar stipru roahzu nokrahşu. Ir pat tahds pants, ka pa şwehtkeem un

ļeelâ luhdsamâ deenâ jānotur wahzu deewwahrdi ari tad, ja wahzeeşchu tam

draudsê nemās naw. Wişu to neatrod par wajadsigu grosit, bet isņem tikai

trihs newainigus pantiņus, lai ķesteris waretu tikt mahzitaju weetâ. Kahdâs

teeşişkâs atteezibâs nostahda şchis pats likums paşchu luterāņu kungu basnizu?
XI. şehjuma pirmais pants skan, ka pareistiziba ir waldoşchà tiziba, tadehļ
ari lai tagad pee mums pareistiziba buhtu waldoşchà tiziba? Luterāņu mah-

zitaji nedrihkst isdarit new'eenu garigu zermoniju pee pareistizigeem. Jau
pawirşchi apskatot şcho likumu, atrodam, ka tviss likums no eeşahkuma lihds

beigām ir atzeļams. Tas ir leelakâ mehrâ nedemokrātisks un pretējs muhşu
platformai un wişàm muhşu prasibam pehz şirdsapsiņas brihwibas- Mehs

şawâ platformā eşam usstahdijuşchi tizibas brihwibu un gandrihs wişas par-

tijas praşa basnizas şchķirşchanu no walsts. Ta şchinî likumā naw. Lai tiktu

pee şchìs paşchas realiseşchanas, tad wişs şchis likums ir atzeļams un mehs

to tad ari praşam. Mehs negribam dot tikai teeşibas tikt ķesterim par mah-

zitaju, bet mehs gribam, lai buhtu wişeem tizibas brihwiba, brihwiba tizet
un brihroiba netizet, un teem, kas tiz, lai buhtu brihwiba pilnigi organisetees

pehz şawa prahta un ne pehz likumeem 88 gadi wezeem 1832, gadā isdoteem.

Mehs neinteresejamees par to, mehs negribam isstrahdat şewişchķu likumu un

noteikumu, kahdu rabinu dot Mosus tizrgeem, kahdu preesteri pareistizigeem,
waj katoļeem, kahdu şazitaju hernhuteeşcheem, kahdu mahzitaju luteraņeem-

Katra draudse lai organisejas pehz şawa prahta un pehz şawas gribas lai

peeņem şew garidsneeku. To mehs panahkşim tad, kad isşkaidroşim, ka schee

noteikumi par garigu leetu pahrwaldi, kas ir likumu krahjuma XI. şehjumâ,

wişi pee mums atzelti un to weetâ eewests zits isstrahdats likums par to,

kahds stahwoklis, kahdas teesibas ir basnizai un reliģiskām saroeenibam pee

mums Latwijâ. Tapehz es şawas frakzijas wahrdâ leeku preekşchâ ilgāki

pee şchì triju pantu atzelşchanas likuma neuskawetees, bet peeņemt şchahdu
precksch likumu:

„Atdot likumprojektu juridiskai komişijai, tai usdodot drihsâ laikā isstrahdat
likumu ar kuru atzelt wişus kreewu garigo leetu pahrwaldi z-ì-

«oņoņi.. I'o.v?. 11, I. 1—1702) un kurā nokahrtot basnizas un reliģisku şa°
beedribu stahwokli walstî, ņemot par pamatu basnizas atdalischanu no walsts."

ļApplausi pa kreisi.)

Presidents I. Tşchakste: Referentam wahrds.

Referents E. Strautneeks: Tik weenkahrşchi, kà Dehķena kungs

domà, ta leeta ihsti tà wis naw- Dehķena kungs paņehmis XI. sshjumu un

eedomajas, ka sinot likumu. Tur wajaga wehl dauds ko pahrdomat. lai tva-

rstu nahkt pee şlehdseena. kas no XI, şehjuma ir şpehkâ un kas atzelts.
XI. şehjums ir dauds grosits ar wehlakeem paşkaidrojumeem un pat jauneem

likumeem. Man jaaisrahda tikai us weenu, ka tizibas brihroiba ir jau atsihta
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kreewu laikā un noteikumi, kas rakstiti XI. şehjumâ absolūti wairs naw şpehkâ
un pahrgrosijumu ir ļoti dauds. Pehz Tautas Padomes peeņemtà likuma,
wişi Kreewijas likumi ir şpehkâ, ja wiņi nerunà pretî muhşu platformai un

Tautas Padomes isdoteem likumeem- Tà tad, bes şchaubam, ja mehs ņemam

muhşu platformu un wişus likumus, ko mehs eşam isdewuşchi, tad dauds no

XI. sehjuma kriht nost, bet dauds paleek ari şpehkâ, jo mehs tatşchu newaram

beigu beigās dsihwot bes likuma; mums buhs weena basnizas pahrroalde un

buhs noteikumi, kà wiņa fukzionès. Kamehr mehs neesam neka jauna radi-

juschi, mums japaleek pee ta pascha. kas jau ir- Jo kaut dewiņas desmit
daļas buhtu paschas par şewi atkrituschas, ja wiņas runà. pretim muhşu plat-
formai. Mums nekas naw pretim, ka scho likumu nodod juridiskai komisijai
un isstrahdà plaschakos apmehros, bet Dehķena kunga praşiba ir steidsiga un

naidiga prasiba un tamdehļ naw nekahda eemeşla usturet wiņu. Wehlak
mehs pahrstrahdaşim to un nahksim ar ļoti daudseem jauninajumeem, bet

kamehr mums neka zita naw, mums japeeruras pee wezà.
Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Irbēm.
K. Irbe lkristigà nazionalà şaweeniba): Augsti godatee Şatwerşmes

Şapulzes lozekļi! Ir jau nu şawa leeta, ja mehs runājam par basnizas
likumeem wişâ wişumâ un par preekşchâ likto likumu, bet atbildot Dehķena
kungam par basnizas likumeem, kur roiņsch mehģinaja iszelt gaismā ļoti dauds
şihkumu, jāsaka, ka wiņşch tehloja tà, lai isnahktu amisanti. Waj tas ir leet-

derigi, tas ir zits jautājums. Ja mehs runājam par scho pagaidu likumu,
tad es, warbuht, liktu preekşchâ daschus pahrgrosijumus. Wajadsiba ir pehz
mahzitajeem un to ir atsinusi ne tikai pati tauta, to atsinuschi ari muhsu
pahrroaldes lozekļi. Pagahjuşchâs deenâs ir eenahzis raksts no Latgales

apgabala preekschneeka, kursch prasidams prasa suhtit us tureeni mahzitajus.
Bet mahzitaju naw ko suhtit tamdehļ, ka teoloģiskās fakultātes pilnā apmehrâ
naw- Wiņa tikai pa daļai strahdà pee latwijas augstskolās. Isdodamâ li-

kumā es liktu preekşchâ daschus redakzionelus pahrlabojumus. Te isnahk,
ka eksaminēt war kuru katru. To nedomāja basnizas preekşchstahwju sapulze.
Wiņi praşidami praşija, ka mahzitaiam wajac.a buht ar teoloģisku isglihtibu,
tikai zita leeta ir, roaj wiņşch to şmehlees paşchisglihtibas zeļâ, waj zitadi kà,

tas naw no şwara. Es liktu prekşchâ 387. pantā pehz roahroeem: „...personas,
kuràm naw şchaî pantā minetàs isglihtibas zensa..." minēt: ari personas,
kuras naw beiguschas teoloģisko fakultāti un tàs pehz atteeziga pahrbaudi-

juma teoloģiskās sinaşchanâs ir atsihstamas par mahzitaja amata kandidateem."

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Kehmanim.
I. Kehmanis (bespartejisko grupa): Ja Dehķena kungs gribēja

iszelt Kreewijas likumu komisko pusi, tad wiņşch to wareja panahkt ar şaweem
zitejumeem bes gala. Kreewijas pastahwoşchos neatzeltos likumos mehs
atrodam pat tahdus noteikumus, ka katram ir jaaudsina kahposti. Tahdu,
formeli pastahwoşcho noteikumu ir dauds. Mums jaleekas waditees no

şawâ laikā Tautas Padomē peeņemtà likuma, ka wişi Kreewijas likumi ir

şpehkâ tiktahl, ziktahl tee natv atzelti ar muhsu jauneem likumeem un zik tee

saskan ar Tautas Padomes platformu. Isejot tahdâs ekskursijās, Dehķena
kungs war eet ļoti tahlu. Juridiskā komisijā, kur sozialdemokrati ir suhtiju-

şchi şawus ustizibas wihrus atteezigâ skaitā, nsbij domu starpibas par to, ka

şchis waldibas preekşchâ liktais likums kà pagaidu likums ir peeņemams, jo
ta likuma tvajadsiba ir. Tahlakee Dehķena kunga aisrahdijumi ari neistur



Şatwerşmes Şapulzes I. şeşija

256

kritikas. Tizibas brihwiba, apsiņas brihwiba mums wişeem, kà bijuşcheem
Kreewijas pawalstneekeem, jau ir waj nu dota waj dahwata, kà to noşauz
waj saprot 1906. gada aprilî. Tà tad wişi noteikumi, kas ir zitetos likumos,

naw ne preekşch weena obligatorişki- Mums jākonstatē tikai wajadsiba;
mums jākonstatē, waj şchis pagaidu likums kà tahds preekşch mums tagad
ir tvajadsigs. Ka wiņşch ir wajadsigs, to mehs tvaram konstatēt no ta, ka

Latwijâ no bijufchàm luterāņu draudsem tagad, kad tàs pastahw us jauna
likuma pamata, şawâ laikā no waldibas ir isstrahdati likums par konsistori-
jām un neteikumi par draudsem. Likums par konsistoriju eeşneegts Şatwer--

şmes Şapulzei un guļ jau juridiskā komisijā, tà kà Dehķena kungs tuwakà

laikā warès ar to eepasihtees un redsès, ka tur naw eekşchâ neka no wezeem
Kreewijas likumeem. Pee pastahwoschàm draudsem no bijuscheem luterāņu

draudschu lozekļeem peerakstas 80 lihds 90X- No ta mehs waram konstatēt, ka

şcho likumu prasa draudses us pahrejas laiku, kamehr nahks us deenas kahr-
tibu jautājums par sirdsapsiņas brihtvibu, jeb par tizibas brihwibu. Mums

şchis pagaidu likums japeeņem, kamehr Şatwerşmes Şapulze şpehs noskaidrot
draudschu un basnizas jautājumu. Ja mehs skatitos no ta stahwokļa, ka

Latwijai japeeturas pee wişeem Kreewi>as likumeem, kamehr wişi tee radikāli

pahrstrahdali, tad mehs netiksim pee mums wajadsigeem likumeem wehl

gadus desmit. Weens no scheem pagaidu likumeem par luterāņu mahzita-
jeem ir şche preekşchâ likts un kà tahdu mehs wiņu kà pagaidu likumu waretu

peeņemt. Leelakà daļa no Şatwerşmes Şapulzes lozekļeem ari peeder pee

kaut kahdàm basnizu organisazijam, kas rcdsams no ispilditàm anketem, ka

tikai 26 deputāti nepeeşkaita şewi ne pee weenas basnizas. Wişi pahrejee
peeder pee weenas, waj otras draudses. Peederiba pee draudses pehz

pastahwoschà likuma naw neweenam pe.'speesta, bet ir labprahtiga. Tà tad

Dehķena kungs naw peespeests ikkatru deenu pahtarus skaitit un polizija
neees şkatit, waj iviņsch to dara waj ne. (Şmeekli>. Un ja te eetu runa par

to, ka juridiskā komisija leek preekşchâ Şatwerşmes Şaoulzei peeņemt Kree-

wijas likumu XI. şehjuma I. daļu, tad schee eebildumi buhtu pilnigi pareisi.
Tagad tas nekriht fwarâ. Mums no şwara tagad tikai tas, lai Latwijâ par

mahzitajeem buhtu tikai kwalişizeti ļaudis. Eewehrojot to, ka draudschu orga-

niseşchanàs ir labprahtiga, ka draudses eerakstijuschees 80 lihds 90°/o no

bijuscheem luterāņu draudschu lozekļeem un ka apmehram 80 lihds 90 drau-

dses naw mahzitaju, likums japeeņeem. Mehs negribētu, ka mahzitaji, kas

şawâ laikā ir pahr robeschu aisgahjnşchi, nahkļu alpakaļ. Atteezibâ us weenu

leelu daļu no teem, me 's to newehleşimees neweens. Kaut kahds stahwo-
klis ir jāatrod, lai robu peepilditu. Mehs waram konstatēt to, ka muhsu
luterāņu draudses negrib isjukt un sauz atpakaļ katru, kahds wiņşch ari

nebuhtu bijis, lai tik wiņşch buhtu mahzitajs. Waj tas ir wehlams? Ja

Lckļwijas augstskolas teoloģiskā fakultāte trihs lihds tschetri gados spehs dot

wajadsigos draudschu ganus, tad tàs prasibas nebuhs. Man leekas, ka no

ta stahwokļa newar iseet, ka katrs jauninājums japeeņem tikai wişâ wişumâ
un bes tam nemās naw wehrts strahdat pee likumu laboschanas- Ja tà, tad

mehs newaretu peeņemt likumu par bruņneezibas korporaziju liktvideschanu,
bet to peeņemt tikai kopā ar likumu par kahrtu atzelschanu. Bet tà kà wiņşch
ir pagaidu noteikums un Latwijas eedsiwotaji to prasa, tad janowehrşch tas,

ka pa pahrejas laikmetu luterāņu draudses nenahktu newehlami elementi.

Şchis likums ir atsihstams un peeņemams, jo. paleekot pee prinzipieleem
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jautajumeem par draudschu dsihwes wispahrejo nokahrtoşchanu, war isnahkt,
ka Şatserşmes Şapulze naw ar meeru dot pahrejas laikmetā pee muhşu
demokrātiskās eekahrtas tos nepeezeeşchamos pagaidu noteikumus, kahdi
şaşkan ar Latwijas eedsihwotaju vrasibam.

Presidents I. TschaksVe: Mahrds peeder Menderam.

F. Menders (s)zialdemokrats): Godatee Şatwerşmes Şapulzes
lozekļi! Es gribētu wispirms pastrihpot to, ka muhşu usstahşchanàs pret
şcho likumprojektu, tàpat ari muhşu pahrejas formulu nekahdâ siņâ nedrihkst
usşkatit kà apşmeeklu pret teem, kas no wişas şirds peekriht weenai waj otrai

reliģijai. Mehs eşam weenmehr stahwejuşchi par to, ka Latwijâ jabuht apsi-
ņas brihwibai un ja kahda pilsoņa apsiņa saka, ka Äiņam japeeder pee wee-

nas waj otras reliģijas, tad ta ir wiņa perşoniga darişchana. Tàoat ari

wiņa perşonigà darişchana, waj wiņa reliģiskas grupas darişchana ir tas

isglihtibas zenss, kahdu prasa no dwehşeles gana.

Şchini siņâ waldibai wajadseja nahkt ar likumu par to, ko sauz par

basnizas atdalişchanu no walsts. Wişi tee likumi un papildinājumi, kurus

lihds schim zeļ waj solās zelt- mums preekşchâ, ir zelti us lihds schim pastah-
woşchà prinzipa, ka basniza ir walsts institūts. Kehmaņa kungs schos papil-
dinājumus sauz par „pahri tikşchanu Kreewijas likumeem". Tas tà neduht

naw, jo wezajam, apputejuşcham prinzipam juhs pahri netikàt. To likumu,
kuru juhs eeşneedsàt, mehs newaram citsiht un newaram par to balsot. Naw

dsiļu eemeslu, kas kawetu drihsu likuma isstrahdaschanu par basnizas atdali-

schanu no roalsts. Tas ir şamehrâ ahtri isdarams, masakais ne dauds ilgāk,
kà to likumu isstrahdaschana par draudschu eekahrtu un zitàm basnizas lee-

tam, kuras mums şche usşkailija. Wişa şchì „pahri tikschana" ir drihsak
„klupschana", neaissneedsot demokrātiju. Muhşu şatwerşme garantè apsi-
ņas brihroibu. Ta prasa kà loģisku konsekroenzi basnizas atdalischanu no

walsts. Tiziba ir wisdsiļakà apsiņas leeta un tizigeem, pateeşi tizigeem,
kmeem reliģija naw modes leeta, ahrejs tehrps, leekuliba waj politisks eerozis;
newajaga, lai wiņu basniza buhtu roalsts eestahde. Tapehz muhsu frakzija
newar balsot par eesneegto likumu un eeteiz şawu pahrejas formulu.

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Reinhardam,
à Reinhards (kristigà nazionalà şaweeniba): Augstà şapulze!

Mana zeenijamà preekşchrunataja nomeerinaşchanas runa mani nepahrleezi-
naja, ka te neisdara muhşu demokrātiskai eekahrtai kahdu nepeemehrotu kara

gahjeenu pret basnizu, şchinî jautājumā pret ew.-luteraņu basnizu. Ta usstah-

şchanàs, ko şche atļahwàs augsti godātais Dehķena kungs, newareja tikt ne

no weena zitadi uşskatita, kà tikai par isşmeeşchanos jeb joku dsthschanu-

Tas, warbuht. ir derigs kahdâ joku weetâ, bet ne şchinî augstā şapulzê.

Şchìs leetas ir dauds nopeetnakas, nekà tvezais Dehķena kungs (lautriba
sahlê) to eeşkata. Es domāju, ka tas runà pretim şawam tik augsti usstah-
ditam demokrātiskam garam. Ja wiņşch, ateists buhdams, grib peekopt pahr-

leezibas brihtvibu, tad lai wiņşch ziteem neusşpeesch şawu Mehs

gribam, lai preeksch teem draudses lozekļeem, kas wehl turas pee basnizas,

buhtu iseja no stahwokļa, kahds tagad ir. To Dehķena kungs ļoti labi sin,
jo wiņşch sin, ko pats runà- Es turu par şawu peenahkumu aisrahdit us
scho nedemokrātisko usstahschanos, kahda ir wiņa runā un peenaglot neispro-
tamo pretrunu starp wiņa wahrdeem un darbeem-

Presidenìs I. Tşchakste: Wahrds peeder Dehķenam.
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Dehķens (sozialdemokrats): Teeşiba taişit peesihmes peeder pre-

stdeutam, bet man Or. Reinharda kungs no wiņas puses taişija peesihmes
un atsihmeja, ka es eşot taişijis jokus. Es nejokoju, bet ta ir mana rois-

dsiļakà nopeetniba. Mani naw pahrleezinajuşchi eepreekşchejee runātāji,

kuri teiza, ka XI. şehjumâ dauds noteikumu esot atzelts. Eekams Strautneeka

kungs un eekschleetu ministrs Berga kungs naro usrahdijuschi, kuri panti

şchaî likumā atzelti, tikmehr es saku, ka schis likums naw atzelts. Usrahdeet,

kungi, kuri panti ir atzelti un kuri pee mums wehl şpehkâ. Waretu domāts
ka ar muhsu Tautas Padomē peeņemto likumu par kreerou likumeem

XI şehjuma pirmà daļa wişâ wişumâ atzelta, jo wişâ wişumâ şchis kreewu

likums nesaskan ar muhsu walsts eekahrtu, nesaskan ar muhsuTautas Pado-

mes platformu, kuru ari Şatwerşmes Şapulze peeņehmusi. Ja wişs likums

par garigo pahrroaldi atzelts, kapehz tad runāt par ta atşewişchķeem panteem?

Ja mehs no roiņa ismetam tikai 3 pantus, tad 1699 pantus mehs neesam

ismetuşchi; tee tà tad paleek. Un pats schis likums dsen jokus, bet newis

es. Reinharda kungam naro nekahdas teesibas pahrmest man pretrunu

roahrdos un darbos: es arween esmu par tizibas un avsiņas brihwibu.

Reinharda kungs saka, ka es esot ateists. Mana reliģiskā pahrleeziba ir

pahrak sroehta, lai to katram klahstitu preekşchâ un man us peeres tas naro

jāraksta. Es gribu, lai pee mums walditu pilniga apsiņas brihwiba. Wişs
XI. şehjums ļawè pilnigas tizibas un apsiņas brihwibas nokahrtoşchanu

Latwijâ. Kapehz juhs nahzeet ar şihkeem eelahpmeem tur, kur tos wiswai-

rat war peezeest? Kapehz eekschleetu ministrs un wiņa beedri nenahk ar

kardinaleem preekschlikumeem, kahdi teem esot? Warbuht, tee ari buhs tahdi

paschi eelahpi. Mums jāprasa wiêdrihsakâ laikā, lai tiktu realiseti wişu

partiju programu solijumi: pilniga tizibas un apsiņas brèhwiba. Pehz tam

katrs warès kahrtot şawas draudses kà wiņam patihk. luhs gribeet
rakstit preekşchâ, ar kahdu isglihtibu jabuht mahzilajam- Baptisti schimbrih-

scham us to neskatās; tàpat ari hernhuteeschi. Mehs nedrihkstam likumā

paredset nekahdus eksāmenus ari zitàm draudsem, jo ta ir paschas draudses

darischana. Tapehz mehs likumā nedrihkstam nemās par to runāt. Şchis

masais likums mums tapehz ir nepeeņemams, kà kursch katrs zits likums,

kas grib no augşchas ecmaişitees brihwas reliģiskās draudses dsihwê. Negri-
bēdami neroeenam saistit rokas reliģijas leetâs, neweena apsiņu werdsin tt,

mehs prasām tahdu likumu, ka reliģ şkàs draudses war pilnigi brihwi,

neeerobescholi attihstitees. (Applauşi pa kreisi).

Presidents I. Tschakste: Runātāju saraksts issmelts. Es doschu

wahrdu referātam.

Referents E. Strautneeks: Es roaru pahris wahrdus peebilst, ka

Dehķena kungs nebalstās us vareisa stahrookļa. Wiņşch baidās, ka mehs»

scho likumu eewedot, atsihtu XI. sehjumu- Mums wiņşch naw jaatsihst, ja
tas jau atsihts ar Tautas Padomes likumu, kursch skaidri un gaischi saka,
ka wişi Kreewijas likumi, kuri naw atzelti un neruna pretim Tautas Pado-

mes platformai, paleek şpehkâ. Preeksch manis ir skaidrs, ka XI. sehjums
ir şpehkâ un mums pee wiņa ir jāturas. Mehs wiņu waram atzelt, bet

kamehr wiņşch naw atzelts, tas ir şpehkâ. Bes tam, naw leela praktiska

nosihme schim jautājumam, ja mehs wiņu atdodam atpakaļ komisijai, jo

wiņşch jau iswests pahrwaldes kahrtâ ar 16. jūlija likumu un tagad funkzionè.

Saprotams, ir zits. jautājums, zik ahtrâ laikā mehs wareşim isstrahdat jaunu
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likumu. Labs lahpijums ir daschreis labāks, nekà kaila weeta. Es usturu
şcho preekşchlikumu tà, kà wiņşch komisijā lemts, jo no sozialdemokratu puses
komisijā nevij neweena eebilduma.

Presidents I. Tşchakste: Es likşchu us balşoşchanu. Ir eeşneegts

preekşchlikums aldot likumprojektu atpakaļ juridiskai komisijai, usdodot drihsakâ
laikā isstrahdat likumu, ar ko atzelt wişus Kreewijas likumus par garigo
leetu pahrwaldi, un kurā nokahrtotu basnizas un reliģisku şabeedribu stahwokli
walstî, ņemot par pamatu basnizas atdalischanu no walsts. Es luhdsu pa-

zeltees tos, kas ir par scho preekschlikumu. Es luhdsu pazeltees tos, kas ir

pret scho pahrejas formulu. Luhdsu saskaitit. Es luhdsu pazeltees tos, kas

ir atturejuschees no balsoschanas. Nodotas balsis: par Dehķena preeksch-
likumu 47, pretim W un atturejuschees 6. Tà tad schis preekschlikums pee--

ņemts. (App ļausi pa kreisi. lautriba un smeekli).

Nahkoschais deenas ļahrtibas punkts:' Atbilde us eesneegto jautājumu
par Leelirbes un Ventspils koku sahģetawu nelikumigu atdoschanu Seppam

un Kahnam- Waj no ministrijas puses tiks dota atbilde? Wahrds peeder
tirdsneezibas un ruhpneezibas ministrim.

.

Tirdsneezibas un ruhpneezibas ministrs Fr. Sommers: Augsta

sapulze! Minēto sahģetawu leetâ ir sakrahts bagātīgs materiāls, us kura

pamata taisiti 3 lehmumi: weens ir taisits no semkopibas ministrijas, otrs

no starpresoru komisijas, kurā peedalijàs preekşchstahwis no Tautas Padomes,

un treşchais lehmums no teesleetu ministrijas. Tà kà materiāls ir loti plaschs
un jautājums pats stipri sareschģits, tad ari schee lehmumi ir daschadi. Şchee

lehmumi ir şawâ laikā roairakkahrt skatiti zauri pagaidu roaldibas ministru

şehdês, bet galigs lehmums şchinî leetâ lihds schim laikam wehl naw pee-

ņemts. Wakarejâ ministru kabineta şehdê scho leetu no jauna skatija zauri,

galigu lehmumu nepeeņehma, bet nolehma leetu nodot weenam no scnatoreem

roehlreis ismeklet un pehz tam tikai taişit şchinî leetâ galigu lehmumu.

Presidents I. Tschakste: Ir eesneegts jautājums, parakstits no 7

Şatwerşmes Şapulzes lozekļeem- Es luhdsu sekretāra kungu nolasil.

Sekretārs R- Iwanows:

ņŞatwerşmes Şapulzes Presidenta kungam!

Greeschamees zaur Jums pee ministru presidenta kunga ar şekoşchu jau-
tājumu :

Zik sinams, Latwijas eedsihwotaji neistiks nahkoschu gadu ar paşchu ra°

schu, bes eewehrojameem produktu eewedumeem no ahrsemem, Neraugotees us

to, katru deenu pahri robeschai eepluhst Latwijâ ļoti leels skaits ahrpawalstneeku,
kuri paleek sche us dsihwi. Wişâ wişumâ şchee eepluhstoşchee ahrpawalstneeki

ne şehj, ne pļauj, bet eewahz raschu nodarbodamees şche par postu pahrejeem

eedsihwotajeem ar starpneezibu reşp- şpekulaziju. Minētais elements gulstas kà

smags slogs us Latwijas pilsoņeem, jo 1) neşamehrigi pawairo patehretaju skaitu

un 3) sazeļ jau tā augstās zenas us pahrtikas lihdsekļeem. Ja netiks sperti ne-

kawejoschi soļi schìs newehlamàs parahdibas nowehrschanai, tad ne tikai sagai-
dāms truhkims, bet tautā pamasam sakrahjees ruhgtums un saschutums roar

islaustees pilnīgi newehlamâ kahrtâ us ahru.
Greeschamees pee ministru presidenta kunga ar şekoşchu jautājumu:
1) Waj ministru presidenta kungam ir kas sinams par augstāk peewesteem

nezeeschameem apstahkļeem;

2) kahdus soļus waldiba domà waj nodomājusi spert, lai tuhliņ aiskatoetu

ahrpawalstneeku eepluhjchanu pahri Latwijas robescham un
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3) kas tizis waj tiks darits jau leelâ şkaitâ «epluhstoşcho newehlamoahr°
pawalstnķeku skaita samaìwaschanai,

Şatwersmes Şapulzes lozekļi: A Bļodneeks, W, Samuels, Fr. lanşons,
M. Gailits, A. Osols, M. Bruschis,

vr, Lihbeets,

Presidents I. Tschakste: Ja waldiba wehlas, wiņa war atbildēt

kurā katrā no nahkoşchàm şehdem, waj pat schodeen,
(Ministru presidents K. Ulmanis no weetas: „Mehs schodeen neat-

bildēsim

Presidents I. Tşchakste: Agrarkomişijâ semneeku şaweenibas lozekļu
Zelmiņa un Pauļuka weetâ ir likts preekşchâ eezelt Şatwerşmes Şapulzes
lozekļus Sauleskalnu un Strautneeku- Eebildumu naw? Peeņemts.

Nahkoschais deenas kahrtibas punkts: Waldibas atbilde us peevrasi-
jumu par zensora rihzibu atteezibâ us laikrakstu „Dos Volk". Wahrds pee-
der eekscheetu ministrim.

Eekşchleetu ministrs A. Bergs: Zeenijamee Şatwerşmes Şapulzes
lozekļi! Şch. g. 8. junijâ kara zensors nostnhpoja garāku rakstu ebreju schar-
gonâ isnahkoşchâ aroisê „Dos Volk", kur plaşchak tika aprakstīts notikums

Rehseknê, kur bij zeetuschi daschi ebreju weikali un atşewişchķas personas.
Tahds ir temats interpelázijai, lura 9. jūnijā ir eesneegta un par kuru man

şche jarunà. ,

Kamehr es pahreju us leetas saturu, es atļauşchos taişit weenu formelu
eebildumu. Es luhdsu eewehrot skaitļus 8. un 9. jūniju. Tas ir laiks, kad

kabinets politiskā nosihmê wehl nepastahweja. Pret politiski neekşistejoşchu

ministru kabinetu newar wehrst interpelaziju, jo interpelazija ir, tà sakot, poli-

tiska teesaschana un pee politiskas teefas war saukt tik to, kam ir dots kahds
politisks mandāts, politiska ustiziba. Kam tahdas naw, to newar saukt pee

politiskas atbildibas, 8, un 9. jūnijā, t. i, notikumu laikā, schahda ministrija

neeksistēja un tà tad interpelazija newareja buht un us pehdejo newar ari buht
Tomehr, lai nebuhtu neşkaidriba şchiuî jautājumā un lai tas nepa-

liktu nenoskaidrots, es atļauschos dot isfkaidrojumus- Jāsaka, ka es dodu

wiņus newis tapehz, ka jautājums atteezas us resoru, kura preekşchgalâ man

ir gods stahwet, bet dodu roiņus ka weens no nedaudsajeem bijuşchà kabineta

lozekļeem, kuri roehl ir amatos.

Äîaj strihpojumi ir bijuşchi juridiski pareisi? Tas ir sinamais jautājums,
kas muhs interese, jo interpelazijas war eeşneegt tikai tad, kad kaut kas ir

bijis juridiski nepareiss. Noteikumos no 1914. gada 20, jūlija par kara zen-

soru stahro, ka kara laikā kqra zensuras eeweşchana atkarājas no armijas

wirsparoehlneeka. Şchis likums Lalwijâ pastahw un us wiņa pamata armijas

wirspawehlnceks ir eewedis kara zensuru un us schi pascha likuma pamata ir

tikusi isdota instrukzija 1920. gada janwarî, kas tika pahrspreesta ari sche jau

pehrnà gada janwarî- Instrukzija nosaka, ka ir aisleegts drukāt rakstus, kas

sagrosa un isplata nepareisas siņas. Interpelazijâ minetee raksti saturot ten-

denziosus sagrosijumus un tadehļ kara zensors aisleedsa roiņus nodrukāt.

Protams, juhs, gribeşeet sinat, waj tas bij leetderigi, waj mas wajadseja strih-

pot rakstus, par kureem sche eet runa. Pirmais raksts satur garāku tehlojumu

par Rehseknes notikumeem 6. un 7. junijâ. Pehz manàm domam zensoram
bij pilnigas teesibas scho rakstu aisturet. Azimredsot, Rigas zensoram 8. jūnijā
newareja wehl buht tuwakas siņas. kad wiņam tika likti preekşchâ notikuma
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apraksti. Man leekas, dehļ usmanibas ween wiņam bij teeşibas aisturet şcho
rakstu, jo tas warejà sazelt weltigu un nedibinātu ustraukumu. Teescham rakstā
bij teikts, ka Rehseknê zeetuschi kahdi 60 zilweki. Tàs ir pahrspihletas siņas.

Ebreju deputazija, kura şchinîs deenâs bij Rigâ, şawâ eeşneegumâ turpretim

teiza, ka runa war buht tikai par kahdeem 20 zilwekeem. Polizija ir atradusi
roairak, kahdas 33 personas, kuras zeetuşchas şchinîs notikumos. Tahlak

strihpotais raksts stahsta, ka kahds semneeks, eebrauzis Rehseknê, isteizees, ka

tagad esot ļoti isdewigi eebraukt, jo roisu ebreju manta tikschot ispahrdota,
waj isdalita bes maksas. Warbuht kahds semneeks tà ir isteizees, bet isplatit

tahlak tahdas baumas, nosihmè weizinat tikai ustraukumu. Tahlak schini rakstā
teek minēts, ka kahds no Şatwerşmes Şapulzes lozekļeem weetejâ pilsehtas
domē ir stahstijis, ka tas ir tikai sahkums un ka roehl sekoschot grautiņi ne

tikai Rigâ un Rehseknê, bet ari zitâs Latwijas malās. Bes tam minētā

rakstā ir apgalwots, ka Rehseknes pilsehtas domē tas pats Şatwerşmes

Sapulzes lozeklis esot zitejis manu runu, manu isskaidrojumu par notikumeeni

Rigâ 1- un 2. jūnijā un teizis, ka .es tahdas leetas esot attaisnojis un

aisstahwejis. Gan rakstā eekawâs ir klaht peelikts: „ļ<3XÄ5i cŞiâ're.-iļâņ

ii iiax-ZAKiiÄÄ Ao?«ļ-!" Es neņemos isschķirt, zik taktiski ir leeiot schahdus
isteizeenus, atteezotees us Şalwerşmes Şapulzes lozekļu wahrdeem, lai ari

tikai eedomajotees. Es newaru eedomatees, ka kahds Şatwerşmes Sapulzes
lozeklis tahdâ meyrâ buhtu şagrosijis wahrdus, kurus juhs wişi dsirdejàt.
Bet ja ari şchahdi wahrdi buhtu teikti, tad tviņi tahlak nebij jaisplata, jo
wiņi rada ustraukumu.

Tahda ir leetas leetişchķà puse un no roisa ta juhs redseet, ka zensors
ir rihkojees pareisi. Es atkahrtoju, ka interpelazija şchinî leetâ naw eeşpeh-
jama, bet wiņas plaşcha pahrruna ari ir kaitiga. Mums, paldees Deewam,
pahrgahjis tas laiks, kad bija jābaidās par to, ka warelu atkahrtotees no-

tikumi, kas bija Rigâ, Rehseknê un pa daļai ari Daugawpilî. To wareja

sagaidit pirmās deenâs, bet tagad ir jau pagahjuschas trihs nedēļas un

schahdi notikumi naw atkahrtojuschees un no jauna pahrrunat notikuschas
leetas, es domāju, newar buht neweena interesēs. Jo ahtrak mehs tàs ais-

mirstam, jo wiņas neatkahrtojas, jo labāk tas ir preeksch mums. Es zeru, ka

wiņas us muhschibu buhs nogrimuşchas aismirstibas juhrâ.
Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Or. Hellmanim.
I. Hellmanis jaunzionists. runà wahzişki):
Nebija mans nodoms wehl reis pahrrunat tos notikumus, par

kureem ir runa interpelazija. Par noschehloschanu ministra kungs pret
mani zehla apwainojumus, kuri neatbildēti nedrihkst tikt islaisti ļaudis.

Es pasiņoju, ka wişus apgalwojumus. kahdi ir peewesti sinamâ laik-

raksta artikelî, mehs waram apleezinat ar leezineekeem un protokoleem.

Gluschi nesaprotama ir ministra kunga aisstahweşchanàs ar to, ka tviņsch
tani laikā, kad norisinājās notikumi Rigâ un Rehseknê, neesot bijis
aibildigs ministrs. Wiņşch tanî paşchâ laikā atbildēja no şchìs paschas tri-

bines us interpelaziju, kura bija wehrsta pret wiņu. Tà tad wiņşch tatşchu
buhs gan sajutis kahdu atbildibas peenahkumu. Leezineeki ir gatawi apstip-
rināt, ka kahds muhşu Şatwerşmes Sapulzes lozeklis Rehseknes pilsehtas
domē isteizis apgalwojumu, ka ebreji kareiwjos audsejot komunisma garu. un

roiņsch samu runu pamatojis us ministra Berga isteizeeneem. Awise „Dos
Volk" şcho apgalwojumu apsihmeja kà «samelotu insinuaziju", bet ari scho
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peesihmi zensors nostrihpoja. Tàpat tika nostrthpota kahda telegrama no

Rehseknes ar siņojumu, ka tur eşot eeşahkuşchees pretschihdu nemeeri. Pahr-
şpihlejumi ir behdiga blakus parahdiba, pret ko ari mehs zihnamees ar wişu
enerģiju. Ja nodaritais posts şchodeen teek konstatēts masaks, tad şchì şama-
sinaşchanàs ir muhşu brihdinaşchanas şekas.

Pehdigi man jaisşaka brihnişchanàs, ka wihrs ar tahdu eiropejişku isglih-
tibu, kà Berga kungs, şahk apkarot presi ar tahdeem lihdsekļeem, kuri zehlu-
şchees zarişkajâ reakzijâ. Ir nedsirdeti, ja şabeedribas domu isdod eeredņu

patroaļai. Pahrrunajamos gadijumos eerednim naw ari wajadsigo sinaşchanu,
jo wiņşch neprot ebreju walodu. Zensura allasch ir panahkuşi pretējo tam,
ko wiņa grib. Kaitigi pahrşpihlejumi nekad naw hijuşchi sekas no pateeşu
siņu şneegşchanas awisês gluschi otrādi: pahrşpihlejumi nahk kà şekas no

zenfchanàs noşlehpt pateeşibu.
Saka, ka prese esot şestà leelwalsts. Tamdehļ ir gan saprotams, ka

eerednim waj pat ministrim eepatihkas apkarot şcho leelwalsti un eeguht

şwinigas uswaras- Bet te slehpjas maldi: katrai leelwalstij ir şawa wahjà

posizija. Şchinî gadijumâ ta ir minoritatu prese. Şchahdu posiziju eeņem-

şchana ween wehl naw nekahda waroniba. Wislabakâ gadijumâ juhs nokļuh-
şeet lihds ~Sozialdemokratam". Bet waj juhs drihksteşeet usbrukt „Latwijas

Kareiwja" un „Latwijas Şarga" stiprajam posizijam? Te naw neka tik

waroniga ko redset waldibas rihzibâ. Es usşweru wehl reis— mehs apsina-
mees pilnu atbildibu par wifu, ko esam rakstijuşchi un runajuşchi. Tas tika

darits ne tikai schihdu labā, bet wişas Latwijas walsts un wiņas neatkari-

bas labâê Mehs waram meerigi nest atbildibu.

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Rudewizam.
A. Rudewizs <sozialdemokrats): Augsti godatà şapulze! Par noti-

kumeem, sakarā ar kureem ir usrakstiti tee rakjti un eeşneegts peepraşijums
waldibai no ebreju puses, es negribu runāt, bet zita leeta ir preses brihroiba.
Par preses brihwibu, kahdâ stahwoklî wiņa pee mums atrodas, ir dauds

eemesln runāt sakarā ar şcho paşchu peeprasijumu. Peelaischu, ka tee fakti,
par kureem rakstits minētos rakstos, dehļ kureem eesneegts peeprasijums, ne

wişi ir pahrbauditi; bet no otras puses nekahdâ siņâ newar peelaist, ka kara

zensura ir tas ihstais lihdseklis, ar kura palihdsibu war nowehrst scho ļaunumu,

atrast pateesibu un roadit presi pa pareiseem zeļeem. Man schķeet, ka tas tà

naw. Turpretim, eekschleetu ministra kungs zentàs leetu nostahdit tà: pastahw
noteikumi no wirspawehlneeka par kara zensuru un tà tad tviņa rchkojas

pareisi, jo war tatschu presē parahditees fakti, kas naw peeteekoschi pahr-
bauditi. pat nepareisi. un labi, ja roiņus nostrihpo. Isnahk, ka kara zensura
ir teeşcham wajadsiga eestahde, jo stahro sakarā ar kara stahwokli. Bet kad

nesen tas pats eekschleetu ministrs. Berga kungs, runāja par daschàm pat-

waribam pee ebrejeem un roiņam tika prasits, kapehz daschâs awisês ir pee-

laista sinama propaganda pret ebrejeem, rviņsch atbildēja, ka pee mums pa-

stahw preses Es şchinî siņâ wiņu nesaprotu; eekschleetu ministrim
tr diwas mehraukles: weenâ gadijumâ wiņşch saka, ka labi, ka ja kara zen-

sura ko nostrihpo un otrā gadijumâ, ja ari teek rakstits nepareisi, tad rviņsch

saka, ka pee mums pastahw preses brihroiba un tapehz roar rakstit. Bet es

domāju, ka eestahde, kura sauzas par kara zensuru un kurai usdots sargāt
saoeedribu pret nepateesu siņu isplatischanu presē, to newar şaşneegt. Gribu

peeweft daschus faktus, kur roiņa sasneeds taisni pretējo. Kad mums gahja
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runa par diwu Şatwerşmes Şapulzes lozekļu isşaukşchanu us dueli, tad

„Sozialdemokratâ" gribējām rakstit, kas ir notizis, bet zensors to nostrihpoja.
Wehlak gan zensors apdomājās un atļahwa par to drukāt. Tas tomehr
peerahda, ka kara zensora darbiba ir tik nenoşkaņota, ka şazit, ka ta ir

eestahde, kura mums war ko labu nest, ir roairak nekà şchaubigi. Otrs pee-

mehrs: „Leepajas Strahdneeku Awisê" teek rakstits par to, ka Rigâ diwi

Şaiwerşmes Şapulzes lozekļi, sozialdemokrati, isşaukti no pulļwescha leitnanta

Lutera us dueli un peemetinats, ka muhşu frakzijas beedri atbildejuschi, ka

demokrātiskā walstî naro peelaischami tahdi nekullureli zihņas paņehmeeni.

Wahrdi: ..Demokrātiskā walstî naw peelaischami tahdi neļultureļi zihņas
paņehmeeni" noslrihpoti. Azimredsot, zensors stahw us ta redses stah-
wokļa, ka lee ir kultureli zihņas paņehmeeni, kaut gan starpfrakziju birojs un

Şatwerşmcs Şapulzes presidijs atsina pretējo. Te mehs redsam. ka zensors
kultiwè tumşcho widus laiku paraschas. Tahlak ta pati redakzija bija taisījusi
peesihmi, kas skan: „Kà sinams, duels, tahdâ nosihmê, kà wiņşch tagad teek

praktisets, radees wistumşchakajos widus laikos, kad ļautiņi atsina tà saukto

„deewu teeşu", kà: eeschanu pa karstu dselsi, eeşweeşchanu uhdenî u. t. t.;

pehz şaweenibneeku domam ari wehl tagad us şcho „deewa spreedumu" roar

wairak palaistees, nekàus muhsu teesam. Ihsti „walstiski"! Ari schee tei-

zeeni ir nostrihpoti.

Ja nu muhsu zensors ir preeksch tam, lai sargātu kara noslehpumus un

şabeednbu no nepateesu siņu isplatischanas, tad es jautāju, ar kahdu no-

luhku zensors şargà şchìs widus laiku paraschas. Waj aisrahdijums, ka şchìs

paraschas ir nekulturelas, ir kara noslehpums tikai pee mums Latwijâ waj

ari wispahrejs noslehpums? Tahlak usstahjotees Şatwerşmes Şapulzê par

notikumeem Daugawgrihwas zeetokşnî, tà şauzamâ mahzibas bataljonā, mehs

peewedàm dauds faļlu par to, kabdas nelikumibas tur notikuşchas. Şakarâ

ar to „Latwijas kareiwis" şawâ Nr- 10l) no 22. jūnija ir eeweetojis
garāku rakstu, ļurâ apgalwo, ka fakti, kuri no şchì katedra peewesti, ir nepa-
matoti. Starp zitu runa cet par wìrsleilenantu Petschuli, par kuru tika sazits,
ka wiņşch ir slims arestēts, trihs mehneşchus noşehdejis zeelumâ un wehlak
kara teesa roiņu atsinusi par newainigu. Us to „Latwijas Kareiwis" apgalwo,
ka tas neesot taisnība; wiņşch neesot gribējis eet us fronti un par to arestēts,
un ka wiņşch zectumâ sehdejis, ta esot wiņa paşcha waina. Lai atspehkotu

tahdu apwainojumu «Latwijas Kareiwî", es domāju apwainotam wirşneekam

buhtu tahda pat teeşiba, kà pulkwedim Luteram, tikai roiņsch neissauza us

dueli, bet eeşneedsa atklahtu wehstuli laikraksta redakzijai, lai apgaismotu
faktus, Un ko juhs domajeet? Şchì wehstule naw parahdijuşees atklahtibâ

un tamdehļ, ka zensors wiņu nelaisch zauri, Kahdu şlehoseenu mehs waram

taişit no şcheem fakteem? Ja mehs nostahtos us zensora redses stahwokļa
un eedomatos, ka teeşcham duelis naw nekulturela parahdiba, bet ka tas

muhsu demokrātiskā Latwijâ ir pilnigi peelaischams un naw nekas ahrkahrtigs,
tad teek apwainoti Şatwerşmes Şapulzes lozekļi. Jo, ja jau reis duels ir

atsihts par likumigu un kulturelu, tad tas ir leels apwainojums preeksch
teem, kurus issauz us dueli. Tà tad Şatroerşmes Şapulzes lozekļus ap-

wainot ir teesiba, bet, turpretim, tos presē attaisnot naw teeşiba! Weh!
wairak, tad isnahk, ka ne tikai personas un preses brihroiba pee mums ne-

pastahw, bet isnahk pat, ka preeksch Şatwerşmes Şapulzes lozekļeem to, ko

lee runajuschi no şchì katedra, ir atļauts kara zensoram indirektâ zeļâ atzelt.
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Reis jau fakti, kuri teek no roeenas aroises apstrihdeti, neteek peelaisti otrai

aroisei atspehkot, tad muhşu walstî teek sankzioneta tahda likumiba, ka to, kas

teek runāts no şchì katedra, nato brihw aisstahwet, bet ir gan teeşiba likai ap-

gahst. Ja mehs Latwijâ waretu kunat ar wifeem teeşişkai walstij peeeetameem lih-
dsekļeem, tad mums nebuhtu tik beeschi jarunà ar interpelazijam no schi
katedra, ko mums tik beeschi pahrmet. Eekşchleetu ministra kungs, atbil-

dēdams us interpelaziju, norahdija us instrukziju, kura pastahw jau no jan-

roara mehnescha par kara zensoreem us kara stahrookļa pamata. Bet pehz
şchìs instrukzijas punktā aisleegts ari rakstit par meera wajadsibu.
Ministru presidenta deklarazijâ, kura şche neşen tika nolaşita, bij teikts, ka

pakāpeniski tiks atzelts kara stahrooklis un lihds ar to atkritis ar! kara zensura.
Bet, kungi, pateeşibâ noteek otrādi. Mums pakahpenişki arweenu wairak teek

kultiwetas nelikumibas un wairojas zensora patwaribas. Gan eekschleetu
ministrs sche reisi no reises usstahjas kà leelakais teeşibu un likumibas ais-
stahwis, bet ko lihds şchee wahrdi, kad romeem neseko darbi- Runājot par
kara zensuru, es roismasak gribu pakawetees pee şchì atşewişchķà panta sakarā
ar ebreju awisi. Naw isslehgts, ka preşê war ari parahditees melu siņas»
bet preeksch tam ir teeşa. Atteezibâ us kara zensuru, us wişu şcho peewesto

un lamlihdsigu faktu pamata katrs roar taisit tikai roeenu slehdseenu, ka wa-

jadsigs atzelt kara zensuru un reisê ar tn atzelt kara stahwokli, us kura

pamata zensura pastahtv. (Applauşi par kreisi)-

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Aschmanim.
P. Aschmanis (bespartejisko grupa): Zeenijamee deputātu kungi?

Pehz 1. un 2. jūnija notikumeem mums sche tika doti paskaidrojumi, kuri

apmeerina Şatwerşmes Şapulzi. Tàpat muhşu şabeedriba peerahdija, ka

wiņa us şcheem notikumeem skatās noşodoşchi un ka wiņai diwu eeşkatu şchaî

siņâ naw. Ari muhşu preşe weenbalşigi noşodija notikumus.

Es gribu aisrahdit, ka şchai leetai ir ari otra puse. Tee gadijumi, kas

te notika 1- un 2. jūnijā un atbalsojās Rehseknê, tika ispuhsti pardauds
plaşchi, itkà ar nodomu. Weetejâ kreewu preşê parahdijàs raksti, kuri 1. un

2. jūnija notikumus un miņu sekas attehloja nepareisi. Tà, peemehram, tika

siņots, ka kuģi, kuri bijuşchi juhrâ un dewuşchees us Latwiju un pehz tam,
kad dabujuschi radio siņas, ka Latwijâ noteek breesmigas leetas ebreju

grautiņi, atgreesuschees atpakaļ. Şchaîs laikrakstos parahdijàs siņas, ka

dsihwe Rigâ pawişam namirusi, un tas şewişchķi manāms esot restorānos.

Mehs gan sinam, kà şchinîs restorānos ta dsthrve faktiski rit- Tur daschi no

tàs schķiras ļaudim, kuri par scheem notikumeem ustrauzas. taisni prasa, lai

tur dseedatu kreewu dseesmas un şpehletu kreewu musikas gabalus. Wahrdu

sakot, tur noteek wişs zits, bet ne tas, no ka waretu redsel, ka schee ļaudis

dsihwo Latwijâ un ka roiņeem ir kahda walstişka apsiņa. Bet taÄ ir blakus

leeta. Es gribēju aisrahdit tikai, ka teescham ar nodomu schee notikumi tika

ispuhsti- Ahrsemes presei mehs neroaram aisleegt rakstit nepateesas ustrau--

zoschas šinas par mums, bet eekschsemes presē tas naro peelaischams. Par

to ruhpejas kara zensura un dara tam galu. Par noschehloşchanu 1., 2. jūnija
notikumi tika nepareisi attehloti ahrsemes presē. Kahds korespondents no

Kaunas par to gahdaja un pawişam greisi attehloja pirmà un otrà jūnija
notikumus, làpat rihkojàs ari Kopenhāgenā- Tas netika strahdats ar lih-

dsekļeem, kas buhtu draudsigi muhşu walstij. Tur tika ispaustas siņas, ka

leeto nelulturelus paņehmeenus, kahdi bijuşchi şawâ laikā Kreewijâ.
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Ari Amerikas preşê itkà ar nodomu tika ispaustas siņas, kurās wişs tas,

kas te faktiski bij notizis, bij pahrspihlets. Mehs tatschu sinam, ka schajos
notikumos neka tamlihdsiga nebija, kas Lika pahrspihleti un schausmigi istehlots

ahrsemês. Eekşchsemes preşê newar atļaut publizet nepateesas ustrauzoschas

siņas. An şchaî siņâ kara zensurai ir bijis nomeerinoschs eespaids- Eeksch-

semê wajaga tik dauds teesibas» lai vehz eespehjas peeturetos pee fakteem un

lai tahdas leetas» kas ustrauz eedsihwotajus, netiktu peelaistas. Ja pee-

mehram, tahdi raksti parahdas weetejâs kreewu awisês, tad drihs ween nepa-

reisas siņas isplatas us ahreeni, jo otrā deenâ muhsu kreewu awises atrodas

Kauņâ, Rewelê un zitur, un tur ir aģenti, kas ar gandarijumu ispausch, ka

Latwijâ walda nekultureli apstahkļi un ka par tàs patstahwibu newar buht
runa. (Kalniņsch no roeetas: „No Berlines ari to roar rakstīt.") No

Berlines ari roar rakstit un par labu tas mums no Berlines nenahks, Or.

Kalniņa kungs. Man şchķeet, eedsihwotaju labā ir, lai pagahjuschee gadijumi
netiktu pahrspihleti. Ja reis isdarita ismekleschana un us tàs pamata doti

paskaidrojumi, kas ir apmeerinajuşchi Şatwerşmes Şapulzi un ja muhsu prese
ir isturejusees, kà wajaga, kapehz tad nahkt ar interpelazijam, kas scho bruhzi
no jauna usschķeļ un rahda pasaulei to, kas faktiski naw. Es domāju, ka

tai eedsihrootaju şchķirai waj wiņas preekşchstahwjeem, kas te par notikuscho

ustrauzas, naw ko schchlotees par muhsu semes weeşmihlibu. Şchodeen tika

eesneegts jautājums waldibai, kas leek şchaubitees. waj şchai weeşmihlibai
naw jaleek pat sinamas robeschas. Tadehļ interpelantu labā un wişu eedsih-

wotaju labā ir, lai nesenee starpgadijumi netiktu no jauna eekustinati, bet

liktu aismirsti.
Presidents I. Tfchakste: Wahrds peeder Menderam.

Fr. Menders (sozialdemokrats): Augsti godatee Şatwerşmes Şa-

pulzes lozekļi! Man leekas, ka şchìs interpelazijas galroenais saturs naw

ebreju grautiņi. Man naw par teem jarunà. Ja par tviņeem isplata pahr-
spihletas baumas, tas, saprotams, naro labi. Ir slikti, ja par maseem noti-

kumeem teek isplatitas leelas baumas. Bet interpelazijas smaguma punkts

guļ tur, kur runa eet par to, ka mums pastahw kara zensura ar politiskām
funkzijam. Şchìs politiskas funkzijas wiņa isleeto pahrak nemahkuligâ un

kaitigâ garā. Tas ir peeprasijuma smaguma punkts un tapehz şchinî leetâ

mehs no sozialdemokratu puses atļaujamees ņemt roahrdu.
Kad eekşchleetu ministrs, Berga kungs, usstahjas atbildēt us interpelazijam,

tad weenmehr mehs dsirdam, ka wişs noteek us likuma pamata, likuma burts

ir ispildits, tà tas stahtv rakstits un waldiba ir tihra. Tà tas bija ari scho-
reis. An talşchu wareja buht ari zitadi, jo şchì waldiba eşot „jauna° un,

jadomà,. ari eekşchleetu ministrs ir „jauns"> Deklarazijâ bija ari runa par

kara stahwokļa aNelşchanu. Tápehz wareja nu gaìdit, ka eekşchleetu ministrs
tciks, ka kara zensora politiskās funkzijas tiks no rihtdeenas pat atzeltas.
Ja tà buhtu atbildējis eekschleetu ministra kungs, tad es buhtu sapratis.
Bet mums te şawâ siņâ demonstrēja Şcheiloka jurişprudenzi: wişs
pchz likuma burta! Es ļoti noschehloju zenlra preekşchstahwjus waldibâ un

jautāju, tvaj tas ir tas jaunais kurss, par kuru juhs dewàt sinamu ustizibas
awansu waldibai?

Ia mehs gribētu no „Sozialdemokrata" redakzijas zelt preekşchâ faktus
par kara zensora rihzibu, tad tee buhtu smeekligaki, neka mana frakzijas beedra

Dehķena zitejumi no likuma grahmatas par basnizam. Mums ir feļetonists
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Or. Orientazijs; pat rviņa feļetoni beeschi ween teek nostrihpoti. Muhsu
redaktorus terorisè katru deenu, wiņeem pastahwigi jātur reserwâ stnami artiķeļi,

jo eesneegtos beeschi saņem atpakaļ ar peesihmi „atlikt". Tas noteek beeschi
ar daschàm „augstàm" personām nepatihkameem feļetoneem. Tà> peemehram,
roehl nesen pasihstamo feļetonu „Wisaugstakais manifests" redakzija saņehma

atpakaļ ar peesihmi „atlikt!" Un wehlak zensors paskaidroja, ka Ulmaņa

kungs teizis, ka wiņşch negribot, ka kahds zits manifests parahditos pirms
kabineta deklarazijas, (Leela jautriba). Mans beedrs Rudewizs peeweda
weenu faktu par weenkahrşchas peesihmes strihposchanu, ka pulkroedis Luters

isaizinajis Kalniņu un Zelmu us dueli. Nahkoşchâ deenâ, kad „launakàs
Siņas" schahdu peesihmi bija eeweetojuşchas, ari mehs „usdroschinajamees"
to sneegt. Ja pateesi muhsu waldiba grib eesahkt jaunu kursu, kursch dauds
mas saskanētu ar demokrātijas garu, tad eekschleetu ministra atbildei wajadseja
şkanet tà: „Kara zensura us preekşchu pastahwès tikai ta kara zensura. bes

politiskam funkzijam". Es saprotu, ka, kamehr pastahw karşch, wajag kara

zensuras alteezibâ us siņojumeem par karaspehka kustibam u. t. t. Bet

politikas funkzijas zensurai jāatņem. Es no saivas puses ļoti noschehloju
tos jaunos rakstneekus., kureem jasehsch kara zenşurâ un jākropļo brihwa doma.

Tas teem servischķu godu nedara. Zitās semês isturas ar ihgnumu pret
zensuru. Atşwabineet, kungi, tatschu schos jaunos zilwekus, lai roiņeem

buhtu wairak laika darbam Latwijas mākslas laukā, par kahdu atşwabinaşchanu

daschreis aplamā kahrtâ mehdsot runāt „Latwijas Şargâ" atteezibâ us ziteem
rakstneekeem. (Applausi).

Presidents I. Tschakste: Wahrds peeder Behrsiņam.
A. Behrsiņsch (darba partija:) Es neapgruhtinaschu augsto sapulzi

ar runu roaj ar fakteem, kas notikuschi Latgalē waj Rigâ, jo te eet tikai

runa par zensuru. Ari ar to es neroeenu neapgruhtinatu, ja zeenijamais

preekşchrunatajs nebuhtu praşijis teeschu atbildi, ļà zentrs usskata ministra
atbildi. Zenram pret eekschleetu ministra atbildi no şchì redses stahwokļa
eedildumu Tàs ir manas ka darba partijas lozekļa un ari manu

beedru domas. Man nckahdu eebildnmu patlaban pret waldibu naw, jo
es sinu, ka kara stahrooklis tiks atzelts un lihds ar to atkritis wirspawehl-

neeka teeşiba eewest kara zensuru.

Presidents I. Tschakste: Runātāju saraksts isşmelļs. Wehl eeksch-

leetu ministrim wahrds.

Eekschleetu ministrs A. Bergs: Lai man, zeenijamee kungi, buhtu
atļauts taisit tikai daschas peesthmes atteezibâ us to, kas man sche tika teikts.

Wispirms man ir jagreeschas pret Hellmaņa kungu. Wiņsch nosauza to

waldibas eeredni, kursch ispildija kara zensora rveetu, par neisglihtotu eeredni.

Ja Hellmaņa kungs to ustur. tad es luhgtu wiņu ņemt atpakaļ glaimus,
ka man esot eiropejiska isglihtiba. Kara zensors ir Latwijas armija wirş-

neeks, ar kuru es atrodos us weenada isglihtibas un kulturela stahwokļa.

Ja scho eeredni, Latwijus armijas wirşneeku, nosauz par neisglihtotu zilweku,
tad es nostahjos ar wiņu lihdsàs un Hellmaņa kunga glaimus par eiropejisko

kultum, kura m-nr peemihtot, atraidu, jo es stahwu us weenada stahwokļa

us weenadas linijas ar Latwijas armijas wirşneekeem.
Tad Or. Hellmaņa un daschi no pahrejeem kungeem man pahrmeta,

ka es leedsotees atbildēt us politisku peepraşijumu, t.i. us interpelaziju, bet

agrāk-ari atbildēts. ?e ir starpiva siarp interpelaziju t.i. politisku peeprasi-
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jumu un weenkahrşchu jautājumu. Us jautājumu ari nepolitisks kabinets

roar atbildēt un roiņam ir jāatbild tapehz, ka şchì augstà şapulzei ir jāinformē
par wişeem notikumeem. To ministru kabinets ir darijis ari tai laikā, kad

wiņşch politisku atbildibu nenesa, ari es tai laikā atbildēju tikai us jautājumu,
bet netvis us interpelaziju, kas pehz manàm domam ir neeeşpejami. Tà tad

naw nekahdas diwejadas istureşchanàs, diwejada mehra, bet istureşchanàs ir

gluschi konsekwenta. Man ir jagreeschas ari pret to, ka ar diwejadu mehru

esot mehrots atteezibâ us weenu awist, şchinî gadijumâ „Dos Volk" un

zitàm, awisem- Hellmaņa kungs isteizàs, ka „neeşot bijis duhşchas ķertees

şchìm zitàm awisem klaht/ Arimredsot, Hellmaņa kungs isteizàs par to

duhşchas truhkumu atteezibâ us kahdu rakstu Kareiwî", kurşch naw tizis
aisturets. Toreis es us to atbildēju, ka mums tatşchu ir preses brihwiba.
An to es atkahrtoju tagad. Bet ir leela starpiba starp tàm nepareisàm

siņam, kuras gribēja nodrukāt „Dos Volk'', un rakstu kas atrodas „Latwijas
Kareiwî". Weenâ gadijumâ ir nepareisas siņas par notikumeem, otrā gadi-

jumâ spreedums par sinameem notikumeem. Ja mehs atspreescham faktus
un sinamus notikumus, tad, bes schaubam, ir peelaischama wahrda un preses

brihroiba, bet ja laikrakstu isderoeji grib sagrosit to, kas notizis un grib

isteikt zaur laikrakstu, tad nekahdâ siņâ naw peelaischams, ka zaur drukātu

roahrdu isplata to, kas pateeşibâ nemās naw bijis. Kahdâ stahwoklî gan

buhtu nonahkuşi Rehseknes polzija pehz tam, kad aìmsê buhtu bijis siņots,
ka tik un tik dsihwokļi islaupiti, un tik un tik personas zeetuşchas? Rehseknê
ir ebreju eedsihwotaju wairakums un wiņi katra siņâ buhtu wairak tizejuşchi

şawam orgānam. Ar to buhtu modināta eedsihtootajos neistiziba pret

poliziju, kuras kreetnibu tatşchu wişi atsina, neisslehdsot ari ebreju frakzijas
lozekļus, kuri bijuşchi Rehseknê- Kahds ustraukums zaur to tvaretu buht

notizis muhsu armijās un tuwakâ aismugurê?!
Man saka, es runājot par to, kas notizis Rehseknê, bet mans peenah-

kums buhtu runāt par to, kas notizis zensora strihpojumos. Şakarâ ar to

man jāsaka, kà jau reis teizu, ka wispahrigi naw wehlami interpelaziju
eeşneegumi steidsamibas kahrtâ, jo ja mehs gribam nopeetni sinat roeenu

otru jautājumu, tad tam wispirms janahk preekşchâ komisijā, lai waretu

şawahkt wişus wajadsigos materiālus un tad tos pahrbauditus zelt Şatwerşmes

Şapulzei preekşchâ. Materiāli, kurus es zeļu preekşchâ un ko zel preekşchâ

interpelazijas aisstahwis, ir artveenu gluschi jauni un daschreis pat pawişam

negaiditi. Tà kà nekur wiņşch naw pahrbaudits, tad mehs waram runāt

weens waj otrs, bet isschķirt leetu pareisi mehs newaram. Naw mums ari

ais muguras referenta, kas buhtu suhtits no komisijas, kadehļ isnahk, ka mehs

jautājumus newaram peenahzigi isschķirt, jo mums ir gluschi neşagatawoti
materiāli un tas şewişchķi spilgti parahdas şchinî gadijumâ.

Interpelaziju- eeşneedsa 9. jūnijā, bet şchodeen ir 29. jūnijs. Tà tad

pagahjuşchas 20 deenas, kamehr şchì interpelazija nahk şchinî augsta namā

preekşchâ, lai gan es pastņoju şchì augstà nama presidentam, ka waldiba ir

ar meĢ atbildēt.

şşo wişa şazità redsams, ka steidsamiba bija gluschi newajadsiga.
20 deenas ari komisija wareja nodarbotees ar şcho jautājumu un tad tagad
mums buhtu pahrbauditi fakti un mehs droşchi waretu par wişu şpreest,

kamehr tagad mums jaeet pa tumsu, jatiz tikai roeenam otram apgalroojumam.

Teeşcham, kà tad es gan waretu atbilet us fakteem, kas wişs „Sozial-
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demokrātam" ir waj naiv tizis atstrihpots un ais kahdeem eemeşleem? Waj

juhs domajeet, ka es waretu atbildēt, kapehz wirsleitenants Petşchulis

brauzis us fronti waj nè. Es newaru atbildēt ari us to, waj wiņa wehstule

pawişam ir nostrihpota, tapehz ka... (Kalniņşch no weetas: „luhs eseet
Şatwersmes Şapulzes lozeklis!" Trokşnis pee sozialdemokrateem.)

Presidents I. Tschakste: Es luhgtu Kalniņa kungu netrauzel?

(Pagreesees pret A. Bergu): Luhgtu turpināt!

Eekschleetu ministrs ?ķ. Bergs (turpina): Ja wişi fakti buhtu pahrbau-
diti komişiâs, tad noteikti sinatu, ka tas un tas ir strihpots ais tahdeem un

tahdeem eemesleem; tad buhtu autoritatiwi fakti, bet tagad mums tahdu
naro. Mums naw referenta ais muguras, kas paskaidrotu, zik war paļautecs

us scheem fakteem, zik tahļu wiņi ir pahrbauditi. Spilgts peerahdijums ir

tas, ka sozialdemokratu partijas runātājs teiza, ka esot aisleegts rakstit par

meeru. Kungi, tas ir pareisi, bet ari nepareisi. Ir minēts wahrds „meers",
bet naro aisleegts par meeru runāt waj rakstit. Aisleegts ir tikai runāt par

meera nepeezeeschamibu un steidsamibu. Tas ir pawişam kas zits. (Sahlê
şmeekli.) luhs schaubatees par jurispurdenzi, jo jums ir zits amats un

tapehz juhs neroareet par to spreest.

Instrukzija, par kuru eet runa, tika zelta preekşchâ Tautas Padomei un

roiņa tika atsihta par tahdu, kas apmeerina Tautas Padomes wairaļuma

gribu. Tà tad mehs neatbalstamees ne us kaut kahdu gluschi patroarigi

isdotu instrukziju, bet gan us tàs eestahdes gribu, kas ispildija juhsu lomu.

No scheem fakteem ween mehs redsam, ka leeta war nonahkt pawişam

zitadâ apgaismojumā; ais ta paşcha eemeşla naw eespehjams atbildēt us to,
kas strihpots ais politişkeem motiweem, kas ais militareem. Ustrauzoschs

politisks raksts war atstaht leelu eespaidu armijas tuwakâ aismugurê un

tahdus ir aisleegts isplatit. Şchinî gadijumâ ir militārs jautājums, bet ne

politisks. Tahdu sihku politisku jautājumu, kas tika zelti preekşchâ, ir dauds.
Man teiza, ka eşot dihwaini reisê aisstahwet preşes brihwibu un teikt,

ka zensura rihkojas pareisi. Kungi, mehs nemahnişim şewi, neturēsim azis
zeet, bet raudsişimees us noteekoşcheem fakteem- Es negribu teikt, ka kara

zensura ir patihkama, bet, deemschehl, faktişkee apstahkļi ir tahdi, ka mehs
atrodamees kara stahwoklî. Ja mehs to aismirşişim, tad eestahsees notikumi,

kuri ir dauds nepatihkamaki par kara şchauşmam. Mehs nedrihkstam ais-

mirst apstahkļus, kahdos mehs atrodamees; nedrihkstam aismirst pateesibu,
kurā mehs dsihwojam.

Ir tizis praşits, waj kara zensura ir wehlama waj nè. Wehlama wiņa

naw, bet wiņa ir nepeezeeşchama- Eedomaşimees, kas buhtu, ja kara zensu-
ras uebuhtu un awisês waretu drukāt, ko grib. Tad awisês nodrukātu ari

proklamazijas, kuras tagad ismehtà pa eelam. Ja aismeegsim azis pret

ihstenibu un dsihwoşim sapņu ideālos, tad no teem ļoti nepatihkamâ kahrtâ
muhs modinās sarkanee komisāri.

Presidents I. Tschakste: Runātāju saraksts isfmelts. Ir peeteizees

pee wahrda perşonigâs leetâs Or. Hellmanis. Waj juhs runāt roehlatees

tuhlit waj wehlak? (I. Hellmanis no weetas: „Ia es newaru tuhlit, tad

nepawişam nèl"). Tad ihsi, zik roeen eespehjams.

I. Hellman is jaunzionists, eedams us katedri: „Tikai roeenu

minūti!"). Nesaprotu, kà ministra kungs no maneem roahrdeem ir islasijis kaut ko
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apwainojoşchu pret Latwijas armiju. Es apgalwoju tikai to, ka zensors
neprot ebreju walodu un tamdehļ naw peeteekoşchi şagatawots preekşch tam.

lai zensetu schihdu awisi. Ja tas preekşch latweeşchu ofizecra ir apwainojums.
ka wiņşch neprot schihdişki, tad es ļoti noschehloju şawus wahrdus un ņemu

tos atpakaļ. (lautriba).
Presidents I. Tşchàkste: No Or. Hellmaņa ir eeşneegta pahrejas

formula un tà şkan:

„Şatwerşmes Şapulze. noraididama katru preses brihwibas aprobescho-
şchanu, usswer, ka kara zensorai jaaprobeschojas weenigi ar kara ka

preses pahrkahpumi ir şodami teeşas zeļâ un pahreet us deenas kahrtibu^

Es likşchu şcho vahrejas formulu us balşoşchanu un luhdsu pazeltees
tos, kas ir par scho pahrejas formulu. Luhgtu saskaitit. Luhgtu pazel-
tees tos, kas ir pret pahrejas formulu. Naro. Kas atturas no balşoşcha-
nas? 36. Şchì pahrejas formula pe eņemta ar balşim pret 36. (Applauşi).

Eewehrojot to, ka şchìs şehdes deenas kahrtiba iesmelta, sehde teek

şlehgta. Nahkoşchà sehde tiks pasiņota zaur presidiju.

(Şehdi slehds pulksten 9,-t5 min.)
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I. sesijas 14. sehde 1920. gada 7. julijā.
(Atklahta plkst. 5.35 pehz pusoeenas).

Ministru kabineta demisijas eesneegums (noraidits). - Lehmums par 50 miljonu at-

wehleschanu Walkas uzbuhwei. - Lehmums par Satwersmes Sapulces wehleschanam

Zeemeļlatwijā. — Interpelacija waldibai par notikumu Jaungulbenē. - Eekschleetu
ministra atbilde uz jautajumu par soļeem pret ahrzemneeku eepluhschanu Latwijā. -
Papildinājumipee likuma par muitas nodokli Latwijā (steidsamibas kahrtā peeņemti diwos

lasijumos). — Noteikumi par alkoholu saturoschu augļuu un ogu sulas un no labibas un

tàs pahrstrahdajumeem, kā ari no medus izgatawotas kwasas aplikschanu ar akci-

zes nodokli (steidzamibas kahrtā peeņemts diwos lasījumos). — Nodoklis uz raugu (steidzamibas kahrtā
peeņemts diwos lasijumos).

Presidents I. Tşchakste: Şatwerşmes Şapulzes şehde atklahta.

Şchai şehdei, bes şihkumeem, buhs şekoşcha deenas kahrtiba: 1) Ministru
kabineta demisijas eeşneegums, 2) redakzijas komisijas siņojums, 3) likums

par stempelnodokli, papildu likums pee muitas likuma, 3) noteikumi par

alkoholu şaturoşchu augļu un ogu sulas un no labibas un tàs pahrstrahda--
jumeem, kà ari no medus isgatawotas kwaşas aplikschanu ar akzises nodokli

un 6) nodoklis us raugu.

Ir eenahzis pasiņojums no Şatwerşmes Şapulzes lozekļa Eduarda

Tomasa, ka wiņşch noleek Şatwerşmes Şapulzes deputāta pilnwaru. Wiņa
weetâ nahk pehz Widsemes apgabala 3. listes Nikolajs Kalniņşch.
Eebildumu naw? Peeņemts.

Komisiju şastahwâ teek liktas preekşchâ şekoşchas pahrmaiņas: ahr-
leetu komisijā H. Zelmiņa weetâ no semneeku şaweenibas teek likts preekşchâ
A. Klihwe. Eebildumu naw? Peeņemts. No Latgales semneeku partijas

teek likts preekşchâ tirdsneezibas un ruhpneezibas komisijā Antona Laišana

weetâ Antons Rubins un paşchwaldibas leetu komisijā lesupa Kindsuļa

weetâ Juris Pabehrss. Eebildumu naw? Peeņemts. Darba partija deleģē

us paşchwaldibas komisiju Behrsiņa weetâ Trasunu un us agrarkomisiju
Antona weetâ Kotanu. Sozialdemokratu frakzija deleģè şatwerşmes komisijā
Raiņa weetâ Petrewizu un isglihtibas komisijā Raiņa weetâ Iwanowu.
-Eebildumu naro? Peeņemts.

Eenahzis likumprojekts par lauksaimneezibas skolām. Presidijs leek

preekşchâ scho likumprojektu nodot isglihtibas un agrarleetu komisijām. Ja
eebildumu naw, tad peeņemts.

Deenas kahrtibas pirmais punkts! Ministru kabineta demisijas eesnee-

gums- Es luhgschu sekretāru nolasit eenahkuscho pasiņojumu.
Sekretārs R. Iwanows:

„Şatwersmes Şapulzes Presidenta kungam!

EewehroZot to, ka waldibai naw isdewees panahkt Walkâ tahdas rob«-

schas noşprauşchanu starp Latwiju un Igauniju, kura saskanētu ar latwju tautai
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dibinātām taisnīgām praşibam un Lotwijas walsts zeeņu, pagodinos pasiņot

Jums, godāts Presidenta kungs, ka kabinets, şaşkaņâ ar şawu weenbalşigi pee-
ņemto lehmumu no şch. g, 2. julija, noleek şawas pilnwaras.

Rigâ, 1920. 3. julijâ Nr. 2SBI. Ulmanis

ministru presidents."

Presidents I. Tşchakste: Waj wehletos kahds ņemt wahrdu? Man

ir eeşneegta şchahda pahrejas formula:

„Şatwerşmes Şapulze nolemj, atraidot ministru kabineta atkahpşchanàs
luhgumu, pahreet us tahlaku deenas kahrtibu>

Samuels. Ad. Bļodneeks, Fr, lansons,
A. Behrsiņsch, Trasuns, A. Klihwe,
M. Gailits, M. Antons, M. Bruschis,

/ P. Schiemanis."

Wahrds peeder Zeelenam-

F. Zeelens (sozialdemokrats): Augsti godatà şapulze! Mehs preekşch
neilga laika dabūjam dsirdet, ka ahrleetu ministrs eeşneedsis atluhgumos.

Miyistru presidenta kungs aisbrauza us semneeku şaweenibas frakzijas şehdekli,
noturēja frakzijas şehdi un frakzijas şehde nolehma, ka wişam ministru kabi-

netam ir jādemisionē. Naw nekas dsirdets, ka zitas pilsoniskās frakzijas par

scho jautājumu buhtu lehmuschas. Ļoti ahtrâ laikā ministru kabinets demisionē
un schodeen mehs redsam un dsirdam, ka teek likts preekşchâ, lai kabinets

atkal turpina ļavou raschigo darbu us preekşchu. Wispirms mums, sozialde-

mokrateem, jāsaka, ka weids, kà schis kabinets atteizas. nedarija nekahdu

şewişchku godu politiskā rihzibâ zentra partijām, kuras naro noturejuschas

nekahdas sehdes, bet weenkahrşchi us semneeku şaweenibas diktāta peeņehma
kabineta demisiju un rihkojàs tà, itkà pat.eşcham buhtu notizis kaut kas

şwarigs, kas pateeşcham waretu motiwet şchì kabineta atteikşchanos.
Weenâ no pehdejàm Şatwerşmes Şapulzes şehdem tika ratifizets

22. marta lihgums, kas nodod Igaunijas un Latwijas robeschu jautājuma
isşchķirşchanu schķihreju teeşai. Lihds ar to Şatwerşmes Şapulze isteizàs par

ļoti şwarigu prinzipu robeschu strihdu jautājuma reguleşchanâ starp walstim.

Lihds ar şcho ratifikaziju atbildiba par turpmāko robeschu jautājuma konkrētu

isşchķirşchanu no waldibas tika noņemta un uslikta us Şatwerşmes Şapulzes.

Tapehz pilnigi nesaprotama un politiskā siņâ pilnigi nemoliweta ir waldibas

demişioneşchana pehz tam, kad Şatwerşmes Şapulze bij ratifizejuşi 22. marta

lihgumu un lihds ar to ņehmusi us şewim atbildibu Latwijas walsts un tautas

preekşchâ.

Şchì waldibas demisija war tikt daschadi istulkota. War tikt istulkota

no weenas puses, ka ta ir kaut kahda demonstrazija pret şchķihreju teesu, jo
ko gan nosihmè demisija pehz tam, kad schķihreju teesa ir isschķihrusi jautājumu

galigi, ka newar buht nekahda kasazija neds apelazija. Ja pehz tam kabinets

demisionē, tad to war usskatit, ka waldiba naw apmeerinata ar to, ka wiņa

parakstijuşi lihgumu, kurşch pareds schķihreju teesu; jeb tvaj wiņa grib şewişchķi

demonstrēt pret schķihreju teeşas superarbitru, kurşch taişija şawu lehmumu?

Mehs gribam usşwehrt, ja reis jautājums bij nodots schķihreju teesai, tad

tahda demonstrazija pret schķihreju teesas lehmumu ir pilnigi neweetâ. Un

tapehz, ja mehs gribam, lai us ahreeni muhşu walsts eeguhtu autoritāti ne

tikai pee kaimiņu walstim, bet ari pee leelwalstim, tad wajag rahdit, ka ja

mehs şawu strihdu nododam schķihreju teesai, tad mehs tàs spreedumu ari

peeņemam un nekahdu kleedsoschu demonstraziju pret schķihreju teesu mehs
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neatsihstam. Waretu domat, ka waldiba grib demonstrēt pret şchķihreju teeşas

preekschsehdetaju, kurşch şchaî jautājumā ir teizis şawu isşchķiroşcho lehmumu.

Ia mehs paşkatamees tajos preses orgānos, kuru politiska peederiba ir

şaistoscha kà ministru presidentam, tà ahrleetu ministrim, tad mehs redsam

deesgan nediwdomigus isteizeenus, kuros wehrsts ļoti noteikts protests pret

Angliju un roiņas vreekschstahtvi schķihreju teeşâ. Wispahrigi ļoti nepateizigs
un gruhts darbs bij jausņemas Anglijas preekşchstahwim kà şchķihreju teeşas

preekşchşehdetajam. Şchinî gadijumâ atrod par wajadstgu demonstrēt pret

Angliju tàs partijas preses orgāns, pee kuras peeder ministru presidents un

ahrleetu ministrs un kas teeşcham uskrihtoschâ kahrtâ saka, ka, warbuht, nahkotnc
rahdischot, ka Anglijai warbuht esot dotas kautkahdas şewişchķas preeksch-

rozibas Igaunijā un tapehz atteezibâ us Walku taisits tahds lehmums- Es

domāju, ka ja şchahda usstahşchanàs nahk kà motiwejums pee kabineta demi-

şioneşchanas, tad pret to wiskategorişkakâ weidâ jāprotestē. Jo reis mehs
esam iswehlejuşchees lojālu schķihreju teesas preekschsehdetaju, tad zelt tahdas

aisdomas un apschaubijumus, man leekas, ir wairak nekà netaktişki^
Waretu domat, ka waldiba te tomehr ais kahdeem ziteem motiweem

eeşneeguşi demisiju.

Marbuht, ahrleetu ministrs un presidenta kungs domà, ka wiņi patee-
şcham ir şawâ laikā sinamu daļu atbildibas nesuschi pee tam, ka Malkas

jautājums isşchkirts nelabwehligâ kahrtâ preekşch Latwijas. Warbuht, ka

lihds ar şcho demisiju wiņi grib, lai wişâ pilnibâ tiktu teikts un usşwebrts,
ka ne no ahrejàs politikas waditaja, »àpat ari ne no ministru presidenta

kunga naw peelaistas it nekahdas kļuhdas Malkas jautājumā, un tapehz
wiņi wehl reis grib panahkt uslizibas isteikschanu no Şatwerşmes Şapulzes.
Tomehr, ja mehs paraugamees tahlakâ pagahtnê, 1919 gada şahkumâ, tad

redsam, ka şawâ laikā bija tahds 18. februāra lihgums, kas noslehgts pagaidu
waldibas wahrdâ no pulkwescha Semitana un konsula Ramaņa kunga
Tas Malku un 6 Latroijas pagastus nodewa sem Igaunijas suwerenitates.
bet ministru presidenta kungs un ahrleetu ministrs isturejàs ļoti nenoteikti

pret şcho lihgumu. Şchis ar igauņeem noslehgtais un parakstitais lihgums
dewa igauņeem sinamas teesibas rihkotees ne tikai kà okupanteem ween, ar

waras lihdsekļeem, bet wiņeem tika dota us ahreeni sinama sega, us kuras

pamata wiņi eegahjuschi Malkā un şeşchos pagastos. Şchì istureşchanàs prel

18. februāri noslehgto lihgumu pat wehl augustā un septembri bija ļoti neno-

teikta. Man leekas tapehz, ka waldiba atzeras şcho robeschu lihgumu un

şawu nenoteikto istureschanos un, eeşneegdama şawu demisijas rakstu, grib,
lai tauta aismirst roisu to sakarā ar Malkas jautājumu. Bet pehdejâs

Satwerşmes Şapulzes şehdês netika aisşkahrts şchis 18. februāra ar Igauniju

noslehgtais lihgums. Un tapehz man leekas, ka wişa şchì demisija un

demonstrazija ir wehrstas itkà pret schķihreju teesas prinzipu un schķihreju
teesas preekschsehdetaju Anglijas preekşchstahwi. Mehs, sozialdemokrali,
domājam, ka şchì demonstrazija ir pilnigi neweetâ-

Ministru presidents atteikşchanàs rakstā saka, ka ministru kabinets at-

teizas tapehz, ka Malkas jautājums nesakrihtot ar Lattvijas tautas interesēm

un ar Latwijas walsts zeeņu. Kas atteezas us Lattvijas tvalsts interesēm,

tad mehs wişi wehletos, ka labāki buhtu bijis, ja Malkas jautājums buhtu

isschķirts Latroijas walsts un tautas interesēs, ka Malka kà kulturels zentrs
paliktu pee Latroijas. Bet kà redsam no wişas schķihreju teesas darbibas.
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tad peerobeschu joslas jautājums isşchķirts tahdâ weidâ, ka strchdigo pagastu

jautājums starp Latroiju un Igauniju isşchķirts Latwijai labwehligâ kahrtâ.

Tapehz mums jāsaka, ka no şchķihreju teeşas lehmuma istaisit tik leelu noti-

kumu Lalwijas walsts attihstibâ, ka ar to muhsu masai tvalstij, kas naw wehļ

„cle şşe" atsihta, buhtu jaussahk atklahtas demonstrazijas pret Anglijn, kura

bijusi lihds şchim weenigà walsts, kas Latwiju ahrejâ politikā faktiski atbal-

stijusi un no kuras atbalsta ļoti dauds atkarājas muhsu nahkotnê, ir ivairak

ka neweetâ un tapehz ta wareja pilnigi ispalikt.
Tad wehl mehs dsirdejàm atteikşchanàs rakstā, ka waldiba şchķihreju

teefas lehmumu usskata par tahdu, kas nesaēstas ar Latwijas walsts zeeņu.

Augsti godatà sapulz'e! Man leekas, ka gan ne Ulmaņa kungam vij
tās augstas morāliskās teesibas runāt par Latroijas walsts zeeņu. Mehs

sinam, ka Latwijas walsts neilgā pastahweşchanas laikā esam jau redsejuschi
daschadus lihgumus, parakstitus no Ulmaņa kunga, kuri Latrvijas walstij ir

radijuşchi wisleelako nezeeņu, tahdi lihgumi ir 1918. gadā 28. dezembri

slehgtais lihgums ar Wahzijas preekşchstahwjeem par palihga spehku do-

schctnu par Latwijas teritorijas istihrischanu, kurā tika solitas sinamas teesibas
Wahzijas kareiwjeem Latwijâ. Es domāju, ka teem, kas şawâ laikā paraksti-

juschi tahdus lihgumus, naw morāliskas teesibas runāt şchaî Walkas jautājumā
ar leelu patosu par Latwijas walsts ze.ņu- Mehs sinam, ka ir parakstiri ari

ziti lihgumi, kuri pateescham nesaeetas ar walsts zeeņu un tahds bij ari

pehrnà gada 3. jūlija lihgums. Mehs redsejàm, ka Latwijas waronigà armija bij

us kaujas lauka şatreekuşi Latroijas walsts eenaidneekus un roareja tos tahlak
şatreekt; redsejàm, ka us sinamu ahrwalstu usstahschanos lika parakstīts 3. jūlija

lihgums. (Ministru presidents taisa peesihmi no roeetas.) Te es dsirdejn
no Ulmaņa kunga: „Kuras ahrejas roalstis?" Tas nebuht naw tahds no°

slehpums, kuras ir bijuşchas tàs ahrejàs walstis, kas ministru presidentam
lika preekşchâ 3. jūlija islihgumu. Tas bij Franzijas preekşckstahwis, kursch

toreis buhweja şawu ahrejo politiku us leelo interwenziju Kreewijâ un kursch
neļahwa Latwijâ wişus şpehkus şatreekt, kurus gribēja ismantot kà interwen-

zijas şpehkus pret Kreewiju. Es domāju, ka teem, kas tahdus lihgumus
parakstijuşchi, naw morāliskas teesibas runāt par Walkas jautājuma isschķir-

schanu ar tahdu patosu.
Şchis gadijums, kad waldiba eesneeds demisiju, mums, sozialdemokrateem,

leekas, ir tahds, ka waldiba grib no jauna eeguht ar leelu patriotisku sajuhtu
schini augstā şapulzê jaunu ustizibas wotumu. Mehs dsirdejàm toreis, kad

waldiba nahza ar deklaraziju Şatwerşmes Şapulzes preekşchâ un kad ta tika

apspreesta, ko toreis şchaî augstā şapulzê i deklarazijas apspreeschana, i usti-
zibas isteikschana gahja ļoti wahji un norisinājās deesgan noşpeestâ weidâ.

Şchì ustiziba nebuht nebij tik Pilniga, kà tas likàs esam wajadsigs muhsu
waldibai un tagad us scho jautājumu, par kuru şabeedribâ sinamâ mehrâ no

preses pazelta leela patriotiska şajuhta, waldiba grib ismantot, lai dabūtu

pastiprinātu ustizibas isteikschanu no augstas sapulzes. Mehs, sozialdemo-
krati, domājam, ka waldiba nebuht naw tahda, kura pelna wişâ şawâ

ahrejâ un eekşchejâ politikā pehz pahris nedēļām jaunu ustizibas isteikschanu.
Kad apşpreeda waldibas deklaraziju, tad jau muhsu runātāji aisrahdija un

ussroehra, ka personas, kuras eegahja agrākā pagaidu waldibâ, eeeet atkal

jaunajā ministru kabinetā un ka tas nebuht nesekmē Latroijas walsts atteèzibu
nodroschinaschanu us ahreeni, neds ari şekmè Latwijas demokrātisku istoeido-
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şchanu un pateeşu nostiprinaşchanos eekşcheenê. Toreis jau tika norahdits>

ka waldibas ahrejà politika nebuht naw bijuşi tahda, kura buhtu şekmejuşi
Latwijas walsts intereşchu aisstahweşchanu. Waldiba bija noşuhtijuşi şawu

preekşchstahwneezibu, kahdu şarkanà krusta delegaziju us Wahziju, un kad şchì
sarkana krusta delegazija bija noşlehguşi şamehrâ ļoti neisdewigu meera lihguma

projektu ar Wahziju, tad muhşu pagaidu waldibas wihri şawâ laikâ Şatwerşmes
Şapulzes wehleşchanu şapulzês bija dewuşchi tautai şolijumus, ka dabus no

Wahzijas atlihdsibu, dabus no Wahzijas tuhkstoşcheem sirgus un gowis.
Un kad wişi şchee şolijumi netika iswesti dsihwê, tad mehs redsejàm, ka wal-

diba nebuht neatteizàs no şawa darba turpinaşchanas, nebuht nedemişioneja.

Ir wehl jautājums, kuru aridsan wajadsetu şchai augstai şapulzei ap°

şkatit un pret kuru wajadsetu eeņemt stahwokli, tas ir atteezibâ us Kreeroiju,
atteezibâ us meera şarunam, atteezibâ us wispahrejo stahwokli, kahdâ muhsu
walsts tagadējā momentā atrodas muhşu ahrejàs politikas waditaja dehļ. Mehs
gribam teikt, ka muhşu stahwoklis patlaban nebuht naw tik şpihdoşchs, ka

muhşu pagaidu roaldibai un waldibas ahrejàs politikas waditajam buhtu

jaisşaka ustiziba. Mehs jau şawâ laikā esam ļoti noteikti aisrahdijuschi, ka

meera noslehgschana ar Kreeroiju ir japasteidsina, bet mehs esam dsirdejuschi

iswairişchanos, meera jautājuma atlikschanu, meera jautājuma nowilzinaşchanu.
kura gahja pat lihds apriļa mehneşim. Wairakums jau toreisejâ Tautas

Padomē lika ļoti leelas zeribas us Poliju, ļoti leelas zeribas lika us militāro

şpehku weenoşchanu pret Kreeroiju, ļoti leelas zeribas lika us kopēja meera

dikteşchanu Kreewijai.
Kad ahrleetu ministra kungs eesneedsa demisiju kabinetam un kabinets

demisiju peeņehma, tad man perşonigi likàs, ka şchì demisija ir ļoti nopeetna

un stahw sakarā ar dauds, dauds şwarigakeem jautajumeem, kurus mehs

patlaban pahrdsihwojam, nekà ar schķihreju teesas lehmumu par Walku, un

man leekas, ka pat ahrleetu ministrs juta, ka lihdsschineja ahrbetu politika ir

bankrotējusi, bankrotējusi zaur teem notikumeem, kas noteek starp Kreeroiju
un Poliju. Kungi, es redsu, ka schis jautājums leekas buht neşwarigs
roeenai daļai no schis sapulzes, bet roiseem mums ir sinams, es domāju, ka

paschlaik ir tahds stahrooklis, ka ta leelà Polija, kura gribēja diktēt 1772. gada

robeschas, atkahpjas deesgan straujā tempā un ka tuwakâs nedēļās, nerunājot

nemās par mehnescheem, ari Latwijas stahrooklis atteezibâs pret Kreewiju
war palikt deesgan nopeetnas. (Klihwe no weetas: Wij juhs to rihkoşeet?)

Klihwes kungs, ar saroeem neasprahtigeem jokeem us scho nopeetno jautājumu

juhs atgahdineet samu nenopeetno un komisko isteizeenu weenâ no Tautas

Padomes sehdem, ka meers ir laba leeta, bet ar to newaram steigtees, tàpat

kà ar kartupeļu stahdischanu, kura ir isdarama sinamâ laikā. Man leekas.

ka meera jautājums dehļ semneeku şaweenibas frakzijas un muhsu pagaidu
waldibas ahrleetu politikas waditaja rihzibas ir nonahzis tahdâ stahwoklî,
ka isdewigais laiks ir pagahjis sen garam- Stahrooklis ir tik nopeetns, ka

wişa ta ironija, roisi tee smeekligee jautājumi par kartupeļu stahdischanu roar

palikt ļoti nopeetni- Tapehz es domāju, ja tagad şchaî brihdî, kur grib

panahkt Şatwerşmes Şapulzê weenkahrşchu ustizibas isteikşchanu waldibai,
wiņas ahrejàs politikas waditajam, tad şchinî jautājumā dehļ nokawetàm

meera şarunain ar Kreewiju şchì ustiziba naw dodama. Pehdejâ laikā meera

sarunas wilkuşchàs garumā ais Padomju Kreewìjas taktikas un tas uoteek

tapehz, ka Padomju Kreewija tagad ir stiprāka. Ahrejàs politikas roaditajs
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neprata ismantot tos momentus, kad Padomju Kreewijas waditaji nebij tee

stipree, kuri waretu meera sarunas diktēt- Tagad mehs waram notikt tahdâ
newehlamâ stahwoklî, ka Lattvijas walstij atteezibâ us Kreewiju buhs jāpa-

raksta slikts meera lihgums, kurşch buhtu bijis dauds isdewigaks un lab-

wehligaks panahkums, ja ahrejà politika buhtu weikta saskaņā ar Lattvijas
walsts interesēm, aprehķinot pareisàs isredses us nahkotni, un newis dibinajotees

us nepamatoteem nowehrojumeem par leelàs Polijas stiprumu un leelajeem
militareem pļaneem, kuri, kà faktiski israhdas, bija dibināti us poļu eedomam

un poļu eekaroschanas teeksmem.

Presidents I. Tschakste: Es luhdsu neisteiktees nosodoschi pret
mums draudsigo'roalsti.

F. Zeelens (turpina): Şatwerşmes Şapulzes presidenta kungs,
es domāju, ka es nebuht neaisskaru Polijas roalsti- Es runāju par teem

Polijas eekaroschanas planeem, pret kureem isteikuschees ar leelako noraidi-

schanu ne tikai tvispasaules demokrātija un poļu darba tautas tvairakums,
bet kurai satvu nosodischanu ir isteikuschas daschas Eiropas leelwalstis, to

starpā ari Anglija, pret kuru demonstrēt ir atļauts muhşu semê zitàm partijām,
bet kura ir atradusi par eeşpehjamu atļautees şew leelàs Polijas ahrejo po-

litiku wisaşakâ kahrtâ noşodit. (Applauşi pa kreisi).
Kad tika apşpreesta waldibas deklarazija Şatwerşmes Şapulzê, jau tad

muhsu runātāji isteizàs wispahrejos wilzeenos par wehlamo ahrejo politiku
atteezibâ pret Kreewiju un to atkahrtot şchaî şapulzê şchodeen mehs ne-

wehlamees. Mehs tikai gribam usşwehrt to, ka muhsu Latwijas walsts
turpmāka ahrejà politika nebuht naw jāsaskaņo ar teem planeem, kuri ir

bijuschi Polijai, ar eekaroschanas mehrķeem, kuri Latwijas nahkotni pilnigi
saistitu ar leelo Poliju, kuri Lattvijas nahkotni şaistitu naidigâs atteezibâs
pret Kreewiju. Zeenijamee kungi, mehs redsam, ka Kreewijâ mostas sinams
nazionalişms, neşkatotees us to, ka tagad Kreewijâ pee walsts wàras ir

waldiba, kura ir lihds şchim noleeguşi nacionālismu, tomehr Kreewijâ ap-

roeenojas ap waldibu tahdi elementi, kà bijuschee kadeti un ziti. Kà mehs

redsam, şchahds nazionalişms Kreewijâ mostas, un ja mehs, masà Latwija,
şawu ahrejo politiku buhweşim us naidiga stahwokļa eeņemschanu pret

Kreeroiju, tad mehs şawu nahkotni neusbuhweşim us nodroschinateem pamateem.

Ir pilnigi newajadsigi ar leeleem schesteem. ar leelu bmwuru runāt par

kareem, par saroas nahkotnes nodroschinaschanu ar militāro spehku, jo mehs
esam masa walfts, kura satvu nahkotni newar buhwet weenigi us militāro

spehku. Muhsu nahkotne ir jādibina us şaimneezişkàm isredsem un us po-

litisku sapraschanos ar tàm tautām, ar kuràm mums jadsihwo kaimiņos.

(Kehmanis no roeetas: „Federazija.") Te Kehmaņa kungs atļauj sew is°
teiktees par federaziju, bet tas ir tik wairakkahrt jau atspehkots, ka man

leekas, ka par federaziju nebuht naw jarunà. Federaziju nebuht nenosihmè
tas, ka eet runa par tahdu walstu kopdsihtvi kaimiņos, kad neteek meklētas

naidigas atteezibas. Par federaziju nebuht naw jarunà tad, kad eet runa

weenkahrşchi par labu saimneezisku un politisku atteezibu nodibinaschanu starp
walstim, kuras dsihwo kaimiņos.

Lattvijas ahrejàs politikas waditaji lihds schim dauds ko so-
lijuschi ar leeleem schesteem atteezibâ pret Wahziju, şolijuşchi ar leeleem

schesteem atteezibâ pret Kreewiju, bet tagadejà dsihwe rahda, ka leelo schestu

politika ir neaugliga. Kad şchì leelo schestu politika nahk sakarā ar dsihwi,
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tad tai naw nekahdu panahkumu. Ari şchinî momentā Latwijai nebuht naw

wajadsigs şewişchķi usşwehrt, ka Latwijai Igaunija pehz şchìs şchķihreju teeşas

lehmuma paliks pilnigs eenaidneeks. Igaunija un Latwija nahkotnê nedrihkst
buht eenaidneeki, jo deesgan mehs jau kopâ eşam zihnijuşchees un mums

tàpat jādarbojas ari us preekşchu. Ir neweetâ usşkatit şchķihreju teeşas
lehmumu par tahdu, kurşch us wiseem laikeem pilnigi isşchķir Igauniju un

Latwiju tagadējā momentā, kad 20. julijâ şanahks Baltijas walstu konferenze,
kurai wajadsès radit Baltijas walstu şaweenibu.

Tad ari jāmin, ka sakarā ar waldibas demisiju „Waldibas Wehstneşî"
ir parahdijees raksts, kurşch şaka, ka Latwijai eşot jameklè jauni zeļi, ir no-

rahdits, ka Latwijas waldiba jau no pirmàs şawas pastahweşchanas deenas

ir zentuşees şabeedroteem simpatiset un usturet ar teem labas atteezibas, it

şewişchķi ar Angliju. Şchinî rakstā aisrahdits ari par sinamo apakşchstrahwu,
kura arween atbalstīta no Baltijas muischneezibas, meklējusi şapraşchanos ar

Wahziju. Tagad şchai strahwai ar Walkas jautājuma nelabwehligu isşchķir-

şchanu doti sinami pamatojumi. Beigās eet runa par jaunu zeļu niekleşchanu.

Ja parahdas „Waldibas Wehstneşi" şchahds raksts, tad man leekas, ka tas

ir pawişam kaut kas nesaprotams, kaut kas saroads un buhtu ļoti interesanti

dsirdet no waldibas aisstahwjeem, kahda ir şchì jaunà orientazija. Warbuht,
ka te buhtu jalulko tà, ka schis jaunais zeļsch ir tas zeļsch, kas bij Latwijas
walsts dsimşchanas şahkumâ, kopâ eeşchana ar Baltijas baroneem un Wahziju.

Ja tà buhtu domots, tad man leekas, ka şchaî augstā şapulzê buhs ļoti

noteikts roairakums, kas noraidis tahda jauna zeļa mekleschanu. kas dibinājās
us politiska pabalsta mekleschanu pee Wahzijas un eekşcheenê us islihgschanu
ar muischneezibu.

Lai Mehs panahkļu şawa stahwokļa nodroşchinaşchanu, mums buhs

taisni no ļoti leela şwara, ka ta walsts, pret kuru paşchlaik leelâ mehrâ de-

monstrē muhsu pilsoniskās partijas, Anglija, muhs konkrēti un noteizoşchâ

mehrâ pabalstitu. Tapehz wisaugstakâ mehrâ kaitigi şchaî brihdî, ka „Wal-
didas Wehstneşis" raksta tahdus rakstus, ka kabinets un ahrejàs politikas

waditajs tahdâ brihdî, kad muhsu stahwoklis nemās naw şpihdoşchs, usşahk
tahdas demonstrazijas, kuras war tikt ahrsemês un şewişchķi Anglijā daschadâ
weidâ tulkotas

Kas atteezas us waldibas demisiju, tad, kà es aisrahdiju, Walkas jau-

tājumā nekahdi şewişchķi demisijas zehloņi. kad bij nodibināta şchķihreju teeşa,

nebij. Bet ja demisija ir nahkuşi wehl ais kahdeem ziteem blakus motiweem,
kad mehs, sozialdemokrati, waretu tikai teikt, ka wişa pagaidu waldibas

politika, kuru turpina tagadēja roaldiba, ir beigusees ar fiasko, un ka tapehz
şcho atteikşchanos Şatwerşmes Sapulze war ari peeņemt un usdot turpināt
darbu roaldibai, kura neeetu pa zeļeem, kas israhdijuschees par nepareiseem.
Lai schos nepareisos zeļus neatkahrtotu, tad ir wajadsigs, lai Şatwerşmes
Şapulze newis isteiktu ustizibu roaldibai un şewişchķi ahrleetu ministrim, bet

taisni otrādi, lai isteiktu neustizibu.
Es nerunaschu par Latwijas walsts eekşchejeem apstahkļeem, kuri peh-

dejâs nedēļās pehz waldibas şastahdişchanas nebuht naw uslabojuşchees.
Waldiba nemas naw wehlejuşees pateeşa demokrātisma isweşchanu dsihwê. Ia

Latwijas walsts ahrejais stahwoklis ir deesgan nedroşchs, tad weenigais, kas

waretu Latwiju us ahreeni nodroşchinat, nebuht naw turpināt lihdsşchinejo

eekşchejo politiku ar wişàm isluhkoşchanas nodaļām, ar tahdeem eekşchejàs
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politikas darbeem, kur frontē pee pahrşuhtişchanas teek noşchauti zitu walstu

peederigee, par kureem teek eeşneegti protesti un kas Latwijai us ahreeni wis-

pahrigi, kà ari meera noşlehgşchanâ ar Kreewiju rada tikai şareschģijumus.

Tapehz, lai Latwijas walsti kà us eekşcheeni, tà us ahreeni padaritu şpehzigu
un stipru, mums ir wajadsiga tahda noteikta ahrejà politika, kura nesaista

Latwijas nahkotni ar militārām awanturam. Wajadsiga tahda eekscheja po-

litika wişos jautājumos, kà agrarjautajuma isweşchana radikālā zeļâ un walsts

dcmokratiseşchanâ. kas pateeşi weenotu ap waldibu tautas masas un newis,

kà tas tagad ir, kad wisleelakà Latwijas partija, kura representè darba tautu,

atrodas oposizijâ un noteiktā oposizijâ pret waldibu un waldibai ustizibu

nedahwà. Man leekas, tas smeekligais starpsauzeens ir deesgan pahrdroschs,

tapehz, ka muhşu Latwijas walsts stahwoklis tuwakâs nedeļâs peedsihwos
to, ka, warbuht, kà weenigais glahbejs, pee kura buhs jagreeschas, buhs ta

partija, kurai Latwijas darba tauta un Latwijas armija ir dahwajuşchas şawu
nelokāmo ustizibu. (Sozialdemokrati applaudè.)

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Şatwerşmes Şapulzes

lozeklim Samuelim.

W- Samuels (demokrātu şaweenìba): Augstà şapulze! Apşwerot

ministru kabineta atkahpşchanàs luhgumu, jaşaka, ka tas naw motiwets.

«Kalniņşch no weetas: „Pagahjuşcho reisi wiņşch zeeta klusu!"). Tà tad

şchaî siņâ es peekrihtu preekşchrunatajam un Kalniņa kungs war buht apmee-

rinats. Ja ari agrāk zeetu klusu, tad tagad teikşchu şawu wahrdu, pa daļai

şaşkaņâ ar frakzijas preekşchstahwju domam. Şalwerşmes Şapulze apstip-

rināja tikai to lihgumu, kuru şawâ laikā bija noşlehguşi waldiba un usņehmàs

lihds ar waldibu atbildibu par şchķihreju teeşas şpreedumu. Ia şpreedums

isnahza nelabwehligs, tad atbildiba gulstas ari us Şatwerşmes Şapulzi un

es domāju, ka Şatwerşmes Şapulze şawu demisiju neeeşneegs. (Kalniņşch:

„Nebuht ne?"). Şchinî siņâ muhşu domas ari şakriht un mums wajaga
taişit atteezigu şlehdseenu. Bet te nu muhşu domas isşchķiras. Ia luhgums
nemotiwets, tad tas jāatraida. Tas buhtu loģiski un konsekwenti un par to

issakas ari demokrātu şaweeniba, kura zitadi Igaunijas leetâs pagaidu
waldibas rihzibu ir şawâ laikā kritisejusi un neusskata to par pareisu ari

tagad, bet schobrihd sakarā ar şchķihreju teeşas spreedumu, neatrod par

roajadsigu scho darbibas daļu, kura peeder wehsturei, wehl tuwaki apşkatit,

apşkatit pat scm paleelinaşchanas glahses. Wahrdu sakot, demokrātuşaweeniba

eeteiz weenkahrşchu pahreju us deenas kahrtibu, neisşakot ustizibu waj neus-

tizibu, bet tà kà tas tika nolaşits no presidenta kunga, tad es gribētu

pcegreestees leetas otrai pusei, kas ir wairak patihkama un atklahj dauds

jaukākas isredses, nekà waldibas kritika no weena waj otra şpahrna waj

zenlra. Mums jarehķinas ar notikuscho faktu un jausşkata, ka Walku mehs
esam saudejuschi. Lihds şchim Malkas jautājums bij starptautiskas dabas,

bet tagad tas iszeļas ka nazionals jautājums. Es ihşumâ mehģinaşchu
isşkaidrot, eeksch kam wiņşch şastahw- 17. julijâ mums tika atdotas Walkas

preekşchpilşehtas, Lugaschi un Putraskalns- Mehs dabūsim stnamu skaitu

mahju un eedsihwotaju, bet pahrejàs labeerihzibas, kahdas bija wezâ Walkâ,
tàs mehs tur neatradişim. Wezà Walka bija zentrs daschadâ siņâ: tas bij

administrazijas zentrs, apriņķa zentrs, kur atradàs paşchwaldibas un waldibas

cestahdes, tad. saimneezibas zentrs, jo Walka tika apgahdata ar produkteem
no apkahrtnes un apkahrtnes eedsihwotaji Walkâ eegahdajàs kolonialprezes,
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maşchinas u. t. t. Walķa bij ari kultūras zentrs; tur vija isglihtibas
eestahdes, beedribas, grahmatu apgahdibas un drukatawas. Tas wişs
mums jārada te no jauna. Walka bij sinamâ mehrâ aisfargu punkts, kas

redsams no ta, ka to eekahroja un eegutva kolonisazijas un wehlak okupazijas
zeļâ igauņi. Lihds ar to tagad iswirsas usdewumi, kuri mums ir jaweiz
jaunā Walkâ. Mums ir jausbuhwè jauna Walka, jauszeļ ehkas, kur mehs
waretu nometināt wezajâ Walkâ palikuşchàs eestahdes, mums ir jagahdà
ari par dselszeļa staziju, jo ne Walka 11., ne Şedes stazija newar apmeerinat
satiksmes praşibas. Tad mums ir jagahdà par to, ka teem Walkas eedsih-
rootajeem, kas grib pahrnahkt us jauno Walku, tiktu dota ta eeşpehja. Lai

to weiktu priwatàm perşonam tas naw eeşpehjams janahk talkâ walstij,
wişai şabeedribai. Ja nu şchķihreju teeşas lehmums ir nolizis robeschas
akmeni starp abàm walstim l. julijâ, tad mehs şchodeen waretu likt stuhra
akmeni jaunai Walkai un tas tiktu likts, ja roişas frakzijas apweenotos un

isteiktu şawu gatawibu weizinat jaunàs Walkas dibinaşchanu. Tà tad

iswirsas preekşchlikums, kuru es nolaşişchu:

„Atwehlet Walkas isbuhwei un Walkas un tàs apkahrtnes şaimneezişkàs
un kulturelàs dsihwes atjaunoschanai kreditu 50 miljonu rubļus, usdodot
ministru kabinetam isstrahdat un stahdit preekşchâ Şatwerşmes Şapulzei, kà
atwehleto kreditu isleetot."

Man ar preeku jākonstatē, ka şcho preekşchlikumu ir parakstijuşchas
wişas Şatwerşmes Şapulzes frakzijas. Tagad ar şchì preekşchlikuma peeņem-

şchanu mehs teiksim Seemeļlatwijas eedsihwotajeem un igauņeem, ka Walka

ir suduşi, lai dsihwo Walka. (Applauşi)à

Presidents I- Tşchakste: Wahrds Traşunam.

Fr. Traşuns (Latgales kristigo semneeku şaweeniba): Walkas

jautājums, man leekas, naw tik mass jautājums, lai to waretu nobeigt ar

weenkahrşchu pahrejas formulu. Tautas dsihwê ir masi, şihki, şwarigi, bet

şahpigi jautājumi, un tahds ir ari Walkas jautājums. Latroijas tauta bij

pilnigi pahrleezinata, ka Walka peeder Latwijai un tikai Latwijai war peederet

tapehz, ka Walka bija roehsturiski un etnogrāfiski muhsu pilsehta lihds pascham

pehdejam laikam, jo masakais puse eedsihwotaju bij latroeeschi; un teritorijas

siņâ ari muhfu, jo tikai şchaura strihpiņa semes şaweeno Walku ar

bet roisapkahrt ir latweeşchu pagasti un latweeşchu zeemi. Tadehļ mums

bija pilna teesiba zeret, ka pehz taişnibas şpreeschot, Walka peederès Latwijai,

tagad mehs sinam, ka Walka ir peeşchķirta igauņeeâ Nerunāsim

par schķihreju teesu, par zik wiņa ir taisniga un par zik wiņa ir netaisnīga,

jo taisniba, abstrakti ņemot, ir kaut kas stabils, negrosams, bet praktiski
ņemol wiņa ir, tà sakot, relatiroa. Kas leekas weenam taifnigs, tas otram

leekas netaisnigs. Mums wajaga alsiht par taisnigu to, ko mehs pafchi

peeņehmàm. Mehs paşchi peeņehmàm, ka buhşim mserâ ar schķihreju teeşas

şpreedumu, tadehļ tagad zits nekas mums neatleek. Bet ruhgtuma juhtas
tāpat paliks muhsu sirdis, jo mums netika peeschķirts tas, kas pehz muhsu
dsiļas pahrleezibas peedereja weenigi mums. Mehs saudejàm nedauds:

saudejàm tikai pilsehtas dalu; bet tas, ko mehs saudejàm, ir şahpiga leeta

tapehz. ka saudejot weenu Walkas daļu, mums masakais bij zeriba, lai gan
mehs to neluhdsàm un nepraşijàm, ka mehs dabūsim par Malkas daļu kahdu
zitu kompensaziju pagastos teritoriālā un eedsihwotaju skaita stņâ. ko mehs,
kà redsam, neesam saņehmufchi. Mehs nerunāsim tagad ne par igauņeem,
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ne ari par şchķihreju teeşu, jo tas fakts ir notizis un wiņu wairs newar

grosit. Mehs neisleeşim dehļ tam neweenas latweeşchu aşins lahşes, bet

mums, pehz manàm domam, nahkas mest şkatu atpakaļ un raudsit atrast,
kas bij wainigs pee şchì jautājuma nelabwehligas isşchķirşchanas preekşch
mums. Nerunāsim ne par igauņeem, neds ari par schķihreju teesu, bet

runāsim paschi par şewi-
Waj muhşu ahrleetu politika pateeşcham bij tahda, ka mehs roaram

buht pilnigi apmeerinati? Es esmu pilnigi pahrleezinats, ka ahrleetu

ministrs pehz şawas labakàs şapraşchanas darija wişu. ko atsina par labu

preekşch Latwijas. Tomehr, man leekas, ka muhsu ahrleetu politikā bij

kļuhda, un kluhda bija ta, ka mehs bijām ļoti slikti informēti par Igaunjas
nodomeem un darbeem. Mehs sinajàm par Igaunijas şatwerşmes sapulzes
şpreedumu tikai tad, kad tas bij nospreests. Teem, kas bija us roeetam,
wajadseja tuwak informetees un sihkaki informēt ministrijas un lautu, lai

pehdejà labāki buhtu sapratusi igauņu nodomus. Ar scho es negribu likl

wainu weenigi us ahrleetu ministriju. Ari mehs, pati tauta, esam pee tam

wainigi, wainiga ari prese. Mehs us scho jautājumu skatijamees pardauds

zaur pirksteem. Muhsu prese gandrihs nemās nerakstija igauņu preses
domam un tikai tad mehs nahzàm pee sinama spreeduma, kad Walkas

jautājums gandrihs jau bija isschķirts un karājas tikai matu galā. Tà tad

newar zitus apmainot. Muhsu ahrleetu politikā bija kļuhda, zaur ko ari

mehs scho leetu paşpehlejàm. As preekschu mehs neroaram grosit schķihreju
teesas lehmumu, un wiņşch muhsu sirdis paliks kà sinams ruhgtums. Bet

nu mums wajaga raudsitees nahkotnê us to, ka tahdas kļuhdas roairs neat-

kahrtotos. Es redsu, ka jautājumu par igauņeem grib iswirsit kà jautājumu
pret Angliju- Mehs stahwam meera sarunās ar Padomju Kreewiju, un te

nupat tika isteiktas domas un zeribas, ka draudsiba war buht weenigi ar

Padomju Kreewiju. Mani kungi! Man leekas. waj tahda stipra tiziba
buhroet draudsibu ar Padomju Kreewiju nebuhs pahrak agra? Padomju

Kreetvija daschu reisi pat ofiziali ir isteikusees. ka ta ne weenreis ween

noşlehds meeru „Ņiļ,Ko Ş>i nepenļ>iillļ<ll", un Padomju Kreetvija ne roeen-

reis ween ir peerahdijusi, ka Miņa ne wişcn smalki un godigi pilda noslehgtos

lihgumus. Es pilnigi tam peekrihtu, ka mums naw eemesla nostahtees
ļaunās atteezibâs ar Kreewijas tautu- Ar Kreeroijas tautu mums muhschigi

wajadsès buht lnbâs atteezibâs. Jo labāka buhs muhsu satiksme, jo labāki

tas buhs pr-"'ksch mums. Bet ari tad no tviņeem mehs neroaram zeret
leelu draudsibu. Kreeroijas tautai nebuhs rveegli aismirst, ka no Kreeroijas
ir atkrituşchas wiņas şastahwdaļas lgaunija, Latwija, Polija un Leetaroa,
un lapehz manas domas buhtu şchahdas: usturet wislabakàs atteezibas un

sakarus ar Kreeroijas tautu, bet meklēt - draugus tur, kur roiņeem dabigi

wajaga buht. Tee draugi ir, neskatotees us schķihreju teesas lehmumu,
Igaunija, par kuru mums ir tagad ruhgta un sahpiga atmiņa. Starp schim
diwàm tautām ir dabiski kopigas intereses, un tai draudsibai wajadsès

pastahwet tàpat, kà tai wajaga pastahwet starp mums, Poliju un Leetawu.

Şewişchķi par Poliju man nesaprotama bija eepreekscheja runātajā runa, kas

atşauzàs par poļeem slikti, aismirsdams. ka Polija bija muhsu şabeedrorà, kad

tika atşwabinata Latgale no leelineekeem. An es ari ļaunu wahrdu par

poļeem neminefchu, tapehz, ka us preekschu mums buhs ar roiņeem kopigas
intereses, lai aisstahroetu sarou patstahroibu. Tà tad, kà redsejàm, mehs
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pahrak rehķinajàm us demokrātismu, bet eşam peekrahpuşchees es nesa-
zişchu, ka mums kahds padarijis netaişnibu bet mehs paşchi eşam pee-

krahpuşchees. Tas demokrātisms bij ļoti stipri isşludinats leelneezişkâ Kreèwijâ.
Tur us katra eelas stuhra sludināja demokrātismu, bet tas ir „cĶozep>i!!tiîiii>iil"

demokrātisms, „LĶiouep»<3Lļļļ>itî" terors, par kreewu tautu walda Bronsteins
un Nachamkess. Mehs esam peekrahpuschees ari ar draudsibu- Draudsiba
ir laba leeta, un bes wiņas mehs neroaram istikt. Bet, mani kungi, pats
labākais draugs, us kuru tauta war palaistees, esam mehs paschi. Mums

roar tik weens kaitēt ja tauta naw weenprahtiga, un ja taulâ ir nemecrs,

ja tautā ir anarķija, ja tautā ir strihdi un streiki, tad to isleeto ne tikai

eenaidneeks, bet ari turoakee draugi. Tapehz es pasazischu, ka netikai Malkas

jautājumā, bet ari zitos mums roajaga tikt labi informeteem, kas noteek zitâs
walstîs un kà skatās us mums. Mums newajadsetu schehlot desmitus roaj

tuhļstoschus rubļus, mums newajadsetu schehlot ari dehļ ahrsemes preses,
lai waretu informēt ahrsemes presi par latweeşchu stahwokli, par Latroijas
wajadsibam, kas, man leekas, lihds schim ne wişai pilnā mehrâ tika darits.

No otras puses mums roajaga nostahtees pascheem stipri us kahjam. Muhsu

spehks ir armija, kuru mehs godam minejàm un kuru godam minēsim. Ir
stnams, ka kara laikā daschreis noteek sinamas nekahrtibas, kuras wajaga un

war nowehrst. Bet par armiju mehs nedrihkstam slikti atsauktces un

nedrihkstam tajā peelaist politiku, ka tahdai partijai peekriht tahda armijas
daļa un otrai atkal zita. Mani kungi, politikas eeneschana armijā ir wişai

nepeederiga, jo armija nepeeder partijām, bet peeder tautai, un roiņa ir ar

godu minama. Otra leeta, kas mums nepeezeeşchami wajadsiga, ir ahrejais
un eekschejais meers, eekschejas saskaņas. Mehs waram sastahdit daschadas

politiskas partijas, wiņas ir wajadsigas dehļ kritiseschanas, lai apskatitu
waldibas darbibu no wişàm pusēm. Bet eewesļ partijas politiku armijā,
tas tautai uebuhs par labu, un tahdâ zeļâ meeru mehs nedabūsim. Muhsu

dsihroe norit gruhtos apstahkļos un mums roajaga peelikt wişus jpehkus, lai

meHs waretu netikai şawu walsti isbuhwet, kura pateeşibâ jau ir isbuhweta,
bet lai mehs roaretu to ari nostiprināt us ahreeni un us eekscheeni, lai wiņâ

nebuhtu ne anarķijas, ne nekakrtibas- Mums newajaga zildinat tautu waj
tautas schķiras, kad weenâ waj otrā weetâ noteek nekahrtibas, bet roajaga

schis nekahrtibas nowehrst, bet ne žilbinot pamudināt tautu us nedarbeem

un nekahrtibam. Mehs esam atsinuschi streikus zaur likumu. Streiki

daschreis ir nepeezeeschami tvajadsigs eerozis, lai strahdneeku şchķira waretu

aisstahwet şawas teesibas, bet eerozis ar diweem asmeņeem, kas war sist us

abàm puşem, war sist kà kapitālistu un strahdneeku, ļà ari walsti. Streiks

weenâ otrā gadijumâ us ihsu laiku mehrenais streiks uslabo strahdneeku

stahrookli. bet pastahwigi streiki nowed pee walsts isirschanas un strahdneeku
posta. To peerahdija leelineezişkà Kreeroija, un tapehz mums newajadsetu
streikus žilbināt, bet zik eespehjams apmeerinat. No otras puses janowehrşch
tee eemesli, kuri streikus issauz, ja tahdi eemesli ir. Mums wajaga gahdat

wispirms, lai strahdneeki es domāju, ne tikai tos, kas strahdà fisisku
darbu, bet ari inteliģentus strahdneekus un eerehdņus roareļu nopelnit

netikai ikdeenas pahriiku, kà to kreewişki war issazit, ka wiņşch war pahrtikt
„xn-tzLŞi> ii bet ka wiņi war nopelnit ari preekşch apgehrba un

apaweem.

Tagad es pahreeşchu pee eekşchleetu politikas. Pee eekşchleetu politikas
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mums wajaga gahdat newis par to, lai iswestu neapstrahdatus materiālus

us ahrsemem, bet mums roajaga gahdat par to, ka wişa latweeşchu tauta

dabu us weetam şawu maisi, şawus şwahrkus, şawas drehbes, mums wajaga

gahdat par to, lai tiktu atjaunota ruhpneeziba, lai muhşu seltu neiswestu us

ahrsemem» bet lai par to tiktu atjaunota ruhpneeziba, kas wişas wajadsigàs
leetas isstrahdatu us weetas, jo zenas peeņemas ar katru deenu. Mums

wajaga gahdat par to, lai spekulazija tiktu wişadâ siņâ apkarota, jo zenas

aug neredsamâ — par daschàm prezem ņem ne tikai simts, bet

2W lihds 3l)t)M. Şpekulazija teek westa nedsirdela par tàm prezem, kuras pee-

wed waldiba dehļ isdalişchanas semneekeem. Pa leelakai daļai, marbuht,

daschu tautu preekschstahmjeem tas nepatihk, ko mineşchu Rehseknes un

Daugawpils schihoi rausch milsigu naudu. Es runaschu, peemehram, par

iskaptim: schihdi pehrk làs par 43 un 53 rbļ. un pahrdod par Il>o uu 12l) rbļ.

Tahdas leetas wajaga katrā siņâ nowehrst, tapehz, ka tas sazeļ nemeeru

semneeku starpā. Bet tas muhsu tautu neapmeerma un ta sen gaida us

semes jautājuma isşchķirşchanu. Wişas partijas tantai folija semi, bet lihds

şchim naw nekas darits, nekahda lehmuma. nekahda nosazita pamata, pat

şagatawoşchanas'darbi naw isdariti. Tauta gaida, tauta şaudè pazeetibu un,

nesinu kà zitâs weetâs, bet Latgalē semneeki teek sakuhditi no aģitatoreem,

kuri eepluhst ar behgļeem Latwijâ, lai wiņi paschi sahk dalit plaroas un semi.

Kad tauta to dara, ta naro tautas maina, bet maldigas eekşchejàs politikas
waina. Şcho semes reformu, kura iswedama kà wisşwarigakà, wajaga stahdit
pirmâ weetâ, masakais noteikt paşchos prinzipos. Tàpat pee eekşchleetu poli-

tikas, kas war muhs apweenot, peeder noteiktība. To mehs lihds şchim lai-

kam neredsam. Bija baumas, ka ahrsemneekeem wajadsejis lihds tahdam un

tahdam laikam alstaht Ļatwiju, bet tomehr wiņi wehl arweenu eepluhst Lat-

wijâ. Pehz Kreewijas likuma wajadseja nodsihwot masakais I gadus Kree-

wijâ, lai waretu tapt usņemts par tàs pawalstneeku, bet pee mums sapluhda

daschadi ahrsemneeļi, kas te nekad naw dsihwojuşchi un kuri nenodarbojas
mis ar produktirou darbu, bet ar spekulaziju. Es preezajos, ka isdoļs jauns

rihkojums, ar kuru şchìs nekahrtibas tiks nowehrstas. Bet tomehr paleek

sinamas aisdomas, waj rihlojums pateesi tiks ispildits, jo tce, kas nodarbo-

jas ar spekulaziju, meklēs misadus isejas zeļus, lai paliktu Latwijâ. Tahda

pat nenoteiktiba bija eekschleetu politikā alteezibâ us zittautibneekeem. Mums

ir likums, kas skaidri nosaka, ka Latwijâ wişàm zitàm tautibam roeenadas

teeşibas. Tahlakais isşkaidrojums war buht, ka weenadas teeşibas ir ari us

wişeem amaleem. Es saprotu, ka mums wajaga nostahtees us tahda stah-

mokļa, ka Latwijas walstî mar buht tikai latweeşchu waloda kà walsts waloda,
un ka katram wajaga prast walsts walodn un ispildit walsts peenahkumus.

Tapehz wajadseja skaidri noşazit, lihds kuram laikam katram, kas eeņem

waists amatu, wajaga sinat walsts walodu un ja naw eemahzijees, to amatu

alstaht. Tas Pilnigi, pehz manàm domam, apmeerinatu zittauteeşchu prahius
uu nowehrstu kairu ruhgtumu, bet ari tas naro darits. Tahda pati maloiga
bija politika ari par Latgali. Eekşchejâ politikā pee maldibas bij nedibinātas

bailes par Latgales separātismu, ka Latgale maietu noeet no Latroijas nesin
us kuru pusi. Mani kungi, schis bailes, es maru atklahti pasludināt latga-
lceşchu wahrdâ, masakais muhsu kristigo semneeku şaweenibas un ari zitu
partiju wahrdâ, ka neweens par separātismu nedomā. Tà kà galwa no mee-

şas newar noeet projām, tàpat Latgale nedomà ne par kahdu separātismu.
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bet gan domà par şawàm ìoajadsibam. Eekşchejâ politikā waldiba, baidida-

màs no separātisma, pati rahdija us separātismu un wairak gahdaja par bal-

teeschu eeşpaida nostiprinaşchanu, nekà par Latgales wajadsibam. Un tapehz
notika, peemehram, tahdas leetas, kad Latgale tika atşwabinata, kad waja-

dseja art tihrumus, kad zitas Latwijas weetas tika apgahdatas ar sirgeem,
par Latgali tika ļoti mas gahdats. Lai peerahditu. kahdâ mehrâ Latgalē
bija sirgu truhkums un sirgu wajadsiba, mineşchu.weenu pagastu, no kura es

pats esmu. Pagaidām tur peeteizàs semneeki, kureem sirgi tikuschi atņemti;
150 sirgu weenâ pagastâ'peetruhka un otru simtu droşchi wajadsès likt klahl,
kas naw peeteikuschees. Tas pats ir ari zitos pagastos; tas pats bij ari

zitâs , leetâs. Bet waldibai bij par >o mas ruhpes- Tas pats jāsaka par

jautājumu, kursch gan dascheem isliksees par brihnischķigu, t. i, basnizas jau-
tājums- Kà tiks basnizas jautājums isschķirts, tas atkarājas no Satwerşmes
Şapulzes un to mehs redsesim us preelschu- Tomehr waldiba bij jau nostah-
jusees us sinama pamata par konkordata noşlehgşchanu un katoļu basnizas
eestahschu nokahrtoschanu. Tapehz wajadseja buht konsekwentai un leetu

ivirsit tahlak. Bet galu galā israhdijàs, ka leelajâ, bagātajā Rigâ peetruhkst
mahju preeksch katoļu bihskapa un bihskaps bija speests pahrzeltees us nabadsigo
Latgali- Es esmu dsirdejis, ka tahdas domas, ko es te saku, ka tàs nepeeder

pee eekşchejàs politikas jautajumeem. Mani kungi, man leekas, ka basnizas
jautājums ir ļoti şwarigs eekşchejàs politikas jautājums, bet kad şchinî aug-

stajā şapulzê tika isgahsts zauri likumprojekts par luterāņu mahzitaju pee-

ņemschanu amatos, ka tas tika atsihts par netvajadsigu, kadehļ tas tà nolika,
es wehl lihds şchim newaru saprast. Mehs ar to eenesam sinamu politiķu,
kas prinzipâ buhtu newajadsigs. Şchìs ir tàs leetas, kuras kaitina sinamàs
tautas daļas juhlas, jo wiņ'as eenes starp scho tautas daļu sinamu neikai-

dribu par şawu stahwokli, sinamu nemeeru. Tàpat Latgalē neteek gahdats
ari par dsihwibas un ihpaschumu apsargaschanu. 17, 18 gadus wezeem pui-

kani, kuri isgahjuschi laukā strahdat, teek sirgi atņemti un paschi nokauti deenas

laikā- Latgale slahpst pehz kahrlibas, jo tai naw neds teesas neds teesncschu-
Teesneschi nobrauz us Latgali, bet nu israhdas, ka tur naw wajadsigàs pilis,

kur teesneşcheem dsihwot. Tee brauz atpakaļ us Rigu meklēt Rigâ, kur' dsih-
wot. Ari schis jautājums peeder pee eekşchejàs politikas jautajumeem, kur

kaut kas jagrosa un jaislabo, un tikai tahdâ zeļâ mehs panahksim pareisu

eekschleetu politiku. Kad mehs wişi apweenoşimees, tad buhs labi, jo ar

algu pazelşchanu ween mehs panahksim to paschu, ko boļschewiki Kreewijâ Ar

kop.'ju apwecnoşchanos mehs buhsim stipri kà us eekşchecni, tà us ahreeni,

un inuhsu draUgi ar mums rehķinaşees. Beidsot şawu runu. es s>'zischu
frakzijas wahrdâ, ka inehs neesam apmeerinali ar waldibas politiku, bet lai

nepaliktu bes waldibas, mehs tomehr balsosim par kabinetu un pahrejas

formulu, jo waldiba naw wehl paşpehjuşi pilnâ mehrâ parahdit şawu dar-

bibu; bet atkahrtoju, ka mehs peekrihtam pahrejas formulai, bet esam ne

wişai apmeerinati un atstahjam şew brihwas rokas. (Applausi)-

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder ahrleetu ministrim.

Ahrlectu ministrs S- Meijerotvizs: Augsti zeenijamà

Şche weens no eepreekşchejeem runatajeem usmeta dauds jautājumu, us kureem

atbildēja pa daļai pareisi, pa daļai nepareisi. Es gribētu aprobeschotees ar

faktu attehloschanu, resp- ar pareisu leetas nostahdischanu. Zcelena tuugs

aisrahda, ka kabinets demisionējis tapehz, ka demisionējis ahrleetu ministrs.
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Tas ir pilnīgi pareisi. Pehz tam, kad es şaņehmu telegramu, kà isşchķirts
Walkas jautājums, es eeşneedsu şawu demisijas rakstu ministru presidentam-

Pehz tam atkahpàs ari wişs kabinets. Tagad Zeelena kungs prasa, kapehz

kabinets demisionējis un usstahda wişadas warbuhtibas, pee kam par pirmo war-

buhtibu akzepteja, ka noteekas demonstrazija pret Angliju, kura esot mums

ļoti draudstga. Es pastrihpoju ar ļoti leelu gandarijumu, ka ari sozialdemo-

krati tàpat skatās us Angliju, kà skatos es, waldiba un ari Şatwerşmes

Şapulzes wairakums. Tas ļoti apşweizams tapehz, ka ja ari schai politikai

peeroeenojas sozialdemokrati, tad şchinî siņâ mehs esam pilnigi weenis prahtis.

Zeelena kungs domà. ka es demonstrējot pret Angliju. Man schķeet, Zeelena

kungs nebuht naw to nopeetni domājis, jo ja es demonstrētu pret Angliju,
tad es demonstrētu pats pret şewi. Es wişâ şawâ darbibâ kà ministrs un

wispahr şawos usşkatos esmu arween stahwejis par Latwijas draudsigu poli-
tiku ar Angliju- Ta bij muhşu ahrleetu politika, jo to pabalstija ari waldiba.

'Un ja ahrejà politika turpmāk buhs ustizeļa man, tad tomehr schos usskatus

negrosischu. Zeelena kungs saka, itkà es buhlu demonstrējis pret Anglijas

preekşchstahwi. Ari tas naw taisniba- Zeelena kungs atrada tikai warbuh-
tibu usstahdit, bet tas nebuht naw eemesls, un es saku, şcho warbuhtibu es

waretu nostrihpot. Wiņşch isteiza otru warbuhtibu, ka mehs, waldiba, demon-

strējam pret schķihreju teesu. Bet es gribētu jautāt, kas schķihreju teesu

eezehlis? Ta bij Latwijas waldiba, kura ustizeja şawam ahrleetu politikas

roaditajam greestees pee Anglijas, lai eezeltu schķihreju teesu. Kà war demon-

strēt pret schķihreju teesu, kura no setvis radita? Zeelena kungs nobeidsa

şawu runu ar praweetojumu. ka pehz daschàm nedēļām tauta usaizinaşchot
waldibâ preekşchstahWjus no tàs partijas, pee kuras wiņşch peeder. Ja tas

tà, tad jau tauta to war darit tuhliņ. Weenâ waj otrā weetâ ir isteikts, ka

schis un tas ir darits nepareisi. Es negribu buht zilweks, kas şitìs sew pee

kruhtim un teiks: >,Es esmu bes kļuhdam". Ja reis waldiba strahdà, wiņai

ir kļuhdas, un jo darbs ir gruhtaks, jo roiņsch kļuhdainaks. Tapehz runāt

par absolūti beskļuhdainu politiku nepawişam newar un sazit no schi katedra

un kurā katrā zitâ weetâ,' ka schi ir ta ihstà un weenigi pareisà politika, tà

neweens ministrs no teem, kas azumirklî ir un ari no teem, kas grib nahkt

pehz daschàm nedēļām, newar sazit: „Mehs esam tik nekļuhdigi. kà pats

pahwests Azumirklî schis jautājums ir likts preekşchâ, lai redsetu»

waj ta politika, kura lihds schim ir westa, war tikt tahlak turpināta, jeb waj

jārada zitas kombinazijas, lai waretu tàs kļuhdas, kuras lihdsşchinejâ poli-

tikā pahrşwer positiwu pusi, islabot. Zeelena kungs to analiseja un tiktahl

pareisi, ka neroar apmeerinatees ar weenu Malkas jautājamu, jo ta ir

iveena masa daļiņa wişâ ahrleetu politikas sistēmā. Malkas jautājums
ir şaistits zeeşcheem pawedeeneem ar zitàm leetam un tapehz pilnigi dabiski

iswirsas jautājums par wişu muhsu ahrleetu politiku. Atkriht katra demon-

strazija pret schķihreju teesu gluschi weenkahrşchi tapehz, ka loģiskais prahts
katram diktè, ka tas naw şaweenojams un eu ipso pilnigi isslehgts. Es ar

leelu gandarijumu konstatēju, ka wişs schis augstais nams ir weenis prahtis
ar to politiku, kura atbalstās us Angliju. Ja tas tà ir, tad man jākonstatē
weens fakts, kuru Zeelena kungs peemineja nepareisi. Tas ir muhsu lih-

gums no 3. jūlija, tà sauzamais Strasdu muischas pameers- Toreis faktiski
bija tà, ka Baltijas roalstim tika eezelia no augstākās padomes speziela mili-

tārā misija, kuras preekşchgalâ bij angļu ģenerālis sers Gofs, zilweks, kursch
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bija labwehligs newis bija, bet tagad ir Latwijas patstahwibai
un walstij. Sem wiņa atradàs Franzijas un Amerikas misijas., Şchis
wihrs nes galweno atbildibu par 3. jūlija pameeru. Tà tad atkal nepareisi
şchinî gadijumâ iszelti Franzijas preekşchstahwji, kas nebuht nebija atbildīgi,
bet atbildigs bija şers Gofs (Pauls Kalniņşch: bija Franzijas
nodoms!"). Tas netika no Zeêlena kunga interpelets un tapehz es zenschos
to faktu apgaismot tà, kà tas ir pateeşibâ notizis.

Zeelena kungs referēja par pahrejàs politikas nepareisibu. Waj to

redset wirsot tahlak, waj meklēt zitu iseju? Tika iswirsitas diwas leetas.

Runājot par Kreewiju, Zeelena kungs ne tikai şchodeen, bet neskaitāmas

reises agrāk teiza, ka meera sarunas teek roilzinatas no Padomju Kreewijas
puses. Kas atteezas us kartupeļu stahdişchanu, tad, tà kà es neesmu agro-
noms, man gruhti par scho leetu runāt. Es teizu, ka Klihwes kunga roahrdi
krita toreis, kad meera şàrunas wareja şahkt janwarî; bet waj tad bija kahdas

garantijas, lai sarunu zeļa atşwabinatu Latgali? Tahdu garantiju nebij, jo
saprotams, ka padomju roaldibai nebija eespehjams dot paroehli kara pulkeem

alstaht Latgali deesgan noteiktas opostzijas dehļ. Tà tad newareja sahkt
meera sarunas, ja mehs gribējām un ari juhs, kungi, pa kreisi, gribējāt da-

būt)! Latgali. Lai to panahktu, zita zeļa nebija, ka ar karaspehka palihdsibu

atbrihwot Latgali. Mendera kungs sinàs spert tos loģiskos soļus, jo wiņşch
pats ir bijis Maşkawâ. Tahlak prasa, tapehz Padomju Kreewija wilzina

sarunas? Tur ir dauds eemeslu un es gribu pastrihpot tikai weenu: ja juhs

sakeet, ka meera lihgums buhs nelabwehligs. tad weena daļa no mainas

kriht ari us jums, jo juhsu runas, kas „Sozialdemokratâ" nodrukātas, jau
pehz 7 stundām ir Maşkawâ, un tur stahw sazits, ka meera delegazija tiks

sagaidita ar pahtagam, ja ta bes meera pahrbrauks mahjâ; tad protams

leelineekeem naw ko steigtees un tec zentişees preekşch şewis panahkt wisisde-

wigakos, bet mums ļaunākos noteikumus. Starp delegateem, lai tee pee-.

derētu pee kahdàm politiskām partijām, un ari ekşperteem naw diwu domu

par to, ka ar tahdàm augşchminetâ garā turētam runām mehs positiwu darbu

nedarām. Zeelena kungÄ saka, ka muhşu Latwijas-Polijas politika sabrukusi.
Şchis teikums zehrt mums atkal şmagi meeşâs un es nodomāju, ka tik no-

luhdits diplàats kà Zeelena kungs nebuhtu warejis aprehķinat schis runas

eespaidu. Ja schis runas stenogramu pehz astoņām stundām ar aeroplanu

saņems Maşkawâ, ka tas sarunas nesekmes, tas katram saprotams.

Wişeem ir sinams, ka Latwijai naw nekahdu kopēju lihgumu ar Poliju ne

politiskā, ne ekonomiskā, ne militārā siņâ- Ja meera sarunas ir lehnam

gahjuschas, tad tas bija tapehz, ka leelineekeem aisgahja leels laiks, kamehr
wiņi pahrleezinajàs, ka Lalwijai naw neka kopēja ar Poliju. Kreewija ilgu
laiku sondeja semi, waj tas tà ir, waj tas ir bijis, waj ne? Wehl wairak,
wiņa ir istaişijuşi sinamu dcmonstraziju, lai redsetu, waj tas ir ihsteniba. Un

tagad no şchìs augstàs weetas, no şchì augstà katedra par jaunu dod lêeli-

neekcem dibinātu eemeslu tizet, ka tatschu ir kaut kas starp Latwiju un Po-

liju, ka atkal jabuht usmanigeem, atkal jāseko, alkal jāskatās, jawilzinas. Ta-

pehz es ņehmu scho rvahrdu, lai alspehkotu no şchì augsta katedra, ka neroar

buht un naro schis politikas bankrota, tapehz, ka naw eemeşla preeksch tam,

tapehz, ka naro tahda lihguma. Ja juhs gribeet roeizinat schis meera sa-

runas, ko mehs wişi gribam un ko, es zeru, ari juhs gribeet, tad neleekeet

sprunguļus riteņos un ļaujeet eet meera sarunām us preekşchu Paşchâs
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beigās Zeelena kungs aisrahdija par Wahziju un praşija, waj, warbuht,

muhşu politika nenowirsişchotees us Wahzijas puşi. Man jāsaka, ka pagaidu
waldiba un ari tagadēja waldiba şawâ lihdsşchinejâ darbibâ ir peerahdijuşi,
ka wiņa ir konsekwenta. Warbuht konsekwenta ne tà, kà tas.weenam otram

patiktu, bet inkonsekwenzi wiņai pahrmest nekahdi newar. War teitt, zik ta

konsekwenze ir bijusi pareisa, zik dibināta, bet paşazit, ka ta naw ļikuşi i stū-
rēta newar. Es waru paşazit, ka şchì konsckwenze tiks istureta ari us

preekşchu. Es konstatēju ar gandarijumu, ka Zeelena kungs sazija. ka

mehs ari turpmāk şkatişimees us Angliju un ne us Wahziju waj Kreewiju.

Bet es atzeros weenu otru gadījumu: 1918. g. 16. nowembrî, diwas deenas

pirms. Latwijas proklameşchanas, no dascheem redsameem sozialdemokratu
lidereem tika isteiktas ziiadas domas. Politikā tas nahk daschreis preekşchâ.

(Şauzeens pa kreisi: „Ta bija zita Wahzija!"). Ta bis zita Wahzija
nu labi, lai wina ari buhtu bijusi zita Wahzija, bet mums tveenalga.
waj wiņa tahda waj zitada, mehs ar şcho Wahziju kopā neeeşim! (Applausi

wişâ sahlê, isņemot sozialdemokratus).

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Gailitim.

M. Gai lits (bespartejişko bessemneeku un massaimneeku gruva):

Augstà şapulze! Atteezibâ us waldibas demisiju bespartejişko bessemneeku
un masşaimneeku frakzijas wahrdâ waru pasiņot, ka mehs balsosim par pah-

rejas formulu, kura eesneegta no demokrātu frakzijas, pee tam ais teem

paşcheem motiweem, kurus minēja Samueļa kungs, jo ari mehs neatrodam

par eeşpehjamu atşwabinat waldibu no wiņas peenahkumu un usdewumu
ispildişchanas şchinî brihdî un us demisijas eeşneegumâ minēto eemeslu pa-

mata. Şakarâ ar to es neroaru nerunāt par ko zitu par Seemeļlatwiju.
Seemeļlatwijas jautājums ar şchķihreju teeşas lehmumu tazad isşchķirts galigi
un masakais pagaidām negrosami. Mums ar'ruhgtumu şiroî nahkas konstatēt

to, ta Walkâ un wiņas tuwakâ apkahrtnê robescha noteikta nelabwehligi un

netaisni preekşch Latwijas, tak şchì netaişniba newar un nebuhs par şchkehrşli

fchķihreju teeşas lehmuma ispildişchanai no muhsu puses, un es esmu tai

pahrleezibâ. ka ari Igaunija darìs lo paschu. Ar şchķihreju teeşas lehmuma

spehkâ nahkschanu no şch. g. 17. jūlija pulksten 12 nakiî sinami Seemeļ-

latwijas apgabali nahk atpakaļ pei) Latwijas. Lai apdomājam şchinî brihdî,
kahda nosihme ir bijusi şcho Seemeļlatwijas apgabalu eedsihwotajeem un

şewişchķi làs Latwijas dehleem un meitām patstahmigàs Latwijas neatkarības

un hrihwibas zihņâs. Wisgruhtakâ stundā wiņi zehlàs lihdsigi Semgales
waroņeem un gahja zihņâ, atraididami katru kompromisu, nedomādami ne

par şewi, ne par şawu mantu; wiņu d'wise bij un buhs: „Laba! ar godu
mirt, nekà ar negodu dsihwot/ Neteikschu par dauds, ja şazişchu, ka nebuhtu

bijusi ne Tautas Padome, neds pagaidu waldiba Rigâ, ne ari juhs waretu

şehdet tagad şche şchinî augstā şapulzê, ja şchee Seemeļlatwijas dehli nebuhtu
palikuşchi ustizami Semgales waroņu garam. Şchodeen paeet taisni gads,
kad tika glabāti Zehşîs 27 Zehşu kahjneeku pulka 12. rotas kareiwji, pehdejee
upuri pee Rigas wahrteem. Peeminot wiņus un kopâ ar wiņeem tos

daudsos zitus krituşchos zihnitajus, kà ari wişus zitus upurus, kurus Seemel-

latwijas dehli un meitas nesuşchk muhşu tehwijai, Latwijai, es wehletos, lai

wişi mehs turetu şwehtu to dewisi, ar kuru wiņi gahja zihņâ: „Labak ar

godu mirļ, nekà ar negodu dsihwot", şlehdsot kompromisu ar Latwijas walsts
An tautas naidneekeem un wehrdsinatajeem. Pirms 70l) gadeem jau Sem°



Şatwersmes Şapulzes I. şeşija

286

gali iszihnija nahwes zihņu ar muhşu semes wehsturişko naidneeku tviņi

tika isnihzinati un Latwijas karogs noşlihka waroņu aşinîs. Şcho karogu

pazehla Seemeļlatwijas dehli un, eeleekot şewi wişu, zihņu isweda galâ.
Tagad ir muhşu peenahkums atsihmet un godināt şchos Seemeļlatwijas no-

pelnus, kurus peeminès tauta, kamehr ween latwju mehle atşkanès. Augstā
şapulzê ir eeşneegts preekşchlikums atwehlet kreditus Walkas un Seemeļ-

latwijas şaimneezişkàs un kulturelàs dsihwes atjaunoşchanai. Eşmu taî pahr»

leezibâ, ka augstais nams kà weens wihrs balsos par şcho preekşchlikumu un

atwehlès leelu sumu. Muhşu tahlakais peenahkums ir dot

Seemeļlatwijai tàs teeşibas, kuras baudām mehs, bauda Latwijas pilsoņi»

pateizotees Seemeļlatwijas dehlu isleetàm aşinim, teeşibas runat şche
şchinî augstā namā, kur wiņas preekşchstahwju balss nesis walstij un tautai

ne masak labuma, kà wiņas dehli us zihņas lauka. Jau sch. g. 7. maijā
eeşneedsa Şatwerşmes Şapulzes otr.â şehdê atteezigu preekşchlikumu, ka

Şatwerşmes Şapulzes wehleşchanas Seemeļlatwijâ isdaramas, tiklihds apga-

bals buhs atşwabinats. Tagad nahku ar şekoşchu preekşchlikumu, kurşch ap-

weenojis wişas Şatroerşmes Şapulzes latweeşchu frakzijas un şkan:

„Şatwerşmes Şapulze nolemj şaşkaņâ ar lehmumu no şch- g, 7. maija is°-
darit wisdrihsakâ laikâ Şatwerşmes Şapulzes lozekļu wehleşchanas taîs Seemeļ-

latwijas apgabalos, kuros lihds şchim ais igauņu okupazijas apstahkļeem wehle-

şchanas naw tikuschas isdarilas, un nodot juridiskai komisijai nekawejoşchi
eesneegt Şatwerşmes Şapulzei peeņemşchanai atteezigo likumu.

Gailits, A. Klihwe, K. Liebtals, W. Samuels,
A. Osols, I. Zelms, M, Antons, Fr. lanşons,
A. Bļooneeks, I. Pabehrss, Rainis, O. Turkopuls,"

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Antonam.

M. Antons (darba partija): Augsti godatà sapulze! Darba partijas

wahrdâ sakarā ar kabineta demisiju es wehletos norahdit sckoscho: Ap»

mehram 6 nedēļas Şatwerşmes Sapulze strahdaja pee tam, lai waretu no-

dibināt pirmo teeşisko Latwijas kabinetu. Şchì kabineta sastahdischana nebij

weegla; dauds nahzàs frakzijam apşpreestees, dauds nahzàs weenai otrai

partijai peekahptees, kamehr galu galā Latwijas Şatwerşmes Şapulze wareja

radit pirmo kabinetu un şchis pirmais kabinets, kura radişchana prasija
6 nedēļas, tagad nostrahdajis 3 nedēļas, nahk pee mums un saka: „Mehs
ejam". Ne tikai şche Şatwerşmes Şapulzê, bet ari wişâ tautā rodas nesa-

praşchana, kamdehļ wiņşch eet. Ari wecna otra frakzija şchodeen isteiza şawu

ncşapraşchanu, kamdehļ şchì negaidità demisija. Tagad, noklausotees ahrleetu

ministra runu, man leekas, ka schis jautājums naw tahlak noskaidrojees, ka

tomehr leelai daļai no Şatwerşmes Şapulzes, skatotees no walstişkà wèedokļa,

iraw pilnigi skaidrs, kamdehļ bij wajadsiga şchì demisija; un nejauşchi rodaK

jautājums, ja taS naw bijis wajadsigs no walstişkà weedokļa, tad no kahda
weedokļa tas ir bijis wajadsigs un waj tas naw bijis wajadsigs no atşe-

wişchķas partijas weedokļa? Man negribētos tam tizet un tamdehk es pa-
eeschu schim jautājumam garam, atsihmedams. ka tikai preeksch labas daļas

Şatwerşmes Şapulzes schis notikums ir politiska metafisika, kura mums naw

şchinî gadijumâ noskaidrojama. Fakts tomehr ir muhşu preekşchâ un mums

jarunà par kabineta demisiju, par jaunu kabinetu, un ja reis schis jautājums
ir usstahdits, tad man darba partijas wahrdâ jāsaka un jaatkahrto tas pats»
ko mehs şazijàm tad, kad tika apşpreesta waldibas deklarazija. Mehs ari

tagad stahwam us ta weedokļa, ka weenigais kabinets, kas waretu isteikt^



1». şehde 7. julijâ 1920. gadâ

287

wişas tautas gribu, ir nazionalas koalizijas kab'nets. Kabinets no şeenas

lihds şeenai, no wişeem walstişki domajoşcheem elementeem, no wişàm frak-

zijam, warbuht, ar nedauds isņehmumeem. Ja nu mehs to newarejàm pa-

nahkt toreis, tad tagad mums ir usstahdams atkal tas pats jautājums. Es

gribu aisrahdit, ka muhşu waronigà armija atbrihwojuşi Latwiju un

tagad kà weenâ, tà otrā frontē aisşargà Latwijas walsts robsschas.
Wisas plaşchàs tautas maşas prasa, lai armijas aismugurê buhtu noteiktiba,
lai waldiba dibinātos us plaşchu majoritāti Şatwerşmes Şapulzê, jo tikai

tad wiņa war zeret us droşchu atbalstu. Man leekas, ka tad, kad seme ir

atbrihwota, wişu aismugurê palikuşcho şwehtakais peenahkums ir nostiprināt

aismuguri. Nostiprināt oismuguri war tikai tas kabinets, kam ir wajadsigàs

plaşchàs vases. Waj ir eeşpehjams şcho kabinetu radit? Augsti godatee
kungi! Mums no weenas şeenas lihds oļrai turpinājās domu starpiba,
bet no otras puses ir roesela rinda tahdu jautājumu, kuros mehs waram

saprastees un tee ir: semes aissardsiba us ahreeni un teeşişkàs un saim--
neezişkàs eekahrtas nostiprinaschana. Ja tahds kabinets rastos, tad zaur to

walsts buhtu dauds stiprāka. Kad buhs isschķirts jautājums, kurā mums naw

domu starpibas, tad, kungi, mehs waretu atkal şadalitees posizijâ un oposizijâ
un strihdetees par jautajumeem, kuros mumZ ir domu starpibas. Tà tad,

man leekas, ka sche ir roajadsiga leelaka peekahpşchanàs un şaprafchanàs.
Es schodeen negribu isschķirt jautājumu, kura no leelajàm uswaru neşoşchàm

frakzijam, waj pa labi tvaj kreisi, ir wainiga, bet fakts paleek, ka abu scho

frakziju wainas dehļ newar tahds kabinets nodibinatees un tas nahk semei

pa sliktu. Ja mehs jautājumu nostahdam şchà, tad mehs dsirdam aisrah-
dijumus, ka oposizija walstî ir wajadsiga, ka wiņa dara to şwehto un

nepeezeeschamo darbu, bes kura newar dsihwot. Mani kungi, şchì oposizija
tatschu ir ari bes tàs, kura teek ar roeselu prahtu radita un ustureta, pa

kreisi un pa labi, sarkanais leelneezisms no weenas puses un melnais

leelneezisms no otras puses. Oposizijas Latwijas walstij netruhkst ne no

weenaS puses un teem, kuri stahw us nazionaleem walsts pamateem, wajaga

apweenotees un radit tik stipru tvaldibu, ka tai newajadsetu pehz pahris
nedēlam prasit jaunus ustizibas wotumus. Tiklihds kà nahza schi demisija,
leelakajai frakzijai, kura schodeen stipri kritisè tvaldibu, newajadseja apmeeri-

natees ar to. ka nedēļas laikā şagatawoja tikai kritikas un oposizijas runu,

bel roajadseja tuhliņ ķertees pee darba un sazit: „Labi, tagad kabinets

atkahpjas, muhsu pahrleeziba ir, ka mums wajaga eet pee waldibas stuhres".
Kà Zeelena kungs isşazijàs, tad pehz daschàm nedēļām stahwoklis buhs sliktāks.
Waj tad nebuhtu walstişkaki un pareisaki, to darit tuhliņ. (Kalniņsch no

weetas: „Mehs to esam darijuschi!") Ne, Kalniņa kungs, juhs to neeseet

darijuschi. Kalniņa kungs ņemas apgalwot, ka wiņi to ir darijuschi.
Apgalwot war dauds ko, bet mehs neesam juhsu darbu redsejuşchi. Ais şchì

cemesla man' janorahda, ka tas naw tas pareisàis weedoklis gaidit

lihds nahks un luhgsees scho leelo frakziju. Tauta ir juhs şchurp şuhtijuşi
newis tapehz, lai juhs gaiditu, kad tàs noşoditàs pilsoņu partijas juhs
luhgsees, bet tapehz, lai juhs strahdatu Valstisku darbu, negaidot, lai juhs

kahds us to luhgtu un aizinatu. Dsirdot schodeen wehl otrreis atkahrtojot, ka

esot gribēts to darit, bet neesot roarets, man janahk pee slehdseena, ka,

deemschehl, preekşch leelajàm frakzijam wehl naro peenahzis laiks, ka tàs

apsinatos wajadsibu nodibināt waldibu, stipru tvaldibu, kas dibinātos us
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plaşchàm majoritatem. Apsinotees to, ka newar atstaht walsti bes waldibas.

mehs eşam şpeesti. peekahptees pret şaweem usşkateem un atbalstit tahlak to

kabinetu, kurşch tagad ir eeşnecdsis demisiju un mehs balşoşim par weenkahr-

şcho pahrejas formulu, ka kabinetam ir jāturpina sams darbs lihds tam

laikam, kamehr radişees zita roaldiba, us kuru zer wişa tauta-

Presidents I- Tşchakste: Wahrds peeder F. Zeelenam.

F. Zeelens (sozialdemokrats): Augsta sapulze! Es gribu atbildēt

pahris wahrdos us ahrleetu ministra kunga aisrahdijumeem. Es uepakaweşchos

pee wişeem jautajumeem, bet tikai pee galwenajeem jautajumeem.

Wispirms ahrleetu ministra kungs aisrahdija us Angliju un us

motiweem par kabineta demisioneschanu. Bet augstā sapul.;e, roaj juhs
dsirdejàt siņojumâ, kahdi bijuşchi moliwi kabineta demisijai? Ahrleetu

ministra kungs atraidija wişus motiwus, kurus es usstahdiju kà warbuhtibas
un kuri wareia tikt istulkoti kà kabineta demisijas motiwi- Ja mehs presē
redsam demonstrazijas i pret angļeem, i pret igauņeem, i pret schķihreju

teesu, bet neredsam nekahdus noteiktus motiwus kabineta demisijai, tad tec

mums jausstahda pascheem. Ahrleetu ministra kungs tos wişus atraidija,
bet nekahdus motiwus nepeeweda. Kas atteezas us jautājumu, ka us poļu-
kreewu frontes ir sabrukusi weena dala no Latwijas ahrleetu politikas, tad

es domāju, ka manu runu newajaga pahrprast. Wişâ eepreeļşchejâ laikā

mehs nekad neesam isteikuschees slikti pret Poliju, bet mehs nahkoscho

Poliju stahdamees preekşchâ newis kà militāru leelwalst, kura iswarotu

zitas tautas, uetvis kà militāru zitadeli. kà nahkoscho kara zehloni. bet mehs
to eedomajamees kà dibinātu us tautu paşchnoteikşchanàs un etnografiskeem
prinzipeem. Tikai tahda Polija buhs Eiropas meera stabils faktors, kurai

buhs labas atteezibas ar kaimiņeem, ari ar Kreewiju un pret schahdu naz;-

onali-etnografisku Poliju, dibinātu us taisnibas pamateem, ne ari pret paschu

poļu tautu mums naw ko eebilst un pret to usstahtees mehs nekad neesam

gribejuschi. Ja mehs runājam, ka us Polijas frontes sabruhk no roeenas

puses Polijas militārisms, Polijas eekaroschanas plāni, tad no otras puses
sabruhk ari ta Latwijas ahrejàs politikas şaistişchanàs, kurā mehs warejàm
tikt eerauti, ja buhtu pilnigi konsekwenti turpināta ta politika, us kuru gribēja
nomirsit Latwiju şchì gada şahkumâ muhşu ahrejàs politikas waditajs, kad

wiņşch şazija, ka mums meeru wajaga şlehgt tikai kopā ar Poliju un ka

mums stingri japeeturas pee şchìs posizijas Ta, zeenitee kungi, bija ta

politika, kas nomestu Latroiju kopā ar sabrukuscho Polijas militārismu

apdraudētā stahwoklî. (P. Kalniņşch no weetas: „Pilnigi pareisi!"). Un.

es domāju, ka toreis roaldiba wilzinajàs ar meera sarunu sahkschanu, skati-

damees, ko teiks Polija par muhsu meera sarunu, pee tam tahdâ laikā, kad

skaidri bija redsams, ka mehs meera sarunas waram salikt kopā tikai ar teem,

kas meeru grib slehgt us taisnibas pamateem, neiswarojot neweenu tautu,
kas dsihroo ar mums kaimiņos. Ja nebuhtu şchì nowilzinaşchanàs par

trijeem tschetreem mehnescheem, tad, augstà şapulze, mehs jau tagad, warbuht.

buhtu noslehguschi meeru ar Kreewiju. Tas, kas tagad noteek Polijas-

Kreewijas frontē, tas muhs tad tuwakâ nahkolnê wairs neaisķertu. Kas

atteezas us to, ko ahrleetu ministra kungs aisrahdija, ka es şchaî şapulzê un

şakarâ ar şcho jautājumu esot runājis par Latroijas lihgumu ar Poliju, tad,

augstā sapulze, man jāsaka, ka par tamlihdsigu lihgumu es neesmu runājis,

ne fchaî şapulzê, ne ari Tautas Padome- Mehs esam kritisejuschi to politiku,
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kura nowilzinajuşi meera sarunas. Es domāju, ka tomehr no manas runas

nekahdi newareja taişit slehdseenu, ka mehs leekam sprunguļus meeram

preekşchâ. Mehs weenmehr esam bijuschi tee, kas weenadi eşamj usşwehruşchi
meera nepeezeeşchamibu; esam bijuschi tee, kas weenmehr esam aisrahdijuschi,
ka meeru wajaga slehgt un pehz eespehjas ahtri. An ja muhşu usstahşchanàs
Tautas Padomē un ahrpus tàs nebuhtu bijusi tik stingra un noteikta, tad

wehl nemās naw sinams. waj muhsu pagaidu waldiba, kura şchì gada
şahkumâ usstahjàs pret meeru, buhtu meera sarunas usşahkuşi wehl apriļa
mehnesi- Ja te tika runāts par to, ka sozialdemokrati likuschi sprunguļus
pret meera slehgschanu, tad tas ir pilnigi neweetâ un kas atteezas us taga-
dējo stahwokli, tad ahrleetu ministra kungs aisrahdija, ka sozialisti itkà

usşwehrtu to, ka pee waldibas şastahdişchanas waretu ķertees ari pèe

nelikumigeem zeļeem. Es domāju, zeenijamee kungi, ka demokrātisku waldibu

war sastahdit ari şchì augstà şapulze. An man leekas, ka tahdai waldibai

buhs janahk tuwakâ nahkotnê. No darba tautas atbalstita waldiba pateeşcham

buhs şpehzigaka un stiprāka un ari konsekwentaka şawâ
Latwijâ radikālākā, pat gribētu teikt rewoluzionarâ zeļâ agrarjautajuma
isşchķirşchanu, noteizot un garantējot strahdneezibai sinamu dsihwes minimumu,

nodroşchinot piliiigu Latwijas demokratisaziju wişâ wiņas isbuhwê. tahda
waldiba buhs daudsreis stiprāka us ahreeni, nekà tagadejà waldiba. (Applausi

pa kreisi).

Presidenļs I. Tşchakste: Wahrds peeder Klihwem.
A. Klihwe (semneeku şaweemba): Zeenijamee Şatwerşmes Şa-

pulzes lozekļu kungi! Pehz objektiwàs runas, ko mums sneedsa ahrleetu
ministra kungs,, man atleek mas ko şazit atteezibâ us kabineta demisijas rakstu.
Es tikai gribēju atbildēt Zeelena kungam, ka wiņşch opgalwoja, ka semneeku

şaweeniba esot diktējusi kabinetam demisiju ui» winşch esot demisionējis.

<Şauzeens pa kreisi: „„Brihìvà Seme" to raksta!"). „Brihwà Scme" to

nebuht neraksta un es gribu buht pateizigs jums par wiņas laşişchanu un

gribu eeteikt us preekşchu lasit to usmanigaki. Muhsu frakzijâ eeradàs mi-

nistru presidents ar ahrleetu ministri un siņoja par Walkas leetu. Muhsu
frakzija peekrita, ka waldibai jādemisionē un newis nodiktēja, kà to nupat
ņehmàs apgalwot Zeelena kungsâ Redsat, kungi, ja juhs laseet „Brihwo
Scmi", tab wehl reis mans pasemigs luhgums, laseet to usmanigi.

Kas atteezas ns Zeelena kunga runu, tad mehs atminamees Mendera

kunga runu, kuru wiņşch turēja pirms trim nedēļām un tà tad schoreis tas,

ko teiza Zeelena kungs, nebija nekahds pahrsteigums. Mendera kungs no°

beidsa satou runu tà: „Waldiba war darit kà wiņa grib, wiņa war rihkotees
kà wiņai patihk, wiņa war iswest pat tàs praşibas. kas ir minētas muhsu,
t.i. sozialdemokratu deklarazijâ, ari tad mehs to waldibu nepabalstisim. Mehs
wiņai şawu ustizibu nedahwaşim." Tas ir noteikti un skaidri. Us ta bij us-

buhweta ari semneeku şaweenibas preekşchstahwja Pauļuka kunga runa.

Pauļuka kungs to atsihmeja un ja netizeet, paņemat şawu awisi un laseet.
Tur ir tas, ko juhs toreis teizàt. Pehz ta ir pilnigi skaidri un saprotami,
ka newar buht no sozialdemokrateem neroeenas runas, kura nebuhtu oposizio-

nela, un ka tas tà ir, to mehs redsejàm no sozialdemokratu eestahşchanàs
par Anglijas orientaziju. Tee, kas sekojuschi muhsu parlamenta dsihroei,

sinàs, ka semneeku satveenibai ir simteem pahrmetumu, ka wiņa eetur Anglijas

orientaziju u. t- t., un schodeen mehs dabūjam dsirdet, ka taisni sozialdemo-
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krati ir tee, kas to atbalsta. Tà tad oposizija, oposizijas un interwenzijas
politika. Atļaujeet to konstatēt no Zeelena kunga runas un apşweikt to, ka

ari şchinî siņâ mehs wareşim şaprastees un weenotees ahrleetu politikā un

tad, warbuht, mehs us preekşchu, Zeelena kungs, strihdesimees dauds masak.
<Sahlê şmeekli). Ja ļoti patihkama leeta, ka mums peeweenojas
leelakà frakzija.

Tagad, kungi, pahreeşim pee şchìs deenas kodola, atteezibâ us

jumu: waj demisija motiweta waj ne. Ir peetvesti argumenti, itkà kabineta

atkahpşchanàs şolis nebuhtu moļiwets Rakstā, kas eeşneegts Şatwerşmès

Şapulzei, nepahrprotami teikts, ka waldiba naw warejuşi ispildit Şatwerşmes

Şapulzes lehmumu tà, kà wiņa to rakstijuşi Pehz wispuşiga pahr-
kas tika eeşneegs no wişàm frakzijam un şewişchķi no ahrleetu ministra,

tika noteikti usstahdits prinzips, ka mehs negrosişim praşibas par Walku, ka

Walkas jautājums lai tiktu isşchķirts pehz punkta. Walkas jautājums
naw isşchķirts pehz punkta un ir skaidrs, ka roaldiba naw to warejuşi

ispildit. Neisbehgams solis, Kalniņa kungs, ir, ka kabinets nahk Şatwerşmes

Sapulzes preekşchâ un pasaka: „To ko juhs usdewàt, mehs newarejàm is-
darit, un jums ir şpreeschams, waj mehs şawu darbu waram turpināt waj

ne, waj mehs atsihstam to, ka roaldiba naw spehjusi to isdarit, waj ta bij
waldibas nolaidiba." Ja mehs runājam par motiroeem, tad jāsaka, ka

waldiba ir isturejusees korekti pret Şatwerşmes Şapulzi. Kas atteezas us

aisrahdijumeem, ka nebuhtu aisşkahrta muhşu walsts zeeņa Malkas jautājumā,

tad. man leekas, leelakà daļa no Şatwerşmes Şapulzes newarès tam peekrist,

jo ir apmehram 3 lihds h tuhkstoşchi latweeşchu atstahti Walkas igauņu daļā.

Newar teikt, ka muhsu zeeņa naw aisskahrta. Mehs to sakām un to paschu
ir teizis ari kabinets. Kas atteezas us interesēm, to atsina ari Zeelena kungs

un tadehļ par to roairs nerunaschu. Kas atteezas us tahlaki teikto, tad man

leekas, ar tecm motiweem, ko zehla Zeelena kungs preekşchâ, kabineta demisija

stahw masakâ sakarā, un runāt par scho, nosihmetu atkahrtot- Ir skaidrs, ka

Latwijas stahwoklis, kà ari ahrejà un eekşchejà politika naw grosama pehz

waldibas deklarazijas. No Zeelena kunga mehs weenmehr dsirdam, ka muhsu

stahwoklis ir draudoschs, bet jāsaka, ka muhsu ahrejàs atteezibas pret Igauniju
ir neroeiklas. Mehs to roaretu ari teikt atteezibâ pret sozialdemokrateem,

atteezibâ us lihgumeem, kuri tika no sozialdemokratu frakzijas iswirsiti Ber-

mondta laikā. Tas kriht masak şwarâ. Kas atteezas us Kreewiju, tad wajaga

pastnhpot, ka sozialdemokratu frakzijas preekşchstahwis tura pirmo reisi par

wajadsigu atsihmet, ka Padomju Kreewija wilzina meeru. Tà tad, kungi, es

luhgtu atkal wilkt loģiskas konsekw?nzes un netaişit usbrukumus tur, kur wiņi

pehz juhsu paschu domam naw raisāmi.
Tagad mehs pahreesim us to, kahds ir wispahrigi Latwijas stahwoklis.

Jāsaka, ka wiņşch leelâ mehrâ ir atkarigs no muhsu eekşchejà stahwokļa un

jāsaka, ka oposizija, pret kuru man bija isdewiba isteiktees 3 nedēļas atpakaļ,

ta naw ta, kas stiprina walsts eekşcheeni. Pehdejâ laikā ta ir noweduşi pee

dselszeļneeku streika, kurşch organisets sem weena sozialdemokratu frakzijas

kunga roadibas un wehrşchas pret Şatwerşmes Şapulzi un Latwijas waldibu.

>P. Kalniņsch no weetas: „Mehs jau beedinajàm!°), Es saprotu, kungi,
ka streiku kustiba teek peeļaista un pastahro tur, kur wiņa wehrsta pret sinamu

kapitālistu grupu. Ja walsts dselszeļi peederetu usņehmejeem-kapitalisteem,
tad buhtu pilnigi saprotams dselszeļneeku streiks. Bet tas tà naw: juhs
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wareet aiseet us staziju un islaşit, tur stahw rakstits „Latwijas walsts dsels-

zeļi". Te noteek streiks no weena resora eerehdņeem pret waldibu, kura

atbalstās us Şatwerşmes Şapulzi un kurā tikai weena partija ir oposizijâ.
(Br. Kalniņsch no weetas: „Tad mehs saliksim rokas un sehdesim!"). Juhs
wareet salikt rokas un sehdet, tas naw slikti, un to juhs wareet darit. Waj
weenai eerehdņu grupai war dot şewişchķas preekschrozibas? Es tam nopeetni

tizu un domāju, ka pehz neilga laika juhs ari tam tizeşeet, tàpat kà daschos

zitos jautājumos, kà jautājumā par angļu orientaziju un semes ihpaschumu,
Atgreeschos pee jautājuma, par kuru es gribēju 'teikt, ka muhsu ahrejais

stahwoklis atkarigs no eekşchejà stahwokļa un no ta, kahdu taktiku peekops

partijas, kuras representè Latwijas tautu Şatwerşmes Şapulzê. Ahrejais
stahwoklis buhs labs tad, kad netiks mahksligi demonstrēts un kad sozial-
demokratu taktika ahrejos jautājumos nesaskanēs ar Padomju Kreewijas ko-

munistu taktiku. Kamehr şchì taktika saskanēs ar Padomju Kreewijas taktiku,

muhsu stahtvoklis nebuhs tik stiprs, kà tas ir wehlams. (Klāras Kalniņ pee-

sihnie). Kalniņa kundse, es nowehletu jums, ka juhs nahktu pee tàs pahr-
ieezibas, ka sozialdemokratu taktika nedrihkstetu saskanēt ar kreewu komunistu

taktiku, un tad muhsu waldiba buhs stipra eekscheji un ahreji. (Applausi.)

Presidents I. Tschakste: Es luhdsu publiku atturetees no pee-

krişchanas israhdişchanas. Wahrds peeder Rudewizam.
A. Rudewizs (sozialdemokrats): Zeenijamee kungi! Şche no wai-

rakàm frakzijam tika konstatēts, ka waldibas demisija ir nemotiweta un pa-

teeşcham sozialdemokrati nawweenigee, kuri to saka. Miņa ir nemotiweta sakarā

ar Malkas jautājumu un sakarā ar şchķihreju teeşas lehmumu. Şchì demisija
naw nebuht tik nemotiweta Ja mehs paşkatamees wişâ ahrlcetu politikas
wehsturê, tad redsam, ka ir dauds eemeslu preeksch ta, lai waldiba noliktu

şawas pilnwaras. Meijerowiza kungs ari tà şazija. Wiņşch teiza, ka ar to

ir dota Şatwerşmes Şapulzei weenkahrşchi eeşpehja isteiktees, waj wiņa wehl

ustizas waldibai un peedod kļuhdas, kuras pehz Meijerowiza domam, tomehr
ir taişitas, waj ne. Ja tas tà ir domats. lad nekahdâ siņâ naw saprotams
tas, kas notizis, un kas kļuhst arween neskaidrāks pehz katra jauna frakzijas
runātajā. Kad waldiba teescham ir nolehmusi atkahptees, wiņa aiseet pee

semneeku şaweenibas un par to pasiņo. Semneeku satveeniba nolemj, ka

waldibai wajaga atkahptees; bet nu nahk tas, ko mehs nesaprotam. Ta pati

semneeku satveeniba, kura nolehmusi, ka waldibai jaatkahpjas, schodeen eesneeds
pahrejas formulu, kurā isşaka waldibai no jauna ustizibu- Tà tad schi at-

kahpşchanàs ir tikai demonstrazija.
Tahlak zeļas jautājums, kà zentra frakzijas, kuras sakas eeņemot kabinetā

wairakumu un pee kuràm ari peeder demokrātu satveeniba un darba partija,
motiwè weenaldsigo kabineta lehmumu par atkahpschanos! Sche ir notizis,
ko jau sozialdemokrati şazija, apşpreeschot waldibas deklaraziju, proti, ka

semneeku şaweenibas politika teek iswesta dsihwê tàpat, kà wiņa tika iswesta
wezàs pagaidu waldibas laikâ. Nekahdâ siņâ newar peekrist tam, ko şazija
Samueļa kungs, ja atrodot par nepamatotu tvaldibas soli, tad japeeņemot

lehmums. ka kabinets nedrihkst atkahptees. Es domāju, ka katrs no mums

saprot, ka Malkas jautājums isşchķirts Latwijai nelabwehligi, bet sche noteek

tas, ka waldiba, kura ir sabojājusi şawu politisko prestischu, grib ar atkahp-

schanos segt şawas neweikşmes. Tas naw peelaischams, ka waldiba scho

neweikşmi Malkas leetâ ismantotu şawa prestişcha pazelşchanai. Waj waldiba
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weenmehr peerahdijusi tik leelu juhtelibu? Nebuht ne. Lai minam tik tàs

paşchas meera sarunas ar Padomju Kreewiju- Kad şawâ laikā Tautas Pa-

dome bij nolehmuşi, ka meera sarunas ir jaeeşahk un jawed meera politika,

dsirdejàm no ministru presidenta kunga un ahrleetu ministra, ka tee, kas runa

par meeru, ir sinamâ mehrâ walşts nodeweji, kas uspirkti ar kreewu leelineeku

naudu. tas nosihmè? Taî weetâ, lai kabinets apsinatos, ka ja wiņşch

neispilda Tautas Padomes lehmumus un atkahptos, wiņşch brutālākā kahrtâ
pahrkahpa şchos lehmumus. s?ad tas notika, tad neturēja par wajadsigu at-

kahptees, bet tagad wiņşch to dara. Tagad şchì esmeşla naw, un tapehz es

usskatu scho atkahpschanos par formelu dsmonstraziju, lai par jaunu eeguhtu
ustizibu. Kas sihmejas us sozialdemokrateem, tad muhşu stahwoklis ir skaidrs-
Mums jautājums par ustizibu ir saistits ne tikai ar Malkas jautājumu, bet

ar wişu ahrejo politiku un ne tikai ar ahrejo, bet politiku wişâ wişumà. Mehs
şchim kabinetam ustizibu dahwat newaram. Mehs brihnamees par zentra

grupu istureschanos, par wiņu atleezibam pret semneeku şaweenibu un wiņu

manewri şagahdat şchai waldibai leelaku ustizibu, ismantojot muhşil walsts
neweiļşmi. Wiņas ir padewuşchàs şemneeku şaweenibai us wişas linijas un

atrod, ka tas ir bijis pareisi. Weens par diweem: Waj naw bijis pareisi

tad, kad kabinets ir atsinis par wajadsigu atkahptees, jeb waj tagad, kad schi
atkahpşchanàs neteek atsihta.

Şakarâ ar scho pazeļas daschadi blakus jautājumi. Kaut gan eekşchejàs
politikas jautājums naw us deenas kahrtibas, tomehr daudsi no runatajeem,
un it şeroişchķi Kļihwes kungs şawâ runā zentàs nostahdit sozialdemokratus
par komunistu leelakecm draugeem. Eewehrojot to, es nesaprotu politiku,

kahda sakarā ar demisiju teek westa no zentra grupām, kuras representetas
ari no Antona kunga. Antona kungs sazija, ka muhşu walstij wajadsiga tahda
waldiba, kura apweenotu mubs no weenas seenas lihds otrai wajadsigs
bloks. Mums jau pirms şcheem Antona kunga wahrdeem bij skaidrs, ka

sozialdemokrati lihds schim teek skaitīti par otràs waj pat treşchàs şchķiras
pilşoņeem, ka muhşu partijas beedri teek isşuhtiti bes kahda pamata us Pa-

domju Kreewiju tikai pateizotees tam, ka Klihwes kungam un ziteem lihdsigeem
kungeem ir pret roiņeem aisdomas.

Newar buht runa par tautas ustizibu roaldibai, par aproeenoschanos no

weenas seenas lihds otrai, ja paleek neispilditas muhsu prasibas dehļ kara

stahwokļa atzelschanas, amnestijas u. z., kalidas parasts iswest wişâs demo-

krātiskās walstîs un teek istvestas ari Leetawâ, kur sozialdemokratu nebuht
wairakums naw. Scho praşibu isweşchana buhtu pirmà pasihme, ka waldiba

grib iskleedet neustizibas atmosfēru starp şewi un tautu. Antona kungam ir

gan laba griba apweenot abas leelakàs frakzijas bet Klihwes kungs schis

ilusijas wiņam galigi isjauza. «Klihroe no wectas: „Es tikai teizu.-.").
Tapehz es saku, ka sozialdemokrateem tas sen jan skaidrs, bet naw skaidrs
Antona kungam un wişàm zentra grupām. Reis jau runa par to, ka dsels-
zelneeku streiks ir leelncezisks paņehmeens un issaukts no sozialdemokratu
agitazijas, tad sozialdemokrati pelna, saprotams, israidischanu no Latwijas,
jo ar komunistu draugeem juhs ļatşchu negribeet apweenotees. Antona kungs
gan eesahka saivu runu ar. leelu patosu, bet beidsot iswehlejàs to paşchu wezo

zelu, pa tàm paşchàm pehdam, kuras Klihwes kungs te mehģinaja nospraust.
Ja zcntrs teescham gribēja eet pa zitu zeļu, tad no wiņa paşcha tas atka-
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rajas. Wiņşch wareja iswehletees tagadējā noteizoşchà eeşpaida weetâ waldibâ

otru. Bet wiņşch to naw darijis.

Dselszeļneeku streiks teekot wests komunisteem draudsigâ garā, un, pehz

Kuhwes kunga domam, ari mehs tur eşot wainigi. Kungi! Te beeschi teek

runāts par to preses orgānu, kurşch tuwu stahw waldibas politikai. Ko mehs
tur lasām par dselszeļneeku streiku? - Tur teikts, ka dselszeļneeku praşiba dehļ
wiņu preekschstahwju peelaişchanas pee tahdu jautājumu isschķuschanas, kuri

atteezas teeschi us dselszeļneekeem, neesot ispildama. Tàs praşibas esot

'tahdas, kuras grosot Latwijas eekahrtu un kuru apmeerinaşchanai wajagot
radit jaunu likumu. Tà tad şlehdseens war buht tikai weens, ka Latwijâ
naw tahdas eekahrtas. kur zaur strahdneezibas preckşchstahwju peelaischanu
tai buhìu eeşpehjams aisstahwet şawas intereses. Bijuschais ministrs Herma-

nowşka kungs pasiņoja no schi katedra, ka nekahdas strahdneeku praşibas

newar tikt apmeerinatas. Ari tad, kad streiks eesahkàs, nebija şchìs praşibas

apmeerjnatas, kaut gan şolits tàs apmeerinat! Us tàs noraidoşchàs atbildes

pamata, kuru dewa satiksmes un darba ministrs Hermanowşkis, tad iszehlàs

streiks. Sazil. ka tahdam streikam ir leelneezisks raksturs, naw eemesla- Tee

naw nekahdi argumenti, ja saka, ka schini streikā usstahditàs praşibas par

strahdneeku teeşişkà stahwokļa uslaboschanu ir Latwijas walsts eekahrtas ap-

draudeşchana. Ja usşkata, ka şchìs praşibas nahk no leelineeku puses, kuri

wehlas ispostit Latwijas eekahrtu, tad walsts eekahrta stahw us ļoli bihstameem

pamateem. Es domāju, ka tàs leetas tik traki nestahw. Şchis praşibas naìv

ne tikai leelineezişkas, bet wiņas naw pat politiska rakstura. Lalwijas walsts
no tàm ncşabruks, ja tik ir laba griba şchìs praşibas apmeerinat, bet ja

şchahdas gribas natv, tad tur nekas newar isnahkt. Klihwes kungs teiza, ka

tas esot sozialistişkàs rewoluzijas eesahkums. Mehs, sozialdemokrati, us schahda

redses stahwokļa nestahwam, mehs strahdneeku streiku par tahdu neusskatam.

Mehs turpretim waram konstatēt, ka wişa waldibas politika ir bijusi naidiga

strahdneekeem. To war peerahdit sakarā ar pasta un telegrāfa strahdneekeem,

par kureem tagad saka, ka tee ir ustizigi Latwijas waldibai, jo wiņi naw

usşahkuşchi streiku. Kahdreis, kad wiņi gribēja sasaukt şawa aroda kongresu,
eekşchleelu ministra kungs wiņeem to noleedsa, baididamees, ka ari tas buhs

lcelineezisko padomju eesahkums. Ja tà skatās us strahdneekeem, tad loģiski

spreeschot teem ari wajadsetu tàpat şkatitees us waldibu un „Nost ar

tahdu waldibu, kurai katrs masakais neeks isleekas par walsts sabrukumu!"
Bet strahdneeki şchahdu lehmumu nîtaişa-- Tee wed meerigu zihņu par

şaimneezişkàm praşibam. Wehl kriht şwarâ tas motiws. ko Klihwes kungs
teiza, ka tee neesot priwatusņehmeju strahdneeki, bet gan walsts eerehdņi.

Waj tas. saprotams tà, ka walstî ir weena grupa pilsoņu, kurai teeşibas
waldit par ziteem, un otra tikai pawalstneeki, par kureem war waldit. Ja
tas tà ir, tad es saprotu Klihwes kungu. Kas atteezas us kabineta demisiju,
tad muhsu politika paleek agrāka. Mehs kabinetam şawu ustizibu dahwat
newaram, un ja schis kabinets buhtu to pareisi sapratis un atkahpees tam-

dehļ, ka ir darijis nepareisi, tad mehs teiktu, ka wiņşch labi darijis, atsih-
damees labāk wehlu, nekà nekad. <Applausi pa kreisi).

Presidents I Tşchakste: Wahrds peeder Behrsiņam.
A. Behrsiņsch (darba partija): Augstà şapulze! Klihwes kungs,

runādams par wajadsibu kabinetam atkahpkees, sazija, ka pehz neweikşmes,
kurā tas şaoluhdis kopā ar Şatwerşmes Şapulzi, kabinetam wajadsejis nolikt
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pilnwaras un praşit, waj wiņşch war darbu turpināt waj ne. Man nahk

prahtâ glesna, kurâ kahda şeeweete ar leelu wannu un tanî behrns stahw

pee upes, islej behrnu upê un tad welk atkal ahrâ. Kabinetam wajadseja

nahkt praşit ustizibu, un ja to nedod, tad demisionēt. Tad buhtu şchis gruhtais
stahwoklis nowehrsts. (Applauşi). Ruderoiza kungs ļoti dauds ruhpejas par

zentru un darba partijas newainibu- (Semneeku şaweeniba applaudè). Wiņfch
jautà muhs, kahdâ stahwoklî nu mehs eşam, peeņemdami toreis kabinetu.

An ja mehs tagad şakam, ka kabinetam naw bijis eemesla demisionēt, tad

mums neesot bijis eemesla balsot par to. Bes şchaubam. Rudewiza kungs,
te ir kaut kas, kas naro darits. Dselszeļneeku streiku es saprotu, tas jautājums
man ir skaidrs, ja Kurşchinşka weetâ şuhtìs Seiboldu (Smeekli un applausi),
bet juhs wehl kabinetā neeeejeet. (Semneeku şaweeniba applaudè. P. Kalniņsch:
„Tas neatkarājas no jums"). Es jums esmu ļoti pateizigs, Kalniņa kungs,
par scho konstatējumu. Juhs konstatejeet, ka no mums tas neatkarājas, un

es tamdehļ usnahzu us scho katedri, lai to sazitu, No mums neatkarājas
ari pirms 3 nedēļām un ari toreis mehs bijām peespeesti eeeet kabinetā, lai

gahdatu, ka semei buhtu şchahda waj tahda waldiba. Bet pelna semes

atsinibu ari pilsoņi, kuri dara to roareno darbu, pehz tahdas glesnas, kuru

usmeta Zeelena kungs; kureem ir tik dauds pilsoniskas duhschas buht tagad

Latwijâ par ministreem. Rudewiza kungs sazija, ka darba partijas roàa

esot ta, ka roiņa eegahjuşi kabinetā un dewuşi şawu peekrişchanu us weenu

pusi, bet nedewuşi us otru. Şcho peekrischanu, es gribu sazit, scho kalpojumu

roeenai pusei nosihmè pilnigi mana frakzijas beedru wahrdu ignoreschana.
Antona kungs ussroehra to, kas ir muhsu frakzijas labāka pahrleeziba. Lai

nahk tee, kas war labāk darit. Mums naw teesiba tamdehļ ween ari ne-

nahkt, ja juhs nenahzeet. Ruderoiza kungs beidsa, ka şchai waldibai ustizibu

dahwat newajagot. Ļoti skaisti. Ja ar to wişs buhtu beigts, tad şchì augstà
sapulze un ari paschi ministri weenbalşigi peekristu Ruderoiza kungam, Wiņi

peekristu, ka schim kabinetam ustizibu dahwat newar. Kam tad, kas tad semi

wadìs? Satiksmes leetâs tas jautājums buhtu skaidrs, bet kà zitâs leetâs?

(lautriba). Tà jautājumu newar nostahdit, un jo wairak ais teem eemesleem,
kurus deesgan skaidri aļtehloja Zeelena kungs Es greeschos pee katra

Şatroerşmes Şapulzes lozekļa ar nopeetnu aizinajumu: „Kungi, nespehlejatees ar

uguni!" Muhşu stahwoklis ir tik slikts, ka mums wiseem, kà weenam wajaga
atkal un atkal apweenotees tàpat kà 1919. gada janvāri un aprilî, An mums

peenahks tahds brihdis, jo ilgāki schis sapulzes kreisais şpahrns wilzinaşees
to darit, kas roiņam jādara, peemehrojotees tam lozekļu skaitam, kas wiņam

ir şchinî augstā şapulzê. (P, Kalniņsch no weetas: „Tikai ne pret pahr-

leezibu!"). Kalniņa kungs saka, ka pret pahrleezibu wiņşch to newar darit.

Ļoti skaisti. Reis es usşahku samu ihso usrunu ar salihdsinajumu par uhdeni,

man nahk prahtâ weena otra glesna, kurā roeens slihgst un otrs rahda tam

ar roku simbolisku glesnu nelaist uhdeni, kaut gan tas jau mutē. Ja juhs
newareet walstişko darbu darit, tad netrauzejeet tos, kas to darbu spehj un

grib darit. (Applausi).

Presidents I. Tşchakste: Runātāju saraksts ir issmelts. No eeşneegtàm
4 pahrejas formulām 2 atteezas us kabineta alteikschanos un 2 otras ir ļa

sekas no notikumeem Walkâ. Es likşchu kà pirmo us balşoşchanu weenkahrşcho

pahrejas formulu, eesneegtu no Samueļa, kura skan:
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„Şatwerşmes Şapulze nolemj: Atraidot ministru kabineta atkahpşchanàs

ķuhaumu, pahreet us tahlaku deenas kahrtibu.
W. Samuels, Ad. Bļodneeks, Fr. lansons,
A, Behrsiņsch, I. Traşuns, A. Klihwe,
M. Gailits, M. Antons, M. Bruschis.

P. Şchiemanis."

Luhdsu tagad pazeltees tos, kas ir par şcho pahrejas formulu. Şkaiti-

tajus luhdsu saskaitit. 73. Luhgtu peesehstees. Luhdsu pazeltees tos, kas

ir pret scho pahrejas formulu. Luhdsll saskaitit. 54. Es luhdsu pazeltees
tos, kas ir atturejuschees no balsoschanas. Tahdu naro. Par scho pahrejas

formulu ir nodotas 73 balsis, pret wiņu 54 balsis, tà tad şchì pahrejas

formula peeņemta un zaur to pati no şewis atkriht otra, sozialdemokratu

pahrejas formula.

Tad wehl sakarā ar Walkas jautājuma isşchķirşchanu ir eeşneegti diwi

preekşchlikumi. Tas weens şkan:

..Şatwerşmes Şapulze nolemj a4wehlet Walkas isbuhwei un Walkas un

tàs apkahrtnes saimn.eezişkàs.un kulturelàs dsihwes atjaunoschanai kreditu lihds
St) miljoneem rubļu, usdodot ministru kabinetam isstrahdat un stahdit preekşchâ

Şatwersmes Şapulzei, kà atwehleto kreditu isleetot.
W. Samuels, M. Gailits, A, Buşchewizs,

A.Klihwe, K.Dehķens, les, Kindsulis,W.Seil,
I.Pabehrss.l.Zelms.M.Antons.l.Purgals. ,
A. Bergs, P. Şchiemanis, K, Liebtals,

L. Fişchmanis, A. Botschagows."

Es likşchu tagad us balsoşchanu şcho papildinājumu pee pahrejas for-
mulas un luhdsu pazeltees tos, kas buhtu par scho pahrejas formulu.

Luhdsu peesehstees. Luhdsu pazeltees tos, kas ir pret şcho pahrejas formulu.
Naw. Luhdsu tos, kas atturas no balsoschanas, pazeltees. Tà tad tas

tveenbalsigi pee ņemts.

Tad otrs preekschlikums:

„Şatwersmes Şapulze nolemj: Şaskaņâ ar lehmumu no şch. g. 7. maija
isdarit wisdrihsaļâ laikā Şatwersmes Şapulzes wehleşchanas taîs Seemeļ-

latwijas apgabalos, kuros lihds schim ais igauņu okupazijas apstahkļeem weh-

leşchanas naw tikuschas isdaritas, un nodot juridiskai komisijai nekawejoschi

eeşneegt Şatwersmes Şapulzei peeņemschanai atteezigu likumu.

M, Gailits. A. Klihwe, K. Liebtals, W. Samuels,
A. Osols, I. Zelms, M. Antons, Fr. lansons,

A.Bļodneeks.l.Pabehrşs, Rainis.O. Turkopuls."

Es likşchu to us balşoşchanu un luhdsu pazeltees tos, kas ir par şcho

preekşchlikumu. Kas ir pret scho preekşchlikumu. luhdsu pazeltees. Naw.

Tà tad şchis vreekschlikums weenbalşigi peeņemts.

Nahkoşchais deenas kahrtibas punkts ir redakzijas komisijas siņojums.

Referents O. Waldmanis: Man ir tas gods redakzijas komisijas
usdewumâ siņot şekoşchus pahrlabojumus pee likuma par muischneeku korpo-
raziju likwideşchanu: 1. pantā naw pahrlabojumu.

2.-pantā: „Grahmatas, akti un dokumenti, isņemot tos, kas atteezas
us mineļo mantu, nododami teeşleetu ministrim, kuram teesiba noteikt wiņu

usglabaschanas un pahrsinaşchanaê kahrtibu". Redakzijas komisija leek preekşchâ:

»kurşch noteiz wiņu usglabaschanas un pahrsinaşchanas kahrtibu." Wairak naw.

Presidents I. Tşchakste: Eebildumu naw? Peeņemts.
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Referents A. Breedis: Man redakzijas komisijas wahrdâ jasiņo,
ka Şatwerşmes Şapulzes komisiju wispahrejâ kahrtibas rulļî nahk şekoşchi
pahrlabojumi:

3. pantā tam daļā, kur teikts «us paschas iniziatiroi", japahrlabo «pati

no şewis eerosina un isstrahdà likumu projektus un noteikumus". Wişs
pants tà tad skan:

«Komisija skata zauri preekschlikumus, likumprojektus un eesneegumus us
Şatwerşmes Şapulzes lehmuma pamata, roaj pati no şewis eerosina un

isstrahdà likumprojektus un noteikumus, kuri stahro sakarā ar wiņas mehrķeem".
6. pantā saskaņo lokāmo roahrdu schķiras un leek «wairak" weetâ

«wairakâs".
11. pantā pahrlabo: «Ja kahds komisijas lozeklis islaidis trihs sehdes

no Veetas bes eewehrojameem eemesļeem un to naw siņojis presidijam, tad

komisijas presidijam tas jasiņo roiņa frakzijai."
-

16. pantā «komandēts", kas ir şweşchwahrds, weetâ leek preekşchâ likt

«suhtits".
17. pantā, .

kur weenadàm eestahdem ir diroi apsihmejumi: «resori" vn

«ministrijas", peeņem roahrdu «ministrijas".
18. pants skan: „Lehmumi komisijā peeņemami ar absolūtu balsu wai-

rakumu. Ja kahdâ jautājumā ir eesneegti rvairaki preekschlikumi, no kureem

newee«s uaw peeņemts ar balsu wairakumu, tad komisijas projektā aļsihme-
jami tee 2 preekschlikumi, par kureem nodots wairak balsu." Şche redakzijas
komisija atrod neskaidribas, jo war nahkt preekşchâ gadijumi, kad wairaki

preekschlikumi dabuiuşchi wairak balsis un nu nahkas isschļirt, kursch buhtu

atsihmejams. Ja greestos pee şchì panta, tad atbildes nebuhtu. Redakzijas
komisijas usdcwums ir skatit zauri tikai redakzionelo daļu, bet mums ir biju-
schi gadijumi Tautas Padomē, kad tika eewesti pahrlabojumi ari saturā un

tà kà mehs darbojamees us Tautas Padomes kahrtibas ruļļa pamata,
leeku preekşchâ scho 18. pantu pahrlabot şchahdâ weidâ: «Komisijas projektā
atsihmejami tee preekschlikumi, par kureem nodots wairak nekà klahtesoscho
balsu."

27. pantā strihpojami wahrdi „tuhliņ, bet", tà kà tee netik leeki, bet

pat trauzejoschi.
28. panlâ «resora" weetâ likt «ministrija", tà kà tas jau ir eepreeksche-

jos pantos peeņemts, lai nedaritu raibumu weenâ un taî pascha likumā.

29. pantâ naw objekta un ari kur minēti «gadijumi", ir neskaioriba, jo
te mums ir darischana ar jautajumeem, bet ne ar gadijumeem- Tapehz

rcdakzijas komisija scho pantu pahrlaboja şchahdâ weidâ: «Jautājumus, kuri

naw paredseti komisijas wispahrejâ un şewişchķâ kahrtibas ruļļos, komisija
isşchķir pehz Şatwersmes Sapulzes kahrtibas ruļļa noteikumeem."

Wairak peesihmju naw.

Presidents I. Tşchakste: Eebildumu naw? Peeņemts.

Pasludinu pahrtraukumu us 13 minutem. Luhdsu sļarpfrakziju biroja

lozekļus şapulzetees.

(Pahrtraukums no plkst. 8 50 lihds 9,15).
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Presidents I. Tşchakste (pehz pahrtraukuma): Şatwerşmes Şapulzes

sehde turpinās.
Eeşneegts peepraşijums steidsamibas kahrtibâ. Es luhdsu sekretāra

kungu nolaşit.
Sekretārs R. Iroanows:

„Şatwersmes Şapulzes Presidenta kungam!

Luhdsam Şatwerşmes Şapulzi likt preekschâ tekoşchu steidsamu pee-
> praşijumu apşardsibas ministrinu

Jaungulbenē 29. junijâ guhstot bandilus, us aisdomu pamata no weetejo
komandantūru kareiwjeem nodedsinata Stradu mescha mahja, kurâ nezilwezigâ
kahrtâ dsihwa şadedsinata 20 gadus wezà Weişman, kà ari rşchetru ģimeņu
mantas! peedraudets nodedsinat ari pahrejàs mahjas meschu rajonā,

1) Waj apşardsibas ministrim sinams schis fakts?
2) Ja wiņam tahds ir sinams, tad kahdus şoļus wiņşch şpehris wainigo

şodişchanai?
7.V11.20.

Paraksti - Rudā Lapsa, M, Kalniņsch, I. Wilşons,
Br, Kalniņjch, F. Weşmanis, A. Buschewizs,

Laurs. I. Druģis. E, Şkubiķis/

I. Reekstiņşch.

Presidents I. Tşchakste: Wispirms nahk jautājums par steidsamibu.
Pirmais parakstītājs Şatwerşmes Şapulzes lozeklis Lapsa. Waj wehlatees
wahrdu? şLapşa no weetas: „Ia!"). Wahrds peeder Lapşam.

R. Lapsa (sozialdemokrats): Zeenità şapulze! Motiwejot şchìs inter-

pelazijas steidsamibu, es atļauşchos şew aisrahdit şekoşcho: 29. junijâ Jaun-
gulbenes pagastā Walkas apriņķi notizis şchauşmu darbs, kurşch pahrsteidsa
leelâ mehrâ weetejos bessemneekus un laukstrahdneekus. Leetas apstahkļi şchahdi:

Brauzot kahdam isluhkoşchanas aģentam ar diweem kareiwjeem pee

Stradu mahjam no mescha şchauts. Par noschehloşchanu ir kritis wcens

kareiwis. Aģents, atgreesees Jaungulbenē, pa şelefonu isşauzis Lubanes

komandantūras kareiwjus un lihds ar Jaungulbenes kareiwjeem eeraduşchees
Stradu mahjâs. Tşchetras ģimenes, kas apdsihwo minēto mahju, arestētas,

saprotams, peekautas, pehz kam mahjai peelaista uguns. 20 gadus wezà
Weişman peekauta un us to wairakas reises isşchauts. Wiņa bijusi wehl
dsihwa un eegruhsta degoşchâ mahjâ. Pehz tam us wiņu şweesta wehl rokas

granāta, bet tomehr dsihwiba bijusi wehl ļoti şihksta un, neşkatotees us eewai-

nojumeem, wiņa israhpuşees no degoşchàs mahjas. Saldati wiņu par jaunu
eegruhduşchi atpakaļ un tur wiņa sadegusi. Tagad şchauşmu wectâ rehgojas
melnas drupas un şadeguşchàs şeeweetes skelets. Bes tam ir sadedsinata
tschetru ģimeņu manta, t.i. to ģimeņu manta, kuras ir arestētas. Pee mahjas
drupām ir pamesti masi behrni un roezà Weişman mahte. Noleegts us Vis-

stingrāko wiņeem şneegt kaut kahdu palihdsibu. Tahlak, Weişman pirms

dedsinaschanas esot dotas 5 minūtes laika preeksch neveezeeschamo mantu

isroahkschanas. Pats par şewi saprotams, ka par 3 minūtēm isroahkt ļaut

kahdas mantas naw eeşpehjams. Tà tad bes şchìs zeetuşchàs şeeweetes un

nodcguşchàs mahjas ir sadegusi ari 4 ģimeņu manta.

Steidsamibu es negribu motiwet ar mahjas nodedstnaşchanu waj şchìs
nelaimigàs jaunawas nahwi. Şewişchķi kas atteezas us aşinim un şlepka-
woşchanu, ar to mehs eşam bagāti. Bet gribētos motiwet steidsamibu ar

şckoşcho: Naw noşlehpums, ka weetejos leelos meschos dsihwo banditi,
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kuri şlapstidamees beeschi usbruhk newainigeem eedsihwotajeem un kareiwjeem.
(No weetas: „Kas tee tahdi ir?"). To es tuhliņ leikşchu. Dedsinataji
peedraudejuşchi, ja atkahrtoşees usbrukums saldateem, nodedsinat apmehram
20 mahjas, kuras apdsihwo weelejee mescha strahdneeki, şkaitâ apmehram
43 ģimenes. (A. Bergs no weetas: »Kas tee tahdi ir, kas wiņus apdrau-
dēja?"). Tee paşchi dedsinataji un tos paşchus weetejos eedsihwotajus.
(A. Bergs no weetas: „Kurâ laikā tas bijis?"). 29. junijâ, Berga kungs,
minūti un sekundi es newaru noteikt.

Augsti godatee Şatwerşmes Şapulzes lozekļi! Pee manis greesuşchees
wectejee eedsihwotaji, kuri kà azu leezineeki wişas weetejàs şabeedribas

wahrdâ, dsthti no zilwezişkàm juhtam, par şcho kleedsoşcho faktu, kuram naw

weetas muhşu demokrātiskā Latwijâ, prasa gandarijumu, prasa, ko mehs
darişim wiņu tahlakai nowehrşchanai. Man şchķeeļ, ka wişàm tàm neliku-

mibam reis jādara gals, lai tàs wairs nekad neatkahrtolos. Man leekas,
ka ari juhs buhşeet solidāri un pazelşatees par şchìs interpelazijas steidsamibu.

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Nonahzam.
O. Nonahzs (semneeku Wişas lihds şchim Şatwerşmes

Şapulzê eeşneegtàs interpelazijas, isņemot weenu, ir atsihtas par steidsamàm,
bet israhdas, ka tas, ko mehs eeguhstam steidsamibas siņâ, teek pasaudets
leetişchķibas siņâ, ismekleşchanas şkaidribas siņâ. Weena puşe jautà, otra

puse drihsâ laikā atbild, bet Şatwerşmes Şapulzei leeta paleek nenoskaidrota.

Atsihstot şchahda stahwokļa nenormalibu, interpelaziju komisijā tika usmests
jautājums un tas tika weenbalşigi isşchķirts un peeņemts, tahdâ siņâ grosit

kahrtibos rulli, lai wişas interpelazijas bes isņehmuma eetu interpelaziju

komisijas ismekleschanâ, netrauzejot pce tam wiņu steidsamibu. Ta leeta, kà

sineet, nodota organisazijas komisijai, kura lai nahktu ar atteezigu preekşch-
likumu par kahrtibas rulļa papildinaşchanu. Ari mana frakzija ir par to,
ka tahdas nebuhşchanas naw zeeşchamas, wainigee, kas par tahdeem
israhditos, sauzami pee atbildibas, bet taisni ais zeenibas pret paschu inter-

pelazijas institūtu mehs newaram buht par steidsamibu, jo tas, kas eeguhts
ar steidsamibu ir rràus şchì jautājuma noskaidroschanai. Tapehz es esmu
pret steidsamibu un vasiņoju to şawas frakzijas wahrdâ.

Presidents I. Tşchakste: Es likschu nobalsot steidsamibu un.luhdsu

pazeltees tos, kas ir par steidsamibu. Luhgtu şaşkaitit balsis. 58. Es

luhgtu pazeltees tos, kas ir pret steidsamibu, st). Beidsot luhgtu pazeltees
tos, kaÄ buhtu atturejuschees no balşoşchanas. Naw. Par steidsamibu

isteikuschees 58, pret steidsamibu 5l), tà tad steidsamiba pee ņemta- Teek

atklahtas debates pehz kodola.

Pirmām parakstītajam Lapsām teek dots wahrds.
R- Lapsa (sozialdemokrats): Augsta sapulze! Par scho asiņaino

faktu man nahkas ļoti gruhti runāt. Es atļauşchos şew pasiņot cewahktàs

ofizialàs siņas atteezibâ us scho schausmigo notikumu.

Ir sinams, ka Jaungulbenes mescha kalpus daschi isluhkoschanas

aģenti ir usşkatijuşchi par meschu bandu pabalstitajeem un lihdsjutejeem.

Pagahjuşchâ wasarâ wairakas reises şchos eedsihrootajus, es neteikşchu
wişus. ir arestējusi Broda kompānija, suhtijuşi us konzentrazìjas lehģereem,

peekawuşi u. t. t.

Tas bij tikai bildes mass stuhritis. 29. junijâ Stradu mahjâs,
eeradees kahds isluhkoschanas aģents 2 kareiwju pawadibâ. Netahļu no
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mahjas ir şchauts un kritis weens kareiwis. Aģents atgreesees Jaungulbenē
un telefonējis us Lubani. No tureenes şuhtiti palihgi un ar roeşelu şoda

ekşpediziju tas atgreesees us şchìm mahjam, kur isdarits barbarisks darbs.

Man leekas, ja schis isluhkoschanas aģents paspehja nokļuht lihds Jaungul-
benei, tad jau roiņam no şchìm mahjam breesmas nedraudēja un scho leelo

buhwi, es wiņu perşonigi redseju, nebij nekahda wajadsiba nodedsinat un

rahdit şawu brawuru sakot: „Mehs spehjam nodedsinat mahjas un eedsth-
wotajus". Şadedsinatàs şeeweetes wainu waretu konstatēt newis ar brutālu,

şchauşmigu, barbarisku isrehķinaschanos, bet gan ar likumibu. Nemineschu

paşchu şchauşmigo isrehķinaşchanàs şzenu, şchahweenus. rokas granātas, no

leeşmam rahpjoşchos şeeweeti. Man leekas, muhşu nerwi ir notrulināti no

schausmam un tas atstahtu pahrak demoralisejoschu eespaidu. Tahlak

peedraudets isnihzinat, ja atkahrtotos usbrukums weetejeem kareiwjeem,

wişas mahjas, kas atrodas şchinî rajonā, un tahdu mahju tur ir dauds, jo

schis apgabals ir mescha rajonā, kurşch şaweeno Bolwu, Jaungulbenes,

Wezgulbenes, Lubanes, Meiranes un Şaikaroas meschus, kuri steepjas ne

tikai desmitām, bet şimtàm werstu garumā un platumā. Tamdehļ ari

sozialdemokratu frakzija, redsedama, ka ir notizis tahds schausmigs atgadijums,

pilnigi pamatoti pazehla balsi, lai ari şchìs pahrejàs mahjas un ģimenes
netiktu padotas tahdàm roarmahzibam un schausmam, kahdas ir bijuschas
Stradu mahjâs- Tas par leetas faktisko pusi.

Mehs, sozialdemokrati, weenmehr esam bijuschi pret katru teroru, waj
schis terors buhtu no kreişàs waj no labàs puses, waj tas buhtu sarkanais
waj baltais terors. (P. Kalniņsch no weetas: ~Baltais ari!"). Un taisni

scho teroru es gribētu saukt par balto teroru. Mehs redsejàm, ka leelineeki

ais şewis atstahja weselas kaudses dseloņu drahtîs saseetu lihķu. Mehs

redsejàm wişas şchauşmas, â wisus elişchķigos terora paņehmeenus, kahdus,
man leekas, zilwezes wehsture naw wehl peeredsejuşi. Ar w juhs buhşeet
wişi weenis prahtis un tomehr, neşkatotees us wişàm şchìm schausmam,

lihķu kaudsem un asiņu peļķēm, mehs redsam eekşcheju şazelşchanos. Tà tad

ari terors pee leelineekeem, kur wiņşch seedeja wiskrahşchņakos seedos, nebija
şaşneedsis un attaisnojis liktos mehrķus. Man leekas, ari baltais terors

neşaşneegs şawu mehrķi; şchì sistēma, kas teek roesta un kultiweta no muhsu

tagadējās waldibas, neşaşneegs to, ko wiņa ir spraudusi par mehrķi un

tamdehļ, es wehl reis usşweru, mehs, sozialdemokrati, esam pret kuru katru

teroru- Ja mums, sozialdemokrateem, pahrmet par naida kurinaschanu un

schķiru naida kultiweşchanu, ja muhs, sozialdemokratus, nostahda us roeenas

linijas ar komunisteem, tad, man leekas, kungi, ka şchaî jautājumā wajadsetu
gan redset un rokam taustit, ka te ir isschķiriba starp sozialdemokrateem un

komunisteem. Man gribētos teikt şcheem waldibas warbuhi,
şihkeem un redsameem: „Neşlahpsteet, kungi, pehz aşinim. Nekad tàs zeribas,
kas teek liktas us şchìm şlahpem pehz aşinim, neattaisno mehrķus, kuri ir

sprausti."

Atļaujeet man roehl drusku pakawetees pee şchìm meschu bandām un

scho bandu guhstitajeem. Ir nenoleedsams fakts, ka şchìs bandas

Wiņas eksistēja jau pagahjuşchâ gadā, un te jau bija weşelas Stutschkas
un Trozka isluhkoschanas nodaļas, kuras lihds ar tvaldibas eestahdem rek-

roiseja produktus şawàm wajadsibam; ne tikai stveestu, gaļu, bet weşelus

wehrşchus. Waldiba bij nespehjiga tur ko darit. Pa seemas laiku şchìs
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bandas bij isklihduşchasj bet peenahkot pawaşarim tàs itkà atjaunojās, lai

ari ne tik leelos apmehros, kà tas bija pagahjuşchâ gadā. Bet par noscheh-

loşchanu, neşkatotees us to, ka te pagahjuşchâ waşarâ operēja weşelas şpezialas

isluhku nodaļas, tomehr neisdewàs scho bandu isolet un likroidet un atşwa-
binat eedsihrootajus no terora. luhs sinaseet, ka şchis apgabals ir ļoti

zeetis no terora. Tur ir wairak mahjas, kurās noşlepkawoti şaimneeki,

noşchauti ari daschi saldati. Man leekas, ka te ir weşela republika, meschu

brahļu un anarķistu roalsts, pret kuru muhşu Latwijas walsts ir neşpehjiga

zihnitees. Ja nu reis mehs warejàm isrehķinatees ar şaweem eenaidneekeem

us rihieem un roakareem. tad man şchķeet, ja buhtu wajadsigà enerģija,

nopeetna griba, ari şchee banditi buhtu isoleti- Ko nu mehs redsam?

Zentra smagums scho bandu isoleşchanâ teek likts zitâ weetâ.

Es peewedişchu nedauds faktus, kà weetejee waras neşeji ir rihkojuşchees
pagahjuşchâ un şchinî gadâ, weizinot bandu apkaroşchanu pagastā.

Pagahjuşchâ gadā tika şpihdsinats kahds Matihşs Lanzkis. Wiņşch
tika turēts aisdomâs, ka tam esot sakari ar komunisteem, tika peeseets pee

koka, draudēts ar noschauschanu, pat roairakas reises isschauts. Tad otrs

Peters Murmans no Zepurneekeem ari turēts aisdomâs par sabeedribu
ar banditeem. nosuhtits us Domopoli, tur papreekschu nosists un tad no-

şchauts. (W. Samueļa peesihme). Taisni tà, Samueļa kungs, papreekschu

nosists un tad noschauts. Ir daschadi noşchauşchanas weidi, ari behgot, ko

prowozeja pagahjuşchâ gadā Wezgnlbenê. luhs par to smejatees, bet man

smeekli nenahk, man gribētos tikai raudat par teem fakteem un wehlreis pa-

strihpot nelikumību. (Balsis no zentra: „Kad nosisti un noschauti, tad

raudat newajaga!"). Warbuht pehz juhşu domam. Tahlak man bij isderoiba
redset pagahjuşchâ gadā, kad eeradàs kahda isluhkoschanas nodaļa Lubanê,

kahda ļoti pasihstama Leepiņa wadibâ. Ko wiņa darija? Waj wiņa ap-

meklēja meschus, waj sekoja banditeem, kuri tik leelâ mehrâ teroriseja wee-

tejos eedsihwoļajus? Man bija isdewiba redset, kà şchee banditu ķehraji
diwas deenas no wcetas dsehra kandschu, kura bij konfiszeta, dseedaja

dseesmas, un kad tee atstahja Lubani, tad weetejà skola bij pahrroehrsta par

atejas weetu- Warbuht, tas ir ļoti neparlamentarişki, bet azumirklî mau

naw zita termiņa, kà to apsihmet. Isluhkoschanas nodaļa bij atradusi par

labāku dsert kandschu, nekà nodarbotees ar banditu ķerschanu. (Balsis

zentrâ: „Bet juhs teizàt „banditi".")
,
Banditu ķehraji" wàrbuht, es

runāju pahrak klusu un neskaidri. Tad teek ussroehrts, ka schai apgabalā ne-

ilgā laikā ir 14 reises usbrukts karaspehkam. Tas, bes schaubam, ir fakts.
Bet ari isejot no schi fakta, lai gan weetejee kareiwji ir ļoti leelâ mehrâ sa-

dusmoti, waj tad roiņu dusmu isgahschana ir pareisa waj nepareisa? Tas ir

zits jautājums.
Pakawejotees wehl tutoak pee scheem banditu ķehrajeem, man buhtu

jāsaka sekoschais. Es ņemschu tikai weenu pagastu. Şchajâ pagastā ir ko-

mandants, es roiņu waretu titulēt ne par komandantu, bet gan par „ģeneral-

gubernatoru".
'

Şchim ..ģenerālgubernatoram" ir palihgi: adjutants un 2

kara eeredņi, 12 aģenti, pastiprināta komandantūras komanda, karoalerijas
nodaļa un ari weetejà apsardsibas nodaļa. Un ko tad paweikuşi wişa şchì
leelà armija? Pa wişu scho laiku wiņa naw noķehrusi neweena bandīta.

Tahlak es ar şaweem wahjcem şpehkeem luhkoşchu tehlot weenu no

14 usbrukumu gadijumeem. Lubanê weenâ no mineteem 14 gadijumeem
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kahds kareiwis ar şchahweenu eewainots kahjâs. Par to tuhlin arestēti

weetejee eedsihwotaji, bet leetu tuwak apluhkojot, ijrahdijàs, ka kahda no

nostahditàm patruļām peedsehruşees un, protams, twaiku pilnâ galwâ eeşah-

şuşi ar weetejeem eedsihwotajeem şchauşchanas mehģinajumu. Otra patruļa,

isdsirdejuşi şchahweenus, steiguşees tuhliņ meschu brahļu usbrukumu likwidet.

Tà iszehiusees şawstarpeja apşchaudişchanàs, pee kam weens kareiwis tizis

eewainots kahjâ. Minētais kareiwis atwests us komandantūru, kur tas gu-

lējis wahģos, jo naw bijis neweena zilweka, kas to iszellu un eenestu koman-

dantūrā. Wişi ìihgojuşchi. Tas ir spilgts raksturojums, kà teek apkaroti

banditi. Es atļauşchos wehl peewest weenu, warbuht, komisku, bet tomehr
nepeezeeschamu faktu, kas raksturotu şcho banditu ķehraju dsihwi un darbibu.

Wişâ weetejâ apgabalā ļauschu mutēs teek minētas jaunās jeb modernās

ragawas. Şcho ragawu .ģenerālgubernators" nesen atpakaļ wahrtijàs
dubļos un diwas fūrijas pee weenas un diwas pee otras puses un peektà

sehdot us kruhtim, brauza pa sahli. Waj tahdeem zilwekeem, kas wahrtas

pa dubļeem, ir dota tahda ustiziba sargāt meeŗigos eedsihwotajus un waj
wiņeem ir teesiba saņemt tos tautas graschus, kas teek maksāti no walsts

kases. Kà jau es teizu, noteek şawstarpeja apşchaudişchanàs starp patruļām,
un ja kahds teek eetvainots, tad arestè weenu no weetejeem zilwekeem un,

bes schaubam, us zentra teek siņots, ka notizis usbrukums. Es konstatēju

faktu, ka schis 14. usbrukums ir pateescham dsehruma pahrpratuma usbrukums,

jo tas jau us weetas noskaidrots. Es waretu peewest ļoti dauds tahdu
faktu (A. Klihwe no tveetas: „Luhdsu, luhdsu!"), bet turu par newa-

jadsigu kawet şcho augsto şapulzi- (Sauzeens no weetas: Jā-

konstatē .weens ļoti behdigs fakts, ka tagadēja waldiba jaunā şastahwâ,
wezâs meeşâs, bet jaunā uswalkâ, tomehr naw zentuşees peegreest wajadsigo

wehribu şcho banditu isoleşchanai un weetejo eedsihwotaju un lihds ar lo

weetejà meera nodroşchinaşchanai. Bes tam, garam ejot, man gribējās wehl

aisrahdit, ka schahdas paschteesas, schahda lintschu teesa ir notikusi un no-

teek jo leelos apmehros. Kà mehmi leezineeki war noderēt Lubanes esers,
Aiweekstes upe un wişs Maleenes apgabals, kur rveenā oļrâ weetâ weetejec

«edsihwotaji useet truhdoşchus lihķus. (Şauzeens no weetas: „Kahdi tec

ir?">. Warbuht, tee ir tahdi paschi lihķi. kà apdeguşchais skelets Stradu

mahjâs, warbuht ari kareiwis, bet şchahdàm nenormalibam jādara gals, un

mehs waram praşit, ka tas tiktu darits. Stradu notikums ir tikai weens

fauns pastrihpojums no wişas şchìs asiņu sistēmas- Es gribētu jautāt, waj
şchinî gadijumâ mehs neredsam wisşchauşmigako isrehķinaschanos ar preti-

neekeem- Man schķeet, ka Spānijas inktvisizija un Nerona laiki pilnigi no-

bahl şchì fchausmu darba preekşchâ. Man leekas. schee traipi ir janomasgà
un jāatrod wajadsigà iseja, jo Latwijas demokrātiskā walstî tahdi gadijumi
naw peelaischami. Waj to darìs tagadejà waldiba, waj mehs waram buht
garantēti, ka te tiks sperti soļi, lai nowehrstu şchìs anomālijas. Par to at-

leek mums wisleelakâ mehrâ şchaubitees. Man leekas, ka ari zara un

baronu sodu ekspedizijas Baltijā dedsinaja mahjas un mantu, bet dsihwus
zilwekus ļoti reli. Runājot par kodolu (Smeekli) man gribētos tikai at-

sihmct, ka tàm mescha mahjam ir peedraudets ar dedsinaschanu un ja tas ir

ispildits pee Stradu mahjam, tad tas war atkahrtotees wehl pee apmehram
2l) mahjam, kas atrodas şchinî apgabalā. 43 ģimenes mescha strahdneeku
war nokļuht tahdâ paşchâ stahwoklî un tamdehļ, eesneedsot scho interpelaziju,
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sozialdemokratija, „neatbildigà oposizija", netuht naw domajuşi interpelet

interpeleşchanas dehļ un oponēt oposizijas dehļ, bet pateeşcham, kungi, mehs
newaram nokluşet şcho şchauşmigo faktu dehļ un, man leekas, juhs ari ne-

kluşeşeet, peezelsatees un balşoşeet wişi kà weens wihrs par şchìs interpe-

lazijas peeņemşchanu,
Presidents I. Tşchakste: Neweens wairak pee wahrda naw pee-

teizees. Es likşchu us balşoschanu interpelazijas peeņemşchanu un luhdsu

pazeltees tos, kas ir pret peeņemşchanu. Naw. Kas buhtu atturejuşchees
no balşoşchanas,' luhdsu pazeltees. Naw. Tà tad weenbalşigi interpe-

lazija peeņemta.
Es doşchu wahrdu eekşchleetu ministrim, kurşch atbildès us agrak

eeşneegteem jautajumeem.
Eekşchleetu ministrs A. Bergs: Augsti zeenitee Şatwerşmes Sa-

pulzes lozekļi! Atļaujeet man atbildēt us jautājumu, kuru nedēļu atpakaļ
eeşneedsa şchinî augstā namā. Jautājums grosas ap to, kahdus şoļus wal--

diba domà spert pret pahrak leelu ahrsemju pawalstneeku eepluhschanu

Latwijâ, un kà Latwiju atşwabinat no ahrsemneekeem, kuri eepluhduschi jau

pahrak leelâ skaitā. Es saprotu to şaşchutumu un baschas, kas dsinuschas
jautājuma şastahditajus. Wajag tikai paskatitees us Rigas eelam un miņas

kafejnizâs, lai pahrleezinatos, ka teeşcham muhşu Latwijâ ir pahrak dauds

şweşchu ģihmju. No ta rodas sinams saschutums, jo lai saka, ko grib, un

lai kà kritisè waldibu, bet newar noleegt, ka mehs esam pratuschi radit Lat-

wiju, kurā war justees labāki nekà kurā katrā no muhsu kaimiņu walstim.

Ar to isskaidrojams, ka us şchejeeni, kà pehz sinama patwehruma, pluhst ļoti

dauds eedsihwotaju no walstim, kuras neatrodas tahdâ stahwoklî, kahdâ
atrodas Latwija. Tas ir pats par şewi saprotams, bet mums tas goda

peenahkums dot patroehrumu miņa mekletajeem, naro pa spehkam, jo>

mums pascheem muhsu lihdsekļi, es domāju pirmā kahrtâ muhsu pahrtikas

lihdsekļi, ir ļoti aprobeschoļi. Un te mehs redsam dauds tahdu zilroeku, kas

staigā apkahrt un nekur ne ar kahdu produktirou darbu nenodarbojas. Zik

ihsti leels ir schis ahrsemju paroalstneeku eepluhdums, par to man droschus
datus şneegt naw eeşpehjams. Priwatâs sarunās minēja, ka Rigâ mums

tahdu pawalstneeku buhtu eepluhdis ap 30.W1). Es waru apgalwot, ka

schis skaitlis ir par augstu. Statistiskus skaitļus es gan neroaru peeroest, jo

ļauschu şkaitişchana şawus resultalus wehl naw warejuşi sneegt, bet no

eepreekşchejeem resultat-?cm un no nowehrojumeem es waru teikt, ka Latwijâ
laikam nebuhs wairak, kà ap 29>0W jauneepluhduşchu ahrwalstneeku. Ari

tas ir dauds un atļaut patroehrumu, şewişchķi teem, kuri nestrahdà produktiwu
darbu, preekşch Latwijas ir par dauds smaga nasta.

Pret şchahdeem ahrpawalstneekeem waldiba jau şpehruşi sinamus soļus
ar 2. jūlija waldibas rihkojumu, kursch ļoti leelâ mehrâ şpehj apmeerinat

sinamo ustraukumu, saschutumu un baschas. Bet atļaujeet man scho leetu

sihkaki paskaidrot. Jau agrak mehs esam puhlejuşchees nowehrst pahrak leelo

eepluhschanu, kurai ir 2 tveidi: legālais un ilegalais. Kas atteezas us

legālo zeļu, tad şchinî siņâ man ir preeksch jums pilnigi apmeerinoschi paskai-

drojumi. Mehs esam isdewuşchi legalâ zelâ no 1- janwara lihds M. jūnijam

eezeļoschanas atļaujas; turpretim iszeļoschanas atļaujas ir isdoļas 3291.

Tà tad wairak ir iszeļojuşchi, nekà eezeļojuşchi. Bet tam ar eschaloneem us

Padomju Kreewiju labprahtigi ir aisbraukuschi No minctà redsams»
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ka eepluhstoşcho ahrwalstneeku şkaits legalâ zeļâ paleek eepakaļ teem, kas ais-

pluhst no Latwijas. Ir ari ilegals zeļşch un tas galwenâ kahrtâ rahda ne-

wehlamàs parahdibas. Weens no ilegaleem eebraukşchanas lihdsekļeem ir

transitu wises, kuras israksta muhşu preekşchstahwji ahrsemês personām, kas

teizas braukt zaur Latwiju us zitu walsti. Muhşu preêkşchstahwji ir isture-

iuşchees ar sinamu usmanibu, bet tomehr wiņi ir tikuşchi maldināti, jo daudsi
no şcheem zaurbrauzejeem ir apstahjuşchees Latwijâ un nedomà tahlak braukt.

Tamdehļ ari us eelam noteek dokumentu kontroles, kuras mums nepeezee--
şchamas, lai tahdâ zeļâ waretu kontrolēt un nowehrst pahrmehrigo. eepluh--

şchanu. Bes tam tagad muhşu preekşchstahwjeem ahrsemês ir tizis aisleegts
isdot kaut kahdas transitu wises. Ir ari zits lihdseklis, par ko awisês pa-

rahdijuşchàs siņas, ka wehl eepluhst Lalwijâ bes wajadsigàs atļaujas. Şchis
lihdseklis ir behgļu suhtijumi no Padomju Kreewijas. Tajos ir ļoti

dauds Latwijai nepeederoşchu zilweku. Awisês ir minēts, ka janowehrşch

şchahda ahrsemneeku eepluhşchana. Şche waru aisrahdit, ka ari şchai siņâ
waldiba ir şpehruşi wajadsigos şoļus. Pilnigi atşazitees ahrsemneekus pee-

ņemt mehs newaram tadehļ, ka leelineeki leek preekşchâ waj nu eşchelonus
usņemt tahdus, kahdi wiņi ir, waj nesaņemt nemās. Bes tam ari us robe-

scham mums newar buht wajadsigâ skaitā eestahdes, kuras waretu kontrolēt,

kahdas personas peeder pee Latwijas un kahdas ne. Tadehļ wişi eşcheloni
tika waditi lihds Rigai un şche wiņus şadalija personās, kuras paleek Lat-

wijâ un tahdâs, kuràm jaaiseet. Bet tagad leeta eekahrtota ehrtaki un eşche-
lonu kontroli isdara Rehseknê, jo tur ir tik tahlu isbuhìoetas nometnes ehkas,
ka waram isşchķirot, kureem ļaujams braukt us Latwiju. No newehlameem
elementeem mehs puhlamees atşwabinatees, şuhtidami tos us wiņu peederibas
weetam. Tahdâ kahrtâ ari şchis nelegālais eepluhşchanas weids ir nowehrsts.
Wisleelakà neehrtiba ir, ka muhşu robeschas naw hermētiski noşlehgtas. Ir
ļoti weegli taişit pahrmetumus, bet nowehrst zehloni ir dauds gruhtaki, jo
robeschu sargu nodaļu nostahdişchana peenahzigâ augstumā prasa 3l) miljonu"*
rubļu gadā; protams, jāskatās ari us muhsu schaureem lihdsekļeem. Ari sche
ir sperti soļi, un muhsu robeschu sargi weetam jau tà nostahditi, ka robeschas

noslehgtas ja ne gluschi hermētiski, tad tà, ka leelaka eepluhşchana naw eespeh-

jama. Tà wişi zeļi, pa kureem nahktu eekşchâ mums newehlamas personas,
ir aisslehgti-

Tadehļ es tvaru peegreestees jautājuma otrai pusei, kura prasa, ko wal-

diba domà darit, atşwabinot Latwiju no newehlameem, jauneepluhduşcheem
elementeem. Es jau aisrahdiju us 2. jūlija rihkojumu, bet gribu papildināt
şawu isskaidrojumu ar to, ka tas naw pirmais mehģinajums atşwabinat Lat--

wiju no newehlameem elementeem: jau pagahjuşchà gada 11. nowemrî kabi-

nets ir taisijis lehmumu, apskatit kategorijas, kuras wispirmâ kahrtâ buhtu

israidamas no Latwijas. Us şchì lehmuma pamata daschas kategorijas ir

tikuschas israiditas un zaur to Lattvija ir tikusi atşwabinata no şewişchķi neweh-
lamàm personām. Ka to naw bijis eeşpehjams iswest tahdos apmehros, kà

buhtu bijis wehlams jau tani laikā, tad jaeetvehro, ka 11. nowembrs ir sai-
stits ar to laiku, kad muhsu seme no sinamas puses bija stipri apdraudēta-

Taî paşchâ laikā mums peenahza wairaki protesti no muhsu kaimiņu walstim,
us kuru palihdsibu mums toreis nopeetni wajadseja luhkotees. kadehļ mehs
ari newarejàm iswest leelakâ mehrâ şcho ahrpawalstneeku isşuhtişchanu. Ari

tagad mehs leetoşim şcho paşchu lihdsekli. Paşu kontroleşchanâ us eelam
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pirmâ kahrtâ teek apturēti un nodoti pehz peederibas tee, kuri ahrpawalst-
neezibâ pahreedami, azimredsot, gribejuşchi iswairitees no kara klausibas.
Şchìs personas nodotas pehz peederibas un sagaida şawu pelnito Bet
kà jau teizu, mehs domājam radikāli nowehrst şcho pahrak leelo ahrsemneeku
şkaitu Latwijâ ar 2. julija rihkojumu. Wiņşch wişeem ir pasihstams un tapehz
wiņu şche neatkahrtoşchu. Wiņşch radìs, bes şchaubam, ļoti dauds gruhtibas.
jo şlehj şewî stipri dramatiskus konfliktus. Neiswest to peeteekoşchi stingri,
pecteekoşchi rigorost, nosihmè neispildit waldibas peenahkumu pret Latwijas

pilşoņeem. Muhşu peenahkums pret teem ir radit pirms wiņeem patihka-
mus dsihwes apstahkļus un pehz tam tikai mehs drihkstam dot to ari

şcheem. Tikai tad, kad peeteek muhşu pafchu pilşoņeem, mehs waram gahdat
preeksch ziteem. Tapehz ar wişu stingribu, misu rigorositati jāsper wişi soļi.

zik nepatihkami tviņi ari neisliktos. Mehs domājam, ka neisdarisim nekahdu
leelu neschehlastibu. wismas ne leelaku, kahdu isdara Somija un Igaunija,
nekaisdamas şawâ semê ahrwalstu pawalstneekus, ko darija ari Anglija, Dānija
un Sweedrija kara laikā un, zik sinams, ari tagad aprobeschojot un israidot
tos ahrpawalstneekus, kurus wiņas neusskata par wehlameem. Es domāju,
ka şchì augsta sapulze man peekritìs, ka schis nodomātais solis iswedams ar

wişu wajadsigo stingribu un konsekwenzi. Tadehļ es greeschos pee augstas
sapulzes ar luhgumu pehz eespehjas masak luhkot laust scho stingribu ar eeteik-

schanam un rekomcndejumeem israidişchanas leetâs. Saprotams, ka naw

eemesla domāt, ka waretu istikt bes isņehmuma. Bet mums jāpatur azîs, ka

pirmā weetâ jastahw muhşu peenahkumam pret paschu piisoņeem.

Presidents I. Tschakste: Ir eenahzis likuma eerosinajums ar waja-

dsigeem paraksteem par nahwes soda atzelşchanu. Schi likumprojekta eerosi-
najums ir nododams juridiskai komisijai. Eebildumu naw? Pee ņemts

Nahkoschais deenas kahrtibas punkts ir likumprojekts par stempelnodokli.
bet komisija luhds to Ja eebildumu naw, tad peenemts.

Nahkoşchais deenas kahrtibas punkts ir papildinājumi pee likuma par

muitas nodokli. Referents Behrsiņşch.

Referents A. Behrsiņşch: Pagaidu waldiba, pamatodamās us Tau-

tas Padomes 1919. gada 16. jūlija peeņemto likumu, ir 1926. gadā 26. aprili,

isderousi pagaidu likumu par atlihdsibu, kas isşneedsama par kontrabandas

notwerşchanu. No naudas par pahrdotàm kontrabandas prezem un pahr-

weetoşchanas lihdsekļeem, ar kureem prezes westas, kà ari no şoda naudas

pagaidu roaldiba bija no>likuşi isşneegt gratişikazijas: no sumas lihds 166.660

rubļeem 355»
,

no sumas tàs daļas, kura pahrşneeds 166.666 rbļ. 2o M.

No kapitāla sumas pagaidu waldiba bija nolehmusi isdalit starp teem,
kuri kontrabandu atraduşchi waj teeşchi peedalijuşchees tàs notwerşchanâ, bet

pahrejo daļu atstahjuşi robeschşargu preekşchneeka rihzibâ, gratifikazijai tàm

personām, kuras to şewişchķi ispelnijuşchàs. Lihds ar to pagaidu likuma

3. un 4. pantos bija eewests noteikums:

1. pantā, ka „otra puşe eeskaitama tirdsneezibas ministrijas tirdsneezibas

departamenta muitas nodaļas depositos, ko isdalit ziteem muitas eestahschu
eeredņeem."

Bet 4. pantā, ka „pahrejà daļa paleek eestahdes rihzibâ, ko isdalit

gratifikazijai un ar ko paskubināt darbineekus, kas israhdijuşchi şewişchķu

uszihtibu, deenesta peenahkumus ispildot, kaut ari pee kontrabandas notwer-

şchanas sinamâ gadijumâ wiņi nebuhtu teeşchi peedalijuşchees."
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Aisturetà nauda, kuru iswest finansu ministrija naw atļahwuşi, ari usşka-
tama par kontrabandu. Gratifikaziju par kontrabandas notroerschanu issneeds

weena mehnescha laikā pehz leetas isschķirschanas. Pehz kuģa nomuitoschnas,

robeschsargeem usrahdot atteezigus dokumentus, ir teesibas muitas eeredņu

klahtbuhtnê skatii kuģi ostā wehl reis zauri. Tahdâ gadijumâ gratifikazija

par kontrabandas useeschanu peekriht tikai robeschsargeem.

Likuma projektu, roaj pareisaki sakot, pagaidu likumu zaurluhkojot, finansu

komisija apstahjàs pee schi likuma negatiwàs parahdibas, tas ir pee ta, ka

dsihdamees pehz personigas peļņas, weens waj otrs eerednis waretu newa-

jadsigâ kahrtâ un apmehrâ apgruhlinat zeļojoscho publiku, tvispahrigi trauzet

satiksmi ar ahrsemem. Bet lihds ar to finansu komisija atsina, ka no pasau-
les kara wiszaur pasaule radità morāliskā sabrukuma laikmetā schis likums

ir neapschaubami sinama pretģifts eeredņu peekukuļoschanai. Gan finansu

komisija ir pahrleezinata, ka muhşu walsts eeredņi apsinaşees şawu peenah-

kumu pret walsti un tehwiju, bet peedsihwojumi rahda, ka ari Latwijâ waj,

noteiktāki sakot, Latwijas eeredņu dsimtenê naw morālisku kropļu truhkums
un tapehz finansu un budscheta komisija atrada par eespehjamu scho prinzipu
noenkurot likumā, tikai atsthmedama, ka wişu scho likumu atsihst prinzipâ par

newehlamu, jo eeredņeem ar wiņu algām bes ihpaschas gratifikazijas jabuht
godigeem.

Tikai weenu noteikumu finansu komisija atrada par nepeezeeschamu
katrā siņâ isslehgt no pagaidu likuma, tas ir noteikums, kursch prezisets
pagaidu likuma 3. un 3. pantos, ka otra puse no atlihdsibas peeschķirama
newis teeschi kontrabandas ķehrajeem, bet pahrejeem atteezigàs eestahdes
eeredņeem, kuri pehz şawa deenesta atteezibâ us ķehrajeem ir usraugu eestah-
des un kuri pehz şawa deenesta ir tee, kam şchahdâ waj tahdâ siņâ jaşekmè

pilsoņu şuhdsibas waj pretensijas par kontrabandas ķehraju rihzibu. Komisija

atsihst. ka şchinî likumā eewestais prinzips naw muhşu pagaidu waldibas

isdomats, bet tikai pahrņemts no kreewu likumdoşchanas, ar wiņu tiks apgruh-
tinata netjkween pilsoņu priwatteeşibu aisstahweşchana, bet tiks demoraliseta

ari walsts eeredņu dsimta, peeşpeeschot wiņus zaur walşchķibu eemantot

şawas preekşchneezibas labwehlibu, lai tahdâ zeļâ eeguhtu dohwanas, kuras

wiņeem zitadi par kontrabandas notwerşchanu nepeenahktos- Lai şaşneegtu
to paşchu, tad komisija atrada par leetderigu şchìs diwas daļas peeşchķirt

kahdai no atteezigàs ministrijas sozialas apgahdes labeerihzibas eestahdem,

zaur kuru tad indirekti schi atlihdsiba tomehr nahktu eeredņeem kà şabeedrişkai

grupai par labu. Deemschehļ, tahdas sozialas apgahdes eestahdes wehl

naw, un tadehļ komisijai bija jaaprobeschojas ar nenoteiktu frasi: «pehz
scho eestahschu aisrahdijumeem".

Tàpat komisija atrada par leetderigu no pagaidu likuma dsehst 3. pantu,

kursch skan: „Şchis likums atteezinams us wişeem teem kontrabandas gadi-

jumeem, kas lihds şchim Latwijas pagaidu waldibas laikā peedsihwoti".
Komisija to darija tadehļ, ka bija pahrleezinata, ka lihds şchì pastahwoşchà
likuma eeweşchanai pagaidu waldibas noteikumos wajadseja jau buht nokahr-
totam. wiņam jabuht nokahrtotam, jo ta pascha likuma 6. pantā ir paredsets,
ka atlihdsiba issneedsama ne wehlak, kà mehnescha laikā pehz leetas isschķir-
schanas.

Wişu to eewehrojot, finansu un budscheta komisija eeteiz Şatwerşmes
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Şapulzei preekşchâ likto muitas likuma pahrgrosijumu un papildinājumu pee-
ņemt.

Komisija luhds şcho projektu peeņemt steidsamibas kahrtâ-

Presidents I. Tşchakste: Teek likta preekşchâ steidsamiba. Es

likşchu to us nobalşoşchanu un luhdsu pazeltees tos, kas ir pret steidsamibu.
Naro. Luhdsu pazeltees tos, kas atturas no balşoşchanas. Naw. Stei-

dsamiba weenbalşigi pee ņemta. Teek atklahtas roispahrigas debates.

Pee wahrda neweens nepeeteizas, es likşchu us balşoşchanu pahreju us
pantu laşişchanu un luhdsu pazeltees tos, kas ir pret pahreju us pantu

lasischanu. Naro. Luhdsu pazeltees tos, kas atturas no balşoşchanas?
Naw. Tà tad pahreja us pantu lasischanu peeņemt a. Waj sapulze

roehlas. lai likumu nalasa? (No sahles: „Naw wajadsigs!").
Virsraksts.
(Papildu likums pee muitas likuma).

Eebildumu naw? Peeņemts. 116». I. pants.

(No naudas, kas sastahdas no pahrdotàm kontrabandas prezem un pahrweetoşchanas
lihdsekļeem, ar kureem prezes westas, kà ari no soda naudas, kontrabandu notwerot.
isdala atlihdsibu şchahdâs daļās: no sumam lihds 100,000 rbļ, 35°/», no sumam pahri
par 100.000 rbļ.- no Pamatdalas lihds 100.000 rbļ. 3S°/°, un no tahlaļam sumam

wirs 100 000 rbļ, 20°/°).

Eebildumu naro? Peeņemts. 1164. 2. pants.

(Muitas eerehdņeem un kalpotajeem ir ari teesibas us atlihdsibu par kontrabandas

notwerşchanu, ja kontrabanda atrasta no wiņeem muitas namā, muitas rajonā wai
us kuģa).

Eebildumu naw? Peeņemts. 116». 3. pânts.

(No atlihdsibas, kas peekriht muitas eerehdņeem un kalpotajeem, puse isdalama
teem, kas kontrabandu usrahdijuşchi, waj teescht peedalijuschees kontrabandas notwerşchanâ.

Otra puse eeskaitama tirdsneezibas ministrijas, tirdsneezibas departamenta muitas

nodaļas depositos un isdalama kahdai no schis ministrijas eeredņu sozialàs apgahdibas
eestahdei pehz tirdsneezibas ministrijas aisrahdijumeem).

Eebildumu naw? Peeņemts. 116». ». pants.

(Atlihdsibas daļu, kas saskaņā ar muitas likuma 1165, pantu peekriht robeschsar-
ge«m, polizijas eerehdņeem, pagastu aisşargu nodaļām waj zitu eestahschu darbineekeem,
muitas eestahdes waj tirdsneezibas departamenta muitas nodaļa nodod scho eestahschu
preekşchneezibai isdalişchanai, şamehrâ ar nopelneem. Katra no şchinî punktā minētam

eestahdem war lihds 2/3 no sumas, kas saņemta par kontrabandas notwerschanu, isdalit
personām, kas teeşchi peedalijuşchàs pee kontrabandas notwerschanas waj usrahdişchanas.
Pahreià daļa paleek eestahdes rihzibâ, ko peeschķirt kahdai no şchìs eestahdes şpezialàs
apgahoes labeerihribas eestahdei pehz atteezigàs ministrijas aisrahdijuma).

Eebildumu naw? Peeņemts. 116». 3. pants.

(Atlihdsiba par kontrabandu isşneedsama ne wehlak, kà mehneşcha laikā pehz
leetas isschķirschanas).

Eebildumu naw? Peeņemts.

Es likschu us balsoschanu likumu wişâ wişumâ un luhdsu pazeltees
tos, kas ir par scho likumu wişâ wişumâ. Luhdsu pazeltees tos, kas ir pret
scho likumu. Naro. Luhdsu pazeltees tos, kas atturas no balsofchanas.
Likums roeenbalsigi peeņemts.

Nahkoschais likums ir: «Noteikumi par alkoholu şaturoşcho augļu un

ogu sulas un no labibas un tàs pahrstrahdajumeem, kà ari no medus

isgatawotas kwaşas aplikschanu ar akzises nodokli." Referents Behrsiņsch.
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Referents A. Behrsiņşch: Şchis likums pastahw jau şpehkâ:

Pagaidu waldiba wiņu isdewuşi 1920. gada 21. aprilî, no Tautas Padomes

1919. gada 16. julijâ peeņemtà likuma kahrtibâ.

Projekts naw eerindots pastahwoşchos akzises likumos. Wiņşch eeşneegts

sinanşu komisijai bes finansu ministra paskaidrojuma, bes aisrahdijuma, kahdus

finanşielus panahkumus ministrija no şchì likuma sagaida, tà tad technişki

pilnigi negataros. Ari walsts budschetâ par 1920. gada pirmo zeturkşni

eenahkumi no şchì nodokļa, leekas, nemas naw paredseti. Finansu komisija

atsihst şcho nodokli par leetderigu, wiņa normas par wispahrejai dahrdsibai

peemehrotàm. Naw pret şcho nodokli eebildumu ari no prinzipielàs neteeşchu
nodokļu newehlamibas weedokļa, jo şchee pahrstrahdajumi naw şewişchķa

wajadsiba. Newar buht eerunu ari no mahjruhpneezibas weedokļa, jo
nodoklis ir tik sems, ka wiņşch ruhpneezibu şaşchaurinat newarès.

Pagaidu likumā, kahds tas eewests 1920. gada 21. aprilî, finansu

komisija ir eeneşuşi şekoşchus papildinājumus: 1) Pirmā pantā no pat

şahkuma eewesti wahrdi «Alkoholu şaturoşchu", 2) zeturtâ pantā pehz wahrda

«isgatawo" eewesti wahrdi «alkoholu şaturoşchu". 3) § 8 «Atşwabinami no

akzises nodokļa augļu uhdeņi, limonādes, selters un ziti besalkoholiskee

dsehreeni". Nostrihpotas 2. un 5. 1/40 pudeles.

Pehz scheem pahrgrosijumeem finansu un budscheta komisija atrod

likumu par peeņemamu un eeteiz Şatwerşmes Şapulzei peeņemt to un skatit

zauri steidsamibas kahrtibâ.

Presidents I. Tşchakste: Ir likta preekşchâ steidsamiba. Es likschu

steidsamibu us balsoschanu un luhdsu pazeltees tos, kas buhtu pret steidsa-
mibu. Naro. luhdsu pazeltees tos, kas atturas no balşoşchanas? Naw.

Steidsamiba weenbalşigi pee ņemta.

Teek atklahtas roispahrejas debates. Pee wahrda neweens nepeeteizas;
es likşchu us balşoşchanu pahreju us pantu laşişchanu un luhdsu pazeltees

tos, kas buhtu pret pahreju us pantu laşişchanu. Naro. Kas atturas no

balşoşchanas, luhdsu pazeltees. Naro. Pantu lasischana pee ņemta. Waj

şapulze wehlas, ka pantus nolasa? (Balsis no sahles: Naw wajadsigs!").

Virsraksts.
(Noteikumi par alkoholu saturoschu augļu un ogu sulas un no labibas un tàs

pahrstrahdajumeem, kà ari no medus isgatawotas kwaşas aplikschanu ar akzises nodokli).

Eebildumu naro? Peeņemts. 1. pants.

(Alkoholu saturoschu augļu un ogu sulu apltkt ar 20 rbļ. leelu nodokli par katru

spaini 10 stopeem).

Eebildumu naro? Peeņemts. 2. pants.

(Augļu un ogu sula pahrdodama stikla traukos 1/20 spaiņa leelumâ, un isgatawo-

şchanas weetâs pudeles bandrolejamas).

Eebildumu naw? Peeņemts. 3. pants.

(Weikalos eşoşchas pudeles ar augļu un ogu sulu aplikt ar 1- pantā minēto

nodokli).

Eebildumu naro? Peeņemts. 4. pants.

(No labibas un tàs pahrstrahdajumeem, kà ari no medus isgatawoto alkoholu sa-

turoschu kwasu aplikt ar 10 rbļ. leelu nodokli par spaini).
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Waj buhtu kahdas eerunas? Ja naw, tad peeņemts- 5. pants.

<Kwasa pahrdodama l/z» spaiņa leelâs pudelēs un tahdas wiņas isgatawoşchanas
weetâs bandrolejamas).

Eebildumu naw? Peeņemts. Nahkoşchais 6. pants.

(Isgatawojot kwaşu atļauts leetot ari spaiņus, bet alkohola saturs tiklab kwaşâ, kà

ari augļu un ogu sulās nedrihkst sasneegt Ģ°/o un us pudeļu etiķetes naw atļauls at°

sihmet nosaukumus „alus" waj „wihns").

Eebildumu natv? Peeņemts. 7. punkts.

(Par augļu un ogu sulas un kwasa islaişchanu waj pahrdoşchanu bes akzises no-

dokļu samaksas wainigee sodāmi ar desmitkahrteju akzises samaksu un naudas sodu lihds
IMO rbļ< un bes akzises nodokļa samaksas pahrdodamee dsehreeni konnszejami),

Eebildumu naw? Peeņenļts- Pehdejais 8. pants.

(Atşwabinami no akzises nodokļa augļu uhdeņi, limonādes, selters un ziti bes°
alkoholiskee dsehreeni),

Eebildumu naw? Peeņemts.
Es likşchu us balsoschanu likumu wişâ wişumâ un luhdsu pazeltees tos,

kas ir Par şchì likuma peeņemşchanu. Luhdsu pazeltees tos, kas ir pret pee-

ņemşchanu. Naw. Kas atturas no balsoschanas? Naw. Tà tad likums

roeenbalsigi peeņemts.

Nahkoşchais likums: Nodoklis us raugu.

Referents A. Behrsiņşch: Şchis likums pastahw jau şpehkâ:
Pagaidu waldiba wiņu isdewuşi 1920. gadâ 19. aprilî. Tautas Padomes
1919. g. 16. julijâ peeņemtà likuma kahrtibâ.

Şatwerşmes Şapulzes finansu komisijai şchis pagaidu likums eeşneegts

bes finansu ministra paskaidrojuma par şchì nodokļa nepeezeeschamibu uu leetbe-

ribu, kà ari bes tuwakeem aisrahdijumeem par şchî nodokļa lihdsschinejo peemeh-
roschanas gaitu un şinanşieleem panahkumeem-

Finansu komisija atrod, ka schis nodoklis ir pehz şawa prinzipa tahds

neteeschs nodoklis, kurşch ahrkahrtigi şadahrdsina maises zenu; wiņşch şewişchķi
şcho waşaru buhs pilşehtâs juhtams tamdehļ. ka, zik no laikraksteem nomanāms,

apgahdibas ministrijai palaimejees eegahdat ahrsemês kweeşchu Miltus- No-

dokļa apmehrs un 6 rbļ. no mahrziņas masleet normālos walutas apstahkļos

buhtu atsihstams par pilnigi nezeeşchamu. Bet walsts budscheta projektā par

1920. g. I. zeturkşni, eeņehmumu budscheta 3. poşmâ 21. § no şchì nodokļa

waldiba sagaida 75.000 rbļ., tà tad 300.000 rbļ. par gadu. Finansu komisija,

deemschehl, neşpehj usrahdit zitu eenahkumu awotu, no kura waretu nodokli

us raugu ja nu ne galigi atzelt, tad roismas paseminat. Ar to ir teikts, ka

nodoklis us raugu kaut gan stipri pretigi, tomehr japeeņem no pagaidu wal-

dibas jau eewestâ un walsts budschetâ eerehķinatâ apşpreeschamajâ projektā

preekşchâ liktâ apmehrâ. Pahrejot us apşpreeschamà projekta tekstu, no finansu

komisijas roeedokļa pret wiņu wairak eebildumu naw. Tamdehļ finansu un

budscheta komisija eeteiz Şatwerşmes Şapulzei preekşchâ likto likumprojektu
par nodokli us raugu pahrtvehrst no pagaidu likuma us pastahroigu likumu,

t.i. roiņu peeņemt.

Schis likums, tàpat kà gandrihs wişi ziti finansu ministrijas likumprojekti,
naro peenahzigi eerindots atteezigâ weetâ jau pastahwoşchos akzises likumos!

naro ari atsiļnnets, kahdi lihdsschinejee akzises likumi zaur scho jauno likumu

top atzelti waj pahrgrositi. Tahdejadi finansu ministrijas likumprojekti nes
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technişkâ siņâ sinamu negatawibas eesihmi, atstahj itkà diletantisma eespaidu.
Tamdehļ finansu un budscheta komisija atrada par nepeezeeşchamu eeteikt

Şatwerşmes Şapulzei peeņemt pahrejas formulu, kurā eeteikt scho technisko

negatawibu nowehrst.

Bes tam komisija luhds peeņemt scho likumu steidsamibas kahrtibâ.
Presidents I. Tşchakste: No komisijas puses teek proponēts peeņemt

scho likumu steidsamibas kahrtâ. Es likschu us balsoschanu un luhdsu pazeltees
tos, kas buhtu pret steidsamibu. Naw. Kas atturas no balsoschanas, luhdsu
pazeltees. Naw. Tà tad steidsamiba peeņemta.

Teek atklahtas ìoispahrejas debates. Netveens pee wahrda nepeeteizas.
Es likşchu us balşoşchanu pahreju us pantu laşişchanu un luhdsu pazeltees
tos, kas buhtu pret pahreju us pantu laşişchanu. Naro. Kas atturas no

balsoschanas, luhdsu pazeltees. Natv. Pahreja us pantu laşişchanu pe e-

ņemta. Waj şapulze wehlas, ka likumu nelasa?

Virsraksts.
(Nodoklis us raugu).

Eebildumu naw? Peeņemts. 1. pants.

(Weetejà isgatawojuma presēto raugu aplikt ar nodokli 4 rubļi par mahrziņu).

Eebildumu naw- Peeņemts. 2. pants.
- (Raugs islaischams eepakajumos pa '2un 1 mahrziņu un eepakajumi fabrikās

apsihmejami ar alteezigàm bandrolēm).

Ja nekahdu eebildumu naw, tad schis pants peeņemts. Nahkoschais
3. pants.

(Par no ahsemem eewesto raugu ņemt nodokli 6 rubļi par mahrziņu).
Eebildumu naw. Schis pants peeņemts. Pehdejais, 4. pants.

(Şchis likums stahjas spehļa no wiņa isşludinaşchanas deenas).

Es likschu us balsoschanu scho likumu wişâ wişumâ un luhdsu pazeltees
tos, kas ir par şchì likuma peeņemschanu. Kas ir pret wiņa peeņemschanu,

luhdsu pazeltees. Naw. Kas atturas? Naw. Tà tad schis likums roeen-

balsigi peeņemts.
No komisijas ir eesneegta pahrejas formula, kura şkan:

„Şatwerşmes Şapulze usaizina finansu ministri wiņa Şatwersmes Şa°

pulzei èeşneedsamos projektus pehz eespehjas eerindot jau pastahwoşchos likumos

un, zik tahlu tas eespehjams, projektos noteikt, kahdi pastahwoşchee likuma panti
zaur projektu teek atzelti roaj grositi/'

Komisija eeteiz peeņemt scho pahrejas formulu. Kas buhtu pret scho

pahrejas formulu, luhdsu pazeltees. Naro. Kas atturas no balsoschanas,

luhdsu pazeltees. Naro. Tà tad schi pahrejas formula peeņemta.

Lihds ar to ir şchìs deenas şehdes deenas kahrtiba isbeigta.
Nahkoşcho şehdi presidijs pasiņos şawâ laikā.

Şlehdsu şehdi.

Şatwerşmes Şapulzes isdewums
Krahjumâ pee A> Gulbja, Rigâ.

I. Petcrsona drukatawa> Rigâ, Şuworowa eelâ Nr. Lv
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