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K. burtniza.

Şatwerşmes Şapulzes

stenogramas F
I. sesijas 21. sehde 1920. gada 19. augustā

(Atklahta plkst. 5.35 pehz pusdeenas)

Satwersmes Sapulces amnestijas akts (debatu turpinajums). - Agrarās reformas likums

(referentu ziņojumi).

Presidents I- Tşchakstc: Şatwerşmes Şapulzes şehde atklahta.

Deenas kahrtiba paleek ta pati, agrak isşludinatà. Turpinaşees debates

par amnestijas aktu. Wakardeenas şehdc tika peeņemti pirinee pant-
i-13. pants.

Sekretārs R. Iwanows:

„Atswabinat no atbildibas un soda lihds ar wiņa şekam wişus kara-

wihrus, kuri schl akta dewitâ pantā paredsetâ laikā isdarijuşchi pahrkahpumus

un noseegumus:
s) kuri şoditi waj sodāmi ar disziplinarsodeem;

d) kuri paredseti kara sodu likumu krahjumâ (1869. g. kara noteikumu

krahjuma XXII. grahmata 1916. g. isdewumâ) sekoşchos pantos:
1) 96., 99., 10»., ķ I. d., 108.. 111.. 116. lit- s un b, IM. I. d.,

12»., 12?i., 130., 131. lit. a un d, 147., 1»8. I. d., 153.> 15»., 155., 155i.

I. d. 1. p. un 11. d 1. p., 161., 162. I. d., 169. I d., 171., 173., à I. d., 177.
I. d., 178., 179., 188. I. d., 191. I. d., 192. I. d., 193., 19»,, 195,, 196., 225. I, d,.
232, I. d,, 239. I. d,, II. d., 261,, 273«,;

2) 100., 101. un 103., isņemot gadiiumus, kuri paredseti 97. un 98. p. p.;
135., ja wainigee labprahtigi atgreesuschees kara spehka lihds 1, maijam

1920. g,;

1»5, I. d., isņemot gadijumus, kuri paredseti 1»», p. 2, ». un 5. Punktos
151. 11. d.. ziktahl tas atteezas us 1903, g. sodu likumu »98. p. I. dalu i

168,, ja isschķehrdetà waj peeşawinatà manta atdota waj papildināta lab-

prahtigi pirms noseeguma atklahschanas;

175,, isņemot gadijumus, kad apakschneeki isdarijuschi noseegumus un

pahrkahpumus, kuri ar scho aktu neteek amnestēti;

181., isņemot gadijumus, kuri paredseti 180- pantā;
232. p. 11. un 111. daļās, ja noseegums naw isdarits eedsihwoschanàs no-

luhkâ un ja isschķehrdetà waj peeşawinatà wehrtiba nepahrşneeds 1500 rubļus;
233. p, 11. daļā, saskaņā ar 232. p. amnesteschanu;
2»». p, I. daļā, isņemot gadijumus, kad notikusi perşoniga şatikşchanàs ar

eenaidneeka kara şpehkâ peederoscham personām,"

Presidents I. Tşchakste: Eebildumu naw? 13. pants peeņemts.
16. pants.

Sekretārs R. Iwanows:
„V. nodaļa.

Amnestija atteezinama us wişeem şchì akta 1,6., 9., 10,, 11. un 15. pantos
mineteem noseedsigeem darbeem. neatkarigi no ta, waj wiņi peeļriht ziwil- waj
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kara teeşam, tāpat ari tàm 1., 6., 9,, 10,, 11, un 13, pantos minētam leetam,
kurās şods usleekams administratiwâ waj dişziplinarâ ļahrtâ."

Presidents I. Tşchakste: Eebildumu naw? 16. pants peeņemts.
17. pants.

Sekretārs R. Iwanows:
„Wişàm personām, kuràm par noseedsigeem darbeem, isdariteem lihds

IS2V, g. 1. maijam sods jau peeşpreests waj ari tiktu peespreests un us kuràm

neatteezas pilniga atswabinaşchana no atbiļdibas un soda us schi akta pamata,
peespreestais sods mihkstinams şekoşchâ kahrtâ:

â) nahwes sods pahrwehrşchams spaidu darbos us desmit gadeem;
b) spaidu darbi us nenoteiktu laiku pahrwehrşchami spaidu darbos us

astoņeem gadeem;
e) spaidu darbi us noteiktu laiku, eeslodsischana pahrmahzibas namā,

zeetumâ, arests un naudas sods samasinami us puşi. Şodi samasinami isejot no

ta soda, kuru teeşa peespreedusi pirms «epreekşchejàs eeşlodsişchanas laika eeskai-
tischanas."

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Dselsitim,

K. Dselsits (sozialdemokrats>: Zeenijamee Şatwerşmes Şapulzes
lozekli! Jums sinams, ka muhşu armija radàs zihņâ ar wairakeem eenaid-

neekeem. Tapehz ari muhşu jauneeşaukteem kareiwjeem nebij eeşpehjams dot

peeteekoschu militāru apmahzibu. Beeschi wihri tika ņemti teescht no arkla,

no şawas darba weetas un noşuhtiti us pirmo kaujas liniju. Tad ir ari

beeschi bijuschi gadījumi, kur nepeeteekoşchi apmahziti kareiwji, isp'ldidami

şawus deenesta peenahkumus, ir isdarijuschi noseegumus pret armijas diszip-
linu, pret armijas eekahrtu, nepeeteekoşchi apsinadamees wiņu sekas. Ja,

peemehram, jauneeşauktais kareiwis, kursch, warbuht, pehz nedēļas ir tizis
noşuhtits us fronti, buhtu sinajis, ka wiņam par deserteşcha-m draud katorga
un wişu teeşibu saudeşchana, tad wiņşch şcho noseegumu nebuhtu isdarijis.
Tadehļ mehs domājam, ka buhtu saskaņots ar taişnibas un weenlihdsibas

prinzipeem, ja şcheem nepeeteekoşchi apmahziteem kareiwjeem sods tiktu wairak

mihkstinats neka apmahziteem.
Tapehz mehs pee 17. panta gribētu eesneegt papildinājumu punktu,

kursch skanētu sekoschi:

„Nepeeteekoşchi apmahziteem kareiwjeem, kuri şabijuşchi karaşpehkâ masak
kà 3 mehneşchus, usliktee sodi bes wispahrigas şoda mihkstinaschanas, şamasinami

wehl us puşi, ja pahrkahpums waj noseegums wehrsts tikai pret armijas diszip-
linu (deenesta peenahkumeem) un nesatur şewî zitu noseegumu darījumu pa-
sihmes."

Nresidents I, Tşchakste: Wahrds peeder koreferentam.

Koreferents R. Lauris: Augsti godatà sapulze? Komisijā pahr-

şpreeschot şcho jautājumu, buhtibâ pret to, ka nepeeteekoschi apmahziteem ka-

reiwjeem sods buhtu şaihşinams, neweens neisteizàs. Bet eewehrojot to, ka

şods neapmahziteem karewjeem war tikt şaihşinats jau pehz kara likuma un

ari ka gruhti buhtu sche noteikt avmahzischanas laiku roaj 3 mehneşchu
laikā tos fkaitit par apmahziteem, waj ihşakâ, waj wehl garakâ laikā un

ari, pats jehdseens par noseegumeem, kuri roehrsti pret armijas disziplinu, ir

steepjams, komisija nolehma şcho jautājumu atraidit, balsojot peezàm balsini

isşakotees par un peezàm atturotees, to starpā preekşchşehdetaja balss,

kursch scho jautājumu isşchķihra negatiwi.

Presidents I. Tschakste: Eesneegtais pahrlabojums pee 17. panta

skan:
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„Nepeeteekoşchi apmahziteem kareiwjeem, kuri şabijuşchi karaşpehkâ masak
kà 3 mehneşchus, usliktee şodi bes wispahrigas şoda mihkstinaschanaê şamasinami
wehl us puşi, ja pahrkahpums waj noseegums wehrsts tikai pret armijas dişzip-
linu (deenesta peenahkumeem) un nesatur şewî zitu noseegumu darijumu pa-
sihmes."

Komisija ir isteikuşees pret şcho preekşchlikumu negatiwi. Es likşchu to

tagad us balşoşchanu uņ luhdsu pazeltees tos, kas ir par şcho papildinājumu.
Luhdsu şkaitit. 89. Tagad es luhosu pazeltees tos, kas ir pret şcho papil-
dinājumu. Luhdsu şaşkaitit. Beidsot es luhdsu pazeltees tos, kas ir atture-

juşchees no balşoşchanas. 27. Balşoşchanas isnahkums şekoşchs: par pahr-
labojumu ir isşazijuşchees 89, pret 7, un atturejuschees 27. Şchis
papildinājums peeņemts. Tagad es likşchu us balşofchanu şcho papildināto
17. pantu un luhdsu pazeltees tos, kas buht-l pret şchì panta peeņemşchanu-
Naw. Luhdsu pazeltees tos, kas buhtu atturejuschees no balşoşchanas.
Naw- 17. pants peeņemts. 18. pants

Sekretārs R. Iwanows:

„Şchì amnestija neatswabina wainigos no kriminalprozesa likuma şestâ
pantā paredsetàs ziwilatbildibas, kà ari no wişa la islaboşchanas un isnihzina-
şchanas, kas buhtu isdarits peelaischot pretlikumibas, un no likumā paredsetàs
mantu un preekşchmetu atņemşchanas,"

Presidents I. Tschakste: Eebildumu naw? Peeņemts. 19. pants.
Sekretārs R- Iwanows:

~Personam, kuras us şchì akta pamata atşwabinamas no atbildibas un

soda, bet kuras wehlas peerahdit şawu newainibu, teeşiba mehneşcha laikā no

tàs deenas, kad wiņàm pasiņots lehmums par wiņu leetu isbeigschanu, luhgt,
lai wiņu leetu ismekleschana un isteesaschana tiktu atjaunota

Şchîs personas wairs naw atswabinamas no soda un atbildibas, ja
wiņas teeşa noteeşà."

Presidents I. Tschakste: Eebildumu naw? Peeņemts. 20. pants.

Sekretārs R. Iwanows:
„Şchì amnestijas akta ispildişchaua usdota atteezigàm teeşu eestahdem

tanîs leetâs, kuras wehl naw isşpreestas, kà ari tanîs, kurâs şpreedumi naw

wehl nodoti ispildischanai, bet pahrejâs leetâs atteezigai prokuratūrai. Am-

nestijas akta ispildişchana atteezibâ us leetam, kurās şods uslikts waj usleekams

, administratiwâ kahrtâ, usdota administrazijas atteezigeem organeem, peedalotees

prokuratūras preekşchstahwim, bet atteezibâ us leetam, kurās sods uslikts waj

usleekams karawihreem dişziplinarâ kahrtâ kara preekşchneezibai."

Presidents I. Tşchakste: Eebildumu naw? Peeņemts. 21. pants.

Sekretārs R. Iwanows:
~Amnestijas akta weenmehrigai ispildişchanai Şatwerşmes Şapulze eewehl

şewişchku amnestijas komisiju şeşchu lozekļu şastahwâ. Şchì komisija isşchķir

wişas şchaubas, kuras zeltos amnestijas aktu ispildot,"

Presidents I. Tschakste- Wahrds A. Vergam.

A. Bergs (bespartejisko grupa): Zeenijamee Şatwerşmes Şapulzes

lozekļi! Nupat peeņemtais 20. pants noteiz, ka teesa ir ta eestahde, kura

amnestijas aktu iswed dsihwê. Ar to mehs roaram pilnigi apmeerinatees, jo

ar to leeta ir pilnigi isşchķirta. Teeşas ir weşelu eestahschu sistēma, kur pa-

redsets, ka kahdu jautājumu lihds paşchai beidsamai instanzei isschķir; katrs

jautājums war dabūt teeşas eestahdês şawu galigu isşchķirşchanu lihds jautā-
juma galigài noşkaidroşchanai. Tapehz gluschi negaidits nahk 21. un seko-

şchee panti, kuri nosaka, ka roeenmehrigai aktu ispildişchanai eewehl amne-
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stijas komisiju. Şchis motiws neistur nekahdas kritikas un ir pilnigi aplams;
aktu weenmehrigai ispildischanai nekahdas komisijas naw wajadsigas; par

sinama likuma weenmehrigu peemehroschanu dsihwei usluhko teefas eestahde.
Ja daschas apgabala teeşas waj administratiwàs ecstahdes şpreestu neween-

balşigi, tad usraudsitaja eestahde war to islabot. Ja apgabala teeşas amne-

stijas aktu neweenmehrigi peemehro dsihwei, tad ir şenats, kas to war no-

wehrst. Tàpat pahr administratiwàm eestahdem stahw senāts, kas wehro li-

kuma ispildişchanu. Tà tad dehļ wehl leelakas noşkaidrotibas nekahdas am-

nestijas komisijas naw wajadsigas. Tà tad şchis pants ir leeks, jo 20. pants
wişu pareds galigi. Bet 21. pants-un nahkoşchee ir ne tikai leeki, bet ari

kaitigi, tapehz ka naro peelaischams, ka teeşas darişchanâ eejauzas zitas

eestahdes. Şchinî gadijumâ paredsetâ amnestijas komisijā pamata likums ir,
ka teeşas eestahdes funkzijas neroar sajaukt ar likumdoschanas eestahdes

funkzijam- Tas ir no wişeem peeņemts, to atsihst ari Şatwerşmes Şapulze
un tadehļ par to strihdetees buhtu roeltigi. Pret prinzipu es eebilstu masak,
kà pret praktiskām sekām. Eedomajatecs, ka Şatwerşmes Şapulzes amne-

stijas komisija pahrwehrstos par teesu, t.i. luhkotu zauri wişus amnestijas
akta peemehroşchanas gadijumus. Wiņa tomehr newar taişit nekahdu galigu

lehmumu tamdehļ, ka ta padota Şatwerşmes Şapulzei un pehdejai wisi leh-
mumi jāapstiprina. Tadehļ katrs, kas greestos pee amnestijas komisijas,
waretu peeprasit, lai wiņa leetâ taisito lehmumu apspreestu ari Şatwerşmes
Şapulzes Eedomajatees, kungi, kas tad notiktu? Şatwerşmes
Şapulze pahrwehrstos par teeşas eestahdi un tad no likumdoşchanas nekas

neisnahks. Muhşu laiks ir tik dahrgs, ka nedrihkstam eejauktees leetâs,

kuras war isdarit zitas eestahdes. Amnestijas akts Şatwerşmes Şapulzê,
tiklihds wiņşch peeņemts, naw wairs apşpreeschams un nododams teeşas
eestahdei. Tiklihds wiņşch ir tapis par likumu, jautājums grosas tikai ap to,
kà wiņu peemehrot dsihwei. Tas naw likumdoschanas, bet gan teesas
eestahdes darbs.

Bet tahlak. Mehs newaram buht tik laba teeşa, kà kura katra teesa.

Mehs preeksch tam neesam raditi. Wispirms japeeņem, ka ne wişi amne-

stijas komisijā buhs juristi, un ja ari buhs juristi, tad ne şpezialisti şchinî
jautājumā. Aisrahda, ka naw wajadsigi juristi. (Or. Kalniņsch no weetas:

„Waj senātā toisi ir juristi?") Ja, senātā ir juristi. (Wairakas balsis pa

kreisi). luhs, kungi, runajeet tik dauds us reisi, ka es neroaru saprast, ko

juhs runajeet.

Tà tad amnestijas komisijā nebuhs roisi juristi. Tahdâ kahrtâ par likuma

peemehroschanu sprecdis ne juristi. Politiskos jautājumos tas ir eespehjams,

jo par teem war runāt ari nejuristi. Bet ja nejuristi sahks spreest par liku-

mu peemehroschanu dsihroei, tad tas ir nenormāli. Komisija newar buht tik

labs şpreedejs, kà şpezialas eestahdes. Daschadi tihri juridiski strihdi tomehr
zelsees- Es atgahdinaschu jums wakardeenu, kad iszehlas domu starpiba

starp mani un Şatwerşmes Şapulzes lozekli, augsti godātu juristu. Ja war

buht domu starpibas starp juristeem, tad wehl nepareisaku tulkoşchanu war

sagaidit no nejuristeem un ari no muhsu plenāras sehdes, pee kuras schee
jautājumi nonahks. Tapehz roajadsiga weena autoritutiwa eestahde, kas

leetas isschķirtu galigi. Tahda war buht tikai senāts. Katra eejaukşchanàs
senāta un teesu eestahschu funkzizâs ir kaitiga, un kaitiga tapehz, ka wiņa

tikai masina muhsu eestahschu zeeņu. Eedomajatees gadijumu, kad teesa buhs
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isspreedusi kahdu jautājumu negatiwi tà, kà tas nepatihk personai, kas pee
tàs greesuşees. Ta pahrşuhdsès un amnestijas komisija, waj nu şchà waj tà,
taişìs kahdu zitu şpreedumu. Buhs sinama pretruna starp teesu un likum-

doschanas eestahdi. Tas naw wehlams, jo zaur to tikai teek masinata teesas
autoritāte. Bet mums ta jazeļ, newis jamasina, jo mums likumibas apsiņa
un zeeņa pret likumu nebuht naro tik stipra, ka ar to roaretu nesaudsigi ap-

-eetees. Mums te katra roeeta jāstiprina.
Tapehz mana frakzija balsos pret 21. un sekoscheem panteem.
Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Holzmanim.
W. Holzmanis (sozialdemokrats): Berga kunga usstahşchanos

wareja şagaidit wişi tee, kuri bij noklausijuşchees wiņu rveenā no pirmàm
amnestijas komisijas şehdem. Wiņşch nstahjàs pret tahdas eestahdes waja-
bsibu ais şawa şauşà formālisma, kurşch negrib rehķinatees ar dsihwes waja-
dsibam. ..k'iât pereat munclus- ir wiņa dewise, Berga kungs sche
wareja ari nerunāt, ja wiņşch buhtu kaut zik rehķinajees ar motiweem, kam-

dehļ tahda komisija teek eewesta. Wiņa teek eewesta. lai iswestu amnestijas
aktu dsihwê tahdu, kahds wiņşch nodomāts. Ta nebuht neteek eewesta, lai

masinatu teeşas autoritāti. Komisijā tika ilgi debatēts jautājums par amne-

stijas komisijas wajadsibu. No şahkuma şcho jautājumu komisijā pabalstija
tikai sozialdemokratu frakzija. Wehlak, kad jautājums tika peeteekoschi no-

skaidrots, ari peeaizinatee atteezigee teeşu preekşchstahwji balsoja par scho
pantu un isteizàs, ka wiņşch ir tvajadsigs, ja amnestiju grib pareisi isroest.
Amnestiju newar iswest weenigi teeşas eestahdes, un tadehļ, lai amnestijas
akts tiktu pateeşi ispildits tahds, kahdu wiņu komisijā istrahdaja un kahdu
Şatwerşmes Şapulze wiņu peeņehma, un lai amnestijas akta ispildischana
newilktos tikpat ilgi, zik ilgi wilkàs akta istrahdaschana, schahda komisija ir

wajadsiga. No roeenas puses jākonstatē, ka teeşas weenas paşchas newar

şcho aktu realiset. Teeşa weenâ, otrā gadijumâ buhtu nostahdita deesgan
gruhtâ un neweiklâ stahwoklî. Şchaî aktā naw tikai tahdi noteikumi, kuri

balstās weenigi us likuma panteem, bet usstahdita weşela rinda pantu ar

klausulam, Şchîs klausulas nebij eespehjams peeteekoschi stingri formulēt,
wiņas war pahrprast un nepareisi istulkot. Bet paşchâ amnestijas komisijā
iszelàs domu starpiba par roeenas, otras klausulas saturu. Es neschaubos,
ka pee klausuļu sapraschanas domu starpibas iszelsees it şewişchķi personām.,
kuras komisijā pee akta isstrahdaşchanas naw peedalijuşchàs. Lai to no-

wehrstu un dotu eespehju katrā konkrētā gadijumâ issinat, waj amnestijas
aktā paredsetàs klausulas us sinamu gadijumu atteezas, roaj ne, wajadsiga
şewişchķa komisija, kurā, bes schaubam, peedalas juristi, bet tahdi. kuri vi-

juschi klaht pee şchì akta isstrahdaschanas un sin, kahds saturs eelikts sinamâ
teizeenâ. Man leekas, ka tahdas komisijas radişchana newar apmainot
teesas eestahdes, jo tàs paşchas warès greestees pee şchìs komisijas noskai-
drot raduşchàs neşkaidribas. War teikt, ka amnestijas aktu war atstaht is-
pildit Latroijas senātam, eestahde, kura tulko zitus likumus un warès tulkot

ari scho likumu. Bet ar to mehs panahksim, ka amnestijas akta ispildischana
nokaweşees tik ilgi, zik nokaroejas pats akts wiņu istrahdajot, bet roarbuht,
wehl ilgāku -laiku. Ja mehs peeşpeestu wişas personas eet to instantschu zeļu
kursch paredsets likumā, ja mehs peespeedisim personas, kuras ir nemeerâ ar

teesu lehmumu par amnesteschanu, eet papreekschu us apgabalteesu, tad us
teesu palātu un beidsot Latroijas senātu un turetees pee pahrsuhdsibas ter-
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miņeem u. t- t., tad leeta war nowilzinatees wairakus mehneşchus, wişu şcho

buhs şpeesti şehdet zeetumâ.
Şchìs ir tàs diwas galwenàs eerunas, kuras jawehrşch pret Berga kungu>

un kuras prasa, lai buhtu eeweetots amnestijas aktā noteikums par şewişchķas
komisijas nodibinaşchanu. Es gribu Berga kungu apmeerinat ar to, ka ne

katrs, kas buhs nemeerâ ar teeşas lehmumu, warès greestees pee amnestijas
komisijas, bet tikai personas, kuras apwainotas par noseegumeem, paredse-
teem aktā ar klausulam. Ja, peemehram, zilwèks aproainots par 129. pantu
un teesa nolemj, ka wiņşch naro amnestējams, tad wiņam naw teeşiba gree-
stees pee amnestijas komisijas, Sche teesa isşchķir, waj sinama persona amne-

stējama roaj ne. Turpretim personām, kas aproainotas par 102. panta
11. daļu I. punktu, kursch paredsets ar sinamu klausuļu un sche teesas eeslah-
des atraida amnestiju, te eespehja greestees pee amnestijas komisijas- Man

leekas, ka sche neteek masinata teesas autoritāte, bet klausulas likumā teek

ìstulkotas tà, kà wiņas istulkoja likumdewejs. Amnestijas akts nedrihkst
pahrwehrstees par papiru fabriku un nedrihkst tikt nokaroets us daudseem

mehnescheem. Ja mehs dodam amnestiju, tad miņai jateek ahtri is°

westai dsihwê-

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Samueļam.

W. Samuels (demokrātu şaweeniba): Berga kunga aisstahroetaisprin-

zips pats par şewi ir pareiss, wiņu praksē jau iswed, bet tas tomehr wişur

pe<-laisch isņehmumus- Tà tad, pehz maneem eeşkateem, Şatwerşmes Şapulzei
buhtu teesibas ari şcho atşewişchķo teeşu waru sinamos gadijumos şew reserwet.
Zeltos jautājumus, waj tas şchinî gadijumâ buhtu leetderigi un wehlami-

Ja likums no sahkuma lihds pat beigām buhtu skaidrs un noteikts, tad juristi»
kas paraduschi apspreest likuma tulkoschanas jautājumus, atrastu pahrpratuma

gadijumâ wajadsigo atrişinaşchanu. Tad es Berga kungam peekristu, bet man

jāsaka, ka schis amnestijas likums mums, profesionaleem juristeem, nebuhs

roeegli istirsajams. Mums ir kara'sodu likums, kas isşchķir daschadus iswai-
rişchanàs sodus no kara deenesta. Preekşch ziwilteeşam tas lihds schim nebija
iswests. Amnestijas likumā 11. p. lit. a. teikts, ka schee kara soda likuma prinzipi
analoģiski atteezinami us personām, kas naw kara deenestâ eestahjuşchàs.
Te schee prinzipi ir isteikti, bet naw wişos şihkumos isstrahdati. Iszelşees
jautājums, kahdâ gadijumâ atsiht atrauschanos no kara deenesta ar noluhku
iswairitees no kara deenesta wispahrigi, kahdâ gadijumâ bes noluhka. Buhtu
jāskata leeta zauri pehz buhtibas, japahrbauda, waj personas, kas tikuschas
mobilisetas, naw eeraduşchàs deenesta weetâ tikai atgadijuma dehļ. roaj ais

roeegli atwainojameem cemeşleem, waj ari tadehļ, ka tàs gribēja iswairitees
no deenesta ispildischanas. Tadehļ kwalifikazijas noteikschanai schahdos jau-
tājumos wajadsigas eestahdes, kuras ar minēto jautājumu war nodarbotees

pehz buhtibas un pahrbaudit faktus- Faktus pahrbaudit muhsu augstākās
teesu eestahdes neroar. Laika truhkuma dehļ es scho likumu neesmu wişos
sihkumos pahrbaudijis un newaru dot leetischķu atsinumu, bet kopeespaids no

wişàm klausulam, no wişeem panteem, un ari no referenta aisrahdijumeem
man palika tahds, ka schis likums buhs sawâ siņâ ļoti nep-lnigs un ļoti

truhzigs un wajadsès atgreestees pee şchì likuma pirmawoteem-şastahditajeem.
Ja tas buhtu tà, tad, pehz maneem eeskateem, teesas autoritāte netiktu nekahdâ
siņâ aisskarta, ja isņehmuma gadijumos dibinātu kahdu augstāku instanzi,
pee kuras waretu greestees gadijumos, kur teesas eestahdes newaretu jautājumu
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atrisināt. Ari administratiwàm eestahdem buhs jaisşpreesch amnestijas jautājums,
pat kara preekschneezibai tas buhs jādara. Tahdos gadijumos nebuhs
eeşpehjams eeintreşetai puşei noeet lihds rewisijas instanzei. Ja mehs isejam
no atsiņas, ka şchis likums ir nepilnigs, tad wiswairak aizinatas kà likuma

tulkotajās ir eestahdes, kuras to ir radijuşchas, t. i- Şatwerşmes Şapulze
un wiņas iswehlamà komisija. Tadehļ es newaru teeşas wahrdâ runāt,
bet kà teeşas lozeklis waru teikt, ka es to nejustu kà muhşu teeşas eestahschu
zeeņas masinaşchauu, ja şchahdos gadijumos leetas galigu isspreeschanu nodotu

atşewişchķai komisijai. Kriht şwarâ ari tas, ka politiskā zihņa rada neustizibu
ari tur, kur wiņa buhtu neweetâ, t.i. pret teesam. Neustizibas motiws waretu

şlehptees ais şchc isleikteem preekschlikumeem. Es to tà neusşkatiiu, bet ja tà

buhtu, tad jarehķinas ar to, ka muhşu walsts paşchlaik isweidojas. Muhşu
teesas stahw saprotams, kà teeşneşis es pats par to galigu spreedumu
newaru nodot şawu usdewumu augstumos. Tadehļ nebuhtu leels grehks
radit orgānu, kurşch nestahwetu wis pahr teesu, bet kas politiskos jautājumos
eenestu sinamu apmeerinajumu, ka wiņâ isteiktos newis weens politisks
wirseens ween, bet wareļu isteiļtees wişi Şatwerşmes Şapulzê representetee
politişkce wirseeni. No şchè redses stahwokļa şkatotees demokrātu şaweeniba
balsos par komisijas preekschlikumeem.

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Şihmanim.
A. Şihmanis (semneeku şaweeniba): Zeenitee Şatwerşmes Şapulzes

lozekļi! Man şewişchķi pahrsteidsa tas, ka te no juristu puses roareja tikt

isteiktas domas, kahdas man bija nupat jadsird.
20. pantā paredsets, ka teeşu eestahdem ir usdots iswest amnestiju dsihwè.

Zik es eşmu peedsihwojis amnestijas zara laikos, tad wiņas misas ir iswestas
dsihwê zaur teesu un ja teek pahrmests, ka tas nowilzinajas pahrak ilgi, tad

zara laikā tas naw peedsihwots. Tam preti teek usstahdits, ka komisija to

darişchot ahtri. Ja komisija to tikpat ahtri iswedìs dsihwê, kà wiņa isstrahdaja
likumu par amnestiju, tad par to es gribu pateiktees. Wehl tika aisrahdits,
ka juristi teeşâs neşapratişchot amnestijas likumu, ka tur wajagot wehl zitas
personas, kas naro juristi. Tika peewests peemehrs, ka swehrinato teeşâ ari

neesot juristi un tàs tomehr spreesch teesu. Ja' te zeļ tahdus eebildumus,

tad jabrihnas, ka walda usskati itin ka swehrinatee teeşneşchi şpreestu pehz
likuma. Pat pehz kreerou krimināla ustawa wiņam naw jasin neds likums

par noseegumu, neds kahds sods draud apşuhdsetam te jaşpreesch weemgi
par faktu, waj apsuhdsetais wainigs waj ne. Tà tad salihdsinajums ar teesu
un swehrinateem şchinî gadijumâ ir aluschi neweetâ. Ari Şatwerşmes Şapulzes

lozeklis, Samueļa kungs, sazija, ka schis likums neesot tik neskaidrs, ka teesa
to newareşchot saprast. Tahdâ gadijumâ mums weenigi atleek pahrwilkt
krustu pahr paschu likumu, jo neroaram tatschu isdot likumu, par kuru mehs

paschi pee tviņa isdoschanas konstatējam, ka teesa to newarès saprast. (lautriba
ahlê). Ja jau tikai komisija, kurā juristu ari warès nebuht, amnestijas likumu

iswedìs pareisi un ahtri, tad teesa no amnestijas isroeşchanas dsihwê pilnigi

jaatşwabina un schis usdewums jausleek weenigi komisijai. Bet ja likuma

isroeschauu usdod teesai, tad Miņai likums jātulko un pahri par teesu zita

orgāna neroar buht. Samueļa kungs sazija, ka, ja eezelschot tahdu komisiju,

nebuhşchot leels grehks. Tà tad ar apsiņu buhtu japeelaisch mass grehks.
Es domāju, kungi, ka tihschi ari ne masako grehku neroaram peelaist. Ja
mehs atsihstam, ka teesa roar istulkot lihdsschinejos likumus, tad mums janahk
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pee şlehdseena, ka ari şchos gadi umus teeşa warès isşchķirt un likumu warès

labāk şaprast nekà komisija, kura naw raduşi ar likumu apeetèes. Ia şchìs

ustizibas us teeşu naw, tad şche wajaga teeşu pawişam strihpot, bet nelikt tai

pahri wehl kahdu komisiju. So es atrodu par nedabisku un kulturelos ap-

stahkļos par nepeelaischamu.

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Holzmanim.
W. Holz manis (sozialdemokrats»: Ir ļoti behdigi, ka semneeku

şaweeniba deleģè runātāju, kurşch ar amnestijas aktu naw eepasinees un

komisijā naro strahdajis. Ja buhtu deleģēts zits preekşchstahwis, kas komisijā
strahdajis, tad wiņşch runātu zitadi un peekristu teem, kas aisstahw scho

komisiju. Behdigakais ir tas, ka Şihmaņa kungs aktu gan ir islasijis, bet

naw to sapratis, tam eedsiļinajees. Ja wiņşch to buhtu darijis, tad redsetu
starpibu starp Şatroerşmes Şapulzes un zara laika amnestijas akteem. Zara
laika akti bij ļoti roeenkahrschi, wiņos bija usskaititi tikai panti, kuros minēti

noseegumi. Ia mehs waretu peeņemt tahdu redakziju, tad es pirmais sazitu,
ka amnestijas komisija naro wajadsiga. Muhsu amnestijas aktā, turpretim,
ir teikts, ka tahdi un tahdi ir amnestējami, bet tahlak blakus tam stahtv, ka

tahds un tahds noseegums neteek amnestēts, ja wiņşch naro isdarits ais poli-

tişkeem motiweem. Şche ir sinama klausula, kura katrā atşewişchķâ gadijumâ
jaatşchifrè. Katrā atşewişchķâ gadijumâ jaisşchķir, waj pateeşi te ir tahdi
konkrēti gadijumi, apstahkļi us kureem klausulas atteezinamas. Redseet,

Şihmaņa kungs, tahda ir starpiba starp zara laika amnestijam un to, kuru

mehs dodam- No sahkuma jautājums komisijā par amnestijas komisijas
dibinaschanu tika isşchķirts atraidoşchi; pareisaki, wiņsch tika atstahts atklahts

lihds tam laikam, kamehr buhs pats amnestijas akts isstrahdats un kamehr
noskaidrosees, roaj pateescham to warès dot tik skaidru, ka teeşa warès wiņu

ispildit tihri matemātiski, waj paliks neskaidribas, kuras teesu eestahde bes

pascha autora palihdfibas isşchķirt newarès. Kas israhdijàs? Israhdijàs, ka

mehs strahdajàm tribs mehneschus. Triju mehneschu laikā mehs gribējām
atrast redakziju, kura buhtu tik skaidra, ka katrs zilroeks to Maretu saprast.
Bet trihs mehneschu darbs ir rahdijis, ka bes klausulam neroar radit amne-

stijas aktu. Pateescham japeekriht Şihmaņa kungam, ka, ja schis klausulas
tur nebuhtu, tad wişai amnestijai waretu pahrwilkt strihpu. Klausulâs atrodas

smaguma punkts un lai to.ispilditu, ir nepeezeeschama ihpascha komisija- Es

wehl reis konstatēju, ka ir ļoti schehl, ka no semneeku şaweenibas neusstahjas

kahds zits runātājs, bet Şihmana kungs, kurşch tà wareja runāt tikai tapehz,
ka nesin, kas notizis amnestijas komisijā.

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Samueļam.

W.. Samuels şaweeniba): Te weens no preekschrunataju

kungeem isteiza şawu brihnischanos par sinamu usskatu. Man jāsaka, ka

brihnişchanàs ir laba leeta: mehds teikt, ta esot wişas şapraşchanas pirm-

eesahkums- Es domāju, tà mehs abi ar preekschrunataju pamasam nonahksim
pee şapraşchanàs. warbuht, buhs atrodama diwos aisrahdijumos,
Weens, ka te naw tikai juridişki-formelà, bet ari politiskā puse, un bes poli-
tikas ari pati dsihwe. Kas atteezas us likumu, tad tas regulē dsihroi. Bet

mehs sinam, ka tahds regulators ir ļoti nepilnigs un neusķer misas dsihroes

parahdibas. Likums beeschi klibo dsihmei pakaļ. Te mehs esam nonahkuşchi
pee schahda gadijuma. Mums jārada noteikumi par noseegumu apschehlo-
şchanu sinamos gadijumos, mums jārada kaut kas pilnigs likuma weidâ.
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Tomehr wiņşch ir nepilnigs. Ja amnestijas komisija buhtu to peedsihwojuşcho

juristu, kas to teiza, ņehmuşi şawâ widû, ari tad tas nebuhtu bijis pilnigs.
grehks ir bijis jau paşchâ likumā Ja mehs tveenu grehku esam atsinuschi.
tad jaatsihst wehl otrs. Es atsihstos, ka pateesi grehkoju lihdsi, bet dsihwê

newar bes ta istikt, bet grehks, ko buhşim padarijuschi, buhs par şwehtibu
teem, kuri tagad zeesch. Ja mehs sche par pilnigaku likumu strihdesimees

wehl wairak mehneşchus un newareşim weenotees, tad dauds dwehfeles buhs

aisgahjuşchas nesiņâ. (Stipri applauşi).

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Buşchewizam.
A. Buşchewizs (sozialdemokratsj: Es nodomāju runāt sche par

panta saturu, lai mani neapwainotu. ka apwainoja daschus runātājus par

nepareisu panta sapraschanu, bet gribu runāt par bubuļeem, us kahdeem mums

tika aisrahdits, un eenest pateesibu pee tviņu nofkaidroschanas. Berga kungs
kà bubuli usstahda Şatwerşmes Şapulzi, kurai wişas leetas buhschot jaisschķir,

Nosauzeet scho komisiju, eewehletu no Şatwerşmes Şapulzes ne par amne-

stijas komisiju, bet zitadi un nosakeet, ka wiņa darbojas ahrpus Şatwerşmes
Sapulzes, un bubulis atkriht.

Otrs bubulis, par ko aisrahdija Sihmaņa kungs, ir tas, ka schahda

amnestijas komisija apwainotu teeşu. No ta wareja nahkt pee slehdseena, ka

Sihmaņa kungs, laikam, naw dsirdejis par swehrinato teesam, ja wiņsch pats
tàs nebuhtu peeminejis. Ari tur ne juristi-teesneschi, bet gan swehrinatee

nosaka, waj apsuhdsetais ir wainigs waj ne. Waj tad swehrinato teeşa
eewesta tadehļ, lai apwainotu teeşu? Es jau şauzu no weetas. ka juhs wehl
kaut ko nesineet un proti, ka katra kriminalleeta naw tikai atşewişchķa juridiska
leeta ween, bet tviņai peekriht ari sabeedrisks raksturs, kadehļ sabeedribas
preekşchstahwju lihdsdaliba nepeezeeschama. Amnestijas akts aptwer ļoti

daudsas leekas. Wiņşch aptwer şewî ne tikai likumpantu usskaitischanu, bet

ari tahdas leetas, kas padotas kahdam likuma pantam, tveenreis amnestējamas,

otrreis ne, şkatotees pehz şabeedrişkà rakstura, Tadehļ nepeeteek ar juridiski
teesişku atsiņu ween.

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Vergam.
A, Bergs (bespartejisko grupa): Mans pirmais oponents, Rigas

apgabalteesas lozeklis Holzmaņa kungs teiza, ka wiņşch no manis gaidijis
runu, kuru turēju, jo ta jau peeoerot pee mana amata. Bet man jāatbild,
ka Holzmaņa kunga turēto runu es gân nebiju gaidijis. Es waru saprast,
ka schahdu runu tura tas, kas naw apradis ar likumeem un teesam, kad

skatās no ikdeenas zilweka redses stahwokļa. Bet ja tas, kas ik deenas

şehsch teeşâ, zik Şatwerşmes Sapulzes amata peenahkums to atļauj, saka, ka

teeşâs walda leeks formālisms, kas jaisskausch, tas ir pahrsteigums. kuru

nebiju gaidijis. Holzmaņa kungs apgalwo, ka amnestijas likums jaspreesch
kahdâ şewişchķâ komisijā, jo tas, ko apşpreèsch teeşa, nowed pee ta, ka „kist
justitia, peieat muncius". Ar to Holzmaņa kungs atsina, ka apgabalteeşâ

şehdedams, wiņşch „isnihzina pasauli" (burtiski tulkojot latīnisko teikumu). Es

domāju, ka Holzmaņa kungs war wilkt tikai tveenu konsekwenzi: no Rigas
apgabalteesas kà kaitigas eestahdes wajaga behgt. Tee bija Holzmaņa kunga
argumenti par personām. Tagad atsihmeschu argumentus, kur Holzmaņa

kungs mehģinaja buht leetişchķs. Wiņşch apgalwoja, ja amnestiju ispilditu
teesa, tad tas wilktos ļoti ilgi, jo teeşu prozedura wispahri welkotees garumā.
Man leekas, ka war paredset gluschi ko pretēju. Pa wişu Latwiju mums ir
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3 apgabalteeşas. Ja nu wişi greesişees pee amnestijas komisijas, tad tai

buhs trihs reises wairak darba, nekà katrai apgabalteesai par şewi ņemot. Ja
nu negribam peeņemt, ka teeşa ir apsoluti darba spehjiga, tad tatşchu isnahk
gluschi otrādi, neka Holzmaņa kungs gribēja apgalwot: leetas ees lehnam.
Maretu teikt, ka teesam ir dauds zitu darbu. Tas ir taisniba, es par to

nestrihdos, bet waj amnestijas komisijas lozeklim kà Şatwerşmes Şapulzes

lozeklim nebuhs, warbuht, wehl wairak peenahkuma un darba, nekà teeşas

lozeklim, kurşch şpezieli tahdàm leetam radits. Waretu teikt, ka amnestijas
komisijā eenahktu dauds masak leetu, ja tàs teeşâ buhs jau Tà tomchr
nebuhs, jo katrs, kas tiks noteeşats, teiks: „Man ari kautkas tiks, jo amne-

stija ir issludinata" un greesisees pee amnestijas komisijas. Es nemaldos, kad

saku, ka amnestijas komisija buhs apkrauta ar luhgumeem un wiņai buhs
dauds ilgāk jakawejas pee to zaurşkatişchanas, nekà teesam, jo teesas tam

noluhkam ir organisetas ar wişàm kauzlejam u. t. t. Nahza aisrahdijumi no

dascheem preekşchrunatajeem, kà, peemehram, no Holzmaņa kunga us to, ka

amnestijas likums esot ļoti neskaidrs un wajagot ihsti flnat, kahdâ garā
likums dots un kà wiņşch saprotams. Tatschu amnestijas komisija wiņu

tulkos. Man leekas, tas taisni bihstami, ja pascham likuma detoejam dod

teesibu istulkot likumu, jo wiņşch tad beeschi netulko likumu, bet papildina to

beeschi ar to, ko wiņşch nemās negribēja eelikt eekşchâ. Bet ļahlak: komisija

ir domāta no 6 lozekļeem, tee buhtu lee, kas likumu ihstâ nosihmê istulkotu.

Amnestijas komisija şastahweja lihds schim no 18, waj no 12 lozekļeem, to

starpā juristu bij ļoti mas. Ja tagad grib sastahdit amnestijas komisiju no

6 lozekļeem, kureem, kà Holzmaņa kungs atsina, katrā siņâ jabuht juristeem.
tad wiņâ ee-ees pa leelakai daļai lozekļi, kas nebuhs bijuschi amnestijas
komisijā, nebuhs strahdajuschi pee amnestijas akta un tahdâ kahrtâ nesinàs,
ko pirmee 18 buhs gribejuşchi un tapehz nebuhs atkal ihsti tulkotāji Holzmaņa
kunga garā. Ja mehs gribam eet tahlak, tad katram weenam likumam

waretu buht neşkaidribas- Muhsu likumi nebuht naw tik skaidri, ka waretu

teikt, ka tur domu starvibas newar buht. Ja tad nu mehs parastās teesu

eestahdes neatsihstam par derigàm likuma istulkotajàm, tad Şatwerşmes
Şapulzei paşchai buhtu ar to janodarbojasķ Amnestijas likums ir likums,

kurşch wehl tikai japeemehro dsihwei, kà kurşch katrs zits likums, un, bes

schaubam, ir nepareisi, kà teiza Buşchewiza kungs, ka katrs spreedums ir

likums. Spreedums ir likuma peemehroşchaua dsihwei un kà tahdam wiņam

ir likuma spehks, bet pats wiņşch naw likums. Weens no motiwejumecm

bija tahds, ka amnestijas komisija roaretu istulkot wişas likuma klausulas, jo

ta stahwoi tuwak dsihwei, jo wiņa waretu pahrbaudit ari pehz fakteem. Es

domāju gluschi otrādi. Teeşa to gan war, bet ne Şatwerşmes Şapulze, ne

wiņas komisija, ne plēnums newar pahrleezinatees par fakteem. Teeşa war

isşaukt leezineekus un şihki ar wişàm leetam eepasihtees. Bet eedomajotecs

ka amnestijas komisija, weena par wişu Latwiju, şahk isşaukt leezineekus un

pahrbaudit faktus, tad tee waretu ari nahkt Şatwerşmes Şapulzes preekşchâ.
Tàs ir konsekwenzes, kuras wajaga tikai eedomatees, lai atmestu. Peeņemşim,

ka Şatwerşmes Şapulze war darit wişu. Peeņemşim lihds ar Samueļa

kungu, ka teesas fuukzijas war usņemtees ari Şatwerşmes Şapulze. Bet waj

tas wiņai darāms? Es domāju ne, un tadehļ, ka ar to mehs ļoti şlihdam
atpakaļ şawâ kulturelâ attihstibâ. Senatnē bij tà, ka ìmrşaitis noşchdàs sem

kupla osola, turpat dewa likumus, şpreeda teeşu un ispildija şpreedumus.
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Bet muhşu kulturelàs dsihwes attihstibâ leetas diserenzejas. Preekşch katra

darba ir ļeetpratejs-şpezialists? Mehs newaram nolikt Şatwerşmes Şapulzes
amnestijas komisiju sem kupla osola, lai wiņa şpreestu tur teeşu. Ia mehs
gribam sajaukt wişas funkzijas, tad şlihdam atpakaļ, bet neeeşim us preekşchu.
Şatwerşmes Şapulzei jādara tikai tas, kas wiņai ir darāms un teeşai jādara
atkal tas, kas roiņai darāms, zitadi mehs masinatu şawu teeşu zeeņu. Şche
manas juhtas nesaēstas ar wirsprokurora juhtam. Es wehl saprastu, ja
teiktu, ka teeşai naw nekahdas daļas gar amnestiju, jo to istved roeenigi
Şatwerşmes Şapulze, waj wiņas komisija. Bet ja teeşam usleek minētas

funkzijas, bet tviņu spreedumu pahrbaudischanu amnestijas komişijai un

newis augstākām teesam, tad ta bes schaubam ir teesu eestahschu zeeņas
masinaschana. Tas kultureli attihstitâs walstîs naw peelaischams un naw

wehlams. sKlihwe no weetas: «Pareisi!").
Presidents I. Tşchakste: Runātāju saraksts issmelts. Perşonigâ leetâ

wahrds teek dots Holzmanim.
W. Holzmanis (sozialdemokrats): Es par leelu brihnum dsirdu, ka

esmu pilnigi aismuguriski, bes manas siņas un peekrischanas, eezelts par

Rigas apgabalteesas lozekli. Pahrsteigts es greesos pee teesleetu ministra,
bet wiņşch to siņu atsauza. Tagad es nesinu, waj Berga kungs naw mani

eezehlis par Rigas apgabalteesas lozekli. Waj tik nenoteek pahrpratums, ja
adwokaturas weetâ uswelku teeşneşcha şwahrkus.

A- Bergs (bespartejisko grupa): Man jaatsihstas, ka esmu kļuhdijees.
tzolzmaņa kungs naw un naw bijis par Rigas apgabalteesas lozekli, bct

Holzmaņa kungs laikam gan nenoleegs, ka wiņşch ir jurists un adwokaturas

lozeklis, kuram tàpat ir jāskatās us teeşu kà teefas lozeklim. Es esmu pahr-
skatijees gluschi faktiskā siņâ un par to atwainojos, bet satura siņâ tas neko

negrosa un es waru usturet'ar labu sirdi wişu to, ko es teizu.
Presidents I. Tschakste: Runātāju saraksts issmelts. Es doschu

pehdejo tvahrdu referentam.
Referents M- Antons: Godatee Şatwerşmes Şapulzes lozekļu kungi!

No debatēm, kuras nupat norisinājās muhşu preckşchâ, man leekas, wişeem
Satwerşmes Şapulzes lozekļeem un wişàm frakzijam ir skaidra ta domu

starpiba, kahda paşchlaik pastahw Şatwerşmes Şapulzê un kahda pastahweja
ari komisijā. Ais scheem eemesleem, es domāju, buhs leeki, ja atkahrtoschu

motiwus, kas tika isteikti komisijā un kas pa daļai ari sche tika atkahrtoti.
Eewehrojot to, ka şchinî jautājumā komisijā domas dalijàs us pusēm! par
abeem preekschlikumeem tika nodotas 5 balsis, un wariants. kurşch eeweetots

likumprojektā, eeweetols tik tadehļ, ka par scho preekschlikumu tika nodota

preekschsehdetaja balss. Ais schi eemesla man buhtu jaatkahrto kà weenas,
tà otras puses domas un tapehz apmeerinaschos tikai ar pasiņojumu, ka

formelà komisijas majoritāte bij par scheem panteem.

Tamdehļ man jaissakas komisijas wahroâ pret Berga kunga preeksch-
likumu '

Presidents I. Tschakste: Es likschu tagad us balsoschanu 21. pantu,

par turu tika issazits, ka wiņşch buhtu atmetams, pee kam komisijas referents

isşazijàs, ka komisijas majoritāte scho pantu ir peeņehmusi. Es likschu minēto

pantu us balsos'chanu un luhdsu pazeltees tos, kas ir par schi panta isme-

schanu. Luhdsu saskailit. 62. Es luhdsu tagad pazeltees tos, kas ir var

schi pantu patureschanu. 68. Luhdsu pazeltees tos, kas buhtu atturejuschees
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no balşoşchanas. 1. Balşoşchanas isnahkums ir şekoşchs: par şchì panta

ismeşchanu ir nodotas 62 balsis, par patureşchanu 6B un atturejuşees ir

weena balşs. Tà tad şchis pants ir paturams. 22. pants.

Sekretārs R- Iwanows:

„20. pantā minetàs eestahdes, kuràm scho aktu ispildot, zeltos schaubas
par amnestijas peemehroşchanu alşewişchķos gadijumos, nodod atteezigos jautā-

jumus amnestijas komisijas isşchķirşchanai."

Presidents I. Tschakste: Eebildumu naro? Peeņemts. 23. pants.
Sekretārs R. Iwanows:

kuru luhgumi dehļ amnesteşchanas atraiditi no 20- pantā
minētam eestahdem, teeşiba lehmumus par amnestijas nepeemebroşchanu pahr-

şuhdset us amnestijas komisiju, ja şuhdsibas eesneedsejam inkriminēts noseedsigs
darbs, paredsets 188S, g. sodu likuma IWS, lihds 1633. p.p., t903, g. sodu likuma

100., 10Z. P. 11. d., 108. p. 11. d., 1. punkta p.p. 162., 163., 16«.. 168.. »98., ķ
I. d. 2. un 3. p.p. un 11. d., 581., SB2. I. d. 3. p„ 583., 58-ļ., 588., 589., 590. p.p.
un şchì akta weenpadşmitâ pantā.

Pahrejos gadijumos pahrşuhdsibas kahrtibai peemehrojami pastahwoşchee
kriminalprozesa likuma noteikumi."

Presidents I- Tşchakste: Wahrds peeder Goldmanim.

I- Goldmanis (semneeku şaweeniba): Augsti godatà şapulze! Wişi
runātāji pee 21. panta runāja galwenàm kahrtam par to, ka amnestijas
komisija ir wajadsiga tapehz, ka teesai buhs neskaidrs amnestijas likums un

roajaga kur greestees dehļ likuma isskaidroschanas. Ja şchis 23. pants paleek
likumā, tad tas ir preeksch tam, lai atşewişchķas personas waretu greestees
pee amnestijas komisijas. Bet tas ir pawişam newehlami. Atşewişchķas
personas, protama leeta, neko nesaudetu. Nepanahkuschas amnestiju zaur

teesu, roiņas greestos pee amnestijas komisijas un isnahks tà, ka ļaunà puse
buhs arroeen teesa un labiņa amnestijas komisija. Tahdâ stahwoklî nostahdit
teesu un radit nelabwehlibu pee atşewişchķeem zilwekeem pret teesu buhtu
ļoti newehlami. Es domāju, ka ari tee. kas usstahjàs par 21. panta patu-
reşchanu, negribès, ka teeşas teek nostahditas tahdâ stahwoklî. Tadehļ
23. pants buhtu ismetams. Tad paliktu, ka pee amnestijas komisijas greeschas
tikai teesa, bet ne weena waj otra atşewişchķa persona- Ja mehs paturam
scho pantu likumā, tad mums buhtu gandrihs tahda pat amnestijas komisija,
kà Tautas Padomes laikā. Zik ahtri amnestijas komisijā leetas teek zaur-

şkatitas, to mehs sinam no pagahjuşchà laika, kad atşewişchķas leetas tika

zaurskatitas. Aisrahdija, ka amnestijas komisija strahdajusi pee şchì likum-

projekta 3 mehneschus un zaur to ļoti nogrehkojusees pret amnestejameem.
Isnahk tà, ka pirmàm kahrtam buhtu amnestējama pati amnestijas komisija,
jo tviņa lehni strahdajusi. Pateesibu sakot, wiņa ir strahdajusi ļoti dauds.
Bet schee trihs mehneschi pagahjuschi tamdehļ, ka amnestijas komisija gribēja
isstrahdat likumprojektu ļoti plaschi un amnestēt ļoti dauds. Tapehz ari şchì
ilgà strahdaşchana.

Atgreeschotees pee jautājuma par 23. pantu, es gribētu likt preekşchâ
şcho pantu, kur eet runa par to, ka atşewişchķas personas war greestees pee
amnestijas komisijas, strihpot. Lai greeschas pee komisijas teesa gadijumos.
kad tai buhtu schaubas.

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Holzmanim.
W. Holzmanis (sozialdemokrats): Jautājums naw tik weenkahrşchs,

kà wiņu nostahda Goldmaņa kungs. Şche 23. pantā naw minētas tikai
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teeşu eestahdes ween, bet ir minētas ari administratiwàs eestahdes, kara

preekschneeziba u. t. t. Man leekas, tomehr mums jādod personām, kuras

gribam amnestēt, stnama garantija, ka administratiwà eestahde waj kara

preekschneeziba amnestiju teeşcham peemehros tà, kà wiņa peemehrojama-
Palaistees us to, ka sinama administratiwà eestahde, ja zelsees schaubas,
katrā siņâ greesisees pee komisijas, tomehr buhtu drusziņ weeglprahtigi, jo

weena otra administratiwa eestahde buhtu, warbuht, tahdâs domās, ka sinams
zilweks naw amnestējams un pehz wiņas şapraşchanas par to, nekahdas

schaubas newaretu zeltees. Tomehr gadijumâ, ja schi leeta nahktu komisijā,
wiņşch tiktu amnestēts, jo tas saskan ar likumu. Ja juhs gribeet runāt par

to, ka teeşu eestahschu lehmumus newar pahrsuhdset, tad pants jāformulē
zitadi. Bet ari atteezibâ us teesu eestahdem es jums newaru peekrist.
Muhşu noluhks btj newis israhdit kaut kahdu autoritātes masinaschanu

teeşai, wiņu apwainot, bet muhşu noluhks bij pahrsuhdseschanas kahrtibu

masinat, lai amnestija nenokawetos. Mehs bijàm tais domās, ka jādod
amnesteteem teeşiba, ne tikai no sinamas teesu eestahdes appelet us augstāku
un no augstākas us wehl augstāku, bet tam jādod teeşiba greestees tuhliņ pee

paşcha pirmawota, lai nesaudetu laiku, kurşch eet sudumâ pee pahrsuhdsibam
un lai dotu eespehju, leetu tuhliņ isşchķirt. Tadehļ bij jaeewed 23. pants-
Es domāju, ka apwainotam jādod teeşiba aisstahwetees ar wişeem lihdsekļeem.

Wişi likumi nosaka apwainoteem sinamas priwileģijas un ari şche şchì pri-

wileģija dodama.

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Samueļam.

W- Samuels (demokrātu şaweeniba): Şchis pants tomehr buhtu

istulkojams tà, ka ari gadijumos, kur augstākas teesu eestahdes senāts un

kara wirsteeşa, buhtu şpreeduşchas, eeintreşetà puse waretu greestees pee

amnestijas komisijas ar atteezigu pahrsuhdsibu. Tas, pehz mana eeskata,

nebuhtu peelaischams, jo rewisijas eestahde war bnht tikai weena un tahda
ir senāts. Tapehz, ja leeta nonahkusi lihds augstākai kasazijas eestahdei,
kaut kahdas pahrşuhdsibas eeşneegşchana kahdai wirskaşazijas eestahdei ir

neweetâ.

Holzmaņa kungs paskaidroja, ka tas ihstenibâ naw domāts. To es

gribēju eeļehrpt peesihmê pee 23. panta, lai sche tiktu pareisi fiksēts, ka suh-

dsibas par senāta un kara wirsteeşas şpreedumu naw peelaischamas.

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Klārai Kalniņ,

K. Kalniņ (sozialdemokrate): Te patlaban norisinājās zihņa starp

gudreem juristeem un es kà mirstigs zilroeks tikai noklausijos. Bet kad fche

usstahjàs Goldmaņa kungs, ari mirstigs zilroeks, tad ari es gribu

pahris roahrdus runāt par bubuli, ko sche isbihdija Goldmaņa un Berga kungi.
Wiņi aisrahdija, ka amnestijas komisija buhs apkrauta ar pahrak dauds

neroajadsigeem luhgumeem, ka katrs, kas usşkatìs to par şawu teesibu, nahks

un eesneegs luhgumu un komisija newarès tos roeikt. Es gribētu aisrahdit

us Tautas Padomes amnestijas komisiju, kura darbojās apmehram 6 lihds

7 mehneşchus un wiņai pa wişu laiku eenahza tikai 1200 luhgumu, no

kureem tika zaurskatiti apmehram 1000. Es domāju, ka tas nebuht naro

tahds tvairums, kas nebuhtu bijis weizams, ja tikai kahr>igi buhtu noti-

kuşchas şehdes. Daschâs şehdês mehs warejàm isşkatit 40 leetas un pee

labas gribas tas ir isdarams. Ka komisija nemās nebij apgruhtinata ar
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pahrak leelu şkaitu luhgumu, to rahda prakse- Tà tad tas ir pilnigi neweetâ

zelts eebildums.

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Purgalim.

I. Purgals (kristigà nazionalà şaweeniba): Ja nu wehl kaut kà

wareja aisstahwet domas, ka amnestijas komisija wajadsiga amnestijas likuma

tulkoşchanai, tad nekahdâ siņâ newar aisstahwet to, ka amnestijas komisija

usņemas teeşas lomu. Man jāsaka, ka augsta şapulze masinatu şawu auto-

ritāti, ja wiņa nodarbotos ar zitàm leetam, şewişchķi ar teeşas usdewumeem-
Wiņas preekşchâ stahw likumdoşchana un katra wiņas eejaukşchanàs likumu

ispildişchanâ masinatu tikai tàs autoritāti. Pret augsto eestahdi ir atbildigs
wişs ministru kabinets, kura şche paşchlaik naw (Sahlê şmeekli), ari tees-
leetu ministrs, par to, ko dara teesu resori, ko dara prokuratūra un admini-

strazija. Mehs nu gribam iswehlet no şawa widus komisiju, kura usņemas

sinamu atbildibu pret şchì likuma isweşchanu dsihwê, noņemot ļo teesu rcso-

reem. Waj mehs iswehleşim tahdas pat komisijas ari zitos gadijumos, ja
likums buhtu isnahzis neisdewigs, kà şchoreis? Nè, tas ir neeesoehjami.

Tadehļ es negribu atkahrtot wişus pee 20- panta peewestos argumentus, bet

man tik paschas augstās sapulzes labā jāsaka, ka şchì panta peeņemschana ir

muhsu augstās sapulzes autoritātes masinaschana un tapehz leeku preekşchâ
wiņu strihpot. (Troksnis pee sozialdemokraļeem).

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Buşchewizam-
A. Buşchewizs (sozialdemokrats): Es gribu nostahtees us ta pascha

redses stahwokļa kà Purgaļa kungs un ari pateikt, ka ta buhtu Şaļwerşmes

Şapulzes autoritātes masinaşchàna, ja wiņa negarantētu zilwekeem, kureem

ir teeşibas, ka tàs ari waretu işleetot un ais ta formālisms nezeestu. Es saku,
ka labāk desmit reises grehkot pret formālismu, nekà pret saturu un ja

Şatwerşmes Şapulzei ir eeşpehjams paahtrinat kaut weenu leetu, tad wiņa

nebuhs pret şewi grehkojuşi, ja to buhs darijusi. Es domāju, ka grehko-

şchana pret formālismu wehl naw greykoşchana pret saturu. Ja waram

negrehkot pret saturu, bet panahkt, ka karojam par to, tad formālai pusei

jaatkriht. Es nedomāju runāt pret Purgaļa kungu, bet man uskrita wehl

weena parahdiba, kurai man kategoriski jaissakas pretim. Kad tika apspreests
1. pants, nahza no semneeku şaweenidas juristu puses aisrahdijumi, ka

amnestijas komisija newaretu apspreest to, kas peekriht juristeem; Gold-

mana kungs nahk un saka: „Luhdsu atstahjeet teesibu greestees pee amne-

stijas komisijas tikai juristeem". Es domāju, ka Goldmaņa kungs, azimredsot,

negrib leetu ņemt nopeetni. Tas nosthmè spehletees ar likumu, ja wiņşch
eeşneegdams preekşchlikumu, tam nepeekriht.

Es esmu ari pret to, ko aisrahdija Samueļa kungs, ka kriht şwarâ ne

tikdauds formelà puse, bet sabeedriska puse, un beeschi ween tur, kur juristam
un teeşneşim juridiskā taiļniba neatļauj dot amnestiju, sabeedriska taisnibas

apsiņa saka, ka ta buhtu jādod. Lai nebuhtu neroeenprahtibas teesneschu

starpā, lai teesnesis nenahktu konfliktā ar sabeedrisko taisnibas apsiņu, tad

schi akta isroeschanai ir wajadsiga sinama sabeedriska eestahde, Waj nu wiņu

nosauz par Şattoerşmes Şapulzes amnestijas komisiju, waj, kà jau saziju,
radit to komisiju ahrpus Şatwerşmes Şapulzes, tas nekriht şwarâ.

Tahda ir formelà puşe un ja reis pehz şàra tas ir nepeezeeMams,
tad buhs labi, ja augstà şapulze ees şchai formelai pusei pahri-

Presidenls I. Tşchakste: Wahrds peeder Kweeşim.
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A. Kweeşis (semneeku şaweeniba): Es tikai gribētu isteiktees pret
Samueļa kunga eeşneegto papildinājumu, ka şenata şpreedums nebuhtu pahr-

şuhdsams us amnestijas komisiju. Es saprotu, ja Samueļa kungs saka. ka

schis likuma akts ir raibs, ka to nerveens nesapratis, bet ja no otras puses

roiņsch atrod, ka senāts to sapratis, warbuht, ka Samueļa kungam ir tas

gods tur peedalitees, preeksch kam tad wajadstga amnestijas komisija? Kas

buhs tad, ja radisees diroas prakses. Isnahks tà, ka par likteni schķirs

senāts, bet par L amnestijas komisija. Tas naw peelaischams. Ja
Samueļa kungs reds, ka senāts ir spehjigs istulkot likumu, tad jau nemās

newajaga amnestijas komisiju.
Presidents I. Tşchakste

'

Wahrds peeder Samueļam.

W. Samu els (demokrātu şaweeniba): Galroenais eebildums no

preekschrunataja kunga atkriht. Wiņşch teiza, ka ja senāts warot wişus jau-

tājumus ijschķirt, tad neesot wajadsiba greestees pee amnestijas komisijas.

Pehz manam domam senāts tomehr roar greestees un greesisees pee amne-

stijas komisijas. To mehs esam peeņehmuschi, bet ja senāts atsihst, ka

neskaidribas naro un ja pats suhdsetajs buhs greestees pee senāta, tad

senāta şpreedums naw wairs pahrsuhdsams. To es gribētu formulēt.
Man jaatroainojas, ka juristi, kuru starpā esmu ari es, kà spezialisti

şchinîs jautājumos pahrak apgruhtinam Şatwerşmes Şapulzi. Man jāsaka,
ka wişâs teeşu eestahdês spreedumi mainas ļoti beeschi. Pirmà instanze
şpreesch tà, otra zitadi un trefchà atkal zitadi un pehz tam nahk atkal pehz

spreeduma kaseschanas no jauna otrā instanzê un ta spreesch atkal zitadi.

Taisnibas meklētāji esam roisi mehs, juristi, un tapehz es domāju, schim jau-

tājumam roeltidami ilgāku laiku mehs tomehr palihdsam pateesibu noskaidrot
un tas ir ari mans noluhks.

Presidents I. Tşchakste-' Es luhdsu referenta atsauksmi. (K, Pau-

luks no weetas' Luhdsu man wahrduWahrds peeder Paulukam.
K. Paulu ks (semneeku şaweeniba): Zik es saprotu, tad natv prin-

zipielas starpibas starp Samueļa kunga preekschlikumu un Goldmaņa kunga
preekschlikumu un wiņus war apweenot, ja mehs peekrihtam Gold-

maņa kunga preekschlikumam, ka atļaujams eestahdem greestees pee

amnestijas komisijas dehļ poskaidrojumeem, bet ne priwatàm perso-

nām. Ar to buhs panahkts tas, ko Samueļa kungs roehlas un

senātam buhs teesiba, ja wiņam zeļas schaubas, greestees pee amne-

stijas komisijas dehļ paşkaidrojumeem. Tahdâ zeļâ mehs waram tikt

pee skaidribas un tad sudis pretrunas. Ja paleek şpehkâ, ka katrs warès

greestees katrā weenâ leetâ tuhliņ pee amnestijas komisijas, tad buhs ditvas

eestahdes, buhs senāts un amnestijas komisija, kuras spreedis galigi, pee kam

katrai war buht şawa prakse, un katra war spreest zitadi- Pareisaki buhtu,

kad apweenotu abus preekschlikumus. tas itkà peekristu tam, ko Samueļa

kungs saka, ka senātu newar pahrsuhdset, bet wiņam paşcham ir teesiba gree-

stees amnestijas komisijas dehļ paskaidrojuma. Tas ir panahkts, ja
pants kriht laukā; schis pants runà tikai par personām un newis par eestah-
dem, kà te nepareisi tika aisrahdits. Pahrpratumi alkriht, ja pantu strihpo
nost,

"Te tika teikts, ka Goldmaņa kungs runà pats sero pretim. Nemās nè,

Wiņşch grib glahbt tikai to. kas wehl ir glahbjams un lai nezeltos pahrpra-

tumi, winşch lika preekşchâ pantu sļrihpot.



Şatwķrşmes Şapulz«s I. şeşija

542

Presidents I. Tşchak st e : Runātāju saraksts ir isşmelts. Es doşchu

pehdêjo wahrdu komiZjas referentam.

Referents M. Äntons: Godatee Şatwerşmes Şapulzes lozekļu
kungi! Man leekas, ka atteezibâ us jautājumu, waj wispahr şchahda par-

lamenta amnestijas komisija ir wajadsiga, kur wareja buht prinzipiela domu

starpiba, tur wareja nostahtees us weena waj otra redses stahwokļa, iseet no

weena waj otra weedokļa; bet ja reis mehs esam us weena weedokļa nostah-

juşchees, reis ir peeņemts, ka amnestijas komisija buhs, tad, man leekas,

tahlakas konsèkwenzes ir skaidras, ka fchis 23. pants ir jaatstahj. No 20.

panta redsams, ka amnestijas isweşchana starp zitu ir usdots prokuratūrai.

21. pants nosaka, ka wişàm eestahdem, kuràm amnestijas isweşchana ir uslikta
par peenahkumu, ir teesiba greestees pee amnestijas komisijas. Tahlakais ir

skaidrs kà weenai, tà otrai pusei, kà apwainoteem, tà aisstahwjeem, kà pro-

kuratūrai, tà apwainoteem ir weenadas teeşibas. Ja prokuratūrai peeşchķir
teeşibu, tad ari apwainotam, it fewişchķi tanîs gadijumos, kuri ir paredseti
23. paMâ, şchìs teeşibas newaretu leegt. Ais ta eemeşla es komisijas wahrdâ

isşakos pret wişeem preekşchlikumeem, kuri isgahja us to, lai 23. pants tiktu

strihpots. Şchim pantam wajaga palikt.
Kas sihmejas us Samueļa kunga preekşchlikumu. tad pehz satura domas

ir pilnigi pareisas, tomehr preekschlikums atkriht ais ta eemefla, ka no 23.

panta ir skaidrs, ka katrs apşuhdsetais war greestees ar suhdstbu pee amne-

stijas komisijas; zeļsch us teeşu şchinî gadijumâ ir isflehgts. Tanîs gadiju-
mos, kur zeļsch us teesu ir isflehgts, tur war greestees pee amnestijas komi-

jas- Panta redakzija ir pilnigi skaidra, ka preeksch fpezieli atsihmeteem pan-

teem ir tikai weens suhdsibas zeļsch us amnestijas komisiju. Tapehz jaissakas
ari pret scho Samueļa kunga eesneegto papildinājumu.

Presidcnts I. Tschakste: Ir eesneegts preekschlikums 23. pantu

strihpot. Es likschu to us balsoschanu un luhdsu pazeltees tos, kas ir par

şcho preekschlikumu 23. pantu strihpot. Luhdsu pazeltees tos, kas ir pret

scho preekschlikumu. Tagad es luhdsu pazeltees tos, kas atturējās no bal-

soschanas. Par preekschlikumu strihpot 23. pantu ir issazijuschees 62, pretim

68, atturejufchees 6- Tà tad schis preekschlikums atkriht nost. Tad

ir otrs preekfchlikums, kas eenahzis no Samueļa kunga ka peesihme pee 23.

panta, ka „suhdsibas amnestijas komisijai par fenata un kara wirsteeşas spree-
dumeem naw peelaischams". Wahrds Samueļam.

W. Samuels (demokrātu şaweeniba)! Es luhdsu protokolēt pasi-

ņojumu, ka te domāts greestees pee amnestijas komisijas, bet ne zitur un

tapehz preekschlikumu noņemu.

Presidents I. Tschakste: Es likschu tagad 23. pantu us balsoschanu
un luhdsu pazeltees tos, kas ir par 23. panta peeņemfchanu. 66. Luhdsu

pazeltees tos, kas ir pret panta peeņemfchanu. 59. Luhdsu pazeltees tos>

kas atturejufchees no balfofchanas. 5- Balfofchanas resultatU par 23. pantu

66, pret 59, atturejufchees —5. Tà tad 23. pants peeņemts-
-24. pants.

Sekretārs R- Iwanoros.

„23. pantā pirmā daļā minetàs pahrşuhdsibas «esneedsamas us amnestijas

komisijas wahrdu weena m«hn«scha laikā no lehmuma paşludinaşchanas dķenas

tai eestahdei, kura lehmumu taişijuşi,"

Presidents I. Tschakste! Eebildumu naw? Peeņemts. 25. pants-
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Sekretārs R. Iwanows.'

„22. pantā minētos jautājumus un 23. panta pirmā daļā minētās pahr-
suhdsibas ar atsauksmi atteezigo resoru preekşchstahwis zeļ preekşchâ amnestijas
komisijai, kura isşchķir, waj pahrsuhdsetais lehmums saskan ar amnestijas aktu.

Isschķirot scho jautājumu negatiwi amnestijas komişija lihds ar to atzeļ
pahrsuhdseto lehmumu un suhdsibas eesneedseju amnestē.

Amnestijas komişija isşchķir wişus jautājumus ar weenkahrşchu balsu
wairakumu, Balşim weenlihdsigi dalotees par peeņemtu skaitās tas lehmums,
kas ir par labu amnestējamam.

Amnestijas komisijas lehmumi galigi un preekşch teeşu, administratiwàm
un kara eestahdem şàistoşchi."

Presidents I. Tşchakste: Eebildumu naw? Peeņemts. 26 pants.
Sekretārs R. Iwanows:

„Şchis akts stahjas şpehkâ ar wiņa publizeschanas deenu."

PreNdents I. Tşchakste! Eebildumu naw? Peeņemts. Es likfchu
likumu wişâ wişumâ us balşoşchanu un luhosu pazeltees tos, kas ir par şchì
likuma peeņemşchanu. Luhosu pazellees tos, kas ir pret likuma peeņemschanu.
Naw. Luhdsu pazeltees tos, kas atturas no balşoşchanas. Naw. Amne-

stijas likums weebalşigi peeņemts.

Ir eeşneegts preekşchlikums taişit pahrtraukumu us 10 minutem. Luhdşu

pazeltees tos, kas ir par preekşchlikumu. Azimredsot majoritāte. Pahrtrau-
kums us 10 minutem.

(Pahrtraukums no plkst. 7.L0 lihds 7,»5 m). -

Presidents I. Tşchakste: Şatwelşmes Şapulzes şehde turpinās.
Redakzijas komisija siņo, par şaweem darbeem. Wahrds Breedim.

Referents A. Breedis: Man no redakzijas komişijas jasiņo par

diroeem likumeem, bet jau eepreekşch waru pasazit, ka augsto şapulzi es ilgi
neapgruhtinaschu.

Pirmais likums par walsts aisdewumeem un ìàu nodroşchinaşchanu.

Redakzijas komisija wiņu weetâ leek to, kas noteiktāks. Pirmā pantā teek

strihpots wahrds jo kad likums buhs iswests dsihwê, tas wahrds

buhs pilnigi newajadsigs un leeks. 4. pantā, kur şazits: „ne pahrak
gadeem" redakzijas komisija pahrlabo.' ne ilgāk par 23 gadeem". I. pantā

..nowehrtejumu" weetâ likt „nowehrtetas sumas", kas skan latwişki- Tad

~gartermiņa" un „ihstermiņa" apsihmet newis şawilktâ weenâ wahrdâ, bet

diwos wahrdos: „gara termiņa" un „ihşa termiņa"; „mantas" weetâ şazit

„ihpaşchumu"; ~saraksta isdarişchanu" isteikt weenkahrşchaki „eerakstişchanu".
Tas bij pee şeptità panta. Atsihmê pee ta paşcha panta tahda pahrmaiņa:

..isdarişchanu" weetâ „eerakstişchanu". Peesihmê pee şeptità panta şahkumu

grosit şchahdi.- „pirms şchì likuma şpehkâ nahkşchanas u. t. t." un pee tam

pehz wahrdal „par labu" eelikt wahrdu „ari", jo bes ta buhtu, itkà to war

tikai bes peekrişchanas isdarit; mehs domājam, ka eerakstişchanu war isdarit

tikai ar peekrişchanu. 14. pantâ wahrda ~şwabadi" weetâ leetot „brihwi".
13. pantā ~agrakejee" pahrmainit ar „agrakee". Tee buhtu pahrgrostjumi pee

pirmà likuma.

Presidents I. Tşchakste: Waj eebildumu pret şcheem pahrgrosijumeem
naw? Ia naw, tad wiņi pee ņemti.
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Referents A. Breedis: Nahkoşchais likums: Papildu noteikumi par

teeşu amatu kandidateem. Pee şchì likuma ir tikai pahrgrosita wahrdu kahr-
tiba. Pirmā peesihmê likt wahrdu «personas" papreekşchu un pehz tam «ari",

jo şche ir runa par iuridişko isglihtibu kà tahdu un tapehz ta buhtu mairak

usşwehrta, ja wahrdi tiktu samainīti. Tas buhtu wişs, kas man no redakzijas

komisijas sakāms.
Presidents I. Tşchakste: Waj eebildumu naw? Ja naw, tad schee

pahrgrostjumi peeņemti.

Mehs pahreesim us nahkoscho deenas kahrtibas punktu: agrāras refor-
mas likumu. Referents no juridiskās komisijas Sihmanis; no agraràs

komisijas Gailits; wahrds peeder Gailitim.

Referents M. Gailits: Tautas weetneeki! Zeļa juhtis mehs
şchodeen redsam Latwijas walsti, jo schodeen schis augstais nams stahjas pee

Latwijas agrāras reformas likuma apsvreeschanas un peeņemşchanas, ta liknma,

kursch noteiks, kursch isschķirs jautājumu, waj buht waj nebuht Latwijas walstij,

waj Latwijai saules muhschu dsihwot, waj atpakaļ wehrdsibas naktî şweşchu

ļauschu kalpibâ grimt. Kà meistars, stahdamees pee upes gultnes isweido-

şchanas, leek şawa darba plāna pamatos straumes indiwiduelàs ihpatnibas,
newis tàs newajadsigi lausch, bet tàm pehz eeşpehjas peemehrojas şawa

şpraustà mehrķa-upes gultnes pareisas ìsweidoşchanas şaşneegşchanai, tà şchinî
likumā jāatspoguļojas muhşu tautas dabiskam teekşmem, raksturam un darba

tradizijam. Wiņam jabuht muhsu tautas, zehlàs gribas isteizejam, Latwijas

walsts intereşchu nodroşchinatajam- Kà ihsts meistars sin un prot isşchķirt
straumes dabiskās pirmatnējās ihpatnibas un teeksmes no tàm, kuras tviņai

mahksligi uspeeduşchi şweşchi neaizinati amatneeki, tàs gultni nemahkuļu rokam,

waj ļaunā noluhkâ nepareisi weidojot, là Latwijas Şatwerşmes Şapulzê
mums jabuht pee şchì agrarlikuma peeņemschanas un isşchķirşchanas bruņoteem

ar asu skatu, mums jāprot isschķirt tajā semes eekahrtas mantojumā, kuru

mehs, atbrihwojuşchi semi, tagad atrodam preekşchâ, wişs mahksligais, kas

wiņam usşpeests no şweşchàm, tautai un semei naidīgam toaram zaur 700

gadeem.

Kahdi tik naw bijuşchi şchee şweşchee meistari, şchìs şweşchàs waras, kas

waldijuşchas, şaimneekojuşchas Latwijâ! Kà Prometeju ehrglis, tà Latwijas

tautas dsihwo meeşu ir knahbuşchi, wiņas aşinis dsehruşchi daschadi kraukļi

no malu malam. Wişs kas te ir rihkojees, wişadas waras, tik tauta te naw

rihkojusees- Ta bij tikai ta bariba un wiņas darbs bij kluşuzeeşchana, jo

wiņa tak „nebija şpehjiga" şpreest, lihdsrunat par to, kas wiņai, şchai maşni

nahktu par ļaunu, kas par labu.

Teika stahsta, ka 700 gadus atpakaļ şweşchi ļaudis atbraukuşchi Daugawâ

wehtras dsihti. Malâ iskahpuşchi wiņi atrada brihwus, weenlihdsigus zilts
ļaudis. Wiņi apşildijàs pee muhşu şentşchu ugunskureem, apmeerinaja şawu

isşalkumu pee muhsu şentfchu galda, peezehlàs no asaida, noslauzija muti un

pateiza: „Şchì seme ir muhşu!" Şchee wahrdi peepildijàs seme kļuwa

wiņu. wiņi to eekaroja ne tikdauds ar sobenu un paşchu şpehku, kà ar wiltibu.

Tà şchee şweşchineeki atmaksāja muhşu tautas weesmihlibu. Seme kļuwa

wiņn, wiņi un pahrmaiņus ziti wiņeem lihdsigi şweschi ļaudis rihkojàs semê.
Kà wiņi rihkojàs, tas, domāju, nebuhs man le jaatgahdina, tas katram, kas

no latwju mahtes dsimis, sinams no behrnibas gadeem.
Şeîoja gara wehrdsibas nakts. Latweetis kļuwa wehrgs us şawas semes.
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Wiņşch sem şweşchineeku pahtagas pazeetigi neşa klauşchas, maksāja meslus,
bet wiņşch ari kà wehrgs bija un palika taî pahrleezibâ, ka seme, us kuras

wiņşch wehrgoja, tomehr ir wiņa ihpaschums-
Negribu kawetees pee şcheem şeşcheem tumşcheem apşpeeşchanas gadu

şimteņeem. Kà gaişchs saules stars Latwijas semneeku dsihwê eşot atşpihdejis
şimts gadus atpakaļ Aleksandra I. dotais brihwlaişchanas manifests. Waj

schis manifests nesa brihwibu? Waj wiņşch teeşcham bija tas apşoloşchais
saules stars, par kahdu to mehģinaja eeskaidrot eerehdņi skolotāji behrneem

us skolas şoleem? tas bij jauns fiteens darba tautas şejâs. Wiņşch
depoa brihwibu, ja gan, brihroibu, bet atņehma roisu to, ko tauta lihds tam

skaitija par şawu şwehtu ihpaschumu. No şchì akta tauta dabūja sinat, ka

seme, us kuras ta şweedrus lej, nepeeder wis wiņai, bet peeder wiņas kungam.
Tu gribi brihwibu? Labi, şche wiņa ir, ņem wiņu, saņem wiņu, bet kails,

kahds esi peedsimis un sini, ka ari tas speeķis, kas tawâ rokā, naw taws, jo

ir greests taroa kunga meschâ.

Şchahdu isşmeekla brihwibu nesa schis manifests. Muischneeki, kungi,

gawileja: wiņļ bij şawu şaşneeguşchi. Landtāgos atskanēja tee paşchi wahrdi:

Ta seme ir muhşu. Şchee wahrdi skanēja ari şeşchi simts gadus agrāk Dau»

gawas krastos. Un schee kungi şahka şawâ semê rihkotees. Un rihkojàs wehl

weşeles 1l)l) gadus. Wehlak gan zarişkà kreewu waldiba bija şpeesta şcho
rihzibu drusku eerobeschot, bija şpeesta dot sinamas teeşibas ari pelēkai darba,

kalpu tautai, eewedot starp zitu tà saukto sarkano strihpu, kas atdalija
muischneeku semi no semneeku semes. Tomehr tviss krehjums peekrita kungeem,
bet suhkalas kalpeem, Latroijas darba ruhķim.

Tautas preekşchstahroji! Latwija pehz şaweem dabas apstahkļeem un

semes ihpatnibam un latwju tauta pehz şawa rakstura, tviņas teeksmem un

darba tradizijam norahda us to, ka Latroijas saimneeziskais un latroju tautas

labklahjibas pamats ir bijis, ir un roehl ilgi buhs laukşaimneeziba. Druwas,

pļawas un meschi ir weenigà selta raktuwe Latwijâ un muhsu darba tautas

darba gars ir tas, kas mums ir derois un dos eeşpehju şcho raktuwi ismantot

pilnigos apmehros- Tagad apşkatişimees, kà to saoratuschi tee, kas lihds
şchim semê saimneekojuschi, kam peedereja seme un roara par tautu, kà wiņi

weidojuşchi scho straumes gultni, schee neaizinatee stveschineeki. To mums

rahdìs wiņu darbu resultati- Şcho mantojumu semes ihstenais saimneeks

tauta saņehmusi atpakaļ pehz gadu simteņeem ne ar luhgschanu, ne muguru

leekdama, bet ar şchķehpu is Latwijas ahrem treekuşi wişus şweşchneekus un

usşprauduşi Latwijas karogu us walsts robescham. Te lai nmà skaitļi.

Wisa Latwijas semes platiba istaisa apmehram, apaļos skaitļos rehķinot,
17 miljonus puhrweetu. Nv şchì puhrweetu skaita, kurfch ir Kursemes, Vid-

zemes un Latgales kopplatiba, wairak kà puse ir leelgruntneeku, lasi: muischneeku

ihpaschums. Semneekeem peeder Latwijâ: Kursemê no wişas semes platibas

Widsemê un Latgalē apmehram 40L. Tagad wehrşişim skatu

lahlak un apşkatişimees, kà katrs no scheem saimneekeem ir şawu semi ap-

şaimneekojis, şawu nam» turējis. Kahdu bildi mehs te redsam? Tai brihdi,
kad Latwijas walsts ir kļuwuşi brihwa, Latwijas tauta ir tatşchu reis pati

şaimneeks şawâ semê, mehs atrodam, ka no pahrdotàs semneeku semes kop-

platības masşaimneezibâ, Kursemê aramà seme istaisa 47H1, pļawas

ganibas un meschi I,BL, bet nederiga seme tik nepilnas 4L. Widsemê

no pahrdotàs semneeku semes kopplatibas aramà seme istaisa pļawas
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ganibas 21.6H, meschi 11.83L, bet nederigà seme 6L. Tagad ap-

şkatişimees, kà şastahw ar leelo şaimneeku, ar semes ihsto waldneeku, ar teem

ihpaşchumeem, kurus wiņşch lihds pehdejam brihdim ir paturējis şawâs rokâs.

Kurseme dad sekoşchu glesnu: no muischu semes kopplatibas aramàs semes
ir pļawu 16L, ganibu 8,2L, meschu un nederigàs semes

Widsemes muischâs aramà seme istaişa 18,9L, pļawas ganības 9L,

meschi nederigas scmes Te juhs redseet, ka tas nizinatais kalps
ir tomehr şawu semi, şawu şaimneezibu wedis razionalaki: wiņa şaimneezibņ
aramàs semes platiba kà Widsemê, tà ari Kursemê ir şamehrâ diwreis tik

leela, kà muischneeku şaimneezibâs, bet nederigàs semes wiņa şaimneezibâ ir

şamehrâ trihskahrt masak, nekà muischneeku şaimneezibâs. Tomehr şchee şa-

mehra skaitļi wehl şen neatklahj muischu şaimneezibu ihsto bildi. Naw ja-

aismirst, ka şcheem leelgruntneekeem naw bijis pa şpehkam wişu şawu leelo

latifundiju semes no zentra apşaimneekot: us wiņu semes ìr dauds masaku

şaimneezibu, kuras ir isrentetas, waj pret zitada weida nodewam isdotas. Kam?

Tam paşcham nizinatam pelēkam semneeka zilts dehlam. Ia mehs şchîs
şaimneezibas. kuru şkaits Widsemê istaişa 8000 ar dascheem şimteem, atwilkşim

nost un ņemsim tikai muischu zentru saimneezibas ar lopmuischam. tad

mehs redsam sekoscho: muischu zentralâs şaimneezibâs kopā ar lopmuischam
arama seme istaisa tikai pļawas nepilnas 9L, ganibas un ne-

derigà seme 21,5L no şcho saimneezibu kopplatibas Widsemê.
Kungi! Şchee skaitļi deesgan gaischi rahda, kahda ir bijusi şaimneeko-

şchana Latwijâ, kahda ir bijusi şchì nama tureşchana. Skaitļi gaischi peerahda.
ka muischu saimneezibas naw usskatamas par semkopibas saimneezibam, bet

gan par meschu ismantoschanas saimneezibam. Şchì meschu ismantoschana>

semes bagatibu isnihzinaşchana naw tikusi darita semes, tautas labā, bet ka-

pitāli, kas zaur to eemantoti, ir gahjuschi preeksch muischneezibas zenteenu
realiseschanas un wiņas waras nostiprinaşchanas-

Sekojot muischneezibas wehsturei mehs redsam, ka tur, kur roiņa redseja
seroi apdraudētu» kur gahjis jautājums par buht waj nebuht, neweens un

nekahds lihdseklis naro bijis par grehzigu, wişs ir bijis atļauts waras, stah-
wokļa glahschanai un peemineschu no daudsam tikai weenu Patkula no-

dewiba. Şwaigâ atmiņā mums ir 1914. lihds 16. gada nodewibas, kuràm

okupazijas laikā sekoja pilnigs peegreeşchanàs Mehģinajums. Tahlak Stryka
putschs un Bermondta usbrukums. Wişur, kur roeen jautājums grosijees ap

muischneezibas waras nostiprinaschanu, tur neweens solis, nekahda nodewiba

naw tikusi atrasta par grehzigu, par peļamu.
1914. gada 1. janwarî Latwijas apriņķos Semgalê, Kursemê un Wid-

semê us laukeem ir bijis pawişam 1.100.000 eedsthwotaju. Ja mehs ņemam

wişas pahrdotàs semneeku şaimneezibas un klaht peeşkaitam ari nepahrdotàs.
kuras atrodas semneeku rokās tikai leetoşchanâ, tad Kursemâ un Widsemê

tahdu şaimneezibu ir ap 60.000. Peeņemot zaurmehrâ 5 dwehşeles us

weenas. ģimenes (statistika dod masleet masaku skaitli), redsam ar semi no-

droschinalus tik 300.000 lauzineekus Widsemê un Kursemê. Wişs pahrejais

skaits, t. i 800.000 bija pilsoņi, kuri peeşpeestâ, mahkşligâ spaidu zeļâ padaritr

par bessemneekeem pret şawu gribu. Ja ņemam wehl wehrâ tos daudsos

tuhkstoschus, kas aispluhda. newaredami panest waldoşchos apstahkļus, us

Sibiriju, Ameriku un zitàm pasaules malām, tad dabūjam glesnu, kura pee-

teekoschi peerahda, ka şcho şweşcho kuNgu şaimneekoşchana naw bijusi semei
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par şwehtibu, bet par lahstu. Domāju, ka neroar buht dirou domu par to

ka şchahdi nenormāli apstahkļi tahlak Latwijâ waldit newar. Şchai nenormāla

eekahrtai newar buht weetas brihwâ Latwijâ. Şatwerşmes Şapulzes, juhşu,
taàs preekşchstahwju, peenahkums ir ar şcho likumu, pee kura apşpreeşchanas
juhs şchodeen stahjatees, eezelt Latwijas darba tautu wiņas teeşibâs/tajâs
teeşibâs, kuras wiņai ar rupjeem waras akteem nolaupitas.

Tautas preekşchstahwji! Şchì gada Z jūnijā juhs sekodami şchìs Latwijas
darba tautas teeksmem pehz semes, schim Latwijas tautas 700 gadu ilgam
un gaidām, dewàt şew likumu şchinî augstā namā, ar kuru atsinàt par şawu

teescho un şwehto peenahkumu semes reformas likuma isstrahdaschanu un

isooschanu. Schis juhfu lehmums, kurşch eetwerts Latwijas walsts pagaidu
noteikumu otrā pantā, aplidoja Latwijas ahres, Latwijas wistahlakàs nomaļu

sehtas un lehja tautas sirdi tizibu, ka ausis tautai reis teeşcham brihwibas
rihts, ka schoreis tas wairs naw sapnis, kuram war sekot ruhgta atmoscha-

nàs, bet gan ir ihsteniba un negrimt tvairs tautas asinim is dselmes zeltai
Burtneeku pilij atpakaļ dselmê. Tauta tizeja un tiz, ka juhs, schurpu
şuhtitee preekschstahmji.tee, kurus mahte latweete sem şawas sirds nesusi, atdoseet
tautai to, kas wiņai rupjas waras aktu kahrtâ nolaupits, atdoseet darbn

lautai wiņas mantojumu, wiņas ihpaşchumu wiņas semi. Şchodeen ir

la deena, kur Misas tautas azis raugās us jums, sagaida no juhsu, kà wiņas

Madonu, luhpam to atşwabinoşcho wahrdu, kas atpestìs semi un tautu no

wîsàm şchaubam par şawu nahkotni, sagaida no jums juhsu tizibas un usti-

zibas apleezinajumu Latwijas tautai un Latwijas demokrātiskai brihwwalstij.

Şchodeen şchinîs şeenâs atşkanès juhşu şpreedums agrarjautajumâ.
Mana wehleşchanàs ir, lai no juhsu luhpam, kas eşeet latweeşchi şawâs
şirdîs, atskanētu weenigi tautas griba, tautas teekşmju ispaudums, lai

juhfu wahrdu weşera siteeni, weidojot agraràs reformas likuma pantus,

şchos pamata akmeņus Latwijas walsts ehkai, atskanētu şchinî augstā namā

tikpat şpehzigi, kà skanēja Latwijas dehlu sobinu zirteeni semi no naidneekeem

atbrihwojot. Mans wehlejums buhtu, lai juhsu ausis buhtu kurlas pret

rihteem, wakareem, deenwideem un seemeļeem, bet dsirdetu weenigi tautas

waidus zaur gadu şimteņeem. Juhsu azis lai şchaubâs neraudsitos us weenu

waj otru walsti ais Latwijas robescham, bet şkatitu weenigi muhsu tautas

zccşchanas garâ wehrdsibas nakti. Juhsu lehmums lai buhtu atdot

Latwju tautai semi, islihdsinot nodarito warmahzibu. Ar to juhs likşeel

nesatrizinamus pamatus Latwijas walstij.

Tautas preekşchstahwji! luhşu atsinumam eeşneegts agrarkomisijas

isstrahdatas agrārreformas likums, şchì likuma pirmà daļa, ta weşela pati

par şewi daļa, kura noteiz Latwijas walsts semes fondu, fondu, no kura ar

m i apgahdajami Latwijas pilsoņi bessemneeki, tee pilsoņi, kuri lihds schim

bija şpeesti kà wehrgi şweedrus leet şweşchu kungu druwâ. Nododot şcho
likuma daļu Şatwerşmes Şapulzes labatsinumam, agrarkomişija war siņol,
ka şchai I. daļai wişâ drihsumâ sekos abas pahrejàs, no kuràm otrâ dalâ

buhs runa par semes fonda isleetoschanu, bet treşchà daļa noteikts muhsu

ugraràs eekahrtas nostiprinaschanu- Kà redseseet, likumprojekts şastahwès
no trim patstahwigàm daļām, no kuràm katra pati par şewi war tikt apspreesta
un peeņemta, pat kà likums isdota, neatkarigi no zitàm. Ņemot wehrâ şcko

patstahwibu un lai nenowilzinatu likuma isdoşchanu. agrarkomifija nolehma
likumu eesneegt pa daļai tahdâ kahrtibâ, kà wiņas nahk gatawas agrarâ
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komisijā. Pee şchì likuma isstrahdaschanas agrarkomisija lika roaditees no

teem prinzipeem, par kureem man bija tas gods jums ais.-ahdit. Agrar-
komisijā nebija dimu domu par to, ka katram Latmijas pilsonim, kas war

un grib semi apstrahdat, ir tahda jādod. Bet kahdâ weidâ? Waj eet to

zeļu, kahds ismehģinats daschâs walstîs Wakareiropâ, nometinot strahd-
neekus-bessemneekus us nepeeteekoschas platibas semes gabaliņeem, t. i-
radit atkal sinamu schķiru, kura lai Maretu tikt ismantota apkahrtejo leelako

gruntneeku ismantoschanai? To zeļu agrarkomisija atmeta, kà tas jau
atmests ari zitàs semês un nolehma, ka Latmijas bessemneekam, semes ruhķim,
dodama tahda norma semes, us kuras wiņşch teescham Maretu attihstit
raschigu semkopja, lauksaimneek-? darbu, peeleekot Misas samas darba spehjas,
lai schis darbs buhtu raschigs netik preeksch miņa Meen, bet preeksch misas
malsts un miņam pascham Maretu nodroşchinat kulturela zilweka eksistenzi.

Wişu şcho apşwerot un wehrâ paturot Latwijas walsts apstahkļus un

intereses, komisija nahza pee normas weensirgu un diwsirgu semes leeluma,
şkatotees pehz darba şpehka rokam atşewişchķâs bessemneeku ģimenes, kuras

us semi peeteizas. Weensirga norma tika domāta 30 puhrroeetu, dito-

sirgu norma 60 puhrweetu leela. Şchìs normas atbalstās ari us Latmijas
bessemneeku wehleşchanos, kà to mehs redsam isteiktu no tàm 43 000 bes-
semneeku ģimenēm, kas ir reģistrētas Lattvijas bessemneeku reģistrazijas
resultatos, isdotos no roalsts statistiskās pahrtvaldes. No şchìm reģistrētām
43.000 ģimenēm ir peeteikuşchàs apmehram dimas treschdaļas us 2 lihds 3

sirgu semi un '2 us roeenu sirgu semi- Otrs, kas tika likts likuma pamatos,
is semes reformas ahtrà un Planweidigà isweşchana. Treşchais bija tas, lai

pee schis semes reformas isweşchanas fondam tiktu eetveetotas eespehjami
ļeclas platibas, satrizinot pehz eespehjas masaku skaitu atşewişchķu
neaisşkarot şewişchķi tàs, kuras Lattvijas likteni pehdejos gruhtos gados
isneşuşchas ussameem kameescheem, tas ir pastahwoşchàs Lattvijas semneeku
massaimneezibas.

Şchee trihs prinzipi noteiza zeļu, pa kuru bija jaeet. Pirmais noteiza
to semes daudsumu, kahds nepeezeeşchams preekşch tautas gribas taisnīgo
praşibu ispildişchanas bessemneeku apgahdaşchanas. Treşchais noteiza
tàs semes, kuras ņemamas un eeskaitamas semes fondā un ortais tveidu.
zeļu. pa kuru jaeet malstij, lai agrārreforma ahtrak tiktu iswesta. Şchis
zeļsch ir tas, ka mums jārada semes reformas ahtrai, planweidigai, taisnigai
isweşchanai semes fonds, ka roalsts nedrihkst nostahtees starpneeka lomā

starp semes dewejeem un ņehmejeem, bet gan lai noweetotu şekmigi scho
şakrahjuşchos darba spehku raschigam darbam us semes un lai şchi grandiosà
semes reforma Maretu tikt iswesta ahtri un pehz noteikta, isstrahdata plāna,
tad naw eespehjami nekahdi kompromisa starpneezibas zeļi, walstij jāņem
leeta pilnigi şaroâs rokās, şawâ rihzibâ un Misas semes, kuras naw tikuschas
apsaimeekotos tà, kà to prasa tautas intereses, japahrņem un jānodod teem,
kas pratis miņas apstrahdat un ismantoļ tà, kà Latwijas roalsts wairs

newaretu nokļuht kritiskos apstahkļos, kahdos ta ir bijuşi tuwakâ un tahlakâ
pagahtnê- Nemot şchìs semes, leelgruntneeku, basnizu, kroņa un zitas lihdsigas
mehs şaļrizinam neleelu skaitu şaimneezibu, mehs aisşkaram tik daschu simtu
ģimeņu intereses, bel apmeerinam daudsu simtu tuhkstoşchu taisnigas praşibas.
peepildam wişas tautas ilgas. »

Apstahsimees tagad pee ta, zik mums Latwijâ ir tahdu, kam seme
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wajadsiga, t. i- zik leelam wajaga buht Latwijas semes fondam. Pakawe-
şchos tikai pee Kursemes un Widsemes, jo Latgales apstahkļi ir zitadi un

par teem runaşchu wehlak. 1914. gadā us laukeem Widsemê un Kursemê
bija 1.100.000 eedsihwotaju. Kà jau aisrahdiju, Widsemê un Kursemê ir

eepirktu semneà saimneczibu ap 50,000, waj peeşkaitot klaht ari wehl tàs,
kas ir us rentes teeşibas, dabūja pawişam 60.000 semneeku apsaimneekotu

şaimneezibu. Tà tad no lauka 1.100.000 eedsihwotajeem Kursemê un Wid-

semê us şawas semes strahdà 300.000, peeņemot 3 ģimenes lozekļus us

ģimeni- Atleek 800.000 bessemneeku, neeeşkaitot muhsu pilsehtas. Lauku

eedsihwotaju skaits pehdejâ laikā pehz wişàm karu strapazem buhs masinajees,
bet te buhs jāņem wehrâ. ka wiņşch drihs atjaunoşees- Wiņam wajaga
atjaunotees, lai muhsu walsts waretu buht stabila. Lauku eedsihwotaji ir

tee, kas nodarbojas ar raschigu darbu, weenigee, kas rascho. Tee no wiņeem,
kas atstahjuşchi Latwijas ahrcs pa kara laiku, algreeschas atpakaļ un paees
tik nedauds gadi (to rahda eschaloni, kas tagad pee tik gruhteem apstahkļeem

atgreeschas no Kreewijas). kur lauku eedsihtvotaju skaits buhs sasneedsis
atkal preekschkara normu. Bessemneeku reģistrazijâ, kuru eesahka Seemeļ-

latwijas ziwilpahrwalde un pabeidsa schogad 20. martā, gan rahda, ka starp

bessemneekecm ir us ģimenes Haurmehrâ tikai 4 lozekļi, tomehr statistiska
pahrroalde aisrahda, ka warbuht weens otrs naw peeteizis wişu şawu lozekļu

skaitu un zaurmehrâ ģimenes lozekļu skaits ir tuwu pee 5.

Kursemê nn Widsemê ar semi ir apgahdajamas 160.000 ģimenes.
Tas buhtu tas skaits, ja wişeem, kas dsihwo us laukeem, dotu semi saim-

ueezibu weidâ. Ar scho skaitli mums nahkfees nahkamibâ rehķinatees,
Tuhliteju peepraşitaju, semes gribētāju skaits nebuhs tik leels un pilnigi
peetiks, ja nahkoschos desmit gados mehs Widsemc un Kursemê apmeerina-

sim ar semi 60.000 ģimenes. Pehz reģistrazijas ir peeteikuşchees H3.000

ģimenes bessemneeku Widsemc un Kursemê.. Şchis skaits naw pilnigs, tur

naw wişi tee semkopji-bessemneeki. kuri roehlas un war apstrahdat semi, tas

ir skaiori isteikts reģistrazijas resultatu eewadâ, jo apstahkļi pee reģistrazijas
isroeschanas ir bijuschi tahdi. ka ne wişi ir peeteikuschees- Daudsos apriņķos

reģistrazija tika iswesta pee daschadcem nelabwehligeem apstahkļeem, weens

otrs neusdewàs, jo spreeda: kas man no tàs reģistrazijas buhs? Tikpat

semi nedos. Agrākais semkopu as ministrs ari scho skaitli paroairoja us ķo.

kas istaişitu pahri par 60.000 ģimeņu Widsemê un Kursemc, kureem tomehr

seme buhs jaoeeşchķir tuwakos gados. Tahlak schis skaits buhs japaroairo

ar pahrnahkuşchàm behgļu ģimenēm. Pehz dateem, kahdi mums ir par

Latgali, isnahk, ka Latgalē peètruhks semes 13 lihds 20 tuhkstoschu ģimenēm.

No ta wişa redsam, ka mums ir jarehķinas turoakos gados ar 70 lihds 80

tuhkstoscheem ģimeņu apgahdaschanu ar semi.

Tagad apşkatişim plattbu, kahda ir muhşu rihzibâ. Beeschi dsird

operējot ar leelo şkaitu no 17 miljoneem puhrweetu. Kungi, ar to skaitli

mehs operēt newaram, jo şchis puhrweetu skaits eetwer şewî tàs sumas,

kuras gan, warbuht, kahdreis war tikt isleetotas. tikai pehz ilgeem gadeem,
bet ne semi, kura buhs muhşu rihzibâ tuhdaļ. kad mehs buhşim

ar şcho likumu radijuşchi semes fondu, preekşch tuhlitejas agraràs

reformas isweşchanas. Mehs neeeşim tak Latwijâ isnihzinat meschus,
lai raditu şaimneezibas. Warbuht, mehs wiņu platibu ar laiku şamasinaşim,

bet tagad mescheem ir japaleek walsts pahrfiņâ; tas ir kapitāls, kas newar
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tikt isnihzinats, isputinats daschos gados, lai tad eestahtos kritisks posta

stahwoklis- Şcho selta raktuwi mehs isnihzinat nedrihkstam. Tà tad meschu

platiba atkritis. Otrs nederigos semes. Tas ari mehs newaram dot

ka laukfaimneeziski ismantojamas semes preekfch 30 lihds 60 puhrweelu

masşaimneezibäm. Mehs wareşim, warbuht, peeşchķirt weenu daļu no şchìs

nederigàs semes wirs paredsetàs normas, jo latweeschu darba ruhķis prot un ir

peerahdijis, ka wiņşch war pahrwehrst nederigu semi par Wiņşch
to ir peerahdijis pat laikos, kad wiņşch nestrahdaja şawâ druwâ. Es

domāju, ka wiņşch to darîs wehl wairak tagad, şawâ Latwijas
Mams jagreesch wehriba ari us to, ka ne wişas pļawas un ganibas ir teefcham

deriga seme. Şchai rubrikā ir semes, kuras lauksaimneezibai ir nederigas.

Jums katram sinamas tàs milsu pļawas, kas ir ap Lubanes eseru un

katram sinams.ka şchìs purwainàs piawas upmales lihkşchņos, kuras eewestas
kà pļawas, naw wişâ pilnibâ peeşkaitamas pee lauksaimneezibai derigas
semes; naw pilnigi pahrwehrşchamas par derigàm ar ihpaşchneeka masşaim-

neeka şpehkeem. Preekfch tam wajadsigi leelaki meliorazijas darbi, jawed
darbi walsts maşschtabâ Şchìs semes mehs newaram eeşkaitit 30 lihds 60

puhrweetu normu jaunās şaimnsezibâs
Kas tad nu mums paleek tuhlitejà rihzibâ. kad buhsim radijuşchi semes

fondu no wişàm şchìm leelgruntneezibu semem? Ņemot wişas leelgruntnee-
zibu zentru semes, ņemot ari wişas nepahrdotàs semneeku semes, kwotu

semes, lopmuischas, mehs dabūjam lauksaimneezigi ismantojamas teefcham

derigas semes, t. i- aramas semes, pļawu un ganibu Widsemê un Kur-

semê kopā ap 3 30V.000 puhrweetas. Bet stahdisim jautājumu, waj tomehr
ari fchis 3.300.000 puhrweetas buhs wişâ pilnibâ isleetojamas bessemneeku

nometinaşchanai. Ari te jāatbild ar ne. Wiņâs, kà rcdsejàt, ir eeşkaititas

semneeku semes. kuras preti likumam naw pahrdolas teem ilggadejeem darba

ruhķeem, kas us wiņàm şaimneekojuschi, tàs ir waku semes Widsemê? tàpai
tur eeşkaititas muischu kwotes mahjas un muischu rentes mahjas, ar wahrdu
şakot, daschadas şaimneezibas, no kuràm daudsas atrodas paşchu ilggadēju
apşaimneekotaju semkopju rokās un pilnigi lihdsigas'-pahrejàm eepirktàm sem-
neeku masşaimneezibam. Atmetot şchìs mahjas, kuras mas ko dos no şawas

platibas, ar kuru şadalişchanu tikai şatrizinrtu apmehram atkal ap 8000 ne-

leelu şaimneezibu neko nemantojot, atmetot ari wehl daschus zsntrus, kas

buhs katrā siņâ wajadsigi preekşch daschadàm labeerihzibas eestahdem, walsts

usņehmumeem un kulturelàm wajadsibam, daschas muischas, kuras tiks

atstahtas preekşch nahkoşchàs ruhpneezibas, warbuht, zukura ruhpneezibas,
kuru mehs laikam ņemsim walsts pahrsiņâ u t. t., mehs dabūjam wairs

tikai 2 miljsnu puhrwêetu pilnigi derigas semes, kas ir muhşu rihzibâ
tuhlitejai şadalifchanai, isdoşchc:nai un tuhlitejai apfaimneekoşchanai no bes-

semneeku semes gribētāju puses. Kà redseet, fonds ir leels wişâ wişumâ. ja

ņemam platibu, kas fondā pehz şchì likuma, kas jums isdalits, nahk eefkai-
tama un tàm semem mehs ari ar laiku wareşim apmeerinat teeşcham Latwijas
dabişkeem dabas apstahkļeem peemehrotas wişu bessemneeku-semkopju pra-

sibas, bet azumirklî mums jarehķinas tak ar teem fkaitleem, kuri pareisi attehlo

azumirkligo stahwokli, ar daudsumu semes, kura deriga un tuhliņ war

tikt isdota.

Ais şchì eemeşla agrarà komisija, atşwabinot semes. neatrada par

eespehjamu jau schini likumā fiksēt, kahda norma atstahjama lihdsschinejeem
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leelihpaşchneekeem, Preekşchlikums, atstaht wiņeen; 300 puhrweetas, waj ari

widejas şaimreezibas normu pehz apgabaleem, agrarkomişijâ tika atraidits.

Agrarkomişija taişija lehmumu, bij taîs domās, ka reis nu Latwijas nahkoşchàs
razionelàs semes şaimneezibas normas un tihps buhs darba masşaimneezibas,
kuras mehs ar şcho likumu radişim, tad mums naw nekahda wajadsiba radit
no to kategoriju semem, kuras teek şchim noluhkam isleetotas, wehl daudsus
simtus şaimneezibu ļa tipa, kuru liktenis, domāju, ir isşchķirts. Kad bes-
semneeki buhs nodroschinati ar şawu semi, kad wiņi şahks strahdat us şawas
darba şaimneezibu semes raschigu darbu, tad darba apstahkļu şpeestas, wişas
zilas şaimneezibas pamasam peemehroşees darba şaimneezibu platibas uormai.
Tad nahks meens pehz otra lihdsşchinejàs pastahwoşchàs plaşchakas semneeku
gruntneezibas un peedahwàs semi fondam, zaur ko fonds augs. Wiņeem

weenkahrşchi nebuhs eeşpehjams apstrahdat semi ais ta eemesla, ka nebuhs
strahdneeku. Turpmākai eekşchejas kolonisazijas isweşchanai warès eet zeļu,
kuru 'eet Dānija. Leelakas şaimneezibas ar walsts starpneezibu pankasani
şadalişees darba masşaimneezibâs, attihstişees intensiwa raschoschana par
şwehlibu Latwijas walstij.

Kas atteezas us paschu likumu, tad gribu aisrahdit. ka schis likums

tika eeşneegts Şatwerşmes Şapulzei jau labi sen ar preekschlikumu, nodot
miņu juridiskai komisijai, lai ta no juridiskā weedokļa miņu rediģētu un noska-
ņota Juridiskā komisija to ir padarijusi. Pehz tam tika noturēta weena kopiga
sehde, kur juridiska komisija kopā ar agrarkomişiju weenojàs par redakziju,
kahdâ likums ir tagad juhsu preekşchâ. Şcho likumu tahlak apspreeschot,
lasot wiņu pa panteeni, luhdsu peeturetees pee schis weenas redakzijas, t.

juridiskas komisijas redakzijas. Pehz satura nekas jauns naw eenests- Tikai

juridiski noteikti rediģēts tas, kas bija domāts likumā no agrarkomisijas.

Wişu kopā ņemot, leeku agrarkomisijas wahrdâ Şatwerşmes Sapulzei
preckşchâ scho likumprojektu peeņemt tahdu, kahdu wiņu isstrahdajusi agrar-

komisija, apstiprināt miņu, lai wiņşch jo drihsak waretu tikt issludinats un

jo drihsak waldiba waretu stahtees pee şchîs plahnweidigàs un grandiosàs
darba reformas dsihwê isweşchanas. Par paşchu likumprojektu sihkaki
runaschu un doschu paskaidrojumus pee lasischanas pa panteem.

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder referentam no juridiskās
komisijas.

Referents A, Şihmanis: Zeenijamee Şatwerşmes Şapulzes
lozekļu kungi? No juridiskās komisijas puses es juhsu usmanibu neuska-
weşchu ilgi.

No agrarkomisijas referenta kunga tika aisrahdits us 2 likumprojekta
tekstcem, kuri Şaļwerşmes Şapulzei eeşneegti. Pirmais no teem tika isstrah-
dats no Şatwerşmes Şapulzes agrarkomisijas, tika eesneegts un nodots

juridiskai komisijai. Şchis pirmais projekts apşpreedis un nodibinājis tos

prinzipus, us kureem nahkamais likumprojekts par agrāro reformu jādibina.
Agrarkomisija likumprojekta tekstu şastahdot isweduşi ari tos sinamos prin-

zipus un juridiskai komisijai neatleek tvairs to pehz prinzipeem, pehz pamat-
domām un pehz roiņa satura buhtibas apspreest. Juridiskā komisija to ari

naw darijuşi, wiņa tikai ir nodarbojusees ar jau gataroa likumprojekta
eetehrpschanu pehz eespehjas juridiskā formā, peedodot tam juridisku konstruk-
ziju. Kà şchì darba resultats ir usskatams tagadējais, jau otrkahrt Şatwerşmes

Şapulzes lozekļeem isdalitais teksts par semes fondu. Sche man jaussroer,
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ka schis likumprojekts uaw usşkatams kà tahds, kas wişâ wişumâ no juri-
diskās komisijas buhtu peeņemts. Juridiskā komisija naw grosijuşi un naìv

mainijusi pamatdomas pehz satura, bet tikai juridisko konstrukziju. Ja pamat-
domas paliktu, kà tas projektā ir eewests, tad saprotams, juridiskas komisijas

darbs buhtu weikts.

Ņemot wehrâ to, ka Şatwerşmes Şapulzes lozekļu starpā pastahw
domu starpibas par>te peewesteem pamatprinzipeem, schee pamatprinzipi wis-

pirmâ kahrtâ buhs jaisdebatè un jaistirsa un tad tik tee japeeņem. Tikai tad,

ja wiņi buhs.peeņemti kà paleekami, tad wiņus warès eetehrpt paleekamâ

un atteezigâ formā un juridiski istveidot. Manas domas ir, ka likumprojektu

pa panteem lasit ir neeespehjami. Ja Satwerşmes Şapulze weenu waj otru

pamatprinzipu grositu zitadi, kà tas peeņemts agrarkomişijâ, tad wiņi buhs
ari japahrweido juridiska satura siņâ un tas nebuhs eeşpehjams Şatwerşmes
Şapulzê, bet buhs jānodod par jaunu waj nu katrs pants atşewişchķi, waj
eeşneegtais projekts juridiskai komisijai. Tikai tad juridiskas komisijas darbi

skaitisees par galigi isbeigteem.
Kas sihmejas us paşchu saturu un us pahrgrosijumeem, kuri jau tagad

eewesti no juridiskas komisijas juridiskā siņâ, mums welti aisrahdit un laiku

tehret, jo par juridisko konstrukziju nenahksees runāt, ja tiks grositi pamat-

prinzipi. Gribu aisrahdit, ka paşchâ şahkumâ, apstahjotees pee wirsraksta,

juridiskā komisija atrada par wajadsigu to grosit un dot nosaukumu likum-

projektam, kahdu juridiskā komisija wiņam dewuşi. No agrāras komisijas

wirsraksts nosaukts par „Likums par walsts semes fonda nodibinaschau".
Ņemot wehrâ to, ka Şatwerşmes Şapulzes usdewums ir isstrahdat un isdot

likumu par agrareformu. walsts semes fonda nodibinaşchana istaişitu tikai

weenu daļu no ta, kahdas paredsetas likumprojektā. Juridiska komisija lika

preekşchâ nosaukt scho likumprojektu par ..Agrārreformas.likumu"- Tas buhtu

wişs, kas no juridjşkàs komisijas puses buhtu tagad aisrahdams.
Par paşchu şatura eeroşinaşchanu, wiņa juridisku formuleşchanu warès

runāt tad, kad atteezigee pamatprinzipi pee atteezigeem panteem buhs pee-

ņemti un no Şatwerşmes Şapulzes apşkatiti.

Presidents I. Tşchakste: Man ir eenests preekşchlikums:

„Pehz referentu siņojumeem şehdi şlehgt şchowakar un atlikt to us riht-
deenu."

Es likşchu şcho preekşchlikunm us balşoşchanu un luhdsu pazeltees tos, kas

wehlas, ka şehdi şlehgtu. Azimredsot majoritāte. 'Şchowakar şehde teek

şlehgta. X

Nahkoşchà şehde buhs riht, pulksten pehz pusdeenas- Luhdsu eeweh-

rot: pulksten â pchz pusdeenas turpinaşees agrāras reformas likums.'

(Şehdi şlehds pulksten 8-55 min- wakarâ).
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I. sesijas 22. sehde 1920. gada 20. augustā

(Atklahta plkst, -t.33 pehz pusdeenas).

Agrarās reformas likums (wispahreju debatu turpinajums).

Presidents I. Tşchakste: Şatwerşmes Şapulzes şehde atklahta.
Deenas kahrļiba: Debatu turpinaşchana par agrarlikumu-
Eenahkuşchi diwi likumprojekti, kuri nododami atteezigàm komisijām.

Meera lihgums starp Latwiju un Kreewiju lihds ar şchì gada 12. jūlija behglu
reewakuazijas lihgumu nododams ahrleetu komisijai. Eerunu naw? Pie-
ņemts. Pagaidu noteikumi par darba neşpehjigu mahkşlineeku, rakstneeku,
sinatneeku un skolotāju pabalstischanu nododams isglihtibas, budscheta un

finansu komisijām. Eebildumu naw? Peeņemts.

Pahrejot us agrarlikuma apspreeschanu, es dodu wahrdu Buşchewizam.
A. Buşchewizs (sozialdemokrats): Wispirms man jaatsihmè. ka li-

kumprojekts, kas atrodas muhşu preekşchâ, wişos şawos noşazijumos neşaeetas
ar teem usşkateem, pee kahdeem turas sozialdemokrati. Bet ja şchis likum-

projekts tahdâ roeidâ, kahds wiņşch atrodas juhşu preekşchâ. isees zauri un

tiks no Şatwerşmes Şapulzes peeņemts un iswests dsihwc, tad mehs to

waram saņemt ar leelu gandarijumu neween ais teem eemesleem, par kureem

roakar runāja referents, ka tas nosihmetu weşela laikmeta noslehgschanu Lat-

wijas wehsturê, bet ari tadehļ, ka tas nosihmetu sinama laikmeta noslehgschanu

sozialdemokratu zihņas wehsturê. Sozialdemokrateem şawas agraràs programas
naw bijis, bet zihņa, kura ir westa par agrārreformas isweşchanu, praşijuşi
no sozialdemokrateem milsigus upurus. Leela daļa no mums şchinî zihņâ ir

tapuschi sirmi, simteem un tuhkstoscheem muhsu partijas beedru, schausti no

muischneekeem un wiņu waldibas kalpeem, guļ tagad wehşajâs smiltis Lat-

wijas ahrês un şweşchatnê. Tas roeen leezina par asumu, ar kahdu schi

zihņa westa un zitadi tas ari newareja buht. Latwijâ tàpat kà Kreewijâ

reakzijas wara, kas kà smags leetuwens şpeeda tautu, balstijàs us muischnee-

zibu un pirms runāt par programu, wajadseja scho reakzijas balstu saļreekt

paschos pamatos. Şatreekt to bija eespehjams tikai radikāli pahrgrosot agrāro

eekahrtu. Tapehz weens no pirmeem nosazijumeem sozialdemokratu zihņas

wehsturê bij radikāli grosit agrāras atteezibas us laukeem, isnihzinat pamatus,

us kureem balstās muischneezibas wara. To roareja sasneegt ar semes atsa-

roinaschanu no leelgruntneekeem un semes nodoşchanu Latwijas ihpaşchumâ.
Kà pehz tam rihkotees, kad tas buhs isdarits, tas bij jau zits jautājums.

Bija skaidrs ari bes komunistu utopiskeem mehģinajumeem, ka pamats jaunai

sabeedriskai eekahrtai us laukeem wehl naw radits un tapehz roadofchais

prinzips semes tählakai leetoschanai bij leetderibas prinzips. 1905. gadā,
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kad muischas atstahja wiņu agrakee ihpaşchneeki un tàs pahrņehma paşchwal-
dibas eestahdes, pehdejàm tika norahdits, ka jagahdà tikai par weenu, proti,
lai muischas tiktu apşaimneekotas. Kà apfaimneekot, tas jaisşchķir, isejot no

leetderibas prinzipa. paşchàm paşchwaldibam un lauku eedsihwotajeem. Bcs
şchaubam, wişeem bij skaidrs, ka sche pee semes leetofchanas ļoti leelâ mehrâ
buhs jarehķinajas ar bessemneeku teekşmem pehz semes. Tikpat skaidrs bij
ari tas, ka bes bessemneekeem şalaust muischneezibas waru naw eeşpehjams.
un reis jaisşchķir, waj pabalstit semneeku teeksmes pehz semes, waj atstaht
muischneekeem muischas, tad iswehle war buht tikai weena: pabalstit bessem-
neekus. To darot sozialdemokrati nenododas ilusijam, itka ar semes peeschķir-
şchanu bessemneekeem waretu isschķirt laukstrahdneeku jautājumu; nè, pehdejais
isschķirams ar tahdeem pat lihdsekļeem, ar kahdeem strahdneeku jautājums
atrisināms wispahr un şchì jautājuma atrişinaşchana us laukeem pehz agrār-

reformas isroeschanas ir wehl preekşchâ. Pee teem pascheem prinzipeem agrar-
jautajumâ kà agrāk turas ari tagad sozialdemokrati. Us leetderibas prin-
zipa pamata şaimneezişkàs dsihwes atjaunoşchanai ir nepeezeeşchami galigi
isnihzinat muischneezibas şaimneezişkàs waras atleekas. Tikai apstahkļi us
laukeem, pareisaki sakot Latwijâ, ir kopsch 1905. g. diwejadâ siņâ radikāli

mainijuşchees. Pirmais, Latwijas ruhpneezibas kà tahdas wairs naw un tadehļ
pilşehtas strahdneeku dişziplinetàs zihņas dehļ muischneezibas waras galigàs
şatreekşchanas ari wairs naw. Tagad şchì zihņa ir jaisnes us şaweem plezeem
bessemneekeem, kadehļ ari pehdejo praşibam tagadējās zihņâs peekriht dauds
leelaka nosihme nekà agrāk. Otrs ir tas, ka pasaules karsch, pehz tam rewo-

luzijas un ìàm şekojoşchà nedroşchiba muhşu semê un ahrpuşê ir noweduşchi
lauku leelşaimneezibas pee sabrukuma. Mehs beeschi ween atrodam wahzu
laikrakstos rakstus, kuros teikts, ka igauņeem paleek seme neapstrahdata un

eesahzees galigs saimneezisks sabrukums tadehļ, ka lee atņehmuschi muischas.
Mehs tur lasām praweetojumu, ka tas notiksees ari pee mums. Es, tur-

pretim, apgalrooju, ka peeņemot pat likumu par roisas semes atstahschanu
muischneekeem, seme paliks neapstrahdata dauds leelakâ mehrâ, nekà tad. kad

mehs wiņu atşawinatu, jo tanîs nedroschos apstahkļos, kahdi tagad pastahw,
neweens pats leelgruntneeks neeeguldìs laukşaimneezibâ jaunus kapitālus,
kuri tur ir nepeezeeschami. bet zentişees wehl issmelt to» kas palizis un no-

gahdàt droşchâ weetâ. Tà tad ne şaimneezişkàs dsihwes atjaunoşchanu, bet

to bagatibu ispostişchanu, kas wehl ir semê, mehs waram şagaidit, nepeeņemot
şcho projektu. Şaimneezişkàs dsihwes atjaunoşchanai wajadstgs, lai seme
liktu apstrahdata. Tadehļ jārada eespehjamiba katram, kas grib apstrahdat
semi, ari to darit. Şche mehs nonahkam atpakaļ pee bessemneeku teeksmem

pehz semes. Ja agrāk schis prasibas pehz semes newareja apkarot ais poli-

tiskeem eemesleem, tad tagad sabrukuma laikmetā wiņas pabalstāmas ais

saimneeziskeem eemesleem un Latwijas şaimneezişkàs dsihwes atjaunoşchanas
dehļ sozialdemokrati pee şcho bessemneeku praşibu dsihwc isweşchanas stahju-
şchees ar parasto konsekwenzi un noteiktibu.

Mehs usstahdam praşibu nedot ne pehdu semes muischneezibai, newis

gribēdami atreebtees par darbeem, ko muischneeziba darijuşi, bet lai nebuhtu

Latwijâ pamata, us kura apstahkļeem grosotees waretu rastees atkal zenşchanàs
pehz wezà, lai nebuhtu pamats reakzìjas dihgļeem, kas no jauna drau-

dētu ar pilsoņu karu. Bes şcheem politiskeem eemesleem ir wehl ari

praktiski. Weens technisks eemesls ir tas, ka atstahjot, kà leek preekşchâ sem-
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neeku şaweeniba, muischneezibai daļu semes, teek apgr'uhtinata pati reformas
isweşchana. Es newaru stahditees preekşchâ, ta semneeku şaweeniba eedo-

majas isdarit reformu, kà wiņa domà, peemehram, nodalit parahdus, kas guļ
us semes. Man ir skaidrs tikai weens, ka eekams naw noskaidroti daschi
blakus jautājumi, kas saistiļi ar daļas semes atstahschanu muischneekeem, re-

formas isweşchana us katra soļa tiks trauzeta. Wehl şwarigaku cemeslu dod

semkopibas ministrijas samahktee dati par derigas semes platibu. Peeņemot

wiņas aprehķinus un skaitļus par semes gribetajeem, janahk pee slehdseena.
ka mums nepeetiktu aramas semes, ja wişi paredsamee semes gribētāji buhtu
jaapmeerina ar semi. Israhdas, ka apmehram 30l).à puhrweetu semes
mums peetruhktu, rehķinot 30 ļihds puhrweetu aramsemes us katru mas-
saimneezibu. Bes schaubam, mums ir leeli meschi un tee pehz şchî pascha
likuma pahreet walsts ihpaşchumâ. Tà tad truhkumu traretu segt no mescheem.
Bet atkal pehz ta pascha semkopibas ministra aprehķina, kaut gan meschi ir

deesgan leeli, wiņi tomehr naw tik leeli, lai tos Maretu isskaust. Pehz muhsu

roajadsibu opmeerinaschanas eksportam atleek tikai weena desmitā daļa no

peeauguma, tas buhtu apmehram 100,000 standartu, kas dotu skaidras naudas

300 miljonu jeb pus miljarda. Meschi ir musu semes galwenà bagatiba, no

kureem jaşeds misi muhsu kahrtejee isdemumi un no kureem jaeegahdajas
lihdsekli muhsu şaimneezibu atjaunoşchanai. Wiņus isskaust mehs newaram-

Bes tam ir wehl weena leeta, kura runà par nepeezeeschamibu neatstaht
ne pehdas semes Miņas agrakeem ihpaschneekeem. Itin pareisi mums şchinî
siņâ aisrahda mahzu laikraksti, ka us laukeem bessemneeki ne labpraht sehschas
us priwatu muischu semes. Kas pasihst lauku apstahkļus un usskatus, kahdi
pastahtv lauzineekos, sapratis, kadehļ tas tà. Leeta tahda! ja israhdas, ka

muischneezibai, neluhkojotees us tautas teeksmem tikt no miņas waļâ, ir pehz
maldibas eeskateem ne tikai jaatstahj seme, bet wehl jagahdà par atmaksu

par to semi, tad, azimredsot, şpreesch lauzineeks, naw ne masakàs garantijas,
kā laiki negrosas un nenahk atpakaļ atkal wezà eekahrta un isreķinaşchanàs,
kahdu muhsu tauta tvairakkahrt jau peeredsejuşe. Tà tad ir nepeezeeschami
atņemt Misu semi muischneezibai, lai raditu droschibas apsiņu us laukeem.

Tee ir tee praktiskee eemesli usstahdit prasibu, ka ne pehda semes naw atstah-
jama muischu agrakeem ihpaschneekeem.

Otra prasida, kas teek usstahdita no muhsu puses pee schi likuma, ir

ta, lai seme tiktu atşawinata bes maksas. Pee schi jautājuma apşpreeşchaiîas
tàpat kà pee pirmejà agrarkomişija tika beedinata ar wişàm pasaules likstām,

pat ar şwehtà tehwa (pahwesta) interdikteem. Es domāju, ka tos aisrah-

dijumus, ar kureem domà pamatot maksaschanas prinzipu, jau apgahsch
muhsu tautas mehsture. Ja juhs peegreeschatees paschu ihpaschumu dabu-

schanas kahrtibai, tad paluhkojatees, kà tos ihpaschumus miņu tagadejee

ihpaschneeki dabujuschi un juhs redsat, ka leelum leelà daļa no rviņeem ir

wehsturişkâ gaitā atsaminata semneekeem bes maksas. Es nerunaschu par

eekaroschanu; tur mar pateikt: „Tas ar schķehpu ņemts, par to neteek

maksāts". Bet pehz tam, kad nebija nekahda eemesla isdarit leelakas pahr-

grosibas, notika semes atşawinaşchana bes maksas- Kursemê tas notika poļu

laikos, Widsemê kreerou laikos dahwinajumu weidâ un, misbeidsot, ar

sinamo aktu, kuru makar referents peemineja, simts gadu atpakaļ tika atsa-

minata semneekeem misa ta seme, kura teem mehl bija palikusi, un atkal bes

maksas, lai pehz tam par dahrgu naudu to atkal pahrdotu teem pascheem
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semneekeem. Jau tas ween atşpehko wişus pretmotiwus, ka besmaksas atsa-
winaşchana muhşu wehsturê wairakkahrt notikusi agrāk tas notizis neleelas

grupas labad, kur tagad tam janoteek tautas labad. Ja muischas kahds
ari Pirzis, tad no pirzejeem ir eeguwuşchi tàs şpekulazijas noluhkos, lai

ismantotu meschus un ispahrdotu semi.
Otrs motitvs, kas runà par labu besmakşas atşawinaşchanai, ir, ka

mums pat pee labakàs gribas naw eeşpehjams atlihdsinat tà saukto „taisnigo

atmaksu". Man naw sinami materiāli no roaldibas puses un wiņai droschi
roeen tahdu ari naw, bet man sinami tee materiāli, kurus mums ir dewis

profesors Balodis. Pehz scheem materialeem mums pehz roaldibas rezeptes
pee labakàs gribas nebuhtu eespehjams ismaksat. Beidsot ja mehs tomehr

peeņemtu makşaşchanas prinzipu tà, ka semi tikai teem dotu, kas spehj

maksāt, ir tad şchì makşaşchana nenahktu dsihwei par labu. Semneeks buhtu
spcests maksāt par semi leelas nomaksas un wiņam wairs neatliktos kapi-

tāla, ko eeguldit şaimneezibâs pehdejo uslaboschanai un darba rihku eegah-
daschanai.

Bes tam wehl ir politiska rakstura motiws, kas speesch muhs usstahtees

par besmakşas atşawinaşchanu mums naw ne masakàs gribas radit ar

Lalwijas tautas lihdsekļeem fondu reakzijas pabalstişchanai. Newar buht ne

masako schaubu, ka tee, kureem seme teek tagad atņemta, isleetos wişus lih-

dsekļus, lai atgreestos agrāka roara, un pabalstìs katru putschu, kas us to

isees un juhs ar şawu waldibas projektu gribat ņemt lihdsekļus preeksch tam

no tautas.

Treschais prinzips, pee ka mehs turejamees, scho reformu apspreeschot,
ir leetderibas prinzips lai panahktu to, ka pahrejas laiks pehz eespehjas

masak şatrizinatu şaimneezişko dsihwi. Juhs, islasot usmanigi projektu, atra-

diseet nosazijumus, no kureem redsams, ka projekta sastahditajeem bijusi laba

griba, lai kuram katram godigam Latwijas pilsonim, kas roehlas strahdat un

ņemt lihdsdalibu şaimneezişkàs dsihwes ustureşchanâ, buhtu nodŗoşchinata

eeşpehja baudit şawa darba augļus, neriskējot ari eeguldito kapitālu. Ja

pahrmet, ka tomehr naro peeteekoschi rehķinajuschees ar Latwijas pilsoņu

interesēm, tad tee ir tee, kuri grib şewi nodroschinat, bet zitadâ zeļâ.
Tàs bij tàs praşibas, ar kuràm sozialdemokrati stahjàs pee şchì projekta

isstrahdaşchanas. laatsihmè, ka pee semes atşawinLşchanas tika wilkts pama-

tigs kanāls starp semneeku un muischneeku semi un tika wilkts ar noluhku
neradit semê apstahkļus, kuri waretu trauzet şaimneezişkàs dsihwes kahrtigu
gaitu. Wisi tec motiwi, kas runāja par labu muischueezibas semes atşawi-

naşchanai, atteezibâ us semneeku semi newar tikt ustureti. Un sozialdemokratu

usdewums nebij nest jaunas jukas semê.
No agrarkomisijas ir eenesti pahrlabojumi usmanigs lasitajs buhs to

jau redsejis —, kuri nesaeetas ar muhsu prinzipecm. Tà> peemehram, top

atstahts muischam isņehmuma weidâ lihds 3VV puhrweetam semes. Tahlak

juhs atradişeet weşelus trihs wariantus par maksas prinzipu, no kureem

neweens naw dabūjis absolūtu balsu wairakumu u. t. t. Şchee pahrlabo-

jumi mani speesch pakaroetees pee tàs darbibas, kà ta norisinājās komisijā

pee şchì likuma Kad agrarkomisija sanahza, tad ta neatrada

no waldibas puses nekahdus gatawns sakahrtotus materiālus preekşchâ. No

waldibas isstrahdata projekta nebij. Tas muhs newareja pahrsteigt, jo ir

atklohts noslehpums, ka wişa muhsu pagaidu waldibas darbiba pastìchwejuşi
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raibu eelahpu likşchanâ us to melno segu, kas palika no leelàs K ree-

Mijas un kura tahlu neşpehj tagad şegt Latroijas demokrātijas, gribēju teikt,

kailumu. Waldibai bij sinams attaisnojums. Nebij laika, lai waretu nodotees

raschigam, proti, usbuhwes darbam. Waldiba atrunājas: şanahks Şatwerşmes

Şapulze, gan ta islems. Tomehr to, ka Şatwerşmes Sapulzei sanahkot

buhs gataws materiāls projektu isstrahdaschanai, varēja gan sagaidit. Bija

jaapmeerinajas ar to, kas nebija un Şatwerşmes Şapulzes agrārai komisijai

wajadseja paschai stahtees pee projekta isstrahdaşchanas. Wareja sagaidit,
ka waldiba wismas şche ņems dsihwu dalibu. Tà tas likàs un tà tas şah-
kumâ bija, kamehr bija agrākais semkoplbas ministrs, bet pehz tam, kad

nahza jaunais semkopibas ministrs, neweenâ şehdê newcenu waldibas

preekşchstahwi neredseja. Şawadu eeşpaidu atstahja ari pati komisija. Kaut

gan tur peedalijàs frakziju preekschstahtvji, kuri bij ņehmuschi dalibu waldibâ.

tad tomehr eespaids bij tahds, ka taisni şchìm waldoşchàm partijām naw

sakahrtotu materiālu un naw noteiktu usskatu par to, kas buhtu jādara.
Eewehleja apakşchkomişiju, kurai usdewa isstrahdat agrārreformas pamatnosa-

zijumus. Tà ween likās, ka wadoşchàs pilsoniskās partijas, kuràm nebij

şawu usskatu par to, ko war, ko newar un kas ir jādara, bij ļoti preezigi. ka

wiņi wareja iswehlet apakşchkomişiju galwenàm kahrtam no oposizijas.

Apakşchkomişija beidsa şawu darbu nepilna mehnescha laikā, bet Şatwerşmes

Şapulze isteiktees par to nedabūja, neluhkojotees us agrāko lehmumu, ka

pamatnoteikumi jaeeşneeds Şatwerşmes Sapulzei apspreeschanai. Us sem-
neeku şaweenibas preekschlikumu pilsoniskās frakzijas agrāko lehmumu atzehla
un nodetva projektu atpakaļ komisijai, un schoreis jau likuma isstrahdaschanai.
Eespaids bija tahds, ka wiss tas teek darits ar sinamu noluhku nowilzinat
agrarjautajuma apşpreeşchanu Şatwerşmes Sapulzê, lihds buhs raduschees

preekşch semneeku şaweenibas labwehligaki apstahkļi. Runāt par to, kà

agrarkomisija spreeda par paschu likumprojektu, kà notika debates pee roeena

panta ne tikai wairaku stundu laikā, bet wairaku şehschu laikā, naw wehrts.

No wadoşcho pilsonisko frakziju puses eesneegtee pahrlabojumi isgahja ne

tikdauds us to, lai eenestu pahrlabojumus semes atşawinaşchanas gaitā, waj

semes eekahrtas nosazijumos, bet gan lai atstahtu kaut ko agrakeem ihpasch-
neekeem un lai tikai nezeestu to intereses. Zik tahlu tomehr atşewişchķas

frakzijas gatawas eet şchinî muischneezibai labwehligâ wirseenâ, par to bija

gruhti ko teikt, lihds nahza pasihstamee „mater<ali" no waldibas Puses, kur

bija sakopots wişs tas, ko mehlas pilsoniskās frakzijas. jo sem scheem matc-

rialecm wiņas misas bija parakstijuşchàs. Şchee materiāli ir tik srvarigi, ka

pee lviņeem der drusku pakawetees.
1. pants şchinî „materialâ", kas şauzas par waldibas agraràs reformas

likumprojekļu, şkan şekoschi:

„Latwijâ paleek şpehkâ priwata ihpaschuma teeşibas us semi."

Tas ir ļoti skaisti. Es gribētu tikai sinat, kur teek prasits, lai ar taga-

dējo agrarlikumprojektu priwatihpaşchumateeşibas us şewi wispahr tiktu atzeltas.
Kahdâ sakarā ar 1. pantu stahw 17- pants, kurā teikts, ka meschi un seme
pahrect walsts ihpaschuma. Es par to ilgi gudroju, jo likumprojektā newar

eelikt pantu tikai figūras dehļ. Es atradu l. panta atşlehgu newis 17., bet

22. un 23. pantos. 22. pantā ir sazits:

«Lihds ar semes atsawinaşchanu atkriht wişi us aļşawinatàs semes guloschee

un semes waj notarielo arķiwu grahmatâs atsihmetee parahdi. apgruhļinajumi,
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eerobeschojumi un aisleegumi, kà ari wişada weida «eraksti un atsihmes
isņemot:

1) realnastas par labu paşchwaldibas «tstahdem;
2) reālos serwitutus, kuri nekawè schì likuma isweşchanu dsihwc."

Tahlak 23, pantā:

«Praşidas, kas bija nodroschinatas us atsawinatàs semes waj zehluşchàs
us 22. panta noteikumu pamata, ir apmierināmas hipotekarişkas preekşchteeņbas
kahrtibâ no atlihdsibas sumas par atşawinato semi,"

Tà tad ar to I. panta domu gahjeens kļuhst skaidrs. Ne tikai us

priwatihpaşchumu teeşibu pamata atşawinama pati seme, t. i- lihgstot pret

atmaksu, bet atlihdsiba jamakşà ari par wişàm teeşibam, kuras guļ us schis

semes, kahdas tàs weeu nebuhtu, kaut ari priwilegijas un preekschrozibas.

Tahlakos pantos mehs atrodam pasihstamo prcekschlikumu par 300 puhr-
weetu atstahschanu un semkopibas ministra paskaidrojumu, ka tas sihmejas
tikai us 500 saimneezibam, bet, zik man sinams, muischu ihpaschneeku skaits
ir tepat diwreis tik leels, jo waldibas projekts runà par ihpaschneekeem un

ne par dsimtam- Pehz tam wehl tahlak nahk, ka tahdas un tahdas likuma

pantos minētas semes naw atşawinamas, bet naw minēts, ka tur ir neweeu

semneeku semes, bet ari muischu semes un ir tveselas muischas un ari weşeli

mescha gabali, kur aramas semes ne pawişam naw. Te ir ne tikai 300

puhrweetas, bet 1000 puhrweetu un wehl wairak. Tàs semes ne tikai ka

neatşawina no agrakeem ihpaschumeem, bet naw ari teikts, kas noteek ar scho

muischu semneekeem. Ais kahdeem eemesleem schis isnehmums waldibas pro-

jektā usņemrs, tas man naro sinams. Es domāju, ka semneeku şaweenibas

diwi, trihs lozekļi nopirkuschi kahdas no schim muischam, jo zita eemesla,

pirms neesmu dabūjis paskaidrojumu, es eedomatees newaru.

Peeteek ar scheem norahdijumeem, lai pahrleezinatos. ka pamats,

us kura usbuhwets waldibas projekts, ir nepeeņemams. Wajaga tikai

paļāsit scho likumprojektu, lai pahrleezinatos, ka tur nepawişam naw

isturets prinzips agrārreformas isweşchanai. Pirmai daļai ir dcklarazijas
raksturs, lai gan taisni semneeku şaweeniba komisijā bij pret deklaratiwu lch-

mumu eeneşchanu Şatwerşmes Şapulzc. Tahlakais ir mehģinajums, nolee-

dsot katru prinzipu, par programu jau neminot, nodroschinat eespehju atstaht

agrākam ihpaschneekam ne tikai daļu no ta, kas wiņam ir bijis, bet nodro-

schinat wiņam ari us lihguma pamata saņemt to, ko sauz par taisnigu atmaksu

preekşchkara wehrtibâ. Nahk prahtâ pilsoniskās preses usbudinajums par

ahrdoscho darbu, ko darot sozialdemokrati, aizinot agrarlikuma isschķirschanai
talkā tautu. Man gribētos teikt, ka sozialdemokrati, greesdamees no Şatwcr-

şmes Şapulzes pee paschas tautas, dara newis noahrdoschu, bet gan usbuh-
wes darbu. Ja kaut ko gaida no Şatwerşmes Şapulzes, tad par to japa-

teizas sozialdemokratu darbibai, şewişchķi agrārreformas leetâs, bet ja nahk

ar prcekschlikumu, kureem pehz tautas usskateem te naw weetas, puhlas ar

wişeem lihdsekļeem nodroschinat muischneezibai kaut daļu no ta, kas wiņai ir

jàatņem. lai nerehgotos kà beedeklis tautas preekşchâ reakzijas eespehjamiba

nahkotnê, ja pee tam wehl sola us lihguma pamata atlihdsinat par to. par

ko muischneeki faktiski neko naw maksajuschi, bet bes maksas paschi no taulas

ņehmuschi, tad. luhk, kur tas noahrdoschais darbs, kuram preekşch Latwijas

war buht loti behdigas sekas- Un ar scho noahrdoscho darbu rchķinas ì!at-

wijas demokrātijas eenaidneeki. To starp zitu leezina mcera lihgums ar

Kreewiju, kurā paredsets, ka semes, kuras nahk bessemnecku un massemneeku
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rokās, ir dodamas bes maksas. Tas rada domas un rahda, kà buhtu
isşchķirts semes jautājums tad, kad te buhtu leelineeki. Newar teikt, ka tee

buhtu wahrdi ween. Kreewijâ tas ir iswests un to maşas sin newis tam-

dehļ, ka sozialdemokrati eet tautā, bet tamdehļ, ka ir zilrveki, kas paschi bijuschi

Kreewijâ un paschi to war leezinat. Ja juhs semi şoleet besmakşas weetâ

par maksu un bessemneekam blakus nostahdeet agrākos ihpaschneekus, kuri

nesen ir apstaigajuşchi Latwiju ar soda ekspedizijam dedsinot un schaujot, ja
juhs roiņeem atstahjeet ne tikai sinamas preekschrozibas semes patureschanas
siņâ, bet soleet ari samaksu us tautas rehķina, tad ar to juhs dareet leelu

walsti noahrdoschu darbu. Ar wişàm pastahwoşchàm şaimneezişkàm gruh-
tibam tas war nowest pee ta, ka Şatwerşmes Şapulze buhs speesta atsiht

şawu besşpehzibu Latwijas usbuhwes d.rrbâ. Frakziju ir dauds, bet zeļi
tikai diwi: weens ar Latwijas lautu par muischneczibas galīgu isnihzina-
şchanu Latwijas usbuhwes wahrdâ un otra pret tautu kopā ar muisch-

neezibu, ahrdot tos pamatus, kas domali walsts usbuhwei, un uslcekot tautai

jaunas nastas. Şatwerşmes Sapulzei ir jaiswehlas, pa kuru no scheem

zeļeem wiņi grib eet. Atteezigas konsekwenzes wilks tauta. <Applauşi>.
Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Trasunam.

Fr. Trašu ns (Latgales kristigo semneeku şaweeniba): Augsti zeeni-

jamà Şatwerşmes Şapulze? Schì nedēļa man atgahdina tautas şwehtkus.

Muhsu tauta jau sen: preeksch 1817. gada Kursemê un Widsemê, preeîşch
1861. gada Latgalē, gaidija, ka wiņu atbrihwos no kungu waras, ka seme,

kuru wiņa apstrahdà, nahks wiņas rokās; ta ari tagad gaida. Minētos

gados seme un brihroiba nahza tautas rokās. Tôreis par wişu Lalwijas
tautu gahja pateeşa şwehtku şajuhşma un es esmu pahrleezinats, ka ari tagad,
netikai şchaî augstā namā, kà wakar wareja manit, ir.nopeetna şajuhşma ļa

eet ari pahr wişu tautu.

1861. gadā latweeşchu tautai tika isdarita wisleelakâ netaisniba ar to,

ka latroeeschu tautai, kura no muhschigeem laiķeem dsihwoja us şawas semes,
kura no muhschigeem laikcem scho semi apstrahdaja, netika dota ne waga no

tàs. Tautai bija dota tikai putna brihwiba, bet seme, us kuras latroeeschu
tauta dsima, auga un strahdaja, peedereja ne latroeeschu tautai, bet gan swe-

schcem ccnahzejeem. Mums şchì netaisniba jaislabo. Latroeeschu tautas

scmei wajag nahkt latroeeschu tautas rokās un tautas rokās wiņa nahks.

Agrarà reforma, mani kungi, pee kuras mehs stahjamecs, ir weena no

wisnopeetnakàm reformām. Wiņa ir tautas un rvalsts pamata reforma.

Zitus likumus mehs waram grosit pehz dascheem gadeem, pat pehz dascheem

mehnescheem, ja dsihwe to prasa, bet tahdas reformas kà agrārreforma
noteek tikai pehz gadu desmiteem, pehz gadu simteņecm; pee daschàm

tautām tahda pawişam nenoteek. Iswedot agrāro reformu wişu tautas dsihwi

wajag nostahdit us jauneem pamateem. Şchì leeta ir nopeetnaun ļoti gruhta.
No agrārreformas atkarasees, kahda buhs nahkotnc muhsu dsihw.'. Tapehz,

tuwojotees pee şchahdàm reformām jastahjas pee tàm ar wişu nopeetnibu,

ar apsiņu, kahdu atbildibu juhs neseet pret tautu; jastahjas ar meerigu un

saltu prahtu, jastahjas tai laikā, kad sagatarooschanas darbi preeksch reformas

isdariti. Kas sihmejas us mums, tad par noschehloschanu jāsaka, ka mehs,

zik man leekas, neesam us scho darbu şagatawojuşchees. Pehrnais gads pa

daļai mums attaisno ar to, ka mums bij ziti darbi, ka mums tvajadseja

saivu tautu atbrihwot; tvajadseja rvest karu us diwàm frontēm; tvajadseja
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gahdat par walsts eekahrtu. Bet ari pehrnajâ gadā bij daschi darbi, kas

agrarleetâs bij darāmi un kas tomehr netika dariti.

No roakardee,nas referenta runas es nopratu, ka mums ir gan daschi

faktiski pamati, ir sinama statistika, zik semes mums ir, zik mums wiņas waja-

dsigs, bèt es nahzu tomehr pee pahrleezibas, ka mums tomehr naro noteiktu

skaitļu par to, zik jaunu saimneezibu mums wajadsès nodibināt un zik mums

ir semes. Kursemê un Widsemê schee skaitļi ir deesgan droschi, bet Latgale
ļoti schaubigi, jo tur mums wajaga pamatotees us dateem, kahdi mums ir

no agrakeem laikeem un kuri sastahditi deesgan pawirşchi. Wişs tas apgruh-
tina muhsu darbu un tapehz mums jo wairak wajaga skatitees ar meerigu

prahtu un pilnigu apsinibu us leelo darbu, kas stahw mums preekşchâ. Es

gribētu sazit, ka mums wajaga pee wiņa stahtees bes kaut kahda schķiru un

partiju naida. Agrāra reforma naw weenas waj otras partijas, waj schļi-
ras reforma, bet misas tautas un roaļsts reforma. Kad mehs spreescham
par scho leetu, tad mums roajaga spreest isejot tikai no walstişkà redses stah-
wokļa. Par walstişko stahwokli naw dauds ko runāt, jo ir skaidrs, ka mehs

reformu roaram isspreest tikai no şchahda stahwokļa. Otrs ir tautas stah-

woklis, jo agrāra reforma sihmejas us Misas tautas ekonomisko dsihroi;

şewişchķi ta aisķer laukşaimneeku şaimneeku dsihwi. Jau gadu desmiteem eet

runa par to, waj semneeki semi dabūs; gadu desmitus wiņi gaida us semi

un tagad muhsu peenahkums 'buhtu roiņeem to dot. To skaidri nesi nu par

Kursemi un Widsemi, bet es esmu pahrleezinats, ka Latgales semneeki jau

sen şlahpa pehz schis semes. Wiņi zereja, ka seme dos roiņeem labāku pahr-
tiku, uslabos wiņu dsihroi un neisklihdinàs wiņus us Kreewiju un tee warès

palikt şawâ dsimtenê. Zereja, ka roiņeem netvajadses eet apkahrt burlaku

bandās, bet tee warcs strahdat paşchi sawâs mahjâs; warès apģehrbt un

apaut paşchi şewi un samus behrnus. Tad ari neatkahrtotos parahdibas,

kahdas lihds schim bij Latgale, ka us wişu saimi bij tikai weens pahris sah-
baku, kurus pehz wajadsibas walkaja tehws un mahte; tos walkaja ari behrni.

Mehs gribam, lai Latgales semneeks netiktu nostahdits taî stahwoklî, kahdâ
wiņşch bij agrāk; lai roiņam nemestu azis agrāko muschika wahrdu, bet lai

roiņsch tiktu nostahdits lihdsigi ztteem pilsoņeem-
Stahjotees pee schis reformas, pee şchì nopeetnà darba, mums wajaga

buht skaidrai noteiktai linijai, pa kuru mehs gribam eet. Newar iswest no-

peetnu agrārreformu, ja mums nebuhs sinama plāna. Pascham likumam

roajaga buht skaidram, noteiktam, lai par to neroaretu buht nekahdu schaubu

neween teem, kas to praktiski isroedis, bet ari paschai tautai, kura aisween

skatās, kahds likums peeņemts Şatwerşmes Şaoulzê.
Mani kungi, scho skaioro liniju es neredsu likumprojektā. Wispirms es

atrodu, ka likums neruna ar roahrdeem, b?t ar paragrafeem. Lai likumu sa-
prastu, tad roajaga atnest wişu Kreeroijas likumu krahjumu, lai ar ta palih-

dsibu issinatu. kas katrā paragrāfā teikts. Padomaject, klingi, ka buhs ne

tikai weenkahrşchi semneeki, kuri şkatìs zauri isdoto likumu, bet ari mehs paschi
şkatisim miņu zauri, un kad, peemehram, es eenesischu pahrlabojumu, ka 327. panta
weelâ wajaga eenest pantu, punktu tahdu un peesihmi tahdu, tad kahds
tas buhs pahrlabojums? Ja mehs pateesi gribam, lai Şatwerşmes Şapul-

ze Maretu nopeetni peedalitees pee darba, tad katram roajaga buht skaidram,
kas tas par likumu ir. Nesinu, waj wişâ Latroijâ mehs atradisim tikdauds

Kreeroijas likumu grahmaļu, lai katram buhtu pa roeenam eksemplāram. Es»
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pateeşcham nesaprotu, kà war isdot likumu ar aisşegtàm azim. Kad wakar

balsoja par amnestiju, kur ari tika usşkaititi weenigi paragrāfi, es isgahju ahrâ.
«Kalniņsch no weetas- „Tagad juhs warat darit to pafchu!"). Agrārrefor-
mas likumā, kursch domāts us ilaeem laikeem, ko newarès tik drihs grosit.
tahdas neskaidribas nebuhtu peelaischamas. Ja mehs dibinām Latwijas roal-

sti, ja mehs gribam Latwijas walstî isdot likumus; ja mehs gribam, lai buhtu

obligatorişki Latwijas, bet ne Kreewijas likumi, tad mums toajaga pahrect
no kreewu us Latwijas likumeem, mums wajaga isdot Latwijas likumus. Es

neesmu peedalijees agrarkomişijâ, bet dsirdeju, ka paragrāfi esot eenesti tapehz,
ka daschus istcizeenus esot gruhti pahrtulkot latwişki. Ko gan daris kodifi-
kators, kad tulkos likumus un wiņus wajadsès eewest muhsu kodeksā. Tad

wajadsès sasaukt wehl otru Şaļwerşmes Şapulzi, kas schos likumus şkatitu

zauri.

Bes neşkaidribam redakzijâ ir ari neskaidribas reformas linijâ, kuru mehs

gribam iswest- Şche mehs neredsam tàs leetas, kuras mehs gribam skaidri nostah-
dit. Ir runa par semes fonda dibinaschanu un par priwatàs semes atsaroi-

naschanu. bet kahds ir muhsu nodoms: waj, peemehram, likwidet wişas mui-

schu şaimneezibas, waj ari lai wiņas paleek ar likumprojektu es par to

neteeku şkaidribâ- Ir teikts, ka toajaga muischu semi atşawinat tapehz, ka ar

to jaapgahdà muhsu semneeki. Ir runa par muischu semes atşawinaşchanu,
bet pilsehtam paleek muischas: apgaismoschanas eestahdem roiņas paleek- No

wişa es redsu tikai skaidri, ka semes tiks isdalitas, bet muischas paliks, un

isnahks tas, kas nesenā laikā bija Latgalē, kad leelineeki teiza: „Lc>i ze» ,»

iipiiļļL.i ie>i>n? » Leelineeki eeroeda komūnas un paņehma daudsas
muischas. to starpā Laišanas, Ribiņas u. z., un sazija: „Mehs peerahdi-

şim, kà latgaleeşcheem wajaga strahdat ar muischam." Kur agrāk bija 20

strahdneeku, tur wiņi salasija 6l) strahdneekus un galu galā isnahza tà, ka

taî muischâ, kura apgahdaja wişu pagastu ar maisi, kad sahka rudsus pļaut,

israhdijàs, ka to nemās nebija. Bes tam roeena kunga weetâ bij 6 kungi.
Bija galwenais pahrwaldneeks, diwi pahrwaldneeka palihgi, biteneeks, dahrs-

neeks, agronoms. Es bihstos, mani kungi, ka tas pats nenoteek ari pee

mums. Buhs tas pats, kas bija Kursemê un Widsemê tà sauktas ..Ritter-

guter", kuras atdewa us muhscha renti muischas ļaudim, bet kuri roehlak bij
lihdsigi muischneekeem- Wiņi rihkojàs pilnigi patstahwigi, kà wişi ziti muisch-

neeki, starpida bija tikai ta, ka muischas şkaitijàs par „Ritterguter" un muisch-
neeku sabeedribai maksāja sinamu renti- Tagad ari war gaditees tas pats.
Kur muischas mums wajadsès pahrwaldit, tur buhs wajadsigs pahrroaldneeks.

Tas saņems algu. wiņam buhs labas mahjas, maise, gaļa, pahrtika, pah-
ris labu sirgu un ja ne kareete, tad faetons. Tà tad sche es neredsu skaid-
ras linijas iswestas. Nostahjotees pehz likumprojekta wajadsetu spreest us

ihpaschuma pamata, bet tahdâ gadijumâ ihpaschuma pamats teek tikai aisskarts

tahlu, zik to prasa walsts un tautas labums. Tas katram ir skaidrs, ap-

skatot no kristigà stahwokļa, waj nejuridiskā Istahwokļa, jo tautas un roalsts labums

prasa, lai şchinî likumprojektā paliktu par pamatu priroatihpaschuma prinzips.

bet tikai tik tahlu, zik tahlu tautas un roalsts wajadsibas to prasa- Bet tam

paşchâ likumprojektā mehs atrodam paragrāfus un punktus, kur şchis priwat-

ihpaschuma prinzips teek aisskarts. Ne tikai priwatihpaşchums, bet sabeed-
risks ihpaschums. Likumprojektā ir eenests, ka teek atsaroinatas ari wişas

basnizu un klosteru semes- (No deputātu sehdekļeem: „Oho!"). Te es dsirdu
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,oho". To es dsirdu jau ne pirmo reisi, bet, mani kungi, ar to „oho" ne»

wajaga wis wizinat tik droşchi kà ar sarkano karogu, jo kad skatās no wal-

stişkà stahwokļa, tas leelu tautas daļu nokaitinās, ka juhs no kreisas pu-
ses to darāt. Mehs esam latgaleeschi un es jums pateikschu atklahti, ko jau
reis tiku teizis: ja latweeşchi ir aptveenoti, tad tos apweenojam mehs, latga-
leeschi. Atmineşimees tos gadus, kad mums nebij brihw Latgalē atwehrt
ncweenu skolu, neweena grahmata netika drukāta, un es biju pirmais, kas

greesàs pee balteescheem un saziju: «Mani kungi, juhs aismirsteet Latgali,
atmineet, ka tee ir latweeşchi!° Tad mums balteeschi pateiza: ,Lai latga-
leeschi gahdà paschi par şewi!" Mani kungi, ja juhs eşeet apweenoti, tad

par to ir gahdajuschi latgaleeschi. Paskatalees ari awisê, kurā es pats rak-

stiju 1914. un 1916. g. un aizinaju us apweenoşchanos, bet balteeschi negri-
bēja atsauktees. Nu mehs, latweeşchi, paschi esam şawâ walstî un laļweeschi,
mehs gribam buhl. Mehs nahzàm pee jums, peedahwadami apweenoşcha-
nos un meeru un bijàm pahrleezinati, ka juhs nahkseet mums pretim newis

ar sobenu, bet ar palmu sareem. Bet juhs gribat zelt naidu un karu. Juhs
zildinajeet karu. Ne pirmo reisi juhs to zildineet ar skolas un basnizas lee-

tam. Şeşchus mehneschus latgaleeschi gaida, lai basnizas leetas buhtu noskai-

drotas, bet tàs naw nokahrtotas wehl lihds schim. Tagad mehs esam tik tahlu
nokļuwuşchi şchinî jautājumā, ka wajadsès Rigai braukt us Aglonu, kad Lat-

galei tvajadseja braukt us Rigu. Ari te mehs gribejàm meeru. Nu, ja juhs
gribat karu, tad mehs zihnisamees un juhs redseşeet, kà latgaleeschi war un

mahk zihnitees. Tee, kas iseet no walstişkà stahwokļa, tee neņemsees ar schahdu
„oho" ko peerahdit.

Presidents I, Tschakste: Runajeet par agrarjautajumu!
Fr. Trasuns (turpina) ' Es pahreju us agrarjautajumu. Wişâs

leetâs teek atsihts priwatihpaşchuma prinzips, bet basnizu leetâs tas teek is-
slehgts. Mehs waram prasīt: us kahda pamata? Juridiska pamata es ne-

atrodu. Juridisks pamats buhtu tad, ja basniza buhtu schis semes dabūjusi
nelikumigâ zeļâ, bet basniza şawas semes ir dabūjusi waj nu dahwinatas,
waj tàs pirkusi. Tà tad juridiska pamata naw nekahda. Ja teeşibas
teekatsihtas daschàm labdarigàm eestahdem, daschàm kulturelàm eestahdem.
tad es nesaprotu, pee kahdàm eestahdem teek peeskaitita basniza, kad gribect
wiņai semi nolaupit. Waj basnizu juhs peeskaiteet pee tahdas eestahdes,
kurai naw brihw dsihwot Latwijâ. 1842. un 1843. gadā Kreewijas zari is-
dewa ukasu, kurā bija teikts, ka katoļu basnizai ir pahrak dauds puhļu ar

şawas semes, ar şawu muischu pahrwaldişchanu un Kreewijas waldiba grib
nahkt wiņai palihgâ. Kreewijas waldiba gribot darit tai leelu labdaribu.

gribot ņemt basnizas mu'schas şawâ pahrwaldişchanâ un par şawàm puhlem
ņemschot tikai 10 /o; basnizai tikschot maksātas sinamas prozentes. Mani

kungi, juhs redsat, ka Latgales basnizas semes pahrgahja ne kreewu walsts
ihpaşchumâ, bet pahrwaldişchanâ. Tà rihkojàs kreewu walsts. Basnizai bija
skolu kapitāli, basnizai bija slimnizas kapitāli. Bija basnizas usturescha-
nas un basnizkungu atalgoschanas kapitāli. Kreewi pasazija, ka wiņi tàs

diwas kapitālu šķiras, tt s ir slimnizu un skolu kapitālus, paņems şawâ siņâ,
un mehs dabusà tikai pr>izcutus preeksch basnizas kungu atalgoschanas. No

şchìs treşchàs şchķiras kopitt,le> m wajadseja wehl usturet departamentu „iiņo-

c-i-puiiliļ-ixi, kkpoļļciâw-uuiiti". .Ta bij kreewu labdariba. No şchìs
kreewu labdaribas bij schahdi panahkumi- Latgalē—mineschu tikai daschas
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draudses—peemehram Ludsc, kur no 600 desetiņam, kuras peedereja basnizai.
wajadseja usturet skolu, slimnizu, ehrģelneeku, apkalpotājus un otru palihga
mahzitaju. Kad atņehma semi, tad şchìs eestahdes isnihka. Saprotama leeta,
wairak wiņas usturet newareja, jo par atņemteem kapitaleem eenahza prozen-
tu tikai 200 ar dascheem desmiteem rubļu. Tas, kas bija Ludsê, bij ari zitâs

*

draudses. Kreewi domāja, ka katoļu basniza ar to tiks roahjinata, ka lat-

galeeşchus. ja teem roairs nebuhs basnizas mantas, us kuru atşpeestees, warès

pahrkreewot un nowilkt pareistizibâ. Bet panahkumi bija tahdi, ka neweenâi

laikmetā, isņemot XVIII. gadu simteni, Latgalē netika taisits tik dauds basnizu.
kà taisni şchajâ laikmetā. Kreewi panahza gan to, ka Latgale palika isglihti-
bas siņâ tahlu pakaļ Widsemei un Kursemei tapehz, ka roiņai bij aisleegts
netikai skolas, bet pat luhgşchanas grahmatas drukāt un Kaunas un Dau-

gavpils schihdi drukāja tàs Memelê; kreewi panahza zaur to, ka latgaleeschi
nekad Kreewiju neatsina par şawu tehwsemi un to eenihda. Kad juhs. bal-

ieeşchi, runajàt un rakstijàt şawâs awisês par şawu tuwo dsimteni un plaşcho
tehwiju Kreewijâ, tad es teikşchu atklahti, mehs juhs nesapratām.

Tas bij. mani kungi, Kreewijâ. Tagad es waizaşchu: waj juhs to paschu
gribeet panahkt ari Latwijâ, waj juhs gribeet dot wişeem weenlihdsigas teesibas.

waj daschadas,- waj juhs gribeet meeru waj zihņu un karu.

Mani kungi? Nedomajeet, ka juh? ar to zelsatees; juhs, atņemdami

basnizas semes, ar to dauds neeeguhşeet. Es jums usşkaitişchu tàs draudses

semes, ko juhs dabuşeet no wiņàm. Pirmais Behrsgalê I desetina semes,

Rehseknê —lO deşetinas. Tifkâ deşetinas. Borchowâ 6 deşetinas

un Rosenowâ deşetinas un tikai Aglonê isnahk 300 desetinas.

«Sahlê şmeekli). Interesanti, kungi, jums şmeetees, bet Aglone un Kreşlawa
ir weenigee zentri, us kureem mehs gribam atbalstitees un tur truhkst semi-
nāra. Jums, kungi, şche Rigâ ir nauda preekşch teoloģiskas fakultātes,

preekşch ispreezam, preekşch teatreem, bet preeksch semināra un Latwijas bis-

kapa Latgalē naw naudas. Mums wajadsetu sinat. kur to naudu atrast.
No walstişkà stahwokļa şkatotees, pehz manàm domam, jums wajadsès ruh-

petees apweenot Latgali zeeşchak pee pahrejàs Latwijas, nostahdot wiņu

lihdsigi ziteem. Bet tas neteek darits. Şchità war rihkotees tikai no par-

tijas stahwokļa, bet rihkotees tà no walstiskà ştahwokļa to es nesaprotu.
Nopcetni walsts wihri leetu tà neustwer. Mums war buht partijas sirihdi,

şchì ir walstişka leeta, şchì ir nopeetna leeta. Ar strihdeem ween. ar

tahdu juhtu kaitinaşchanu walstişki wihri nerihkojas- Mau ir ari eenahkuschas
wehstules, man ir wairaki protesti pret basnizas semes atşawinaşchanu. Ta-

pehz es saku, ka nopeetni walsts wihri şcho lihds 3 deşetinu dehļ nezels
naidu walstî. Mums wajadsetu newis tautu kaitināt, bet wajadsctu west
tautu reis pee kopibas. Ja par to waretu buht runa, tad roeenigi par ba!-

nizu semem Kursemê un Widsemê, kur ir leelakas semes platibas, bet ari ļe

wajadsetu peeturetees pee taisnibas prinzipa. Ja reis ir atsihtas priwata

ihpaşchuma teesibas, tad ari basnizam kà juridiskai parşonai tahdas teeşibas

wajaga peeşchķirt. Mehs waram runāt par sinamàm normām, bet pilnigi
kaut kahdu juridisku teesibu neatsiht un isşweest no şchìm teeşibam basnizas
to es nesaprotu. Tas ir boļşchewişma pamats. Mani kungi, ja mehs gri-
bam pahreet us boļşchewişma un komunisma prinzipeem, us nazionalisaziju un

sozialisaziju, tad mums jaeesahk papreekschu no pilsehtu mahjam, kuras ir

dauds bagātākas un leelakas, bet neeesahzeet no basnizam un semneekeem,

kuri ir paroisam pliki.
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Pahrejot us priwatihpaşchuma prinzipeem, man jaşaka, ka es neredsu

skaidras linijas, ko mehs ihsti gribam. Waj mehs gribam Latgales şaim-

neezibas likwidet waj paturēt? No şchì likumprojekta es neredsu, ko mehs

ihsti gribam no pascheem semneekeem. Kad Kursemê un Widsemê semneeki

tika atlaisti no kungu roaras, wiņi ar dabūja tà saukto putna brihroibu.
Teem tika paşazits: «luhs wareet eet un darit, ko juhs gribeet," Kad Lat-

galē atzehla 1861. gadā klauşchu laikus, semneekeem gan eederoa semi, bet

wiņeem wajadseja peerahdit, ka roiņeem ir us şcho semi teeşibas. Semneekeem

wajadseja par to ne tikai samaksāt, bet roiņi tika tà eerobeschoti, ka katrs

mescha stuhritis peedereja muischai, kamehr semneekeem peedèreja tikai plika

seme- Ne weenreis ween, braukādams pa Latgali, es brihnijos, kà wareja

semi tà sadalit. Semneeku seme bija islozita stuhru stuhreem, loku lokeem.

Pat 1906. gadā, kad pahr Latgali gahja rewoluzionarà kustiba, weenâ zeemâ,
kur man gadijàs buht, bija runa par muischas laupischanu un semneeki man

roeenkahrşchi pasazija, ka basnizas wiņi laupit uegribot, bet tikai gribot şew
to mescha stuhriti, to gabaliņu, kur koku sari lihgstot pahri semneeku laukeem.

Tà bija 1861- gadā. Ko mehs gribam ar semneekeem darit, kahds ir muhsu
noluhks? Waj muhsu nodoms bija tikai tas, lai şchimbrihscham tikai apmee-

natu semneekus, lai roiņi nekleeds? Waj muhsu nodoms ir semneekus pa-

zelt, lai semneeku dsihwe buhtu lihdsiga kulturela zilweka dsihwei? Ka sem-

neeks dsihwotu tà, es neşazişchu, kà dsihwo ahrsemês, bet lai tas nedsihwotu

weenâ istabā ar lopeem, lai roiņam netiktu peeşchķirts roahrds „muschiks",
bet lai semneeka roahrds buhtu goda roahrds. Mani kungi! Dauds no

kreisās puses teek runāts tikai par strahdne:keem. Man ne weenreis ween

gadijàs buht fabrikā pee strahdneekeem un ne weenreis ween gadijàs wiņus

noschehlot. Fabrikas strahdneekeem, kureem wajadseja pahrtikt ar 17rubļeem

un usturet saimi, bija gruhti, bet bija ari tahdi strahdneeki, kuri pelnija
35 rubļus. Nobrauzeet us Latgali un paskateetees, ka daschâs mahjâs

behrni staigā gluschi pliki. Presidenta kungam bija gadijums Latgali redset.

redset kahdâ stahwoklî semneeki atrodas. Tahds ir tas „burschujs", par

kuru isşazijàs kreiso partiju turoee radineeki boļşchewiki, no kureem wişu
ņem. Tahds ir tas „burschujs", kuram jānes us şaweem plezeem wislec-

lakàs gruhtibas. Kad atnahk karsch, tad semneekam jāatdod sirgi, rati, strahd-
neeki un wişs zits. Mehs dsihroojam pa pilschtam kà kungi. Neweens Rigas
spekulants neees us meschu malkas zirst, bet tas spekulē us semneeku re^ķina.

Greeschotees pee agrarjautajuma, es jautāju, ko mehs gribam: roaj

mehs gribam semneeku pazelt un nostahdit tà, lai roiņam buhtu goda roeeta

starp latroeeschu tautas pilşoņeem, waj lai roiņi buhtu pliki kà pateeşi prole-

tareeschi. Tee, kas strahdà 8 stundas, pretendē us 6 stundām un sehsch

restorazijâs, bet semneeki, kas pawaşarî strahdà 12 lihds 18 stundas, ncsin,
kà maisi dabūt un şawus behrnus apģehrbt. Kad es ņemu şcho likum-

projektu, tad man leekas, ka ar semes isdalischanu mehs wareşim semneeku

stahwokli uslabot,- bet tàs skaidrās linijas, ar kuràm semneeku stahrookli
uslabotu, tàs es neredsu schini likuma projektā. Kad 1861. gadā atzehla
klauschu laikus, tad Latgalē tika noliktas par normu 24 desetinas. Tas ir

drusku roairak par tàm 66 puhrroeetam, par kuràm mehs runajàm; tà sem-
neeku stahwoklis, saprotams, uslabots neteek. Teem semneekeem, kureem ir

5 lihds 6 desetinas, şchì norma darbu nedos- Warbuht, ta dos darbu Wid-

semê uu Kursemê, kur ir diwi waj trihs ģimenes lozekļi, bet ne Latgalē»
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kur tahdu ir 8. It), 12, şewişchķi, ja mehs eewehrojam, ka jaunajās saimnee-

ibâs buhs daschas Meetas, kuras nebuhs isleeļojamas preeksch lauk-

aimneezibas.
Man gribētos sinat lai gan pee I. nodaļas naw weeļâ par to

runāt, bet tas stahļv sakarā ar to —, waj semneeki bes şchìm 60 puhrweetam
semes tiks apgahdati ar uhdeni, jeb tvaj wişi uhdeņi, Misi meschi pahrees
tikai walsts rokās. Ja wiņi pahrees walsts rokās, tad isnahks tas pats,

kas bija kreerou laikos, ka semneeku semes widû buhs eseriņsch apmehram

3, waj 3 desetinas leeis, kurşch peederès walstij; ka semneeku semes widû

buhs stuhrischi mescha, 10. 13 deşetinu leelumâ, kuri pcedercs walstij. An

ja tas buhs tà, tad gribētos sinat, ko Malsts ar tecm darìs? Wispirms
wajadsès dauds eerehdņu, ja walsts wişu to pateesi gribēs apsargāt, tà kà

walstij wajadsès wehl peelikt klaht un peļņas nebuhs nekahdas- Starp

semneekeem tas sazels leelu neapmeerinajumu. Es saprotu, ja ir runa par
leelu uhdeņa platibu, peemehram, kà Latgalē Lubancs esers Lv merstis

garumā un 40 werstis platumā. waj Raunas esers. Bet ari tad wajadsigs

zitadi west şaimneezibu, nekà lihds schim. Es gribu zeret, ka walsts tos

labāki apşaimneekos, nekà pehrnajâ gadā, kad eserus noderoa schihdeem-
rentneekeem. kuri maksāja walstij graschus un walsts eenahkumi bija pahrak

neezigi. Ja mehs runāsim par wişeem mescheem un uhdeņeem, kuri pahreet

malsts sinaşchanâ, tad scho leetu wajaga nopectni pahrdomat, lai mehs scho-
deen buhtu tikpat droşchi, kà 2X2—4; ka mehs esam tik stipri us kahjam. ka

nekahda katastrofa newar nahkt. Kas tiks semneeku rokās, to no semneeku
rokam mairs neisraus, bet tee apgabali, kas buhs walsts rokās, pahrees
ļoti weegli no rokas rokā. Protams, malsts ncwar palikt bes fonda, miņai

wajaga pahrņemt mescha platibas; Miņa ncwar pamest, semischķi
schinis laikos, meschus priwatihpaşchneeku rokās, tapehz ka tee isposta un

isschķehrsch Malsts meschus un iswed tos us ahrsemem. Par semneeku ihpa-

schumeem, 3, h, 5, 6 un 1(1 desetinam mescha, waj ari kur leelaks gabaliņsch

klaht, 15 desetinam tur es esmu pahrleezinats. ka semneeki Miņu labāki

noşargàs nekà pati malsts; Miņi nosargās to wairak nekà samu azi peerc.

Spreeschot par agrārreformu, es gribu greest juhsu Mehribu us scho leetu.

Lai buhtu apdroschinata muhsu tauta, lai buhtu apdroschinata muhsu malsts

un muhsu stahmoklis, tad scho leetu majaga nopeetni pahrdomat no walstişkà

stahwokļa.
Wehl man atleek runāt par normu. Kà jau şaziju, mehs wehl neesam

şakrahjuşchi pilnigi pamatigas siņas, us kuru pamata mehs Maretu iswest

agrārreformu. Tadehļ zeļas jautājums, ko mehs darisim. lai bessemneekus

un massemneekus apgahdatu ar semi. Kahdu normu mehs nolikşim? Waj

mehs noliksim atşewişchķu normu Kursemê, atşewişchķu Widsemê un atşewişchķu

Latgale, jeb waj mehs eewedişim weenadu normu Kursemc, Latgale un

Widsemc. Man leekas, ka schis jautājums newar sazelt nckahdu domu

starpibu. Gan semneeku şaweenibas orgāns muhs, latgaleeschus, gribēja

mahzit abezê. Es domāju, ka abezi mums tviseem nekaites eemahzitees.
Mums janostahjas us stahwokļa, ka normai wajaga buht weenai preeksch
wişcem. Us zita stahwokļa mehs nostahtees newaram, jo Latwija ir preeksch

wişas Latmijas un Latmijas seme ir preeksch wişas Latmijas semneekeem.

Saprotama lecta, ka Latgalē semes preeksch paredsetàs normas nepeetiks un

tadehļ mums wajaga pec laika padomāt, kur scho normu ņemt. Es domāju,
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ka Kursemê buhs wairak semes, nekà to şpchs apstrahdat. Tadehļ mums

wajaga paredset un noşpreest, kurâ weetâ mehs waram nodibināt jaunas

latgaleeşchu şaimneezibas. Pretejâ gadijumâ Widseme un Kurseme dabàs

leelakas normas un Latgale paliks bes normas. Saprotama leeta, mehs

latgaleeşchi zeram, ka wisi balteeşchi peekritìs muhşu praşibai. ka tee latgaleeşchi,
kureem buhs jaaiseet no Latgales, lai tiktu nometināti leelakeem pulkeem

sinamos apwidos, pee tam tuwaki pee tahdàm weetam, kur ir tuwumâ katoļu

basnizas, lai ari garigâ siņâ wiņi buhtu apgahdati.
Tad paleek wehl weens jautājums, paleek, tà sakot, rentneeku jautājums,

par ko şchinî likumprojektā nekas naw skaidri nosazits. Kas ir rentneeks, to

mehs sinam, bet rentneeki ir wişadi, Latgale bij rentneeki, kuri renteja semi

tikai us gadu. Daschi renteja muischas. kuràm bija 2 lihds 3MV defetinu.

Tec ari bij rentneeki. Bija rentneeki, kuri renteja pusmuischas, tvaj leelakus

semes gabalus Schogad renteja weenâ weetâ, pehz pahris gadeem pahr-

gahja us otru roeetu, Latgalē, kas semi gribēja pirkt, tas pirka. Mehs
sinam, ka ari Widsemê bij rentneeki, kureem muischneeki negribēja semi pahrdot,
bel kuri jau no tehwu laikeem bij dsihwojuşchi us şawa semes gabala un to

apftrahdajuschi. Man paşcham gadus 2l) atpakaļ kahdreis Rigâ esot nahzàs

pecdsihwot, ka pee manis greesàs semneeki no Walkas waj Walmeeras

apriņķa pehz padoma, ko darit, jo winu tehwi jau ilgus gadus dsihmojuschi
us wiņu semes gabaleem, uszehluschi mahjas, bet ihpaschneeks renti sazehlis
tik augstu, ka gribot negribot wiņeem senie jāpamet. Likumprojektā newaretu

nostahdit us weenu pakahpi tos rentneekus, kas sauzas par muhscha rcnt-

neekeem, un tos, kas sauzas par gadijuma rentneekeem. pati taisniba

prasa, lai sinama starpiba starp weenu un otru leetu tiktu eewehiota. Bet

ari isşchķirot weenu no otra mehs newaram nostahtees us ta stahwokļa, ka

mums wajaga radit mahkşligâ zeļâ jaunas leelgruntneezibas jeb jaunas

muischas. Sinamu normu mums wajadsès nosazit preeksch rentneekeem, jo

tee rentneeki, kuri nebij muischas rentejuşchi, tee" nekahdâ siņâ newar tikt

peeskaititi pee ihpaschneekeem Tee ir tahdi pat bessemneeki un masscmneeki
kà kurşch katrs. Te newar buht runa par zitadu normu, kà par to, kas te

tiks peeņemta preeksch wişeem. Kas sihmejas us muischu rentneekeem. tad

wiņcem ari newar atstaht semi bes normas-

Tà tad, kà redseet, şchinî likumprojektā ir daudsas leetas, kuras nav?

isteiktas skaidri. Pee tahdas pamatreformas, kahda ir agrārreforma, ir

atstahtas neskaidribas. Atstaht neskaidribas, kahdas ir tagad likumā, nosihmc

atstaht scho likumu administrazijas rokās, lai roiņa grositu to pehz şawa

eeskata, pehz şawas gribas. To» mani kungi, pehz manàm domam, newajadsetu
darit. Mums wajaga isstrahdat pamatigu. skaidru likumu. Warbuht, wiņşch
nowilzinatos weenu otru deeuu ilgāki un to Maretu isdot kahdu nedēļu

wehlak. Bet labāki drusku norvilzinat un isdot labu likumu, neka pasteigtees
un isdot sliktu (Applausi),

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Alberingam.
A. Albcrings (semneeku şaweeniba): Augsti godatà şapulze! Wairak

simts gadu pagahjis, kopşch Latwijas tauta un lihds ar to Lattvijas sem-

neeziba atkratijusees no şmagàm wehrdsibas ķehdem, kuras roiņu nospeeda
wairakus gadu simteņus.

Wiņi gan atkratijàs no schim ķehdem, bet brihwibas gaismas durwis

neatdarijàs. jo wiņi palika tomehr atkarigi no teem, no kureem tika turēti
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şchinîs smagās ķehdês; tikai nedaudseem isdewàs no şchìm şmagajàm ķehdem
iskļuht. Ta bij darbigakà un enerģiskākā neleela semneezibas dala. Leelakà

daļa şchìs semneezibas lihds beidsamam laikam şmaka şchajâ wehrdsibâ atkarigi
no tecm. kuri bija wiņcem şchìs ķehdes uslikuşchi. Tikai nedaudsi ar atşwa-

binaşchanos no şchìs wehrdsibas, latwju tauta, alatwju semneeziba tika atlaista
brihw ibâ, bet wiņai netika nekas dots, netik dotas nekahdas teesibas us

dsihwes ekşistenzi. jo şchìs teesibas palika neleelas grupas rokās. Latwijas
semneeziba palika atkaribâ no muischneekeem, jo wiņa tika palaista brihwâ bes

semes Tikai zentigakeem latweeşchu semneekeem isdewàs ar şawu darbu,

şaweem puhliņeem un uszihtibu eeguht şawu semes gabaliņu un nodibināt

şaimneezibu. Şchì zentiba pehz semes latwju semkopî ir manāma lihds pascham
beidsamam laikam, jo arweenu nodibinājās jaunas saimneezibas, kur ween

apstahkļi to atļauj. Tomehr wehl beidsamâ laikā bruņneezibas rokās atradàs

no wişas Latwijas semes, 500 lihds 600 personu rokās, bet leelakai

daļai no Latwijas semneezibas, kuru şastahdija latwju tauta, şchìs semes bij
ļoti mas. Ari tai semneezibas daļai, kura ar şawu darbu tika pee şawa

pajumta, schis ihpaschums nebija tahds, kà tas buhtu bijis wajadsigs, lai

zilweks waretu pastahwet un brihwi rihkotees us şawa semes stuhrischa. Ari

te wiņeem nahzàs strahdat ar wisadeem eerobeschojumeem, jo muischneeki

paturēja şawâs rokās ahrkahrtigi leelas priwileģijas. Ari tahļak şchķèhrşchļi
tika no muischneekeem likti preekşchâ, lai semneeki nepawairotos un nerastos

pretşpehks; wisi likumi bij wehrsti us to, lai nepabalstitu scho kustibu, semes

usplaukschanu. Semneeki uedrihksteja şadalit samu semes gabalu bes atļaujas
un pee tam ne masakus par 10 dahldereem. Ar to bij sperti soļi. lai semc

nenahktu atşewişchku personu rokās, bet tikai neleelâ daļā un lai semneeziba
skaita siņâ nepawairotos. Wişas şchìs nenormālas eekahrtas sekas ispaudàs
190Z. g. zaur rewoluziju, kad wişa ļatwju tauta şazehlàs pret şcho eekahrtu,

no kuras wina bij atkariga. Schì rewoluzija, kaut gan zitadâ weidâ, turpi-
nājās un nobeidsa şawu darbibu 1917. g. reisê ar wişas Kreewijas muisch-
neezibas waras nesēju bij. ķeisara Nikolaja gahşchanu.

Pchz rewoluzijas semes eedsihwotaji şaņehma waiu şawâs rokâs.

Beidsot 1918. g. 18. nowembrî ari latwju tauta şaņehma şawu likteni şawâs

rokās, lai dibinātu şawu eekahrtu. Mums jabuht taişnigeem un jabuht wehl

taişnlgakeem, nekà lihds şchim esam bijuşchi. Ja tas tà naw, tad ari brihwas

Latwijas nebuhtu bijis wajadsigs. Brihwâ Latwijâ nedrihkst buht şchķiru
naida, nc priwileģiju weenam pret otru, bet jabuht taişnibai, weenlihdsibai.
Preekşchâ zeltais agrārreformas likums un wina isweşchana dsihwc ir wis-

şwarigakais darbs, kas nahkas darit Şatwerşmes Şapulzei un kura sekas

buhs neisdsehşchamas Latwijas dsihwê us gadu simteņeem un, warbuht, us
neminamu gadu skaitu. Tapehz, isweidojot agrārreformas likumu par pamatu

jaleek taisnibas prinzips, lai şchis likums buhtu taişnigs, weenlihdsigs preeksch
wişecm Latwijas pilşoņeem, lai wişi latweeşchu semneeki justos kà şawâs
mahjâs, lai nerastos naids, lai issustu tas, kas pastahroeja lihds schim pee
atşcwişchķàm schķiram, lai nebuhtu weena şchķira pahraka par otru, lai weenai

şchķirai nebuhtu wairak priwilegijas par otru, lai wişi justos kà brahļi tahlakâ
Latwijas dsihwê.

Kad wakar referents referēja un nesa preekşchâ agrarprojektu, tad tika

minētas daschadas statistiskas šinas par muhsu semes platibam un par wişu

zitu. lapeekriht. ka şchinî jaunā walstî, kur mums pascheem raschigs darbs
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naw bijis muhşu rokâs, naw nekahds brihnums, ka tahdâ walstî statistiskas

siņas ir nepeeteekoşchas un daschâs weetâs wiņu pawişam istruhkst. Bet

tomehr şchis istruhkumâ newar atluret Şatwerşmes Şapulzi no agrarlikuma
isstrahdaşchanas un wiņa peeņemşchanas. Wispahrigi dali un deesgan
noteikti dati tomehr ir sinami un ar teem mums ir ceşpehjams noskaidrot
weenu otru jautājumu.

Es minēju şahkumâ, ka isstrahdajot scho agrārreformas likumu, mums

jāskatās, ka wişur teek eewehrots taişnibas-weenlihdsibas prinzips, kas nezeļ
naidu starp atşewischķàm saimneezibas grupām. Man leekas, ka tomehr pee

schi agrārreformas likuma eesneegschanas taisnibas prinzips naw eewchrotê.

Lai man buhiu atļauts apstahtees pee dascheem dateem, kuri krìht şwarâ

apspreeschot agrarlikumu, Ne reis ween teek minēts, ka Latwijas kopwehrtiba

sastahdot ap 17 miljoneem puhrweetu scmes. Şchis skaitlis newar teikt,

ka wiņşch ir galigi noteikts, jo pati Latwija kà tahda şawâs robeschâs neilgi
atpakaļ dabūjusi galigu isweidojumu. Wehl ir weetas, kur mums naw

galigas linijas nowilktas un neroar noteikt, ka te ir jau robeschas. Şchis

skaitlis war mainitees waj us weenu waj us otru pusi, bet jadomà, ka tas

ees plaşchumâ. Es neroaru teikt, waj schim 17 miljona puhrweetam ir

peeskaititas klaht no Kreewijas eeņemtàs, kas istaişa wairak kà 1000 kw.

werstes- Tà tad semes platiba newar buht masaka, bet zerams, ka ta buhs

leelaka. No şcheem 17 miljoneem, ja mehs tomehr peeturamees pee şchì

skaitļa, semneezibai kà tahdai, masgruntneezibai Latwijâ ir peederejis

apmehram 7 miljoni puhrweetu.' Tà tad no şcheem 17 miljoneem paleek

pahri 10 miljoni- Ja mehs atwelkam meschus, kuru buhs 3.600 000 puhr-

weeļu, tad paleek pahri apmehram miljonu puhrweetu, kurās galwenàm

kahrtam eetilpst walsts un muischneezibas semes Şchìs semes galwenâ

kahrtâ kriht şwarâ pee agrarjautajuma isschķirschanas, jo radot semes fondu

mehs dibinamees us leelsaimneezibam, bet ne us lihdsschinejàm masgrunt-
neezidam. Şchîs leelşmmneezibas. waj tàs buhtu walsts waj muischneeku

muischas, kriht şwarâ pee agrarjautajuma isschķirschanas un tapehz mums

jarehķinas ar şchàm miljonu puhrweetam, kas, warbuht, buhtu prceksch

sadalischanas un agrārreformas isweşchanas.
Te tika minēts, ka Latwijâ us laukecm esot 1.700,000eedsihrootaju. Es

mehginaju tam skaitlim tuwotees, bet atradu, ka wiņşch ir par leelu. «Balsis

no weetam! „191à. gadā!"). 1914. gadā, roarbuht, bet tagad tas skaitlis

ir stipri masaks, nelabwehligo apstahkiu un breeşmigà pasaules kara laikā,

kursch muhsu braschakos tautas dehlus ir aiswedis nahwes juhrâ, daschi

aispluhduschi us roeenu otru weetu un, newar şazit, waj wişi atgreesişecs
atpakaļ. Wişs ecdsihwotaju skaits buhs apmehram 1.700.000, bet tas nekriht

tik dauds şwarâ. Ja mehs ļagad rihkojamees ar schim 2 miljonu puhr-

weetam, tad man !aaisrahda, ka tur ir leela daļa nederigas semes. Pats

jehdseens par derigu semi ir loti plaşchs. semnecks, kad bija

tizis waļâ no wehrdsibas, no wehrgu ķehdem, ar şirşnibu ķehràs pee şawa

semes stuhrischa un ja tur bija ļoti masroehrtigas semes, ja tur bija tikai

tveena desmitā daļa roehrtigas semes, tad tagad tur ir wisşkaistakàs pļawas

un druwas. Semneeļa ruhpigà roka ar> scho newehrtigo semi pahrwehrtìs
par raschigeem laukeem, it ihpaschi tagad, kur kultūra uu technika lauksaim-

ueezibaà sinibâs ir gahjuşi ļoti us preekschu. Mehs sinam, ka tagad daudst

latweeşchu semneeki mekļè şaişni purwa gabalus, lai pahrwehrstu wiņus par
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raschigeem laukeem, par raschigàm ganībām, ļihrumeem u. t. t., preekşch

ecneşigas saimneezibas. Tà tad leela daļa no nederigas semes kriht nost.
Tapehz mehs newaram rehķinatees şewişchķi ar to skaitu, bet rehķinasimees
pagaidām ar

un tàs şadalişim, kà tas ir paredsets anketēs, kuras isdaritas pee bessem-
neekeem atteezibâ us to, zik wiņi wehlas semes, tad isnahk, ka no şchì puhr-
weetu skaita war eerihkot 160.000 saimneezibu. Ar to mehs waretu eerihkot,
tik dauds saimneezibas.

Bet waj ir wajadsigs eerihkot tik dauds sainuieezibas tapehz wecn,

lai buhtu schis skaits, lai ari nebuhtu zilmelu, kas strahdà şchinîs saimneezibâs?
eerihkotu saimneezibas, kuràm nebuhtu nekahdas nosihmes? Man leekas,

ka tahlu schis skaits naw wajadsigs.

Atgreeşişimees atkal pee teem dateem, kuri ir şawahkti zaur anketem.

Tur ir isteikuşchàs. kà wişeem sinams, 43.000 ģimeņu, kas roehlas eeguht
semi no walsts dibinameem semes fondeem. Man tomehr jāsaka, ka ne wişi
tee 43.000, par kureem rahda pati statistika, warès un gribès tuhlit semi

saņemt, jo weena daļa ir amatneeki un daschadu arodu darbineeki, kureem

senie natv jajadsiga. Par to statistika gan nerahda, wiņa rahda tikai to, ka

wiņeem naw nekahda inwentara, kurşch wajadsigs teeşchi laukşaimneezibâ..
Tahdu, kam schis inwentars truhkst, ir wairak nekà

'
ņ daļa 39" 0. Amat-

neeku ir 4000. Ja şchos amatneelus mehs atņemtu nost. jo tahlak likumā

ir paredsets, ka teem nedos roairak par 3 lihds 5 puhrlveetmn, tad mums

buhs tikai 39.000. Ja mehs ejam wehl tahlak un atņemam nost to dalu,

kura naw spehjiga semi tuhliņ intventara truhkuma dehļ saņemt, tad paliktu

pahri ap 29.000. Scheem nu buhtu jādod seme. Es negribu teikt, ka tikai

teem buhtu jādod seme, jo tad es teiktu to, ko mana sirds nesaka. Mums

japeeleek wişas puhles, lai tiktu apgahdati ar semi wişi tee. kas pehz semes

zeuscha?, pat ari tee. kas pehz tàs nezenschas. Tapehz es pcelaischu. ka

schis skaits waretu tikt dubultots, jo buhs roeenmehr zilroeki. kas zentisees

pehz semes. Tas isnahktu tad 58.000. Greesisimees pee Latgales, kura

schini skaitli neeetilpst. Tur bessemneeku ļoti mas. Ja dauds, tad dabūsim
20.000 lihds 25.000, kurus wajadsès apgahdat ar semi. Tà tad pawisam
isnahktu ap 85.000. Ja mehs scho bessemneeku un inassemneeku skaitu wareşim

apgahdat ar semi. tad es esmu pahrleezinats, ka Lativija buhs nodroschinata
ar semi us wairak desmiteem, pat simteem gadu.

Zik nu preekşch wiņeem wajadsès semes, ja mehs gribēsim apgahdat
85.000 un ja peeņemsim to normu, kuru detvusi bessemneeku anketē? Tad

isnahk 3 400.000 puhrweetu, kad pawişam mums ir 6.500.000 puhrroeetu.
Tà tad paliktu pahri 3.100.000 puhrweetu. Es saprotu, ka rocens otrs no

godajameem Satwerşmes Şapulzes lozekļeem doniàs, ka te naw dauds kas

eewehrots. Naw ņemta atrehķinata nederiga seme, bet to jau war atteezinat
us tam 3.400.000 puhrweetam. Meschi ir atrehķinati. Wehl atliktu pilsehtn

un ļabeerihzibas eestahdes, kuras wajadsetu apgahdat ar semi, bet ari preeksch
tàm peetiktu.

Şchìs 3 100.000 puhrwectas ir reserroc preeksch wişàm zitàm wajadsibam,
kuras- es lihds schim pilnigi netiku minējis. Tà tad, aisķerot tikai semneeku

semes un muischu semes, mehs waram apgahdat bessemneekus un wehl

paleek 3100.000 puhrweetas pahri. Kà mums sinams, şwarâ kriht semes

dalās, kuras roajadsigas preeksch walstişkeem wispahrderigeem noluhkeem.



Şatw«rsmes Şapulzķs I. sesija

570

walsts wajadsibam, paşchwaldibas eestahdem, sinamâ mehrâ pilşehtam u. t. t.

Schis semes daudsumu es zentos aprehķinat un pehz mana rehķina tas

istaişitu 260.000 puhrweetas. Tas buhtu tà puslihds aprehķinats. Warbuht,
tas skaitlis ir ļoti nepareiss, par to es atroainojos, jo ņehmu roiņu tikai

apmehram pehz pagasteem, zik katrā pagastā buhtu wajadsigs, tapehz wiņşch
ir ļoti nenoteikts un, roarbuht, ka wiņşch stipri grosas. Tapehz es to ari

stingri neusturu.

Nu rodas jautājums, roaj mums ir teeşibas wişas şchìs 3.100.000

pvhrweet,s jau tagad isleetot wişadeem nolUhkeem un lihds ar to isdarit

semes atşawinaşchanu walsts fondā. Man leekas, te taisni noteek tveena no

tàm netaisnibam, kuras nekahdâ siņâ likumprojektā nedrihkst tikt peelaistas.

Es jau paşchâ şahkumâ minēju, ka Latwijâ ir ap 500 muischneeku,
neteiksim muischneeku, bet teiksim leelgruntneeku, jo starp roiņeem ir laba daļa

latroeeschu un kreewu, naw tikai wahzeeşchi ween un ne wişi peeder pee

muischneeku kahrtas, jo daschi ir no semneekeem. Tà tad Latroijâ ir 500

tahdu leelihpaschneeku, un teem nu lihds şchim peedereja leelakà daļa no

muischam. Waj nu ir teescham roalstiski, ja pati Şatwerşmes Şapulze,
şprausdama şew par mehrķi apgahdat bessemneekus ar semi, mehģinot no

proletareeşcheem radit semturus, radit kahrtu, kas buhtu şpehjiga pee semes

ķertees, iswedot semes reformu, raditu jaunu proletariātu (Şmeekli un

troksnis pa kreisi), ņemot scheem agrakeem ihpaschneekeem teesibu, ķertees

pee semes apstrahdaschanas, pee şawa darba. Man leekas. te natv dauds
ko şmeet. Warbuht weenam otram no jums ta leeta isleekas smeekliga, bet,

man leekas, ta ir par dauds nopeetna, lai waretu şmeetees. Şchis likums

prasa nopeetnibu. bet neprasa smeeklus. Ja mehs isejam no ta prinzipa,
ka negribam no semtureem radit nesemturus, bet no proletareescheem, lihds-
schinejeem roehrgeem, semturus, tad mums naw nekahda noluhka eet otru

zeļu atteezibâ us tagadejeem semtureem. Mums tvajaga peemehrot wiņeem

to, ko mehs peemehrojam ziteem. Mehs esam brihwâ Latwijâ. Tauta

muhs ir suhtijusi schurpu radit tahdu Latwiju, kurā naw kahrtu, schķiru un

preekschrozibu, bet ir taisniba, brihwiba, brahliba un draudsiba.

Mehs şche runājam par kahrtas, par şchķiras galigu isdihzinaşchanu un

ja mehs şcheem pilşoņeem, şcheem leelgruntneekeem nedosim nemās semes,

tad mehs wiņeem lihds ar to daritu leelu pahrestibu. Mehs, isnihzinot şcho

grupu, lihds ar to radisim jaunas, ja mehs şcho şchķiru nostahdişim atse-

wişchķâ stahwoklu Es saprastu, ja roiņeem dotu atşcwişchķas priwilegijas,
bet tahdas wiņeem dotas neteek. Mehs no wiņeem esam- ņehmuschi semi
un es nepahrspihleju nebuht, ja saku, ka mehs roiņeem wişu esam atņehmu-

şchi. Mehs wiņeem gribeem atstaht newis kahdas priwileģijas, bet to paschu

widejo semturu normu. (Troksnis pee kreisajeem»- No tàm 48L semes,

kura bija wiņu rokās, ar schis normas peeşchķirşchanu wiņeem paliks nedauds
wairak par Ja şchì widejà norma tiks paaugstināta, tad wiņeem,

warbuht. isnahks lihds Kà redseet, lihds şchim wiņeem bijis 48L no

wisas semes un ta roiņeem tagad tika atņemta un teem atliks nedauds Vai-

rāk par ' , Ļihds ar scho likumprojektu mehs lauscham muischneezibu

wişos wiņas pamatos- Muhs nebuht nebaida tee, kuri saka, ka muischnee-
kccm wajaga atņemt misu semi un bes samaksas, ka mehs ar scho pabalstot

muischneezibu. iStarpsauzeeni un troksnis kreisā puse). Mums arroeen teek

pahrmests. ka mehs esot gahjuschi kompromisa zeļu ar muischneekeem, tas
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arween teek pahrmests pilsoniskam partijām un şewişchķi semneeku şaweenibai-

(Troksnis).

Latwijas tautai jastahw stingri noteikti şawâ darbā, lai wiņa nebuhtu
ka needra, kuru wehjşch loka us weenu otru pusi. Wiņai jabuht par pamatu,

ka Latwija war selt, lai muhsu jaunas paaudses mums nepahrmestu, ka mehs

esam radijuschi tikai schķiru naidu (Troksnis). Mehs gribam panahkt tai-

snibu un brahlibu. mehs gribam nostahtees us zitas isejas. Warbuht, likumā

buhtu weens otrs jautājums japahrstrihpo, bet es redsu, ka tas ir tik skaidri

saprotams, ka runāt pretim ir pilnigi leeki. To war darit tikai ar şewişchķeem
noluhkcem, bet ne taisnības labā. Ar to, ka mehs atstahjam lihdsschinejeem
leelsaimneekeem atteezigus semes gabalus, kuri nepahrsneeds zitu semneeku
widus normu. . . (Troksnis).

Presidents I. Tschakste: Es luhgtu, kungi, nerunāt starpā, bet

nemt wahrdu un atbildēti

A. Albe rings (turpina): Mehs no schi bubuļa nebaidamees, jo

mehs katrā wajadsigâ brihdî mahzeşim to nowehrst. Mehs atņemam muisch-
neekeem wişas priwileģijas, kuras bijuşchas wiņu rokās un sakām teem, kas

wişu laku lihds schim lepojuschees: »Luhk, tu esi tagad lihdsigs teem brah-
ļeem, ķerees nu ari pats pee darba un strahdà!" Wiņşch buhs nolikts tah-
dos apstahkļos, ka mums wairs nebuhs no ta bail. Kungi, eseet reis tai-

şnigi şawos lehmumos. Mums jaiseet galwenàm kahrtam no leetischķibas

un ari pilnā mehrâ no taisnibas prinzipa. Mums naw nekahdas teesibas

şchai şchķirai laupit wiņas teesibas us şawu semi. Ja muischneeki ir ko

nogrehkojuschees, ja wiņi lihds schim ir isdarijuşchi weenu otru nedarbu, tad

şauzeet wiņus pee teesas, isdodeet likumu, ka wiņi israidami no Latwijas,

bet kamehr wiņi ir Latwijas pilsoņi un kamehr Latwijas pilsoņeem ir ween-

lihdsigas teesibas, juhs tà rihkotees nedrihksteet. Ja juhs weenam ņemseet

semi, otram atstahseet, tad ta buhs netaisniba. Juhs redseet, ka weena, otra

walsts ir mehģinajusi eet pa scho zeļu, bet wiņa ir gahjusi atpakaļ un atkal

nostahjusees us pilsoniska zeļa, kà, peemehram, muhsu kaimiņu walsts Igau-

nija- Mehs sinam, ka wiņa şawu lehmumu grosijusi un ka tagad pastahw

likums, pehz kura muischneekeem teek atstahtas lihds 1000 puhrroeetu

semes. Mehs negribam tik tahlu eet, mehs sakām, projekts, kuru grib iswcst
semneeku saroeeniba un zitas partijas, ir dauds radikālāks, nekà Igaunijā,
kaut gan tee baidija ar bubuli un mehģinaja to zelt gaismā, bet schis bubulis

sabaidija paschus igauņus un wiņeem bija jagreeschas atpakaļ. Ari skato-

tees no starptautiska stahwokļa, mehs nodaritu leelako netaisnibu <Sahlc

smeekli), ja mehs buhtu eeweduşchi tahdu eekahrtu, kura lihds schim kulturetâs

walstîs nekur nepastahw un lihds ar to mehs nekad neeemantosim kulturelo

walstu labwehlibu. Ir teikts: „Aisdareet şawas ausis un aiswereet şawas

azis!" Bet tagad es şazischu: „Atdareet şawas ausis un azis un klausatees

us kulturelàm walstim!" (Applauşi pa labi).

Mehs esam masa brihwa Latwija, mums jaeet kulturels zeļsch.

Mehs nebuhşim sarkanā komunistu Kreewija, kura stahw sabrukuma preeksch-
durwîs. Ja mehs gribam eet kultūras zeļu, tad mums jāskatās us leelajmn

tautām, bet natv jaeet laupischanas politika semes jautājumā. (Şauzeens pa

kreisi: ~Atstahjeet wişu!°>. Nè, wişu mehs neatstahsim, bet atstahşim tikai tik.
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zik atstahjam katram semneekam. Par to wehlak runāsim pee atşewişchķeem

panteem.
Te teek runāts par semes peeşchķirşchanas weidu. laşaka, ka ari şchc

pilsoniskās partijas leelâ mehrâ isşchķiras no sozialistu partijām ar to, ka

wiņas usstahjas par priwatihpaşchuma teeşibam. Şchis jautājums ir şwarigs
un wiņşch prasa galigu isschķirschanu. To peerahda tas, ka şchaî jautājumā

agrarkomişijâ ir raduşchàs domu starpibas paşchâ pirmā daļā, kur atteezibâ
us semes fonda daļu nolemj galwenâ kahrtâ turetees pee ta prinziha, ka

semes leetoschana buhs ļoti nenoteikta. Tikai weenu, diwas deenas atpakaZ

par scho jautājumu ir balsots un nobalsots, ka seme peeşchķirama kà priwat-

ihpaşchums. Şchodeen tika nobalsots, ka mutschneekeem atstahjams zentrs

(Smeekli), ne zentrs, bet norma. (Atwainojeet, es tuwu pee zentra atrodos

un wiņa wahrdi'. esmu peeşawinajees).

Agrarkomişijâ schodeen tika peeņemti weenâ otrâ daļâ daschi lehmumi

un kas galu galā buhs, tas gruhti noteizams. Latweeşchu semneeziba prasa,
lai wiņai dod semi par priwatihpaşchumu- Kahdas wiņai preekschiozibas, par

to man buhs mas ko runāt, jo par to ir runāts komisijas şehdês.

Pametişim skatu us Kreeroiju. Tur ir itkà priwatihpaşchuma teeşibas,
itkà leetoşchanas teesibas, jo Kreewijâ semi apstrahdà wişa şahdscha un seme

peeder ne atşewişchķeem semneekeem, bet wişai şahdschai. Ia wiņşch no şchìs
iemes şchķiras, tad wiņşch to newar pahrdot, bet seme paleek şahdschas

hpaşchums. Mehs redsam, kur şchis semes leetoşchanas weids ir nowedis.

Kapehz Kreewijâ pastahw şchì semà kultūra? Newis tapehz, ka isglihtiba ir

sema tas ari stahw sakarā —, bet galwenâ kahrtâ ar to, ka tur neweens

newar rihkotees noteikti us satvas semes, bet ir atkarigs no şaweem kaimiņeem

un no wişas şahdschas. Tahdos apstahkļos newar buht runa par kahdeem

technişkeem uslabojumeem. Warbuht, weenam otram no jums, kungi, naw

bijusi isdewiba dsihwot, bet es esmu nodsihwojis Kreewijâ desmit gadus, kur

nodarbijos ar lauksaimneezibu un labi sinu apstahkļus- Es noskatijos, ka ir

gadijunii, ka roeens otrs grib ko labāku isdari un wiņam tas naw isdarams

schauro strehmeļu dehļ. Ja grib noşauşinat grahwi, tad jāprasa no sahdschas

atļauja. Ia nolemj, ka grahrois jārok, tad wiņşch to drihkst darit. Tas ir

roeens peemehrs, ka attahļinaşchanàs no priwatihpaşchuma ween jau ir ne°

labwehliga. Ir jau minēts par tàm technişkàm wajadsibam, kuras radişees

jaunàs şaimneezibas eerihkojot. Kaut gan walsts nahks palihgâ jaunàm

şaimneezibam ar maļerialeem lihdsekļeem, tomehr mehs newaram şazit, ka

priwatam usņehmumam nebuhs jaşpehlè galwenà loma. Kuri pratis darbu

labi weikt, tee wisdrihsak pazelşees un şawu maisi ehdis dauds bagātāki, nekà

ļee, kas gaida tikai us walsti.
Lai pazeltu jaunas saimneezibas, ir wajadsigi materiāli lihdseķļi. Tee

war buht weenam otram nebuhs peeteekoşchâ daudsumâ un buhs jāmeklē

lihdseķļi. Şchis zeļsch ir meklēt aisņehmumus. Ia semes ihpaschneeks buhs

tikai leetotajs, tad wiņam aisņehmumu dabūt buhs dauds gruhtaki, nekà kad

wiņşch buhtu scmes priwatihpaşchneeks. Es dsirdeju weenâ agrarâ şapulzê
no sozialdemokratu preekşchstahwja puses issakamees. ka şchì parahdiba ir wis-

nelabwehligakà. Te man neatleek wairak şazit kà tikai to, ka paschi runātāji

nepaļaujas us tautu, kuras wahrdâ wiņi usstahjas, domājot, ka tauta ne-

prātis apeetees ar gruhti eeguhteem grascheem, neprātis tos isleetot şawai

semei par labu. Kreditbeedribas ir roeens no galroeneem eemesleem. kapehz
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muhşu masgruntneeziba war stahtees preekşchâ dauds zitàm walstim ar şawu

eerihzibu, ar şawu laukşaimneezibu, eekahrtoşchanu un t. t. Şchis kredits

buhs dauds weeglak peeeetams priwatihpaşchneeļecm, nekà rentneekeem. Wişs
kulturelàs walsts pamats ir dibināts us priwatihpaşchuma teeşibam un naw

nekahda eemeşla laustees ahrâ no şcheem kulturelàs walsts pamateem. Tikai

kà priwatihpaşchums seme ir nodroşchinata arajam. Wisgalwenakais, stah-

iotees pee jautājuma isşchķirşchanas par priwatihpaşchuma un leetoşchanas

weidu, kriht şwarâ droşchiba, ar kuru ir şaistits şchis semes eeguhşchanas un

peeşchķirşchanas weids us ko war dibinalces şchis jaunais nahkámais
şaimneeks. Es eşmu pilnigi droşchs un dsiļi pahrleezinats, ka tik gruhti
eeguhtà Latwija buhs stipra us muhschigeem laikeem. Slipri un droşchi mehs

waram buht tikai tad, kad mehs eşam weenmehr şagatawoli pret wişàm ne-

jauşchibam un warbuhtibam un, newar sazit, ka tahdu naidneeku mums jau

tagad naw- Kaut ari mehs to nezeram. bet, warbuht. sinamâ brihdî wiņi

atradis kahdu isdewibu pazelt roku un darit eeşpaidu u> Latwijas walsti-

Nemşim, peemehram, wahzeeşchus. Ja mehs buhşim atņehmuşchi muischas pil-

nigi bes maksas, bet nebuhsim peeşchķihruşchi wiņas priwatihpaşchneekeem, tad

wiņas skaitās par walsts ihpaşchumu. Tà tad walsts saimneeks ir tas, kas

semê azumirklî atrodas, un ja tur atrodas okupazijas wara, tad wiņa teiks:

„Seme peeder man! Lihds schim tu wiņu leetoji un tagad îs atdoschu to

semi atpakaļ tam un tam."

Tas faktiski eespehjams un ka tas eespehjams, par to es peewedişchu
peemehrus. Kad wahzu okupazijas wara eenahza Latwijâ, tad mehs neredscjàm

peemehrus, kur okupazijas wara neisliklu priwatihpaşchneeļus; bet

gan tika islikti rentneeki, kureem bija slehgti kontrakti us wairak gadeem.
Okupazijas wara atrada pamatus islikt. To dabūju isbaudit ari es us şaweem

Okupazijas laikā es renteju semi un tad dabūju no weetejà, tà

şauktà „Amtsvorsteher'a" usdewumuispildit kaut ko tahdu, kas neşagahjàs ar

manu apsiņu. Kad es to negribēju darit, tad saņehmu siņu, ka us lurģeem
man jaiswahzas. Es esmu pahrleezinals, ka tas buhtu iswests, ja tikai ne-

buhtu sperti stingri soļi un ja okupazijas warai nebuhlu bijis jaaiseet. Şchaî

siņâ priwatihpaşchums ir dauds droschaks. Semneeki to labi saprot. Wini

saka, ka ja wiņeem dotu semi par priwatihpaşchumu, tad wiņus neweena

wara neiszeltu. Ja mehs grccschamees pee ziļàm kulturelàm walstim, pee-

mehram pee Franzijas, tad mehs rcdsam, ka tur Napoleona laikā muischas

tika sadalitas un seme tika isdota alşewişchkcem eedsihwotajecm şihkşaimneezibâs.
Pchz tam, kad Napoleona wara sabruka un atgreesàs Ludwiķis XVIII., tad

wiņşch teiza, ka buhlu atdcwis semi muischneekeem labpraht atpakaļ, bel tapehz.
ka semneeki eeguwuşchi lo par priwatihpaşchumu, to nekahdâ siņâ newarot

semneekeem atņemt. Atkal redsam, kahda prcekschroziba ir priwatihpaşchumam.

Ja greeschamees tuwak pee paschas tautas, tad wişas wehsturişkàs zihņas
mums rahda, ka tautas tecksmcs ir ecguht semi par priwatihpaşchumu. luhs
neredseet newel-nu lalweeşchu semturi, kas buhtu atteizees no semes eeguh-
şchanas par priwatihpaşchumu, ja tikai tas wiņam bijis eespehjams. Taisni

otrādi, krcewu laikā wecnmehr ir eenahkuschi luhgumi, lai dod eespehju semi
eeguht par priwatihpaşchumu. Bet neweens naw luhdsis, lai semi atstahtu
us wiseem laikeem rentes leetoşchanâ.

No ta juhs skaidri, redseet, ka katrs, kas wecn spehja, kas wareja,
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zentàs eeguht semi par priwatihpaşchumu. Tas sihmejas us wişeem pastah-
woşcheem masgruntneekeem.

Kas sihmejas us to darba tautu, kurai mehs tagad semi gribam pee-

schķirt, kuru tagad gribam pataişit par brahļeem jau pastahwoşcheem mas-

gruntneekeem, ari ta prasa semi tikai us priwatihpaşchuma teesibam. Is-
westà anketē rahda, ka semi us priwatihpaşchuma teesibam peepraşa Widsemê

ap armijā ap 75° v, Knrsemê lihds 96°,0, wahrdu sakot, zaurmehrâ
ir 9l)°/o no wişeem semes gribetajeem, kas prasa semi par priwatihpaşchumu.
Un es esmu droschs. ja wiņa nebuhs Iķ/o, tad buhs 99° o. Naw ja-

brihnas, ka weenâ, otrā mihtiņâ, weenâ, otrā şapulzê, kuras agrāk rihkoja

un ari tagad wehl rihko, sem şajuhşmas wahrdu eeşpaida, kad nopeļam zitas

partijas un usteizam şawu, tauta, israhwuşees no sinamàm juhtam, itkà no-

balso par pretējam leetam. Bet, kungi, negreeschatees pee tautas şajuhşmas
brihdî, kad weşelais prahts, warbuht, ar wisu jlingribu naw şpchjigs strah-

dat, bet greeschatees pee tàs wiņas dsihwê, eeejat wiņas buhdiņâs, wiņas

mahjâs, kurās man ir isdewiba katru nedēļu, ja ne katru nedēļu, tad, ma-

sakais, pahrnedeļas eeeet sarunatees ar bessemneekeem, kà wiņi us scho jau-

tājumu skatās. Katrreis wiņi saka: „Neeki, mehs negribam nekahdu dsimts-

leetoschanu, mehs gribam dsimtsihpaschumu; to mehs prasām un us to

mehs pastahwam!" Bes schaubam, te nahks ar weşelàm listēm un zels
mums tàs preekşchâ. Bet, kungi, tahdas listes ari mehs waram jums

preekşchâ stahdit, kur tàs paşchas grupas, kas weenâ mihtiņâ nobalşojuşchas
par weenu zitâ şapulzê pehz neilga laika nobalso pawişam zitu leetu, pretî,
ka wiņas grib semi par priwatihpaşchumu. (Troksnis pa kreisi). Tagad ne-

eet runa par muischneekeem, teem neweens semi nedos, bet Latwijas pil-

soņeem. Ir neapschaubama leeta, ka tauta prasa semi us priwatihpaşchuma
teesibam- Runāt, ka tauta prasa zitadu ihpaşchumu, war tikai skaistu tvahrdu

dehļ, bet ne pateesibas, ne leetischķibas dehļ. Tauta prasa semi tà, lai

winai to nekad newaretu atņemt. Mehs zitadi newaram, ka mums wiņecm

sinama atlihdsiba tomehr jaisşneeds wişsweens, kahdà naudā mehs to mak-

sāsim. (Troksnis). Mehs maksāsim tahdâ naudā, kahdu buhs latwju taut-

nopelnijusi un newis ar to ahrsemju naudu, ko sche spekulazijas noluhkoa

cewed no ahrsemem. Man leekas. ka tas jautājums naw nebuht tik mass

şwarìgs, wiņşch ir tautai juhtams. Mehs pastahwam us priwatihpaşchuma-

«Sauzeens no weetas „Un us to, kas ar asinim eeguhts!"). Ko latwju-

tauta ecguwuşi ar asinim, tas ari tviņai tiks dots. Wiņa ir eeguwuşi semi

par şawu. Saprotams, to, ko otrs eeguwis ar şaweem şweedreem, mehs

newaram wiņeem atņemt bes maksas, es gribētu sazit laupischanas weidâ-

(Troksnis).

Atlihdsiba par semi, sinama maksa ir wajadsiga. Tee, kas tagad te

spreesch atstaht maksu un dot semi par brihwu, wişi paşchi sin, ka semi par

bnhwu newar dot. Kahdâ mihliņâ tika sazits, ka us semi guļot ari sinami
parahdi un schos parahdus gan wajadseşchot atmaksāt. (Troksnis). Saka,

ka muischneekeem jamakşà miljardeem par semi. Es gribu aisrahdit, ka mil-

jardeem nebuht naw jamakşà. Mehs wiņeem miljardus nemaksāsim un

wiņus par bagateem ari netaisīsim; mehs wiņeem atmaksāsim tikai tikdauds,

zik pateesibâ wiņi eeguldijuşchi puhles pee semes. (Troksnis). luhs, kungi,
runajeet, ka maksa naw wajadsiga, bet juhs wiņu tomehr- alsihsteet, ka parahdi

buhs jamakşà un tos makşàs Latwijas darba tauta. Nerunāsim ar skaļeem
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wahrdeem, bet şazişim tautai skaidri, ka wiņai mehs dosim semi un wiņai

buhs jamakşà stnama rente. Warbuht maksa isnahk no 23 lihds 30 rublcem

par puhraweetu.

Ņemşim tos paşchus ilggadigos rentncekus; wiņi par sawàm mahjam

naw makşajuşchi kà gruntneeki, lai gan rente ir bijusi deesgan augsta- Wiņi

ir maksajuschi par renti un bessemriceki kà bijuşchi tà ari paleek. Par tah-
deem bessemneekeem mehs negribam nostahdit muhsu darba taulu, bet gan

us noteiktāka, nopeetnaka prinzipa, lai semnceziba buhtu buhweta us klints,

kuru newarcs neweena wara sadragāt; kura stahwès kà wihrs un isneşìs
Latwiju us şaweem plezeem. Tahdu mchs buhweşim şcho jauno sem-

neezibas daļu.

Atlcek jautat, waj zaurşkatamâ likumprojekta dalâ ir cewehroti wisi şchee
prinzipi Jāsaka, ka şche galwenee prinzipi ccwchroti naw. Wispahrigi ie-

saka, ka prinzipi paşchi kà tahdi nc>r» isşchķirti- Wiņi lcck isşchķirli no gadī-

juma us gadijumu. Mums şchodeen, issļrahdajot likumprojektu, jaisşchķir

jautājums, waj atstaht muischneekeem semes normu waj ne. Şchodeen mehs

par to balsosim un tà tad redseet, ka likumprojektā beidsot teek runāts par

prinzipieleem jautajumeem un tapehz es nebrihnos, ka likumprojekts ir ļoti

ncsakarigs, nenoteikts, neskaidrs un prinzipielu pretrunu pilns. Beeschi
ween weens pants runà pretim otram. Tapehz man leekas, eekams

Şatroersmes Şapulze slahjas pee schi likumprojekta zaurskatischanas
pa atşcwişchķeem panteem, şapulzei wişadâ siņâ jawe.enojas par galwenakecm
prinzipeem. Lai tos isschķirtu, es Maretu peeminet daschus, kuri preeksch
manis nesaprotami. Likumam tvajaga buht preeksch katra saprotamam. Es

nesaprotu, preeksch ka mehs likumu rakstam, waj preeksch spezieleem juristeem,

waj preeksch wişas tautas. Nerunaschu par atşewişchķcem panteem, bet es

peemineschu tik par warbuhtejo atlihdsibu. Jautājums par atlihdsibu naw

isschķirls no agrarkomişijas. Warbuhteja atlihdsiba tas naw prinzips.

Prinzips war tikt atsihts un peeņemts preeksch tccm, kas pehdejos dirodesmit

peezi gados us paşchu iniziatiwi eeguwuşchi pirkşchanas zeļâ. Turpretim

inwentaru war atņemt teem Latwijas pilşoņcem, kuri eeguwuşchi wiņu 25

gadus atpakaļ. Ja war samaksāt par saimneezibam, kas eeguhtas preeksch
25 gadeem, kapehz tad newar samaksāt par tàm, kas eeguhtas .preeksch 26

aadeem, ja wina ihpaschneeks eeguldijis kapitālu, puhles u- t. t. un wiņa

preekşchtelşchi te semi ir ecguwuschi pehz brihwlaişchanas. Likumprojektā ir

lahdas prinzipielas domu starpibas, ka naro eejpehjams likumprojektu galigi

isstrahdat pa panteem. Ja tiks runāts par panteem, tad pee wiņeem wecns

otrs warès tuwak peegreestees- Şchìs nesaskaņas raduşchàs tapehz, ka naw

bijis noteikts prinzips un ir dauds strihdigu un nenoteiktu jautājumu. Mans

preekschlikums buhtu, ka schee prinzipielee jautājumi buhtu cepreeksch jāno-

skaidro un tee buhtu, kas alteezas us semes sadolischanas, teesibam, us semes

fonda sastahdischanu. Ja buhşim weenojuşchees par scheem priczipeem, tad

wareşim stahtees pee atşewişchku pantu nolaşişchanas un nobalsoschanas.

Mehs sinam, us ko scho likumprojektu dibinām. Tapehz man leekas, ka

Satwcrşmes Şapulzei buhtu şchì resoluzija japeeņem, kuru pagodinos eenest:

- «Satwerşmes Şapulze, pirms pahreet pee agrāras reformas

likuma apspreeschanas pa pantccm, atsihst par wajadşigu weenotees

par sekoscheem agrārreformas pamata prinzipeem:
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1. Latwijas brihwwalsti paleek şpehkâ priwatihpaşchuma teeşibas

us semiķ
2. Bessemneeku apgahdaşchanai ar semi dibināms walsts semes fonds.
Z. Leelgruntneeziba Latwijâ likwidejama gada laikâ.

Katram Latwijas pilsonim bessemneekam sem-likumâ paredsetecm
noteikumeem ir teeşiba us şawu semes gabalu.

3. Seme bessemneekeem peeşchķirama dsimisihpaşchumâ.
6. Leelgruntneeku seme atşawinama walsts semes fondâ'pret aļlihdsibu.
7. Atşawinajot priwatas muischas lihdsşchinejeem ihpaşchneekeem atstah-

jams semes gabals ar ehkam pastahwoşchâ masgruntneezibas
apmehra kopplatibâ.

8. Semes fondā eeşkaitamas ari rentes mahjas, no kuràm bessem-
neeku apgahdaşchanai isleeļojamas pehdejos Iv gados nodibinātas

mnischu rentes mahjas.
9. Latwijas agraràs eekahrtas pamats ir masgruntnceziba."

Es domāju, ja mehs tos pamatprinzipus peeņemsim, tad mehs dauds

weeglak wareşim debatēt un mehs dauds roeeglaki nahksim pee noteikta

slehdseena^

Agrārreformu isşchķirot mums ir jāatsakās no wiseem schaureem partijas

prinzipeem un eeskateem, bet jabuht walstişkeem zilrvekeem, janostahjas us

walstişka redses stahtvokļa, lai semneezida, kura isneşuşi lihds şchim Ļatwiju

us şaweem plezeem, nodibinātos tik pamatīga, ka roiņa nebaiditos ne no kah-
deem. ne ahrejeem, ne zitadeem eenaidneekeem un lai wiņâ nebuhtu nekahdas
starpibas starp atşewişchķàm schķiram un kahrtam; lai wişi buhtu kà brahļi
us kopēju darbu, jo semneeziba glahba Latwiju tagad un glahbs ari turpmāk,

ja Latwijai usbruks weens waj otrs eenaidneeks. (Semneeku şaweeniba

applàudè).
Presidents I. Tşchakste: Wahids peeder Buşchewizam.
A. Buşchewizs (sozialdemokrats): Şche Alberinga kungs ļoti plaşchi

runāja par dsimtsihpaschumu un par to, kas naw dsimtsihpaschums, bet

no wisas wiņa runas es nahzu pee slehdseena, ka wiņşch nesin to, kas natv

dsimtsihpaschums un şajauz dsimtsleetoschanu ar ilggadigu renti. Par to

es şchc negribu runāt, jo tas nestahw us deenas kahrtibas, bet peegreesischos
tam, ar ko wiņşch eesahka. Kad wiņşch eeşahka ar taişnibas un weenlihdsi-
bas prinzipu, es biju drusku pahrsteigts, jo gaidiju ka wiņşch nu şahks runāt,
ka agrakeem ihpaşchneekeem ir jādod tàs paschas tecsibas, kahdas jādod
kuram katram Latwijas pilsonim, dodot semi pehz agrarà likuma nosazijumecm

atteezigâs normās. Bet mans pahrsteigums bija 'neweelâ, kad Alberinga
kungs sahka runāt par to, zik puhrweetas mums ir semcs un apsinigi noklu-

sa şchķiroşchanu pehz pļawam, ganibam, aramam semem un nederigàm
semem; tad biju şkaidribâ, ka, azimredsot. roajaga isrehķinat, ka mums paleek

wehl seme pahri un Alberinga kungs tad ari ijrehķinaja. ka 3 miljoni puhr-
weetas scmes atleckas un ar tàm mehs waram iswcst to wccnlihdsibas
prinzipu.

Papreekschu es gribu konstatēt, ka derigas aramas semes, kuru war

tuhliņ islectct, bes tàs semes, par kuru Alberinga kungs teiza, ka mums

truhkst lihdsekļu to isniantot, ir masak nekà puse no tas normas par kuru runāja

Alberinga kungs. Ja mehs atşkaitişim nost tàs semes, kuras naw eeskaititas
semes fondā, tad resultats buhs ļas, ka semes nepaleek pahri rehķinot M
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puhrweetas aramsemes us saimneezihu. Tas tomehr, kà es jau teizu, te ne-

kriht tik dauds şwarâ. Dauds nopeetnaki buhtu tee prinzipi, us kureem no-

stahjàs Alberinga kungs un kuru leetderibu mehģina peerahdit ar wişadeem
argumenteem! tikai aismirsts aprchķinat, zik dahrgi scho prinzipu dsihwc is-

weşchana ismakşàs Latwijai un waj wiņa to ir şpehjiga nest. No waldibas

siņu par to naw. tà tad atleek turetees pee teem dateem, kahdi ir usstahditi
no profesora Baloscha, un tee rahda, ka pee normalàm jaundibinatàm saim--

neezibam buhtu japeeleek lihds 8000 gadā. Wişu scho argumentu usskaiti-
schanu warelu saprast, jo ir sinams, ka muhsu starpā pastahw leela domu

starpiba kà prinzipâ. tà pee praktiskas isweşchanas. Bet ja nahk pehz 3 meh-
neschu darba, kad bija laiks ari otrai pusei radit ko noteiktu, un saka, ka

likumprojekta weetâ tagad japeeņem resoluzija, t. i- nahk ar to preekschlikumu,
kuru darbibas şahkumâ likàm preekşchâ komisijā un kuru toreis semneeku şa-
weeniba noraidija, tad jāsaka, ka preekşchlikuma tagadejee eeşneedseji şche
apşpreeşchanâ leetu nopeetni neņem". Ja juhs tuhlit nepahrejeet us pantu

lasischanu, bet tai weetâ leezeet preekşchâ peeņemt resoluziju, tad tas nosihmè,
ka juhs scho likumu leezeet preekşchâ noraidit, waj labakâ gadijumâ nodot

atpakaļ komisijai.

Ja tas noteek no waldoşchàs partijas pehz 3 mehneschu ilga darba,

tad i waldoşchà partija, i waldiba agrārreformu nopeetni nedomà un tas,
kas te noteek, ir şmilşchu kaişişchana azîs tautai. Par to brahlibu un drau-

dsibu, ko juhs dseneet ar muischneezibu un peesoleet tagad tautai, par to

jums tauta ļoti pateiksees un war notikt, ka tàs mahjas, ko juhs tvelzeet

tagad preekşchâ muischneezibas pilim, tauta paņem lihdsi ar pilim. (Applausi>.
Presidents I. Tşchakste: Luhgtu redakzijas komisijas preekşchstahwi.

Redakzijas komisija şneegs siņojumu par amnestijas likuma redakziju.
Referents O. Waldmanis: Rediģējot amnestijas likumu bija

deesgan mas pahrlabojumu. Wişi pahrlabojumi ir korektūras rakstura.
1. pantā pehz zipara „18" jaleek punkts. Tāpat pehz „1918. gada" jaleek

punkts. 3, pantā pehz wişeem paragrafecm jaleek punkts. 12. pantā wahrds
„weşelibas" japahrnes ais wahrdeem „smagu". 22. pants şahkas „20. pantā

minetàs eestahdes . . . „20" ir ar zipareem un tà ka redakzijas komisija

peeturas pee formulas, ka wisi panti minami ar burteem, tad „20." pants

buhtu rakstāms ar burteem. Tas pats 23., 24. un 25. pantos. 26. pantu

redakzijas komisija leek preekşchâ rediģēt şekoşchi: „Şchis akts stahjas şpehkâ
no wiņa jsşludinaşchanas deenas." Wahrdu „publizeşchanas" mehs ismetam.

Tee buhtu pahrlabojumi, kuri teek likti preekşchâ pee amnestijas akta.

Presidents I- Tşchakste: Waj eebildumu naw? Peeņemts.

Lihds ar to şcho şehdi şlehdsu. Nahkoşchà Şatwerşmes Şapulzes şehde no-

tiks treşchdeen, pulksten 5 pehz pusdeenas.

(Sehdi sl«hds pulksten 7.28 min. wakarâ).



Şatwŗrşmes Şapulz « s I. sesija

578

I. sesijas 23. sehde 1920. gada 25. augustā.

(Atklahta plkst. 5.3S pehz pusdeenas.)

Amnestijas komisijas wehleschana. - Agrarās reformas likums (turpinajas wispah-
rejas debates). - Waldibas atbilde uz jautajumu par obligatorisko nodewu atlih-
dzibu zemkopjeem.

Presidents I. Tşchakste: Şatwerşmes Sapulzes şehde atklahta.

Deenas kahrtibâ turpinaşees wispahrejàs debates par agrāro likumu.

Ir peenahzis Şatwerşmes Şapulzei apşweizeens no Ludses, kurşch şkan:

„1920. gada 23. augustā sapulzejuşchees Ludses apriņķa pagastu delegāti
mani luhdsa tviņu wahrdâ jums, augstà sapulze, isteikt muhşu atsinibu un pa-

teizibu par tàm puhlem, kuras juhs peelikuşi pee muhşu walsts isbuhwes darba

un nowehlam labas sekmes turpmākam darbam.

Ludses apriņķa delegātu sapulzes

preekschsehdetajs - K. Lazs."

Tad teek nodots likumprojekts par kara stahwokli" juridiskai

komisijai. Eebildumu naw? Peeņemts.

Schodeen notiks ari amnestijas komisijas wehleşchana. Waj sapulze ir

weenojuşees par kandidateem? Amnestijas komisijā teek proponēti kà kan-

didāti: no darba partijas M. Antons, no latgaleeschu partijas Pabehrss,

no semneeku şaweenibas Kweeşis, no sozialdemokratu partijas Klāra Kalniņ

un Holzmanis un no minoritātēm Magnuss. Waj buhtu kahdi eebil-

dumi Pret to, ka mehs par schecm kandidateem nobalsojam wişâ wişumâ?
Naw. Tad es luhdsu pazeltees tos, kas buhtu pret scheem 6 kandidateem.

Naw. Kas atturas no balsoschanas, luhdsu pazeltees. Naw- Tà tad schee
kandidāti weenbalşigi eewehleti amnestijas komişijâ.

Mehs pahreesim us debatēm par agrarlikumu. Wahrds peeder

A. Behrsiņam.
A. Behrsiņsch (darba partija): Augsta sapulze! Lihdsschinejee ru-

nātāji par muhsu semes satversmes likumu wişi cesahka ar wehstures at-

skatu. Ari es, ais zeenibas pret leelakàm frakzijam, lai nemaitātu saskaņu,

eedroschinos cesahkt ar to paschu.
Nesenā pagahtnê, 1849., 1858. un.1861. gados, tika isdoti likumi, kuri

muhsu sen>ê atbrihwoja semneeku no semes. Garļdrihs tanî pat laikā zilroeku

gara darbs padarija ir twaiku, ir elektribu par zilwezes kalpeem. Ari dauds

ziti technikas panahkumi noweda zilwezi pee tam, ka wareja braukt ari scm

uhdens un gaisā kà putns. An ja tahdos technikas apstahkļos mehs

şkatamees apftihrt, waj ari nabadsiba. waj ari truhkums un bads ir masina-
juşchees, waj rl?schoşchanlis lechnikâ panahktee leelee soļi ir wairojuşchi to,

kas zilweka meeşu u» îxnba şpehku ustur; waj tee skaistee dsenuļi, kuri zil-

wekâ ir tam pasaulē nahkot, ir nostahditi tâhdâ stahwoklî, ka wiņşch pats
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waretu wişâ pilnibâ şaşneegt zilwezes sprausto mehrķi, tad es eedroşchinos
do>nat. ka augstà şapulze weenbalşigi us to şazìs: ,Nè, tas tà naw!".

Wişi, bes şchaubam, atmineşees ari şengreeķu teiku par şfinkşu, kura gu-

lējus, us şeptiņwahrtu Tebu zeļa, un kura katram garamgahjejam usdewusi
mihklu; kas usminejis, tas gahjis tahlak, kas ne. tas tizis şaļreekts. Gluschi
tahda pat sfinksa guļ soMla jautājumā katras tautas wehstures gaitā. Pa-
leckoļ pee wehstures, mani kungi, juhs atminesatecs, ka Hellas atbildēja us
scho mihklu ar mahkslu un fllosofiju, bet neprata atrisināt mihklu par naba-

dsibu un wehrdsibu un gahja bojā. Roma atbildēja ar eerotscheem un filo-
sofiju; muhsu juristi ir wehl schodeen lepni us Romas teesibam; bet ari

Roma negribēja isschķirt sozialo problēmu un tàpat gahja bojā. Leelineeki

atbildēja us scho jautājumu ar teroru un komūnu un leelakais tvairums no

mums ir pahrleezinati, ka ari şchee diwi lihdsekļi problēmu neatrisinās un

ori leelneezismam ir, pehz manàm perşonigàm domam, tas pats liktenis, sa°
zenschotees ar sfinksu.

Pehz leelà pasaules kara, kà es jau saziju, sch: soziala sfinksa guļ
muhsu preekşchâ un mums jādod atbilde; ari muhsu dsimtenei ir jaisschķir,
„buht waj nebuht". An, mani kungi, ja juhs klausisatees muhsu jaunās
walsts sirds puksteenus, lai tas nu buhtu mihtiņos waj muhsu komisiju ap-

şpreedês, waj kalpu mahju duhmainâ plihtes istabiņā juhs wişur dsir-

deşeet weenu un to paschu teeksmi' kaut jel şchà waj tà rastu atbildi, waj
norahdijumus us atbildi, kà atrişinaşees şchis vroblems; kahdâ weidâ mehs,

şchurp şuhtitee, jautājumu şpehsim un gribēsim atrisināt. Man şchķeet, ka

augstai sapulzei tikai tad warès liktees, ka wina şawu usdewumu pildijuşi.
ka wiņa naw şawas pilnwaras welti walkajusi, ja wiņa buhs atradusi at-

bildi us scho jautājumu.

Mehs nemaldisimees, ja teiksim, ka ari tee nedaudsee, kuri schodeen
Latwijâ pelna wairak, nekà teem nepeezeeşchami wajadsigs preeksch ustura, ka

ari wiņi atrodas sem wispahrejàs nabadsibas eespaida- Ari wiņi behdajas
par to, lai nepeetruhktu naudas; jo kad tàs truhkst, tad, lai pazeltos no

teem, kas ir pameslā, teek upurēts wihra lepnums, şecwas gods un behrnu
laime. Wişs tcek samalts.

Par to, ka tuwakâ nahkotnc, kad wişa muhsu ruhpneeziba ir gandrihs
sagrauta, wiņas gandrihs nemās natv, kad wişas muhsu wehrtibas ir isşwai-
ditas pa wişu pasauli, muhsu garigee spehki ir wairak waj masak iswirluşchi,

degenerejuschees, par to, ka şchaî tuwakâ nahkotnê muhsu weenigais kapitāls
ir seme, augstā sapulze ir tvairakkahrt issazijusees, tas ir wairakkahrt agra?"

komisijā dokumentēts un atsihts. Wisi ir wecnisprahtis, ka lihdsşchinejà

agrarà eekahrta us preekşchu newar palikt. Ari tee, kas wiņu buhwejuşchi.
kas nodibinajuşchi behdigi şlaweno „Ļandesgescllschaft Kurland". tce,

kuri atbalstija behdigi slatveno Hindenburga kolonisazijas plānu, ir isgrah-
wuşchi galweno pamatu schai agrarteorijai.

Pehz şchì wispahrejà atsinuma, kuru mehs wişi weenbalşigi esam pee-

ņchmuschi, zeļas strihdi par to, kà tikt pee pareisakas atbildes us sfinksas jau-

tājumu. Pehz gandrihs 4 mehneschu ilgeem strihdeem agrarkomisijâ un

ahrpus Şatwerşmes Şapulzes, gan mihtiņos, gan paşchwaldibas eestahdcs
sinamâ mehrâ ir gandrihs panahkta weenprahtiba. Atleek tikai tschetras,
Maretu teikt, tikai trihs leetas, kurās naw panahkta weenoşchanàs schai

augstā şapulzê. Tàs ir' priwatihpaşchums waj dsimtsleetoschana; muischu
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zentri leelgruntneekeem, waj gabali no muischam ahrpus semes fonda leel-

gruntneekeem un par maksu, waj bes maksas. Par wişeem ziteem jauta-

jumeem, kas ahrpus şcheem trim, kà es şaziju, mehs eşam sinamâ mehrâ
tiktahlu nokluwuşchi, ka weenoşchanàs buhtu eeşpehjama. Bes şchaubam,

mehs wehl strihdamees par normu, par muischu ehkam, mescheem un sina-
màm zitàm leetam, bet wişi şchee strihdi tomehr sinamâ mehrâ ir şihkakas
dabas, ja drihkst tà isşazitees, naw tee strihdi, kuros suns aprakts.

Es eeşahkşchu no strihdeem par priwatihpaşchumu. Şchis institūts

Latwijâ pastahw tepat jau 70 gadu- Lihds tam latweetis bij wehrgs, kuram

pehz pasihstameem weenigeem drukateem Kursemes statuteem newareja buht

nekahda ihpaşchuma, jo wiņşch pats bij ihpaşchums.
Priwatu ihpaschumu aisşargataji, rto teem ari ļoti zeenitais Alberinga

kungs, şazija, ka priwatihpaşchums us semi jaeewed tadehļ, ka mehs dsih-
wojam jau formeli meera stahwoklî ar muhşu kaimiņeem, bet karşch wehl

ploşotees wiszaur muhşu tehwijas robeschâs un neeşot isşlehgts
ka muhşu dsimtenes ahrem wehl war pahri brahst kara wehtras- Tahdâ ga-

dijumâ buhtu nepeezeeşchami, lai seme buhtu priwatihpaşchums, jo tas tad

semturi nodroşchinatu; turpretim, wişi ziti semes leetoşchanas weidi, kà rente,

pusgrauds u. t. t. nekahdâ siņâ to nenodroşchinot. Alberinga kungs neat-

minējās to 180 kwadratwerstes leelo lauku ap Auzi, kurşch bij priwat-

ihpaschums un kuru priwatihpaşchuma institūts kara wehtrâs no atņemschanas

neatşargaja. Alberinga kungs ļoti karsti polemiseja ar runātāju no sozial-
demokrateem, kursch, kaut gan tà ncisşazijàs, bet, domājams, laikam tatşchu
ir priwatihpaşchuma pretineeks, bet neweenâ wahrdâ nepolemiseja ar muhşu

waldibu, kura şchos priwatihpaşchuma noşazijumus naw eewehrojuşi

proteet, wiņa ir isdewuşi likumu, kurşch wehl tagad pastahw şoehkâ, ka naw

brihw semi ne pahrdot, ne eeķihlat bes waldibas siņas. Man ir ļoti gruhti
eedomatees, kà tas şaşkan ar priwatihpaşchumu.

Muhşu waldiba ir gayjuşi wehl tahlak un wehl tagad naw atteikuşees
ari no ta, ka wiņa no priwatihpaşchneekeem wiņu darba şweedru augļus,
kurus tee us şawas semes isaudsejuşchi, peeşpeedu kahrtâ ņem par zenu,

kura nebuht nesaskan ar tirgus zenu. Atkal man gruhti eedomatees, kà tas

saskanētu ar priwatu ihpaschumu, ar Alberinga kunga teoriju. Warbuht
domāts, ka tas wislabak nodroşchina priwato ihpaschumu.

Wehl tahlak muhşu waldiba praktisè loti prahtigus, ļoti eeteizamus
panehmcenus, ka wiņa wişas muischas, kuru ihpafchneeki waj nu aismukuschi

waj zitadi aisbraukuşchi, pahrņehmuşi walsts siņâ. Tad, kad wiņi nahk

atpakaļ, apbruņojuschees ar şawàm priwatihpaşchuma teeşibam, ar wişàm

kompetenzem u. t. t. wiņa ne domāt nedomā atdot şchìs muischas, bet leek

wehl şpreest paşchwaldibas eestahdem par tàm un tura wiņas şawâ siņâ.
Kà tas saskan ar priwatu ihpaschumu? Ja mani partijas beedri nesehdetu
kabinetā, tad es waretu domāt, ka tur noteek kahda brihnumu metamorfosa;
es domātu, ka kabinetā sehsch sozialdemokrati.

Wehl tahlak. Es lasu muhşu waldibas agrarà likuma 10. pankā:
~Semes pirkşchana, pahrdoşchana. dahwinaşchana, eeķihlaschana un apdro-

şchinaşchana, kà ari sadalişchana waj atşewişchķu semes weenibu şaweenoşchana
weenas personas ihpaşchumâ waj lcetoşchanâ bes semkopibas ministrijas

atļaujas aisleegta."
Semkopibas minists paskaidro, ka şchis 10. paragrāfs wehrsts pret
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şpekulaziju ar semi un tapehz pee semes pahrdoschanas no weenàm rokam

otrās japraşa wuldibas atļauja. Es redsu, ka tee ir waldibas paņehmeeni,
par kureem es saziju, ka tee ir ļoti leetderigi. Muhşu waldiba deklarēja
şawâ pirmā pantā, ka Lalwijâ paļeek priwatihpaşchuma tecşibas us semi.

Nedomāju, ka waldiba ar scho likumu grib isşlehgt teeşibas us piiwatihpaşchumu-
Tas man leek domāt, ka te naw zihņa par kaut kahdu baidekli, te ir zihņa
par wahrdeem. Te ir şakarşeschanàs par leetam, kuràm warbuht bija weeta

pee wehleşchanam mihtiņos, warbuht ari tagadējos mihtiņos, kurus sarihko
sozialdemokrati; bet şchinî augstā namā par to newajadsetu strihdetees.

Alberinga kungs şawâ plaşchajâ runà dewa motiwus. Wiņşch şazija,
ta priwatihpaşchums esot tadehļ nepeezeeschams, ka Kreewijas peemehrs
wişcem stahwot azu preekşchâ. Kur Kreewiju eşot nowedusi semes eekahrta.
kas esot lihdsiga dsimtsleetoschanai waj dsimtsrenteşchanai? Bes şchaubam,
zilwekam, kuişch ihpaşchuma teorijās masak eedsiļinajees, kà, peemehram,

man, iiaki atbaidoşchi ir wahrds rente, jo es eedomajos, ka pee semes

isrenteschanas us laiku to katrā laikā atkal war atņemt. Ari muhsu
agrarkomişijâ tas tika usşwehrls, ka tad ar cerchdņeem ween netikschot galā,
ja semi isnomaschot us muhscha renti. Bet ja nu Alberinga kungs prasa,
kur Kreewiju nowedusi wiņas agrarà eekahrta. tad jajautà, kapehz Kreewijas

ruhpneeziba ir tahdâ pat eeşahkuma stahwoklî, kà agrāra eekahrta; tur tak

naw ne dsimtsrentes, ne dsimtsihpaschuma. Krcewija naw tas peemchrs,

kurşch war kulturelâ walslî tikt nostahdits par paraugu.

Tahlak mehs redsam wcşelu rjndu walstu, kurās jehdscens par ihpa-

şchumu waj dsimtsleetoşchanu nebuht nestahw us deenas kahrtibas, kuras

nebuht par şcheem jautajumeem nerunà, bet kurās tomehr zilweki ir sehj ir

pļauj un ir labi paehduschi.
Alberinga kungs sazija to paschu, ko agrarkomişijas şehdês şewischķi

usşwehra ļoti zeenijamais Bruscha kungs, ka ja neesot dsimtsihpaschuma.
tad ncwarot us ihpaşchumu ustaisit peeklahjigu obligaziju. (Sahlê smcckli,

sauzeens: „Pareisi!"). Mani kungi, tas ir taisni tas, pehz ka es teezos,-
es to eeraudsitu par ideālu agrarâ şatwersmê, ja newaretu ustaisit ne kahdu

obligaziju. (Klihwe no wcetas: „Tad deesgan slikti!"». An ka ari muhsu
waldiba ir sinamâ mehrâ pretstatā pret Alberinga un Bruscha kungeem, to

rahda 10. pants, kur waldiba, kà tas wiņai peeklahjas wiņa nedrihkst

pahrsteigtees, nedrihkst buht karsta mehģina ari obligazijas nolikt sem

schls atļaujas. Papreekschu ar atļauju un tad jau tahlak redseşim, kas

notiks

Leelgruntneeziba, pee kuras likwideşchanas ar tagadējo semes şatwerşmes
liluinu mehs stahjamees. muhsu semê, naw noşlehpums, wiswairak şastahw

wahzeeşcheem. Tas man atļauj un dod drosmi peewest şchinî augstā sapnlzc
masu utatu no Steina-Hardenberga par agrārreformu: „Ein Bauer

muss sein Hans »nd seinen Acker eben so wenig verpfānden konnen, wie

ein Soldat sein Gewehr ins Pfandhaus trag'n darf." Ja gribam runāt

par scheem paradeem, tad tatschu obligaziju aisstahwjeem wajadseja nahkt ar

paskaidrojumu, zik paradu ir taisits us semes, kura eeskaitama semes fondā-
Te nu redsam, ka to neweens nesin, bet sajuhta ir tahda. ka wiņu skaits ir

biljonos. Statistika, kura dauds leetas schobrihd noskaidro, ar scho funda-

mentālo semes şatwersmes jautājumu naw noskaidrojusees. Kad Kreewijâ

ceweda agrarbankas, tad kreewu statistiķis Fortunatows rakstija, ka tas
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teekot ar waldibas nodomu dants, jo waldiba pati baidotees şchos parādus

isdibinat un isşludinat. Us muhşu semi, us muhşu jauno walsti tas neatteezas,
bet muhşu statistiska pahrwalde tik ihşu laiku darbojas, ka newar pee ta tikt.

Ari arooti, no kureem şchìs siņas waretu şmelt, naw peeeetami.
Mana perşonigà pahrleeziba ir, ka Latwijas semkopim ikkatru deenu,

waşaru waj seemu, şwehtdeenu waj darbdeenu no wiņa darba augļeem janomakşà
wehl leelaka daļa prozentu, nekà muhşu masà walsts ismakşà kara saudejumos
wişàm frontēm pa kara pastahweşchanas Tee, kas tagad aisstahw
şcho obligaziju teeşibu, lai atminas, zik gruhti mas- un şihkşaimneekeem bija

jazihnas par semi, zik beeschi wiņi nesinaja, kur ņemt graşi, ar ko semes

prozentes şamakşat, un zik beeschi apgabalteeşa neisşludinaja, ka teek pahr-
dotas tahdas un tahdas mahjas. Es eedroschinatos apgalwot, ka ir sinamâ

mehrâ naiwi domāt, ka hipotēku parādus waretu eeroheschot ar meliorazijam,
ehku uslaboşchanam un tamlihdsigàm leetam^

Praktiskā dsihwe rahda weenmehr taişni ko pretēju. Tamdehļ ari mehs

praşnm, ka wişeem hipotēku paradeem japahreet no priwatàm rokam us

walsti.

Tahlak es eedroşchinajos praşit, lai tee, kas praktikâ şchos priwatihpa-

şchumus ir apgreesuşchi waj grib nahkotnê apgreest, apzirpt, lai teem buhtu

wihrişchkiba un duhşcha şawu darbu ari tà şaukt, lai nenotiktu şwaidişchanàs
ar wcchrdeem, ais kureem nestahw jehdseeni un naw buhtibas. Es un mani

draugi eşam pilnigi ar meeru şcho semes isweidoşchanu şaukt netik par

priwatihpaşchumu, bet eşam ar meeru ar trekneem burteem rakstit prcekşchâ
„absolutu" priwatihpaşchumu, ja tikai waldibas 10. paragrāfs teek isroests
ne tikai kà fakultatiwa norma, bet ka negrosams likums, un ka nepelnitàs

wehrtibas nahk par labu walstij. Tad mehs esam meerâ ar to, ka Latwtjâ
paftahw ..absolūts" priwatihpaşchums us semi; lihds tam laikam mums

japaleck pee aprobeschota priwaļihpaşchuma us to.

Tagad saka: ja, to nepelnito roehrtibu peeaugfchana esot raiba buhfchana,
to neesot eespehjams noteikt; saka, ka to tikai teem sozialdemokrateem roajagot,
wiņi jan to mehģinot iswest zaur pakaļdurtiņam. semes nazionaliseschanu un

sozialiseşchanu. Es apgalwoju, ka kabinets, kurā, sehd manas partijas beedri,

naw sozialdemokratisks un tà tad schis pahrmetums ir neweetâ- Tahlak

man jāsaka, ka şchì siniba un tahda par scho jautājumu pastahw ir

pilsoniska, ne sozialdemokratiska siniba. Nepelnito roehrtibu noteitschana
ir tik şihki preziseta, ka tur strihdu nebuht naw. Mani kungi! Muhsu
roaldiba jau tagad şekmigi noteiz nepelnitàs un pelnitàs wehrtibas. Ja juhs

gribeet pahrdot ihpaşchumu waj namu, tad jums jagreeschas pee apriņķa

preekşchneeka waj pilşehtas waldes un beigās jums saka: «Jums tik un

tik dauds japeemakşà, tapehz ka wehrtiba ir peeaugusi." Kur tad nu ir

starpiba un kapehz strihdetees par to. kas jau praksē teek isroests?
Schis, bes schaubam, ir tahds jautājums, par kuru es ar leelako preeku

augstā şapulzê ļoti ilgi roaretu runāt, bet man schķeet, ka jautājuma nopeetniba

prasa, lai mehs pehz eeşpehjas ihşi wiņu apluhkotu Tapehz es atļauschos

pa.hreet us otro jautājumu par muischu zentreem.
Tur nu skan, ka muischu zentrus neroeens negribot leelgruntneekeem

atstaht. Es ari weenmehr to esmu apgalwojis. Wairakas pilsoniskās partijas
ir isderouschas ussaukumu, kur tas teek apgalroots. Es esmu runājis ar

weenu otru ministri un tee ari saka: „Kas par muischu zentreem?" tas
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esot absolūti isşlehgts. Bet, deemschehl, man ir eemeşls şcheem apgalwojumeem
netizst un jo wairak tapehz, ka man preekşchâ ir agraràs şatwerşmes likum-

projekts, kurşch no waldibas eesneegts Şatwerşmes Şapulzei. Turirşazits:
„Atsawinot eeskaitischanai walsts semes sondâ priwatàm personām peŗde-

roscho s«mi, bijuschà leelgruntneŗka ihpaşchumâ atstahjama lihds 3W Latwijas

puhrweetu hektāru) leela şchìs semes daļa ar ehkam, pee kam, >a leel-

gruntn«ekam peeder wairak nekà weena leelşaimneeziba, şchis noteikums ispildams
tikai atteezibâ us weenu şaimneezibu, pehz semkopibas ministrijas norahdijuma/'

Ja atstahjam ehkas, tad mums, bes şchaubam. jarchķinas ar zentru, jo

us katra gabala zentrs rodas ap to weetu, kur semkopis waj semes ihpasch-
neeks to vats ar ehkam radijis. Bet war şazit, ka muischneekeem peeder ļoti

dauds masu muischu. Ià saukto lopu muischu, un tur ari ir ehkas. Mani

kungi, tas jau ir isslehgts, jo tas jau buhs sen isdalitas. Tà tad paleek
atkal weenigi muischu zentri un tas man dod teesibu runāt taisni par muischu

zentreem. Kà nu motiwet şcho? Wisleelakais dischgabals, kas teek isbraukts

schi jautājuma motiweşchanai, ir norahdijums us ahrsemem: kà tad us mums

şkatişchotees? Wisi tei^s: kas leelinceki! un no cie atsih-

schanas tad i sapņot newarot. Warbuht, es to nesinu; un tee, kas to ap-

galwo, ari nesin.

Muhsu malsts ihşà wchsture rahda. ka şcheem apgalwojumeem tizct ne-

war, jo wiņi ne us to naw pamatoti. Mani kungi, juhs atminatees beh-

digàs apriļa deenas pagahjuşchâ gadā: muhsu dauds zcetuşè w>Udiba bija

speesta palikt us „Saratowa° lihds Zehşu kaujam. Tad tahlak, ?ad no-

wembrî pruşchu gwardu pulki usbruka un kad muhsu kara wihri

staigāja plikàm galwam apkahrt un luhdsa pehz loschmetejeem, tad tahdu ne-

bija. Bet tiklihos muhsu kareiwji plikàm rokam pruşchus şakawa, tad wakarâ

radàs loschmeteji, kà no gaisa nokrita. Tas leek şazit, ka mehs tiksim at-

sihti atkaribâ newis no ta, kà mehs weenam otram patikşim, kà otrs

şkatişees us muhsu degunu waj azim, bet atlaribâ no ta, zik stipra buhs

muhsu griba (Applausi». »

Otrs dischgabals schai zentra aissegschanai ir Igaunijas peemehrs.
Man rokās ir ..Waldibas Wehstneşcha" Nr- 191. Tur es lasu:

„Katrs sin, ka schis jautājums ļoti sarcschģits. Te bes tautibas

jautājuma jaisşchķir wcol wisgruhtakais şaimneezişkais jautājums,

semes jautājums, jo Baltijas leelgruntneeku leelakais wairnms bij

wahzeeşchi.

Baltijas wahzeeşchu istureşchanàs wahzu ok'upazijas laikā, kad

wiņi ar leelu dedsibu strahdaja pret Igaunijas patstahwibu. eeneşa

şaimneeziskâ un tautibas jautājumos wehl ļoti spilgtu walstspolitikas
nokrahsu. Bet şchahda istureşchanàs atweegloja Igaunijai atteezibu

noļahrtoschanu, jo bija skaidri saprotams, ka teem, kuri tik naidigi

isturejàs pret igauņu walstişko patstahwibu, igauņu walstî, wismas

eeşahkot, nedrihkst atļaut nekahdu eeşpaidu politikā.

Schî politiska linija padarija agrārreformu radikālu, jo darba

partijas wadoņi ļoti pahrleezinoşchi aisrahdija şatwerşmes şapulzê,
ka agrārreformā noteizoschas ir neween şaimneezişkas, bet ari poli-

tiskas pamatidejas. Tà ka wara saistita ar semes ihpaschuma tee-

sibam, tad igauņcem naidigàs wahzu muischneezibas latifundiju

ihpaschneeki bija jāpadara par politiski bcsşpehzigeem, likwidejot wiņu

semes ihpaşchumus."
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Man schķeet, ka muischu zentru atstahschana, atsauzotees us Igauniju,
pehz nolaşità zitata naw pamatota un naw eespehjama. Es gribētu sazit, ka

ari pee mums schis muischu zentru jautājums ir politisks jautājums. Mani

kungi, es esmu pahrlcezinats, ka juhs ļvisi ar sinamàm raisem cşeet lasijuschi
pehdejo deenu Amerikas un Franzijas notas, no kuram mums pascheem

warbuht netizot nn ari negribot tizet, rehgojas pretim atdsimstoşchà
»e l Ja Alberinga kungs sazija. ka seme paliks semneekeem tikai

tad, ja buhs koroboreta, tad es gribu sazit, ka muischa paliks muischneekam,
ja wiņşch buhs tàs zentrâ. (Applauşi), Bet peeņemşim, kungi, ka şchì „leelà
nedalāma" neatdsims; tomehr ari no zilureenes —şkatişimees us Warschaa>u,
us Danzigu mums deesgan eemesla baiditees, ka muhs war peemeklet
kara wehtras, war nahkt wişadi pahrbaudijumi pahr muhsu semi. Ko juhs
domajeet, kahds politisks eespaids buhs tad şcheem zentrecm? Waj zitads.
neka lihds schim? Man patlaban neeekriht prahtâ newecns zits, kà tas pats

wezais wulgarais sakāms wahrds: „Şuns şpalwu met. bet tikumu nemet."

Albcringa kungs turēja par eespehjamu sazit, ka schi zentra atņemschana
buhşchot weenkahrşchi laupischana. Es ļoti ruhpigi meklēju „Brihwâ Semc",

lihds tur atradu scho isteizeenu:
„Ia mehs gribam eet kultūras zelu, tad mums jāskatās us

lcelajàm tautām, bet naw jaeet laupischanas politika semes jautājumā."

Man, mani kungi, ir ellischķigs respekts pret agrcmomeem. llautriba
sahlê>. Tas ir nodarboşchanàs weids, kur no mchsleem rada maisi- (Şmeekli).
Bet man jaatsihst, ka teefiskos jautājumos mini ir pawişam şawadneeki. At-

ņemt muischneekam wişu muischu ta naw laupischana, bet atņemt schis
300 puhrweetas ļa ir laupischana: atņemt Osten-Sakenam Dundagā
63.000 desetiņas tas nekas, ja tikai zentrs paleek. Isnahk !à, ka leelos

sagļus. leelos laupitajus laisch walâ, bet masos pakar- (Şmeekli sahlê)

Tahlak Alberinga kungs sazija, ka zcntrs jeb tàs 309 puhrweetas jādod
leetderibas dehļ. Mani kungi! Agrārā literatūrā ir tikpat dauds peerahdi-

jumu par to, ka masşaimneezibas ir leetderigas, zik dauds peerahdijumu, ka

leelsaimneezibas ir derigas. Absolūti isşchķirts şchis jautājums naw un man

gruhti eedomatees, ka tas ari kiks isşchķirts. lŞauzeeni pa labi: „Wajaga
studēt agronomiju! Wajaga wehl pastudet!"). Mehs par to wareşim paru-
nāt. Es tà ka là no apgabala preekschneeka amata drihs atkahpschos, tad es

wareşchu liktees us studeschanu. (Jautrība sahlê). Bet ja mehs runājam,
ka leetderibas dehļ schee zentri atstahjami muischneekeem. tad es gribu jautāt,

zik tahlu mehs tiksim leetderibâ semi sadalot? Tatschu semi sadalot atse-

wişchķâs puhrweetâs, atşewişchķos gabalos, isnahks wilkt strihpas ap scho
weetu, waj tas buhs zentrs dischâ muischâ. lopmuischâ, waj kur zitur; atliks

gabali, strihpas, streijgabali- Man gruhti eedomatees, ka tas ir leetderigi-
Wehl tahlak: kà war zentra isdalischanu isdarit tur, kur leelkungs patlaban
naw mahjâ. Tur tatschu mehs newaresim neka darit, jo mehs nesinam, kur

wiņşch grib ismekletees zentru, jo wiņam teeşiba to darit. Waj tapehz pati

reforma buhtu jaatleek? Waj tas buhtu leetderigi? «Troksnis sahlê. Şau-

zeens pa kreisi: „Brauz jau mahjâ!").

Pehdejais aisrahdijums bij, ka gabals semes jaatstahjot taisnibas deht.
Şcho taişnibu, mani kungi, man atkal ļoti gruhli eedomatees. Es eedomajos»
ka leelgruntneeks ir tahds pats Latroijas pilsonis, kà kurşch katrs zits.
Tadchļ wiņam teeşiba us semi tahda pati, kà kuram katram Peteram waj
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Krişcham, sem tahdeem paşcheem noteikumeem ari Eberhardam, Haraldam u. z.

nekahdâ siņâ zitadi; nekahdi isņehmumi newar likt peelaisti. (Sauzeens-
.Pareisi!")

Diwi şchì augstà nama runātāji apgalwoja, ka lauzineeki paşchi eşot

par to, ka muischneekeem katrā siņâ wajagot atstaht şawu stuhriti, şawu kaktiņu

semes. No kureenes wiņi şmehluşchi şchîs siņas, es nesinu. Alberinga kungs
apleezinaja, ka wiņşch eşot ilgi dsihwojis us laukeem un wiņşch to labi sinot.
Waru aisrahdit, ka ari es eşmu us laukeem osihwojis. Man preekşchâ ir

dati, kurus es neesmu wis eegutvis sozialdemokratu mihļiņos (I. Zelms no

roeetas: „Sozialdemokrati ir jums tikai par şamaitaşchanu!") esmu ar

jums, Zelma kungs, weenâs domās, ka sozialdemokrati ir par samaita-
schanu —, tee eeguhti no şchìs augstās sapulces ļoti zeenijamà lozekļa, Lat-

gales kristigo semneeku şawecnibas beedra, 1920. gada 16. jūlijā, Reseknes
apriņķa padomē. Bet par zentru tur neweenas silbes naw. Tur tikai pra-

şita, lai muischu semes atstahj waldibas rihzibâ un lai tiktu sperti rvisi soļi,
ka nauda netiktu muischneekeem dota. Şche diwi zeenijamee runātāji tur-

pretim sazija, ka naudu roajagot isdot un ka lauksaimneeki to pabalstischot.
Dokuments runà tam pretim.

Apskatot trescho. pehdejo strihdigo jautājumu maksas siņâ, man schķeet,
ka runājot par walsts fonda radişchanu buhtu pateeşi neweetâ isşchķirt şcho

jautājumu. War jau isşchķirt tuhlit, kà to darija waldiba şawâ Şatwerşmes

Şapulzes agrarâ likumprojektā. Wiņa ar to şazehla tikai newajadsigus strih-

dus. Augstà şapulze, domājams, pehz garajàm debatēm, kahdas bija agrar-

komişijâ, to nedarìs. Zerams, ka wiņa ķerşees pee paşcha likuma. Man

schķeet, ka leet.deribas dehļ, mahjas meera dehļ un tamdehļ. lai mehs şchaî

jautājumā liktu us preekşchu, jaatleek neisschķirts jautājums, waj maksāsim,

waj ne. Es esmu personigi par to, ka gluschi bes maksas mehs semi dabūt

newaram. (Klihwe no weetas: „Are nu!" Sahlê stipri sme?kli, troksnis).

Atkahrtojas, mani kungi atkal wezais şakamwahrds! „No zeenigà lihds

smeekligam tikai weens solis". Ļoti zeenitais Klihwes kungs leetoja issau-

zeenu, kursch tikai smeeklus sazehla. Bet ja buhs jarunà par hipotēku paradu

samaksu, tad runāsim par to, lihds tiks sinams, ijik to paradu ir. Neweens

to nesin un Klihtves kungs, kursch atrodas semneeku şaweenibâ, pasihst

şakomwahrdu, ka „siwenu maisā nepehrk", jo ir tatşchu jasin, zik war maksāt.
Tamdehļ weenkahrşchas leetderibas dehļ ween, lai muhsu darbam buhtu

sekmes, lai mehs semei roaretu dot agrāro şatwerşmi, lai rahditu. ka muhsu
darbs nepaeet weenos strihdos un debatēs, schis jautājums war tikt atlikts.

Tahlak Alberinga kungs augstai sapulzei no!asija daschas teses. Eekam

wiņsch lo bij darijis, jau juridiskās komisijas preekşchşehdetajs, Şihmaņa

kungs, aisrahdija, ka schim likumam ir tahdas un tahdas nepilnibas. truh-

kumi un şchaubijàs, waj to waretu augstai sapulzei zelt preekşchâ zaurskati-

schanai. No Şihmaņa kunga, kursch kà juridiskās komisijas preekschsehdetajs
jau dimas reises ar scho projektu nodarbojees un naro atradis par wajadsigu
us şchìm schaubam aisrahdit, tas bija ļoti şawadi. Pirmo reisi, ja şchìs schau-
bas agrarkomisijâ buhtu atrastas par dibinātam, tàs buhtu noweduşchas pee

ta, lai agrarkomişija, likumu zaurşkatot, nenokawetos. Bet ja ari Şih--
maņa kungam nebija eespehjams, tad Alberinga kungam kà preekşchşehdeta-

jam bij eespehjams teses zelt agrarkomişijai preekşchâ: tad tviņam nebuhtu

bijis wajadsigs nahkt.ar şcho preekşchlikumu pilnā şapulzê- Kas peedalijees
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agrarkomişijas şehdês, tas sin, ka Alberinga kungs ir nahzis ar wiņàm

preekşchâ, bet wiņşch un wiņa frakzijas beedri ir palikuschi masakumâ. Bet

peeņemşim, ka agrarkomisijas şastahws ir bijis neisdewigs, kà tas tika aisrah-
dits, un ka tamdehļ nebij eeşpehjams tikt us preekşchu.

Pahreeşim pee kahrtibas ruļļa. Man, par noschehloşchanu, naw pee

rokas şpehkâ eşoşchais kahrtibas rullis, bet zilweki, kas wiņu pasihst, apgalwc,
ka wiņşch eşot weenlihdsigs ar augstàs şapulzes lozekļeem isdalito projektu.
74. pantâ laşam:

„N«weenu likumprojektu waj «eroşinajumu newar apspreest Şatwersmes
Şapulzes pilnâ şehdê, pirms tas naw zaurluhkots atteezigâ komisijā."

Tahlak, peeņemot Alberinga kunga teses, nahktu şpehkâ 77. pants un

tur şazits:
„Apşpreeschot Şatwerşmes Şapulzes pilnâ şehdê likumprojektu, wispirms

jaatklahj wispahrejàs debates par projekta prinzipeem (pirmais laşijums).
Pehz wispahreju debatu isbeigşchanas lemj par pahreeşchanu us projekta laşi-

schanu pa panļeem. Ja şchahda pahreja atraidita, tad lihds ar to wişs projekts
««skatāms par atraiditu." .

Tà tad iseja tikai weena: peeņemt Alberinga kunga teses nosihmè agrāra
likuma projekta sahkumu, kursch pehz tschetreem mehncscheem nahzis plenārā
şehdê, atraidit, sahkt atkal dseesmu no gala, sehdet atkal tschetrus mehne-

schus; bet tad, kad likumprojekts buhs pahrstrahdats, kas tad war sazit, ka

no sozialdemokrateem, kuri us wişadeem niķeem spehjigi, nenahks tahds pats

preekschlikums un tad şehdeşim atkal tschetrus mehneschus.
Es gribētu jautāt, waj raşees şchinî augstā şapulzê frakzijas, kuràm

buhs drosmes agrarlikumu atstumt us nesinamu laiku? Waj rasees drosme
to darit? Rudens nahk un ja toiņsch tagad newar tikt noskaidrots, tad tas

netiks isdarits lihds nahkamam gadam.
Es domāju, ka Alberinga kungs şawas tcses buhs lizis preekşchâ ais

pahrpratuma, un esmu pahrleezinats, ka wiņşch wişus şawus pahrlabojumus
un aisrahdijumus cesneegs tad, kad scho likumprojektu lasis pa panteem. Es

un mani draugi balsosi», par agrāras komisijas projektu, eeneşot wiņâ attee-

zigus pahrlabojumus, kur tee' buhs wajodsigi un balsosim pret Alberinga

kunga tesem. (Darba partija applaudè).
Prestdents I, Tşchakste: Wahrds peeder Or. Şchiemanim.

P. Şchiemanis (wahzu demokrātu partija, runà wahzişkij: Augstais
nams! Neşen atpakaļ sozialdemokratu partijas orgāns, şewişchķi aisrah-

didams us preekşchâ stahwoşcho agrārreformu, usstahdija praşibu. ka mi-

noritatu tautibu preekşchstahwji nèdrihkstetu tihri- latwişkâs leetâs lihdst

runāt. Ka sozialdemokratu partija ar to apsinigi nowehrşchas no demokrā-

tiskās pasaules usskatcem, par to mehs wairs nebrihnamees. Şchî siņâ

mums jau ir peedsihwojumi. Bet gan mums ir jāprotestē, ka agrarjautajumu
grib usskatiļ par şpezişişki nazionalu, par tahdu, kas atteezas tikai us lalwee-

şchcem. Wispirms mehs greescbam wehribu us to, ka semes dalischanas jau-

tājumā naw eeintereşeta nekahdâ siņâ latweeşchu lautiba ween. Mani

kungi? Ari wcchzeeşcheem, ebrejcem un kreeweem ir şawi bessemneeki, kuru

praşibas tàpat ir jaapmeerina, un Latgalē, kur eewehrojama daļa laukstrahd-
necku ir kreewi, ari ar wiņu prasibam wajadsès loti nopeetni rehķinatees. Tomehr

şchì naw galwenà kļuhda ~Sozialdemokrata" Sihnngakais preeksch
wişa ta weida. preeksch ta weedokļa, no kura sozialdemokratu parļija apskata

agrarjautajumu. ir tas, ka wiņa tam nereds neko zitu, kà wecnas eedsihwo-
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taju daļas perşonigu materiālu praşibu apmeerinaşchanu. Mani kungi, semes
mahmuļa naw tikai prihwatas eedsihwoşchanàs kahres objekts ween, wina

naw tikai laupijums ween, kuru war weenam atņemt un otram atdot, lai to

usturetu, bet seme ir muhşu wişu usturetaja, ir walsts kapitāls, no kura mums

wajaga dsihwot; ne tikai teem ween, kas us wiņas dsihwo, bet ari mums,

pilşehtu un meestu eedsiwotajeem, kas ispilda zitus darba pilşonibas peenah»
kūmus. Ka taisni sozialdemokratu partija, kura zitadi tik noteikti usstahjas
kà pilşehtas darba ļauschu aisstahwe, to wareja aismirst, ta ir raksturiga poli-
tiskās neşkaioribas pasihme. Tamdehļ agrarjautajumu newar isschķirt, peegree-

schot wehrtibu weenigi bessemneeku interesēm; şche jaşaweeno wiņu eedsihwo-
jatu kopigàs intereses. Mums jadomà par muhş» walsts nahkotni: muhsu
walstsj, kura atrodas pee Baltijas juhras. stahw preekşchâ paşaulwehsturişks
usdewums, no kura atrişinaşchanas atkaraşees, waj mehs un muhşu walstiskà
patstahwiba buhsim dsihwes şpehjigi, waj ne. Tadehļ minoritātes prasa, lai

pee agrarjautajuma apşpreeşchanas neatstahtu bes eewehribas to faktu, ka

zaur semcs atrauşchanu wiņu lihdstauteescheem teek nodarita smaga pahre-

stiba, un tapehz newar ecwehrot weenigi tikai nahkoşchos semes apstrahda-

tajus un wiņu ehrtibas. Tas buhtu weenpuşigi. Mums janostahjas us
augstāka, wispahreja labuma un walstişko intereşchu weedokļa. No schi aug-

stākā weedokļa sļatotees un eewehrojot wièpahribas labumu, mehs esam

nahkuschi pee pahrleezibas, ka ir nepeezeeschami apgahdat ar semi wisus

pehz tàs alkstoschos un newajaga wairs kawetees. Mehs esam nahkuschi

pee pahrleezibas, ka ir jaseedo ari priwatihpaşchumi. Jo tika! tad, kad pla-

schakas tautas masas atkal greeschas pee dsimtcnes pawarda, zeeschaki sai-

stās pee semes un usaudsina sawu jauno paaudsi produktiwam darbam, tikai

tad tvar zeret us wispahreju usplaukşchanu, us wişu eedsihwotaju walstişkà

gara padsiļinaschanos un praktisku darbibu. Tahds solis, tahda noteikta

cejaukşchanàs muhsu semes şaimneezişkâ dsihwê war tikai tad buht sekmiga,
ja mehs pastahwigi zenschamees pehz ta, lai muhsu lauksaimneezibas rascho-

şchana wişumâ neslihdetu atpakaļ. Irweegli saprotams, ka wispahrigi pahr-

cja us jaunu raschoşchanas weidu atnes scw lihdsi sinamu saimneezibas

regresu, ar kuru gribot negribot jaapmeerinas. Bet taisni tadehļ muhsu pee-

nahkums ir ruhpetees par to, lai schis regress buhtu pehz eespehjas mass,

lai tviņsch nepeeņemtu ilgstoschas formas un nenotvestu pee saimneeziska
sabrukuma, kuru wairs nebuhtu eespehjams islabot. Tadehļ mehs stahwam

ns ta weedokļa, ka preekşch efektiwas massaimneezibas radischanas ir jāņem

wişi leelgruntneezibas ihpaschumi, bet ka pahrejai no weena saimneezibas
weida us otru janoteek tahdâ zeļâ, ka netiktu kawets produktiws darbs. Mehs

domājam, ka semes fonds jārada reģistreschauas wcidâ, usleekot leelgrunt-

neekeem par pcenahkumu dot wajadsigo semi un apweenoteem bessemneckecm

peenahkumu semi teeşchi produktiwi apstrahdat. Taisni te buhtu isdewiba

dot şabeeorişkai iniziatiwei pilnu brihwibu zik eespehjams plaschos apmchros.
Bet eesneegtais projekts to neeewehro un tai weetâ pareds wişa walsts semes

fonda luhliteju pahreeşchanu walsts ihpaşchumâ. Tà ka tikai neleela daļa

no schi semes fonda war pirmos gados no jaunajeem ihpaschneekeem tikt

apstrahdata, tad juhs redseet sew preeksch muhsu apstrahdajamàs semes lce-

lakàs daļas walsts apşaimneekoşchanâ starpstadiju, kuras nespehjibu produk-

tiwâ darbā mehs no lihdsschinejeem ekspcrimenteem deesgan pasihstam. Seme,

kura ir walsts pilnwarneeka rokās, waj nu tas buhtu preeksch schahda mehrķa

cezells pahrwaldneeks, waj ari lihdsschinejais ihpaschnccks, pateeşi newar tikt
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produktiwi apstrahdata. Meliorazijas tikpat kà nemas naw ceşpehjamas un

muhşu laukşaimneczibas darba şpehju milsigs regress, tàpat kà tas jau ir

peerahdijees Igaunijā, ir pilnigi nenowehrschams. Un tà kà şchis regress
nemas naw wajadsigs, jo bessemneeku praşibas ir tikai pamasam eeşpehjams
apmeerinat, tad mehs, minoritātes, şkatotees no walsts intereşchu weedokļa,
noteikti usstahjamees pret walsts apşaimneekoşchanas starpstadiju. Ari wal-

dibas projekts un semneeku şaweenibas teses turas pee şchìs starpstadijas.
Mehs par to isşakam şawu noschehloşchanu. Semneeku şaweeniba eeteiz taî

weetâ paturēt daļu no muischas. Tas jau pats par şewi runà pret? muhsu

prinzipam, ka semes dalischanai jabuht nealkarigai no lihdsschinejo ihpasch-
neeku priwatintereşem. Mehs nezeltu nekahdas eerunas ari pret pilnigu
atşawinaşchanu, ja tikai ta ari roestu pee tcescham produktitvas ismantoschanas.
Bet tà kà şchì nama majoritāte jau ir nostahjusees us starpstadijas weedokļa,
tad mehs muischas atlikumu ustureşchanâ rcdsam wismas garantiju, ka kaut

ari tikai masa daļa no lihds şchim apsļrahdatàs semes tiks ari us preekschu
produktiwi un leetderigi apstrahdata.

Jums tikai jawehrşch usmaniba us to, ka nebuht naw nepeezeeschams,
usstahdit şchablonişki preekşch wişàm semes daļām weenadu normu. Şaim-

neezişko dsihwi newar eeşlehgt wispahrejas ihpaşchumu normas şchaurajâs
waschâs. Mums leekas şche nepeezeeşchami wajadsiga atşewişchķu gadijumu
indiwiduela eewehroşchana.

Otrs jautājums, kurşch katrâ siņâ jaisşchķir no walstişka un ne no per-

şoniga weedokļà, ir jaunradamo şaimneezibu ihpaşchuma weids. Mehs
newaram peeweenotees preekşchlikumam alstaht şche tikai leetoşchanas teeşibas.

Tas nenosihmè, ka mehs prinzipieli noşlchgtos pret katru domu par semes
reformu. Bet mehs domājam, ka ta nedrihkst tikt saistita ar preekşchâ likto

agrarliiumu. Newar peelaist, ka jaunos semes ihpaschneekus tuhliņ no sah-
kuma nostahda kà otràs şchķiras şaimneekus blakus lihdsşchincjeem ihpaşch-
neekeem. Ihpaşchuma weidam wajaga buht weenadam preekşch wişeem pat-

stahwigeem laukşaimneekeem walstî. Un talab mehs stahwam par to, lai ari

tagad dalamà seme tiktu dota par dsimtsihpaschumu. Bet ja mehs gribam
radit ihpaschumu, tad mums wajaga buht deesgan konsekroenteem, lai reisê ar

to nesatricinātu priwatihpaşchuma şajehgu paşck)os wiņa pamatos. Un tas

notiktu, ja lihdsschinejeem semes ihpaschneekeem atņemtu semi bes jebkahdas

atlihdsibas.
Bet notiktu roehl kas wairak. Par to jarunà, jo ta ir doma, kura

schos laikos teek apşwehrta ari no nopeetneem ļaudim, proti, ka waretu

ihpaschumu galigi atzelt. Ja juhs, sozialdemokratu kungi, liktu şwaru us

sinamu kahrtibu politiskā domaşchanâ, tad juhs şcho wispahrejo formulu buhtu

atraduschi. Ja juhs atstahjeet ihpaschumu un gribeet tikai preeksch neleelas

ļauschu schķiras darit isņehmumu, tad juhs nahzeet pretrunā ar şawu sozia-
lismu un aisskareet demokrātiskos prinzipus wiņu buhtibas kodolā. Naw

wişâ pasaulē prahtiga pamata preeksch ta, ka no diwàm muischam weenu war

weenkahrşchi atņemt, kamehr otra ir likumigi aisşargata- Naw pamata preeksch
tam. ka laiskais kapitālists, kurşch şawu mantoto naudu eelizis hipotēkā waj

mahjâ, war meerigi un besruhpigi ari us preekschu dsihwot no şawàm pro-

zentem, kamehr tas kas, us şawa pascha semes ar pafcha darbu bij maisi

pelnijis, tagad teek bes jebkahdeem lihdsckļeem padsihts no dsimtàs sehtas.
Tahda eejaukşchanàs likumibas apsiņâ gatawo wisşareschgitakàs şekas muhsu
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şaimneezişkai dsihwei. Wiņa şatrizina us wisşmagako muhşu stahwokli attee-

zibâ pret ahrsemem, kuru ustizibai mehs eşam padoti.

Preti wişàm şchahdàm eerunam tihri no walstişkàs labklahjibas weedokļa

zeļamàm eerunam juhs, sozialdemokratu kungi, atşauzalees us tautas gribas
şwehtumu, kuru juhs eşot aizinati ispildit. Mani kungi, tautas gribu isprast
un pareisi istulkot ir gruhts un atbildigs usdewums, kuru war ispildit tikai

ar absolūtu godigumu un nopeetnu darbu. Kad atşewişchķas partijas runa

par tautas gribu, tad pa leetakai daļai te eet runa par paroişam daschadàm
leetam. Şchì tautas griba naw nekas zits, kà atbalss no ta, kà juhs paschi
meschâ kleedseet Juhs, sozialdemokralu kungi, arween no jauna sauzeet
tautā: Isnihzinat, atreebiba, eenaids! Pehz tam juhs nahzeet un

şak.'et ar gandarijumu: tauta grib isnihzinat. eenihst un atreebtees. Bet is-

mehģincet tatschu reis ko zilu un şauzeet tautā: Asbuhwet, apweenotees,
strahdat! un tizeet man, ja ween juhs nopeetni un deesgan skaļi saukscet,
tad ari atskanēs: Asbuhtvet, apweenotees, strahdat! An tikai eeksch ta buhtu

glahbiņşch preekşch mums wiseem, preeksch muhsu dsimtenes.

Buşchewiza kungs mums sludina jaunu losungu, tas skan: „Kas mums

neļeek dots ar labu, to mchs paņemam ar waru." Mani kungi, ja juhs ari

turpmāk tà şaukşeet, tad buhs netikai atbalss, bet war nahkt tvehtra, kura

pirmā linijâ nolausìs taisni juhs. Tad juhs wairs nerunaşeet par taisnibas
gribu, bet stahweşeet kà Ģetes burwju mahzekļis un şaulşeet: „Tee gari,
kurus es ataizinaju, no manis wairs neatstātajās" An tadehļ, mani kungi,
usskateet tautas gribu par kautko nopeetnaku, nekà tikai par lihdsekli preeksch
popularitātes un partiju propagandas. Apdomajeet papreeksch paschi, ko

walsts labklahjiba prasa un tad runajeet tautai: usbuhwet, apweenotees,

strahdat! Wiņa jums paklausīs.

Presidenls I. Tşchakste: Wahrds pecder Zeelenam.

F. Zeelens lsozialdemokrats): Augsti godatà sapulze! Mehs dsir-

dejàm no eepreekschejeem runatajeem, no daschadàm puşem, kà tika apgaismots
tas jautājums, kursch pateescham tagad ir tas wisswarigakais walsts

ihşajâ attihstibâ, un kursch ari paliks par sroarigako turpmākā attihstibâ- Kad

mehs klauşijamees, kà agraràs komisijas referents siņoja par agraràs komi-

sijas darbibu, tad dsirdejàm dsiļas ruhpes par Lattvijas tautas nahkotni.

dsirdejàm tur ari plaschus pahrskatus un aprehķinus par to, kà Latwijas

walstij atrisināms agrārais jautājums, un dsirdejàm tur materiālus un skaitļus,
kuri lika peewesti. Şlehdseens, ko taişija agraràs komisijas referents, bija:
lai wişâ pilnibâ un wişâ plaşchumâ us ilgstoschu laiku atrisinātu agrāro jau-

tājumu Lalwijâ, tad tàs semes, kuras lagad ir leetojamas un isdalamas

agrāra jautājuma atnsinaschanai, nebuht ncnv pahrak dauds un newişai tablâ

nahkotnê, kà to agraràs komisijas referents teiza, warbuht, pehz 10 gadeem,
buhs jāķeras pee pahrejo semju pahrwehrşchanas semes fondā, waj wiņu

peedalişchanas bessemneezibai. Tàs bija weenas pamatdomas. Mehs dsir-

dejàm tad runātāju no partijas, kura ari sauzas par semneeku partiju, kursch

runāja gandrihs tveselu stundu un şawu runu bija usbuhwejis newis us

ruhpem par to, waj peetiks semes agrariautajuma atiişinaşchanai un bes-

semneeku apgahdaschanai ar semi, bet kursch wişu şawu runu bij usbuhwejis
us skaitļeem un aprehķineem. lai taisitu beigu slehdseenu, ka mums palļek
roairak semes pahri, nekà tàs 3t>o puhrweetas, kuras grib atstaht muischneekeem.
Zeenijamee kungi, wişa semneeku şaweenibas preekşchstahwja runa no sahkuma
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lihds beigām bija weenigi kà motiwazija, lai peerahditu to, ka muischneezibai
newajaga atşawinat wişu semi, ka mums ir semes wairak neka wajadsigs!

5s te tuwak negribu apstahtees pee şchì şaimneezişkà jautājuma, waj

mums Latwijâ pateeşcham ir wairak semes, nekà tas preekşch agrarjautajuma

atrişinaşchanas ir wajadsigs to jau apgaismoja kà referents, tà muhşu

frakzijas runalajs Buşchewizs, bet es gribu apstahtees pee ta, pee ka

neapstahjàs ne referents, ne Buşchewizs un tas buhlu semes jautājuma

atrisinaschana Latgale, Mehs sinam, ka Latgalē tagad pastahw semes sada-

lişchana şchņorês un semes zaurmehra leelums, kas peekriht katram semnee-

kam, ir ahrkahrtigi sems: 4 lihds 5 desetiņas. Lai raditu dsihwes spehjigas
un saimneeziski moderni nostahditas saimneezibas, jaatsihst, ka Latgalei stahw

preekşchâ isdalişchanàs us weenşehtu saimncezibam un, ja mehs tur gribēsim
radit dsihroes spehjigas weenşehtu saimneezibas, tad mums buhs jaatsihst.
ka ar semes fondu, kas Latgalē paşchâ tiklu radits ar wişu muischneezibas
semju atşawinaşchanu, nekahdâ siņâ nepeetiks. Ja mehs gribēsim dot katram

Latgales semneekam 30 lihds W puhrweetas preekşch weenşehtu saimneezibas,
tad no Latgales buhs daudseem jaiszeļo. Pazeļas jautājums, kur lagaleeschi
turpmāk iszeļos: waj par mescha strahdneekeem, waj par weenkahrşcheem darba

strahdneekeem Pēterburgas ostā, waj par weenkahrşcheem algadscheem pee

latweeşchu turigakeem şaimneekeem. Waj mehs agrāro reformu gribam at-

teezinat taişnigi us wişàm Latwijas daļām, par to Latwijas semneezibas
preekşchstahwis nesinaja runāt ne wahrda; wiņşch sinaja runāt par brahlibu

un weenlihdsibu tikai tad, kad bij jarunà par muischu zentru aisstahweşchanu.
Es domāju, ka ja mehsno şaimneezişkà weedokļa apluhkojam semes jau-

tājumu un apşwcram, kas wajadsigs wişàm semes daļām, tad mums stahtv

preekşchâ wehl grandiosaka reforma. Ja mehs negribam, ka daļa latgaleeschu

iszeļo ahrpus Latwijas, tad wiņi buhs jakolonisè Kursemê un Widsemc, kur

semes buhs wairak nekà Latgalē. Ja mehs reformu apskatam wişâ plaşchumâ,
tad ar 6 miljoni puhrroeetam, kuras peeweda Alberinga kungs, ecskaitidams
tajās wişu nederigo kruhmu un purrou semi, mums leekas, ka ar to us ilgāku
lauku nepeetiks, ko it pareisi aprahdija ari agrarkomisijas referents.

Ari Behrsiņa kungs no darba partijas pareisi norahdija, ka pee agrar-

jautājuma atrişinaşchanas, pee likumprojekta I. daļas stvarigakee punkti, par

kureem walda domu starpibas, ir trihs: semes isdalişchana priwatihpaşchumâ
waj dsimtsleetoşchanâ, muischu zentru atşawinaşchana un aļlihdsibas jautā-

jums. Man gribētos teikt, ka şchaî likumprojekta pirmā daļā jautājums par

osimtsleetoschanu waj priwatihpaşchumu nestahw, to mehs roaram aislikt

tikai garam ejot, bet wişâ plaşchumâ mehs wareşim to apskatit tad, kad

mums nahks apşpreeşchanâ tahlakàs likumprojekta daļas. Galweenee

punkti, kuros walda domu starpibas, ir muischu zentri un besmaksas atsa"

winaşchana. Muhsu frakzijas runātājs Buşchewizs jau plaschi norahdija,
ka şchec 3IX) puhrweetu zentri, ja tiktu atstahti, turpmākā Latwijas politiskā

attihstibâ war eeņemt şwarigu stahwokli. Latwija tagadl dibinājās tahdos

apstahkļos, ka wiņas nahkotne nebuht naw pilnigi droşcha pret warbuhtibam

no daschadàm ahrejàm waram. Mehs sinam, ka Latwija dsima pateizotces

Kreewijas un Wahzijas rewoluzijam un pateizotees Latwijas tautas grib u,

dibinajàs wispahrigi us rewoluzijas uswaru par monarchiju un muischnec-

zibu. Mehs sinam, ka Pruşijâ ta şaimneezişkà wara, kura bija agraļà

reschima sozialà base muischneeziba, naw wehl galigi şatreekta un mehs
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neesam nodroşchinati, ka kahdâ nebaltā deenâ Pruşijâ nenoteeļ kontrrewolu-

zija- Katrā siņâ Prūsijas un Baltijas leelee semju ihpaschneeki ir şawâ

starpā radneezigi kà sozialâ, tà politiskā un nazionalâ siņâ. Tapehz naw

isşlehgta warbuhtiba, ka Prūsijas reakzionari mehģinàs dot palihgu muh-

şejeem ja ne no roalsts puses, tad warbuht, kahda priroata usņehmuma weidâ, par

kahdu israhdijàs ari Bermondta usbrukums, par kuru Wahzija noņehma no

şewis galigu atbildibu, bet kas apdraudēja Latwiju ļoti leelâ mehrâ. Tapehz,
ja Latwija naw tahdâ stahwoklî, ka waretu teikt, ka wişi cenaidneeki, kas

ì/atwijai lihds şchim bijuşchi, ir pilnigi un galigi şatreekti, mums jabuhl
usmanigeem un wehl reis usmanigeem. Zeļşch, pa kuru grib cet tà şauktà
semneeku şaweeniba jeb latweeschu konserwatiwà partija, ir jau ismehģinats.
Tas tika ismehģinats tad, kad juhs gribējāt Lalwiju zelt us brahlibu, drau-

dsibu, weenlihdsibu ar muischneezibu. Tas bija pehrngad, kad juhs gribējāt
zelt ar landeswehra palihdsibu, kad juhs par Ļalwijas sozialo basi gribejàt
likt islihgumu starp latweeschu turigako gruntneezibu un Baltijas leelgrunt-
neezibu. Şchis zelsch jau tika ismehģinats un roiseem sinams. kurp tas weda.

Kad juhs gribējāt brahlibu ar landeswehru likt Lalwijas pamatā, tad wiņi

usstahjàs pat pret jums un juhs gahsa. An tagad juhs domajeet, atstahjcic
muischneekeem 3l)t> puhrweetas semes, atstahjot wiņeem zentrus, inwentaru,

ehkas, radit Latwijâ tahdus apstahkļus, kà to Alberinga kungs ahrkahrtigi
naiwâ weidâ teiza: buhşchot raditi weenlihdsigi semneeki, weenlihdsigi darba

strahdneeki; tahdi, kuri turpmāk Lalwijas walsti dibinaşchot us brahlibas,
draudsibas un weenlihdsibas pamateem, wisi buhşchot weenlihdsigi. Zee-
nitee kungi! Tas, kas tà runà, warbuht, war naiwi domāt par şawas turp-

mākās saimneezibas eerihzibu, bet tee lai nenostahjas roalsts
preekschgala un nedomā us tahdeem pamateem nostahdit Latwijas walsti.

Pahrak skaidri mums sinamas Baltijas muischneeku ihpaschibas, pahrak

skaidri sinama miņu politiskā konsekwentà usstahşchanàs, pahrak labi sinama ļviņu

lihdsşchinejà noteiktiba, es gribētu tcikt, sinama brawura, sinama wehsturişka
isturiba. Un tee, kas domà, ka ar 300 puhnveetu atstahschanu muisch-
neekeem wiņi leek Latwijas walsts nostiprinaşchanai weenu pamata akmeni,

tee ir naiwi, waj ar teem ir wehl kaut kas behdigaks.

Kad şchaî şapulzc usstahjàs Alberinga kungs un runāja par brahlibu un

weenlihdsibu, tad ta runā parahdijàs Andreewa Needras gars, kursch ari

dauds runāja par brahlibu, par draudsigu islihgschanu ar muischneezibu un

kursch tagad gahjis kur zitur. Tee, kuri sche runa par islihgschanu ar muisch-

neezibu, nesaprot ne Ļatwijas nahkotni, ne Lalwijos pagahtni. Waj juhs

nemās nesineet, ka landesroehram Bermondta laikā bija şawi sakaru wirş-
neeki ar Bermondtu, ar Bermondta usbruhkoscho armiju? Wehl lihds schim

landeswehrs naw isnihzinats, naw atbruņots. Wehl naw ļeeşata Latwijas
muischneezibas noseedsigà istureşchanàs. luhs gribeet Latwijas stahwokli

nodroşchinat us sozialàs islihgşchanas pamateem. bet juhs neşaproteet, ka

Latwijas muischneeziba buhs gatawa nodot Lalwiju un wiņa to darîs pirmâ

gadijumâ, kur tai buhs isdewiba. Wiņa nosauks wişus par laupitajeem un

komunistecm, ne tik tos ween, kas wiņeem atņehmuşchi inuischu zentrus. bel

ari los. kas wiņeem atņehmuşchi pahrejo semi un meschus; to wiņa darîs

isejot no Baltijas ziwillikuma treşchà şehjuma par priwaļihpaşchuma şweh-
lumn. Zeenijamo Tautas Padomes deputātu, nelaiki Sahlischa kungu, wiņi
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ari kahdreis noşauza par komunistu tapehz. ka wiņşch droşchi usstahjàs pret

Latwijas muischneezibas politiku.

Latwijas mantigàs şchķiras konserwatiwà daļa domà, ka, eelaischot
Latwijâ atpakaļ muischneezibas preekşchstahwjus, tiks nodibināta taişniba un

weenlihdsiba To paşchu mehs dsirdejàm ari Or. Şchiemaņa kunga pamahzibâ
sozialdemokratijai. Bet şchì taişniba ir ta kompromisa politika, ar kuru teek

domāta mantigo zentru un semes ihpaschneeku nodroschinaschana. Tagad
Latwijâ stahw jautājums, waj mehs pateeşcham wareşim Latwijâ us wişeem

laikeem likwidet muisckneezibas sozialàs atleekas un Latwija kļuhs brihwa,
waj ejot par mehreneem zeļeem radit Latwijâ turpmāk zihņas wişâ asumā,

jo wareet buht pahrleezinati, ka tee muischneeki, kas tagad jau pahrnahkuschi,
şazeļ tautā wisleelako şaşchutumu, wisleelako nemeeru. Paejeet ween us

laukecm, apwidos kur kahds muischneeks atgreesees atpakaļ, tad juhs dsir-
desect, ko tur tagad tauta domà. Ta prasa: „Waj mehs Latwijâ esam

uswarejuşchi muischneezibu waj ne?" Un juhs gribeet pabalstit schos bijuschos
latweeşchu wehrdsinatajus, kalpinatajus un apspeedejus, gribeet ar teem

islihgt un ļaut teem nostiprinatees. Ja juhs politiski un soziali ar wiņeem

islihgseet, tad juhs doşeet wiņeem weetas ari apriņķu polizijâs, schandar-
merijâs, un radişeet Latwijâ noteiktu bloku starp bijuşcho wahzu muischneezibu
un Latwijas konserwatiwàm grupām. Ja juhs Latroiju gribeet zelt us tahdeem

pamateem, tad wareel buht droschi» ka juhs wiņu neuszelseet. Juhs neradeet

noteikumus, lai Lalwijâ nahktu tahdi apstahkļi, ka waretu eestahtees sinama
etvoluzija, kad waretu wişus şawus spehkus likt pee radoşcha darba, pee

ispostitàs dsihwes atjaunoşchànas bes kahdeem şatrizinajumecm. luhs radeet

wişus noteikumus preekşch tam, lai nahktu nopeetnas zihņas, kuras waretu

pateeşi un galigi nodroşchinat Latwiju prel wişàm warbuhlibam, kuras naw

isşlehgtas zaur kompromisu ar wahzu muischneezibas preekşchstahwjeem un

laidişeet Latwijâ tos kà şew lihdsigus- Tahdi ir politişkee motiwi, pee kureem

es tuwaki neapstahşchos. Wehl, bes şchaubam. ir mums ari nazionali motiwi.

Ja juhs gribeet turpināt şcho islihgumu, tad tas dos tikai leelaku drosmi teem

elementeem, kuri schodeen no jums prasa 3W puhrroeetas un wehlak praşìs
wehl wairak. Wiņi schodeen prasa, lai wiņeem atdod wiņu teātri atpakaļ,

jo tas peederot wiņeem. Apstahşimees tuwak newis pee şchowinistiskeeem, bet

pee nazionaleem motiweem.

Isschķirot otru jautājumu, kas stahw sakarā ar agrarjautajumu, semes

alşawinaşchanu ar waj bes maksas, jāsaka, ka ja mehs gribētu dot taisnigu
maksu roeetejai tad nemās netoar nopeetni runāt par plaschaku

un drihsu şaimneezişkàs dsihwes atjaunoschanu un latweeşchu kultūras paşah-
kumu plaschaku isbuhwi. Ja mehs gribam nostahtees us absolūtu priwata

ihpaşchuma şwehtumu, kà juhs usşwereet un tadehļ praseet taisnigu atlihdsibu,

tad jums ari roajaga atminēt tàs dsiļas kara bruhzes, kas ir sistas Latwijai.

Neaismirsteet, ka leelişkà kara saudejumu atlihdsiba, us kuru gaidija roaldiba

un kuru juhs şolijeet Şatwerşmes Şapulzes wehletajcem kà no Wahzijas
tà no Kreewijas, ir ispalikusi un Latwijas tautai buhs şawa şaimneezişkà un

kulturelà dsihwe jāatjauno paşchai ar şaweem şpehkceMâ luhs wisi it labi

sineet. kahdâ stahwoklî atrodas muhşu walsts finanşielais budschets, sineet, ka

muhşu şaimnecziskee apstahkļi eet us leju, un ja tas turpinaşees wehl kahdu

gadu, tad muhşu walsts atradişees katastrofiskā finanşuelâ stahwoklî. Un juhs

gribeet, lai şchahdos apstahkļos tiktu şagahdati şimtcem miljonu un, warbuht.
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wehl wairak, lai mehs waretu muischneezibai atlihdsinat par to, ka wiņa lihds

şchim ir nopuhlejuşi wişus şpehkus, lai trauzetu un jauktu Latwijas walsts

zelşchanu un isweidoşchanu.

Peegreesişimees ari skolām. Mehs sinam, kahdâ stahwoklî tàs atrodas;

mehs sinam, ka lruhkst lihdsekļu skolotāju algoschanai. Tas semneeku saroee-
nibai neruhp, bet wiņai ruhp şagahdat simteem miljonus muischneekeem
taisnibas, brahlibas un draudsibas wahrdâ, neşkatotees us to, ka Latwijâ,
şewischķi Latgalē, mehs newaram skolas vlaschaki eerihkot un skolotājus pee-

nahzigi atalgot, jo muhsu skolotāji pelna dauds masak, nekà senakee muischu
piķeeri, kas bij pee leelkunga. Pawişam şawadi ir semneeku şaweenioas
motiwi par weenlihdsibu, brahlibu, draudsibu pret neleelo sozialo grupu, kura

Latroijas wehsturişkâ pagahtnê ir şpehlejuşi leelu ļaunu lomu. Es domāju,
ka ais taisnibas, brahlibas un weenlihdsibas neweens sozialais jautājums

naw un netiks isschķirts, isņemot to leelo reformu, kura pahrbuhwès tuwakâ

waj tahlakâ nahkotnê wişas sozialàs atteezibas us pateeşas weenlihdsibas

pamateem. Semneeku şaweeniba, kas leek preekşchâ eewest weenlihdsibu starp

muischneekeem un latweeşchu gruntne'ekeem, neleek preekşchâ weenlihdsibu starp
teem semneekeem, kureem peeder 300 puhrweetas un starp jaundibināmām
bessemneeku şaweenibam. Kapehz juhs neleezeet preekşchâ islihdsinaşchanos
starp bessemneekeem un starp şewim? Tà tad nerunajeet par weenlihdsibu

un taişnibu. Motiwi par taişnibu un weenlihdsibu pilnigi atkriht. Kà wee-

nigee motiwi, kurus daudsmas nopeetnaki waretu usņemt atteezibâ pret 3t)o

puhrweetu atstahşchanu, besmakşas atşawinaşchanu, buhtu cie atsihşchana,
kuru şabeedrotàs walstis Latwijai nedoşchot, ja mehs agrāro jautājumu no-

stahdişchot tik rewoluzionari un Şatwerşmes Şapulzê isşchķirşchot tik radikālā

zeļâ. Pateeşcham, lihds şchim juhs tautu eşeet peeradinajuşchi newis pee

patstahwibas, bet pee neparstahwibas. luhs eşeet meklejuşchi Latwijas glahb-

şchanu ar Wahzijas karaşpehka palihdsibu, kureem par to apfolijeet pawalstneezi-
bas teeşibas un tà tad ari semi; juhs eşeet meklejuşchi Latwijai palihdsibu pee

şabeedroteem un meklejuşchiLatwijas nodroşchinaşchanu ahrsemês. lumsir truhkuşi

paļauşchanàs us tautu kà weenigo şpehku, kurşch waretu Latwiju isturet un

isnest, ļurşch ari isneşa Latwiju oktobri, kad mums usbruka Bermondts. Şchì

şazelşchanàs nebija pret Bermondtu kà pret awanturistu, bet ta bija Latwijas
apbruņoto dehlu zihņa pret muischneezibu un tikai kà tahda wiņa uswareja

<Breedis: „Zeelens muka projām!"). Zeelens nekur nemuka projām. (Bree-

dis: „Ari Menders lihdsi!"). To jautājumu mehs esam jau Tautas Padomē

apskatijuschi. luhs sineet, k? tanî paşchâ nakti, kad mehs aisbrauzàm no

Rigas projām, aisbrauza ari waldiba un armijas schtabs- Ja par scho leetu

Şatwerşmes Şapulzê buhtu ko runāt, tad waretu praşit ismekleşchanu, waj

schtabs to drihksteja darit (Peesihme no semneeku şaweeniba: „Bet us tautu

juhs nepaļahwatees!). Un ja mehs domājam, ka Latroijas tauta buhs

pamats Latroijas turpmākai attihstibai; ka Latwijas tauta ir Latroijas glahbejs,

un ka muischneeziba roeenmehr ir bijusi pret Latwijas nostiprinaschanos, tad

mehs waram teikt, ka paļauşchanàs un atgahdinaschana par ahrroalstim ir reis

atmetama.

Mehs roaram.teikt, ka ir walsts, kura isweduşi agrāro reformu tahdâ

zeļâ, kahdâ mums leek preekşchâ iswest wiņu agrarà komisija, un ta ir

Igaunija. Igaunijā ir peeņemts likums, ka teek atşawinatas roisas muischu

semes un tur semes kà tahdas teek atşawinatas bes maksas. Igaunijā
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şchads likums ir şpehkâ un waj Igaunijas à jure atsihşchana ir tahlak nekà

Latwijas 6e jure atsihşchana? Waj tas breeşmas, ar kuràm juhs draudeet

Latwijai, Igaunijā ir peepildijuşchàs? Waj Igaunija no şabeedrotàm wal-

stim teek boikotēta? Waj ir kahda ahrsemju walsts pret Igauniju blokādi

isşludinajuşi? Tee ir tahdi paşchi draudi, kahdi tika zelti, kad mehs pazehlàm

jautājumu pret meera noşleegşchanu ar Kreewiju. Igaunija isşchķihra radikāli

semes jautājumu, noşlehdsa pirmà meeru ar Kreewiju un no turecnes ne tikai

naw aisbehguşchi piojam ahrsemju komersanti un ziti preekşchstahwi, ne»

tur ahrsemju komersantu ir ļoti dauds un tee ir usņehmuschi tirdsneeziskus
sakarus ar Igauniju us Kreewiju. Wişi draudi par ahrsemju usstahschanas
pret Lattviju ir weenkahrşchi tumşchakàs semncezibas daļas baiļu ispauşchanàs.
kura naw zihnijusees par Latwiju ar leelako waronibu. Tai tautas daļai,

kura wisenerģişkaki ir zihnijusees ne tikai tagad, bet wişu laiku pret muischnee-
zibu. tai naw baiļu par Latroijas nahkamibu. Ja agrārais jautājums tiks

isschķirts radikālā zeļâ, tad wisplaşchakàs tautas masas buhs tàs, kas ais°

stahwès Lalwiju un wisplaşchakàm masām ir jazeļ Latroija (Albenngs no

semneeku saroeenibas taisa kahdu starpsauzeenu).

Alberinga kungs, es liktu jums preekşchâ labāk klusu zeest un tik leelu

walodu te neleetot, jo tagad es pahreeschu us jums personigi. luhs pagah--
juşchâ Şatwerşmes Sapulzes şehdê usdroschinajatees teikt no şchì katedra, ka

to agrāro reformu, ko Igaunijas şatwerşmes şapulze esot peeņemuşi, ta to

esot .atkal atzehluşi. Lai nezeltos pahrpratumi, ka es wiņa runu nepareisi

atstahstu, tad es nolaşişchu atteezigo tveetu no „Brihrvàs Semes". kur esot

stenografisks atstahstijums: „Mehs sinam, ka wiņa şawu lehmumu grosijuşi
un ka tagad pastahro likums, pehz kura tur muischneekeem teek atstahtas 450

lihds 1000 puhrroeetas semes." Kad es pagahjuşchâ şehdê to dsirdeju, tad

man pahrgahja (Alberings: „Drebuļi?") sinams jautājums: Pa kuru laiku?

Latweeşchu presē naw dsirdets, ka Igaunijas şatwerşmes'şapulze buhtu at-

zehluşi şawu semes reformu. Lai pilnigi pahrleezinatos, tad es aisgahju pee

Igaunijas konsuļa un praşiju, waj pateescham Igaunijas şatwerşmes şapulze
şawu agrarlikumu atzehluşi un atdewuşi lihds 1000 puhrweetas semes

atpakaļ muischneekeem? Tad es nu dsirdeju, ka tas ir nepareiss ispaudums.

Es domāju, ka waldoşchàs partijas runātajam, kursch usstahjas brahlibas,

draudsibas un brihwibas wahrdâ, bet kas nahk ar nepateeşibas isplatischanu,
naw weetas şchaî augstā şapulzê; wismas nahktos zeest klusu un netaisit nc-

taklişkus starpşauzeenus. (Applauşi pa kreisi). Igaunijā pastahwot gan kon-

serwatiwa partija un ta gribot, lai şatwerşmes sapulze agrarlikumu grositu ta>

ka lihdsschinejeem muischas ihpaschneekeem tiktu' alstahta dsimtsleetoşchanâ
sinama daļa no semes.

Atbildot Şchiemaņa kungam, jāsaka, ka şchì pirmà likuma daļa neeetwer

praşibu, ka wişa atşawinamà seme tiks tuhliņ pahrņemta walsts şaimneezibâ.
Ihpaşchuma teeşibas pahrees us walsti, bel tuhliteja walsts apşaimneekoşchana
şchaî l.kumprojekta daļâ naw paredseta. Tadehļ tàs şaimneezişkàs breeşmas,

ar kuràm draudseja Şchiemaņa kungs, nebuhs tahdas, kà tàs teek ispaustas
eekşch „Rigasche Rundschau". Igaunijā, kur walsts pahrņehma daļu no

muischam teeschâ şaimneckoşchanâ, tas nebuht naw tik breeşmigi ļauni atşau-

zees us şaimneezibu, kà to tehloja lihds şchim „Rigasche Rundschau". Es

şchodeen pee ta paşcha zeenizamà Igaunijas konsula kunga luhdsu statistiskos

datus par apşehtàs semes plalibu preeksch un pehz semesreformas isweşchanas.
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Es dabūju atbildi, ka pagahjuşchâ gadā gan labibas daudsums bijis masaks.
bet tas isşkaidrojams ar to, ka pagahjuşchâ gadā Igaunijas armijā bija
50 000 zilroeku un daudsi sirgi mobiliseti, pee kam Igaunijā ir nepilns mil-

jons eedsihrootaju, kas bijis galroenais trauzeklis normālās dsihroes roeido-

şchanai Bet şchogad pehz agrārreformas lehmuma peeņemşchanas apşehtàs
semes platiba ir leelaka un "ari rascha buhs leelaka ne tikai kà pehrn, bet

leelaka nekà 1916. gadā. Tà tad draudefchana ar saimneezisko sabrukumu
neistur ne masakàs kritikas.

Tagad zeļas jautājums, kahdi ir pateeşee motiroi şcheem diweem spahr-
ne m Latroijas Şatwerşmes Sapulzê, teem, kurus representè Şchiemaņa kungs
un semneeku şaweeniba. Kahdi ir ihstee motiwi? Tee naw ne cie at-

sihschana, ne ari walsts şaimneezişkà volitika, naw neds taisniba, neds ne-

taisniba: tee ir egoistiski, politiski un saimneeziski motiroi. Pee mums Lat°

wijâ ir şastahdijuşees Şatwerşmes Şapulze, kurā semneeku şaweenibai, ja
wiņa turpmāk grib palikt par waldoşcho partiju, roajadsigs nopeetns atbalsts

no Latwijas muischneezibas puses, bes schi atbalsta roiņa turpmāk newar buht

tas, kas roiņa ir tagad, t.i. roaldoşchà partija Latwijâ. Tas ir tas kardi-

nālais jautājums, tee ir motiroi, kuri tagad isoauschas pee agrarà jautājuma
isschķirschanas. Semneeku saroeeniba ir şpeesta klausitees us roahzu turigàm
grupām; tapehz roisi tee leelee wahrdi par taisnibu, draudsibu un ween-

lihdsibu Hret Baltijas muischneezibu. Tee ir roajadsigi şchaî situazijâ un buhs

roajadsigl ari us preekschu. kad semneeku şaweenibai wajadsès nodroschinat

turigo latweeşchu gruntneeku stahwokli. Tee turigee semneeki. kureem peeder
ZOO puhrweetas, naw eeintereşeti semes jautājuma radikālā isşchķirşchanâ.

Tad Latwijâ nebuhtu bessemneeku, kalpu. Alberinga kungs aisrahdija, ka

tagadejee turigee saimneeki tikuschi pee turibas, pee şaroàm mahjam ar sarou

zcntibu, ar şawàm puhlem. Bet neaismirsisim, kungi, ka wini naro tikuschi

pce şawas 'turibas tikai ar sarou zentibu un puhlem, bet ari ar to 5 lihds 0

ļVilpu sroeedreem, kurus roiņi ismantojuschi. Ja tagad nahktu radikāla agrār-

reforma, tad peetruhktu kalpu saimneekeem un tad roiņi buhs speesti pahrdot
daļu no saroas semes, pahrdot tapehz, ka nebuhs paşchi şpehjigi wiņu ap-

strahdat. Latweeşchu gruntneeki kopā ar muischneekeem zeļ to sozialo basi,

us kuras roaretu şaimneezişkâ zihņâ şaprastees. Latweeşchu gruntneeziba grib
islihgt ar jaunradito wahzu 300 puhrweetu gruntneezibu şaimneezişkâ siņâ,

lai tad waretu noteikt saimneezisko un politisko dsihwi. Wisi tee wahrdi p.ir

dischenumu, par Latwijas usbuhroi, wişas tàs runas par Latroijas

walsts nostiprinaschanu ir tukşchi wahrdi. Wismas tà newaretu runāt tahds

runātājs, kahds şche usstahjàs un kurşch peelaida nepàeşibas. Ja mehs

uopcetni gribam runāt par Latroijas isbuhroeschanu. par Latwijas saimneezisko

pahrbuhroi; ja mehs gribam şatreekt us roişeem laikeem reakzijas
kas roehl nesen, pehrnâ gadā trakoja Rigâ, tad jaeet radikāls zeļsch. Mehs

uobuht neprasām atreebibu, kaut gan mehs sinam, kahdus breesmu darbus

latweeşchu tauta zeetuşi no muischneezibas. Mehs sinam, kà pehdejos 10

gados Latroijas darba tauta zeetusi no muischneezibas. Mehs neprasām
ìiahwes sodus, kà to darija şaroâ laikā kulturelà frantschu tauta, kur muisch-

uceki şimteem karajàs pee laternu stabeem. Mehs prasām, lai sozialâ siņâ
tiktu likroideta ta base, kura bijusi reakzijas pamats Latwijâ. Ja mehs

gribam Latroijai likt droschus pamatus, tad tee jaleek us pilnigu muischnee-

zibas şatreekschanu us wiseem laikeem. Tad mehs apmeerinasim tautu rois-
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plaschakos apmehros un likroidesim feodālisma zentrus no latwceşchu sehtam

us wişeem laikeem. Şchiemaņa kungs şawas runas beigās teiza, ka schi
stunda esot nopeetna. Patecşcham, şchì stunda ir nopeetna. Şatwerşmes

Sapulze darbojas jau mehneşchus. Wehleşchanu laikā un Şatwerşmes

Şapulzes şanahkşchanas laikā tautā waldija leela şajuhşma un leelas gaidas:
nahks Şatwerşmes Şapulze un tiks isşchķirti wişi sahpigee jautājumi. Şchì
idealà leelà şajuhşma bija raduşees oktobra zihņâs par Latwiju, kad pirmo

reisi tika likti Latwijas walstij nopeetni pamati. Tauta gaidija, ka Sa-

twersmes Sapulze turpinās to paschu zeļu un buhwès Latwiju tahdâ weidâ,

kà to darija muhşu karaşpehks frontē. Ejeet tautâ un paklauşatees, waj

redseşeet to idealo şajuhşmu, tàs leelàs gaidas un paļauşchanos us

Şatwerşmes Şapulzi? Mehs redsam, ka ne finanşielais jautājums, ne wee°

tejàs paşchwaldibas jautājums naw atrisināti, h mehneşchus darbojas Şa-

twerşmes Sapulze un nupat tikai isgahja amnestijas likums, kuru mehs jau

sen gaidijàm. Waj tagad plaşchakàs darba tantas masas redsès, ka

Şatwerşmes Sapulze dod wiņàm gandarijumu un apmeerinajumu; roaj

wiņas jutis, ka Latwijâ teek raditi apstahkli, ka tàs warès paļautees un teikt:

„Mehs stahwam un weenmehr stahweşim par şcho eestahdi?" Ja mehs pee

agrāra jautājuma atrişinaşchanas usliksim tam wirşû sihmogu islihgumu
ar pagahtnes tumscheem spehkeem, tad, domāju, warès rastess apstahkļi, ka

teeşcham nebuhs wairs ta ideālisma, kahds kahdreis pret Şatwerşmes Şapulzi

ir bijis.
Presidents I- Tschakste: Runātājs, luhdsu Şatwcrşmes Şapulzei

ncisteikt draudus!

F. Zeelens (turpina): Es nekahdus draudus neissaku, es konsta-

tēju tikai to, kas ir. Ja juhs domajeet, ka tahdâ weidâ nostipri-

naşeet Latwijas walsti, tad juhs dsiti maldatees. Juhs şakeet şawâ

usşaukumâ, ka mehs gribam Şatwerşmes Şapulzi ispostit, Satwerşmes Sa-

pulzi isnihzinat, Şatwerşmes Şapulzi likwidet; bet Şatwerşmes Şapulzes

autoritātes likwidetaji neesam wis mehs, bet tee, kuri grib wişus apstahkļus
Latwijâ radit tà, ka tauta zaur Şatwerşmes Şapulzi newar guht pilnigu ap-

meerinajumu. Latwijas tautas daļa roar domāt, ka Latwijâ naw weenigais

zelşch ta formelà demokrātija; tautas daļa war domāt (Troksnis) par semes

jautājuma isschļirschanu no ahrwalstim, ar kuràm mehs dsihwojam kaimiņos

un kuram ir saros spehks, kuras semneezibai ir dewuşchas wişu semi bes

maksas- <Şauzeens: „Komuna!"). Ja mehs gribam buht Latwijas walsts

nostiprinātāji, tad mums jabuht gataweem, lai mehs walsti waretu nostip-

rināt us wişàm pusēm. Juhs wiņu nestiprinajeet, ja juhs domajeet, ka Sa-

twerşmcs Şapulzei buhs japeeņem Alberinga tese par brihwibu, brahlibu,

draudsibu un roeenlihdsibu ar muischneekeem un japeeweeno pee teem de-

wiņeem punkteem, kurus eenesa semneeku şaweenibas preekşchstahwis un tee

jādeklarē pee agrarjautajuma isşchķirşchanas Şatwerşmes Sapulze. Ja juhs.

zeenijamais nams, peeņemeet tos deroiņus punktus, kurus leek preekşchâ
semneeku şaweeniba, tad peeņemeet ari desmito: par brihwibu, brahlibu,
draudsibu un roeenlihdsibu ar inuischneekeem un tad eject pee tautas!

(Applausi pa kreisi>..

Presidents I. Tşchakste: Wahrds peeder Kindsulim.
I. Kindsulis (Latgales semneeku partija): Augstā sapulze! Daschi

runātāji, runājot par agrārreformu Latwijà, aisķehra Latgales apstahkļus. Kas
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sihmcjas us agrārreformas ifweşchanu Latgale es gribētu Şalwerşmes Sa-

pulzes lozekļeem dot plaşchaku paskaidrojumu, jo daschi no teem nepasihst
apstahkļus Latgalē, kamdehļ agrārreformas isweşchana Latgalē naw wişeem
skaidra. Wisi runātāji teiza, ka Latgale tikusi atsroabinata ne 1819., bet

1861. un 1862. gados, tà tad 40 gadus wehlak. Atşwabinot katram sem-
neekam tika dotas 16 lihds 36 desetiņas semes. Pehz gadu desmiteem, kad

nahza treşchà paaudse, semes palika tik mas. ka no tas nebij eespehjams
wairs pahrtikt un tadehļ zehlàs leels aispluhdums us pilsehtam dehļ darba.

Semi eepirkt us roeetam nebija eespehjams, jo latgaleeschu semneekam bija
3 wainas. Pirmkahrt, ais ta eemesla, ka winşch ir semneeks; otrkahrt, ka

wiņşch ir katolis un katoļtizigeem bija şewischķi norobeschojumi; treschkahrt,
wiņşch bija latweetis. Tà tad eepirkt semi leelakos apmehros nebija eespeh-

jams un mareja eepirkt tikai lihds 36 desetiņam ar gubernatora atļauju,
kura nahza ar leelàm gruhtibam trihs, tschetrus, peezus gadus pehz luhgu-

ma eesneegschanas. Tapehz no tàm plaşchàm muischam latgaleeschi tanis

laikos ļoti mas spehja nopirkt. Tad semneeku agrarbanka ķehràs pee semes
reformas isweşchanas. Wiņa şadalija daschas muischas, bet ar noschehlo-
schanu jāsaka, ka ta palihdsiba nesihmejàs us latweeşcheem katoleem, bet

us krceweem pareistizigeem. Latweeşchi-luteraņi ari roareja. eepirkt. Ar to

isskaidrojams tas apstahklis, ka latgaleescheem nebij eespehjams eepirkt semi;

turpretim, tautas brahlis no Baltijâs wareja to eepirkt. Ar scho agrar-
bankas politiku tika wcizinata Latgales kolonişazija un wcetejeem semncekeem
seme netika pahrdota, Pee manim guļ dauds tahdu atwilkumu no 1916.

lihds 1911. gadam, kuri bija ecşneegti kà suhdsibas, bet kureem nebija ne-

kahdu panahkumu- Tahdâ zeļâ latgaleeschi tika pee şawas semes platibas,
kura tagad ir zaurmehrâ ap 8 un daschas desmitdaļas desetīnu. Statistikas

siņas par latgali ir ļoti truhzigas un tàs buhtu şekoşchas: Şaimncczibas,
zaurmehrâ, ir ļoti sihkas, apmehram 8 desetiņas. Lihds 2 desetiņu platibas

B,7° o, no 2Vs lihds 5 desetiņam 27,3°", 5 lihds 7 desetiņam -

23° °. 7 lihds 10 desetiņam l9° v. 10 lihds 15 desetiņam 14,4°/o, 15

lihds 20 desetiņam 4,5° o, 20 lihds 30 .desetiņam 2.3° o; pahri

par 30 desetiņam 0,82° o. No ta, es domāju, buhs skaidrs, kahda ir

platiba un kà semneeziba war istikt ar şawu semi. Ir konstatēts,
ka masak par 7 desetiņam ir 56° o no wisàm saimneezibam un masak par

10 desetiņam ir 75° o; tahdâ kahrtâ war droschi teikt, ka ar to, kas ir latga-

leescheem, wiņi newar istikt. Wiņeem ir wehl seme un wiņu saimnee-

zibas ir paplaschinamas.
Pehz 1907. gada statistiskam siņam latgaleescheem bij 58.600 ļaimnee-

zibu. Eewehrojot to, ka pee dalischanas Latgale nebij aistikta lihds pascham

pehdejam laikam, un eeroehrojot to. ka toreis semes eepirkschana nebij tà

eerobcschota, tad saimncezibu skaits buhs lihds 75.0M> un ne masak. Ņemot

wehrâ, ka no scheem 75.000 warès palikt us weetas tikai kahdas s daļas,

tad buhtu ap 30.000 saimneezibu ar apmeerinoschu semes platibu. Tad
45.000 roajadsetu dabūt semes ihpaschumus, un ja peetruhktos Latgalē, ja-

iseet us Kursemi un Widsemi-
Paşkatişimees, zik Latgale semes. Jāsaka, ka Latgalē muischu semes

buhtu, apmehram, 342.000 deşetinu ismantotàs semes. Sadalot wajadsetu
atņemt daschus gavalus preeksch skolām, labeerihzibas eestahdem, ģimeņu
dahrsiņeem u. t. t. Zik semes tur wajadsigs, gruhti aprehķinat- Eewehrojot
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to, ka daschi istika ar weena sirga şaimneezibu, es daliju us 13 un tad is-

nahk, ka apmehram 22000 şaimneeku tiktu apgahdati. Ia eewehroşim ģi-
meņu dahrsiņus, skolas, labecrihzibas eestahdes, tad Latgalē istruhkst, ma-

sakais, preekşch 25.000 şaimneekeem, kureem seme buhtu dodama Kursemê uu

Widsemê. Daschi teiks, waj tad pateeşi wisi semneeki semi gribès? Ia
Kursemê un Widsemê wişi semi negrib, tad, warbuht, tapehz, ka roiņeem truksl

sirgu, truhkst inwentara. Latgalē ir zitadi. Tur katrs ir massaimneeks un

katram ir goros, katram ir sirgs, katram ir neepeezeeşchamais şaimneezibas
inwentars; tadehļ katrā siņâ katrs gribès şawu şaimneeziou paplaşchinat, ja

tas wiņam tikai buhs eeşpehjams. Ja par Kursemi un Widsemi şazija, ka

tur 45.000 grib semi un pahrejee ne, tad par Latgali jāsaka, ka seme wişeem

dodama un Äişeem wajadsiga. Tà tad 25.000 buhtu tas skaitlis, kas sa-
ceļas ar pateeşibu. Ia parehķina, zik Widsemê un Kursemê buhtu derigas
semes, tad jāsaka, ka mani rehķini nesaeetas ar Alberinga kunga rehķineem.
Ia mehs no 6,500.000 puhrweetam atskaitām meschus un nederigo semi, tad

faktiski Kursemê un Widsemê, atskaitot semneeku semes, atleek 1.000.000 puhr-

weclu brihwas semes. Ia mehs ņemam 45,000 bessemneekus, kuri gribēs
semi, tad atliktu 140,000 puhrweetu preeksch 25,000 latgaleescheem. Tà tad

şkaiili naw tahdi, kuri buhtu pilnigi apmeennoşchi. Wiņi statistiskā siņâ naw

pilnigi pareisi. bet ir ņemti tahdi, kahdi vij pee rokas.

Runātāju leelakà daļa usşwer muischu semes, kuras esot atņemamas

un neesot brihro atstaht pat lihds 100 puhrweetam Bes schaubam, muischu

semes ari sastahda sinamu daļu. Bet es neteikschu, ka tas ir roiss. Ja
muischneekeem mehs atstahtu nedaudsàs puhrweetas semneeku normu, tas

nesastahditu leelu starpibu. Lai buhtu kousekwents, Zeelena kungam waja-

dseja runāt ari par semneeku semi, jo wiņşch gribēja runāt ne tikai politiskā
noluhkâ, bet leetas labā. Runājot par semes peeschķirschanu latgaleescheem
Kursemê un Widsemê, jāsaka, ka jautājumu nedrihkst nostahdit tà, itkà tas

nebuhtu pamatjautājums un ka latgaleeschu prasibas pehz semes waretu

apmeerinat ar pahrpalikumeem. Tce buhtu apmeerinami wişâ pilnibâ, iswedol
to sistemātiski, bet ne no atleekam. Ia mehs tà gribētu darit, tad latga-

leeschi buhtu nostahditi dauds sliktākos apstahkļos nekà kurscmneeki un wikscm-

neeki- No walstişkà stahwokla skototees nebuhtu peelaischams, ka trcşchà
daļa no Latwijas buhtu oposizijâ pret Latwiju, Wispahr. runājot par scho

likumprojektu weenâ otrā pantā mums buhtu eebildumi, bet mehs balsosim

par pahreju us pantu lasischanu.
Kas atteezas us jautajumeem par ihpaschumu, zentreem un maksu, tad

es domāju, ka leelà galwas lausischana notika wairak politikas dehļ, bet ne

teeschi apstahkļu dehļ. Behrsiņa kungs, runādams par ihpaschumu, aisrah-
dija us apstahkļeem, kuri pehz '.viņa domam ihp.ischuma pamatjehdseenu ir

grosijuschi. Bet pats Behrsiņa kungs sahka grosit jehdseenus. Pehz Behr-

siņa kunga sapraschanas ihpaschumi ir wairaki: ir absolūts ihvaschums, apro-

beschots un weenkahrşchs. Weens otrs no runatajeem, kad runāja par

ihpaschumu, aisrahdija, ka tas nekahdâ siņâ nebuhs iswedams, galwenâ
kahrtâ tapehz, kä wiņşch nemas nepastahwot. Es nedomāju, ka wiņşch

nepastahw. Pehz manàm domam newaram runat paŗ absolūtu ihpaschumu.
Runa ir tikai par ihpaschuma jehdseenu. Ia mehs scho jautājumu par ihpa-

schumu gribam isschķirt, tad, es domāju, mums jāskatās us to no semneeka

redses stahwokļa. Runājot par ihpaschumu, jaeewehro wispahr kolektiwişma
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un indiwidualişma prinzipi. Semneeks netiz şabeedribai tàpat, kà wiņşch

netiz şaweem kaimiņeem. Kolektiwişma prinzips wehl naw tik tahlu eeşak-

ņojees semneezibas dsihwc, lai katrs waretu paļautees us şabeedribu. Tas

ir galvenais pamats, kà mehs saprotam priwatihpafchumu.
Tika leetoti skaisti wahrdi par waldibas projekta 10. pantu, kurā esot

nolecgts priwatihpaşchums. Behrsiņa kungs minēja, ka tur neesot ta punkta,
kuru wiņam tik ļoti gribējās t.i. par rentes roehrtibu un tas ir tas prinzips,
kur Behrsiņa kunga domas atschķiras no waldibas domam.

Runāja ļoti dauds par zentreem un par Mv puhrroeetam. Es nesinu,

no kureenes runātāji to ir ņehmuschi. Şchinî likumprojektā tas naw. (Pee-

sihmc pa kreisi: „Alberinga kungs to teiza!">. Es domāju, ka mehs tatschu
apspreescham to likumprojektu, kas mums eesncegts, bet ne to, ko mums

cesneedsa Alberinga kungs. Mehs muischneekus gribam redset tahdus

paşchus kà zitus pilsoņus; mehs muischņeekeem gribam dot tahdas paschas

teeşibas kà kuram katram Latvijas pilsonim waj tas buhtu kreews waj

wahzeetis; mehs muischneekus neschķirosim no pahrejeem pilsoņeem. Eet

runa par to, ka wiņi ir walsts nodeweji, bet mehs runāsim par wiņeeni tad,

kad eet runa wispahr par walsts nodewejeem. Mehs wiņeem tagad dosim

tahdus pat semes apmehrus. kà katram semneekam. (Peesihme no weetas:

„Bet bessemneekecm j. Tàpat mehs dosim ari bessemneekeem. Kas sih-
mejas us to aisrahdijumu, us kahdeem pamateem mehs stahwam, tad jāsaka,
ka mehs stahwam us weenlihosibas prinzipa un pee ta ari turesimees.

Daudsâs weetâs Zeelcna kungs aisrahda, ka Satversmes Şapulze
strahdajot mehneşchus. un ka tauta gribot redset panahkumus un esot

nemeerâ, ka tee naw lihds schim redsami. Es gribu teikt, ka komunisti savu

manifestu issludiuaja stundu laikā un tahdâ laikā mehs. warbuht, kahdu

komunistu manifestu ari varētu isstrahdat. bet noveetnam darbam h mehneschi
naw nebuht par dauds. Ja ari mums 4 mehneschu laikā nekas no Sat-

versmes Şapulzes darbibrs us ahrpusi uebuhtu bijis rcdsams, tad ar to

ween peetiktu, ka mehs redsam komisiju darbibu, kuras ir isstrahdajuscha?

weşelu rindu likumprojektu. Ļai strahdatu tikai azu dehļ, lai ļaudis to

redeļu to es neatsihstu. Ja runà, ka mehs varam ņemt peemehru no

ahrroalstim, tad mehs jau sinam, ka ahrvalstis, kur semneekeem seme tikusi

isdalita par brihwu, domà zitadi, nekà Zeelena kungs.
R. (sozialdemokrats»: Augstà sapulze! Semneeku sa°

weenibas prcekşchstahwis Alberinga kungs leelu daļu no saivas runas weltija

jautājumam par semes dsimtsihpaşchumu waj dsintsleetoschanu. Es nesinu

kapehz pilsoniskās partijas pee şchì jautājuma tik iļgi apstahjas un nostahda

to iszilus siahwoklî; kaut gan pateeşibâ schis jautājums ir, ja ne pawişam
blakus jautājums, tad stiprā mehrâ tahds. Man leekas, ka schis jautājums

muhschigi teek zilats kà preşê, tà no şchì augstà katedra tikai tadebļ, lai sinamai

tautas daļai kaisitu smiltis azîs. Ja mehs prasām, ka seme jādod dsimts-

leetoşchanâ, tad tas nenosihmè, ka mehs gribam eeroest komunismu un

orientetees us austrumeem. Tas absolūti ir isslehgts. Starp sozialdemokra-

ļeem naw neweena, kas prasitu, lai tiktu dibinātas komūnas. (Sauzeeni no

labàs puses: „Ir, ir!"). Tahdu naw. Dsimtsleetoschana teek prasita tadehļ,

ka mehs gribam aprobeschot spekulaziju ar semi un ja juhs gribeet nosaukt

to zitadâ wahrdâ, tad dareet to, tikai aprobeschojeet spekulaziju.
Bet galvenais jautājums ir tas, waj muischneezibai wişas semes atņemt
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waj ne. Tas un par to te wajadseja runāt, bet par to ncleek

runāts tas beeschi ween teek noklusēts. Ja mehs şcho jautājumu waram

isşchķirt labwehligi. kà to tauta grib, tad es teiktu: „Dodeet semi par pnwat-
ihpaşchumu waj deşmitkahrtigi, bet aprobeschojcet tikai şpekulaziju ar semi!"

Ja muischneekeem teek atstahta seme, tad tautas wairakums par to roeenis

prahtis newar buht. Es domāju, newar buht dimu domu par to, ka darba

tauta un darba semneeziba weenbalşigi usstahjas par to. ka muischneekeem

wişas semes jāatņem. Ja weenâ otrā weetâ atgreeschas muischneeks, tad

tas sazeļ şaşchutumu wişu lauzineeku starpā. Şatwerşmes Şapulzê ir jau

eenahkuschas daudsas resoluzijas, kas prasa ihşi, ka katra islihgşchana ar

muischneekeem ir jānoraida. <Asckmanis no weetas: „Tàs pastellētas!").
Ak tà! Kahdâ şapulzê, kuru şaşauza pilsoniskās partijas un sozialdemokrati»
eeradàs ari Aschmaņa kungs un mehģinaja kaut ko pastellēt. Şchì sapulze

bija organiseta no diwàm partijām un preekşchstahwju no weenas un otras

partijas neiruhka. An juhs, Aschmaņa kungs, labi atmineet, ka tur bija
tikai 3 zilweki, kas .usstahjas pret sozialdemokrateem. Tee stahstija, ka

sozialdemokraļi esot uspirkti no Wahzijas baroneem. Wisi trihs pilsonisko
partiju runātāji wişos şihkumos no a lihds z isstahstija şawu programu un

aisgahja pirms sapulzes beigām. Pastellēt tur neka newareja: savulze wiņeem

nepeekrita. Sapulze peeņchma resoluziju, diwcem pretim balsojot, ka muisch-
neekeem seme jāatņem. Newar pastellēt to, ko tauta negrib, bet ir jāpastellē
tas, ko tauta grib, un ja juhs gribeet nonahtees us ta paşcha stahwokļa, us
kahda nostahjàs .ninetee trihs runātāji, tad juhs pee tautas neka nepanohkseet.
Lai leek wcens otrs pilsoniskās partijas preekşchstahwis roku us sirds un

saka, ka tauta negrib, lai muischneekeem semi atņemtu. Wişa tauta grib, lai

muischueekeem semi atņem. Te teek usşwehrts un propagandēts, ka mehs

,ar to eeguhsim sinamu ahrseinju nelabroehlibu, ja atņemsim muischneekeem
wişas semes. iZelms no weetas: „Baltmaisi nedos!">. Tas man atgahdina

wezo kiuhdaino semneeka paraschu, kursch muhschigi roisos jautājumos, eedams

pee kahdas stiprākas un augstākas waras, eelika şawu zepuriti paduse un

luhdsa. Ari tee, kas grib atstaht muischneekeem semi ahrsemju dehļ, stahw

ar zepuriti padusē un luhdsas. Jautājums ir janostahda zitadi. Ja muisch-

neekeem teek seme atstahta, tad muhşu walsts newar buht stabilā stahwoklî,

bet ja seine teek atņemta, tad tas war cestahtees. Ja walstî buhs stabils

stahwoklis, tad es jautāju, waj naw dauds leelakas garantijas ecguht no

ahrsemem wişu to, kas ir wajadsigs, nekà tad, kad mehs stahroam ar zepuri
padusē.

Dauds te runāts maija mehnesi un ari pehdejâ laikā par to, ka mums

ir sinams walodu sajukums, ka mehs newaram atrast kopēju walodu pee

Latwijas jaunradischanas darba. Atzeresimees teiku no wezàm schihdu
pasakām, kur kahdreis zehla Bābeles torni un daschi zilweki nodarbojās ar

to, lai paglahbtu tikai şawu ohdu. Tad walodas sajuka. Ari mums walodas

tapehz juhk un tapehz netvaram atrast sinamu sapraschanos un stabilu stah-

wokli. ka daschas grupas grib zelt Bābeles torni ap semes jautājumu. Ir
leels jautājums, waj tas isdosees- Tas neisdosees. Tapehz wişeem dsih-

wajeem tautas spehkeem roajaga padomāt, waj war zelt torni tikai preeļsch

şewişchķas grupas, preekşch kahdeem 1l)VO zilwekeem, jeb waj ar to wajaga

radit labklahjibu wişai tautai. Torņa zelschana ir jaatstahj, jagahdà par

to, ka misai tautai nenahk uhdeus mutē. Es esmu pahrleezinats, ka sinama
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kopēja waloda tad war tikt atrasta starp bessemneekeem, starp toposcho sem-

neezibu un tagadējo darba semneezibu; tàpat starp teem, kas zila ahmuru un

teem, kas schobrihd leek labibu gubās. Starp teem naw diametrāli pretēju

intereşchu. Sozialais stahwoklis ir tahds, ka war atrast kopēju walodu un

ta ir atrodama tikai tad, ja lee kungi, kas şehsch Rigâ, neşneeds roku pret
tautu eeinteresetai grupai, ar kuru kopdarbiba ir absolūti neeespehjama.
Tagad jautāsim, waj ahrsemes buhs labwehligas pret mums, ja mehs

atstahpm baronam muischu zentrus, alstahşim muischneezibai minētas 300

puhrroeetas, waj ari tad, ja mehs semê atradisim kopēju roalodu. Man

leekas, ka pehdejà iseja ir dauds taisnigaka un sapratīgāka un dos eeşpehju
wişeem dsihweem şpehkeem strahdat pee Latwijas jannzelşchanas darba.

Mehs tagad wahrda pilnâ nosihmê atrodamees likteņa stundā, par kuru

muhsu teika jau sen ir domājusi un kuru pazehluşchi muhsu dsejneeki Rainis

un Pumpurs, kur semes spehkam ir janotahpj wezâ Burtneeku pili, lai

nozirstu puhķim pehdejo galmu. Ja şchis usdewums tiks isschķirts labwehligi>
ja semes şpehki isturès zihņu lihds galam, tad naw schaubu, ka gaismas
pils zelşees augşchâ. Bet ja tas neliks isschķirts labwehligi, tad puhķim»
kuram ir palikusi weena galwa, augs wehl zitas klaht. Mehs stahwam us

krustzeļa: eet pa kreiso zeļu, waj eet pa to zeļu, pa kuiu lihds schim, kaut

gan kļuhmigi, gahja daļa no muhsu pilsonibas, snecdsot roku isnihkstoschai
feodālai eekahrtai, lai zeltu brihwâ jaunu wehrdsibu un jaunu tautas

apşpeeşchanu. Man leekas, ka wişeem dsihweem şpehkeem wajaga eet pa

kreiso zeļu, roajaga atrast kopēju roalodu, sinamu şapraşchanos, lai puhķim
nozirstu diwpadşmito galwu, lai to satreektu.

Presidents I. Tşchakste- Wahrds peeder Paulukam.

K. Pauluks (semneeku şaweeniba): Godatee kungi! Man ari

rahdas, ka agrarjautajums ir ļoti şwarigs, tas ir wisşwarigakais jautājums,

kahds lihds şchim bijis muhşu walsts dsihwc. Pee şchî jautājuma isşchķir-
şchanas jastahjas ļoti aukstaşinigi. neaisraujotees no juhtam, bei tikai şprce-

schot par to, kas semei war nest labumu. Mums ir eeşpehjams, bes schaubam,
şaprastees, bet katru reisi, kad weena puse isşaka şawas domas, otra puse
meklē tur kaut ko aisdomigu. Mums pahrmet, ka mehs gribot pabalstit

muischneezibu. Mums wajaga meklēt kopēju şapraschanos newis juhtâs, bet

zitur. Zik tveza ir wehsture, tik şwarigs ir bijis agrarjautajums un likum-

doşchana i wezos, i widus laikos arroeen ir atgreesusees pee schi jautājuma
ka agrarà eekahrta ir wişas sozialàs eekahrtas pamats un us wiņu

dibinājās senāk un dibinājās tagad wişa walsts eekahrta. Kahda'buhs

agrāra eekahrta, tahda buhs ari roalsts eekahrta- Şchis jautājums ļoti

şwarigs un wiņu newar isspreest ar juhtam, kuraS azumirkli şawilņo preekşch
weenas waj otras puses. Newajaga tik dauds apelēt pee tautas juhtam,
bet wajag wairak aisrahdit lautai, kas buhs scmei par labu un kcs par ļaunu;

tikai tad mehs atradisim kopēju walodu.

Es jau aisrahdiju, ka schis jautājums roeenmehr bijis şwarigs un Mi-

sās teeşibu wehsturês mehs usdur-şimees us wiņu. Mums jaatsihst. ka tikai

tur wiņşch ir schķirts pareisi, kur wiņa isschķirschana ir gahjusi lehnam. Bet

kur agrāro eekahrtu ir gribēts grosit usreis par dauds radikāli, tur tas no-

wedià pee katastrofām. Ņemsim Romu: tur wiņşch gahjis lehnam, tur naw

şchìs katastrofas. Greeķijâ wiņşch gahjis zitadi- grosits par dauds radikāli un
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nowedis pee katastrofas. Tà tad israhdas, ka ar pahrak radikalàm reformām
newar jautājumu pareisi isşchķirt.

Şchim jautājumam ir neween şaimneezişks, bet zri politisks raksturs, jo,
kà es jau teizu, us agrāro reformu dibinājās wişa walsts eekahrta. Mehs
newaram aismirst, ja mehs ķeramees pee agraràs eekahrtas grosischanas, ka

jaapmeerina diwas puses: politiskā un şaimneezişkà, Tamdehļ es newarn

peekrist teem aisrahdijumeem, kas isteikti galwenàm kahrtam no muhsu leel-

gruntneekeem, ka mums wajaga rihkotees tikai pehz şaimneezişkà stahwokļa.

nemās neskatotees us sozialeem apstahkļeem- Man rahdas, ka ari politiskais

stahwoklis şpehlè sinamu lomu, bet tviņa lomu nedrihkst pahrspihlet. Kahda
loma peekriht agrarjautajumam politiskā siņâ, to mums mahza wehsture. Es

negribu sahkt ar eekaroşchanas wehsturi. Wiņa neşpehlè leelu lomu, jo ag-

rārā eekahrta nedibinās us eekaroschanu, bet dibinās wişur weenadi. Ja ari

pee mums nebuhtu bijusi şchì eekaroschana, tad agrarà eekahrta tomehr nebuhtu

dauds zitada. Buhtu tikai ta starpiba, ka muischneeziba buhtu isauguşi pee

mums un nebuhutu cenahkusi no şweşchuma. laeewehro. ka agrāra eekahrta

isaudsè muischneezibu, bet newis muischneeziba rada agrāro eekahrtu. Ja mehs
gribam apkarot muischneezibu, tad mums jagrosa agrarà eekahrta un tad muisch-

neeziba sabruks pati no şewis, issudìs nelabwehligà wara, kas stahjas pretim

muhşu walstij. Tapehz es esmu tais domās, ka politiska nosihme agrarjau-
tajumam ir un ka mums jāskatās us to, lai mehs apmeerinatu scho politisko

prasibu. Kà apmeerinat, to mums mahza pehdejo laiku wehsture. Kad sno-

dibinajàs pee mums tautiskā apsiņa, kad tauta nahza pee apsiņas, ka Miņai

ir teesibas prasit sinamas tautas teesibas, tad şahkàs ļaunàs atteezibas starp

latweeşcheem un muhsu nelattvisko muischneezibu. Tur nu man laatsihst, ka

muhsu muischneeziba naw bijusi şawu usdewumu augstumos; şewişchķi peh-

dejos gados, pehz 1903. gada ar şawu kolonisazijas politiku un ari wehlak
1913. gadā un şewişchķi Kursemes muischneeziba gribēja şawas semes atdot

wahzu kolonisteem, kamehr agrāk preekşch laļweeşchu semneekeem wiņeem nebija

neweena stuhrişcha s>.'mes. Ari 1918. gadā nodibinādami saivu

şchaft" wiņi gribēja ņcmt eespehju tikt latweeşckeem pee semes. Şchee gadi-
jumi atstahja tautā ruhgtumu un rādija saschutumu pret muischneekeem. Es

nedomāju, ka mums wajadsetu darit tàpat un wiņeem atreebtees. Es tikai

aisrahdu, zik nepareisi ir, ja rihkojas tà, ka sazeļ tahdu saschutumu pee sa-
weem lihdseedsihwotajeem. Ja mehs eeşim pa tahdu paschu zeļu us preekschu,
es domāju, mums leeku panahkumu nebuhs. Mehs neesam tik stipri ne eek-

şcheeuê, ne ahreenê, lai waretu darit tikai to, kas mums pascheem patihk,

nerehķinotees ar ziteem
Bet lai nu kà, man rahdas, mums jaeewehro pehdejo gadu notikumi

wiswairak tamdehļ, lai sinatu, kas jādara, lai us preekschu neatkahrtotos tahdi

gadijumi, kahdi ir notikuschi pehdejos gadudesmitos. Ja jautajam, kas mums

jādara, lai tee neatkahrtotos, tad man ir weena atbilde: jagahdà, lai nebuhtu

semê tahdas waras, kas waretu rihkotees tà, ka tàs rihziba rada saschutumu.

Muischneeziba naw bijusi mums labwehliga, tapehz, ja mehs gribam
usturet muhsu tautas un walsts vatstahtvibu, wiņa muhsu semê pastahwet
newar. Şoļi preekşch tam jau ir sperti: muischneezibas korporazijas ir atzel-
tas. Waj tad war pahrmest tagadējai waldibai tvaj partijai, kura tagad esot
waldoşchà, ka ta esot muischneezibas draugs? Wiņa muischneezibas korporazi-

jas ir atzehlusi tapehz, ka tàs pateescham ir israhdijuşchàs par nederigàm.



23. şehde 25. augustā 1920. gadā

603

Otra leeta, kas mums jaeeroehro, lai tahdi gadijumi neatkahrtotos, ir, ka

jagahdà, lai wişi leelee semes ihpaşchumi, kas lihds şchim atradās muischnee-

zibas rokās, nepaleek ari us preekşchu wiņas ihpaşchumâ. Ja muischneezibai
nebuhtu leelàs latifundijas, tad es nedomāju, ka wiņa buhtu taişijuşi tahdus

lehmumus, kà 1918. gadā ar şqwu „Landesgesellşchaft'i" u. t. t.; tàs

dewa eeşpehju şaukt şchurp kolonistus no Wahzijas, tàs muischneekus pave-

dināja us to. Mums tapehz jagahdà, lai şchìs latifundijas nepaliktu wiņu

rokas. Bet tas tomehr nenosihmè, ka mums wiņai jāatņem pehdejais gaba-

liņşch semes. Teikt, ka jāņem wişa seme, naw nekahda pamata, jo wajadsiba
prasa, lai tikai leelàs latifundijas nebuhtu wiņu rokās. Politiskā siņâ pee-

teek, ka mehs ar scho agrarlikumu muischneekeem atņemam eespehju atkahrtot

şawu aplamibu, un preeksch tam peeteek. kà jau tas tika aisrahdits, ja roiņeem

teek ņemtas leclàs latifundijas.

Tahlak, no muischneekeem atşawinatàs semes newajaga wis konzentret
us wişeem laikeem waldibas rokās, bet mums wiņas wajaga atdot pehz ee-

spehjas ahtri bessemneekcein par prihwatu ihpaschumu. Ar to mehs buhtu

nodroschinati, ja kahdreis nahktu kahds pahrgosijumus, ka muischneeki newaretu

isleetot latifundijas şaweem noluhkeem, t.i. ķertees pee şawas kolonisazijas?
un ka ari ta şweşchà wara, weenalga, waj ta nahktu no Kreewijas, waj no

Wahzijas, newaretu ismantot şchìs semes pret muhşu walsti un tapehz muhşu
peenahkumus buhtu tàs tuhlit nodot priwatâs rokās, lai wiņas buhtu bes-

semneekeem kà priwats ihpaşchums. Ta buhtu wisleelakà droşchibà, lai Lat-

vijas semes paliktu weetejo eedsihwotaju rokâs. Tà tad politiskā siņâ mums

jāprasa, ka leelàs latifundijas tiktu atşawinatas walstij par labu un sadalitas

weetejeem bessemneekeem priwatâ ihpaşchumâ.

Kas atteezas us şaimneezişkàm prasibam, tad tàs ir, ka bessemneekeem jagah-
dà seme un jādod par priwatu ihpaschumu. Mehs newaram ķertees pee pahrak
leelàm pahrgrosibam un mums jāsargās par dauds radikāli grosit tas, pee
ka tauta peeradusi. Tauta peeradusi pee prihwatihpaschuma un tapehz mums

jaunajeem saimneekeem jādod seme us priwatihpaşchuma pamateem, ja mehs

gribam buht par nodibināto wehsturişko kahrtibu. Te ir wişi peeraduschi pee

priwaļihpaşchuina un katram weenam, kas pehz semes zenschas, ir dabiska dsiņa,
dabūt semi par şawu ihpaschumu; ja mehs to neeetvehrosim, tad mehs cesim
pret tautas psicholoģiju un sazelsim tautā drihsak şatrizinajumu, nekà apmec-

rinaschanu. Bes tam naw ko schaubitees, ka pritvatihpaschums dod katram

ihpaschneekam leelaku enerģiju strahdat, nekà kad wiņşch ir tikai rentneeks.

Tika aisrahdits, ka mehs par dauds rihkojotees pehz ahrsemem un neeeweh--

rojot şawu ihpatnibu. Man rahdas, ka teeşikâ siņâ mehs newaram zitadi

rihkotees Mehs newaram Latwiju buhwet us zitadeem teeşişkeem pamateem,

nekà wişa kulturelà pasaule. Ja nu reis mehs Laļroiju dibinām un stahja-
mees sakaros ar kulturelàm tautām, tad mums jarehķinas ar teem pascheem
usskateem un mehs newaram likt muhsu agrareekahrtai zitus pamatus, nekà

tas peeņemts Wakareiropâ. - Şaimneezişkâ siņâ, bes şchaubam, no muhsu

agrārreformas jāprasa, lai tiktu skaidri fiksēts, kas buhs pamatā muhsu agrar-

eekahrtai. Lihdsschinejais pamats mums bij leelgruntneeziba, bet tas mums

neder, mums buhs jānosaka, ka pamats ir masgruntneeziba un saskaņā ar to

mums buhs şaimneezibâ jaiswed zauri prinzips, ka saimneezibas, kuras teek

pamasinatas, ari kuras teek no jauna dibinātas, tiktu peemehrotas wairak waj
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masak masgruntneezibai. Tàs ir praşibas, kuras mehs waretu usstahdit po-

litiskā un saimneezişkâ siņâ.

Ia mehs isşkakam likumu zauri, tad mehs redsam, ka agrarkomişija ir

pehz eeşpehjas zentuşees şchìs praşibas apmeerinat isnihzinat latifundijas,
kà ari zitadi apmeerinat muhşu şaimneezişkàs praşibas. Bet wiņa ir gahjuşi
tahlaki' wiņa pahrşpihlejuşi un ir eeweduşi noşazijumus, kuri neşaeetas ar

agrarlikuma praşibam, un şchì pahrmehriba ir ta> kas likumprojektu şamaità.
Ätşawinat wişu muischu semi un bes maksas ir pahrmehriba, kura war mums

ļoti dahrgi maksāt.
Likumprojektā ir peesihme, ka teek atşawinatas walstij par labu wisas

tàs agrāko muischu ihpaşchneeku prasibas, kas guļ us neatşawinato semi-

Peemehram, ja muischneeks aisdewis us tahdu semi naudu, tad ta teek at-

ņemta un nodota walstij. Kamdehļ tas roajadsigs un kahds sakars tam ar

agrārreformu paroisam tas naw saprotams. Par şchìm pahrmehribam se-

wişchķi usstahjas sozialdemokrati un tas saprotams, jo pahrmehribas naw

pilsoniskas; roiņas iseet no pilsoniskam prasibam, bet ir jau sozialdemokratiskas,
waj, labāk sakot, sozialistişkas. Zaur wiņàm mehs peedodam agrārreformai
sozialistisku peegarschu un tas ir tas, kas scho likumu paiaisa pahrmehrigu.
Wiņşch prasa wairak, nekà agr «rreformai wajadsigs.

Es pakaweşchos pee teem motiweem, kurus şche peeweda kà eemeşlus,
ka wişa seme muischneekeem jāatņem- Ja nemaldos, tad tika aisrahdits, ka

tas wajadsigs tapehz, lai isnihzinalu wişus reakzijas dihgļus. Kungi, breesmas
nepastahro eeksch tam, ka dascham muischneekam buhs daschi şimti puhrweetu

semes, jo ar to roiņsch neroar mums kaitēt. Es nesinu, kahdâ siņâ no ta

waretu isaugt breesmas preeksch Latwijas walsts. Ar tàm daschàm simts
puhrweetam wiņsch neka newar darit, kas kaitētu muhşu walstij. Tà tad ne-

war domaļ, ka no tàm puhrweetam isaugs kaut kas slikts, jo muischneeks
şchìs puhrweetas neroar paleelinat. Ja kahds muischneeks ir kaitigs, ir walsts
nodewejs, tad ar wiņu wajag rihkotees kà ar walsts nodeweju. Bet no tam,
ka wiņam peeder daschas puhrweetas semes, nekas ļauns neroar isaugt, se-

wişchķi tapehz, ka muhsu muischneeku korporazija ir jau atzelta un Şatwerşmes

Şapulze atzels ari schķiras un kahrtas.

Tahlak tika aisrahdits, ka zaur to, ka muischneekeem atstahjot semi, teek

apgruhtinata agrārreforma. Starp zitu esot nesaprotami, ka semneeku şawee-
niba domājot paradu dalit. Gluschi otrādi, tas atweeglinàs reformu, jo

nenomaksatee paradi paliks us scho semi.

Pats galwenais eebildums ir, ka nebuhşchot peeteekoşchi dauds semes.

Ja, pateescham, ir gruhti nosakāms, zik semes ir wajadsigs un zik wiņas buhs.
Teek peewesti daudsi skaitļi, kurus weena un otra puse apgahsch. Mehs ne-

varam ņemt skaitļus, kuri preeksch sescheem gadeem ir bijuschi pareisi, bet

mums jarehķinas ar teem skaitļeem, kas tagad ir: te ir tik weens skaitlis: zik

ļauschu peeteikuschees pee semes. Negribas tizet, ka wişi zilweki, kas dsihwo
us laukeem, ņems semi un to gribēs apstrahdat, Semi paņemt ir roeegli, bet

apstrahdat, lai guhtu pelņu, ir ļoli gruhti- Pelņa nahk tikai pehz gadeem.
Es netizu. waj tik pahrmehrigi dauds buhs tahdu, kas semi tuhliņ ņems un

strahdàs şweedros bes pelņas, bet neņems to leelo pelņu, kuru wiņşch

şchobrihd kà laukstrahdneeks war dabūt. Alberinga kungs aisrahdija, ka no

43.000 paliks, warbuht. 29.000.

Tika aisrahdits, ka par latgaleescheem neesot runāts- Zik es atzeros,
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Alberinga kungs runāja ari par latgaleescheem. Kungi, wiņşch runāja par

Latgali, peerehķinaja ari Latgales skaitļus un isnahza semes wairak nekà mums

şchobrihd wajaga.

Bes tam mums jaeewehro, ka ta seme nepasudîs. Waj tad tikai to

semi ween war dàbut, kuru mehs tuhliņ atşawinam? Wiņa tatşchu tàpat

paliks! Ja mehs to tuhliņ wişu neatşawinam, tad mehs likumu wehlak

waram papildināt un atsawinat wişu semi, zik wajadsigs. Kapehz tagad tuhliņ

atşawinat wişu semi un pahrņemt walsts şaimneezibâ wairak semes, nekà mums

ir wajadsigs? Tàs 300 puhrweetas, kuras paliktu lihdsşchinejo ihpaşchneeku

rokās, mums nekaites, bet ja wiņas buhs şakonzentratas weenâs rakās, tad

wiņas gan war mums kaitēt.

Tika aisrahdits, ka nebuhschot tik ļauni, ja atņemşchot wişn miuschneeku

semi, jo zaur to zeetischot tikai ncdauds simtu saimneezibu un gi...enu. Es

gan nedomāju, ka tas atsauļsees tikai us nedaudsu simtu muischneeku saim-

neezibam un nedaudsàm muischneeku ģimenēm. Ja mehs ar scho likumu

eesim taisnigi un neatņemsim muischneekeem to, ko mehs zileem dodam un

dosim wiņeem tàs paşchas teeşibas, kahdas mehs dodam ziteem pilşoņeem,

tad es pilnigi peekrihtu, ka zeetîs tikai daschi simti ģimeņu un saimneezibu:

zitu semju ihpaschneeki un ziti pilsoņi par to neustrauksees, jo wiņi redsès, ka

likums ir taisns, ka tas ņem tikai to, kas weenai şchķirai bij par dauds un

nodod to tam, kam peenahkas, bet wispahri neaisteek priwatihpaşchneeka tee-

sibas. Bet, kungi, ja mehs ejam tik tahlu un atņemam weenai schķirai tvisu,

tad ir gan jadomà ziteem ihpaschneekeem: ja tam, kam bija 5000 puhrtveetas,
atņehma wişu, ko daris ar mani, kam ir, warbuht. 100 puhrweetas? Waj

or to jautājumu mehs neustrauksim wişus priwatihpaşchneckus un tahdu mums

ir newis simts, bet desmiti tuhkstoschu un simti tuhkstoschu. Katrā stņâ mums

jabuht ļoti usmanigeem şewişchķi leetderibas dehļ, kas te tika tik loti usşwehrts-
Tà tad no eemesleem, kas tika peetvesti, kapehz wisa seme ir jaatsawina, naw

neweena tahda, kas nebuhtu apgahschams.
Tika teikts, semneeku şaweeniba aisstahwot sinamu muischu minimumu

un gribot ar muischneekeem brahļotees. Tas ir tukschas frases un ja mehs

ar tahdàm pat frascm atbildēsim, tad mehs leetai nekahda labuma nenesisim.

Tahlak, kapehz jaatsawina bes maksas? No Buşchewiza kunga tika ais-

rahdits ar tvehsturisku faktu, ka muischneeku seme esot tikusi semneekeem jau

reis bes maksas atsawinata, Rahdas, ka schis arguments ir pawifam nepareiss

un ja ar to grib rihkotees. jāskatās, kà bija ar ihpaschuma teesibam senos
laikos. Waj seinneeki usskatija semi par ihpaşchumu? Wispirmâ laikā wal°

dineeks bija wişas semes ihpaschneeks, un rihkojas ar to pehz şawas gribas.

Wehlak walsts bija ihpaschneeks Tad radàs ari priwatihpaşchums un no-

dibinājās priwatihpaşchuma jehdseens us semi. Tikai tad sahka ari saprast,
ka par semi kà par priwatihpaşchumu wajaga maksāt un ka neweens to newar

otram par welti atņemt, jo zitadi tas runātu pretim priwatihpaşchuma teesi-

şieem prinzipeem. Tika aisrahdits, ka no muischu pirzejeem esot tas

pirkuşchi noluhku un tadehļ maksa teem nenahkotees. Şpeku-
latiwas zenas mehs, sinams. nemaksāsim, bet wismas pirkschanas sumu mehs

esam speesti atmaksāt. Şkatotees no teefişkà stahwokļa tas zitadi newar buhl.

Tika aisrahdits, ka neesot nemās eespehjams taisnigi samaksāt par atşawinamo

semi. Ja walsts nespehs to samaksāt, tad wiņai buhs jābankrotē: leetu war

ļoti labi nokahrtot bes kapeikas no walsts puses un semneeki, kas semi eeguhs,
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nemakşàs wairak, nekà wiņi tagad makşà- Wiņi makşàs to, ko atsihst par

taişnigu un taişnigu atmaksu mehs waram şamakşat.

Ia mehs bes makşas atņemşim wişu semi, tad tas war atşauktees ļoti

stipri us muhşu finanşu stahwokli un mehs waram saudet dauds wairak, nekà

tad, ja mehs atşawinatu par makşu. Tika teikts, ka ar atmaksas sumam
muischneeki nodibinaşchot fondus, kurus ismantoşchot par ļaunu Latwijai- Es

domāju, ka mums naw eemeşla makşat tir leelas sumas, lai Maretu dibināt

fondus, kurus waretu isleetot pret Latwiju. Newajaga aismirst ari to, ka mums

ir nodokļu sistēma un ka katra kapitāla peeaugschana un şewişchķi schahda

gadijuma peeaugschana teek aplikta ar leeleem nodokļeemf Tà tad leelas sumas

nahk atpakaļ walsts kaşê.

Man rahdas, ka naw neweena teeşişka eemesla, kas altaişnotu besmak-

şas atşawinaşchanu. Teeşibas to praşit mums naw, bet eeşpehja samaksāt ir.

Sinams, tikai taişnigu un ne pahrşpihletu sumu- Muhşu agraree un poli-

tiskee apstahkļi ir tahdi, ka wiņi neprasa wişas semes besmaksas atņemschanu
un mehs newaram atņemt weenai şchķirai wişu semi, ja mehs neatņemam to

wişeem. Şchaî siņâ mums jawadas no teeşişkà stahwokļa un newis no juh-
tam. Besmaksas atşawinaşchana radis semes eekşcheenê leelu nedroşchibu.
Zaur şcho wişas semes atņemschanu mehs leelu daļu semes eedsihwotaju,
kuri apstrahdà semi un apstrahdaja labi, pilnigi atbihdişim no semes apstrah-
daşchanas. Muhşu şaimneezişkais stahwoklis nebuht naw tik labs, ka mehs

waram atļautees sew tahdu luksusu, ka tik un tik leelas saimneezibas mehs

isvutinatu, bet mums jagahdà, lai wişa seme tiktu apstrahdata. Un tamdehļ
ween mums jagahdà, lai schee kulturelee elementi kà lauksaimneeki palcek

şawâs weetâs, lai wiņi apstrahdà şawus laukus, lai wiņi rascho, lai gahdà

preekşch wişas walsts wajadsigo pahrtiku, kuras mums, deemschehl. truhkst.

Ja mehs jau tagad isdalişim wişu semi wişeem, kas to peepraşa, tad bes

şchaubam, leela daļa semes paliks neapstrahdata, jo naw wişeem wajadsigo
lihdsekļu, naw inwentara, naw ehku kur dsihwot. Kur lai dsihwo bessem-

neeks, kad mehs tam eerahdişim weenu stuhriti semes? Şaka, dsihwoşchot

zentros. Tas nu naw eeşpehjams. Ja juhs aisbraukļu us laukeem un paşka-
litos, kà tàs leetas ir taisni ispostitos apgabalos, kà Augschkursemê un gar

Daugawu, tad juhs redsetu, zik behdigi stahw ar to şaimneezibu no weeua

zentra. Bessemneeki pahrak şaşpeesti şchajos zentros tà» ka zaur to zeļas
ļoti leelas neehrtibas. Ilgi tas tà pastahwet newarès. Ja mehs bessem-
neekus şaşpeedişim zentros, tas şaimneezibai nahks tikai par ļaunu un ne

par labu. Ilgi tad leelu raschu mehs nedabūsim. Seme gan pa daļai tcek

apstrahdata, bet ne peenah.u'gi un muhfu seme leelu raschu nedod, ja tviņu

peenahzigi neapstrahdà. Wişa şchì leeta jaiswed sistemātiski un tas tik weegli
naw eeşpehjams.

Mehs tikàm brihdinati, ka newajagot skatitees us to, ko ahrsemes saka,
ka wiņàm gar to neesot nekahda daļa. Es jau aisrahdiju, ka ir gan mums

jāskatās, ko ahrsemes teiz, wismas finanşielâ siņâ. Ia wiņaà muhs nepa-

balstīs, tad mehs zeetisim ļoti dauds, taisni şinanşielâ stņâ, un tas ne>ìs

mums dauds leelakus saudejunuls, nekà wisas atmaksas un ziti sihkumi. Ia
tikai noknht muhsu naudas kurss, tas nosihmè miljonus un par mehnescheem
simteem un tuhkstoscheem miljonus. Ta ir parahdiba, ar kuru mums jarcd-
ķinas. Mehs newaram dsihwot te weeni un teikt, ka gar zitu pasauli mums
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naw daļas. Muhs ar to jarehķinas, sinams nc pahrşpihleti, bet tik, zik

muhşu şaimneezişkee un teeşişkee apstahkļi to prasa.
Man wehl jaşaka pahris wahrdu atteezibâ us to, ko şewişchķi usşwehra

pirmā şehdê no sozialdemokratu puses Buşchewiza kungs, kursch aisrahdija,
ka sozialdemokratija esot bijusi ta, kas weduşi zihņu ar muischneezibu pret

agrāko agrāro eekabrtu, un ka wiņas mehrķis bijis roeenmehr zenstees, lai

atşawinatu muischneeku semi un nodotu to latweeşcheem ihpaşchumâ. Weêns

ir patihkami dsirdet, ka sozialdemokrati ir zentuschees atņemt muischneekeem

semi un nodot to lalroeescheem. Ja wiņi patcescham gribēja semi atņemt

muischneekeem un nodot latroeescheem, tad kamdehļ 1905. gadā wiņeem bij
tahds saschutums pret muhşu lalweeşchu şaimneekeeni? Tanî laikā zeeta wis-

wairak newis muischneeki, bet gan muhşu şaimneeki. iP. Kalniņşch: „Şaim-

neeki ari gahja lihdsi!"). Tee, kas negahja lihdsi. teem bija jazeesch. Ar

ko isskaidrojams tas? Kapehz usstahjas wiâpahrigi pret muhsu saimneekeem?

(Sauzeeni no kreisās puses) Ja kamdehļ ussiahjas wispahr pret wiņeem?

Weenigi pilsoniskās partijas bij tàs, kas pateescham gribēja agrāro eekahrtu

grosit un gribēja, lai seme nahklu latweeşchu ihpaşchumâ. (Şauzeens no krei-

sas puses: „To jau sozialdemokrati ir darijuschi"). Deemschehl, sozialdemo-
krati to lihds şchim naw darijuşchi. Kapehz wiņi tagad tà pretojas, ja jau
roiņi zentuschees dot semi par priwatihpaşchumu, pret priwatihpaşchuma tee-

şibam? Kapehz wiņi usbruhk teem, kuri zentuschees un zenschas pehz schis

prasibas? Kapehz usbrukt it şeroişchķi semneeku şawecnibai; kapehz nosauz
tos par reakzionareem, kuri prasa, lai nodod semi bessemneekeem par ihpa-

schumu?
Man beidsot jāmin wehl daschi wahrdi par to kritiku, kahda tika isteikta

pret pagaidu roaldibu, pret tagadējo roaldibu un pret agrāro komisiju- Tika

minēts, ka muhsu pagaidu roaldiba neesot neka darījusi agrārā jautājumā un

wispahr neesot neka darijusi, ka ta esot mehginajusi ar kaut kahdeem raibeem

eelahpeem apsegt melno segu, kas esot pahrnahkusi no Kreewijas. Waldiba

latschu newareja un nedrihksteja neko grosit, jo juhs wiņai tatşchu usstahdijàt
tahdu platformu. Waldibai jau bij jaleek eelahpi tur, kur pehz wiņas domam

bija nepareisi un ko roareja grosit. Ja wiņa warbuht buhtu darijusi to zitadi,
tad wiņai buhtu pahrmests, ka wiņa darijusi slikti, ka roiņa rihkojusees pret

platformu. Par darbibu agrārā komisijā waldibai tika pahrmests, ka jau-

nais semkopibas ministrs neesot neko darijis. Kungi, juhs sineet, ka taga-
dējais semkopibas ministrs bij agrāk komisijas lihdsdalibneeks, bet tà kà

wiņşch bij pahrleezinats, ka schi agrārreforma neroar tikt iswesta pehz tahdeem

prinzipeem, kà to wehlejàs sozialdemokrati, tad wiņşch sastahdija likumpro-

jektu, kursch tika peeņemts no ministra kabineta un ari nodots Şatwerşmes

Sapulzei. Tà tad wiņşch ir strahdajis tà, kà wiņsch atradis par pareisu un

newar pahrmest, itkà wiņşch neka nebuhtu darijis. Waj tad juhs gribat, lai

wiņşch peekristu taisni tam, ko juhs prasāt- Wiņşch ir roairak darijis nckà

komisija- Wiņşch roareja ari komisijā strihdetees, bet bija pahrleezinats, ka

no strihdeem praktisku resultatu nebuhs un tadehļ stahjàs pats pee şawa
darba.

Tika aisrahdits, ka pali agrarkomisija neesot strahdajusi, bet eewehlejusi

apakschkomisiju pa leelakai daļai no oposizijas. Ja eewehleto leelakà daļa ir

bijusi no oposizijas, tad jaatsihst, ka ta ir kļuhda, to komisija nedrihksteja
darit. Wiņai wajadseja wehlet tahdu apakschkomisiju, kas strahdà majoritātes
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garā. Tadehļ tagad ari ir saprotams, kadehļ ag rarkomişija naw peeņehmuşķ

apakşchkomişijas usşaukumu waj deklaraziju.

Tahlak tika kritisets ministru kabinetā peeņemtais waldibas agrarlikuma

projekts, şewişchķi projekta pirmais pants, kurşch deklarē, ka priwatihpaşchumam
wajaga palikt kà agrareekahrtas pamatam. Sozialdemokratija brihnas, ka-

dehļ şchès pants, jo wiņi tatşchu nezenşchotees wispahrigi atzelt priàt-

ihpaşchumu. Wispahrigi wiņi to newehlas atzelt, bet tikai weenâ leelâ daļâ.

Ia atsawinamàs ,ķ
g

semes neteek tahlak nodotas priwatihpaşchumâ, tad

prinzipâ ķ/g no muhşu semes ir isņemtas no priwatihpaşchuma. Ia mehs

reis buhşim peeņchmuşchi şcho prinzipu, tad buhs ļoti gruhti pretotees nah-

koşchecm preekşchlikumeein, kad liks preekşchâ alņemt atliknşchàs g, jo kà

motiwet, kapehz 50°/g wajaga buht priwalihpaşchumam un otràm sl)°/g ne.

Wişai muhşu agrārreformai wajaga dibinatees us priwatihpaşchumu un tas

jaleek par pamata prinzipu, no kura islek ari wişi ziti prinzipi, kuri minēti

roaldibas projektā. Tahlak leek aisrahdits, ka 1. panta atşlehga eşot atrasta
waldibas likumprojekta 22. un 23. pantos. Es nesinu, kas ta tahda par

atslehgu ir. Pehz şcho pantu satura es redsu, ka sozialdemokrati naro sapra-

tuschi, ko schee panti grib teikt. Şchee panti runà par kahdàm şewişchķàm

muischneeku preekşchrozibam, tceşibam un priwileģijam, par kuràm jamakşà

a tlihdsiba, bet tikai par zitu personu praşibam, kuras us muischneeku ihpaşchuma
koroboretas- Ia reis muischneeks ir aisņehmees naudu un koroborejis to us

şawa ihpaschuma, tad koroborctà teeşiba naw wiņa, bet wiņa kreditora, par

kuru wiņam jāatbild. Ia mehs peeņemam, ka muischncekam ir teesiba saņemt

atlihdsibu par semi, tad, saprotams, teesiba saņemt şawu praşibu peeder ari

teem, kas muischneekeem naudu aisdewuşchi, Sinams, wiņeem naw teesiba

praşil atlihdsibu no walsts, bet roiņeem jāprasa ta no muischneeka. Ta ir

taişnigà praşiba, kura muischneeku teeşibas nepaleelina, bet gan eerobescho.
Wiņi naudu nedabū, bet dabu tee, kam roiņi parādā.

Tahlak, kà leels noseegums teek usstahdits tas, ka waldibas projektā
neteek atşawinati tee semes gabali, kuri jau no muischam atdaliti un pahr-

gahjuşchi zitâ priwatihpaşchumâ. Man rahdas, ka sozialdemokrati peekriht

prinzipam, ka jaisnihzina leelgruntneezibas latifundijas un jaapgahdà semneeki

ar semi Minetee semes gabali ir jau no şchìm lalifundijam pahrgahjuschi
zitu rokās, tà ka muischneeki ar tàm wairs ņewar operēt. Ia mums seme
buhs wajadsiga, tad warès atşawinat ari şchìs un zitas semes, bet mehs

nesinam, waj wiņa buhs wajadsiga. Şchimbrihscham mums jaatşawina seme,

kura nepeezeeşchami atşawinama, t i. leelo muischu seme un jāatdod teem,

kam wiņa wajadsiga. Schimbrihscham mehs nesinam, roaj un kad şchìs semes

buhs wajadsigas un pret kuràm agrārreforma ari nemās naro wehrsla, Ka-

pehz gan şchì seme newar palikt paga>dam nomaļus? Wiņu ihpaschneeki

tatschu ir lahdi pat priwatzilweki, kà wişi zili pilsoņi Tad teek aisrahdits,
itkà waldibas projekts gribot maksa: muischneekeem atlchdsibu us lihguma

pamata. Tas ir nepareisi lasits. Tur stahtv rakstits us likuma pamata. Kà

likums noteiks, tahda atlihdsida tiks maksāta.
Tahlak aisrahdija, ka waldibas projektā neesot it nckahda prinzipa. Man

rahdas, ka tur ir taisni pilnigi iswests priwatihpaşchuma prinzips. Sinams,

tur truhkst ķozialdemokratu peegarschas klaht. Tur naro aļşawinaşchanas bes

maksas, jo tas neisļek no şchì prinzipa. Tur naro, ka wişa seme jaatşawina.
Waldibas projektā tas prinzips ir iswests zauri, kamehr agraràs komisijas
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projektā tas ir sajaukts ar sozialistişkeem prinzipeem un naw neweens iswcsts

pilnigi zauri. Şche ir iswests pilnīgi pilsoniskais prinzips, kursch dibinās us

priwatihpaşchumu. Teek aisrahdits us Kreewijas peemehru, kà tur isschķirts
agrārais jautājums. Par to eS negribu runāt, tas peemehrs preeksch mums

naw peeņemams un pehz ta mehs nerihkosimees. Mani kungi, rahdas, ka

starpiba starp wişàm frakzijam nemās tik leela naw. Ja mehs gribam pa-

teeşcham weenu prinzipu iswest zauri, tad wiņşch ir iswedams ar to, ka atlaisch

nost likumprojekta asumus. Ja mehs gribam atrast likumu, kursch preeksch

muhschu muhscheem buhs negrosams, tad mums pee wiņa jastrahdà warbuht,

wehl mehneşchus un tatşcku niehs wiņu isslrahdaşim. Şchimbrihscham mums

jaapmeerinas ar to, ka jadara wissteidsamakais un nepeezeeşchamais un ja

mehs to buhsim isweduşchi zauri, tad waresim eet tahlak. Bes şchaubam,
mehs wişu agrāro reformu us reisi un ar scho weenu likumu neiswedişim;
tur buhs jaisdod papildu likumi, bet tagad radisim pamatu.

Mums ir 2 prinzipi, kas jaiswed: jaeewed agrarà eekahrta dibināta us

masgruntne-'zibam un jaisnihzina leelàs latifundijas, radot jaunas saimncezibas.
Tas ir agrārreformas pamats. Iswedisim to. Wairak mums naw eespehjams
paschlaik isdarit. Negribēsim par dauds. Ja mehs gribēsim us reis wişu

iswest, tad war wecgli buht, ka mehs neiswedişim neko. Tapehz naw jabeids

ar to, ka schimbrihscham mums wajaga isschķirtees par pamatprinzipeem, waj

mehs gnbam pecnemt tos dubultprinzipus, kas ir eewesti agrārā projektā,
waj palikt pee ta pilsoniskā prinzipa, kas iswests waldibas projektā un no

Alberinga kunga proponētās tescs. Ja mehs isschķiramees par scho prinzipu,

un par to mums ir jaisschķiras, tad sakarā ar to mums buhs weegli isschķirt

agrāro reformu. Mums naw jābaidās ne no eekschejeem, ne no ahrejeem

satriziuajumeemmehs scho reformu waram iswest zauri un mehs to isroedisim
un radisim tahdâ zeļâ jaunu agrāro eckahrtu us masgruntneezibas pamata,

kura dos Ļatwijai tik stwru fundamentu, ka to nekahdas wehtras neapgahsìs.
Un ja mehs ari kahdreis tiktu padoti kahdai şweşchai warai, tad lomehr schi

masgruntnseziba, bes schaubam, ir tas pamats un ari buhs tas pamats, kas

palihdsès pahrzeest wişas breeşmas; tad mums nebuhs ari jābaidās

no muischneezibas- Neweens muischneezibu negrib aisstahwet, bet taisnibu
grib katrs aisstahroet. Eedami pa scho zeļu mehs ari sasncegsim kopēju

walodu; bet ja mehs gribam schai reformai peelikt wehl kaut ko speziali
sozialistisku, tad scho pamatu buhs gruhti atrast. (Applausi).

Presidents I. Tschakste: Ir eeşncegti diwi preekşchlikumi- Weens

ir, lai sapulzi schodeen slehgtu un otrs prasījums pehz pahrtraukuma us
10 minūtēm. Kas altcezas us sapulzes slehgschanu, tad man japasiņo, ka

peeteizees pee rvahrda apgahdibas ministrs, lai atbildētu us jautājumu uu tas

ilgu laiku neaisņems; otrkahrt, rcdakzijas komisijai jādod siņojumi par pahris

ihsecm likumcem. Waj sapulze ncpeckristu tam, lai eepreeksch sehdes slehg-
şchanas dolu wahrdu apgahdibas minislrim un redakzijas komisijai lSauzeeni:
..Ļuhdsam!">. Wnhrds apgahdibas ministrim.

Apgahdibas ministrs Ä. Ka l n i ņ ş ch : Eeşneegts jautājums, kurşch şkan:

„W«enigà rasâ)otaju schķira Latwijâ şchobrihd ir semkopji, kuri par ne°

şam«hrigi lehtàm zenam apgahdajusŞ armiju, neşpehjneekus, patwersmts un

pilsehlu eedsihwotajus ar pahrtikas produkteem. Şakarâ ar pehdejâ laikâ no°

wehrojamo naudas kursa şwahrstischanos, darba algu strauju peeaugschanu un

zēnu wispah'rigu paleelinaschanos no waldibas projektktà obligatorisko nodewu

samaksa nekahdâ gadījumā nsşķds wairs raschoşchanas isdewumusà
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To «ewthrojot areeschamees pe« ininistru pr«sid«nta ar jautājumu:

Waj waldibai ir sinami augşchejee apstahkļi un kahdâ mehrâ wiņa turp-
māk domà atlihdsinat semkopjeem par obligalorişkàm nod«wam".

Kà jau wişeem sinams, pagahjuşchâ gadâ obligatorişkàs nodewas tika

atmaksātas deesgan mas, bes tam, kad wiņas noşpreeda, tàs tik semas nebij.
Tee 8 rubļi, kurus maksāja par pudu rudsu, toreis, kad taişija lehmumu, nebij
ne augsta, ne ari pahrmehrigi sema zena. Şchìs zenas atteezibâ us grau°

deem nebija eeşpehjams ma'nit, jo tahdâ gadijumâ tee, kuri bija nahkuşchi
walstij wairak pretim, kuri bija pasteiguşchees ar nodewu nodoşchanu, dabūtu

masaku zenu nekà tee, kuri şawas nodewas bija nokawejuşchi. Lai nenotiktu

tahda netaiķniba, tàd noteiktās zenas nemainija, kà tas domāts ari şchaî

gadâà Saprotama leeta, ka 8 rubļi bija ļoti sema zena. Neskatotees us to.

muhşu lanzineeki raschotaji şawas nodewas nodewuşchi un ar to palih-

dsejuschi usturet kara spehku un palihdsejuşchi isdsihroot pilsehtam. Mehs

newaram neminēt scho leetu, nenorahdot ar atsinibu us lauzineeku nopelneem,

kuri tik leelâ mehrâ usupurejàs Tas wiņeem peerakstams kà leels plus,
bes kura muhşu walsts dsihwe waretu nonahkt deesgan kļuhmigâ stahwoklî.
Waldibai paşchâ şahkumâ nebija eeşpehjams wairak maksāt un tadehļ lauzi--

zinceki pee walsts usbuhwes leelâ mehrâ peelikuşchi ari şawu roku. Şchaî

gadâ leeta tà newar palikt. Katrâ siņâ lauzineekeem raschotajeem jadod

dauds pilnigaka atmaksa nekà pehrn, Dabut ihsto atlihdsibas leelumu pa-

teeşcham naw weegls darbs. Ia mehs atlihdsibu noleekam par masu, tad

lauzineeli, kas jau pagàhjuşchâ gadā neşuşchi upurus, şchogad nespehs tos

nest; ja noleekam atlihdsibu par leelu, tad war isnahkt, ka mehs mahksligi
sazeļam produktu zenas. Şchis jautājums ir jau apskatits ļoti plaschi un

ļoti gari daschadâs şapulzês. Pati beidsamà sapulze, kurā to wentileja, bija

saimneezibas padome. Saimneezibas padome waldibas kalkulētās zenas
60 rub- pudā par rudseem un atteezigàs zenas par ziteem graudeem atrada

par semàm. Ņemot wehrâ şchìs padomes aisrahdijumus un ari daudsos

eesneegumus, kahdi bija eenahkuschi no lauku pagasteem, atrada par waja-

dsigu rudsu zenas nolikt us 80 rbļ. pudā. 80 rubli pudā ir issludinati ka

rudsu zena preekşch nahkamà gada nodewam. Meescheem buhs 70 rbļ.,

ausam 60 rbļ., kweeşcheem 90 rbļ., kartupeļeem 20 rbļ- u. t. t. Man leekas,

schis zenas buhs tahdas, kas wairak waj masak apmeerinàs lauksaimneekus.
Wiņas naw gluschi tirgus zenas, par tàm wìņas par 20 rbļ. pudā

semak. Ia muhsu naudas kurss noturesees tahdâ pat augstumā, kà tagad,
tad naw paredkams, ka rudsu zenas gada laikā şpehji zelşees. Wiņas war

zeltees tomehr ne leelâ mehrâ. Lai schis zenas nezeltos pahri 100 rbļ. pudā,

tad waldiba ari nahkamu gadu mehģinàs tàpat kà scho gadu ņemt palihgâ

graudus no ahrsemem. ÄZarbuht nahkamâ gadā tas mums isdosees labāki

nekà şchogad; warbuht, mehs wareşim stahtees ķakarâ ar tahdàm walstim, no

kuràm wareşim eepirkt labibu lehtaki, nekà tas schogad bija eespehjams.

Tahdâ gadijumâ ari lauzineeki warès apmeerinatees ar zēnam, kahdas no-

liktas, t.i. 80 rbļ. par pudu rudsu. Kas atteezas us zilàm nodewam: gaļu,

şweestu, taukeem, wilnu u. t. t., tad schee produkti şaimneezibâ eepluhst wişu

gadu no jauna un us scheem produkteem eespehjams grosit zenas ari gada
wtdû. Şchìs zenas jau ari tagad pehz eespehjas turoinatas tirgus zēnam,

gada widû wiņas grosişim. Lai laukşaimneeki waretu apmeerinatees, jo
wairak tamdehl, ka wiņi labi apsinas, ko walstij nosihmè nepahrspihlet zenas,



S3 s«hde 25 augustā 1920. gadā

611

ko nosihmè, ja pahrtika dabūjama par peeņehmigàm zēnam. Wiņi saprot,
ka tas labwehligi atşauzas us muhşu semi un şaimneezibu. Wiņi labi saprot,
ka tas, ka maises zena zeļas, nahk par sliktu ne tikai pilsehtneekeem, bet ari

roiņeem pascheem, jo ari roiņeem wajadsigo produklu zenas şkreen gaisā.
Tadehļ man leekas, ka tagad ar 80 rubļeem wiņi apmeerinasees, jo domājams,
ka maises zenas neees tik spehji us augschu. Tas buhtu roiss, ko waretu

teikt us scho jautājumu.

Presidents I. Tşchakste: No redakzijas komisijas puses referents
Breedis.

Referents A.' Breedis: Man japasiņo par diweem ihseem likumeem,

pee kureem es ilgi neuskaweşchos, tà ka ar iseeschanu, kungi, naw nemās
tik steidsigi. Pirmais likums par kuģu lonnaschas un lotschu nodokļeem

Latwijas ostās. Te no mums preekfchâ teek likts atşewişchķàs daļas pahr-

wehrst par atşewişchķeem panteem. Eewads buhtu liekams kà pirmais pants.
Pee 1. panta taisits tahds pahrlabojums, ka wiņşch nahk kà 2. Tà tad

wahrdi „eenahkot un isejot" nahktu pee turpmāka punkta. Eewads 2. pantā

skanētu: „Tonnaschas nodoklis ņemams no kuģeem eenahkot un isejot".
3. pantā wahrdu „kuģa" weenşkaitļa wectâ likt daudsskaitli «kuģu. 4. pantā

pahrmainit beigas un proti: strihpot roahrdu „proļi", kas atrasts par newa-

jadsigu, 5. pantā «uu" weetâ likt „waj", jo te paredsets, ka nodoklis jāņem
kopā. Tahlak nahk strihpots wahrds „tikai", 6. pantā „ņemt" roectâ likt

„ņemams" un tahlak sakāms „no kuģeem eenahkot un isejol", strihpojot

„eenahkuscho un iscjoscho". Tahlak 7. pantā wahrdu «minimuma" pahrwehrst
par latwişko ~masakais". 11. pantā beigās ~maksat" weetâ jaleek «maksājams".
Tee buhtu wişi pahrgosijumi pee pirmà likuma.

Otrs likums: Bahku nodoklis Latwijas ostās. 1. panta beigas pahr-

taisit schahdi: «Nodoklis maksājams muitas eestahdês şchahdâ kahrtibâ, kahda
noteikta likumā par kuģu tonnaschu un lolfchu nodokļeem Latwijas ostās."

3. panļa beigās strihpot wahrdu «Proti" un atstaht „nodoklis ņemams

tikai reisi pirmā ostā.
pantā «şchinî gadijumâ" weetâ likt „paredsetâ gadijumâ".

7. pantā 1. punklâ strihpot „brauzot parastā kahrtibâ". Tanî paşchâ
pantā c) punktā ir frase: «no waldibas peefraktetai". Komisija atrada, ka

schis isteizeens ir nelatwişks un leek ta weetâ: «Tirdsneezibas kuģi ar roalsts

lahdiņeem naw atsivabinati no bahku nodokļa," 13. pantā wahrds «notei-
kums" mainits ar «likuma". Wairak peesihmju naw.

Presidents I. Tşchakste: Waj eebildumu naw pret scheem pahr-

labojumeem? Ja naw, tad tee peeņemti.

Tagad es likşchu us balşoschanu preekşchlikumu, pahrtraukt şehdi lihds
rihtdeenai Luhdsu pazeltees tos, kas ir pret şcho prcekşchlikumu. (Pazeļas
kreisais şpahrns>. Luhdsu şaşkaitit. Luhdsu pazeltees tos, kas ir par şcho
preekşchlikumu (Labais spahrns). Luhdsu pazeltees tos, kas atturas no

balşoşchanas. Naw. Pret şcho preekşchlikumu isteikuşchees 50, par W, tà

tad preekşchlikums atraidits. Tagad paleek otrs preekşchlikums par 10 mi-

nūtēm pahrtraukuma. Es likschu wiņu us balfoşchanu un luhdsu pazeltees
tos, kas ir pret pahrtraukumu us 10 minūtēm. (Şauzeens no labàs puses:
„Wajaga motiwetî"). Luhdsu pazeltees tos, kas ir par pahrtraukumu us
10 minūtēm. Par pahrtraukumu us 10 minūtei isteikuşchàs 32 balsis, pret

hh. Tà tad preekşchlikums atra i d i ts. Wahrds peederbaronam Firksam.



Şatwersmķs Şapulzes I. şķsija

612

W. Firkşs (wahzu tautas partija, runà wahzişki»: Godatee depu-
tatu kungi! Jums peekriht ar jauna agrarlikuma apsliprinaşchanu noteikt Lat-

wijas şaimneezişkàâ attihstibas wirseenu tahlu us prcekschu un tadehļ waja-
dsigs usklauşitees ari to Latwijas pilsoņu domas, kureem pee preekşchâ stah-
woşchàs agrārreformas isweşchanas buhs janes wisleelakee upuri.

Es runāju Latwijas muischu ihpaşchneeku wahrdâ.

Muischu ihpaşchneeki naw isturejuşchees şwcşchi un atraidoşchi pret
agrārreformas nepeezeeşchamibu, Wiņi atsinuşchi. ka pasaules karam ir

sekojusi daudsu wehrtibu pahrwehrteşchana şaimneezişkâ dsihwc un ka ari

sozialâ siņâ neisbehgami janahk jaunai eekahrtai- Pehz wişàm karâ pahr-
zeestàm behdam tauta ilgojas pehz me«ra un zer to atrast apstrahdadama

şawu paşcha semes gabaliņu şawâ dsimtenc. Wiņai nebuhs şchaî zerioâ
wiltees. Ruhpneeziba stahw klusu un pilşchtu eedsihroolaji Pluhst us laukeem»
kur dsihwes apstahkļi wehl ir dauds mas panesami,

Apşweroi ķşcho, muischu ihpaşchneeki leek preekşchâ iswest wcşeligu, plaşchu
agrārreformu. Pats par şewi saprotams, ka pec mu.schu ihpaschneekeem
newar buht ne runas par lahdàm domam, par kahdàm mehs dabū-

jam dsirdet referenta Gailischa kunga runā- Neeeskaitot daschadas tihri
politiskas dabas domas, par kuram, apspreeschot saimneezisku reformu»

gan nebuhtu ihstà weeta plaşchak isieiktees, Gailischa kungs pecweda ari

weşelu rindu saimneezisku pamatu, us kureem dibinotees radikāla agrārrefor-
mas isrocschana topot ncveezeeschama. Lai nu eepasihtos ar scheem saimnee-
zifkeem pamateem, wiņus wajag tuwak apluhkot.

Statistika, kura publizeta no roaldibas, rahda sekoscho -
Snnnceku semem ir

Kursemê H7,19° ° un Widsemê 37,62°,° tihrumu,

26,90°/°
„ ,

23,22°/° pļawu,
20.17>

, 21,62°/° ganibu,
3,80°. °

„
6.21° ° nederigas semes,

kamehr muischu seme usrahda
Kursemê 23.25°/° un Widsemê 18,99°/° tihrumu,

16,03°° „ ~ I'l.2l°° pļawu,

8,20°/o
„ ~

9,05° o ganibu,

10.94°/° „ „ 16,98°-° nederigas semes.

No şcheem şkaitļeem nu referenta kungs iswed deesgan patwarigus
şlehdseenus: Ja priwatmuischu seme wehl lihds şchai deenai usrahda 16,98° »

nederigas semes, kamehr semneeku semê tàs ir tikai 3,80" °, tad tas esot

peerahdijums, ka muischu ihpaschneeki slikti, kamehr semneeku saimneeki labi

şaimneekojuşchi.
Waj tad referenta kungam naw sinams, ka pee scmneeku mahju noda-

lişchanas wiņeem pa leelakai daļai tika peeşchķirtas gatawas rentes mahjas,

kamehr muischam palika wişi purwi, juhras peekrastes, tihreļi un zita nede-

riga seme? Tas ir fakts, kuru newar apstrihdet. Beigās referenta kungs

atļaujas şew wehl weenu joku, aprehķinadams prozentuali priwatmuischu

nederigo semi us wişu muischas teritoriju; zaur to winşch nonahk pee gluschi
nenormālas proporzijas, kura lihdsşchinejo muischas ihpaschneeku nespehjibu

wehl şewişchķi nostahda ihstâ gaişmâ.

Ja apskata peewestos prozentu aprehķinus bes kahdeem aisspreedumeem,
tad janahk pee şlehdseena, kurşch stahw pilnigâ pretrunā ar referenta kunga.
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iswestajeem şlehdseeneem: Katrs, kas pasihst muhsu dsimtenes apstahkļus,
sin. ka muhşu dsiļos purwus un şmilşchainàs juhras peekrastes newar pahr-

wehrst kultūras semê; bet wiņşch-sin ari, ka tee semes gabali, kuri peeroesti

şem nosaukuma „ganibas", war tapt pahrwehrsti leetderigâ semê. Tà tad

augstāks wai semaks prozentu aprehķins pee ganibam ir tas kritērijs, kursch
rahda, waj şaimneeziba teek westa ekstensiwi, waj intensiwi, un te nu mehs
redsam ko gluschi pretēju tai ainai, kuru mums sihmeja referenta kungs,

Priwatmuischam ir 9,1)3°/° ganibu, semneeku saimneezibam 21,62" o

(resp. 8.20°/o un 20,17° o), tà tad isnahk, ka semneeku şaimneezişkà apgrosiba
ir bijusi ekstensiwaka nekà muischu, un zitu jau ari newareja şagaidit, eeweh-

rojot kapitāla neweenadibu.

Mehs negribam ar to muhsu massaimneekeem neko pahrmest, jo wiņu

darba kreetniba ir wispahrigi atsihta: ir tikai jākonstatē fakts, ka ka-

pitāla spehjigs leelusņehmums lauksaimneezibas kultūras siņâ arween buhs

pahraks par masusņehmumu, tadehļ ka wiņam ir eeşpehja iswest dahrgos
mehģinajumus ar jaunisgudrojumcem şaimneezişkâ technikâ.

Muhsu semes leelşaimneezibas stahweja us ļoti augstas kultūras pa-

tahpes un noderēja par paraugu pahrejai Kreewijai. Pasaziņa par slikto

semes saimneeku, kursch kà nederigs jaisdsen no mahjas un sehtas, ari jāat-
raida kà pasaziņa.

Ja referenta kungs tahlak peewed, ka massaimneezibas raschojot wairak

labibas nekà leelsaimneezibas, tad tam runà preti wişu semkopibas
Ivalstu statistikas. Tikai tahdâs walstîs, kur semes un klimata apstahkļi şewi-

şchķi labwebligi, waretu attaisnot wişas semes şadalişchanu masşaimneezibâs
un ari tad ne preeksch labibas raschoschanas mehrķeem. Ja pee muhsu kli-

matişkeem apstahkleem leelusņehmumi laukşaimneezibâ tiks isnihdeti, tad semei

îoajadsès labibu eewest no ahrsemem, ziladi mums draudēs bads.

Agrarkomişijas wairakums tomehr naw klauşijees us şche isteiktàm ba-

scham un usņehmis şawâ likumprojektā lauksaimneezibas leelusņehmumu isnih-
zinafchanu bes atlikuma. Bet nu jāprasa, kas tagad notiks? Kà eedomajas

leelusņehmumu sadalischanu un wiņu pahrwehrşchanu masusņehmumos?

Katrs lauksaimneeMs usņehmums ir sinama weeniba. Weens usņehmums
ir eerihkots preeksch lopkopibas, otrs preeksch labibas raschos.hanas, treschais

preeksch sakņu augu kopschanas. Katram no scheem usņehmumeem ir şawa

ihpatneja sehjumu maiņa pee semes apstrahdaşchanas; wiņeem beeschi ir spe--
zieli un tikai preeksch roiņeem leetojami saimneezibas rihki un ehkas. Pee

schahdu usņehmumu sadalischanas sabruks wişa laukşaimneezişkà buhwe;

dahrgàs laukşaimneezişkàs maşchinas tiks noşweestas kà pee masşaimneezibam
nederiga weza dselss un saimneezibas ehkas pahrwehrtişees par drupām.

Şaimneezişkà kultūra, kà drenaschas, iskoptas ganibas u. z. sairs, jo

massaimneeki gan negribēs şawas saimneezibas eerihkot pehz preekşchâ rak-

stitas şchablonas, lai peemehrstos. bijuscho leelusņehmumu kultūrai; drihsak

gan wiņi gribès şew uzglabāt brihwu indiwiduelu. şaimneezişku attihstibu.
Ņ tad neismehrojamas kultūras wehrlibas tiks padotas isnihzibai un tikai

tadehļ, lai istaptu azumirkligai strahroai.
Jau schi gada şahkumâ toreisejee leelgruntneeku preekşchstahwji eesneedsa

ministru padomei deklaraziju. no kuras skaidri redsams, ka zeltee aproaino»

jumi, itkà muischu ihpaschneeki nostahtos naidigi pret agrārreformu, ir ne-

pamatoti.
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Atļaujeķt, mani kungi, ka es jums weenu no şchîm deklarazijam
Kursemes preekschstahwju deklaraziju laşu preekşchâ; Widsemes deklara-

zija ir gandrihs wahrdu pa wahrdam ta pati:

Kursemes bruņneezibas preekşchstahwju deklarazija.

Pehz tam, kad şawâ laikā no bruņneezibas muischu şastahwa
atdalità semneeku seme, kura Kursemê istaişa gandrihs puşi no wişas

priwatihpaşchumâ eşoşchàs semes, tagad pa leelakai daļai ir pahr-

gahjuşi semneeku priwatihpaşchumâ, Kursemes bruņneezibas preetsch-
stahwji, ar noluhku sekmēt masgruntneezibas attihstibu, issakas par to,

lai no Kursemes bruņneezibas muischu ihpaschumeem tiktu labprah-

tigi nodots preekşch eekşchejas nometinaschanas tikdauds semes, zik
pateeşibâ ir wajadsigs, bet pee tam wajaga ari ruhpetees par to, lai

dsihwes şpehjigee leelusņehmumi waretu tahlak pastahwet, jo şchì
usņehmumu forma, rehķinotees ar muhsu semes klimatiskeem apstah-
iļeem, ir weens no şwarigakeem faktoreem muhsu şaimneezişkâ dsihwê.

Maksai par bruņneezibas muischu ihpaschneeku atdoto semi

wajadsetu buht peemehrotai parastai wehrteşchanai-
Lai eekşchejàs nometinaschanas isweşchana buhtu pehz eespeh-

jas mehrķim peemehrota un bes sadursmēm, tad wajadsetu nodibināt

bruņneezibas muischu ihpaschneeku semes apgahdaşchanas şaweenibu,
> kuras usdewums buhtu stahtees sakaros ar nometinaschanas organeem

ar noluhku apgahdat wajadsigàs nometinaschanas semes no bruņneezibas

muischu şastahwa.
Tuwakos notikumus wajadsetu isteikt likumā, kurşch aptwertu

wişu eekşchejàs nometinaschanas projektu.

Şchìs deklarazijas satur, kà juhs redsat, weşelu agrarprogramu un pat
ļoti plaschu: Ar wiņu teek likts preekşchâ:
1. Masşaimneezibam wajadsigà seme jaapgahdà zaur muischu ihpaschneeku

peeşpeedu şaweenibu, kura dibināma un kontrolējama no tvaldibas pehz

tam, kad walsts un komunālās semes jau buhs sadalitas;
2. ka jaunās massaimneezibas pahreetu nesaschaurinatas jaunsaimneeku ihpa-

şchumâ un pehdejeem buhtu atļauts aptveenotees jaunsaimneeku şaweenibâs,

lai tee şpehtu pilnā mehrâ aisstahwet şawas intereses;
3. ka preekşch nometinaschanas wajadsigà seme tiktu atşawinata tikai pret

taisnigu atlihdsibu un

ka atşawinaşchana teek iswesta tahdâ kahrtâ, ka atlikuşchàs muischas
paleek dsihwes şpehjigas un ar şaweem leelusņehmumeem war apgahdat

semi ar maisi.
Pret tuhliteju wişu muischu semju atşawinaşchanu un wiņu pahrweşchanu

walsts pahrwalditâ semes fondā jaeeņem stahwoklis ais şekoşcheem eemeşleem:
To laukşaimneezişko leelusņehmumu isnihzinaschana, kuri muhsu pilsehtas

apgahdà ar maisi, waj ari to pahrņemşchana walsts apşaimneekoşchanâ tà

tad priwata kapitāla isşlehgşchana ir eksperimenti, kurus mehs pee muhsu
şatreektàs şaimneezişkàs' dsihwes nedrihkstam atļautees. Şchahdu rihzibu
waretu wehl atmainot, ja buhtu peerahdits, ka wişu atşawinato semi paiceşi

waretu tuhliņ pahrwest jauno masşaimneeku leetoşchanâ, t. i- ja to skaits,

kuri gaida us semes sadalischanu, buhtu peemehrots radamà semes fonda

leelumam.

Tagad paşkatişimees, waj mehs sche noturētās runās atrodam waja-
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dsigo materiālu. Referenta kungs aprehķina nometināmo ģimeņu skaitu us
80.000, bet domà, ka schis skaitlis weegli waretu kļuht diwkahrşchs; ar to

şakriht ari kreisas puses runātāju dati. No otras puses teek no waldibas

usstahditais skaitlis 42.000 ģimenes usskatits par augstu, jo pee semes

gribētāju peerakstişchanàs esot eeskailiti ari dauds amatneeki un pilsehtas
strahdneeki, kureem peckriht tikai Z lihds I puhrtveetas leela semes norma.

Tà tad nometināmo skaits ir, pehz wişa şaziià spreeschot, pilnigi nenoteikts

leelums; bet ari jau. tagad war droşchi apgalwot, ka wiņsch nebuhs deesgan
augsts, iai attaisnotu projektā plaşchà semes fonda radischanu.

Labàs puses partijas usstahjas par atsawinatàs semes atlihdsibu, kamehr

kreisās puses parlijas to atraida un starp zitu pee red ari eemeslu, ka walstij

nemās neesot lihdsekļu, lai aismakşatu wişas alşawinatàs semes pateeso tvehr-
tibu. Şchis eebildums istura kritiku.

Waj teeşcham war domāt, ka walsts şpehs şawahkt tos neskaitāmos

miljonus, lai us weetas taisnigi samaksātu par wişu muischu ihpaschnceku
ihpaschumu un mehs waram tatschu runāt weenigi tikai par pilnu, taisnigu
samaksu. Pee tuhlitejas roisu semju atşawinaşchanas şchì suma buhtu tik

milsiga, ka par samaksu newaretu ne domāt.

Bet ja atşawinaşchana noteek tahdâ kahrtâ un. rocidâ, kà mehs to leekam

preckşchâ, tad ar samaksas eeşpehju stahw pawişam zitadi, tad walsts warès

bes şewişchķàm gruhtibam samaksāt par semi. kura atşawinata teeşchi preekşch
nometinaşchanas. Tuhliteja muischu semju atşawinaşchana un wiņu pahr»
nemşchana walsts semes fondā padara pilnu samaksu par neeespehjamu un

usstahditais taisnās atlihdsibas prinzips paleek par tukschu frasi.
Lai semes şaimncezişkà dsihwe atspirgtu, tad jausplaukst tirdsneezibai un

ruhpneezibai un lai şaşneegtu şcho mehrķi tuwejâ nahkotnê japeeleek wişi
şpehki. Bet ja atjaunosecs tirdsneeziba un ruhpneeziba, tad ļaudis şahks
eezeļot no semem pilşehtâ; daudsi nometinatee ķerşees labāk pee weeglakà
pilşehtas darba un atstahs şawus semes gabalus neapstrahdatus, kà tas jau
ir nowehrots pee daschàm şadalitàm kroņa muischam.

Alberinga kungs usşwehra şawâ runā un pilnigi pareisi ka nome-

tinameem seme jaeeguhst ar pirkschanu, jo zitadi wiņu semes ihpaschums ari

turpmāk buhtu jausşkata kà walstij peederoschs un kà tahdu acumirklīgam

eekarotajam waj okupētajam buhtu teesiba to saņemt. Şchìs baschas ir agrar»

komisijā isteiktas no sozialdemokrateem, kad gahja runa par to, waj pahr-
ņemt pilşehtu ihpaşchumus walsts semes fondā. Pee tam tika usşwehrts, ka

pilsehtam jaatstahjot schee komunalce ihpaschumi, jo draudot breefmas, ka

Kreewija, ja ta tiktu atkal par waldneezi pee Baltijas juhras, paturētu sew

wişus walsts semes gabalus, tà tad ari jaundibinato semes fondu un iswestu
nometinaşchanu pehz krecwu Man jāsaka, ka art es baidos no la

pascha, par ko isteiļuschees schee kungi, nahktu laiks, kad muhsu dsimtenei.
kura tatşchu neisbehgami teek eewilkta ikweenâ Eiropas leelajâ karā. wajadsetu atkal

isturet şweşchu okupaziju, waj ari wiņa tiktu peeweenota kà şastahwdaļa leela-

kai walstij, tad walsts semes tiktu bes isņehmuma apķihlatas un wiņu

jeem ihpaschneekeem atņemtas.

Mani kungi! Kà juhs redseet, mums, pirms mehs radam walsts

semes fondu,-kurā eetilptu bes isņehmuma wisas priwato muischu semes, şchis
solis labi japahrdomà un pee tam ne tikai no şaimneezişkà, bet ari no Val-

stiskā weedokļa.
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Es wehl reis atkahrtoju isteiktàs baschas. Tàs ir:

1) jautājums, waj jaunradamee masusņehmumi şpehs pilsehtu apgahdaşckauâ
ar labibu stahtees leelusņehmumu weetâ,-

2) absolutà neskaidrība par nometināmo patceşo skaitu ;

3) wişu muischu semju taişnigas atlihdsibas neeeşpehjamiba,-
4) paredsamà eezeļoşchana no semem pilşehtâ sakarā ar tirdsneezibas un

ruhpneezibas usplaukşchanu;
5) breeşmas, ka şweşcha wara waretu walsts semes fondu atkal eewilkt un

tahdâ kahrtâ atraut to wiņa tagadējam usdewumam.
Zik tahiu tagad ir eeşpehjams pahrşkatit leetas stahwokli. tad leela

daļa no semes fonda paliks roaldioas rokās, jo nebuhs roajadsigo semes
gribētāju. Kas lai ar scheem semes gabaleem noteek? Waj lai waldiba

tos pati apşaimneeko, waj lai isnomà tos rentneekeem —usņehmeieem? Ir
jabrihdina tiklab no weena, kà no oļra zeļa, jo ne walsts eerehdnis, ne rent-

neeks newar stahtees şaimneekoschanas siņâ semes ihpaşchneeka weetâ, pro-
duktiwitatei neļlihdot atpakaļ.

Mani kungi! luhşu preekşchâ ir divoi zeļi weens, kurşch eeteikts no

agrarkomişijas wairakuma, radikāli isnihzina wişu pastahwoşcho un, neeerobe-

schots no apdomam şaimneezifkâ siņâ, seko weenigi politiskam mehrķim, un

otrs, kuru man bij tas gods jums likt preekşchâ roiņa mehrķis ir semes
weşeliga şaimneezişka usbuhwe un wiņşch nosihmè ewoluziju, ne rewoluziju.

Es zeru. ka juhs eescet pa scho pehdejo zeļu un nesekoseet Igaunijas
preekschsihmei, kura jau tagad esot peespeesta nupat kà islaisto agrarlikumu
rewidet. Bet pee muhsu agrarlikuma isstrahdaschanas ir, par noschehloschanu,
taisni Igaunijas agrarlikums ņemts par paraugu, kur tatschu ari zitâs semês
kà Wahzijâ, Somijā, Danijâ un Greeķijâ likumi pareds leelgruntneezibas
pamasinaşchanu. Şcho likumu tendenze gan ļo!i stiori atşchķiras no ta, kurşch
mums teek likts preekşchâ apşpreeşchanai un es domāju, ka mehs no teem

waretu dauds ko isņemt, kas noderētu ari muhsu apstahkļeem-
Beidsot es atkahrtoju voehlreis, ka mehs, Latwijas muischu ihpaschneeki,

labpraht usņemşimees wişus upurus, kuri nepeezeeşchami preekşch dsimtenes
labklahjibas un peepalihdsesim pee plaschas agrārreformas isweşchanas, kura

muhşu gruhti pahrbauditai semei garantētu weşeligu şaimneezişku atlihstibu.
Bet mehs newaram tam peekrist un mums jāatraida katra albildiba, ja

nonahktu lihds tahdu eksperimentu isroeschanai, kahdi teek eeteikti zaur minēto

likumprojektu, jo şchahdeem ekşperimenteem şaimneezişkâ' laukā war sekot tikai

saimneezisks sabrukums.

Presidents I. Tşchakste-' Eeşneegts preekşchlikums pahrtraukt şehdi
lihds rihtdeenai. Es likşchu to us balşoşchamu luhdsu pazeltees tos, kas ir

pret şcho preekşchlikumu. Tagad luhdsu pazeltees tos, kas par şcho
preekşchlikumu. Azimredsot wairakums. Peeņemts şehdi pahrtraukt
lihds rihtdeenai pīkst. 3 pehz pusdeenas. Riht turpinaşees debates par

agrarjautajumu. Şehde teek slehgta.

(Şehdi şlehds plkst. 955.)

Satwerşmes Şapulzes isdewums
Krahjumâ p«e A. Gulbja, Rigâ.
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