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PRIEKSVARDI

Brivibu! Sis magiskais vArds tagad valda pasauli. Tauta péc
tautas atbrivojas no svesnieku kundzibas un kliist neatkarigas. T3 ir
kulminicija gadsimtenu ilgam vésturiskam procesam. Prieks$ piec-
desmit gadiem latvieSu tautas ilgds cipas p€c brivibas vainagojas ar
panikumiem, un Pirmi pasaules kara ugunis dzima neatkarigd Lat-
vija.

Otraja pasaules kard uz laiku miisu valsts neatkarigo dzivi par-
trauca. Latvija zaud€ja brivibu, bet desmita dala latvieSu devas
sveSumai, lai izvairitos no nebrivibas. Dzimtené nebrivibd palikusT
tautas dala savas brivibas alkas nav zaud€jusi, tomeér nebriviba tai
nav iespéjas brivibu skali prasit. To var gan tie, kas atrodas trimda
brivaji pasaulé. Latvija palikusie, Padomju savienibas tdlés izkli-
dinitie un brivaja pasaulé esosie latviesi visi tic, ka Latvijas nebri-
viba ir tikai pagaidu stavoklis un ka agri vai vélu tas beigsies. Nevar
blt, ka magiskais brivibas vards, kas tagad valda visu pasauli,
neattiektos uz Baltijas jiras austrumu krastu. Nevar biit t3, ka
neatkarigas Kkliist un savu patstdvigo valsti nodibina tautas, kas tikko
ir iendkusas civilizéto tautu saimeé, un tai pasi reizé Baltijas juras
piekrastes tautas ar gadu tikstosiem ilgu civilizaciju paliktu ver-
dziba. So elementdro patiesibu paust ir liegts latvieSiem Latvija un
Padomju savieniba. Totiesu to var latviesi brivaja pasaulé, un vigu
svets piendkums ir to darit. Seviski tadel, ka 1968. gadu Apvienotis
nicijas ir izsludindjusas par ,, cilvéku tiesibu gadu”,

Sis ARCHIVA s&jums, censoties atgidinit latviesu tiesibas biit
briviem, raugis pagitné un nikotné, ki arf iztirzd daZas problémas
par visstipriako saiti, kas vieno latvieSus pasaules t3lés— miisu valodu,

Séjumu ievada viens no neatkarigis Latvijas dibinatidjiem, bis-
kaps profesors Jazeps Rancins. Vipa vésturiskais nopelns bija, ka
kopa ar saviem domu biedriem vin$§ pauda atzinu par Latgali ki vienu
no zvaigzném Latvijas zvaigZpaja un arf pandca tis fstenojumu.

Latvijas siltniecibas lietvedis Parizé Kairlis Bérends izseko
notikumiem 1917, gadd, kad jau pasludindja Latvijas neatkaribu,
kamér 1918, gada 18. novembra akti to svinigi deklar&ja.



Politikis A.Klive apskata latviesu politisko organizaciju darbibu
vésturiskajis Latvijas tapSanas dienis. Tieslietu magistrs A.Silde
publicé Latvijas neatkaribas pasludiniSanas akta uzp@mumu ar atteé-
loto personu identifikicijas mégindjumu. No miisu nesenids véstures
uz visseniko savi raksta tiltu met Dr.A.Kursis.

Nakotnei veltits Dr.L.Streipa raksts par Latvijas atjaunosanas
planu. To koment& bijusais sabiedrisko lietu ministrs A .Berzinp$, taut-
saimnieks I.Brédrichs, redaktors E.Délins, Dr.A.Karps, V.Korsts,
LAA priekssédis J.Ritenis, konsulard biroja vaditidjs O.Rozitis,
Dr.I.Spilners, Dr.N. Viksnin§ un tautsaimnieks K.Zubeckis.

Séjuma otra dala veltita latviesSu valodai un rakstniecibai. Taja
darbus publicé miisu ievérojamakie valodnieki: Dr.V.Rike, Dr.A.Ga-
ters, Dr.V.Zeps, Karlis Dravip$, Dr.R.Ekmanis, bet Flindersa
universitates (Australija) macibspéks Dr.T.Fenels (T.G.Fennell)
ar kritisku cittautieSa skatu apcer gritibas, kas japarvar, macoties
latviesu valodu.

LAA zinitnes nozares sekretire Aija Ozolina sniedz statistisku
salidzindjumu par latvieSu autoriem Latviji un trimda. Izmantojot
Melburnas latvieSu biedribas bibliotéku, publicéti dati par trimdas
autoriem un vigu darbiem. S€jumu noslédz labojumi un papildindjumi
ARCHIVA VII s&juma public&tajim universitisu micibspéku un zinat-
nieku Isbiografijam. Kr3jumu ilustréjis makslinieks Juris Soikans.

ARCHIVU izdod Latvie$u apvienibas Austriliji (LAA) zindtnes
nozare, piedaloties Kirla Zaripa fondam. Apvienibas prezidija s&-
deklis mainds, virzoties pa galvenajiem latviesu centriem, un tagad
atrodas Adelaidé. Lidz ar to taja tagad darbojas citas amatpersonas
nekd minétas V s&juma priek§vardos, kad prezidija s€deklis bija
Sidneja. LAA prezidija priekssédis ir J.Ritenis. Zinidtnes nozare
ietilpst kultlras dalda, ko vada E.Voitkuns. Zinidtnes nozares vadi-
tdjs ir ARCHIVA redaktors. Kultiras dala strada ciesd sadarbibd
ar Kultiras fondu, kura priekssédis ir V.Dulmanis. Var teikt, ka
Sie LAA darbinieki ir ARCHIVA apgdda tagadéjie idejiskie aizgadni.
Praktisko apgdda darbu turpretim jau piekto gadu veic Karla Zarina
fonds Melburnd. Ta valdes priekssédis ir ARCHIVA redaktors, valdes
locekli — konsulari biroja vaditdjs O.Rozitis, pravests A.Grosbachs
un sabiedriskie darbinieki A.Kiploks un V.Eglite. Apgada adrese:

3 Dickens St., Elwood, Vic. 3184, Australia.
Redaktors



DAZAS PIEZIMES PAR SALIKTENIEM LATVIESU VALODA
Karlis Dravip$

1) Kam iznicis sikik iepazities ar Latvijas vietvArdu krajumiem,
biis starp citu pamanijis zimigo faktu, ka saliktu vietvardu veido$anas
zind dazidi miisu dzimtenes apgabali iev@rojami atSkiras viens no
otra. Tpasi tas konstat&jams prof. J . Plaka fonétiski visai riipigajos
vietu nosaukumu un latvieSu paviardu vikumos. Latvijas vietvardi nu
rada, ka Latgalé, AugSzemé&, Vidzemes augSzemnieku dala, bet
tamlidz ari daudzds vidus izloksn&s domin& divu saknu saliktepi —
un ka So apvidu runitiji vairds sakausé@t tris un vairdk sastivdalas
viend virda. ST parddiba nav bez saviem dzilikiem c&lopiem: Ki to
liecina prof. Annas Abeles pétijumi (FBR 3, 41. lpp.), aug$zemnieku
valoda dominé vardu tips, kam beigu zilbes vokali izrunid stipri
skaidri, kamér lejzemniekiem vardu beigas ir vairdk vai mazak
reducétas. Tipéc péd€jie daudz viegladk var sapludinat vardus un
savd runi loti daudzos gadijumos arf izlidzas ar salikteni, kur miisu
austrumu izloksnu runitiji saka divus atseviskus vardus.

2) Ja miisu rakstu valoda iesaknojies saliktenu darinasanas tips,
kur milzigad parsvara salikumi ar di vim, bet ne trim vai vairadkam
sakném (skat. zemdk 23.posmu), tad gan tdpéc, ka latvieSu rakstu
valodu uz ilgiem laikiem nosacija 17. gs. beiglds veiktais bibeles
tulkojums. ST 1685—1694. g. izdevuma valodas pamati ir vidus iz-
loksnes. Tas gan nav tikai Sis gramatas tulkotdja E.Glika (un vina
paligu) nopelns; visumia ticis sekots Kristofora Firekera iedibinitai
latviesu ortografijas linijai.

3) Katra vél runata valoda paklauta daziddam pakipeniskdm par-
maindm. Viena vai otra no tim var norisinities dazida straujumai,
tacéu ST vél dzivo valodu, td dévétd, , attistiba” nav apturama, kaut
arf stirgalvigi mégindtu paturét kiadu sen aizgdjusu laiku ortogra-
fiju (kA to dara, pieméram, angli). Lidzigi tam arf saliktenu darina-
Sanas panémieni kadd valodd var laiku pa laikam vairak vai mazak
pargrozities.

K3 tas noticis latvieSu rakstos, nav pilniba noskaidrojams, jo
no attilakiem gadsimtiem saglabdjuSies loti ierobezoti materiali.
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Misu uzrakstijumos salikteni uzejami jau visvecikajos pazistamos
tekstos. T4 Grinava tévreizé (vecakais pirmparaugs bis datéjams
ar apméram 1450.g.!) stiv vards , myftlaftilbi”? kas, péc J.Endzelina
u.c. domam, ir vairakkartigos parkopéjumos sagrozijies , visvalsti-
bas” vards, grieku origindla ,basileia” (= karalvalsts) tulkojums.
Vel vecidkus miisu sencu valodas saliktenus uzejam daZos 13. gs.
dokumentos, ti, pieméram, ,, Opemelle” (=Upmala, apvidus Zemgalé
ap Lielupi), ,Donedange” (=Dundaga)® u.c. Latgales un Zemgales
vards uzejams vél sendakos rakstos, td veckrievu Nestora chroniki,
kas sastadita, ki spriez, ap 1113. gadu.
Vel vecdki ir iekalumi Zviedrijas rl'm.':lkmex;losf1

4) Ja saliktenu netriikst ari analfab&tu runiti valoda un vipu
dzejiskos saceréjumos (ta, pieméram, miisu tautasdziesmaias), tad
saliktu vardu skaits latviesu valodd ipasi strauji sicis pieaugt, kad
saka nakt klaja laiciga satura grimatas. Aplikojamias vielas daudz-
pusibas dél nicids meklét daudz jaunu apzimé&jumu, un ta miisu valoda
pakipeniski ieviesas liels skaits, t3 saukto, internacionalismu, t.i.,
terminu, kurus ki kultliras kopmantu pirpémusSas daudzas tautas.
Laba dala no tiem ir salikteni; piebilstams, ka kids to skaits uzejams
jau agrinajos veclatviesu rakstos. Ta jau visvecakaja (mums paSreiz
pazistamai) latvieSu gramati, 1585. g. KATOLU KATECHISMA, blakus
tidiem tiri latviskiem saliktepiem ki ,dalfchekart” (= dazukirt) vai
»wullewalditaiam (= visuvalditdjam) uzejam ari saliktus sveSvardus,
td ,Sacramentes” (= sakramenti), ,iumprouwes” (= jumpravas, jau-
navas) u.c. Zimigi, ka S§inT vecaji gramatd sastop arfi tdda tipa
saliktenus ki ,rozsarkans” (rolecarkan, role [carkane)® — skat.
zemak,

Protams, ka KATOLU KATECHISMA arf saliktepu lietosanas un
rakstiSanas zipd biis sekots daudz sendakiem, ilgi jau prieks tam
iedibinatiem latvieSu rakstibas principiem.

5) Musu valodas istd veidosanis par kultlirtautas valodu sakis
tikai jaunlatvieSu laikd. Tagad no vipim sparigo cipju dienim mis
Skir jau vairak nekd gadu simtenis. Misu apliikojamos jautdjumos
jaatzime, ka latvie$u valodas izkopSanas straujaji gaita, aizvien
tdlak aizejot no 17, un 18, gs. vienkdrsa rustikilisma, rindai agriako
saliktenu nicies pazust. T J.Elgers (m.1685) lieto apzim&jumu
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,sirdsspiesana” (firdislpefzana)® kur tagad runijam par sirdéstiem
vai b&dam; Vecais Stenders (m.1796) raksta par , priekselli” (arf —
»elles priekS8kuru”),” bet mislaiku rakstos sastop , Skistitavas”
vardu; J.Langijs (m.1685) sava virdnica (87a) vacu ,edel” tulko ar
vardu , Istgodigs”, kamér tagad pilnigi dominé adjektivs , diZciltigs”;
So piemeéru rindu varétu visai pagarindt. Tamlidz laba dala veco
salikto apziméjumu tagad aizstita ar daZiadiem internaciondlismiem,
piem&ram, ja J. Langijs rakstija par ,notikumu-grimatu”® un Vecais
Stenders par , laiku gramatu”,9 tad tagad runijam par , chronikim”
bet Stendera ,tie Cetrkirtigi cilvécigi prati, kas no asinim nak”10
(zimiga pielagosanis neskoloto zemnieku domasSanai!) tiek it vien-
kirsi dévéti par , temperamentiem”,

6) Kad kads saliktenis miisu valoda uzradies, dros$ak bus iespé-
jams pasacit, kad blis gatava latvieSu valodas diZvardnica (tézaurs).
Tagad par daZa laba saliktena vecumu varam spriest, ja zindm, kad
kluvis pazistams pats apzimeétais objekis. Vismazdk grutibu ir ar
gluZzi nesen darinitiem terminiem, pieméram, ar tidiem ki , perfo-
karte” (resp. ,robkarte”), ,perfolente” (resp.,roblente”)(ZT 5, 1967),
arl , vrakot@js”, ,bumbinprakstulis” (=lodene) (Ans$l.Eglisa darbos,
laikam vipa pasa darinijumi), ,il€npap€zi”, ,Issvarcipi” (pieméram,
LAIKS 1966, 7.dec.) u.tml. Reizém tas biis iespé€jams arf tad, kad
salikteni ir vecdku laiku, sal., pieméram, tadus apziméjumus ki
~draudzesskola”, ,pagastvalde’, ,asakodzinas” (= &rkskogas) (Aloja,
V.Maurite FBR 19, 1939, 84. lpp.) u.tml.

7) Td ki salikteni-ir visai nozimigs faktors valodd, to apskats
parasti ietelp ne vien skolu valodas miciba, bet arf zinatniskajas
gramatikids. Praktiskd pareizrakstibas maciba vienmér iznaks sa-
durties, vispirmiam kirtam, ar problému, kuri ciesakie vardu savie-
nojumi turami par fstiem salikteniem, t.i., ko Tsti rakstit kopa, ko
atseviski. Parasti Sai zind médz sekot kadu autoritdtivu valodniecibas
specillistu ieteikumiem; tiem trikstot, rakstibad var rasties daudz
svarstibu. To labi redz, parlukojot vecaku laiku latvieSu autoru
rakstus. T4 J.Mancelis turéjis par saliktepiem, pieméram, apzimé-
jumus ,Seenalaix” (= sienalaiks), , Eewaskohx” (= ievas koks),
Semmesghabbals (= zemes gabals) u c.,bet daudzu vardu starpd licis
savienojuma svitrinas, piem., , Wackara=Swaiglne” (= vakarzvaigzne),

147



» Ghulltas=pallax” (= gultas palags), ,Warra=wiexne” (= varaviksne)
u.c.1l Lidzigi tam J.Langijs savd virdnici raksta, piem&ram,
sLaldakohks” (=1lazda), bet turpat blakus ari ,Reeklto=kohks” (= riek-
stu koks), arl , Wahds=[femes=ahbols” (= Viczemes dbols), pat , Uhs=
raugs”. 12

Lidzigas svarstibas uzejam Veca Stendera vardnicd, pieméram,
kopa rakstits ,tabapehz” (2, 177), , ellespraulis” (1, 206), turpretim
8kirti, piemé&ram, , Tehwa reile” (= tévreize) (1, 317), ,deenas wid-
dus wehjfch” (= dienvidu v&j$) (1, 37), vél citos gadijumos vardus
savienojot ar svitrinu, pieméram, ,behrnu-fahpes” (2, 688), ,meelch-
aufas” (2, 410)13

8) Ari miisu diends loti daudz gadijumos médzam lidztekus rak-
stit gan salikteni, gan to pasu, izsacftu diviem vardiem, pieméram,
»matu ella” || ,matella”, ,naZa gals” || ,nazgals” u.tml. Ir tomér
daudz gadijumu, kad nozimes diferences vai precizijas d€] rakstaim
vienigi salikteni, pieméram, ,pilséta” (ne , pils s&ta”), ,lielgabals”
(ne ,liels gabals”, ki savi laika rakstfja veclatvieSu autori) u.tml,

Daudz gadijumos saliktenis atlauj izteikties arieveérojami lielaku
izteiksmes koncentriciju, pieméram (Ansl.EgliSa darbos): ,dzelzs-
cepuroti” (brunpinieki), ,&rplanetnieki” (=citu pasaulu iedzivotiji),
»ritenmija” (= mijoklis uz ritepiem, kas parvaddjams) u.tml.

9) Ja arf salikteni vairdkos aspektos ir izcili izteiksmes lidzeklj,
tad tom@r to darindsanai ir savas robeZzas, kugas nosaka miisu valo-
das Ipatnibas.

Pirmkart, kAdus vardus sakauséjot salikteni, var rasties ne-
értas, griuti izrunijamas skanu kopas. Parasti médz bit, ka autori
sdda veida pasmagu saliktenu vietd raksta divus vardus, pieméram,
»0glskdbad gize” (ne ,oglskibgize”), ,laikrakstu papirs” (ne ,laik-
rakstpapirs”), , pakrastes kriaces” (ne ,pakrastkriaces”) u.tml.

Tpasi nevélami $adi ,skarbi” saliktepi ir dzeja, kur valodas
melodiskais plidums daudzkirt var gt izcilu nozimi, un ta pat
lieliski skanigo pantu autors Ed.Virza sava laikid dabtija dzirdét
parmetumus, ka atlivies rakstit par Saules dieva , cCetrjigu” (ar
nepatikami skarbo skankopu -trj- vidi!).

Novérojumi liecina, ka tamlidzigos saliktos vardos daudzi runa-
tdji kddas skapas vdrda vidi izlaiz (tdpat, ki nerundjam ,tévs”, bet

148



»t8s”, ne ,siksnspirnis”, bet ,siksparnis” — jau Veci Stendera vard-
nica (1, 262) , fikfpahrne”); tip&c, pieméram, it labi varam lietot
terminu , atrcels” (anglu ,highway”) — ar kondiciju, ka tie, kam
izruna tie$am sagidatu gritibas, varétu runat arf ,atcels”.

10) Musu valoda tikai kidas nedaudzas izloksnés tddos gadijumos,
kur saduras divi patskani, vidi médz iespraust vél kiddu atSkir&ju
skanu (pieméram, ,sila jierba” (= sila irbe, mezZirbe — Neretd),sal.
FBR 19, 1939, 100. lpp.). Citddi misu valodd patskanu saduras
(hidtus) neizjit par nepielaujamam, sal., piem&ram, tddus vardus
ki ,neass, paeglis, neilgi”, tipat virdos ar gariem patskapiem vai
divskapiem, pieméram, ,neé&d, paitrs, saiet, paaugt, pieaugt” Pa-
zistami veél kupldki patskanpu sablivéjumi, piem&ram, ,neie€d, ne-
ieiet” u.tml.

Sfs miisu valodas fpasibas d&], tidi salikti moderni termini, kam
vidu saduras divi, tris, event. pat Cetri patskani, pilnigi akceptéjami,
pieméram, ,ultraisvilpi”, ,mikroobjekti”, ,stereooptika”, ,eiropeo-
ida” (rase) u.tml.

Piebilstams, ka nav mazs tadu saliktenu skaits, kuros sekots ST
svesvarda rakstibai kidda citd valodad, parpemot ari vokili, kas ie-
sprausts pirmias dalas beigds, piem&ram, ,elektrolize”, (zemes)
»magnetosfaira”, ,jonosfaira” u.tml.

11) Parlikojot dazadus miisu preses izdevumus, ar gandarijumu
jakonstaté, ka daudzus autorus (event. ari spiestuvju korrektorus)
vinu darba vadijusi izkopta valodas izjuta, un td var sastapt daudzus
it gatus saliktenus, kas pilnigi akcept€jami. Ta, piem&ram, Ansl.
Eglitis raksta par ,dolarrdavibu” (LAIKS 1965, 11.sept.), ,krimi-
nilSausminitijiem” (= filmidm ar SauSaligu, kriminilu raksturu)
(LAIKS 1966, 27.jul.), Laimonis Streips par , Pirdaugavrigu” JG
61, 1967, 60. lpp.), Edv.Mednis par ,lielkatastrofu” (LAIKS 1965,
2.janv.) u.tml. Nevainojami arf tadi salikteni ki , likumsakariba”,
~robezkoncentracija’ (gdzé€s), ,atkritumvads” (ZT), ,jaunpaginisms”
(St.8kutdns, MISIONARU DARBEIBA LATGOLA, 1959, 76. lpp.),
»viesstradnieks” (LATVIJA (Vacija) 1966, 1.sept.), ,klosterkirnini”,
, graudberzis” u.c.

12) Specialu zinatpu nozaru literdturu, bet ari daildarbus lasot,
var novérot, ka daudzi autori vairfjusies rakstit saliktenus tur, kur
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tie, tiri teorétiski spriezot, biitu iespéjami. T4 redzam, ka rakstits,
pieméram, ,gala stacija” (un ne ,galstacija”), ,ddas cimdi’ (ne
»adcimdi”), ,adas mételis” (ne ,admételis”), ,vaislas lopi” (ne
svaisllopi”), ,zviedru, polu, krievu laiki” (ne ,zviedrlaiki”, , pol-
laiki”, ,krievlaiki” utj.

13) Kada (citddi iesp&jama) saliktena sastdvdalas var bit stipri
gari vardi. Savu pardk lielo dimensiju dél daudzi tadi darinijumi
negrib 1agd ieklauties miisu valodas ritmi, kist griti izrunijami.
Tapéc neveélami, pieméram, tamlidzigi salikteni ka (seko autora dari-
ndjumi') #,automitizdcijnodala”, #,efektivitatraditaji” (ZT 3, 1967,
5. lpp. ,efektivitites raditdji”, t.i., divos virdos') #,daudzkaus-
transejekskavators” (ibid., 15. lpp. trijos vardos), #, akadémijbiblio-
téka” u.tml.

So iemeslu dél jaundkas latvieSu vardnicds sastop pravu skaitu
vairakvardu terminu, pieméram, krievu , agrolesomelioracija” tul-
kota nevis ar #,laukmeZzmeliordciju”, bet ar terminu ,lauku mezme-
lioradcija”, ,pylenepronicaemyj” ne ar #,puteklnecaurlaidigs”, bet
ar , puteklu necaurlaidigs” u.tml .4

Var vérot arf zindmu vairiSanos no salikteniem, kam kida varda
saknes elementi atkartojas otrreiz, td, pieméram, raksta , vardu
bieZuma vardnica”, nevis #, virdbieZumvardnica”, Laikam S$ada pat
iemesla dé] nedzird rundjam par #,bérzbirzi”, bet gan par , bérzu
birzi”, ne par #,plavplausanu”, bet , plavas plauSanu” u.tml.

14) Redzams vél, ka misu valodi nemé&dz darinidt saliktenus,
kur pirmis dalas pamati bitu kids adjektivs vai divdabis ar notei-
camo galotni. TA rundjam un rakstim, pieméram, ,magnétiski
anomalija” (bet ne #,magnetiskanomalija”), ,baltd, dzeltend, melna
rase” (nevis #,baltrase” u.tml.), ,grafiskid dzeja” (Andr.Irbe, JG
61, 1967, 18. 1pp.) (nevis #, grafiskdzeja” jeb #, grafikdzeja”) u.tml.
Lidzigi tam vairds darinat saliktenus, ja pirmas dalas izskana ir
-fana, pieméram, sakim , pasSréguléSanas mechanismi” (nervu sis-
témad), bet ne #, pasreguléSanméchanismi”, ,dzers$anas kaite” (nevis
»dzersankaite”) u.tml.

15) Salidzindjums ar lietuviesu valodu labi parada, ka misu
valoda jau prieks daudziem gadsimtiem izpaudusies spéciga tendence
vardu formas parveidot fsikas, ,sarucinit’, un ti kidreiz&ji jtevas”
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vietd tagad rundjam ,t&vs” un pat ,t8s”. $ids ,sarucinisanas”
process turpinijies lidz miisu dienim, starp citu izpauzdamies ari
saliktenu darinaSana. T4 jau Vecais Stenders savi vardnicd (1, 202)
raksta ne , krasnspods”, bet ,krispods”, ne , krasnmata”, bet , kras-
mata” (1, 115), un ja J.Langijs sava leksikond raksta (blakus ,, vien-
padsmit”) arf vél ,vienpadesmit” (131a), tad tagad modernids formas
ir tikai ar , -padsmit”. Ka safsiniti arf daudzi salikti Latvijas viet-
vardi, liek domat to rakstiba dazddos vecos dokumentos, sal., pie-
méram, , Dubenalken” un , Dunalka”, ,Donedangen” un , Dundaga”,
»Waldegahlen” un , Valgale” u.tml,

Vel soli tdlak sini virziend bija spéris Rainis ar saviem pazis-
tamajiem vardu fsindjumiem, un ari pie tddiem vél vélaka laika
darindjumiem kd ,apdare”, ,parraide”, ,atkdpe”, ,atlase” u.tml.
esam jau pilnigi pieradusi.

16) PasSreiz redzams, ka pastavigi rodas klat jauni sastrupinati
salikteni, pieméram, ,asinsrade” (ZT 4, 1966, 6.1lpp.), ,siltum-
pirvade” (ZT 3, 1966, 27. lpp.), ,dikstdve”, ,atrapstrade” u.c.
Sagaidams, ka to skaits vél stipri pieaugs. Pieméram, varétu ieviest
terminu #,tdlsilde” (= plasdku rajonu apsildi$ana no viena centra),
sal. ZT 3, 1967, 5. lpp.: , siltuma tdlapgides sistému izstradasana”,

Veérojams ari tadu saliktepu skaita pieaugums, kuriem izmesti
kidi elementi varda vidi. T2 jau Latvijas universitaté miisu valod-
nieki (J.Endzelins u.c.) runija par ,lejsvicu” (=lejasvicu) valodu;
tamlidz tagad uzejam tidus apzimé€jumus ki ,, ofsetspieduma” (ofseta
iespieduma) metode (ZT 2, 1965, 21. Ipp.), , Vidsjlirzemes” (= Vi-
dusjliras zemes) u.tml.

Varam iedomities, ka turpmak varetu tikt ieviesti, pieméram,
tadi apziméjumi ki #,tas8raksti” (= tdSu uzraksti, izrakti Novgoroda,
Pliskavid u.c.), #,stdvméris” (=auto stavésSanas laika méritajs,
parkometrs), #,bezbalsttelpa” (= bezatbalsta telpa — kosmonautika)
u.d.c.

Talakie soli Sini virziend ir darinit saliktenus no atsevisko
sastivdalu fragmentiem, pieméram, ,perfokarte” (ZT 2, 1965, 7.
Ipp.), ,zoovetaptieka” (= zooveterinirijas aptieka, lopu zalu aptieka)
(ZT 2, 1966, 13. 1pp.). Sinf grupi iederas arf tadi termini ki , Eu-
razija” (= Eiropa + Azija) vai ,Afreirazija” (tas pats + Afrika) (ZT
12, 1965, 18. lpp.).
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Vel solis tilak ir pazistamie isdarindjumi — Isvardi, kur terminu
veido tikai kddi vardu fragmenti vai pat atseviSkas skanpas (resp.
burti), pieméram: ASV, ELJA u.c.

17) Min&t3 tipa ,sarucinito’ saliktenu darinidsanai daza gadijumi
tomér bis par Skérsli izteiksmes skaidribas un noteiktibas prasibas,
kas ipasSi aktudlas praktiska un zindtniska rakstura darbos, kur
autoriem javairds no apzimejumiem, kuri var radit parpratumus. Ta,
pieméram, Vecais Stenders sava vardnicia (1, 156) min , mazgatajas
sievas” (sniegdams vicu tulkojumu , Waschweiber”): ja nu darindtu
kiadu salikteni #, mazgsievas”, varétu rasties kiddas asociidcijas ar
vardu , mazgs” (= mezgls). Tapat nederétu veco terminu , zemes
pite” (= vicu , Erdenkloss”)(ibid., 1, 194) aizstat ar kiadu #, zempiti”
(sal. adjektivu ,zems” un prepoziciju ,zem”)., Lidzigi tam tiek
rakstits , c€l€jspeks” (lidmasinu aplésés) (ZT 2, 1966, 6.1pp.), nevis
#,celspeéks” jeb #,celspeks” (sal. vardus ,celis” un , céls”'). Tapat
»podnieka ripas” vietd nederés lietot terminu #,podripa” ('), ,zemes-
garozas” jeb , zemes garozas” vietd sacit #,zemgaroza”(') u.tml.

18) Augstak (4. posmi) iznidca atzimét, ka jau 1585. g. kate-
chisma uzejams tids salikts apziméjums ki ,rozsarkans”. Nav Saubu,
ka 8adi veclatvieSu rakstu saliktepi darinati, ties$i sekojot sveSiem
paraugiem (sal. vacu ,rosenrot'),

Vélédamies, lai miisu valoda bhutu tira no visadiem nelatviskiem
piegruzojumiem, J.Endzelins daudzkart tika aizradijis, ka tadi sali-
kumi ki , sniegbalts”, ,asinssarkans” u.tml. ir pavisam necieSami
germanismi. LatvieSu valoda tie tikpat nepieLauj:inﬁ, ka, pieméram,
krievi savd valodd galigi neciestu tidus viciskus darinijumus ki
»Snegobelyj” (= schneeweiss) vai , krovokrasnyj” (= blutrot). Endze-
lina lields autoritdtes d&l (un arf, vina skolniekiem un skolniecém
klustot par Rigas u.c. spiestuvju korrektoriem) $ada tipa saliktenu
skaits miisu rakstos visai saruka. Var&ja pat gaidit, ka Sie germa-
nismi izniks pavisam, lidzigi tam, ki izzudusi, pieméram, vardi
,bukstierdsana”, ,nézdoks”, ,spizmane” u.tnil.

19) Bet tas nav noticis. Taisni otradi — parliukojot latvieSu
pédé€jo gadu desmitu izdevumus, $ada tipa saliktepus uzejam tur liela
skaitd. Latviji iespiestos darbos tie, vérojams, jau pilnigi legali-
z&€judies (sal. arf Zinityu akadémijas Valodas un literatiiras institita
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izdotaja MUSDIENU LATVIESU LITERARAS VALODAS GRAMATIKA
I, 81.1pp. (141.posma) sacitol® Ta Ojars Vacietis savd dzejolu krid-
jumd ELPA (Rigd 1966) raksta , jasminbaltas” (101. lpp.) un , snieg-
baltas” (102. lpp.), Alfréds Kriiklis Sellija dzejola tulkojumi (krd-
jumia: Sellijs, LIRIKA, Rigd 1961, 161. Ipp.) , purpursirtais atmir-
dzums”; O.VacieSa dzejolu krajumd KRACES APIET NAV LAIKA
(1960) uzejam tAdus apziméjumus ki , dzivespriecigs” (166. lpp.),
»oglu melnas acis” (127. lpp.) utj.

Tas pats redzams dazados zinatniskos rakstos, ta, pieméram,
krijumd LATVIJAS DZIVNIEKI (Rigd 1966) J.Sloka, rakstidams par
zivim, saka, ka rudulim spuras esot ,karminsarkanas”, plicim
véders ,sudrabbalts”, turpat A.Sulcs, aplikodams taurigus, min
»pelnpel€ko taurinu” (plcfti) (153.1pp.) un nordda, ka sprizmetim
priekssparni esot , okerdzelténi” (155. lpp.).

Lidzigi daudzos trimdas izdevumos; ti J.Klidz&js raksta par
, sudrabpeléko kleitu” (DZIVITE, DZIVITE, 1967, 164. lpp.), Linards
Tauns savd dzejolu krijumi MUZIGAIS MAKONIS (1958) piemingjis
»kiegelsarkanus kokus” (32. 1pp.), ,pienbaltas dienas” (84.lpp.)u.tml
Baiba Bicole krajumd ATRITA (1966) raksta (gandivos vardos),sipolu
briina” (27.1pp.), ,mellenu melns” (85.1pp.) u.tml. — utj. utj.

20) 87 tipa salikteni, ki to rada pieredze, izveidojuSies par visai
dzivigiem, un paredzams, ka to lietoSana misu valoda, nelikojoties
uz nelatvisko izcelsmi, ndkotné varétu vél vairak pieaugt. Iemesls
tam mekl€jams lielaja izteiksmes lidzeklu ekonomija, kas ar tiem
tiek sasniegta, td, pieméram, sakot ne ,sarkans ki roze”, ,tada
zalumi ki slina”, , sudraba baltumi”, bet ,roZsarkans”, , stnzal$”,
»sudrabbalts”. Ipasi noderigi 33da tipa saliktepi var bit, ja tie ir
apzimétaji, pieméram, ,dima vinsarkand térpa sédéja uz sola”
(nevis ,térpa, kas bija sarkans ki vins”, vai ,térpd vina sarkanu-
mi...”) u.tml. Sada izteiksmes fsuma d&] daudzi autori tos biezi
izmantojusi savos darbos!6

21) Sadu saliktenu ievieSanos, Skiet, vardtu bit sekm@jusi arfl
timisko izlokSpu runataji, kas vardu galotpu nostrupindsanas del
tidus apzim€jumus ki3, piem&ram, ,asins kirigs” izruni ,asen
karigs” (t3 ap Talsiem), bet Atrd runi izruni abus vardus ar vienu
pasu uzsvaru, t.i., sapludina kopd par vienu virdu , asepkarigs”,
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Bez tam So viegltimisko izlokSpu runitiju valodd tadi vardi ki
»zal$, zils, dzeltens” utt. reiz& ir ne vien adjektivi, bet ari sub-
stantivi, t.i,, pasSas krasvielas nosaukumi. Ta Stend€ dzirdéts: ,man
pietrlic(i)s zal$” (= man pietriicis zalds krasas); ,atnes man Vél
zill” (= zilu; zilu krdsu). Tados apstiklos kidas krdsas nosaukums
(piem@ram, ,sinu zalums”) var tikt apziméts ar diviem virdiem
(»stn zals”), kas saplist salikteni , stnzal$” u.tml. Reiz nu runija
»stnzal$”, , alkspbriing”, tad taldk vargja rasties analogi darinijumi,
pieméram, ,kastapbrins”, ,pikmells”, resp. ,-melns” utj. Bitu
skaidrojams, ciktil 1idzigas paradibas bijuSas pazistamas Vidzemes
libiskajas izloksnés.

22) Censoties péc latviesu valodas tiribas, J.Endzelins daudz-
kart tika noradijis, ka musu valodas garam ir svesi tada tipa salik-
teni, kam pirmas dalas pamata ir kidda verba aktiva forma. Ta, pie-
méram, neder runit formas , Sujmasina”, , pildspalva”, ,kulmasina”,
bet gan ,Sujammasina, pildamspalva, kulammasina” u.tml. Par
pielaujamiem toties jAatzist tddi vardi ki , peldkostims”, , peldba-
seing”, ,lidlauks”, ,lidmasina”, , skatlogs” (jo ir substantivi , pelde”,
»lidas” | skats”) u.tml.

Pasreizéjos Latvijas izdevumos redzams, ka tiek darinati daudzi
jauni salikteni, minéto J.Endzelina aizradijumu neievérojot. Ta, ja,
pieméram, LAIKA (1965, 23.janv.) minéts televizijas , raidimcels”,
tad Latvijas izdevumos sastop terminu ,raidcels”. Sinf un daudz citos
gadijumos varétu dibinaties uz fakta, ka latvieSu valodd tagad sara-
dies loti daudz sastrupindtu substantivu (pieméram, ,izpéte”, ,sa-
dale”, ,apdare”, ,nostddne” u.d.c.), kadel blakus ,parraidei”,
»atdevei”, ,apstrddei” u. tml. vardtu eksist&t ari salikteni ,raid-
cels”, ,devkausi” (kdda masind), ,stradlaiks” u.tml.

Tomeér vérojams, ka pasreiz gan ne visos gadijumos vairs tiek
domits, vai kids atbhilstoSs substantivs eksistétu (jebvismaz varétu
tikt darinits saisindtd formi'). TA mums ir verbs ,dzit” (dzenuy,
dzinu) un subst. ,dzin€js”, ,dzipa” u.c. Tdp&c varam akceptét sa-
liktenus , dzindzive”, ,dziptrauksme”, ,dzin&jskrive” (utt.). ZT 2,
1965, 22, lpp. tomér uzejam ari terminu ,,dzenskrﬁve”. Ka bittu
darinits ari vél kids strupsubstantivs #,izdzene” vai #,piedzene”,
§o piezimju autoram nav zinims.
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23) Kaut arf miisu rakstu valodi domin€ salikteni, kam divas
sastdvdalas, tacu tadi, kas veidoti no trim vai pat vél vairak vardiem,
nav tani nekas svesSs, ar tis garu nesaderigs, sal., pieméram,tiadus
vardus ki ,pécpusdiena”, ,priek$pilséta”, , divpadsmitkartigs” u.
tml. Tadu netrikst arf Latvijas vietvirdos. Ki jau minéts (skat. 1.
posmu), vidus un it ipasi augSzemnieku izloksnés vérojama tendence
tos izrunidt ar visam atseviS8ko sastivdalu galotném, pieméram,
»lauka leju plava” Blidien& (Plakis 2, 470, 15), ,Zidu pura plava”
Iecava (ibid., 243, 19), ,annas muiZas azars” Lasos (ibid., 295, 10)
u.d.c. Saliktepi turpretim domin€ Kurzeme, pie tam arf izloksné@s,
kas neietelp timnieku dialekta robezas. DaZi pieméri: , karlankupe”
Tasu Paduré (Plakis 1, 50, 10), ,bierzisdrgmezs” Snépelé (ibid.,
162, 16), ,stierndangsvalks® Grikos (ibid., 123, 10), ,biezpriezmezd’
Cére (ibid., 180, 12) u.d.c. Taimnieku izloksnés, fpasi dzilajas, nav
reti salikteni, kam ir cCetras, pat piecas sastdvdalas, pieméram,
»tingervéjsudma:ls” Arlava (ibid., 176, 5), »pliepsudmalup” Enguré
(ibid., 183, 7), ,ropkalandammgravs”, ,lankmuiZsbukraggals” Dun-
dagd (ibid., 256, 20 un 255, 16) u.d.c. Loti gars saliktenis uzejams
ari kida Zemgalé (Zaleniekos) uzrakstiia pasaki: , Devipgangbarzd-
mals” (P.Smits, LATVIESU TAUTAS TEIKAS UN PASAKAS II, 1963,
298. 1pp.).

Minéto apstdklu del dazadi gari, salikti internacionili termini
varéjusi miisu valodd ieviesties bez kidiem ipasiem skérsliem, ta,
piem&ram, ,miliampérmetrs” (ZT 5, 1967, 19. lpp.), ,rentgen-
struktliranalize” (ZT 2, 1965, 38. lpp.), ,dezoksiribonukleinskibe”
(ZT 3, 1965, 2.1pp.) u.d.c.

24) Vai butu iespéjams zilét, kAdas varé&tu biut nakamas perspek-
tivas misu piezimés aplikojamia jautdjumia?

Pirmkirt, Skiet, ka kadi jauni salikteni varétu tikt ieviesti tada
vardu atlases joma, kida ir lirikas leksika. Nevienam nebiis sveSs
fakts, ka zindmi virdi (to starpl ari salikteni) ieguvusi spilgtaku vai
vajaku ,iekrdsojumu”, emocionilu nokridsu, un ti daZzu saliktepu
vietd nevedas vairs 13gld rakstit divus vardus, sal., pieméram iz-
teicienu ,domids par kultiras ritausmas laikmetu” (Andr. Irbe,
MUMS NAV SVETVAKARU, 1962, 13. lpp.). Skiet, ka Seit Isti neie-
derétos sacit ,rita ausma”. So pasu poétisko apzim&jumu ki salikteni
sastop daudzu citu autoru darbos, visvairak dzeja, skat., pieméram,

155



H.Heislers, ATZISANAS (1964), 60., 93. u.c. lpp., S.Kaldupe,
ZALAS GATVES (1965), 42., 57., 64. u.c. lpp., tas pats vél citu
rakstnieku grimatds. Ka dazadu citu 53 ,iekrdsotu” saliktenu parau-
gus varétu minét tadus vardus ki ,saulriets”, ,celmala” (reti, pie-
méram, Im.Ziedonim, MOTOCIKLS (1965), 40.1pp.: ,celamalas”),
sievziedi” (piem8ram, Er.Adamsons, ASFODELES, 1949, 34. lpp.)
utt.

25) No otras puses,ir jagaida, ka daZs pasreizg€jo liriku iemilots
saliktenis ar laiku zaudés savu emocionilo iekrdsojumu, klis mazik
poétisks (,atpoétizésies”). Ta, pieméram, kidi autori var apdzejot
darbus- tirumos, ki emocionilas izteiksmes lidzeklus lietojot tamli-
dzigus saliktenus ki , motorduna”, ,traktorgaitas” vai , graudzelts”,
kamér kidos tddos apstaklos, kad jadoma pat par agriras razosanas
ierobeZoSanu, lai nerastos nevajadziga parprodukcija, sadu apjismo-
Sanu diezin vai varétu sagaidit, un ta, piem&ram, kdds danu jaunietis,
ar savu auto braukdams garam darbigajiem kombainiem, uz to skré-
jienu pa druvdm noltkojas pagalam vienaldzigi.

Piebilstams, ka apliikojumam, ki atseviSski musu autori izman-
tojusi saliktenus savos dzejdarbos, biitu veltfjama rinda plasiku
rakstu. Zimigi, ka dazu dzejnieku darbos to visai maz (ta Al. éakam,
Zeltitei Avotinai), daziem pravos daudzumos (piemé&ram, Er.Adam-
sonam, Gun.Salinam, K.Straubergam Vergilija GEORGIKU UN BU-
KOLIKU tulkojumi, 1948).

26) Nav ko gaidit, ka nikamos gadu desmitos atslabs tendence
misu valodd savienot salikteni daZiddus apzimé&jumus, kurus agrak
médza rakstit ki divus Skirtus vardus. Jaspriez, ka blakus tidiem
salikteniem ki , tautasdziesma”, , pilsétciemats” (= biezi apdzivota
vieta — ZT 4, 1966, 11. Ipp.; LAIKS 1967, 26.apr.), ,salavecis”,
»modespilsonis” utj. tiks darinita rinda citu lidzigu. Nebitu nekads
parsteigums, ja ap kAdu 1970—1975. g. tadi salikteni ka, pieméram,
»malkgréda”, ,ostasvalde”, ,ziemasrudzi”, ,pantbeigas”, , plism-
process” u.tml. biitu pavisam pierasti un ieviesu$ies visparéja
lietosana.

27) Skaidrs arf, ka turpmik saliktu vardu skaits miisu valoda
pieaugs Vel straujak: zinitnes un technikas arkartigi atraja attistibas
gaita turpat vai ik dienas vajadzigs darinat pavisam jaunus terminus.
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Tikai kida maza to dala biis viena vai otra dabd uzejama objekta
nosaukumi: vispirma kirtd tie blis eksaktajds zindtnés un techniki
radamie termini.

Kidam nelielam s3du terminu daudzumam varés tikt nemti nesa-
likti vienas vai otras valodas vardi (vai pat cilvéku uzvardi), ki tas
noticis jau lidz Sim, sal., pieméram, tddus apziméjumus ki , sput-
niks”, ,ampérs”, ,volts” bet daudz gadijumos izeja biis jimeklé
jaunu saliktu nosaukumu darindSani. Tapéc jagaida, ka tadiem var-
diem ki, piem&ram, ,algoritms”, ,oksredmetrija’ vai ,eksitoni”
milzigim rindam sekos tamlidzigi jauni termini, internacionila rak-
stura salikteni.

28) Nav jasaubds, ka stipri palielindsies arf to saliktenu skaits,
kur kids latvie$u virds kombindsies ar kidu (vai kadiem) svesSvar-
diem — apméram tida tipa ki , autoelektropiederumi”, ,ritenekska-
vators” (ZT 2, 1965, 22, lpp.), ,termoiespieSsana” (ZT 12, 1965,
27.1pp.) u.tml. Daudz tadu varétu nakt klat, pieméram, astronautika,
ta #,galaktikkugis”, #,astrovilciens”, #,transgalaktiksatiksme”,
#, megapasaulizliks” utj.

Sagaidams arfi, ka tiri latviskus vardus kombiné€s jaunis varia-
cijas ar tddiem elementiem ki, pieméram, , super-, supra-, ultra-,
sub-, anti-, erc-, de-, a-" u.v.c., un ja tagad Ansl.Eglitis raksta
par , supernoziedzniekiem” un , superslepenpolicistiem”, tad varam
iedomaties darinitus tidus saliktus terminus ki #,superpazemojumi’,
#,superslinkis”, #,subpritinsd”, #,antipandkumi” u.d.c.

No otras puses — var sagaidit, ka tiks veidota vesela rinda tadu
saliktenu, kur otrs elements biis kids sve$vards, bet pirmais ele-
ments latvisks, pieméram, , pus-, maz-, liel-, diz-” u.tml. Ta jau
tagad rakstim, piem&ram, par ,virsmagistrdlém”, ,lielraketém”,
»pusréguliram mainzvaigzném” u.tml.

29) Vérojams, ka misu valodd ir vél lielas iespéjas darinat
visddus jaunus terminus. Visadi jauni saliktepi var&tu bit ari ar tiri
latviskAm sastdvdalam. T3, piemé&ram, laiku, kad lielas lauZu masas
reizé steidzas uz darbu vai majas no td, varétu dévet ne vien par
,skubosanas laiku” vai ,skubas laiku”, bet arf par ,skubstundam”,
bet lielos satiksmes sastrégumus tadas reizé€s — par #, skubstre-
dzém”,
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Visddas nozimes variicijas varétu panakt, kidam jau esoSam
saliktenim pievienojot klat kidu jaunu elementu. T4 dazada tipa ,rob-
kartes” (skat. augstdk 6.posmu) varé&tu tikt dévétas, ja rodas vaja-
dziba, par #,gulrobkartém”, #,slejrobkartém”, #,platrobkartém”
u.tml. Tdpat kddas jaunas kidda salikta termina nianses varétu panakt,
variéjot ST saliktena vidu ieslégto prefiksu, pieméram, varam iedo-
maties, ka blakus pazistamajam apzim€jumam , darbietilpigs” (ZT
6, 1966, 19, lpp.) varétu darinit kddus jaunus vardus — #,darbsa-
tilpigs”, #,darbpietilpigs”, #,darbuztilpigs”, ja péc $idas nozimju
nians&sanas butu vajadziba.

30) Lielas iesp€jas ir arf kddus garus, sarezgitus apzim&jumus
savienkirsot. Daudzkirt tas tieSdm var but vélams: tadi nosaukumi
kd, pieméram, ,universilais logikas automits” (ZT 3, 1967, 4.1pp.),
»divrindu cukurbiesu novdkSanas kombainis” (ZT 3, 1964, 2.1pp.),
»masina iespiesta teksta lasiSanai” (sal. ZT 3, 1967, 3.lpp.) u.tml.
lietoSana ir stipri neérti.

Valodnieki daza gadijumi varétu nidkt talki ar jauniem nosaukumu
ieteikumiem, bet parasti spéj Sadus padomus dot tikai tad, ja kaut
cik pazist arf pasus objektus. Ta. augstak minéto masinu varétu saukt
arf par #,tekstlasi”, bet pasu lasiSanas procesu — viarda #,autolase”
(sal. ,atlase”, ,izlase”!').

31) Ka Rainis sava laiki bagitinaja misu valodu, atdzivinidams
dazadus vecus vardus, t3 jaunu terminu darindsana daudz plasak neka
lidz Sim varétu izmantot dazddus retus, rakstu valoda maz vai nemaz
nepazistamus izloks$npu vardus. T4 ap Talsiem pazistams apzime-
jums , grizeklis” (= kocin$ ar caurumu vidii, grieZas ap asi; to pie-
stiprina pie durvju aplodas un aizgriez durvim prieksa, lai tds no
arpuses nevarétu atvért). Varam nu iedomities salikteni #, vakgri-
zeklis” (= grozams klokis, slédzis kida trauka vaka nostiprinaSanai),
tapat #,sadngrizeklis”, #,galgrizeklis” (= kloki kidam darbgaldam)
u.tml. .

Dunikd un Rucavid pazist lietvirdu , kidrde” (=ratu sanredele,
sal. ME II, 195. lpp.); to varétu izmantot kados saliktos terminos,
kad jdapzimé kaut kas paralléls, pieméram, #,kiardrezgis” (= kads
rezgis, kam visi sprosti iet lidztekus), #,kardtikls” (= grafisko
liniju ,tfkls” ar parallélam linijam, ne ratigots) utt.

158



VELTA RUKE-DRAVINA

Ziméjis Juris Soikans



32) Misu valodi dazs labs sens baltu tautu vards laiku tecéjuma
aizmirsies, bet vél saglabdjies miisu bralu tautas lietuvieSu valoda.
Tapéc neblit neskiet aplami, ja valodnieki, pé€c jauniem terminiem
meklédamies, apliikotos, starp citu, kdds ir attiecigds (event. kadas
radniecigas) paradibas apziméjums lietuvieSiem. DaZs vecum vecas
baltu saknes virda parpémums no vinu valodas biitu jiverte par tikpat
lietderigu, reizém varbiit pat par vairak ieteicamu neka kads holan-
diesu, spanu vai krievu vards!7

Ta, pieméram, lietuvieSiem ir vards ,landa” (= caurums; tam
misu valodd atbilst vardi ar sakni ,luod-”, pieméram, ,lodat’,
»loZznat” u.c.). Kids latviedu ,landa” (ar stieptu sakmes zilbi) nu
varétu apzimét kidus ipasus caurumu veidus; biitu iespéjams darinat
ari saliktenus, pieméram, #,landurbji”, #,landkalti”, #,landbultas”
u.c. Citu event. noderigu vardu pieméri: ,rimba” (liet. ,rimbas”
= pataga — der&tu varbut kidu svarsteklu, sviru u.tml. nosaukumu
darind$anai), ,rtiba” (liet. ,rlibas”=apgerbs, t&rps — varétu derét
kidu specidlu terminu darini$anai tekstilriipniecibd), ,tfla” (liet.
»tyla” = Klusums — varbiit noderé&tu kidos tidos terminos ka #,, til-
gaita”, #,tflslédze” u.c.) — utj. utj.

33) So piezimju autoram v&l skiet, ka miisu rakstu valodas bagi-
tindsanai visai derigi biitu tani parpemt un it plasi ieviest augSzem-
nieku izloksn@s labi pazistamo prefiksu (un prepoziciju) , da-". Skiet,
ka td varétu izveidot jaunas vardu nianses, kaut kdda aspektad sakot
iz8kirt, pieméram, terminus , pieskare” un #,daskare”, ,pievade ”
un #,davade”, ,pieskapa” un #,daskapa” (= (event.) rimoids!),
»piepilsétas” un #,dapilsétas” (auto satiksme); tamlidz ari salik-
tenos varetu sakt skirt, pieméram, , mikropiemaisfjumus” no kidiem
#, mikrodamaisfjumiem”, , piepotéto polimeriziciju” (ZT 3, 1964, 4.
Ipp.) no kidas #,dapotétas polimerizicijas” utj.

Varbit izklausds érmoti, bet nebiitu neiespéjams, ka kidreiz
rodas vajadziba darinidt tddus niansé&s atskirigus terminus ki , ma-
Sintulkosana” (ZT 3, 1967, 4. lpp.) un #,masindatulkoSana”, tapat
blakus terminam ,starpatmipa” (elektronmasinas, sal. ZT 3, 1967,
3.1pp.) arf v€l apzim&jumu #, daatmina” u.tml.

34) Ka katrd valoda, ko vél kddi rund, pastavigi nak klat jauni
vardi, plist , miZam nebeidzama” jaunu vardu straume, ta tas biis
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ari latvieSu runita. Péc jauniem terminiem bius joprojam vajadziba,
kaut vai, rodoties klat tddam atseviS8kim, siki specificétam jaunam
zindtnes nozarém kA, pieméram, jau min&tajai , oksredmetrijai”
(= micibai par apskiblosanas potenciila lieluma meériSanu). Pastavot
lielai vajadzibai pé€c apziméjumiem, fstam , terminu badam”, nebiitu
noraidima iesp€ja darinit arf kidus pavisam jaunus, vél nebijusus,
bet ar miisu valodas garu saderigus vardus,reizé veidojot no tiem arf
saliktenus. DaZi (So piezimju autora sagudroti) piem@ri: #,braids”,
#,jotra”, #,paitns”, #,zadrs”, bet saliktepos — #,braidpaitns”,
#,jotrzadrs”, Sava vietd lietpratigi lietots, viens vai otrs no Sddiem
darindjumiem varétu ieviesties valoda, ieglidams noteiktu, konkrétu,
niansétu nozimi, td misu valodu bagitinot.
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