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Karlis Dravin$
JAUNAS TAUTASDZIESMAS?

Priek$ ne parak ilga laika 81 raksta
autoram pienaca kada akadémiski izglttota
latvieSa véstule ar diezgan plasu pielikumu.
Veéstules, kuru rakstitaji vai nu prasa
zinas, kas b0tu samekléjamas, ja labi
veiktos, tikai dazu nedélu laika, vai arf
paSapzinigi ieteic daZadus, it ka katra

zina nepiecieSamus latvieSu pareizrakstibas
parlabojumus, pienak laiku pa laikam, bet
pieminétais raksttjums ievérojams kada cita
zind. Ta autors vélas, lai sanéméjs gadatu,
ka Kklat pieliktie saceréjumi (tie visi esot
vina paSa) klGtu par latvieSu tautasdziesmam.

Véstules autors (vienkarStbas dél vinu
sauksim par N.NS min arT iemeslus, kas
vinu uz $adu soli pamudinajis. Misu dainas
studédams, kas, protams, ir tikai slavéjams
pasakums masu trimdas apstaklos, vins
rapigi izlastjis Kopenhéagenas (Imantas
apgada) tautasdziesmu izdevuma pédgjo
séjumu. To, ka zinams, aizpilda dziesmas
ar nepieklajigiem tekstiem. Vinu
noskumdinajusi, pat iztrcinajusi 3o
dziesmu neatjautiba, jebkadas baudamas
(véstules autora pasvitrojums) erotikas
trikums, pat glupums. Sava stingraja
vertéjuma veéstules autors saltdzinajumam
piemin kadus tadas pat tematikas tekstus,
kas kadreiz bijusi lasami Latvijas
Universitates Lauksaimniecibas fakultates
€ka- uz atejas sienam: dazs no tiem esot
bijis labaks par minéta publicéta krajuma
dziesminam.
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Ka uz autoritati dailrades jautajumos N.N.
atsaucas uz Jani Grinu un vina maksimus ka
«latviskais nav diletantisks", un pats
rauga nakt talka, lai kaut daléji aizpilditu
konstatéto robu §1s masu dziesmotas
folkloras savdabigaja lauka* Specifiska
satura dél, kur «visas lietas varda
sauktas", nav iespéjams nevienu no N.N.
jaunajam dziesmam Se citét; pieméram,
varbat, varétu sniegt vienigi kadas
dziesminas sakuma rindas, ta: Anninai
meitinai Pupini briest...

Varétu Skist, ka visu augstak sacito
atstastit bijis pilnigi lieki un, Iidzigas
problémas diskutéjot, viegli var nok|at
vulgaras pornografijas purvos. Minétas
véstules autors tomeér skaris vairakus
visai zimigus jautajumus, kas mdsu prese
maz diskutéti.

Japiebilst, ka N.N. nav turams par kadu no
tiem individiem, kuriem daZus specifiskus
psiches vilcienus batu izveidojis misu
«seksa gadsimts" (ar tadu titulu kads

raksts ir Aleksandram Plensneram!) un

kam nu batu kada slimigi nenormala interese
par attieciga rakstura literatdru un

folkloru.

Vispirms, nevar neapstaties pie jautdjuma
par misu tautasdziesmu dailumu, par ko,
gan skarot tikai kadu $T1s folkloras nozares
dalu, N.N. tik kritiski izteicies, saskatot
tur pat «glupumu". Ar to, laikam, domats
primitivs nepoétisms, vulgars
nemakslinieciskums. Tads spriedums var
aizvainot dazu labu latvieti, kam (varbat
skolu ietekmé) izveidojuSies uzskati par
masu dainu smalko dzeju, augsto poétisko
kvalitati un visuma pozitivo skattjumu uz
pasaules norisém. Tomér nevarés noliegt,
ka N.N. ir sava dala taisnibas: blakus
tieSam izciliem lirikas dargakmeniem (tie
palaikam arT uznemti dazadas izlasés un
skolu gramatas) Latvju Dainu biezajos
séjumos sastop art stipri viduvéjus pantus
un pat diezgan vajus miséklus, sajauktus
tekstus ar nesaderigam, nejausi kopa
saliktam pusém. Labi saprotams, ka ne jau
katra teicéja (resp. teicéjs) varéja visu ko
nemaldigi paturét atmina. Kadu dalu
mazveértigu dainu tekstu jau pats

Kr. Barons, ka vin$ liecina, sava laika
atlicis pie malas.

Apstajoties pie nepieklajigo dainu séjuma,
N.N. bargais spriedums par 30 vina
izstudéto pantu dzejisko kvalitati jaatzist
par lield dala pamatotu: tur: Skiet, pat vél
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pilnigak nekad daza cita tautasdziesmu
séjuma, tieSam uzejami daudzi pavisam
nedzejiski, pie tam vulgaritatém pilni,
pornografiski panti.

IstenTba neratno dainu séjuma loti

nevienadda rakstura un art daZadas izcelsmes
materials. Kads skaits ir senas kazu
apdziedaSanas dziesmas, kur vedgji un
panaksnieki viens otru izzobo, sava dala
tikai tradicijas, vecu paradumu un art
viesigas dzives kircinaSanas un zadinaSanas
péc. Tad nu velk uz zoba pretiniekus ne vien
kaut kadu realitaté saskatitu (un, protams,
nesaudzigi parspilétu) trakumu dél, bet uz
viniem attiecina art kadus sen jau prieks
tam sacerétus un simtreiz ITdzigas

situacijas lietotus izzobojumu tekstus,
pieméram, par vinu apgérbu, resno véderu,
netiro degunu u. tml., sava reizé
iesniedzoties arT seksualo priekSstatu loka.

Kada cita So dziesmu dala, visuma ar loti
nepieklajigu saturu, ir izzobojumi, kas
laisti darba dazados citos atgadijumos,
apsmejot kadas neieredzétas personas,
sancensus u.c.

Jau sen zinams, ka latviesi ir lieli
zobgali. Vél cita katégorija ir panti, kas,
acimredzot, saceréti tieSi seksuélo dzinu
spaida, intereséjoties par pretéjo dzimumu
un Tpasi izcelot dzimuma pazimes un
seksuala rakstura akcijas. Nav Saubu, ka
§ada interese par otru dzimumu pastavéjusi
kop$ aizm0zigi seniem cilvéces laikiem-
un pastavés, kameér vél uz mdsu planétas
par kadu individu nebis vieta izteiciens
«Tu, lauzu cilSu pédéjais!"... Pati mdsu
mate daba ir gadajusi, ka tas cilvéeku
gintis, kam $adas intereses nav bijis,
pazudu$as no zemes virsus bez
pécnacéjiem un bez pédam-dodot vietu
tiem, kas spéjusi iekarot, milét un laist
pasaules klajos jaunas generacijas.

So apstaklu dél, jadoma, arT pornografiju,
gan rakstos un gramatas, gan attélos un
filmas, tikpat maz izdosies iznidét, cik
nesekmiga ir bijusi gadu tdkstoSus ilga
cina ar prostitlciju. Tapat var sagaidit, ka
seksuala satura dziesminu sadomaSana
nemitésies. Pie tam masu laikmets kluvis
atklataks un valigaks; kauna izjatas,
saistitas ar objektiem un situacijam,
kluvuSas daudz citadakas nekad agrak. T3,
pieméram, ja kadreiz Latvijas laukos
meicas kaunéjas atsegt (kaut zekes
noaunot) savus celgalus, tad tagad sporta
laukumi un peldu vietas pilnas personam



visminimalakos apgérba gabalos, un
veltigi Skiet priek$ kadiem gadiem Laika
kadas lasttajas véstulé izteiktie skarbie
parmetumi maslaiku sievietém par
bezkaunigiem térpiem (bija domati
Tssvarcini). Masu dienu filmas, ka AnSlavs
Eglitis savos apskatos dazkart noradijis,
nekas vairs netiek paglabats un slépts* un
meitend izgérbsanas kailam, pieméram,
zviedru filmas ir gluzi parasta lieta, nemaz
nerunajot par pasreizéjo pornografijas
aizlieguma atcélumu vairakas Eiropas
zemes.

No N.N. véstules redzams, ka vin$ ir gluZi
moderns $T valiga laikmeta cilvéks, kam
kaut kada priderija nendk ne pratd un kas
nebdt nedoma cintties ar Skietami
neuzvaramo. Taisni otradi, vins vélas, ka
jau sactts, latvieSu seksualo dziesmu
klastu pats vél papildinat ar saviem, ka
vinam Skiet, makslinieciskakiem tekstiem.
Pie tam N.N. ieceres sniedzas vél talak:
§im dziesmam vajadzétu klat par Tstu
folkloras mantu, t.i., izplatities tauta.

Te nu japiebilst-N.N. nav némis véra, ka
Sadu saceréjumu ,folklorizéSanas“, ja ta
var teikt, var notikt tikai zinamos,
specialos apstaklos un tagad arT dzimtené
dzive arkartigi atSkiras no tas, kas bija
kadreiz 17., 18. vai 19.gadsimta, nemaz
nerundjot par trimdas apstakliem. Tacu
nevarésim sagaidit, ka tamlidziga
nekautriga un bezkauniga apdziedasanas
ka kadas veclaiku kazas (skat., pieméram,
35 216. un sek. tekstus) notiktu arT kada
akadémiski izglttotu latvieSu para vedibu
svintbas.

Tapéc uz to, vai varétu piepildities N.N.
vélmé, ka vina panti klatu par folkloras
mantu, jaatbild ar skaidru ne, un art 8
raksta autors, pat ja vinam kaut kadu
iemeslu dé| tas Skistu vélams, nekada
veida nespétu to panakt. Uzdot Sos N.N.
saceréjumus par it kd no kadu teicéju

mutes pierakstitdm tautas gara mantam-tam

nu batu vajadzigs daudz nekauntbas melot.
Un tik un ta Sads viltojums driz tiktu
atmaskots, jo eksisté tacu art stila
analizés lietpratéji.

N.N. pornografiskiem pantiem pazidot bez
pédam, masu literatdrai un folklorai
zaudéjuma, protams, nebds it nekada.

Nevar V&l neatzimét, ka ir bijusi
méginajumi masu nepieklajigas dainas
skaidrot par izdomas produktiem, kam
redlaja dzivé nekadu tamlidzigu atbildumu

nav bijis. Ta palikusi atmina kada diskusija
ar tuvo draugu Albertu Freiju (vélako
teologijas profesoru, toreiz vél studentu),
kura vin3 visadiem argumentiem raudzija
pieradit, ka latvieSu tautas dveésele ir tira,
céla un balta, bet nepieklajigas dziesmas
ir tikai vai nu apdziedasanas karu
materials un tira fikcija (kada So dziesmu
dala tada, safantazéti nereéla, tieSam arl
ir!), vai art raduSas ka puiciskas
brammanibas rezultats, patiestba bddamas
maskéSanas ar bezkaunibu un braviru, ar ko
raudzija apslépt savu kautribu, nedroStbu
un kaunésanos otra dzimuma prieksa,
savas sirds dzilumos dailas un bieZi vien
art garigi jaukas sievietes apbrinojot_
pielldzot un daudzkart pat dievinot. Sim
argumentam var sava zina pievienoties-
bet dainu krajumos tomér paliek vél pari,
ka jau sacTtts, dazadi pavisam zemas
kvalitates, primitivi rupji saceréjumi,
aktivas seksualas iekares un attiecigi
ievirzitas fantazijas vulgari darinajumi.
Tadu Kr. Barona dainu 6.s&juma diezgan;
saltdz, art doc. J. Abolina spriedumus
Kopenhagenas izdevuma 12.s€j., 5. un sek.
lappusés.

Cilvéka gara dzives daudzveidiba tomeér ir
ar citas, daudz cildenakas puses, un
vienmér atradisies personas, kas ar
apgarotibu atkartos tadus pantus ka
Janim Zieme|niekam (8e citéts péc
atminas):

Visa dzive ka pasaka Skita,

Tas bij tad, kad miléju- jas.

Péc Jana Turbada Kéves déla Kurbada
publicéSanas Gudrinieks: Ta nav
literatdra. (Zilberta ziméjums)
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