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PRIEKSVARDS

Latvijas Nacionalaja bibliotéka 2019. gada 3. oktobrl norisinajas tresa kopa ar
Latvijas Zinatnu akadémijas Terminologijas komisiju rikota terminrades jautajumiem
veltita konference. Ja abas ieprickséjas konferencés vairak tika aplukoti terminrades
praktiskie aspekti, tad $ai konferencei bija jubilejas pasakuma ievirze, ka apliecina jau
tas nosaukums “Latvie$u terminologija simts gados: pirmas Terminologijas komisijas
atceres konference”.

2019. gads Latvija bija daudzu jubileju gads, jo 1919. gada otraja pusé, péc
Pagaidu valdibas atgriesanas Riga un daudzu valsts parvaldes resoru izveidosanas, tika
pienemti vésturiski lémumi par daudzu neatkarigai valstij absolati nepiecie$amu iesta-
Zu un institaciju izveidi. Varam minét kaut tikai tolaik Izglitibas ministrijas parzina
eso$as iestades, tostarp Latvijas Nacionalas bibliotékas (sakotnéji — Valsts biblioté-
kas) un Latvijas Nacionala arhiva (sakotnéji — Valsts vésturiskais arhivs) dibinasanu
1919. gada 29. augusta un Latvijas Augstskolas atklaganu 1919. gada 28. septembri.
Bez minétajam iestadém nav iedomajama Latvijas kultaras dzive un izglitiba pédéja
gadsimta laika. No $ada skatupunkea Latvijas valsts pirmie pastavésanas gadi bija $ads

“dibinataju laiks”, kuru nosaciti var salidzinat ar svarigako ripniecibas nozaru izveides
procesu Vacija 19. gadsimta otraja pusé — ta dévéto Griinderzeit, ko reizém ari latviski
dévé par grinderu laikmetu.

Uz Latvijas Universitates vai Latvijas Nacionalas bibliotékas veido$anas fona
skietami pieticigak izskatas Izglitibas ministrijas Terminologijas komisijas izveide
1919. gada 9. septembri. Lai izprastu $1 notikuma nozimibu gan nozaru terminologijas
attistiba, gan valstiskuma nostiprinasana, nepiecieSama neliela vésturiska atkape.

Nebutu pareizi apgalvot, ka par preciziem terminiem latvie$u valoda nebutu
daudz domats jau lidz valsts izveidei. It ipasi kop§ Tautiskas atmodas laika, kad plasak
saka veidoties popularzinatniska literatara, gandriz ikviens autors bija spiests vairak
vai mazak sekmigi risinat terminologijas jautajumus, nereti katru reizi piedavajot
at$kirigus risinajumus. Lielakoties bija viena cilvéka skatijums, kam traka batiskaka
terminologijas normalizé$anas elementa, proti, viedoklu saskanosanas. Tadél visai
biezi katrs nakamais autors attistija savu, no agrak lietotas atskirigu terminu sistému.

Sadas atskiribas varéja viegli izraisit parpratumus, tadél bija nepieciesama
apzimé&umu vienadoSana. Ka pieméru var minét skolotaja Pétera Abula veikto septi-
nu autoru lietoto latvie$u gramatikas terminu apkopojumu (P. Abuls. Terminologija
latviesu gramatika. Prieksa lasits Rigas Latv. Biedribas Zinibu Komisijas sapulce,
septembri 1901. Riga, 1901, 24 Ipp.). Tas kluva par izejas materialu diskusijam Rigas
Latviesu biedribas Zinibu komisija Karla Milenbaha un Jana Endzelina vadiba, kuru
rezultata tika izveidota daudzmaz vienota §is jomas terminu sistéma. Méginajumi
sistematiskak parrunat terminologijas jautajumus notika gan Latvie$u arstu biedriba
Kar]a Kasparsona vadiba, gan, péc Karla Marovska iniciativas, ari Baltijas Tehniskaja



biedriba, savukart Latvie$u izglitibas biedriba 1908. gada pat tika izveidota ipasa
komisija advokata Alfréda Cikstes vadiba, kura visplasak skarti matematikas termini.

Lielakas gratibas latviesu valodas terminologija kops$ agresivas parkrievo$anas
politikas uzsaksanas Baltijas gubernas 19. gadsimta 80. gados radija krasa tas lietosa-
nas ierobezo$ana sakumskolas, pagastu lietvediba un tiesas. Kaut gan péc 1905. gada
revolucijas §1 politika tika nedaudz mikstinata, tomér jau 1913. gada, Romanovu
dinastijas trissimtgadu svinibu ietekmé, ta atkal kluva intensivaka. Tadél, rezuméjot
latvie$u valodas stavokli tie$i pirms Pirma pasaules kara sakuma, var neparprotami
apgalvot, ka smagaka probléma 3ai laika bija neatbilstiba starp valodas faktisko
attistibu un tas lietojuma iespéjam, kas bija ierobezotas ar privato sféru, ieskaitot
daudzveidigu presi, literataru, augsta limena teatri un modernu télotaja makslu. Par
vispusigakajiem dazadu nozaru pamatterminu apkopojumiem $aja laika uzskatamas
abas konversacijas vardnicas, proti, gan Jékaba Dravnieka aizsakta, bet nepabeigta
(1891-1898, 1.-27. burtnica), gan gandriz jau gatava Rigas Latvie$u biedribas Zinibu
komisijas sagatavota (1914. gada par 90 % gatava, pabeigta 1921. gada).

Pirma pasaules kara izcel$anas latvie$u sabiedriba, no vienas puses, ierosinaja
aktiva “krona patriotisma” izpausmes, bet, no otras, mazinaja agresivo rusifikacijas
politiku. Plagaku sabiedrisku nozimibu terminologijas jautajumi guva béglu laikmeta
Pirma pasaules kara gados, it ipasi sakot ar 1916. gadu, kad talaika latvie$u presé (it
ipasi Maskava iznako$aja laikraksta “Dzimtenes Atbalss”) aktivi tika diskutéts par
tautas attistibas perspektivam péc kara. Janem véra, ka 1916. gada izveidojas pirmas
vidusskolas ar latviesu macibu valodu, tadé] terminu trakums kluva visai asi sajatams.
Ari Pauls Dale referata, kura pamatota nacionalas augstskolas un zinatniska centra
nepiecie$amiba, par vienu no iecerétas zinatnu akadémijas galvenajiem uzdevumiem
min “latvie$u zinatniskas terminologijas izstradasanu un sankcionésanu”.

Ar 1916. gadu aizsakas komisiju laikmets latvie$u terminologijas attistiba, ka
to 1923. gada piedavaja nosaukt Ernests Blese. Par $i laikmeta sakumu var uzskatit
1916. gada aprili, kad tika publicéts Latviesu béglu apgadasanas centralas komitejas
Maskavas Kultaras biroja studentu sekcijas uzsaukums “kerties pie to zinatnisko
terminu vaksanas, sakoposanas un caurskati$anas, kas lidz $im izkaisiti rakstos gan
atseviskas gramatas, gan laikrakstu un zurnalu slejas, ka ari pie triksto$o terminu
jaunradi$anas, lai varétu izdot sistematiski sastaditu latvie$u zinatnisko terminu
vardnicu”.

Nakamais batiskais notikums bija saistits ar Latvie$u skolotaju delegatu otro
kongresu Terbata no 1917. gada 8. lidz 13. junijam, izveidojot terminologijas komisiju
(Indrikis Ritins, Janis Straubergs, Vilis Pladons, Fricis Adamovi¢s, Voldemars Zalitis
un Péteris Lilaks). Karadarbibas dé] vieniga $is komisijas reala darbiba bija tas vaditaja
V. Pladona 1917. gada septembri publicétais raksts, kura lagts visu ieintereséto personu
atbalsts.



Gandriz katras latvie$u profesionalas grupas (juristu, garidznicku, mérnie-
ku, veterinararstu u. c.) konferencés 1917., 1918. un 1919. gada butisku vietu darba
kartiba ienéma terminologijas jautajumi un tika veidotas komisijas konkrétu jauta-
jumu risinasanai. Péc valsts proklamé$anas 1918. gada novembri savu terminologijas
komisiju nacas veidot toreizéjai Apsardzibas ministrijai (vélak — Kara ministrijai), bet
1919. gada septembri — Dzelzcela virsvaldei. Ar terminologijas jautajumiem vajadze-
ja nodarboties ari Tautas Padomei, kura jau 1918. gada decembri ieviesa labskanigu
terminu zemesgramata rusicismu kreposts un krepostgramata vieta.

Par pavérsiena punktu terminologijas attistiba kluva Izglitibas ministrijas
Terminologijas komisijas (TK) nodibinasana 1919. gada 9. septembri, tas darba pieai-
cinot noteiktu skaitu pasas ministrijas darbinieku un profesionalo biedribu (Latvijas
Augstskolas, skolotaju savienibas, rakstnieku un zurnalistu savienibas, inZzenieru savie-
nibas, juristu organizaciju, arstu un farmaceitu biedribas) parstavju, ka ari deleggjot
tai tiesibas lemt par citu organizaciju vai personu picaicinasanu. Lai izprastu §i sola
butiskumu, jaatminas, ka Pagaidu valdiba tobrid kontroléja tikai dalu valsts teritorijas,
nacionala augstskola vél bija tapsanas stadija un daudzi kompetentakie nozaru specia-
listi vél nebija atgriezusies Latvija.

Terminologijas komisijas pirma séde notika 1919. gada 27. septembri. To vadija
Izglitibas ministrijas parstavis inzenieris Adolfs Vickopfs, kur$ ari kluva par TK prezi-
dija prickssédétaju (1920. gada 30. augusta vinu nomainija profesors Janis Endzelins).
Saja sédé tika izveidotas septinas TK pamatsekcijas (dabas zinibu, matematikas,
tehniska, mediciniska, juridiski ekonomiska, valodnieciski vésturiska un makslas),
kuras 1920. gada papildinaja vél ¢etras (militara, glezniecibas un celtniecibas, muzi-
kas, veterinara). 1919. gada 6. oktobri tika izveidota filologiska (citos dokumentos —
valodnieciska) komisija, lai valodnieki un attiecigo sekciju parstavji no valodniecibas
viedokla kopigi izskatitu sekcijas sagatavotos terminu projektus pirms to pienemsanas.
Sakotngji $aja komisija darbojas E. Blese, P. Daile, Linards Laicens, Karlis Kraza un
Vilis Pladons, bet vélak tas darba icklavas ari J. Endzelins un profesors Péteris Smits.
Visus tematiskos terminu projektus kop$ 1920. gada februara beigam, kad saka iznake
“Izglitibas Ministrijas Ménesraksts”, publicéja $aja Zurnala, bet dala no tiem ievietoti
ar “Valdibas Véstnest”, “Ekonomista”, “Latvijas Kareivi” un citos preses izdevumos.

Lai neparslogotu Terminologijas komisiju ar sen zinamiem terminiem, par
kuriem domstarpibu nav, J. Endzelins 1921. gada 7. marta kopsédé ludza sekcijam:
1) sniegt tikai tiei specialus vardus; 2) ievérot, ka visparpazistami internacionalismi
nebutu latviskojami; 3) neiesniegt caurskati$anai jau pienemtus vardus.

Terminologijas komisijas darbs apstajas 1921. gada aprili, kad taupibas rezima
apstaklos tika partraukea tas finansésana, bet formali to likvidéja ar izglitibas ministra
1921. gada 15. septembra rikojumu, nododot visus materialus zinatnu komitejai. Tomér
daudzi aktivi komisijas lidzstradnieki (it ipasi tehniskas un militaras sekcijas parstav-
ji) turpinaja darboties bez atlidzibas un regulari sanaca uz sédém lidz pat 1923. gada



pavasarim. 1922. gada vasara iznaku$aja “Zinatniskas terminologijas vardnica” apko-
poti 8398 terminu skirkli, kas iedaliti 20 nozarés.

Runajot par §is pirmas Terminologijas komisijas vésturisko nozimibu, jateic, ka
ta ievadija pareju no individualas (vienas personas veiktas), privatas (bez noteikta piln-
varojuma un pienikumiem) un spontanas (atbilstosi konkréta lietpratéja izpratnei un
tie$ajam vajadzibam) terminrades uz kolektivu (daudzu noteiktas nozares lietpratéju),
planotu (cenSoties aptvert nozari kopuma, nevis izolétus terminus konkrétu publika-
ciju vajadzibam) un institucionalizétu (ar skaidri definétu pilnvarojumu darbojoties
kadas valsts parvaldes iestades parraudziba) darbu.

Pasreiz stradajosa Latvijas Zinatnu akadémijas Terminologijas komisija nav
uzskatama par pirmas valstiskas terminologijas komisijas tie$u darba turpinataju, bet
gan par idejisko tas darba un principu iedzivinataju. Laiki un kontaktvalodas pa $iem
gadiem ir mainijusies, nemainigas palikusas sabiedribas valodiskas vajadzibas péc
jauniem terminiem.

Nacionala terminologija ir viens no obligatiem priek$nosacijumiem, lai kada
valoda varétu pienacigi pildit it visas valsts valodas funkcijas ka valsts parvaldé un
izglitiba, ta kultara un uznémejdarbiba. Par to terminradé iesaistitie dazadu nozaru
specialisti ir rapéjusies kops Tautiskas atmodas laikiem un turpina to darit joprojam,
jo ikviena jauna jédziena ienaks$ana prasa precizu apziméjumu ta nosauksanai. Ne
velti Latvijas Nacionalas bibliotékas simtgades svinibu daudzveidigo pasakumu klasta
2019. gada 31. augusta bija ari Latvijas Zinatnu akadémijas Terminologijas komisijas
rikota saruna “Bez saviem terminiem nav savas valsts”.

Latvijas Nacionalas bibliotékas Zinatnisko rakstu 6. (XXVI) s¢jums ietver
pétijumus, kuru pamata ir 2019. gada 3. oktobra konferencé izskanéjusajos referatos
paustas idejas, tas papildinot gan ar jauniem faktiem, gan ar gitajam atzinam no citiem
nolasitajiem referatiem. Rakstu krajuma autori ir gan terminologijas darba pieredzé-
jusi nozaru specialisti un valodnieki, gan Latvijas Nacionalas bibliotékas darbinieki.
Diemzél ne visi nolasito referatu autori iesniedza rakstus, tadé] cerams, ka tajos paustas
vértigas atzinas tiks atspogulotas publikacijas citos izdevumos.

Veidojot rakstu izkartojumu, tika respektéts princips sake ar visparigakiem un
konceptuali nozimigakiem jautajumiem, lai pécak lautu pievérsties pétijumiem, kuros
aplakota kada Sauraka probléma, konkréta persona vai noteiktai nozarei nozimigs
terminu krajums. Krajumu ievada Jura Balduncika raksts, kura aplakota vispariga
terminologijas teorija un atspékota pret to nereti bez objektiva pamata vérsta kritika
no moderno skolu viedokla. Raksta uzsvérts, ka daudzos gadijumos kritiskie viedokli
pausti, balstoties uz fragmentaru pricksstatu par tradicionalas terminologijas teorijas
atzinam.

Talak ievietots Mara Baltina raksts, kas sniedz apkopojosu informaciju par
terminologijas teorijai un praksé butiskam publikacijam laika lidz Pirmajam pasaules
karam. Nemot véra, kaipasi terminologijas teorétiskajiem jautajumiem veltiti pétijumi



$aja laika nav tapusi, bet §is domas paustas, aplikojot valodas attistibu vispar, tas termi-
nologijas vésturei veltitajos parskatos nereti apietas.

Kristianas Abeles pétijums apraksta celu, ka 19. gadsimta beigas latviesu valoda
ienacis telotajas makslas pamattermins glezmotajs. Savukart Regina Kvasite pétiju-
si, kas kopigs un atskirigs bijis pirmo oficialo terminologijas komisiju darba Latvija
(1919-1921) un Lictuva (1921-1926).

Ar zinamu polemiskas intensitates devu piesatinats Ansa Ataola Bérzina véstu-
riskais apkopojums par terminologijas veidoSanas centieniem latgalie$u rakstu valoda,
ieskicéjot ari nakotnes perspektivas.

Kaut gan dazadu augu nosaukumi pieder pie ikdiena visplasak lietojamas
leksikas, tomér sugu un citu taksonu apraksts formalizétas nomenklataras ietvaros
ir ipass terminologiska darba atzars, kura jaievéro daudzas likumibas un tradicijas.
Nacionalas botaniskas nomenklataras veidosanas perspektivu konteksta to analizgjis
Viesturs Sulcs.

Savukart Andrejs Veisbergs ar daudziem piemériem uzskatami paradijis veselas
valodniecibas apaks$nozares, proti, frazeologijas, nosauksanas grautibas, gan saistiba ar
dazadu skolu uzskatiem, gan ar atskirigu kontakevalodu ietekmi.

No dazadiem aspektiem bibliotéku nozares terminologijas un profesionalas
valodas veido$anas padomju perioda laika atspogulota Maras Jékabsones un Inaras
Klekeres rakstos. Savukart Dainas Gavares raksts veltits Tenu Karmas daudzpusigas
personibas atklasmei.

Konkrétu folkloristikas terminu lietojuma evolacija aplikota Anitas Helvigas
pétijuma, par pamatu nemot 1950. gada publicéto Terminologijas komisijas biletenu.

Krajuma pédgja raksta viens no praktiskas terminrades veteraniem Juris Gunars
Pommers, kur§ vairak neka 50 gadu vada Latvijas Zinatnu akadémijas Spekratu apaks-
komisiju, dalas sava pieredzé un noteikti iebilst pret vienkarSotu pieeju terminradei,
vardu pa vardam tulkojot katru daudzkomponentu termina sastavdalu.

Latvijas Nacionalas bibliotékas Zinatnisko rakstu 6. (XXVI) s¢jums ir tema-
tiski daudzveidigs un spés ieinteresét plasu lasitaju loku, kas saistits ar terminologiska
darba teoriju, praktisko terminradi un bibliotéku zinatni. Tas ieteicams dazadu akadé-
misko un profesionalo studiju programmu studentiem, kas apgtst praktisko tulkosanu
un terminologijas teorétiskas nostadnes.

Konferences materialu publicé$anai sagatavotais Latvijas Nacionalas bibliotékas
Zinatnisko rakstu 6. (XXVI) séjums tapis ar Valsts pétijumu programmas “Latvijas
mantojums un nakotnes izaicinajumi valsts ilgtspéjai” projekta “Dokumentara manto-
juma izpétes nozime, veidojot sinergijas starp pétniecibu un sabiedribu” atbalstu.

2020. gada 8. janija
Redkolégijas varda Maris Baltins
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PREFACE

On 3 October 2019, the third conference on terminology issues, organised in
conjunction with the Terminology Commission of the Latvian Academy of Sciences,
was held at the National Library of Latvia. If, in the two previous conferences,
the practical aspects of terminology came under more discussion, then this conference
was more like an anniversary event, as its title — 4 Centenary of Latvian Terminology:
Conference Commemorating the First Terminology Commission — confirms.

For Latvia, 2019 was a year of many centenary celebrations, because in the second
half of 1919, after the provisional government was able to return to Riga and establish
many public administration departments, historic decisions were made on the found-
ing of many institutions and bodies absolutely necessary for an independent state to
function. Just listing the institutions established under the Ministry of Education at
the time — this includes the National Library of Latvia (originally the State Library)
and the Latvian National Archives (originally the State Historical Archives) on
29 August 1919 and the opening of the University of Latvia on 28 September 1919.
The last century of Latvia’s cultural life and education is unthinkable without these
institutions. From this point of view, the first years of Latvia’s existence were very much
a ‘founders period’, comparable to the Griinderzeit (in Latvian, sometimes the grin-
deru laikmets), the period when Germany experienced large-scale industrialisation in
the second half of the 19 century.

Against the background of the founding of the University of Latvia or
the National Library of Latvia, the establishment of the Ministry of Education
Terminology Commission on 9 September 1919 seems rather modest. To understand
the significance of this event — both for the development of sectoral terminology and
for the consolidation of statehood — requires a small historical digression.

It would not be correct to say that not much thought was given to precise
terms in the Latvian language before the actual creation of the state. From the time
of the National Awakening, when popular scientific literature began to be read more
widely, almost every author was obliged to solve — more or less successfully — terminol-
ogy issues, frequently offering different solutions each time. For the most part, it was
one person’s opinion, lacking the most important element of terminology standardisa-
tion, that is, the bringing together of opinions. Consequently, each subsequent author
quite often developed his own system of terms, different from ones used before.

Such differences could easily lead to misunderstandings, necessitating
the harmonisation of designations. One example of an attempt to do this is the compi-
lation of Latvian grammar terms, as used by seven authors, collected by teacher Péteris
Abuls (P. Abuls. Terminologija latviesu gramatika (Terminology in Latvian Grammar).
Lecture at a meeting of the Riga Latvian Society Science Commission, September
1901, Riga, 1901, 24pp). This became a starting point for discussion in the Science



Commission under the leadership of Karlis Milenbahs (Miihlenbach) and Janis
Endzelins, because of which a more or less unified system of terms was created for this
tield. Attempts to discuss terminology issues more systematically were made both at
the Latvian Medical Association, under the leadership of Karlis Kasparsons, and, at
the initiative of Karlis Marovskis, at the Baltic Technical Society, and 1908 even saw
the creation of a special commission, under the leadership of lawyer Alfréds Cikste, to
consider, in the main, mathematical terms.

The greatest difficulties for Latvian terminology — since the instigation of
aggressive russification policy in the Baltic provinces in the 1880s — arose from
the drastic restrictions in the use of Latvian in primary schools, parish administrations
and the courts. Although this policy was somewhat softened after the 1905 Revolution,
it again became more intense as soon as in 1913, influenced by the 300" anniversary
of the House of Romanov. Therefore, to sum up the state of the Latvian language just
before the beginning of the World War I, it can be unequivocally stated that the most
serious problem at that time was the discrepancy between the actual development of
the language and its utilisation, which was limited to the private sphere, including
the diverse press, literature, serious theatre and contemporary fine art. Both encyclo-
pacdias issued at this time — that is, both the one started by Jekabs Dravnieks but not
completed (1891-1898, notebooks 1-27) and the almost completed one drawn up by
the Riga Latvian Society Science Commission (90% finished in 1914, completed in
1921) — can be considered to be the most comprehensive summaries of basic terms in
numerous fields.

For Latvian society, the outbreak of World War I, on the one hand, provoked
active manifestations of patriotism towards the Tsar, but on the other hand, eased
the aggressive russification policy. Terminology issues gained wider public signifi-
cance in the refugee period during World War I, especially from 1916 onwards, when
the Latvian press of the time (particularly the Dzimtenes Atbalss (Homeland Echo)
newspaper published in Moscow) actively discussed the prospects for the nation’s devel-
opment after the war. It should be considered that 1916 saw the first secondary schools
established with Latvian as the language of instruction, consequently the lack of terms
became particularly acute. In his lecture arguing the need for a national university
and academic centre, Pauls Dale also mentions “the development and sanctioning of
Latvian scientific terminology” as one of the main tasks of his proposed academy of
sciences.

The ‘era of commissions’ developing Latvian terminology began in 1916 (as
coined by Ernests Blesein 1923). April 1916 — when the Students’ section of the Moscow
Cultural Office of the Central Committee for the Supply of Latvian Refugees called
for “the taking up of collecting, summarising and reviewing scientific terms scattered
through articles in individual books, newspaper and magazine columns, as well as
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the creation of missing terms so as to publish a systematically compiled dictionary of
Latvian scientific terms” — can be considered the beginning of this era.

The next significant event was connected with the Second Congress of Latvian
Teacher Delegates in Tartu (8-13 June 1917), where a terminology commission
was established (Indrikis Ritins, Janis Straubergs, Vilis Pladons, Fricis Adamoviés,
Voldemars Zalitis and Péteris Lulaks). Because of the war, this commission’s only real
action was an article published by its chairman Pladons in September 1917, calling for
support from all interested parties.

Almost every Latvian professional conference (lawyers, clergy, surveyors, veter-
inarians, etc.) in the period 1917-19 saw terminology issues high on the agenda and
commissions established to resolve specific issues. After the proclamation of the state
in November 1918, the then Ministry of Defence (later — Ministry of War) was obliged
to form its own terminology commission, as was the Railway Board in September 1919.
The People’s Council also had to deal with terminology issues, as early as in December
1918 introducing the euphonious term zemesgramata (land registry) in place of
the Russian borrowings kreposts and krepostgramata.

The establishment of the Terminology Commission (TC) at the Ministry of
Education on 9 September 1919 became a turning point in terminology development,
inviting a set number of Ministry staff and representatives of professional associa-
tions (University of Latvia, teachers’, writers’, journalists’ and engineers’ associations,
the lawyers” organisation, doctors’ and pharmacists’ socicties), as well as delegating to
it the right to decide whether to involve other organisations or persons. To understand
the significance of this step, it should be remembered that, at that time, the provision-
al government only controlled part of the country’s territory, the national university
was still being established and many of the most competent sector experts had not yet
returned to Latvia.

The first meeting of the Terminology Commission (TC) took place on
27 September 1919. It was chaired by Ministry of Education representative, engineer
Adolfs Vickopfs, who also became the chair of the TC’s executive committee (he was
replaced by Professor Janis Endzelins on 30 August 1920). At this first meeting, seven
fundamental sections of the TC were formed (natural sciences, mathematics, techni-
cal, medical, legal-economic, linguistic, historical and artistic), which in 1920, were
supplemented by four more (military, painting and construction, music, veterinary).
On 6 October 1919, a philological commission (in some documents — linguistic) was
established so that linguists and representatives of the relevant sections could jointly
examine the draft terms proposed by each section, from a linguistics point of view,
before their adoption. Initially, Ernests Blese, Pauls Dale, Linards Laicens, Karlis
Kraza and Vilis Pladons served on this commission, but later J. Endzelins and
Professor Péteris Smits also participated. From the end of February 1920, every special-
ist draft term was published in Izglitibas Ministrijas Ménesraksts (Monthly Journal of



the Ministry of Education) magazine, but some were also published in the Valdibas
Véstnesis (Government Gazette), Ekonomists (Economist), Latvijas Kareivis (Latvian
Soldier) and other media.

In order not to overload the Terminology Commission with long-used terms
about which there was no dispute, Endzelins, at the joint sitting of 7 March 1921,
requested that the sections: 1) present only words directly related to their speciality;
2) observe that well-known international terms did not require latvianisation; 3) not
submit for review words that had already been accepted.

The work of the Terminology Commission came to a halt in April 1921, when
its funding was suspended under austerity conditions, but it was formally abolished by
the 15 September 1921 order of the Minister of Education, transferring all materials
to the Scientific Committee. Nevertheless, many active members of the Commission
(especially members of the technical and military sections) continued their activities
without remuneration and met regularly until the spring of 1923. The Dictionary of
Scientific Terminology, published in the summer of 1922, contains 8 398 term entries
divided into 20 sectors.

As regards the historical significance of this first Terminology Commission, it
should be noted that it introduced the transition of term creation from an individual
(created by a single person), private (with no specific mandate or responsibility) and
spontaneous (in line with the understanding and immediate needs of a particular
expert) practice to a collective (numerous experts in a particular field), planned (seck-
ing to cover a sector as a whole rather than isolated terms for the needs of specific publi-
cations) and institutionalised (havinga clearly defined mandate under the supervision
of a national regulatory authority) activity.

The currently active Terminology Commission of the Latvian Academy of
Sciences cannot be considered a direct continuation of the first state terminology
commission’s activities, but as a conceptual implementer of the former’s work and
principles. Times and contact languages have changed over the years, but society’s
linguistic needs for new terms remain the same.

National terminology is one of the prerequisites for a language to be able to
properly perform all the functions of an official language in public administration
and education, as well as in culture and commerce. Specialists from a variety of sectors
involved in term creation have been catering for this since the times of the National
Awakening and continue to do so, because the entrance of any new concept requires a
precise designation for it to be named. It is not for nothing that, among the National
Library of Latvia centenary events on 31 August 2019, was a talk organised by
the Latvian Academy of Sciences commission: Without its own terminology, there is
70 country.

Volume 6 (XXVI) of the Proceedings of the National Library of Latvia includes
studies based on ideas expressed in the papers presented at the conference on 3 October
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2019, supplementing them both with new facts and conclusions drawn from other
conference lectures. The Proceedings’ authors are both field specialists and linguists
experienced in terminology work, and National Library of Latvia staff members.
Unfortunately, not all the authors who presented papers submitted articles, so it is
hoped that the valuable findings expressed in them will be reflected in articles in other
publications.

In organising the article order, the principle of starting with more general and
conceptually relevant questions was followed, so as to then focus on research addressing
narrower issues, a specific person, or a collection of terms relevant to a particular sector.
The collection is introduced by Juris Baldunciks’ article covering the general theory of
terminology and refuting criticism of it, often made without objective grounds, from
contemporary schools of thought. The article emphasises that in many cases, critical
views are expressed based on a fragmented idea of the findings of traditional terminol-
ogy theory.

Next is an article by Maris Baltins, which presents a compilation of information
on publications relevant to the theory and practice of terminology in the period up
to World War I. Given that no research specifically on theoretical terminology issues
was undertaken at this time, rather that such thoughts were expressed when looking
at the development of language in general, they are often overlooked in reviews on
the history of terminology.

Kristiana Abele’s study describes the way in which the fundamental fine-art
term gleznotajs (painter) entered the Latvian language at the end of the 19 centu-
ry. Regina Kvasite, on the other hand, studied the commonalities and differences in
the activities of the first official terminology commissions in Latvia (1919-1921) and
Lithuania (1921-1926).

Ansis Ataols Bérzins™ historical summary of the efforts to develop terminology
for the written Latgalian language (another historically developed form of written
Latvian) is, to a degree, saturated with polemical intensity, but also outlines future
perspectives.

Although certain plant names are among the most widely used vocabulary in
everyday life, the description of species and other taxa in the formalised nomenclature
is a special branch of terminology in which many rules and traditions must be observed.
This has been analysed by Viesturs Sulcs in the context of the future development of
a national botanical nomenclature.

Andrejs Veisbergs, on the other hand, has clearly demonstrated the difficulty of
naming an entire sub-sector of linguistics, namely phraseology, with many examples,
both in terms of the views of different schools of thought and the influence of differ-
ent contact languages.

The articles by Mara Jékabsone and Inara Klekere reflect on different aspects
of the development of library-sector terminology and professional language during



the Soviet period. In turn, Daina Gavare’s article features revelations on Tenu Karma’s
multi-faceted personality.

The evolution of the application of specific folklore terms is examined in Anita
Helviga’s study, based on the 1950 Bulletin of the Terminology Commission.

In the last article, one of the veterans of practical terminology, Juris Gunars
Pommers, who has chaired the Vehicles Subcommittee of the Latvian Academy of
Sciences for more than 50 years, shares his experience and strongly opposes the simpli-
fied approach to terminology where word-for-word translation is applied to each
component of a multi-component term.

Volume 6 (XXVI) of the Proceedings of the National Library of Latvia is
diverse in terms of subjects and will be able to interest a wide range of readers involved
in terminological theory, practical terminology, and library science. It is recommended
for students of various academic and vocational courses studying practical translation
and the theoretical principles of terminology.

The conference materials for Volume 6 (XXVI) of the Proceedings of
the National Library of Latvia were prepared for publication with the support of
the Latvia’s Heritage and Future Challenges for National Sustainability National
Research Programme project: the Importance of Documentary Heritage Research in
Creating Synergies between Research and Society.

8 June 2020
Maris Baltins, on behalf of the Editorial Board
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JURIS BALDUNCIKS

Vispariga (tradicionala) terminologijas

teorija un tas masdienu kritika

Kopsavilkums

Terminologija ka teorétiski pamatota un atzita disciplina ir izveidojusies saméra
nesen, tas pamati likti 20. gadsimta 30. gados Austrija un PSRS: nozimigakie pamat-
licji bija Eizens Visters un Dmitrijs Lote. Sakotnéjais impulss terminologijas darbam
bija maksimali skaidras komunikacijas nodrosinasana specialistu vide, specialajas
nozarés, arl starptautiska limeni. Par efektivas komunikacijas pamatu tika uzskatita
neparprotama atbilsme starp jédzienu un ta apziméjumu (terminu), terminu vienno-
zZimigums, sinonimijas ierobeZo$ana un terminologijas standartizicija. So nostadnu
kopums ieguva visparigas terminologijas teorijas (VIT) nosaukumu. 20. gadsimta
beigas radas vairaki teorétiski stravojumi, kuri pauda kritisku nostaju pret VI'T, it
ipasi noraidot preskriptivismu, standartiziciju un jédziena primirumu. Sos jaunos
virzienus ietekméja sociolingvistikas un kognitivas valodniecibas nodibinasanas, tapéc
tajos priek$plana izvirzijas socialie, izzinas un komunikativie aspekti, bet pétniecibas
materialais pamats parvietojas no vardiskas terminologijas uz tekstu (diskursu) anali-
zi. Gan Latvija, gan virkné citu valstu daudzi valodnieki §is jaunas teorijas pienéma
gandriz bez jebkadas analizes un kritikas, tapéc ir nepiecieSama $o teorétisko nostad-
nu izvértésana.

Atslégvardi: termins, vispariga terminologijas teorija, socioterminologija, komunikativa
terminologija, sociokognitiva terminologija, daudzdimensionala jeb situativo zintbu
struktiras terminologija, terminologijas standartizacija, specializéta komunikacija

Ievads

Termini rodas specialistu sazinas procesa, plasaka izpratné — speciala lietojuma
valodis jeb nozarvalodas, lai nodro$inatu iesaistito dalibnicku (zinatnicku, nozares
specialistu, lietpratéju) komunikaciju, visam aktualizétam lietam un paradibam
pieskirot noteiktus apziméjumus. Vésturiski speciala lietojuma valodas (nozarvalodas)

LATVIESU TERMINOLOGIJA SIMTS GADOS



VISPARIGA (TRADICIONALA) TERMINOLOGIJAS TEORIJA UN TAS MUSDIENU KRITIKA

saka veidoties, attistoties darba dali$anai. Jo komplicétaka kluva nozaru un apaks-
nozaru sistéma, jo plasak sazarojas speciala leksika (t. sk. terminologija). Musdienas
daudzas valodas terminus rada ari tulkotdji (biezi nebudami specialisti attiecigaja
nozaré, ari bez pietickamam zinasanam terminologija).

Zinatnes integrétibu nodro$ina tas valoda, kuras pamatu veido termini.
Zinatni nevar atdalit no terminologijas, bet terminologiju — no zinatnes. Aleksandrs
Reformatskis (Aleksandr Reformarskij, 1900-1978) uzskata, ka valoda ir zinatnes
struktirelements. Jo zinatne “zinatniskaka”, jo lielaka valodas (pirmkart termino-
logijas) loma tas struktara'. Vin$ uzsver, ka terminologija ir saméra noslégts vardu
konteksts, kura robezas nosaka konkrétas istenibas sociala organizacija. Sis ekstraling-
vistiskais faktors ietekmé termina valodisko statusu, jo termina ka varda atspogulojas
gan pétnicka novérotie fakti, gan to teorétiska izpratne. Valodas resp. terminologijas
nozimi zinibu attistiba, nostiprina$ana un parnesé uzsvéris ari Alans Rejs (4lain Rey,
1928)2.

Gandriz visas zinatnés un specialo zinibu jomas ir izveidoju$as savas terminu
nominacijas ipatnibas. Paradibam, par kuram runa nozaru specialisti, pieméram,
slimiba, noziedziga nodarijuma veids vai mikroorganisms, nepiecie$ami apziméjumi,
kuriem nepiemit neskaidriba vai nenoteiktiba. Ideala pasaulé sazinai specialajas noza-
rés jabat skaidrai un efektivai, un to galvenokart nodro$ina terminologija®. Termina
skaidriba un neparprotama saikne starp jédzienu un ta apziméjumu ir pamats efekti-
vai komunikacijai*. Gadsimtiem ilgi dazadu nozaru zinatnieki, teorétiki un praktiki
pielikusi lielas pules, lai iedibinatu specialo jédzienu apzimé$anas noteikumus un
izstradatu eso$o terminu standartizacijas kritérijus.

Jau Senaja Griekija domataji centas rast atbilsto$us apziméjumus jauniem jédzie-
niem, jaunam zinasanu vienibam. Terminologijas maciba ka disciplina var veidoties
uz saméra ilgstosas terminrades pamata, kad valoda uzkrajies pietickami liels skaits
tematiski vienotu speciilo virdu un nostiprinajusies to darinianas modeli. Sads
specialas leksikas uzkrasanas periods virknei Eiropas valodu sakas renesanses laikme-
ta, kad mainijas prieksstati par pasauli un veidojas dabaszinatpu un eksakto zinatpu
pamati. Zinatnieki pakapeniski pargaja no latinu valodas uz nacionalajam valodam,
un tas radija zinamas gratibas terminradg, pieméram, bija nepiecieSami latinu terminu
ckvivalenti, ka ari principi, kas regulé jaunu jédzienu nosauk$anas mehanismu. Kops
18. gadsimta jaunu atklajumu apzimé$ana un klasificé$ana kluva par nopietnu, aktu-
alu jautajumu. Pietick noradit uz Linneja augu binaro klasifikaciju, kas balstijas uz

1 Reformatskij Aleksandr. Misli o terminologii. CoBpemeHHbie npobaemsi pycckori TepmuHoaorim. Moscow,
1986,s. 164.

2 Rey Alain. Essays on Terminology. Amsterdam / Philadelphia: John Benjamins Publishing Company, 1995, p. 8.

3 L'Homme Marie-Claude. Terminologies and taxonomies. Two opposing forces. John R. Taylor (ed.).
The Oxford Handbook of the Word. UK: Oxford University Press, 2015, p. 334.

4 Cabré Castellvi M. Teresa. Terminology: Theory, methods and applications. Juan C. Sager (ed.), Janet Ann
DeCesaris (transl.). Amsterdam / Philadelphia: John Benjamins Publishing Company, 1999, p. 40.
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gricku paraugiem, Lavuazjé centieniem izstradat sistémiskus kimijas terminus, kurus
varétu savietot ar ta laika dazado valstu zinatné un praksé lietotiem apziméjumiem, vai
kimisko elementu nosaukumu sistémas attistibu 19. gadsimta. NepiecieSamiba veikt
nozares terminu sakarto$anu, standartizaciju ir bijis dabisks process, par ko liecina
saméra daudzi pieméri. 1887. gada Vacijas Anatomiska biedriba publiskoja planu, kas
bija paredzéts nevélamas sinonimijas novérsanai: katram anatomijas objektam vaja-
dzéja izraudzities vienu piemérotako un gramatiski pareizako apziméjumu’®. No vairak
neka 30 tukstosiem praksé lietoto terminu izvéléjas ap 4500, kurus 1895. gada oficiali
apstiprinaja. Sis saraksts pazistams ar nosaukumu BNA (Basle Nomina Anatomica),
un 20. gadsimta to vairakkart parskatijusas un koriggjusas starptautiskas anatomu
organizacijas®. Rupniecibas attistiba un globala tirdznieciba 19. gadsimta beigas aktu-
alizéja vajadzibu péc terminologiski sakartotam nozarvalodam, kas kalpotu ne vien
relativi $auram botaniku vai kimiku aprindam, bet daudz plasakai sabiedribai.

Pietickami funkcionalu terminologiju raksturo zinatnisko jédzienu sistémas
atbilstiba lingvistiskajam sistémiskumam, pieméram, analogisku paradibu nosauksa-
naar analogiskiem valodas lidzekliem.” To var panakt tikai ar ilgu un rapigu darbu, ko
balsta liela pieredze, plasi un detalizéti pétijumi.

Ari Latvija apzinatai terminologijas pilnveidei un standartizacijai ir saméra
ilga vésture. Individuali terminu ieteikumi (galvenokart ka jaunvardi) konstatéjami
jau no 17. gadsimta, bet pirmie terminologijas karto$anas méginajumi datéjami ar
19. gadsimta 70.-80. gadiem, pieméram, 1876. gada tika publiskoti Rigas Latviesu
biedribas Zinibu komisijas icteiktie jaunvardi® (lielaka dala no tiem bija termini),
savukart 1877. gada Kurzemes skolotaju konferencé tika nolemts sakartot gramatikas
terminologiju skolu macibu gramatas. Butiba ta bija pirma reize latviesu terminolo-
gijas vésturé, kad latvie$u specialistu grupa ($aja gadijuma — skolotaji) uznémas veike
nozares terminologijas standartizé$anu’. Turpmak terminu izstrades vai standartizaci-
jas jautdgjumu publiska apspriesana galvenokart saistijas ar vardnicas icklautiem

5 Eycleshymer Albert C., Schoemaker Daniel M., Moodie Roy Lee. Anatomical names, especially the Basle
Nomina Anatomica ("BNA"). New York: W. Wood & Company, 1917.
6 Baldunéiks Juris. The Influence of Dominant Languages on Latvian Terminology of Blood and Cardiovascular

System. Aktualas tendences terminologijas teorija un praksé. Rakstu krajums. Riga: LU Latviesu valodas
institdts, 2013, 29. lpp.

7 Superanskaya Aleksandra, Podolskaya Natalija, Vasilyeva Natalija. Obshtschaja terminologija. (General
Terminology: Theoretical Problems). Moscow: Nauka, 1989, s. 4.
Skujina Valentina. Latviesu terminologijas izstrades principi. Otrais, labotais un papildinatais izdevums. Riga:
Latvie$u valodas institats, 2002, 21. Ipp.

8 Vardi, kurus zinatnibas komisija atrada par derigiem prieks lietosanas. Rakstu krajums izdots no Rigas Latviesu
Biedribas Zinatnibas Komisijas. 1. kraj. Riga: M. Buss, 1876, 42.-45. Ipp.
9 Baldunéiks Juris. Latvie$u valodniecibas terminologijas attistiba 19. gadsimta. Letonikas otrais kongress.

Valodniecibas raksti - 2. Valentina Skujina (sast.). Riga: Latvijas Zinatnu akadémija, LU agentara “LU Latvie$u
valodas institats”, Rigas Pedagogijas un izglitibas vadibas augstskola, 2008, 23.-35. Ipp.
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terminiem, pieméram, 1880. gada Vacu-latvie$u vardnica' vai terminologiski nozi-
migos tulkojumos, pieméram, macibu un popularzinatniskas gramatas", ka ari tiesibu
aktos, pieméram, 1864. gada Tiesu ustavos (likumos)'2. Terminu darini$ana un to
piemérotibas apsprieSana atklaja $aja procesa iesaistito personu atskirigas zinaanas un
uzskatus latviesu terminrades joma. Sis atkiribas raksturoja reilo stavokli, tomér $ada
darbo$anas bija nepiecieSama sastavdala pieredzes gu$ana un terminologijas darba
pamatprincipu izstradé. Lidz ar to 1919. gada dibinatajai komisijai jau bija metodolo-
giskas vadlinijas, un ta ievadija pareju no individualas, privatas un spontanas termin-
rades uz kolektivu, planotu un institucionalizétu darbu®. Ari péc Otra pasaules kara
paraléli Terminologijas komisijas darbam terminu problematika aktualizéjas vardnicu
un tulkojumu recenzijas'.

Parlukojot Latvijas autoru publikacijas par terminologijas teorijas un metodo-
logijas jautajumiem, nakas konstatét, ka visparigas terminologijas teorijas nostadnes
atspogulotas loti nepilnigi, pédéjos 10-15 gados to raksturo$anai galvenokart izman-
toti §is teorijas kritiku darbi®. Lidzigs stavoklis vérojams ari citas valstis'®. Turklat
gandriz neviens autors neanalizé kritisko teoriju trikumus un nepilnibas. Lidz ar to
§1 raksta mérkis ir papildinat informaciju par visparigas terminologijas teorijas batibu
un ieskicét tas kritiku teorétiskas nostadnes un nepilnibas.

10  Pétersons Alberts. Lettisches Worterbuch von Ulmann und Brasche. Zweiter Theil. Deutsch-lettisches
Woérterbuch von Gustav Brasche. Baltijas Zemkopis, 1880, Nr. 36.

11 P. KI. (Puring Nikolajs). Latvieu rakstniecibas teorija. J. Kalnina Vietalvas skolotaja sarakstita. Baltijas Véstnesis,
1892, Nr. 99, 3. Ipp.

12 Stekerhofa Solvita. Juridiskas terminologijas attistiba 19. un 20. gadsimta: nozimigakas personibas un
publikacijas. Terminrade Latvija senak un tagad. Riga: Zinatne, 2016, 121.-126. lpp.

13 Balting Maris. Terminrades process un principi. A. Veisbergs (red.). Latviesu valoda. Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2013, 426. lpp.

14 PGke Melita, Zemzare Daina, Roze Liene, Blinkena Aina. Jauna LatvieSu-krievu vardnica. LPSR ZA Véstis, 1954,
Nr. 4, 133.-140. lpp.
Blumberga Sintija. Tulkosanas teorija un prakse Latvija: 1944-1968 (zinatniskas un populérzinatniskas
publikacijas, recenzijas un polemika presé). Ventspils: Ventspils Augstskola, 2008, 56.-59. Ipp.

15  Grieténa Indra. New trends in linguistic behaviour of terms. Vards un ta pétisanas aspekti: rakstu krajums,
13 (2). Liepaja: LiePA, 2009, 73.-81. lpp.
Platonova Marina. Term Formation and Application in the Thematic Field “Environment and Ecology”:
Contrastive Analysis. Doctoral thesis. Riga: University of Latvia, 2011.
Tretjakova Jelena. Metafora automobifu un dzelzcela transporta terminologija: angju un krievu valodas
sastatamais aspekts. Promocijas darbs. Daugavpils: Daugavpils Universitate, 2015.

16 Protopopescu Daria. Theories of Terminology - Past and Present. Studii si cercetdri de onomastica si
lexicologie. Craiova: editura Sitech. Vol. Vi (1-2), pp. 195-201.
Tercidor Maribel. The cognitive dynamics of terminological variation. Terminology. Vol. 17 (2), 2011,
pp. 181-197.
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Vispariga (tradicionala) terminologijas teorija (VIT)

Ievada jau tika minéti terminologijas teorijas logiskie priek$noteikumi: termin-
rade nozaru ietvaros un terminu karto$ana un standartizacija. Lai objektivi atspogu-
lotu terminologijas visparigas problematikas veido$anas sakumposmu, batu nepiecie-
$ams plasaks parskats par 19. gadsimta otras puses un 20. gadsimta sakuma zinatnes un
tehnikas attistibu un dazadu izgudrojumu un atklajumu apzimésanas veidiem, ka ari
viedokliem un diskusijam par $o apzimé&umu atbilstibu. Raksta ierobezotais apjoms
nelauj detalizéti aplukot 19. gadsimta un 20. gadsimta sakuma nozimigas publikacijas,
zinatnisko institaciju, zinatnieku un zinatnieku grupu kontaktus, starptautiskos foru-
mus un sadarbibu. Dazadu specialo jomu un nozaru parstavju starptautisko sadarbibu
noteica ne vien nepiecieSamiba apmainities ar pieredzi un jauniem atklajumiem, bet
ari vélme izveidot vienotus darbibas noteikumus, vielu, materialu un procesu savstar-
péji salidzinamu raksturojumu, mérvienibu daudzveidibas mazinaanu un starptau-
tisku standartizaciju. Starptautiska elektrotechnikas komisija (dibinata 1904. gada)
bija viena no pirmajam patiesi starptautiskajam organizacijam, kas izvirzija uzdevumu
veicinat elektrotehnikas standartu unificésanu un saskano$anu, vienotu mérvienibu
izveidi un zinimu terminologijas koordinaciju (terminologijas komiteja tas sastava
tika nodibinata 1910. gada). $a uzdevuma veik3anai bija nepieciefama zinima metodo-
logija, kura apvienoti gan valodniecibas, gan citu zinatpu (pieméram, logikas, filozofi-
jas) aspekti. 30. gados Austrija un PSRS izveidojas divi galvenie terminologijas centri.
Sakotngji svarigakie uzdevumi bija terminu atlase un terminrade, ka ari terminolo-
giska leksikografija. Saja laika inZeniera un esperantista Eizena Vistera (Eugen Wiister,
1898-1977) ietekmé izveidotos teorétiskos principus (sk. turpmak) pazist ka visparigo
terminologijas teoriju (dazkart sauktu ari par tradicionilo terminologiju), lai gan vins
pats Sos terminologijas darba principus nesauca par teoriju. Gijs Rondo (Guy Rondeau,
1930) gan uzskata, ka terminologijas zinatnes istais nodibinatajs bija Dmitrijs Lote
(Dmitriy Lotte, 1898-1950)V, jo Visters lidz 60. gadiem galvenokart nodarbojas ar
praktisko terminologijas darbu. Tomér arpus Krievijas publicétajos darbos minéts
gandriz tikai Visters. Vina devuma vértéjumam akadémiskaja periodika (apkopotas
vairak neka 160 publikacijas anglu, fran¢u un spanu valoda) veltita disertacija, kuras
galvenais secinajums, iesp&jams, ir statistika: 63 % publikaciju ir lielakoties ar pozitivu
vértéjumu, bet 37 % — ar parsvara negativu'®.

17 Cabré Castellvi M. Teresa. Terminology: Theory, methods and applications, p. 225.
18  Campo Angela. The Reception of Eugen Wiister’s Work and the Development of Terminology. Doctoral
dissertation. Université de Montréal, 2012, p. 219.

LATVIESU TERMINOLOGIJA SIMTS GADOS



VISPARIGA (TRADICIONALA) TERMINOLOGIJAS TEORIJA UN TAS MUSDIENU KRITIKA

Vél japiebilst, ka vards zerminologija dazas Rietumvalstu valodas ieguva otru
nozimi — terminologijas maciba jeb zinatne par terminiem, bet PSRS ta aktualizéjas
70. gados®.

Lai gan ir saméra lielas atskiribas dazadu zinatnes un tehnikas jomu zinibu
specifika, $o jomu terminologiskajam sistémam ir virkne kopéju iezimju, jo tas veidojas
(nemot véra profesionalo zinibu specifiku) no valodas materiala, kura sazinas terminu
raditdji zinatnieki. Dazadu zinibu jomu terminologiju kopéjo iezimju izpétei, dazadu
pétnicku un pétniecibas skolu pieredzes apkoposanai, universalu uzdevumu un to
risinagjumu noskaidro$anai ir liela zinatniska nozime, jo tiesi $ie jautajumi ir termino-
logijas visparigas teorijas pamata.

Vispariga terminologijas teorija veidojas uz praktiskas darbibas pamata dazadas
terminologijas sistémas, kad radas nepiecieSamiba apkopot praktiskaja darba gatas
atzinas. Sada izpratné visparigas terminologijas teorijas priek$mets aptver: 1) cilvé-
ces uzkrato zina$anu apziméjumu (specialo vardu) darinaanas un lictoSanas izpéti;
2) tiem raksturigo kopéjo ipasibu noskaidro$anu; 3) jaunu terminu un terminu sisté-
mu veido$anas optimalo metozu atrasanu; 4) jau eso$o terminologijas sistému pilni-
go$anu; 5) daudzam terminologijas jomam kopéju universalu faktu noskaidro$anu;
6) atsevisku pétnicku un skolu pieredzes apkoposanu.?’

Sakot ar 20. gadsimta 30. gadiem tika izstradata virkne teorétiski metodisku
nostadnu, kas ari veido visparigas (tradicionalas) terminologijas teorijas pamatu.
Sis pamatnostadnes ir $idas: 1) terminologijas darbs sikas ar jedzienu (sal. leksiko-
grafija — ar kontekstiem un vardiem), un ta mérkis ir nodalit jédzienus citu no cita;
2) jédzieni un termini tiek uzskatiti par atsevi$kam vienibam; 3) darba uzsvars ir uz
sinhroniju (sinhronisko stavokli); 4) jédzienus un terminus var pétit tikai attieciba
uz ar tiem saistitiem jédzieniem un terminiem; 5) terminologisko vienibu ($kirklu)
kartojumam vélams izvéléties sistematisku vai tematisku, bet ne alfabétisku sistému;
6) metaforiski termini nav vélami; 7) jacenSas izvairities no sinonimiem. Teorija
tiek uzskatits, ka apzinati var noteikt specialo jomu leksisko resursu izvéli. Viens
no galvenajiem darba mérkiem ir terminu standartizacija (ari starptautiska limeni),
un tas ir ari viens no galvenajiem terminologijas zinatnes uzdevumiem, un lidz pat
gadsimta beigam terminrades, formu izvéles un terminu lietojuma reguléjums ir bijis
terminologijas pamats, jo “terminologija valodas brivais raksturs novestu pie haosa'.
VTT ir jatama strukturalisma ietekme, un tas izskaidrojams ar laikmeta specifiku.
Teorétiskas nostadnes tika pakapeniski precizétas un papildinatas (te lielakie nopelni

19  Superanskaya Aleksandra, Podolskaya Natalija, Vasilyeva Natalija. Obshtschaja terminologija. (General
Terminology: Theoretical Problems), s. 15.

20  Ibid., 11.1pp.

21 Felber Helmut. Terminology Manual. Paris: Unesco, 1984, p. 99.
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ir padomju terminologiem??), bet ilgaku laiku nebija nopietnas kritikas. Iespéjams, ka
tas izskaidrojams ar zinamu stagnaciju Rietumu terminologijas maciba 20. gadsimta
50.-60. gados. Padomju Savieniba svarigs impulss terminologijas daudzpusigakai
pétniecibai bija 1959. gada terminologijas jautajumiem veltita vissavienibas konfe-
rence. Zinatnes valodas ipatnibas piesaistijusas pétnicku uzmanibu gan pirms, gan
péc Otra pasaules kara®. Paplainoties un padzilinoties interesei par zinatnicku un
nozarspecialistu komunikaciju, terminologijas pétnieciba apvienojas ar nozarvalodu
(vacu termins Fachsprache), resp., speciala lietojuma valodu (anglu termins language for
special purpose(s), LSP) jeb specialo apaksvalodu (krievu termins podjazik) specifikas

izpéti, kur terminiem, protams, bija svariga loma.

Paplasinata vispariga terminologijas teorija

(Extended General Terminology)

Apziméjumu “papladinata vispariga terminologijas teorija”** devusi Marija
Teréza Kabré (M. Teresa Cabré, 1947) 2003. gada péc VT'T parstavju pirmas reakcijas
uz vairakam kritikas stravam. No 2001. lidz 2003. gadam notika nepieredzéti aktiva
terminologijas teorijas apsprie$ana gan dazadas starptautiskas konferencés un semina-
ros, gan ari publikacijas. Saja perioda paustos uzskatus Kabré raksturo ka VI'T daléju
papladinajumu, lai gan tas pamata skar otrskirigus aspektus: 1) starptautiskas stan-
dartizacijas mérkis ir paplasinats ar ieteikumu par terminologijas izstradi ka valodas
planosanas (politikas) sastavdalu; 2) terminologija pielauta icrobezota (reglamentéta)
sinonimija (japiebilst, ka péc Vistera naves izdotie darbi to jau paredz), tomér stan-
dartizéta terminologija sinonimija nav vélama; 3) terminologijas vienibu pétnieciba
icklauta ari frazeologija; 4) runas vienibu semantika ir pemama véra valodas plano-
$anas konteksta; 5) teorijas modelis tapis dinamiskaks, jo ieviests jaunu terminu dari-
nasanas apraksts; 6) pielautas nehierarhiski veidotas jédzieniskas struktiras. Tomér
virkne citu VT'T postulatu netika mainiti, pieméram, jédziena noteicosais stavoklis
pret ta apziméjumu.

22 Lotte Dmitriy. Obrazovanije sistemi nautchno-tehnitcheskih terminov. Osnovnije trebovanija predjavl‘ajemije k
terminu. lzvestija AN SSSR, Otdelenije tehnitcheskih nauk. No. 5. Moscow, 1948.
Reformatskij Aleksandr. Tchto takoje termin i terminologija. Voprosi terminologii. Moscow: Izd. AN SSSR, 1961,
s. 46-54.
Superanskaya Aleksandra, Podolskaya Natalija, Vasilyeva Natalija. Obshtschaja terminologija. (General
Terminology: Theoretical Problems).

23 Savory Theodore Horace. The Language of Science. Its Growth, Character and Usage. London: Andre Deutsch,
1953.

24 Cabré Castellvi M. Teresa. Theories of Terminology. Their description, prescription and explanation.
Terminology. John Benjamins Publishing Company. Vol. 9 (2), 2003, p. 168.
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Visparigas (tradicionalas)
terminologijas teorijas kritika

Masdienu terminologijas teorétiskaja attistiba radusies jauni novirzieni, kuru
pamata ir uzskati, kas diezgan butiski at$kiras no tradicionalas terminologijas macibas.
VTT kritizéjosie uzskati (ari biezi raksturoti ka teorijas) akadémiskaja aprité paradi-
jas 20. gadsimta 90. gados un paplainajas 21. gadsimta sikuma. So jauno nostadnu
autoru lielaka dala nebija saistiti ar terminologijas pilnveido$anu, terminradi vai stan-
dartizaciju. Kaut gan Siem kritikas vilniem bija dazadi nosaukumi, tie visi, domajams,
izskaidrojami ar jaunu valodniecibas nozaru (sociolingvistika, kognitiva valodnieciba
ar tas pavadondisciplinam) attistibu. Vairakums kritiku vérsas pret tradicionalo pieeju
analizét terminus arpus valodas konteksta, noradot, ka termini tiek lietoti tekstos un
teksta tie neatskiras no citam valodas vienibam. Galvenie argumenti koncentréti uz
domasanas (izzinas) un komunikacijas procesu izvirzidanu prick3plana, vérojams
pavérsiens no vardiskas terminologijas uz tekstos balstitu specializéta diskursa analizi:
lai ari ipasos gadijumos specialo nozaru jédzienu apzimé$anai var izstradat specifiskus
nosacijumus, nevar noliegt, ka viss zinasanu (zinibu) kopums tiek izteikts ar valodas
lidzekliem un ari specialie jédzieni ir nosaukti ar valodas vienibam (t. i., terminiem),
kuri ieklaujas teikumos un tekstos, tadéjadi, tapat ka citas valodas vienibas, paklaujas
tiem pa$iem vienotiem noteikumiem. Terminus sazina lieto kopa ar citiem vardiem,
lidz ar to terminiem ari var but raksturigs variativums, nenoteiktiba un neskaidriba.
Terminologi izmanto tekstus ka terminu apkoposanas un pétniecibas materialu, lidz
ar to vinu sastadito terminu vardnicu pamats ir dabiska valoda un ari terminu ieteiku-
mi domati $ai valodai.”

Tadéjadi paraléli apzinatiem centieniem regulét zinatnes un tehnikas komu-
nikacija lietotos terminus (pieméram, dodot prieksroku kadam no sinonimiem vai
parprotamu vardu aizstajot ar atbilsto$aku) tick ievérota dabiskas valodas ietekme
(galvenokart ka neapzinata, briva, pat impulsiva apziméjumu lieto$ana vai radiSana).
Ka uz $o pretspéku darbibu reagé nozaru specialisti un terminologi, vai vini mekle
lidzsvaru (kompromisu) starp nominacijas reglamentéto specifiku un valodas “brivi-
bu”? Lai atbildétu uz $o jautajumu, nepiecie$ams nemt véra atsevisko nozaru tradicijas,
dazadu valodu runataju pieeju terminologijas jautajumam, ka ari valodu kontaktu
ietekmei (VT'T kritiku darbos Sie faktori butiba nav aplakoti).

Dazas nozarés ir saméra stingri, starptautiski noteikti principi (taksonomis-
kas, hierarhiskas klasifikacijas, pieméram, zoologija), citas — gandriz nekadu formalu
vadliniju, pieméram, informatikas vai uznéméjdarbibas specialaja leksika anglu valoda.

25  Sager Juan Carlos. A Practical Course in Terminology Processing. Amsterdam / Philadelphia: John Benjamins
Publishing Company, 1990, p. 55.
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Masdienu anglu valoda vispar ir gandriz pilnigs pretmets Vines un padomju skolas
iedibinatajam prasibam pret terminu (viena no acimredzamikajam atskiribam ir
neierobezota metaforizacijas izmanto$ana anglu valoda), tapéc terminologijas jauno
teoriju dibinataju balsti$anas uz anglu valodas praksi uzskatama par batisku nepilnibu.

Par galvenajam VTT kritizéjo§am teorijam var uzskatit:

1) socioterminologiju (socioterminology);

2) terminologijas komunikativo teoriju (communicative theory of terminology);

3) sociokognitivo terminologiju (sociocognitive terminology);

4) daudzdimensionalo jeb situativas zinibu struktaras terminologijas teoriju
(frame-based terminology).

Hronologiski pirma konkuréjo$a teorija ir ta saucama socioterminologija, kas
izveidojasfrankofonavidé 20. gadsimta 80.gadubeigasun 90. gados. Socioterminologija
ir ietvars teorétiskai nostadnei, kas apliko terminologiju ka kompleksu sistému, kuras
epistemologiskie un metodologiskie aspekti darbojas vienoti, lai nodro$inatu termino-
logijas lietojumu zinamos sociilos kontekstos.”® Sai pieejai ir sociolingvistiska ievirze
(jebkads socials aspekts, ieskaitot kulttras kontekstus), pieméram, liela uznpémuma
vai institacija dazadas darbinieku grupas var lietot atskirigus terminus, lai apzimétu
vienu un to pasu objektu vai paradibu, jo viniem nav aktivu kontaktu un vini neveido
viendabigu grupu®. Socioterminologijas parstavji uzskata, ka terminologija attisti-
jusies kopa ar zinatni un tehniku resp. ka atbilde uz zinatnes un tehnikas attistibas
vajadzibam, bet socioterminologija radas ka sociolingvistiska protesta kustiba pret
VTT universalumu, lai aizstavétu valodas un ari jédzienu daudzveidigo un mainigo
raksturu. Japiebilst, ka padomju terminologi ari pielava zinamas atskiribas terminu
forma vai funkcija dazadas nozarés®.

Terminologijas komunikativa teorija

Sis teorijas dibinataja ir Katalonijas valodniece M. Teréza Kabré. Vina uzskata,
ka termini jauzliko ka daudzskaldni ar trim skatupunktiem: izzinas (jédziens), ling-
vistisku (termins), komunikativu (situacija)?, tapéc tos var un vajag analizét dazados
aspektos (lingvistiska, izzinas, komunikativa), un tas sniedz daudzveidigu informaciju
par terminu ipa$ibam un funkcioné$anu®. Domasanas kartiba un jédzienu noteik$ana

26  Gambier Yves. Probléemes terminologiques des pluies acides: pour une socio-terminologie. Meta, 1987, vol. 32,
no. 3, pp. 314-320.

27  Gaudin Francois. Pour une socioterminologie: des problémes sémantiques aux pratiques institutionnelles.
Publications de I'Université de Rouen, no. 182, 1993.

28  Superanskaya Aleksandra, Podolskaya Natalija, Vasilyeva Natalija. Obshtschaja terminologija. (General
Terminology: Theoretical Problems), s. 61.

29  Cabré Castellvi M. Teresa. Theories of Terminology. Their description, prescription and explanation, p. 164.

30  Cabré Castellvi M. Teresa. Terminology: Theory, methods and applications, p. 39.

LATVIESU TERMINOLOGIJA SIMTS GADOS



VISPARIGA (TRADICIONALA) TERMINOLOGIJAS TEORIJA UN TAS MUSDIENU KRITIKA

atspogulo izzinas skaldni, zina$anu (zinibu) parnese — komunikativo skaldni*. Vina
neatbalsta VI'T jédziena dominanci par apziméumu (onomasiologiska metode);
negativi vérté prasibu péc preskriptivisma (standartizicijas process); apzinatu attisti-
bas kontroli (plano$ana, unifikacija u. c.); rakstu valodas vienibu prioritati par runato
valodu. M. T. Kabré uzskata, ka termini tiek lietoti ne vien specialas komunikacijas
situacijas, bet ari cita limena komunikacija, kas nepieprasa definétu jédziena saturu un
noteiktu abstrakcijas pakapi.*

Sociokognitiva teorija

Sociokognitivas teorijas un terminu pétniecibas metozu izvirzitaja un galvena
parstave ir Belgijas valodniece Rita Temermane (Riza Temmerman)®. Vina ir izteikusi
visasako kritiku pret VI'T un E. Vistera terminologijas darba nostadném un meto-
dém, pasniedzot Vistera resp. Vines skolas uzskatus neobjektiva, dazkart pat karike-
ta veida, lai uz ta fona izceltu savu pamatnostadnu zinatniskumu. Par to liecina ari
Temermanes gramatas pirmas nodalas nosaukums “No standartizacijas principiem
uz zindtnisku terminologijas pétniecibu” [izcélums mans - J. B.]. Vinas zinasanas par
otru svarigako VT'T sastavdalu — krievu (padomju) terminologijas skolu — smeltas no
40 lappusu raksta par terminologijas skolam un virzieniem*, kur nepilniga informa-
cija par padomju terminologu darbibu iegiita netie$a veida. Temermane uzskata, ka
VTT ir dogmatisku principu sakopojums, kam pamata valodas plano$ana, normésana
un standartizacija (ka paraléles vai sekas izstradajumu un pre¢u standartizacijai), un ta
ir kavéjusi terminu darinasanu, definé$anu un izvietojumu jédzienu sistéma. Batiba Sis
apgalvojums ir vinas gramatas vadmotivs. Galvena kritika ir vérsta pret: 1) onomasio-
logisko piceju; 2) uzskatu, kajédzieni ir precizi defingjami; 3) terminologisko definiciju
pieskirSanu jédzieniem; 4) prasibu par mononimiskumu; 5) sinhronijas dominé$anu;
6) terminu standartizaciju. R. Temermane ari uzskata, ka “jédziens” ir jaaizstaj ar apzi-
méjumu “sapratnes vieniba”, vina pilnigi pienem sinonimiju un polisémiju terminolo-
gl} 3; aizstav metaforas ki terminus.

R. Temermanes teorétiskas nostadnes balstas uz anglu valoda publicéto
dzivibas zinatnu (biologijas, molekularas genétikas, biokimijas, biotehnologijas,
medicinas u. c.) tekstu pétniecibu. So tekstu lingvistiskas ipatnibas vinai ari devusas
impulsu pasludinat dazas paradibas, pieméram, metaforas un prototipa semantisko

31 Ibid., p.45.
32 Ibid. p.114.

33  Temmerman Rita. Towards New Ways of Terminology Description. The Sociocognitive Approach.
Amsterdam / Philadelphia: John Benjamins, 2000.

34 Lauren Christer, Picht Heribert. Vergleich der terminologische Schulen. Lauren C., Picht H. (eds.). Ausgewadlte
Texte zur Terminologie. Vienna: TermNet, 1993, S. 493-539.
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struktaru, par loti batiskam “sapratnes vienibu” kategorizacija. Pirms aptuveni
90 gadiem E. Visters darbojas ar vacu terminologiju, kas péc batibas bija loti atskiriga
no misdienu anglu nozarvalodu specialajam vienibam (dalu no tam griti nosauke
par terminiem). Vina uzdevums nebija aprakstit vacu tehnisko terminologiju un tas
attistibas gaitu, bet izraudzities atbilsto$akos terminus un nepiecieSamibas gadijuma
veikt korekcijas termina forma vai darinat jaunu terminu.’> Temermanes publikacijas
layj secinat, ka vina nav nodarbojusies ar terminologijas darbu, kadu veic, pieméram,
LZA Terminologijas komisija un lidzigas institacijas virkné citu valstu. Lidz ar to vina
neizprot atskiribu starp terminologijas darbu (terminu apzinasanu, sistematizé$anu,
standartizaciju) un terminologijas pétniecibu. Otrkart, vina nesaskata butisku atski-
ribu starp anglu zinatnes valodu un citu valodu speciala lietojuma valodam, tapat nav
pictickamas izpratnes par primaro un sekundaro terminradi*, valodu kontaktu izrai-
sitam problémam, metaforu izmantosanas tradicijam dazadas valodas u. c. Tas raisa
pamatotas Saubas, vai Temermanes postulétie teorétiskie uzskati varétu bat noderigi,
pieméram, latvie$u, spanu, italiesu, katalonu vai basku terminologiem, kuri iedibina-
jusi at$kirigu pieeju terminologijas darbam™. Japiebilst, ka ar vardu terminologi Seit
nav domati terminologijas aprakstitaji.

Daudzdimensionala jeb situativas zinibu
struktiras terminologijas teorija

Daudzdimensionalas jeb situativas zinibu struktiiras terminologijas teorija
ir ar izzinas procesu saistita pieeja terminologijai. Tas izstradataja ir Pamela Feibere
(Pamela Faber, 1950) un vinas kolégi no Granadas Universitates. Ta ka jebkuras
nozares modelésana galvena probléma ir valodas spéja atspogulot dazadus koncep-
tualizacijas un konstruktu veidus, nozares jédzienu kopuma ieguvei izmanto tekstus
un specialo zinibu resursus. Tiek analizéta ari terminu struktara, lai atklatu jédzienu
atspogulo$anai izmantotas jédzieniskas atticksmes. Jau teorijas nosaukums norada
uz saikni ar situativas semantikas®® zinamiem aspektiem, lai strukturétu specializéto
jomu un izstradatu nevalodisku jédzienisko vienibu attélojumu. Daudzdimensionala
teorija koncentréjas $ados virzienos: 1) jédzieniska sistéma; 2) terminologijas vienibu
daudzdimensionalais raksturs; 3) semantiskas un sintaktiskas informacijas ieguve no

35  Wodster Eugen. Einfihrung in die Allgemeine Terminologielehre und Terminologische Lexikographie.
2. Auflage. Copenhagen: Handelshochschule Kopenhagen, 1985.

36  Sager Juan Carlos. A Practical Course in Terminology Processing, p. 80.

37  Rey Alain. Essays on Terminology, p. 164.

38  Fillmore Charles J., and Collin F. Baker. Frame semantics for text understanding. Proceedings of WordNet and
Other Lexical Resources Workshop. Pittsburgh: NAACL, 2001, pp. 59-63.
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vairakvalodu korpusiem. Tapat ka paréjas minétajas teorijas termini aplikoti to lieto-
juma, parasti tekstos®.

Kritikas vértéjums un situacijas raksturojums

Dazadu terminologijas skolu teorétiskas nostadnes liela méra nosaka konkréta
valoda (noteikta laika posma) un terminologijas darba mérkis. Inzenieris E. Visters
savas darbibas sakuma (20. gadsimta 20. gadu beigas un 30. gadu sakuma) pievérsas
vacu valodas tehniskajai terminologijai un par darba mérki izvirzija terminu standarti-
zaciju un saskanos$anu ari starpvalodu limeni. 20. gadsimta sakuma latviesu akadémis-
ko aprindu parstavji, mediki un inzenieri apkopoja un kartoja dazadu nozaru termi-
nus, radija jaunvardus, lai palielinatu latviesu valodas sp&ju nodrosinat komunikaciju
specialas jomas. Valodniece R. Temermane pétija dzivibas zinatnu masdienu tekstus
anglu valoda, vinas darba mérkis bija $ajos tekstos atrodamo terminu raksturojums,
formas vai semantikas attistibas aprakstiSana. Pilnigi dabiski, ka R. Temermanes
pétita anglu terminologija netick mérktiecigi norméta un standartizéta. Anglu valoda
jau saméra ilgu laiku notick nereguléta specialas leksikas attistiba, ta ir anglu valodas
ipatniba. Tacu batu liela aplamiba $adu modeli pienemt par paraugu un ieteikt ari
citam valodam, kur valodas un ipasi terminologijas attistibai ir citas tradicijas. Nevar
atstat neievérotu ari konteksta absolutizé$anu varda nozimes noteik$ana un prototipa
semantikas slavina$anu. Ka aizradijusi citi valodnieki, konteksts nevar but vienigais
varda nozimes noteicéjs, savukart prototipa semantikas izmantosana praktiskos nola-
kos ir Joti problematiska®.

Gan R. Temermanei, gan citu kritisko teoriju parstavjiem raksturiga Padomju
Savienibas (Krievijas) terminologijas skolas nostadnu fragmentara parzinasana (pama-
ta — jedziena primarums, standartizacija). Kritiz&jot “visparigo terminologijas teoriju”,
kritiki gandriz nav minéjusi padomju terminologu teorétiskos darbus. Laika, kad
Rietumos terminologijas teorétiska izpéte bija mazaktiva (50.-60. gadi), PSRS noti-
ka diezgan plasa un daudzveidiga galveno terminologijas kategoriju apspriesana un
teorétiskas domas talakvirziba. Diemzél 21. gadsimta jaunas paaudzes un dazi vecakas
paaudzes krievu terminologi ir gandriz pilnigi parpémusi VT'T kritiku uzskatus un
terminolog‘;iju“, tomér sastopami ari piesardzigaki pétijumi ar tradicionalaku ievirzi.

39  Faber Pamela; Rodriguez Clara Inés Lépez. Terminology and specialized language. Pamela Faber (ed.).
A Cognitive Linguistics View of Terminology and Specialized Language. Berlin, Boston: De Gruyter Mouton,
2012, pp. 9-32.

40  Béjoint Henri. Modern Lexicography: An Introduction. Oxford University Press, 2000, pp. 236-237.

41 Manerko Larisa. Terminology Science in Russia Today: From the Past to the Future. Klaus-Dieter Baumann,
Hartwig Kalverkdmper, Larisa Manerko (eds.). Terminology Science in Russia Today: From the Past to
the Future. Frank & Timme, 2014, p. 18.

LATVIAN TERMINOLOGY IN A CENTENARY



30

JURIS BALDUNCIKS

Mausdienas zinamu izplatibu guvis viedoklis, ka termini dazadu kategoriju
lietotajiem nav viens un tas pats. Saskana ar tradicionalo pieeju termini tiek piesais-
titi jédzieniem konkréta nozaré. Pédéja laika publikacijas atrodami apgalvojumi, ka
termini interpretéjami ari atbilstosi to izmanto$anas mérkim. Ar terminiem darbojas
nozaru specialisti (uzskatot tos par vienibam, kas izteic zinaSanas), specialisti, kas
parstav dazadas informacijas parvaldibas jomas (viniem termini ir dokumentu satura
deskriptori), tulkotaji (viniem termini ir sve$valodas vienibam atbilstosi ekvivalenti)
un terminologi (kas identificé valodas vienibas, kuras butu jaicklauj nozaru specia-
lizétajas vardnicas). Ari zinibu kartotaji ir pievérsusies terminiem, it ipa$i metodém,
ka tos atspogulot zinasanu strukturizétas sistémas resp. ontologijas. Katrai nosaukto
specialistu grupai atbilstosi terminu izmanto$anas specifikai rodas vairak vai mazak
atskirigs pricksstats par to, kas ir “atbilstoss termins”.

Ari jédzienu interpretacijai un klasifikacijas atskiribam dazkart var bat objek-
tivs pamats. Jédziena interpretaciju var ilustrét ar $adu pieméru: biologi ar “tomats”
saprot augli, jo tam ir lidzigas ipasibas ar citiem augliem (piem., sakuma ir zieds, tad
nobriest séklas, kas var radit jaunus augus). Ta¢u $ada izpratne un klasifikacija neder
partikas rapnieciba. Tur gan ari ir kategorija “auglis”, tomér ta ietilpst citu partikas
objektu grupa (tie ir saldi, un tos pamata izmanto saldo édienu un ievarfjumu gatavo-
$ana). “Tomats” $eit parstav darzenu kategoriju, ar ko nenodarbojas botaniki. Tomats
nav vienigais $ada veida piemérs*2. Saméra daudzus citus jédzienus var definét un klasi-
ticet atskirigi, tapéc universala klasifikacija nebas iespéjama visas jomas.

VTT kritika sastopams viedoklis, ka jedzieni laika gaita var mainities. Patie$am,
jédzieniem pieskirta definicija laika gaita var vairak vai mazak novecot. Zinatnes attis-
tibas procesa jédzienu butiba var mainities, dazkart loti radikali. Pieméram, “atoms”
lidz 19. gadsimta beigam tika uzskatits par nedalamu vienibu (sengricku aromos ir
burtiski ‘nedalams’), tatu vairaki atklajumi lava izprast atoma salikto raksturu, taja
tika izdalitas vél mazakas satavdalas, to loks pakapeniski paplasinas, ta¢u apziméjums
atoms netiek mainits. Arl daudzas citas nozarés jédzienu apziméumi un to satura
izpratne liecina par svarstibam, nestabilitati, kamér specialisti nonak pie saskanotas
definicijas, jo zinasanas veidojas pakapeniski. Ta¢u $aja zina parmetumi E. Visteram
ir parspiléti. Vin$ uzsvéra sinhronijas nozimi — jédziena izpratni un atbilsto$u defi-
niciju noteikea laika bridi. Terminologiem un organizacijam, kas iesaistitas terminu
standartizé$ana, janem véra zinaganu attistiba un javeic nepiecieSamas korekcijas (gan
definicijas, gan apzimé&jumos).

Attieksmes starp jédzieniem var bat pietickami sarezgitas. Zinibu attélojums
(jédzieniskas sistémas vai ontologijas) ilustré jédzienu atticksmes pictickami tie$a
veida. Pieméram, taksons (leduslicis) vai ieri¢u grupa (pele ka periférisko ickartu
objekts) veido taksonomiskas (visparigs — specifisks) atticksmes. Bez tam perifériskam

42 L'Homme Marie-Claude. Terminologies and taxonomies. Two opposing forces, p. 342.
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iekartam var bit ari kopuma un dalas attieksmes (pele — poga). Sadas atticksmes ir
saméra parastas dazados objektos (dzivnieks, masina, instruments u. tml.), tapéc
biezi sastopamas jédzieniskajas [mikro]sistémas®. Talu, ja ievéro cita veida jédzienus
(pieméram, procesus, ipasibas), tad atticksmju tipi ar1 klast plasaki.

Tradicionalas terminologijas kritiki ipasi vérsas pret nostadni, ka sinonimiem
ir gadijuma raksturs un tie nav vélami. Tomér sinonimi ir sastopami saméra daudzas
nozarés, un tiem var nebut gadijuma raksturs, to izcelsmei var bat dazadi iemesli:
1) specializacijas limenis; 2) regionalas atSkiribas; 3) vésturiska attistiba; 4) vélme
atskirties no citiem (ta var but ari tirgvedibas metode); 5) parafrazéSana teksta.
Variantu pielavums liela méra atkarigs no valodai raksturigas tradicijas, pieméram,
anglu valoda ir diezgan toleranta pret terminu variantiem. Latvie$u valoda ir dazas
nozares, kur sinonimija ir normas limeni, pieméram, valodnieciba (darbibas virds -
verbs, ipasibas virds — adjektivs).

Dazi secinajumi

1. VTT veidojas strukturalisma ietekmé, kad vél nebija attistijusas vairakas
musdienu nozares, pieméram, sociolingvistika, kognitiva valodnieciba.

2. E. Vistera teorétiski metodologiskas nostadnes atbilda vina terminologijas
darba meérkiem un uzdevumiem, vina vértéjums akadémiskaja periodika ir vairak
pozitivs neka negativs.

3. Terminologijas praksé saskatama divu pretspéku darbiba: paraléli apzinatiem
centieniem regulét terminus vérojama dabiskas valodas ictekme (briva, pat impulsiva
apziméjumu radiSana, nevajadziga aizgii$ana no citam valodam).

4. Termini var at$kirties (var nebut viens un tas pats) dazadu kategoriju
lietotajiem.

5. Atseviskos gadijumos jédzieni var tikt dazadi interpretéti; tie var mainities
laika gaita.

6. Zinibu vienibas var izteikt ar dazadam valodas vienibam.

7. Sinonimu lieto$anai (izcelsmei) var bit dazadi iemesli.
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General (traditional) theory of terminology
and its recent criticism

Summary

As a theoretically grounded and recognized scientific discipline terminology
emerged comparatively recently. Its foundation dates back to the 1930s when scientists
and engineers in Austria and the Soviet Union began systematic terminology work and
the development of terminology management. The leading figures of these early schools
were Eugen Wiister and Dmitriy Lotte. The original stimulus for terminology work
was a desire to facilitate clear and unambiguous communication in specialist environ-
ments, also internationally. The basis for effective specialist communication is formed
by clear correspondence between a concept and its designation (term), the unequivoc-
ity of terms, restriction of synonymy and the standardization of terminology. This set
of approaches was designated the General Theory of Terminology (GTT). The end
of 20* century saw several theoretical trends emerging, which expressed criticism of
the GTT, rejecting, in particular, prescriptivism, standardization, and the supremacy
of concept over term. These new trends were stimulated by the viewpoints of recently
established sociolinguistics and cognitive linguistics. They brought social, cognitive,
and communicative components to the fore, their research focus shifted from separate
terms to the analysis of discourse (texts). The positive reception of these new theories
by many linguists in Latvia and in a number of other countries has been almost uncon-
ditional, therefore their views need to be examined in more detail.

Keywords: term, General Theory of Terminology, Socio-terminology, Communicative
Terminology, Socio-cognitive Terminology, Frame-Based Terminology, terminology
standardization, specialized communication
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Terminologijas teorija un prakse

Latvija kops 19. gadsimta vidus'

Kopsavilkums

Raksts veltits latviesu terminologijas attistiba nozimigako publikaciju parska-
tam laika lidz Pirmajam pasaules karam, galveno véribu veltot 19. gadsimta publicéta-
jiem darbiem. Sajos rakstos skarti ari terminologijas teorijai svarigi jautajumi, kaut gan
tie pamata apluko citas konkrétas valodas attistibas problémas.

Sakotngji par latvieSu terminologijas ierobezotibu sava gramatika rakstija
Gothards Fridrihs Stenders (Vecais Stenders), ieziméjot pasas 19. gadsimta beigas
popularo sufiksalo atvasindgjumu iespéjamibu. Péc tam Latviesu literaras biedribas
rakstu krajumos atkartoti aplukots jautajums par aizguvumu nepieciesamibu un to
adaptacijas principiem latviesu valoda.

Kop$ pirmajam Jura Alunana publikacijam 19. gadsimta 50. un 60. gados
aktuals allaz bijis jautajums par dazadu izskanu jédzienisko slodzi, varddarinasanas
principiem, valodas mainigumu, visu laiku cen3oties atrast robezu starp harmonisku
valodas attistibu (Fortbildung) no pasmérkigas jaunvardu barstidanas un paviras valo-
das taisiSanas (Sprachmacherei). Plasak minétas valodas vésturé nozimigu, bet Sodien
reti citétu autoru (Parstrautu Janis, Kaudzites Matiss, Kazoku Davis, Jékabs Velme,
Karlis Ducmanis) domas, tas sastatot ar izcilako valodnieku (Karla Milenbaha, Jana
Endzelina, Ernesta Bleses) atzinam par valodas attistibas celiem.

Atslégvardi: latvie$u valoda, terminologija, 19. gadsimts, varddarinasana, aizguvumi

Katra valoda nepartraukti rodas vajadziba péc jauniem vardiem, kas bagatina
tas leksiku un paver iespéjas precizakai sazinai, it Ipasi, ja ta skar kadu specifisku darbi-
bas jomu vai nozari. Daudzos gadijumos $adu nepiecieSamibu nosaka valodu kontakti,
jo jaunu apziméjumu (terminu) paradiSanas nozimigakajas kontaktvalodas (dominé-
josas kontaktvalodas funkcija pedéjo 150 gadu laika viena otru secigi nomainijusi vacu,

1 Raksts izstradats Valsts pétijumu programmas projekta “Latviesu valoda” (Nr. VPP-1ZM-2018/2-0002).
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krievu un anglu valoda — sk. plagak Druviete 1998, Baltin 2008?) prasa attiecigu risi-
najumu mérkvaloda, ja vien tads patiesi nepiecieSams. Iespéjams konceptuali noskirt
tris atSkirigas situacijas, kad nakas pienemt [émumu par jauniem apziméjumiem?:

+ Rodas principiali jaunas lietas vai paradibas (atklita jauna planéta vai
l,(imisku savienojumu grupa, izstradats jauns tehnisks risinajums razosana,
paradas agrak nebijis sadzives prick§mets, muzikas Zanrs vai modes prece utt.),
vai ari lidz §im nebijusas realijas ienak mérkvalodas vidé, kur tam pieskirams
atbilstoss vards.

+ Mainas konceptuala izpratne par kadu jautajumu, kas dala gadijumu
saistita ar apzimé&juma nomainu (pieméram, padzilinata izpratne par klima-
tiskajiem procesiem uz musu planétas lick savulaik lietoto terminu globali
sasilSana aizstat ar aptvero$ako klimata parmainas vai 20. gadsimta 80. gados
notieko$os parmainu procesus PSRS sakotnéji nosauca par parkartosanos, bet
tikai vélak nostabilizéjas termins parbive).

+ Kadu iemeslu dé] ieprieks lietotais termins neapmierina dalu lietotaju
(tas visbiezak saistits ar $kietamu kada apziméjuma ckspresivitati, ta saisti-
bu ar kadu politisku sistému un noteiktu ideologiju vai agrako domingjoso
kontaktvalodu).

Visintensivaka terminrade latvieSu valoda allaz notikusi laika, kad buatiski
paplasinajies valoda aplikojamo tému loks un mainiju$as valodas sociolingvistiskas
funkcijas. Par $adiem straujakas izaugsmes posmiem uzskatams*:

+ 19. gadsimta vidus (péc Tautiskas atmodas sakuma, kad strauji aug preses izde-

vumu skaits un veidojas popularzinatniska literatiira);

+ péc Pirma pasaules kara (apmierinot neatkarigas valsts administrativas un
kulturalas vajadzibas);

+ kop$ 1990. gada (péc valsts neatkaribas atjaunosanas, kad tika atjaunota valo-
das funkcioné$ana jomas, kuras ta padomju varas gados bija krasi ierobezota,
ka ari istenojot valsts integraciju starptautiskas organizacijas), bet it ipasi péc
2004. gada, kad Latvija kluvusi par Eiropas Savienibas dalibvalsti un daudzi
dokumentu tulkojumi top arpus Latvijas.

Visos $ais gadijumos ta bijusi kopéja nacijas atbildiba, vai valoda spés izteikt
visu nepiecie$amo jebkura nozaré, proti, vai ta bas gana konkurétspéjiga ar lielajam
kontaktvalodam un spés pietickami precizi un nianséti izteikt nozarei nepiecie$amo.
Ja atbildiba par valodas konkurétspéju kopuma gulstas uz valodas politikas veidotaju

2 Druviete |. Valodas parmainas kontaktvalodu (kontaktsistému) ietekmé. Linguistica Lettica, Nr. 2, 1998,
5.-18. lpp. Baltin§ M. Vadosas kontaktvalodas ietekme uz terminu sistému latvie$u valoda. No: Letonikas otrais
kongress. Valodniecibas raksti - 2. Riga: Latvijas Zinatnu akadémija, 2008, 65.-75. Ipp.

3 Balting M. Terminologijas procesa normativa baze: esosais un vélamais. No: Valsts Valodas Komisijas raksti,
3. séjums: LatvieSu valoda - pastaviga un mainiga, Riga: Valsts valodas komisija, 2007, 32.-53. Ipp.

4 Balting M. Terminrades process un principi. Latviesu valoda. A. Veisberga red. Valsts valodas komisija. Riga:
LU Akadémiskais apgads, 2013, 429.-430. Ipp.
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pleciem, terminradi konkrétas nozarés nodrosina attiecigo jomu lietpratéji, kuri veido
rakstus preses izdevumiem vai tiesibu aktu un izglitojo§u materialu tekstus. Vairakuma
gadijumu terminradg iesaistitas personas bija praktiska darba veicgji, kas izjuta nepie-
cieSamibu péc terminiem sava nozarg, sacerot vai tulkojot popularzinatnisku vai zinat-
nisku literataru, veidojot tiesibu aktus vai macot attiecigo disciplinu dazada limena
un sagatavotibas klausitajiem, tomér reizé ar to vai citu terminu ieteik§anu vai noraidi-
$anu vini dazkart centas visparinat savas atzinas. Tiesa, $adi visparinajumi lielakoties
tika pausti reizé ar parspriedumiem par kadam nozarspecifiskam problémam vai ari
tam bija veltitas dazas rindinas vai rindkopa atsauksmé par jaunizdotajam gramatam.
Der atminéties, ka lidz Pirmajam pasaules karam gandriz ikviena popularzinatniska
gramata vai lietiskas ievirzes izdevums tika recenzéts presé, turklat gandriz vienmeér
tika vértéts ari valodas lietojums un izmantotie termini. Lielakoties $adas publikacijas
un recenzijas retrospektivajos bibliografiskajos raditajos anotétas pie attiecigas nozares
rakstiem vai gramatam, tadé] nereti valodas véstures pétniekiem palikusas nezinamas.
Jauzsver, ka to apzinasanai, tapat ka citos terminologijas véstures pétijumos, iespé&jama
un pat vélama veiksmiga valodnieku un zinatnes vésturnieku sadarbiba.

Latvija, tapat ka citur pasaulé, valodnieki ilgstosi (gandriz lidz 20. gadsimta
vidum) terminologiju neuzlitkoja par ipa$u interesu jomu, bet skatija to caur valodas
kultaras vai varddarinasanas prizmu. Tadé| ari vinu publikacijas ar terminradi sais-
titie jautajumi skarti tikai pastarpinati, $im atzinam paliekot lietiskas valodniecibas
ietvaros un vairak domajot par izmantoto atvasinasanas panémienu vai varddarinasa-
nas modeli, nevis par termina sekmigu funkcioné$anu valoda. Tomér tas vinus neka-
véja paust domas, kam pécak bija nopietna ietekme uz terminrades praksi un valodas
kolektiva atticksmi pret to vai citu jaunvardu vai jaunu terminu.

Kaut gan raksta hronologiskas robezas noteiktas no 19. gadsimta vidus, tomér
ieskats ieprickséja laikmeta mantojuma nepiecie$ams, lai varétu izprast mantotas
problémas. Kaut gan kopuma detalizétaks parskats beidzas ar laiku lidz Pirmajam
pasaules karam, citéti ari dazi vélak tapusi darbi, kas raksturo masu ievérojamako
valodnieku uzskatus par $o tému.

Jau 18. gadsimta otraja pusé vacbaltu autori, kas apgaismibas laikmeta noska-
nas bija iesaistijusies latvie$u laicigas literaturas veido$ana, pauda savus uzskatus par
latvie$u valodas ipatnibam salidzinajuma ar vacu valodu. Gothards Fridrihs Stenders
(Vecais Stenders) (1714-1796) gramatikas komentaru dala raksturoja izskanas -sa7a
funkcijas®: “130. § [..] V. Abstraktus jédzienus ar -Szza darina no visiem darbibas
vardiem, ja beigu -# nomaina ar -Saza. Vacu valoda to izsaka ar das un nenoteiksmi.
Pieméram: domasana — das Denken no domit, redzé$ana — das Seben no redzét, dari-
$ana — das Tun no darit, doSana — das Geben no dot, cie$ana — das Leiden no ciest,

5 Stenders G. F. LatvieSu gramatika. 1783. [Gramatikas teksta tulkojums] No: Stenders G. F. Latviesu gramatika.
1783. Tulkojusi Dr. philol. Z. Fride. Riga: LU Literataras, folkloras un makslas institats, 2015, 84.-389. Ipp.
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kriSana — das Fallen no krist. Tapat ari kristi$ana no kristit, laulasana no laulat, maci-
$ana no macit, dzivo$ana no dzivot.” Tatu nedaudz talak vin$ noradija uz citu, poten-
cialu (vina laika tikpat ka nelietotu) varddarina$anas iespéju’: “So garuma pastiepto
vardu ar -$ana vieta iespéjams izmantot isakus ar -2, ka dusa, dusé$anas vieta, doma —
domasana, rauda - raudasana, gauda — gaudasana, riipa — rapésana, vaida — vaidéana,
gaida — gaidiSana. [..] ..butu vélams, lai tadu batu vairak, jo reizém $ie vardi ieceréto
jégu izteic labak. Pieméram: griba — gribé$ana, redza — redzé$ana, dzirda — dzirdésa-
na, oZa — o$ana, bauda — baudisana, juta - jusana utt. Tomér, ta ka tie acimredzot ir
pasadarinati vardi, tad tos vél pagaidam nedrikstétu lietot.” Pilna méra $is varddarina-
$anas modelis (sufiksalo atvasinajumu darina$ana) saka iedzivoties tikai 19. gadsimta
pédéja tresdala, visspilgtak izpauzoties Raina veiktaja Johana Volfganga Gétes “Fausta”
tulkojuma’.

Kad 1824. gada 10. septembri tika dibinata LatvieSu literara (literariska)
biedriba (Lettisch-literirische Gesellschaft) jeb Latviesu draugu biedriba, Gustavs
Reinholds fon Klots (1780-1855) uzsvéra, ka tas uzdevums ir nodrodinat latviesu
tautai (lertische Nation) gan tas religiozi garigajos (religios-kirchlicher), gan pilsonis-
kajos (statsbiirgerlicher) centienos zinatniski izkoptu valodu (wissenschaftlich gebildete
Sprache) ka pamatlidzekli izglitibas iegn$anai®.

Kaut gan biedribas sakuma gados vairakumam tas aktivako biedru lingvistiski
teorétiska baze nebija parak spéciga’, jau no pirmajiem tas rakstu krajuma, ta sauk-
to “Magazinu” (Magazin, herausgegeben von der Lettisch-Litteririschen Gesellschaf?)
laidieniem tajas tika apkopotas atzinas par latviesu valodas attistibas tendencém,
tostarp par aizguvumu ienaksanu. No i viedokla batiskas bija Jekaba Lundberga
(1782-1858) pardomas, kuras nav zaudéjusas aktualitati'®: “Pirms sveSam vardam
latvie$u valoda pieskiram pilsona tiesibas, japalukojas, vai to nevar aizstat ar dzimtas
valodas vardu atvasinajumiem vai salikteniem, kas atbilst latvie$u valodas dabai. [..]
Ja nu ta darinatais vards iznakeu vairak apraksto$s neka istens nosaukums vai citadi
ka izraisa iebildumus.., tad labak jaizraugas svesais vards, un latvietis lidz ar jauno
jédzienu iemacisies ari jauno vardu.” Ka piemérus gadijumiem, kad aizguvums daudz
labak pildis termina funkciju, vin$ minéja vardus kamielis, kibitka (kibitke) un citrons
(citrone), kas ir daudz saprotamaki neka meza zirgs, aizsegtas kamanas un dzeltans

6 Stenders G. F. Latviesu gramatika. 1783. [Gramatikas teksta tulkojums] No: Stenders G. F. Latviesu gramatika.
1783. 84.-389. lpp.

7 Grabis R. Raina ieguldijums latviesu literaras valodas attistiba. LPSR Zinatpu Akadémijas Véstis, 1965., Nr. 10.,
25.-34. Ipp.

8 Hehn J., von. Die lettisch-literdrische Gesellschaft und das Lettentum. Kénigsberg (Pr.) und Berlin W. 35: Ost-
Europa-Verlag, 1938, 159 S.

9 Ibid.

10 Lundberg J. F. Ueber die Aufnahme fremder Wérter in die lettische Sprache. In: Magasin, herausgegeben von
der Lettisch-Literarischen Gesellschaft. Il. Band, 2. Stlick. Mitau, 1830.S. 101-121.
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Viczemmes abols". Saja procesa bitiski saprast, no kuras valodas vards nacis un vai tas
netiek darits bez vajadzibas, tac¢u ikviena gadijuma ar So vardu ta parpemsanas gaita
notick likumsakarigas parmainas (tas iegiist latviesu valodas galotni un pirmas zilbes
akcentu, turklat var parveidoties ka patskani, ta lidzskani)'*.

Jau pirms Lundberga lidzigu poziciju bija paudis Arnolds Gotlibs Velligs
(1778-1864), kurs uzskatija, ka labak lietojami internacionalie termini akadémija,
universitate, gimnazija, doktors, profesors, magistrs pat gadijuma, ja tie butu uzlakoja-
mi par pagaidu apzimé&jumiem (¢zz Notbehelf), kuru vieta tad, kad “latviesi pasi studés
latvie$u universitatés”, varbat stasies citi'?, tacu tas nav pietickams attaisnojums $o
vardu aizstasanai ar perifrastiskiem aprakstiem (ka Stendera vardnica Proffesor, augstas
skolas macitajs vai Didt, ésanas un dzersanas mers).

Daudzi Latvie$u literaras biedribas biedri no paristiskam pozicijam bija skep-
tiski noskanoti pret aizguvumu vai jaunvardu ienaks$anu latvie$u valoda, uzskatot, ka
bieZi $ie vardi valodas izteiksmi nebagatina, bet tikai kopé vacu valodu. Sadu uzskatu
varéja pamatot ar talaika valodas praksi, kuru visai precizi raksturojis Ernests Blese
(1892-1964)": “Lielu liclais $o [no vacu valodas aizgtto] vardu daudzums ir vienkarsi
svesi nosaukumi, kas ieviesusies latvie$u sarunas valoda ka zinama “modes paradiba”
lidzas dzimtajiem nosaukumiem un bija izplatiti tikai Saurakas — visvairak muizu un
pilsétas iedzivotaju — aprindas. [..] Liels daudzums starp tiem bija laikmetiski vardi, kas
izzudusi, izzadot sava laikmeta lietam, sadzives paradibam un lidz ar to nosaukumiem.”

Tendenci izteikties smalki latvie$u lasitajiem domataja laikraksta ironiski
raksturoja ari “Latvie$u Avizu” redaktors Vilhelms Kristians Panténijs (Panténiuss)
(1806-1849), noradot, ka dazi vecus un parastus vardus sauc par prastiem un meklé
citus (ne bérnu sieva jeb bernu auklis, bet bérnu gaspaza pie ta un ta kunga; ne darbavirs,
bet stradnieks; ne mans virs, mans laulits draugs, bet — mans kungs vai mana gaspaza;
ne zadzis, bet man bijuse sajuksana pie muizas siena, piediru biskin nagus pie muizas
pagraba vai pienaskéjos pie kaimina rudziem)®.

Kaut gan valodas véstures gaita masu dienas vairs nelietotie vai pie zemakajiem
sarunvalodas registriem piederosie vardi nereti visai nievigi dévéti par germanismiem,
no valodas véstures objektivas izpétes viedokla pilniba jaatzist Artura Ozola (1912-
1964) koncepcija par divu veidu barbarismiem'®. Tadé] neparprotami noskirami jau
sakotnéjie barbarismi (vardi, kuri figuréja kopa ar veiksmigu un plasi lietotu latviskas
cilmes vardu un ar to konkuréja) un vésturiski izveidojusies jeb attistibas barbarismi

11 Ibid.

12 Ibid.

13 Wellig A. Beitrdge zur letytischen Sprachkunde. Mittau: J. F. Steffenhagen und Sohn, 1828, 216 S.

14 Blese E. Masu valoda savu vésturisko cinu gaitas. Londona: Latvie$u informacijas birojs, 1955, 19 Ipp.

15 W.P Zina par vienu jaunu gramatu un kads vards no sve$am valodam. Latviesu Avizes, Nr. 18, 1835, 2. maijs.

16 Ozols A. Aizguta veclatviesu rakstu valodas leksika un masdienu latvieu valoda. No: Latvijas Valsts
universitates Zinatniskie raksti. 86. séjums: Latviesu leksikas attistiba. Riga: Latvijas Valsts universitate, 1968,
11.-49. lpp.
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(vardi, kas sava laika bija galvenais vai vienigais kadas realijas apzimé&jums, kuru vieta
pécak iendca latviski apzimé&jumi vai ari butiski mainijas to forma)”. Attistibas
barbarismi sava laika piederéja visparlietojamajai leksikai, tadé] uzskatami par batisku
elementu kadas terminsistémas attistibas procesa.

Ievérojamais leksikografs un latviesu valodas kopéjs Karlis Kristians Ulmanis
(1793-1871) 1835. gada publicéja parskatu par diviem jauniem Augsburgas ticibas
apliecibas tulkojumiem, tadéjadi aizsakdams tulkota teksta kritiku latvie$u valoda'.
Atzimgjot 1530. gada Augsburgas ticibas apliecibas trissimto gadadienu, 1830. gada
ta iznaca ka macitaja Kristiana Fridriha Launica (1773-1832) tulkojuma Térbata
(kopa ar paraléltekstiem latinu, vacu un igaunu valoda), ta ari Karla Fridriha Kibera
(?-?) tulkojuma Riga. Recenzents Launica varianta atrada virkni parprastu terminu,
pieméram, savd dzivosanas karta nav tas pats, kas privata vita; imperium, visdrizak, ir
valdisana (das Regiment), nevis valsts (das Reich). Cita vieta K. Ulmanis noradija uz
at$kiribu daudznozimiga varda ecclesia (Kirche) izpratng, jo latviski baznica ir tikai
dievnams, bet ticigo kopums — “kristiga drandze, Kristus draudze’ u. c. Turpretim loti
atzinigi vins vértéja Launica ieteikumu lidz tam Svétajos Rakstos parasti lietotos rieme-
rus (burtiski no vacu die Romer) aizstat ar romiesiem, lai padaritu acimredzamu saikni
starp vietas vardu Roma un tas iedzivotajiem. Ari Kibera tulkojuma vinam izdevies
atrast vairakus veiksmigus terminus, tostarp vards parkristitaji (jo latviski médz teike

“parkristit”) neapSaubami ir labaka atbilsme vacu die Wiedertiufer (‘picaugusu kristi-
Sanas atbalstitaji’) ka Launica atkristitdji. Spriezot par to, vai precizak jédziena saturu
izpauz termins muaziga dzivosana vai muziga dziviba, K. Ulmanis tapat ka Launics
deva prieksroku pirmajam, jo, vinaprat, dzivosana precizak aptver dzives moralisko
un garigo pusi, bet dziviba drizak raksturo dabaszinatnisku ieskatu par organisma
eksistenci.

Pazistamais leksikografs Gustavs Braze (1802-1883) isa pamaciba latviesiem,
kas vélas savu valodu labak pazit un sekmigak taja rakstit, uzsvéra, ka tas panakams,
daudz lasot un pienemot “par rakstu-valodu to, ko no desmit rakstitajiem devini ir
rakstijusi, bet ne to, ko desmitais™, tatad ievérojot veseligu konservativismu un
respektu pret valodas normu un izteiksmes stabilitati. Tomér nebatu pareizi vienkar-
Soti uzlukot vina pieeju ka neticibu parmainam valoda, jo turpmakais teksts liecina
par visai elastigu izpratni par jaunindjumu iespé&jamibu un nepiecie$amibu®’: “Tomeér

17 Ozols A. Aizgita veclatvie$u rakstu valodas leksika un misdienu latvieu valoda. No: Latvijas Valsts
universitates Zinatniskie raksti. 86. séjums: Latviesu leksikas attistiba. Riga: Latvijas Valsts universitate, 1968,
11.-49. Ipp.

18  Zwei Uebersetzungen der Augsburgischen Confession, die erste von Propst von der Launitz, die zweite von
Pastor Karl Fr. Kyber. Recensent Dr. K. K. UImann. In: Magasin, herausgegeben von der Lettisch-Literérischen
Gesellschaft. 5. Band, 1. und 2. Stiick. Mitau, 1835, S. 86-121.

19  Braze G.lsa pamaci$ana Latviesiem, kas savu valodu labaki grib parzit un caur to par labiem rakstitajiem palikt.
Jelgava: Steffenhagen un déls, 1857, 40 Ipp.

20 Ibid.
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ir $o desmito ne smadé pavisam; bet kad tu pie vina atroni jaunus vardus, jeb kadu
jaunu varda-loci$anu, kas, acim redzot, no Latvie$u saknes célusies, pienem vinus savos
rakstos, lai tu nepaliec savai valodai par noplicinataju. Bet pavisam ieliec $is divi maci-
bas véra: 1. Ne uznem no sve$am valodam vardus, pats sava valoda tadus turédams, kas
to lietu tik pat apteic. 2. Ja atkal ne vari ar savas valodas vardiem vien tike, tad parcel
vinus no svesas valodas sava valoda, cik vien varédams tadus pat, kadi vini tai svesa
valoda ir, bez kadas apcirp$anas jeb pargrozisanas..”

Juris Alunans (1832-1864) jau kops savas darbibas sikuma lielu véribu veltija
latviesu valodas izteiksmes bagatinasanai, ipasi uzsvérdams no vacu valodas bez vaja-
dzibas parnemtos vardus, kurus vin$ ieteica aizstat ar latviskakiem izteiksmes lidzek-
liem. 1862. gada Juris Alunans publicéja plasu rakstu, kura paradits, ka turpmak parei-
zak lietojami vairaki konkréti piedekli (originala: piegalina$anas) (-djs, -dja; -dji; -nice;
-tava, -tuve; -vizigs; -iba un -ams), minédams konkrétus piemérus®.. Ipasi véra nemama
vina valodas izjita, iesakot izskanu -6z daudzu abstraktu jédzienu izteik3anai (ne vien
tradicionalaja veida ka sirsniba, bagatiba, bet arl dalamiba, Theilbarkeit; izplesamiba,

Ausdebnbarkeit).

Polemisku atsauci uz $o “Péterburgas Avizu” 1862. gada 21. numura ievietoto
rakstu Latvie$u literaras biedribas rakstu krajuma publicéja tas zinatniski akei-
vakais biedrs un pécak ilggadéjs prezidents (no 1864. lidz 1895. gadam) Augusts
Bilensteins (1826-1907). Uzskatidams 3o rakstu par nopietnu, tomér vin$ ieteica
atturéties no valodas taisisanas (Sprachmacherei), bet domat vienigi par tas attistisanu
(Forthildung)?. Sim izskanam, vinaprat, esot daudz plasaks un niansétaks lietojums
un nozimju spektrs, neka tas isaja rakstina atklats, turklat diezgan nekonsekventi
lickoties ieteikumi ar -zice apzimét gan vietu, kur kaut kas tick darits, gan priek$me-
tus (salidzinajumam kiede/nice, zvérnice un pavarnica, jérenice). Savukart tiesi pats
Bilensteins esot izskanas -vizigs vieta savulaik rekomendgjis Alunana raksta minéto
formu -igs. Vismazak iebildumu izpelnijas atvasinajumi ar -iba un -ams, kas abi pieskir
atvasinatajam lietvardam lielaku abstrakcijas pakapi.

Nosacita J. Alunana atbilde uz $iem un lidzigiem iebildumiem lasama vina
dzives laika nepublicétaja raksta “Audiatur et pars altera”. Uz parmetumiem, ka latvie-
$u valoda esot kluvis grutak rakstit, vin$ sniedza $adu atbildi**: “Atkariba no ta, vai
tautas redzes aploks $auraks vai plagaks, ari valoda nabagaka vai bagatika. So redzes
aploku paplasina jaunas idejas, ko tauta sanem ar aréjiem apstakliem. Ar idejam rodas
jauni jédzieni, kas atspogulojas kadas valodas vardos. Jédziens bez vinam atbilstosa
varda nav iespéjams. Un otradi, — daZas idejas tauta noveco, zad jédzieni, kas tas

21 Alunans J. Par latviesu valodu. No: Juris Alunans. Izlase. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1956, 249.-250. lpp.

22  Bielenstein A. Ueber Weiterbildung der lettischen Sprache. In: Magasin, herausgegeben von der Lettisch-
Literdrischen Gesellschaft. 13. Band, 1. Stick. Mitau, 1863, S. 57-63.

23 Alunans J. Audiatur et pars altera. No: Juris Alunans. Izlase. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1956, 214.-
231. lpp.
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reprezentéjusi, un tiem lidzi $iem jédzieniem atbilstosie vardi.” Tadél varot pamatoti
pienemt, ka “latvie$u valodas vardu krajums gandriz divkar$ojies kops ta laika, kad
Stenders sastadija savu latviesu leksikonu, gan darinadams jaunus vardus, gan parpem-
dams sveSus™*. Tas paverot iespéju vieglak saprotami rakstit latvie$u lasitajam, tacu,
no otras puses, “jo plasaka viela, jo gratak to parvaldit, tad taisniba macitaja kunga
apgalvojumam, ka labi latviski rakstit jo talak jo gratak..”>.

Parmetumus, kas péc butibas bija tuvi A. Bilensteina atzinai par “valodas taisi-
$anu”, nepilnus desmit gadus vélak pauda ari kads anonims “Majas Viesa” autors®:
“Loti karotum izskaidro$anu no B. v.*” jeb no tiem “jaunas valodas” dibinatajiem un
vardu-dzemdétajiem, kadel| tie ar tas “vecas valodas” vardiem naida tikusi un kadél
tie $o svétaku ipa§umu, kas visai tautai pieder, tai rauga laupit, to $a ta grozidami un
partaisidami, jaunus rakstianas likumus (ortografiju) un citadu teicienu salikanu
pulédamies ievest? [..] Pie tagadéjiem rakstnickiem uz daudz tadiem nelaika dzimu-
Siem vardiem atduramies, kas Istam Latvie$am nedz pazistami, nedz ar vaijadzigi. [..]
B. v. voi katra rinda mudzét mudz ar tadam parkap$anam pret masu jauku, skaidru
valodu, kura musu aukles pie $apula mas midzinaja..”

Atspékojot $adu piepémumu nepamatotibu, Kaspars Biezbardis (1806-1886)
uzsvéra, ka apstaklos, kad “latviesi tikai masu laikos ar tadam lietam un domam
iepazistas, priek$ kuram musu valoda lidz $im pa visam vardu nebij”, tadé] “raudzija
valodas pratéji $am lietam geldigu vardu atrast ari tadu vardu vieta, kuri acim redzot
nelatviski ir..”*®. Pilnigi noraidams §i “Majas Viesa” autora izteikums, ka “vardu dzem-
désana latviesiem Joti skadiga”, jo jaunvardi vajadzigi: “1) tadam lietam, kam vél pavi-
sam nav apzimé&jumu; 2) to vardu vieta, kas acimredzot nelatviski”®. Vins§ ari uzsvéra,
ka daudzi “ta nosaukti “jauni vardi” nav vis visi iz kada rakstnicka galvas célusies, bet ir
pa lielakai dalai tadi vardi, kuri kados apgabalos tick runati (provincialismi)”, turklat
tikai tauta izspriedis, vai tie “ir cienigi, runaana uznemti tike”.

Plasak literataras vésturé aplukotaja polemiskaja brostira “Domas par tautiskas
dzejas nodibinaganu” (1881) tas autors Parstrauta Janis (1851-1929) izteica vairakas
terminologijas attistibai nozimigas domas. Pirmkart, vin§ ka viens no pirmajiem latvie-
$u valoda aprakstija visparigo likumsakaribu, ka, vardkopam terminologizéjoties, tas
biezi vien partop par salikteniem, un tas noticis jau tautas valoda (saulgoze, saulgrieze,
zeltupite), un rosindja atteikties $ais gadijumos no biedru zimém?': “Ipasi tad bitu divi

24 Alunans J. Audiatur et pars altera. No: Juris Alunans. Izlase. 214.-231. Ipp.
25 Ibid.

26 *** Kadivardi tur, kur vaijaga. Majas Viesis. Nr. 50, 1870, 14. decembiris.
27 Domats laikraksts “Baltijas Véstnesis” (1868-1906) - M. B.

28  Biezbardis K. Majas Viesim. Baltijas Véstnesis, Nr. 3, 1871, 21. janvaris.

29  lbid.

30 Ibid.

31  Parstrauta Janis. Domas par tautiskas dzejas nodibinasanu. No: Latviesu literatdras kritika. Pirmais sé&jums
(1874-1904). Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1956, 95.-127. lpp.
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vardi, vienu nojégumu iztaisidami katrreiz kopa rakstami, ja, vinus izrunajot, valodas
svars krit uz pirmo, p. p., Vidzeme, Zemgalija, dievbijiba, Garvéderi, Jaunzemji (maju
vardi). Prieks simts gadiem vaciesi vél rakstija, p. p. “Landes-Leute”, tagad nenak nevie-
nam ne prata ne runat, ne rakstit citadi ka “Landeslente”. Desmit gadu atpaka] mums
vél bija “latka-raksti”, tagad ikkatrs pazist jau “laikrakstus”\”

Otrkart, vins izteica visai pretrunigi vértéjamo domu, ka aizguvumos no klasis-
kajam valodam péciespéjas jasaglaba to originalforma un, ievieSot tajos latvie$u valodai
raksturigos divskanus (paidagogs, Foiniks) visos gadijumos, kad tas atbilst “jaukska-
nas” principam, jo “idille l]aikam skanétu jaukak neka eidillijs”>*. Treskar, vin$ skaidri
noradija, ka nav pamata saglabat daudzos aizgttos darbibas vardos papildu vacu galot-
ni -ieren, tadé] latviski labak un pareizak skan koncert-ét, aplaud-ér neka koncert-ier-ét
un aplaund-ier-ér>. Sis pédgjais ieteikums guva visplasako atbalsi, tadé] Janis Endzelins
1931. gada ar gandarjjumu varéja slavét Parstrauta Jana nopelnus, nedaudz ironiski
noradot, ka apritéjusi jau 50 gadi, “kop$ latvietis vairs ne$tudieré, bet studé”*.

Sava pirmaja valodnieciskaja raksta Karlis Milenbahs (1853-1916) uzsvéra apzi-
natas valodas kop$anas nepiecie$amibu, kas nozimétu, ka jauniem vardiem jabat no
valodas viedokla pareizi darinatiem®: “To ievérojot mums ne mazam nenaks prata
aizstavet rakstu valoda kéksu teicienu un vardu tiesibas, ka p. piem. feins, preilene,
misione u. t. p. Ja mums jabég no $adas kéksu valodas, tad nav nebat mazak nicinami
1) bezlikumigi jauntaisitie vardi un 2) kentauru valoda, t. i., vardi sastavosi no Latvie$u
sakném un Leisu galotném, ka p. piem. (visi) vardi uz “iste”. Tadiem vardiem trikst
lidzigu pieméru, analogiju, — un més $adus vardus pienemdami izpelnisimies pareizi
to bargo sodu..” Tomér vina vértéjuma domingja ticiba valodas attistibai, jo relativa
izteiksmes lidzek]u nabadziba vésturé nereti novérota un allaz ta bijusi parejosa paradi-
ba, to ilustréjot ar Cicerona laikmeta (106-43 p. m. €.) latinu valoda pieméru®®: “prieks
Cicerona ..romniekiem romnieku valoda filozofija gandriz nemaz nebija pazistama. [..]
Ka Romnieku valoda, uzstajoties daudz krietniem rakstniekiem, bagatigi uzplauka, ta
arl kupluma pienémas un bez $aubi$anas pienemsies jo lielaka méra Latvie$u valoda,
stradajot Latvie$u rakstnickiem uzcitigi LatvieSu rakstniecibas lauka.”

Kaudzites Matiss (1848-1926) ar pseidonimu Kalninicks, pauzdams savus
uzskatus par valodas attistibu, noradija, ka nav vairak ka gadi divdesmit pagajusi,
kops latvieSos modusies savas valodas cieni$ana un vélme to attistit un izkopt no arkla
valodas par rakstniecibas valodu®. Kaut gan $o procesu aizsaka un vada izglitotakie

32 Ibid.

33 Ibid.

34 Endzelins J. Ari jubileja. Latvis, Nr. 2962, 1931, 15. septembris.

35  Ligciemnieks*. Latviesu valoda. Pagalms. Nr. 2, 1881, 15.-16. Ipp.

* Ligciemnieks ir viens no Kar|a Milenbaha pseidonimiem.

36 Ibid.

37  Kalninieks. Tagadéjs Latviesu valodas virziens. Balss Nr. 16, 1883, 20. aprilis; Nr. 17, 27. aprilis; Nr. 18, 4. maijs.
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latviesi, tas tomér netiesi skar visus tautas slanus, jo “pat dazi pasgudri vedi, kas iesaku-
ma tiem stipri pretojas un pat médija, sak jau pasi vinus pamaz pienemt, kad labu laiku
vél veltigi bij turéjusies pie “brifem”, “heftem”, “bleifederiem”, “vipkeliem”, “ kupliem”,
“kaufmaniem” . Tomér strauja valodas attistiba rada ari to, ka taja ienak daudz burtis-
ki parpemtu nepareizu un neiederigu vardu, proti, raksta latviski “ar Vacu (mazak ar
Krievu) domam un teikumiem, uzmaukdami tiem tik Latvie$u cepures un uzvilkdami
Latvie$u “mudurainus™.

Kaut gan jau 19. gadsimta 80. gadu pirmaja pusé bija vairaki méginajumi iedi-
binat zurnalus (no 1881. gada lidz 1883. gadam iznaca “Pagalms”, bet no 1884. lidz
1888. — “Rota”), tomér isti ikménesa sabiedriski literara zurnala tradicijas izveidojas
lidzarzurnalu “Austrums” (1885-1906). Ta pirmais redaktors, Maskavas Universitates
vacu valodas lektors Jekabs Velme (1855-1928) publicéja pirmo sistematisko apceré-
jumu par valodas funkcioné$anas un attistibas visparéjam likumsakaribam “Véstules
par valodu un valodniecibu” (I-XII, 1885-1888).

It ipasi terminologijai tuvi jautdjumi par valodas parmainam un jaunu vardu
avotiem aplukoti IV un VII véstulé. Motivus, kapéc daudzkart terminologija labak
iederas aizguti vardi, J. Velme preciziilustréja ar piemériem no Bibeles*: “Ta p. p. miisu
valoda vards “praviets” tads svesinieks, kas dzimis pie vecajiem griekiem un nozimé to,
ka musu “papriekssludinatajs” un ko muasu tévi dévéja par “paregoni”. Bet bibelé gricku
vards “profetes”, no kura célies masu “praviets”, noziméja it sevisku cilveku skiru, kam
bija zinama méra tadas pasas ipasibas, kadas musu “paregopiem”, bet ari citas; tadé]
tad nosauca pie mums, ka ari pie vacie$iem ar sve$o vardu. [..] Caur bibeli més dabajusi
arl vardu “epgelis”, kas gricku valoda nozimé “satnis”, “kalps”. Grieku vardu “angelos”
varétu it labi tulkot caur musu “siznis”, vai “kalps”; bet, ta tulkodami, més vairs nevaré-
tum $os seviskus, pardabigus Dieva kalpus un satnus ciesi apzimét. Tadé] tad $is vards
uznemts visas valodas, kuru runataji pieder pie kristigas ticibas.”

Savukart VII véstulé plasak aplukots, ka rodas apziméjumi jaunam lietam,
uzsverot, ka vispirms cilvéku galva rodas jauns jédziens, kam vajadzigs nosaukums, un
tads ari tiek iedots, ta¢u §1 saikne nav tik vienkarsa, jo tiklidz “nu ieronas nosaukums,
tad ari nojégums palick talin gaisaks un skaidraks™!. Sis process ir diezgan sarezgits,
jo nosaukums jau talit sak savu patstavigu dzivi**: “Jaunus nosaukumus darinot, gars
nem vielu, kas tam vajadziga prieks jaunu nojégumu nosauksanas, tur, kur visvieglaki
dabajama. Vins skatas tikvien uz tam, lai iegitu kadu zimi, kuru varétu ciesi savienot ar
nojégumu un kura butu deriga darit savas domas zinamas citiem. Tiklidz jauns nosau-
kums radits, tad ari talin runataji aizmirst, ka vins$ célies un no kurienes tas pemts, un

38  Kalninieks. Tagadéjs Latvie$u valodas virziens. Balss Nr. 16, 1883, 20. aprilis; Nr. 17, 27. aprilis; Nr. 18, 4. maijs.
39 lbid.

40  Velme J. Véstules par valodu un valodniecibu IV. Austrums. Nr. 9, 1885, 561.-566. Ipp.

41 Velme J. Véstules par valodu un valodniecibu VII. Austrums. Nr. 8, 1886, 473.-478. |pp.

42 Ibid.
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turas tikai pie §is jaunas nozimes.” Kaut gan visos gadijumos batu nepieciesams meklét
pareizus paraugus un darinat vardus péc analogijas ar tiem, tomér nereti par paraugu
klast ari aplams vards, un $ada situacija latviesu valoda nebit nav reta®: “Ja [..] ieronas
latvie$u sadzivé jauns nojégums, tad vispirms jaapskatas valoda, ka lidz tam laikam
médza apzimét lidzigus nojégumus, un jarada jaunais nosaukums péc analogijas, cita-
divinam truks dzivibas spéka. Bet dazreiz kads rakstnieks bez kadas analogijas taisijis
jaunu vardu un citi dara pakal, it ka kad $is nepareizigums vinus apburtu [..].”

Par jauno vardu paradisanas tempu liecina Jelgavas skolotaja Pétera Zévalda
(1839-1910) veiktais apkopojums, jo aptuveni gada laika vinam izdevas “Baltijas
Véstnesa” secigajos numuros (no 1872. gada 44. lidz 1873. gada 47. numuram) atrast
484 jaunvardus vai mazak zinamus vardus*. Tadé| visai logiski, ka $ada rakstura atzi-
nas paradijas 19. gadsimta 80. gados, jo jau tad laiku, kas sekoja péc Jura Alunana un
Kronvaldu Ata (1837-1875) darbibas, péc Aleksandra Vébera (1848-1910) icrosmes
médza mazliet nievigi iedévét par “vardu kalSanas laikmetu™. Plasaja A. Vébera
1885. gada Rigas Latvie$u biedribas Zinibu komisijas vasaras sapulcés noturétas runas
atreferéjuma uzsvérta atskiriba starp erudito un piesardzigo Alunana un Kronvalda
pieeju varddarinasanai un biezi sastopamajiem burtiskajiem parcélumiem no vacu
valodas, kas veikti bez pietickamam gramatikas zina$anam un valodas izjatas. Tikai
ta var izskaidrot sp&jo un nemotivéto varddarinasanas modelu mainu: “Ta dazi lako
uz valodu, ka uz kadu modes lietu. Vakar bij galotne “Sana” modé un ciena, Sodien ir
“ams”, un rita varbac bas “iens”...%¢”

Savéja un svesa attiecibas valoda, valodas lietotaju atticksme pret $o paradibu un
§is proporcijas mainigums raksturots kada “Dienas Lapas” publikacija®: “Tautu litera-
taras biezi manami tadi laikmeti, kad zinami rakstnieki visiem spekiem censas rakstit
jo tira valoda, visus svesus vardus iz vardnicas ara mezdami un to vieta no pa$u valodas
celmiem atvasinidami jaunus vardus. Sida cen$anas nav nebiit pelama [..], kamér vina
turas zinamas robezas, bet, tiklidz $adi palini iet par robezam, tad nevien nepanak
nekadas sekmes, turpretim pat paliek par niekosanos..” Tikko kadi vardi ir dzili valoda
iesaknojusies, ta centieni vinus pilnigi izskaust parasti lemti neveiksmei, turklat tie
turpinas bagatinat valodu ari tad, ja to nozime mainisies?: “Visgrataki tas vél izda-
rams pie tadiem vardiem, kuru vieta nevar like lidzigi spécigu un plasu pasu valodas
vardu. [..] Dazu tadu sve$u vardu vieta varétum lietot ari pasi savus: ka brokasts — azaids,

43 Ibid.

44  Seewald P. Neubildungen und wenig bekannten Wérter aus dem “Baltijas Véstnesis”. In: Magasin,
herausgegeben von der Lettisch-Literarischen Gesellschaft. 15. Band, 3. Stuick. Mitau, 1874.S. 58-72.

45  Rigas Latviesu Biedribas Zinibu Komisijas arkartigas sapulces 26. un 27. junija dienas 1885. Balss. Nr. 27, 1885,
3. jalijs.

46 Ibid.

47 M. Domas par latviesu valodas kuplinasanu. Dienas Lapa Nr. 157, 1888, 12. jalijs; Nr. 158, 13. jalijs; Nr. 159,
14.jalijs; Nr. 161,18. jalijs.

48  Ibid.
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ormanis — Skitnieks, braucejs, smadeét — palat, dancis — deja, biski — drusku, bet caur to
Sie svesie vardi vel nezudis iz latvieSu mutes: ja daudz, tad vini pienems drusku citadu
nozimi, $auraku vai plasakuy, t. i., vini netiesi kuplinas latviesu valodu.”

Skolotajs Davids Peles (1850-1913), kur$ savus publicistiskos darbus parak-
stija ar vardu Kazoku Davis, centas izvértét latviesu rakstutévu (So vardu vins, skiet,
bija aizguvis no Laubes Indrika (1841-1889) rakstiem), lidztekus nopelniem minot
arl to, kas no vinu ieviesta neatbilst latvieSu valodas garam. Par rakstutéviem vins
dévéja pirmas vardnicas sastaditaju Georgu Manceli (1593-1654), pirmas plasakas
gramatikas autoru Heinrihu Adolfiju (1622-1686) un Bibeles tulkotaju Ernstu Gliku
(1654-1705).

Lidztekus citiem parmetumiem (par vietniekvardu “tas” un “ta” lietoSanu
artikula funkcija; aplamu vardu kartibu genitiva konstrukcijas; nevajadzigu prie-
varda “ieks” lietoSanu lokativa vieta un tautibu nosaukumu atvasinasanu ar izskanu
-eri) no varddarinasanas viedokla bitiska bija atzina par izskanas -sa7a absolutizésa-
nu’’: “Liekas, ka Glikis nav zinajis, ko apzimé galotne “Sana”, vai ka latvie$iem §ini
zina smalks jegumu noskirums, p. piem., plava, plauja, plaviens, plavums, plausana;
dzeériens, dzérums, dzersana; jéga, jédziens, jégums, jégsana. Se neviens neliegs, ka
substantiviem ar “$ana” savs ipa$s noziméjums un ka $o galotni nevar tur lietat, kur
jastav par pieméru galotnei “ums”. Glikis tulkodams to lickas neievérojis, citadi vins
nebutu tik daudz substantivu uz “Sana” atvasinajis, p. piem. Dieva lagsanas, gréku
nozélosanas, debesu brauksana (Himmelfabrt, it ka ar ratiem braukeu debesis).” Tiesa,
vélakos gadu desmitos vérsanas pret $o izskanu daudzkart tika parspiléta, noliedzot tas
lietojumu pat gadijumos (pieméram, rosinot dzimtbisanas vieta runat par dzimtbuvi
vai dzimtniecibu), kad tas bija pilnigi pamatoti vai kad konkréta varda lietojumam bija
sena vésture’'.

Literari kos$a veida aizguvumu ienaks$anu valoda vienlaikus ar §is paradibas iepa-
ziSanu ar kadas kaimintautas starpniecibu raksturoja Janis Kauling (1863-1940)>%:
“.valodnieki var ar neatspekojamu stingribu noteike, kuri vardi tapinati un no kuras
tautas tie panemti.. Neviena kronika nav rakstits, ka latviesi no vacie$iem macijusies
Spabi briket, pipi smékeét, péc modes gérbties, vestes, paletavus, hites, elsinus nésat, ar
dekiem segties, uz kiseniem gulét [..] [ka] krievi latvie$iem macijusi grekus pazit un tad
baznica tos atzit, muitas bivet, valstis, pagastus un robezus kartot, kalpus atskirt no
citiem cilvékiem..” Turklat butiski tas, ka visi vardi valodas attistibas gaita médz mainit
savu nozimi, un tas ilgsto$a nemainiba drizak ir iznémums neka vispariga paradiba.

49 KaZoku Davis. Msu rakstu-tévu nopelni un gréki (péc Ingas (Laubes Indrika) rakstiem). Austrums. Nr. 6, 1891,
687.-706. sl.

50  KaZoku Davis. Svesi iespaidi misu valoda. Austrums. Nr. 1, 1894, 10.-16. Ipp.

51  Kikauka P. Piezimes ar daziem latviesu valodas labojumiem. Riga: Zemnieka Domas, 1937, 108 Ipp.

52 Kauling J. Par nozimes mainu muasu valoda. No: Rigas Latviesu biedribas Zinibu komisijas Rakstu krajums. 8.
Riga: 1893, 68.-81. Ipp.
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No terminologijas viedokla svarigaka ir nozimes saSaurinasanas, jo tiesi ta lauj preci-
zak niansét apzimé&jumu saturu®: “.“kumels” agrak katrs zirgs, tagad tikai dazi; vards
“macitajs”, kur§ Isteniba ari visiem skolotajiem un amatnicku meistariem piederétu,
saSaurinajies par baznickunga ipasumu”.

Attistidams jau agrak izteiktas domas, Kazoku Davis pauda viedokli, ka daudzi
agrak aizgativardi pakapeniski no valodas ar laiku izzudis, tomér, lai latviskais termins
aizstatu jau eso$o aizguvumu, svarigi $adi prick$nosacijumi: 1) ka vards batu masu
valodas gara darinats, 2) ka vards labi apzimétu nosaucamo lietu, 3) ka vardu izplatitu
laikraksti un gramatas, 4) ka tautai tas patiktu®*. Jateic, ka nekad valodas vésturé nav
bijis iesp&jams jau laikus prognozét, kuri vardi gas valodas lietotaju atzinibu, bet kuri —
ne, kaut gan skaidrs, ka neparasti skano$iem vai divaini darinatiem vardiem izredzes
izvairities no okazionalismu liktena nav lielas®.

Saja raksta vins noteikti iebilda pret samakslotu internacionalismu aizsta$anu ar
jaundarinatiem vardiem, uzsverot, ka “[més] tulkojam tikai tos nosaukumus, ko citas
tautas tulko, bet paturam sve$vardus, ko citas tautas patur p. p. redtrs, kasa, telegrafs,
telefons, forografs, bibele, evangelijs.”*®. Tadel, ka terminu parpemsana notiek ar abu
domingéjo$o kontaktvalodu - vacu un krievu — starpniecibu®, svarigi respektét valo-
du atskiribas, kuras visspilgtak izpauzas gadijuma, kad jaizsaka jauns jédziens, kura
raksturosanai nepiecieSams veidot divkomponentu vardkopterminu no diviem lietvar-
diem. Saja gadijuma jinem véra atkiriga pieeja katra valoda, proti, ja vaciesi divus
substantivus var viegli par vienu vardu savienot, tad krievi pirma substantiva vieta
lieto no ta atvasinatu adjektivu, bet latviesi pirmo substantivu lick genitiva, paturot
divus vardus jeb savelkot par vienu®®. Péc vina uzskata, $ada konstrukcija ar genitivu
daudz latviskaka par maksligi darinatu adjektivu, tadél varétu but braliga milestiba,
bet ne “ziemeligais jeb ziemeliskais vejs”, “pilsétiga jeb pilsétiska valde™.

Latvie$u literaras biedribas Kurzemes direktors Aleksandrs Hanss Bernevics
(1863-1935) 1893. gada 8. decembra kopsédé nolasija referatu par latviesu valodas
attistibu pédéjos gados, ko péc tam publicéja rakstu krajuma®. Taja uzsvérts, ka valo-
das attistiba reizé ir ari tautas attistiba, jo apstaklos, kad plasi paveras izglitibas iespéjas,
valoda ienak neskaitami jauni jédzieni (Begriffe), kam nepiccie$ami apziméjumi: jaun-
darinajumi vai sve$vardi (aizguvumi). Valodas izteiksmes lidzeklu trikumu vispirms

53 Ibid.

54  Kazoku Davis. Svesi iespaidi masu valoda. Austrums. Nr. 1, 1894, 10.-16. Ipp.
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izjut labak izglitotie, tomér driz ieteikumus izmanto visi tautas slani, jo daudzi
Kronvalda ieteikumi, pieméram, lidzeklis, vadonis, varonis, viesnica, slimnica, valde jau
pargajusi arl neizglitoto leksika un kluvusi par tautas garigo mantojumu, turpretim
citi (omuliba, stavoklis, daile, gaisejads u. c.) vél gaida iesaknosanos tauta®.

Tatu daudzos gadijumos paraléli pastav vairaki ieteikti ekvivalenti, piemé-
ram, vacu Wissenschaft atrodamas septinas atbilsmes (zindsana, zinisanas, zinamiba,
zindtniba, zindtnieciba, zindtne, ziniba), no kuriem paslaik visplasak lietojot pédgjo.
Sasteigta un licka esot vardu formu groziSana strupina$anas virziena, tadé] autors
ironizé, ka agrak teatri bijusas izradisanas, tagad izrades, bet driz varbut pietik$ot ar
radém vien. Kaut gan parlicku briva sve$vardu ieplasana valoda nav vélama, tomér
tagad tas notick daudz precizak (nav inventarijums, bet inventirifs, ne deputite, bet
deputats, ne lekcions, bet lekcija) un notikusi atteik$anas no vaciskajam darbibas vardu
nenoteiksmes galotném “ierér”, ta¢u daudz launak par atsevisku vardu aizgt$anu ir
rakstu valodas formu germaniskosana®.

Rezuméjot 19. gadsimta otraja pusé paveikto, Karlis Milenbahs 1901. gada publi-
cé rakstu “Jaunvardi”, kura lidztekus izvérstam jaunvardu sarakstam (vairaki simti
vardu alfabétiska seciba) iztirzati ari jaunvardu darina$anas principi®. Nepieciesams
skaidri noskirt tos vardus, kas patstavigi darinati (atvasinat, locijums, naveklis, Skidr-
auts, varonis, zimulis u. c.), no tiem, kas veidoti péc vacu valodas vai cita sve$a parauga
(dzelzcels, galminicks, iespaids, parsvars), kaut gan ari bez tadiem nevar iztikt. Pirmos
vins$ uzskatija par daudz vértigakiem, tadé| parmeta daudziem Kronvaldu Ata nopel-
nu vértétajiem, ka tie nereti izcelot mazak veiksmigo, kur vins§ bijis veiksmigs tulko-
tajs (piekrisana, pilnvara, pilsonis), nevis originals vardu darinatajs. Turklat ar pret
vardiem, kas darinati ar latvie$u valodas lidzekliem, jabat piesardzigiem, jo nepietiek
vértét tikai to, cik veiksmigi vin$ apzimé jauno realiju, bet ari “ciesi jalakojas ari uz
vinu otru pusi, uz vinu atvasinajumu, jo, lai batu jaunvards nozimes zina nez cik jauks,
tomér tas nekam neder, ja nav pareizi atvasinats”®4,

Autors Ipasi uzsvéra tadu terminologijas pamatatzinu, ko gan itin biezi médz
aizmirst, ka nekad neviens termins nespéj visaptverosi un detalizéti aprakstit apzimé-
jamo jédzienu visa ta pilniba, bet nosauc kadu raksturigu pazimi®: “Neviens vards
nekad neapzimé visu apziméjamo prick$metu, bet ikviens vards apzimé tikai vienu
no ievérojamam prick$meta savadibam, ta, p. piem. pulkstenis gan apziméts latviesu
valoda péc vina ¢ikstésanas, péc pulka stenéSanas, bet krievu »acer péc $a priek$meta
uzdevuma stundas (vaces) radit, tapat ka latvie$u apvidus vards stundenis. [..] Latviesu

61  Bernewitz A. Ueber die jingeste Entwicklungsperiode der lettischen Schriftsprache. In: Magasin,
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starpa daudzkart izplatijusas nepareizas domas, it ka vardi spétu visu prick$metu, nojé-
gumu apzimet. Sis nepareizas domas atkal radijusas nepareizus ieskatus par daziem
vardiem.”

Ar diskusiju par latviesu valoda lietotajiem skolu gramatikas terminiem 1901.
un 1902. gada tika organizéta $is nozares terminologijas sakarto$ana. To aizsaka skolo-
taja Pétera Abula (1860-1926) referats 1901. gada rudeni Rigas Latvie$u biedribas
Zinibu komisija, ko papildinaja atseviska bro$ara izdotais apkopojums par septinu
autoru gramatikas lictotajiem apzimé&umiem®. Péc plasakas diskusijas ipadi $im
nolikam sasaukta skolotaju sanaksmé 1902. gada 4. janvari, kas noritéja lietpratiga
K. Milenbaha un J. Endzelina (1873-1961) vadiba, tika panakta vienosanas par vaira-
kumu terminu, tomér diskusijas turpinajas lidz 1902. gada rudenim, kad naca klaja
P. Abula gramatikas gramata®. Si bija pirma reize, kad tika panakta kopiga vienosanas
starp kadas nozares lietpratéjiem, turklat $aja gadijuma ta nemainigi pastavéja lidz
20. gadsimta 30. gadu beigam. Kad 1942. gada naca klaja Valérijas Bérzinas-Baltinas
(1906-2000) sastadita vidusskolu gramatika, kura lietota terminologija butiski
at$kiras, Ernests Blese (1892-1964) recenzija uzsvera®®: “.pat vislabaka gramatiska
terminologija ir tomér tikai relativi pareiza un arvienu ir stipri konvencionala. Tadél
ari pret daudziem terminologijas jauninajumiem var vérst tos pasus iebildumus, kadi
vérsti pret vecajiem nosaukumiem. Starpiba tomér ta, ka vecie nosaukumi bija parasti,
ieviesusies, jaunie ir neparasti un svesi. Bet sakams vards maca, ka viens vecs draugs
esot labaks par diviem jauniem.”

Popularzinatniskas literatiras nozimi jaunu terminu ienaks$ana aplikoja
vélakais jurists un diplomats, tolaik tieslietu students Karlis Ducmanis (1881-1943).
Atzidams, ka domingjosais vairums latvie$u valoda izdoto popularzinatnisko darbu ir
tulkojumi, vin§ uzsvéra, ka tulkotajam allaz butu jalukojas, lai “nepalaistu neizmanto-
tu nevienu gadijumu, kur svesvardu, resp. zinatnisku izteicienu var izteike latviski ta,
ka pie ta nekas no domas un domu nokrasam neietu pazu$ana™. Ja nu tomér nav iespé-
jams sve$vardu aizstat ar latvie$u vardu, tad tas attaisnojams gadijumos, kad $is vards ir
plasi pazistams un ta latviska atbilsme nav nostiprinajusies (lai neraditu parpratumus),
kad konteksts lauj viegli izprast varda nozimi vai kad iespéjams to skaidrot ickavas
vai parindes piezimé. Loti asi vin$ izteicas par diletantisku tulkotaju negativo ietekmi
uz terminrades procesu, jo tadéjadi tick veicinata “pseidozinatniska lubu literatara”
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ka izklasta, ta valodas zina, turklat $ados darbos arkartigi daudz rusicismu, jo kops
parkrievosanas sakuma germanismu skaits ejot mazuma’.

No leksikografa viedokla terminu trakumu raksturoja Jékabs Dravnieks
(1858-1927), cenzdamies atvairit diezgan nepelnitos parmetumus par savu 1910. gada
vacu-latvie$u vardnicu, noradidams gan apziméumu trakumu, gan savu nevéléSanos
ieklaut pasraditus, bet neaprobétus vardus’': “.kas nav nodarbojies gar vardnicas sasta-
disanu, tam nav ne jausmas, cik daudz mums vél terminu trukst! Izdomat vardus jau
nebatu grati, bet vardnicas uzdevums, ka K. Milenbahs man pareizi izskaidroja, ir:
dot tadus vardus, kuri tautas muté vai literatiira lietoti, bet nevis dot izdomatus, vél
nekur nelietotus. Tatad labosanas $ai zina sagaidama tikai, kad mums radisies plasa-
ka zinatniska literatira.” Tadéjadi J. Dravnieks aizstavéja savu vardnicas sastaditaja
pienakumu icklaut ari no valodas viedokla batiskus kalkus, tostarp tadus reali lieto-
tas terminologiskas vardkopas dzivok/a neaizskaramiba, goda aizskarsana, parmetot
kritiku subjektivo pieeju, jo “ja jau Flickwort = ielipa vards ir germanisms, tad tadi
pasi ir ari citi (kalki): Zodesstrafe = naves sods un Gesetzkraft = likuma spéks”™*. Vins
pielava domu, ka var pievienot vardnica ieteicamako ekvivalentu, bet nebatu korekti
izlikties, it ka kads vards, kas atzits par neveiksmigu, bet tick lietots, neeksisté.

Laika lidz Pirmajam pasaules karam bija panakts tads progress latviesu valoda
un tas izteiksmes lidzeklu bagatinasana, ka varam tikai pievienoties vésturnieka Jana
Krigera (1851-1924) domam, ka “lidz ar kultaras un civilizacijas uzplauk$anu aug
pieprasijums péc jauniem vardiem, aug jaundarinato vardu piedavajums, gan izdevigs,
bet par reizai diezgan neizdevigs™”. Tadé] katra varda ienaks$ana valoda ir sava laika
lieciba, un nav iespéjams bez butiskiem zaudéjumiem pavérst laiku atpakal™: “.[ja]
mums iekristu prata tagad pieturéties tam valodas apméram, kads bija gadus piecdes-
mit atpakal, tad mums butu jaliek spalva pie malas un jabeidz rakstit, jo mums trakeu
vardu, kuros ietérpt misu tagad@jai dzivei un attistibai vajadzigos sajegumus.”

Lidzigas domas, ka valodas attistibu nav iespéjams ne forséti steidzinat, nedz
pagriezt atpakal, trisdesmit gadus vélak izteica E. Blese Otra pasaules kara laika, kad
atkal bija aktualizéjusas eksistencialas problémas par tautas nakotni”: “Ja sava laika
konservativie speki nevaréja piespiest valodu paturét vecos izteiksmes lidzeklus, tad
tapat tas ir tagad, tikai otradi: nevar piespiest valodu sekot parmérigam izteiksmes
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modernismam tur, kur $im modernismam nav pamata, un aizliegt nemt no valodas
e - ) . -
agrakiem izteiksmes lidzekliem to, kas tajos labs un vértigs.

Dazi secinajumi

1. Gandriz visi nozimigakie valodnieki savas publikacijas (it ipasi tajas, kas skar
visparéjo valodas attistibu vai jaunu vardu darina$anu) netiesi aplikojusi ari termin-
rades procesam butiskus jautajumus. Lielaka dala no $im atzinam izrietéja no véroju-
miem par valodas attistibas tendencém, visparinot praktisko pieredzi.

2. Terminologijas jautajumi $ai laika neklast par valodnieku pamatintere$u
objektu, jo terminrade tick aplukota kopa ar citam valodas prakses dalam, it ipasi ar
varddarina$anu un atticksmi pret aizguvumiem.

3. Joprojam maz apzinatas terminologijas praksé iesaistito nozaru specialistu
atzinas, jo tas lielakoties ietvertas darbu ievados un gramatu recenzijas, tadél nereti
gruti uzmekléjamas.
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MARIS BALTINS

Theory and practice of terminology in Latvia
since the middle of the 19% century

Summary

The paper presents a historical review of important publications regarding
terminology in Latvian up to World War I, with special emphasis on articles published
in the 19" century. All these articles, despite being dedicated to other specific prob-
lems in the development of the Latvian language, also deal with important questions
on the theory and practice of terminology.

Initially the limitations of Latvian terminology in his time were described by
Gotthard Friedrich Stender (in Latvian Vecais Stenders — Old Stender) who identified
the word-formation options offered by suffixes, that became widespread at the end
of the 19* century. Later, several articles in the collections of the Latvian Literary
Society (German: Lettisch-literirarische Gesellschaft) discuss the necessity for Latvian
to borrow words and the methods for adapting them into Latvian.

Since the first publications by Juris Alunans in the 1850-60s, the current topics
in publications on terminology were, among others, the semantic meanings of differ-
ent word-endings, the principles of word formation, changes in the language, trying to
find balance between the harmonic development of the language (sometimes described
in German as Forthildung) and the self-serving creation of neologisms and superficial
language constructions (German: Sprachmacherei). Articles by authors of historical
import, but currently seldom quoted (Parstrautu Janis, Kaudzites Matiss, Jékabs
Velme, Kazoku Davis, Karlis Ducmanis) are reviewed, comparing their thoughts
on the development of Latvian with those of the most outstanding linguists (Karlis

Milenbahs or Miihlenbach, Janis Endzelins, Ernests Blese).

Keywords: Latvian language, terminology, 19t century, word formation, borrowings
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No skunstes maldera par gleznotaju:
télotajas makslas pamatterminu attistiba

latviesu valoda 19. gadsimta otraja pusé

Kopsavilkums

Raksta no makslas véstures skatpunkta aplakota viena télotajas makslas veida —
glezniecibas — pamatterminu kopuma izveido$anas latviesu valoda 19. gadsimta
60.-90. gados. Pétijuma avoti ir publikacijas presé (valodnieciski, pedagogiski un
estétiski apceréjumi un parspriedumi, celojumu apraksti, tulkota beletristika un dazi
originalliteratiras darbi, makslas zinas, sludinajumi u. c.), enciklopédijas un vardnicas,
véstures macibu gramatas, ka ari latvie$u makslinieku véstules dzimtaja valoda perio-
da beigas. Ar jau ieprieks lietotajiem germanismiem un savstarpéji kops 19. gadsimta
60. gadu beigam konkuréja dazadi latvie$u jaunvardi. Skunstes malderis jeb skunstmal-
deris (vacu Kunstmaler) vai bilzu malderis (vacu Bildermaler) varéja klut ne tikai par
gleznotaju, bet ari par glitoni, gleznieti, gleznicku, kraspotaju, malétaju, makslas kraso-
taju, dailkrasotiju un dailes aini. No lietuvie$u valodas aizguto darbibas vardu gleznor
ta masdienu nozimé pirmais 1868. gada piedavaja Atis Kronvalds. Vina ieteikums
neguva visparéju tulitéju atsaucibu, tomér tiesi sakne glezz- vieno 90. gados nostipri-
najusos attistibas iznakumu, ko iespé&jams pierakstit $ada virkneé: gleznor — gleznosana —
gleznotijs — gleznojums — glezna — gleznieciba. Sis terminologiskas ievirzes noturibu
starplaika butiski veicinaja Matiss Kaudzite. Vienlaikus ar nozares leksiku mainijas
glezniecibas statuss latvie$u sabiedriba — no ikdienas pieredzei gandriz pilnigi svesa
miakslas veida lidz butiskam nacionalas kultaras elementam.

Atslégvardi: télotaja maksla, gleznieciba, terminologija, jaunlatviesu kustiba, Atis
Kronvalds, Matiss Kaudzite

Veidojot parskatu par 19. gadsimta otras puses makslas dzivi “Latvijas makslas
véstures” treSajam séjumam (2019), viens no saisto$akajiem aspektiem izradijas jaun-
rade ce]a no germanismiem uz musdienu latvie$u valoda ierastiem télotajas makslas
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pamatterminiem, kas veidojas sancensiba ar dazadiem citiem latvisko$anas varian-
tiem.! Skunstes malderim jeb bilzu malderim bija iespéja klut ne tikai par gleznotiju,
bet arl par gleznieti, glezniekn, makslas krasotaju, dailkrisotaju, dailes aini un vél cita-
diem aroda nosaukumiem. 19. gadsimta pédéja tresdala latvie$u presé aizritéja jaunu
makslas terminu radiSanas rosmé, kas apsteidza nacionalas makslas kritikas veidosa-
nas tempu, lai gan salidzinajuma ar dazu citu kulttras nozaru terminologijas attistibu
butu vértéjama ka novélota un gausa. Visparéjas makslas véstures saturiskaja ietvara
terminologijas veido$anas tika ieziméta ka kopéja makslas diskursa dala savijuma ar
faktologiskas un vizualas informacijas apriti sabiedriba. Izmantojot preses avotus, tika
noskaidrotas latvieSu makslas leksikas galvenas parmainu ievirzes, tacu $is aplukojums
nevaréja pretendét uz pamatiga lingvistiska pétijuma statusu un atstaja daudz ierosmju
talakam darbam.

Turpinot izzinat $os valodnieciba un makslas zinatné lidz $im maz pétitos
jautajumus, raksta tuvak aplukota glezniecibas terminologijas kodola izveidosanas,
nonakot lidz morfologiski vienotai darbibas jomas (makslas veida), darbibas, daritaja
un darinajuma apziméjumu kopai gleznieciba, gleznot, gleznosana, gleznotajs un glez-
na (gleznojums). Izvéli noteica ne tikai valodnieciski interesants izpétes materials, bet
ar glezniecibas statusa parmainas latvie$u sabiedriba — no ikdienas pieredzei gandriz
pilnigi svesas, ar praktiskam vajadzibam un pamatizglitibu nesaistitas nozares lidz
butiskam nacionalas kultaras elementam kop$ jauno makslinieku iekartotas Dailes

nodalas Latviesu etnografiskaja izstadé Riga 1896. gada. Valodas spoguli $is cel$ atkla
jas likumains un sazarots. Galvenie terminu resursu avoti ir dazadu zanru publikacijas
presé (valodnieciski, pedagogiski un estétiski apceréjumi un parspriedumi, celojumu
apraksti, tulkota beletristika un dazi originalliterattiras darbi, makslas zinas, sludi-
najumi u. ¢.), enciklopédijas un vardnicas, véstures macibu literatura, ka ari perioda
beigas latviesu makslinieku sarakstes liecibas dzimtaja valoda.

Katra stadija skunstes maldera izaugsme par gleznotiju un malétas bildes tapsa-
na par gleznu plasaka izvérsuma varétu bt ieziméjama gan lingvistiskaja konteksta,
gan sabiedribas un makslas parmainu kopaina. Aprobezojoties ar raksta formatam
atbilsto$u izlases veida ieskatu $aja attistiba, vispirms atziméjami dazi pétijumi un to
pieteikumi, kas atseviskos aspektos saskaras ar $o tému. Glezniecibas terminologijas
sakotni summari un fragmentari “Latvie$u etimologijas vardnicas” $kirkli par ipasibas
vardu glezns raksturojis Konstantins Karulis (1915-1997), noradot, ka §i varda atvasi-
najumu télotajai makslai ieteicis Atis Kronvalds (1837-1875).> Attiecibas starp diviem
19. gadsimta pédéja tresdala iegutiem latviesu valodas jaunpienacéjiem — ipasibas vardu

1 Abele K. Makslas dzive. 1840-1890. No: E. K|avin$ (sast.). Latvijas makslas vésture. 3. s&j.: 1780-1890. Riga:
Latvijas Makslas akadémijas Makslas véstures institats; Makslas véstures pétijumu atbalsta fonds, 2019,
2.gram., 54.-71. lpp. (Maksla trisvalodu sabiedriba. Pétnieciba, publicistika, lekcijas un latviesu makslas
terminologijas sakotne).

2 Karulis K. Latviesu etimologijas vardnica. Riga: Avots, 2001 (1992), 300. Ipp.
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glezns un darbibas vardu gleznor — izvérstak atklatas Antas Trumpas disertacija un uz
tas balstitaja monografija “Adjektivu semantiska diferenciacija latviesu un lietuviesu
valoda™. Anita Helviga, pétot latvie$u literatarzinatnes terminologijas vésturi, Ata
Kronvalda literatarteorétisko rakstu analizé némusi véra ari vairakus tajos piedavatos
makslas terminus,* savukart Juris Baldunéiks izstradajis vésturisku parskatu par latvie-
$u valodas salikteniem, kuru pirma dala ir dai/-> Masdienu latviesu makslas zinatnes
interese par nozares pamatterminu vésturi ieziméjas nepublicéta Aigas Dzalbes refera-
ta “Vizualas makslas leksikas veido$anas Latvija. Aizguvumu produktivitate nozares
terminologija™. Ta ievaddala bija “ieskicéta makslas leksikas rasanas situacija 19. gs.
otraja pusé, kad gluzi neskarta lauka darbojas pirmie latviesu valodas teorétiki un lite-
raras valodas pamatlicéji — jaunlatviesi Atis Kronvalds, Juris Alunans un citi™”.

“Gluzi neskarta lauka” metafora, iespéjams, tomér nebija situacijai isti atbil-
sto$a, jo par télotaju makslu lidz Aigas Dzalbes toreiz aplukotajiem Ata Kronvalda
terminologiskajiem piedavajumiem un paraléli to turpmakai pakapeniskai un dale-
jai nostiprinasanai rakstija, izmantojot aizguvumus no vacu valodas. Pieméram, jau
1797. gada “pirmaja latvie$u vispariga satura zurnala”® — Matiasa Stobes (Mathias
Stobbe, 1740-1817) redigétaja “Latviska Gada Gramata” — bija lasims lokalizéts stasts
“Spran¢u Generals” (“Fran¢u generalis”), kura icklauts reiz Vaczemé redzéta interjera
apraksts: “Ta liela vidusistaba bija viscaur, ar dargam dranam izsista, kur iek$a visadas
jaukas bildes bija icaustas, kas skaistakas izskatijas neka tas dargakas bildes no skunst-
nieka rokim malétas [..].”"

Sada leksika par mikslu latviesu valoda véstija lidz pat 19. gadsimta
60.-70. gadiem, pamazam paplasinoties publikaciju informativajam spektram, bet
saglabajoties germanismu lietojumam. Lak, pieméram, sludindjums laikraksta “Tas

3 Trumpa A. Adjektivu semantiska diferenciacija latviesu un lietuviesu valoda: Promocijas darbs filologijas
doktora grada ieglsanai valodniecibas zinatnu nozares latvie$u diahroniskas valodniecibas apaksnozaré.
Riga: Latvijas Universitate, 2005, 58.-62. Ipp.; Trumpa A. Adjektivu semantiska diferenciacija latviesu un
lietuviesu valoda. Riga: LU Latvie$u valodas institats, 2010, 86.-92. Ipp.

4 Helviga A. Dazas lappuses latviedu literatirzinatnes terminologijas attistiba 19. gadsimta otraja pusé. No:
Valoda - 2013. Valoda dazadu kultaru konteksta: Zinatnisko rakstu krajums XXIIl. Daugavpils: Daugavpils
Universitates Akadémiskais apgads “Saule”, 388.-390. lpp.; Helviga A. Latviesu literatarzinatnes terminologija:
Veésturiskais, lingvistiskais un terminografiskais aspekts. Promocijas darbs filologijas doktora grada iegusanai
valodniecibas zinatnu nozares lietiskas valodniecibas apak$nozaré. Liepaja: Liepajas Universitates Humanitaro
un makslas zinatnu fakultate, 2015, 38.-39. Ipp.

5 Baldundiks J. Salikteni ar daif- latvieSu rakstu valoda: vésturisks parskats. Vards un ta pétisanas aspekti: rakstu
krajums, 18 (1). Liepéaja: LiePa, 2014, 14.-32. Ipp.
6 Dzalbe A. Vizualas makslas leksikas veido$anas Latvija: Aizguvumu produktivitate nozares terminologija.

No: S. PelSe (sast.). Paraugi un interpretacijas makslas teorija un praksé: Latvijas gadijums. 18. Borisa Vipera
pieminas lasijumi. Referatu tézes. Riga: Latvijas Makslas akadémijas Makslas véstures institats, 2010, 9. Ipp.

7 Ibid.

8 Daija P. Zinatnu popularizé$anas aspekti 18. un 19. gs. mijas latviesu laicigaja literatira (Matiasa Stobes

“Latviska Gada Gramata”). Latvijas Universitates Raksti. 716. s&j.: Zinatnu vésture un muzejnieciba. Riga: Latvijas

Universitate, 2007, 37. Ipp.

9 Anon. Spranéu Generals. Latviska Gada-Gramata. Jelgava: Pie Jana Vridrika Stefenhagen [Johann Friedrich
Steffenhagen], 1797, 22. Ipp.
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Latvie$u Lauzu Draugs” 1835. gada aicinaja: “Ja pricks$ kadas baznicas altara-bilde
vaijadzétu, tad loti smuku tagad gatavu var dabat pirke, kas lidz ar to brangu zelta
slengi 5 olektu garuma un vairak ka 2 olektu platuma, no liela skunstes maldera izdo-
mata un maléta [..]."° Sadu pazinojumu publicésana norada, ka latvie$os jau saméra
driz péc dzimtbusanas atcel$anas vismaz ka draudzu loceklos bija saskatits makslas
darbu pasititija un pircéja potenciils. Sajos un citos pieméros konstatéjamo apzimeé-
jumu izcelsme ir loti skaidra un tiesi saistita ar vacu paraugu parnesi: maléta bilde
(‘glezna’) — no vacu das Gemdilde, gemaltes Bild; malér (‘gleznot’) — no vacu malen;
skunste (‘maksla’) — no vacu die Kunst; skunstes malderis, ari skunstmalderis (‘glezno-
t3js’) — no vacu der Kunstmaler; skunstnicks (‘makslinieks’) — no vacu der Kiinstler.
Lidzigs variants gleznotaja apziméSanai bija bilZu malderis (no vacu der Bildermaler),
kops 60. gadiem arl malétijs. Pieméram, 1859. gada “Latvie$u Avizes” véstija par “ta
teicama bilzu maldera” Ernsta Gothilfa Boses (Ernst Gotthilf Bosse, 1785-1862) zelta
kazam “Vlorences pilsata”,"! bet 1862. gada — par jaunu “altara bildi”, ko “cienigs bilzu
malétajs” Juliuss Dérings (Julius Diring, 1818-1898) izgatavojis lecavas baznicai.'?
“Ta Latvie$u Lauzu Drauga” autori un lasitaji batu neizpratné par apceréju-
mu “No glezno$anas dailes jaunakas véstures™?, kas, latviskojot un adaptéjot krievu
makslinicka un makslas vésturnicka Igora Grabara (Hzops Ipataps, 1871-1960)
darbu, publicéts laikraksta “Baltijas Véstnesis” 1899. gada. Sis teksts ir sintakriski
vienkar$aks neka 1835. gada sludindjums, tatu uzrakstits pavisam citiem vardiem:
“Lielakais gleznotajs ir Izraelss. Vina gleznas ir tas pats, kas Francija Milé gleznas. Vins
ir jutu gleznotajs. Vina gleznas attélojas sirsniga vienkar$u zemnieku un zvejnieku
dzive [..]."* 19. gadsimta pirmaja pusé latvie$u valoda nebija ne tikai gleznas, glezno-
tdja un nosaukuma minétas gleznosanas, bet ari atbilsto$a pamatvarda, no ka tadus
atvasinat. Sis véstijums vél nebiitu saprotams ne tikai Kurzemes un Zemgales vicu
macitajiem, kas veidoja “Latvie$u AviZu” saturu, bet pat jaunlatviesiem 60. gadu saku-
ma, kad vinu izdotais laikraksts “Péterburgas Avizes” véstija: “Péterburga ir skola, kur
maca dazadas skunstes lietas, ka bilzu cir§anu un bilzu malé$anu, ¢ku buvésanu jeb
arhitektaru. S1skunstu skola jeb skunst-akadémija tagad zinamu dara, ka visiem tiem,
kas grib vina tikt par macekliem uznemti, bas [..] savus papirus un kadus ceikinumus
uz skunst-akadémijas varda atsutit.”” Zinojot tautie$iem par studiju iespéjam makslas
augstskola, laikraksta redakcija parsvara saglabaja to pasu pusvacisko leksiku, kas

10 Anon. Sludinasana. Tas Latviesu Lauzu Draugs, Nr. 12, 1835, 21. marts, 44. lpp.

11 S., E. F. Avizu zinas. Latviesu Avizes, Nr. 32, 1859, 7. aug., [125.] Ipp. Vlorence - Florence.

12 Alberti, C. F. = A-b-i. Liel-lecava. Latviesu Avizes, Nr. 44, 1862, 1. nov., piel.: Baznicas Zinas, Nr. 22, [b. pag.].

13 Eduards R. No gleznosanas dailes jaunakas véstures: Péc Igora Grabara. Baltijas Véstnesis, Nr. 6, 1899,
9.(21.)janv.; Nr. 12, 16.(28.) janv.; Nr. 18, 23. janv. (4. febr.); Nr. 24, 30. janv. (11. febr.); Nr. 30, 6. (18. febr.);
Nr. 36, 13.(25. febr.), piel.

14 Ibid., Nr. 36, 1899, 13.(25. febr.), piel. Izraelss - niderlandie$u gleznotajs Jozefs Izraelss (Jozef Israéls, 1824-
1911); Milé - fran¢u gleznotajs Zans Fransua Milé (Jean-Francgois Millet, 1814-1875).

15 Anon. Péterburga. Péterburgas Avizes, Nr. 5, 1862, 14. aug., [41.] Ipp.
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atbilda 18. gadsimta beigu un 19. gadsimta pirmas puses tradicijai: mdlésana (‘glez-
nosana, gleznieciba’) — no vacu die Malerei; bilzu cirsana (‘télnieciba’) — no vacu die
Bildhauerei, tulkojot darbibas apziméjumu hauen (‘cirst’); ceikinums (‘Ziméjums’) — no
vacu die Zeichnung.

Pirmais, kas nekladigi atskarstu 1899. gada raksta lietoto terminu jégu un
nozimi, batu viena no jaunlatviesu loka personibam - jau minétais Atis Kronvalds,
kura 60. gadu beigu valodnieciskie centieni radija augsni turpmakajam parmainam.
Jaunvardu mekléjumi bilZu malderim un ta nodarbei atklajas divos vina rakstos, kas
1868. gada naca klaja nedélas izdevuma “Draugs un Biedris”. Vispirms apceré “Mezs
un koki” Kronvalds iemingjas, ka “butu dizeni slavéjams tas virs, kas visu koku veidus
spétu ta ar picklajigiem vardiem izzimét, ka glitonis skaistas glivés cilvéku vaigus
izglezno jeb nogImé™*. Jaunvardi bija paskaidroti piezimés: “1) glive = vaciski: Farbe;
pusvaciski: pérve. 2) glite = vac. anmuthvolle Form, Gestalt; pusvac. pérms. 3) glito-
nis = vac. Maler, pusvac. malderis. 4) gleznot = vac. mahlen.”” Visiem kopiga bija
lidzskanu kopa g/ varda sakuma, bet valoda turpmak pamazam iesaknojas tikai viens
no ¢etriem — darbibas vards gleznoz.

Divus ménesus vélak “Draugs un Biedris” publicéja Kronvalda pazistamo un
nozimigo rakstu “Cilvéka ieksigs un arigs veids™®, kura piedavata ari terminologiska
programma jomai, ko pazistam ka telotaju makslu. Skunsti Kronvalds pardévéja par
daili un skunstniekus — par dailopiem. Noraidot germanisko skunsti, vin§ gan atzina,
ka “vacisku vardu “die Kunst” nevar vis visur jeb ikreiz ar vardu daile parcelt, tulkot,
jo [..] “Kunst” nozimé 1) tos darbus, to izmanigu, veicigu un sekmigu stradasanu, kas
it ipasi uz dailuma izradiSanu ziméjas. Vacietis tad médz sacit “die schonen Kiinste”,
latviski dailes, franc. les beaux-arts, 2) katru izmanigu, veicigu un vingru darbosanos,
kaut ta arf it Ipasi neziméjas uz skaistumu un dailumu [..]. Sini otraji nozimésana
latvietis vietina tos vardus “skola, amats, zina, maksls”.”"’

Sikaka iedalijuma dailes $aja versija bija éku daile jeb arbitektiira, télu daile jeb
skulptira, zimolu daile jeb glezniba, skanpu daile jeb mizika un dzejolu daile jeb dzie-
de vai poézija. AtseviSku dailes Skiru raksturojuma bija paskaidrots: “Zimolu-daile ir:
visadu veidu (gimju) uzzimé$ana ar picklajigim glivém [gleznot, vac. “malen”, gleznie-
tis, der Maler (malderis), zimols, das Bild (bilde)].”** Tadgjadi vins glitoni jau aizstaja
ar gleznieti, darba specifiskajiem pamatmaterialiem saglabaja pasa ieprieks piedavato

16 Kronvalds A. Mezs un koki. Draugs un Biedris, Nr. 15, 1868, 1. aug., 58. Ipp.

17 Ibid., 59. Ipp.

18  Kronvalds A. Cilvéka ieksigs un arigs veids. Draugs un Biedris, Nr. 24, 1868, 3. okt., 94.-96. lpp.

19 Ibid., 95. Ipp.

20 Ibid., 96. Ipp. Parpublicéjuma §i fragmenta turpinajuma kjadaini rakstits “zimolu dailei jeb glezniecibai”
(Kronvalds A. Kopoti raksti. Riga: Valters un Rapa, 1937, 1. s&j., 641. Ipp.), radot maldigu iespaidu, ka
Kronvalds piemérotaka varda mekléjumos svarstijies starp abiem variantiem - glezniba un gleznieciba. Tacu
pirmpublicéjuma masdienu valodas varda gleznieciba nav.
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apzimé&jumu, bet darinajumu, kas pirmaja pieméra nebija nosaukts, pardévéja no bildes
par zimolu.

Glitonis, tapat ka glite un glive, piederéja pie tas Kronvalda jaundarindgjumu
dalas, par kuru gadsimta ceturksni péc autora naves Teodors Zeiferts (1865-1929)
rakstija: “Un ari vina jauncelto vardu ir vai puse tadu, kas nav izradijusies par deri-
giem.”” Tuvaki nakotnes valodai bija saknes glezn- atvasinajumi gleznietis un glezniba,
lai gan pirmo no tiem varétu saprast ka gleznai “piederigo”, bet otro — ka gleznai vai
glezno$anai raksturigu ipasibu. Savirknéjot atbilstosos vardus lidzigi pieméram no
Kronvalda ieprieks¢ja raksta, vajadzétu sacit, ka vispirms glitonis un péc tam gleznietis
glezno zimolu. Tomér ne viens, ne otrs darinataja apziméjums nekluva iecientts, bet
retumis lietotajam lietvardam zimols parsvara bija pieskirtas nozimes ‘téls, attéls’,
visbiezak ‘simbols’??, lidz tas jau 21. gadsimta sakuma iemantoja “jaunu dzivi” ka “téls,
kas saistits ar pre¢zimi, firmas zimi, logo u. tml. vardu, vardkopu, grafisku veidojumu,
simbolu vai citu zimi un kads individam un sabiedribai veidojas (tick veidots) par kadu
vienumu — personu, firmu, preci vai pakalpojumu”>.

KriSjana Valdemara (1825-1891) vadiba sastaditaja “Krievu-latvieSu-vacu
vardnica” 1872. gada zimolis (ar otras deklinacijas galotni) gan bija piedavats ka
bildei sinonimisks krievu varda kartina tulkojums paraléli vacu Bild und Gemiilde.**
Savukart glitonis $aja izdevuma bija noradits péc diviem iepriek$ vél neminétiem
lietvarda zhivopisec (‘gleznotdjs’) latviesu ckvivalentiem - krdspotajs un maletajs,
atbilstoso darbibas vardu pisaz’ ($aja nozimé - ‘gleznot’) tulkojot ka kraser un malet,
bet nozares apziméjumu zhivopis’ savietojot ar tulkojumiem krisposana, malésana un
(maléta) bilde.™ Svarigs un stabils $aja un nakamajas (1879, 1890) Valdemara vardni-
cas bija vardu maksla, makslinieks un krisa ieklavums, paraléli gan noradot attiecigos
germanismus skunste, skunstnieks un perve.*®

Turpreti glezniecibas pamatterminu izvéle mainijas, un viens no atmestajiem
vardiem bija glitonis, kas iepriek§ minétaja jédzieniski un morfologiski saistito apzimeé-
jumu grupa palika savrupnieks. 1880. gada izdotaja “Vacu-latvie$u vardnica” to varda
Maler tulkojuma lidzas malderim ka jaundarinatu variantu vél icklava Gustavs Braze

21 Zeiferts T. = Teodors. Kronvaldu Ata nozime latviesu attistiba. Dienas Lapa, Nr. 55, 1900, 8.(21.) marts.

22 Tiesika 'simbols’ zimolis skaidrots ari: Milenbahs K. Latviesu valodas vardnica. Redigéjis, papildinjis,
turpinajis J. Endzelins. 4. s&j. Riga: Kultiras fonds, 1929-1932, 736. Ipp.

23 LZATerminologijas komisijas |emums Nr. 23 “Par ang|u varda brand atbilsmi latvie$u valoda”. Pienemts
13.05.2003. Terminologijas Jaunumi, Nr. 4, 2003, 14. lpp.

24 Valdemars K. = Waldemar C. Russko-latyshsko-nemeckij slovar’ = Krievu-latvie$u-vacu vardnice = Russisch-
Lettisch-Deutsches Wérterbuch. Moskva: Ministerstvo narodnago prosveshhenija, 1872,s. 199.

25 Ibid., 140., 289. Ipp.

26 lbid., 214., 639. Ipp. Sal.: [Valdemars K.]. Latyshsko-russko-nemeckij slovar’ = LatvieSu-krievu-vacu vardnice =
Lettisch-Russisch-Deutsches Wérterbuch. Moskva: Ministerstvo narodnago prosveshhenija, 1879, s. 104, 120;
Valdemars K. Russko-latyshskij slovar’ = Krievu-latviesu vardnice. Jelgava: H. Allunans, 1890, 133., 414. Ipp.
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(Gustav Brasche, 1802—1883), izmantojot pirmas deklinacijas galotni (glitons).”” Presé
to tida] péc Kronvalda jau 1869. gada bija izméginajusi vina dzimtas Krotes apkaimes
tautskolotaji brali Gederts un Adolfs Taurini, kas pedagogisko apcerégjumu “Par dzie-
dasanu skolas™*® 1869. gada avizé “Baltijas Véstnesis” saka ar atzinu: “It ka ceikenat
micot ne maz nav misu noliks bérnu talit izmacit par glitoni (Maler), ta pat ari dzie-
dit macot nenak ne vienam skolotajam prata to tilit par skanudailoni (Tonkiinstler)
izaudzét.”” Laikmetam raksturigi neviendabigs $aja pieméra ir ermanisma (ceskendt,
biezak ceikinat, t. i., ‘Zimét’ — no vacu zeichnen) un atri iznikusu jaunvardu (glizonis,
skanudailonis) apvienojums.

Vél mazak liecibu atrodams par pirmaja Valdemara vardnica piedavata vari-
anta krdspotdys, krasposana lietojumu. DaZos pieméros $ie vardi attiecas uz audumu
vai telpu krasosanu,* savukart Fridriha Mekona (18332-1901) “Svesu vardu gramata”
(1878) — pirmaja latviesu lasitajiem paredzétaja svesvardu vardnica — dots skaidrojums:
“Dekoratiers, fr. krasnotajs: teatera malétajs. Dekorierét, lat. krasnot. Dekoracija, lat.
krasnosana.”

Turpreti jau no ieprickséjiem piemériem daléji pazistama pusvacisko vardu
grupa malét, malésana, malétajs un maléta bilde gan pirms icklausanas 1872. gada
vardnica, gan atlikusaja 19. gadsimta dala bija noturigakais, sava zina drosakais un
lietotajiem saprotamakais glezniecibas terminu kopums. Pieméram, 1875. gada plasa
apceréjuma par latvie$u tautasdziesmam “Baltijas Véstnesa” lidzstradnieks Aleksandrs
Vébers (pseid. Varaido$u Zanderis, 1848-1910) apliikoja ari makslu klasifikaciju kopu-
ma: “[..]. iz koka, akmena, térauda jeb citam cietam lietam glitas formas radidams, vin$
[cilveks] ce] télosanu jeb skulptaru un arkitekttru; tas pasas formas radidams ar zimu-
li un krasu palidzibu, cel beidzot zimé$anu jeb malésanu.”* Gan musdienu valodas
vardi zimulis, krdsa un zimésana, gan germanisms malésana saskanéja ar Valdemara
1872. gada vardnicas leksiku. 1884. gada jaunais zurnals “Rota”, pauzot nodomu “rota-
ties ar bildém un briziem pasniegt rakstus par makslam un dailém”, priek$roku deva
apziméjumam dailds makslas un ka vienu no tam minéja maléesanas (bilzu) makslu.?

Interesanti, ka neviena Valdemara vardnica $ai nolika nav ieklauts Kronvalda
piedavatais darbibas vards glezzot un ta atvasinajumi — ne pirmie, ne ari jau masdienu

27  Brasche G. Lettisches Wérterbuch von Ulmann und Brasche. 2. T. Deutsch-lettisches Wérterbuch. Riga; Leipzig:
H. Brutzer & Co., 1880, S. 499.

28  Tauring G., Taurin$ A. Par dziedasanu skolas. Baltijas Véstnesis, Nr. 80, 1869, 8. okt., 632.-634. lpp.; Nr. 81,
11. okt., 639.-641. Ipp.; Nr. 82, 15. okt., 648.-649. lpp.

29 Ibid., Nr. 80, 8. okt., 632. Ipp.

30  Brivzemnieks F. Iz Krievijas vidus. (Turpindjums). Darbs, Nr. 5, 1875, 56. Ipp.; -s. No Jelgavas. [Jauna realskolas
nama iesvétisanal. Baltijas Véstnesis, Nr. 247, 1900, 1. (14.) nov.

31 Mekons F. Svesu vardu gramata prieks gramatniekiem un laikrakstu lasitajiem, ar 2200 svesiem vardiem un
vinu nozimésanu latviska valoda. Liepaja: V. Nimana gramatu un bilzu drukatava, 1878, 7. lpp.

32  Veébers A. = Varaido$u Zanderis. Kas ir tautas dziesmas? Il. Baltijas Véstnesis, Nr. 16, 1875, 16. apr.,
123.-124. Ipp.

33 Anon.Bildes. Rota, 1884, Nr. 4, 23. okt., 43. Ipp.

LATVIAN TERMINOLOGY IN A CENTENARY

61



62

KRISTIANA ABELE

latvie$u valodai atbilstosie. Domajams, to piemérotibai vairs neticéja Kronvalds pats,
kad “Baltijas Véstnesi” publicéta jaunvardu skaidrojuma 1872. gada gleznibai piede-
véja citu nozimi: gleznis — vacu zart (tatad ‘maigs’), glezniba — vacu Zartheit (tatad
‘maigums’) un gleznot — vacu zart machen (tatad ‘padarit maigu, mikstinat, atmaidzi-
nat). Tikai redakcijas piebildé turpat bija noradits, ka lei$u valoda gleznoz atbilst vacu
vardam malen (tatad talaika pusvaciskaja leksika — maler).>* Kronvalds to $ada nozimé,
ka atceramies, bija izméginajis jau 1868. gada, bet 1873. gada krajuma publicéta dzejoli
“Sencu gari pavasari” ievija Auseklis (1850-1879), rakstot: “Karodzina gleznoti / zelta
burti greznoti: / Latvji, braucat jurina / Zeltu krajat parina.”*

Lai gan Konstantins Karulis uzskatija, ka Kronvalds télotajai makslai ieteicis
tiedi ipasibas varda glezns atvasinajumus,® Anta Trumpa iebilst: “[..] nav nekada pama-
ta Saubities par to, ka jaunlatvie$u kultaras darbinieks ir nevis darinajis atvasinajumu
no latvie$u valodas ipasibas varda glezns, bet némis par pamatu lictuvie$u glezndti,
kas ar latvie$u glezns, iespéjams, pat nav etimologiski saistits.”*” Turklat Kronvalds,
“cenzdamies izvairities no germanismiem [..], to vieta ir ieviesis etimologiski neskaid-
ru vardu”, kura lietuvie$u parauga “semantiku ir ietekméjis vacu glasieren ‘glazét’ vai
kads cits formas un satura zina lidzigs vards™*®. Nemot véra, ka vins vienu un to pasu
jaunvardu glezniba 1868. un 1872. gada ir skaidrojis atskirigi, gribétos pielaut, ka vina
valodnieciskaja iztélé jau tolaik sakas ta parveidojosa saplasme, par kuras 20. gadsim-
ta sakuma izpausmém Anta Trumpa izteikusi $adu minéjumu: “Iespéjams, ka varda
glezns tiesi jauni varda g[ezmz ietekmé ir notikusi nozimes parmaina ‘Virgs, maigs’ uz
‘izsmalcinati skaists, ari vars’. Vards glezna asociéjas ar kaut ko skaistu, tadé] ari saméra
mazpazistama ipasibas varda glezzs nozime varéja iegit skaistuma sému.”’

IepaziSanas ar 70. gadu sakuma situaciju lick uzdot jautajumu, ka “etimologis-
ki neskaidrajai” saknei glezn- ilgtermina tomér izdevas nostiprinaties par §i makslas
veida terminologijas galveno komponentu, spécigakajam atvasém dazkart paradoties
no valodas kopéju avangarda talos kontekstos.

Taja pasa 1872. gada, kad “Baltijas Véstnesi” bija sniegts ipa$ibas varda glezns
skaidrojums un klaja naca Valdemara pirma vardnica, “Latvie$u Avizés™ atrodams
agrins jauno télotaju makslas terminu kopas iedzivinajums tulkota stasta “Salmupitnu
Ternasts™?, kas bija picteikts ka “patiesam notikumam pakal stastits” un sizetiski pieder

34 Kronvalds A. Kadi jauni vardi. Baltijas Véstnesis, Nr. 3, 1872, 19. janv., 21. Ipp.

35  Auseklis. Dzejjas. Riga: K. Stalberga gramatu un bilzu spiestava, 1873, 19. lpp. Interesanti, ka piezimés péc
dzejola (21. Ipp.) ir paskaidrots: “3) burts - “bokstabs”” Ta¢u par to darind$anas veidu - resp., gleznosanu -
nekas nav sacits.

36 Karulis K. Latviesu etimolodijas vardnica, 300. Ipp.

37  Trumpa A. Adjektivu semantiska diferenciacija latviesu un lietuviesu valoda, 2010, 91. lpp.

38  Ibid., 92.1pp.

39  Ibid., 90.lpp.

40  g.Salmupitnu lernasts. Patiesam notikumam pakal stastits. Latviesu Avizes, Nr. 35, 1872, 30. aug. (11. sept.),
276.-278. Ipp.; Nr. 36, 6.(18.) sept., 284.-287. Ipp. Originals: Pierson K. = Hahn E. R. Strohmatten Ernst. Nach
einer wahren Begebenheit. Friedr. Gerhard’s Deutsch-amerikanische Gartenlaube, Nr. 26, 1867, S. 412-414.
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pie talaika latvie$u rakstos par makslu popularaka modela, véstot, ka ipasi talantigs
tricigu lauzu bérns ar labdaru atbalstu klast par “augstu viru no zemas kartas”, ieman-
todams atzinibu un slavu. “Zéns nu raudzija kokus, kas meZa auga, uz sava papira
pakal zimét, jo vin$ bija daudzreiz redzgjis, ka gleznotaji, jaukus apgabalus uz papira
uzpemdami, sédé€ja un ziméja, kad vin$ salmu dekus uz pilsétu nesa. [..] Zéns redzéja,
savam skolotajam un maizestévam lidz iedams, Italiju; $e vin$ attistijas un tapa par
gleznotaju, kura gleznojumi mekléti un dargi aizmaksati tapa.™

Saja pieméra ir vérts pievérst uzmanibu ne tikai lietvardiem gleznotajs un glezno-
jums, bet arl darbibas vardam zimeét, kas jau lietots taja musdienigaja attélojosas darbi-
bas nozimé, kura vél vienpadsmit gadus vélak, 1883. gada, taja pasa laikraksta sastapas
ar |oti noraido$u valodas lietotaja viedokli: “Par ceikina$anu. Masu diena $ivarda vieta
citi ir méginajusi ieviest to vardu: zimé$ana. Bet jasaka, ka Latviesi ta neruna. Latviesi
gan runa no mezasarga, kas iet meza kokus “zimét” prieks cir$anas, bet, kad gribi bildi
no kada smuka koka, tad tevim Latvietis atbildés: to més uzceikinasim.”?

1873. gada Viktora Nimana spiestuvé Liepaja iznaca gramatina “Vésture jeb
pasaules stasti no visvecakiem lidz visjaunakiem laikiem™, ko “latvie$u skolam un
laikrakstu lasitajiem sarakstijis™* bija V. Hartmanis — domajams, skolotajs Vilis
Hartmanis®. Gramatiski savdabiga izklasta, kas Skita ipatnéjs ari recenzentam
Matisam Kaudzitem (1848-1926), autors lietoja vardus nogleznot, effas-gleznojumi un
bilzu-gleznotajs: “Lukas Kranahs. [..] Vins bij Lutera un Melanhtona sirsnigajs draugs,
kuru sejas tas ari daudzreiz nogleznojis. Vina ellas-gleznojumi ir loti slaveni, no kuriem
daudz Saksu pilis atradas. Vinam bija viens déls, Lukas Kranahs, jaunajs, kas ari bija
krietns bilzu-gleznotajs, bet ne tévam lidzigs.™*

Iespéjams, nav nejausiba, ka $is senakas paslaik zinamas vardu gleznotajs un
gleznojums lietojuma liecibas ir publicétas Jelgava un Liepaja — tatad Zemgalé un
Kurzemg, kuras iedzivotajiem, it ipasi dienvidu dala, veidojas tuvaka saskare ar lietuvie-
$u valodu, kas rosino$i ietekméja Ata Kronvalda valodniecisko jaunradi. Vidzemnieks
Matiss Kaudzite 1872. gada vél véstija par antikas pasaules “malétajiem un bilzu

41 Ibid., Nr. 36, 6.(18.) sept., 286. Ipp.

42 Anon. Drusku par ceikinasanas, dziedasanas un vingro$anas macisanu laukskolas. Latviesu Avizes, Nr. 16,
1883, 20. apr. (2. maijs), piel.: Baznicas un Skolas Zinas, 63. Ipp.

43 Hartmanis V. Vésture jeb pasaules-stasti no visvecakiem lidz visjaunakiem laikiem. Liepaja: V. Nimana gramatu
un bilzu spiestava, 1873.

44 Sk.titullapu turpat.

45  Domajamais autors Vilis Harmanis bijis skolotajs, Mérsraga skolas pirmais parzinis (1879-1896), barona
Aleksandra fon Rennes (Alexander von Roenne) audzudéls. Biografiskas zinas no: Varpina R. Mérsraga skolai -
125. Mérsraga Avize, Nr. 10 (43), 2004, 14. okt.

46 Hartmanis V. Vésture jeb pasaules-stasti no visvecakiem lidz visjaunakiem laikiem. 54. lpp. Citata minétie
makslinieki - Lakass Kranahs vecakais (Lucas Cranach der Altere, 1472-1553); Lakass Kranahs jaunakais (Lucas
Cranach der Jingere, 1515-1586) .
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cirtéjiem™’, bet 1876. gada pievérsa uzmanibu gleznotijiem Hartmana leksika® un
1880. gada sava darba “Vésture tautas skolam™’, ko bija sarakstijis “griitas Hartmana
véstures vieta™’, sinonimiski minéja gleznosanas miksleniekus un gleznotajus. Abiem
loti konspektivajiem véstures pamatfaktu izklastiem — Hartmana darbam 70. gados
un Kaudzites darbam 80. gados — tapa vairaki izdevumi, kas $iem terminiem pali-
dzéja izplatities sabiedriba. Iztéli rosino$u realiju ietvara tos kops$ 70.-80. gadu mijas
iedzivinaja laikrakstos publicétiec Matisa un Reina (1839-1920) Kaudzisu celojumu
apraksti. Sagatavojot latviesu dalu “Sistematiski sakartotai vacu-latviesu-krievu-igau-
nu vardnicai”, kas 1885. gada iznaca Riga un Térbata Johannesa Koncevi¢a (Johannes
Koncewicz, 1834 vai 1835-1913) sastadijuma, Matiss Kaudzite izvéléjas terminus ar
sakni glezn- (die Malerei - gleznosana, der Maler — gleznotajs, malen — gleznot krisam),
tomér saglabija germanismu bilde lietvarda das Gemdlde tulkojuma™ Sie vardi ir
ieklauti izdevuma nodala “Maksla”, kura apkopoti 28 télotajas makslas un 32 muzikas
termini,’” laujot to tagad novértét ka batisku méginajumu abu nozaru terminologijas
sakartosana.

Paraléli bildei jau kop$ stasta par Salmupitnu Iernastu no Drézdenes apkaimes
otrs ierastakais apziméjums gleznotaju darinajumiem ilgi bija gleznojums, nevis glezna.
1880. gada “Baltijas Véstnesi” varéja uzzinat, ka brali Kaudzites Péterburgas Makslas
akadémijas muzeja aplakojusi tuvak “it ipasi Krievu makslinieku nodalu, kura tiek
slavéta isti tadél, ka tani daudz gleznojumi izskatas dabai tik Joti lidzigi, ka pie daziem
nemaz nevar ticét, kai ir tik vien bilde”.

Raksturigi, ka apraksta parpublicéjuma Kaudzi$u kopotajos rakstos 1893. gada
bilde $aja un vairakas citas teksta vietas bija nomainita ar ainu>* “Sistematiski sakar-
totas vacu-latvieSu-krievu-igaunu vardnicas” otraja izdevuma 1899. gada Matiss
Kaudzite bildi un ainu piedavaja ka sinonimus, bet nelietoja vardu glezrna.® Te véro-
jams 19. gadsimta 80. gadu otraja puse aizsacies terminologijas attistibas atzars, kura
ar vardu aina saprata ne tikai ar redzi uztvertu vai iztélotu skatu vai norisi, bet ari glez-
notaja darinajumu, papildus atvasinot darbibas vardu aizor un daritaja apziméjumu

47  Kaudzite M. Vai manu-ticiba ko parspé;j? (Jautasanas izskaidrosana V.-Piebalga 11. janija $. g.). Baltijas
Véstnesis, Nr. 44, 1872, 1. nov., 350. Ipp.

48  Kaudzite M. Vésture jeb pasaules stasti etc. sarakstijis V. Hartmanis. (Beigums). Baltijas Zemkopis, Nr. 8, 1876,
27.febr., 60.-61. Ipp.

49 Kaudzite M. Vésture tautas-skolam. Jelgava: H. Allunans, 1880, 60., 66., 70. lpp.

50  Kaudzite M. Vecpiebalgas Kaibén-, vélakas Ogrénskolas hronika. Riga: Literatara, 1939, 43. lpp.

51  Sistematiski sakartota vacu-latviesu-krievu-igaunu vardnica. Latvisko dalu rakstijis M. Kaudzite. Riga; Téerbata:
Snakenburgs, 1885, 81. Ipp.

52 Sk.:lbid., 81.-83. Ipp.

53  Kaudzite M. = Kalninieks. Caur téviju un sveSumu. |. Péterburga. Baltijas Véstnesis, Nr. 5, 1880, 30. janv.
(11.febr.), 38. Ipp.

54  Sal.: Kaudzite R., Kaudzite M. Vija no kopotiem Kaudzites Reina un Kaudzites Matisa rakstu-darbiem. 1. séj. Vec-
Piebalga: J. Ozols, 1893, 109. Ipp.

55  Sk.: Sistematiski sakartota vacu-latvieSu-krievu-igaunu vardnica. Latvisko dalu rakstijis M. Kaudzite. Riga;
Jurjeva: Snakenburgs, 1899, 2. izd., 84. Ipp.
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(dailes) ainis. 1886. gada sakuma avizém “Balss” un “Majas Viesis” skolotajs, dzejnieks
un tautas atmodas darbinicks Fridrihs Malbergs (Malbergis, 1824-1907), ko uzskata
par ainas ievieséju literatara®, bija atsutijis informaciju par Staburaga attélojumiem:
“Teiku zina neko jaunu par Staburagu vairs neuzietam [..]. Tad nu tik vél atliek pats
Staburags un dailes aini (Kunstmaler), kam savu makslu pie vina izradit. [..] Tagadéja
veida Staburagu it laimigi un dabiski ainojis $o izgajusi vasaru dailes ainis Kuming kgs
iz Péterburgas.”> Malberga piedavatais profesijas apziméjums skiet ipatnéjs iznémums,
tatu par ainas lietojumu ar nozimi ‘glezna’ skaidri liecina ari, pieméram, zina “Dienas
Lapa” 1888. gada, ka “Keizariskas makslu akadémijas ainu izstade Sejienes pilsétas
ainu (bilzu) galerija bus vél atvérta tikai astonas dienas™®.

Agrins lietvarda glezna piemérs periodika atrodams jau 1874. gada, tacu tada
nozimé, ko mausdienu lasitajs uztvertu ka parnestu. Lei$malé uzaugusais Edvarts
Skujenicks (Vensku Edvarts, 1855-1897), vél gimnazists budams, “originalstasta
iz Kurzemes dzives” toreiz lika sapigu domu parnemtam pirmas personas véstitaja
draugam izsaukties: “Jaunatnes milestibas glezna!™® 80. gadu beigas vardu glezna ar
iztélojamas ainas nozimi literatarkritiskos apceréjumos iecienija Teodors Zciferts,
rakstidams, ka latvie$u tautasdziesmas “ik katrs pants ir jauka glezna™® un ebreju dzeja

“blakus nostadita teikuma ir daudzreiz ari ta pati glezna, kas pirmaja™'.

Savukartmasdienu pamatnozimékaapziméjumsatseviskam gleznotam makslas
darbam Sis vards palénam izplatijas 90. gados, kuru iesakuma zimigs ir vardu bilde,
gleznojums un glezna lietojums viena publikacija. “Dienas Lapa” 1890. gada rakstija:

“Jau zinojam, ka pazistamais gleznotajs M. Suhorovskis drizuma grib atbraukt uz Rigu
un te izstadit savu jaunako gleznojumu “Pirma diena haréma”. Tagad varam pazinot,

ka jau pirmdienu $1 bilde bas Riga un taps izstadita. [..] Vina pirma glezna “Nana”

(Emila Zola slavena romana varone) sacéla lielu apbrino$anu, jo radija moderno fran¢u
sievieti.”® Glezna Seit nebija tikai sinonimisks papildinajums leksiskas daudzveidibas
labad, jo vards dazados locijumos zinas turpinajuma atkartots daudz reizu. So makslas
veidu kopuma kluva visai ierasti dévét par gleznosanas maikslu vai gleznosanas daili.
1884. gada Matiss Kaudzite par iespaidiem “bilzu galerija Berlines muzeja” rakstija:
“No visievérojamakam bildém jeb gleznojumiem japiemin: Rembranta — Zuzanna

peldédamas, to skaita pie visdailakiem gleznoSanas makslas ziediem [..].”

56  Milenbahs K. Latviesu valodas vardnica. Redigéjis, papildinajis, turpinajis J. Endzelins. 1. séj. Riga: Izglitibas
ministrija, 1923-1925, 13. Ipp.

57 Malbergs F. Staburags. Balss, Nr. 1, 1886, 1. (13.) janv.; Malbergs F. Staburags. Majas Viesis, Nr. 1, 1886, 4. janv.

58  Anon. Rigas notikumi. Dienas Lapa, Nr. 82, 1888, 9. apr.

59  Skujenieks E. = Rietruma Eidis. Caur vieglpratibu (Original-stasts iz Kurzemes dzives). Baltijas Véstnesis, Nr. 12,
1874, 20. marts, 89. Ipp.

60  Zeiferts T. = Teodors. Kritiski apceréjumi. |. Dienas Lapa, Nr. 111, 1889, 19. maijs.

61 Zeiferts T. = Teodors. Latviesu bibele. (Beigums). Austrums, Nr. 5, 1889, 601. sl.

62 Anon. Maksla. Dienas Lapa, Nr. 34, 1890, 10. febr.

63 Kaudzite M. = Kalninieks. Ce|ojuma ievérojumi. VII. Balss, Nr. 48, 1884, 28. nov. (10. dec.).
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Darbibas vardam glezzot un ta atvasinajumiem pirmajas vél epizodiska lietoju-
ma desmitgadés piemita kaut kas no jauna ipasibas varda glezzs varuma: tie bija trausli
siltumnicas augi, kas valodas augsné iesaknojas léni un ar parveidojumiem, konkuréjot
ne tikai ar vecajiem germanismiem, bet ari ar citiem jaundarindgjumiem. 19. gadsimta
80. un 90. gadi bija terminologiski neviendabigs laikposms, dazadam leksikas attis-
tibas stadijam un variacijim biezi sastopoties viena publikacija. Par gleznotija galve-
najiem sancen$iem kluva dailkrasotajs un makslas krasotijs — veca skunstes maldera
burtiskie tulkojumi. 1882. gada avizé “Balss” lasams: “Slavenais Krievu makslas kraso-
tajs Verescagins, kas jau savas bildes bij izradijis Viné un Parizg, tagad tas novedis uz
Berlini un tur no tam izrikojis bilzu izstadi [..].”** 1890. gada toposais gleznotajs Janis
Rozentals (1866-1916), budams Péterburgas Keizariskas makslas akadémijas students,
véstulés draugam Péterim Ozolinam (1864-1938) - tolaik Rigas Latvie$u biedribas
teatra aktierim, vélak pazistamam rezisoram un gadsimtu mija rosigam makslas kriti-
kim - stirojas gan par to, ka “makslas bildes pardot ir vél grutak neka vinas krasot™,
gan par sarezgljumiem, kas damu portreté$ana iesaistitam “jaunam dailniekam jaiz-
cies, vinas gleznojot™.

Dailkrasotajs un dailkrisosana piederéja pie “dailsalikteniem”, kuru lietojums
rakstu avotos “konstatéts, sakot ar 70. gadu otro pusi, galvenokart ka atbilsmes vacu
salikteniem ar komponentiem Kunst- un Schon-""". Tapat ka ieprieks gleznotijam, ari
dailkrasotajam pirmie lietojuma pieméri atrasti tulkotaja beletristika — par “svabadi
tulkotu” nosaukta 1879. gada vacu rakstnicka Paula Heizes (Paul Heyse, 1830-1914)
noveles “La Rabbiata” latviskojuma laikraksta “Balss™®. 1885. gada feletona rubrikas
vardnica zurnala “Rota” dailkrasosanu pa dalai humoristiski skaidroja ka “makslu lini-
jam un krasam kadu lietu idealiski nobildét” — “kraso$ana var notikt uz audekla, koka,
papira, porcelana, istabu griestiem un sienam, izkaltu$u vecu jumpravu un citu nozie-
déjusu sievisku gimiem™®. 1891. gada “Baltijas Véstnesis” zinoja: “Makslas biedribas
telpas pardosanai izstaditas slavena dailkrasotaja profesora Aivazovska 9 bildes, kuras
no Péterburgas atsatitas.””

Dailkrasosanas un dailkrasotdja toreizéjo terminologisko statusu apstiprinaja
icklavums gan Kri$jana Valdemara “Krievu-latvie$u vardnica” 1890. gada, kur $ie
tick minéti ka tulkojums krievu vardiem zhivopis’ un zhivopisec pirmaja vieta pirms

64 Anon. Arzemju zinas. Vacija. Balss, Nr. 4, 1882, 27. janv. (8. febr.).

65 Rozentals J. Véstule Péterim Ozolinam. Péterburga, 1890. gada 29. marts (10. apr.) un 8.(20.) apr. Melnraksts.
Rakstniecibas un mazikas muzejs, inv. Nr. 391038.

66 Rozentals J. Véstule Péterim Ozolinam. Péterburga, 1890. gada 30. okt. (11. nov.). Melnraksti. Rakstniecibas un
mazikas muzejs, inv. Nr. 391035-391036.

67  Baldunciks J. Salikteni ar daif- latvieSu rakstu valoda: vésturisks parskats, 28. Ipp.

68  Heyse P. La Rabbiata. Balss, Nr. 58, 1879, 28.jdl.; Nr. 59, 1. aug.

69  Anon. Rotas “Feletona” enciklopédiska vardnica. Rota, Nr. 36, 1885, 3. (15.) sept., 430. Ipp.

70 Anon. |z Rigas. Baltijas Véstnesis, Nr. 69, 1891, 26. marts (7. apr.).
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malésanas un malétija,” gan lietojums Jekaba Dravnicka (1858-1927) “Konversacijas
vardnica”, kuras pirmaja s¢juma (1891-1893) lasams, pieméram, par dailkrisosanas
nodalu Péterburgas Keizariskaja makslas akadémija un daifkrasotaju Karli Hunu.”?
Tacu vienlaikus daifkrasotajs kluva par apziméjumu amatnickam — dekorativas glez-
niecibas meistaram, ko ieprick$ dévétu vienkarsi par malderi, nevis skunstes malderi.
Savukart krdsotdjs vien varétu nozimét ari audumu krasotaju — agrako pér(v)mani (vacu
Firber). 1890. un 1891. gada mija latvieSu amatnicki nodibinaja Rigas Dailkrasotaju
palidzibas biedribu, kas apvienoja §is tolaik loti pieprasitas un plauksto$as nozares
darbiniekus.”

Neskaidribas un parpratumus, kadi varéja rasties, lietojot pretenciozu terminu
divas daléji radniecigas, tomér tiesi tapéc konfliktéjosas nozimés, iespéjams ilustrét ar
pieméru no izglitibas véstures. 1895. gada trisvalodu programma un daudzi pazino-
jumi presé ka Rigas zimé$anas un dailkraso$anas skolu plasi reklaméja jaunu privatu
macibu iestadi, kuras “noluks ir katram, kas vélas, darit pieejamu vidéju sagatavosanas
izglitibu maksla, bet vairak apdavinatus sagatavot prick§ makslas akadémijas™*. Ta
bija Venjamina Bluma (Bewuamun Barom, 1861-1920) izveidota un vadita Rigas zimé-
$anas un glezno$anas skola. Savukart Rigas Dailkrasotaju palidzibas biedriba gadu
vélak, 1896. gada novembri, atvéra kursus’, kas kluva pazistami ka $is organizacijas
zimé$anas un dailkraso$anas skola. Jau laikabiedriem bija vajadzigas papildu zinasanas,
lai saprastu, kad domats par “slaveniem [..] gleznotajiem jeb dailkrasotajiem”” un kad -
par “istabu malé$anu””".

Var izteikt minéjumu, ka tie$i amatniecku rosme, 90. gados apvienojoties ar
dailkrasotaju nosaukumu, vedinaja arvien vairak valodas lietotaju noteiktak pienemt
saknes glezn- atvases “brivo” jeb “dailo” makslu veida apzimésanai. Vietalvas skolotajs
Juris Kalnin$ (pseid. Pratkopis, 1847-1919) gramata “Latvie$u rakstniecibas teori-
ja” (1892) gan rakstija, ka “makslu, kas seviski ar gaismas, krasu un liniju palidzibu
dailo uz plaksném iztélo, dabas un cilvéku pasaulei ka garu iedves un to ka ar dzivibu
piepilda, nosauc par dailkraso$anu™®, tacu tas parstavja apzimésanai izvéléjas vardu
gleznotdjs™. Zurnilists Purinu Klavs (Nikolajs Purins, 1858-1935) recenziji par o
izdevumu aizradija: “[..] kad sacerétajs 96. . p. arkitektaru sauc par buvniecibu,

71 Valdemars K. Russko-latyshskij slovar’= Krievu-latviesu vardnice. Jelgava: H. Allunans, 1890, 86. lpp.

72 Dravnieks J. (sast.). Konversacijas vardnica. 1. séj. Jelgava: H. J. Dravin-Dravnieks, 1891-1893, 38., 638. Ipp.

73 Rigas Dailkrasotaju palidz. biedriba. [Sludinajums]. Dienas Lapa, Nr. 290, 1890, 20. dec.

74 Plan i programma shkoly risovanija i zhivopisi v g. Rige = Plan und Programm der Zeichen- und Malschule zu
Riga = Rigas zimésanas un dailkrasos$anas skolas plans un programma. Riga: Riga: B. Dirik i Ko., 1895, b. pag.

75 Anon. Rigas dailkrasotaju palidzibas biedribai. Baltijas Véstnesis, Nr. 36, 1897, 13.(25.) febr.

76  Anon.Muzeji - lai pieder tautai. Baltijas Véstnesis, Nr. 9, 1896, 12.(24.) janv.

77 Lv., J. Rigas Dailkrasotaju palidzibas biedriba. Baltijas Véstnesis, Nr. 90, 1897, 21. apr. (3. maijs).

78  Kalnin$ J. Latviesu rakstniecibas teorija. Jelgava: H. J. Dravin-Dravnieks, 1892, 98. Ipp.

79 lbid., 97. Ipp.
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plastiku par télniecibu, tad vinam aiz konsekvences ari glezno$anas maksla bija jasauc
par glezniecibu jeb dailkrasniecibu (!) un ne par dailkrasoganu.”®

Dailkrasnieciba, $kiet, bija domata ka retorisks parspiléjums, uz ko norada
lietota izsaukuma zime, savukart otrs recenzenta piedavajums — gleznieciba — kluva
iecienits 90. gadu beigas, vainagojot §1 makslas veida pamatleksikas izveido$anos ar
apvienojo$u nosaukumu. Ta atklajas ka morfologiski saistita virkne gleznor — glez-
nosana — gleznotdjs — gleznojums — glezna — gleznieciba, kura vardu seciba vismaz
sakuma un beigu dala atbilst to izplati$anas hronologijai. Katru atsevisko elementu
nav iespé&jams drosi saistit ar individualiem nopelniem, tomér noprotams, ka bez Ata
Kronvalda valodniecisko ideju séklas un Matisa Kaudzites galveno terminologisko
izvélu noturibas $aja rinda varétu bat citi vardi. Svariga attistibas perioda nobeigumu
skaidri ieziméja makslas kritika Jana Asara (1877-1908) pamatigi izstradatais $kirk-
lis “Gleznieciba” Rigas Latvie$u biedribas Zinibu komisijas Konversacijas vardnicas
pirmaja s¢juma (1906).8" Lidz tam no Valdemara vardnicam macijies valodas lictotajs
varétu nesaprast, ko par makslu raksta brali Kaudzites, un otradi, turpreti kop$ Asara
parskata par pamatjautajumiem vairs nevajadzéja Saubities, lai gan vél palika daudz
iesp&ju terminologiskai pilnveidei tadas detalas ka, pieméram, Zanru nosaukumi, lidz
nedzivo grupu gleznieciba kluva par kluso dabu u. tml. Jau ka pamattermina glezno-
tdjs variants gadsimtu mijas presé paradijas epizodiski lictota forma gleznieks (“Musu
jaunie gleznieki, ka Purvits, Rozentals u. c., censas sniegt savos razojumos to, kas dails
un patiess [..]”*2) un nievajoss atvasinajums gleznikis (“Bilde uzglabajuse krasas un,
neaizskarta nemakulu glezniku rokas, pieder pie arheologiskiem retumiem”), kura
germaniskais ekvivalents nozimes zina bija pin(d)zelmanis (vacu der Pinselmann).

Lielaka dala aplakota perioda bija pagajusi bez tieSas makslinieku lidzdalibas
nozares terminologijas veido$ana. Jaunas profesionalas leksikas galvenie lietotaji un
turpmakie lidzveidotaji — nacionalas télotajas makslas pamatlicéji no 90. gadu sakuma
Péterburgas makslas augstskolas sastapusos studentu pulcina “Rukis” biedru loka —
bija dzimusi 60. gadu beigas un 70. gadu sakuma, tatad reizé ne tikai ar fran¢u impre-
sionismu, bet ari ar zimé$anas pamatu ievieSanu latvie$u tautskolas un gleznajiem
terminologiskajiem stadijumiem latvie$u valodas un makslas nakotnei. Galvenokart
tie$i vinu izvéles noteica, kuri no lidz tam piedavatajiem terminu variantiem nostip-
rinasies un kuri izniks, jo vairaki $is paaudzes makslinieki — Janis Rozentals, Jalijs

80  Puring K. = P. Kl. Latvie$u rakstniecibas teorija. J. Kalnina, Vietalvas skolotaja sarakstita. H. Dravin-Dravnieka
apgadiba. 1892. Baltijas Véstnesis, Nr. 99, 1892, 1. (13.) maijs.

81  Sk.:[Asars J.]. Gleznieciba. Glezniecibas vésture. Konversacijas vardnica. 1. séj. Riga: Rigas Latv. Biedribas
Zintbu Komisija, 1906, 1055.-1062. sl.

82  Kalnins J. = [Pr.]. Zintbu Komisijas vasaras sapulces 13.-14. junija. (Turpinajums). Balss, Nr. 26, 1891, 27. jan.
(10. jal.). Citéts fragments no Karla Kundzina (1850-1937) priekslasijuma “Stavoklis rakstnieciba un maksla”
parstasta, kuru sagatavojis ieprieks minéta apceréjuma “Latviedu rakstniecibas teorija” autors Juris Kalnin3
(Pratkopis).

83  Sudrabu EdZus. Pa Lietavu: Ce|ojuma apraksts. (Turpinajums). Majas Viesa Ménesraksts, Nr. 2, 1902, 120. lpp.
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Madernicks un citi — rosigi darbojas makslas kritika. Valodisko nozimju hierarhija
gleznotajs uz saviem priekStetiem skunstes malderi vai bilzu malétaju varéja norau-
dzities ka moderns profesionalis uz provincialiem amatnickiem. 1896. gada “Baltijas
Véstnesis” par vienu no latvie$u preses iecienitakajiem ta laika maksliniekiem — soci-
alas emancipacijas paraugvaroni igaunu gleznotaju akadémiki Johanu Kéleru (Johann
Koler, 1826-1899) — rakstija: “Senakais $iltu malétajs tagad ir slavens gimetnu glez-
notajs un ari citos gleznosanas arodos pieskaitams pie visievérojamakiem makslinie-
kiem.”®* Tacu ne tikai visparzinamais pla$as nozimes vards bilde, ko sarunvaloda lieto
visas sabiedribas grupas, bet ari dala specifiskaku germanismu no paaudzes paaudze
nevil$us saglabajas makslinieku un makslas studentu sazina ka arodnieciskas kopibas
zimols — “cunftes valoda”, kuras senatnigums un fonétiskais raupjums bieZi izmantots,
lai uzsvértu parmantotu neizskaistinatu pamatigumu pretstata ariskibam un modes
vilniem.
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From skunstes malderis to gleznotajs: the evolution
of fundamental Latvian fine-arts vocabulary
in the second half of the 19 century

Summary

The article relates the evolution of fundamental Latvian fine-arts vocabulary
related to painting in the 1860s—90s, explored from the viewpoint of art history.
The main sources of study were publications in periodicals (linguistic, pedagogical and
aesthetic essays and discussions, travel accounts, translations of fiction, some extracts
from Latvian literature, art news, announcements etc.), encyclopaedias and language
dictionaries, history manuals as well as Latvian artists’ correspondence from the end
of the period. Since the 1860s, a variety of Latvian neologisms competed in this field
both with already established German terms and with each other. Skunstes malderis or
skunstmalderis (German Kunstmaler) and bilzu malderis (German Bildermaler) could
be succeeded not only by gleznotaijs (‘painter” in standard modern Latvian) but also by
glitonis, gleznietis, gleznieks, kraspotijs, maletijs, makslas krasotays, dailkrasotajs and
dailes ainis. In 1868, journalist, teacher and active New-Latvian movement participant
Atis Kronvalds proposed a borrowing from Lithuanian, the verb gleznot, for the activ-
ity of painting. Although his initiative did not receive general immediate acclaim, by
the 1890s further development resulted in a family of painting terms derived from
the root glezn-: gleznot (‘to paint’) — gleznosana (‘act of painting’) — gleznotajs (‘paint-
er’) — gleznojums and glezna (‘painting’ as a picture) — gleznieciba (‘painting’ as a branch
of art). The continuity of this trend was simultaneously strongly promoted by writer
and teacher Matiss Kaudzite. In parallel with this vocabulary, the status of the paint-
ing art in Latvian society rose from a strange, alien field of activity, almost completely
excluded from the everyday experience, to an essential component of national culture.

Keywords: fine arts, painting, Latvian terminology, national emancipation, Atis
Kronvalds, Matiss Kaudzite
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Pirmas Terminologijas komisijas

Latvija un Lietuva'

Kopsavilkums

Pétijuma mérkis — apzinat un salidzinat pirmo Terminologijas komisiju (TK)
dibinasanu, darba organizésanu un rezultatus Latvija un Lietuva, par avotiem izman-
tojot lidz $im veiktos pétijumus, publikacijas presé un TK séZu protokolus. Pétijuma
novitate — abu valstu zinatniskas terminologijas kop$anas attistibas salidzinajums.

Latvija TK darbojas divus gadus (1919-1921), savukart Lietuva TK nodibinata
péc Latvijas parauga 1921. gada un pastavéja lidz 1926. gadam. Lai gan starp Latvijas
TK un Lietuvas TK konstatéts daudz lidziga, tomér Latvijas TK struktara bija sazaro-
taka: lielaks apakskomisiju skaits, vairak loceklu, kas lava aptvert lielaku skaitu nozaru.
Lietuva, ka liecina protokoli, daudz laika TK sédés tika veltits pasas komisijas darbibas
jautajumiem (atlidzibai par darbu, amatiem u. tml.).

Palickosais TK darba rezultats — izdotas pirmas zinatniskas terminologijas
vardnicas (Latvija 1922. gada, bet Lictuva 1924. gada). Starp tam ir liclas atskiribas
gan apjoma, gan sakartojuma zina. Latvie$u terminu vardnica ir nopietnak sagatavo-
ta (taja ieklauti 20 nozaru termini), savukart lietuvie$u izdevums ir kabatas formata,
aptver septinu nozaru terminus un ir izdots péc TK sekretara privatas iniciativas, ta¢u
nepietickami kvalitativi sakartots, par ko ir saméra asi kritizéts.

Aktivi abu valstu terminrades darba bija iesaistijusies izcili valodnieki (Latvija —
Janis Endzelins, Lietuva — Jons Jablonskis). Lai gan neviens no viniem nav atstajis
tie$i terminologijai veltitus teorétiskus darbus, visa vinu darbosanas, konsultéjot un
radot jaunus terminus vai precizéjot jau esosos, bija nozimigs ieguldijums latvie$u un
lietuvie$u valodas terminologija. Abu TK darba piedalijas dazadu nozaru specialisti,
kuriem ruipéja gan profesionala darbiba, gan tas terminologijas kopsana.

Atslégvardi: Latvija, Lietuva, Terminologijas komisija, zinatniska terminologija, terminu
vardnicas

1 Raksts izstradats Valsts pétijumu programmas projekta “Latviesu valoda” (Nr. VPP-1ZM-2018/2-0002).
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Ievads

Terminologijai ka dazadu nozaru metavalodai ir svariga nozime jebkuras valo-
das attistiba, savukart valsts pienakums ir radit priek$nosacijumus tas veidosanai un
kopsanai. Péc zinatniskiem principiem terminologija jau simts gadus tiek veidota
Latvija un gandriz tikpat ilgi — Lietuva, jo abas valstis to Izglitibas ministrijas $ada
noluka dibinaja Terminologijas komisijas. Par $o komisiju darbu un tas loceklu ieguldi-
jumu valsts valodas terminologijas attistiba ir veikti pétijumi gan Latvija’, gan Lietuva’.
Tacu lidzsingjos pétijumos abu valstu komisiju, kas darbojas zinatniskas terminologi-
jas attistibas sakumposma, nav pievérsta uzmaniba sastatamaja aspekta, kas ari ir §
raksta novitate. Pétijuma mérkis — apzinat un salidzinat pirmo Terminologijas komi-
siju dibinasanu, darba organizé$anu un rezultatus Latvija un Lietuva, par avotiem
izmantojot lidz $im veiktos pétijumus, publikacijas presé un Terminologijas komisiju
sézu protokolus. Pétijjuma uzdevumi: izstudét materialus par Terminologijas komisi-
jam abas valstis; izmantojot sézu protokolus un citus avotus, aprakstit katras valsts TK
darbu, ka ari svarigako rezultatu — pirmas zinatniskas terminu vardnicas; salidzinat

2 Blinkena A. 1922. gada “Zinatniskas terminologijas vardnica” masdienu skatijuma. Caur vardu birzi. Darbu
izlase II. Riga: LU Latviesu valodas institats, 2017, 282.-285. Ipp.; Baltins M. Terminrades process un principi.
No: Latviesu valoda. A. Veisbergs (red.) Riga: LU Akadémiskais apgads, 2013, 415.-433. Ipp. Baltind M.

J. Endzelina un H. Budula 1922. gada polemika par zinatniskas terminologijas vardnicu. Valoda véstures
dzirnakmenos. Akadémika Jana Endzelina 130. dzim$anas dienas atceres starptautiskas zinatniskas
konferences materiali. Riga: LU Latvie$u valodas institats, 2003, 13.-16. Ipp.; Balting M. Izglitibas ministrijas
Terminologijas komisijas (1919-1921) darbibas pamatnostadnes. Valodu kontakti un mijiedarbiba. Riga:

LU Latvie$u valodas institdts, 2005, 12.-19. Ipp.; Baltind M. Latvie$u terminolodgijas attistiba: mantojums,
problémas un perspektivas. Letonikas pirmais kongress. Valodniecibas raksti. Riga: Latvijas Zinatnu
akadémija, 2006, 72.-79. Ipp.; Balting M. Laikabiedru vértéjumi par Zinatniskas terminologijas vardnicu
(1922): konstruktiva kritika un mazigie jautajumi. Vards un ta pétisanas aspekti 15 (Il). Liepaja: LiePA, 2011,
17.-26. Ipp.; Grabis R. Par latvie$u terminologijas attistibu un izstradi. Darbu izlase. Riga: LU Latvie$u valodas
institats, 2006, 221.-229. Ipp.; Grabis R. Zinatniskas terminologijas izstrade un terminologijas vardnicu
veidosana. Darbu izlase. Riga: LU Latvie$u valodas institdts, 2006, 252.-259. lpp.; Kazakevi¢a A. Izglitibas
ministrijas Terminologijas komisijas (1919-1921) darbibas atspogulojums Terminologijas komisijas sézu
protokolos. Terminrade Latvija senak un tagad. Latvijas Zinatnu akadémijas Terminologijas komisijas 70
gadu jubilejas konferencei veltits israkstu krajums. Riga: Zinatne, 2016, 65.-70. lpp.; Kurmina L. leskats
latvie$u valodas Terminologijas komisijas darbibas pirmsadkumos. Linguistica Lettica 19,2010, 101.-108. Ipp.;
Skujina V. J. Endzelina devums latvie$u valodas zinatniskas terminologijas attistiba. Latviesu valodas kultdras
jautajumi 8. Riga: Liesma, 1972, 17.-33. Ipp.; Skujina V. Latviesu terminologijas izstrades principi. Otrais,
labotais un papildinatais izdevums. Riga: Latvie$u valodas institats, 2002 u. c.

3 Auksoriaté A. Terminologijos komisijos (1921-1926) veiklos apzvalga. Terminologija 18. Vilnius: Lietuviy
kalbos institutas, 2011, p. 80-91; Gaivenis K. J. Jablonskio veikla Terminologijos komisijoje. Rinktiniai rastai.
Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2014, p. 268-271; Keinys S. Lietuviy terminologijos karimo apzvalga (iki
1940 m.). Lietuviy terminologijos raida. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2012, p. 29-56.; Mitkevi¢iené A.
Terminologijos komisijos (1921-1926) vaidmuo lietuviy literatdros mokslo terminijos istorijoje. Terminologija
20. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2013, p. 172-179; Umbrasas A. Lietuviy teisés terminija 1918-1940
metais: pagrindiniy kodeksy terminai. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2010 u. c. Lietuva ir ari dazas
publikacijas par §i laikposma TK Latvija: Labanauskiené S. Janio Endzelyno terminologinés jzvalgos.
Terminologija 19. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2012, p. 173-183; izmantojot Zinatniskas terminologijas
vardnicas (1922) materialu, pétijums par sinonimiem Kvasyté R. Sinonimai latviy kalbos terminy Zodynuose.
Terminologija 7. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2000, p. 76-87.
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PIRMAS TERMINOLOGIJAS KOMISIJAS LATVIJA UN LIETUVA

Latvijas un Lietuvas Terminologijas komisiju struktaru, darba organizésanu un rezul-
tatus. Petijums veikts ar analizes un salidzinajuma metodi.

Latvijas Terminologijas komisija (LV TK)

Par organizétas latvie$u terminologijas sakumiem var uzskatit Latvju termi-
nu komisiju, kas 1919. gada saka darbu Krievija, Péterburga®. Ta pasa gada ruden?®
toreizéjais izglitibas ministrs Karlis Kasparsons (1865-1962) izdod rikojumu
Nr. 542 (1919. gada 9. septembris) par Terminologijas pagaidu® komisijas dibina-
$anu Latvija (parakstijis arl ministrijas 1. departamenta dircktors Longins Auséjs/,
1885-1942) (1. att.).

Informacija par $adas komisijas dibina$anu, ta¢u ne tik plasi ka rikojuma, vairak
atspogulojot saikni ar skolam, laikraksta “Valdibas Véstnesis” paradas jau S. septem-
br’: “Pie Izglitibas Ministrijas Skolu Departamenta sastadas Terminologijas Komisija
no Ministrijas, pedagogu, valodniecku un rakstnieku prieksstavjiem. Pirmais komisi-
jas sastavs ir: 3 prieksstavji no Ministrijas, 3 no Latvijas Skolotaju Savienibas, 3 no
Latvijas Augstskolas vésturiski-filologiskas fakultates, 3 no Latvijas Rakstnieku un
Zurnilistu Biedribas un 3 no Latvijas InZenieru savienibas. Terminologijas Komisijas
locekli sanem no Izglitibas Ministrijas lidzekliem noteiktu atlidzibu par piedali$anos
sédeés, ka ari par komisijas uzdotiem seviskiem darbiem. Komisijas izstradatie termini
celami prieksa Latvijas skolotaju kongresam to pienemsanai” Péc nepilna ménesa
presé publicéta zina, ka TK, “stajoties darba, griezas pie sabiedribas, valdibas iestadém
un atseviskam personam ar uzaicindjumu: 1) iesatit komisijai zinas, materialus, vardus
un vardu krajumus, kuri atrodas vinu riciba; 2) pazinot komisijai visus jaunos vardus,
kas ir jau atvasinati un ievesti, vai tie vél tikai projektéti; 3) griezties pie komisijas ar

4 Balting M., Liepa D., Rimniece I. Komisijas latvie$u valodas vésturé: maz vai daudz? Valodas prakse: vérojumi
un ieteikumi 11. Riga: Latvie$u valodas agentara, 2016, 118. Ipp.

5 Citos avotos tiek minéta 1919. gada vasara (sk. Zinatniskas terminolodijas vardnica. lzglitibas ministrijas
terminologijas komisijas sakopojuma. Riga, 1922 prieksvarda, ari Skujina V. Latviesu terminolodijas izstrades
principi. Riga: Latvie$u valodas institlts, 2002, 20. lpp.; Kurmina L. leskats latvie3u valodas Terminologijas
komisijas darbibas pirmsakumos. Linguistica Lettica 19. Riga: LU Latvie$u valodas institats, 2010, 103. Ipp.).
Izskatitajos avotos nekur citur $is apziméjums nav konstatéts.

7 Dazados avotos vérojamas atskiribas rakstiba: vards Longins, uzvards Ausejs.

Izglitibas ministrijas terminologijas pagaidu komisija. Valdibas Véstnesis. Nr. 34.11.09.1919. 1. Ip. [tieSsaiste].
Pieejams: http://www.periodika.lv/periodika2-viewer/view/index-dev.html?lang=fri#panel:palissue:/p_001_
wawe1919n034|article:DIVLI2|issueType:P [Skatits 10.12.2019.]

9 Izglitibas ministrija. Valdibas Véstnesis. Nr. 31. 05.09.1919. Lp. 3 [tieSsaiste]. Pieejams: http://periodika.lv/
periodika2-viewer/view/index-dev.html#panel:pplissue:/p_001_wawe1919n031|page:3|issueType:P [Skatits
10.12.1919.]

10  Seit un turpmak citatos saglabata originalizteiksme.
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pieprasijumiem un aizradijumiem visos gadijumos, kur jédziena apzimé$anai triukst
latviska varda; 4) pemt tie$u un dzivu dalibu komisijas un vinas sekciju darbiba™.

LV TK tick veidotas atseviskas sekcijas (apakskomisijas), kuru darba iesaistiti
ievérojami attiecigo nozaru specialisti: “Fizikis F. Gulbis, kimijas inZenieris J. Primanis
un biokimikis prof. E. Zarins, psihologs un valodnicks P. Dale, valodnicks E. Blese,
filozofs P. Zalite, arhitekts A. Malvess, ckonomists P. Leitans u. c. [..] Dibinasanas gada
komisija ir $adas sekcijas: dabaszinatnu, fizikas un matematikas, medicinas, tehniska,
valodniecibas un filozofijas, juridiski ekonomiska un makslas sekcija. 1920. gada tam
pievienojas vél militara, glezniecibas un celtniecibas, muzikas un veterinara sekci-
ja. Katra sekcija darbojas 3-12 attiecigas nozares specialisti. Aktivakas ir tehniska,
dabaszinatnu, filozofijas un makslas sekcija. Terminologijas komisijas ictvaros aktivi
darbojas ari seviska valodniecibas komisija, kura ir 7 locekli (J. Endzelins — iesaistas
ar 1920. gadu, E. Blese, P. Dale, V. Pladonis, L. Laicens u. c.) un kuras uzdevums ir
sekcijas [sekciju — R. K.] veikta darba valodnieciska parbaude [..] Terminologijas komi-
sijas prieckssédis 1919. gada ir inZenieris A. Vitekopfs [Vickopfs — R. K.]'2, bet starp
prezidija locekliem — ievérojamie nozaru specialisti A. Kirhensteins, F. Gulbis, J. Bergs,
A. Malvess, P. Dile, M. Arons, A. Bankins, J. Dravnieks, J. Jaunsudrabing, J. Jaunzems
(Apsisu Jekabs), A. Kedans, J. Rainis, P. Smits, T. Zeiferts, E. Zeltmatis u. ¢.”3 Saji
sédé izskata un pienem Skolotaju savienibas parstavja Jana Strauberga (1886-1952),
kur$ kopa ar Frici Adamovi¢u (1863-1933) tick ievéléts par prick$sédétaja biedriem,
sagatavoto darbibas planu. Taja noteikts TK locek]u sastavs', reglamentéta atlidzi-
bas sanems$ana par terminu sprieSanu un pienemsanu saistitiem darbiem, komisijas
parvaldiba, terminu izskati$anas gaita u. tml. ar TK izvirzitajiem uzdevumiem saistiti
jautajumi®.

LV TK pienemtie termini tiek publicéti Latvijas Republikas Ministru kabine-
ta oficialaja dienas laikraksta “Valdibas Véstnesis” (1919-1940), zurnala “Izglitibas
Ministrijas Ménesraksts” (1920-1939). Tick gaidits lasitaju viedoklis par LV TK

11 Skolu lietas. Baltijas Véstnesis. Nr. 107.01.10.1919. 3. Ip. [tieSsaiste].

Pieejams: http://www.periodika.lv/periodika2-viewer/view/index-dev.html?lang=fr#panel:palissue:/p_001_
blve1919n107(article:DIVL90|query:terminolo%C4%A3ijas%20komisija%20komisijailissue Type:P [Skatits
10.12.1919.]

12 Runa ir par inzenieri Adolfu Vickopfu (1878-1967) (avotos vél konstatéta uzvarda forma Vitskopfs).

13 Skujina V. Latviesu terminolodijas izstrades principi. Otrais, labotais un papildinatais izdevums. Riga: Latvie$u
valodas institdits, 2002, 16. Ipp. Seit un turpmak tieajos citatos papildinformacija par personam - vardi,
dzimsanas gadi - netiek sniegta.

14 Sk. Izglitibas ministrijas terminologijas pagaidu komisija. Valdibas Véstnesis. Nr. 34, 11.09.1919,

1. Ip. [tieSsaiste]. Pieejams: http://www.periodika.lv/periodika2-viewer/view/index-dev.
html?lang=fr#panel:palissue:/p_001_wawe1919n034|article:DIVLI2|issueType:P [Skatits 10.12.2019.]

15 Plasak sk. Kazakevi¢a A. Izglitibas ministrijas Terminologijas komisijas (1919-1921) darbibas atspogulojums
Terminologijas komisijas sézu protokolos. Terminrade Latvija senak un tagad. Latvijas Zinatnu akadémijas
Terminologijas komisijas 70 gadu jubilejas konferencei veltits israkstu krajums. Riga: Zinatne, 2016, 66.-

67. lpp.
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pienemtajiem terminiem — tadas publikacijas reizém paradas un izraisas diskusijas, uz
ko reage ari TK.

Analizgjor LV TK darbu, uzmaniba pievér$ama atseviskam personibam,
vispirms valodnickam Janim Endzelinam (1873-1961), par kura ieguldijumu latvie-
$u terminologijas attistiba ir publicéti raksti gan latvie$u, gan lictuvie$u valoda’. Lai
gan Endzelins “nav publicéjis gandriz nevienu ipa$i terminologijas problémam veltitu
pétijumu [parinde: Ka izpémumu varétu minét, pieméram, rakstu J. Endzelins
[autores V. S. retinats]. Dazi atzinumi par masu gramatikas terminiem — Skolotaju
Avize, 1951, 15 un dazus nelielus rakstinus par atsevisku vardu lietojamibu latviesu
valoda §. gs. [20. gs. — R. K.] 20. gados], tomér izcila latviesu valodnicka devums ari
latvie$u valodas zinatniskas terminologijas novada ir loti liels™. Endzelins darbojas
valodniecibas komisija, “kuras uzdevums ir parskatit visu nozaru terminus, vajag
pasiem orientéties toreizéjo terminu krajuma, izvéléties no sinonimisko terminu virk-
nes labakos, piemérotakos terminus un vajadzibas gadijuma radit jaunus vardus. Jauno
terminu veido$ana tiek izmantoti ari izlok$nu vardi. Sai zina daudz palidzJ. Endzelina
izlok$nu leksikas vakumi. Par paraugu latvisko terminu darina$anai tiek izmantoti
ari citu valodu - seviski krievu un vacu - vardi, tatu ta, lai jaundarinajumu valodiska
konstrukcija péc iespéjas atbilstu latviesu valodas sistémai.”™®

Analizéjot LV TK gandriz divos gados paveikto (partraukta finanséjuma dél
1921. gada 15. septembri LV TK darbu beidza) kopuma, Valentina Skujina (1937-
2015) uzsver: “[Plozitivi vértéjams tas, ka terminologijas komisijas rosiga darbiba akti-
vizéja vardu jaunrades procesu [..]”"” Tac¢u vél svarigakas ir jaunas pieejas terminradei
nostiprina$anas: LV TK “ievadija pareju no individualas [autora M. B. treknraksts]
(vienas personas veiktas), privatas (bez noteikta pilnvarojuma un pienakumiem) un
spontanas (atbilstosi konkréta lietpratéja izpratnei un tieSajam vajadzibam) termin-
rades uz kolektivu (daudzu noteiktas nozares lietpratéju), planotu (cen3oties aptvert
nozari kopuma, nevis izolétus terminus konkrétu publikaciju vajadzibam) un institu-
cionalizétu (ar skaidri definétu pilnvarojumu darboties kadas valsts parvaldes iestades
parraudziba) darbu”™.

Nozimigakais palickosais LV TK darbibas rezultats ir 1922. gada izdota
“Zinatniskas terminologijas vardnica” (2. ast.), kura 20 nozaru - valodniecibas,

16 Skujina V. J. Endzelina devums latviesu valodas zinatniskas terminologijas attistiba. Latviesu valodas kultdras
jautajumi 8. Riga: Liesma, 1972, 17.-33. Ipp.; Labanauskiené S. Janio Endzelyno terminologinés jzvalgos.
Terminologija 19. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2012, p. 173-183.

17 Skujina V. J. Endzelina devums latvie$u valodas zinatniskas terminolodijas attistiba. Latviesu valodas kultaras
jautajumi 8. Riga: Liesma, 1972, 17.-18. lpp.

18  Ibid., 19.lpp.

19 Skujina V. Latviesu terminologijas izstrades principi. Riga: Latvie$u valodas institats, 2002, 17. lpp.

20  Baltind M. Terminrades process un principi. No: Latviesu valoda. Andrejs Veisbergs (red.). Riga:
LU Akadémiskais apgads, 2013, 426. Ipp.

21 Zinatniskas terminologijas vardnica. lzglitibas ministrijas terminologijas komisijas sakopojuma. Riga: Izglitibas
ministrija, 1922.
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Zinatniskas terminologijas

vardnica

Izglitibas ministrijas terminologijas
komisijas sakopofuntd

1ZOLITIBAS X

A GULBIA, Piga, Swvorona icd N 11,

. attéls. “Zinatniskas terminologijas
2. attél. gij
vardnicas” titullapa

filozofijas, tieslietu zinatnes, tautsaimniecibas un finansu zinibu, mazikas, gleznie-
cibas, télniecibas un celtniecibas, dabas zinatnu, mezkopibas, kimijas un kimiskas
tehnologijas, matematikas, geometrijas un zimésanas, fizikas, mehanikas un materialu
stipribas, masinu un metalu apstradasanas, buvniecibas, elektribas un elektrotehnikas,
militaras zinatnes, jﬁrniecibas, grimatrﬁpniecibas, veterin:’a.rijas.22 — termini, pavisam
8398 kirkli.

Pétijuma apjoms nelauj plasak aplakot vardnicu, tatu japiemin, ka jau ir ne
mazums pétijumu gan par to, ki uz $o TK darba rezultitu reaggja laikabiedri**, gan
par vardnicas materialu. Savukart no musdienu terminologijas attistibas viedok-
la, “[N]eap$aubami, ta ir nozimigs latvieSu terminologijas véstures [autores A. B.
treknraksts] materials, kas rada sava laika terminologu un sabiedribas attieksmi pret
$o darbu un ari var dot vértigus ierosinajumus turpmakam darbam, lai neatkartotu
kladas, bet parnemtu visu labo, ko iedibinajis pirmais profesionalais terminu veidotaju
kolektivs?,

22 Sinozare nav ieklauta vardnicas satura raditaja.

23 Baltin§ M. Terminrades process un principi. No: Latviesu valoda. Andrejs Veisbergs (red.). Riga:
LU Akadémiskais apgads, 2013, 426. Ipp.

24 Baltin M. J. Endzelina un H. Budula 1922. gada polemika par zinatniskas terminologijas vardnicu. Valoda
véstures dzirnakmenos. Akadémika Jana Endzelina 130. dzim$anas dienas atceres starptautiskas zinatniskas
konferences materiali. Riga: LU Latvie$u valodas institats, 2003, 13.-16. Ipp.; Baltind M. Laikabiedru vért&jumi
par Zinatniskas terminologijas vardnicu (1922): konstruktiva kritika un mazigie jautajumi. Vards un ta pétisanas
aspekti: rakstu krajums. 15 (Il). Liepaja: LiePA, 2011, 17.-26. pp.

25  Blinkena A. 1922. gada “Zinatniskas terminologijas vardnica” masdienu skatijuma. Caur vardu birzi. Darbu
izlase Il. Riga: Latviesu valodas institats, 2017, 285. lpp.
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Terminologijos Komisijos sudarymo jsa-
kymns.

1. Prie Svieti Termino-
logijos Komisija visy mokslo snth ir visy praktikos
gyvenimo reikaly terminams nustatyti ir suvienodinti.

2 Tcrmmolgm;os Komisija sudaro 10 Zmoniy,
kuriuos kvietia Svietimo Ministerija.

Pastebdjimas Komisija, Svietimo Ministe-
rijai satinkant, gali kooptuoli naujy nariy ir pasirinkti
narly | atsisakinsiy ir iStjusiv vietas.

3. Terminologijos Komisija Zitri terminy saraSus,
kuriuos gamina atskiros komisijélés, sudarytos atskirai
nuo T Kom: Sias i su-
daro suinteresuotos Valstyhos istaigos.

8. Terminologijos Komisija, apsvarstiusi ferminus,
skelbia juos per Svietimo Ministerija visuomenés Ziniai,
kad ménesio laiku visi suinteresuotieji ferminais Zmonés
ir organizacijos galéty Tenmnolo;zn;o; Komisijai atsiy-
sti savo pastebéjimy ir pasiilymy.

9. Visi am\[s(lql pa(lebéllmat ir pasml)'nax svar-
stomi T ir
ferminy redakcija.

10. \'|s| Tcrmlnologuos Komlsnoﬁ pmmn termi-
nai atids Darbui» T ir yra
privalomi visoms Valsrybcs istaigoms ir juy leidiniams,

11. Terminologijos Komlsno: nariy darbas apmo-
kamas po 50 auks. uZ posédj 1§ Svietimo Ministerijos
knygy leidimo Komisijos kredito.

D-ras K Grinius

4. Numatoma 3ios komisijélés:

a) filosofijos ir teologijos,

b) fizikos - matematikos ir gamtos moksly,

¢) teknikos,

d) medicinos,

e) teisiy mokslo,

f) prekybos ir pramonés,

g) Zemés tukio,

h) karo,

i) administracijos,

ir j) meno.

5. Komisijélés gali biti padalintos skyriais.

6. Atskiros komisijélés susfato projektuojamyjy
terminy saraius greta su paraleliniais rusy ir, jei gali-
ma, vienos vakary Europos kalbos tekstais.

7. Komisijéliy terminy sarafaiine3amii Terminolo-
gijos Komisijos posédi Tame posédyje sprendfia-
muoju balsu dalyvauja atatinkamos komsijélés nariai.

Ministeris Pirmininkas.
K Bizauskas
Svietimo Ministeris.
Kaunas, 1921 m. kovo mén 14 diena.

3. attéls. Rikojums par Lietuvas TK dibinaSanu.
No: Wyriausybés Zinios, Nr. 60. 1921, p. 4

Lietuvas Terminologijas komisija (LT TK)

Lietuva par stimulu dibinat Terminologijas komisiju kalpoja Latvijas paraugs.
To ierosindja valodnicks Jons Jablonskis (Jonas Jablonskis, 1860-1930)* — viens no
vélakajiem LT TK locekliem, kura dzive bija ciesi saistita ar Latviju, turklat svess
vinpam nebija ari zinatniskais, tostarp terminologijas kartosanas, darbs Latvija®’
Terminologijas kartosanas darbs Lietuva jau tika veikts talit péc neatkaribas atjau-
no$anas 1918. gada — izdotas macibu gramatas, ari dazu nozaru terminu vardnici-
nas —, tacu $is darbs nebija organizéts valstiska limeni. 1921. gada 14. marta Kaupa,
kas tolaik bija Lietuvas pagaidu galvaspilséta (1920-1939), valdibas vaditajs (ministrs
prickssédétajs) Kazis Grinus (Kazys Grinius, 1866-1950) un izglitibas ministrs Kazis
Bizausks (Kazys Bizauskas, 1893-1941) parakstija rikojumu Nr. 551 par TK dibina-
$anu®® (3. art.).

No LT TK protokoliem, kas tick glabati Vilna, Lietuvie$u valodas institata
(Nr. 1-80 (1921. g. 1-26; 1922. g. 27-50; 1923. g. 51-80)%, rodas pricksstats gan
par LT TK struktiiru, gan darba organizé$anu un atlidzibu par darbu, kadu maksas

26 Dati par personam un cita papildinformacija par Lietuvu - no visparigas lietuviesu enciklopédijas Visuotiné
lietuviy enciklopedija [tie$saiste]. Pieejams: www.vle.lt

27  Jablonskis J. Terminy dalykas. No: Jablonskio rastai. T. Il. Svietimo reikalai. Red. J. Bal&ikonis. Kaunas: Svietimo
ministerija, 1933, p. 211-212.

28  Terminologijos komisijos sudarymo jsakymas. Vyriausybés Zinios. Nr. 60, 1921, 4 [tieSsaiste]. Pieejams: https://
www.epaveldas.lt/recordimageSmall/LNB/C100001438867exId=25191&seqNr=4 [Skatits 20.12.2019.] Cita
avota (Umbrasas A. Lietuviy teisés terminija 1918-1940 metais: pagrindiniy kodeksy terminai. Vilnius: Lietuviy
kalbos institutas, 2010, p. 20) ka dibinaanas datums minéts ta pasa gada 29. marts.

29  Tie izmantoti Sim pétijumam.
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ministrija, gan par komisijas locekliem, ka arT vinu savstarpéjam attiecibam. Veélaka
laikposma protokoli (no 1924. lidz 1926. g. Nr. 81-180) glabajas Lictuvas Centralaja
valsts arhiva (631. £, 12. apr., 94. 1.)*".

Pirmas pulcé$anas reizes LT TK protokola nosaukti visi dalibnicki (ari tie,
kurus gaida, bet nesagaida), ka ari svarigakais — kada nolika vini ir sapulcéjusies un
ka darbosies: “No Izglitibas ministrijas 1921. g. 21. aprili pulksten 5 vakara uz pirmo
Komisijas sédi aicinatajiem 10 locekliem lidz plkst. 5 un 20 min. ieradas: 1. K. Baga
2. A. Dambrausks 3. Pr. Dovidaitis 4. J. Jablonskis 5. Pr. MaSots 6. A. Smetona un
7. A. Virelans. Pagaidijusi lidz plkst. 5 un 30 min., neraugoties uz Komisijas locek-
liem V. Pozélu, J. Tumu un A. Varnu, kas neieradas, sapulcéjusies noléma sake sédi. Par
sédes priek$sédétaju ievéléts A. Smetona, par sekretaru — A. Vireluns. Tika skaidroti
Komisijas uzdevumi un darba organizé$ana. Ka pirmais Komisijas darba uzdevums
tika izvirzits vienadot oficialo valsts iestazu valodu. Sapulcéjusies ari vienojas, ka
nepiecieSams izskatit un labot dazadu zinatnu nozaru terminus [..] Nolemts izsludi-
nat laikrakstos, ka komisija ir izveidota un sakusi darbu” [“I§ Svietimo Ministerijos
1921 m. balandzZio 21 d. 5 valandai vakaro 10 kviestyjy j pirmajj Komisijos posédj
jos nariy lig 5 val. 20 min. atéjo: 1. K. Baga 2. A. Dambrauskas 3. Pr. Dovydaitis
4. J. Jablonskis 5. Pr. Masiotas 6. A. Smetona ir 7. A. Virelitinas. Palauke lig 5 val.
30 min. susirinkusieji, neziarédami neatéjusiy Komisijos nariy V. Pozélos, J. Tumo
ir A. Varno, nutaré¢ posédj pradéti. PosédZio pirmininku isrinktas A. Smetona,
sekretorium — A. Virelitnas. Aiskintasi Komisijos uzdaviniai ir darbo sutvarkymas.
Buvo iskelta pirmiausiaji Komisijos uzdavinj esant suvienodinti oficialiné valstybes
jstaigy kalba. Taip pat susirinkusieji pasisaké reikiant perziuréti ir pataisyti ir $iaip
sau jvairiy mokslo $aky terminai [..] Nutarta paskelbti laikras¢iuose komisija susida-
rius ir pradéjus dirbti”]*' (1921, 1). Par pastavigo LT TK prickssédétaju tick ievélets
jurists Antans Smetona (Antanas Smetona, 1874-1944; vélak pirmais un ceturtais
Lietuvas prezidents (1919-1920; 1926-1940), kura dzivé nozimiga loma bijusi ari
Latvijai — vin$ privati macijies Liepaja, péc tam — Jelgavas g§imnazija), par sekretaru -
Antans Vireluns (Antanas Vireliinas, 1887-1925) — valodnicks, pedagogs un geografs.
1919.-1921. gada vins stradaja Izglitibas ministrija, 1923.-1924. gada redigéja zurnalu
“Svietimo darbas”, 1924. gada kopa ar citiem nodibinaja grimatu apgadu “Sakalas” (3is
apgads izdeva ari TK terminu vardnicinu; par to sk. talak) un veica citus ar lietuviesu
valodu un tas popularizésanu saistitus darbus. Otraja LT TK sédé nolemts, ka komisija

30  AuksoriGté A. Terminologijos komisijos (1921-1926) veiklos apzvalga. Terminologija 18. Vilnius: Lietuviy
kalbos institutas, 2011, p. 81.

31 Seit un talak tulkojums no lietuvie$u valodas raksta autores - R. K. Lai nesarezditu aprakstu, informacija no
protokoliem sniegta latviesu valoda galvenokart atstastijuma, ne tieSu citatu veida, tikai reizém citéjot ari
lietuviedu tekstu (tadi citati kvadratiekavas, saglabajot originalvalodas izteiksmi un precizi parrakstot rokraksta
avotus, kuros, iesp&jams, netrikst ari parrakstiSanas kladu). Norades - gads un protokola numurs - iekavas
teksta, nevis parindés, ka citu citéjumu gadijumos.
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pulcésies katru ceturtdienu plkst. 6, ka ari tas, ka protokolu fragmentus izsludinas
laikrakstos (1921, 2).

Sakotngji LT TK bija 10 locekli (1921, 1), bet apakskomisijas (lietuviesu valoda
tas tolaik sauktas komisijelés ‘mazas komisijas’; musdienas pakomisés ‘apakskomisijas™?)
parasti pa trim locekliem. Sekretara pienakumus ilgaku vai isaku laiku bez ieprieks
minéta Virelina dazadu iemeslu dél ir veikusi Adoms Varns (Adomas Varnas, 1879~
1979), Jons Avizonis (Jonas Avizonis, 1902-1941) un epizodiski vél citi. Darbs tick
organizéts kopsédés un apakskomisiju sédés. No protokoliem var uzzinat, kadu nozaru
terminus TK gatavojas spriest, jo nolemts izveidot atsevis$kas $adu nozaru — matema-
tika, dabaszinatnes, geografija, literattira un tieslietas — terminu apakskomisijas, ka ari
personas, kam uzdots tas veidot. Smetonam jaizveido tieslietu apakskomisija, Jozam
Tumam Vaizgantam (Juozas Tt umas-Vaizgantas, 1869-1933) — literatiiras terminu
apakskomisija, uzaicinot taja Ludu Giru (Liudas Gira, 1884-1946) un Vincu Krévi-
Mickevi¢u (Vincas Kréve-Mickevicius, 1882-1954)* (1921, 13). Protokolos atrodami
ieraksti, ka, pieméram, 14.-17. (ari 18. un 19.) sede* spriesti literatairas termini, bet
sakot ar 18. — galvenokart tieslietu. Ta¢u TK sédés skatiti ari etnonimi, geografiskie
nosaukumi, vietvardi u. tml. Pavisam pirmaja LT TK darbibas gada notikusas 26 sédes.

Darbs neritéja gludi, médza gadities dazadas aizker$anas, ari domstarpibas — ne
vienu vien reizi LT TK sédés runats gan par tas reorganizé$anu, gan par dalgji ar to
saistito finansé$anas (samaksas par darbu) jautajumu. Iemesli, kapéc TK locekli nav
apmierinati ar izveidojusos situaciju (tas notick jau otraja TK darbibas gada), ir divi:
pirmkart, arvien vairak komisijas loceklu dazadu iemeslu dél neierodas uz sédém, un,
otrkart, paSas komisijas un apak$komisiju darbs ir kluvis itin sastindzis, nesagatavots
un nerezultativs. Tomér tiek nolemts neko nemainit komisijas darba, tikai aktivizét to
divos veidos: 1) palielinat samaksu gan par kopsédém, gan par apakskomisiju sedém
lidz 150 auksiniem (sikotnéja atlidzibas summa — 50 auksini par sédi — bija fikséta
jau rikojuma par LT TK dibinasanu (sk. 3. attélu). Naudas vieniba auksins (lict. auksi-
nas) Lietuva bija apgroziba no 1919. gada 26. februara lidz lita ievie$anai 1922. gada
2. oktobr1.* [Turpmak teksta lietots saisinajums auks.]) un 2) uzdot prezidijam sanake
kopa divas tris reizes nedéla, lai sakartotu apak$komisiju iesniegtos materialus (1922,
31). Svarigi ir pievérst uzmanibu faktam, ka LT TK 1923. gada 4 janvara sédé nolemts

32 Parto sk. Gaivenis K. J. Jablonskio veikla Terminologijos komisijoje. Rinktiniai rastai. Vilnius: Lietuviy kalbos
institutas, 2014, p. 269.

33 No 1920.lidz 1922. gadam redigéja ari zurnalu “Svietimo darbas”, kura tika publicéti LT TK pienemtie termini.

34 Plasak sk. Mitkeviciené A. Terminologijos komisijos (1921-1926) vaidmuo lietuviy literatlros mokslo terminijos
istorijoje. Terminologija 20. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2013, p. 172-179.

35  Tiem nedaudz pievérsta uzmaniba Umbrasas A. Lietuviy teisés terminija 1918-1940 metais: pagrindiniy
kodeksy terminai. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2010, p. 20-22.

36  Tasir lietuviskais ostmarkas nosaukums, darinats no sugasvarda auksas ‘zelts’ (par $o valitas nosaukumu sk.
ari Kvasite R. Par Lietuvu latviski: sabiedriskas dzives realiju nosaukumi. Valoda: nozime un forma. 9. Gramatika
un pragmatika. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2018, 139. Ipp.).
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publicét terminus, ari turpmak pirmo liekot lietuvie$u terminu, vai, kur tas nerada
gratibas, vismaz vairakas sves$valodas. Un laikrakstos izsludinat, lai personas, kuras
iesniedz komisijai izskati$anai terminus, kur vien var, lietuvie$u terminiem pievieno
ekvivalentus vismaz vairakas svesvalodas, ka ari komisijas darba vajadzibam iegadaties
latvie$u [autores treknraksts — R. K.] un citas valodis izdotas terminu vardnicas (1923,
51). Runa $eit acimredzot varétu but gan par LV TK darba rezultatu - 1922. gada
“Zinatniskas terminologjijas vardnicu” —, gan par agrak izdotajam vardnicam®.

Par dazadam ar LT TK darba organizésanas lietam un ar to saistitam prasibam
protokolos ir informacija ari vélak. Reizém ta atklaj Jablonska kategorisko nostaju:
noradijis terminu saraksta sagatavoSanas trukumus, iesaka sarakstu atdot satitdjam,
paskaidrojot, ka termini komisijai jaiesniedz (1921, 12). 1921. gada 6. oktobra sédé tick
spriests 1922. gada tames projekts (nav gan zinams, vai Sis projekts tika pienemts un
pieprasijums apmierinats).

LT TK 1922. gada izdevumu tames projekts (summas auks.). Tabula (Dati no: 1921, 13)

Viena séde Ménest Gada
Komisija (10 locekl]i) 50 katram 2000 24000
Apakskomisija (3 locek]i) 50 katram 1800 21 600
Sekretars 50 200 2400
Rakstvedis - 800 9600
Kancelejas izdevumi - 200 2400
Kopa 5000 60000

Jaatzist, ka dazadi finansu jautajumi LT TK darba tiek skarti biezi, pieméram,
ne vienu vien reizi runats par mazam algam un nosauktas konkrétas summas, par
kuram batu japalielina alga sekretaram vai komisijas locekliem u. tml. Bet 1922. gada
14. februara sedé TK turpina spriest reorganizé$anas jautajumu un, péc Prana Magota
(Pranas Masiotas, 1863-1940 — rakstnieks, pedagogs un kultaras darbinieks, savas
dzives laika darbojies ari Riga) ieteikuma, nonak pie vienosanas, ka divi valodnieki
veido pamatdarba apakskomisiju, riko 20 sédes ménesi un sava darba auglus protokole.
Sagatavojusi noteiktu daudzumu materiala, valodnieki nodod to sekretaram, lai vins
tos parrakstitu 10 eksemplaros un izsatitu komisijas locekliem. Izskatijis materialu,
komisijas loceklis varés izlemt, vai vinam ir nepiecie$ams piedalities kopsédé. Kopsédes

37  Grabis R. Zinatniskas terminologijas izstrade un terminologijas vardnicu veido$ana. Darbu izlase. Riga:
LU Latvie$u valodas institats, 2006, 252. Ipp.; Latvija izdotas latviesu valodas vardnicas. Bibliografisks raditajs
(1900-1994). Sast. M. Banga, G. Cakule, S. Klavina, B. Marniece, S. Zarina. Riga: Latvijas Universitate, 1995 u. c.
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rikot reizi divas nedélas, lai pilniba izlemtu par valodnicku ieteiktajiem terminiem
(1922, 33).

Aktuals daudzas sédés ir jautajums par amatiem komisija un personam, kas
tos veiks, ka ari to mainu. Pieméram, 1922. gada 23. marta sédé spriests jautajums
par toreizéja sekretara Virelina izsta$anos no komisijas. Nolemts meklét sekretara
amatam citu cilvéku, bet uz laiku ievélét pagaidu sekretaru un palielinat vinam algu
no 1000 auks. ménesi lidz 1500 auks. (jo 1000 auks. alga bijusi noteikta pirms gada,
kad dzives dardziba nav bijusi tik liela). Jasaka, ka $aja sédé par sekretaru ievélétais
Avizonis ir ierakstijis piezimi protokola, ka domu par algas sekretaram palielinasanu
lidz 1500 auks. prick$sédétajs tikai izteica, bet komisija $o jautajumu nesprieda un
neko neizléma (1922, 37). Neapmierinatibu par nepictickamo atlidzibu par valodas
kop$anas darbu kopuma, ne vien par terminu kartosanu izsaka valodnieks Kazimiers
Buiga (Kazimieras Biiga, 1879-1924) u. c. TK locekli (1922, 40). Izglitibas ministrijai
ka TK dibinatajai (japievér§ uzmaniba ari tam, ka taja strada dazi no komisijas locek-
liem) tick iesniegta prasiba to palielinat. Pirmais icraksts, ka samaksa par darbu TK
sakta maksat litos, konstatéts 1922. gada 18. novembra protokola (1922, 46).

LT TK piepemtie termini, lidzigi ka Latvija, tick publicéti gan oficiala dienas
laikraksta “Lietuva” (Kauna, 1919-1928) (konkréta zina par to pirmoreiz paradas
6. protokola — runa ir par jau Komisijas pienemtajiem geografijas terminiem, kas jaiz-
sludina, tuvakaja sédé pirms tam tos vienadojot un izlemjot par rakstibu), gan Zurnala
“Svietimo darbas” [Izglitibas darbs], kurs iznica Kauna (1919-1930) un kura redaktors
bija toreizéjais TK sekretars Virelans. 1922. gada 9. marta sédes protokola ir ieraksts
par sakartotu tieslietu terminu saraksta publicé$anu abos izdevumos (1922, 36).
Redzams, ka péc publikacijam preses izdevumos pienak ari atsauksmes par pienemta-
jiem terminiem un tas tick skatitas sédés, pieméram, 1923. gada 17. maija — telefonijas
termini (1923, 64).

Diezgan daudz uzmanibas LT TK protokolos veltits valodniekam Jablonskim,
kur§ saméra biezi vai nu savu viedokli par dazadiem jautajumiem izsaka, vai ar kadu
ricibusédésizcelas. Pieméram, 1922. gada 30. marta sédes protokola fikséts, ka vispirms
vin$ izsaka viedokli par to, ka protokolos jaatspogulojas stridiem par terminiem, lai
butu skaidrs, ka ticis pienemts vai noraidits termins un batu redzama apsprieSanas
gaita, bet péc tam pazino, ka ka loceklis no TK izstajas, tatu stradat $aja joma neatsa-
kas (1922, 38). Par Jablonska atteik$anos no darba komisija ir ieraksts ari 1923. gada
11. janvara sédes protokola (1923, 52).

Péc Jablonska domam, terminologijas darba pamatprincips ir $ads: specialo
zinatnu nozaru terminu radi$ana ir pasu zinatnes nozares specialistu lieta, bet valod-
nieki tos var tikai novértét valodas pareizibas skatijuma. So principu vins, dzivodams
Voroneza, kur 1915.-1918. gada pasniedza lietuviesu un latinu valodu, istenoja prak-
tiskaja darba, konsultédams tos specialistus, kuri ladza palidzibu, lidzdarbojoties
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macibu gramatas sagatavo$ana u. tml.**. Ta¢u TK valodnickiem terminrades jauta-
jumos ne vienmér bija vienoti uzskati. Pieméram, no protokola (1921, 23) redzams,
ka Jablonskis, kurs bijis tie$s un neatlaidigs cilvéks, stridéjies ar Bagu par varda gestas
‘zests’ lietuviskajam atbilsmém moszas (to atbalstija Buga) un mojis (Jablonska ietei-
kums). Komisija ar balsu vairakumu noléma ieprotokolét taja pasa nozimé abus vardus,
bet Jablonskis protestéja pret varda mostas lietosanu.* Jablonskis un Buga “piedali-
jas visas sédés, bet 1922.-1923. gada protokolos parsvara ir tikai Bagas paraksts, bet
Jablonska — ne. Domajams, ka ne visiem komisijas Iémumiem vins§ piekrita. 1923. gada
11. janvara protokola Nr. 52 atziméts, ka Jablonskis atsakas piedalities komisijas sédés.
Ta laikam notika tadél, ka vipam bija nesaskanas ar daziem komisijas locekliem (ipasi
ar A. Varnu un A. Vireltinu), kuri parspiléti orientéjas uz ptrismu.”. Talu termin-
rades darbs “nevedas viegli, nebija saskanigs, jo nebija vairak kvalificétu valodnieku,
savukart nekvalificétiem TK locekliem truka vismaz terminologijas principu un
vispar literaras valodas teorijas, normés$anas principu izpratnes un sapratnes, ka viniem
to trukst. Visspilgtaka ta izpausme — parmérigs neprofesionals parisms, nemakuligi
jaundarinajumi (to ar savu autoritati un zinatniskumu nespéja apturét pat Jablonskis,
tam pienacigi nepretojas ari Baga, kuram vispar, ka liecina vina rakstita vardnici-
nas “Zoologijos sistematikos terminy Zodynélis” recenzija, aizguvumi nepatika).
Acimredzot tiesi tadé] 1925. gada Jablonskis rakstija: “Komisija bus nostradajusies vai
no sava cela nedaudz noklidusi [..]™!.

Talaika Lietuvas presé atrodami raksti, kuros citi valodnieki izsaka savu skati-
jumu uz LT TK darbu. Pieméram, Jozs Bal¢ikonis (Juozas Baltikonis, 1885-1969),
reagédams uz Jablonska izteikto kritiku par nepiedali$anos sédés, paskaidro, ka nedara
to divu iemeslu dél: 1) esot aiznemts un negrib kavét laiku nevajadzigiem darbiem un
2) neredz, ka vin$ butu vajadzigs komisijai, lai “kaltu” terminus tadiem vardiem ka
geogmﬁjﬂ ‘geogrifija’, istorija ‘Vesture’, geometrija ‘Geometrija’, trigonometrija, geologijﬂ
‘geologija’ u. tml., jo uzskata to par bezjédzigu darbu — “neviens, pat pasi terminologi,
tos nelietos; péc manam domam, tadi jaundarinajumi valodu vairak sabojatu neka
uzlabotu™?. Seit ir acimredzama norade uz izteiktam pirisma tendencém — svedvardu
vieta darinat pasvalodas terminus. Publiskas diskusijas par $iem jautajumiem iesaistijas
ari citi TK locekli un dazadi interesenti. Daudz iebildumu tika adreséts ari Jablonskim,
kurs pats esot ne vienu vien jaundarinjumu veidojis un ieviesis. So diskusiju rezultata
Izglitibas ministrija atlaida TK un ar 1925. gada 21. marta rikojumu Nr. 3509 izveidoja

38  Piroc¢kinas A. J. Jablonskis - bendrines kalbos puoselétojas, 1904-1930. Vilnius: Mokslas, 1978, p. 136-139.

39  Gaivenis K. J. Jablonskio veikla Terminologijos komisijoje. Rinktiniai rastai. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas,
2014, p. 270.

40 Ibid., p. 270.

41 Klimavi¢ius J. Lietuviy terminografija: praeities bruozai, dabarties sunkumai ir uzdaviniai. Leksikologijos ir
terminologijos darbai: norma ir istorija. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2005, p. 261.

42 Bal€ikonis J. Dél Terminologijos komisijos darbo. Rinktiniai rastai |. Vilnius: Mokslas, 1978, p. 46.
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jaunu TK, par kuras prick§sédétaju iecéla Jablonski. Veca TK vél sanaca 23. marta, bet,
iepazinusies ar ministrijas rikojumu, izteica savu neapmierinatibu ar $adu pavérsienu
un izklida. Pirma jaunas TK séde notika 1925. gada 26. marta. No valodnickiem
bez prickssédétaja Jablonska taja piedalijas Baltikonis, Antans Salis (Antanas Salys,
1902-1972) un Prans Skardzus (Pranas Skardzius, 1899-1975). Tatu kopuma Sis
komisijas sastavs bieZi mainijas. Sada situicija apgratinaja darbu, jo jaunpienakusie
komisijas locekli uzreiz nevaréja pilnvértigi iesaistities tas darba, tapéc lielaka slodze
bija Jablonskim. Vinam nebija viegli vadit TK, jo vajadzéja gan apspriest terminus, gan
meklét jaunus $im darbam piemérotus cilvékus, gan ari sastadit tames un sniegt parska-
tus, resp., bija jabut organizatoram. Sapratis, ka vinam $adu spéju trakst, Jablonskis
1926. gada 11. junija pazinoja par atkap$anos no TK prick§sédétaja amata, bet pickrita
turpinat praktiski kartot terminus. Savukart ministrijas reakcija uz $o soli bija negaidi-
ta — ta likvidéja TK un uzdeva $o darbu organizét Kaunas Universitatei. Universitates
senats 29. decembri izveidoja TK, kuras sastava icklava Petru Avizoni (Petras AviZonis,
1875-1939), Stasi Salkauski (Stasys Salkauskis, 1886-1941)% un Baléikoni, tatu
Avizonis protestéja pret Jablonska vaditas TK likvidé$anu un apsaubija, vai fakultates
bus ieinteresétas nodarboties ar terminologijas karto$anu. Turklat péc tam, kad no $1
darba atkapas Jablonskis, nebija vairs ari labu terminologijas specialistu (ari Avizonis
atteicas piedalities TK darba), tapéc universitates izveidota TK pat nesaka darboties**.

Lidz LT TK dibinasanai ari Lietuva terminologiju kartoja valodnieki un daza-
du nozaru specialisti péc savas iniciativas. Palielinoties pieprasijumam péc lietuvis-
kiem terminiem, radas nepiecie$amiba terminrades darbu veikt organizéti. Lai gan
TK darba laikposma starp tas locekliem bija daudz dazadu nesaprasanos, tas sasta-
va mainu, darbibu traucgja atsevisku loceklu purisms, komisijas darbiba lietuviesu
terminologijas attistibai bija loti svariga. Pa $o laiku komisija apsprieda, pienéma un
izsludinaja presé saméra daudz valsts dzivei nepiecieS$amu dazadu nozaru terminu un
nomenklattras nosaukumu, vairakums no kuriem iesaknojas un tiek lietoti lidz $im.%6

Viens no LT TK darba rezultatiem ir 1924. gada iznakusi kabatas formata
vardnicina “Ivardai, arba terminai, priimti Terminologijos komisijos” [Termini, ko
pienémusi Terminologijas komisija] 7 (4. azz.).

Taja apkopoti tikai septinu nozaru — akcizes, tieslietu, celu, telefonijas, geogra-
fijas, izglitibas un politiskas ekonomijas — termini, kurus savas darbibas laika izskati-
ja un pienéma LT TK. Vardnica izdota péc komisijas sekretara Virelana iniciativas

43 Filozofu Salkauski uzskata par pirmo lietuviesu terminologijas teorétiki, savukart Jablonski - par praktiskas
terminologijas aizsacéju (sk. Gaivenis K. Lietuviy terminologija: teorijos ir tvarkybos metmenys. Vilnius: Lietuviy
kalbos institutas, 2002, p. 9).

44 Piro¢kinas A. J. Jablonskis - bendrinés kalbos puoselétojas, 1904-1930. Vilnius: Mokslas, 1978, p. 178-182.

45 Auksoriaté A. Terminologijos komisijos (1921-1926) veiklos apzvalga. Terminologija 18. Vilnius: Lietuviy
kalbos institutas, 2011, p. 80.

46 Ibid., p. 90.

47 |vardai, arba terminai, priimti Terminologijos komisijos. Kaunas: “Sakalo” bendrové, 1924.
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priimti Terminologijos komisijos” titullapa

(jaatceras, ka apgads bija vina dibinats). Nosaukuma lietotais derivativais atvasinajums
jvardas ir aizguvuma ferminas ‘termins’ pa$valodas sinonims (sal. lidzigas struktiras,
tikai ar citu galotni veidots ir juardis ‘vietnickvards’). Musdienas to nelieto, iznemot
arzemju lietuvie$u darbos, pieméram, Kanada izdota anglu-lietuviesu jarlietu terminu
vardnica “Jariniai jvardai: trumpas angliskai-lietuviskas Zodynas” (Parengé Bronys
Stundzia. Torontas: Jirinés knygos fondo leidinys, 1996) (tapat ariatkartots izdevums
2000. gadi)“. Tacu $o 1924. gada TK terminu izdevumu daudzi, tostarp Jablonskis,
vérté ka nevérigi sagatavotu. Vin§ uzsver, ka tas dos maz labuma lietotajiem, turklat
kritizé arl no varddarinasanas viedokla neizdevusos terminu jvardas.® Japiebilst,
ka citadi neka Jablonskis uz pasu terminu jvardas skatas masdienu leksikografs un
terminologs Jons Klimavi¢s (Jonas Klimavitius, dz. 1938). Péc Klimavi¢a domam,
$ada laikabiedru kritiska skatijuma dé| ir “gandriz gajis zuduma ari labs A. Vireluna (?)
termins jvardas (: jvardyti) (tomér to licto arzemju lictuvie$u terminografi B. Stundza,
P. Mazeika, V. Vintarts — pat jvardotyra ‘terminpétnieciba’), vina aktiva tagad tick
minéts varbut tikai k7astotyra ‘novadpétnieciba’™.

48  Gaivenyteé-Butler J., Keinys S., Noreikaité A. Lietuviy kalbos terminy Zodynai. Anotuota 1900-2005 m.
bibliografijos rodyklé. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2008, p. 135; 172.

49  Keinys S. Lietuviy terminologijos karimo apzvalga (iki 1940 m.). Lietuviy terminologijos raida. Vilnius: Lietuviy
kalbos institutas, 2012, p. 39.

50  Klimavicius J. Lietuviy terminografija: praeities bruozai, dabarties sunkumai ir uzdaviniai. Leksikologijos ir
terminologijos darbai: norma ir istorija. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2005, p. 261. Lietuvie$u valodas
enciklopédija fikséts, ka Vire|Gns pirmais saka lietot terminu krastotyra (Lietuviy kalbos enciklopedija. Parengé
Kazys Morkanas. Red. Vytautas Ambrazas. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 1999, p. 708).
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Secinajumi

Pétijuma gaita apzinata pirmo Terminologijas komisiju dibinasana, darba orga-
nizé$ana un to darba rezultati Latvija un Lietuva. Starp LV TK un LT TK konsta-
téts daudz lidziga. Tas ir saprotams, nemot véra, ka Lietuva komisija nodibinata péc
Latvijas parauga, tikai darbojas tur ilgak (1921-1926), savukart Latvija — divus gadus
(1919-1921).

Tomér zinatniskas terminologijas karto$anas darba ir vérojamas ari zinimas
at$kiribas. LV TK bija sazarotaka apaks$komisiju struktira, vairak locek]u (32, kameér
Lictuva 10), lielaks apaks$komisiju skaits, kas |ava aptvert lielaku skaitu nozaru. Lictuva,
ka liecina protokoli, daudz laika TK sédés tika veltits pasas komisijas darba jautaju-
miem (atlidzibai, amatiem u. tml.).

Svarigakais paliekosais TK darba rezultats ir abas valstis izdotas pirmas zinat-
niskas terminologijas vardnicas: Latvija 1922. gada, bet Lietuva — 1924. gada. Starp
tam ir lielas atskiribas gan apjoma, gan sakartojuma zina. Latvie$u terminu vardnica ir
nopietnak sagatavota (taja icklauti 20 nozaru termini), savukart lietuvie$u izdevums ir
kabatas formata, aptver septinu nozaru terminus un ir izdots péc TK sekretara priva-
tas iniciativas, tacu nepietickami kvalitativi sakartots, par ko ir saméra asi kritizéts.

Aktivi abu valstu terminrades darba bija iesaistijusies izcili valodnieki (Latvija —
J. Endzelins, Lietuva - J. Jablonskis). Lai gan neviens no viniem nav atstajis tiesi termi-
nologijai veltitus darbus, visa vinu darbo$anas, konsultéjot specialistus un radot jaunus
terminus vai precizéjot jau eso$os, bija nozimigs ieguldijums latvieu un lietuviesu
valodas terminologija. Abu TK darba piedalijas ievérojami dazadu nozaru specialisti,
kas devusi nozimigu ieguldijumu gan savas nozares attistiba, gan tas terminologi-
jas kopsana. Daudzi no LT TK locekliem savulaik bijusi saistiti ar Latviju — vai nu
macijas, vai stradaja Riga, Liepaja, Jelgava (Jablonskis, Smetona, MaSots). Tas varéja
ietekmét LT TK darbu, neraugoties uz to, ka LV TK vairs nepastavéja vinu darbibas
laika — acimredzot zinaja (varéja but dzirdéjusi) par $is jomas attistibu.
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The first Terminology Commissions in Latvia and Lithuania
Summary

The aim of the study is to identify and compare the establishment, work
organisation and results of the first Terminology Commissions (TC) in Latvia and
Lithuania, as sources using previously conducted research, press articles and minutes
of TC meetings. The innovation in the research is a comparison of the development of
scientific-terminology maintenance in both countries.

In Latvia, the TC operated for two years (1919-1921), while in Lithuania,
the TC was established in line with the Latvian model in 1921 and existed until
1926. Although many similarities were found between the Latvian and Lithuanian
TCs, the Latvian version’s structure was more branched, having a larger number of
sub-commissions, more members, allowing a larger number of sectors to be covered. In
Lithuania, as evidenced by minutes of TC meetings, much time was devoted to issues
relating to the Commission’s own activities (remuneration, positions, etc.).

The surviving result of the TCs” work is the publication of the first scientific
dictionaries of terms (1922 in Latvia, but 1924 in Lithuania). There are major differ-
ences between them in terms of both scale and arrangement. The Latvian dictionary
is more meticulous (it includes terms for 20 sectors), while the Lithuanian edition is
pocket-sized, covers terms in seven sectors and was only issued at the personal initiative
of the TC Secretary, but is poorly compiled, and consequently has received relatively
harsh criticism.

Both countries saw outstanding linguists actively involved in terminology devel-
opment (Janis Endzelins in Latvia, Jons Jablonskis in Lithuania). Although neither of
them has left theoretical works directly devoted to terminology, all their activities in
consultancy on and the creation of new terms or the clarification of existing ones made
significant contributions to Latvian and Lithuanian terminology. Specialists from a
variety of spheres were involved in the work of both TCs, all of whom felt responsibili-
ty for both their professional activity and the maintenance of its terminology.

Keywords: Latvia, Lithuania, Terminology Commission, scientific terminology,
dictionaries of terms
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Latgaliesu terminologijas izstrade

Kopsavilkums

Raksta tick analizéts latgalie$u valodas' $abriza stavoklis un pamatota latgalie$u
terminologijas izstrades nepiecie$amiba, balstoties publikacijas par citam apdraudé-
tajam valodam, ka ari stastits par latgalie$u terminologijas izstrades procesiem visos
laikposmos, kuros ta bijusi iespéjama — gan cara laikos pirms drukas aizlieguma, gan
cara laikos péc drukas aizlieguma atcel$anas, gan starpkaru Latvija un Krievija, gan
péckara trimda Rietumvalstis, gan pédéjo gandriz 30 gadu laika atjaunotaja Latvijas
Republika, ilustréjot stastijumu ar latgalie$u terminu® piemériem, pie tam aplikojot
terminologijas izstradi kopuma, izmantojot atrastos materialus par visam pieejamajam
nozarém, nevis kadu atseviski.

Atslégvardi: terminologija, latgalie$u valoda, terminologijas komisija, valsts atbalsts,
aktivisms, termins

Masdienas, strauji attistoties un ienakot sadzivé daudzam jaunam tehnologijam,
tam japielagojas ari terminologijas izstrades procesiem — attistibai jatop dinamiskakai,
reakcijas laikam jasamazinas. Jo plasaks valodas lietojums, jo plasaks ari nepieciesamo
jauno terminu loks.

Tomeér tas nenozimé, ka valodam ar mazu runataju skaitu, kuras pasreiz netiek
lietotas valsts parvaldé un izglitiba, nebatu vajadzibas péc terminiem. Pat valoda bez
rakstu formas mutvardu sazina tick lietoti dazadu tehnikas vienibu apzimé&jumi, tatad
terminologija ir vajadziga. Vél vairak $1 nepiecie$amiba pieaug, ja valodai ir ari rakstu
forma un tani tiek, pieméram, izplatitas zinas — laikrakstos, timekli, radio, televizija.

1 Sin raksta par latgalie$u valodu saucam Latgales latviedu valodu jeb t.s. latgaliedu rakstu valodu, par baltiesu
valodu - Baltijas latvie$u valodu jeb t.s. latviesu literaro valodu, bet par latviedu valodu (-am) - jebkuru
no abiem tas paveidiem, proti, gan latgaliedu, gan baltie$u valodu. Uzskatam, ka $obrid Latvija oficiali
apstiprinatie apziméjumi, baltieSu valodai uzurpéjot apziméjumu “latviesu valoda” un latgaliesu valodai
liedzot saukties par valodu, ta vieta to dévéjot par “rakstu valodu”, ir asimilativas un diskrimingjosas politikas
sastavdala.

2 Par terminu més ini raksta saucam vardu (vai vardkopu), kas tiek pienemts par stingri definéta jédziena
nosaukumu. Mums 8kiet svariga ari ta institucionalizé$ana, kaut, stingri raugoties, ta nav nepieciesama. Un ari
vésturiski ta ne vienmér ir uzskatita par batisku, pieméram, péckara trimda Rietumvalstis par terminologisku
darbibu parsvara tika uzskatita latgalie$u tautas jédzienu nozariska apkoposana.
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Bez plasas ikdienas lietosanas sarunvaloda latgalie$u valoda tick izmantota ari
gramatas, timekli, radio, baznica, publiskos pasakumos, zinatniskos rakstos un citur.
Tapéc daudzi cilvéki saskaras ar vajadzibu péc latgalie$u terminiem un problému, ka
to tritkst.

Ka to ir atzinusi citu mazo un regionalo valodu pétnieki, aktualas terminologi-
jas izstrade ir $o valodu izdzivos$anas nodrosinasanas mehanisms:

»Vardnica, kura ataino misdienu dzives limeni un koordinéjas ar atbilstoso
kontakto un distanto orientiervalodu leksisko fondu, klist par efektivu mikrovalo-
das saglabasanas un aizsardzibas lidzekli un vienlaikus piesaka jebkura mikro-et-
nosociuma dabiskas tiesibas uz valodiskas izteiksmes brivibu.

Pirmie dokumentétie (mums zinimie) latgalieSu terminrades individualie
centieni® aizsakas vél pirms drukas aizlieguma. Termini tika veidoti dazadam jomam,
atkariba no darba témas un autora interesém. Dominé baznicas termini, bet sasto-
pami ari juridiski, mediciniski, celtniecibas, gastronomijas, lauksaimniecibas un citi,
pieméram:

»Lzdzyna tyulers th walnu weyskups nu szpitala.® (,veiskups® = ,biskaps",
»Spitals“=,slimnica®)

»Wins cytwaks bieja abskarZeyts cisz pi stvdu . (,suds“= ,tiesa”)

»Kas iz tolumu spowiedi atlijk, tys nagodnys palik . (,spoveds” =, gréksi-
dze®)

we LYS Zndczkins paimts pawuycieys, kajdu kolposzonu sieukuram pidar par
wysu mienesi darit.”® (»znacken$“— numuréta taisnstiira zimite, kura norada
uz uzdevumu, kas zimiti izvilkuSajam noteikta laika ietvara ir jaizpilda)

»-- koleidz wel nabyusim nu Diwa sudejti. (,sudeit”= ,tiesat”)

3 "CAoBapb, OTparkatloLmnii COBPEMEHHBIN YPOBEHb KU3HM M KOOPAVHUPYIOLLMICA C AEKCUYECKMM GOHAOM
COOTBETCTBYIOLLMX KOHTAKTHbIX M AUCTAHTHbIX A3bIKOB-OPUEHTUPOB, CTAHOBUTCA 3GPEKTUBHBIM CPEACTBOM
COXpPaHeHna 1 3anTbl MUKPOA3bIKA M B TO K& BPEMA 3aABAAET O €CTECTBEHHOM Mpase Ha CBO6OAy
A3bIKOBOrO BblpakeHuA AHoro MUKpo-aTHocoumyma.”

Ayavnuerko A. A. A3bIKM MaAbix STHUYECKUX Py GYHKLMOHAABHbIN CTaTyC v MPOB6AEMbl Pa3BUTUA
caoBapA (Ha craBaHckom maTtepuane) // Modernisierung des Wortschatzes européischer Regional- und
Minderheitensprachen. Tubingen: Gunter Narr Verlag, 1999.

4 Centieni péc batibas, bet ne péc formas - termini tika raditi un izmantoti, bet mums neizdevas atrast
apliecinajumu, ka §7 darbiba $ini laika jau tiktu dévéta par terminologisku un jaunraditie vardi - par terminiem.

5 Gromatynia kotposzonas jumpraway Maryay por maja mienesi. Wilna: lzdrukawota nu Kotna Pestieytoja 1843
Goda.

6 Ibid.

7 Ibid.

8 Ibid.

9 Mocibas Uz Zadnas Nedelas wissa goda jaunin jaun parakstiejtas nu Lejksnas Baznickunga Tomasza Kossowska

Godéa 1850. Gromata pirma. Ryga: Drukarnia Hartunga Goda 1852.
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wo kad taj mes byutumem paklausiejgi botsam Diwa, pawujciejszonom swatas
Bﬂzniejms, mocibom spowiedniku, porsorgom tawu, abo sajminiku, kaj swati
trejs Kienini zwajgznej; (,,puorsorga“z ,»bridinajums®)

JJzaspowiedijes un pijemes Wyssuswatoku Sakramentu ..V (,izaspovedeit” =
»izsudzet grekus®)

»BISKUP. Pontifex, Protomista, Antistes, Episcopus. Wejskups.“* (,,Veiskups“
= ,biskaps”)

»BISKUPSTWO, POWIAT, DYECEZYA, POWIAT DUCHOWNY.
Diaecesis. Mota un Wejskupa Waldejama piraudzejama v. zam Wejskupa
Waldies."? (Zimigi, ka jédziens ,,biskaps® jau ir zinams, bet ,,biskapija“ jeb
»diecéze" jaskaidro aprakstosi.)

»~APTEKARZ. Myropola. Aptekars.* (,aptekars” = ,apticknieks")
»BUDOWNIK. Edificador. Budauniks, dajlida, cieslis.® (,,budauniks® =
»celtnieks®)

»CUKIER. Saccarum. Cukrys, nidriu mads.“"® (,cukrys“ = ,,cukurs®, acim-
redzot nav parak iegajies, ja reiz ta jaskaidro.)

LFARBIERZ. Tinctor. Kwarbavotois, numarzatoisz.“!” (,,kvarbavuotuojs“ =
»krasotajs®)

»~KANCER, WRZOD, WYJADAJACY CIALO. Cancer, carcinoma, ca-
coéthes, phagedane. Wats wieza saucama, v. wotelia. " (,viezs* = ,vézis“ (sli-
miba))

»Truni, cyti sauc Troni, ir taypat lelas spotwaynias bites, kotras ap wydsdi-
nu pred Awilim spindeley, un trokszni dora.”” (,truns‘ = ,trans”, ,avils* =
»strops”)

Drukas aizlieguma 40 gados dala $o terminu aizmirsas, tomér dala péc ta

beigam atgriezas rakstu aprite.

Lielaka dala latgalieSu valodas gramatiku tika rakstitas citas mélés — polu

vai krievu, tapéc tanis latgalie$u valodniecibas terminologija neparadijas. Sini joma

13
14
15
16
17
18
19

Mocibas Swadiniu wyssa goda jaunin jaun parakstiejtas nu Lejksnas Baznickunga Tomasza Kossowska Goda
1850. Gromata utra. Ryga: Drukarnia Hartunga Godéa 1852.

Patents broljstes Swatas Teklas Jumprawas un Numuciejtas. Wyssim Klasztornikim Baznickungu Augustyanu
Tuksznies-dziejwotoju nu pawelejszonas S. Krasta Apostoliszka. Riga, 1857.

Stownik polsko focinsko fotewski utozony i napisany przez xiedza Jana Kurmina. Wilno: w Drukarni
M. Zymelowicza Typografa, 1858.

Ibid.
Ibid.
Ibid.
Ibid.
Ibid.
Ibid.

Eysa mociba ap audzieyszonu biszu Wysim bitinikim un wysuwayrok tatweyszym Nu wina ju drauga leyksnas
baznieyc-Kunga strupay un skaydri saraksteyta un da drukam paduta ar czeterigim malawotim awilim. Wilna pi
Dworca, 1832.
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Antona Skrindas (Skrynda) 1908. gada gramatika® bija liels izraviens, jo ik krieviski
rakstita teksta jédzienus saturéja ari latgalie$u valoda, pieméram: , balsins“(,balsins® =
»zilbe®), ,patskania“ (,patskana® = ,patskanis®), , leidzskania“ / ,saskania“ (,leidzska-
na“ | ,saskana“ = ,lidzskanis®), ,sniokuli“ (,$nuokuls‘ = ,3$nacenis®), ,,garuma zeime*
(»garuma zeime* = ,garumzime®), ,winbalsini“ (,vinbalsins“ = ,vienzilbes®), ,/itas
words“ (,litas vuords” = ,lietvards®), ,,laika words® (,laika vuords“ = ,,darbibas vards®),
»sowuma wordi“ (,sovuma vuords® = ,ipaSvards”), ,kdrza” (,kuorta® = ,dzimte),
spasakne”/ ,ibalsins” (,pasakne” | ,ibalsins® = ,priedéeklis®) u. c. Sie termini dalgji iega-
jas un tika izmantoti latgalie$u rakstos gan Latvijas Republika, gan Padomju Krievija,
tomér pirmaja bija jutama konsekventa terminu baltisko$anas tendence, no kuras nav
izdevies atbrivoties lidz pat $ai dienai. Ta ka Skrindas ieviestie termini raditi, parzinot
gan baltie$u, gan krievu jédzienu sistému un tai pat laika loti labi parvaldot un izjatot
latgalie$u valodu, tad musdienigi latgalie$u valodniecibas termini acimredzot batu
jaizstrada, nemot tos par pamatu.

XX gs. 20. gadi - laiks péc lielimpériju sabrukuma - bija mazakumtautibu
un regionalajam valodam pats labvéligakais: tam bija savas skolas, laikraksti, bazni-
cas, ka ari zinama izpratne un atbalsts no varas puses*’. Ari Latvijas Republika un tas
kaiminzemes, tai skaita PSRS, nebija iznémums. Si labveliga politika attiecas ari uz
latgalie$iem: gan Latvija, gan Sibirija iznaca latgalie$u laikraksti un gramatas, bérni
macijas latgaliedu skolas, Ac¢inskas pedagogiskaja tehnikuma pat bija atseviska nodala,
kura gatavoja latgaliesu skolotajus:

»1930. gadi darbibu uzsika Acinskas pedagogiskais tehnikums, kurai bija latviesu
nodala, bet gadu vélak, 1931. gada, tika izveidota ari latgaliesu nodala. Pirmais
izlaidums bija 1935. gada. Diplomus izsniedza 10 jaunajiem pedagogiem-latga-
liesiem, talu tie bija patiesi kvalificéti latgaliesu skolotaji. 1936. gada tehnikumu
absolvéja vél devini profesionali.**

20  CkpwuiHaa A. A. AaTbiwckas rpammatiika AeTraabckaro Hapbyia. Ontons Skrinda. Latwisu wolddas gramatika.
C.-Metepbyprs, 1908, Piterburga, 1908 g.

21 Protams, ari tobrid situacija nebija ideala - zinamas vélmes partautot mazakos un vajakos, acimredzot,
raksturigas jebkurai sabiedribai, tomér ta bija labaka neka citos véstures posmos. Pieméram, apkopojumu
par atskirigiem latgalie$u valodas lomas redzéjumiem no Latgales un Baltijas latvie$u puses XX gs. 20. gadu
sakuma var atrast*.

* Baldungiks J. Oficialas valodas interpretacijas Latgalé 20. gadsimta 20. gadu sakuma // Letonikas otrais
kongress. Latgales sabiedriba attistibas lokos. Daugavpils: Daugavpils Universitates Akadémiskais apgads
“Saule”, 2008.

22 “B 1930 roay oTKpbIACA AYNHCKNI MeAarormyeckunii TEXHUKYM, B KOTOPOM BbIAO AAThILLCKOE OTAEAEHME,

a euje yepes roa, B 1931 roay, cosaaHo v aatranbckoe otaereHne. [lepsbivi Boinyck coctoaaca B 1935
roay. Avnaomsi 6bian BpydeHsl Bcero 10 1oHbIM nesaroraM-AaTraAbLam, OAHaKO 3TO BbIAU AECTBUTEABHO
KBaAUuMUMPOBaHHbIE AaTraAbCKue yunTend. B 1936 roay cocToaca elye oAMH BbiMycK A€BATU
npogeccrmoHanos.”

Lymckan K. B. [pasoBoe peryanpoBaHme HaumoHaAbHoro obpasosaHuna 8 PCOCP: 1918-1938 roabi (Ha
npuMepe AaTraAbCKOW M AATbILLCKOM Anacrniop B 3anasHou Cubupu). HoBocnbupcek: Msa-so HITY, 2018.
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Gluzi tapat ka skolas ari terminologijas izstradi lielaka dala XX gs. sakuma

atmodu un brivibas alkas piedzivojuso tautu uztvéra un pauda par nepiecieSamu lietu.

Latgaliesi nebija iznémums. Aicinajumi veidot terminologiju un pat veidot terminolo-

gijas komisiju vai komisijas sastopami gan cara laiku beigu posma presé:

»Del to latgalisim jodybynoj, jokup sown rakstibu un literaturn. Joizstrodoj sowu

zynotnisku terminologijn.“?,

gan starpkaru laika Latvija:

»12. Joizstrodoj latgalisu pareizraksteibas vordneica.
13. Dybynojama latgalisu terminologijas komisija. (4. Sylova tezes.)??,

gan starpkaru laika Krievija:
»Sovu latgalisu voludu vajag zynot, kupt un kuplynot. Itam nulyukam vajag
pasasteigt ar izdusonu, pi kuras dazi bidri strodoj, vajag organizet terminologijas

komisijas pi , Taisneibas®un pi Zurnala Moskova.

»Vajadzeigas ari terminologijas komisijas. Dumoju, ka taidos dumds ir vysi apspri-

des daleibniki.?°,
gan péc II pasaules kara trimda:

»Kai kotrai zynotnyskai niizarei, ari geografijai ir napicisama skaidra, labi
pamatota un konsekventa terminologija, un pareiza vitu vordu apzeimésona.*”

Cik var spriest, péckara Padomju Latvija tadi aicindjumi publiski neizskan, jo

latgalie$u valodai nav nekada oficiali atzita statusa un tas téma pat skaitas nerakstits

tabu.

23 Sluseljs W. Winotis wai na? // Drywa. N2 10 (297). Metporpaab, Treddin 9 Martd 1916 g.

24 Alpels] M. Latgolas skolétoju konferences gaita un lamumi // Latgolys $kola. Latgolas Skolotsju Centralds
Bidreibas pedogogiski-sabidrysks Zurnals skolai un satai. N® 1. (25.) Rézekne, 1930. g. janvars.

25 Zads. Sowvu latgalisu voludu vajag zynot, kupt un kuplynot // Debates pa b. Grovera zinojumam // Taisneiba.
Latgali$u strodniku un zemniku avize. Vyssavineibas Kompartijas Vokoru Sibira Apgobola Komiteta organs.
N 70 (576) Hosocubumpck, Pyrmdin, 7 augusta 1933 g.

26  Grovers. Bid. Grovera gola vords // Taisneiba. LatgaliSu strodniku un zemniku avize. Vyssavineibas Kompartijas
Vokoru Sibira Apgobola Komiteta organs. N2 70 (576) Hosocnbupck, Pyrmdin, 7 augusta 1933 g.

27  Bukss M. Latvijas geografijas skaidréjumi jérevidej // Dzeive. Latgalu Zurnals zynétnei un literaturai. 49. nr.

Il S&jums. P/s Latgalu izdevniceiba, 1961 Julijs-augusts.
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20. gados PSRS (Leningrada) pat esot bijusi terminologijas komisija, tomér

atrast kadas plasakas zinas par to pagaidam neizdevas:

»Leningrada strodoj latgalisu vokora kursi, terminologijas komisija, dramatiskajs
pulcens, nuteik vysporejos un aktiva sapujces, lekcijas, ir nu latgalisim sovi prisk-
stovi Latv. kluba valde, jaunotnes sekcija nu cima komisija.**

Turpreti Latvija neilgi pirms Ulmana apvérsuma tiek konstatéts, ka latgaliesu

terminologijas komisiju ta ari nav izdevies izveidot (pielaujam, ka péc apvérsuma tas
vairs isti nebija iespéjams):

»Dzeives steiga latgalisu sabidreiba nav pasaryupéjuse, lai Siis germanizmu un
balticizmu pijaukumus atfiltreitu un nalautu jim samaitor latgalisu dzymtos
méles — izlisksnes godu simtenim izaveidijusi garmoniju un ipatneju koloritu.
Taipat latgalisu inteligence leidz sam nav godijuse par ti, lai jaunim jédzinim
sovas volidas gora byutu darinoti un izveidoti vajadzeigi apzeiméjumi, kai ti
dora baltisu ar terminalogijas komisijas paleidzeibu.*

Tomeér ari Krievijas latgalie$u presé atrodamas sadzibas, ka jau vairakus gadus

nav sekméjies pariet no runam pie darbiem:

»Stojutis pi literariska dorba mes sateikam latgalisu vordu tryukumu. Vyspyrms, ir
pisamérsusi dazi latgalisu tautas vordi, un pi tam straujo socializma izplaukuma
rezultata ir radis dandz jaunu vordu. Nu ito iztak vins slédzins, ka vajadzeiga
krivu-latgalisu vordneica. Par taidu vordneicu, kai zynoms, na moz ir runots un
sprists. Pi vina-istva bidra jau ir sarakstetas tyukstusas vordu. Ap trejs godi tam
atpakal , Prometeja“latgalisu sekcija sastateja vordneicas redkolegiju ar b. O. Zacu
priskgola. Parunoja, nuspride, bet niko nadora. Napicisams byutu, ivarojut litas
nupitneibu, pamudynot redkolegiju, latgalisu skolos i cytos istodés organizet termi-
nologijas pulcenus, kuri itos vordneicas autorim paleidzatu vordu lasesona.™’

Grati spriest, kadi ir tie faktori, kuriem ir iz$kiro$a loma tautas terminologis-

kas atmodas palik$anai aktivisma fazé vai tomér parie$anai sistémiskuma. Iespéjams,
noteico$s ir attiecigo aktivistu pietickamas ietekmes trukums. Pieméram, mordviesu

28

K-ta izdavums. N2 2 (118). Hosocunbupck, Piktdin, 12 Janvari 1929 g.

29  Sylovs A. “Tre3o” izliksne. (Porrunas kérteiba.) // Latgolys skola. Latgalidu Skolotdju Centralds Bidreibas
pedagogiski-sabidrysks Zurnals $kolai un satai. N2 1. (65.) Rézekne, 1934. g.

30  Ceiruls G. Kode/ nav latgalisu vordneicas? // Taisneiba. Vyssavineibas Kompartijas Vokoru Sibira Nivoda
Komitejas organs. N2 50 (1035) Hosocnbupck, Svatdin, 6 junija 1937 g.
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gadijuma tiesi aktiva zinatnieka, erziesu valodnieka Anatolija Rabova, kura autoritate
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bija pietiekosi liela, esamiba bija viens no terminologijas izstrades virzitajspékiem:

AJan pirmaji mordviesu valodam veltitaji zinatniskaja konferencé, kas norisa
1933. gadd no 27. marta lidz 3. aprilim, A. Rabova referata ,,Kartéjie valodas
bivniecibas uzdevumi Mordovijas autonomaji apgabala® par vienu no trim
uzdevumiem tika nosaukta neatlickama terminologijas izstrides uzsiksana.
Terminologija, péc A. Rabova domam, ,ir viena no svarigakajim nacionilas

valodas dalam®..’

Kaut tikpat labi var bat, ka noteicosais bija nevis personibas faktors, bet tiesi
autonoma apgabala (no 1934. gada — APSR) statuss un lidz ar to ari pienako$amies ta

valodu atzi$ana oficiala limeni.

Visparzinamas un atzitas terminologijas komisijas neizveido$ana, protams,
butiski mazinaja terminologijas attistibas iespéjas, tomér terminologisks darbs varéja

ritét ari bez tas: individuali ronot piedavajumus un péc tam tos ar preses palidzibu
iepludinot tauta.

Vel cara laikos, tikai padsmit gadus péc drukas aizlieguma atcel$anas un latga-
lie$u preses izdosanas atsak$anas, tani varéja lasit terminologiska rakstura diskusijas,

piem.:

»Pi gadejuma gribu porsawért myusu jaunt wordu ,golutne®, kuru rakstiniki ir
iwadusi myusu wordinica pidejiis laikiis. Tauta pazeist tikwin taidus wordus:
gols, sokums, isokums, beigt, beigsona. Nu Sitim populiarim liauzu
wordim wajag darinot wordus: okoncanije, koncuwhka. Tauta pazeist wel

wordus: galigs, galéjs, bet ,golitnes” nimoz napazeist. Wyspori pi latgalisim subs-

tantiwi, kuri beigtiis ar ,titne” ir dyZan rati: mozutne, nu adjektiwa mozs;
sweSutne un swess, tai tad Siti substantiwi darinojas nu adjektiwim, bet na
nu cytim substantiwim. Te wajag wordu ,okonianije” darinot nu werba beigt.
Tad byutu: worda beigums, kai worda sokums nu sokt. Waratu wel darinot

wordu golainia (golainis), kas zeimoj: okoncatelnyj, okoniennyj, konecnyj,
paralleli ar wordu galigs, galéjs. Todel waratu litot: worda golainia (sapri-

tams golainia dalia), kas atbildétu kriwyskam: okoncanije. Bet wyslobok byutu

31

“Y>ke Ha nepBori MOPAOBCKOV A3bIKOBOK HayYHOU KOHpepeHunm, npoxoansLies ¢ 27 mapTa no 3 anpeas
1933 r., B AoKnaae A. [1. Pabosa "OvepeaHbie 3aaa4m A3bIKOBOro CTponTeAbcTBa B MopaoBcKoi
aBTOHOMHOU 06AacTn” OAHOM M3 Tpex 3aaay bbIAO HazBaHO be3oTAaraTeAbHoOe Ha4aAo paspaboTKu
TepMuHoAorun. TepMuHoAorusa, no MHeHuto A. 1. PaboBa, "ABAAETCA OAHOV U3 BaXKHEWLLMX YacTew
HauMoHaAbHOro Asbika” .. ”

Mocun M. B., Wesanosa T. M. VI3 ucTtopum cossaHmna TepMUHOAOTrMM B MOPAOBCKUX A3biKkax // PernoHoAoruma.
N 4. CapaHck: MopaOBCKUiIA rocyaapcTBeHHbIN yHuBepcuTeT, 2012.
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pisaturet terminologijas: worda sokums, worda beigums, atmatit ,golitni® kai
najedzigu, nalykumigu jaunumu.’

JKg. R. kritika baltisu wordu ir liuti pamatota, liuti branga. Simé dorbi jam
bez saubom ir zynoma kompetence. Jis liuti weikli graudoj zemé nu oltora baltisu
diwaklus... Nawysod tik weikli jam weicas jaunu wordu formesona. Bet kg. R. i
napiskir sew namaldibas. Jis tik dud projektus... Jo kritiki, likas, nagrib situ redzet.

Ji uzbryuk naweiklok coptajim kg. R. wordim, tus smodej, izsmej. Caur Situ ji
gon napiroda, ka nukritiketi nu kg. R. baltisu wordi ir pamatoti. Pel cik gribi

ssowumu®, ,ipasums” wysod paliks najedzigs.*

Simts gadus vélak varam konstatét, ka, pieméram, vards ,golainia“ nav iegajies,
toties ,,sovums” — ir.

Péc kara trimdas sabiedribas latgalie$u zinatnieks un aktivists Leonards
Latkovskis centas apkopot un publicét tradicionalo latgalie$u terminologiju pa jomam,
piem.:

»Zam virda saimisteiba sapritam dzeivojamas ikas, kuras daZos vitos teik sauk-

tas par kormim (kormi — tikai dandzskaitli), un pi tom pidarisu zemes plateibu.
.. Saimisteibas plateibas apzeiméjumi pidar pi zemkipeibas terminologijas un pi
zemkiipeibas véstures, bet latgalu zemkipeibas vésture vé] nav uzraksteita.*

»Cyta ar krosni saisteita terminologija ir: krosnes mute un spelte voi aizspelte. Par
spelti sauc sauru spraugu storp krosni un sinu, kuru izlitoj molkas kaltésonai.

»Lamar vysa vysuma trauku terminologija ir idoloma péc materiila, nu kaida
trauki pagatavoti. Cytim vordim, kitka traukim ir cytaidi nisaukumi nakai mola
voi metala traukim.°

32 Reformators. Woludas reforma. VII. // Drywa. N® 7 (294). NeTporpaap, Treddin 17 Februari 1916 g.
33 Sluseljs W. Winotis wai na? // Drywa. N° 10 (297). NMetporpaab, Tresdin 9 Martd 1916 g.

34 Latkovskis L. Saimisteibas nasaukumi // Dzeive. Latgalu Zurnals zynotnei un literaturai. 98. nr. V Séjums. Solna:
P/s Latgalu izdevniceiba, 1969 Novembris - decembris.

35 Latkovskis L. Ceplis un krésne // Dzeive. Zurnals literaturai un audzyné3onai. 29. nr. Solna: P/s Latgalu
izdevniceiba, 1957 Oktobris - decembris.

36  Latkovskis L. Trauki un trauku nasaukumi Latgola // Dzeive. Latgalu Zurnals zynotnei un literaturai. 55. nr. [l
Séjums. Solna: P/s Latgalu izdevniceiba, 1962 Septembris - oktobris.
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»Pi kitka materialu blokus produktim pidar zodza skaidas voi zodza mylti, kai
tiis sauc Varaklonis, Baltinova un cytur, bet Leivoniis, Rudzatiis un Vorkova sauc
parzeverim.’

Vél 80. gadu vida L. Latkovskis pat rikoja neklatienes kursus, kur macija tai

skaita ari terminologiju:

~Kursa programa latgalu kultiras vésturé: Zemkipeibas terminologija, apgir-
bi un apovi, uzturs, édina reizes un pagatavisona, mdijsaimisteibas pidarumi,
latgalu gudeibas, vakarésona, tolkas, tolconi un pataléi, religisko terminologija:
prikskristeigo un kristeigo, etiski un moraliski uzskoti un principi, latgalu gimi-
ne, dzymta, radniceiba, administrativi pamati, tisiski un saimnicyski uzskoti,
laika skaiteisona, veseleibas kipsona, latgalu omotniceiba, latgalu izgleiteiba un
audzynosona.

Péc neatkaribas atgasanas, sakot ar XX gs. 90. gadiem, latgalie$u terminologi-

jas radiSanas centieni atgriezas no trimdas Latvija, tomér ta ari palika individualu vai
nevalstisku aktivitagu limeni:

»Aizvakar sasatyku ar Cybulu Juri, i jis man pastuosteja, ka dreii izis latgali-
su gramatyka, bet — latvisu volida. Tai Jurs i Lideja Leikuma asit izdiamovus.
Partis ka man likas, ka gramatikai byutu juobyun latgalisu volida, gribu pavai-
cuot, kit ap itii vaicuojumu dimoj cyti.

Argumenti par &yulu volidu: 1) saprass latvisi; 2) saprass latgalisi, kas naskaita
latgaliski; 3) vigluok raksteit — vysa terminologeja jau ird izstruoduota.

Argumenti par latgalisu volidu: 1) tai var paruodeit, ka voliida ira pylnvierteiga,
var funkcionét autonomai — gramatikys raksteisona cyta volida man atguodynoj
kolonizatoru publikacejis ap aborigenu volidom; 2) byus reala vajadzeibu izdi-
muot filologiskii terminologeju — posa Ze jei vysleidza napasaruodeis.“>

»Raudzeju puortulkuot leigumu (?) iz latgalisu volidu, bet sapratu, ka nazynu
Juridiskiis vuordu — kai ji ird latgaliski. Navaritu byut, ka ji vysi byutu sprostai

37

38

39

Latkovskis L. Kika materialu terminologija // Dzeive. Latgalu Zurnals zynotnei un literaturai. 77. nr. [V S&jums.
Solna: P/s Latgau izdevniceiba, 1966 Majs - junijs.

Teirumniks F. Latgaju voladas un kulturvéstures nakltines kurss // Latgolas Bolss. Latgalu laikroksts. 1075. nr.
Denver: P/s Latgalu izdevniceiba, Sastdin, 1984. g. 28. apreli.

Berzins A. A. gramatikys volada // Damu meits “Vasals’, 31.1.2003. Pieejams: http://latgola.lv/meiti/vasals/
meits.cgi?read=1188 [Skatits 16.11.2019.]
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fonetiskai puorcelami nu &yulu volidys; kol tys pats puors , tiesa“>,sids“ darnoda,
ka tai nava. Ciird ko kaidi olisti, kur pasavert juridiski terminologeju latgaliski?

Moz kaidu nabejs vuordu posi zynit?“*

»Latvijas Naciondlaja biblioteka 7.maija tika svinéta Latgales diena. Tas bija
atraktivs pasikums latgaliesu meéle. Dienu ievadija zinatniskie lasijumi ar
J-Elkspa, L.Leikumas, V.Muktupavela un R.Kaminskas referatiem. Runatajiem,
kas pieradusi no tribines izteikties literaraji valoda, nacas parliecinities, ka nav
nemaz tik viegli latgaliski nolasit referatu, jo zindtniska terminologija dialekta

nav ne lietota, ne izstradita. "

»Latgalisu volida ve] dandzi kas nav sakipts, tyma skaita i nizaru termino-
1(42

logeja...

Protams, katra joma, kura Jaudis stradaja, izmantojot latgalie$u valodu, tika
veidota nepiecieSama terminologija — pamazam, necentralizéti, bez atbalsta. Vairakus
gadsimtus veidojas katolu baznicas latgaliesu terminologija, kura péc inerces tiek
izmantota joprojam, kaut iet mazuma, jo baznicai latgalie$u valoda ir tikai instruments,
nevis pa$meérkis, un, parbaltiskojoties avim, baznica pamazam baltisko ari sazinu ar
tam. Bez $aubam, daudzi baznickungi vél aizvien turas pie latgaliskuma, tomér, saska-
na ar baznickunga Aigara Bernana (Biernina) mutiski sniegtajam zinam, ne macibu
laika seminara, ne kalposanas vairakas draudzés nu jau 20 gados vin$ nav saskaries
ar rakstitiem avotiem — nedz gramatam, nedz macibu paliglidzekliem, kas apkopotu,
skaidrotu vai ieteiktu lietojumam baznicas terminologiju latgalie$u valoda.

20.-30. gados, kad Latvija un Krievija darbojas skolas ar latgalie$u macibu
valodu, tika veidota terminologija visiem tani pasniedzamajiem prick$metiem. Turklat
Krievija raditie termini izskatas veidoti ar lielaku pietati pret latgalie$u valodu, acim-
redzot talab ka asimilativais spiediens tur bija mazaks. Piem., ,pagarynuosonys zeime“=

wgarumszime’, yliters* = ,burts“ (,.. itus vordus rokstom ar vinu literi, tik versa uz itim
literim stotom pagarinosonas zeimi, pimaram: bada, sorga, vordi i t.t.“), ,vairynuot“=

40  Berzins A. A. juridiskuo terminologeja // Ddmu meits “Vasals”, 12.X11.2003. Pieejams: http://latgola.lv/meiti/
vasals/meits.cgi?read=1727 [Skatits 16.11.2019.]

41 Limane L. Valoda pulcina kopa Latgali un parnovadus // Latvijas Véstnesis, Nr. 94, 11.VI.2004. Pieejams: https://
www.vestnesis.Iv/ta/id/89863 [Skatits 16.11.2019.]

42 Leikuma L. Kai pareizuok - “sniga stundiniceni” ci “snigpulkstineisi”? // Latgalidu kulturys gazeta, 26.IV.2019.
Pieejams: https://www.lakuga.lv/2019/04/26/kai-pareizuok-sniga-stundiniceni-ci-snigpulkstineisi [Skatits
16.11.2019.]

43 Vuicis raksteit // Taisneiba. Populara, ilustreita latgalidu strodniku un zemdaru avize. Vyssavineibas Kompartijas
CK un Sibires Apgob. K-ta izdavums. Atbildeigajs redaktors Jons SILINIKS. N® 16 (84) Hosocnbupck, Piktdin,
20 Aprili 1928 g.
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Sreizinat’, ,vairynuosona“ = ,reizginisana“(,Vairinosona. 1 x 1 = 1. Vinu vairinot vinu
reizi, byus vins. ..)*

Solaik ir cilveki, kuri vic kadas jomas latgaliskos terminus, pieméram, divi
paraléli darbojosamies aktivisti — Andrejs Svilans (Svylans) un Maruta Latkovska —
nodarbojas ar augu nosaukumu apzina$anu latgalie$u valodas izloksnés, tatad, faktiski
vac materialu, no kura péc tam var izveidot oficiali apstiprinatus terminus botanikas
nozaré, pie tam M. Latkovska to regulari veicina ari ar publikacijam socialajos tiklos,

piem.:

»Vasali! Pasaverit, voi itei skaltiis lopu rudbekeja ir (varatu byut) tei posa myusu

Latgola tai sauktuo , Zimys jurgine”?“*

Kopuma varam secinat, ka latgalie$u terminologijas izstrades pulini ir aizsaku-
Sies pietickami sen, gajusi paraléli ar baltie$u paliniem lidz drukas aizliegumam, kad
tie vardarbigi partraukti un nostaditi nevienlidziga stavokli, péc aizlieguma beigam
atsakusies un pie tam bijusi gana aktivi un pieminésanas vérti, tomér, pieméram,
V. Skujinas gramata®, kuru var nosaukt par misdienu latvie$u terminologijas ,,bibeli,
netick pieminéti nekada veida.

Latgalie$u rakstu valoda ar Valsts valodas likumu ir atzita par latvie$u valodas
vésturisku paveidu, un valsts ir uznémusies tas saglaba$anu, aizsardzibu un attistibu:

»3.pants.
(1) Latvijas Republika valsts valoda ir latviesu valoda.
(4) Valsts nodrosina latgaliesu rakstu valodas ka vésturiska latviesu valodas pavei-

da saglabasanu, aizsardzibu un attistibu.“"

Latgalie$u terminologijas izstrade $ini konteksta ir acimredzams un passapro-
tams darbs, kurs batu javeic, lai nodrosinatu latgalie$u valodas attistibu.

2004. gada vérsamies pie Valentinas Skujinas ar oficialu lagumu izveidot LZA
Terminologijas komisijas (LZA TK) Latgalie$u rakstu valodas apakskomisiju. Ligums
palika bez atbildes.

Tatad no 100 svinamajiem gadiem, kuros nevienu bridi nav bijis oficiala atbal-
sta latgaliesu terminologijas izstradei, vismaz 15 nav norakstami uz nezinasanu, bet ir
apzinatas ignorances rezultats.

44 Aritmetika // Taisneiba. Populara, ijustreita latgaliSu strodniku un zemdaru avize. Vyssavineibas Kompartijas
CK un Sibires Apgob. K-ta izdavums. Atbildeigajs redaktors Jons SILINIKS. N® 16 (84) Hosocnbupck, Piktdin,
20 Aprili 1928 g.

45  Latkovska Maruta // Facebook. 13.11.2019. Pieejams: https://www.facebook.com/maruta.latkovska/
posts/3764158220291406 [Skatits 22.02.2020.]

46 Skujina V. Latviesu terminologijas izstrades principi. Riga: Zinatne, 1993.

47 Valsts valodas likums. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/14740-valsts-valodas-likums [Skatits 12.11.2019.]

LATVIAN TERMINOLOGY IN A CENTENARY

103



104

ANSIS ATAOLS BERZINS

Latvijas domingjosajai sabiedribas dalai kopuma ir raksturigi izlikties paréjas
dalas neredzam un vilkt vienadibas zimi starp Latviju un vidus latviesiem, kas nebut
ta nav, jo Latvija ir multikulturala un daudzvalodiga valsts, pie tam gan arpus latviesu
tautas ietvara — tradicionalo mazakumtautibu konteksta, gan ari ick$pus ta — latgalie-
$u, tamnieku un citu, mazaku etnisko grupu konteksta.

Sada attieksme novérojama ne tikai valodnieciba, bet ari, pieméram,
etnomuzikologija:

»Ar tradiciondlo kultiru saistitas nozares Latvija, tapat ka daudzas citas Eiropas
valstis, izveidojas un tika institucionalizétas nacionalisma ideologijas ietvara,
tapéc mazikumtautibu mizikas dokumentacija, publicésana un pétnieciba nav
bijusi priovitate un notikusi tikai epizodiski. ™

un pat muasdienu teatra maksla:

»Gadu no gada pasa ceremoniji Cehova tedtris tick pieminéts tikai nomindciju
sarakstos, savukdrt pasa ceremonijas gaitd gandriz Cetru stundu laikd uz skatuves
notiek vien dazu latviesu tedtru svétki, atstajot uzmanibas novarta paréjos.”

Sini uzvedibas linija ieklaujas ari sédes vaditija un ari kadreizéja LZA TK vadi-
taja Jura Balduncika uzbrikosa reakcija péc musu referata, prezentéjot konferencé
doto tému: mums tika parmests, ka més par maz cinoties. Masuprat, daudz produk-
tivaka attistiba iespéjama sadarbojoties, nevis apspiezot un ar $o apspie$anu cinoties.

Jau minétais mordviesu (erziesu) valodnieks Rabovs $adu attieksmi pat dévé par
Sovinistisku:

o Sini darba ir vajadziga appémiga cina ar lielvaras Sovinismu ki galveno apdrau-
déjumu, kas izpauzas caur drkdrtigu naciondlas literaras valodas parpildisanu
ar krievu valodas vardiem, kuri reizém tiek ieviesti pat krievu valodas formas un
vokalizacija.’

Latgalie$u valoda $ada — nerespektéjosas parpludinasanas nozimé — ir cietusi
gan no krievu, gan baltie$u valodas, tomér baltieu valodas ietekme ir bijusi daudz

48  Tihovska I. Ista &iganu mazika. Autentiskums un etniskums Latvijas ¢iganu (romu) mazika. Riga: LFMI, 2017.

49  Bjorka D. Dana Bjorka par “Spélmanu nakts” balvu pasniegsanas ceremoniju. Pieejams: https://www.lsm.Iv/
raksts/kultura/teatris-un-deja/rigas-krievu-teatra-direktore-publiska-vestule-kritize-spelmanu-nakts-balvu-
pasniegsanas-ceremoniju.a339803/?rt=articles&ac=downloadatt&id=939 [Skatits 01.12.2019.]

50 "B aToM aeAe HyxHa pelumnTeAbHas 6opbba ¢ BEAMKOAEPKaBHbBIM LOBUHU3MOM Kak rAaBHOM 0rnacHOCTbIO,
NPOABAAIOLLENCA B YpEe3BbIYalIHOM HaBOAHEHNM HALIMOHAABHOIO AUTEPATYPHOIO A3blKa PyCCKMMM CAOBaMU,
MHOTA@ BHEAPAEMbIMU B pOPMax 1 OrAacoBKe pPycCKOro A3bika.”

Mocun M. B., Weanosa T. M. VI3 nuctopum cossaHmna TepMUHOAOrMM B MOPAOBCKMX A3biKax // PernoHoAoruma.
N2 4. CapaHck: MopaOBCKUiA rocyaapcTBeHHbIN yHusepcuteT, 2012.
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sapigaka, jo tuvakas valodas asimilativa ietekme ir potenciali daudz efektivaka un lidz
ar to bistamaka.

Ka pozitivu pieméru, ka $obrid tiek risinata nacionalas terminologijas izstrade
vairakas valodas, varam minét Dienvidafrikas Republiku péc aparteida rezZima beigam:

»Daudzvalodu sabiedribi terminologam jidokumenté termini avota valodi un
gam J
Jjanodrosina terminu ekvivalenti daZidis meérka valodis.

Makslas, kultiiras, zindtnes un tehnologiju departamenta Nacionila valodas
dienesta (NLS) Terminologijas nodala ir lielaka Dienvidifrikas organizicija,
kas strada pie terminologijas. Citas organizdcijas dokumenté un veido tikai speci-
fiskun, sim organizacijam raksturigu (institucionalizétu) terminologiju, bieZi to
darot sadarbiba ar NLS, tam palidzot un dodot padomus.

NLS meérkis ir veicinat daudzvalodibu, nodrosinot dazidu jomu terminologiju
vienpadsmit valodas. NLS attista vairikas Afrikas valodas, nodrosinot termino-
logiju sajas valodas un tadéjadi uzlabojot lasitprasmi t.sk. darbavietas.

Avota valoda:

— parasti anglu.

Meérka valoda (-as):

— agrak tikai biru® (valsts ieprickséjas bilingvalis politikas déj), ber

— tagad valsts dandzvalodibas politikas rezultata parasti desmit paréjas oficidlas
Dienvidafrikas valodas (biru, ziemelsotu, dienvidsotu, cvanu, congu, vendu,
dienvidndebelu, svatu, khosu, zuln), reagéjot uz paustu pieprasijumu (no intere-
sentu, lidzstradnicku, privita sektora puses u.tml. ).

51  Saukta ari par afrikandu jeb afrikaneru valodu.

52 “In a multilingual society, the terminologist has to document the terms in the source language and has to

provide term equivalents in various target languages.
The Terminology Division of the National Language Service (NLS) of the Department of Arts, Culture, Science
and Technology is the largest organisation in South Africa conducting terminology work. Other organisations
document and create organisation-specific (institutionalised) terminology only, which is often done in co-
operation with the NLS, the latter acting in a facilitating and advisory capacity.

The NLS aims to promote multilingualism by supplying terminology in eleven languages in a variety of subject
fields. The NLS is developing the various African languages by providing terminology in these languages -
thus enhancing literacy in the workplace.

Source language:

- usually English.

Target language(s):

- used to be Afrikaans (because of the previous bilingual policy of the country), but

- now usually the ten other official South African languages (Afrikaans, Sepedi, Sesotho, Setswana, Xitsonga,
Tshivenda, isiNdebele, siSwati, isiXhosa, isiZulu) as a result of the multilingual policy of the country, according
to an expressed need (stakeholders, collaborators, private sector, etc.).”

Alberts M. Terminology in South Africa // Lexikos. Vol. 9. Stellenbosch: Buro Van die Wat, 1999.
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Tas, ka mazaku valodu izslég$ana no masdienigas aprites, neradot tam atbilsto-

$u terminologiju, noplicina visas pasaules kopigo vértumu, izskan zinatniskas publika-

cijas starptautiska konteksta:

»Zindtnisko zindsanu radisana nevar un nedrikst aprobeZoties tikai ar dazim

valodam, nemaz nerundjot par vienu, t.i., anglu valodu, ja ir jaizsaka patiesais
radosuma potencidls. Pasaulé pamatiedzivotaju valodas ir Joti daudz nedoku-
mentétu zindtnisku atzipu. Kad $is zindsanas tiek zaudétas, klist arvien gritik
aprakstit un risindt problémas jebkura cita vértibu sistéma, izpemot dominéjosis
kultiiras terminus un zinatniskdis klasifikicijas shémas, kas ne vienmér atbilst
uzdevumam. T4, ko saucam par misdienu zinditni, pamata liela méra ir eiro-
piesu un vipu valodu, jo ipasi anglu, dziveszina, pasaules uztvere, prioritates un
perspektivas .. . Vel aizvien ir griti izklit no apburta pieangosis intelektuilas
atkaribas loka, kad tidas valodas ki hindi un suabili neattistis ka zindtnes valo-
das, jo tas netiek izmantotas, un tani pat laikd nevarot tikt izmantotas, jo nav
attistitas.>

Tatad latgalie$u terminologijas (ne)radiSana ir Latvijas Republikas atbildiba

pasaules prieksa.

Un ari UNESCO uzstaj uz visu valodu terminologisku attistiSanu, tatad

Latvijas Republika ka tas dalibvalsts nepilda ari savas starptautiskas saistibas:

»UNESCO vienmeér ir centusies uzlabot visas valodas — gan mazas, gan lielas —
neatkarigi no rundtiju skaita, stavokla vai atvasands vietas. Misu pienesums
valodu joma ir misu pilnvaru pasa centra, un tas aptver vairik ka piecdesmit
aktivas darbibas gadus.

Balstoties uz o principu, UNESCO ir izstraddjusi programmas, kuru mérkis
ir popularizét valodas ka izglitibas un kultiras instrumentus. Sesdesmitajos
gados UNESCO uzsika rikot virkni konferenéu par izglitibas attistibu, ipasu

53

“The production of scientific knowledge cannot and should not be restricted to a few languages, let alone

just one, i.e. English, if the true human potential for creativity is to be expressed. There is a vast amount of
largely undocumented scientific knowledge in the world'’s indigenous languages. When this knowledge

is lost, it becomes increasingly difficult even to frame problems and solve them in any but the dominant
culture’s terms and scientific classification schemes, which are not always adequate to the task. What goes by
the name of modern science is based largely on the worldviews, priorities, and perspectives of Europeans and
their languages, especially English ... Still, it is difficult to break out of the self-reinforcing cycle of increasing
intellectual dependency whereby languages such as Hindi and Kiswahili do not develop as languages of
science because they are not being used and the argument that they cannot be used because they are not
developed.”

Romaine S. Planning for the survival of linguistic diversity // Language Policy. November 2006, Volume 5, Issue
4. Norwell: Kluwer Academic Publishers, 2006.
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uzmanibu pievérsot Afrikas valstim. Sajis konferencés tika aplikoti dandzi ar
valodu saglabisanu un attistibu saistiti jautiajumi. Pieméram, 1978. gada notika
Afrikas valodu transkripcijas un terminologijas problemam veltita sanaksme. Tis
rezultatd esosis Afrikas valodu transkripcijas sistémas tika uzlabotas, piepemot
afrikanu etalonalfabétu. Apmaicibas joma UNESCO pieskira macibu stipendijas,
rikoja semindrus par tehniskas terminologijas transkripcijas un standartizacijas
problémam, apmacibas kursus tulkosani no Afrikas valodam citis valodis un
otridi, apala galda diskusijas, iesaistot zindtnickus, praktikus un interesentus
debatés par valodu lietojumu un funkcionalititi.*

Ka muasdienu latgalie$u terminrades ilustraciju publicéjam vairakus baltiesu-lat-

galie$u vardnicas vuordineica.lv $kirklus, kuri satur informatikas un jurisprudences

terminus:

mekletajls, -a subst. 1. (persona, kas mekle) maklatuoj/s, -a; vaicuotuoj/s, -a;
2. v. tehn. (ierice) maklativs; skatu m. — vierinu maklativs; 3. (meklésanas
programma) inf. maklativs; attélu m. — atvaigu maklativs

http:/fvnordineica.lv/meklet.php2vrd=meklétajseérs=1¢rsais=0

timek |lis subst. 1. (zirnekla) staipekni dsk.; 2. inf. $karsteiklys; pasaules t. —
skarsteiklys (WWW); ~la dizains — $karsteikla dizains; ~la vietne —
teiklavita

1 zeimeiba

STAIPEKNI (‘Yimekl)

— Gari zérneklu digi, kurus pi mums sauc par staipeknim..klusi lucidamis un
pleivynodami stipias pa gaisu. — (, Zidinis®, 1925, nr. 3, 17 psl.) - AK

2 zeimeiba

SKARSTEIKLYS

54

“UNESCO has always endeavoured to enhance all languages, whether small or big ones, irrespective of
numbers of speakers, status or location. Our commitment to the domain of languages lies in the very heart of
our mandate and it spans over fifty years of activities.

Based on this principle, UNESCO has developed programmes aimed at promoting languages as instruments
of education and culture. In the 1960s UNESCO launched a series of conferences on the subject of
development of education, with a particular focus on African countries. Through these conferences, wide-
ranging issues concerning language preservation and development were addressed. In 1978, for example,

a meeting was held to examine problems of transcription and terminology of African languages. As its

result, existing transcription systems of African languages were improved through the adoption of an African
reference alphabet. In the field of training, UNESCO practised study grants, seminars on the problems of
transcription and standardization of technical terminology, training courses in the translation from African
languages into other languages and vice-versa, round tables involving scientists, practitioners and general
public in debates on language use and functionality.”

Presentation by Mr. Mounir Bouchenaki Assistant Director-General for Culture of the United Nations
Educational, Scientific and Cultural Organization (UNESCO) on the occasion of the International Expert
Meeting on UNESCO Programme Safeguarding of Endangered Languages. Paris: UNESCO, 10 March 2003.
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— $karsteiklys — internets — (Vuordineica // llga Suplinska (sast.), Susitivs.
Myusdinu latgalisu dzejis antologeja, Rézekne, 2008, 332 psl.) — ML

— ..natiks jau sastais ,, Taiseits Latgold® pasuokums — Bolvu puse, Upite. Vaira
informacejis par ji skaitit Nitiksonu kalenderi i $karsteikla www.lakuga.lv. -
(»Latgalisu Gazeta“// ,, Latgales Laiks, 2008 09 05, 8 psl.) — AK

— Vairuok skaiti $karsteikla: www.lakuga.lv — (, Latgalisu Gazeta“// ,Latga-
les Laiks®, 2008 09 05, 8 psl.) - AK

— Skarsteiklam atminis karte niljukuse.. — (A. Rancine ,Pylni kirmani
dabasu’, Reiga, 2012, 37 psl.) - AK

— Myusu skola vysuos klasés var pisasléegt pi $karsteikla. Pi $karsteikla var
datikt i skolys biblioteka. — (J. Cybuls, L. Leikuma ,, Skreineite®, Reiga, 2014,
150 psl.) - AK

http:/fvuordineica.lv/meklet.php?vrd=t % C4%ABmeklis¢rs=1

atmin|a subst. 1. atguods; pimine; izzust no ~as — gaist nu pruota (pagaist
nu piminis); nakt (ataust, stavét) ~a — atsaguoduot (isaguoduot); man ~a
bérnu dienas — man atsaguodoj mozuos dinys; 2. inf atguods; ~as apga-
balu tikls (SAN) — atguodapgabalu teiklys (SAN); 3. (~as) tikai dsk. at
guodi; atguoduojumi; iguodi; iguoduojumi

http:/fvnordineica.lv/meklet.php2vrd=atminadrs=1¢rsais=0

lejupieladét ver. inf. atsasyuteit
http:/fvuordineica.lv/meklet.phpvrd=lejupiel%C4%81d% C4%93ters=1

marsrutétajs subst. inf. marrutizators
http:/fvnordineica.lv/meklet.php2vrd=marsrutétajsérs=1rsais=0

masinlasiSana subst. inf. masinskaiteiba
http:/fvuordineica.lv/meklet.php2vrd=masinlasisanadrs=1¢rsais=0

ligums subst. daruna; leigums; kontrakes; noslégt 1. — nuslégt darunu; dar-
bal. — dorba daruna; noslégt darba l. — nislégt dorba darunu; precu pie-
gadesl. — pre¢u davedis daruna; starptautisks I. — $karsregionala daruna

DARUNA (“ligums’), NUSLEGT DARUNU (“noslégt ligumu’), DORBA
DARUNA (“darba ligums), NUSLEGT DORBA DARUNU (“noslégt
darba lignmu’)

— Kolpi nusladz dorba darunas ar sovim saiminikim. — (, Taisneiba®, 1927 06
14, 2psl,) - AK

..Latvija, Igaunija un Suomija gryb atjaunot sarunas par druseibas darunu

(leigumu).. — (,Taisneiba®, 1927 01 26, 1 psl.) - AK
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— Zemdars nusladz darunu (kontrakin) liki razu pordid organizacijai, ar
kuru nusligta daruna. — (, Taisneiba®, 1928 06 01, 1 psl.) - AK
http:/fvnordineica.lv/meklet.php2vrd=ligumsers=1¢rsais=0

ipaSuml|s subst. sovums; monts; pariet personas ~a — puorit personys so-

vuma; zemes 1. — zemis sovums; nekustamais 1. — nacylojamais monts;
kustamais 1. — cylojamais monts; <> 1. nokluva (kada) rokas — monts
puorguoja (kuo) kulda

SOVUMS

— sovums — (P. Stroda vuordineica, 1933, 162 psl.) - AK
— sovums (ipasums) — (Placinska vuordineica, 1973, 401 psl.) - AK
— sovums, ezs (pasums) — (Bérzkalna vuordineica, 2007, 485 psl.) — AK
— Zemniks jau natureja niko. Jis wyss ar sowu sni'uri, ustobu, ar s'iwu un b ar-
nim, wysu montu beja par kunga sowumun. — (,Liauzu Bolss", 1917 08 12,
Nr. 8, 2psl) - AK
— ..ti, kuri naktim staigoj pa swesom satom un cyta sowumu grob sew par taidu
pat sowumu. — (,Liauzu Bolss, 1917 11 18, 3 psl.) — AK
— Ka wysas kruna, muigu un baznicu zemes byutu izdalitas bezzemnikim un
mozzemnikim par sowumu (sobstwennost).. — (, Latgalits®, 1920 04 12, 4 psl.)
-AK
— Tywokos Kurzemes un Widzemes muizas sadolamas latgalisim sowuma.. —
(»Latgalits, 1920 04 12, 4 psl.) - AK

— Soviniks ir ipasniks, a sovums — ipasums.. — (Latgalisu Kulturys Gazeta,
Volida, M. Latkovska, Volidys vaicuojums: burts ,S*, 07.02.2008, http://
www.lakuga.lv/lg/news/article?id=1816) — AK
ZEMIS SOVUMS, PRIVATS SOVUMS

— ..nusacit ari mozoku zemes sowuma lelumu, ka zeme natyktu sadalita tik
mozus gobolus, ka zemniks navar portikt. / 2) Bezzemnikim un mozzemnikim
wajaga dut zemi par priwatu sowumau.. — (Latgolas Kristign Zemniku Sawi-
nibas Programa. (Riga,1920.gada.) (Ispists pi J.Petersona gromotu spistuwe,
Parkaila 3.) - AK
DZYMTS SOVUMS (‘dzimtipasums’)

— ..par muizu zemju sadalisonu par dzymtu sovumu zemnikim.. — (nu Lat-
golys kristeigiis zemniku savineibys saukumu — AK; 2 tabele (daruna: ,tabula
ietverti partiju lozungi, kas 1920. gada marti-aprili publicéti laikrakstos (..)
un partiju uzsauwkumos.) // Vita Zelce, Latvijas Satversmes Sapulces vélésanu
kampana. 1920. gada marts - aprilis // , Latvijas Arhivi“2008 Nr. 1, 108 psl.)

-AK
MONTS

- monts - (P. Stroda vuordineica, 1933, 114 psl.) - AK
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- monts, der Shatz, Hab und Fut - (Bérzkalna vuordineica, 2007, 300 psl.)
-AK

- monts - mantigs - (Skryndys gramatika, 1908, 12 psl.) - AK

- Bet dalam ir sowa Spure, dalam sows monts, sowa saimestiba.. - (, Latgalits,
19200325, 2 psl.) - AK

- Kolei monta gon, u Jdyx eon. - (Vonogs, RoZomovi) - Apss
- obej'im d"al’'im tyka nu s'atys m'onta. - (Kolupa vuordineica, I siej., 40
psl.) - AK

MONTS PUORGUOJA (kuo) KULDA (‘ipasums nokluva (ki) rokais)
- ..Jis pajamia pi sewim winu bez radiniku weceiti par tawu. Veceisam beja labi
win monta un naudas. ..kai monts porgoja Radziona kulda jis weceisam ar
celi pakali i pa durowom ova... - (, Taisneiba®, 1926 09 30, 3 psl.) - AK
EISTEIBA

- .byutumiet redziejuszas winias cytas pusies pasaula, winiu galeni Kurziemies
pi jyuramotas un winin Katolikuziemi ab kuru es sze aukszok jums asmu ru-
nowis, winiu ziemi kur ziemniki jau ir izpierkuszy sjeu por ejstiejbu sowas
satyswitas un tiejrumanudales aba gruntus.. (..) ..pi jyusim nikod nepitryuks
naudienies, warejsit pa mozam izpierkt’ sowas satyswitas un gruntus por sowu
ejstiejbu.. - (,Infliantuziemies Lajkagruomota aba kalenders iz 1862tru
godu“- Rejgd, [1861], 56 psl.) - AK
http:/fvnordineica.lv/meklet.php2vrd=ipasumsers=1ersais=0

Piedavatie termini lielakoties nav institucionalizéti, tapéc formali jauzlako ka
potencialismi. Tiesa, dazi, pieméram, skarsteiklys, dinroksts u. c., ir tik plasi iegajusies
tautas lietojuma, ka jau jauztver ka de facto termini ari bez formalas institucionalizé$a-
nas. Piedevam dazi ir publicéti ari zinatniski popularaja izdevuma® (piem., skarsteiklys,
parols, Sursyuteit, puorsavieriejs u. c.), tadéjadi tiem pieskirot arl zinamu oficialas
atzi$anas devu. Jebkura gadijuma, neiedzilinoties to formalaja statusa, no piedavata-
jiem $kirkliem top redzams, ka latgalie$u termini jarada atseviska procesa un ka to
mehaniski-fonétiska parnesana no latvie$u valodas nav iespéjama: valodas ir parlieku
atskirigas, ar dazadam tradicijam, kontekstiem. Pie tam atskiribas ir ne tikai leksiska,
bet ari morfologiska un sintaktiska limeni.

Jaatzimg, ka no 2003. gada lidz 2009. gadam darbojas un no 2013. gada darbo-
jas Valsts valodas centra Latvie$u valodas ekspertu komisijas Latgalie$u rakstu valo-
das apakskomisija*®. Pirmaja darbibas posma tas uzdevums bija Latgalie$u rakstibas

55  Gusans ., Lazdina S., Marten H. F., Murinska S., Poseiko S., éuplinska I. Latgalisa CV: nu senejas laiku da
21. godu symta. Rézekne: Rézeknis Augstskola, 2015.

56  Latgaliesu rakstu valodas apakskomisija // Valsts valodas centrs. Pieejams: https://vvc.gov.Iv/index.
php?route=product/category&path=198 [Skatits 22.02.2020.].
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noteikumu® izstrade. Kop$ 2014. gada ta pienémusi lémumus, kurus varétu saukt
par terminologiskiem, pieméram, vietvardu, titad — geografijas, joma (,Par Latvijas
pilsétu un to iedzivotaju nosaukumiem®, ,,Par Latgales administrativo iedalijjumu un
iedzivotaju nosaukumiem®) un starpnozaru joma (,,Par profesiju, amatu un akadeé-
miskajiem nosaukumiem®). Sads darbs, neap$aubami, ir apsveicams, tomér jaatzimé
vairaki ta trukumi:

1) $is apakskomisijas pamatuzdevums nav terminologijas izstrade, tapéc darbs
tiesi terminologijas izstradé nav tik kvalitativs, kads tas varétu bat specializétas termi-
nologijas apakskomisijas gadijuma;

2) apakskomisijas darbs ir daudz aizklataks pat TK apakskomisiju darbu, tani
piedalas aurs personu loks, kurpreti TK apakskomisijas var darboties visas ieinteresé-
tas personas;

3) apakskomisijas pienemtajos lémumos jutama zinama tendence pielagot
jaunapstiprinatos latgaliskos apziméjumus baltie$u apziméjumiem, veidot tos péc
iespéjas lidzigakus, ta vieta, lai konsekventi izkoptu un izceltu at$kirigo un savdabigo,
ka ari labotu partautosanas politikas rezultata ieviesto (piem., Feimani vieta Vimyns,
Vilaka vieta Vileks, Rudzati vieta Rudzatys, Akniste vieta Akneisa, Kalieju ila vieta
Kajvu ajneica, liduotuojs vieta pilots*® u.eml.)”.

2017. gada Rézekné notika IV pasaules latgalie$u saiets — tas bija piekartots
simtgadei kops$ Latgales kongresa, kura tika nolemts pievienoties Baltijai kopigas
administrativas vienibas veidosana, tiesa, ar nosacijumu, ka valodas, kultaras un tici-
bas dazadiba tiks saglabata®. Péc 100 gadiem més redzam, ka §i noruna no Latvijas
Republikas puses nav pildita. Acimredzot tapéc IV saieta rezolacija rikotajiem un
delegatiem nacas icklaut prasibas par latgaliesu valodas, tai skaita ari terminologijas,
attistibas nodrosinasanu:

»Radeit i finanset tulkuosonys i terminologejis izpietis i tuoluokys izstruodis dorbu

nilyuka saglobuot i atteisteit atticeigii administrativii, komerciali, ekonomiski,

socialii, tehniskii i juridiski terminologeju latgalisu rokstu volida.“"

57  Par Latgaliesu rakstibas noteikumiem // Latvijas Véstnesis, 18.X.2007, Nr. 168. Pieejams: https://www.vestnesis.
Iv/ta/id/164904 [Skatits 22.02.2020.]

58  Latgalie$u valoda un tas dialektos un izloksnés nav darbibas varda liduot, ta nozimé tiek lietots verbs skrit (sal.
ar leiSu skristi). Ir gan sastopams verbs lidinét, tomér tam ir cita, kaut lidziga, nozime.

59  Noteikti jaatzimé, ka ir ari pozitivi pieméri, tadi ka Kolups, Izvolts, bondars // buciniks u. c.

60  “Mes, Latgolas latwisi, apsawinodami ar Kurzemes un Wydzemes latwisim, paturesim sowu paswaldibu, pylnu
tisibu pasnuteik$onas woludas, ticeibas, baznicas, $kolu un saimestibas, kai ari zemes jautojumé, baznicas
dorisonds piwinojut pi Latgolas ari Kurzemes un Wydzemes katolius.” [15]

61 4. pasaula latgalisu saita rezoluceja // Latgalisu kufturys gazeta, 10.V.2017. Pieejams: https://www.lakuga.
Iv/2017/05/10/4-pasaula-latgalisu-saita-rezoluceja [Skatits 16.11.2019.].
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Jasecina, ka tas batu gan latgalie$u valodas ka tadas, gan abu latviesu valodu
kopuma attistibas interesés, ja Latvijas Republikas valsts iestades, tai skaita ari Latvijas
Zinatnu akadémija un tas Terminologijas komisija, nemtu $o uzstadijumu véra un,
kaut ari ar 100 gadu novélo$anos, tomér beidzot raditu oficialu (apaks)komisiju latga-
liesu terminologijas izstrades regulérai un razigai nodro$ina$anai. Protams, ar nosaci-
jumu, ka $is darbs noritétu bez asimilativa spiediena, rékinoties ar latgaliesu valodas
savdabigumu, ka ari ick$€jajam un vésturiskajam likumsakaribam.

Secinajumi

1. Ir divas latvie$u rakstu valodas — t. s. Baltijas latvie$u, baltie$u jeb latviesu
literara valoda un Latgales latvie$u, latgalie$u jeb latgalie$u rakstu valoda.

2. Tas ir parak atskirigas, lai tanis varétu izmantot vienotu terminologiju,
pieméram, parnestu ar fonétisko atbilsmju palidzibu.

3. Abas valodas lidz Latvijas Republikas izveido$anai pastavéja paraléli nevalstis-
ki terminologiski centieni, uz kuru pamata varéja veidot oficialu terminologijas izstradi.

4. LR un LPSR jau 100 gadus atbalsta baltie$u valodas terminologijas izstradi,
t.sk. nodrosinot finanséjumu.

5. Nedz LR, nedz LPSR nav nekad un nekada veida tiesi atbalstijusi latgaliesu
valodas terminologijas izstradi.

6. Sadai selektivai atticksmei nav nekada objektiva pamata, talab ta kvalificgja-
ma ka diskriminacija.
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Development of Latgalian Terminology
Summary

The article analyses the current state of the Latgalian language and substanti-
ates the necessity for the development of Latgalian terminology by referencing publi-
cations on other endangered languages. A historical overview of the processes related
to the development of Latgalian terminology during the middle of the 19" century,
the last years of the Tsarist period at the beginning of the 20* century, in parallel
in independent Latvia and Soviet Russia during the interwar period, in the exile
community in Western countries during the Soviet period and in Latvia today after
the regaining of independence (such work was prohibited in Soviet Latvia and during
the period of Tsarist Russia’s press ban) is also included, illustrated with interesting
examples of discussions on Latgalian terminology and terms from all fields of knowl-
edge we were able to find information about.

Keywords: terminology, Latgalian language, terminology development, government
support, activism, term
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VIESTURS SULCS

Nacionala botaniska nomenklatara:

mantojums, problémas un perspektiva

Kopsavilkums

Pirmie augu nosaukumi latvie$u valoda ir publicéti 17. gadsimta pirmaja puseé.
Nacionalas botaniskas nomenklatiras izveide sakas velak — 19. gadsimta nogalé lidz
ar latvisko nosaukumu vaksanu, apkopo$anu un pirmajam atzinam par to veidosanu.
Nacionalas botaniskas nomenklatiiras attistibas vésturé izskirami vairaki posmi, kas
vairak vai mazak parklajas un ieziméjas ar vaskularas floras izpétes specifiku. Katra
posma botaniskas terminologijas attistibu ietekméjusi politiski ekonomiskie apstakli,
konkrétas personibas, ka ari domingjosa valoda.

Augu latviskie nosaukumi ir ipa$s leksikas slanis — bagats, plass kultarveéstu-
risks mantojums, kas jau kop$ tas veido$anas sakuma bazéjas uz starptautiskas bota-
niskas nomenklatiras principiem, bet ne vienmér tiek istenoti nacionalaja termino-
logija. Pasreizéja nacionalas botaniskas nomenklataras izveides pakapé augu latviskie
nosaukumi nenodro$ina pilnvértigu komunikaciju — taksona latviskais nosaukums
nav ckvivalents latiniskajam nosaukumam. Problémas céloni — parak saurs skatjjums
uz izpausmém botaniskaja nomenklatiira, nepictickama starptautiskas botaniskas
nomenklataras teorétisko aspektu izpratne, pieméram, taksona latiniska nosaukuma
funkcijas, ta nomenklataras statuss, taksona apjoma izpratne, taksona taksonomiskais
stavoklis, taksona rangs, taksonomiska stavokla un ranga maina u. c., kas atspogulojas
starptautiskaja terminologija un kam jaatspogulojas ari nacionalaja terminologija.

Patlaban vajadziba péc zinatniskas botaniskas terminologijas pieaug, tapéc
botaniku galvenais uzdevums ir parskatit augu latviskos nosaukumus likumsakariga
pakapeniba, ievérojot galveno taksonomisko kategoriju kompleksumu un pozitiva
konservativisma principu; izstradat un ieviest ick$sugas ranga taksonu latvisko nosau-
kumu veido$anas modelus un taksonu latviskos nosaukumus veidot péc tipifikacijas
principa. Istenojot minétos uzdevumus, nacionilaja botiniskaja nomenklatiira tiks
ieviests sistémiskuma princips un izskausta nelietderiga sinonimija.

Atslégvardi: Nacionala botaniska nomenklatira, Latvija
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Mantojums

Augu latviskie nosaukumi ir ipasa latvie$u valodas sastavdala, un to uzdevums
ir nodros$inat kvalitativu sazinu latvie$u valoda, nelietojot taksonu latiniskos nosauku-
mus. Savulaik tie bija pamats Nacionilas botaniskas nomenklatiras (NBN) izveidei
un musdienas ir baze tas pilnveidei.

Viens no uzdevumiem botaniskas terminologijas izstradé ir augu nosaukumter-
minu apkopos$ana datubazé. Pagajusa gadsimta 90. gados, uzsakot projektu “Latvijas
vaskularo augu flora”, $ada augu nosaukumu baze tika izveidota. Ta nodrosina bota-
niskas terminologijas pieredzes analizi no 18. gadsimta nogales lidz musdienam, ka ari
palidz kritiski izvértét lidzsingjos NBN teorétiskos principus.

Parskata mérkis ir sekmét vienotas, saskanotas un zinatniski pamatotas vasku-
laras floras taksonu nosaukumterminu sistémas izveidi, kas pamatojas uz sistematiskas
botanikas teorétiskajiem un terminologiska darba principiem.

Pétniecibas materialu veido projekta “Latvijas vaskularo augu flora” sagatavosa-
nai atlasitie galveno taksonomisko kategoriju (dzimtas, gints, sugas), ka ari tiem pakar-
toto ranga taksonu (apak$gints, apakssugas, varietates, formas) latviskie nosaukumi
saistijuma ar to latiniskajiem nosaukumiem.

No apzinatajiem informacijas resursiem ekscerpéti taksonu latviskie nosauku-
mi saistijuma ar lietotajiem latiniskajiem nosaukumiem, izveidoti publicéto nosauku-
mu parskati un veikta nosaukumu kombinaciju (latiniskais <> latviskais nosaukums)
analize.” > Nosaukumu parskati atspogulo sistematiskas botanikas leksikas slana
savdabibu un paver iespéju ta zinatniskai izpétei. Nosaukumu analize parada NBN
problémas, kas butiski samazina taksonu latvisko nosaukumu nozimi sazina vai pat
padara to neiesp&jamu, lietojot tikai taksonu latviskos nosaukumus. Sada situacija rosi-
na atteikties no novecojusiem un nezinatniskiem principiem NBN, tadéjadi paaugsti-
not nosaukumterminologijas zinatnisko limeni.

NBN ir sena vésture, tas aizsakums ir 17. gadsimta pirmaja pusé. NBN zinatnis-
ko mantojumu veido augu latvisko nosaukumu kopums sastatijuma ar to latiniskajiem
nosaukumiem un teorétiskajam atzinam, ka ari parada problémas, par kuram ir jadis-
kuté un japienem lémumi to risingjumam.

Kopuma NBN mantojums ir plags un daudzveidigs. Tas ir — gan bijuso, gan
Latvija dzivojoso, gan emigréjuso specialistu devums laika no 17. gadsimta 30. gadiem
lidz masdienam. Latvijas vaskularas floras taksonu nosaukumu kopumam informacijas

1 Sules V., Edelmane 1. Latvijas nacionalas botaniskas nomenklatiras datubaze. No varda lidz vardnicai:
Akadémika Jana Endzelina 137. dzim$anas dienas atceres starptautiskas zinatniskas konferences materiali.
Riga: LU Latvie$u valodas institats, 2010, 59.-61. Ipp.

2 Sules V. Vaskularo augu nosaukumterminu datu banka - pamats zinatniskas augu nosaukumu terminologijas
pilnveidei Latvija. LU é9. zinatniska konference: Zemes un vides zinatnu nozares sekcija, apakssekcija “Biotas
Jgeografija”. Geografijas un Zemes zinatnu fakultate, 2011. Riga: Latvijas Universitate, 23.-24. Ipp.
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resursos no NBN veido$anas sakuma lidz masdienam ir ne tikai zinatniska, bet ari
kultarvésturiska nozime — augu latviskie nosaukumi parada tautas valodas un estétis-
kas vértibas, ka ari tajos ir jausama domingjosas politiskas ideologijas ietekme Latvija.

Pédéjo divdesmit gadu laika NBN mantojums strauji papildinajies ar nosau-
kumiem, kas latviesu valoda ienak galvenokart ar tulkojumiem, mazak ar normativo
dokumentu starpniecibu.

NBN veido$anas procesu var sadalit tris periodos. Tie laika zina vairak vai mazak
parklajas, un katru posmu raksturo atskirigi vésturiskie apstakli, politiski ekonomiska
situacija, konkrétas personibas, dominéjo$a valoda, vaskularas floras izpétes specifika,
ka arl augu nosaukumu publisko$anas tradicijas.

Pirmais posms — NBN sakumperiods (no 17. gadsimta 30. gadiem lidz
19. gadsimta 80. gadiem). Pirmie augu nosaukumi latviedu valoda fikséti Georga
Mancela (Georgius Mancelius, 1593-1654) vardnica — “Lettus”,’ tas ir apméram pirms
380 gadiem. Péc gada tiem pievienojas dazi kultaraugu nosaukumi, kurus sava lauk-
saimniecibas rokasgramata “Ekonomikas stratégija jeb Lauksaimniecibas students”
atzimé Suntazu macitajs Salomons Guberts (Salomo Gubert, 2-1653).* Tikai apmé-
ram péc simts gadiem, kad sakas vaskularas floras apzinasana — 18. gadsimta otraja
pusé —, iznak Jakoba Benjamina Fisera darbi (Fischer, 1731-1793),>¢7 kuros vairaki no
publicétajiem augu nosaukumiem latvie$u valoda ari masdienas ir akceptéti nosauku-
mi NBN. Bet jau 19. gadsimta tick publicéti dazada apjoma darbi par Baltijas vasku-
laro floru, kuros gan tikai nedaudz augiem minéti latviskie nosaukumi. Taja laika
publicétie augu latiniskie nosaukumi netie$a veida vélak ietekméjusi NBN attistibu,
un daudzi no latviskajiem nosaukumiem ir aizguvumi no vacu valodas. 19. gadsim-
ta sakuma — 1803. gada - iznak pirma latvie$u izcelsmes dabaszinatnieka Davida
Hieronima Grindela (Grindel, 1776-1836), bet paris gadu vélak Vilhelma Kristiana
Fribes (Friebe, 1762-1811) apkopojums par Baltijas zemju floru.*® Tiem sckoja Johana
Gotliba Fleiera (Fleischer, 1797-1838) darbi,'* ! nedaudz vélak Térbatas Universitates
un Botaniska darza direktora Karla Fridriha Lédebira (Ledebour, 1785-1851)"* un

3 Mancelis G. Lettus, das ist Wortbuch sampt angehengtem téglichem Gebrauch der Lettischen Sprache. Riga,
1638.

Salomo Gubert. Stratagema Oeconomicum. Oder Ackerstudent.. Riga: G. Schréder, 1649.[166 S]
Fischer J. B. Versuch einer Naturgeschichte von Livland. Leipzig: J. G. |. Breitkopf, 1778.

Fischer J. B. Zusétze zu seinem Versuch einer Naturgeschichte von Livland. Riga: J. F. Hartknoch, 1784.
Grindel D. H. Botanisches Taschenbuch fiir Liv-, Cur-, Ehstland. Riga: C. J. G. Hartmann, 1803.
9 Friebe V. C. Oekonomisch-technische Flora fur Liefland, Ehstland und Kurland. Riga: C. J. G. Hartmann, 1805.
10 Fleischer J. G. Flora von Esth-, Liv- und Kurland. Mitau, Leipzig: G. A. Reyher, 1839.
11 Fleischer J. G. Flora von Esth-, Liv- und Kurland. 2. Aufl. Mitau, Leipzig: G. A. Reyher, 1839.
12 Ledebour K. F. Flora Rossica. Bd. 1-4. Stuttgartiae: E. Schweizerbart, 1841-1853.

4
5
6 Fischer J. B. Versuch einer Naturgeschichte von Livland. 2. Aufl. Koenigsberg: F. Nicolovius, 1791.
7
8
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botanika Johana Kristofa Klinges (Klinge, 1851-1902) darbi,'* '* ka ari Latgales
vaskularas floras pétnicka Eduarda Lémana (Lehmann,1841-1902) darbi. >1¢

Otrais posms — aktivs NBN formé$anas periods (19. gadsimta 80. gadi lidz
20. gadsimta vidum). To ievada pirmie latviesu valodas augu nosaukumu sakopojumi.
Si perioda sakuma spilgtaka lieciba ir Latvijas Pirmas atmodas ievérojamiaka dabas
zinatnieka, pirma latvie$u botanika Jana Ilstera (1851-1889) augu latvisko nosau-
kumu sakopojums, kas ietver gan autora dotos nosaukumus, gan pierakstitos tauta
lietotos nosaukumus.'” ' 20. gs. 30. gadu sakuma pienesumu NBN devis ari Karlis
A3manis (1876-1943),"” péc Terminologijas komisijas nodibinasanas jau 1922. gada
izdota pirma uz zinatniskiem pamatiem veidota “Zinatniskas terminologijas vardnica”,
kuras nodala “Dabas zinatnes” fikséti vaskularo augu latviskie nosaukumi.*® Savukart
Jana Bicka (ari Bitcky, Bickijs) (1877-1933) darbos publicéti jauni nezalu latviskie
nosaukumi.21,22,23,24, 25

Netiesi NBN veidosanos sekméja Rigas vacbaltu inteligence, publicéjot augu
latiniskos nosaukumus Rigas Dabaspétnicku biedribas (Naturforscher-Verein zu
Riga, 1845-1939) izdevuma “Korrespondenzblatt des Naturforscher-Vereins zu Riga”,
kuriem vélak tika doti latviskie nosaukumi.>®

Tresais periods — aktivs zinatniskas NBN formésanas periods (no 20. gadsimta
vidus). To ievada Terminologijas komisijas sagatavotie bileteni,?” ?® velak — vardni-
cas.””3" Terminologijas komisijas augu nosaukumu apkopojums biletenos un vardnicas

13 Klinge J. K. Flora von Est-, Liv- und Curland. Reval: Verlag von Franz Kluge, 1882.

14 Klinge J. K. Die Holzgewéchste von Est-, Liv- und Kurland. Dorpat: C. Mattiesen, 1883.

15 Lémanis E. Flora von Polnisch-Livland ... . Jurjew (Dorpat): C. Mattiesen, 1895.

16 Lémanis E. Nachtrag (I) zur Flora von Polnisch-Livland ... . Jurjew (Dorpat): C. Mattiesen, 1896.

17 lIsters J. Latvie$u botaniski nosaukumi. Rigas Latviesu biedribas Zinibu komisijas raksti, 1884, 2, 63.-80. lpp.
18 llIsters J. Latvie$u botaniski nosaukumi. Rigas Latviesu biedribas Zinibu komisijas raksti, 1885, 3, 68.-73. lpp.

19 ASmanis K. Latvijas flora: ziedaugu noteicéjs, sabiedribas, kalendars, lidz ar bisu, techniskiem, arstniecibas un
kraspumaugiem. Riga: Valters un Rapa, 1923.

20  Zinatniskas terminologijas vardnica. Riga: lzglitibas ministrija, 1922.

21 Bickis J. Latvijas augu noteicéjs.1. izd. Césis: Sabiedribas “Skolas” apgads, 1920.

22 Bickis J. Latvijas augu noteicéjs. 2. paplas., parstr. izd. Césis: Kooperativa sabiedriba “Skola”, 1923.

23 Bickis J. Latvijas augu noteicéjs. 3. paplas., parstr. izd. Césis; Riga: O. Jépes apgads, 1926.

24 Bickis J. Latvijas augu noteicéjs. 4. parl. izd. Riga: A. Bickis izdevums, Armijas spiestuve, 1935.

25 Bickis J. Latvijas augu noteicéjs. 5. izd., park. un papild. A. Rasins. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1946.

26 Korrespondenzblatt des Naturforscher-Vereins zu Riga. 1 (1845)-64 (1942). Riga: Gedruckt bei Wilhelm
Ferdinand Hacker, 1846-1942.

27 Lauksaimniecibas terminu projekti (1. biletens). Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Véstis, 1949, 2. (pielikums),

12. lpp.
28  Mezzinatnes terminu projekti (9. biletens). Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Véstis, 1951, 3. (pielikums), 16 Ipp.

29 Agronomijas terminu vardnica, 9. Riga: Zinatne, 1973.
30  Ekonomiskas geografijas terminu vardnica: Ekonomiska un sociala geografija, 14. Riga: Galvena enciklopédiju
redakcija, 1981.
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ietver $aja perioda izdotajos darbos publicétos augu nosaukumus.”-?>** Savdabigu augu
nosaukumu sakopojumu — gan Latvijas novados dzirdétos, gan ekscerpétos nosauku-
mus — sniedz Inese Edelmane (1936-2013) un Arija Ozola.** Normunds Prieditis
Latvijas sugu enciklopédija® turpina starptautiskas botaniskas nomenklatiiras (SBN)
un NBN tradiciju — diemzél, tikai dazu dzimtu kladainie nosaukumi atveidoti péc
tipifikacijas principa, ta¢u ne visi nosaukumi, kuri jamaina. Daudziem introducétiem
lakstaugiem (ziemcietém) nosaukumus ir devis Andris Orehovs (1934-2011), autora
lietota latviska terminologija ir darba nenoliedzama vértiba.*

Informaciju par Latvijas vietéjo un introducéto kokaugu gan zinatnisko, gan
nacionalo taksonu nomenklattru var iegtt 20. gadsimta otraja pusé un 21. gadsim-
ta sakuma izdotajos darbos — Raimonda Cinovska (1930-1998) sagatavotaja
“Kradpumaugu sortimenta”,”” Artira Maurina (1924- 2012) un Andra Zvirgzda
(1928-2014) “Dendrologija”*® un dazadu institiciju vairaku autoru monografija
“Latvijas kokaugu atlants”* Sis publikacijas ir vértigs materials NBN teorétisko aspek-
tu un problému studijam.

Augu nosaukumi apkopoti ari popularzinatniskaja uzzinu literatara — kop$
enciklopédiju izdoSanas sakuma Latvija 18. gadsimta. Plass faktu materials augu
latvisko nosaukumu terminologijas izpétei rodams “Latviesu konversacijas vardnica”
(1.-21. sgj., 1927-1940), “Latvijas padomju enciklopédija” (1.-10. s&j. un 2 papild-
s&j., 1981-1988), “Latvijas daba” (1.-6. s¢j., 1994-1998) un LU Biologijas institiita
Botanikas laboratorijas botaniku sagatavotaja turpinajumizdevuma “Latvijas vaskula-

ro augu flora”, ([1]-[5]-6-13, 1999-2014).

Problémas

Informacijas resursu kop$ 17. gadsimta sakuma, kuros fikséti augu latviskie
nosaukumi, ir loti daudz; tie ir at$kirigi gan péc apjoma — sakot no nelicliem zino-
jumiem un to atreferéjumiem par floru lidz pat parskata darbiem par kada novada
vai Latvijas vaskularo floru kopuma —, gan péc zinatniskas kvalitates. Lidz pagajusa

31 Galenieks P. Botaniska vardnica: Augu ginsu un sugu latvisko, krievisko un latinisko nosaukumu krajums. Riga:
Latvijas Valsts izdevnieciba, 1950.

32  Petersone A., Birkmane K. Latvijas PSR augu noteicéjs. 2. parstr. izd. Riga: Zvaigzne, 1980.

33 Galenieks P.(red.). Latvijas PSR flora. 1.-4. s&j. Riga: LVI, 1953-1959.

34  Edelmane ., Ozola A. Latviesu valodas augu nosaukumi. Riga: Augsburgas institdts, 2003.

35  Prieditis N. Latvijas augi. Riga: Gandrs, 2014.

36  Orehovs A. Dekorativo ziemciesu lietiska ekologija. Riga: Jumava, 2013.

37  Cinovskis R. Latvijas PSR ieteicamo kraSnumaugu sortiments: Koki un krami. Riga: Zinatne, 1979.

38  Maurin§ A, Zvirgzds A. Dendrologija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2006.

39  Laivind M., Bice M., Krampis I., Knape Dz., Smite D., Sulcs V. Latvijas kokaugu atlants. Riga: apgads “Mantojums”,
2009.
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gadsimta nogalei teorétiskas paradibas NBN kopuma nebija ne apkopotas, ne rakstu-
rotas, ne izskaidrotas, ne ari izdiskutétas Latvijas botaniku loka. Publikacijas, ari
Floris, Augu moteicejos un citos ar augu sistematiku saistitos resursos, nav atrodama
stratégiska informacija par NBN teorétiskajiem jautajumiem. 41424344

Latvijas Zinatnes padomes projekta “Latvijas vaskularo augu flora”
(LU Biologijas institits) izstrade pamudinaja parskatit NBN teorétiskos principus,
gan tekstos izteiktas, gan tekstos pamanamas, bet nedefinétas NBN problémas un
pienemt lémumu to risindgjumam.®

Augu latiniskie nosaukumi ir pasaules valodas nosaukumi. To veidos$anu, raksti-
bu un lietoanu (gan verbalaja, gan drukataja sazina) nosaka SBN kodekss.*® Augu
taksonu latviskie nosaukumi ir latvie$u valodas leksikas slanis, kura veido$anu nosaka
latviesu valodas tradicijas.

Ikvienas valodas nacionala botaniska nomenklatara ir aizguta no SBN. Ari
misu NBN pamatprincipi ir aizgiti no SBN, par ko liecina jau pirmas publikacijas
NBN veidosanas sakumposma; ta ir lielisks padomdevéjs NBN pilnveidé, bet vai véla-
mies, vai protam $o iesp&ju izmantot. Gan botanikiem, gan nosaukumu lietotajiem,
gan nosaukumu savrupveidotajiem, gan ekspertiem jaapzinas, kadu NBN vélamies
redzét nakotné - zinatnisku (latviskais nosaukums ir ekvivalents lietotajam latinis-
kajam nosaukumam) vai nezinatnisku (latviskie nosaukumi bez latiniska nosaukuma
nenodrosina pilnvértigu sazinu — tos lictojot sazina, nevar saprast, par kuru ranga
taksonu ir runa).*®

Mijiedarbiba starp SBN un NBN ir vienpuséja — SBN ir aktiva attieciba pret
NBN. SBN piedava taksonu latiniskos nosaukumus, izmainas latinisko nosaukumu
lietojuma, bet NBN ir izvéle pienemt vai nepienemt SBN ierosinajumu par nomenkla-
taras izmainam. Iznémums ir tie gadijumi, kad nosaukums vai nosaukumu nomen-
klataras kombinacija saskana ar SBN kadu noteiktu iemeslu dé] nav lietojama sazina.

40  Edelmane I. Arstniecibas augu terminolodija. Latvie$u valodas kultdras jautajumi, 1968. 4. laid., 103.-107. Ipp.

41 Vimba E. Augu latviskas terminologijas veido$anas principi. Agronomijas terminu vardnica: Agrokimija,
augkopiba, auglkopiba, augsnes zinatne, daildarznieciba, darzepkopiba, plavkopiba, zemkopiba, 1973, ser.
Terminologija 9, 654.-658. Ipp.

42 Anon. Pécvards. Ekonomiskas geografijas terminu vardnica: Ekonomiska un sociala geografija, 1981, ser.
Terminologija 14, 759.-760. lpp.

43 Vimba E. Botanikas terminologijas attistiba un perspektivas. Valodas aktualitates 1986. 1986, 80.-85. Ipp.

44 Vimba E. Par augu latvisko nosaukumu veidoSanu. Darzs un Drava, 2001, Nr. 11, 36.-37. Ipp.

45 Sulcs V. “Latvijas vaskularo augu floras” sagatavo$anas principi. No: |. Roze. Latvijas vaskularo augu flora, 13:
Paksaugu dzimta (Leguminosae). Riga: Latvijas Universitate, 2015. VII-XIV Ipp.

46 Turland N. J. et al. International Code of Nomenclature for algae, fungi, and plants (Shenzhen Code). Regnum
Vegetabile, 2018, 159, XXXVIII, 254 p.

47 Sules V., Edelmane 1. Starptautiskas botaniskas nomenklatiras loma nacionalas botaniskas nomenklataras
izveidé. Terminologija un speciala leksika lietojuma un sistéma: Akadémika Jana Endzelina 136. dzimsanas
dienas atceres starptautiskas zinatniskas konferences materiali, (2009. gada 19.-20. februaris), 2009, Riga:

LU Latvie$u valodas institats, 35.-38. Ipp.

48  Sulcs V. Latviesu valodas augu nosaukumu atbilstiba nosaukumiem latinu valoda. Latvijas Vedetacija, 2003, 7,

5.-13. Ipp.
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SBN akceptéto izmainu ievie$ana NBN rada ari izmainas taksonu latvisko nosauku-
mu lietojuma.

Augu latiniskie nosaukumi neatkarigi no cilmes valodas ir zinatniski nosauku-
mi, lietojuma vienmér ar noteiktu nomenklataras statusu, savukart latviskie nosau-
kumi ir zinatniski tikai tad, ja ir ekvivalenti attiecigajiem latiniskajiem nosaukumiem.

NBN ir divi galvenie problému céloni — nepietickami plass skatijums uz nomen-
klataras procesiem SBN un nekonsekvence SBN principu ievieSana NBN. NBN
terminologijas izstrades problémas skar visu rangu taksonu nomenklataru. Batiskais
ietekméjosais faktors ir nekonsekvence taksonu latvisko nosaukumu tipifikacija un
nosaukuma modela izvélé. Latvijas botaniki nav apkopojusi un izdiskutéjusi NBN
paustas atzinas, nav piepemti izsvérti lémumi, kas batu saistosi visiem augu nosauku-
mu raditajiem — gan botanikiem, gan saskarnozaru specialistiem un lietotajiem oficia-
laja sazina.” Iedarbigaka uz nosaukumu lictotdju ir nosaukumu savrupveidosana neka
nosaukumu veido$ana Latvijas Zinatnu akadémijas Terminologijas komisijas parrau-
dziba. To izskaidro augu nosaukuma lietotaja gan nevériga, gan neizproto$a atticksme
pret latiniska nosaukuma un ta ekvivalenta latviesu valoda lietojumu ka zinatné, ta
ar1 ikdiena sarunvaloda, neprasme izskirties par viena vai otra nosaukuma lietojuma
pareizibu.

Gints latviskais nosaukums NBN (ari SBN) ir vienvarda nosaukums, lietvards,
fiksacijas funkcija — vienskaitli, lietojuma funkcija — daudzskaitli. Dazkart latviesu
valoda tekstos gints nosaukums ir divvardu nosaukums, pieméram, Deschampsia —
cinu smilgas, Hylomecon — meza magones, bet sugas nosaukums — trisvardu nosau-
kums, pieméram, attiecigi D. caespitosa — parasta cipu smilga un H. japonica — Japinas
meza magone.>

Problémas gints latviska nosaukuma izvélé rodas, ja gintij ir fikséti vairaki
nosaukumi un to lietojumu nosaka ginti iecklautas vai icklauto sugu latviskajos nosau-
kumos lietotais gints nosaukums. Viens no spilgtakajiem piemériem NBN ir gints
Rubus, kurai ka lidzvértigi nosaukumi latvie$u valoda lietoti — avene’® (visam septi-
nam resursa minétajam sugam, kuram tradicionali lieto atSkirigus gints nosaukumus,
jo “ta esam pieradusi”, autors, lieto vienu nosaukumu un vienskaitla vai daudzskaitla
kategorija), kazene®, cicenes™ vai avenes, licenes, kaulenes™. Rubus ints terminologis-
kais nosaukums ir czcene, kas izriet no taksonu nosaukumu veido$anas péc tipifikacijas

49  Stalazs A. Botanikas terminologijas apakskomisija apstiprinatie botanikas terminu veidosanas principi
[tiesaiste]. (09.12.2004). Pieejams: http://termini.lza.lv/article.php?id=116 [Skatits 07.12.2019.]

50  Lasina M. Darza pukes: ziemcietes. Riga: Avots, 1999.

51  Starcs K. Koku un kramu noteicéjs. Riga: Mezu departamenta izdevums, 1925.
52 Agronomijas terminu vardnica, 9. 128. lpp.

53  Patersone A. Arstniecibas augi. 3. izd. Riga: Liesma, 1975.

54  Galenieks P. Botaniska vardnica: Augu ginsu un sugu latvisko, krievisko un latinisko nosaukumu krajums.
211. lpp.
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principa, savukart avene, kaulene un lacene ir gints sinonimi, kam vélams ari NBN
noteikt nomenklataras statusu.

Gintim, kuru sugas Latvija sastopamas gan savvala (vietéjis), gan introducétas,
veido divus latviskos nosaukumus — savvalas sugu nosaukumos saglaba latvisko gints
nosaukumu, bet introducéto sugu nosaukumos — latviskotu gints latinisko nosauku-
mu,” pieméram, Drosera — rasenes (vietéjas sugas), drozéras (introducétas sugas).’® Par
vienotas terminologijas lictoSanu saskarnozarés — mezkopiba, darzkopiba u. c. - jau
20. gadsimta 30. gados ir noradijis Valdemars Nesaule (1907-1978).5” Terminologijas
izstradé $is princips rada talakejosas sekas — péc sistémiskuma principa raseres un
drozeéras pieder vienai dzimtai Droseraceae, kurai latvie$u valoda vajadzétu bat diviem
nosaukumiem — rasenu dzimta un drozéru dzimta. NBN $adai tradicijai nav pamato-
juma, ta ir radijusi divas terminologijas sistémas: vienu — vietéjiem taksoniem, otru —
citzemju taksoniem.®

Péc analoga principa, tikai pamatojoties uz sugu morfologiskajam pazimém, ari
priezu gintij Pinus latvie$u valoda fikséti divi gints nosaukumi — kalnupriede (Pinus
mugo — krumveida kalnupriede) un ciedrupriede (Pinus cembra — Eiropas ciedruprie-
de),” kas varétu noderét par kadas no gints klasifikacijas vienibas latiniska nosaukuma
latvisko nosaukumu.

Ja, ignoréjot pozitiva konservativisma principu, kaulenaugu gintis: Prunus —
plames, Amygdalus — mandeles, Armeniaca — aprikozes, Padus — ievas, Persica — persi-
kiun Cerasus - kirsi apvienotu viena ginti K. Linneja izpratné Prunus L. (1753, Sp. PL.:
473, tips P. domestica L.) — plumes, tad NBN varétu rasties parsteigums.

Dzimtas latviskais nosaukums ir divvardu nosaukums gan NBN, gan SBN,
pieméram, Pinaceae — priezu dzimta. Dzimtas latviska nosaukuma otra komponente

“dzimta” nosauc taksona rangu. Dzimtas ranga taksonu latvisko nosaukumu nomen-
klatiira, terminologija (dzimtu latvisko nosaukumu veido$anas modeli, latvisko nosau-
kumu lieto$anas principi sastatijuma ar to latiniskajiem nosaukumiem) nebija analize-
takop§ NBN veido$anas sakuma, kaut ari problémas Joti labi pamanamas informacijas
resursos, 1pasi, ja tos salidzina.*

Tradicionali dzimtas latvisko nosaukumu veido péc tipifikacijas principa, piemé-
ram, Ranunculus — gundega > Ranunculaceae — gundegu dzimta; Lamium — panatre »

55  Vimba E. Sasniegumi biologijas terminologija un tas attistibas talakas perspektivas. Latvijas PSR Zinatpu
Akadémijas Véstis, 1976, Nr. 8, 106.-113. Ipp

56  Vitolina A., Purne Z., Birka G. Telpaugi. Riga: SIA "Darzs un Drava’, 1996.

57  Nesaule V. Kadi augu nosaukumi jalieto darzkopjiem. Darzkopibas un Biskopibas zurnals, 1939, 12, 633.-
635. Ipp.

58  Sulcs V. Latvieu valodas augu nosaukumu atbilstiba nosaukumiem latinu valoda, 7. Ipp.
59  Laivin§ M., Bice M., Krampis I., Knape Dz., Smite D., Sulcs, V. Latvijas kokaugu atlants, 47. lpp.

60  Sulcs V., Cepurite B., Rarane |. Latvijas vaskularas floras dzimtu latvisko nosaukumu nomenklatiira. Latvijas
Universitates 76. starptautiska zinatniska konference: Geografija. Geologija. Vides zinatne: referatu tézes, 2018,
196.-198. Ipp.
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Lamiaceae — panatru dzimta jeb Labiatae, nom. alternn. — lapziezu dzimta, alternativs
nosaukums. Galvenas problémas dzimtas latviska nosaukuma izvélé rodas, ja dzimtas
latviskais nosaukums nav veidots péc tipifikacijas principa, vienai un tai pasai dzimtai
ir fikséti vairaki latviskie nosaukumi, japrecizé nosaukumi, kas atveidoti no ipasvar-
da — tekstos atveidojumi atskiras, ka arijapamato dzimtas nosaukuma izvéle, ja tas tips
ir nelikumigs un vélak publicéts nosaukums, neka gints nosaukums, no kura veidots
latviskais nosaukums.

Sugas nosaukums latvie$u valoda ir divvardu nosaukums un sazina parasti
problémas nerada, pieméram, Padus avium - parasta ieva. Latviska nosaukuma
pirmais vards at$kiriba no sugas latiniska nosaukuma ir sugas apzimétajs (epitets), bet
otrais — gints nosaukums. Problémas var rasties sazina, ja sugas nosaukums latviesu
valodai ir vienvarda nosaukums (nedalama vardkopa) un lietots bez latiniska nosauku-
ma, pieméram, melnalksnis, baltalksnis, pundurbérzs.®' Lietojot sazina tikai latviskos
nosaukumus, var rasties neskaidriba par to, kura ranga taksona nosaukumi tie ir.

Saméra bieZi viens un tas pats sugas latviskais nosaukums ir lietots ar diviem
dazadiem latiniskajiem nosaukumiem, kas apzimé divas at$kirigas sugas un to lati-
niskie nosaukumi ir likumigi, pieméram, Lycium barbarum — parasta licija®, Lycium
halimifolium — parasta licija®. Lietojot sazina tikai latvisko nosaukumu, nav sapro-
tams, par kuru sugu ir runa. Si paradiba ir plasi izplatita visa veida informacijas avotos,
kur lietoti augu nosaukumi.

Iekssugas ranga taksona (apakésugas, varietates, formas) latiniskais nosaukums
ir trisvardu nosaukums, ta¢u ta latviskais nosaukums, ja vispar tads ir, ir divvardu
nosaukums, pieméram, Alnus glutinosa subsp. barbata — Kaukaza melnalksnis.®* Péc
$ada modela veidots latviskais nosaukums neatspogulo latiniska nosaukuma saturu,
tapéc ari latviskajam nosaukumam jabat trisvardu nosaukumam, pieméram, Padus
avium var. commutata — agra parasta ieva.” Botanikus mulsina latviska nosaukuma
veido$ana tiem iekssugas ranga taksoniem, kam sugas nosaukuma apzimétajs un ieks-
sugas ranga speciféjosais vards ir atveidots no ipa$varda, pieméram, S. nipponica var.
ogawae — Ogavas Niponas spireja (Spiraea nipponica — Niponas spireja) péc parauga
Latvijas—Amerikas acu centrs. gl,{irnes nosaukums ir triskomponentu nosaukums, ta
specificéjosais vards ir vienpedinas, un to neatveido latviesu valoda, pieméram, Quercus
robur ‘Fastigiata’ — parasta ozola skirne ‘Fastigiata’, nevis Quercus robur ‘Fastigiata’ —
piramidalais parastais ozols.® Dala no NBN problémam fiksétas un ieteikts to risi-

61 Laivin M., Bice M., Krampis ., Knape Dz., Smite D., Sulcs V. Latvijas kokaugu atlants, 13.-14. lpp.
62 Ibid., 40. lpp.

63 Maurin$ A, Morkons M., Zvirgzds A. Latvijas PSR koki un krdmi. Riga: LPSR ZA izdevnieciba, 1958.
64 Laiving M., Bice M., Krampis I., Knape Dz., Smite D., Sulcs V. Latvijas kokaugu atlants, 13. lpp.

65  Ibid., 43.Ipp.

66  Lange V., Maurin$ A., Zvirgzds A. Dendrologija. Riga: Zvaigzne, 1978.
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ndjums turpinadjumizdevuma “Latvijas vaskularo augu flora”.” Vienlaikus apzinati
tika domats, diskutéts par principiem, kadi izvirzami latvisko nosaukumu izvélg, par
nosaukumu labskanigumu un atbilstibu ta latiniskajam nosaukumam u. c., regulari
tika apspriesti terminologijas jautajumi.

Perspektiva

NBN, tapat ka ikvienas citas valodas botaniska nomenklatara, ir atkariga no
SBN aizguto principu izpratnes, to ievie$anas prasmes NBN, lai ta iegtitu zinatniskas
nomenklataras statusu.

NBN perspektiva rodama adekvatas atbildés uz problému célopiem. Turpinat
apkopot vaskularas floras taksonu nosaukumus, definét un izdiskutét lidzsingja prak-
tiskaja darba identificétas problémas NBN un pienemt [émumu, ka tas risinat, ievéro-
jot SBN principus un tradicijas un ievérojot NBN pozitiva konservativisma principu,
iesaistot ieinteresétos specialistus. Jo plasak NBN jautajumu risina$ana iesaistisies gan
botaniki, gan saskarnozaru specialisti, jo lielaks ieguvums tas bas NBN ilgspéjigai
attistibai.

Galvena probléma NBN stabilizacija un tas talakaja attistiba ir zinasanu piln-
veide SBN, lidz ar to ari NBN. Ir jaizprot galvenas botaniskas nomenklataras sakari-
bas, kas izpauzas latinisko un latvisko nosaukumu lietojuma, lidzigi ka aritmétiskas
darbibas matematika — taksona latiniska un latviska nosaukuma batiba, saikne starp
tiem; terminéjama iek$sugas ranga taksona nosaukumu savstarpéjas atticksmes un to
izpausmes nosaukuma; termina sizonims izpratne latvie$u valoda un SBN, nosauku-
mu tipifikacija un tas izpausme botaniskaja nomenklatara — gan NBN, gan SBN.

Svarigs uzdevums ir parskatit augu latviskos nosaukumus, turklat likumsakari-
ga pakapeniba, ievérojot galveno taksonomisko kategoriju kompleksumu un pozitiva
konservativisma principu (bez objektiva iemesla nemainit taksona latinisko un lidz ar
to ari latvisko nosaukumu, ja izsenis tas Latvija lietots un latiniskais nosaukums nav
pretruna SBN principiem).

Terminologijas izstrades prakse liecina, ka nepiecieSams izstradat un ieviest
ick$sugas ranga taksonu latvisko nosaukumu veidosanas modelus un to latviskos
nosaukumus veidot péc tipifikacijas principa. Vélams nekritiski neparpemt taksona
nosaukumu no sve$valodam, pieméram, god%i, pakcojs, gnarana, gvarana u. c.

67  Sulcs V. “Latvijas vaskularo augu floras” sagatavosanas principi. No: |. Roze. Latvijas vaskularo augu flora, 13:
Paksaugu dzimta (Leguminosae), VII-XIV lpp.
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NBN nosaukumu revizija, izvéloties taksona latvisko nosaukumu, nav pama-

toti izmantot subjektivo vértéjumu “plasi ieviesies”, “man patik”, “man nepatik” vai
“pierasts nosaukums”, “esam pieradusi” utt.

Vélams izstradat un ieviest NBN latviska nosaukuma sinonimu nomenklataras
statusa klasifikaciju un to kritérijus. Nosaukuma lietotajam nav jazina, ka izmantotaja
informacijas avota akceptétais nosaukums kaut kadu iemeslu dé] ir sinonims.

Lieti noderétu savrups — ar citam datubazém nesaistits, viegli un publiski
pieejams izzinas avots, kas lauj sastatit akceptéto nosaukumu ar ta sinonimiem, kas
lietoti Latvija informacijas resursos ka akceptétie, noradot sinonima nomenklatiras
statusu.

Ievérojot sistematiskas botanikas terminologijas nozimi Latvijas zinatné un ar
sistematisko botaniku saistitajas nozarés, studiju programmas, kas saistitas ar botani-
ku, ieviest botaniskas nomenklatiiras pamatkursu.
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National Botanical Nomenclature:
Heritage, Issues and Prospects

Summary

The historical pathway for plant species’ identification in the Latvian language
was published during the first half of the 17 century. Later, the establishment of
the National Botanical Nomenclature (NBN) began at the end of the 19 century with
the collection of Latvian names, compilation and the first identification. The history
of the NBN’s development can be divided into periods, which largely overlap with
certain specific investigations of vascular flora. During each of the periods, NBN
development was influenced by political and economic factors, particular personalities,
and the dominant language.

Plant names in Latvian are of a specific lingual type, which is rich and
enhanced cultural heritage and was established on the basis of International Botanical
Nomenclature (IBN) principles. At the current stage of NBN, plant names in Latvian
lack optimal messages, for instance, a taxon’s Latvian name is not equivalent to its
Latin names. The main issues are related to the following factors: too narrow inter-
pretation and expression of botanical nomenclature; the lack of understanding and
expression of the main theoretical features of IBN, more specifically, the main func-
tions of taxon definition in Latin and its status in nomenclature; the understanding
of taxon quantity, the status of the taxon; taxon ranking; changes to taxon ranking,
status and other details, which have been made in the IBN and should have been trans-
ferred to the NBN, but, to date, have not.

The need for correctly defined scientific botanical terminology is more acute
than ever, therefore the main aim for botanists is to revise Latvian plant names in
a gradual manner, where the main principles of the complexity of taxonomical rank-
ings and the principle of positive conservationism have to be taken into account. In
addition, the development and implementation of models for creating Latvian names
for ranked inter-species taxa is needed. The essential need is for taxa in Latvian to be
created by the categorization principle. When these tasks are fulfilled, the NBN will
become more systemic and additionally, redundant synonyms will be eliminated.

Keywords: national botanical nomenclature, Latvia
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Frazeologijas jedzienu un

terminu mokpilna augsme

Kopsavilkums

Reti kadas valodniecibas terminu grupas veidosanas latvie$u valoda ir bijusi tik
smagnéja un jucekliga ka frazeologijai. To ietekméjusi vairaki apstakli, pirmkart, pats
frazeologijas jédziens musdienu nozimé ir visai jauns. Otrkart, tas ari Sodien jopro-
jam ir visai nenoteikts, miglains, nekonkréts, ar neskaidram un kustigam robezam un
arT ar at$kirigam interpretacijam dazadas valodniecibas skolas un bieZi vien atskiri-
gu izpratni dazadas valodas. Treskart, jédziens un termins latvie$u valoda paradijas
20. gadsimta piecdesmitajos gados. Sodienas jédziena apzimésanai tikusi izmantoti
dazadi latviski vai aizguti vardi / termini (izteiciens, teiciens, paruna, sakamuvards,
fraze, idioma, idiotisms, frazéma, stabils savienojums, stabila vardkopa, frazeologiskais
saangums, vienojums, kopojums, saliedéjums) biezi ar tikpat neskaidru un laika gaita
mainigu nozimi.

Ar frazeologiju saistito terminu veido$anas un parmainas atspogulo realas
terminologijas problémas gadijumos, kad jédziens ir neskaidrs un batiba nav precizi
definéjams. Citus sarezgljumus rada modes vardi un kontaktvalodu spiediens.

Sodien termins frazeologisms ir valoda nostiprinajies, termins frazeologija
savukart apzimé gan zinatnes apaksnozari, gan frazeologismu kopumu un nereti ari
valodas savdabigu, ietonétu lietojumu. Raksta hronologiski izsekoti termini frazeolo-
Sija, idiotisms, idioma (idioms), frazeologisms un to lietojums gan leksikografiskos, gan
popularzinatniskos, gan preses avotos.

Atslégvardi: frazeologija, idioma, termins, jeédziens, latviesu valoda
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Ievads

Valodniecibas terminologijas attistiba latviesu valoda, ka to norada Juris
Balduntiks,' ir saméra maz pétita. Starp nopietnak aplakotajam témam ir galvenokart
gramatikas jédzieni un termini?, pieturzimes’. Ielakojoties simts lidz simts piecdesmit
gadus vecos avotos, redzam gan Sodien nelietotus terminus, gan puslidz atpazistamus
vardus, gan musdienu terminus, tacu at$kiriga nozime.

Aicin3jumi jau no Bilensteina laikiem valodniecibas terminologiju unificét
diezgan ilgi netika istenoti — daudzi pétnieki, autori lietoja savus terminus, radot lielu
dazadibu un jucekli. Valodniecibas terminus pirmoreiz kolektivi nopietni apsprieda
1902. gada Rigas LatvieSu biedribas Zinibu komisija. Gramatikas terminologija jau
sistémiskak paradas Endzelina Milenbaha “LatvieSu gramatika™. Valodniecibas
sekcija izveidojas arl Izglitibas ministrijas Terminologijas komisija, kas darbojas
no 1919. gada lidz 1921. gadam un kuras darbibas rezultati paradas trisvalodigaja

“Zinatniskas terminologijas vardnica” 1922. gada’. Valodniecibas termini, galvenokart

ar gramatiku un fonétiku saistiti, gan aiznem tikai vienu lapu. Nopietnaka (divvalodi-
ga, neskaidrojosa) valodniecibas terminu vardnica iznaca tikai 1963. gada®.

Ari frazeologjijas terminu grupas veido$anas latvie$u valoda ir bijusi nesistema-
tiska, smagnéja un jucekliga. Tas atspogulo nelaimigo situaciju, kad nav nedz skaidra
jédziena, nedz termina, bet ir aptuveni aptverama paradiba. To ietekméjusi vairaki
apstakli, pirmkart, pasi frazeologijas un frazeologisma jédzieni musdienu nozimé ir
visai jauni.

Frazeologisma jédziens saistiba ar terminu pirmoreiz paradas Sarla Bali (Charles
Bally, 1865-1947) darba 1909. gada’, bet péc tam vél visai ilgi palick periférs un
mainigs. Lidz pat $odienai ari par ta izcelsmi valda diezgan liels juceklis, sakot jau ar
pasu autoru un vina rakstito. Sarls Bali ir $veicie$u (ne franéu) valodnieks, stilistikas
pamatlicgjs, un vina darba lietoti divi termini — locution phraséologique (tris reizes, tai
skaita satura) un wunité phraséologique (Cetras reizes). Parasti pétnieki atsaucas tikai
uz vienu, ta radot vél lielaku sajukumu. Tiesa, butiskas atskiribas starp to lietojumu
Bali darba nav, tatad laikam vins to nav licis prieksa ka precizu terminu. Bet Bali lieto
terminu frazeologija tas modernaja nozimé. Terminu frazeologiska vieniba parnéma

1 Baldundiks J. Latviesu valodniecibas terminologijas attistiba 19. gadsimta. Letonikas otrais kongress.
Valodniecibas raksti - 2. Riga: Latvijas Zinatnu akadémija, 2008, 24. Ipp.

2 Peile E. Materiali latvieSu gramatikas terminologijas vésturei 19. gs. pédéja ceturksni. LVU zinatniskie raksti.

LX séj. 9. laidiens. Riga: Zvaigzne, 1967, 277.-314. lpp.

Bergmane A., Blinkena A. Latviesu rakstibas attistiba. Riga: Zinatne, 1986.

Latweeschu gramatika. J. Endselina un K. Muehlenbacha sarakstita. Riga: K. J. Sichmana apgahdiba, 1907.

Zinatniskas terminologijas vardnica. Riga: lzglitibas ministrija, 1922.

Grabis R., Barbare Dz., Bergmane A. Valodniecibas terminu vardnica. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1963.

N o bhw

Bally C. Traité de stylistique francaise. Genéve: Georg et Cie, 1909.
Bally C. Traité de Stylistique Frangaise Seconde édition. Paris: Klincksieck, 1951.
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krievu valodnieki jau trisdesmitajos gados un attistija péc kara, se§desmitajos gados to
saka lietot ari austrumvicu valodnieciba.

Frazeologisma jédziens ari $odien joprojam ir visai nenoteikts, miglains, nekon-
kréts, ar neskaidram un kustigam robezam un ari ar at$kirigam interpretacijam daza-
das valodniecibas skolas un bieZi vien at$kirigu izpratni dazadas valodas®. Paraléli tam
tiek lietoti daudzi citi termini ar lidzigu, parasti nedaudz $auraku nozimi, pieméram,
fran¢u valoda: adage, aphorisme, apophtegme, axiome, cliché, collocation, dicton, expres-
sion figée, expression fixe, expression idiomatique, formule, idiotisme, locution, locution
figée locution proverbiale, maxime, mot composé, nom composé, parémie, pensée, phrase
figée, phrase idiomatique, phrase toute faite, phraséologisme, précepte, proverbe, sentence,
synthéme, unité phraséologique.

Vai anglu valoda: aphorism, binomial, catchphrase, cliché, collocation, common-
place, complex conjunction, complex preposition composite lexeme, compound lexical unit,
fixed expression, formula, formulaic sequence, frozen collocation, habitual collocation,
idiom, idiomatic collocation, idiomatic construction, idiomatic expression, idiomatic
phrase, idiomatic sentence, lexeme, lexical bundle, lexical cluster, lexical phrase, locution,
multi-word expression, multi-word lexeme, multi-word unit, phrasal compound phrase,
phrase idiom, phrasal lexeme, phrasal lexical item, phrasal verb, phraseme, phraseologism,
polylexonic lexeme, postpositive verb, prefabricated speech, proverb, proverb fragment,
quotation, ready-made utterance, saying, semantically exocentric expression, set phrase,
simile, slogan, specialized hypermorpheme, super unit, stereotype.

Uz $o milzigo jucekli terminologija, ipasi starpvalodu joma, 1983. gada norada
tolaik vél austrumvacu pétniece Rozmarija Glézere®. Tiesi starptautiska sadarbiba un
internacionalizacija ar prasibu péc starpvalodu ekvivalences ir spiedusi daudzu valodu
parstavjiem'® vienoties, lai arl ne galigi, vismaz par pamatterminu — frazeologismu, ko
pienémusi ar daudzi anglofonas sféras zinatnieki''.

Frazeologisma jédziens un termins pasreizéja nozimé latvieSu valoda para-
dijas 20. gadsimta piecdesmitajos gados. Tacu termins frazeologija lietots agrak, jau
17. gadsimta Mancela vardnica, otras dalas virsraksta'” cita, lai ari ne visai noteikta,

Veisbergs A. Phraseological Borrowing. Berlin: Logos, 2012.

9 Glaser R. Terminological Problems in Linguistics, with Special Reference to Neologisms. LEXeter ‘83
Proceedings. Edited by R. K. K. Hartmann. Tuebingen: Max Niemeyer Verlag, 1984, pp. 345-351.

10  Hristea T. Introducere in studiul frazeologiei. Sinteze de limba romana, Bucuresti: Editura Albatros, 1984,
p. 138.

11 Cowie A. P. & Howarth P. Phraseology - a Select Bibliography. International Journal of Lexicography 9(1), 1996,
pp. 38-51.
Cowie A. P. Introduction. In: A. P. Cowie (ed.). Phraseology. Oxford: Oxford University Press, 1998, pp. 1-20.
Cowie A. P. Phraseology. In: Th. Fontanelle (ed.). Practical Lexicography. Oxford: Oxford University Press, 2008,
pp. 163-167.

12 Phraseologia Lettica Das ist: Taglicher Gebrauch der Lettischen Sprache. Verfertigt / durch Georgium
Mancelium Semgallum / Der H. Schrifft Licentiatum &c. Ander Theil. Diesem ist beygefliget das Spruchbuch
Salomonis. Zu Riga Gedruckt vnnd Verlegt durch Gerhard Schroder, 1638.
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nozimé. Ar to autors saméra neskaidri apzimé valodas lietojumu, sarunu atveidi.
Turklat ne latvie$u valoda. Gan pasa vardnica, gan sarunu dala ir atrodami ari frazeo-
logismi musdienu izpratné. Termina frazeologija nozime ir laika gaita mainijusies.

Sodienas frazeologisma jedziena apzimésanai laika gaita tikusi izmantoti dazadi
latviski vai aizguti vardi/termini (izteiciens, teiciens, paruna, sakamvards, frize, idio-
ma, idiotisms, frazéma, stabils savienojums, stabila vardkopa, frazeologiskais saangums,
vienojums, veidojums, kopojums, saliedéjums) biezi ar neskaidru un mainigu nozimi.

Ar frazeologiju saistito terminu veido$anas un parmainas atspogulo realas
terminologijas problémas gadijumos, kad jédziens ir neskaidrs, un batiba nav tik preci-
zi definéjams, ka metrs, koala, kilis vai astes kauls. Jédziens ir abstrakts visparinajums,
kas atspogulo paradibas vai prick$meta butiskas pazimes. Jédzienu varam definét.
Daudzi valodniecibas jédzieni un kategorijas (vards, slengs, ckspresivitate) ir plastiski,
tos var skatit ari prototipu teorijas ietvaros — jédziena centrala aptvéruma dala ir visai
skaidra, periférijas robezas stipri izpladusas, pieméram, drosi frazeologismi ar dievu uz
pusém, maksit raga un visai apSaubami — justies ki majas, gala rezultits. Sadam skala-
ram jédzienam, vismaz daléji, robezas iezimé definicija. Ja jédziens ir neskaidrs, tad
arl kategorija (musu gadijuma valodniecibas kategorija) ir neskaidra (par jédziena un
kategorijas problemam skat. Erika Margola un Stivena Lorensa, Martina Haspelmata,
Edites Morav¢ikas un Kristiana Lémana darbus'?). Frazeologijas prick$mets, frazeo-
logijas butiba, pasi frazeologismi ir dazadi, frazeologija tatad ir definéts jédziens, bet,
ja definicijas atSkiras (un to redzam vai katra gramata un disertacija), tad atskiras ari
jédziens.

Citus sareigijumus rada zinasanu parnese reizé ar jédzieniem un terminiem,
mode un kontaktvalodu spiediens, pieméram, 20. gadsimta septindesmitajos gados
latviesu valoda plasi lietots termins frazeologiska vieniba krievu valodas ietekmé, jo
$ajos gados ta domingja padomju valodnieciba. Kops pieslieSanas Rietumeiropas
valodnieciskajai domai arvien biezak latviesu valoda tiek lietoti termini idioma, idio-
matisms, idiomatiskums, idiomatisks, kas kadu laiku pirms un péc Otra pasaules kara
jau iesaknojas latviesu valoda.

Talak aplukosim ¢etrus pamatterminus, kas ilustré minétas patiesibas, — frazeo-
logija, idiotisms, idioma, frazeologisms.

Tagad termins frazeologija apzimé gan zinatnes apaksnozari, gan frazeologismu
kopumu un nereti ari valodas savdabigu, ietonétu lietojumu.

13 Margolis E., Laurence S. (eds.). Concepts: Core Readings. USA: MIT Press, 1999.
Haspelmath M. Pre-established categories don't exist. Consequences for language description and typology.
Linguistic Typology 11, 2007, pp. 119-132.
Haspelmath M. Comparative concepts and descriptive categories in crosslinguistic studies. Language 86 (3),
2010, pp. 663-687.
Moravcsik E. A. On linguistic categories. Linguistic Typology 20, 2016, pp. 417-426.
Lehmann Chr. Linguistic concepts and categories in language description and comparison. Chini, Marina
& Cuzzolin, Pierluigi (eds.). Typology, acquisition, grammaticalization studies. Milano: Franco Angeli, 2018,
pp. 27-50.
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Pirmaja plasakaja valodniecibas terminu vardnica', kur sastatiti 2945 latviesu
un krievu termini, bet nav definiciju vai skaidrojumu, atrodam $adus terminus un
norades: frazeologija; frazeologiska kalka; frazeologiska vardkopa sk. nedalama virdko-
pa; frazeologiski vardnica; frazeologiska vieniba sk. frazeologisms; frazeologisks kopo-

Jjums; frazeologisks saaugums; frazeologisks sinonims; frazeologisks teiciens; frazeologisks
vienojums; frazeologisms; frazeologiska vieniba, idioma; idiomatiska vardkopa; idioma-
tisks, idiomatisks izteiciens; idiomu vardnica; stabila vardopa sk. nedalima vardkopa;
nedalama vardkopa, frazeologiska virdkopa. Nav terminu sakamuvairds, paruna. Autori
ievada norada, ka, ja terminu trucis, izveidoti pasu piedavati®. Definiciju trakums
nelauj saprast, kas, pieméram, ir idioma un kas idiomatisks izteiciens; vai stabila, neda-
lama un frazeologiska vardkopa tie$am ir viens jédziens, ka varétu secinat no noradém.

Savukart pirma skaidrojo$a valodniecibas terminu vardnica'é, kas veidota, lai

“sekmétu vienotu terminologiju un jédzienisko skaidribu” sniedz $adus terminus:
frazéma, frazeologéma, frazeologija, frazeologisma apkaime, frazeologisms, frazeologis-
ka vieniba, frazeologismu vardnica, stabila vardkopa, idioma, idiomatiska. Vardnica
nav terminu paruna, sakamvards, idiomatisms.

Frazeologisms (kam nez kapéc ka ckvivalents anglu dots phraseological unit)
definéts ka “leksiski nedalams, sastava un struktiras zina relativi stabils, ar valodas
tradiciju nostiprinats vardu savienojums, kura nozime parasti saistita ar visa vardu
savienojuma vai atsevisku ta komponentu nozimes parnesumu, pieméram, pa galvu pa
kaklu ‘steigd’, kart zobus vadzi ‘badoties’, mest plinti krimos ‘padoties™.

Frazeologija 1. Valodniecibas apaksnozare, kura péta  frazeologismus.
2. Frazeologismu kopums.

Stabili vardkopa definéra ka “vardkopa, kurai ir viena varda nozime un funk-
cijas un kuras nozime atskiras no tas komponentu leksisko nozimju apvienojuma,
pieméram, zili brinumi, sarkanais abolins”. Varétu iebilst gan pret prasibu “viena varda
nozime”, gan pret pieméru zili brinumi, kas butiba ir frazeologisms.

Idioma frazeologisms, kura neviens komponents nav lietots sava leksiskaja nozime,
pieméram, ar gariem zobiem “negribigi”.

Vésture

Saja raksta, skatot terminu attistibu, izmantoti gan leksikografiskie avoti
(vardnicas), gan zinatniska un popularzinatniska literatiira, gan periodika (kura ir ka

14 Grabis R., Barbare Dz., Bergmane A. Valodniecibas terminu vardnica.

15 Ibid., 8. lpp.

16  Valodniecibas pamatterminu skaidrojosa vardnica. Riga: Valsts valodas agentira, LU Latvie$u valodas institats,
2007.

LATVIAN TERMINOLOGY IN A CENTENARY

135



136

ANDREJS VEISBERGS

specialistu, ta nespecialistu raksti). Tas sniedz kopainu par terminu attistibu, jo termi-
nu lietojums $ajas jomas ne vienmeér ir identisks.

Pirms frazeologisma jédziena pienemsanas latviesu valodnieciba parasti iztika ar
terminiem / vardiem izteiciens, teiciens, paruna, sakamvards. K. Milenbahs 1899. gada
raksta “Par latvie$u parunam”, kur galvenokart skatita metaforisko izteicienu izcel-
sme un aizgtsana, min tadus veidojumus ka saule lec, mietu pilsonis, picktais ritenis,
sarkanais gailis, ko musdienas més nesauktu par parunam. Tie pilniba atbilst masdie-
nu frazeologisma izpratnei.

Gadu vélak slavenaja aicinajuma palidzét vardnicas veido$ana Milenbahs
raksta: “Es jau gadiem kraju latvieSu vardus un teicienus”™® Teiciena butiba nav isti
skaidri formuléta - tie varétu but gan sintaktiski, gan frazeologiski veidojumi.

Teodors Zeiferts lieto dazadus terminus, ka virsjédzienu vai virsterminu izman-
tojot isie izteicieni, ar ko saprastas parunas, lastu un lamu vardi, laba noveéléjumi un
sveicieni, sakami vardi®. Dotie pieméri parunu gadijuma lick domat par citu izpratni
salidzinajuma ar Sodien pienemto: tric ka apsu lapa, kazokam otru pusi apmest, vicie-
sam no ratu pakalas izkritis musdienas netiktu trakeéti ka parunas, bet gan ka frazeo-
logismi, tapat ka lasti: ka tevi Velns parautu, brauc elle.

Ligotnu Jekaba recenzija par gramatu “Latvie$u sakamvardi un parunas” ko
“sakrajusi un sakopojusi P. Birkerts un M. Birkerte” (Riga, 1927. Valtera un Rapas
akciju sab.) teikts: “Autori prick$varda censas nodalit sakimvardus no parunam, bet
ka vinu pasu darbs rada, praktika tas tik viegli, vai pareizaki sakot, gandriz nemaz
nav iespéjams. Autori pieturas pie formalam pazimém: piem.: “Ka v¢j§ skrien”, péc
autoru definicijas paruna, bet: “Ka véj$ skrien, ka miets atduras” ir sakamvards. Citiem
vardiem sakot, sakamvards buatu izteiciens, kura batu ietverta kada tautas dzilaka
filozofija, paruna, turpretim, vairak vai mazak figurals izteiciens, bez dzilakas domas.
Dzivé, bez Saubam, tiklab parunas ka sakamvardus lieto pamisi, vinu iz$kiribu neiedo-
majoties. Arl autori sava sakopojuma nav méginajusi skirt sakamvardus no parunam,
bet kartojusi vienkop, meklgjot péc citam pazimém.”*

Frazeologija
Termina lietojums paradas ap 1890. gadu, parasti apziméjot vardu apkaimi,

saistijumu, bet paraléli ar frazu kopojumu. Pakapeniski paradas ari adjektiva forma

frazeologisks.

17 Milenbahs K. Par latvieSu parunu krajumu un izskaidrojumu. Austrums. Nr. 1, 1899, 64.-67. Ipp.
18  Milenbahs K. Lagums latvie$u vardnicas lieta. Baltijas Véstnesis. Nr. 133, 1900, 2. Ipp.

19 Zeiferts T. Latvie$u rakstniecibas vésture. Riga: Zvaigzne, 1993/1927, 135.-136. Ipp.

20  Ligotnu J. Gramatu Apskats. Jaunibas Tekas. Nr. 4, 1927, 317. Ipp.
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Frazeologijas nav ne 1872. gada Valdemara vardnica, kur gan ir fraza — teikums,
izteiciens, ne Dravnieka pirmaja “Sve$vardu vardnica” (1886), kur ari ir fraza — iztei-
ciens, tuksi vardi.

Dravnicka “Konversacijas vardnica” termins jau ieguvis musdienigas aprises:

“Fraza izteikums, paruna, biezi vien tuksi vardi, tadi, kas neko nenozimé; frazeologija
maciba par tadiem valodas savadigiem izteikumiem; ari tadu izteikumu krajums.”!

“Frazeologija frazu krajums.”*

Tac¢u arvien biezak terminam paradas varda apkartnes, saistamibas nozime:

“Fraseologija runas kartiba, kura ipatnéja kadai valodai vai rakstnickam.”

“Fraze atsevisks teikums; tuksu vardu sakopojums, skanigi vardi.”*

1914. gada J. Endzelins par Veca Stendera gramatiku un vardnicu raksta: “Par
sintaksi un frazeologiju Stenderam dazkart ir labi novérojumi. Dativa lieto$anu tas
paskaidro piem. ar teikumu “tas bus seéklai” (misu tagadéjie skribenti teiktu: tas bus
prieks séklas): un labi tas novérojis sakam piem. “lai iet kur iedams” (skribenti tai vieta
lieto slavismu: kur ari neietu = Kuda bi ne shel).”*

“...referents plasaki runaja par musu valodu, par vacu, kreevu un polu iespaidu
musu vardu krajuma, sintaksé un frazeologija, kuri tomér nav spéjusi parveidot valo-
das garu.”®

Komentéjot Milenbaha-Endzelina vardnicu, Blese raksta: “Semasiologiskas

nianses ilustré bagata frazeologija gan atsevisku izteicienu, gan veselu tautas dziesmu
pantinu veida. Atseviskos gadijumos, kur tiri frazeologiska pieméra vien nepietiktu
attiecigas nianses, noskaidrosanai, pievienoti ari plasaki etnografiski paskaidroju-
mi [..]. Sis frazeologijas sakragana, sakopo$ana un uzglabisana nikosajim paaudzém
ir bijis vardnicas tresais uzdevums.”*

“It ipasi jaievéro pareiziba un tiriba masu valodas frazeologija. Te musu valodu
seviski izraibinajusi svesi iespaidi, kas nakusi a) no vacu un b) no krievu valodas. No
pirmajiem ieviesusies musu valoda “prieks” lieto$ana “far” nozime.”*’

Recenzéjot Milenbaha-Endzelina vardnicas burtnicas, Ligotnu Jékabs nora-
da, ka ta “sniedz nevien bagatu vardu krajumu, bet ari kuplu frazeologiju un daudz

lietderigu majienu valodas pareiza lieto§ana”*%; “Starp vardiem, kas ievietoti ar bagatu

frazeologiju, var minét piem. skritulis, skrave, skriemelis, skriet”?. Sads formuléjums

21 Konversacijas vardnica J. Dravnieka izdota. Jelgava: H. J. Dravin-Dravnieka apgadiba. 1891-1893, 482. lpp.
22 Dravnieks J. Sve$u vardu gramata: gramatniekiem un laikrakstu lasitajiem. Ceturtais izdevums. Jelgava:
H. Allunans, 1906, 85. Ipp.
23 Vidins J. Svesvardu gramata. Riga: Zinatnes izdevums, 1911, 118. lpp.
24 Endzelins J. Veca Stendera latvie$u gramatika un vardnica. Druva. Nr. 9, 1914, 909. lpp.
25 A L. Baltu tautas un valodas. Jaunatnes Vadonis. Nr. 10.,08.03.1924, 1. Ipp.
26  Blese E. K. Milenbacha Latviesu valodas vardnica. Izglitibas Ministrijas Ménesraksts. Nr. 4, 1924, 479. Ipp.
27  Blese E. Par valodas pareizibu. Balss. Nr. 95, 30.04.1925., 3. Ipp.
28  Ligotnu J. Gramatu apskats. Jaunibas Tekas. Nr. 4, 1927, 317. lpp.
29 Ligotnu J. Gramatu apskats. Jaunibas Tekas. Nr. 1, 1929, 15. Ipp.
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vedina domat, ka vards frazeologija domingjosi lietots varda saistamibas, apkaimes
nozimé vai ari masdienu frazeologijas izpratné.

Sada nozimé vardu lieto ari Endzelins, komentgjot Bal¢ikona vardnicas otro
séjumu: “Sis séjums [..] ir tikpat bagats ar frazeologiju ka pirmais; ta, piem., verbs eiti
(ieskaitot $a verba salikumus ar priedékliem) pilda apméram 32 lappuses.”*

Ari citos darbos termins frazeologija lietots lidzigi: “Rakstnieciba manama svesa
ietekme ari sintaksé un frazeologija™'; “..parnem sava valoda svesus stila un frazeolo-
gijas paraugus”.

Tomér nereti termins tomér atkal tuvojas masdienu izpratnei. J. Kalnins raksta
ar zimigu nosaukumu “Latweeschu frazeologijas leeta” piemin: “Vél jo vairak valodu
boja ar sve$u valodu frazeologiju. Ta biezi raksta: [..] tada bezkauniba japienaglo =
muss angenagelt werden... (ko latvietis lai saprot no $adas pienaglosanas?!), macibu jeb
stundas padot = prepodavat, [..] nak prieksa = es kommt vor, bez ka = ohne dass, [..]
kads nebat = kto nibud...”. Tas boja valodas garu.”

“Romana aspratigs leksikons un frazeologija, viegls paléts humors.”?*

“Frazeologija dazadu izteicienu krajums; frazu kopa; maciba par valodas ipatneé-
jiem izteicieniem. Fraze izteiciens; tuksi vardi.”*

Frazeologija maciba par valodas ipatnéjiem izteicieniem, $adu izteicienu
krajums.

Fraze izteiciens, teikums, tuksa runa >°.

Recenzéjot kadu tulkojumu, Janis Grins komenté: “Celminai ir bagataks leksi-
kons un frazeologija neka konvencionalajiem musu tulkotajiem.”¥”

Cita raksta tas pats autors frazeologiju pielidzina sintaksei: “Leksika rakstnieka
stilu noteic tikai pa dalai; svarigaka $ai zina ir vina frazeologija jeb sintakse. Ta¢u ari
leksikai rakstnieki un dzejnieki piegriez lielu véribu.”*®

Savukart presé lietota frazeologijas nozime (konotativi galvenokart negativa) ir
diskursa, izteiksmes, frazainas runa$anas, vavulosanas nozimé: revolucionira, kaila,
pacifistiska, kreisa, kosmopolitiska, uzpiista, tuksa, lieluliga, bolsevistiska, marksistiska

[frazeologija.

30  Endzelins, J. Piezimes par J. Bal¢ikona lei$u valodas vardnicas Il séjumu. Darbu izlase. Il 2. dala. Riga: Zinatne,
1980, 581. Ipp.

31 Endzelins J. Latviedu valoda. Latviesi. Rakstu kraj. F. Baloza un P. Smita redakcija. Riga: Valters un Rapa, 1930,
53.lpp.

32  Blese E. Latviedu valodas attistibas posmi. Latviesi. Rakstu kraj. F. Baloza un P. Smita redakcija. Riga: Valters un
Rapa, 1930, 60. Ipp.

33 Kalning J. Latweeschu frazeologijas leeta. Dzimtenes Véstnesis. Nr. 104, 09.05.1909., 6. lpp.

34  Dni. Cittautu rakst. kronika. Latvis, Nr. 459, 25.03.1923.

35  Svesvardu vardnica. Ed. Ozolins (sakart.), J. Endzelins (red.). Riga: A. Gulbis, 1926, 36. Ipp.

36 Latviesu konversacijas vardnica. V. 1930-1931. Riga: A. Gulbja apgadiba, 9283. sl.

37  Grins J. Bérnu gramata izkopta valoda. Daugava, Nr. 6, 06.1936, 562. lpp.

38  Grins J. Par rakstnieku leksiku. Tévija, 24.10.1942.
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Tadas lietotaji tick déveéti par frazeologiem: “..socialdemokratu frazeologi iztu-
réjas glévi un nodevigi™.

Péc kara ar “Svedvardu vardnicas” palidzibu (ta ir svaigi tulkota no krievu valo-
das) frazeologijas abas standartnozimes nostiprinatas valoda (jaatzimé, ka frazeologis-
ma $ai laika vél nav):

Frazeologija 1) valodniecibas dala, kas péta ipatnéjus noslégtus, stabilus iztei-
cienus (pieméram “kult tuksus salmus”), kurus nevar burtiski partulkor otra valoda;

2) attiecigai valodai raksturigo izteicienu krajums.*®

Idiotisms

Termins idiotisms praktiski vienmér lietots ar neskaidru semantiku. T2 izcelsme,
skiet, mekléjama G. F. Stendera gramatika®, kur ceturtaja dala un otraja izdevuma
picktaja dala “Idiotismi” (Idiotismus/Vom Idiotismo) aplikota latviesu leksika — kultar-
vardu trukums, aizguvumi, dazas leksikas jomas, lamu vardi, miklas, sakamvardi, ir ari
frazeologismi (208. paragrafs). Tatad ar idiotismu apzimé valodas ipatnibas. Arf Seit
més nerunajam par idiotisma lietojumu latviesu valoda.

Idiotisma lietojums stulbuma nozimé ir nedaudz agraks, bet 19. gadsimta beigas
valodniecibas termina nozime saistas ar valodas ipatnibu: “Bez tam raksta atrodami
dazi vardi, kas laikam dzirdami tikai sastaditaja dzimtené (idiotismi).”?

“Mekona vardnica idiotisma nav.”

“Idiotismus idiotisms; (izloksnes vards; idioma, savadigums).”?

“Idiotisms kadas valodas zinama apgabala savadiba, provincialisms.”**

Idiotisms dots ari E. Ozolina “Sve$vardu vardnicas” abos izdevumos, ko redige-
jis J. Endzelins, zimigi, ka otraja izdevuma nozime saaurinata: “Idiotisms zinamas
valodas savadibas, izloksnes vards.”

“Idiotisms, izloksnes vards.™¢

39  Saeimas Stenogrammas 16.08.1929., 393. |pp.
40  Svesvardu vardnica. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1951, 115.-116. Ipp.
41 Stender G. F. Neue vollstaendigere Lettische Grammatik. Braunschweig, 1761.
Stender G. F. Lettische Grammatik. Mitau: Steffenhagen, 1783.
42 lekszemes zinas. Dienas Lapa. Nr. 58, 13.03.1889.
43 Vacu-latviesu vardnica. Sastadijis J. Dravnieks. Riga: K. J. Zihmana izdevums, 1910, 602. lpp.
44 Vidin$ J. Svesvardu gramata. Riga: Zinatnes izdevums, 1911, 148. Ipp.
45 Svesvardu vardnica. Ed. Ozolins (sakart.), J. Endzelins (red.), 48. Ipp.

46 Svesvardu vardnica. Ed. Ozolins (sakart.), J. Endzelins (red.). Parlabots un papildinats 2. izdevums. Riga:
A. Gulbis, 1934, 108. Ipp.
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“Idiotisms Stilistika par i. sauc kadu provincialismu un vispar dialektismu...
Dazi par i. dévé ari visus vardus, ko rakstnieks lieto neparasta nozimé, lai uzsvértu sava
stila Ipatnibu.’

“Jaunas valodas mutiskos parbaudijumos galvena vériba piegrieZama tam, ka
abiturients parvalda valodu un ir tani iedzilinajies (gramatikala puse, sinonimi,
idiotismi).”®

Jucekli raksturo recenzija par Aleksandra Skujas “Rakstniecibas teorija vidus-
skolam”, kur autoram tiek parmesta sakamvardu jauksana ar idiotismiem un noradits,
ka saule lec ir idiotisms, ko nevar partulkot, kamér sakimvardus var partulkot®.

Sis problémas paradasarivélak: “Tad, dzirdot kadu runataju sakam: “Uzstadisim
jautajumu un to izsmelsim”, vini smin. Katra zina janoskaidro, kapéc nevaram tadus
un lidzigus izteicienus lietat, citadi rodas sajukums, un bérni sak gudrot, ka ari fraze:

“saule lec” ir nepareiza. Idiotismu jauks$ana ar frazeologiskiem aizguvumiem ir bieZi
vérojama.””

“Par virie$a un sievietes lidzvértibu liecina ari latvie$u valodas idiotismi: majas-
tévs un majasmate, kurus neka nevar partulkot citas valodas, lai nesagrozitu jédzienus,
ko $ie vardi apzimé latviesu valoda.”!

Tomér paralélas nozimes dél $is termins neguva atbalstu. Skiet, var piekrist Veltai
Rakei-Dravinai, kas ironizé: “Ja kads gribétu sekot Latvijas laika tradiciju aizmetniem,
tad visdrizak batu jaapstajas pie termina “idiotismi”. 1934. g. E. Ozolina-J. Endzelina

“Svesvardu vardnica” par vienu no “idiotisma” nozimém min “zinamas valodas sava-
dibu” (108. Ipp.); $o apziméjumu savos rakstos lietojis ari K. Dzilleja, un pati atceros
“idiotismus” no latviesu valodas stundim Rigas gimnazija. Skiet, ka miisu dienis tos

nevélétos atdzivinat pat ne konservativie vecakas paaudzes baltologi.”>

Idioma

Idioma (sakuma idioms) ir jaunaks termins, valoda paradas 19. gadsimta beigas,
aptuvena dialekta nozimé, bet vietam, ipasi tekstos, kas saistiti ar arzemju leksikografi-
ju, ari miisdienu jeb anglu nozimé. Si nozime nostiprinas, $ai laika mainas ari termina
dzimte (skat. talak). Vélak vardu daléji izspiez termins frazeologisms, vai ari idioma

47 LatvieSu konversacijas vardnica. VII. 1931-1932. 12 339.-12 340. sl.

48  Pargrozijumi noteikumos par vidusskolu gada parbaudijumiem. lzglitibas Ministrijas Ménesraksts. Nr. 3,
01.03.1925., 335. Ipp.

49  Ancitis K. Aleksandrs Skuja. Rakstniecibas teorija (Poétika) vidusskolam. S&jéjs. Nr. 7, 01.07.1936, 789. lpp.

50  Aizara A. Tiru latviesu valodu masu skolas! Izglitibas Ménesraksts. Nr. 7,01.07.1942, 208. Ipp.

51  Svenne S.Vards latvju sievietei. Rézeknes Zinas. Nr. 98, 11.12.1943., 1.-2. lpp.

52  Ruke-Dravina V. Vélreiz par latvieSu valodas “izteikam”. Jauna Gaita. Nr. 110 (4), 1976, 5. Ipp.
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klast par frazeologisma apaksjédzienu. Pedéja laika atkal vérojam termina idioma
lietojumu plasaja nozime ka ekvivalentu frazeologismam.
Vésturiski vards gan ienacis ar citu nozimi: “Idioms valodas seviskiba.”>
“Idioms gr seviskiba, ipasiba, it ipasi kadas valodas, valoda, kada vinas izloksne,

runas vize.”*

“Idiom valodas savadiba, savada valoda, savada valodas locisana.”>
“Idioms - tikdaudz ka dialekts, lauzu valodas izloksne.”
“Idiotikons — ipasas izsloksnes (idioma) vardnica.”

“Idioms kadas tautas $kiras atsevi$ka valoda jeb izruna; dazreiz ari tas pats, kas
izloksne.”’

“Vairak ka 80 gadu puliniem nupat iznacis pirmais divus séjumus liels Amerikas
indie$u leksikons, kura dazadi idiomi, vardi, parunas u. t. t. ir sakopoti un no ameri-
kanu etnologiska institata izdoti.”®

“Idiom idioms, “savadiba” valoda, izloksne.” “Norvegija esot divi galvenie
idiomi: riksmol un landsmol.”®

“Idioms kadas tautas $kiras seviska valoda, izloksne.”!

“Talakos macibas gados audzekna vardu krajums batu paplasinams ar 600-800
anglu vardiem gada, pieturoties pie ta pasa lietderibas principa un piegriezot ari véri-
bu valodas idiomiem, homonimiem un seviski sinonimiem. Tada karta ¢etru gadu
laika audzékna vardu krajums sasniegtu to pa$u normu, kas konstatéta Anglijas un
Amerikas pamatskolu pédéjas klasés un kas nemta par pamatu prof. Ripmana pazista-
mai un interesantai “3000 praktisko vardu” kolekcijai.”

“Viena liela latviesu dala Latgalé neprot galveno latv. valodas idiomu. Latviesu
galvena izloksné pastav trissimts gadu veca kupla literatara un $ai izloksné sarunajas
un raksta tautas lielaka un pie tam izglitotaka un turigaka dala.”

“Idioma, ipatniba, seviskiba; valodas izloksne.”*

53  Mekons Fr. Svesu vardu gramata: prieks gramatniekiem un laikrakstu lasitajiem ar 2200 sveSiem vardiem un
vinu nozimésanu latviska valoda. Liepaja: V. Niemanis, 1878, 13. Ipp.

54 Dravnieks J. Svesu vardu gramata: gramatniekiem un laikrakstu lasitajiem. Jelgava: H. Allunans, 1886, 97. Ipp.
Dravnieks J. Svesu vardu gramata: gramatniekiem un laikrakstu lasitajiem. Ceturtais izdevums. Jelgava:
H. Allunans, 1906, 104. Ipp.

55  Lettisches Wérterbuch von Ulmann und Brasche. Zweiter Theil. Riga, Leipzig: Verlag von H. Brutzer und Co,
1880, S.421.

56  Konversacijas vardnica. J. Dravnieka izdota, 677. lpp.

57  Konversacijas vardnica. 2. séjums. Riga: RLB Derigu gramata nodala, 1908.

58  Druskas. Vestnesis. Nr. 11,02.06.1907., 1. Ipp.

59  Vacu-latviesu vardnica. Sastadijis J. Dravnieks. Riga: K. J. Zihmana izdevums, 1910, 602. Ipp.

60  Véstules no mazo kulturtautu zemem. Dzimtenes Véstnesis. Nr. 184, 13.08.1911., 2. lpp.

61 Vidins J. Svesvardu gramata. Riga: Zinatnes izdevums, 1911, 148. lpp.

62 Ozolina J. A. Ko mums dod anglu valoda. Sieviete. Nr. 8, 15.09.1924.

63 Citu domas. Latvijas Kareivis. Nr. 170, 03.08.1927.

64 Svesvardu vardnica. Ed. Ozoling (sakart.), J. Endzelins (red.), 48. Ipp.
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“Idioma (gr. idioma), ipatniba, seviskiba (valoda); valodas izloksne. Idiomatisks,

kadai izloksnei ipats.”®

“Idioma (gr.) — sava pamatnozimé ipatniba kada cilvéka izruna, leksikala un

sintaktiska izteiksmé vai kada rakstnieka stila. Miasu dienas i-as vardu lieto izloksnes

nozimé, bet latv. zinatniska terminologjija tas nav sastopams.”

66

“Iemesls $ai nevienpratibai ir pati anglu valoda, kura arvienu lielaku nozimi giist

lietu vardu un prepoziciju savienojumi, gramatiski neizskaidrojamas valodu savadibas

(idioms) un jauni paliga darbibas vardi.

67

“Tapat tulkojums ir labs paliglidzeklis ari idiomu piesavina$ana. Idiomi aizvien

jaizcel lasamaja teksta, bet ja tadu tur nav, tad tie jacensas asociacét ar klasé apstrada-
jamo tekstu.”®

“[..] mala izrakstit no originalteksta ipatnéjos izteicienus (idiomus) un saisinajumus.”

Péc kara idioma uz laiku klast par galveno apziméumu frazeologismanm:
69

No krievu valodas tulkota “Sve$vardu vardnica” dod idiomas definiciju, kas

butiba sakrit ar frazeologijas pétamo objekta raksturojumu $ai pasa vardnica. Tiesa,

tulkojuma piesauksana definicija ir greiza, jo tulkojumam nav nekada sakara ar idio-

mas kategorialajam ipasibam, turklat daudzam idiomam ir ekvivalenti citas valodas

(aizguvumi vai neatkarigas attistibas rezultats): “Idioma iesakonojies savdabigs iztei-

ciens, kas raksturigs kadai valodai un ko burtiski nevar partulkot cita valoda, piem.

latvie$u izteicieni “like galvu kila”, “skriet pa kaklu pa galvu” ute.””

“[..] sve$valodas parunas, ipatnéji izteicieni, valodas idiomas tulkotajam jaatvei-

do savas valodas gara, ar savas folkloras un vardu bagatibas palidzibu.””!

“Krievu valoda seviski bagata ar idiomam, sakamvardiem, parunam, ipasiem

. . . . » 72
1zteicieniem.

“Parunas, sakamvardi un idiomatiski izteicieni doti aiz romba.””
“Par idiomam. Idiomas ir izteicieni, kas péc sava satura ir pavisam aplami, lai

neteiktu vairak, bet kurus tomér pacie$am, jo esam pie tiem pieraduéi.”74

Tad termina idioma lietojums picklust, nak modé frazeologisms. Taéu péc neat-

karibas atgti$anas un parorientacijas uz Rietumu modeliem novérojama jauna termina

idioma renesanse.

65

66
67
68
69
70
71

72
73
74

Svesvardu vardnica. Ed. Ozolins (sakart.), J. Endzelins (red.). Parlabots un papildinats 2. izdevums. Riga:
A. Gulbis, 1934, 108. lpp

LatvieSu konversacijas vardnica. VII. 1931-1932, 12 338.sl.

Divas ang)u gramatikas latvieSiem. Izglitibas Ministrijas Ménesraksts. Nr. 5/6, 01.05.1938, 692. lpp
Pabriks J. K. Rakstu darbi vacu valoda - tulkojumi. Izglitibas Ménesraksts. Nr. 5,01.05.1944, 106. lpp.
Grinblats A. Kas darams svesvaloda vasaras brivlaika. Padomju Students. Nr. 21, 23.06.1948.
Svesvardu vardnica. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1951, 137. Ipp.

Grévins V. Vairak uzmanibas tulkojumiem. Literatdra un Maksla. Nr. 46, 13.11.1949.

Blaus K. Par idiomam. Literatdra un Maksla. Nr. 42, 18.10.1953.

Krievu-latviesu vardnica. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1959, 11. Ipp.

Ritagaisma A. Par idiomam. Padomju Zeme. Nr. 58, 15.05.1971.
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“Més visi ikdienas valoda lietojam idiomas, par pa$saprotamu pienemot to
nozimi un nemaz neaizdomajoties, cik smiekligi vai divaini tas izklausas. Vai esat
—e v « - 1-v —ve . » . ve = «l] = v
pamanijusi, ka draudam ar “paradiSanu, kur véZi ziemo”, iedrodinam ar “kapsanu sev
pari” un sapikusiem bérniem parmetam, ka vini ir “ragumpodi”? Ilustréto idiomu
sérija atrodami tadi izteicieni ka “la¢a pakalpojums”, “ciikas laime”, “zem ¢etram acim”,

« » . . . . PE— . . oV . - - . - .
mulkadesa” un citi, kas aicina paraudzities uz ikdienisko citada gaisma un no jauna
atklat savu valodu.””

Frazeologisms modernaja izpratné

Frazeologisma termins un jédziens musdienu izpratné Latvija paradas Artura
Ozola darbos piecdesmitajos gados (manuskripti no 1955. gada) krievu valodas ietek-
mé. Ozols norada, ka “frazeologijas jautajumu atrisinasana ir kluvusi nepiecie$ama gan
gramatikiem, gan leksikografiem, gan valodas skolotajiem un tulkotajiem”’. Termins
ieklast ar1 Latvijas PSR Mazas enciklopédijas Ozola rakstitaja skirkli “Frazeologija™”".

Kops$ piecdesmitajiem gadiem terminu lieto popularzinatniskajos darbos un
ari vairakums Latvijas pétnicku, Alise Laua, Lubova Orlovska, Elga Kagaine, Mérija
Saule-Sleine, Konstantins Karulis, Janis Rozenbergs u. c., arzemés ari Velta Ruke-
Dravina™, kas izpelnas Edites Hauzenbergas—gturmas kritiku: “Un nav $im terminam
ari rietumos nakotnes, jo tas nav neko izdevies darinajums, “lekdams ara” no jédzienis-
kas apkartnes: psichiskas norises, pieméram, kas butu psichologijas prick$mets, nesauc
tatu par “psichologismiem”, biologiskas norises nav “biologismi” — kadé| frazeologijas
pétisanas objekti lai batu “frazeologismi”?”” Valodniece o izteicienu apzimésanai
netiesi piedava vardu izzeika. Ruke-Dravina $o domu atspéko.®

Termina pienemsana un iesaknosanas notiek strauji, dazadi citati rada, ka to
pienem vairakums ta laika valodnieku.

“...tulkotaju, Zurnalistu un citu rakstitaju neizdevusos un biezi vien pat kroplos
jaundarinajumus, tapat frazeologismus, kas nekritiski un verdziski darinati péc citu
valodu parauga ari tais gadijumos, kur pasai latvie$u valodai ir savi pilnigi atbilstosi

pilnvértigi izteiksmes lidzek]i.”®
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“[..] 81 vardkopa ir neveiksmigs veidojums péc frazeologisma “akla tumsa”
parauga.”®

“Jasaskata, japéti aktivie semantiskie procesi vardu un frazeologismu nozimju
maina.”®

“[..] nespéja sintaksg, leksika un frazeologismos atbrivoties no originaldarba
ietekmes.”$*

“Ne katrreiz rakstniecku valoda, ipasi frazeologismi, patiesam atspogulo dzivo
tautas valodu.”®

“Seit var biit piederiga frazeologismu un stabilu savienojumu lieto$ana, cina pret
frazainibu un lickvardibu, vienmulibu un pelécibu izteiksme.”s

“Atseviskiem pamatvardiem $ai vardnica ir doti daudz idiomatisku izteicienu,
sakamvardu, parunu u. c. frazeologismu.”’

JANIS BRIEDIS par darbu “Latviesu valodas frazeologismu vardnica”.*

Domajams, ka jauna termina pienemsanu atviegloja gan krievu valodas spie-

diens, gan atvasindjuma frazeologisks jau nostiprinajies lictojums vardkopas frazeolo-
Siska virdnica, materials, kas lietoti jau kops 20. gadsimta 20. gadiem. Ipasi palidzéjis
[frazeologiskais izteiciens, kas veido logisku pareju no latviska izzeiciena uz frazeologismu.

“To ievérodami, saprotam, kapéc musu tautas dziesmas tik maz negrozamu
frazeologisku teicienu.”®

“Vacu valodas iespaids uz latviesu valodu [..] paradas ne tik vien aiznpemtos vacu
vardos [..] un zinamos frazeologiskos un sintaktiskos savienojumos, bet ari daudzos
ta saucamos “tulkojuma aiznémumos”.”°

“Rigas liela nozime latvie$u tautas dzivé nevar neatspoguloties ari ipaos frazeo-
logiskos izteicienos.™"

“Sakamvardiun parunas ka virsbaves kategorija un ka frazeologiski izteicieni.””>

“Ta ir maciba par brivajam jeb sintaktiskajam vardkopam, kas atskiramas no
saistitajam jeb frazeologiskajam vardkopam.™?

“Lidzas vardu tulkojumiem doti ari idiomatisko un frazeologisku izteicienu

skaidrojumi.”**

82  Rozenbergs J. Pirmie soli. Karogs. Nr. 9, 01.09.1957.
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“[..] nelielais apmérs (10 loksnes) nav Javis sniegt plasaku ieskatu latvie$u valodas
vardu un jo seviski frazeologisko veidojumu klasta.””

20. gadsimta se$desmitajos un septindesmitajos gados saistiba ar domingjo$o
terminu krievu valodnieciba sakas jauna termina nomaina — frazeologisma vieta stajas
frazeologiski vieniba: “lebildumus radija ari “Musdienu latvie$u literaras valodas
vardnica” izmantotais princips — dot attiecigas frazeologiskas vienibas pie visiem

- - .. - . ”96
nozimigajiem vardiem.

Secinajumi

Frazeologijas pamatterminu attistiba latviesu valoda ir bijusi visai sarezgita un
jucekliga, ko ietekméjusi gan aréji, gan iekséji fakeori. Ta¢u smagais attistibas cel$ lauj
gt zinamas macibas. Pirmkart, neskriet paka] katram Rietumu vai Austrumu jaunie-
vedumam. Otrkart, labak piepemt starptautisku terminu starptautiska nozimé, nevis
censties pickartot kadu latvie$u vardu (izzeiciens, izteika), kas turklat raditu atpazisa-
nas un attulko$anas problémas. Specializétas terminologijas laukos noteiktiem starp-
tautiskiem jédzieniem, Skiet, vélams lietot internacionalismus. Internacionalitates
princips attistitas kultarvalodas® ir visparpienemts, un no ta nevajadzétu vairities
situacijas, kad jédziena un termina joma valda neskaidriba.

Sads stavoklis neglabjami iespaido valodas paradibu atainojumu teorija un
praksé. Nepastavot jédzienam un terminam, ir gruti gaidit korektu un precizu para-
dibas atspogulojumu vardnicas un macibu gramatas. Lai gan frazeologismi atrodami
gandriz visas lielakajas latviesu vardnicas, to atlase un attélojums ir bijis loti dazadi®®.
Lidz 20. gadsimta piecdesmitajiem gadiem parasti lietots apziméjums sakamuvards
(Prov., Spruechw) vai ari frazeologismi ir $kirkla sastava bez noradém. No piecdesmita-
jiem gadiem arvien biezak frazeologismu apzimésanai leksikografija izmantota romba
zime un vardnicu ievada aptuveni ieskicétas frazeologisma kontaras: “Aiz romba dotas
parunas, idiomatiskie izteicieni un biezi sastopami savienojumi.””’

Lidzigi ari cita liela vardnica, kuras ievada minéts, ka ta ataino krievu valodas
“leksiku un frazeologiju™ “Parunas, sakamvardi un idiomatiski izteicieni doti aiz

romba”??,
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The torturous development of the notions
and terms of phraseology in Latvian

Summary

Development of the terminology domain of Latvian phraseology has been most
complicated and torturous. This can be accounted for by several factors: the notion
of phraseology in the modern sense is relatively new; even today the notion is obscure
and indeterminate, with variable and unstable borders, with deviating interpretations
in different schools of linguistics, and often non-identical understanding in different
languages. The term frazeologisms (phraseologism) appeared in Latvian in the 1950s.
Before that various other Latvian or borrowed terms were used for this notion: 7zzei-
ciens/teiciens (expression), paruna (saying), sakamuvards (proverb), frize (phrase), idio-
mal/idioms (idiom), idiotisms (idiotism), stabils savienojums/stabila vardkopa (stable
word group), etc., often with similarly obscure and diachronically ever-changing
meaning.

The formation and modification of the terms related to phraseology reflect real
terminology problems where a notion is unclear and is, in essence, not easily definable.
Other problems and ramifications are caused by in-vogue terms and the influence of
contact languages.

Today the term frazeologisms has taken root, whereas the term frazeologija
(phraseology) designates a sub-branch of linguistics, also sets of phraseological units,
and occasionally a specific, coloured use of language.

The paper reviews the Latvian terms frazeologija, idiotisms, idioma (idiom),
frazeologisms and their chronological use and development in lexicographic, popular

and media texts.

Keywords: phraseology, idiom, term, notion, Latvian
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MARA JEKABSONE

Bibliotéku nozares terminologija padomju

perioda (1946-1990) — attistiba vai apspiestiba

Kopsavilkums

Bibliotekaras terminologijas attistibu Latvija noteica valsts attistiba. Lai gan jau
pirmas neatkaribas laika tika izveidots plass bibliotéku tikls un iznaca latvie$u specia-
listu nozares publikacijas, bibliotéku nozares attistiba zinatnes virziena, t. sk. sistema-
tisks un mérktiecigs terminologiskais darbs, sakas tikai padomju perioda.

Latvijas bibliotékzinatne un tas terminologija attistijas kopsoli ar padomju
bibliotékzinatni un tas terminologiju ciesa ideologiska spiediena un intensivas krievu
valodas dominances apstaklos. Pozitivi vértéjama bibliotéku nozares intensiva attis-
tiba $aja laika: tika izveidots izvérsts bibliotéku un to atbalsta instittciju tikls, izdots
daudz profesionalas literatiiras. DiemZél tas notika vienpusigi un atrauti no paréjas
pasaules attistibas.

Bibliotéku nozares terminu veido$ana notika 1969. gada dibinataja Latvijas PSR
Zinatnu akadémijas Terminologijas komisijas Bibliotekaras un bibliografiskas termi-
nologijas apakskomisija, kas kop$ 1974. gada darbojas Latvijas PSR Valsts bibliotekas
(tagad — Latvijas Nacionala bibliotéka) Zinatniskas pétniecibas nodalas pasparné.

Padomju laika Latvijas bibliotéku nozaré notika loti aktivs terminologiskais
darbs. Vardnicu iznaca maz, ta¢u to trukumu kompenséja periodiskais izdevums

“Bibliotekarie un bibliografiskie termini”. Diemzél §1 laika bibliotekaraja terminologija

domingéja padomju bibliotékzinatnes terminologija. Vairakums terminu tika nemti no
nozares avotiem krievu valoda, kas veicinaja krievu valodas aizguvumu izplati$anos.
Tacu svarigi bija tas, ka bibliotekarajai terminologijai tika veltita liela uzmaniba un
nozares specialistiem sadarbiba ar valodnickiem izdevas radit bagatigu, sazarotu un
latvisku nozares terminologiju.

Atslégvardi: bibliotekara terminologija, bibliotekaras terminologijas vésture,
bibliotekara terminologija Latvija padomju perioda, Bibliotekaras un bibliografiskas
terminologijas apakskomisija, bibliotekaras terminologijas avoti
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Ievads

Terminologija ir ikvienas zinatnes pamats un attistibas raditajs. Bez sakartotas
terminologijas nav iespéjama pilnvértiga darbiba neviena zinatnes nozarée.! Izstradata
terminologija ir Joti nozimiga ari praktiskaja darbiba, jo tikai vienota un saprotama
komunikacija, precizi un neparprotami jédzieni nodrosina to, ka veiktais darbs bas
kvalitativs un produktivs.

Latvijas konteksta svariga ir terminologija latvie$u valoda. Ja vélamies attistities
ka valsts, latvie$u valodas lietojums ir iz8kiriga izvéle. Nemot véra Latvijas vésturisko
attistibu un katra vésturiskaja perioda domingjoso valodu (liclakoties vacu vai krievu),
ka ari intensivo anglu valodas invaziju péc Latvijas neatkaribas atjaunosanas, latviesu
terminologijas izstrade un nostiprinasana ir butiska Latvijas valsts nakotnei. Lai vai
kadi batu apsvérumi citvalodu terminologijas lictojumam (operativak, értak, repre-
zentablak utt.), ir janovérté lidzsingjais ieguldijums latvie$u terminologijas izstradé un
tas jaturpina, jo citas valsts, kur lietot latviesu terminologiju, nav un nebas.

Latvijas Zinatnu akadémijas Terminologijas komisijas Latvie$u valodas nozaru
terminologijas izstrades vadlinijas teikts, ka latviesu valodas nozaru terminologijas
izstrade tick veikta, lai veidotu aptverou, nozares jédzienu sistémai atbilsto$u terminu
sistému latvie$u valoda.* Lai nodrosinatu to, ka vienoti un precizi termini tiek lietoti
ar bibliotéku joma, tiek veidota bibliotekara terminologija. Bibliotéku nozares termi-
nologijas veido$anos noteica gan bibliotéku attistiba, gan Latvijas valsts attistiba.

Lai gan bibliotéku pirmsakumi iesniedzas vairakus gadu tukstosus pirms masu
¢ras sena pagatné, bibliotékzinatne ir salidzinosi jauna zinatne, jo ka zinatnes nozare
noforméjusies tikai 19. gadsimta 2. pusé.> Par zinatni (ka patstavigu komunikacijas
zinatnes apaks$nozari) Latvija ta atzita 1998. gada.* Saskana ar Latvijas Republikas
Ministru kabineta 2018. gada 23. janvara noteikumiem Nr. 49 “Noteikumi par Latvijas
zinatnes nozarém un apaks$nozarém” komunikacijas zinatne icklauta socialo zinatnu
zinatnes nozaré “Plassazinas lidzekli un komunikacija”, kur viena no apak$nozarém ir
bibliotékzinatne.?

Zinatnu nozares nav iesp&jams skatit atrauti citu no citas. Lai veiksmigi
izstradatu nozares terminologiju, ir svarigi saskanot to ar saskarnozaru terminiem.®
Padomju perioda ciesakas bibliotekzinatnes saskarnozares bija poligrafija un

1 Maulina Anna. Par daziem bibliotéku zinatnes pamatjédzieniem un to terminologiskajiem interpret&jumiem.
Bibliotéku zinatnes aspekti, 1984.
LZA Terminologijas komisija. Latviesu valodas nozaru terminologijas izstrades vadlinijas, 2000.

Latvijas enciklopédija, 2002, 658. Ipp.; Maulina Anna. Bibliotéku zinatnes attistiba un vieta zinatnu sistéma.
Bibliotéku zinatnes aspekti, 1988.

4 Latvijas Universitate. Socialo zinatnu fakultate. Studiju virziena “Informéacijas un komunikacijas zinatnes”
pasnovértéjuma zinojums, 2019, 34.-35. Ipp.

5 Noteikumi par Latvijas zinatnes nozarém un apak$nozarém, 2018.

6 LZA Terminologijas komisija. Latviesu valodas nozaru terminologijas izstrades vadlinijas, 2000.

LATVIESU TERMINOLOGIJA SIMTS GADOS



BIBLIOTEKU NOZARES TERMINOLOGIJA PADOMJU PERIODA (1946-1990) ..

izdevéjdarbiba, gramatzinatne jeb gramatnieciba un bibliografija. Bibliotéku darba
ienakot informacijas tehnologijam (kas notika jau padomju laika”), par bibliotéku
nozares saskarnozarém kluva ari informacijas zinatne un datorzinatne (informatika,
datorika). Musdienas informacijas un komunikacijas tehnologiju terminu lietojums
bibliotéku nozaré ir ikdiena, ta¢u der atceréties, ka datortermini bibliotékzinatné
ienaca jau 20. gadsimta 70. gados.® Par bibliotéku jomai tuvam saskarnozarém allaz
uzskatitas ari arhivzinatne jeb arhivistika un muzejzinatne jeb muzeologija.

Lai izpétitu bibliotékzinatnes terminologijas situaciju padomju perioda, tika
izstudétas daudzas nozares specialistu publikacijas. Padomju perioda par biblioteku
terminologiju ipasi daudz ir rakstijusas izcilas bibliotéku nozares darbinieces Anna
Maulina (dz. 1939) un Silvija Linina (1934-2013). Lai gan objektivu apstaklu dé|
raksti publicéti, komplimentéjot padomju rezZimam, tie sniedz plasu ieskatu padomju
laika Latvijas bibliotekaraja terminologija, turklat daudzas $ajos rakstos paustas atzi-
nas ir diezgan progresivas un aktualas arl musdienas. Diemzél periods péc Latvijas
neatkaribas atjauno$anas nevar lepoties ar kuplu pétijumu un publikaciju skaitu par
bibliotekaro terminologiju. Ka jaunakie pétijumi minami: 1) Madaras Kristines
Paradovskas 2016. gada aizstavétais bakalaura darbs “Informacijas un dokumentacijas
terminologijas apakskomisijas darbiba™, 2) Ainas Strales, Maras Jekabsones, Ineses
Kazakasun Intas Virbules raksts “Bibliotéku nozares terminu attistibas sakotne Latvija
(lidz 1946. gadam)” Latvijas Zinatnu akadémijas Terminologijas komisijas jubilejas
konferences (Riga, 2016. gada 11. novembris) krajuma “Terminrade Latvija senak un
tagad™® un 3) Martas Velpes 2018. gada aizstavétais bakalaura darbs “Bibliotekaras
un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbiba™'. Ka redzams, padomju
perioda izpétei veltits tikai M. Velpes darbs, kur§ ari ir izmantots $1 raksta tapsana,
jo studente ir diezgan detalizéti izpétijusi padomju laika loti aktivas Bibliotekaras
un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbibu. Savukart publikacija
“Bibliotéku nozares terminu attistibas sakotne Latvija (lidz 1946. gadam)” §i raksta
konteksta ir svariga ar to, ka taja pirmo reizi tiek noteikti bibliotéku nozares termi-
nologijas attistibas periodi un sniegts iss padomju sakumperioda (lidz 1946. gadam)
bibliotekaras terminologijas raksturojums. Atbilstosi raksta dotajam periodu ieda-
ljjumam par $is publikacijas periodu izvéléts ceturtais periods — Biblioteku nozares
zinatniska terminologija padomju sistémas ieteckmé (no 1946. lidz 1990. gadam). Lai

7 Maulina Anna. Bibliotéku zinatnes attistiba un vieta zinatnu sistéma, 13.-35. Ipp.; Rampane llga. Automatizacija
Latvijas Universitates Bibliotéka, 2006.
8 Linina Silvija. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbs. Valodas aktualitates, 1987;

Linina Silvija. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas stavoklis un veido3ana Latvijas PSR. Bibliotéku
zinatnes aspekti, 1979.

9 Paradovska Madara Kristine. Informacijas un dokumentacijas terminologijas apakskomisijas darbiba, 2016.

10  Strale Aina, Jékabsone Mara, Kazaka Inese, Virbule Inta. Bibliotéku nozares terminu attistibas sakotne Latvija
(Iidz 1946. gadam). Terminrade Latvija senak un tagad, 2016.

11 Velpe Marta. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbiba, 2018.
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precizétu faktus un noskaidrotu citu raksta saturam nepiecieSamo informaciju, tika
skatitas ne tikai publikacijas un cita pieejama informacija par bibliotekzinatni un
tas vésturi un bibliotekaro terminologiju un tas vésturi, bet ari originaldokumenti —
publicétie terminu saraksti un vardnicas, ar Bibliotekaras un bibliografiskas termino-
logijas apakskomisijas darbibu saistitie nepublicétie materiali. Raksta autores riciba jau
ilgaku laiku bija bibliotekaras terminologijas padomju perioda izpétes iestrades, kas
izmantotas ari visos tris ieprick§ minétajos pétijumos un prezentétas divas terminolo-
gijas konferencés'.

A. Maulina publikacija “Bibliotékzinatnes terminologija datorizacijas laikmeta”
raksta: “Pédgjie 50 okupacijas gadi, kad terminologiska valoda bija krievu valoda, ipasi
negativi iespaidojusi nacionalas valodas un terminologiju.”"* Protams, krievu valodas
ietekme padomju laika bija Joti spéciga, ta¢u — vai tie$am viss bibliotekaraja termino-
logija padomju perioda paveiktais ir vértéjams tikai un vienigi ar minuszimi? Si raksta
mérkis ir no laika atstatuma izvértét bibliotéku nozares terminologijas darbu padomju
perioda un izcelt gan ta laika nodarijumus, gan sasniegumus, ka ari sniegt apkopojosu
parskatu par padomju laika bibliotekaraja terminologija paveikto.

Bibliotekaras terminologijas darba
virzieni padomju perioda

Iepazistoties ar nozares terminologijas literatru, var izvirzit $adus biblioteka-
ras terminologijas darba virzienus:

+ terminu veido$ana un apstiprina$ana;

« terminu apkopoSana, sarakstu un vardnicu izdo$ana;

« konferences, lekcijas, referati, zinojumi, prieks$lasijumi par nozares

terminologiju;

+ publikacijas par terminologijas jautajumiem;

« terminu popularizé$ana.

Padomju perioda visiem $iem virzieniem tika pievérsta pienaciga uzmaniba, kas
pierada to, ka visi nozares terminologijas darba virzieni ir vienlidz svarigi un tikai tad,
ja tiek nodrosinata aktiva un pilnvértiga visu darba virzienu isteno$ana, var notikt
efektivs un jégpilns nozares terminologijas darbs.

12 Konference “Bibliotéku nozares un saskarnozaru terminologija: vésturiskais un masdienu aspekts” 2018. gada
5. oktobri un pirmas Terminologijas komisijas atceres konference “Latvieu terminologija simts gados”
2019. gada 3. oktobri.

13 Maulina Anna. Bibliotékzinatnes terminologija datorizacijas laikmeta. Starptautiska konference “Latviesu
gramata un bibliotéka, 1525-2000", 2000, 185. Ipp.
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Pirma bibliotekaras terminologijas
vardnica latviesu valoda

Lai gan bibliotéku darba terminologijai pietickami daudz uzmanibas tika
veltits jau Latvijas pirmas neatkaribas laika', pirma biblioteku jomas terminologijas
vardnica latviesu valoda iznaca 1957. gada. Ta bija Latvijas PSR Valsts bibliotékas un
Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Fundamentalas bibliotékas darbinieces” EiZenijas
(Jevgenijas) Peiles (1908-1979) sastadita “Bibliotekaro terminu vardnica” latvie$u un
krievu valoda'®. Vardnicas pamata ir E. Peiles sastaditais terminu saraksts — aptuveni
300 terminu, kas apstiprinati Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Terminologijas komi-
sija. Kopskaita vardnica ietver ap 1300 terminu bibliotéku un bibliografijas darba joma,
ka ari saskarterminus no gramatriipniecibas un gramatzinatnes. Jauzsver, ka $is darbs
bija nozimigs ne tikai latvie$u, bet ari krievu auditorijai, jo ari krievu valoda tolaik vél
nebija izdota neviena bibliotéku jomas terminologijas vardnica."” Lai gan izdevuma
saturs veidots, pilniba balstoties uz tulkojumiem no padomju krievu bibliotékzinat-
nes izdevumiem'®, ka ari tikai dala vardnica apkopoto terminu ir apstiprinati Latvijas
PSR Zinatnu akadémijas Terminologijas komisija, janem véra, ka E. Peile visu darbu
ir veikusi viena pati, tadé] vinas veikums uzskatams par izcilu un unikalu pirmreizéju
darbu bibliotéku nozares un terminologijas vésture.

E. Peiles veikuma vértibu apstiprina vardnica atrodamie daudzie veiksmigie
terminu latviskojumi, kas tiek lietoti ari masdienas, pieméram, “abonements”, “autor-
loksne”, “autorzime”, “bibliotekara izglitiba”, “iespiedzinas”, “kopkatalogs”, “lasitaja
karte”, “lasitava”, “norade”, “pickomplektésana”, “titullapa”, “uzzina”, “kumulativais
bibliografiskais raditajs”, “novadpétniecibas bibliografija”. Uzteicams, ka terminu
darinasana E. Peile veiksmigi izmantojusi saliktenus, tadéjadi radot latviesu valoda
iederigus terminus, atskiriba no krievu valodas, kur $ie termini veidoti no diviem atse-
viskiem vardiem, kas nereti savienoti ar defisi, pieméram, “bibliotéka-automobilis, auto-
bibliotéka”. Daudzviet terminu latviskojumos jutami krievu valodas terminu latvisko
atbilsmju mekléjumi, kas ar laiku ir veiksmigi atrisinati, tacu E. Peiles izpildijuma

14 Strale Aina, Jékabsone Mara, Kazaka Inese, Virbule Inta. Bibliotéku nozares terminu attistibas sakotne Latvija
(lidz 1946. gadam), 127.-134. Ipp.

15 Valsti toreiz valdo$as nestabilas politiskas situacijas dé| E. Peile 1952. gada pameta darbu Valsts bibliotéka un
saka stradat Fundamentalaja bibliotéka. (Dreimane Jana. EiZenija Peile. Nepublicéts materials; Linina Silvija,
Maulina Anna. Visi mani véji pata. Bibliotéku Pasaule, 2004-2006)

16 Peile J. Bibliotekaro terminu vardnica, 1957; Bibliotekarie un bibliografiskie termini: 1. laidiens: bibliotéku
katalogi: projekts, 1982; Linina Silvija. Bibliotekaras un bibliogréafiskas terminologijas apakskomisijas darbs,
86.-93. Ipp.

17  Bibliotekarie un bibliografiskie termini: 1. laidiens: bibliotéku katalogi: projekts, 1982; Linina Silvija.
Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbs, 86.-93. lpp.

18  Visisvarigakie laikad no 1948. lidz 1960. gadam iznakusie padomju krievu bibliotékzinatnieku darbi ir E. Peiles
tulkojums. (Dreimane Jana. EiZenija Peile. Nepublicéts materials)
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redzams, ka latviska atbilsme nav nakusi viegli. Par to liecina gan terminu vardformu
varianti, gan kalkégana: “gramatu kopa (partija)”, “jaunieguvumi, jauniegiitas grama-
tas, jaunienakusas gramatas”, “katalogizacija, katalogizésana”, “katalogizétajs, kata-
logizators”, “teko$a komplektésana, kartéja komplektésana”. Protams, terminu klasta
daudz padomju reZimam raksturigu terminu, kas masdienas vairs netiek lietoti vai
tiek saukti citadi: “bibliotekara darba normésana”, “bibliotékas masu darbs”, “gramatu
higiéna”, “kolhoza biblioteka”, “kopéja lasitava”, “lasiSanas plans”, “lasisanas vadiba”,
<« . . - » 19

masu bibliotéka”.

Masdienas E. Peiles vardnica ir uztverama ne tikai ka nozares véstures izpétes
avots, kur labi redzama bibliotekaras terminologijas attistiba, bet ari ka aizraujosa
lasamviela, kur sastopami interesanti termini, kuri nav izturéjusi laika parbaudi, vai
savdabigas to variacijas, kuras labi izmantojamas terminologijas atsvaidzinasanai ari
miusdienas: “bibliofobija”, “bibliofobs, gramatu nidgjs”, “biblioklepts, gramatu zaglis”,

<« . . - . - o=1- » <« . . - » ({3 . . - e <« - . -
bibliologs, gramatu zinatnes specialists”, “bibliomans”, “bibliomanija”, “davinajums,
velte”, “déku literatara, piedzivojumu literatara”.*

Bibliotekaras un bibliografiskas

terminologijas apakskomisija

Padomju perioda sakumposma biblioteku nozares terminologijas veido$ana
lielakoties bija individuals E. Peiles darbs, kur§ pamata balstijas padomju krievu biblio-
tekzinatnes izdevumu latviesu tulkojumu sagatavosana. Lielaka dala E. Peiles veidoto
bibliotekaro terminu tika apstiprinata 1946. gada izveidotaja Latvijas PSR Zinatnu
akadémijas Terminologijas komisija, kur sakotnéji bibliotéku jomas termini tika skati-
ti kopa ar filologijas un filozofijas terminiem.*

Sistematiska, saskanota un vienota bibliotékzinatnes terminu veido$ana sakas
tikai 1969. gada, kad tika dibinata Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Terminologijas
komisijas Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisija. No 1974. gada
apakskomisija darbojas Vila La¢a Latvijas PSR Valsts bibliotékas (turpmak — Valsts
bibliotéka, tagadéja Latvijas Nacionala bibliotéka) Zinatniskas pétniecibas nodalas
pasparné, kur 1975. gada tika izveidots Terminologijas sektors.”* Apakskomisijas
darba un terminu veido$ana lidzdarbojas plass bibliotéku nozares parstavju un specia-
listu loks, ne tikai Valsts bibliotékas darbinieki, ta¢u konceptuals un stratégisks Valsts

19 Peile J. Bibliotekaro terminu vardnica, 1957.

20  Ibid.

21 Balting Maris. Latvie$u terminologija septinos gadu desmitos. Terminrade Latvija senak un tagad, 2016.

22 Linina Silvija. Bibliotekaras un bibliografiskas terminolodijas stavoklis un veidosana Latvijas PSR, 61.-73. lpp.;
Maulina Anna. Jaunakais bibliotéku zinatnes terminologija. Bibliotéku zinatnes aspekti, 1981.
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E. NEAJIE 3. PRILE.
CJOBAPH BIBLIOTEKARO
BHBJHOTEYHBIX TEPMHHOB TERMINU VARDNICA
PYCCKO-JATNUICKIN H JATMUCKO-PYCCKHA KRIEVU-LATVIESY UX LATVIESU-KRIEVD
ro(yAuch;:;l;x):(:;‘;Avmbcuo LATVUIAS VALSTS IZDEVNIECTBA 1. attéls. E. Peiles “Bibliotekaro
rA 1057 RIGA 1357

terminu vardnicas” titullapa
latvie$u un krievu valoda

bibliotékas atbalsts un Zinatniskas pétniecibas nodalas, ipasi Terminologijas sekto-
ra darbinieku, ieguldijums bija batiski svarigs faktors veiksmigai biblioteku nozares
terminologijas sistémas izveidei, jo Terminologijas sektors veica ne tikai apakskomi-
sijas darba vadi$anu un organizé$anu un nozares terminu vardnicu sagatavo$anu, bet
arl pienemto terminu popularizé$anu un konsultaciju snieg§anu par nozares termino-
logijas jautajumiem.”® Apakskomisijas atraanas divu valstiski nozimigu organizaci-
ju — Zinatnu akadémijas un Valsts bibliotekas?* — pasparné veicinaja to, ka biblioteku
nozares terminologija tika veidota oficiala un zinatniska limeni, iesaistot ievérojama-
kos nozares specialistus un nodrosinot aktivu un produktivu terminrades sistému.
Zimigi apakskomisijas sakotni raksturo A. Maulina: “Nozares terminologisko virzie-
nu ieziméja ta laika Zinatniskas pétniecibas nodalas vaditaja Zina Eglite, saskanojot
to ar Latvijas Valsts bibliotekas direktori Ainu Deglavu un Kultaras ministriju, kura
bibliotéku darba problematiku karéja Izolde Brence, kas apbrinojama karta spéja tikt
gala ar tolaik valdo$o smago un politiski orientéto nomenklataru. Vina spéja atbalstit
un aizstavét biblioteku nozares intereses. Pétniecibas nodala bija specials terminologi-
jas sektors, kuru vadija Silvija Linina.”*

1969. gada 20. marta notika pirma Bibliotekaras un bibliografiskas terminologi-
jas apakskomisijas séde, kura piedalijas sesi jaundibinatas apakskomisijas locekli: Valsts
bibliotékas Reto grimatu un rokrakstu nodalas vaditajs Aleksejs Apinis (1926-2004),

23 Linina Silvija. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas stavoklis un veidosana Latvijas PSR, 61.-73. lpp.

24 Ta ka apakskomisijas darbs bija saistits ar abam $im institGcijam, apakskomisija ta laika runas un ari rakstu
prakseé tika saukta gan par Zinatnu akadémijas Terminologijas komisijas, gan Valsts bibliotékas apakskomisiju.
Tacu jaizskir, ka oficiali apakskomisija bija Zinatnu akadémijas Terminologijas komisijas apakskomisija, savukart
Valsts bibliotéka bija apakskomisijas darba praktiska istenotaja. (Linina Silvija. Bibliotekaras un bibliografiskas
terminologijas stavoklis un veido$ana Latvijas PSR, 61.-73. Ipp.; Maulina Anna. Jaunakais bibliotéku zinatnes
terminologija, 77.-90. lpp.)

25  Velpe Marta. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbiba, 64. Ipp.
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Valsts bibliotékas Apstrades un katalogu nodalas vaditaja Alina Jansone (1899-1981),
Valsts bibliotékas Zinatniski metodiska un bibliografiska darba nodalas galvena
bibliografe Velta Elza Plesuma (1930-2013), Valsts bibliotékas Zinatniskas pétnieci-
bas nodalas galvena bibliotekare Stefanija Vilcina (1924-2016), Zinatniski tehniskas
bibliotekas Metodiska darba nodalas vaditaja Valentina Pokratniece un Valsts biblio-
tékas direktora vietniece Daile Holsteine (1926-2012).%6 Si séde apakskomisijas dibi-
nasanas gada bija ari vieniga séde.”” Lai gan visa apakskomisijas darbibas laika lielaka
dala apakskomisijas locek]u bija Valsts bibliotékas darbinieki, apakskomisija darbojas
un sédeés piedalijas daudzi specialisti ari no citaim nozimigakajam ta laika bibliotekam,
pieméram, Latvijas PSR Zinatniski tehniskas bibliotékas (vélak — Patentu tehniska
bibliotéka, tagad — Latvijas Republikas Patentu valdes Intelektuala ipasuma infor-
micijas centrs), Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Fundamentalas bibliotékas (velak -
Latvijas Akadémiska bibliotéka, tagad — Latvijas Universitates Akadémiska biblio-
téka), un ar bibliotéku darbu saistitajam instittcijam: Latvijas PSR Valsts Graimatu
palatas (tagad — Latvijas Nacionalas bibliotékas Bibliografijas institats), Latvijas
Valsts universitates Filologijas fakultates Bibliotekzinatnes un bibliografijas katedras
(tagad — Latvijas Universitates Socialo zinatnu fakultates Informacijas un bibliotéku
studiju nodala).?®

Lidz pat 1974. gadam Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apaks-
komisija darbojas neregulari, ka ari tas darbiba netika plasi popularizéta.” Sesu gadu
darbibas sakumposma — no 1969. lidz 1974. gadam — pavisam kopa notikusas piecas
sédes: viena divas sédes gada.** No 1975. gada, kad apakskomisijas organizésanas
darbu uzsaka Valsts bibliotekas Zinatniskas pétniecibas nodalas Terminologijas
sektors, apakskomisijas sédes notika daudz regularak. ipaéi razigas sézu skaita zina ir
70. gadu beigas — 1977. gada notika septinas sédes, bet 1979. gada — 11 sédes. Sézu
skaita rekords sasniegts 1978. gada — 21 apakskomisijas séde! Pavisam kopa no 1969.
lidz 1989. gadam notikusas 70 sédes. Ta ka dazu protokolu trukst, lesams, ka sézu
skaits varétu but arl nedaudz lielaks.*!

Apskatito terminu daudzums sédés bija atkarigs no dazadiem faktoriem, piemé-
ram, ja pavisam jauna termina apziméjumam un definicijai bija vairaki varianti, tas,
protams, raisija garas debates, diskusija iesaistijas ne tikai apakskomisijas locekli, bet
ari citi nozares specialisti arpus apakskomisijas. Vidéji sedés aplakots no padsmit lidz

26 Velpe Marta. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbiba, 64. Ipp.

27 Ibid.

28  Linina Silvija. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas stavoklis un veidosana Latvijas PSR, 61.-73. Ipp.

29  Ibid.

30  Velpe Marta. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbiba.

31  Apakskomisijas sézu uzskaité lielu darbu sava bakalaura darba pétijuma veikusi M. Velpe, uz sézu protokolu
originaldokumentu bazes izveidojot sézu skaita tabulu sistému “Microsoft” izklajlapu programma “Excel”.
Sajas tabulas uzskaititas apakskomisijas sédes pa gadiem ar informaciju par sézu dalibniekiem, apspriesto un
pienemto terminu skaitu u. c.
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20-30 terminiem.” Visi apakskomisijas sédés pienemtie terminu saraksti tika doti
apstiprina$anai Terminologijas komisija.

Apakskomisijas darbs tika organizéts, nosakot cetru veidu amatus: apaks-
komisijas priekssédetajs, prickssédétaja vietnieks, sekretars un locekli** Padomju
perioda apakskomisijai bijusas tikai divas priek$sédétajas — D. Hol$teine un S. Linina.
Apakskomisijas sakumposma darbu organizéja un sédes vadija D. HolSteine. Lai
gan 70. gadu sakuma dokumentos ka apakskomisijas prick$sédétaja vél paradas
D. Holsteine,** faktiska apakskomisijas vaditdja no 1974. lidz 1991. gadam bija
S.Linina.* 1973. gada novembri§S. Linina uzsaka darbu Valsts bibliotékas Zinatniskas
pétniecibas nodala, kur vinai tika uzticéta bibliotéku nozares terminologijas veidosa-
na.’® Kopa ar otru Terminologijas sektora darbinieci A. Maulinu, kas bija nenogur-
stosa S. Lininas ka apakskomisijas prick$sédétajas vietniece, tika izveidots spécigs un
vél $obaltdien daudzas jomas neparspéts bibliotéku nozares personibu tandéms, kurs
sniedza nenovértéjamu ieguldijumu gan bibliotéku nozares attistiba kopuma, gan
bibliotekaras terminologijas izstradé, t. sk. Bibliotekaras un bibliografiskas termino-
logijas apakskomisijas darba organizé$ana. Lidz $im neparspéts ir ari apakskomisijas
sckretars, Valsts bibliotékas Zinatniskas pétniecibas nodalas darbinicks Raimonds
Vanags (dz. 1929), kurs rakstijis teju visus apak$komisijas sézu protokolus.

Apakskomisijas darbibas pirmajos gados sédés piedalijas salidzino$i maz dalib-
nicku. Ar laiku — kopa ar apakskomisijas darbibas intensitati un regularitati — auga
ari apakskomisjas loceklu skaits. Pavisam kopa padomju perioda apakskomisijas darba
iesaistijusies un sédés piedalijusies 30—40 nozares specialisti, dazbrid apakskomisijas
sastavam parsniedzot pat 20 locek]u skaitu. Protams, faktiskais terminologijas darba
iesaistito cilvéku skaits bija daudz lielaks, jo termini tika doti izskati$anai kolégiem ari
arpus apakskomisijas, tika piesaistiti valodnieki un citu apakskomsiju locekli.

Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisija ar $adu nosauku-
mu pastavéja lidz 1999. gadam. 2000. gada ta tika parsaukta par Bibliotékzinatnes,
bibliografijas, gramatzinatnes un informacijas zinatnes terminologijas apakskomisi-
ju.” Tac¢u jau kops 80. gadu beigam apakskomisijas darba bija jutamas jaunas vésmas —
padomju nozares literatiiras un domasanas veida nomaina ar Rietumu pasaules infor-
macijas resursiem un pieredzi, strauja informatikas un datorterminu, ka ari Rietumu
bibliotékzinatnes terminu ienaks$ana Latvijas bibliotekaras terminologijas klasta, kas

32 Velpe Marta. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbiba.

33  Pavéle Nr.6,1982.g. 14. janv.

34 To apliecina, pieméram, 1974. gada 28. maija izdota Valsts bibliotékas direktores Ainas Deglavas apstiprinata
paveéle, kur D. Hol$teine minéta ka prieks§sédétaja, bet S. Linina ka priek§sédétajas vietniece. (Pavéle Nr. 23,
1974. g. 28. maija)

35  Dreimane Jana. Silvija Linina. Nepublicéts materials; Linina Silvija, Maulina Anna. Visi mani véji pata. Bibliotéku
Pasaule, 2004-2006)

36  Dreimane Jana. Silvija Linipa. Nepublicéts materials.

37  Velpe Marta. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbiba.
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objektivi pieprasija gan apakskomisijas nosaukuma, gan sastava izmainas. Parmainu
laiku labi ilustré apakskomisijas locekles — apakskomisijas darbibas sakuma Valsts
bibliotékas Zinatniskas metodikas un bibliografijas sektora vaditajas, vélak Latvijas
Valsts universitates Filologijas fakultates Bibliotékzinatnes un bibliografijas katedras
profesores — Baibas Sporanes (dz. 1943) teiktais: “Péc tam vairs nekas nenotika. Jo,
redziet, ta bija parorganizé$anas, partap$ana, aizie$ana prom no Austrumiem un mégi-
nasana pietuvoties Rietumiem.”**

Par spiti vélakajos gados valdosajai nereti nekritiskajai atticksmei pret Rietumu
pieredzi un dazreiz absolati negativajam noliegumam pret padomju laika paveikto,
$obrid mums ir augstu janovérté, ka padomju perioda izveidota Terminologijas komi-
sijas apaks$komisiju sistéma tika saglabata. Protams, var véléties raitaku jauno terminu
pienemsanu, ka ari lielaku kontaktu ar sabiedribu gan domajot par terminu pienemsa-
nu, gan to popularizésanu, tatu kopuma izveidota sistéma ir uzskatama par veiksmigu,
jo nodrosina sistémisku, zinatnisku un vienotu terminologiju valsts valoda.

Terminu veidosanas process

Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas mérkis bija radit
zinatniski pamatotu un efektivu bibliotéku nozares terminu sistému, kas nodrosina-
tu nozares speciélistu apstiprinatus un ieteiktus, precizus, saprotamus un picejamus
terminus, lai tos sava darba varétu izmantot ikviens bibliotéku joma stradajosais.
Apakskomisijas uzdevums bija apstiprinat un nodot publiskai licto$anai nozares
terminologijas latviskos ekvivalentus. Darbs sakas ar terminu un to latvisko atbilsmju
ievak$anu un apkoposanu, talak sekoja terminu apspriesana un Iémuma pienemsana —
apakskomisijas izvéléto terminu apstiprinasana. Ilustracijai — B. Sporanes teiktais par
darba norisi apakskomisija: “Sasédas visi ap galdu. Luk, mums ir tads termins, ko jas
par to domajat?”¥
Nozares termini tika atlasiti no dazadiem materialiem:

« publicétajiem terminologiskajiem izdevumiem, t. sk. vardnicam;

« profesionalas literatiras — gramatam un rakstiem periodiskajos izdevumos,
t. sk. macibu gramatam;

« standartiem;

+ dazadiem nozares dokumentiem un publikacijam: macibu programmam,
metodiskajiem materialiem, instrukcijam, bibliotéku gada parskatiem u. tml;

« specialistu runas prakses;

« citu nozaru, t. sk. saskarnozaru, literatiiras un terminu vardnicam.

38  Velpe Marta. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbiba.
39  Ibid., 32.1pp.

LATVIESU TERMINOLOGIJA SIMTS GADOS



BIBLIOTEKU NOZARES TERMINOLOGIJA PADOMJU PERIODA (1946-1990) ..

Saprotams, ka lielaka dala terminu tika aizguta no krievu valodas, tulkojot un
skaidrojot padomju laika nozares izdevumus, kas visi sakotnéji tika izdoti krievu valo-
da. Tulkojot $o literataru un ievie$ot bibliotéku darba $aja literatara paustas prasibas
un ieteikumus, bija nepiecieSamiba péc jédzienu tulkojumiem latviesu valoda. Par
padomju sistémas ietekmi uz nozares terminologijas darbu Latvija liecina B. Sporanes
teiktais: “Cik més paskatijamies krievu valoda, un galvenokart jau vadijas, méginot
partulkot to, kas ir, un skatities, vai mums tas tulkojums ir pienemams. Nebija ta, ka
pasas izgudrojam savus terminus. Tas viss jau atkal bija liclaja sistéma.”®

Padomju sistémas negativo iespaidu kompenséja apakskomisijas sédés valdosa
pozitiva un domas raisos$a gaisotne. Gan apak$komisijas vadibai, gan locekliem bija
energiska un atbalstosa atticksme ka pret savu darbu, ta citam pret citu. Nereti apaks-
komisijas darba termina apzimé&umam un skaidrojumam radas vairaki varianti, kas
raisija karstas diskusijas, ta¢u lielu stridu nebija, visas diskusijas tika atrisinatas, argu-
mentéjot savu viedokli, jo apakskomisija iesaistitie cilvéki bija nozares profesionali un
visiem bija viens mérkis — veidot skaidru un saprotamu bibliotekaro terminologiju.*
Ka savas atminas atzist B. Sporane: “Mums nebija nekadas asas diskusijas, jo més
lielaka vai mazaka meéra bijam viena lauka racéji. Mums jau tas domas bija apméram
vienadas. [..] Tapéc man liekas, ka Ipasu stridu nebija, jo més gribéjam vienu, to labako.
Pastridéjamies, bet beigas tomér nonacam pie viena.”

Bibliotekaras terminologijas darba rezultats

Redzamakais padomju laika bibliotekaras terminologijas rezultats ir vardnicas
un terminu saraksti, kas ir autoritativs produkts un nenoliedzami sekméja ne tikai
terminu pieejamibu un izmantojamibu latviesu valoda, bet ari veicinaja visas nozares
attistibu un ielika stingru pamatu talakai nozares terminologijas virzibai. Japiebilst, ka
bibliotékzinatne savu terminu veido$ana allaz ir cie$i sadarbojusies ar Terminologijas
komisiju, jo teju viss lidz $im izdoto nedaudzo bibliotéku nozares terminu vardnicu
saturs ir saskanots ar Terminologijas komisiju.

Nozimigs Terminologijas komisijas apstiprinato terminu publicitates avots ir
Terminologijas komisijas bileteni. Laika no 1949. lidz 1993. gadam iznakusi 63 izde-
vumi. Lidz 1985. gadam (55. biletens) visi Terminologijas komisijas bileteni tika publi-
céti “Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Vestis”, 56.—63. biletens iznaca jau ka atse-
viski izdevumi.®® Bibliotékzinatnes termini rodami 8. biletena, kas izdots 1950. gada
(kopa ar folkloristikas terminiem), un 42. biletena, kas izdots 1976. gada (kopa ar

40  Velpe Marta. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbiba, 33. Ipp.
41 Ibid.

42 Ibid., 60. Ipp.

43 Skujina Valentina. Latviesu terminologijas izstrades principi, 2002, 200. |pp.
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gramatzinatnes un bibliografijas terminiem).** 1950. gada izdotaja Terminologijas
komisijas biletena publicétie termini ir Valsts bibliotekas darbinieces E. Peiles darba
rezultats — vinas veidotie termini no krievu bibliotékzinatnes darbu tulkojumiem
latviesu valoda.®

Izdevums “Bibliotekarie un bibliografiskie termini”

No 1976. lidz 1994. gadam iznaca Valsts bibliotékas Zinatniskas pétniecibas
nodalas sagatavotais laidiens — ieteicamo bibliotekaro un bibliografisko terminu
saraksts “Bibliotekarie un bibliografiskie termini™¢, kas ictvéra Bibliotekaras un
bibliografiskas terminologijas apak$komisijas sédés apspriestos, pienemtos un ieteik-
tos terminus. Apakskomisijas sédés tika apspriesti un laidienos tika ieklauti ne tikai
bibliotékzinatnes un bibliografijas termini, bet ari gramatzinatnes, informatikas un
citu saskarnozaru termini.* Laidieni tika izdoti gan péc katras apakskomisijas sédes,
gan apvienoja visu attiecigaja gada notikuso sézu darba rezultatu. Pieméram, pirmaja
laidiena bija icklauti 1976. gada 18. marta sédé apspriestie termini, bet ceturtaja laidie-
na — visu tris 1976. gada sézu apkopojums. Pavisam kopa iznaca 36 laidieni. Izdevuma
tika uzraditi termini latvie$u un krievu valoda bez skaidrojumiem. Sakuma tikai
alfabétisks saraksts, vélak ari dazadas tematiskas grupas (parsvara no PSRS Valsts
standartiem). Ar 11. laidienu (1979. gads) sakts uzradit terminu ekvivalentus ari anglu
un vacu valoda. Vidégjais laidiena apjoms — 23 lappuses (10-46 lappuses). Péd¢jos
laidienos redzams lielisks sadarbibas piemérs, ko derétu izmantot arl musdienas: 34.
un 35. laidiena ietvertie termini parstav datorzinatni un aizguti no Terminologijas
komisijas Informatikas apakskomisijas materialiem, ta¢u apspriesti un pienemti ari
Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisija; 36. laidiena icklauto
terminu saraksts veidots, atsaucoties uz bibliotéku specialistu pieprasijumiem, kas sais-
titi ar izmainam bibliotéku darba Latvija péc neatkaribas atjauno$anas. Sie pieméri
lieliski ilustré, ka iespéjams gut saikni gan ar saskarnozarém, gan nozares auditoriju —
terminu lietotajiem.

Lai sagatavotu Sos terminu laidienus, tika veidota terminu kartotéka. Talak
atbilstosi katra laidiena vajadzibam tika sagatavoti $kirklu saraksti. Katru laidiena
projektu rediggja un izskatija zinatniskais redaktors, ka ari tie tika apspriesti apaks-
komisijas sédés, pieaicinot visus nepiecieSamos specialistus. Péc laidiena projekta

44 Skujina Valentina. Latviesu terminologijas izstrades principi, 2002, 200. Ipp.

45 Linina Silvija. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbs, 86.-93. lpp.

46 Bibliotekarie un bibliografiskie termini, 1976-1994.

47  Linina Silvija. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas stavoklis un veidosana Latvijas PSR, 61.-73. lpp.
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apstiprina$anas ta sastaditaji veica nepiecieS$amos labojumus, un tikai tad laidieni tika
nodoti drukasanai.*®

1975. gada iznaca neliels atsevisks Bibliotekaras un bibliografiskas terminolo-
gijas apakskomisija piepemto terminu apkopojums “Bibliotekarie un bibliografiskie
termini”™, kas ictvéra laika no 1969. lidz 1974. gadam pienemto terminu sarakstu
latvie$u un krievu valoda, ka ari mazu pielikumu ar atsevi$ku terminu skaidrojumiem.

Citi terminu saraksti un vardnicas

1975. gada iznaca neliels bibliotéku fondu®® terminiem veltits saraksts®, kas
ietvéra bibliotekaros terminus par bibliotéku fondiem krievu un latvie$u valoda.
Saraksts publicéts ka projekts toposajai terminu vardnicai.

1976. gada atsevisks Terminologijas komisijas biletens (Nr. 42) tika veltits tiesi
bibliotéku nozares terminiem**: Terminologijas komisijas pienemto gramatzinatnes,
bibliotekaro un bibliografisko terminu saraksts, kas veidots, nedaudz paplasinot divos
PSRS Valsts standartos uzradito terminu klastu, ka ari no jaunakas nozares literataras
un specialistu runas prakses ekscerpéto materialu. Terminu saraksts dots latvie$u un
krievu valoda.®

1982. gada Valsts bibliotéka laida klaja sadarbiba ar lielakajam valsts (tolaik —
republikas) bibliotekarajam un bibliografiskajam iestadém un Latvijas PSR Zinatnu
akadémijas Valodas un literattiras instititu sastadito terminologijas vardnicu, kas
tika apziméta ka projekts, — “Bibliotekarie un bibliografiskie termini. 1. laidiens.
Bibliotéku katalogi”*. Vardnica ietvéra 467 ar bibliotéku katalogiem saistitus termi-
nus un terminologiska rakstura vardkopas latviesu, krievu, anglu un vacu valoda, ar to
skaidrojumiem latvie$u valoda. Visi izdevuma icklautie termini apstiprinati ne tikai
Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisija, bet ari Terminologijas
komisija. Galvenie temati: klasificé$ana, prick§metosana, indeksésana, katalogizésana,
bibliografiska apraksti$ana u. tml.

1992. gadaiznacaieteicamo bibliotekaro un bibliografisko terminu kumulativais
saraksts®, kas ir apkopojos$s no 1976. lidz 1990. gadam izdoto laidienu “Bibliotekarie

48  Instrukcija "Bibliotekaro terminu vardnicas” autoriem un redaktoriem. Nepublicéts materials.

49  Bibliotekarie un bibliografiskie termini: V. La¢a Latvijas PSR Valsts bibliotékas Terminologijas komisija
pienemtie termini no 1969. lidz 1974. g., 1975.

50 Tagad padomju laika lietota termina “bibliotéku fondi” vieta tiek lietots termins “bibliotéku krajums”. Aut. piez.

51  Bibliotekaro terminu vardnica: skirklu saraksts: bibliotéku fondi: projekts, 1975.

52  Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Terminologijas komisijas 42. biletens. Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Véstis,
1976.

53  Ibid.

54  Bibliotekarie un bibliografiskie termini: 1. laidiens: bibliotéku katalogi: projekts, 1982.

55  Linina Silvija, Maulina Anna. Bibliotekarie un bibliografiskie termini: kumulativais saraksts, 1992.
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BIBLIOTEKARIE UN BIBLIOTEKARIE
BIBLIOGRAFISKIE UN
TERMINI BIBLICSRAFISKIE
TERMINI

[ V) o)
2(038) 1202(038) 2. attéls. Izdevuma “Bibliotekirie
26(25) 31126(16)

un bibliografiskie termini”
25.un 16. laidiena vaks

un bibliografiskie termini” izdevums: Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas
apakskomisijas 15 darba gados apstiprinatie nozares termini latvie$u un krievu valoda.
Domajams, ka $adi terminu apkopojumi batu Joti noderigi ari masdienas.

Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas sagatavotajos
terminu sarakstos atrodams daudz veiksmigu terminu latviskojumu, kas nav zaude-
jusi aktualitati ar masdienas, pieméram, “bibliografiskais ieraksts”, “bibliografiska
konsultacija”, “depozitarijs”, “dublets”, “filialbibliotéka”, “indeksé$anas dzilums”,
(%) - . -V . - » «K1=- » <« V= [ -V » <« .o - »
informacijas meklé$anas sistéma”, “lidzautors”, “masinkatalogizé$ana”, “mijnorade”,
<« - » <« » [ . v v » <« . - v» « -
paligapraksts”, “pamatapraksts”, “prick§metosana”, “pieprasijuma cel§”, “paralélno-
saukums”, “specialistu informativas vajadzibas®, “Sifrs”, “SifréSana”, “parSifrésana”,
“titullapa”>®

Protams, terminu klastd daudz padomiju reZimam raksturigu terminu, kas

) g

miusdienas vairs netiek lietoti vai tiek saukti citadi: “aizliegts izdevums”, “bibliotekara
darba normés$ana”, “bibliotéku kolektors”, “ieteico$a bibliografija”, “kataloga kartite”,
<« -V » <« » <« . -V » <« .
kataloga noformésana”, “katalogu propaganda”, “masu informésana”, “metodiku
brigades izbraukums”, “mikrofilmotéka”, “operacijas laiks”, “prioritara apkalposana”,
“studentu kopmitnes bibliotéka”, “tautas bibliotekars”>’

Daziem padomju laika bibliotéku nozares terminiem diemzél vél aizvien nav
izdevies atrast piemérotu musdienu variantu. Tadi termini ir, pieméram, “biblio-
grafiskais uzzinu aparats” un “uzzinu mekléSanas aparats”. Tatu vairakus padomju

56  Bibliotekarie un bibliografiskie termini: 1. laidiens: bibliotéku katalogi: projekts, 1982; Bibliotekarie un
bibliografiskie termini: V. La¢a Latvijas PSR Valsts bibliotékas Terminologijas komisija pienemtie termini no
1969. lidz 1974. g., 1975; Bibliotekarie un bibliografiskie termini, 1976-1994; Bibliotekaro terminu vardnica:
SkirkJu saraksts: bibliotéku fondi: projekts, 1975; Linina Silvija, Maulina Anna. Bibliotekarie un bibliografiskie
termini: kumulativais saraksts, 1992.

57  lbid.
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3. attéls. No 1976. lidz

1990. gadam izdoto laidienu
“Bibliotekarie un bibliografiskie
termini” apkopojosais izdevums
(pa kreisi) un virdnica
“Bibliotekarie un bibliografiskic
termini. 1. laidiens.

Bibliotéku katalogi”

laika terminu sarakstos icklautos terminus pilnigi noteikti var izmantot musdienu
terminu klasta papildinasanai vai atsvaidzinasanai: “albumbkatalogs”, “bérnu rotal-
bibliotéka”, “bibliotekara iedarbe”, “bibliotékas ekonomiskais efekts”, “bibliotekarais
punkts, bibliopunkts”, “bibliotekara cikla ritmiskums”, “brivais fonda kartojums”,
“informacijas patérétajs”, “kabineta bibliotéka”, “sporadisks apmekléjums”>® Kade] gan
“automatizéto indeksé$anu” nevarétu saukt par “autoindeksésanu”, “aprakstianu” par
“apraksti”, bet “gramatas celu” par “gramatas gaitu”?

Lai gan unikala, lidz $im neparspéta S. Lininas un A. Maulinas sastadita termi-
nologiska skaidrojosa vardnica “Bibliotéku fondi un katalogi™’ iznaca 1993. gada,
lielaka dala $aja izdevuma icklauto terminu ir padomju laika mantojums $1varda labaja
nozimé. Saja konteksta ir svarigi zinat, ka Latvijas bibliotéku nozares terminologiem
padomju laika bija gana ambiciozi plani — bija ieceréts izdot apjomigu bibliotekaro
terminu vardnicu vairakas dalas un &etras valodas (latvie$u, krievu, anglu un vacu),
aptverot vispla§ako nozares un saskarnozaru tematiku.*’

58  Bibliotekarie un bibliografiskie termini: 1. laidiens: bibliotéku katalogi: projekts, 1982; Bibliotekarie un
bibliografiskie termini: V. La¢a Latvijas PSR Valsts bibliotékas Terminologijas komisija pienemtie termini no
1969. lidz 1974. g., 1975; Bibliotekarie un bibliografiskie termini, 1976-1994; Bibliotekaro terminu vardnica:
SkirkJu saraksts: bibliotéku fondi: projekts, 1975; Linina Silvija, Maulina Anna. Bibliotekarie un bibliografiskie
termini: kumulativais saraksts, 1992.

59  Linina Silvija, Maulina Anna. Bibliotéku fondi un katalogi, 1993.

60  Bibliotekaro terminu vardnica: prospekts. Nepublicéts materials; Linina Silvija. Bibliotekaras un bibliografiskas
terminologijas apakskomisijas darbs, 86.-93. lpp.
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Standarti

Nozimigs nozares terminologijas papildinasanas avots ir profesionala standarti-
zacija.®! Parasti ta ir starptautisku standartu parpemsana, retak — nacionalu standartu
izstrade. Ir lietiSkie standarti, kas reglamenté darba procesus, un terminologiskie stan-
darti, kas nosaka terminu sistému. Nereti terminu skaidrojumi standartos at$kiras no
to izklasta terminologiskajas vardnicas. Tas tapéc, ka vardnicas icklautie skaidrojumi
parasti ir visparigaki, daudznozimigaki, jedziena saturu aptverosaki, ar plagaku izman-
tojamibu. Savukart standartu terminu skaidrojumi lielakoties ir pielagoti konkréta
standarta darbibas laukam.®

Pirmie standarti biblioteku joma Latvija uz PSRS Valsts standartu bazes para-
dijas 20. gadsimta 60. gadu otraja pusé.”® Tajos bija icklauti arl attiecigas standarti-
z&amas jomas termini. 1978. gada PSRS tika izveidota Informacijas, biblioteku un
izdevniecibu darba standartu sistéma (Sisterna standartov po informacii, bibliotechno-
mu i izdatelskomu delu, SIBID). Sis sistémas ietvaros tika izdoti ari terminologijas
standarti. Visi $aja sistéma izdotie standarti un tajos lietotie termini tika apspriesti
Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas sédés un pienemtie to

latviskie ekvivalenti publicéti “Bibliotekaro un bibliografisko terminu” laidienos.®

Terminu popularizésana, t. sk. publikacijas
un konferences

Visos laikos ir svariga ne tikai terminologijas izveide, bet ari tas popularizé$ana,
lai izveidotie termini nepaliktu tikai terminu krajumos, bet tiktu ari lietoti ikdiena.
Padomju perioda terminu popularizé$ana tika saukta par pareizas terminologijas
propagandu un ievie$anu.® Viens no S. Lininas atzinumiem ir, ka $is darbs javeic regu-

61 Linina Silvija. Bibliotekaras terminologijas standartizacija. Bibliotéku zinatnes aspekti, 1986; Linina Silvija.
Bibliotékzinatnes terminologija: ietekmétajfaktori un problémas. E. Drezena (1892-1992) pieminai veltita
starptautiska terminologijas konference “Terminologijas zinatne: stavoklis un perspektivas”, 1992; Linina
Silvija. Jaunakais bibliotéku fondu zinatnes terminologija. Bibliotéku zinatnes aspekti, 1988; Maulina Anna.
Bibliotékzinatnes terminologija datorizacijas laikmeta, 181.-189. lpp.

62 Maulina Anna. Profesionala standartizacija un terminologija. Seminars “Starptautiskie standarti Latvijas
bibliotéku praksé”, 2001.

63 Linina Silvija. Bibliotekaras terminologijas standartizacija, 93.-104. lpp.

64  Saja sistéma izdotie standarti veidoti, saskanojot tos ar ta laika Starptautiskas standartizacijas organizacijas
(International Organization for Standartization, ISO) standartiem. (Linina Silvija. Bibliotekaras un bibliografiskas
terminologijas apakskomisijas darbs, 86.-93. lpp.; Linina Silvija. Bibliotékzinatnes terminologija:
ietekmétajfaktori un problémas. Latviesu valodas kultaras jautajumi, 1993)

65 Linina Silvija. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbs, 86.-93. Ipp.

66 Ibid.; Linina Silvija. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas stavoklis un veido3ana Latvijas PSR, 61.-
73. lpp.
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lari un aptverot péc iespéjas plasaku specialistu loku, ka ari izmantojot gan rakstveida,
gan mutiskas metodes.®” Var izkirt tris galvenas nozares terminologijas popularizé-
$anas metodes padomju perioda: 1) Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas
apakskomisijas sagatavoto terminu sarakstu izstti$ana bibliotékam un citam ar biblio-
teku darbu saistitajam institlicijam; 2) nozares terminologijas specialistu lekcijas un
prickslasijumi dazados bibliotekaru profesionalas pilnveides pasakumos; 3) nozares
terminologijas specialistu konsultacijas.

Tomeér, neskatoties uz aktivo Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas
apakskomisijas un Valsts bibliotékas Zinatniski pétnieciskas nodalas Terminologijas
sektora darbu, bibliotekaras terminologijas ikdienas lietojuma bija problémas, kas
vairakuma gadijumu skaidrojamas ar psihologiskiem faktoriem, kuri vérojami ari
musdienas: neinformétiba, konservativisms, tradicijas, ieradumi, valdosas citvalodas
ietekme u. ¢.®® Situaciju raksturo S. Linina: “Lai gan darbs izvérsts saméra plasi, termi-
nologijas ievie$ana vérojamas dazadas gratibas. Viens no iemesliem — nepietickama
specialistu informétiba; bieZi vainojama psihologiska barjera neologismu uztveré, ka
arl terminu lieto$anas tradicijas dazados kolektivos.”

Blakus tradicionalajai ieprick§ minétajai terminu popularizé$anai padomju
periodam bija raksturiga kontrole: “Lai sekmétu pareizas terminologijas lietosanu
publikacijas un specialistu leksika, Valsts bibliotékas terminologi veic izlases (daléjo)
terminologisko kontroli, t. i., izlases karta tiek parskatitas publikacijas par biblioteku
zinatnes un bibliografijas zinatnes jautajumiem””’. Tomér secinams, ka $ai kontrolei
netika veltits parak daudz pulu, jo ari padomju perioda bija vérojams cilvékresursu un
laika trakums pilnigi visu darba procesu nodrosinasanai: “Liels trakums ir tas, ka nav
specialu dienestu, kas nodro$inatu terminologisko kontroli dazados resursos.””!

S. Linina izvirza domu, ka terminologijas lietojuma problému atrisinaganu
sekmétu terminologijas standartizacija, jo Terminologijas komisijas un Bibliotekaras
un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas apstiprinatajiem terminiem ir ietei-
co$s raksturs, kamér valsts standarti ir normativs dokuments.”” Tomér, raugoties ari
no musdienu pozicijam, jasecina, ka visefektivakais veids, ka panakt to, lai bibliotéku
specialisti lietotu vienotu un korektu terminologiju, ir izglito$ana un informacijas
pieejamiba par aktualajiem terminiem.

67  Linina Silvija. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas stavoklis un veidosana Latvijas PSR, 61.-73. Ipp.

68  Balting Maris. Latviesu terminologija septinos gadu desmitos, 9.-19. lpp.; Linina Silvija. Bibliotekaras
un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbs, 86.-93. Ipp.; Skujina Valentina. Latvijas Zinatnu
akadémijas Terminologijas komisija seSos gadu desmitos. Latvijas Zinatnu Akadémijas Véstis. A daja. Socialas
un humanitaras zinatnes, 2007.

69  Linina Silvija. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbs, 92. Ipp.

70 lIbid.

71 Ibid.

72 Linina Silvija. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbs, 86.-93. lpp.
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Lai gan par bibliotéku nozares terminologijas jautajumiem padomju perioda
diezgan regulari tika rakstits nozares izdevumos, ari taja laika tika uzskatits, ka pétiju-
mu skaits par nozares terminologiju nav pietickams.”® Vairakums publikaciju bija lasa-
mas nozares turpinajumizdevuma “Bibliotéku zinatnes aspekti”, kuru izdeva Valsts
bibliotéka. Lielakoties $o publikaciju autores bija S. Linina un A. Maulina. 1960. gada
izdotaja “Fundamentalas bibliotekas Rakstu” pirmaja s¢juma publicéts E. Peiles
raksts “Dazi diskutéjumi bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas jautajumi un
E. Samurina “Gramatu zinitnes terminu virdnica””7%, Talu §is ari ir vienigas ta laika
nozimigakas publikacijas par bibliotéku nozares terminologiju.

Ka atzinusi S. Linina: “Viens no iedarbigakajiem pasakumiem, kas pievérs plasa
specialistu loka uzmanibu bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas izveidei, ir
zinatniski teorétiskas konferences.””

Latvija padomju perioda notikusas divas bibliotéku nozares terminologijas
konferences:

- zinatniski teorétiska konference “Aktualas bibliotéku darba terminologijas

problémas” 1979. gada 28. un 29. novembri’%;

« zinatniski teorétiska konference “Aktualas bibliotéku darba terminologijas

problémas” 1986. gada 18.—19. decembri”.

Abas konferences notika Riga, un tis organizéja Valsts bibliotéka. Ipasa
loma konferences organizé$ana bija bibliotékas Zinatniski pétnieciskas nodalas
Terminologijas sektora darbinickiem, seviski S. Lininai, kas uzskatama par bibliotéku
terminologijas konfere¢u tradicijas aizsacéju Latvija.”®

1979. gada konferencé piedalijas 240 dalibnieki, tika nolasiti septini referati
un se$i zinojumi. Runataju vida bija parstavji no toreizéjas PSRS Valsts bibliotékas,
Maskavas Valsts kultaras institata, Lietuvas PSR Valsts bibliotékas, Arménijas PSR
Valsts bibliotékas u. c. Latviju konferencé kopa ar daZiem citiem latvie$u referentiem
parstavéja S. Linina, A. Maulina un igaunu izcelsmes latviesu terminologs, Latvijas

73 Linina Silvija. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas stavoklis un veidos$ana Latvijas PSR, 61.-73. Ipp.

74 Latvijas PSR Zinatnu akadémija. Fundamentalas bibliotékas raksti. 1. séj. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas
izdevnieciba, 1960, 187.-205. Ipp. Raksts publicéts krievu valoda - aut. piez.

75  Linina Silvija. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbs, 91. Ipp.

76  Konferences tézu krajums (krievu valoda): Aktualnye problemy terminologii bibliotechnogo dela:
mezhrespublikanskaja nauchno-teoreticheskaja konferencija: tezisy dokladov i soobshhenij: Riga, 28-29
nojabrja 1979 g. Gosudarstvennaja ordena Lenina biblioteka SSSR imeni V. I. Lenina, Gosudarstvennaja
biblioteka Latvijskoj SSR imeni V. Lacisa. Moskva, 1979. 35 s.; konferences rakstu krajums (krievu valoda):
Aktualnye problemy terminologii bibliotechnogo dela: sbornik nauchnyh trudov. Gosudarstvennaja biblioteka
SSSRim. V. I. Lenina. Moskva, 1981. 126 s.

77  Konferences tézu krajums (krievu valoda): Aktualnye problemy terminologii bibliotechnogo dela:
respublikanskaja nauchno-teoreticheskaja konferencija: Riga, 18-19 dekabrja 1986 g.: tezisy dokladov i
soobshhenij. Gosudarstvennaja biblioteka Latvijskoj SSR im. V. Lacisa ; sost. S. Lininja i R. Vanags. Riga, 1986.
44 s.; konferences rakstu krajums (krievu valoda): Aktualnye problemy terminologii bibliotechnogo dela:
sbornik nauchnyh trudov. Gosudarstvennaja biblioteka Latvijskoj SSR im. V. Lacisa. Riga, 1989. 147 s.

78  Dreimane Jana. Silvija Linina. Nepublicéts materials.
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Valsts universitates Zinatniskas bibliotékas (tagadéja Latvijas Universitates Bibliotéka)
darbinicks Tenu Karma (1924-2014). Konferences apskats lasaims R. Vanaga publi-
kacija “Starprepublikaniska zinatniski teorétiska konference “Aktualas biblioteku
darba terminologijas problémas™ izdevuma “Bibliotéku zinatnes aspekti” 1981. gada
laidiena, kur konference izcelta ka Joti nozimigs sasniegums ne tikai Latvijai, bet ari
visai Padomju Savienibai: “Saja konferencé pirmo reizi vissavienibas méroga rezuméja
sasniegumus bibliotekaro un bibliografisko terminu izveidé, unificé$ana, standar-
tizé$ana un terminologisko vardnicu sastadisana, apmainijas ar pieredzi un noteica
turpmakas terminologisko pétijumu perspektivas.””

Ari 1986. gada konferencé piedalijas dalibnieki ne tikai no Latvijas, bet ari no
Krievijas, Lietuvas un Igaunijas. Latviju kopa ar daZiem citiem latvie$u referentiem
atkal parstavéja S. Linina, A. Maulina un T. Karma. Konferences laika jatamas pirms-
atmodas noskanas raksturo citats no A. Maulinas atskata uz konferenci laikraksta

“Literattira un Maksla™ “Referatos un zinojumos tika skarti ari daZi citi problematiski

bibliotekaras terminologijas jautajumi. Ierosinajums atteikties no termina “darbs ar
lasitajiem” un aizstat to ar apziméjumu “bibliotekara apkalposana” neguva gaidito
atsaucibu, toties ieteikums termina “masu bibliotéka” vieta lietot “tautas biblioté-
ka” tika atbalstits. Priekslikums pardévét V. Laca Latvijas PSR Valsts bibliotéku par
Nacionalo bibliotéku izraisija diskusiju.”*

Bibliotéku nozares terminologijas personibas

Nozimigakas personibas Latvijas bibliotekaraja terminologija padomju perio-
da neapSaubami ir: E. Peile, kas uzskatama par pirmo biblioteku nozares termino-
logi Latvija; izcilas biblioteku nozares un terminologijas darbinieces S. Linina un
A. Maulina; entuziastiskais Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apaksko-
misijas sekretars un protokolists R. Vanags un eruditais nozares terminologs T. Karma,
ka ari Valsts bibliotékas Zinatniskas pétniecibas nodalas vaditaja Zina Eglite (1925-
2012)*, kurai liela nozime ir ne tik daudz terminologijas veidosana, cik terminologijas
virziena atbalsti$ana, kas nebut nav mazsvarigi.

Ka nakamos var minét Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apaksko-
misijas loceklus, kuri sniedza lielu ieguldijumu terminu veido$ana tiesi ka savas jomas
specialisti: A. Apinis, V. Pokratniece, V. E. Plésuma, Latvijas PSR Zinatnu akadémijas
Fundamentalas bibliotekas Jana Misina LatvieSu literattiras nodalas (tagad — Latvijas

79  Vanags R. Starprepublikaniska zinatniski teorétiska konference “Aktualas bibliotéku darba terminologijas
problémas”. Bibliotéku zinatnes aspekti, 1981, 91. lpp.

80  Maulina Anna. Aktualas bibliotéku darba terminologijas problémas. Literatara un Méaksla, 1987.

81  Z.Eglite - Valsts bibliotékas Zinatniskas pétniecibas nodalu vadija no 1969. [idz 1984. gadam. No 1984. lidz
1989. gadam nodalu vadija S. Linina, bet no 1989. gada to parnéma A. Maulina.
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Universitites Akadémiskas bibliotékas Misina bibliotéka) bibliografe Arija Brempele
(1927-2000), Valsts bibliotékas Zinatniskas pétniecibas nodalas galvena bibliotekare
Silvija Sardiko (dz. 1943), Valsts bibliotékas Katalogizacijas un apstrades nodalas vadi-
tdja Guna Délina (dz. 1939), B. Sporane u. c.

Lai apakskomisijas léemumiem butu svars, taja tika ieklauti vairaki padomju
laika bibliotéku nozares administrativie darbinieki, pieméram, D. HolSteine, Valsts
bibliotékas direktora vietniece Ideja Mikelsone (1928-2008), Valsts bibliotékas
Arzemju literatiiras komplekté$anas un starptautiskis apmainas nodalas vaditija
Dzidra Vaivode. Ta ka $ie cilveki veica ari apak$komisijas darba ideologisko uzraudzi-
bu, vinu patiesais ieguldijums, neskatoties uz loti aktivo sézu apmekléjumu, biblioteku
nozares terminologijas lauka ir Joti diskutabls.

Padomju laika bibliotekaras
terminologijas darba izvértéjums

Latvijas vésturiskie apstakli noteica, ka Latvijas bibliotékzinatne un tas termi-
nologija veidojas un attistijas ciesa kopsoli ar padomju bibliotékzinatni un tas termi-
nologiju. Lai gan visnotal stabils bibliotéku tikls tika izveidots jau pirmas Latvijas
neatkaribas laika, kad ari tika izdotas pirmas nozares publikacijas latviesu valoda, kur
veiksmigi tika risinati nozares terminologijas jautajumi, bibliotéku nozares attistiba
zinatnes virziena un intensiva, sistematiska bibliotekaras terminologijas izstrade noti-
ka tikai péc padomju okupacijas.

Ideologizacija un krievu valodas dominance

Bibliotekaras terminologijas aktivakais periods Latvija ir pagajis padomju
rezima ietekmé. Péc Otra pasaules kara bibliotékzinatnes literatara Latvija parsvara
tika tulkota no krievu valodas, kas loti ietekméja latviesu bibliotekaro terminologiju.
Balstoties uz padomju bibliotékzinatnes nostadném, padomju okupacijas laika Latvijas
bibliotékas bija loti ideologizétas, to terminologija domingja padomju bibliotékzinat-
nes terminologija, kas veicinaja ne tikai padomju bibliotéku sistémas ievie$anu, bet ari
kopa ar krievu valodas ekspansiju un piecaugoso divvalodibu vairoja krievu valodas
aizguvumu ienaksanu latvie$u valoda. Pozitivi vértéjams, ka bibliotéku nozare padom-
ju laika attistijas loti intensivi un tika izdots daudz profesionalas literataras. Protams,
janem véra, ka §1 attistiba bija loti vienpuséja un atrauta no paréjas pasaules attistibas.®>

82  Linina Silvija. Bibliotékzinatnes terminologija: ietekmétajfaktori un problémas, 157.-165. Ipp.
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Siiemesla dél vairakums terminu tika nemti no krievu valoda izdotas bibliotéku noza-
res profesionalas literataras. Japiekrit, ka $is padomju perioda aspekts ir loti negativi
vértéjams, tatu objektivi der palukoties uz norisém ari 21. gadsimta, proti, uz musdie-
nas valdo$o anglismu invaziju un nekritisku to lieto§anu. Padomju perioda visi nozares
latviesu valodas termini tika veidoti Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas
apakskomisija. Lai gan apakskomisijas darbs nenoliedzami notika padomju sistémas
ietekmé, apakskomisijas latviesu bibliotékzinatnieki un bibliotéku specialisti, ka ari
valodnieki izveidoja daudz latvisku terminu, kas tiek lietoti ari masdienas. Jasecina,
ka apgalvojums par krievu valodas aizguvumu masveida izplati$anos® ir pamatots,
ta¢u krietni parspiléts. Aizguta tika sistéma, daudzi termini tika kalkeéti, tacu tikpat
daudziem terminiem tika rastas patie§am veiksmigas latviskas atbilsmes, kas uzskata-
mas par izcilu ta laika nozares terminologu veikumu. Ilustracijai — citats no S. Sardiko
atminam: “Tas ir tas briniskigakais bibliotéku nozaré un terminologija [..] Tur neviens
nebija plana galdina urbgjs. Tur bija zinataji un savas nozares patrioti, entuziasti, kas
domaja par to, ka tas vards iederésies, ka tas termins skanés, vai tas pareizi paradis ta
butibu.”®* Tas pierada, ka padomju perioda bibliotéku nozares terminologiem tomér
nebija mehaniskas attieksmes, bet gan notika radosi mekléjumi gan terminu latvisko-
$ana, gan nozimes atspoguloéanﬁ.

Padomju laika ieguvumi

Neskatoties uz smago laikmeta nastu, padomju periodam ir ari pozitivs aspekts —
bibliotékzinatne uzplauka ka zinatne, un, pateicoties aktivako bibliotéku nozares
profesionalu darbibai, tika izveidots bagatigs terminu krajums, kas tieck izmantots
vél aizvien. Protams, més nevaram zinat, ka attististos bibliotekara terminologija, ja
Latvija nepiedzivotu okupaciju un turpinatu attistities ka neatkariga valsts, jo pirmas
neatkaribas laika latvieSu bibliotekara terminologija tikai vél saka attistities, patei-
coties entuziastisku nozares specialistu publikacijam, ta¢u zinatniskas bibliotekaras
terminologijas izveide ir viens no lielakajiem padomju laika ieguvumiem, kas nenolie-
dzami ir pamats visai bibliotéku nozares terminologijas attistibai masdienas.

Vel viens pozitivi vértéjams padomju perioda rezultats ir izveidotais izvérstais
bibliotéku tikls ar plagu pakalpojumu klastu un kvalificétiem bibliotekariem, ka ari
spécigu bibliotéku tikla atbalsta instittciju sistému. Pateicoties nozares profesionalu
pulém, 1 sistéma tika saglabata arl péc Latvijas neatkaribas atgtiSanas un ir spécigs

83  Linina Silvija. Bibliotékzinatnes terminologija: ietekmétajfaktori un problémas, 157.-165. lpp.;
Maulina Anna. Bibliotékzinatnes terminologija datorizacijas laikmeta, 181.-189. Ipp.

84  Velpe Marta. Bibliotekaras un bibliografiskas terminolodijas apakskomisijas darbiba, 32. lpp.
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miusdienu bibliotéku darbibas pamats.® Lidzigi vértéjama padomju laika izveidota
Terminologijas komisija ar tas apakskomisijam, kas, iznemot dazus trakumus
(pieméram, terminu izveides operativitates un izplatiSanas, popularizésanas trukums),
ir patiesam efektiva sistéma zinatniski pamatotu, autoritativu terminu veidosana.

Padomju perioda pirmo reizi nozares un tas terminologijas vésturé tika
izveidota speciali bibliotéku nozarei veltita Terminologijas komisijas apaksko-
misija — Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisija. Tikai
pateicoties apakskomisijai un aktivajiem, profesionalajiem tas locekliem, varéja tike
izvérsts sistematisks darbs pie nozares terminologijas veidosanas un popularizésa-
nas, t. sk. regulari izdotiem terminu apkopojumiem un vardnicam. Papildus janem
véra tas, ka $is darbs notika ar cie$u Valsts bibliotékas atbalstu un aktivu bibliotékas
Zinatniskas pétniecibas nodalas, ipasi Terminologijas sektora, darbinieku ieguldijumu.
Ari §is aspekts butu nemams véra, ja vélamies attistit nozares terminologiju nakotné.

Katram laikmetam ir sava gai$a un tumsa puse, un, atskatoties uz padomju
periodu, aicinu pardomat, kurp virzamies $obrid? Toreiz nebijam brivi sava termino-
logijas izvéles un attistibas cela, bet vai tagad esam patiesi brivi? Vai paklausanas anglu
valodas ietekmei un tas izraisita neciena pret savu valodu, ka ari terminu lieto$ana
novérojama pavirsiba un virspuséjiba, kas arvien vairak vérojama musdienu Latvija, ir
briviba?

Cela maize muasdienu terminologiem bibliotéku joma

Attistoties gan zinatnei, gan praktiskas darbibas jomai, pieaug nepieciesamiba
péc arvien jauniem terminiem. Nepartraukti rodas jaunas realijas, to varianti, lidz ar
to mainas, pilnveidojas, vairojas un attistas nozares un praktiskas darbibas terminolo-
gija: rodas jauni jédzieni, modificéjas un detalizéjas jau esosie. Informacijas un komu-
nikaciju tehnologijas ir kluvusas par bibliotéku ikdienu, lidz ar to bibliotekaraja termi-
nologija ienakusi daudzi tehnologiju termini. Mainijusies un attistijusies ir ne tikai
bibliotékzinatne, bet ari tas saskarnozares, kas ari veicina bibliotékzinatnes terminu
attistibu un mainibu. DiemZél bibliotékzinatnes (gluzi tapat ka citu nozaru) termi-
nologija blakus pozitivam tendencém vérojamas ari negativas, viena no tam — nespéja
izsekot, laikus reagét un ieviest nozares attistibai atbilsto$us terminus un to definici-
jas. Terminradei janotiek daudz intensivak — aktivak reaggjot uz attistibas procesiem
nozaré, proaktivi atsaucoties uz nozares un tas specialistu pétniecibas un praktiska
darba vajadzibam. Ka atzinusi A. Maulina: “[..] terminologija [..] var bat sekmiga tad

85  Turlajs Janis, Sallinene Inta. Par bibliotékas batibu un darbibas pamatjégu. Rigas Centralas bibliotékas
gadagramata, 2013.
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un tikai tad, ja seko lidzi nozares teorijas un prakses attistibai [..] savlaicigi ievieSot
nacionalaja aprité jaunos jédzienus un to apziméjumus.”*¢

No pétnieciska viedokla uzteicami Bibliotekaras un bibliografiskas termino-
logijas apakskomisijas séZu protokoli, kam pievienoti sédé izskatito un apstiprinato
terminu saraksti un fikséta lielaka dala izteikto komentaru un viedoklu. Si prakse tiek
turpinata ari tagad, tadé] cerams, ka nakamo bibliotekaras terminologijas véstures
periodu pétniekiem izpétes materiala netruks. Negativs attieciba pret masdienam ir
novérojums, ka padomju perioda apakskomisijas sédés piedalijas daudz vairak dalib-
nieku.*” Tas, protams, daléji skaidrojams ar padomju rezimam draudzigu apakskomi-
sijas loceklu sastava veidosanu, ta¢u, novérojot musdienu apaks$komisijas darbu, tomér
skiet, ka padomju perioda nozares profesionali un saskarnozaru darbinieki vairak tika
iesaistiti apakskomisijas darba, t. sk. ne tikai ka apak$komisijas locekli, bet ari ka argjie
eksperti un konsultanti.

Ta ka nozares terminologija nemitigi tick attistita un papildinata ar jauniem
terminiem, ir svarigi, lai tie batu pieejami vienkopus, ka ari tiktu vairak popularizéti
un izplatiti. Lidz$inéjais veikums darba ar nozares teminu datubazém un terminu
icklau$anu citas terminu datubazés ir vértéjams ka pozitivs, ta¢u nepietickams, par ko
liecina tomér salidzinosi augsta nozares profesionalu neinformétiba par aktualajiem
terminiem. Tapat trakst publikaciju un pétijumu par nozares terminologijas jautaju-
miem. DaZi $aja raksta minétie pétijumi uzskatami tikai par pétniecibas procesa iesa-
kumu, un nakotné butu vélams veikt vairak gan vésturisku, gan masdienu termino-
logijas attistibai veltitu pétijumu, kas ne tikai apkopotu nozares terminologijas lauka
paveikto, bet ari pievérstu nozares profesionaJu uzmanibu aktualajai terminologijai.

Tikai musu pasu rokas ir tas, kas notiek un notiks ar misu nozares terminolo-
giju. Un tikai masu pasu lémums — vai macities no iepriekséjo paaudzu pieredzes, ko
izmantot un parnemt, ko atmest, bet ko attistit un turpinat.
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Library sector terminology during the Soviet period
(1946-1990) — development or oppression

Summary

The development of library terminology in Latvia has been determined by
the development of the state. Although an extensive network of libraries had already
been established and publications by Latvian specialists issued during the first peri-
od of independence, the library sector’s development in academic terms, including
systematic and determined work on terminology, only began in the Soviet period.

Latvian library science and its terminology developed in step with their Soviet
equivalents under conditions of rigid ideological pressure and the relentless dominance
of the Russian language. The intensive development of the library sector during this
period can be seen in a positive light: an extensive network of libraries and support
institutions was established, and considerable amounts of professional literature were
published. Unfortunately, this took place unilaterally and in isolation from develop-
ments in the rest of the world.

The development of library sector terms was in the hands of the Library and
Bibliographic Terminology Sub-committee of the Terminology Commission of
the Latvian SSR Academy of Sciences. Founded in 1969, the Sub-committee operated
under the auspices of the Academic Research Department of the Latvian SSR State
Library (now the National Library of Latvia) from 1974.

During the Soviet era, the Latvian library sector saw very active work on
terminology. Few dictionaries were available, but their lack was compensated by
the periodical “Bibliotekarie un bibliografiskie termini” (Librarians and Bibliographic
Terms). Unfortunately, the library terminology of this period was dominated by Soviet
library-science terminology. Most terms were taken from sector sources in Russian,
which facilitated the spread of borrowings from the Russian language. However, it
was important that much attention was paid to library terminology and sector special-
ists, in cooperation with linguists, managed to create a copious, branched and Latvian
terminology for the sector.

Keywords: library terminology, history of library terminology, library terminology in
Latvia during the Soviet era, Sub-committee on Library and Bibliographic Terminology,
sources of library terminology
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INARA KLEKERE

Profesionalas valodas un terminologijas
problematika LPSR Zinatnu akadémijas
Fundamentalas bibliotékas Gramatniecibas

véstures komisijas darbiba (1966-1990)

Kopsavilkums

1966. gada nodibinatas LPSR Zinatnu akadémijas Fundamentalas bibliotékas
Gramatniecibas véstures komisijas galvenais mérkis bija koordinét un ievirzit akadeé-
miska gultné dazadas iestadés izkliedéto gramatniecibas pétnieku darbu. Kaut ari
terminologijas un valodas kulttras jautagjumus komisija neizvirzija savas darbibas
prieks$plana, visa darbibas laika tiem bija pievérsta ipasa vériba. Komisija aktualize-
ja dazadu kultarvésturisku realiju (uzvardu formu, izdevumu veidu u. ¢.) valodisko
formu atbilstibu sava laika valodas kontekstam, ka ari pievérsas gramatzinatnes termi-
nu un jédzienu definé$anai. Gramatniecibas vésturei butisku jédzienu definé$ana un
terminologijas jautajumi komisija parsvara bija attiecinati nevis uz lingvistiskajiem, bet
saturiskajiem aspektiem. Organizéjot publikacijas, pétijumus un informativas sédes
ar gramatzinatnes un saskarjomu referatiem, komisija butiski palielinaja profesionalo
tekstu kopumu un nozares terminologijas lietotaju loku. Ipasi atziméjams Alekseja
Apina (1926-2004) un Konstantina Karula (1915-1997) ieguldijums 20. gadsimta

otras puses latvie$u gramatniecibas terminologijas izkop$ana un iedzivinasana.

Atslégvardi: LPSR Zinatnu akadémijas Fundamentalas bibliotékas Gramatniecibas
véstures komisija, gramatniecibas termini, uzvardu formas, terminologijas vésture,
gramatniecibas vésture

1966. gada nodibinatas LPSR Zinatnu akadémijas Fundamentalas bibliotékas
Gramatniecibas véstures komisijas (turpmak raksta ari: komisija) galvenais mérkis bija
koordinét un ievirzit zinatniskas izzinas gultné dazadas iestadés izkliedéto gramat-
niecibas pétnicku darbu. Komisijas izveides iniciatori, to ipasi neafi$€jot, apzinajas
relativu ideologiska spiediena mazinasanos 20. gadsimta 60. gados, un vairakums no
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viniem jaundibinamo komisiju saistija ar papildu iespéjam darboties padomju varas
marginalizétaja zinatnu nozaré. Gramatniecibas pétnieku aprindas pamata veidojas
no bibliotéku, macibu iestazu, izdevniecibu un citu institaciju darbinickiem, kas,
personiskas intereses un aicinajuma vaditi vai noluka izkopt amata prasmes, dalu sava
dzives laika veltija padzilinatai gramatniecibas véstures izzina$anai.

Lidzigs bija arl komisijas iniciatoru un vélak nodibinatas komisijas persona-
lais sastavs. Prickslikumus komisijas izveidei 1965. gada iesniedza LPSR Valsts (no
1991. gada - Latvijas Nacionalas) bibliotékas Reto graimatu un rokrakstu nodalas
vaditajs Aleksejs Apinis (1926-2004), kas vienlaikus bija LU gramatniecibas véstu-
res kursa ar$tata pasniedzéjs, un vairaki LPSR ZA Fundamentalas bibliotékas darbi-
nicki: Karlis Egle (1887-1974), Konstantins Karulis (1915-1997) un Eizenija Peile
(1908-1979).

Komisijas nolikuma pirmvariantu, ka liecina saglabajies manuskripts', bija
izstradajis A. Apinis. Péc komisijas nodibinasanas lidzas minétajiem iniciatoriem
par tas locekliem tika pieaicinats ari izdevniecibas “Liesma” galvenais redaktors, no
1968.1idz 1975. gadam LKP CK Partijas véstures institata zinatniskais lidzstradnieks
Péteris Baugis (1914-2000), ZA Véstures institita sektora darbinieks un LU docétajs
vésturnieks Teodors Zeids (1912-1994), LU zinatniskas bibliotékas darbiniece Zenta
Zelmene (1914-2006), izdevniecibas “Liesma” makslinieks Viesturs Grants (1926—
2013), izdevniecibas “Zinatne” redaktors Ivars Rieksting (1936-2010) un literatiirzi-
natnicks Janis Upitis (1911-1983). Sakotnéji komisijas prick$sédétajs bija Karlis Egle,
bet péc tam, kad 1968. gada maija veselibas stavokla dél vin$ no $i amata atteicas?,
visus turpmakos gadus komisiju vadija Zinatnu akadémijas Fundamentalas biblioté-
kas bibliografs Janis Paeglis (1926-2014), bet komisijas sckretari gadu gaita mainjjas.

Sakotnéji bija paredzéts, ka ieceréta starpresoru komisija pastavés pie toreizéjas
LPSR Valsts bibliotékas, bet, ka savulaik §i raksta autore uzzinajusi no personiskam
sarunam ar vienu no komisijas dibinatajiem Alekseju Apini, uzskatot toposo veido-
jumu par ideologiski riskantu, LPSR Valsts bibliotékas vadiba nav véléjusies uznem-
ties atbildibu par komisijas darbibu. Tapéc visu pastavésanas laiku no 1966. gada
lidz 1990. gadam komisija darbojas LPSR Zinatpu akadémijas paklautiba tas
Fundamentalaja bibliotéka. LPSR Valsts bibliotékas Reto gramatu un rokrakstu noda-
la Jekaba iela 6/8 notika plasakai klausitaju publikai atvértas ikménesa informativas
(paplasinatas) sédes.

1 Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Fundamentalas bibliotékas Gramatniecibas véstures komisijas materiali.
1965-1971. Latvijas Nacionalas bibliotékas reto gramatu un rokrakstu krajums, Latvijas gramatniecibas
véstures materidlu fonds (turpmak - LNB R) XA, 155, 100, 5.-7. Ip.

2 Protokols Nr. 17. 1968. g.14. maija LNB R XA 155, 102, 71. Ip.
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Ka liecina Latvijas PSR ZA Bibliotéku padomei sagatavotais komisijas noli-
kums?, planotajos darba uzdevumos ietilpa:

« Latvie$u gramatniecibas véstures izpétes stavokla apzinasana, apkopojot agra-
ko gadu veikumu latvie$u gramatniecibas véstures izpétes joma un vacot zinas
par personam un organizacijim, kas nodarbojas ar gramatniecibas izpéti
Latvija un citas padomju republikas.

« DPétniecibas procesa veicina$ana, organizéjot popularzinatnisku un zinat-
nisku izdevumu publicé$anu®, ki ari nozimigako publikaciju un jaundarbu
manuskriptu apspriefanu, dazadu gramatniecibas pasakumu (konferencu,
sarikojumu u. c.) rikoSanu.

+ Gramatniecibas véstures terminu un jédzienu apspriesana un rekomendésana
ievieSanali.

Komisijas atticksme pret terminologiju ka pret respektéjamu un sistematiski
izkopjamu valodas jomu atklajas visa gadsimta ceturksni ilgaja pastavésanas laika, kaut
arl intensitate, ar kadu ta pievérsas $ai jomai, nebija vienmériga. Saistiba ar gramatnie-
cibas un gramatzinatnes pamatjédzienu noskaidro$anu un definé$anu ipasa aktivitate
terminologisku problému apspriesana bija vérojama pirmajos gados péc dibinasanas.
20. gadsimta 70. gados terminologijas problematika aktualizéjas lidz ar diskusijam par
latvie$u gramatniecibas sakotni un identitati. Terminologijas jautajumu nozimigums
komisijas darbiba mazinajas vélakaja laikposma, ta ka Zinatnu akadémijas Valodas un
literatairas institata darbojas Gramatzinatnes un izdevniecibu darbibas terminologijas
apakskomisija.

Komisijas sastavs veidojas no izdevniecibu un bibliotekara darba praktikiem.
Ar respektéjamu filologisko un teorétisko zinasanu bazi izcélas divi tas locekli — véla-
kais “Latvie$u etimologijas vardnicas” (1992) autors un vairaku citu latviesu valodas
vardnicu lidzstradnieks Karulis un klasiskas filologijas specialists, gramatniecibas un
literatiiras vésturnicks Apinis.

Viena no pirmajam sédém 1966. gada 23. novembri, Karula rosinata, komisija
apsprieda vina apceréjumu “Gramata un gramatnieciba™. Noradot, ka anglu, krievu
un vacu valoda vinam nav izdevies atrast “gramatniecibai” atbilstigu terminu, Karulis
atzist, ka vardam “gramatnieciba” varétu atbilst krievu “kniznoe delo”, bet uz gramat-
niecibas teorétisko jomu ir attiecinams termins “knigovedenie”, kas latviski tulkojams
ka “gramatu zinatne” (vélakajos gados nostabilizéjas saliktenis “gramatzinatne”).
LU bibliotekas darbiniecks un sengrieku literatiras tulkotajs Henrihs Novackis

3 Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Fundamentalas bibliotékas Gramatniecibas véstures komisijas nolikums.
1967.LNB R XA 155,102, 80.-81. Ip.

4 Detalizétak par to: Perspektivais plans krajumiem latvieSu gramatniecibas vésturé. 1967. LNB R XA 155, 102,
82.-87.Ip.

5 Karula apceréjums (tapat citi komisija apspriesto darbu manuskripti) nav pievienots LNB glabatajiem sézu

protokoliem. Par ta ievérojamo apjomu vedina domat saglabajusies lapina ar Alekseja Apina piezimém - kada
no tam attiecinata uz 62. lappusi.
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(1916-1973) 3aja sakara atziméja, ka “vards “gramatnieciba” ir loti izpludis, to defi-
nét grati. Tas ir vésturiski nosacits, specifisks tikai latviesiem, grati to iedomaties
misdienu moderna lietojuma.” Ka specifiski latvisku jédzienu, kas ir ieviesies lieto$a-
na, “gramatniecibu” raksturoja ari Egle. Lidzigas domas par “gramatniecibas termina
lictojumu musdienu apstaklos” bija arl Apinis: “Tas tomér tiek lietots. Laikraksta
“Literatara un Maksla” bieZi vien ievietots aizradijums — “Jaunumi gramatnieciba”.
Tapat ari termins “padomju gramatnieciba” tiek lietots. Tas batu noteikti paturams.”
Termins “gramatnieciba’, péc Karula domam, ir attiecinams uz visu gramatu razosa-
nas un izplatifanas procesu (no manuskripta lidz lasitajam). Lidzigus uzskatus kada
no iepriek$éjam apspriedém, aicinot gramatniecibu “traktét plasi”, bija izteicis ari
Karlis Egle. Sada Latvija vésturiski veidojusies izpratne sasaucas ar vélikajos gados no
padomju gramatzinatnes teorétikiem parnemto un Latvija akceptéto sistémisko pieeju
gramatniecibas véstures pétniecibai.
Gramatniecibai butisku jédzienu definé$ana un terminologijas jautajumi komi-
sija parsvara bija attiecinati nevis uz lingvistiskajiem, bet saturiskajiem aspektiem.
Vélakajos gados $ada pieeja seviski spilgti izgaismoja idejiskas (un ideologiskas) pretru-
nas, kas pastavéja starp komisijas locekliem. Lidz ar komisijas nodibinasanu aizsakas
un vél 70. gados turpinajas uzskatu pretstave starp Apini, kur§ par “latvie$u gramatnie-
cibu” uzskatija arilatviesiem adreséto pirms jaunlatvie$iem radito cittautie$u veikumu:
“Par “latvie$u gramatniecibas” jédzienu. Nevar nosvitrot savu pagatni tikai tapéc, ka ta
norisa nospiestiba. Sai zina més atpalickam no pasaules standartiem. Jautajumu izskir
adresats: latviesi. Tiem bija domata vacie$u izdota literattra, tatad ir pamats uzska-
tit attiecigo laikmetu par latvie$u gramatniecibas periodu™, un Zeidu, kas latviesu
gramatniecibas sakotni tiecas attiecinat uz 19. gadsimta 60. gadu sakumu, kad Krievijas
impérija tika atcelta dzimtbu$ana: “Vispirms par periodizaciju. Liekas, ka labak likt
[latvie$u gramatniecibas] hronologiskas robezas lidz 1861. gadam™”. Zeida viedoklim
piesléjas ari Baugis. Abu personu konservativas nostajas dé] 1968. gada Latvija atskiriba
no Igaunijas netika pietickami plasi atziméta pirma periodiska izdevuma - “Latviesu
Arstes” — 200. gadskarta, bet 1975. gada — 450 gadu, kop$ pirmas zinamas latviesu
gramatas iznaks$anas. Nepickritot Apina, Karula, Peiles un Silvijas Sisko (1938) ierosi-
najumam par §is gramatniecibas gadskartas popularizé$anu, 1971. gada 14. septembra
slégtaja sédé T. Zeids par pielaujamu uzskatija notikuma atceri “tikai zinatniska presé”,
jo “aplikojamam jautajumam ir divi aspekti — zinatniskais un politiskais”. Klatesos$o
vairakums ar to nebija miera un léma ar “komisijas loceklu divéjado viedokli” iepazis-
tinat Latvijas Komunistiskas partijas Centralkomiteju.® Par $o jautajumu tika sagata-

6 Protokols Nr. 41.1971.15. apr. RXA155, 103, 17. Ip.
7 LPSR ZA Fundamentalas bibliotékas Gramatniecibas véstures komisijas 1973. g. 5. marta sédes protokols.
1973.RXA 155,103, 121. Ip.

8 Protokols Nr. 44.1971. R XA 155, 103, 26.-31. Ip.
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vota un iesniegta Ipasa izzina’, tomér kompartijas atbalsts netika sanemts. 70. gados
uz nepilnu desmitgadi bija novilcinata Apina monografijas “LatvieSu gramatnieciba
no pirmsakumiem lidz 19. gs. beigam” (1977)"° izdo$ana, jo autors principiali palika
uzticigs saviem uzskatiem par jédziena “latvie$u gramatnieciba” saturu.

Saistiba ar ieprick§ minéto Karula apceréjumu apspriedes dalibnieki pievérsas
ari vairakiem citiem gramatniecibas terminiem, pirmam kartam “gramatas” definésa-
nai. Te precizéjumus pie Karula darba izteica Apinis, akcentéjot uzskatu, ka gramatas
galvena pazime nav teksts (kas ir ari véstulei), bet masveidigas komunikacijas lidzekla
loma. No citiem komunikacijas lidzekliem gramata at$kiroties ar savu vésturiski
izveidojusos aréjo formu. Apinis analizéja ari noskirumu starp jédzieniem “rokraksta
gramata” un “rokraksts”, kur “pirmkart, ir janem véra vésturiska nepiecie$amiba un,
otrkart, cirkulacija™.

Komisijas darbibas laika latvie$u gramatzinatnieki reti pievérsas teorétiskajiem
un metodologiskajiem jautajumiem, tritka ne vien originalu publikaciju, bet ari $adi
ievirzitu darbu tulkojumu. Uz nozares terminologiju bija attiecinamas ari visas tas
ipatnibas, kuras padomju varas gados radija humanitaro zinatpu ideologizacija, izolé-
tiba no arvalstu gramatzinatnes teorétiskajim nostadném un uz tas rékina pastiprina-
ta padomju gramatzinatnes metodologijas un terminologjijas ietekme.

20. gadsimta 60. gadu beigas gramatzinatnes un bibliotéku zinatnes termino-
logijas attistiba Latvija saka ievirzities profesionala gultné: 1969. gada LPSR Valsts
bibliotéka tika nodibinata Zinatniskas pétniecibas nodala ar terminologijas apaksko-
misiju, kas nodarbojas ar bibliotéku zinatnes terminologiju, no 1974. gada Zinatnu
akadémijas Valodas un literataras institata pastavéja grimatzinatnes terminologijas
apakskomisija, kura 1977. gada uzsaka “Izdevniecibu terminologiskas latvie$u—krievu
vardnicas” sastadi$anu. Kaut ari abas minétas institacijas darbojas gramatniecibas
novada, parsvara orientéjoties uz aktualas bibliotéku prakses un izdevniecibu darbi-
bas apkalposanu, tas nesaskatija pietickamu pamatu resursu apvienosanai'?. Trukstot
sistémiskai pieejai, terminologijas joma starp abam minétajam saskarnozaru strukear-
vienibam pastavéja savrupina$anas un to darbibai pietrika dzilaka kultarvésturiska
saknojuma. Iespéju robezas, pievérsoties terminologijai sava pétniecibas darba vajadzi-
bam, §is nepilnibas tiecas kompensét Gramatniecibas véstures komisijas locekli.

Ka piemérs minamas debates par “periodiska izdevuma” un “Zurnala” pazi-
mém, kas izraisijas 1968. gada 12. februari péc Tenu Karmas (1924-2014) un Franéa
Rancana (1920-2010) nolasitajiem referatiem par 1768.-1769. gada iespiesto “Latviesu

9 LKP Centralas komitejas Propagandas dalai. Izzina. 1971. R XA 155, 103, 180.-183. Ip.

10  Apinis Aleksejs. LatvieSu gramatnieciba: no pirmsakumiem lidz 19. gs. beigam. Riga: Liesma, 1977, 350,
[4]lpp., [32] Ip.iel.:il.

11 Protokols Nr. 6. 1966. LNB R XA 155, 102, 16.-24. Ip.

12 Protokols Nr. 104. 1978. LNB R XA 155, 104, 48.-50. Ip.
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Arsti”. Dazkartkomisijas sédés bija skartiariizdevéjdarbibas terminologijasjautajumi.
1969. gada 14. maija sédé, apspriezot I. Riekstina referatu par Péterburgas izdevnieci-
bu “Imanta”, kas 1909. gada laida klaja Raina “Kluso gramatu”, dalibnieki parrunaja
terminus “apgads” un “izdevnieciba”. Uz Apina jautajumu: “Ko nozimé referenta lieto-
tais vards “apgads”?” Riekstins atbild, ka vardu “apgads” lietojis apzinati, jo muslaikos
vards “izdevnieciba” ietver plasaku jédzienu'. Komisijas pastavésanas laika termins
“apgads” ta Isti neieviesas, kaut ari laikposma pirms padomju okupacijas ta lieto$ana
jau bija nostiprinajusies”. Padomju okupacijas gados gramatniecibas véstures pétiju-
mu tekstos “apgads” bija pamanams saméra reti, par ko liecina ari “Latvie$u literaras
valodas vardnica” vairdam “apgads” pievienotais lietosanas ierobezojums “novec.”". Saja
zina situacija batiski mainijas lidz ar izdevéjdarbibas parmainam péc Latvijas valstis-
kuma atgasanas, kad izdevéji savu uznémumu nosaukumos vairak izmanto “apgadu”,
lielakoties neapzinati “izdevniecibu” attiecinot uz uznémumiem ar lieliem redakcio-
nala darba resursiem, kadas padomju varas gados bija centralizétas valsts finansétas
gramatizdo$anas iestades. Mainoties ipa§uma formai, ari agrakas valsts izdevniecibas
“Zvaigzne”, “Zinatne” (varbut vél kadas) partapa par apgadiem. Muza nogalé “apgadu”
savas publikacijas konsekventi saka lietot Apinis”, terminu “izdevnieciba” uzskati-
dams par burtisku tulkojumu (kalku) no krievu “izdatelstvo”.

Ievérojama vieta komisijas darba bija atvéléta ari aktualajam gramatniecibas
procesam. Gramatu razas saturisko aspektu (proporcijas starp dazadam literatiiras
nozarém, kultiras mantojuma aktualizé$ana u. c.), izdevumu kultaras un profesionala
nostradajuma, ka arl makslinieciskas apdares problematikas jautagjumu analizei ka
varda neminéta pavadparadiba bija gramatniecibas jédzienu precizé$ana. Ta seckméja
ari gramatniecibas véstures pétijumu terminologisku bagatinasanos. Ar ipau gramat-
zinatnes un informatikas terminu piesatindjumu izcélas izdevniecibas “Zinatne”
darbinieka Abrahama Teitelbauma (2-2018) nolasitie referati “Par zinatniskas litera-
tiiras jedzienu gramatniecibas véstures pétisana” (1971. gada 4. marta), “Paligaparata
informativa loma véstures monografijas” (1974. gada 24. aprili) un “Dazi zinatniskas
gramatas véstures kvantitativie un kvalitativie aspekti” (1975. gada 22. janvari), kuros
autors skara virkni uz zinatniskajiem izdevumiem attiecinamu realiju (“neperiodiski
izdevumi”, “turpinajumu izdevumi”, “anotacija un referats”, “paligraditaju grupa’,

“paligaparats”, “pielikumi”, “apdare”, u. c.).

13 Protokols Nr. 11.1968. LNB R XA 155, 102, 39.-40. Ip.
14 Protokols Nr. 25. 1969. RXA 155, 102, 123. Ip.
15  Skat., piem.: Latvie$u, vacu un krievu gramatripniecibas vardnica. Auzin$ A. (sakart.). Riga: apgads
Latvju Gramata, 1942. Minétaja izdevuma attieciga jédziena apzimésanai lietots “apgads” (20. Ipp.). bet
“izdevnieciba” vispar nav atrodama.
16 Latviedu literaras valodas vardnica, 1. séj. Riga: Zinatne, 1972, 202. lpp.

17 Skat. pieméram: Apinis Aleksejs. Soli senakas latvieSu gramatniecibas un kultdras takas. Riga: Preses nams,
c2000. 326 Ipp.:il.
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Laiku pa laikam sédés “uznira” jautajumi par latvieSu gramatniecibas véstu-
res darbinieku uzvardu normalformam, jo mainigu literaro tradiciju un ortografi-
jas Ipatnibu dél tas nebija pietickami nostabilizéjusas. 1967. gada 17. janvara sede,
atsaucoties uz Karula ierosinajumu, $ada aspekta bija aplikots Ernsta Dinsberga (ari
Dinsbergis, Dinsbergs), Indrika (Heinrihs) Alunana, Jekaba Dravin-Dravnicka (ari
Dravniceks) u. c. vardu un uzvardu lietojums. Iznemot gadijumus, kad cilvéki to oficiali
akceptéjusi, Karulis rekomendéja vairities no sarunu valodas formas “bergis” un
lietot “-bergs”. Vinaprat, biografiska vardnica “Latvie$u literatiiras darbinicki” (1965)
$aja aspekta nav uzskatama par normativu izdevumu, tapéc komisija léma noskaid-
rot toposas “Latvijas mazas enciklopédijas” redakcijas un ZA Valodas un literataras
institata Valodas kultaras grupas viedokli'. 1971. gada 7. janvara sédé ar prickslasi-

jumu “Dazu vacu cilmes gramatniecibas darbinieku uzvardu rakstiba latviesu valoda”

uzstajas Voldemars Jaugicts (1905-1974)Y, kas vérsa uzmanibu uz tadiem uzvardiem
ka Stefenhagens (Stefenhagens), Stenders (Stenders), Spiss (Spiss), Vitin (Fitins) u. c.
Te izskangja dalibnieku domas par tradicijas ievéro$anu, gan atzistot, ka ta ne vienmeér
nosakama. Piebilstams, ka tradiciju lidz ar uzvardu rakstibas nostabilizé$anos veido
uzvarda lietojums tekstos: Stefenhagens, Stenders, Spiss.

Sakot ar 1967. gada beigam paraléli darba slégtajam sédém, kuras piedalijas
komisijas locekli un ipasi pieaicinatas personas, visa komisijas pastavésanas laika LPSR
Valsts bibliotékas Reto gramatu un rokrakstu nodala reizi ménesi notika informativas
sédes, kuras apmeklét bija iespéja ikvienam interesentam. Apkopojot komisijas darbu,
tas sekretare S. Sisko 1976. gada 21. janvira sédé informéja klatesosos, ka aizvaditaja
desmitgadé notikusas 62 informativas sédes, kuras nolasits ap 150 referatu, bet sézu
dalibnieku kopskaits sasniedzis divus tuksto$us®. Visa komisijas pastavé$anas laika
nolasito priekslasijumu skaits tuvojas pieciem simtiem. Informativajam sédém bija
saméra noturiga, gadu gaita izveidojusies interesentu auditorija (atkara no temata sédes
apmekléja 20-40 klausitaju).

Tapat ka referenti, ari ievérojama dala klausitaju bija bibliotéku darbinieki.
Vérojama interese par latvie$u gramatniecibu vismaz daléji ir skaidrojama ar visparéju
pavérsienu uz latviskumu (ari profesionalas valodas vides aspekta), kas 20. gadsim-
ta 60. gados bija vérojams Rigas lielajas zinatniskajas un publiskajas bibliotékas.
Raksturojot $o paradibu, japaskaidro, ka ta laika kompartijas vadibas kurss un aktivi-
tates, kas bija vérstas pret latviesu nacionalkomunistiem, batiski neaizkavéja parmainu
procesu bibliotékas. Lielaka loma bija nekonfliktéjosai pakapeniskai bibliotéku perso-
nala paaudzu nomainai, kad, pieaugot ari darbinicku kopéjam skaitam, bibliotékas
saka nostiprinaties $aja joma augstako kvalifikaciju guvusie vietéjas izcelsmes jauniesi,

18 Protokols Nr. 7. 1967. LNB R XA 155, 102, 26.-27. Ip.
19 Protokols Nr. 38.1971. LNB R XA 155, 103, 1.-2. Ip.
20  Protokols Nr. 85.1976. LNB R XA 155, 103, 268. Ip.
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parsvara Latvijas Valsts universitates beidzéji. Iestades vériena un nozimiguma dé] ka
piemérs $1 procesa raksturo$anai minama LPSR Valsts bibliotéka, kura 60. gadu beigas
gandriz pilnigi bija “izdilis” pirmajos péckara gados ar partijas atbalstu izveidotais
darbinieku sastavs, ko raksturo ievérojams “jaunajai kartibai” uzticamu cittautiesu
un, profesionala aspekta vértéjot, ari gadijuma cilvéku ipatsvars™. Lidz ar ievérojamas
darbinieku dalas, jo seviski dazadu struktarvienibu vaditaju, nomainu latvie$u valoda
nostiprinajas ne tikai savstarpéja sazina, bet pakapeniski ari iestades ickséja lietvediba,
kaut arT dala bibliotékas dokumentu saskana ar pastavoso reglamentaciju tika sagata-
voti krievu valoda lidz pat Latvijas valstiskuma atjaunosanai.

Gramatniecibas véstures komisijas informativajas sédés tika izvértéti gramat-
niecibas un bibliotéku véstures pétijumi, ka ari darbs un ieceres retrospektivas biblio-
grafijas, izdevéjdarbibas, biblioteku zinatnes un citu saskarnozaru jomas. Referatu
apsprie$ana noritéja zino$u klausitaju auditorija, un nereti, jo seviski to gadu “jauna-
jiem autoriem”, ta likas ne mazak nozimiga un rosino$a ka ta, kas norisinajas manu-
skriptu apspriedés slégtajas sédés. Ievérojams, protams, bija ari referentu skaits, jo tikai
neliela dala uzstajas vairakkart. Ka aktivakie referenti par gramatniecibas aktualitatém
minami izdevniecibu darbinicki Baugis, Teitelbaums, Jazeps Osmanis (1932-2014),
Raimonds Inkis (1934), Laura Kalinka (1939-2012), gramatu makslinicki un $is
jomas teorétiki Grants, Valdis Villeruss (1942), Zaiga Kuple (1941). Ar zinojumiem
par bibliotéku zinatnes terminologiju uzstajas $is nozares specialistes Silvija Linina
(1934-2013) un Anna Maulina (1939). Par gramatniecibas véstures pétijumiem un
atklajumiem informéja Apinis, Karulis, Meta Taube (1915-1996), Livija Labrence
(1928-2007), Silvija Sisko (1938), Ojars Zanders (1931-2018), vélakajos gados ari
Inara Klekere (1951), Lilija Limane (1953), Andris Vilks (1957) u. c. Uz sédém naca ari
marginala inteligence — vecie apgadu, biblioteku darbinieki u. c., kas referatus médza
papildinat ar savam zina$anam un dzivé pieredzéto.

80. gadu beigas Gramatniecibas véstures komisijas darbiba strauji izsika, lidzigi
ka laikmets, kura spiediena pretstavei, ipasi to neafis€jot, komisija savulaik bija izveido-
ta. Gramatniecibas profesionaliem radas citas savstarpéjas komunikacijas alternativas,
pétnickiem vinu darbu publicé$anai komisijas atbalsts vairs nebija butisks. Dinamiskas
sabiedriskas dzives apstaklos uz laiku saruka ari gramatniecibas interesentu loks
nespecialistu vida.

Atskatoties uz komisijas darbibas gadiem, §is publikacijas konteksta akcentéjams,
ka, organizéjot jaunu tekstu raganos un sniedzot uzstasanas iespéjas saskarjomu specia-
listiem, komisija ir atstajusi nozimigu ieguldijumu ari profesionalas valodas sastingu-
ma un senilitates parvaré$ana. Komisijas lietpratigais atbalsts valodas jauninajumu

21 Publikaciju trikuma dé| minétais apgalvojums ir balstits personiskas sarunas ar savulaik ilggadéjiem
bibliotékas darbiniekiem (Olgu Paci (1916-2003), A. Apini, S. Lininu u. c. Informacija par Valsts bibliotékas
personalu gistama ari no Latvijas Valsts bibliotékas arhiva materialiem (dala no tiem Latvijas Valsts bibliotékas
rokrakstu fonda (RXA 164), kas glabajas Latvijas Nacionalas bibliotékas Reto gramatu un rokrakstu krajuma.
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ievie$ana un saskarjomu profesionalas leksikas integrésana veicinaja pétniecibas valo-
das izkops$anu. Bibliotéku vésturniece Jana Dreimane atzinusi, ka komisijai savulaik ir
izdevies nostiprinat gramatu zinatnei akadémiskas disciplinas statusu zinatnu sistéma,
kaut ari tai tricis administrativu pilnvaru un pienaciga finanséjuma.** Bez valodas
nozimiguma apjausmas un profesionalas valodas preciza lietojuma, kura nepieciesa-
mibu komisijas locekli apzinajas jau kop$ tas dibinasanas, $ads ieguldijums nebatu
iesp€jams.
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Problems in Professional Language and Terminology
in the Activities of the Book History Commission
of the Fundamental Library of the Academy of
Sciences of the Latvian SSR (1966-1990)

Summary

The main goal of the Book History Commission of the Fundamental Library
of the Academy of Sciences of the Latvian SSR, established in 1966, was to coordinate
and direct the work of book researchers working in a variety of institutions. Although
terminology and language culture were not the main priorities in the Commission’s
activities, they received particular attention throughout its period of operation.
The Commission updated the relevance of the linguistic forms of a number of cultural
and historical words (surname forms, types of publications, etc.) to the language context
of the time, as well as addressing the defining of bibliography terms and concepts. For
the Commission, issues relevant to the definitions of book history concepts and termi-
nology were mostly not related to linguistic aspects, but to ones of content. Through
organising publications, research and information meetings with lectures on bibliog-
raphy and communication, the Commission significantly increased the body of profes-
sional texts and the range of users of sector terminology. The contributions of Aleksejs
Apinis (1926-2004) and Konstantins Karulis (1915-1997) to the development and
revival of Latvian book publishing terminology in the second half of the 20 century
are especially noteworthy.

Keywords: LSSR Academy of Sciences Fundamental Library Book History Commission,
book publishing terms, surname forms, history of terminology, book history
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Tenu Karmas (1924-2014) personiba
un devums terminologijas attistiba,
latviesu, libiesu un igaunu valodas

sakaru petnieciba un popularizesana

Kopsavilkums

Ar Tenu Karmas personibu saistits vairaku gadu desmitu — no 1956. lidz
1994. gadam — darbs Latvijas Universitates (LU) Biblioteka Klasifikacijas sektora, kur
vin§ klasificéja (indekséja) dokumentus. Darbs augstskolas biblioteka neaprobezojas
tikai ar tieSo pienakumu veik$anu péc amata apraksta. Ka valodnicks un bibliotekars
Karma pétijis gramatniecibas vésturi, libiesu, igaunu un latviesu valodas un kultaras
sakarus, piedalijies igaunu un somu ipa$vardu latviskas transkripcijas, bibliotekaras
terminologijas un bibliografija lietojamo saisinajumu karto$ana. Laika no 1972.
lidz 1994. gadam Karmas darbiba ciesi saistita ar V. La¢a LPSR Valsts bibliotékas
Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisiju, par ko liecina ieraksti
LU Bibliotékas gada atskaités un Latvijas Nacionalas bibliotékas (LNB) dokumen-
tu arhiva saglabajusies sézu protokoli. Par terminologijas jautajumiem savu viedokli
T. Karma paudis ari divos kongresos 1979. un 1986. gada.

Valodu zinasanas deva iespéju meklét kopsakaribas latviesu, libiesu un igaunu
valodas sakaru pétnieciba un popularizésana, ka ari komunicét un veidot sakarus
starptautiska méroga. Tenu Karma ar referatiem piedalijies vairakos starptautiskos
somugristu kongresos 1970. un 1980. gada, 1991. gada Vispasaules latvie$u zinatnu
kongresa un LU 53. zinatniskaja konferencé 1994. gada. Vina daudzpusigo interesu
kopums un devums latviesu, libiesu un igaunu valodas un kultaras sai$u stiprinasana
atspogulojas vairak neka 200 publikacijas, kuru izvértéjums vél ir nepieciesams.

Atslégvardi: bibliotekara terminologija, kultiras sakari, Latvijas Universitates Bibliotéka,
pétnieciba, somugru valodas un kultdra, terminologija
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1. attéls. Fragments no autobiogréﬁjas Tenu Karmas
rokraksta. Riga, 1956. gada 1. oktobris.

LU arhivs, personas lietas Nr. 10925, apraksta Nr. 7



TENU KARMAS (1924-2014) PERSONIBA UN DEVUMS TERMINOLOGIJAS ATTISTIBA

Pétijuma laika veikta pirmreizéja $adu dokumentu izpéte: LU Bibliotékas darba
atskaites par laika periodu no 1967. lidz 1995. gadam, Latvijas Universitates arhiva
(LU arhivs) dokumenti, to skaita raksturojumi, pateicibas no LU administracijas,
autobiografija un citi dokumenti, LNB dokumentu arhiva Bibliotekaras un bibliogra-
fiskas terminologijas apakskomisijas (TAK) nepublicétie sézu protokoli, publikacijas
periodika, rakstu krajumos, manuskriptu un tie$saistes materialu kopums. Raksta
mérkis ir atspogulot Tenu Karmas devumu bibliotekaras terminologijas joma, butis-
kakos papildinajumus, komentarus un iebildumus, kas fikséti séZu protokolos, ka
ari sniegt ieskatu igaunu, latvie$u un libie$u valodas un kultaras sakaru pétisana un
popularizésana.

Gimene, izglitiba un darba gaitu sakums

Tenu Karma (igauniski — 76nu Karma) dzimis skolotaju gimené 1924. gada
1. maija Igaunijas pilséta Tartu. Pamata un vidusskolas izglitibu ieguvis Tartu pilsétas
15. pamatskola un progimnazija. No 1936. lidz 1940. gadam macijies Tartu 1. §imna-
zijas humanitaraja klasé. Lai studétu universitaté, bija nepiecie$ama viengadiga diené-
$ana darbdienesta vai ari se§u ménesu dienests armija. Tapéc péc vidusskolas beig$anas
Karma uzsacis darba gaitas ka laukstradnieks Tartu aprinki. Lai ari veselibas stavokla
dé] Karmam izdevas izvairities no piespiedu mobilizacijas, tomér 1944. gada mobi-
lizéts robezapsardzes pulka Peltsama (Pdltsamaa) un nosutits uz Vilandi (Viljand;).
Par turpmako ricibu Karma raksta sava autobiografija: “Kad péc 44 dienam $o dalu
gatavojas sutit uz fronti, no tas aizbégu, negribédams piedalities kaujas pret Sarkano
armiju. Ta ka man dokumenti bija atnemti mobilizéjot, tad cela uz majam sarkanar-
mie$u postenis mani aizturéja un satija uz filtracijas punkeu.™

Tikai 1945. gada 30. novembri péc rupigas personibas parbaudes Karmam deva
atlauju atgriezties dzimtaja pilséta, kur 1946. gada vin$ atkartoti nokartoja vidusskolas
gala parbaudijumus un no 1946. lidz 1951. gadam saka studijas Tartu Universitates
Véstures un filologijas fakultaté igaunu filologiju somugru valodu nozaré. Tiesi pirms
valsts eksameniem par dienestu vacu armija eksmatrikuléts no piekta kursa.

Sava autobiografija Karma mingjis vairakas darbavietas, kuras stradajis péc
izslégsanas no augstskolas: laikraksta “Traktoristi Hadl” (“Traktorista Balss”) redak-
cija sakuma par burtlici (1951-1955), tad atbildigo redaktoru, paraléli stradajis Tartu
pilsétas un rajona avizes “Edasi” (“Uz priek$u”) redakcija par vecako korektoru, bet
kops 1954. gada 4. junija par VIII kategorijas korektoru tipografija “Tartu Kommunist”
(“Tartu Komunists”).

1 Karma T. Autobiografija. 1.10.1956. LU arhivs, personas lietas Nr. 10925, apraksta Nr.7, 1. lpp.
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2. attéls. Tenu Karmas rakstita Klasifikacijas sektora
darba atskaite uz divam lapam par 1989. gadu.

LU Bibliotékas arhivs

No jauna Karma Tartu Universitaté uznemts 1955. gada 31. augusta Véstures
un filologijas fakultates neklatienes igaunu filologijas nodala. Sava autobiografija
vin§ raksta: “Ta ka studiju partraukums bija ilgaks par 3 gadiem, studijas bija jasak
no sakuma. Ar rektora pickriSanu eksimenus varu kartot péc prick§metu sistémas [..]
Paraléli darbam tipografija un studijam esmu nodarbojies ari ar tulko$anu. Bez dzim-
tas igaunu valodas protu ari latvie$u, krievu, libie$u, somu un vacu, pasivi ari anglu
valodu. Mazaka méra esmu studiju gados iepazinies ari ar ungaru, votu un zviedru
valodu. Galvenam kartam esmu tulkojis no latviesu valodas igaunu valoda — V. Laca,
J. Sudrabkalna, L. Paegles darbus u. ¢.”*

Pirma sastap$anas ar libieSiem norisinas 1948. gada vasara, kad Tartu
Universitates somugru katedras vaditajs profesors Pauls Ariste (Paul Ariste; dzimis
Bergs (Berg) 1905-1990) organizé ckspedicijas pie Kurzemes libie$iem.? Karma pieda-
las ekspedicijas ari 1949. un 1950. gada. Ta ka libie$u valodu ievérojami iespaidojusi
latvie$u valoda, nekas cits neatlika ka macities latvie$u valodu pie latvie$u literataras

Karma T. Autobiografija. 1.10.1956. LU arhivs, personas lietas Nr. 10925, apraksta Nr.7, 1.-3. lpp.

Karma T. Pirmo reizi libiesu krasta: ekspedicijas dalibnieka piezimes. Libiesu gadagramata = Livlist
aigastrontoz. Mazirbe, 1998, 170.-181. Ipp.
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tulkotaja Karla Abena (Karl Aben, 1896-1976). Tas kluva liktenigi, jo 1950. gada Tenu
Karma iepazinas ar studenti no Latvijas — Martu Rudziti (1924-1996) un tas pilnigi
izmainija vina dzivi. Péc seSiem gadiem Karma jaunizveidotas gimenes dé| parcélas uz
Latviju. Piedalities ekspedicijas vins turpinaja ari no 1956. lidz 1958. gadam Gulbenes,
LimbaZzu un Valkas rajona.

Par pirmo un vienigo darba vietu no 1956. gada lidz 1994. gadam kluva Latvijas
Valsts universitates Zinatniska biblioteka®, kur vin$ stradaja par Klasifikacijas scktora
vaditaju lidz 1973. gadam, vélak — par galveno bibliotekaru (1. a7z.).

Lidztekus bibliotekarajam darbam Karmas intere$u loka nozimiga loma bija
kontaktiem un sakaru uzturé$anai, informacijas ieguvei par igauniem Latvija un
latviesiem Igaunija. Savukart valodu zina$anas deva iespéju padzilinati pétit igaunu,
libie$u un latvie$u kultaras sakarus. Parceloties uz dzivi Latvija, cie$akas kluva saites
ar Latvija dzivojosiem libiesiem. No 1973. lidz 1976. gadam macijis igaunu valodu LU
Véstures un filozofijas fakultates studentiem, bet no 1990. gada lasijis kursu “Ievads
libiesu filologija” baltu filologijas studentiem.

Tenu Karma — LU Bibliotékas Klasifikacijas

sektora vaditajs, galvenais bibliotekars, kolégis

LU arhiva personas lietas materialos ir saglabajies LU Bibliotékas direktores
Sofijas Malinkovskas (1930-2019) 1970. gada sagatavots raksturojums LU Kadru
dalai, kura Karmu raksturo ar vardiem: “Karmu otlichaet chrezvychajno sereznyj
i glubokij podhod k svoej rabote. Shirota ego znanij, jerudicija, izvestnyj pedantizm
v rabote obespechivajut kardinal’noe uluchshenie sistematicheskogo kataloga.”
Savukart 1984. gada raksturojums tick papildinats ar piezimi par plasam valodu
zinafanam un, ka vin$ (Karma) ir ari galvenais specialists LU Biblioteka un republi-
ka jaunas Bibliotekaras un bibliografiskas klasifikacijas (BBK) sistémas ievie$ana, ir
Terminologijas komisijas loceklis un daudzu publikaciju autors periodika, krajumos
un enciklopédiju skirkliem.

Lidziga satura raksturojumi paradas ari Bibliotékas darba gada atskaités.
1984. gada atskaité direktore Malinkovska raksta: “Na mnogo perevypolnen plan

4 No 1946. [idz 1992. gadam - Latvijas Valsts universitates Zinatniska bibliotéka (sats. LVU ZB). 1992. gada
izstradati un apstiprinati jauni LU Bibliotékas lietodanas noteikumi un Bibliotékas Nolikums, turpmak -
LU Bibliotéka (sats. LUB).

5 Harakteristika. 4.02.1970. LU arhivs, personas lietas Nr. 10925, apraksta Nr. 7, 15. Ip. Autores tulkojums
latvieu valoda: Karma izce|as ar arkartigi nopietnu un dzilu pieeju savam darbam. Vina zinasanu plasums,
erudicija un zinamais pedantisms darba radikali uzlabojis Sistematiska kataloga stavokli.

6 Harakteristika. 4.02.1970., 20. Ip.
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po podgotovke dokladov, stat’ej, soobshhenij, chto svjazano s aktivnoj dejatel'nostju
odnogo sotrudnika biblioteki (T. Karma) v oblasti knigovedenija i literaturovedenija.””
Karmas darbibu dazadas komisijas arpus LU Bibliotékas kartéja darba
plana izvirzitajiem uzdevumiem raksturo atskaites par laika periodu no 1967. lidz
1995. gadam. Tas atspogulojas sadala “Metodiskais darbs” 1988. un 1989. gada,® nora-
dot un uzskaitot Klasifikacijas sektora darbinieku aktivitates uz divam A4 lappusém.
Butiba tas ir viena darbinieka veikums, jo katram ierakstam preti redzams tikai viens
inicialu salikums - “TK” (azsifréjums — Tenu Karma) ar nelieliem izpémumiem
(2. art.). Lidzdaliba komisiju darba noradita to uzskaitijuma:
1
2
3) Gramatniecibas véstures komisija pie Fundamentalas bibliotékas’;
4) Latvijas Bibliotekaru biedribas valdg;

5) Bibliotéku darba koordinacijas starpresoru komisijas Klasifikacijas sekcija.

~—

Republikas saisinajumu standartu komisija pie Gramatu palatas;

~—

Terminologijas apakskomisija pie Valsts bibliotékas;

o —

Pargjo atskaites dalu aiznem dazadas uzstasanas ar referatiem, izstazu veido$ana un
publikacijas dazados avotos.

LU Bibliotékas atskaités nav rodama izvérsta informacija par norisém minéta-
jas komisijas, tomér dazas dokumentu kopas — séZu materiali, kuros fikséta diskusija,
viedokli un precizéjumi, ir saglabajusies LNB dokumentu arhiva materialos.

LU Bibliotékas darbiniece, informacijas specialiste Skaidrite Giluca, kas
Klasifikacijas sektora strada no 1976. gada, Karmu atceras ka atsaucigu un zino$u
sektora darba vaditaju: “Vins bija ists zinatnieka tips, ar izteiktu precizitati, pozitivs
pret kolégiem, arl jaunajiem. Ar Karmu varéja parrunat jebkuru darba jautajumu,
kas radas darba procesa — ipasi diskutéjot par bibliotekaro terminologiju, vin$ spéja
iedzilinaties lidz pat smalkakajam niansém. Karma terminu indeksésana skaidroja
ka tehnisku terminu no datorzinatnes viedokla. Braucot pieredzes apmaina uz citam
republikam, vin$ uzpémas ekskursiju vaditaja lomu, iepazistinot ar ievérojamam
kultaras vietam un bibliotékam Tartu un Vilandé Igaunija.” (3. a#z.)

7 Nauchnaja Biblioteka Latvijskogo gosudarstvennogo Universiteta im. P. Stuchki. Otchet o rabote za 1984 god.
Riga: Latvijskij gosudarstvennyj Universitet im. P. Stuchki, 1968-1990, s. 49. Autores tulkojums latviesu valoda:
Daudzkart parpildits plans, rakstot atskaites, zinojumus un rakstus, kas saistits ar aktivu viena bibliotékas
darbinieka (T. Karmas) darboanos gramatzinatnes un literatarzinatnes joma.

8 Nauchnaja Biblioteka Latvijskogo gosudarstvennogo Universiteta im. P. Stuchki. Atskaite par Bibliogréfijas
nodajas darbu un Metodiskas nodalas darbu 1988. gada. Riga: Latvijskij gosudarstvennyj Universitet im.

P. Stuchki, 1968-1990, [2 Ip.].
9 No 2009. gada - LU Akadémiska bibliotéka.
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Darbiba Bibliotekaras un bibliografiskas

terminologijas apakskomisija

Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apak$komisija, kas LPSR Valsts
biblioteka dibinata 1969. gada, atradas LPSR Zinatnu akadémijas Terminologijas
komisijas paklautiba. Lidz 1974. gadam apakskomisija darbojas neregulari 30 cilveku
sastava, kas parstavéja dazadas institacijas, to skaita ari P. Stu¢kas LVU ZB specialisti.
Péc 1974. gada Terminologijas apak$komisijas sédes notika reizi ceturksni, un tajas
apsprieda un pienéma terminus latvie$u valoda. TAK apspriestos un ieteiktos termi-
nus publicéja speciala izdevuma “Bibliotekarie un bibliografiskie termini™. Bijusi
TAK prickssédétaja Silvija Linina (1934-2013) publikacija “Bibliotekaras terminolo-
gijas standartizacija”, kas publicéta “Bibliotéku zinatnes aspektu” 14. s¢juma, norada,
ka “LPSR ZA Terminologijas komisijas Bibliotekara un bibliografiska apakskomisi-
ja darbojas V. La¢a LPSR Valsts bibliotékas Zinatniskas pétniecibas nodala, un tas
sédés apspriesti un apstiprinati vairaku Valsts standartu terminu latviskie ekvivalenti,
kuri publicéti ieteicamo terminu sarakstu “Bibliotekarie un bibliografiskie termini”
laidienos™".

LNB dokumentu arhiva sézu protokolu mapés atrodami nepublicéti sézu proto-
koli lidz 1994. gadam. Kopuma laika no 1969. lidz 2000. gadam notikusas 77 sédes.
Razigakie gadi ir 1978. un 1979. gads — pavisam 21 séde. Socialo zinatnu fakultates
Informacijas un bibliotéku studiju nodalas studente Marta Velpe bakalaura darba
“Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbiba” (2018) seci-
na: “Sézu apmekléjums ir atkarigs no pasa apakskomisijas locekla, vina entuziasma
un vélmes iesaistities apak$komisijas darbiba, tapéc ir gan loti aktivi dalibnieki, kas
mégina ierasties uz katru sédi, gan tadi, kas apakskomisijas darba iesaistas neregulari
un ne visai biezi.”**

Ir saglabajusies dokumenti, kas liecina par darba grupas aktivitatém:

+ Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darba grupu

sézu protokoli no 1972. gada, kuros pirmo reizi minéts Karma;

+ pavéles, kuras uzskaititas Terminologijas apakskomisija darbojo$as personas

(kopskaita se$as). Karma minéts divas no tam — 1982. un 1985. gada dokumen-
ta, un tre$a dokumentu grupa ir “Zinas par darbu LPSR ZA Terminologijas

10 LininaS. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas stavoklis un veidosana Latvijas PSR. Bibliotéku aspekti.
3(VIll), 1979, 61.-77. Ipp.
11 Linina S. Bibliotekaras terminologijas standartizacija. Bibliotéku zinatnes aspekti. XIV, 1986, 93.-[104.] Ipp.

12 Velpe M. Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas darbiba: bakalaura darbs. Riga:
Latvijas Universitates Socialo zinatnu fakultates Informacijas un bibliotéku studiju nodala, 2018, 41. Ipp.
Pieejams: https://dspace.lu.lv/dspace/handle/7/39403
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komisijas bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisija”, kas
pieejamas par 1983.-1985. gadu; 1986. gadu; 1988.-1991. gadu.

Visaktivak komisijas sédes Tenu Karma apmekléjis 1978. gada — 11 sédes no 21.
Laika posma no 1983. lidz 1985. gadam no 16 apakskomisijas sedém vin$ piedalijies
6 sédes; 1986. gada viena sédé un no 1988. lidz 1991. gadam — astonas sédés. Jaatzimé,
ka zinu lapa ir sensitivi dati par katru komisijas locekli: personas dzims$anas gads, gime-
nes stavoklis, zinatniskais grads, samaksa par stundu, stundu skaits, kopéja samaksa un
sézu protokolu kartas numurs. Sakotnéji samaksa par katru stundu — 1 rublis, vélak ta
picaugusi lidz 3,50 rubliem.

Ieskatam piedavaju ielukoties dazu séZu protokolu pierakstos, kuros par biblio-
tekaro un bibliografisko terminu ekvivalentiem latviesu valoda savu viedokli pauz
Karma. Lidz 1974. gadam sédes notick neregulari, tikai 1976. gada protokolos redzami
pirmie Karmas komentari.

1976. gada 15. decembra sédes protokola noraditi vairaki apsprieZamie termi-
ni un to ckvivalenti. T3, pieméram, terminu bibliotéka depozitirijs ierosina aizstat
ar depozitard bibliotéka; formata kartojums — aizstat ar salikteni formatkartojums;
pirmkatalogs ar vienkarss katalogs. Par ekvivalentu liternumerali indeksésana Karma
uzdod jautajumu: “Vai bibliotékzinatné vispar vajadzétu ieviest jedzienu indeksésana?
Sis process praktiski ir loti islaicigs, proti, tikai indeksa fikséSanas moments. Vai nevar
apmierinaties tikai ar indeksu? Varétu but liternumerilais indekss vai labak burtciparu
indekss?”

1977. gada 22. novembra sédé apspriesanai nodots bibliotekaro un bibliografis-
ko terminu vardnicas pirmais laidiens “Biblioteku katalogi”. Ir izteikti un apkopoti
TAK loceklu ierosinajumi un viedokli par vardnicas strukttru, terminu skaidrojumi,
stilu dazadibu un citi jautajumi. Kopuma paveiktais darbs ir notikums latviesu kulta-
ras vésturé, pla$s méginajums atspogulot jaunako bibliotéku zinatné un bibliografija.
Tacu, skiet, ka varétu darit 3o to citadi. Apspriezot materialu, varétu sikak iztirzat
terminus, to skaidrojumus utt. Karma izsaka savas piezimes: “Pirmkart, vai daudzos
gadijumos nav parak daudz nevajadzigas precizitates, runajot atseviski par UDK un
BBK terminiem? Ja ipasi kas sakams, pirmkart, to varétu minét paskaidrojumos;
otrkart, derétu padomat viena otra vieta par skaidrojumiem — $ur tur skaidrojums
tikai atkarto termina ietverto jégu, batiski neparada termina saturu; treskart, nelai-
me ar pamatterminiem — klasificésana un indeksésana. Indeksésana viscaur lietots ka
informatikas termins. Tas batu ierobezojams, piem., dazadi indeksésanas veidi diez vai
batu minami, pietiktu ar burtu indekss, ne burtu indeksésana.”

1980. gada 27. junija sédé tick izskatiti Valsts standarta “Sistematizacija un
prick$metizacija” ietvertie jédzieni un to butiba. Karma izsaka $aubas, vai jaunie
jédzieni praksé jau tiktal nostiprinajusies, ka standartizéjami: “Vél nesen lietojam
terminu klasificésana (klasificirovanie) taja nozimé, ka tagad iesaka sistematizésana
(sistematizacija).” Vins ari sikak paskaidro savus uzskatus par shéma sniegto jédzienu
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saturu saskana ar pasreizéjo kartojumu, pieméram, sistematizator gan laikam ir tas
pats lidz8inéjais klasifikator. Sistematizacija vieta nepieciesams lietot klasificésana. Si
darba rezultats varétu bat nevis sistematiskais katalogs un sistematiskais izvietojums
(ka projekta), bet gan indeksi (kataloga un plaukta).”

1982. gada 16. decembra sédé izskati$anai izraudziti termini par gatavojamas
terminu vardnicas toposa laidiena “Darbs ar lasitajiem” tematiku. Ari $aja sédé Karma
izsaka komentarus par vairakiem terminiem, pieméram, termins lasitaju auditorija
ir kladains veidojums: “Labak — vienkarsi lasitdji, lasitdju kontingents. Skiet, ka ari
krievu termins nav precizs, respektivi nepareizi darinats.”

Bibliotéku darba nepietick vien ar klasifikacijas un priek$metizacijas jédzienu
skaidrojumu, izpratni un lictoSanu. 1982. gada Karma par klasifikacijas un prieks-
metizacijas problémam un attistibas tendencém mausdieniga bibliotéka sagatavo
Zinojumu, ar kuru iepazistina klatesosos biblioteku darba koordinacijas Starpresoru
komisijas sédé LPSR Valsts plana komiteja."” Savukart 1983. gada priekslikumi un
ieteikumi “Par BBK tabulam un centralizéto sistematizaciju” sagatavoti Vissavienibas
konferencei Maskava.

1984. gada 29. junija sedé Karma par terminu lasitaju aunditorija un ta ekviva-
lentu krievu valoda chitatel’skaja auditorija izsakas visai noraidosi: “Kategoriski iebil-
dumi - kadreiz jau atlikam, nepienémam nevienu terminu, kura jédziens auditorija
lietots $ada nozimé. Anna Maulina $§adus savienojumus tomér lieto, tie sastopami gan
presé, gan literatara. Vairakuma viedoklis — pagaidam atlikt, pakonsultéties ar valod-
niekiem, vai $adus apziméjumus labak neveidot citadi, piem., lasitaji, plaso lasitiju
loks u. tml.”

1994. gada 27. janvara sédes darba kartiba ir datorzinatnes terminu apspriesana.
Sis ir pédéjais TAK sédes protokols, kur komisijas sastava piedalas un komentarus izsa-
ka ari Karma: “Termins — datorprogrammas sertifikdcija, vai nevar saliktenterminu?
Atkal tiek ieviests jauns sve$vards. Vai nevar latviskos: apliecinajums, lieciba vai jau
pienemtos — atestésana, atestacija?”

Tie ir tikai daZi spilgtakie pieméri no vairakiem simtiem terminu, kas tiek
apspriesti un par ko diskuté komisijas sédés. Karma ipasi mekléja un izvértéja latviskas
atbilsmes sinonimu jeb ekvivalentu, kas raksturotu konkrétu bibliotekara un biblio-
grafiska darba procesu, jo visi lidz$ingjie termini bija aizgati no krievu, vélak — anglu
valodas. SéZu protokolu pierakstos itin biezi atspogulojas Karmas kategoriskie iebil-
dumi par konkrétiem jédzieniem, kas radija domstarpibas komisijas loceklu vida, vins
ierosinaja konsultéties ar valodniekiem vai ari $adus apziméjumus nepienemt vispar.
Bibliotekaro terminu izveides procesa nenovértéjama loma bija Karmas dzivesbiedres
latviesu dialektologijas specialistes Martas Rudzites atbalstam.

13 Pilns nosaukums: Latvijas PSR Valsts plana komitejas specialo, zinatnisko un zinatniski tehnisko bibliotéku
darba koordinacijas Starpresoru komisija.

LATVIESU TERMINOLOGIJA SIMTS GADOS



TENU KARMAS (1924-2014) PERSONIBA UN DEVUMS TERMINOLOGIJAS ATTISTIBA

Ir pagajusi 25 gadi, kop$ pirmas Terminologijas apakskomisijas sédes 1969. gada
un nedaudz mazak, kop$ fikséta pirma sédes norise. Saja laika perioda, attistoties
bibliotéku darba procesiem padomju sistémas ietvaros un péc neatkaribas atgasanas, ir
strauji mainijusies ari bibliotekara terminologija, jo ir kluvusi pieejama literatara sves-
valodas un guta profesionala pieredze arzemju bibliotékas, jaunu tehnologiju ieviesana
bibliotéku darba optimizé$ana izvirzijusi jaunas prasibas. To, ka terminologam ir jabut
zino$am sava nozaré un labam lingvistam, ar savam zina$anam profesionalaja joma un
vairaku valodu zina$anam ir apliecinajis Tenu Karma, kurs bija viens no lielakajam
autoritatém ne tikai LU Bibliotéka, bet bibliotekaraja sabiedriba vispar.

Daliba terminologijas konferencés

1979. gada no 28. lidz 29. novembrim Riga notika PSRS Valsts bibliotékas'
un Latvijas PSR Valsts bibliotékas kopigi rikota zinatniski teorétiska konference
“Aktualas biblioteku darba terminologijas problémas”, kura piedalijas ap 200 dalib-
nieku, tika nolasiti septini referati un sesi zinojumi. Bibliotekaras un bibliografiskas
terminologijas apak$komisijas sekretars Raimonds Vanags (dz. 1929) rakstu krajuma
“Bibliotéku zinatnes aspekti” piektaja séjuma sniedz savu vértéjumu: “Saja konferencé
pirmo reizi Vissavienibas méroga rezuméja sasniegumus bibliotekaro un bibliografisko
terminu izveid€, unificé$ana, standartizé$ana un terminologisko vardnicu sastadisana,
apmainijas ar pieredzi un noteica turpmakas terminologisko pétijumu perspektivas™.
Raksta autors piemin Annu Maulir}u un Tenu Karmu, kuri konferencé uzstajas ar
referatiem, pauzot savu viedokli “par neskaidribam klasifikacijas un katalogizacijas
terminu apak$sistémas, dodot teorétiskus un praktiskus pamatojumus trakumu un
nepilnibu novér$anai”™®.

Siir pirma konference, kura LU Bibliotékas galvenais bibliotekars Karma lasa
referatu ar nosaukumu “O nejasnom v klassifikacionnoj terminologi”™”. Taja autors
analizéja truikumus un nepilnibas klasifikacijas pamatterminu lieto$ana, uzsverot:
“Nevajadzétu vecos, stabilos terminus steiga aizstat ar jauniem, piem., klasifikators
ar indeksétdjs vai sistematizators; klasificesana ar sistematizésana.” Runatajs izvirzija
priekslikumus racionalakai klasifikacijas struktarelementu apzimésanai, jo $aja joma
novérojama parak liela nesaskanotiba.’® Konferencé nolasita referata tézes publicétas

14 Pilns nosaukums: V. . Lenina PSRS Valsts bibliotéka.

15 Vanags R. Starprepublikaniska zinatniski teorétiska konference “"Aktualas bibliotéku darba terminologijas
problémas”. Bibliotéku zinatnes aspekti, 1981, 5 (10), 91.-[96.] lpp.

16 Ibid., 94. Ipp.

17 Neskaidrais klasifikacijas terminologija (autores tulkojums no krievu valodas).

18  Ibid., 95. Ipp.
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4. artéls. Terminologijas konferences
(1979) zinatnisko rakstu krajums,
izdots Maskava. 1981. gads

LU Bibliotékas krajums

tézu krajuma.” Savukart krajuma “Aktual’nye problemy terminologii bibliotechnogo
dela: sbornik nauchnyh trudov”® publicéts pilns referata teksts (4. azz.).

1986. gada no 18. lidz 19. decembrim Karma piedalas ar referatu “Klassifikacija
cherez 7 let” zinatniski teorétiska konference ar tadu pasu nosaukumu, ko organizéja
LPSR Kultaras ministrija un V. La¢a LPSR Valsts bibliotéka. Konferences auditorija
ir bibliotekari, valodnicki, ka ari radniecigo nozaru (informatikas, gramatzinatnes
un bibliografijas) parstavji no Maskavas, Leningradas (Sanktpéterburgas), Tallinas,
Vilnas un Latvijas. Karma sava referata ka parsteidzibu raksturoja Vissavienibas prak-
sé internacionala termina klasificésana aizsta$anu ar apziméjumu sistematizacija. Vins
uzsvéra, ka latviesu valoda pareizak butu likt starptautiskos terminus — klasificesana
(gramatu sadale péc satura) un klasificétajs (31 darba veicgjs).?

Dazi terminologijai veltiti izdevumi, kuru tap$ana savu ieguldijumu devusi
bibliotekara darba specialisti, to skaita arl Karma, ir “Bibliotekarie un bibliografiskie
termini: projekts”*, izdota 1982. gada, sadarbojoties ar lielakajam bibliotékam Latvija,
LZA Valodas un literatiiras instititu, un kura iecklauti 467 termini. Otrs izdevums, ko
sastadijusi Silvija Linina, ir “Bibliotéku fondi un katalogi: latviesu-anglu-vacu-krievu

19 Aktual’nye problemy terminologii bibliotechnogo dela: mezhrespublikanskaja nauchno-teoreticheskaja
konferencija: tezisy dokladov i soobshhenij (g. Riga, 28-29 nojabrja 1979 g.). Moskva: [Gosudarstvennaja
ordena Lenina biblioteka SSSR imeni V. I. Lenina], 1979.

20  Aktual’nye problemy terminologii bibliotechnogo dela: sbornik nauchnyh trudov. Moskva: Gosudarstvennaja
biblioteka SSSR im. V. I. Lenina, 1981, 5.101-106.

21 Klasifikacija péc 7 gadiem (autores tulkojums no krievu valodas).

22 Maulina A. Aktualas bibliotéku darba terminologijas problémas. Literatdra un Maksla, Nr. 1 (1987, 1. janv.),
6. lpp.

23 Papendika B. (red.). Bibliotekarie un bibliografiskie termini. Riga: LPSR VB, 1982.
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terminologiska vardnica”, izdots 1993. gada. Vardnica latvie$u terminiem doti
ekvivalenti anglu, vacu un krievu valoda. Vardnicas terminu kopums atspogulo
20. gadsimta 80. gadu terminologiju Latvija.

Devindesmito gadu sakuma lidz ar straujo datorizacijas procesa uzsak$anu
bibliotékas un globala interneta tikla attistibu izmainas notiek ari bibliotékzinatnes
terminologijas attistiba, veidojoties starptautiskai sadarbibai starp Baltijas valstim,
starp trimdas latviesiem un bibliotéku nozares specialistiem citas Eiropas un pasaules

bibliotékas.

Latvie$u, libiesu un igaunu valodas un kultaras
sakaru pétnieciba un popularizésana

Vispasaules latvie$u zinatnu kongress Riga 1991. gada no 12. lidz 17. jalijam
bija pirmais un plasakais Latvijas zinatniecku sadarbibas pasakums kopa ar vairak neka
200 Latvijas izcelsmes zinatniekiem no 13 Rietumvalstim.

Par terminologijas jautajumiem $aja kongresa Valsts bibliotékas Terminologijas

apakskomisijas locekle Anna Maulina referata “Latvie$u bibliotekara terminologija”

pauz atklatu un skarbu viedokli par esoSo situaciju Latvija: “Latvie$u bibliotekaras
terminologijas kopaina liecina par tradicionalas katalogizacijas izstradatibu un
masinlasamas katalogizacijas atpalicibu Latvija, par bibliotéku darba automatizacijas
un informacionalas politikas augsto attistibu arzemés, ka ari par bibliotékas brivibu
demokratiska sabiedriba un tas prettautisko darbibu un lidz ar to atpalicibu totalitara
rezima apstaklos.”” Tenu Karma $aja kongresa piedalas ar referatu “Dziesma un libie-
$u gramata’, tadéjadi apliecinot savas pétnieciskas intereses par libiesu kultaras vésturi.

Tris gadus vélak, 1994. gada 14. februari, gadskartéja LU 53. zinatniskas konfe-
rences Bibliotékzinatnes un informacijas sekcijas sédé Karma nolasa referatu “Ieskats
igaunu un latvie$u periodikas saskares vésturé”, kura autors sniedz ieskatu periodikas
véstures saikuma posma, kad ne igauni, ne latvie$i pa$i nevaréja rapéties par savu
gramatniecibu un periodiku.

24 Linina S., Maulina A. (sast.). Bibliotéku fondi un katalogi: latviesu-anglu-vacu-krievu terminologiska
vardnica = Library collections and catalogs: terminological dictionary: Latvian-English-German-Russian =
Bibliotheksbestdnde und Katalogen [sic]: terminologisches Wérterbuch : lettisch-englisch-deutsch-russisch
= Bibliotechnye fondy i katalogi: terminologicheskij slovar’: latyshsko-anglo-nemecko-russkij. Riga: Latvijas
Nacionala bibliotéka, 1993.

25 Vispasaules latviesu zinatnu kongress Riga, 1991. gada 12.-17. jdlijs: referatu tézes, referentu adreses un
Tsbiografijas. Riga, 1991. 2. séj.: Bibliotéku zinatne un gramatu zinatne. Literatlras zinatne. Makslas zinatne.
Valodnieciba un folkloristika, 1 Ipp.
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Sava 70 gadu jubilejas atbildes sveiciena apsveicéjiem 1994. gada maija Karma
ménesraksta “Livli”* raksta: “Bet neviens, pat Dievs nevar palidzét ne libieSiem,
ne latvieSiem, ne igauniem, ja més pasi sev nepalidzésim. Un Sobrid visefektivaka
paspalidziba butu — sava starpa saprasties un turéties kopa, lai neviens nevarétu mas
salauzt pa vienam. Tikai kopa més esam stipri.” Ta pa$a gada decembri péc 38 darba
gadiem LU Biblioteka Karma dodas pensija, lai pievérstos vienam no saviem miles-
tibas darbiem - libiesu, latvie$u un igaunu kultaras sakaru pétniecibai, bet ar to vél
nebeidzas saistiba ar Latvijas Universitati. No 1994. lidz 2001. gadam vins lasa lekciju
kursu “Ievads libiesu filologija” LU baltu filologijas studentiem un turpina piedalities
baltu valodnicku organizétos pasakumos Latvija un arpus tas. Tenu Karma ir gaidits
viesis Saulu Universitates Baltu centra, tiekoties ar ta vaditaju docenti Reginu Kvasiti
(Regina Kvasyté) un lictuviesu kolégiem (S. azt.).

Valodnieks péc izglitibas, galvenais bibliotekars un sektora vaditajs
LU Biblioteka, paraléli saviem tie$ajiem darba pienakumiem Karma piedalijies igaunu
un somu ipasvardu latviskas transkripcijas, bibliotekaras terminologijas un bibliogra-
tija lietojamo saisinajumu karto$ana, ka ari vairaku latvie$u un igaunu enciklopédiju
rakstu sagatavo$ana,” ka pieméru var minét apjomigo $kirkli par libieSu mitologiju

“Mitologijas enciklopedija”®. Pétijumi un publikacijas par libie$u valodu un kultaras
vésturi, libiskas izcelsmes vietvardiem un libie$u valodas rakstu sakumu, igaunu un
latvie$u lingvistiskajam un kultaras attiecibam. Vairaki raksti veltiti libieSu kultaras
darbiniekiem — Péterim Dambergam, Janim Princim, un tie publicéti gan igaunu un
somu presé un turpindgjumizdevumos: “Edasi”, “Eesti Looders”, “Keel ja Kirjandus”,
“Looming’”, gan Latvija izdotos izdevumos: “Onomastica Lettica”, “Latvijas Véstnesis”,
“Literatara un Maksla”, “Livli”, “Libie$u gadagramata” un citviet. Nenoliedzami Tenu
Karmas muza vértigakais ieguldijums ir libiesu kultaras mantojuma izzinasana, etnis-
kas apzinas cel$ana un stiprinasana.

Studiju laika apgustot latviesu valodu un 1948. gada uzsakot latviesu valodas
macibas pie K. Abena, meklgjis kopigo latviesu un igaunu kultaras un valodas lauka,
vélak uzrakstot parskatu par igaunu valodas gramatiku Abena sastaditajai “Igaunu-
latvie$u vardnicai”® 1967. gada. 1980. gada kopa ar P. Dambergu sastadijis macibu
lidzekli “Libie$u tautasdziesmas™®, kas apstiprinats ka macibu lidzeklis latviesu filolo-
gijas studentiem. Otrs izdevums ar tadu pa$u nosaukumu izdots 2007. gada.

26 Karma T. Tourdd sobrad!: [Tenu Karmas atbilde apsveicé&jiem]. Livli, Nr. 5/6 (1994, maijs/janijs), 4.-5. Ipp.

27 ArTriju Zvaigznu ordena starojumu. Ordena virsnieks Tenu Karma. Latvijas Véstnesis, Nr. 58/59 (1998, 5. marts),

13. lpp.

28  KarmaT. Libie$u mitologija. No: Mitologijas enciklopédija. Riga: Latvijas Enciklopédija, 1994, 2. séj., 232.-
239. lpp.

29  Abens K. (sast.). lgaunu-latviesu vardnica: ap 23 000 vardu = Eesti-lati sGnaraamat: umbes 23 000 séna. Riga:
Liesma, 1967.

30 Dambergs P, Karma T. (sast.). Libiesu tautasdziesmas: macibu lidzeklis latviesu filologijas studentiem. Riga:
P. Stu¢kas Latvijas Valsts universitate, 1980.
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Karma savas dzives laika publicgjis vairak ka 200 publikaciju.’* To pilnigs apko-
pojums lidz $im nav veikts. Dala autora publikaciju ir ievadita LU zinatnieku publi-
kaciju un véstures datubaze, bet $aja virziena vél ir daudz darama, lai pilniba spétu
novértét Tenu Karmas devumu.

Visa rado$a miza garuma uzturéjis kontaktus “ar igaunu, somu, ungaru un vacu
zinatnickiem, ipasi ar Tartu Universitates profesoriem Titu Reinu Vitso (77iz-Rein
Viitso, 1938) un Eduardu Véri (Eduard Vidri, 1926-2005), ar Helsinku Universitates
profesoru, starptautiskas Somugru biedribas prick$sédétaju, Latvijas ZA arzemju
locekli Sepo Suhonenu (Seppo Subonen, 1938-2010) un ar Turku Universitates profe-
soru Mauno Koski (1930-2005), piedalijjies starptautiskas konferencés*. Par daudz-
solosas sadarbibas iespéjamibu liecinaja kopigs projekts pie gramatas par Kurzemes
libiesu valodu ar Minhenes Universitates Somugristikas institata direktoru Eberhardu
Vinkleru (Eberhard Klaus Wolfgang Winkler, 1955).

Novértéjot ieguldijumu Baltijas juras somu valodnieciba, kultaras vésturé un
Latvijas zinatng, 1995. gada Karma tick ievéléts par Latvijas Zinatnu akadémijas goda
locekli, 1997. gada apbalvots ar Latvijas Triju Zvaigznu ordeni, bet 1998. gada vinam
pasniegts Igaunijas Baltas Zvaigznes ordenis. 2006. gada Karmam pieskirta Valsts
kultarkapitala fonda muza stipendija.

Raksta tapSana vélos izteikt pateicibu Tenu Karmas meitai tulkotajai Ruatai
Karmai par atbalstu un ieskatu gimenes fotoarhiva un Saulu Universitates Baltu centra
vaditajai, docentei, Latvie$u valodas institata pétniecei Reginai Kvasitei.
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1. LPSR ZA Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisija. LPSR ZA
Bibliotekaras un bibliografiskas terminologijas apakskomisijas sézu protokoli:
15.12.1976; 22.11.1977; 27.06.1980; 16.12.1982; 29.06.1984; 27.01.1994. Latvijas
Nacionalas bibliotékas dokumentu arhivs.
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31 Dreimane J. Tenu Karma - gramatu un libieSu draugs. Bibliotéku Pasaule, Nr. 26 (2003), 50.-53. Ipp.
32 Ibid., 13.1pp.
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TENU KARMAS (1924-2014) PERSONIBA UN DEVUMS TERMINOLOGIJAS ATTISTIBA

Personality of Tenu Karma (1924-2014) and his
contribution to the development of terminology
and to Latvian-Liiv-Estonian research

Summary

The name Tenu Karma is closely associated with the Library of the University
of Latvia, where he conducted the indexing of literature in the Classification Sector of
the Book Processing Department during the period 1956 to 1994. However, his work
at the university library was not limited to the direct duties listed in his job descrip-
tion. As a linguist and librarian, Karma also studied the history of book publishing,
researched the Liiv-Estonian-Latvian languages and cultural inter-relations, partici-
pated in the elaboration of the Latvian transcriptions of Estonian and Finnish proper
nouns and library terminology and bibliographic abbreviations. During the years 1972
to 1994, Karma’s activities were closely related to the Terminology Sub-committee
of the State Library of the Latvian SSR and his opinions on terminology were also
recorded at two congresses in 1979 and 1986.

His knowledge of languages enabled him to explore correlations between
the Latvian, Liiv and Estonian languages and also to communicate, develop and
promote international cooperation. He also participated in several international Finno-
Ugric congresses in 1970 and 1980, the World Congress of Latvian Scientists in 1991,
the 53" Scientific Conference of the University of Latvia in 1994 and his multi-faceted
interests and contributions to the promotion of the language and cultural ties between
Latvians, Liivs and Estonians are reflected in more than 200 publications.

Keywords: Cultural Exchange, Finno-Ugric languages and culture, Library of
the University of Latvia, Library Terminology, Research, Terminology
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Par kadu folkloristikas terminu resursu
laikmeta un nozares konteksta:
Latvie$u valodas Terminologijas

komisijas 8. biletena (1950) materials'

Kopsavilkums

Raksta aplakojamais objekts ir Zinatnu akadémijas Terminologijas komisijas
izveidotais 8. biletens, kas sabiedribas apspriesanai nodots 1950. gada. Saturiski tas
aptver bibliotéku zinatnes un folkloristikas terminologiju. Raksta uzmaniba pievérsta
ta folkloristikas dalai.

Raksta mérkis ir raksturot $o terminu resursu laikmeta un nozares konteksta,
noskaidrojot, kadi faktori ietekméjusi §i terminologijas resursa izveido$anu, kadu
ietekmi tas atstajis uz dazu folkloristikas terminu turpmako attistibu, kadas liecibas
$is biletens sniedz par latviesu terminologijas teorijas un prakses attistibas tendencém
20. gadsimta vida.

Sie Terminologijas komisijas bileteni latviesu terminologijas kopaina nav pietie-
kami analizéti un izvértéti, tatu tie ir atstajusi butisku ietekmi uz attieciga posma
terminologijas attistibu katra konkrétaja nozaré, ari folkloristika.

Butiska loma terminologijas attistiba péc Otra pasaules kara bijusi ne tikai
politiskas ideologijas un valdo$as kontaktvalodas ietekmei, bet ari vadoso ideologisko
darbinieku personibam, konkrétam publikacijam un atsauksmém periodika. Svarigaka
ieteckme, ko $is terminu avots atstajis uz folkloristikas terminologijas turpmako attisti-
bu, ir saistama tikai ar atsevi$ku terminu korigé$anu, bet So procesu raditas sekas nav
parvarétas vél joprojam. Padzilinata ieliko$anas tikai viena terminu avota ($aja gadi-
juma — 8. biletena) lauj izveidot daudz plasaku kopskatu, kas ir neatpemama latviesu
terminologijas teorijas un prakses attistibas sastavdala, sniedzot informaciju par vardu
atlases principiem, par terminu resursa struktiiru, par apsprie§anas un apstiprini§anas

1 Raksts izstradats VPP projekta “Latvie$u valoda” (Nr. VPP-IZM-2018/2-0002). Autore pateicas par sadarbibu
projekta asistentei Elzai Ozolai no Liepajas Universitates un Ratai Skudrai no LZA arhiva.
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procesu, par iesaistitajiem specialistiem, par parmainam turpmakaja termina lietoju-
ma / nelietojuma u. c. faktoriem, kas veido terminologijas attistibas kopainu.

Atslégvardi: terminu resurss, terminologijas komisija, folkloristikas terminologija,
laikmeta konteksts, nozares konteksts

Atskatoties uz latvie$u terminologijas attistibas simts gadiem, uzmaniba tick
veltita gan personibam, gan notikumiem, gan izdevumiem, kam ir batiska loma
§s zinatnu nozares teorijas veido$ana un praktisko sasniegumu nodro$inasana.
Raksturojot terminologijas resursus kada konkréta zinatnu nozaré, pirmam kartam
tick aptvertas terminu vardnicas, macibu literat@ira, rokasgramatas, enciklopédiska
rakstura izdevumi un zinatniski raksti, bet jaatceras, ka “par nozares terminologijas
resursiem var uzskatit jebkada veida, formas un satura informacijas avotus, kas ir node-
rigi nozares terminu sistémas un nozaré lietotas terminologijas precizai izpratnei™.
Sie Mara Baltina vardi ir nemti par pamatu, izvéloties aplikot visdazadakas terminu
resursu grupas laikmeta un nozares konteksta. Plagaka pétijumu loka esmu skatijusi
filologijas, resp., literatiirzinatnes, un ar to saistito saskarnozaru terminologiju. Saja
raksta uzmaniba veltita vienai no saskarnozarém - folkloristikai, turklat aplakosanai
izvélets viens konkréts terminu resurss — Terminologijas komisijas izveidotais 8. bile-
tens, kas sabiedribas apsprieSanai nodots 1950. gada.

Raksta mérkis — raksturot Terminologijas komisijas 8. biletenu (1950) laikmeta
un nozares konteksta, meklgjot atbildes uz jautajumiem: 1) kadi fakeori ietekméjusi $1
terminologijas resursa izveidosanu; 2) kadu ietekmi tas atstajis uz dazu folkloristikas
terminu turpmako attistibu; 3) kadas liecibas $is biletens sniedz par latvie$u termi-
nologijas teorijas un prakses attistibas tendencém 20. gadsimta vida. Raksta pamata
ir referats, kas nolasits pirmas Terminologijas komisijas atceres konferencé “Latviesu
terminologija simts gados” 2019. gada 3. oktobri Latvijas Nacionalaja biblioteka.?

Izpétes objekta visparigs raksturojums

Aplakojamais objekts — Latvie$u valodas Terminologijas komisijas 8. biletens
jeb pilna nosaukuma “Bibliotéku zinatnes un folkloristikas terminu projekti™ — publi-

2 Balting M. lespiesto terminologisko resursu veidi un to salidzino$s raksturojums. Vards un ta pétisanas aspekti:
rakstu krajums, 12 (2). Liepaja: LiePA, 2008, 19. lpp.
3 Konferences programma “Latvie$u terminologija simts gados: pirmas Terminologijas komisijas atceres

konference” 2019. gada 3. oktobri Latvijas Nacionalaja bibliotéka [tie$saiste]. Pieejams: https://Inb.Iv/sites/
default/files/media/aktualitates/Latviesu_terminolo%C4%A3ija_simts_gados_03_10_2019_programma.pdf
[Skatits 30.11.2019.]

4 Bibliotéku zinatnes un folkloristikas terminu projekti. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Latvie$u valodas
terminologijas komisijas 8. biletens. Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Véstis, Nr. 3, 1950, 10.-12. Ipp.
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céts “Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Véstis” 1950. gada. Sis avots ir viena dala no
loti apjomiga terminu resursa, jo 20. gadsimta otraja puseé tikusi izstradati un publicéti
pavisam 63 terminu bileteni dazadas nozarés. Ka liecina latvie$u terminologijas véstu-
res lappuses, péc Otra pasaules kara, t. i., 1946. gada, tika izveidota Latvijas Zinatnu
akadémijas (LZA) Terminologijas komisija (TK), kuras viens no uzdevumiem bija
izstradat latvie$u valodas terminologiju dazadam zinatnes nozarém un sistematizét
materialus specialo vardnicu izdo$anai. Ta pa$a gada rudeni TK bija izveidotas pirmas
desmit sekcijas, t. sk. ari filologijas un filozofijas sekcija, kas aptvéra ari pedagogiju,
makslas zinatni, bibliotéku zinatnes un folkloru.’ Sakot ar 1948. gadu TK izdeva termi-
nu sarakstus jeb biletenus, kas iznaca ka zurnala “Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas
Veéstis” pielikumi. Pirmaja desmitgadé izdeva 24 biletenus, lidz 1985. gadam - vél 31,
bet péc tam — vél 8 izdevumus atseviskas brosuras, par to plasak lasams M. Baltina
raksta “Terminrades process un principi”™. Lidz ar Otra pasaules kara beigim iespé-
jams runat par jauna terminologijas attistibas posma sakumu, kas lielakoties balstijas
uz padomju ideologijas pamatiem, noliedzot gandriz visu, kas iepriekséja posma radits.
Sada atticksme mazik skara eksaktas un tehniskas jomas, bet tik ideologiski jatigas
sféras ka literattra, kultira, folklora no valdo$as politikas uzskatu sistémas cieta loti
spécigi.

Sai terminu resursu grupai (proti, TK bileteniem) esmu jau pievérsusies ieprieks,
kad 2016. gada LZA TK 70 gadu jubilejas konferencé tika izklastits pétijums par
21. biletenu (1956), kura apkopoti literatiirzinatnes termini,” tapéc biletenu strukearas
jautajumi Seit vairs netiek skatiti. Japrecizé, ka péc $o abu biletenu izdosanas ir pagajusi
vairak neka sesdesmit gadu, bet latvie$u terminu vardnicas nav ne literatarzinatng, ne
folkloristika.

Folkloristikas termini LZA TK uzmanibas loka ir nonakusi pavisam driz
péc tas izveides, to veicinajusi situacija nozaré, jo 1945. gada Latvijas Universitates
Filologijas fakultaté nodibinats Folkloras institats, ko péc gada ieklava LZA sastava.
Ojars Ambainis (1926-1995) “Latviesu folkloristikas vésturé” (1989) rakstijis: “No
Latvie$u folkloras kratuves parmantots bagats materialu arhivs (2 540 358 vienibas) —
neizsmelams avots pétijumiem un publicéjumiem.”® Tiek pazinots, ka svarigi ir saga-
tavot un izdot “zinatniski komentétus akadémiskus izdevumus™, un tiesi $is apstaklis

5 Terminrades process pédéjo piecpadsmit gadu laika: pagatnes mantojums un nakotnes perspektivas.
LatvieSu valoda 15 neatkaribas gados: lingvistiska situacija, attieksme, procesi, tendences. Valsts valodas
komisija. Riga: Zinatne, 2007, 413. Ipp.

6 Balting M. Terminrades process un principi. Latviesu valoda. A. Veisberga red. Valsts valodas komisija. Riga:
LU Akadémiskais apgads, 2013, 429.-430. lpp.
7 Helviga A. Latvijas Zinatnu akadémijas Terminologijas komisijas 21. biletens (1956) literatarzinatnes

terminologijas konteksta. Terminrade Latvija senak un tagad. Latvijas Zinatnu akadémijas Terminologijas
komisijas 70 gadu jubilejas konferencei veltits israkstu krajums. Riga: Zinatne, 2016, 51.-57. Ipp.

8 Ambainis O. Latviesu folkloristikas vésture. Riga: Zinatne, 1989, 91. Ipp.

9 Ibid., 94. Ipp.
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varéja paatrinat nozares terminu izskatiSanu, jo tada darba preciza terminologija ir
absoluti nepiecieSama.

Neizpratni rada fakts, kapéc vienkopus skatiti folkloristikas un bibliotéku
zinatnes termini, kas pieder atskirigam nozarém. Miné&jumi varétu bat dazadi. Viens
no tiem saistams ar jau piesaukto TK filologijas un filozofijas sekciju, kas aptvéra ari
bibliotéku zinatni un folkloru. Bet jadoma ari par zinatnu nozaru un apaksnozaru
klasifikaciju 20. gadsimta vida, kas nenoliedz to, ka tas abas ir bijusas savstarpéji sais-
titas (saradotas). Par to bija japadoma ari masdienu zinatnu nozaru un apak$nozaru
klasifikacijas sakara, jo péc 2018. gada 23. janvara Ministru kabineta noteikumiem
Nr. 49 “Noteikumi par Latvijas zinatnes nozarém un apak$nozarém™® latvie$u
folkloristika (ari salidzinama folkloristika un cittautu folkloristika) ka apaks$nozares
ieskaititas mizikas, vizuilas makslas un arhitektiiras nozaré (un nevis valodniecibas
un literat@rzinatnes nozaré vai filozofijas un étikas nozaré, vai makslas nozaré, ka tas ir
bijis ieprieks), savukart bibliotekzinatnes — pie plassazinas lidzeklu un komunikacijas
nozares.

Atbilde uz $o mulsinoso jautajumu radas, iepazistoties ar LZA Latvie$u valodas
TK sézu protokoliem, kas pieejami LZA arhiva'’. Izskaidrojums slépjas izskatiSanas
seciba, kas, visticamak, ir nejausa. 1949. gada novembri, decembri un 1950. gada janva-
r1 (pavisam se$as sédés) ir izskatiti un piepemti publicé$anai 336 bibliotékzinatnes
termini, bet 1950. gada divas sédés (24. februari un 3. marta) izskatiti un pienemti
94 folkloristikas termini. Tiesa, pa vidu vél tick apspriesti un pienemti fiziskas kultaras
un sporta termini, bet komisija nolemj $os terminu projektus publicét nevis biletena,
bet fiziskajai kultarai un sportam veltitaja zurnala. Tadéjadi secigi izskatitos terminus
arl ievieto viena kopiga biletena (1950. gada 3. numura), un nav vajadzibas meklét vél
kadus citus iemeslus to publicésanai vienkopus. Vien japiebilst, ka bibliotéku zinatnes
terminologija attistas pavisam citu celu un daudz straujaka tempa, jo jau 1957. gada
tick izdota Jevgenijas Peiles (ari Eizenija Peile, 1908-1979) sakartota divpuséja (krie-
vu-latvie$u un latvieSu-krievu) “Bibliotekaro terminu vardnica”.!?

10 Ministru kabineta noteikumi Nr. 49 “Noteikumi par Latvijas zinatnes nozarém un apak$nozarém” 2018. gada
23. janvari [tieSsaiste]. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/296661-noteikumi-par-latvijas-zinatnes-nozarem-un-
apaksnozarem [Skatits 29.09.2019.]

11 Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Latvie$u valodas terminologijas komisija. ZA Latvie$u valodas terminologijas
komisijas protokoli (1949. g. 7. janv.-1949. g. 16. dec.). LZA arhivs, 1.f., 14. apr., 10. |.; Latvijas PSR Zinatnu
Akadémijas Latvie$u valodas terminologijas komisija. ZA Latvie3u valodas terminologijas komisijas protokoli
(1950. g. 27. janv.-1950. g. 22. dec.). LZA arhivs, 1.1, 14. apr., 13. 1.

12 Peile J. Bibliotekaro terminu vardnica: krievu-latviesu un latviesu-krievu. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1957.
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Laikmeta diktétais konteksts

Uzmanibu piesaista folkloristikas terminu nelielais skaits, kas ieklauts 8. bile-
tena. No sédé ieteiktajiem 103 terminiem biletena iekluvusi 89, kaut gan apstiprinati
tiku$i 94. Gan ieteikto, gan apstiprinato terminu ir Joti maz, tie neaptver visu noza-
res terminologiju un biletena aiznem vien nepilnas tris lappuses. Salidzinajumam -
21. biletena resp. literatarzinatnes terminu saraksta® ir ieklauti 503 skirklavardu un
skirklos ir minéti vél vairaki simti apaksterminu, kas papildina katras jédzieniskas
grupas terminologisko sistému. Tatad folkloristikas terminu skaits, kas ieklauts
saraksta, ir neliels ne tikai attieciba pret nozares terminu kopumu, bet ari nesalidzina-
mi mazaks par terminu kopskaitu citos biletenos.

Folkloristikas termini sakartoti §adas nodalas: visparigie termini, tautas dzies-

mu termini, brahiologismi (miklas un paréjie brahiologismi), muzikas folklora, daza-
di. Ieskatam pilna skaita minésu terminus, kas icklauti nodala “Visparigie termini”:
Jfolklora, tautas daifrade, bérnu folklora, ierazu folklora, medicinas folklora, mizikas
folklora, folkloristika, folklorizésands, folklorizacija, folklorvas literarizacija, teicéjs, vari-
acija, variants, versija. Mekléjot atbildi — kur paréjie, kapéc nav visu terminu, jasniedz
plasaks ieskats attiecigaja laikmeta situacija.

Terminologijas komisijas darbiba 40. gadu beigas un 50. gadu sakuma piedzi-
voja loti asu kritiku. Iespéjams, tas bija saistits ar kadam konkrétam personibam, bet
nav noliedzami ari citi iemesli. Situacijas ilustré$anai miné$u kadu epizodi. 1949. gada
2. junija laikraksta “Cina” publicéts atbildiga redaktora Karla Ozolina (1905-1987)
raksts “Par materialistisku un partejisku pieeju valodas jautajumos”, kas vistiesaka
veida skar TK darbibu.’* Raksts ir gan ass, uzbritko$s propagandas ierocis, gan “noga-
lina” jebkuru vélmi iesaistities terminu apsprie$ana. Izteikumi, ka Terminologijas
komisija manamas “tautai svesas tendences”, ka turpinas “burzuazijas valdisanas laika
sakta nepartraukta valodas grozi$ana”, ka “pie valodas jautagjumu kartosanas [keras]
cilveki, kas pasi savu valodu nemaz nejedz”, ka “$ada prettautiska riciba ir jaapkaro ka
patvaliga tautas raditu vardu kroplosana” u. tml. Loti personigu uzbrukumu sanému-
si Skaidrite Sirsone (1920-1998) un vél citi TK darbinieki, kuru biografija padomju
rezima neizskatijas visai “tira” resp. darbo$anas nebija lojala pastavosajai sistémai. No
TK sézu protokoliem var uzzinat, ka tas paSas dienas vakara (péc raksta publicésa-
nas) notick LZA prezidija séde, kura tick pienemts lemums — K. Ozolina rakstu “atzit
par pareizu” un uzdot “TK nodarboties ar zinatnisku terminologiju un ne ar valodas

13 ZALatvie$u valodas terminologijas komisijas pienemtie literatiras zinatnes terminu projekti. Latvijas PSR
Zinatnu akadémijas Latviedu valodas terminologijas komisijas 21. biletens. Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas
Veéstis, Nr. 8, 1956, 1.-14. lpp.

14 Ozolins K. Par materialistisku un partejisku pieeju valodas jautajumos. Cina, Nr. 128, 1949, 2. jan., 2.-4. lpp.
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partaisianu”.’ Nedélu velak LZA TK prezidija sedé pienemta rezolucija, kura teikts:

“I. Pastiprinot jau iepriek$ pienemtos [émumus par Terminologijas komisijas darbibu,
nepublicét komisijas biletenos terminus, kas jau prakseé ieviesusies un par kuru pareizi-
bu nav nekadu $aubu. 2. Jaunus terminus darinat tikai tajos gadijumos, ja to praktiska
nepiecie$amiba prasa un ja neviens cits no latvie$u vardiem neatbilst zinamam jédzie-
nam. GluZi jaunu terminu projektus publicgjot vai vecos, ieviesusos, bet nepareizos
terminus noraidot, tiem katra zina pievienojama attieciga motivacija. 3. Sadarbiba ar
Padomju Latvijas valodnickiem veidot latviesu zinatnisko terminologiju uz padomju
valodniecibas pamatiem, vél noteiktak ka lidz $im noraidot jebkadus méginajumus
partaisit dzivo tautas valodu. [..]”* Un péctecigi $o jautajumu skatijusi ari pati TK, tas
prickssédétajs Karlis Krauling (1904-1981) noradijis, ka “terminologijas komisija sava
darba pielaidusi kladu, publicéjot ari tadus terminus, kas jau ieviesusies un par kuru
pareizibu nav nekadu $aubu, terminologijas komisijas uzdevums ir izskirt neskaidrus
un stridigus jautajumus un izstradat triksto$os latviskos terminus”.!”

Sajos citétajos véstures avotos ir rodama atbilde uz jautajumu, kapéc tik maz
folkloristikas terminu icklauti biletena, kapéc tur nav visu terminu. Vienigi nav
zinams, kur§ terminu resurss ir ticis uzskatits par pictickami reprezentablu, kura atrast
paréjos, biletena neicklautos (tatad pareizos, neparprotamos) terminus. Skatot nozares
kontekstu, iespéjams, ka ta ir padomju ideologa Jana Niedres (1909-1987) disertacija
un gramata “Latvie$u folklora” (1948)."8 So pienémumu balsta fakts, ka TK sastava,
péc protokoliem spriezot, bija ne tikai pastavigie komisijas locekli (pieméram, Janis
Endzelins, Ridolfs Grabis, Valdis Grévins, Milda Grinfelde u. c.), bet ari uz katras
nozares terminu izskati$anu ipasi pieaicinatie specialisti, pieméram, bibliotéku zinat
né - J. Peile, folkloristika — J. Niedre. J. Niedre lidzas Robertam Pelsem (1880-1955)
tolaik tika uzskatits par vienu no ievérojamakajiem $is nozares specialistiem, jo bija
Latvijas Universitates Filologijas fakultates docétajs un Etnografijas un folkloras insti-
tita direktora vietnieks (direktors — R. Pel3e).

J. Niedres gramata “Latvie$u folklora” nozares konteksta nav uzskatama par
parliecino$u terminu avotu, bet gan par ideologisku riku, kas vérsas pret neatkarigas
Latvijas laika resp. starpkaru perioda zinatniskajiem pétjjumiem: “Pretéji padomju $a
varda jédzienam, burzuaziskajiem zinatniekiem folklora noziméja tiklab tautas dzejas
saceréjumus (tautasdziesmas, deju dziesmas, romances, zinges utt.), tautas saceréjumus

15 Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Latvie$u valodas terminologijas komisija. Postanovlenija i reshenija Sov.
Ministrov LSSR i Upravlenija Delami Prezidiuma Verhovnovo Soveta LSSR, otnosjavshiesja k dejatelnosti
komissii i perepiska po etim voprosam (1949. g. 7. janv.-1949. g. 15. dec.). LZA arhivs, 1.f., 14. apr., 12.1,,

30. Ip.

16 Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Latviesu valodas terminologijas komisija. ZA Latvie$u valodas terminologijas
komisijas prezidija protokoli (1949. g. 14. janv.-1949. g. 16. dec.). LZA arhivs, 1.1, 14. apr., 11.1., 4.-5. Ip.

17 Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Latviesu valodas terminologijas komisija. ZA Latvie$u valodas terminologijas
komisijas protokoli (1949. g. 7. janv.-1949. g. 16. dec.). LZA arhivs, 1.1., 14. apr., 10.1., 234. Ip.

18  Niedre J. Latviesu folklora. Red. R. Pel3e. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1948.
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proza (pasakas, teikas, anekdotus), brahiologismus (sakimvardus, parunas, miklas),
tautas muziku, ka ari dazados ticéjumus, ierazu aprakstus, burvibas, dabas novéro-
jumus — senu zina$anu materialus utt. Tapéc lidzas terminam “folklora” burzuazis-
kaja literatara biezi lietoti apzimé&jumi: “tautas tradicijas”, “tautas garamantas’, un
burzuaziskaja Latvija pat “tautas zintis” (no tautas zina$anas). Padomju zinatne, ka
jau aizradits, ar vardu “folklora” apzimé darba tautas mutvardu poéziju, izsledzot no
tas dazados ticgjumus, burvibas, ierazas utt.””” Tuvak pie §is gramatas $aja raksta nav
vérts pakavéties, vien japiebilst, ka to masdienu skatfjuma analizéjusi Anda Kubulina
raksta “Janis Niedre un latvie$u péckara folkloristika™’, noradot, ka ta “ir tals atkri-
tiens, salidzinot ar nopietnakajiem pirmskara folkloristikas darbiem, atkritiens ka
domasanas kultara (t. i, forma), ta satura”.*! Sai un vél citam A. Kubulinas atzinam var
pilniba piekrist, jo ari $i pétijuma laika noskaidrojas, ka “Niedres monografija lickas
zinatni zaimojo$a”, un “ir grati lasit kaut ko [tik] haotisku, vulgaru”.?*J. Niedre censas
iznicinat starpkaru perioda folkloristikas zinatni un tas galveno parstavju paveikto:
Luda Bérzina (1870-1965) un Annas Bérzkalnes (1891-1956) darbus nosauc par
“antizinitniskiem”, par “nevésturiskiem”, par “pseidoteorijim”, savukart Pétera Smita
(1869-1938) un Karla Strauberga (1890-1962) pétijumus vin$ nosauc par “ireilo
maldu meklé$anu” un “slimigu virzienu”. Sadu un lidzigu apgalvojumu ir daudz, no
ta jasecina, ka folkloristika ka zinatnu nozare cietusi no padomju rezima jeb sovjeti-
zdcijas tik loti ka varbiit reti kura cita zinitnu nozare. Sida darba graujoso lomu uz
jédzienu sistémas un terminologijas attistibu uzsvérusi ari A. Kubulina: “[Niedre]
monopolizéja folkloristikas nozari sev un nodro$inaja pirmskara zinatniskas pieredzes
un aizrobezu teorétiskas domas noklusésanu. [..] Tas nobremzéja pétniecibu, sagra-
va folkloristikas jédzienu sistému, to politizéja, primitivizéja.” Si aplakota situacija
layj secinat, ka lidzas tadiem butiskiem terminologiju ietekméjosiem faktoriem ka
galvena kontaktvaloda, zinatniskas domas virziba, sabiedriski politiskie apstakli u. c.
loti batisku iespaidu atstajusas ari nozaré ietekmigas personas, konkrétaja gadijuma -
J. Niedre un R. Pelse.
lezimégjot laikmeta kontekstu, japakavéjas vél pie dazam publikacijam un
to atstatajam sekam uz TK darbu. No 1948. gada lidz 1951. gadam Latvijas ievéro-
jamakajos preses izdevumos (“Cina”, “Padomju Jaunatne”, “Literatira un Maksla”,
“Karogs”) paradijas daudz savstarpéji vairak vai mazak saistitu rakstu par valodas (ari

19 Niedre J. Latvieu folklora, 6. Ipp.

20  Kubulina A. Janis Niedre un latvie$u péckara folkloristika. Letonica, Nr. 6/7,2000/2001, 154.-174. lpp.
21 lbid., 164. Ipp.

22 Ibid.

23 Ibid., 169. Ipp.
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terminologijas) jautdqjumiem.** Tas ir laiks péc pirmo terminologijas biletenu publi-
cé$anas jeb nodosanas apspriesanai, un TK bija kluvusi par tadu ka peramo zénu,
kas vainojams visos ar valodniecibu saistitajos stridigajos gadijumos. Minétajos un
vél citos rakstos retorika ir skarba, uzbrukosa, kritizéjosa, galvenokart par to, ka tiek
turpinata burZuaziskas Latvijas laika valdijusi pieeja valodniecibai, to raksturo $adi
izteikumi: “tie pasi vézi, kas zem latvie$u valodas “tiri$anas” un labosanas karoga rapo-
ja burzuazijas un vacu okupacijas varas laikos [..] redzams, nevar un nevar pazust savas
alas”, “masu valodnieciba stipri jutams formalisma un metafizikas gars”, “dieva lomu
censas uznemties Terminologijas komisija — celt augsa valodas mironus”, “mérauklu
pareizai latvieu valodai meklé pie Veca Stendera un Langes 18. gadsimta dzimtba-
$anas laikos”, “ZA terminologijas komisijas darbs aiziet klamiga, tautai sve$a un pat
naidiga virziena” u. tml. Tatad galvenais véstijums ir par to, cik sliktu mantojumu
padomju valodnieciba sanémusi no burzuaziskas Latvijas laika un ka pret to jacinas
visiem spékiem. Loti uzbriko$s ir Andreja Upisa (1877-1970) raksts “Dazas piezimes
par latviesu valodas un valodniecibas attistibas jautajumiem”, kura vin$ vér$as pret
Karli Milenbahu (1853-1916), Jani Endzelinu (1873-1961), Juri Plaki (1869-1942),
Ernestu Blesi (1892-1964) u. c. brivvalsts laika un vél pirms tam nozimigiem valod-
niekiem, vinus sarkastiski izsmejot: “LatvieSu burzuaziskie valodnieki izvértas par
ipasu valodas mandarinu kastu, kas liedzas pat runat ar tadiem, kuri nebija macijusies
sanskrita, senprasu un citas izmirusas valodas, ar kuru palidzibu vienigi varéja izprast
latvie$u valodas un gramatikas likumus. Ka senie alkimiki vini ieslédzas savas valodas
laboratorijas, kuras ieeja bija stingri aizliegta, lai ari darinajumi, kas no turienes naca
lauka, lielako tiesu bija shematiski, péc trafareta taisiti, radusies bez sazinas ar tautas
valodas dzivo garu, tapéc tie ka jaunpiedzimusi liki kadu laiku métajas dzives pladu-
ma, lidz nozuda ka nakusi.”® Janem véra, ka A. Upits taja laika ir ZA prezidija locek-
lis, bet J. Endzelins — TK loceklis. Daudz tiesak TK darbu kritiz&jusi Anna Sakse
(1905-1981), uzskatot, ka terminu saraksti ir maksligi uzpusti, bet komisijas darbs ir
mazvertigs: “No visiem 500 vardiem, kas ievietoti tre$aja saraksta [biletena], augsta-
kais, 10 procenti ir patiesi izlemjami termini. Padarita darba daudzums izskatas liels,
bet $is darbs péc savas nozimes mazvértigs, un ta fiktivi lielic apméri bez vajadzibas
kavé nepieciefamu terminu izlem$anu.” Sie dazi citéjumi iezimé to sakairinato vidi,
samocito un neveseligo atmosféru, kada nacas stradat TK locekliem. Sados apstaklos
tika izskatiti un publicéti apspriesanai folkloristikas (ari bibliotékas zinatnu) termini.

24 Pieméram, Sakse A.; Ozolins K. Vecie vézi. Cina, Nr. 228, 1948, 25. sept., 3. Ipp.; Ozolins K. Piezimes par
valodu un valodniecibu. Cina, Nr. 268, 1948, 12. nov., 4. Ipp.; Sirsone S. ZA Valodas un literatdras institata.
Literatdra un Maksla, Nr. 46, 1948, 14. nov., 3. Ipp.; Sakse A. "Pardomata valoda” vai valodas jauksana.
Padomju Jaunatne, Nr. 228, 1948, 16. nov., 3. Ipp.; Séja A. Ko padomju tauta gaida no latvie$u valodniekiem?
Karogs, Nr. 12,1948, 1217.-1223. Ipp.; Upits A. Dazas piezimes par latvie$u valodas un valodniecibas
attistibas jautajumiem. Cipa, Nr. 139, 1951, 15. jan., 2.-3. lpp.

25  Upits A. Dazas piezimes par latviesu valodas un valodniecibas attistibas jautajumiem, 3. lpp.

26 Sakse A."Pardomata valoda” vai valodas jauk3ana, 3. lpp.
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Un galvenie principi ir skaidri nolasami: neka no jau zinama, lai nav par daudz; neka
no iepriek$éjiem terminologijas attistibas posmiem, lai nav ka burzuaziskaja laika;
neka no agrak zinamo pétnicku veikuma, lai neparmet atpakalrapulibu u. tml.
Rezultata véstures liecibai saglabajies $is nepilnais, fragmentarais, lidz galam neizstra-
datais terminu saraksts, kas tomér atstaja palickamas sekas turpmakaja terminologijas
attistiba.

Biletens nozares terminologijas attistibas
konteksta jeb kads konkréts piemérs

No apradita laikmeta fona parie$u uz nozares kontekstu. Folkloristikas nozare
Latvija 20. gadsimta 20.-40. gados bija virzijusies un attistijusies saskana ar Eiropa
zinamam teorétiskajam atzinam un praktisko pieredzi. Visaptvero$u aprakstu un
analizi par to var lasit gramata “Latviesu folkloristika starpkaru perioda” (2014).”
Terminologiska aspekta par butiskakajiem resursiem butu uzskatama L. Bérzina
gramata “levads latvie$u tautas dzeja. 1. dala. Metrika un stilistika” (1940)** un
A. Bérzkalnes “Pamatjédzieni par tautas dzeju” (1937). Par $iem terminu resursiem ir
planots sagatavot atsevisku publikaciju, tapéc $eit tikai atgadinami J. Niedres nicino-
Sie izteikumi par abu $o autoru darbibu folkloristika. Padomju folkloristikai nekas no
vinu snieguma nelikas derigs, tadé], skatot 8. biletena saturu, netick mekléta pécteciba.

Pirms pievérsties konkréta biletena saturiskajam aspektam, jaakcenté dazi
struktiras jautajumi. Sakuma ir dota norade: “Ar trekniem burtiem iespiests pirmais
vards ir komisijas ieteiktais galvenais termins. Ja ar trekniem burtiem iespiesti divi un
vairaki termini, tie visi atzistami par lidzvértigiem. Ar parastiem burtiem iespiestie
vardi péc galvena termina ir ieviesusies sinonimi, kurus nebatu ieteicams lietot.”*
Praktiski tas realizéts ar partikulas ze lietojumu, pieméram: “muzikas folklora, ne
muzikala folklora, smyssixarvnii gpoavxaop™'. Papildus krievu valodas ekvivalentam
daZiem terminiem ickavas dots ari Iss jedziena skaidrojums, pieméram: “folkloras
literarizacija (folkloras saceréjumu izmanto$ana literaros darbos) wucnosvsosanne
Poavkaopa 8 aumepamype” .

Pirmajos biletenos tika icklauts lagums: “Viena ménesa laika péc $o terminu
publicésanas visas iestades, organizacijas un ieinteresétas personas var iesatit komisijai
savus varbutéjos iebildumus, ka ari jaunus priekslikumus un papildinajumus. Komisija

27  Latviesu folkloristika starpkaru perioda. Sast. un zin. red. D. Bula. LU LFMI, LFK. Riga: Zinatne, 2014.
28  Bérzins L. levads latviesu tautas dzeja. 1. dala. Metrika un stilistika. Riga: Latvijas Universitate, 1940.
29  Bérzkalne A. Pamatjédzieni par tautas dzeju. Riga: D. Zeltins, 1937.

30  Bibliotéku zinatnes un folkloristikas terminu projekti, 1. lpp.

31 Ibid., 10. Ipp.

32 Ibid.
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- 4 -
50.piedziede (Castuikas paveids) - p MIIe BE&
51. tautasdziesna - H&PONHAR I16CHSNA

52. klasiskd tautasdziesma »

(¥r.Barona lietotais termins
dainas vieta)

53. tautasdziesmu zinatne, ne dainolo-

glis - YUeHHe O HApPOXHHX [OCHA:

1. attéls. Fragments no TK sézu protokola (pielikuma).
Avots: LZA arhivs, 1.1, 14. apr., 13.1., 33. Ip.

ladz zinatniekus, valodniekus, atsevisku nozaru specialistus, literatus, skolotajus un
dazadu arodu darbiniekus sekot komisijas publicéjumiem un rosigi piedalities latvis-
kas terminologijas veidosanas darba.”* Vélakajos terminu biletenu publicéjumos $ada
piezime vairs netiek lietota, par iespéjamajiem iemesliem noradits jau ieprieks, rakstu-
rojot diskusiju neveicino$o vidi, kas valdija ta laika periodika. Un péc 8. biletena publi-
cesanas nekadas publiskas apspriesanas pédas nav izdevies atrast.

Atgriezoties pie informacijas, ko sniedz TK séZu protokoli, jasaka, ka visu apla-
koto un pienemto terminu saraksti ir pievienoti protokoliem, tas dod daudz interesan-
ta izpétes materiala. Protokolu pielikumos daudz svitrojumu, labojumu, papildinaju-
mu, no ta var secinat, ka spriesana un diskusijas TK sédés bijusas nopietnas. Lai kaut
nedaudz atklatu, ka notikusi terminu apsprie$ana, miné$u dazus piemérus. Ir atstats
termins dziesmas sacejs, bet svitrots zedziedis. Svitrots skaidrojums pie termina pantini
(ritmiski saceréjumi, kas nav paredzéti dziedasanai), bet atstati apakstermini kircina-
sanas pantini, skaitamie pantini, turklat svitrots skaitampanti.*

Vislielakas diskusijas, iespéjams, ari domstarpibas bijusas par terminiem tautas-
dziesma un daina. Svitrots termins daina ar noradi ickavas “Kr. Barona termins klasis-
kajam latvie$u tautasdziesmam, ari lei$u tautasdziesma”. Svitrots ari termins zautas-
dziesma, bet atstats klasiska tauntasdziesma ar piebildi ickavas “Kr. Barona lietotais
termins dainas vieta”®. Pie termina klasiska tautasdziesma pierakstits klat daina (bez
treknindjuma, titad - nevélams) ar skaidrojumu ickavas “pirmspadomju laika

33 Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Latvie$u valodas terminologijas komisijas pienemtie termini. Latvijas PSR
Zinatpu Akadémijas Véstis, Nr. 5 (10), 1948, 1. Ipp.

34 LZAarhivs, 1.1, 14. apr.,, 13.1,, 32. Ipp.

35  Ibid., 33.Ipp.
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Cetrrinde™ (sk. att.). Viens no labojumiem paredzéja iznemt terminu tautasdziesma
un atstat daina ka galveno vardu, bet tas atkal labots. Péc §adas apsprieSanas bilete-
ni ir nonakusi ieraksti: “klasiska tautasdziesma, daina (pirmspadomju laikmeta
radusies tautasdziesma)” un “tautasdziesmu zinatne, ne dainologija””. Tatad gan
daina, gan dainologija terminu saraksta tiek noraditi ka tauta ieviesusies, bet nevélami
termini (1. azt.).

Latvie$uleksikologija par vardu dainabutiskako informaciju sniedz Konstantins
Karulis (1915-1997) “Latvie$u etimologijas vardnica”, kur vin$ norada, ka vards latvie-
$u rakstos zinams kop$ 1822. gada, ka daina resp. daipa ir lietuvie$u vards ar nozimi
‘dziesma’, kam pamata ir ide *dei- ‘Sapoties, virpulot’.?® Bet terminologiska funkcija par
to diskusija notikusi vairakkart.

Situacijas ieskicé¢jumam doti dazi pieméri. 19. gadsimta beigas sakara ar Krisjana
Barona (1835-1923) sagatavoto dainu pirmo séjumu raisas diskusija par to, vai dainas
vards ir piemeérots, runajot par tautasdziesmam: “[..] var par tautas dziesmam dévét ari
jaunlaiku dziesminas, kas tauta pargajusas [..], bet dainas palick tadas vien nosaucamas,
kas no pasas tautas célugas.” Sim viedoklim bija ari oponenti, pieméram, P. Smits
apgalvojis, ka vards daina nav tauta labi zinams vards*’, savukart Janis Straume jeb
Vaidelots (1861-1929) uzsvéris, ka dainét ir apvidvards ar nozimi ‘like dziedat, like
skanét™, bet Jurjanu Andrejs (1856-1922), lictojot vardu dainas, ar to apziméjis
jédzienu ‘spéles™?. Daudzi uzsvérusi, ka par daindm var runat tikai leiSu dziesmu saka-
ra. Bet péc §i pirma diskusiju vilna termins daina no lietojuma nepazud, gluzi otradi —
veidojas un nostabilizéjas folkloristikas jédzienu sistéma.

TK 8. biletena sakara diskusijas par terminu daina notikusas tikai TK séZu
laika, jo nekur citur informacija par to nav lasama. Ka jau minéts, ari péc biletena
iznaksanas sabiedribas viedoklis neizskan, jo péc iepriek$¢jam uzbrukumu vétram par
pirmajiem terminu sarakstiem asie kritikas raksti bija pierimusi un $is izdevums pali-
cis bez komentariem. Kaut gan sabiedribas viedoklis publiski neizskan, apspriesana
nenotiek, vardnica netiek sagatavota, tomér TK terminu projekti klast par likumu, ko
stingri ievéro folkloristi un leksikografi. Ne “Folkloras institita rakstos” (1950),% ne
Artura Ozola (1912-1964) monografija “Latvie$u tautasdziesmu valoda” (1961)%, ne
arikur citur netiek lietoti termini daina un dainologija. Vél vairak - leksikografiskajos

36  LZAarhivs, 1.1, 14. apr., 13.1., 32. Ipp.

37  Bibliotéku zinatnes un folkloristikas terminu projekti, 11. Ipp.

38  Karulis K. Latviesu etimologijas vardnica: divos séjumos. | (A-O). Riga: Avots, 1992, 196. lpp.

39  Sanders J. Latvju dainas. Baltijas Véstnesis, Nr. 273, 1893, 30. nov., 1. Ipp.

40  Smits P. Kadé| lai Latviedu tautas dziesmas saucam par “Latvju dainam”? Majas Viesis, Nr. 2, 1894, 5. janv.,

1. lpp.
41 Vaidelots. Par valodas izkop$anu un vardu krasanu. Rota, Nr. 21, 1886, 27. maijs, 213.-215. Ipp.

42 Jurjanu Andrejs. Latviesu tautas muazikas lieta. Majas Viesis, Nr. 44, 1888, 29. okt., 1.-2. Ipp.
43 Folkloras institata raksti, . Red. R. Pel$e. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémija, 1950.
44 Ozols A. Latviesu tautasdziesmu valoda. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1961.
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izdevumos, pieméram, “Latvijas PSR Mazaja enciklopédija” (1967-1972) un “Latvijas
padomju enciklopédija” (1981-1988), teikts, ka vards daina savu termina nozimi
zaudgjis 20. gadsimta 50. gados, saglabajies vien dzejiskas valodas stila,® savukart
vards dainologija nav atrodams vispar.

Latvie$u valoda, kas turpinaja attistities latvie$u sabiedriba arpus Padomju
Latvijas, termins daina un it ipasi dainologija tiek lietots ari péc 1950. gada. Ilustracijai
dazi pieméri no arlatvieSu periodikas (izdevumi “Laiks”, “Londonas Avize”, “Latvija
Amerika” u. ¢): “Magdaléna Rozentale sava raksta par raksturigiem skaitlenu grupé-
jumiem latvie$u tautas dziesmu valoda plasak un sikak iztirzajusi tematu, kas daino-
logija* skarts jau agrak.™” “Jo vértiga butu ari svarigako dainologijas darbu bibliogra-
fija ar anotacijam kada svesvaloda, lai interesenti viegli varétu tiklab orientéties pasa
problematika, ka ari parredzét, kas kura pétijumu aspekta jau paveikts.”48 “Filologam
Janim Bicolim, latvie$u rakstniecibas véstures un dainologijas rapigam pétnickam,
24. novembrT piepilditos 80 muza gadi [..].”

Padomju Latvija vards daina pamazam atgriezas 20. gadsimta 80. gados, sagai-
dot K. Barona 150 gadu jubileju. Viens no pirmajiem par o izvéli rakstija Valdemars
Ancitis (1921-2006), uzsverot varda daina lieto$anas értumu attieciba pret tautasdzies-
masvardu: “Jau pirmaja acu uzmetiena redzams, ka vairdam daina ir savas pricksrocibas.
Salidzinot ar tautasdziesmu, daina ir iss vards, curklat tads, no kura var érti atvasinat

citus — dainot, dainotdjs, ari dainologija (t. i., zinatne par dainim) un dainologs (cilveks,
kas darbojas $ai zinatnes nozaré). No varda fautasdziesma turpreti nekadi atvasinaju-
mi nav iespéjami.”® Te butu vieta noradit ari uz Alfona Vilsona (1917-1993) rakstu
“Vecas un jaunas cinas par vardu daina” (1988)*', kura autors apgalvo, ka domstarpibas
par vardu daina “draud sakties no jauna”2. A. Vilsons norada uz vél kadu diskusiju, kas
$aja raksta nav aplukota: “Ne velti [20. gadsimta] 50. gados, kad republikas Zinatnu
akadémijas folkloristi sprieda par sava pirma plasaka tautasdziesmu krajuma izdosanu,
Tautas makslinicks E. [Eduards] Smilgis, kas ari piedalijas domu apmaina, noradija uz
vardam daina lidzi ejoso “nacionalas specifikas aromatu”.”> Galvena atzina, kas palick
no §i raksta: “Laika gaita tauta spriedumu devusi. Galvenais ir nevis varda lietuviska
vai latviska cilme [..] vai registréjumi vecajas vardnicas u. tml. faktori, bet galvenais ir

45 Latvijas PSR Maza enciklopédija: 3 séjumos. 1. s&j. Riga: Zinatne, 1967, 334. |pp.; Latvijas padomju
enciklopédija: 10 séjumos. 2. séj. Riga: Galvena enciklopédiju redakcija, 1982, 387. lpp.

46 Pasvitrojumi pieméros eit un turpmak mani - A. H.

47 Rudezitis J. Celi, Rakstu krajums XI, Ramave, 1963. Latvija Amerika, Nr. 48, 1964, 13. jan., 3. Ipp.

48  Dravin$ K. Tautasdziesmu tulko$ana sve$as valodas. Laiks, Nr. 14, 1967, 18. dec., 3. lpp.

49 Andrups J. Tautas gara pilskalna racéjs. Londonas Avize, Nr. 1946, 1984, 23. nov., 4. lpp.

50  Ancitis V. Ka lai saucam savas dziesmas? Komunars (Dobele), Nr. 130, 1985, 31. okt., 3. lpp.

51  Vilsons A. Vecas un jaunas cinas par vardu daina. LatvieSu valodas kultaras jautajumi, Nr. 22. Sast. A. Rubina.
Riga: Avots, 1988, 88.-93. Ipp.

52 Ibid., 88. Ipp.

53  Ibid., 89. Ipp.
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tas, ka tautai dainas vards paticis un ta to pienémusi — neatkarigi no pétnicku skaidro-
tajiem “ciltsrakstiem”.”>*

Jasecina, ka nekada diskusija ne 20. gadsimta 80. gados, ne ari vélak par varda
daina lietojumu termina funkcija isti neizraisas. Varda jédzieniska nozime ir saprota-
ma bez ipasa skaidrojuma, tadé] tas ir érts un parocigi lietojams ne tikai visparlietoja-
maja leksika, bet arl terminologija. Savukart vards dainologija gan ir icklauts specialaja
literatiira, pieméram, Janinas Kursites “Dzejas vardnica” (2002), bet plass ta lieto-
jums musdienu folkloristika ta ari nav novérojams. Tadéjadi TK 8. biletena raditais
atspulgs nav pavisam izzudis vél péc gadiem septindesmit. Bet, iespéjams, ka $aja saka-
ra butu jaruna par vél citiem leksikologijas (stilistikas, etimologijas, sociolingvistikas)
aspektiem, kas palikusi arpus $1 raksta robezam.

Secinajumi

Viens no lielakajiem 20. gadsimta terminu avotiem — LZA TK bileteni — latvie-
$u terminologijas kopaina lidz §im nav pietickami analizéts un izvértéts. Lai gan
sabiedriski politiska situacija péc Otra pasaules kara nebija visai labvéliga terminologi-
jas nozares attistibai, tomeér $ie terminu resursi ir atstajusi butisku ietekmi uz attieciga
posma terminologijas attistibu katra konkrétaja nozarg, ari folkloristika.

Raksturojot LZA TK 8. biletenu (konkrétak — folkloristikas terminus) laik-
meta un nozares konteksta, jasecina, ka butiska nozime terminologijas attistiba bijusi
ne tikai politiskas ideologijas un valdoas kontaktvalodas ietekmei, bet ari vadoso
ideologisko darbinicku personibam, konkrétam publikacijam un atsauksmém (vai
arl kritikas klusé$anai) periodika. Atbildot uz jautajumu, kadu ietekmi $is terminu
avots atstajis uz folkloristikas terminologijas turpmako attistibu, galvenais rezultats
saistams gan tikai ar atseviSku terminu ievie$anu vai gluzi otradi — noraidiSanu. Bet
ietekme ir bijusi tik spéciga, ka sekas nav parvarétas vél daudzus gadu desmitus vélak.
Un, visbeidzot, jaatzist, ka padzilinata icliko$anas tikai viena terminu avota ($aja gadi-
juma — 8. biletena) lauj ieraudzit daudz plasaku kopskatu, kas ir neatnemama latviesu
terminologijas teorijas un prakses attistibas sastavdala, sniedzot informaciju par vardu
atlases principiem, par terminu resursa struktiiru, par apsprie$anas un apstiprinasanas
procesu, par iesaistitajiem specialistiem, par parmainam turpmakaja termina lietoju-
ma / nelietojuma u. c. faktoriem, kas veido terminologijas attistibas kopainu.

54 Vilsons A.Vecas un jaunas cinas par vardu daina, 89. Ipp.
55  Kursite J. Dzejas vardnica. Riga: Zinatne, 2002.
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Content of the Latvian Language Terminology Commission’s

8 Bulletin (1950) in the Contexts of Epoch and Field

Summary

The article’s object of investigation is the Latvian Academy of Sciences
Terminology Commission’s 8" Bulletin, which was submitted for public consultation
in 1950. Its content includes terminologies for library science and folklore studies.
This article deals with the latter.

The article aims to characterise this resource of terms in the contexts of epoch
and field by investigating the factors which influenced the development of the termi-
nology resource, the influence the resource has had on the further development of
the terminology in folklore studies, the evidence this Bulletin provides about devel-
opment trends in Latvian terminology theory and practice in the middle of the 20
century.

Terminology Commission bulletins have not been sufficiently analysed and
evaluated, although they have had a seminal impact on the relevant epoch’s terminol-
ogy development in every field, including folklore studies.

Not only the influence of political ideology and influence of the main contact
language, but also the personalities of leading ideological personnel, particular publi-
cations, and responses in periodicals all played important roles in the development of
terminology after World War II. The most important impact this source of terms has
left on the further development of folklore studies” terminology can only be attribut-
ed to the adaptation of certain terms, but the consequences of this have not yet been
overcome. An in-depth investigation of only one source of terms (in this case, the 8
Bulletin) enabled the creation of a much wider overview, which is an integral part of
the development of Latvian terminology theory and practice, providing information
on the principles used in word selection, structure of the term resource, the process of
discussion and approval, the experts involved, changes in the further use (or disuse) of
a term and other factors involved in terminology development.

Keywords: resource of terms, terminology commission, terminology of folklore studies,
context of the epoch, context of the field
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Par terminu tulkosanu

Kopsavilkums

Raksts sniedz zinas par LZA Terminologijas komisijas Spekratu apakskomisiju
un galvenajam problémam, kas sastopamas, tulkojot ar spékratiem saistitus tekstus.
Tehniskajos tekstos var atrast daudzus plasi lietotus un ZA Terminologijas komisijas
apstiprinatus specialos terminus, kas saistiti ar katram pazistamam lietam, pieméram,
zobs, galva, kaklins, kurpe, daksa, kabata, trumulis, sparns, kepa u. c. Ar piemériem
paraditas un analizétas galvenas raksturigas kladas, kas sastopamas ar spékratiem
saistitos tekstos. Secinats, ka gan tulkotajam, gan terminologam vajadzétu saprast, vai
konkréto terminu var burtiski tulkot vai ne. Analizéts un ieteikts lietosanai akade-
miku Radolfa Grabja un Valentinas Skujinas ieteiktais un lietotais citvalodu terminu
aizgtisanas un darina$anas princips. Sis princips noteica, ka no citaim valodim ienicis
termins nav vis burtiski jatulko latvie$u valoda, bet ir janoskaidro termina jéga (parasti
ar definiciju) un tad termins janosauc latviski, atbilstosi $ai jégai. Sis citvalodu terminu
aizgns$anas un darina$anas princips tiek reizém nepelniti aizmirsts, kas var novest pie
rupjam kladam.

Atslégvardi: LZA TK Spékratu apakskomisija, tulkotaju raksturigas kladas, terminu
burtiska tulko$ana, tehnologijas, vienskaitlis vai daudzskaitlis, Grabja princips

Par spékratu terminologiju

Vispirms par tiem, kas rapéjas par latvisko terminologiju un par pasu termino-
logiju un terminu tulkosanu spékratu joma. Siem jautajumiem bija veltita konference
un ari §is rakstu krajums, atziméjot latviesu Terminologijas komisijas 100. gadadienu.

Par spekratu terminologiju jau vairak neka 70 gadu rapéjas LZA Terminologijas
komisija (TK) un, iesp&ju robezas, — tas Spékratu apakskomisija (SAK). Izdotas
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vairakas vardnicas' un LZA TK bileteni®. Visu $o laiku, sakot ar SAK dibinasanu
lidz $odienai, apakskomisija ir darbojusies divi cilvéki, sakuma asistenti un vecakie
pasniedzéji, tagad — profesori pensionari Ludis Péks un Juris Gunars Pommers, kurs
visu $o laiku bijis ar1 SAK priekssédis. Saja ievérojama laika uzkrijusies zinima piere-
dze, kuras nevienam no SAK locekliem, iznemot TK sekretari, vélak — akadémiki,
Valentinu Skujinu, sakuma nebija. Tapéc turpmak lietotie pieméri galvenokart attie-
cas uz spekratu jomu.

Atceroties neskaidribas un gratibas, ar kuram SAK toposajiem terminologiem
nacas saskarties savas darbibas sakuma, ir lietderigi padalities par dazu, ipasi ar termi-
nu tulko$anu no dazadam sve$valodam saistitu jautajumu iespé&jamiem risinajumiem.
Cerams, ka $ie risinajumi noderés ne tikai terminologiem, bet ari tulkotajiem.

Raksturigas burtisko tulkojumu kladas un to ietekme

Uztrauc tas, ka més necienam savu valodu, bet méginam kopét citu valodu
izteiksmes veidu vai ipatnibas ari gadijumos, kad latvie$u valoda jau sen ir iegajusies
un tiek sekmigi lietoti termini, kas darinati atbilstosi rakstitiem vai nerakstitiem, bet
iesaknojusamies latviesu valodas un terminologijas likumiem. Palaikam tas notiek uz
neatbilstosas, burtiskas tulkosanas rékina, kad més labprat pienemam angliski (agrak -
krieviski, vél agrak — vaciski) runajoso izteiksmes tradicijas, nezinot, neizprotot vai
vienkarsi ignoréjot savéjas, latviesu valodas tradicijas.

Pieméri nav talu jamekleé. Saksim ar visiem zinamajam tehnologijam, ar to anglu
valodas ietekmé apziméjot nevis no seniem laikiem latviesu valoda zinamas tehnologi-
jas, turklat vairakas vienlaikus, bet gan to, ko latviesi jau izsenis sauc par tehniku.

Ta ka par $o jautdjumu ir jau runats LZA TK 70 gadu jubilejas konference
2016. gada 11. novembri un vairakkart rakstits, neatkartosim analizi un visus argu-
mentus, kas minéti $aja konferencé, bet tikai izvilkumu no jau teikta un rakstita, ka ari
daZus jaunus argumentus.

Latviesi kop$ pagajusa gadsimta sakuma, kad tas kluva akcuali, $kira zehniku,
t. i, masinas, ierices un citu tehniku, no tehnologijas, kas apzimé izgatavosanas veidu,
secibu un ar to saistitas darbibas®. Ta¢u pédéja laika latvie$u valoda ir izplatijies necie-
$amiaplamais, daudzskaitlilietotais abus $o jédzienus apvienojosais termins zehnologijas,

1 Lauksaimniecibas tehnikas terminu vardnica. 10. laid. Riga: Zinatne, 1974.
2 LZA Terminologijas komisijas bileteni. Nr. 33, 35, 45, 50, 58. LZA Véstis, Nr. 12, 1967; Nr. 1, 1971, Nr. 11, 1977,
Nr.7,1981, 1989.
3 LatvieSu-krievu vardnica. Riga: Avots, 1981.
Latviesu literaras valodas vardnica: 8 séj. Riga: Zinatne, 1972-1996.
Latvijas Padomju enciklopédija: 10 séj. Riga: Galvena enciklopédiju redakcija, 1981-1988.
Lauksaimniecibas tehnikas terminu vardnica, 10. laid. Riga: Zinatne, 1974.
LZA Terminologijas komisijas bileteni, Nr. 33, 35, 45, 50, 58.
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turklat ar to saprotot ari tehniku vienskaitli. Si latviesu valodas kroplosana, kad tehni-
ku sauc par tehnologijam, notiek nepardomatas aizgasanas dél no anglu zechnologies.

Tiem, kas pirms kara vai ari talit péc kara stradaja razo$ana, ir labi zinams, ka
lielas rapnicas, pieméram, VEF, Radiorapnica, Vagonu rapnica u. c., bija katra pa
Tehniskajai dalai un Tehnologiskajai dalai ar atskirigiem uzdevumiem. Cehos stradaja
gan tehnologi, gan tehniki, veicot atskirigu darbu. Tehniki rapéjas par tehniku, t. i.,
par masinam, iekartam u. tml.,, tehnologi — par piemérotako produkcijas razosanas
veidu, metodém, lietojamam iekartam, tehnologiskajam kartém. Tehnologs noteica,
kadu iekartu un ka lietot razo$ana, tehnikis rapéjas, lai §1iekarta batu darba kartiba.

Jukas sakas tad, kad nezinataji paklavas vilinajumam anglu technologies saukt
par tehnologijam, kas gan lidzigi skan, bet nerapéjoties par to, vai angli un latviesi
ar $iem lidzigi skanosajiem vardiem saprot vienu un to pasu. Piezimésim, ka jebkura
pictickami pilniga latvie$u un anglu-latvie$u vardnica un enciklopédija® var atrast, ka
anglu vardam technologies latviski ir vismaz divas nozimes: gan tebnika, gan tehnologi-
ja. Protams, ar laiku jau var iemacities saprast visu ko, bet vai tapéc jamaina valoda sen
iegajusies termini, ja to lieto$ana lidz $im nav radijusi parpratumus? Un vai japarveido
latvie$u valoda, kas $aja gadijuma ir skaidraka un vieglak lietojama, péc anglu valodas
neizdevigaka piemeéra?

Ko darisim ar latvieSiem zinamajiem partikas rapniecibas tehnologiem, kurus
gatavo Latvijas Lauksaimniecibas universitate? Un kur paliks partikas rapniecibas
tehnologija (vienskaitli!)?

Par vienskaitla vai daudzskaitla pareizu lieto§anu pievérsisimies ari cita sakara.

Joprojam varam dzirdét un lasit par vienu automobili ka spékratiem vai spékra-
tu. Rodas jautajumi: vai ir vienalga, ka runat un rakstit? Un ka tad ir pareizi?

Jau izsenis musu sen¢i brauca ar ratiem, kurus (viena eksemplara — VE) nesauca
par 7atu. Par ratu sauca kaut ko ar roku vai citadi griezamu, pieméram, stares ratu.
Nemsim véra, ka stares rats bija pazistams jau senatné, nevis tikai paris gadsimtu, kop$
pazistams ir automobilis, jo stures rati bija jau senajiem buriniekiem. Rats ir ari tas
rokrats, ar kuru masdienu daudzstavu majas pagraba nogriez tdeni adensvada.

Lai varétu braukt bez zirga, ratiem pierikoja spekiekartu. Sakuma, pirms paris
gadsimtiem, — tvaika dzinéju, vélak — ick$dedzes motoru. Ta radas pirmie spekrati —
automobilis. Velak ari traktori, motocikli, mopédi un citi spékrati. Tomér pamata
visiem Siem ir rati, nevis rats.

Padomasim arl par maziem ratiniem — 7zt mazuliem. Ar ratipiem parvada
bérnus, preces veikala un detalas razotavas. Tadus ratipus (VE) arl sirma senatné

4 LatvieSu-krievu vardnica.
Latvijas Padomju enciklopédija.
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neviens latvietis nesauca par ratinu, jo ratins bija labi pazistams ka pavisam cits riks,
kuru latvie$u sievietes izmantoja vérp$anai, nevis brauksanai.

Tatad, runajot par vienu automobili, pareizi ir teikt spékrati. Bet vai tad spékrats
latviski neko nenozimé? Nozimé gan, tikai pavisam ko citu, ne automobili. Ja ieskati-
simies tada nopietna izdevuma ka “Latviesu literaras valodas vardnica™, tad redzésim,
ka par spékratu sauca to lielo spararatu, kas bija atrodams senajas dzirnavas un tamli-
dzigas iekartas.

Tatad: ar spékratiem (VE) brauc, bet spékratu lieto kaut ka groziSanai vai
griesanai.

Ta nonakam lidz atzinai, ka, lai varétu kvalitativi spriest par konkréta termina
burtiska tulkojuma lietoSanu tulkojama teksta, gan tulkotajam, gan terminologam
vajadzétu zinat, vai konkréto terminu, nemainot teksta domu, var burtiski tulkot vai
tomér ne. Pieméram, vai krievu valoda lietotais zauey vienmér ir pirksts un woxa —
brundi vai né. Tehniskajos tekstos, kas saistiti ar spekratiem, var atrast daudzus plasi
lietotus un LZA Terminologijas komisijas apstiprinatus specialos terminus, kas sais-
titi ar katram sen cita sakara pazistamam lietam, pieméram, zobs, galva, kaklins, kepa,
sparns, kurpe, kabata, daksa, trumulis, vainags u. c.°

Janem véra, ka no vienas valodas nemto terminu cita valoda var saprast dazadi,
arl pavisam cita nozimé. Pieméram, krievu valoda plasi lictotajam npobxa (angliski
plug, cap) vardnicas atrodam iesp&jamos tulkojumus tapa, pulkis, spunde, ari uzbiziga
reklama, neejosa gramata, kleperis u. c., kopa 12 vardu pret plug, + 10 vardi, tapat pret
cap — cepure, berete, aube, viks u. ¢ Tatad, nemekléjot termina faktisko jégu, nezina-
tajs var izvéléties vienu no 22 variantiem. Spékratos zpobdxa parasti ir aizbaznis.

Un veél viena piezime par daziem tulkotajiem raksturigu kladu. Ja kas atrodas
pakaldala, tad tas ir pakaléjais (kr. saduuii, angl. rear) — pakaléjais logs, pakaléjie rite-
ni u. tml. Tau dazi saka: literara valoda tas neder, jasaka aizmuguréjais. Te ir divas
kladas. Pirmkart: pakaléjais, pakaldala un pat pakaja ir normali literari vardi, kas
sastopami daudzas vardnicas®. Tatad tas nav rupjas izteiksmes vai neliterars vards. Vai
tad zirgam un sunim ir aizmugures kajas? Un otrkart: aizmugures un pakaléjais ir divi
atskirigi termini, kas nav aizvietojami viens ar otru. Pieméram, automobilim ir priek-
$¢jie un pakalgjie riteni. Aizmugures ritenis ka rezerves ritenis ir piestiprinats daziem
vieglajiem automobiliem arpusé, aiz virsbaves. Médz bat prieksgjie, pakalgjie logi un
aizmugures logs. Ari durvis tapat. dizmugures vai aizmuguréjais ir tas, kas atrodas
kaut kam aiz muguras, paka/éjais — pretstats prickséjam.

5 Latvie$u literaras valodas vardnica. 7,. séj. Riga, 1991, 91. Ipp.

6 Sk. LZA Terminologijas komisijas bileteni Nr. 33, 35, 45, 50, 58.
Politehniska vardnica [anglu-latvieSu-krievu-vacu]. 2 séj. Jelgava: Senders R, 1999.

7 Russian-English Polytechnic Dictionary. Moscow: Russo, 2007.
Tveritnev M. V. Anglo-russkij i russko-anglijskij avtomobil'nyj slovar’. Moskva: ABBYY, 2008.

8 Latvie$u literaras valodas vardnica. é,. s&j., 160.-161. Ipp.
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Specialo terminu tulkos$anas princips

Izskiroties par terminu tulko$anu un radiSanu, TK Spékratu apakskomisija
ir vienmér vadijusies péc principa, kuru definéja kadreizéjais TK prickssedétajs LZA
akadémikis Radolfs Grabis un kuru savas darbibas laika ievéroja gan vin$ pats, gan
vina darba turpinataja LZA akadémike Valentina Skujina, kas darbojas ari SAK.
Minétais princips (sauksim to par Grabja principu) noteica, ka citas valodas sastapts
termins nav vis burtiski japarce] latviesu valoda, bet ir janoskaidro termina jéga (paras-
ti ar definiciju) un tad termins janosauc latviski, atbilstosi $ai jégai. Tad var izradities,
ka 706%xa burtiskais tulkojums tehnika neder un virzula gadijuma pareizak batu lietot
vadotne, ka nasey ne vienmér ir pirksts, bet dazos gadijumos pareizak butu zzpa un
pogas vieta taustins.

Protams, vieglak ir neapgrutinat sevi ar atbilsto$a varda meklésanu, bet tulkot
burtiski, nemekléjot termina jégu. Tomér, minéto Grabja principu ignoréjot, termi-
nologi un tulkotaji palaikam pielauj kladas, ari rupjas kladas, kas izplatas rakstos.
Pieméram, iekarta, kas uznem spékratu virsbaves masu un nodrosina kinematisko saiti
ar riteniem, angliski ir sastopama ka suspension, kas viena no nozimém ir pakarinasa-
na. Tam atbilstosi krievu valoda i iekarta ieguvusi burtisku tulkojumu 7odsecxa un
latviesu valoda, atkal burtiski tulkojot — pakare, ari piekare. Talu, sekojot Grabja prin-
cipam, vispirms butu janoskaidro §i termina jéga un tad tas janosauc latviski, atbilstosi
$ai jégai. Bet termina definicija un jéga nekas neliecina par kaut kadu karasanos, tapéc
ne pakare, ne pickare to pareizi neatspogulo un péc batibas neder. Ievérojot minéto
principu un to, ka iekarta faktiski balsta virsbuvi, SAK to nosauca par balstickartu.
Tas der ari motora balstiekartai (krieviski zodsecxa dsuzamens).

Teiktais attiecinams ne tikai uz spékratu jomu vien.

Secinajumi

1. Terminradé un tulkos$ana jaievéro, ka terminu burtiskie tulkojumi no citam
valodam ne vienmér der izkopta latviesu valoda.

2. Akadémiku Radolfa Grabja un Valentinas Skujinas ieteiktais un lietotais
citvalodu terminu aizgas$anas un darina$anas princips tiek reizém nepelniti aizmirsts,
kas var novest pie rupjam kladam un latviesu valodas kroplosanas.
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On the translation of terms
Summary

The article presents information about the Latvian Academy of Science (LAS)
Terminology Commission’s Vehicle Sub-committee and the main issues encountered
in translating texts related to vehicles. Technical texts feature many special terms —
widely used and approved by the LAS Terminology Commission — related to common
items known to everyone, such as tooth, head, neck, shoe, fork, pocket, cylinder, wing,
paw, etc. Examples are used to show and analyse the main characteristic errors found
in vehicle-related texts. It is concluded that both the translator and the terminolo-
gist ought to understand whether a particular term can be translated literally or not.
The principle of borrowing and generating foreign language terms — suggested and
utilised by academics Rudolfs Grabis and Valentina Skujina — has been analysed and
its continued use is recommended. This principle stipulated that any term from anoth-
er language must not be translated literally into Latvian, but its meaning first clarified
(usually from its definition) and then the Latvian term nominated in line with this
meaning. This principle of borrowing and generating foreign-language terms is some-
times undeservedly forgotten, leading to glaring errors.

Keywords: Vehicle Sub-committee of Terminology Commission of Latvian Academy of
Sciences, characteristic errors of translators, literal translation of terms, technologies,
singular or plural, Grabis principle
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