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APZIMEJUMI UN SAISINAJUMI

AE — Austrumeiropa

ASV — Amerikas Savienotas Valstis

DNMM — Daugavpils Novadpétniecibas un makslas muzejs
EP — Eiropas Padome

ES — Eiropas Savieniba

EuNaMus — Eiropas Komisijas projekts ,,Eiropas Nacionalie Muzeji: identitates politika,
pagatnes izmantoSana un Eiropas pilsoniskums”

g. —gads

g.t.- gadu tukstotis

gs. — gadsimts

ICOM — anglu val. — International Commitee of Museums; latvieSu val. — Starptautiska
muzeju padome

LNMM — Latvijas Nacionalais makslas muzejs

LNVM — Latvijas Nacionalais vEsture muzejs

LTF — Latvijas Tautas fronte

NVO — Nevalstiska organizacija

p.m.&. — pirms miisu &ras

PSRS — Padomju Socialistisko Republiku Savieniba

SKDS — Tirgus un sabiedriskas domas p&tijumu centrs

t.s. — ta sauktais

TIC — Turisma Informacijas centrs

u.c. — un citi

utt. — un ta talak



IEVADS

Darba tema

Muzeju lielaka veértiba vienmer ir bijusi atmiga. Muzejs, lidzas bibliotekam un
arhiviem, ir atminas institiicija, kuras uzdevums ir atminu saglabasana, rekonstrukcija un
prezentéSana. Tad€] muzejs uznemas lielu atbildibu par to, ka tas sava darbiba ar vestures
narativu pauz attieksmi un atspogulo, vai tieSi otradi — neatspogulo kopienu identitates
jautajumus. ST magistra darba ietvaros analizéta muzeju loma tiesi Latvijas krievu, ka lielakas
iedzivotaju kopienas p&c valsts pamatnacijas un vienas no vesturiski un sociali
nozimigakajam Latvijas mazakumtautibam®, identitates atspogulosana. Darba gaitd tika
analiz&ti Cetri muzeji kuros vésturiskajam narativam ir izSkiroSa nozime — Latvijas
Nacionalais vestures muzejs, Daugavpils Novadpétniecibas un makslas muzejs, Kraslavas
Vestures un makslas muzejs un muzejs Ebreji Latvija.

Problémas muzeju joma rodas tie$i atminas un identitates konteksta. Latvija vienlaikus
pastav vairakas atminu kopienas, kas radusas saSkeltas un nestabilas socialas un kulttras
atminas rezultata, un tas ir izveidojis situaciju ar krasi atSkirigu nostaju dazados jautajumos.
Spilgtakas un lielakas no tam — latvieSu un krievvalodigo atminas kopienas. Kultiiras atmina
ieklaujas arT atminas institlicijas, kuras uztur sabiedribas past€lu un parliecina sabiedribas
loceklus par senéu piedzivotd svarigumu.” Tadejadi muzejs klast par lidzekli socidlas un
kultiras atminas veidoSana. Lai gan Latvijas muzeji ir runajusi par atceréSanas
nepiecieSamibu sakot jau ar valstiskas neatkaribas atgtiSanu, tomer stasti, ko muzeji ir gatavi
stastit par savas valsts un tas iedzivotaju vésturi, gandriz vienmér ir vienpusé&ji, parak biezi
pieskirot noteiktam kopienam tadus apzim&umus ka holokausta upuri, okupanti, un rada
identific€Sanas problému ar muzeju saturu Latvijas mazakumtautibam. Ka viens no
piemériem ir Marijas Assereckovas interneta zurnala Saroti.lv raksta ,,Atmodas pabérns”

mingtais izteikums, ka vienigais ko autore, ka krievu mazakumtautibas parstave, var par sevi

! Vadoties péc 2005.9. likuma Par Visparéjo konvencijas par nacionalo minoritasu aizsardzibu,
mazakumtautibu jedziens 1995.9. Eiropas Padomes konvencija tiek pielidzinats nacionalo minoritasu jédzienam
— Latvijas pilsoni, kuri kultiiras, religijas vai valodas zina atSkiras no latvieSiem, paaudzém ilgi tradicionali
dzivojusi Latvija un uzskata sevi par piederigiem Latvijas valstij un sabiedribai, vélas saglabat un attistit savu
kultiiru religiju vai valodu.

01.02.1995. Vispargja konvencija par nacionalo minoritaSu aizsardzibu. (,,LV” 85(3243), 31.05.2005., stajies
speka 01.10.2005.)

26.05.2005. Par Vispargjo konvenciju par Nacionalo minoritaSu aizsardzibu. (,,LV” 85(3243), 31.05.2005.,
stajies speka 01.06.2005.)

2 ZelGe, Vita. Latvijas iedzivotaju socialds atminas kopienas un identitate. No: Daudzveidigas un mainigds
Latvijas identitates. Zin.red. Juris Rozenvalds, Aija Zobena. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2014. 196.1pp.
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ieraudzit Latvijas muzejos, ,,ir paris teikumu par kolonistiem, iebraucg€jiem, kuriem bija svess
viss latviskais un kuri bija peleka, neizglitota un naidiga masa.”

Mugzejs potenciali ir vieta, kur més veidojam un uzturam savu identitati. Gan muzeja
loma, gan iesp&jas dazadu identita$u atspoguloSana ir loti lielas. Ipasi skaidri tas ir gadijumos
ar nacionalajiem muzejiem un nacionalo identitati — pozitivie pieméri ietver sevi
daudzbalsigus, paral€lus un vienlidz svarigus stastus par valsti un tas dazadajiem
iedzivotajiem, bet sastopami ar1 izslédzoS$i muzeju narativi, kur minoritasu narativiem vieta
neatrodas.

Identitates jédziens muzeologija apskatits no vairakiem skatupunktiem. Nemot véra
nepartraukto tas konstruéSanu katra individa dzives laika, amerikanu antropologs un
muzeologs Dzejs Raunds (Jey Rounds) uzskata, ka, uztverot muzeja apmekletaja identitati ka
procesu nevis ka ieprieks noteiktu lietu, muzejam biitu vairak jauztraucas nevis par to, kada ir
vinu apmekl€taju identitate, bet gan par to, ka muzeja apmekletajs izmanto muzeju savas
dzives laika, lai konstru€tu savu identitati. Tas savukart paredz ne tikai apmekl&taju
identitates atspoguloganu, bet darbu ar identitati (identity work).* Luisa H. Sivermane (Louis
H. Silverman) norada ka muzeji ar savu darbibu sp& sekmét socialas ka ari personigas
identitates un pasapzinas veidosSanos, jo tiem ir iesp€ja veicinat piederibu kadai identitatei
caur savam kolekcijam, iedvesmot atrast pasiem savu nozimi muzeja redzamajam (meaning —
making), ierosinat stastit savus personiskos stastus, un piedavat iesp&ju piedalities ekspoziciju
veidosana.® Ar starptautiski muzeju nozaré vérojamas tendences icklaujosa muzeja® virziena
(inclusive museum), kas savukart aicina muzejus uz icklaujoSu, integrétu, multikulturalu
skatfjumu, un tadu muzeja narativu parvertéSanu, kas balstiti noteiktas socialas vai politiskas
tradicijas.

Péc wvalstiskas neatkaribas atgiiSanas 20.gs. 90. gados izveidojusies divkopienu
sabiedriba Latvija v€l joprojam ir realitate, it ipasSi vestures izpratnes joma. Ari divu
informacijas telpu paral€la pastavésana pasreiz&jos geopolitiskajos apstaklos tikai pastiprina
abu kopienu dal&ju noskirtibu. Kulttiras, ka vienas no identitates sastavdalam, joma Latvija
nav sp&jusi ieklaut krievvalodigo kopienu Latvijas kultiirtelpa, kas savukart Saja svarigaja

joma un paidentificéSanas aspekta vairak tuvina kopienu Krievijas kulttrtelpai un Krievijai,

$Assereckova, Marija. Atmodas pabgrns. Interneta urndls Satori. 2014, 29. aug. Pieejams:
http://www.satori.lv/raksts/7828 [skatits 2016, 21.febr.].

* Rounds, Jay. Doing identity work in museums. Curator: The Museum Journal. Vol 49, no.2., 2006. P.135.
Pieejams: https://maa.missouri.edu/sites/default/files/docents/museums-identitywork.pdf [skatits 2016, 21.febr.].
% Silverman, H. Louis. The social work of museums. London; New York: Routledge, 2010. Pp. 55.-59.

® Muzejs ar mérki panakt kultiiru ieklauganu, reprezentgjot, iesaistot un nodroinot pieejamibu tiem individiem
vai kopienam/sabiedribas grupam, kuras biezi ir izslégtas no vietgjas sabiedribas.”Van Menss, Peters.
Muzeologija un menedzments: ienaidnieki vai draugi? No: Muzejs miisdienu sabiedriba: Baltijas muzeologijas
skola raksti. Riga: Muzeju valsts parvalde, 2008. 133. Ipp.
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neka Latvijai.” Nemot véra, ka Latvijas muzejiem piemit liels potencidls kultiiras atminas
kopienu saskeltibas mazinasana, un dazadu sabiedribas kopienu ieklausana, ka ar to, ka Sis
identitates atspogulo$anas aspekts Latvijas muzeju nozaré nav pétits, magistra darba temats ir

aktuals.

Petamais jautajums

Vai Latvijas muzeji musdienas ir sp&jigi savos narativos par Latvijas vesturi pilnvertigi
ieklaut ari komplicétus, daudzpusigus stastus par Latvijas mazakumtautibam, ipasi Latvijas
krieviem, ka ari veicinat mazakumtautibu parstavju lidzdalibu muzeju satura veidoSana,

rosinat un piedalities diskusijas par Siem jautajumiem.

Meérkis un uzdevumi

Magistra darba mérkis ir novértét muzeju lomu Latvijas mazakumtautibu identitates
atspogulosana, iezimét iesp&jamo potencialu Saja joma ka ari sniegt priekSlikumus par
iesp&jamajiem darbibas virzieniem.

Merka sasniegSanai tiek izvirziti $adi uzdevumi:

1. Apskatit svarigakos teorétisko aspektus, ko sevi ietver mazakumtautibu identitates
atspogulosana muzejos, galvenokart identitates un mazakumtautibu jautajumus,
teorctiskaja literatira kopuma, lielaku uzmanibu vérSot muzeologijas pétijumiem S$aja
joma, ka arT Latvijas situacijas raksturojumam,;

2. Labas prakses pieméru analize Latvijas muzejos gadijumos, kad muzejs ir spgjis ieklaut
minoritaSu stastus un narativus lielaja muzeja narativa vai, atseviski darbojoties ar
minoritasu stastiem ka kopienas muzejs, ir devis nozimigu pienesumu tolerances un
salied@tibas veicinaSana sabiedriba.

3. Sliktas prakses pieméru analize Latvijas muzejos, kas neizmanto savu potencialu lai
ieklautu mazakumtautibu stastus savas ekspozicijas, bet kam tas biitu jadara.

4. Noskaidrot, kas ir tie faktori, kas muzeju darbiba tiem palidz vai liedz ieklaut stastus par
mazakumtautibu identitates jautajumiem, sniegt priekslikums Latvijas muzeju potenciala

pilnvértigakai izmantoSanai Saja joma.

Pétijuma un datu ieguves metodes.
Magistra darba izstrades gaita tika izmantotas gan kvalitativas, gan kvantitativas

petniecibas metodes. Darba teorétiskas dalas izstradé izmantota gan specializétas, gan

" Vikmanis, Girts. Britu pétnicks: Latvijas krievi ir veiksmes stasts. Latvijas avize. 2016, 18. febr. Pieejams:
http://m.la.lv/latvijas-krievi-ir-vei-ksmes-stasts/ [skatits 2016, 21.febr.].
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vispargjas literatiiras analize. Lai uzzinatu izv€léto muzeju vadibas atticksmi gan pret
jautajumiem kas skar ieklaujoSu muzeja praksi un muzeja un identitates saistibu, gan sava
muzeja pasnovert§jumu $aja joma un jautajumos, tika veiktas strukturétas intervijas. Tapat
tika veikta aptauja interneta, lai noskaidrotu plasakas sabiedribas viedokli jautajumos, kas tiek
apskatiti magistra darba gaita, tan skaita vienu no svarigakajiem — vai apmekI&tajs ir spgjigs
identific€ties ar Latvijas muzeju saturu. Analiz&jot labas un sliktas prakses piemérus tika

izmantota gadijuma analizes metode.

Izmantota literatiira un avoti.

Magistra darba izstrades gaita tika apskatita daudzveidiga literatiira, un avoti, kas
attiecas uz izvéleto muzeju gadijumu analizi. Izmantoto literatiiru var sadalit divas dalas —
sociologiska rakstura darbi par identitati un ar tas teoriju saistitiem jautajumiem, un
muzeologiska rakstura darbi, kuros analiz&ta identitates un muzeju saistiba, ka ari ieklaujoss
muzejs. Latvijas situacijas raksturojumam tika izmantoti dazadu sociologisko pétijumu dati,
pieméram SKDS aptaujas, Latvijas Filozofijas un sociologijas institiita veiktie p&ttjumi. Ipasi
noderigs muzeologisks pétijums bija Eiropas Komisijas izstradatais projekts ,,Eiropas
Nacionalie Muzeji: identitates politika, pagatnes izmantoSana un Eiropas pilsoniskums”.

Veicot gadijumu analizi, tika veikta muzeju ekspoziciju apskate, to fotodokumentésana,
lai péc iegiitajiem datiem veiktu konkréto muzeju analizi. Papildus informacijas ieguvei tika
veiktas strukturétas intervijas ar vadoSajiem muzeju darbiniekiem. Tapat tika izmantota
tieSsaisté pieejama informacija par muzejiem, pieméram, muzeju majaslapas, aktivitates

socialajos tiklos, u.c.

Darba struktira.

Magistra darbs izstradats divas dalas — teorétiskaja un empiriskaja. Teorétiska dala
sastav no divam galvenajam nodalam.

Pirmaja nodala apskatiti galvenie ar identitati saistitie jédzieni gan no sociologijas, gan
muzeologijas skatupunkta. Nodalas tris apaksnodalas tiks sikak skatita tiesi identitates uztvere
muzeologija, ieklaujoSs muzejs un nacionalie muzeji un to saistiba ar nacionalo identitati

Otraja nodala tiek aplukota Latvijas krievu identitate un to ietekm&joSie faktori.
Skattijums veikts caur vésturisko prizmu, jo ve€sturiskie apstakli ir visvairak ietekm&jusi gan
Latvijas krievu identitati un tas Ipatnibas, gan integracijas attistibu, nacionalo identitati un art

latvieSu identitati.



Darba empiriska dala sastav no ¢etru Latvijas muzeju gadijumu analiz€m — Kraslavas
Vestures un makslas muzeja, Daugavpils novadpétniecibas muzeja, Latvijas Nacionala

=7
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1. IDENTITATES JEDZIENI

Nodalas mérkis ir apskatit identitates jédzienu un magistra darba konteksta aktualos ar
identitati saistitos jédzienus gan parsvara sociologiska rakstura literatiira, gan muzeologijas
pétijumos. Darba konteksta nodala kalpos ka teorctiska baze, uz kuras pamata tiks balstits
pargjais magistra darbs. Savukart muzeologijas pétijumi sniegs detalizétaku skatijumu par to,
ko nozimé identitates atspogulojums muzeju nozarg.

Nodala tiks apskatits identitates jédziena lietojums darba konteksta, citadibas un
diferenciacijas jédziens, sociala identitate, nacionala identitate, ka ari identitates saistiba ar
atminu un atminu kopienas. Tapat no muzeologijas skatupunkta tiks apskatita identitates un
muzeju saistiba, atminas loma muzeju darbiba un narativi, ka viens no svarigakajiem muzeju
darbibas elementiem. IpaSa uzmaniba tiks pievérsta ieklaujosa muzeja praksei un sociali
atbildigam muzejam, kas atspogulo vadosas Eiropas muzeologijas tendences un ir Tpasi
nozimigs Latvijas muzeju nozares attistibas konteksta. Ka pedgjie tiks apskatiti nacionalie

muzeji, to lielas nozimes dél nacionalas identitates konstruésanas procesa.

Identitates jédziens un ta izpratne ir viens no svarigakajiem jautajumiem sociologija un
socialajas zinatnés kopuma. Petijumiem par identitati jau ilgu laika periodu ir tendence
pieaugt, bet netriikst arT kritikas gan par jédziena definicijam, gan par ta lietojuma efektivitati
kopuma.

Magistra darba identitates jédziena skaidrojums tiks balstits uz viena no
ietekmigakajiem pé&tniekiem kultiiras studijas Stjuarta Hola (Stuart Hall) izpratni par identitati
ka diskursivu, socidlu konstrukciju. Sada izvéle pamatojuma gan ar sociala konstrukcionisma,
kura parstavis ir S. Hols, nozimigo lomu sociologija un kultiiras studijas, gan ari faktu, ka
latvie$u valoda izdotajos izdevumos, pieméram, Evijas K]aves un Ineses Stipules ,,Nacionala

8 tiek izmantota socidla konstrukcionisma

identitate un diskurss: Teor&tiskas refleksijas
pieeja un parlieciba par identitati, ka sociali konstrugtu.

Jeédziena izpratne laika gaita ir Joti mainijusies. Ka uzsver S. Hols, tad var izdalit trs
identitates jédziena uztveres, kas radusas intelektualas domas attistibas rezultata:
1. Identitate kas balstas uz apgaismibas atzinam, kur cilvéks ir pilniba koncentréts un vienots

individs, kura ,,centra” atrodas iek$gjais kodols, kas paradas dzimsSanas laika un istenojas

dzives laika, cilvekam paliekot visu mizu identiskam paSam ar sevi.

® Klava, Evija, Stipule, Inese. Naciondla identitdte un diskurss: teorétiskas refleksijas. Riga: LU akadémiskais
apgads, 2013.
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2. Identitate no sociologijas skatupunkta paredz ka identitate veidojas cilvéka attiecibas ar
sabiedribu, ,,istajam es” klatesot, tomér ar sp&ju mainities esot attiecibas ar citiem.

3. Postmoderna identitate. Lidz ar postmodernismu un visa dekonstrukciju, ar1 individam
vairs nepiemit vienota un stabila identitate, ta klust fragmentara. Postmoderna identitate
vairs nav fikséta un permanenta, ta pastavigi mainas un attistas individam atrodoties un
komunicgjot dazadas kulturas sist€émas. Katram individam dzives laika ir vairakas, biezie
vien kontrast&josas identitates. ,,Istais es” vairs nepastav, tomér, ja individam ir sajiita, ka
vinam piemit vienota identitate no dzimSanas lidz navei, tad tas ir konstruéts narativs ,,par
sevi” sev paéam.9 Vienotas identitates, jeb ,,sevis” apzina iesp&jama pateicoties universalai
cilvéka refleksijas sp&jai, ar kuras palidzibu tas rada un uztur savu identitati, ka ari
pastavigi veido apzinu par to, ka atskirigu un ipasu.™

Tadgjadi identitati ST darba konteksta var definét ka diskursivu, socialu konstrukciju, kas
neveido kadu noslégtu veselumu, bet drizak ir uztverama ka process, kura diskursivi tiek
veidots prieksstats par sevi un savu piederibu kadam grupam.'’ Identitate ir tik plistoss un
mainigs jédziens, ka parmainas neapstajas lidz ar individa navi, jo var tikt veikta individa
dzives parvertésana pieskirot kadam jaunu identitati, pieméram, pasludinot kadu par svéto vai
mocekli.

Identitates jeédziens un ta izmantoSana ir iemantojusi arl kritiku, argumentgjot, ka
jédziens ir parak visparigs un neskaidri lietots, lai tam biitu analitiska nozime sociologija.
Piem&ram, amerikanu sociologs Rodzers Brubeikers (Rogers Brubaker) uzskata, ka
humanitaras un socialas zinatnes ir kapituléjusas jédziena ,,identitate” prieksa, jo atkariba no
lietojuma tas médz nozimé&t par daudz, par maz, vai arT nenozimé&t pilnigi neko. Brubeikers
kritiz€ arT sociala konstrukcionisma centienus identitates jédzienu ,,mikstinat” apgalvojot, ka,
ja identitate ir visur, tad tas nekur nav.? Identitates jedziens ir zaudgjis savu jégu, un ta
lietojums nespé&j apzimet visas tas prakses, kas saistitas ar identific€Sanos.

Ka norada britu sociologs Ri¢ards DzZenkinss (Richard Jenkins), kas Iidzigi S. Holam
censSas pamatot identitates jédziena lietojuma svarigumu, tad identifikacija ir fundamentala
kognitiva darbiba ar kuras palidzibu individi cenSas izprast gan sevi, gan apkart€jos, gan

individuala, gan kolektiva Iimeni. DZenkinss tapat vélreiz atgadina to, ka identifikacija nekada

*Modernity: an introduction to modern societies. Ed. Stuart Hall, etc. Malden: Blackwell Publishing, 1996. P.
598. Pieejams: http://faculty.georgetown.edu/irvinem/theory/Hall-1dentity-Modernity-1.pdf [skatits 2016, 20.
maijs].

YAdams, Matthew. Reflexive Self or Reflexivity. Encyclopedia of identity.Vol. 2. Ed. Ronald L. Jackson.
Thousand Oaks, Calif.: SAGE Publications, 2010. P. 626.

Y Suipule, Inese. Etniskds un nacionalds identitates sociala konstruéSana mijiedarbiba: Latvijas gadijuma izpéte.
Promocijas darbs. Riga: Latvijas Universitate, 2012. 23. Ipp.

12 Brubaker, Rogers, Cooper, Frederick. Beyond ,,identity”. Theory and Society. Vol.29, no.1, 2000. Pp. 1. — 47.
Pieejams:http://www.sscnet.ucla.edu/soc/faculty/brubaker/Publications/18 Beyond_ldentity.pdf [skatits 2016,
20. maijs] P. 1.
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gadfjuma nenosaka individu uzvedibu, un identifikacijas modeli nelauj mums paredz&t

cilveku ricibu.'®

Opongjot R. Brubeikeram Dzenkinss uzskata, ka identitates jédziena
atmeSana nav iesp§jama un nav problémas risindjums, jo jédziens ir iesaknojies ne tikai
socialajas zinatnés, bet ari dazados publiskajos diskursos, pieméram, politika, kulttra, u.c.
Nelietojot terminu ,,identitate” butu vajadziba péc cita tikpat abstrakta termina, kas spétu
aprakstit fundamentalus procesus sabiedriba, kur individiem ir jazina kas ir kas un kurs ir
kurg.*

DzZenkinss piedava lidzigu identitates definiciju — identitate ir miisu izpratne par to, kas
mes esam un kas ir citi cilvéki, vienlaicigi citu individu izpratne par sevi un citiem, ieskaitot
mis pasus. Tomér identitate vairak ir citu individu kategorizacija neka paSidentfikacijas
process.™

Novirzoties no sociala konstrukcionisma uzskatiem, par identitati ka tikai un vienigi no
kultoras un citiem socialajiem apstakliem atkarigu, ir japiemin pretéjs uzskats, ka liela dala
identitates iezimju ir biologiski determin&tas. Lai gan Sobrid $adam viedoklim nav daudz
piekrit€ju, tomer vieniga kopiga izpratne par to kas ir cilveks, ir priekSstats, ka cilveks ir
mantojuma un vides sajaukums. Biologiska determinétiba neskiet logisks risinajums lai
skaidrotu identitates veidoSanas procesus, jo tad€jadi pastav bistamiba par normu pienemt
uzskatus, pieméram, par kadu individu grupu iedzimtam atSkiribam vienam no otra. Tomé&r
lidzibu ir vairak neka atskiribu, jo arT biologiskaja zina novirzes no normas var notikt katras
grupas ickSieng, bet ne visas cilvéka ka sugas ietvaros, sadalot to biologiski atSkirigas grupas.

Norvégu antropologs T. H. Eriksens piedava parfrazét jautajumu par to, kas nosaka
cilvéka identitati, daba vai kulttira, ta vieta uzdodot divus citus jautajumus — kas ir cilvéks, un
ko nozime biit cilvekam? Atbildes uz pirmo jautajumu ietver viedokli par cilvéku, ka biitni
pasa dzivibas koka gala, ar kop&ju senci cilvékam un pertikveidigajiem, par cilvéku ka ,,génu
1zdzivosanas masinu”, kuru vada iedzimtas ipasibas. Savukart atbildes uz otro jautajumu
paredz skatu uz cilvéku ka socialu radibu un pasa individa viedoklus par to, kas padara vinu

RV . . P - - - - - v o . 16
par to, kas vins$ ir. Lai gan individs var but tas, kas vin$ v€las, tomér pastav ierobezojumi.

Citadibas un diferenciacijas jédziens. Citadiba (the Otherness) un diferenciacija

(differentiation) ir tie$a mera saistitas ar personas identitati un to ka $1 persona sevi identificg.

13 Jenkins, Richard. Social identity: key idejas. 4th ed. London; New York: Routledge, 2014.
P.14.Pieejams:https://books.google.lv/books?hi=lv&Ir=&id=9GWLAWAAQBAJ&o0i=fnd&pg=PP1&dqg=r.+jenk
ins+identity&ots=F5LsWWSs_|_&sig=upB_MRjmjKhBp0jUaZXf03-csrQ&redir_esc=y#v=onepage&q&f=false
[skatits 2016, 20. maijs]

¥ Turpat, 14.-15. Ipp

1%Jenkins, Richard. Social identity: key idejas. 4th ed. P. 19.

18 Eriksens, Tomass Hillanns. Saknes un pédas. identitite mainiga laika. Riga: Zvaigzne ABC, 2010. 37.-38.

Ipp.
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Tradicionali koncepts ,,vini™'’ tiek uztverts negativi, ka at3kirigs un mazak vértigs neka

,,m&s”, tomer tas var tikt uztverts ar7 pozitivi. Situacijas, kad pastav $ads dalijums, individi ir
pienémusi faktu, ka vinu identitates atSkiras. Sadam dalfjuma priekinosacijumi ir sevis ka
individa izjiita un vélme kategorizét citus individus, vai individu grupu uztvertas identitates.'®

Atskiribu saskatiSana starp sevi un citiem ir svariga gan individualas, gan kolektivas
identitates sastavdala. Lai gan visredzamak, tas izpauzas tieSi kolektivaja identitaté, un ir
iemesls dazadiem uz atSkiribu balstitiem konfliktiem, tomér arT konstrugjot individualo
identitati, ka uzskata Dzenkinss, biezak sastopams ir citu kategoriz€Sanas process, neka
pasidentificésnas. Individs sevi asoci€ ar tam lietam, kas vinu padara atSkirigu no citiem.”

Tomer kolektivas identitates prakse diferenciacija, atskiriba no individualas identitates,
nebalstas tikai uz atSkirtbam. Nozimigas ir konkrétas grupas kopigas iezimes, kas ir
pamatnosacijums lai kolektiva identitate pastavétu, bet tikpat svarigi ir novilkt skaidras
robezas, aiz kuram esoSie individi grupai nepieder un tiek no tas izslégti. Redzot kadas grupas
atskiribu no citam, to vieno tiesi tas kopigas iezimes, kas to atskir no citam.?

Tomass H. Eriksens norada, ka ,,m&s un vini” ir viens no trim universalajiem jédzieniem
lidzas vecuma un dzimuma jédzieniem. Svarigi ir noskaidrot, kas veido ,,m&s” un ,,vini”
grupas. Eriksens ka faktorus nosauc kopigu pieredzi, valodu, religiju, anatomiju, dzivesvietu,
bet vissvarigakais — kop€ju ,,projektu” nakotnei un kop€ju ienaidnieku, kas draud izjaukt
,miisu” projektu. Tomér ,mds” izjiita pavajinas, kad izsapnotais projekts tiek istenots.?’
Pieméram, Latvijas tautas vienotiba un skaidra ienaidnieka izjiita Atmodas laika un vienotibas
zudums turpmakaja valsts dzive.

,»M@s” kategorija un tai lidzas ar1 kategorija ,,vini” nav vienkarSas izv€les jautajums.
Individa piederiba pie grupas, vai ta batu vina gimene, daudz plasaka organizacija vai etniska
grupa, ir universdla paradiba, ko individi, kas veido $is grupas, nevar izvéleties. Eriksens
izverS argumentu, ka $ada veida ,,cilts domasana” nav tikai vecs paradums, un individu un
kopienu sp&ja saskatit daudzas cilvéces kopigas iezimes nepiemit lielakajai dalai cilveku. Ka
izteicies francu kolonija Marinika dzimusais filozofs un psihiatrs Francs Fanons (Franz
Fanon), ,,lai kurp vins dotos, pret négeri vienmér iztur€sies ka pret négeri. Identitati vins nav

1zvelgjies brivaja tirgi. Ta ir stigma, zZimogs, ko vinam uzliek argja pasaule.”22

17 pieturgsos pie més — vini diferenciacijas, kas ir visizplatitaka latviesu valoda izdotaja literatiira.
18 Critchfield, Andrew J. Other, The. Encyclopedia of identity. \VVol. 2. P. 519.

19 Jenkins, Richard. Social identity. London; New York: Routledge, 1996. P. 80.

2% Tyrpat, 80.-81. Ipp.

2! Briksens, Tomass Hillanns Saknes un pédas: identitate mainiga laika, 66.-68. Ipp.

22 Turpat, 73. Ipp.
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T. H. Eriksens izmanto analogiju par ,,aégarno ledusskapi”, runajot par kopienam un to
attiecibam. Kopienu galvenais mérkis ir radit un uzturét siltu iekSpusi, bet lai to izdaritu ir

nepieciesama auksta, draudiga arpuse, kas siltumu iek3a padaritu tikai patikamaku.?

Sociala, jeb kolektiva identitate. Visi individi ir iesaistiti dazada veida attiecibas, sp€lé
dazadas situacijas dazadas lomas, ir piederosi dazadam organizacijam, biedribam, grupam un
kopienam. Sada situacija nozimé, ka katram individam var biit neierobeZots skaits socialo
identitasu. Sociala, jeb kolektiva identitate ir dala no individa sevis apzinas, kas atkariga no ta
piederibas noteiktam socialajam kopienam. Individa identitate un darbibas tiek asociétas ar
piederibu §tm kopienam. Individu meérkis ir pozitivas socialas identitates veidoSana un
uzturéSana, kas balstas uz pozitiva rakstura salidzinajumiem pretstata kadai citai kopienai.
Nemot véra ka piederiba kopienai ietekmé to ka individs rikojas, doma un jutas esot dala no
konkrétas kopienas, tad divi galvenie iemesli lai veidotu socialo identitati, ir sevis
pilnveidosana un nenoteiktibas sajiitas samazina$ana.”* Péc Dzona C. Térnera (John C.
Turner) domam individuala un sociala identitate reiz€m var biit arT viena otru izslédzosas, bet
individuala identitate var but balstit tikai un vienigi socialaja identitate.?

Sociala identifikacija var but balstita uz loti daudziem un gandriz neierobezZotiem
faktoriem, pieméram, dzimti, vecumu, adas krasu, religiju, izskata ipatnibam, seksualo
orientaciju, dzives vietu, utt. Dazas no tam iegiist vairak nozimes un spgj ietekmét individu
dzivi specigak neka citas, pieméram, dzimumu lomas, vai atskiriga atticksme adas krasas del.
Sabiedriba, savukart, nereti vélas lai kadai grupai piederigie atbilstu priekSstatiem par So
identitati, un vél vairak — identificétu sevi ar arpus grupas pastavoSu priekSstatu par savu
socialo identitati. Nemot véra to, ka individs nav sp&jigs viegli izvéleties un nomainit savas
socialas identitates, ir gadijumi, kad sociala identitate klast par cietumu.?® Ka piemérs ir kastu
sist€éma Indija, kur gan sabiedriba pastav prieksstati par socialo grupu identitati, kuru ta cenSas
tiem piemeérot, gan socialo grupu parstavji ierobezo pasi sevi un pienem sabiedribas uzskatus
par savu identitati.

Katram individam piemit daudzskaitligas identitates, caur kuram tas raugas uz pasauli
un apkartgjiem, un paredz noteiktu kategorizaciju. Ja individs sevi uztver ka sievieti vai

virieti, tad klasifikacija ir notikusi uz dzimuma pamata, un var secinat, ka $ads klasifikators

2 Eriksens, Tomass Hillanns Saknes un pédas: identitate mainiga laika, 74. \pp.

% Grant, Fiona. Collective/ Social Identity. Encyclopedia of identity.\ol. 1. Ed. Ronald L. Jackson. Thousand

Oaks, Calif.: SAGE Publications, 2010. P. 99.

?* Social identity and intergroup relations. Ed. Henri Tajfel. Cambridge: Cambridge University Press, 2010. P.
67.

28 parekh, Bhikhu C. The new politics of identity: political principles for an interdependent world. New York:

Pelgrave Macmillan, 2008. P. 16.
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konkrétajam individam ir bijis viens no svarigakajiem. Tada pasa klasific€jot kadu pec
tautibas, var lidzigi secinat, ka tautibas faktors konkrétajiem individiem, vai pat sabiedribam
ir Joti nozimigs

Paraléli pozitivajam kolektivo identitaSu pazimém, pastdv arl dazas nopietnas
bistamibas. Ka viena no tam ir maksligu konfliktu radiSana uz nenozimigu starpgrupu,
starpidentitaSu atskiribas bazes. V&l viena potenciala bistamiba ir pienemt vesturiski iegiitu
identitati, kas ir saistita arT ar pasviktimizaciju, pieméram, saskatot atskiribas balto un melno
individu raksturos, ka tadas, kas izveidojusas ilgas verdzibas rezultata. Tomér $ada gadijuma
vieniga atSkiriba ir abu kopienu vésturiska pieredze un lomas. Kopienu marginalizacija un

atstumsana atstaj dzilas p&das So kopienu miisdienu identitates izjﬁta'l.27

Nacionala identitate ir viena no svarigakajam kolektivajam identitatém, kas balstas uz
izpratni par naciju. Entonijs D. Smits (Anthony D. Smith) naciju defing ka ,,noteiktu cilvéku
kopumu, kam ir sava vésturiska teritorija, kopigi miti un ar v&sturi saistitas atminas, vienota
tautas masu kultiira, kopiga ekonomika un visiem sabiedribas locekliem vienadas likumigas
tiesibas un pienakumi.?® Lidz ar to galvenie faktori uz kuriem balstas nacionala identitate ir
kopiga teritorija, etnicitate un veésturiska atmina. Lai gan Smitam minétie faktori nav nepareizi
un ir pamata liclakajai dalai naciju, tomér pastav alternativi veidi ka veidot nacionalo
identitati, pieméram multikulturalas sabiedribas, vai sabiedribas kas nav balstitas viena
konkréta etnicitate.

Sadu opoziciju Smitam piedava T. H. Eriksesns, kas uzskata, ka ne tikai etnicitate, bet
ar1 etniskajos aspektos nebalstits etnonims ir sp&jigs solidarizét naciju, tads, pieméram, ir
etnonims ,,amerikanis”. Kop&jam izcel§anas mitam nav jabut geneologiskam, tas var bat ari
garigs, bet kopgja vesture var but gan loti sena, gan salidzino$i nesena. Kopigas atminas
savukart ir parak nekonkréts un manipuléjams faktors un ne vienmér garanté nacionalu
vienotibu. Ja ir runa par teritorialo piederibu, tad lielaka dala kopienu misdienas pieder pie
konkretas teritorijas, bet saites ar konkr€tu teritoriju turpina vajinaties, un individs var
piederét vairakam vietam vienlaicigi.?

Lidzigi Eriksenam, Benedikts Andersons (Benedict Anderson) skatas uz naciju, ka
politisku kopienu, kas ir iedomata ka p&c savas biitibas ierobezota un suveréna. Kopiena ir

iedomata, jo neviens kopienas loceklis nekad nebiis sp&jigs izpazit un apzinaties visus savas

2" parekh, Bhikhu C. The new politics of identity: political principles for an interdependent world. Pp. 36.-37.
28 Smits, Entonijs D. Naciondld identitate. Riga: AGB, 1997. 22. Ipp.
2° Eriksen, Thomass Hylland. Place, kinship and the case for non-ethnic nations. Nations and Nationalism, Vol.
10, no.1.-2., 2004. Pp. 53.-56.
Pieejams:https://www.academia.edu/5091544/Place_kinship_and_the case for non-ethnic_nations [skatits
2016, 7.janv.].
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kopienas loceklus, bet vina apzina kopienas t€ls biis vienmér klatesoss. Individs dzivo ar
apzinu, ka vins$ ir saistits ar savas kopienas locekliem, pat ja vin$ par to eksistenci nav zinajis
un nezinas. Ta ir iedomata ka ierobezota, jo pat lielakas nacijas un valstiskie veidojumi
apzinas, ka tiem ir robeza un neviena nacija sevi neidentific€ ar visu cilvéci. Ta ir iedomata ka
kopiena, jo neskatoties uz nevienlidzibu tas loceklus starpa, vienigais veids, kas var
nodroSinat tas izdzivoSanu, ir savstarp&ja braliba.®

Nacionalas identitates definicija var izskirt divus aspektus — ta ir individa identitate, ka
noteiktas politiskas kopienas biedram, kas atSkiras no citam politiskam kopienam, ka
pieméram, francuzis, latvietis u.c., un politiskas kopienas identitate, kuras sastavdala ir
konkrétais individs, un kas padara Francijas vai Latvijas iedzivotaju kopienu par to, kas ta ir.%

Nacionala identitate ka daliba politiskaja kopiena tieSa mera ietekme to individu dzives,
kas tai pieder, sakot ar tadam lietam ka lauliba un gimene, 1idz pat IpaSuma tiesibam, karjeras
iesp&jam utt. Individi sevi identificg ka dalu no &is kolektivas identitates un attieciba pret to.*

Ar1 tas apveids, kadu pienem katra nacionala identitate, ir liela mera atkarigs no tai
piederoSajiem individiem. Katra konkrétas politiskas kopienas paaudze ievie§ zinamas
izmainas un veic manipulacijas, pieméram, Dienvidafrikas nacionalas identitates izmainas
aparteida rezZima nomainas rezultata, kas tika paveiktas vienas paaudzes laika. Tomér neviena
politiska kopiena nav tabula rasa, un pilniga tas identitates nomaina nav iesp&jama.
Nacionalas identitates strauju mainu kavé tas vesture, tradicijas, parliecibas, vesturiskas
atminas. Individs nepiedzimst arpus savas kopienas nacionalas identitates, lidz ar to art
parmanto zinamu vertibu un uzskatu kopumu.

Nacionala identitate ir viena no prioritatém Katrai valstij, kas tiek pétita, tiek izstradatas
politikas dazadu sabiedribas dalu integracijai, lai to stiprinatu, utt. Valsts mérkis ir vienota,
iedzivotajus apvienot spgjiga, nacionala identitate. Lai to sasniegtu valsts parasti balstas uz
pamatnaciju, uz kuras pamata, véstures un tradicijam tiek veidota nacionala identitate, tiek
likti lieta vienojoSi nacijas simboli. Pilsonibas pieskirSanas faktors apstiprina individu ka
nacijas sastavdalu ar visam no ta izrietoSajam tiesibam, bet kopigu ienaidnieku defingSana
palielina sabiedribas konsolidaciju.®

Balanséta un labi organizéta nacionala identitate darbojas un risina savas problémas
pasai to neapzinoties. Izmainas $ada savas nacionalas identitates izjuta rodas dazadu ar&ju un

ar1 ieks€ju apstak]u rezultata. Tas var buit demografiskas un ekonomikas izmainas, iek$€ji vai

% Anderson, Benedict. Imagined Communities: reflection on the Origin and Spread of Nationalism. London;
New York: Verso, 2006. Pp. 6.-7.

*Iparekh, Bhikhu C. The new politics of identity: political principles for an interdependent world. P. 56.

%2 Turpat, 61. Ipp.

%% Guibernau, Montserrat. Belonging: solidarity and division in modern societies. Cambridge: Polity, 2013. P.
40.
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argji draudi, atgliSanas no 1pasi traumatiska perioda tas vesturg, vai arT tas iekSiene var
pastavéet vairakas, savstarp€ji nesamierinamas grupas, ar dazadiem uzskatiem par to, ka valstij
batu talak jafunkciong.** Sados krizes gadijumos nacija un tas identitate ir apjukuma un
dezorientacijas stavokli, un tai ir jatiek skaidriba, kada veida sabiedriba ta v€las biit. [znakumi
Sadam parmainam un diskusijam sabiedriba var bit loti dazadi. Ka identitates pamatu var
meklet kadu maksligu vesturisku kontinuitati ar ,,labakiem laikiem”, kas ir Latvijas gadijums
péc neatkaribas atjaunoSanas, vestures posmu ignoréSanu un zinama meéra visparpienemtu
vesturisko amnéziju, vai ar1 orient€Sanos un kadu kopigu nakotni. Nacionala identitate parasti
tiek balstita vai nu uz pagatni, vai nakotni, jo abus iesp€jamos virzienus apvienot lidzvertigi

nav iesp&jams, un katra valsts $adas krizes situacijas ir svarigas izvéles prieksa.

Identitate un atmina ir ciesi saistiti jédzieni. Tie abi jau ieprieks paredz otra esamibu,
jo atceréSanas un aizmirSana ir fundamentala identitates konstru€Sanas dala. Individa
piederiba jebkadam kolektivam kopienam — gimenei, darba kolektivam, nacijai u.c. ir
iesp€jama tikai pateicoties kolektivajam atceréSanas un aizmirSanas procesam. Kolektivas
atminas studijas aizsakas ar sociologu Morisu Halbvaksu (Maurice Halbwachs), kas uzskatija,
ka pagatne tick konstruéta un rekonstruéta balstoties uz tagadnes vajadzibam. Atmina, kas ir
sociala paradiba, nav iesp&jama arpus sabiedribas un socialas struktiiras (social structure).
Socialo strukttiru Halbvaks apraksta ka lidzeklus, ar kuru palidzibu tiek rekonstruéti pagatnes
teli, lai attaisnotu un apstiprinatu tagadnes parliecibas. Sociala identitate savukart paredz
savas individualas atminas sapludinaSanu un saskanoSanu ar kopienas atminu. Individa
atminas nav izol&ta paradiba, kas ir pilniba neatkariga no apkart&jiem apstakliem, gluzi otradi,
atminas un atceréanas process notiek socidlo kopienu ietvaros.®

T. H. Eriksens atminu nosauc ka svarigako faktoru, kuru zaudgjot individs zaudé ari
savu socialo identitati. Atminas zudums un neesamiba socialas kopienas iekSiene ir diezgan
neiedomajama paradiba, bet to, kadus efektus ta raditu var noverot Alcheimera slimibas
rezultata, kad tas beigu faz€ var but saglabajusas paris individualas atminas, bet nav nekadas
izpratnes par nevienu no apkartgjiem individiem. Novérotajs no malas var izdarit secinagjumu,
ka konkréetais individs vairs nav tas, kas vins ir bijis pirms slimibas.*

Atminas konstruktivais raksturs paredz divus galvenos kolektivas atminas procesus —
kolektivo atceréSanos un kolektivo aizmirSanu. Kolektiva atceréSanas ir veids, ka individi

izprot savu lomu konkrétaja laika. AtceréSanas dod iesp&ju piekliit visas cilvEces

3% parekh, Bhikhu C. The new politics of identity: political principles for an interdependent world. P. 65.
% Tober, Tara L. Memory. Encyclopedia of identity. Vol. 1. Pp. 444.-445.
% Eriksens, Tomass Hillanns Saknes un pédas: identitate mainiga laika, 156.-157. lpp.
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mantojumam un gadsimtiem uzkratajam zinasanam, kas palidz konstruét savu identitati.
Tomer lai atcerétos, svarigi ir dalu no vésturiskas pieredzes ari aizmirst. Eriksens runa par
strukturalo amnéziju, kad individi rada stastus par pagatni balstoties uz selektivo atminu.
Notikumi, kas iederas kada konkréta diskursa, tiek izcelti un to pozitivitate parspiléta, bet citi
notikumi tiek nokluséti.” AtcerdSands var biit ari bistama, jo nereti ieglitas atminas ir
negativas un apdraud kopienu solidaritati, piem&ram, nacionalas identitates veidoSanas
procesos, kad nacijas vesturé sastopamas ar1 daudzas asinainas ainas, kas tai piederigajiem
viennozimigi liedz justies lepniem.

AtcergSanas un aizmirSana pastav vienlaicigi, jo lai kaut ko kolektivi atceretos,
pieminétu, kaut kas ir vienlaikus jaaizmirst, lai veidotais atceréSanas narativs nebiitu

konflikt&joss. Atmina ir identitates saistviela, kas ar atceré§anos vieno sabiedribu.*

Atminu Kkopienas ir kolektivas atminas izpausmes, kas ir sastopamas jebkura
sabiedriba, pieméram, gimene, etniska, religiska vai rases atminas kopiena, nacija. Atminas
kopienu veido komunikativa un kultiiras atmina, kur komunikativo atminu veido tie pagatnes
notikumi un pieredze par kuru ikdiena komunicé un veic publiskos vai privatos
komemorativos ritualus, bet kultiiras atminu veido apzinati raditi teksti, simboli, pieminekli,
un ar1 atminas institlicijas, kas tiek lietotas lai uzturétu sabiedribas pastélu, parliecinatu un
atgadinatu par senCu piedzivota nozimigumu, kam tagad biitu javieno kadas sabiedribas
locekli.*®

Ikkatra strukturéta grupa var tikt uzskatita par atminas kopienu, ja ta glaba Sis grupas
nozimigos pagatnes ritualus praktiz€ noteiktus atceres ritualus. Atminu kopienas var vienot ar1
vésture, kurai vairs nav neviena aculiecinieka, bet ta turpina solidarizét konkréto grupu. Saja
gadijuma svarigaka par pagatni ir atceres vésture.*

Atminu kopienu nozimiba, Ipasi nacijas ar neviennozimigu vésturi, vai multikulturalas
sabiedribas ir Ipasi liela, jo nereti tai ir nestabila, neskaidra, pat saSkelta kolektiva atmina.
Saskelta kolektiva atmina ietekm@ kolektivo identitati, kas, piemé&ram, nacijas kolektivas
identitates (nacionalas identitates) veidoSanas procesu padara sarezgitu un tikpat
neviennozimigu. Tapat saSkelta kolektiva atmina negativi ietekmé& ar1 katra $is kopienas

locekla individualas identitates veidoSanos.

%7 Eriksens, Tomass Hillanns Saknes un pédas: identitate mainiga laika, 157. lpp
%8 Zelge, Vita. Latvijas iedzivotdju socidlas atminas kopienas un identitate. No: Daudzveidigas un mainigas
Latvijas identitates. 196. lpp.
* Turpat
0 Atminu kopienas: atceres un aizmirSanas kultira Latvija. Atb.red. Martin$ Kaprans, Gustavs Strenga, Norberts
Bekmans — Dirkess. Riga: Zelta Grauds, 2016. 11. Ipp.
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1.2. Muzejs un identitate

T. H. Eriksens uzskata, ka ,,pagatne ir daudzpusigaka, neka muzeji ar savu starpniecibu
sp¢&j paradit”. Piekritot Sim apgalvojumam tomér ir pamats runat par to, ka muzejs potenciali
ir spgjigs runat gandriz par jebkuru jautadjumu un sniegt savu ieguldijumu dazadu sociali
nozimigu un griitu problému risinasana. Un tas attiecas ar1 uz identitates jautajumiem.

Amerikanu muzeologe Luisa H. Sivermane (Louis H. Silverman) norada ka muzeji ar
savu darbibu sp€j sekmét socialas ka ar1 personigas identitates un pasapzinas veidosanos, jo
tiem ir iesp€ja veicinat piederibu kadai identitatei caur savam kolekcijam, iedvesmot atrast
pasiem savu nozimi muzeja redzamajam (meaning — making), ierosinat stastit savus
personiskos stastus, un piedavat iesp&ju piedalities ekspoziciju veidosana.*® Ari starptautiski
muzeju nozaré vérojamas tendences icklaujosa muzeja (inclusive museum) virziena, kas
savukart aicina muzejus uz ieklaujosu, integrétu, multikulturalu skatijumu, un tadu muzeja
narativu parvertéSanu, kas balstiti noteiktas socialas vai politiskas tradicijas.

Apmekletaja un identitates attiecibas muzeja apmekl&juma laika var izversties vairakos
scenarijos. Apmeklétas var pilniba identific€ties ar muzeja redzamo saturu, kas ir saskana vai
nav pretruna ar vina identitati uz pieredzi. Nakamais ir identitati neapstiprinosa pieredze, kad
muzeja saturs vai nu nesakrit ar apmeklétaja identitati, vai ar1 identitate tiek apSaubita.
Apmekl&tajs muzeja savu identitati var paplasinat, muzeja sastopoties ar informaciju, vai
priekSmetu, kas ir saistits ar vina kolektivo identitati, tadgjadi to pastiprinot.42

ArT magistra darba ietvaros veiktaja interneta aptauja, kura piedalijas 60 respondenti,
parsvara kultiiras nozares darbinieki, parsvara sievietes ar augstako izglitibu darbspgjiga
vecuma, ar saméra augstu un regularu kultiiras pateripu un muzeju apmekl&jumu statistiku,
93.3% aptaujato atzina, ka muzeja loma identitates atspogulosana ir klatesoSa. 38.3% atzina,
ka muzeju ekspozicijas ir sp&jigi ieraudzit kaut ko par sevi paSiem, 20%, ka muzejs lauyj
apstiprinat savu identitati, bet 35%, ka muzejos savu identitati ir iesp&jams arT attistit. Tom&r
jautajuma, vai vini identific€ sevi ar Latvijas muzejos redzamo saturu, pozitivi atbild&jusi
66.7%, bet 33.3% no aptaujatajiem no nespgj izdarit, kas liecina tiesi par pasu muzeju nesp&ju

savas ekspozicijas izvedot tadas, kas sekmétu apmekletaju identifikaciju ar tam.*

* Silverman, H. Louis. The social work of museums. Pp. 55.-59.

*2 Paris, Scot G. How Can Museums Attract Visitors in the Twenty-first century? In: Museum philosophy for the
twenty — first century. Ed. Hugh H. Genoways. Lanham: AltaMira, 2006. P. 263.

*8 Skatit 2. pielikumu
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Muzejs, identitate un atmina. Muzejs ir viena no specializétam institlicijam, kas ir
sp€jiga veidot, interpretét un saglabat kolektivo atminu. Muzeja un atminas attiecibas ir Tpasi
interesantas, jo muzeju attistiba ir tie$a méra saistama ar nacionalu valstu veido$anos un savas
nacijas mantojuma godinasanu, un socialds véstures un priek§metu ,,stastu” objektifikaciju.**

Galvenais materials, ar ko darbojas muzeji, ir atmina. Ari sabiedribas acis muzeju loma
var biit ka atminu, vestures glabatajiem, kas ir atbildigi par katrai valstij svarigakajiem
kultiiras, u.c. jomu elementiem, tadgjadi novirzot atcer@Sanas atbildibu no individiem un
institicijam.*

Varétu apgalvot, ka viens no svarigakajiem muzeju uzdevumiem ir fiksét kulturali un
rado§i nozimigus momentus laika. Sads apraksts ir diezgan vienpusigs, tomér ja nem véra, cik
veiksmigi darbojas kolektiva aizmirSana, var apgalvot, ka muzeji pastavigi iejaucas
aizmirSanas procesa un palidz atcerties. Muzeju darbibas pamata ir iejaukSanas laika
pliduma, kas izpauzas ka muzeja priek§metu saglabasana un muzealizacija. Jau Carlzs
Darvins (Charles Darwin) noradija uz iznicibas nenovérSamibu, kas galu gala piemekl¢ visu
radibu un radito, un muzeji ka véstures liecibu saglabataji paradoksala karta sp&j saglabat to,
kas jau ir gajis boja, bet tomér ir sp&jigs sasniegt miisdienu individus.*®

Amerikanu vésturniece Siizana A. Kreina (Susan A. Crane) muzejos redzamo nodéve
par muzigo tagadni (perpetual present), ko katrs apmekl&jot muzeju atceras atkal no jauna.
Muzejs saglabatos priekSmetus ieliek saturiga narativa, kas ir pastavigi pieejams un garant€,
ka priekSmetu loma un nozime nezudis, bet tiks saglabata ekspozicijas un muzeju ietvaros.
P&éc autores domam $adas viegli pieejamas veéstures un atminu reprezentacijas veido individu
kultiiras identita$u pamatu.*’

Amerikanu vésturnieks un muzeologs Stivens Lubars (Steven Lubar) atminas sakara
iz8kir atminu ka Iidzekli, kas kalpo misu personigajam interesém, un vesturi ar objektivaku
skatupunktu. P&c autora domam atminu un v&stures savienoSana muzeja ekspoziciju
konteksta, lai vienlaikus izraditu cienu pret atminam, bet arl sp€tu paraudzities tam pari, ir
viens no sarezgitakajiem muzeja uzdevumiem. Lielaka dala muzeju apmeklétaju nav
profesionali vésturnieki, kas ir sp&jigi uz muzeja priekSmetiem vai stastiem raudzities kritiski.
Muzeja apmekletaji parasti ir ieintereséti vestures notikumos, bet uztver tos loti dazadi,

balstot savas =zinaSanas un uzskatus atmipas, gimené dzirdétajos stastos, personigaja

* Misztal, Barbara. Memory Experience: the forms and funntions of memory. In: Museums and their
communities. Ed. Sheila Watson. London ; New York: Routlage, 2007. P. 389.

*® Crane, Susan A. The Conandrum of Ephemerality: Time, Memory, and Museums. In: A companion to museum
studies. Ed. Sharon Macdonald. Chichester: Wiley — Blackwell, West Sussex, 2011. P. 98.

*® Turpat, 100. Ipp.

*" Turpat, 102.-103. Ipp.
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pieredze.”® Sada veida vésture ir pat zinama méra materiala un nevis akadémiski abstrakta.
Ar1 S. Kreina muzeju nodéveé par vietu, kur sastopas subjektivie un objektivie elementi, un
kur institiicijas un institucionalizéta atmina saskaras ar individu personigajiem skatijumiem.*

Ipasi griits uzdevums $aja joma ir véstures muzejiem, vai tiem kas pretende uz
vesturiska narativa atspoguloSanu, jo, 1paSi rundjot par saméra neseniem notikumiem, kuru
dalibnieki vel ir dzivi, vai kuru atminas ir klatesoSas sabiedriba, to uzdevums ir censties savu
apmekl&taju aicinat uz attélotajiem notikumiem paraudzities kritiskak, ar lielaku niansétibu
un skepticismu, neka tas ir saglabajies vinu atmina.

Britu muzeologs Deivids Flemings (David Fleming) runajot par lomam, kadas var
iejusties muzejs, ka vienu no tam nosauc muzeju — kolektivo psihologu, kas ir iemilots
sabiedribas vidii un vicina tas iesaistiSanos un aktivitati. Tas visbiezak ir vietgjas véstures
muzejs, kas uztur un veido vietgjas kopienas identitati, un kura pamata ir sociala vésture. Sads
muzejs ar socialas vestures palidzibu ir sp€jigs uz ,,sociala kapitala apvienoSanu”, jeb dazadu
socialo grupu konsolidﬁciju.50

Ka vél viena muzeja loma p&c Fleminga dalijuma ir muzejs — brivibas cinitajs un ari §1
loma ir ciesi saistita ar atmigu. Tas ir muzejs ar attieksmi, to raksturo pretoSanas netaisnibai,
un véstijums ,nekad vairs”. Muzejs cenSas parveidot savus apmekl€tajus caur muzeja
apmekl&juma pieredzi. Tie parasti ir muzeji, kas atspogulo dzili traumatiskus cilvéces
pieredzes posmus, visbiezak genocidu pret dazada veida grupam visa pasaul€, pieméram,
holokaustu, aparteidu, u.c. Sads muzejs nem véra véstures mantojumu un miisdienu apstaklus,
kur iesp&jams, daudz kas ir ticis ,,kolektivi aizmirsts”, un ir atverts diskusijam un stridiem,
labakas un atvértakas vides nodro§inasanai.”

Pedeja muzeja — brivibas cinitdja loma ir cieSi saistita ar t.s. ,griitas” vé&stures
atspogulosanu, kas muzeja un atminas attiecibam pieskir veél lielaku nozimi socialaja
konteksta. Saja gadfjuma ,,griita” v@sture nav tikai tradicionali, pieméram, v@stures muzejos
atspogulota politisko un daudz mazak socialo notikumu laika josla, bet skar arT socialas
vestures jautajums, kas V€l joprojam izraisa ne€rtibas sajiitu gan starp iesaistitajiem, gan
sabiedriba kopuma, pieméram AIDS epidémija 90. gados, vai Japanu armijas veikta
Dienvidkorejas, Kinas u.c. valstu sievieSu masveida seksuala izmanto$ana (comfort woman)
pirms un Otra pasaules kara laika. Sadi véstures narativi tikai saméra nesen ir paradijusies

muzejos.

*8 LLubar, Steven. Exhibiting Memories. In: Museums and their communities. Pp. 397.-398.

%9 Crane, A. Susan. Memory, Distortion, and History in the Museum. History and Theory. Vol. 36, no. 4., 1997.
Pp. 46. Pieejams: http://tronco.museuvirtual.info/media/memory-distortion.pdf [skatits 2016, 20. maijs].

%0 Femings, Deivids. Muzejs ka socials uznémums. No: Muzejs miisdienu sabiedriba 2: Baltijas muzeologijas
skolas raksti 2009 — 2013. Sast. Anita Jirgensone. Riga: Muzeju valsts parvalde, 2014. 38. Ipp.

> Turpat, 41. Ipp.
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Narativi ir veids, ka cilvéks organizé pasauli sev apkart, lai izprastu sevi un savu
kopienu. Lidzas terminam ,narativs” biezi tiek paraléli lietots termins ,stasts”. Lai gan
atsevisSki pétnieki starp $§Tm definicijam saskata atSkiribas, tomér tie parsvara tiek lietoti ka
sinonimi.>® Narativi izskaidro darbibas ar valodas palidzibu, ko lieto pats individs, lai stastitu
stastus par notikumiem, savam izveélém un uzvedibu. Narativu studijas ir devusas lielu
ieguldijumu lai izprastu identitates konstruéSanas procesus miusdienu sabiedribas konteksta.
Pati identitate ir narativa produkts pastavigas refleksijas ietekmé, jo reflektiva stastu stastiSana
par sevi uztur individa sajiitu par vienu vienotu identitati dzives laika.”®

Lai gan narativa definicija runa par individa narativu un stastu veidoSanu, tomér ari
muzejam ir paSam sava identitate, un arl muzejs, atkariba to tas, veido savu ekspoziciju un
izstazu narativus. Veiksmiga narativa izveide muzeja ir svarigs ekspoziciju un izstazu
veiksmes faktors, jo, tapat ka arT stastiem, mé&s labak uztveram interesantus, aizraujoSus, bet
tanT pasa laika logiskus stastus un labus stastitajus, ari muzejs ar labu izstades vai ekspozicijas
narativu ir saistosaks saviem apmekl&tajiem, un narativs ir spgjis izveidot personigu saikni
starp apmeklI&taju un muzeja saturu.

Ar narativiem muzeja saistits arT priekSstats par muzeju ka tekstu, ta narativo strukttiru
un stratégiju atpaziSana. Narativa esamiba muzeja ari paredz to, ka muzejs apmekl&tajam biis
spejigs izveidot stastu, kam sekot no ekspozicijas sakuma lidz beigam. Muzeja ka teksta
uztvere lauj to skatit ka vienu veselumu, nenodalot muzeja €ku, kolekcijas, darbiniekus, u.c.
muzeja sastavdalas. Tekstuala pieeja ari lauj saskatit pretrunas taja un ta daudzveidigas
nozimes. Kurators ka teksta autors nav tik nozimigs ka apmeklétajs — lasitajs, kas tiek uztverts
ka svarigs elements muzeja darbiba un teksta izpratng.>* Tomér muzeja ka teksta izpratnei ir
savas nepilnibas. Ja pabeigta muzeja ekspozicija tiek pielidzinata pilniba gatavam tekstam, tad
netiek nemti véra apstakli, kas muzeju vidé gala iznakumu ietekmé parak biezi, piemeram,
finans€juma trikums, slikta sadarbiba starp iesaistitajiem, u.c. apstakli.

Personiga stasta savienoSana ar kadu visaptveroSu kolektivo narativu ir jebkuras
kopienas un sabiedribas vadibas mérkis, kas vélas izveidot lojalu, vienotu un stipru kopienu,

tomér nav skaidru principu un instrukciju ka to panakt. Muzejs ir augliga augsne, kur

%2 Hall, Bradford. Narratives. Encyclopedia of identity. Vol. 2. P. 493.

%% Binkly, Sam. Narrative. The Blackwell encyclopedia of sociology. Vol. 7. Ed. George Ritzer. Malden, MA:
Blackwell Publishing, 2007. P. 3141.

> Maosn, Rhiannon. Cultural Theory and Museum Studies. In: A companion to museum studies. Pp. 26.-27.
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saskarties un transforméties personigajiem, autobiografiskajiem narativiem ar kopienas vai
nacionalajiem narativiem.

Viens no veidiem ka muzejs var stradat ar narativiem ir ka producents — iesaistit
individualas atminas lielaja v€stures narativa ta, lai tas pieskir veértibu, bet fundamentali
neizmaina narativa saturu. Saja gadfjuma vietgjie narativi tick attistiti oficiala, jeb muzeja
pienemta, narativa ietvaros. Ka vél viena iesp&ja ir lielo narativu paplasinat, parskatit,
izmatojot vietgjos narativus. Personisko narativu izmantoSana var palidzet piesaistit
apmekl&taju tim t8mam un narativam, ko muzejs ar ekspozicijas palidzibu censas attglot.

Muzeju profesionali nav vienigie, kas produc€ narativus muzeja, to dara ar1 apmekl&taji,
pieskirot muzeju ekspozicijam dazadas nozimes un konstrugjot pasi savu narativu muzeju
apmekl&juma laika. Apmekletaji var veidot savus, no izstades maz atkarigus, narativus, par
pamatu izmantojot kadu no redz€tajiem elementiem, piem&ram att€loto geografisko vietu,
pazistamu priekSmetu utt. Apmekletaji pieSkir nozimi ekspozicija redzamajiem paSi péc
saviem noteikumiem, izmantojot att€lota narativa resursus, taja neiesaistoties, bet arl
nenoraidot to pilniba. Tomér apmeklétaji var ar1 piedavat muzejam oficialo narativu
apstiprinosus personiskos narativus, kas individualo atminu veida papildina oficialo narativu

ar personisko pieredzi.>

1.3. IeklaujoSais muzejs un muzeja sociala atbildiba

Pirms apskatit ieklaujoso muzeju un muzeju socialo atbildibu, ir javelta uzmaniba
kopienas jédzienam, kas bus svarigakais Saja apakSnodala. Tapat ka daudziem jedzieniem
socialajas zinatnes, ari kopienas jédzienam nav skaidras un viennozimigas definicijas.
Definicija, kuru piedava britu sociologs Zerars Dilantijs (Gerard Delanty) ir sekojosa —
kopienu pamata var bt etnicitate, religija, sociala karta, vai politika; tas var bat lielas un
mazas; tas var bus lokali bazétas un globali organizétas, valdoSo sistému atbalstoSas un

nosodosas, tradicionalas, modernas un postmodernas, reakcionaras un progresivas. Lidz ar to

% Rowe, M. Shawn, Wertsch, V. James, Kosyaeva, Y. Tatyana. Linking Little Narratives to Big Ones: Narrative
and Public Memory in History Museums. Culture Psychology. Vol. 8, no.1., 2002. Pp. 97. — 98. Piegjams:
http://cap.sagepub.com/content/8/1/96.full.pdf+html [skatits 2016, 30. maijs].

*® Turpat, 100.-103. Ipp.

> Turpar, 106.-107. Ipp.

22


http://cap.sagepub.com/content/8/1/96.full.pdf+html

tas paredz, ka kopienai nav obligati jabiit ar senu v&sturi, ilgam tradicijam un ta nav jaasocié
ar kadu stingru noteiktu individu grupu.58

Svarigak par skaidru kopienas definiciju ir izpratne kada konteksta Sis jédziens tiek
lietots. Ka jau var spriest no pasa jédziena nosaukuma, tad tas ir cilvéku kopums, ar kopigam
pazimém, bet jédziena izpratne, protams, nav tik viegli novienkarSojama. Tomeér kopigas
ipaSibas — atmina, vieta, religija, u.c. apzinati vai neapzinati tiek liktas ka pamats kopienas

vienotibai, bet pieredze, kas neatbilsts kopienas kopigajai pieredzei, tiek nolidzinata.

,Muzeji ir tikai tik labi, cik laba ir to sabiedribas analize un izpratne par cilvéku dzives
realitatém.” Ieklaujosa muzeja pamata ir sociala ieklausana, ka neizbegami politiska
kategorija, kas ir balstita reprezentacija, lidzdaliba un piekluveé. Ieklaujosa muzeja uzdevums
ir reflekt@t par sevi ka institiiciju, kas glaba ierobezotu, bet domingjosu zinasanu kopumu, un
bt atvértam diskusijam ar sabiedribu un ekspertiem arpus muzeja. Tiek aicinats parvertet
muzeju kuratoru lomu, kas ieklaujosa muzeja gadijuma aizvien vairak iepem prezentétaju,
pavadonu, mediatoru un ari audzeknu lomu.?® Galvenais uzsvars icklaujosa muzeja konteksta
ir uzskats, ka muzejiem piemit ne tikai potencials dot savu ieguldijumu socialas
nevienlidzibas mazinasana, bet ar1 pienakums to darft.

NiderlandieSu muzeologs Peters van Menss (Peter van Mensch) ieklaujosu muzeju
defin€ ka muzeju ,,ar mérki panakt kultiru ieklausanu, reprezentgjot, iesaistot un nodrosinot
pieejamibu tiem individiem vai kopienam/sabiedribas grupam, kuras biezi ir izslégtas no
vietgjas sabiedribas.”®! Britu muzeologe Helena Koksala (Helen Coxall) ka icklaujosa muzeja
pazimes nosauc: kalpoSana kopienam, sadarbiba ar savu auditoriju un kopienam,
kolekcionéSana un interpretacija, sadarbiba ar arjam institlicijam, starpdisciplinaritate,
persondla un ta apmacibas nodro§inasana, dazadibas izpratnes integracija muzeja darba.®

Muzeju nozare kopuma peédgjos vairak neka divdesmit piecus gados ir piedzivojusi tik
nozimigas parmainas veida, kada darbojas muzeji, ka $1s izmainas ir nodévétas par paradigmu
mainu. Muzeju galvenais fokuss ir novirzijies no vaksanas, saglabaSanas un muzeja satura
pétniecibas uz pieejamibas nodroSinasanu aizvien lielakai un daudzveidigakai auditorijai. Lai

gan realas izmainas muzeju darbiba ir daudz pieticigakas, neka teorija, tomér uzskats par

%8 Crooke, Elizabeth. Museums and Community. In: A companion to museum studies. P. 172.

% Silverman, H. Louis. The social work of museums. P. 19.

%0 Miera, Frauke, Bluche, Lorraine. Inclusice Collecting Strategies of City Museums in a Diverse Society:
Thoughts on the Implementing of Multi- perspectivity beyond Group Categories. In: Migrating heritage:
experiences of cultural networks and cultural dialogue in Europe.Ed. Perla Innocenti. Farnham, Surrey England;
Burlington, VT: Ashgate, 2014. Pp.179.-180.

®1 Van Menss, Peters. Muzeologija un menedzments: ienaidnieki vai draugi? No: Muzejs miisdienu sabiedriba:
Baltijas muzeologijas skola raksti 2002 - 2008. Riga: Muzeju valsts parvalde, 2008. 133. Ipp.

%2 Coxall, Helen. Open Minds: Inclusive Practise. In: Museum philosophy for the twenty — first century. P. 139.
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muzejiem ka ieklaujoSiem, ir mainijis visas nozares domaSanas un darbibas veidu.®® Arf
muzeja definicija ko piedava Starptautiska muzeju padome, ICOM, muzejs ir ,,sabiedribai un
tas attistibai kalpojoSa, publikai pieejama institlicija”. Paradigmu maina muzeju vid€ notikusi
liela m@ra pateicoties cinai pret 19.gs. elitarismu, kas zinaSanas muzejos padara pieejamas
parak mazam apmeklétaju skaitam, jo tieSi no iesp&jas identificéties ar muzeju saturu, rodas
vispargjas publikas ciena pret to.

Termins ,,ieklaujoss” muzeju, arT kultiiras un izglitibas konteksta ir kluvis par tik
lerastu, ka ta nozime ir zudusi, tomér reti kur§ muzejs sevi var saukt par ieklaujosu vai tadu,
kas pievérSas §im jautajumam. Liela dala Latvijas muzeju ieklaujoSas prakses istenoSanai ir
ieviesusi, ka to nodévé britu muzeologs Ricards Sandels (Richard Sandell), tikai kosmétiskas
izmainas, veicot nelielu alteraciju muzeja vértibas un prioritatés.** Iekaujosais muzejs, kas ari
prakse biitu gatavs censties rast lielaku kontaktu ar sabiedribu kura tas atrodas, ir gandriz
vienigais veids, kada iesp€jama muzeju jomas attistiba. IeklaujoSa muzeju prakses veiksmes
gadfjuma, muzejs ir ne tikai sp&jigs tuvinaties kopienai, kurai tas pieder, bet art iesaistities
biitisku socialo problému risinasana, tadejadi izmantojot savu potencialu.

Jau minétas paradigmu mainas rezultatos aizvien skalak izskan prasiba par sievieSu,
autohtono iedzivotaju un minoritaSu narativu reprezentaciju muzeju vida, jo veésturiski $o
kopienu stastos domingjusi atstumtiba un nepilniga, pat sagrozita reprezentacija. Tomer
ieklaujosa muzeja politika nereti tiek kritizéta. Lai gan nevienam nav Saubu par to, ka muzeja
atvérSana plasakam auditorijam ir pozitiva tendence, tomér tiek kritiz€ta veélme uzspiest
muzeju tiem, kam nav nekadas intereses par kultiiru. Tapat v€lme iesaistit plasaku auditoriju
muzejiem nereti tiek skatita ka muzeju satura triviala vienkarSoSana (dumbing down), lai
muzejs spétu komunicét ar tiem, kas nav pietiekami izglitoti vai vienkarsi ir neieintereséti.
Tiek uzsverts, ka izvele ir starp kvalitativu uz kolekcijam, izp€ti un ekspongSanu verstu
muzeju, un muzeju, kas ir ieklaujoss, bet zaudgjis savu sakotn&jo mérki un jégu.65

Piem&ram, britu zurnaliste un sabiedriska aktiviste DZousija Apltone (Josie Appleton)
uzskata, ka muzeja ,,istds” funkcijas ir pazeminatas lidz papildus aktivitates ITmenim, tani
pasa laika muzejam tiek uzkrauti pienakumi un funkcijas, kas tiem pilniba nav piemeéroti.
Autore iebilst muzeju izmantoS$anai socialiem mérkiem un muzeju iesaistiSanos socialu
probléemu risinasana, jo tadg€jadi muzejs zaude kvalitates zina savos pamatuzdevumos —

kraSana, p&tnieciba un prezentacija. Apltone tapat norada, ka ,,labs muzejs dos apmekl&tajam

62 Sandell, Richard. On ethics, activism and human rights. In: The Routledge companion to museum ethics:
redefining ethics for the twenty-first-century museum. Ed. Janet Marstine. Milton Park, Abingdon, Oxon; New
York, NY: Routledge, 2011. P. 130.
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® Turpat, 131.-132. Ipp.
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iesp&ju izrauties no ikdienas realitates un kontempl&t par kaut ko, kas ir diezgan tals no vina
pasa pieredzes”, ka ari to, ka labs muzejs nenodarbojas ar ikdienas atspogulosanu. Bet muzejs,
kas tikai cengas replicét pasauli sev apkart, ir zaudgjis savu jégu un vélmi eksistet.®

Sada attieksme atspogulo loti tradicionalu uzskatu par muzeju ka vienigo autoritati
zinaSanu glabaSana un apmeklétajiem ka pasiviem muzeja sagatavotas un piedavatas
informacijas saneméjiem.®” Daudzi muzeji un liela dala Latvijas muzeju vél joprojam uzskata,
ka vinu galvena atbildiba ir muzeju krajums nevis sabiedriba. Vini sava darbiba ienem lidzigu
poziciju, ka tas iestades, kuru pamata ir pétnieciba. Sada pieeja, kur muzeja apmeklétajs ir
Skerslis muzeja darbiba, tiek attaisnota ka ,,atbildiba par objektiem”.68 Sandels uzsver, ka
daudzi muzeji turpina uztvert vakSanas, saglabaSanas un reprezentéSanas procesus ka
paspietickamus, nevis tadus, caur kuriem tie rada socialo labumu.®® Ari Apletone, secinot par
muzeju socialo lomu, norada, ka visparzinams ir tas, ka, jo vairak kads censas iegiit draugus
un integrét sevi sabiedriba, jo vairak tas vinus atgrﬁi.70

Deivids Flemings nosauc Cetrus iemeslus kapéc muzeji veésturiski nav atradusSies
situacija lai veicinatu socialo integraciju un So iemeslu kopumu nodévé par Lielo muzeju
sazverestibu (Great Museum Conspiracy) — muzeju vadiba, muzeju saturs, veids ka muzeji
tiek vaditi un viedoklis par to, kam muzeji paredzgti.

Muzeju kuratori un vaditaji, specialisti ar lielako varu muzeju vide, tradicionali ir ar
labu, parasti universitates Iimena izglitibu, un autors secina, ka tas liecina par labu gimenes
stavokli un vecakiem, kas atbalstTjusi augstaka Iimena izglitibas iegtiSanu, bez spiediena p&c
iesp€jas atrak atrast darbu un sakt pelnit. Sociala priviligétiba, pat ar labakajiem nodomiem,
parasti nelauj izprast tas ikdienas griitibas ar kuram jasaskaras tiem, kas $adam stavoklim
neatbilst. Lidz ar to sektors, kas algo darbiniekus no konkréta sabiedribas slana, un pats
muzeja saturs, biis pievilcigs tam pasas slanim. Trukst zinaSanu par muzeju komunikaciju ar
sabiedribu un ta vienkarsi nenotiek.”*

Tapat Flemings norada uz to, ka muzeju saturs nekad nav pilnigs un kuratoriem nekad

nebis visu nepiecieSamo priekSmetu, lai izveidotu pilniba tematu reprezentgjosu izstadi. Ir

% Appleton, Josie. Museums for “The People™? In: Museums and their communities. Pp.121.-122.
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tematika, kur adekvatu priekSmetu trikums muzeju kolekcijas ir loti liels un ir kuratori, kas to
nenem vera.”?

Ar1 formulgjums, ka muzejs Ir institiicija, kas darbojas tikai sabiedribas interes€s, nav
precizs. Muzeja darbibu ietekm@ daudzi |oti ietekmigi faktori, kas tam uzliek art savu interesu
parstavniecibu — sponsori, kolekcionari, zinatnieki, intelektuali, makslinieki, arhitekti, kritiki,
zurnalisti, politiki, u.c. Ipasi svariga ir finans€juma piesaiste, finansétaju interese un izpratne
par muzeja notiekoSo. Ari finansétaju vertibu izpratne ietekmé to, vai finans€jums tiks iegiits
un kam tas tiks izlietots.”

1971.g. pirmo reizi tika publicéts kanadiesu muzeologa Dankana F. Kamerona (Duncan
F. Cameron) raksts ,,Muzejs — templis vai forums”, kur autors izvérS domu par to ka
muzejiem ka kopumam ir vajadziga psihoterapija, jo tie sirgst ar progres€josu Sizofréniju. Ir
iestajusies muzeju identitates krize. Muzeju autors vairak pielidzina baznicai, neka skolai, jo
tas piedava iesp€ju no jauna apstiprinat savu ticibu, ta ir vieta intimai pieredzei, kas tomer tiek
giita [1dzas citiem apmekl&tajiem.”

Sandels viedoklu opoziciju, kas paredz vai nu kvalitativu muzeju, vai nu muzeju ar
zudusu vertibu, bet ieklaujosu politiku, uzskata par nepatiesu un maldinosu, jo labaka
ieklaujoSu muzeju prakse balstas tieSi kolekcija un zinasanas no sniedz gan kuratori, gan
arpus muzeja esosi zinasanu avoti, kam pamata ir kolekcijas un apmeklétaju izpete.”

Lai gan triikst empirisko datu par kulttiras iestazu, tostarp muzeju, ietekmi uz kopienam,
to attisttbu un socialo vienlidzibu, tomér ieklaujosie projekti kopienas, kas ir izvertusies
veiksmigi, parada muzeju un kopienu savstarp&jo attiecibu lietderigumu un muzeju sp&ju dot
savu ieguldijjumu kopienu limeni. Tom&r Sandels aicina arl apzinaties muzeju ietekmes
robezas — muzejs vien pats nav sp&jigs mainit sabiedribu un mazinat socialo nevienlidzibu,
bet tani pasa laika, muzeji un citas kultiiras institiicijas nevar tikt skatitas ka tikai kulturalas un
arpus socialas sféras esoSas, jo tas ir nesaraujami iesaistitas taja caur saviem socialajiem
narativiem.®

Viens no svarigakajiem aspektiem ieklaujoSa muzeja prakse ir tas, ka muzejs skatas uz
savu apmeklétaju loku, un vai muzejs ir domajis par to, kam ir paredzets un radits ta saturs.
Lielaka kluda ko var pielaut muzejs, ir adres€t savas ekspozicijas, izstades, u.c. pasakumus

,»vidéjam” apmekletajam, Latvijas gadijuma — individam ar vid&ju izglitibas limeni, latvieSu
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ka dzimto valodu, bez jebkadiem kustibu un cita veida traucEjumiem. Tomér vidgjais
apmekletajs nepastav, un Iidz ar to ar1 vidéjam apmeklétajam domatas muzeju ekspozicijas
u.c. pasakumi ir neefektivi ieklaujoSa muzeja prakse.

Ieklaujoss muzejs socialas integracijas joma var dot savu pienesumu individuala,
kopienas un sabiedribas limeni. Individuala limeni, iesaistiSanas muzeja dzivé var rosinat
tadas pozitivas parmainas, ka paSapzinas, parliecibas par sevi un radoSuma uzlaboSanos.
Kopienu Itmeni muzeji ir sp&jigi spélét nozimigu lomu socialas atjaunoSanas procesos,
iedvesmojot kopienu dalibniekus uznemties lielaku atbildibu par savu un savas kopienas
nakotni un attistibu. Ar savu ieklaujoSo attieksmi pret kopienu att€lojumu ekspozicijas,
muzeji var veicinat toleranci sabiedriba, labakas starpkopienu attiecibas un stereotipu lausanu.
Muzeji ir sp€jigi dot savu pienesumu ari tadu problému risinaSana ka noziedziba, zems
izglitibas Itmenis, veselibas problémas, bezdarbs, ue’’

Ieklaujosa muzeja koncepts balstas uz t.s. “Jaunas muzeologijas” atzinam, kas apSauba
tadu muzeologiju, kas fokus€jas uz muzeju procesiem, un aicina koncentréties uz muzeju
darba politisko dimensiju, kas parsvara izpauzas ka aicinajums pieverst lielako uzmanibu
muzeja attiecibam ar kopienam. Tada veida muzejs biitu sp&jigs pieskirt balsi tiem, kam tas
trukst, iedroSinat uz sevis atklasmi.”

Viens no veidiem ka muzeji censas ieklaut kopienu muzeja darba, ir kopienas loceklu
stastu stastisana muzejos, kas ir iemantojusi lielu popularitati, jo ta ir iesp&ja paskatities uz
individualam interpretacijam un daudzveidigdm perspektivam, ko $ada veida stasti atkla;j.

Stasti ne tikai kop$ dzimSanas palidz saprast visu apkart notiekoSo, bet tiem vienmer ir
viedoklis un tie vienmér iepem noteiktu moralo nostaju. Svarigs aspekts ir ari taja, ka stastu
stastiSana pats nozimigakais ir nevis stastitajs, bet gan tas, kur stastos klausas — stastitajs
izlaizot kadus stasta elementus lauj tos aizpildit klausitajam ar savu pieredzi un savam
asociacijam, jo viss ko dara stastnieks ir asociaciju radiSana caur stastiem.

Ka labu pieméru personigajiem stastiem Latvijas muzejos var minét Riga 2014 ietvaros
veidotas izstades Stiira maja, konkreti — ,,10 lietu stasti par cilvéku un varu”, Liktens lietu
muzejs, un muzeja un pétniecibas centra ,,LatvieSi pasaule” izstade ,LatvieSa koferis”.
Izstades pret stastiem izturas un tos reprezenté atSkirigi, visam izstadém nav vienas

hronologiskas linijas, bet tas stingri turas Latvijas 20.gs. véstures ietvaros atspogulojot tris
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dazadas témas — cilvéka un varas attiecibas, emigraciju no Latvijas un skatfjumu uz konkr&ta
cilvéka dzivi caur tam piederoSa priekSmeta prizmu. Tas ko izstades panak, ir gan vesturisks
prieksstats par atspoguloto laikmetu, gan intimaks un emocionalaks iespaids uz skatitaju, caur
personiskajiem stastiem.

Tomeér ir jaapzinas, ka muzejs, kas apzinati centisies but ieklaujoSs, sastapsies ar
apmeklétaju iebildumiem un jautajumiem, brizos, kad tiks apSaubiti vinu iepriekSpienemtie un
piedzivotie viedokli un pieredzes. Apmeklétaju reakcija uz izstades saturu ir kompleksa un
nav lidz galam prognoz&jama. Sapratnes, empatijas, cienas sajitas, ko ar ekspoziciju palidzibu
grib radit muzeja darbinieki, var izraisit pret€jas un negativas izjutas. Ja uz muzeja
ekspoziciju atkal paraugas ka uz tekstu, tad Iidzigi ka teksts, kura pausts pretéjs viedoklis
neka tas, kads ir lasitajam, tika retos gadijumos biis sp€jigs mainit lasitdja domas un
viedoklus, tad arT muzeja sp€jas to darit var izradities problematiskas. Tomer ja viens muzeja
apmekl&jums var neko ari neizmainit, to var izdarit nakamie sociali ieklaujoSa muzeju
apmeklgjumi.®

Ieklaujoss muzejs ir ciesi saistits ar socialas atbildibas konceptu un var apgalvot, Ka, ja
muzejs ir sociali atbildigs, tad tas arT ir ieklaujoss. Muzeju &tikas joma, tas ir atkarigs no
muzeju un kopienu attiecibam, kas balstas uz muzeju pienakumu piedalities lidztiesigakas
sabiedribas radisana.®’ Sociala atbildiba muzeju vidé pieprasa apzinu par to, ka muzejs ir
sp&jigs pozitivi ietekmét socialo nevienlidzibu, ka ari realu darbibu izmantojot muzejam
pieejamos socialos Iidzeklus un kultiiras autoritati, kas atbilstu misdienu sabiedribas
vertibam.*

Uzskats, ka muzejam ir jakalpo socialam mérkim, nav jauns, un, lai gan muzeju
attistibas veésturé kolekcijas un muzeji, 1pasi etnologijas kolekcijas, vienmér ir kalpojusi
muzeju apmekletaju uzskatu un socialas realitates apstiprinasSanai, tomer jau 20.gs. beigas §1
paradigma bija mainijusies uz muzeja socialo atbildibu ka ta tiek izprasta Sobrid, kad muzejos
ienaca stasti, kas bijuSi marginaliz€ti vai ignor€ti, pieméram, imigracija, moderno naciju
autohtonie iedzivotaji, seksualitate, minoritates utt. Visiem nozimigakajiem attistibas
posmiem, kuriem cauri ir izgajis misdienu muzejs, tas ir darbojies ar domu par pozitivu

pieredzi tiem, kas to apmeklg. Ta cilvéku grupa, kam ta ir bijusi sociali nozimiga un pozitiva
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pieredze, laika gaita ir transformé&jusies, no daziem individiem, gimeném, socialajam grupam
lidz sabiedribai kopuma, tomer socialais aspekts ir palicis.83

Muzeju attistibas sakumposma par pieméru tam var kalpot dargumu kratuves (cabinets
of curriosities), ka pirmais prototips modernajam muzejam. Lai gan tas lava piekluvi tikai
pasam kolekcijas IpaSnieckam un nelielai, kolekcionara izvéletai, cilvéku grupai, tas veica ari
socialo funkciju. Ka norada Luisa Silvermane, tad kolekcionéSana ir viens no veidiem ka
individs skatas uz pasauli, cenSas noskaidrot kadas ir viga attiecibas ar to, un ari nostiprina
savu identitati. Tapat saskatot Iidzibu ar misdienu muzeju, kolekcijas krasana un gandriz
vienmér arl eksponéSana un izradiSana citiem, lai ar1 cik mazam cilvéku lokam, ir paligs
paSizaugsmei, komunikacijai un attiecibu veidoSanai. Jo tuvak misdienam, jo muzeju un
sociala labuma saikne iezimgjas spilgtak — aizvien lielakai publikas dalai ir iesp&ja pieklit
muzeja saturam, bet muzejam — iesaistities socialu problému risinagana un apsprie$ana.®

Muzejs kas ir sociali atbildigs savu darbinieku un savu apmekl€taju identitates uzskata
par pliisto§am un hibridizétam, nevis noteiktos ramjos ierobezotam un vienkar§am. Sads
muzejs apzinas problémas, ko rada apmekletaju kategoriju vienkarSoSana un darbosanas lai
apmierinatu ,,videéja apmekletaja” vajadzibas, ka ar1 vajadzibu pielagoties plustosajai
miusdienu realitatei un vajadzibu péc pasrefeksijas. Sociali atbaidigs muzejs censas veicinat
demokratisko pluralismu, veicinot pilsoniska diskursa veidoSanos muzeja, nevairoties no
iespgjamajiem riskiem.®

Lai muzejs biitu ieklaujoss un sociali atbildigs, miisdienas tam ir jaapzinas sava loma ka
potencialam socialo parmainu veicinatajam, un attiecigi jarikojas. Pret€ji iepriekSmin&tajam
viedoklim par to, ka muzejs, kas novirzas no savam tradicionalajam funkcijam — krasanas,
glabasanas, pétniecibas un prezenté$anas, If zaudgjis savu pastavéSanas jegu, lielaka dala
muzeologijas joma rakstoSo specialistu uzsver, ka tiesi socialais aktivisms un iesaistiSanas
sabiedribas saliedéSanas procesos caur socialo problému atainoSanu un diskusijam, ir virziens,
kura turpinat attistities.

Muzeju sp€jam ietekmé socialos procesus ir ierobezojumi — finans€jums, padotiba,
ideologija, vadiba, darbinieki u.c., kas katram muzejam liek meklét savu celu uz ieklaujosu
praksi un vienlaikus saglabat savas pamatfunkcijas, lai kalpotu tai sabiedribai, ko muzejs
cenSas ieklaut. Muzeju riciba ir iesp&jas, ar kuru palidzibu risinat jautajumus, veicinat
diskusijas un virzibu uz sabiedribas integraciju, bet patiesi ieklaujosu muzeju, kas iesaista

savas aktivitates sabiedribu un pilda svarigu socialo lomu, vél joprojam ir parak maz.
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Horvatu muzeologs Tomislavs Sola (Tomislav Sola) ka iemeslu tam izvirza to, ka
muzejos turpinas ,,bagato un dizciltigo sveSo” vestures atspoguloSana. Liela dala muzeju
veidojusies ka ,,bagato un izglitoto” dargumu kratuves, kas laika gaita tika atvertas plasai
sabiedribai, bet to biittba nemainijas. ,,Daudzi muzeji ta ar1 palikusi vien dargumu kratuves,
lai ar1 cik plapigi, Skietami atbrivoti un iejutigi tie arl nebiitu kluvusi”, jo turpina vakt,
interpretét un popularizet artefaktus, kas pieder&jusi ,,zilasinu vai naudas aristokratij ai”.%

Sola bitiski piezimé, ka muzeji, tapat, ka jebkura cita institiicija, lielaka vai mazaka
méra demonstré savu Tpasnieku vertibas®’, vai ta bitu valsts, pasvaldiba, uzp€mums,
ministrija, vai kas cits. Art privatie muzeji nereti nav nemaz tik privati un ir ieintereseti but
labas attiecibas ar tiem, kas palidzétu 1stenot to darbibu. Tas savukart paredz gan lielaku
iesp&ju, gan lielakas problémas. Ir iesp&jama pozitiva sadarbiba labas socialas politikas
rezultata, bet ja valstl nepastav efektiva sociala politika, kas ir versta un nevienlidzibas
mazinaSanu, socialo integraciju, sabiedribas toleranci utt., tad armT muzejam ir griiti iet pret
straumi un $aja joma darboties vienam.

Magistra darba ietvaros veiktaja interneta aptauja 91.7% aptaujato uzskata, ka muzejs
kopuma ir sp&jigs savas ekspozicijas risinat sabiedriba svarigus jautajumus un problémas, kur
45% aptaujato noradijusi, ka sniegtais ieguldijums var biit liels, bet 46.7%, ka muzejs sp&j dot
nelielu pienesumu $aja jom'c'l.88

Tomeér muzeju nozares panakumi Eiropa, ar jaunu muzeju dibinasanu un izstadém, kas
ir sp&jusas parvarét dzili iesaknojusas problémas un savstarp&jo neuztic€Sanos kopienas, ir
bijis tas iemesls, kapéc tie ir tikuSi iesaistiti kopienu attistibas procesa. Ka viens no
Rietumeiropas piemériem $adam muzeja veiksmes stastam ir Fridrishainas-Kroicburgas
muzejs (Friedrichshain-KreuzbergMuseum) Berling, Vacija, kas par savu mérki ir izvirzijis
socialas vestures pétniecibu un darbojas ka kopienas muzejs, iesaistot muzeja darba vietgjos
iedzivotajus un veidojot izstades un ekspozicijas par kopienai svarigam témam. Latvija
diskusijas par sociali svarigiem jautajumiem veiksmigi ir iesaistijies Zana Lipkes memorials,
pieméram, 2015.g. organizgjot sarunu ciklu ,,Bistamie sakari: Seno fobiju Sodiena Latvija”.
Muzeju darbs ciesa saskaré ar kopienam, uzklausot un ieklausoties to viedoklt un vajadzibas,
vismaz Sobrid ir labakais cels ja tas, ko muzejs vé€las ir attistiba, nevis stagnacija. IeklaujoSs
un sociali atbildigs muzejs ir ilgtermina mérkis muzeju nozarei, kam jakliist par domasanas

veidu un domingjoso parliecibu.

8 Sola, Tomislavs, S. Se miiziba vairs nemdjo: Muzeju gréku glosarijs. [Riga]: Baltijas Muzeologijas
veicinaSanas biedriba, 2015. 48. Ipp.

8 Turpat, 50. Ipp.

88 Skatit 2. pielikumu
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1.4. Nacionalie muzeji

Nacijas jédziens un nacionalas identitates veidoSanas process ir komplekss un sarezgits
jautajums, kas atkarigs no loti daudziem v&sturiskiem, politiskiem, sabiedriskiem, u.c. veida
faktoriem. Muzeju loma nacionalas identitates veidoSana ir liela, kas prasmigi izmantota, var
sniegt labus rezultatus. Vél lielaku un nozimigaku lomu nacionalas identitates veidoSanas
procesa spélé tiesi nacionalie muzeji. Loma, ko nacionalie muzeji tradicionali ir iep@musi un
So muzeju lielais potencials, ir nozimigs faktors, lai atseviski apskatitu nacionalo muzeju un
identitates sasaisti.

Lai gan Muzeju likuma ir noteikts, kas ir nacionalais muzejs péc Latvijas
likumdo3anas®, tomar Eiropas Komisijas 2010.—2013. gada veiktais izp&tes projekts ,,Eiropas
Nacionalie Muzeji: identitates politika, pagatnes izmanto$ana un Eiropas pilsoniskums”,
EuNaMus, aicina nacionala muzeja jédzienu saturiski papla$inat, ieklaujot muzejus, kas
prezente domingjoSas sabiedribas vértibas, mitus un realitati. Nacionalie muzeji ir
institucionaliz€ts sarunu process par to, kas ir nacionalas vértibas, kas veido nacionalo
identitati. Tiem vairak neka citam institiicijam ir iesp&jas un Iidzekli parskatit nacijas vesturi
un veidot pamatu kopienu saliedéSanas procesam.90

Nacionala muzeja centralais uzdevums ir nacijas konstruésana, un ta galvenais lidzeklis
— vesture. Varoniga nacijas pagatne, zudusi vareniba ir tas pamats, uz kura tiek biivéta nacija.
Svarigas ir kopigas nacijas atminas, kur tieS$i negativai pieredzei, represijam un tautas
cieSanam ir lielaka vértiba par uzvaram, jo tas uzliek pienakumus visai nacijai. Atminam un
vesturei nacionalajos muzejos nav pieskirta vienlidziga loma, tomér, vésturei ienakot muzeja
destiléta forma, kas saistama ar sabiedribas iesaisti ta darba, ta kliist par atmipam. Tas ir
iemesls muzeju profesionalu nepatikai pret atminu izmantoSanu muzejos un bailém par
pilnigu sabiedribas iesaistiSanos muzeja darba. Tie, kas ir iesaistiti muzeja veidosana, un tie,
kam muzejs tiek veidots, vienmér ir divas dazadas, dazreiz konflikt€joSas grupas, kas muzeju
redz atSkirigi, lidz ar to pastav vairaki muzeji vienlaicigi — muzeja darbinieku muzejs,
apmekletaju muzejs, utt.”*

Multikulturalisms ir kluvis par nopietnu un jaunu izaicinajumu ari nacionalajiem

muzejiem, kam ir jamak atbildét uz izmainpam sabiedriba ar izmainam vai papildinajumiem

89 15.12.2005. Muzeju likums. (,LV” 1 (3369), 03.01.2006., stajies speka 17.01.2006.)

% National Museums Making Histories in a Diverse Europe (EuNaMus report No. 7). Linképing: Linkoping
University Electronic Press, 2012. Pp. 10.-11. Pieejams: http://liu.diva-
portal.org/smash/get/diva2:573632/FULLTEXTO1.pdf [skatits 2016, 28. maijs]

1 Knell, Simon. National Museums and the national imagination. In: National museums: new studies from
around the world. Ed. Simon J. Knell. London; New York: Routledge, 2011. Pp. 8.-10.
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muzeja satura. Multikulturalisms nacionalajos muzejos var tikt uztverts ka izaicinajums, ja
tam ir izstradats zinams pamats ar1 valsts politika, bet tas nenozime, ka muzejam jaklist par
instrumentu politikas rokas. Tomér tas var radit pretestibu, un muzeji valstis, kas neizrada
nopietnas iniciativas multikulturalisma problému risinasana un pozitivas, multikulturalas
sabiedribas veidoana, var turpinat atainot jau novecoju$os nacionalos idealus. Sadas
problémas rodas daudzas postpadomju valstis, kur multikulturalisms ir izveidojies, un pat ticis
izveidots, piespiedu karta. Tomér nacionalais muzejs $§ada situacija var klit par saliedgjosu
institiciju, kas apzinas realo situaciju un nepadara sevi par materialo bazi sabiedribas
SkelSanai.

Nacionalajos muzejos tradicionali vadoSie vienmér ir bijusi liclie narativi (grand
narratives), kas balstiti stingra vestures linearitate, bet vesture, kas tur tikusi atspogulota, ir
zemas iz8kirtsp&jas (low resolution), apmierinot vajadzibu péc kartibas un drosas véstures
virzibas muzejos, bet tas nenozimé, ka $§ads narativs ir balstits realitate.

Licla loma tam, ka darbojas nacionalais muzejs, ir valstij kura tas atrodas. Zviedru
pétnieks Kulttiras studiju joma Piters Aronsons (Peter Aronsson) iedala valstis trfs grupas:
valstis, kas ir imp@rijas un konglomerata mantinieces, piemé&ram, Lielbritanija, Spanija,
Francija, Niderlande, Belgija, u.c., kuru nacionalo muzeju krajums parsvara balstas uz
karaliskajam kolekcijam, kam klat nak kolekcijas par plaukstosu pilsonisko sabiedribu, un kas
veido |oti raibu muzeju ainu $ajas valstis. Ka nakamas ir mazakas valstis ar garu nacionalas
valsts vesturi, piem&ram, Zviedrija, Danija, Sveice, u.c., kuru muzeji balstds uz v€lmi
nacionalo ideju balstit tik sena pagatné, cik vien tas ir iesp&jams. Ka pédgjas autors min nesen
izveidotas valstis, pieméram, ASV, Norvégiju, Dienvidafriku, un ar7 Baltijas valstis, kam ir
jamak izveidot nacionalie narativi par spiti neilgai valsts pastavésanas vésturei.”

Latvijas Nacionalais v&stures muzejs, dibinats 1869.g. ka gadu ieprieks izveidotas Rigas
LatvieSu biedribas Zinibu komisijas muzejs ka pretstats vacbaltieSu muzejiem Latvija, bet péc
valsts dibinasanas jau ka valsts V@sturiskais muzejs, nonaca valsts parvalde. Muzejs pilniba
atbilst Aronsona aprakstitajai treSajai iedalfjuma grupai, jo 19.gs. beigds iesaistijas
valstiskuma veidosanos procesos ka Svarigs spélétajs, kura loma pieauga vél vairak péc
1918.9. 1932. gada tika izdoti valdibas noteikumi, kur tika precizéta muzeja vietu un nozime
valsts kulturpolitika: “Valsts Ve&sturiskais muzejs ir Latvijas valsts senmantu centrala

glabatuve, kuras uzdevums vakt, glabat, izstadit, pétit un popularizét Latvijas kultiras

% Preziosi, Donald. Myths of nationality. In: National museums: new studies from around the world. P. 31.
% Aronsson, Peter. Explaining national museums: Exploring comparative approaches to the study of national
museums. In: National museums: new studies from around the world. P. 47.
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piemineklus, kuriem ir arheologijas, etnografijas, véstures vai makslas véstures nozime un
kuru uzglabasana un pétisana ir Latvijas valsts interesgs”. ™

Nacionalas identitates veidoSana ir viens no centralajiem nacionalo muzeju
uzdevumiem, tome&r $aja procesa iesaistas ar1 citi valsts muzeji, ar lielu ietekmi un nozimi
sabiedriba. Pieméram, Latvija paraléli LNVM un LNMM tadi ir Okupacijas muzejs, Latvijas
Kara muzejs, Rigas véstures un kugniecibas muzejs, u.c. Tomgér tas, uz kada pamata nacionala
identitate muzeju vide var tikt konstruéta, atskiras.

Nacionalas identitates pamata muzejos var tikt likta etnicitate, kas 1pasi aktualizgjas
20.gs. [idz ar jaunu naciju rasanos un neatkaribas pasludinaSanu. Tas bija valstis, taja skaita
ar1 Latvija, kas pirms tam ilgi atradusas citu, lielaku naciju paklautiba. Etnicitate ir komplekss
jédziens, bez skaidras definicijas. Tas arT ir viegli izmantojams politisku un pat militaru mérku
varda, nostadot vienu etnisko grupu izdevigaka pozicija un diskrimingjot pargjas. Individu
identific€Sanas ar etnisko grupu ir visizplatitakais identitates aspekts visam etniskajam
grupam, jo balstas tadas uzskatamas atSkiribas ka valoda, kulttira, v€sture, vertibas, uc®

Muzeju vide, kopienu identitates atspogulosSana, etnicitate sp€lé loti lielu lomu.
Materiala etnicitates reprezentacija muzejos caur etnologijas un arheologijas ekspozicijam var
klat vienu no svarigakajam muzeja ekspozicijas sastavdalam. Pieméram, LNVM, padomju
okupacijas perioda, izveidoja tiesi etniskaja faktora balstitu muzeja pamatekspoziciju par laika
posmu no 9.gt. p.m.&. lidz 1940.9g., kas ar Sodien veido muzeja ekspozicijas pamatu, ar tadam
izstadém, ka “Latviesu tautas terpi”, “Adifjumi”, “Keramika”, “Latviesu tautas maksla,
“Latviesu rotaslietas”, “Arheologiskie pétijumi Latvija. 1940 — 1975”%. Etnicitate var klat par
nacionalas identitates pamatu, bet, nemot véra to, ka homogénu naciju Eiropa klst aizvien
mazak, un tas klist aizvien daudzveidigakas etniska sastava zina, tad etniskaja identitaté
balstita nacionala identitate, nav sp&jiga aptvert visas sabiedribas dalas.

Vél vien faktors, kas var bt nacionalas identitates pamata, ir religija. Lai gan péc
Satversmes preambula atrunata, viena no Latviskas identitates Sastavdalam ir kristigas
vertibas, tomér Latvijas muzeju vidé religija nekad nav domin&jusi ka faktors nacionalas
identitates konstruésana, bet gan bijusi tikai viena no t€mam, ko ir vérts atspogulot Latvijas
vestures sakara, tade] So aspektu neapskatisu.

Bistams pamats kura balstit nacionalo identitati, ir ideologija, kad pati ideologija klast

par identitati. Nacionalisms 20.gs. 30. gados Italija un Vacija, fasisma un nacisma apveida,

% Latvijas Nacionalais véstures muzejs: Muzeja vésture. Pieejams: http:/Invm.lv/?page_id=50 [skatits 2016, 20.
maijs].

% Kaplan, Flora Edouwaye S. Making and Remaking National Identities. In: A companion to museum studies. P.
153.

% Latvijas Naciondlais véstures muzejs: Muzeja vésture. Pieejams: http:/Invm.lv/?page_id=50 [skatits 2016, 20.
maijs].
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tapat ka komunisms un socialisms AE un citas ar PSRS un komunismu saistitas pasaules
valstis, neizbégami ietekmé&ja ari muzeju saturu un kultiiras lomu konkrétas ideologijas
stiprina$ana un starptautiskaja diplomatija. Muzeju lomu starptautiskajas attiecibas demonstré
tadi pieméri, ka Auksta kara laika ‘“atkuS$na” un starptautisko attiecibu normalizacijas
periodos, uz ASV un Franciju 1974.g. celoja izstade “Krem]a dargumi”, ASV nonaca ari
1zstades no Kinas, ASV un Kinas attiecibu uzlaboSanas rezultata.”’

EuNaMus pétijumu rezultata tiek piedavati divi veidi, ka nacionalie muzeji atspogulo
vesturi — interpretativais, ar vairak muzeologija balstitu priek$statu, un narativais, kas balstits
historiografija. Interpretativais nacionalo muzeju skatijums balstas muzeja priekSmetos un
zinaSanas, ko par to var sniegt muzeja darbinieki, tada veida konstrugjot prieksstatu par
ekspozicija atspoguloto. Narativais skatijuma centra ir narativs, ka saskanigs un attistiba esoss
diskurss kur muzeja prieksmeti kalpo ka §T narativa ilustracija.®

Nacionalo muzeju narativos EuNaMus iz8kir tris narativu veidus — internacionalo,
nacionalo un ideologisko. Internacionalais narativs paredz kolekcijas ar Eiropas un pasaules
materialas kultiiras sastavdalam. Tas izveidojies ar velmi kliit par domingjoSo kultiiru ar
kontroli par pasaules zinaSanam, un kas biezi vien ir kolonialisma, nacionala ekspansionisma,
ekonomikas, tirdzniecibas, militara un politiska speka izmanto$anas rezultats. Sada veida
muzejs, pieméram, ir Luvra. Nacionalais narativs ir kalpojis un turpina kalpot ka nacijas
konstrugdanas pamats. Sadi narativi sastopami arheologijas un etnografiskajos muzejos un
ekspozicijas un uzsver tautas saistitu ar vietu un senu, vai pat mitologisku pagatni.
Ideologiskais narativs muzejos visbiezak veidojies totalitaru komunistisko un faSistisko
rezimu laika. Ari Sis narativs izmanto arheologiju un etnografiju, lai nostiprinatu savu
rezimu.

Nacionalais muzejs ir autoritativs sava stastijuma, jo piedava skatfjumu par nacijas
svarigakajiem aspektiem un sagaida ari apmeklétaju paklauSanos un muzeja narativa
pienemSanu par savgjo. Ta ir bijusi vadosa lielo un nacionalo muzeju attieksme lidz pat
20.gs., bet liela dala muzeju turpina darboties $ada veida, tomer visi iepriekS aprakstitie
ieklaujoSa muzeja prakses elementi attiecas ari uz nacionalo muzeju darbibu. IeklaujoSs
nacionalais muzejs, atSkiriba no mazakiem, kopienas un regionalajiem muzejiem, var panakt
daudz lielaku ietekmi un sabiedribas locekliem. Nacionala Iimeni istenota ieklaujosa muzeja
prakse ir vertigs pienesums ari integracijas, sabiedribas saliedétibas palielinasanai, ka ari

socialas nevienlidzibas samazinaSanai.

%" Kaplan, Flora Edouwaye S. Making and Remaking National Identities. In: A companion to museum studies. P.
160.

% National Museums Making Histories in a Diverse Europe (EuNaMus report No. 7). Pp. 36.-37.

% Turpat, 38.-40. Ipp
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2. LATVIJAS SITUACIJAS RAKSTUROJUMS

Nodalas mérkis ir apskatities uz pirmaja darba nodala apliikotajiem teor&tiskajiem
jautagjumiem, kas saistas ar identitati, Latvijas konteksta. Magistra darba nodala ieviesis
skaidribu par tam problémam un apstakliem, kas radusas vesturisko apstaklu rezultata
Latvijas krievu identitaté, nacionalaja identitaté, identitasu daudzveidiba un to saskarsme.
Nodalas iegttie secinajumi par Latvijas krievu identitati tiks izmantoti, analiz&jot Latvijas
muzejus.

Nodala tiks apskatita Latvijas mazakumtautibu vésture Latvija, izmainas Latvijas
iedzivotaju etniskaja sastava péc Otra pasaules kara. Viens no svarigakajiem apskatitajiem
jautajumiem biit Latvijas krievu identitate — kas ir tie faktori, kas to veido, kadas ir griitibas
un problémjautajumi méginot aprakstit Latvijas krievu identitati. Lidzas Latvijas krievu
identitatei tiks apskatita ari Latvijas nacionala un latvieSu identitate, tas parmainas ko ta
piedzivojusi okupaciju un neatkaribas atgiiSanas rezultata, ka ari to ka nacionalaja identitate

ieklaujas Latvijas krievu identitate.

Minoritates jédziens. Radies Francija, 18.gs. sakuma, kad to saka izmantot lai
apzimétu cilvéku grupu, kas savas izcelsmes vai Ipatnibu dé| bija nonakusi pretstata tautas
majoritatei un kluvusi par mazakumu.'® Tomér lidz pat §im bridim nepastav vienota nostdja
jautajuma par minoritates jédziena definiciju, un tas saistits ar katras valsts un dazado
minoritaSu Ipatnibam. Bet visas izvirzitajas definicijas tomér iezim&jas vairakas kopigas
pazimes — minoritates skaitliskais lielums un ilgstoSa saikne ar teritoriju, kura ta uzturas, ka
arT paSidentifikacija ar minoritati. Jédziens minoritate parasti saistas ari ar mazak priviligétu
stavokli sabiedriba, apspiestibu, tomér ari tas reizém var biit maldinoSas pazimes, ja nem véra
daudzus precedents, kad minoritate ir istenojusi varu par majoritati.

Terminu minoritate, nacionala minoritate un ar tiem ciesi saistito terminu lietojumu
Latvijas valsts konteksta butu jaatspogulo kultarpolitikas dokumentiem. ,Nacionalas
identitates, pilsoniskas sabiedribas un integracijas politikas pamatnostadnes 2012. — 2018.
gadam” norada uz galveno problému — ,,[terminu] skaidrojumi nav absoliiti un attiecas tikai

un §Tm pamatnostadném”.*®" Pamatnostadn@s sastopams tikai mazakumtautibas jédziens, kas

190 A fazakumtautibas Latvija: Vésture un tagadne. Sast. Leo Dribins. Riga: Latvijas Universitates Filozofijas un
sociologijas institats, 2007. 11. Ipp.

0% Nacionalds identitdtes, pilsoniskas sabiedribas un integracijas politikas pamatnostadnes 2012.—2018. gadam.
Riga: Kultiiras ministrija, 2012. 5. Ipp
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ir piemérojams daudzam etniskajam grupam — Latvijas pilsoni, kas valodas un kultiras zina
atSkiras no latvieSu valstsnacijas, paaudzém ilgi ir tradicionali dzivojusi Latvija ir piederigi
Latvijas valstij un sabiedribai, bet vienlaikus vé€las saglabat un attistit savu valodu un
kultiiru.'% Ka norada Ieva Birka, eso$ajas pamatnostadnés saskatdma etnocentriska pieeja, kas
uzsver latvie$u, ka valstnacijas ipago lomu.'%

Sads minoritates termina skaidrojums pilnd méra saskan ar to, ko piedava 2005.g.
,Vispargja konvencija par nacionalo minoritaSu aizsardzibu”, kas savukart nozimé ka
valstiska ItTmenT nacionalo minoritasu jédziens tiek pielidzinats mazakumtautibu jédzienam.
Latvija konvenciju ratificgja tikai 2005.g. un §1 aizkavéSanas un vilcinasanas skaidrojama ar
faktu, ka 1995.g. pienemtaja konvekcija netika ieklauts nacionalas minoritates jédziens,
atstajot ta definéSanu konvencijas ratificétajvalstim. lepriek§ minéta definicija, lai gan
Skietami vispariga un daudzus svarigus mazakumtautibu identitates faktorus ieklaujosa, ir
nepilniga un izpelnijusies lielu kritiku.

Galvenas diskusijas izraisija jautajums par pilsonibas faktora ieklauSanu un ilgstoSu
saikni ar valsti. Tiek saSaurinats nacionalajai minoritatei'™ piedero3o cilveku skaits, izslédzot
nepilsonus un nodalot naturalizacijas cela pilsonibu ieguvusos no pirmskara pilsoniem. Jau
ieprieck§ minétas pamatnostadnes Latvijas nepilsonus pieskaita grupai, ko defineé ka
Limigrantus” un pielidzina arzemniekiem kas dzivo Latvija ar terminuzturéSanas vai
pastavigas uzturé$anas atlaujam.’®

Ka norada Latvijas cilvektiesibu centra 2008.g. ,,Alternativais jeb ,,gnu zinojums” par
Eiropas Padomes Vispargjas konvencijas par nacionalo minoritasu aizsardzibas istenoSanu
Latvija” lielais nepilsonu skaits Latvija un l€nie naturalizacijas tempi liecina par to, ka
pilsonibas faktora ieklausana definicija nav tikai formalitate, bet tai ir loti praktisks
raksturs.'®

No §is definicijas nav 1sti saprotams, ko nozimé ,,paaudzém ilgi tradicionali dzivojusi
Latvija”, jo konkréts laikaposms nav noteikts. Tomer tas visdrizak kalpo ka vé&l viens
izslédzoss faktors, kas pirmskara Latvijas iedzivotaju pécteCus nodala no kopienam, kas
Latvija ieradusas p&c Otra pasaules kara. S. Zankovska — Odina par noturigu saiti ar attiecigo

teritoriju min vienu vai divas paaudzes'”’, kas definicija ieklauj arT tos, kas dzivo Latvija p&c

192 Nacionalas identitates, pilsoniskas sabiedribas un integracijas politikas pamatnostadnes 2012.—2018., 6. Ipp.
103 Birka, Ieva. Krievvalodigas kopienas piederibas izjiita Latvijai un to ietekm&josie faktori integracijas politikas
nacionalas identitates konteksta. No: Daudzveidigas un mainigas Latvijas identitates. 79. 1pp.
104 Seit un turpmak, tiesi krievu nacionalajai minoritatei.
195 Nacionalas identitates, pilsoniskas sabiedribas un integracijas politikas pamatnostadnes 2012.—2018., 6. Ipp.
106 plternativais jeb ,,énu zipojums” par Eiropas Padomes Visparéjas konvencijas par nacionalo minoritasu
aizsardzibas istenoSanu Latvija. Latvijas cilvektiesibu centrs. Riga: Latvijas cilvektiesibu centrs, 2008. 6. Ipp.
YT Nacionalo minoritasu konvencija — diskriminacijas novérsana un identitdtes saglabasana Latvija. Red. Nils
Muiznieks. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2007. 29. Ipp.
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Otra pasaules kara beigam. Lai gan Konvencija sava definicija ietver ari detalizétu atrunu par
to, ka konvencija paredz€tas tiesibas var izmantot ari personas, kas neatbilsts nacionalas
minoritates definicijai, bet tai sevi pieskaita, tomér pamatnostadnes $adu atrunu neieklau;.

Ar1 Eiropas Itmeni pilsonibas ieklauSana vai neieklauSana nacionalo minoritasu
definicija izraisija vislielakas problémas, kas arT liedza pienemt vienotu nacionalo minoritaSu
definiciju konvencijas pienemsanas laika. Pieméram, 1985.g. ANO sagatavotaja zinojuma
nacionala minoritate tika definéta ka ,,valsts pilsonu grupa, kas ir skaitliska mazakuma un nav
domingjosa pozicija”, no ka izriet, ka begli, nepilsoni, ekonomiskie migranti, u.c. grupas
nepieder pie naciondlas minoritates un uz viniem attiecas citas starptautiskas tiesibas.'®
Definicija tika parskatita un labota, neieklaujot pilsonibas jédzienu, tomér nekads gala
rezultats netika panakts un ,,EP Vispargja konvencija par nacionalo minoritaSu aizsardzibu
dod iesp&ju katrai valstij, kas to parakstijusi un ratific&jusi, pasai noteikt to personu loku, kuru
ta atzist par Konvencijas subj ektiem™'%°,

Pilsonibas faktora ieklausanu nosaka termina juridiska pieeja, nosakot to iedzivotaju
kopumu, kas var pretendét uz noteiktam tiesibam. Tas tiek darits atsaucoties uz valsts dro§ibu
un interesém un sabiedribas integritati."*® Savukart politiska pieeja termina skaidrosana, kas
tikusi izmantota ari ANO Starptautiskaja pakta par pilsonu un politiskajam tiestbam —
,»Valstis, kuras ir etniskas, religiskas vai lingvistiskas minoritates, personam, kas pieder pie
$Tm minoritatém, nedrikst atnemt tiesibas kopa ar citiem savas grupas locekliem baudit savu

kultiiru, sludinat un praktizst savu religiju vai lietot savu valodu™*!

, nenosaka pilsonibu ka
faktoru, kas lauj vai liedz kadam piederét pie nacionalas minoritates un baudit visas tam

pienakosas tiesibas.

1918.g. naca ar lielam parmainam jaunizveidotajai Latvijas valstij un tas iedzivotajiem,
kas beidzot bija ieguvusi savas tiesibas ka valsts pamatnacija. Sie apstakli arT noteica to, kada
nacionala politika tika veidota un praktizéta. Nacionalajai politikai izveidojas vairaki virzieni,
pieméram, latvieSu ka pamatnacijas politiski domin&joSo poziciju nostiprinasana, Latvija
dzivojoSo nacionalo minoritasu tiesibu nodroSinaSana un nacionalas kultiiras izvirziSana par

prioritati. 12

198 Naciondlo minoritasu konvencija — diskrimindcijas novérsana un identitates saglabasana Latvija, 31. Ipp.
199 Tyrpat, 34. Ipp

10 Tyrpat, 30. Ipp

11116.12.1966. Starptautiskais pakts par pilsonu un politiskajam tiesibam. (,,LV” 61 (2826), 23.04.2003., stajies
speka 14.07.1992.

Y2 20. gadsimta Latvijas vésture 2: Neatkariga valsts, 1918-1940. Atb. red. Valdis Bérzins. Riga: Latvijas
vestures institlita apgads, 2003. 303. Ipp.

37



Minoritatém Latvijas valsts izveide nozim&ja pieaugosu latviesu veélmi kontrol&t
situaciju valstT un Tpasi vacbaltieSu, bet dal&ji ari krievu kopienu priviligéta stavokla zudumu,
minoritate bija kluvusi par majoritati. Citam Latvijas nacionalajam minoritatém pastaveja
iesp€ja sanemt palidzibu no saviem tautieSiem arzemé&s — Vacijas, Polijas, ebrejiem no ASV
un Lielbritanijas, tom& Padomju Savieniba uzskatija Latvija mitoSo krievu kopienu par
“socialismam naidigu lauzu kopu”m.

Periodu starp diviem pasaules kariem Latvijas vésturé arT minoritasu jautajuma var
sadalit divas dalas — pirms un p&c 1934.g. valsts apvérsuma. P&c Latvijas Republikas
proklaméSanas 1918.g. Latvija pie etniskajam minoritatém piederéja 20% no valsts
pastavigajiem iedzivotajiem. Lidziga situdcija bija arT Lietuva, Polija un Rumanija.™*

Latvijas lielaka nacionala minoritate Saja perioda bija krievi, kopuma 5.7% no valsts
iedzivotaju kopskaita, jeb 91.5 tikstosi iedzivotaju 1920.9., bet 1935.g. Sis skaits palielinajas
lidz 10.5%."° Krievu minoritate driz péc republikas proklaméSanas iesaistijas valsts
veidoSanas procesos, deleg€jot savus parstavjus Tautas padomei un Satversmes sapulcei, kur
vaja veletaju atbalsta del ieguva vien Cetras vietas. Lai gan krievu minoritates partijas ar
saviem partiju saraktiem piedalijas visas Cetras v€l€sanas, tomer deputatu parstavnieciba bija
neproporcionala minoritates skaitam. Ari partiju apvienoSanas méginajumi nebija sekmigi un
minoritates politisko darbibu kopuma nevar vértét ka sekmigu.116

1919.g. piepemtais Pilsonibas likums, kas pilsopa tiesibas pieSkira ikvienam, kur§
Latvija bija dzivojis, dzimis vai bijis piederigs pirms 1914.g. 1. augusta, Pirma pasaules kara
sakuma, bija pasi nozimigs Latvijas minoritattm. Lai ar1 likums bija loti elastigs un
veiksmigs, tom@r vietgjas krievu un vacbaltieSu kopienas iebilda, péc vinu domam, valsts
veélmei tam uzspiest Latvijas pavalstniecibu. Tomer laikam ejot, un, politiskajai situacijai
nostabilizgjoties Latvija un nemainoties Padomju Savieniba, jau 1925.g. pilsonu skaits Latvija
sasniedza 96.47% no valsts iedzivotajiem.™’

Par visveiksmigako minoritasu politikas aspektu Latvija starpkaru perioda var nosaukt
minoritasu izglitibas autonomiju. Likums par mazakuma tautibu skolu iekartu Latvija tika
pienemts 1919.g. 8. decembri un paredz€ja autonomiju minoritaSu skolam. Skolam tika
nodroSinats paSvaldibu finans€jums un izveidotas mazakumtautibu izglitibas parvaldes

Izglitibas ministrija, kuru vadiba tika nodota pasu mazakumtautibu rokas.™®

Y3 20. gadsimta Latvijas vésture 2: Neatkariga valsts, 1918-1940, 306. Ipp.
Y Mazakumtautibas Latvija: Vésture un tagadne, 51.1pp.

Y5 20. gadsimta Latvijas vésture 2: Neatkariga valsts, 1918-1940, 348. Ipp.
18 Tyrpat, 349.-350. Ipp.

Y7 Turpat, 308.-309. Ipp

Y8 20. gadsimta Latvijas vésture 2: Neatkariga valsts, 1918-1940, 311. Ipp.
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Par valsts valodu jau no pirmajiem valsts pastavéSanas briziem tika atzita latvieSu
valoda, to lietojot gan augstakaja valsts parvaldes limeni, gan skolas un armija. Oficiali
latviesu valoda ka valsts valoda tika apstiprinata 1921.g. 21. novembri.'*® Lai gan minoritasu
skolam pienakas liels ieguldijums latviesu ka valsts valodas zinaSanu uzlabo$ana un apguve,
tomer 1920.-1930.g. latviski runajoso krievu patsvars pieauga tikai no 14.23% lidz 18.85%,
kas bija zemakais raditajs valsti starp nacionalajam minoritatem.*?

1934.g. 15. maija autoritarais valsts apveérsums mainija situaciju minoritaSu jautajumos.
Karla Ulmana rezZimam raksturigais nacionalisms, lai gan bez ipaSas radikalizacijas, savu
politiku attistija latviskas Latvijas virziena un neslépa, ka apversuma viens no uzdevumiem
bija “minoritasu politiskas ietekmes izbeigSana, varas pilniga latviskogana” %

1934.g. 12. julija likums par tautas izglitibu likvidéja minoritasu skolu autonomiju,
latvie$u bérniem aizliedza apmeklét minoritasu skolas?, tika slégtas 200 minoritasu skolas ar
mazu skolénu skaitu, vairaku universitasu atseviskas fakultates tika ieviestas nacionalas
studentu kvotas.'® Lai palielinatu valsts pamatnacijas skaitu tika iedroSinata paSasimiléSanas
un “ieskaitiSana latvieSos”, 1pasi aktuali tas izvertas pierobezas rajonos.

Padomju Savienibas beigu posma latvieSu Tpatsvars Latvija bija samazinajies no 77%
1935.g. 1idz 52% 1989.g.124 Sads samazinajums saistams gan ar okupacijas varas stenotajam
deportacijam, gan ar citu Padomju Savienibas republiku pilsonu aktivu ieceloSanu Latvija, kas
ieceloja Latvija darba, labaku dzives apstaklu u.c. faktoru vaditi. Ka vél viens faktors ir citu
Latvijas mazakumtautibu rusifikacija, ko tikai pastiprinadja PSRS istenota mazakumtautibu
politika, kas mazakumtautibam nepieveérsa gandriz nekadu uzmanibu un tika uzskatits, ka tads
fenomens Padomju Savienibas iekSien€ nepastav.

Tresas atmodas laika par savu nacionalas identitates tiesibu atjaunos$anu cinijas ne tikai
latviesi bet arT pargjas mazakumtautibas. 1988.g. tika nodibinata ,,Baltslavu kultiiras attistibas
un sadarbibas biedriba” ar meérki atjaunot krievu, baltkrievu un ukrainu nacionalas kultiiras
vertibas. Tads pats process norisinajas ar1 citu mazakumtautibu vida.**®

Art Latvijas Tautas fronte, jau sakot ar savu dibinasanas kongresu 1988.g. 8.-9. oktobrT
aktivi iestdjas par nacionalo minoritaSu tiesibu atjaunoSanu un lidztiesibas nodroSinasanu.
LTF dibinasana un darbiba iesaistijas ari krievu sabiedribas parstavji. Dibinajas dazadas

nacionalas kultiras biedribas. 1989.g. 4. marta tika nodibinata ,,Latvijas Krievu kultiiras

Y9 20. gadsimta Latvijas vésture 2: Neatkariga valsts, 1918-1940, 310. Ipp.

20 Mazakumtautibas Latvija: Vesture un tagadne, 55. 1pp.

21 Tyrpat, 59. Ipp.

122 pjeméram, Tpasi iecienitas bija vacbaltiesu izglitibas iestades augsta macibu standarta dg].

23 Mazakumtautibas Latvija: Vésture un tagadne, 59. Ipp.

124 Minority nationalism and the changing international order. Ed. Michael Keating, John McGarry. Oxford:
Oxford University Press, 2001. P. 344.

12\ fazakumtautibas Latvija: Vésture un tagadne, 210. 1pp.

39



biedriba” ar uzdevumu attistit krievu nacionalo kulttiru un veicinat sakarus ar starp krieviem
un latviesiem un citam PSRS tautibam.'?

1989.g. izveidotais pretspeks LTF, Interfronte, nepiekrita minoritates jédzienam ka
tadam un neuzskatija nacionalas valsts izveidoSanos par iesp&jamu, jo uzskatija Latviju par
daudznacionalu PSRS republiku. Tomér ideja par Latvijas neatkaribu pamazam ieguva
atbalstu ari krievu iedzivotaju vida un 1989.g. sociologiskas aptaujas dati liecina, ka 49%
nelatvieSu atbalstija ideju par neatkarigu Latviju, un $ads atbalsts sekmé&ja LTF uzvaru
Augstakas Padomes vélgsanas 1990.g. pavasari.'?’

Padomju Savienibas sabrukums lidzigi, ka Latvijas valsts dibinasana 1918.g., izraisija
krizes stavokli Latvijas krieviem, jo bija zudusi ta droSibas un varas sajita, ko piecas
desmitgades bija nodroSinajusi Padomju Savieniba. Gan Latvijas krieviem, gan krieviem citas
postpadomju republikas bija atri japielagojas jaunajiem apstakliem, kuros vini bija kluvusi par
arzemniekiem, imigrantiem, kas ieradusiem okupacijas apstaklos. 1992.g. 25.3 miljonu krievu
atradas arpus savas nacijas valsts, kas kopa sastadija 17.4%. Latvija krievu ipatsvars pec
valstiskas neatkaribas atjaunosanas sastadija 34%. Vairakumu veidoja tieSi péckara gadu
iecelotdji, kas savu jauno stavokli vértja negativi.'?®

Situaciju 90. gadu sakuma Latvija sava zina var salidzinat ar situaciju 20.gs sakuma
tomer toreiz€ja valsts politika, kas piedavaja atri iegiit pilsonibu un kultiras autonomiju,
veicindja atraku integracijas procesu.'® Aktuals izvértas pilsonibas likuma jautajums. Latvija,
tapat ka Igaunija, izv€l§jas nepieskirt automatisko pilsonibu visiem taja bridi valstt
dzivojosajiem iedzivotajiem. 1994.g. pienemtais Pilsonibas likums paredzgja, ka Latvijas

pecnacgjs”, un ,,persona, kuras dzimsanas bridi abi tas vecaki ir Latvijas pilsoni vai viens no
vigiem ir Latvijas pilsonis”.**

Iemesls sadai ricibai ir uzskats, ka pilsonibas jautajums jaskata tada konteksta, kur
Padomju Savienibas okupacija nebiitu notikusi, nemot véra to, ka Latvijas un citu PSRS
valstu okupacija starptautiski tiek atzita par nelikumigu. Tomér $ads pilsonibas likums un
pieeja izveidoja situaciju, ka 1/3 no Latvijas iedzivotdajiem neatbilda prasibam par

automatisku pilsonibas pie§1,<ir§anu.l31

28 Mazakumtautibas Latvija: Vésture un tagadne, 213. Ipp.

27 Tyrpat, 112. Ipp.

128 Tyrpat

129 Lawvijas krievu identitate: vésturisks un sociologisks apceréjums. \lga Apine, Vladislavs Volkovs, Latvijas
Universitates Filozofijas un sociologijas institlts, u.c. Riga: Latvijas Universitates Filozofijas un sociologijas
institdts, 2007. 79. Ipp.

130 92.07.1994. Pilsonibas likums. (,LV” 93 (224), 11.08.1994., stjies speka 08.09.1994.)

131 Minority nationalism and the changing international order. P. 345.
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Lai gan likums tika pienemts 1994.g., tas saka darboties tikai 1996.g., kas nozimégja ka
piecus gadus péc Latvijas neatkaribas atjaunoSanas lielais nepilsonu skaits politikas
veidotajiem bija vienaldzigs. Gan valsts valodas, gan pilsonibas likuma pienemsSana bez
1pasas saskarsmes ar krievvalodigajiem Latvijas iedzivotajiem, radija emocionalu un negativu
reakciju atjaunotas Latvijas valsts virziena.'*?

Tiem, kam pilsoniba nepienacas, t0 vargja iegiit naturalizacijas cela, kur viena no
galvenajam prasibam ir latvieSu valodas un vestures zinaSanas. Tomer tas vél joprojam ir
lielakais Skersis pilsonibas iegtiSanai. Pe&c 1989.g. datiem latvieSu valodu parvadija tikai
22.3% krievu, bet tadam nacionalajam minoritatetm ka baltkrievi, poli, ebreji un ukraini,
krievu valodas zinasanas krietni parsniedza savas tautibas valodas zinaganas.'*

Sadai valsts politikai, strikti ierobeZot pilsonibas pieskirsanu, bija liels atbalsts Latvijas
sabiedriba starp latvieSiem. 1993.g. puse no etniskajiem latvieSiem atbalstija ideju par
pilsonibas pieskirSanu tikai pirmskara Latvijas iedzivotajiem un to pecteciem. 39% latviesu
savukart uzskatija, ka pilsonibas iegiiSanas iesp€jas ir jaierobezo ar kvotam, lai etnisko
latviesu skaits starp pilsoniem nenokristu zemak par 75%."**

Kopuma vertgjot valsts vadosas varas politiku un attieksmi pret mazakumtautibam sakot
ar starpkaru posmu Ilidz neatkaribas atgtiSanai, var secinat, ka izdalami Cetri posmi $aja
politika — starpkaru periods lidz K. Ulmana apvérsumam, periods no apvérsuma lidz PSRS
okupacijai, periods no atkartotas PSRS okupacijas lidz neatkaribas atgtiSanai un periods no
1991.g. lidz miisdienam. Politiska atticksme pret mazakumtautibam katra no periodiem ir
bijusi atSkiriga, bet starpkaru periodu Iidz valsts apvérsumam var nosaukt $aja zina par
veiksmigako. Ipa$i jauzsver padomju okupacijas istenota rusifikacija, Latvijas iedzivotaju
deportacijas un plasa imigracija uz Latviju no PSRS republikam, kas biitiski mainija etnisko
situaciju Latvija un kluva par loti sarezgitu sakuma poziciju mazakumtautibu un integracijas

politikas 1stenoSanai péc neatkaribas atjaunosanas.

2.1. Latvijas krievu identitate

Latvijas krievu identitates apskatiSanai loti svarigs ir konkrétas terminologijas

lietojums. Visbiezak lietotais apzim&jums ir ,krievvalodigie”, kas joprojam dominé gan

32 Lawvijas krievu identitate: vésturisks un sociologisks apceréjums, 81. Ipp.

33 Mazakumtautibas Latvija: Vésture un tagadne, 208. lpp.

134 Nation - building and ethnic integration in post - soviet societies: an investigation of Latvia and Kazakstan.
Ed. Pal Kolste. Boulder (Colorado); Oxford: Westview Press, 1999. P. 87.
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latviski runajoSos un raksto$os medijos gan ikdienas saskarsmé&, bet ir loti maldinoss.
Padomju Savienibas istenotas valodas politikas rezultata liela dala citu nacionalo minoritasu
parstavju, piem&ram, ebreji, poli, lietuviesi, igauni, u.c. ieguva izglitibu tiesi krievu valoda.
Nereti veidojoties jauktajam gimeném, krievu valoda kluva par domingjoso saskarsmé gan
majas, gan sabiedriba un dzimtas valodas zinasanas samazinajas. Ka norada Leo Dribins,
jidiSa zinaSanas Latvijas ebreju vida ir tikai 8% bet ivritu apgust tikai tie, kas gatavojas
repatrigties.® Lidz ar to ir redzams, kas termins , krievvalodigie” ir parak plass un nekonkrats
un var radit problémas §1 magistra darba izstrades gaita, pieméram, jautajuma vai
krievvalodigo identitate” sevi ieklauj ari, pieméram, ebreju, polu u.c. etnisko kopienu,
kulttras identitates, valodas, u.c. aspektus.

Latvijas likumdoSanas un kultiirpolitikas dokumentos paradas tikai mazakumtautibas
jédziens, pieméram, Izglitibas likuma vai ,,Nacionalas identitates, pilsoniskas sabiedribas un
integracijas politikas pamatnostadnes 2012 —2018. gadam”.

Apzimgjot krievu nacionalo minoritati ka vienkarsi krievus, ir jasaskaras ar jaunam
problémam. Galvenokart jau piederibu Krievijai ka vienu no galvenajiem faktoriem, kas
paredz Krievijas politikas pilnigu atbalstu un nelojalitati Latvijas valstij. Sads viedoklis biezi
izskan medijos no abam iesaistitajam pusém. Tomeér pienémums par visas Latvijas krievu
kopienas piederibu Krievijai ir apSaubams. Piem&ram, pétijjuma ,,Mazakumtautibu skolu
skolénu identitate un piederiba Latvijai” skoléni norada, ka identificé sevi ka piederigus
Latvijai, bet ne ka krievus. Krievu identificgjot ka personu, kas piederiga Krievijai, un
apzim&jumus “krievs”, “russkij”, “latvietis”, “lati$” ka saasinatus, kas abas valodas biezi
lietoti pat nievajosa nozima.**

Akadémiskajos pétijumos loti biezi tiek paraléli lietoti vairaki termini, piem&ram,
krievvalodigie, Latvijas krievi, nelatviesi, cittautieSi. Lai gan termini sava starpa parklajas,
tomér tie nav identiski. Tada pati situacija ir art medijos un ikdienas saskarsmé un valoda.

Magistra darba gaita tiks izmantots apzim&jums ,,Latvijas krievi”, jo, lai gan tas nav
pilnigi precizs un raisa jau iepriek§ minétas problémas, tomer tas visbiezak tiek lietots
akadémiskajos pétijumos, pieméram, Vladislava Volkova un Ilgas Apines darbos. Sis termins

ka faktorus izce] citado etnisko izcelsmi, bet vienlaicigi ari piederibu Latvijai. Tas ari

135 Dribins, Leo. Latvijas vesturiskas, tradicionalas nacionalas minoritates sabiedribas integracijas procesa
(lietuviesi, igauni, poli, ebreji). Domnica Providus. 2002, 19. nov. Pieejams: http://providus.lv/article/latvijas-
vesturiskas-tradicionalas-nacionalas-minoritates-sabiedribas-integracijas-procesa-lietuviesi-igauni-poli-ebreji
[skatits 2016, 20. mai.].

136 Laizane, Mara, Putnina, Aivita, Mileiko, Ilze. Mazakumtautibu skolu skolénu identitate un piederiba Latvijai.
Biedriba Ascendum, 2015. 2. Ipp. Pieejams:
http://www.ascendum.lv/assets/upload/userfiles/files/P%C4%93t%C4%ABjums_Maz%C4%81kumtaut%C4%A
Bbu%20skolu%20skol%C4%93nu%20identit%C4%81te%20un%20pieder%C4%ABba%20L atvijai.pdf [skatits:
2016, 20. maijs]
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saSaurina visai plaSo un neskaidro ,.krievvalodigo” jédzienu, jo izslédz citas krievu valoda

runajosas nacionalas minoritates — ukrainus, polus, ebrejus, u.c.

Latvijas krievu identitates veidoSanas procesa svariga loma ir atminas kopienam. Vita
ZelCe sava raksta ,,Nacionala identitate un sociala atmina”, runa par ,,krievvalodigo atminas
kopienu”, kas pastav lidzas ,latvieSu atminas kopienai”m. Paturot prata to, ka
»Krievvalodigie” nav homogéna kopiena un Latvijas krievi ir tikai viena no tas sastavdalam,
Zel¢e norada uz vesturisko notikumu attistibu saistibu ar identitates problémam krievvalodigo
starpa.

1940.g. pastavosa krievu kopiena Latvija tika gandriz pilniba iznicinata represijas, bet
tie, kurus tas neskara integréjas vai nu latvieSu, vai pec Otra pasaules kara iecelojoso
krievvalodigo iedzivotaju grupa, tadeé] Latvijas krievvalodigo kopienai nav sava kulttras
atminas slﬁna.138

Padomju Savienibas sabrukums Latvijas krieviem noziméja ari identitates zudumu, kas
ilgus laikus bija novienadota ar padomju identitati un ideologiju, tomér lidzigi latviskuma
atdzim$anai Atmodas laika, bija pieliktas lielas piiles, lai atdzimtu ar7 krieviskums.

Péc valstiskas neatkaribas atjaunoSanas Baltija kopuma tikai 8 — 9% krievu bija
pirmskara iedzivotdji un to p&cnacgji, no kuriem humanitara inteligence veidoja tikai 1.5 —
2%. Savukart no iecelotdjiem Baltijas valstis 5 — 6% bija inZenieri, skolotaji, zinatnieki, arsti,
kultiiras darbinieki, bet 7 — 8% augsti kvalificeti stradnieki, kas nozimgja, ka 80% peckara
posma iebraucgju bija mazkvalific€ts darbaspeks un dazada ranga militarpersonas, ar vajam
izredzém integréties.139 Tie$i humanitaras inteligences trilkums un krievu valodas universalais
lietojums visa Padomju Savieniba, liedza veidot ciesaku saikni ar Latvijas kultiru. Migracijai
uz Latviju bija ar1 rotgjoss raksturs — katru gadu valstl iebrauca vairaki tukstosi cilvéku, bet
katru gadu to tikpat daudz ar1 atstaja, kas liedza iebrauc€jiem veiksmigi adaptéties.140

Padomju okupacijas laika krievi kluva par vadoSo etnosu. Krievu valodas lietoSanai
nebija pilnigi nekadu ierobezojumu. Ta domingja politiskaja un sabiedriskaja dzive. Seviski
spilgti §1 situacija izpaudas pilsétas, kur krievvalodiga vide bija paSpietickama, kas radija
psihologiska komforta sajiitu krievu vidi, kas péc PSRS sabrukuma zuda.** Tie§i padomju

identitate — ticiba dzimtenes varenibai, dazadi miti par Krievijas varenibu, pieminas kultiira,

ietekméja un neatgriezeniski mainija Latvijas krievu identitati. Represijas tika zaud€ta krievu

137 Zelge, Vita. Latvijas iedzivotaju socidlas atminas kopienas un identitate. No: Daudzveidigas un mainigas
Latvijas identitazes. 201. Ipp.

138 Turpat

% Tyrpat

YO atvijas krievu identitdte: vésturisks un sociologisks apceréjums, 49. 1pp.

! Turpat, 51. Ipp.
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intelektuala elite un vietgjas krievu kultiiras vides vieta naca krievvalodiga vide un padomiska
kulttra, kas bija ideologizéta un unificéta. Ka norada I.Apine, tad lielaka krievu inteligences
dala to apzinajas ka lielu zaud&jumu, bet iedzivotaju vairakums to pat neapjauta.'* Lai gan
krievu valoda bija vadosa Padomju Savieniba, tomer ta nebija krieviska identitate, ko Tstenoja
PSRS varas organi, bet gan padomiska, etniskos un nacionalos faktorus nolidzinosa,
identitate.

Lai gan maza, tomér krievu inteligence spélgja lielu lomu Tresas atmodas procesos.
Daudzi krievu rakstnieki un zurnalisti ieskaitfjas Latvijas Tautas frontes darbiba. Lidzas
latvieSu valodai, laikraksts ,,Atmoda” tika izdots arT krievu valoda. LTF darbojas, pieméram,
zurnaliste, dzejniece un tulkotdja Ludmila Azarova, publiciste un rakstniece Marina
Kostenecka, rakstnieks un tulkotajs Roalds Dobrovenskis, u.c.

Sadi vésturiskie apstakli norada uz tam griatibam, ar ko jasaskaras méginot konkréti
definét, kas ir Latvijas krievu identitate. Janem véra ka saméra 1saja posma kop$ Latvijas
valsts dibinaSanas lidz tas okupacijai, integracijas process Latvijas krievu kopiena nebija
pilniba noslédzies, un Latvijas krievi sevi pilniba identificét ar Latviju nesp&ja. Mazais
pirmskara Latvijas krievu iedzivotaju skaits pec valsts neatkaribas atjaunos$anas nozimgja, ka
,hevargja biit runas par identitates atjaunoSanu un atdzimSanu, bet par jaunas identitates
izveidosanos™'*,

Petijuma ,Latvijas nacionalo minoritaSu prasibas etniskas identitates saglabaSanas
garantéSanai saistiba ar Eiropas Padomes Vispargjo konvenciju par nacionalo minoritasu
aizsardzibu” kas veikts 2005.9., krievu respondentu grupa, kuru parstavéja trisdesmit cilveki,
kas atzina, ka identitates biitibu zinatniski korekti izteikt ir loti gruti, ta vairak saistas ar katra
cilveka pasapzinas raksturojumu.'* Pétfjuma respondenti ka galvends nosauc tris pazimes,
kas raksturo Latvijas krievu identitati — valoda, religija un etniska kulttira. Tomér tas cik katra
no tam ir svariga vai tieSi otradi, liekas pilnigi neatbilstoSa, ir atkarigs no katra konkréta
respondenta identitates izjiitas.

Vladislavs Volkovs runajot par Latvijas krievu identitati balstoties uz veiktajiem
petijumiem, krievu etnisko identitati raksturo ka atbilstoSu zinatné aprakstitajiem galvenajiem
identitates modeliem: “etniska identitate ir mantots socialo un psihologisko raksturojumu
komplekss” un “etniska identitate ir pastavigas konstru€Sanas procesa atrodoSos socialo

raksturojumu kopums”. Latvijas krievu identitat€ ir v€rojams zinams pretnostatijums. No

Y2 Lawvijas krievu identitate: véesturisks un sociologisks apceréjums, 53. Ipp.

13 Tyrpat, 50. Ipp

¥4 Latvijas naciondlo minoritasu prasibas etniskas identitdtes saglabasanas garantésanai. \lga Apine, Leo
Dribins, Eriks Jekabsons, u.c. Riga: Latvijas Filozofijas un sociologijas institiits, 2005. 14. Ipp. Pieejams:
http://cilvektiesibas.org.lv/site/record/docs/2012/07/12/nacminprasibas.pdf [skatits 2016, 20. maijs]
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vienas puses vini sevi uztver ka kopienu, kas atrodas arpus Krievijas un kopgja krievu etnosa
un ir piederiga Latvijai ka nacionala minoritate, tani pasa laika identific€joties ar krievu tautu
kopumi un tai piemitosajam ipasibam.'*®

Visneviennozimigak vértétais identitates aspekts petijuma bija etniska kultiira. Krievu
folkloras lomu musdienu Latvijas krievu identitaté respondenti vértéja gan negativi, uzskatot,
ka tai nav 1pasi lielas lomas krievu identitaté: ,,Latvietis ir latvietis tikme&r, kamér vins staiga
pastalas, krievs, ja nespélé balalaiku, nedejo kamarinsku un nengsa vizes, nav ists krievs™*,
gan pozitivi, sakot, ka krievu identitate ir saistita ar krievu etnosa tradicionalo un moderno
kultiiru.

Kulttiras lomu Latvijas krievu sabiedriskaja dzive, jau sakot ar neatkaribas atgiiSanu,
cenSas attistit dazadas krievu kulttiras biedribas Latvija. Paslaik Latvija NVO sektora darbojas
Cetrdesmit Cetras dazadas krievu kultiiras biedribas un sabiedriskas organizacijas, papildus
tam savu darbibu Tsteno ari piecas vecticibnieku biedribas.™*’ Tomér tikai dala no tam par
savu galveno mérki ir izvirzijusi kultiru, pieméram, ,,Latvijas krievu kultiras biedriba”.
Biedriba pec savas dibinasanas 1989.g. ka pamatu Latvijas krievu konsolidacijai izvirzija tiesi
krievu kulttiru, tomér ka uzskata tas dibinatajs Jurijs Abizovs, tad $ada ideja neizradijas
populara un biedriba parorient&jas uz to krievu un krievvalodigo inteligences 1oku, kas krievu
kultiiras saglabasanu Latvija uzskatija par svaﬁgu.148 Arpus Rigas lielaka kultiras sabiedriska
organizacija ir Krievu kultiras centrs ,,Meletija Kalistratova nams” Daugavpili, ar lidzigu
mérki par krievu kultiiras saglabasanu un attistibu Latvija.

Religiska piederiba ir nakamais nozimigais krievu identitates faktors. Bet tapat ka ar
pargjiem faktoriem, respondentu uzskati bija neviennozimigi. Vecticiba un pareizticiba ir
divas galvenas religijas, kas tiek asocitas gandriz tikai ar Latvijas krieviem. Lai gan dala
respondentu uzskatija, ka religija musdienu Latvija v&l nav kluvusi par nozimigu krievu
identitates dalu, tomér tie, kas pieder€ja pie $SIm religijam uzsver, ka nav iesp&jams raksturot
vinu identitati nepemot véra religisko piederibu.**® Vecticibnieku stavoklis Latvija ir
vesturiski 1pass. Latvija vecticibnieki nonaca jau 17.gs p&c pareizticigas baznicas reformas
Krievija, kas to saskéla divas dalas — oficialaja pareizticigo baznica un vecticibniekos. Pret
vecas pareizticibas piekritéjiem tika verstas represijas un tadel daudzi tas parstavji bija spiesti

begt uz attalam Krievijas nomalém vai valsti pamest. Daudzi vecticibnieki ieradas Latvijas

Y5 Lawvijas krievu identitate: vésturisks un sociologisks apceréjums, 127. 1pp.

Y8 Larvijas naciondlo minoritasu prasibas etniskas identitdtes saglabasanas garantésanai., 15. lpp.

YT Mazakumtautibu nevalstiskas organizacijas Latvija.
Pieejams:http://www.liic.lv/uploads/filedir/File/Mazakumtautibu%20NVOs%20L atvija.pdf [skatits 2016, 20.
maijs].

Y8 Mazakumtautibas Latvija: Vésture un tagadne, 119. lpp.

Y9 | atvijas nacionalo minoritasu prasibas etniskas identitdtes saglabasanas garantéSanai., 18.-19. Ipp.
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teritorija, kur tos pienéma un vajaSanas vairs neskara. Sads vésturiskais mantojums
acimredzami ir svarigs vecticibnieku parstavjiem un ieklaujas ar1 vinu identitate.

Valoda identitates faktoru vidii gan $aja petijuma, gan citas publikacijas tiek izvirzita ka
viens no pasiem galvenajiem Latvijas krievu identitati raksturojoSajiem faktoriem. Krievu
valoda ka kultiras nes€ja un identitates pamats atspogulojas daudzu respondentu atbildgs. Ir
pamats runat par lingvistisko identitati, jo Latvijas krievi savu identitati visvairak saista tiesi
ar valodu, nevis etnicitati. Viens no pétijjuma respondentiem noradija, ka caur valodu apzinati
vai ng, tiek iegiitas arT zinaanas par kultiru.'

Krievu valodas lietojums Latvija ir gana plaSs — krievu valoda iznak laikraksti, ta tiek
lietota radio un televizija, ka macibu valoda mazakumtautibu skolas, dala teatra dzives noris
krievu valoda. Kultiiras un cita veida sakari ar Krieviju ir lielakais krievu lingvistiskas
kopienas ieguvums. Viesizrad€s, vieskoncertos Latvija, bet 1pasi Riga, ierodas loti daudz
Krievijas makslinieku, krievvalodiga informacijas telpa ir pieejama bez jebkadiem
ierobezojumiem, ja ne televizija, tad interneta, un ta krietni parsniedz latviesu valoda rakstoso
un runajoso informacijas telpu un valsts iesp&jas piedavat mediju saturu krievu valoda. No §1
viedokla skatoties, Latvijas krievi, ieklaujoties krievvalodigaja lingvistiskaja kopiena, neriské
zaudet savas identitates galveno faktoru, valodu. Tomeér Latvijas krievu identitates
novienadoSana ar krievvalodigo identitati rada jaunas problémas kopienas paSidentifikacijai.
Tapat $ada gadijuma probléma rodas, ja kopiena kada petijuma vajadzibam ir jadefiné.
Noradot, ka lingvistiska identitate var aizstat etnisko identitati, konkrétas kopienas definicija
klust vél nekonkrétaka, neka ta ir gadijuma, ja to apzime ka Latvijas krievus.

Viens no lingvistiskas identitates pamatiem ir demografija, orientgjoties uz etniski
viendabigu laulibu slégSanu, tendence, kas krievu minoritatei bija raksturiga jau kops
Krievijas impérijas laikiem. Viendabigo laulibu 1patsvars Latvijas krieviem ir krietni augstaks
neka citam nacionalajam minoritatém, 2005.g. attiecigi 59.8% krievu virieSu noslédza laulibas
ar krievu sievietém, bet 56.0% krievu sieviesu ar krievu viriesiem. Sie dati atspogulo arl
procentuali augsto starpnacionalo laulibu skaitu, tad€jadi var izdarit secinajumus, ka
demografiskajos procesos pastav divas tendences, gan integraciju veicinos$as jauktas laulibas,
gan viendabigas laulibas un vélme saglabat savu etnokultiiras specifiku.™"

Jauktas laulibas, 1pasi ar latvieSiem, rada interesantu situaciju identitates un
identificésanas lauka, jo $adas laulibas dzimuSajiem b&rniem ir iesp&ja iegit vai nu latvisko

vai krievisko identitati, vai arT veidot zinamu identitasu hibridu. Art valodu zina izveidojas

130 1 atvijas nacionalo minoritasu prasibas etniskas identitdtes saglabasanas garantéSanai, 16. |pp.
Y Latvijas krievu identitate: vesturisks un sociologisks apcerejums, 115.-116. Ipp.
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lidziga situacija un jauktas gimen&s dzimusie b&rni izaug ar abu valodu zinasanam, ja tas
vienlaikus lieto gimené.

Bilingvisms™ Latvijas sabiedriba izveidojies Padomju Savienibas Tstenotas
rusifikacijas rezultata, bet pirms PSRS sabrukuma tas visbiezak funkciongja tikai viena
virziena jo latviesu, ka dzimtas valodas, zinaSanas nebija pietickamas. Nemot véra skaitliski
lielo krieviski runajoso kopienu Latvija, bilingvisms valst1 ir ikdienas realitate. Tomér gan tie,
kas par savu dzimto un gimenes valodu uzskata krievu vai latvieSu valodu, salidzinot,
pieméram, ar Lietuvu un Igauniju, valodu lietojuma ir daudz mazak monolingvali neka
kaiminvalstu parstavji. Tikai 30% krievu valoda runajoso Latvijas iedzivotaju lieto krievu
valodu ka vienigo publiskaja saskarsme, un 30% latvieSu valoda runajoSo valsts iedzivotaju

lieto tikai latvie$u valodu $ada veida kontaktiem.™®

Valodu lietojums draugu starpa atkal ir
izteikti bilingvalaks neka Lietuva un Igaunija, jo 45% krievu un 40% latvieSu komunicg ar
saviem draugiem divas valodas.** Vertejot savas latvieSu valodas zinaSanas mazakumtautibu
parstavji, kas ,,teicami”, ,,]labi” un ,,apmierino$i” parvalda valsts valodu kopuma bija 77%
aptaujato. Ka teicamas savas latvieSu valodas prasmes vairak neka citas aptaujato grupas,
novartgjusi tiesi jauniesi vecuma no 18-24.9.1°

Lietuva un Igaunija daudz vairak neka Latvija ir raksturigi noskirti valodu lietojuma
veidi, kas var€tu but saistits ar krieviski runajoso kopienu dzivesvietu un tas noskirtibas
Iimeni no pargjas sabiedribas, jo Lietuva un Igaunija parsvara krieviski runajosas dzivesvietas
ir vairak izteiktas, pieme&ram, Visagina Lietuva. Nemot v&ra to, ka Latvija divas lielakas
lingvistiskas kopienas ir izvietojuSas vienmeérigi, tad bilingvisms un abu valodu lietojums
atkariba no situacijas ir sastopams daudz biezak neka kaiminvalstis.'*®

Svarigs lingvistiskas identitates faktors ir sociala un kultiiras infrastrukttra uz krievu
valodas pamata. Sadas infrastruktiiras pastavé$ana gan veicina lingvistiskas identitates
nostiprinasanos, gan, veiksmes gadijuma, ir platforma integracijas politikas TstenoSana. Tiek

uzsverts, ka Latvijas krievu identitates attisttba galvena loma nav NVO un kultlras

organizacijam — izglitiba krievu valoda, plassazinas Iidzekli un citas publikas platformas, kas

152 Stavoklis, kad atsevisks individs, noteikta sabiedriba vai tas da]a prot un sazina lieto divas valodas
153 Ehala, Martin. Russian-Speakers in the Baltic Countries: Language Use and Identity. In: Negotiating
linguistic identity: language and belonging in Europe. Eds. Virve — Anneli Vihman, Kristiina Praakli. Oxford:
Peter Lang, 2014. Pp. 100.-101. P. 97.
154 Ehala, Martins. Etniskas un nacionalas identitates Baltijas valstis. No: Daudzveidigds un mainigas Latvijas
identitates. 201.1pp. 38. Ipp.
155 piederibas sajiita Latvijai: mazakumtautibu Latvijas iedzivotaju aptauja: 2014. gada maijs — janijs. Tirgus un
sabiedriskas domas izp&tes centrs SKDS. Riga: Tirgus un sabiedriskas domas izp&tes centrs SKDS, 2014. 25.1pp.
Pieejams: http://cilvektiesibas.org.lv/media/record/docs/2014/08/27/atskaite_piederiba_08 2014.pdf [skatits
2016, 20. maijs]
1% Ehala, Martin. Russian-Speakers in the Baltic Countries: Language Use and Identity. In: Negotiating
linguistic identity: language and belonging in Europe. Pp. 100.-101.
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nav saistitas ar NVO, un kultiiras organizacijas darbibu, ka ar1 viegla piekluve Krievijas
informacijas telpai, ir tikpat svariga $aja joma un funkcioné daudz veiksmigak.

P&c Aivara Tabuna domam, latvieSu un krievu valodu lietoSana un konkurence palielina
abam lingvistiskajam grupam raksturigo apdraudé&tibas sajitu, jo tiesi valoda ir galvenais
kritérijs So etnolingvistisko grupu robezu ieziméSana. Tiesi tade] valoda, ka identitates aspekts
un tadi jautajumi, ka Valodas likums un Mazakumtautibu skolu reforma, izraisa visasakas
diskusijas. Nemot véra, ka ,.etnisko bailu izplatiba ietekmé grupas identitates izpratni, tad
lingvistisko bailu veicinasanu politiki izmanto, lai polariz&tu sabiedribu, vairotu neuzticésanas
un aizdomiguma izplatiSanos.”™’ Sads iespaids ir radies ari paiem mazakumtautibu
parstavjiem, jo SKDS aptauja ,Piederibas sajuta Latvijai. Mazakumtautibu Latvijas
iedzivotaju aptauja”, uz jautajumu par to, ,ko vajadzeétu darit latvieSiem lai veicinatu
sabiedribas saliedetibu”, brivi formul&tajas atbildes visbiezak izskan&ja viedokli, ka valdibai
ir jabeidz provocet un dalit cilvékus, un javairo savstarp&ja ciepa.'®®

Latvijas krievu pilsoniska identitate sevi ietver divas dimensijas — Latvijas krievu
attieksmi pret Latviju un Latvijas krievu attiecksmi pret Krieviju. Attieksmé pret Latviju
izdalama atticksme pret Latviju ka zemi, ka savu dzimteni, majam, un atticksme pret Latviju
ka valsti.™®® Japiezime, ka $ads dalijums nav raksturigs tikai Latvijas krieviem, bet gan loti
lielai dalai Latvijas iedzivotaju. Attiecksme “es milu So zemi, bet nemilu So valsti” ir
sastopama visu Latvija dzivojoSo etnisko un nacionalo grupu uzskatos.

Latvijas krievu spgja identific€ties un bt lepniem par savu konkréto dzivesvietu ir
daudz lielaka un pozitivaka neka attiecksme pret valsti kopuma, kas vairak tiek asoci€ta ar
valdibas istenoto politiku. 2014.g. veiktaja SKDS aptauja vislielaka piederibas sajiita savai
dzivesvietai bija tiedi pilsétas dzivojosajiem mazakumtautibu parstavjiem.'®

Latvijas krievu piederibas sajiita Krievijai ir otrs pilsoniskas identitates aspekts. Ta ir
kluvusi par tému, kas ikdienas saskarsmé un nereti medijos att€lota izteikti saspiléta, Tpasi
neseno notikumu konteksta Ukraina. Nebalstoties faktos, tiek izteikti piepémumi pat
starptautiska méroga, ka Latvija dzivojosie krievi, Tpasi pierobeZas zonas, nav lojali Latvijal,
tai nejutas piederigi un labpratak dzivotu Krievija nevis Latvija. Ka piemérs ir 2016.g. BBC
filma ,,TreSais pasaules kar$: Kara istaba” (World War Three; Inside The War Room).

Péc Padomju Savienibas sabrukuma, ne tikai krievu minoritate postpadomju valstis

piedzivoja identitates krizi, bet arT pati Krievija, kas loti atra laika bija zaud&jusi gan PSRS

157 Tabuns, Aivars. Identitate, etniskas attiecibas, valoda un kultiira. No: Cik integréta ir Latvijas sabiedriba?
Sasniegumu, neveiksmju un izaicinajumu audits. Red. Nils Muiznieks. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2010.
262. lpp.

158 piederibas sajiita Latvijai: mazakumtautibu Latvijas iedzivotaju aptauja: 2014. gada maijs — jiinijs, 26. Ipp.
159 Latvijas krievu identitate: vesturisks un sociologisks apcerejums, 137. |pp

180 piederibas sajita Latvijai: mazakumtautibu Latvijas iedzivotaju aptauja: 2014. gada maijs — jainijs, 8. Ipp.
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valstis, gan padomju bloka valstis. Sada situacija lickas saprotama Krievijas politika pret
postpadomju valstim, kuras ietekme ir saglabajusies 1idz miisdienam. 1992.g. Krievijas arlietu
ministrs Andrejs Kozirevs izteicas, ka ,,[bijusi Padomju Savieniba] ir postimperiala teritorija,
kur Krievijai ir jaaizstav savas intereses ar visiem tai pieejamajiem lidzekliem, tani skaita
ekonomiskajiem un militarajiem.” Vin$ ar1 aicindja bijusas bloka valstis izveidot jaunu

federaciju vai konfederétciju.161

Krievijas nesp&ja un nevéléSanas atturéties no iejauksSanas
postpadomju valstu politika sakas jau pirms PSRS izjukSanas sarunas ar Rietumeiropas
politikiem par Baltijas valstu nakotni un kategorisku nostaju pret Baltijas valstu iestasanas ES
un NATO, kas §is organizacijas pietuvinatu bistami tuvu Krievijas robezai. Sada politika
turpinas arm masdienas, pieméram, ieklaujot Latviju, lidzas ASV, Ukrainai, Turcijai un Polijali,

2016.g. Krievijai nedraudzigako valstu saraksta."®

2 Krievijas centienos ietekmét postpadomju
valstu iekSpolitiku var saskatit sakaribu ar attiecksmi pret krievu minoritati un istenoto
minoritaSu politiku konkrétaja valsti. Jo lielaka ir Krievijas ietekme valsts iekSpolitika un
pasi attieciba pret valsti esoSo krievvalodigo kopienu bez konkrétas valsts piekriSanas, jo
Krievija un valsti dzivojosa krievvalodiga kopiena tiek uztverta ka lielaks drauds valsts
drosibai.'®

Lai gan Krievijas 1stenota ,,maiga vara” un izteikts naidigums pret Baltijas valstim ir
nesis zinamus panakumus, tomer Latvijas krievu attieksme pret Latviju un lojalitate valstij ir
meéreni augsta, bet piederibas sajiita Krievijai — pietickami zema, lai tas nelautu izdarit
parsteidzigus secinajums.

Jau iepriekSminéta SKDS 2014.g. aptauja liecina, ka 64% no aptaujatajiem sevi uzskata
par Latvijas patriotiem un 58% lepojas, ka ir Latvijas pilsoni/iedzivotaji, turklat $is Ipatsvars
ir palielinajies kops§ 2009.g., kad uz So paSu jautajumu pozitivi atbildgja tikai 35% aptaujato
mazakumtautibu parstavju. Jautati vai krievvalodigie Latvijas iedzivotaji ir vairak lojali
Krievijai nevis Latvijai, 47% pauda noliedzo$u nostaju, bet 38% atbalstosu. Sim
apgalvojumam piekrit visvairak respondenti no 18 — 24 gadiem un no 35 — 44 gadiem.’®* Ari
mazakumtautibu skolu jauniesi piederibu Krievijai ka valstij neuzskata ka lielu, tapec iebilsts
pret apzim&juma ‘Latvijas krievi” lietojumu, jo uzskata, ka tas paredz automatisku saistibu ar
Krieviju. Ja identific€Sanas ar Krieviju ka valsti un tas politisko sistému nenotiek, tad pavisam

noteikti pastav zinama kulttiras kopiba ar Krieviju. Bet, ka jau tika noradits ieprieks, Latvijas

161 \Weum, Janicke. Post - Soviet states” de jure accomodation of the Russophone minority: a comperative
analysis of Latvia, Lithuania, and Moldova. Saarbriicken: VDM Verlag Dr. Miiller, 2008. P. 97.

162 Corosumkn n “Bparn’” Poccu, esponeiickast nurerparmst. JTEBAJA-IJEHTP. Ananumuueckuii Llenmp FOpus
Jlesaowi. Pieejams: http://www.levada.ru/2016/06/02/13400/ [skatits 2016, 3. jin.]

183 \Weum, Janicke. Post - Soviet states™ de jure accomodation of the Russophone minority: a comperative
analysis of Latvia, Lithuania, and Moldova. P. 98.

164 piederibas sajita Latvijai: mazakumtautibu Latvijas iedzivotaju aptauja: 2014. gada maijs — janijs, 9. Ipp.
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krievu identitati nevar reducét tikai uz etnisko faktoru, lidz ar to precizi novértét, cik liela ir
kopiga kultiiras saikne starp Latvijas krieviem un Krieviju, ir diezgan gruti.

Latvijas krievu attiecksme pret Krieviju un tas arpolitiku 1pasi aktuala kluva Ukrainas
notikumu konteksta, kas sakas ar Eiromaidana demonstracijam un nekartibam 2014.g.
sakuma. Péc SKDS aptaujas datiem, notikumiem Ukraina ar atSkirigu intereses faktoru seko
92% no aptaujatajiem mazakumtautibu parstavjiem. Uz jautajumu, kurd pus€ ir aptaujato
simpatijas, Ukrainas vai Krievijas, vispopularaka atbilde, 41% aptaujato, atzina, ka ,,ne
vienas, ne otras”. Tomér 36% aptaujato atzina, ka vinu simpatijas ir Krievijas pusg, bet tikai
16% ka Ukrainas. Savukart Krievijas augSpalatas 1€mumam par atlauju Krievijas brunoto
speku izmantoSanu Ukrainas teritorija, atbalstu pauda 29% aptaujato, bet noraidosi noskanoti
bija 45% aptauje'lto.165

Vel viens pilsoniskas identitates aspekts radas laika, kad Latvija pievienojas Eiropas
Savienibai 2004.g. tada veida istenojot savu meérki apzinati tuvinaties Eiropai péc PSRS
sabrukuma un valstiskas neatkaribas atjaunosanas. Sada notikumu attistiba skara visas Latvija
dzivojosas etniskas un nacionalakas grupas un eiropeiska identitate un piederibas sajiita tika
uztverta gan ka potenciala iespgja, gan slogs Latvijas iedzivotajiem. Savu piederibu ES
noradijusi tikai 8% mazakumtautibu pérstﬁvju.mﬁ, bet 2015.g. Latvijas pilsonu piederiba ES
kopuma bijusi 63%, kas ir ievérojami augstaks raditajs neka ES Vidéji.167

Tan1 pat laika tiek noradits, ka ES tuvums, gan fiziska zina — bezvizu zona, I&tie
lidojumu, utt., gan garigd — Rietumeiropas vertibas, kultiira, zinama kolektiva identitate,
Latvijas krievu identitates konstru€Sanas procesa pamazam sak aizvietot Krievijas lomu un to
mazina ari Latvijas arvien lielaka integracija ES. ArT mazakumtautibu skolu jaunie$i uzsver,
ka Eiropa, gan ka pastaviga dzivesvieta, gan ka potenciala iesp&ja celoSanai vai izglitibas
leguveli, ir daudz pievilcigaka neka Krievija.

Petijuma ,,Nacionalas identitate veidoSanas diskursi Latvija” tika analiz€tas dazadu
paaudzu Latvijas iedzivotaju padzilinatas intervijas, gan latviesu, gan krievu, lai noskaidrotu,
ka savu nacionalo piederibu konstrué latvieSu un Latvijas krievi. Latvijas krievi ka galveno
identitates konstruéSanas strat€giju izmanto pretnostatiSanu, pretnostatot sevi Krievijas
krieviem, bet vienlaikus viniem ir svariga krieviska identitate. AtSkiriba tiek saskatita art starp
tiem krieviem, kas Latvija dzivojusi vél pirms Otra pasaules kara sakuma un péc kara

iebraukusajiem, izcelot krievu kopienas dazadibu. Dualitate paradas ari taja ka Latvijas krievi

165 piederibas sajiita Latvijai: mazakumtautibu Latvijas iedzivotaju aptauja: 2014. gada maijs — jiinijs, 49. Ipp.
166

Turpat, 7. Ipp.
187 Eirobarometrs: Latvija ievérojami pieaugusi piederibas sajiita ES. Latvija Eiropas Savieniba. 2015, 6.febr.
Pieejams: http://www.es.gov.Iv/news/eirobarometrs-latvija-ieverojami-pieaugusi-piederibas-sajuta-es [skatits
2016, 20. maijs]
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skata savu kultiiru, kas ir krievu kultiras Krievija un krievu kultiras Latvija sajaukums. Bet
tieck parnemti ari latvieSu kultiiras elementi, kas kliist tuvi Latvijas krieviem. Tiek uzsvérta
piederiba Latvijai ka dzimtenei un vienlaicigi tuviba Krievijai, ka valodas un kultiiras nesgjai,
bet ne dzimtenei. Piederibu Latvijai vecakajai un vid€jai paaudzei vairo Latvija pavadita visa
dzive, bet jauniesi sp&j sevi identificét arT ar Latvijas kultiru, pieméram, piedaloties dziesmu
un deju svétkos un izjutot visas tautas vienotibu, neatkariba no tautibas. Pilsoniskas piederibas
konteksta paradas strauja noskanojuma maina Latvijas krievos péc neatkaribas atgiiSanas,
galvenokart ka vilSanas Latvijas valstt sakara ar parak stingro valodas politiku un pilsonibas
likumu. Tiek pausta arT vélme nekoncentréties uz etniskajam un nacionalajam atSkiritbam un
balstit savstarp&jas attiecibas un izpratni, toleranci un sadarbibu, lickot pie malas saskeltibas
politiku. Valodas lietojums krievu aptaujato vidu tiek vertets divejadi, gan negativi, uzsverot
velmi lietot savu dzimto valodu plasak, gan pozitivi, noradot, ka latvieSu valodas apguve
labak palidz integréties Latvijas sabiedriba. Pozitivi tiek vert€tas situacijas, ja latviesu

attieksme valodas apguves gadijumos ir iedroginosa un nenosodosa.*®®

2.2. Integracija

Viens no sarezgitakajiem jautajumiem Latvija kopuma ir integracija. Magistra darba
tema dalgji ietver arl integracijas jautajumus, jo ,Nacionalas identitates, pilsoniskas
sabiedribas un integracijas pamatnostadnes 2012. - 2018. gadam” kultiras institiicijas, kuras
ieklaujas arm muzeji, nosauc ka potencialus lidzeklus ar kuru starpniecibu radit noturigu
piederibas sajiitu Latvijai gan latvieSu, gan cittautieSu vidi, ka arT lai ,,popularizétu Latvijas
vesturi ka daJu no Eiropas vestures”, $aja joma aktivak bitu jaiesaista vestures liecibas
glabajosas iestades, tani skaita arf muzeji.’®®

Japiezime, ka integracijas politikas TstenoSana nav saistama tikai ar vienu minoritati, ka
tas biezi vien tiek uztverts Latvija, bet gan ar visiem minoritaSu parstavjiem un visu
sabiedribu kopuma. Tomér Latvijas krieviem, ka skaitliski lielakajai un sociali ietekmigakajai
minoritatei, tiek pieversa lielaka uzmaniba. Integracijas politikas 1steno$ana Latvija vienméer ir
bijusi 1pasi jiitiga probléma.

P&c valstiskas neatkaribas atjaunoSanas, pirmos septinus gadus integracijas politika

nepastavgja. 2012.-2018.g. integracijas pamatnostadnés pilsoniba ir viens integracijas

188 Birka, Ieva. Krievvalodigas kopienas piederibas izjiita Latvijai un to ietekmé&josie faktori integracijas politikas
nacionalas identitates konteksta. No: Daudzveidigds un mainigdas Latvijas identitates. 65.-74. 1pp.
Y¥9Nacionalas identitates, pilsoniskas sabiedribas un integrdcijas politikas pamatnostadnes 2012.—2018., 18.-23.
Ipp.
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pamatelementiem, jo tas veido gan pilsonisko sabiedribu, gan Iidzdalibu un veicina
integraciju. Tomeér tikai 1997.g. saka izsniegt nepilsonu pases un iesp&ja naturaliz&ties
paradijas vien 1994.g. Saja laika posma integracijas politikas attistibu kav&ja arl
visparpienemts uzskats, ka latviesu un cittautieSu savstarpgjo attiecibu risinajums ir cittautiesu
atpakalizcelo$ana uz izcelsmes zemi, galvenokart jau Krieviju. Sada atticksme liela méra bija
saistita ar1 ar bijusa Padomju Savienibas, tagad Krievijas karaspeka klatbuitni Latvija un lielo
padomju militaro pensionaru, atvalinatu armijas amatpersonu, skaitu. 1995.g. Repatriacijas
likums, lidzas aicinajumam atgriezties dzimtené latvieSiem un libieSiem, aicindja arl uz
brivpratigu cittautieSu atgrieSanos sava etniskaja dzimteng.'"

Integracijas politikas aizsakumi mekl&jami tikai 1997.g., kad ES aicinaja uz iestasanas
sarunam seSas kandidatvalstis. Latvijas vinu starpa nebija, un galvena probléma, ka liecina
Eiropas komisijas zinojums ,,Agenda 2000, bija 1€nais nepilsonu naturalizacijas process, kas
neveicinaja pietiekami efektivu integraciju. 1997. -1998.g. vairaki notikumi saasinaja Latvijas
attiecibas ar Krieviju, tani skaita méginajums uzspridzinat uzvaras pieminekli, nesakcioné&ts
krievu pensionaru pikets pie Rigas domes, u.c. Sekoja kartgja reakcija no Rietumiem par
vajadzibu spert nopietnus solus sabiedribas konsolidacijas virziena.'™

1998.g. tika grozits Pilsonibas likums, atcelot ,,logu” sistému, kas lava naturalizéties
katru gadu tikai noteiktam nepilsonu skaitam un Jaujot vecakiem registrét peéc 1991.g. 21.
augusta dzimuSos bérnus par Latvijas pilsoniem. Tomer 1998.g. 3. oktobri notika tautas
nobalsoSana par Pilsonibas likuma grozijumu atcelSanu, kur 52.54% nobalsoja pret, un
grozijumi tika saglabati. Ta paSa gada 29. oktobri tika pienemts Izglitibas likums, kas ar
lieliem protestiem stajas spéka tikai 2004.g., par Izglitibas iegtiSanu valsts valoda valsts un
pasvaldibas izglitibas iestadés. Tas ir kluvis par vienu no nozimigakajam problémam Latvijas
krievu kopienas vidii, un nespgja iegit izglitibu tikai sava dzimtaja valoda tiek uzskatita par
identitates apdraudéjumu un v€l joprojam ir saspiléts jautajums.

2001.g. 6. februari tika apstiprinata pirma integracijas programma ,Sabiedribas
integracija Latvija”, ko saka veidot un apspriest sabiedriba jau 1999.g. Politikas statuss
noziméja integracijas jautajumu pacelSanu valsts Itmeni, politikas TstenoSanai tika piesaistiti
valsts budzeta Iidzekli. Tomer politikas izstradeé gandriz netika iesaistiti paSu mazakumtautibu
parstavji, tadejadi atkal nerosinot pilsonisko lidzdalibu. Programma atspoguloja galvenos
integracijas problémjautajumus un to c€lonus, tomer nesp&ja dod konkrétu risinadjumu idejas.

Tapat programma uzsvéra tiesi latvieSu valodas un latvieSu kultiiras prioritati un tas pamatu

170 Rozenvalds, Juris. Padomju mantojums un integracijas politikas attistiba kops neatkaribas atjaunosanas. No:
Cik integréta ir Latvijas sabiedriba? Sasniegumu, neveiksmju un izaicinajumu audits. Red. Nils Muiznieks.
Riga: LU Akadémiskais apgads, 2010. 42. lpp.

Y Turpat, 49.-50. Ipp.
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integracijai, bet atzina tiesibas minoritattm kopt savu kultiru. Integracija tika min&ta ka
divvirzienu process, tomér uzsvars tika likts tikai uz to, ko butu jadara minoritat€ém, nevis
sabiedribai kopuma.'"?

2001.g. integracijas politika tika mainita tikai 2012.g., kad tika piegemtas ,,Nacionalas
identitates, pilsoniskas sabiedribas un integracijas pamatnostadnes 2012. — 2018. gadam”
Vadoties péc pamatnostadném integracijas pamats Latvija vél joprojam ir ,,latvieSu valoda,
piederibas sajiita Latvijas valstij, un tas demokratiskajam vertibam, ciepa pret Latvijas unikalo
kultiirtelpu, kopigas socidlas atminas veidosana.'” Integracijas politikas galvenais virziens ir
palicis tads pats ka 2001.g., un ka uzskata Rigas domes deputate un bijust Kultiiras ministre
Sarmite Elerte, tad $ads sabiedribas saliedétibas virziens ir izturgjis laika parbaudi.’’* Tomer
ekspertu viedokli, gan par ieprieksgjas integracijas politikas rezultatiem un jauno pamatnostadnu

Abas integracijas programmas pastav pretrunas, postulgjot, ka integracijas mérkis ir
»hacionala un demokratiska kopiena, kura nodrosina tas vienojosa pamata — latvieSu valodas,
kultiiras un nacionalas identitates, eiropeisko demokratisko veértibu, unikalas kultartelpas —

saglabasanu un bagatinasanos Latvijas nacionalas demokratiskas valsts lidzsvarotai attistibai”'’,

vienlaikus tiek uzsvértas tiesibas ,saglabat savu atkirigo identitati”'"®

, kas ir pretrunigi
apgalvojumi.

Atskiriga identitate visbiezak tiek izprasta ka etniska un kultiras identitate, tapat ari
pozitivas ievirzes etniskas identitates saglabaSanas lauka netiek lidzsvarotas ar pilntiesigas
pilsoniskas identitates veidoSanos. Problémas ar etnisko identitati un folkloru ka tas pamatu, jau
minétas iepriek§, bet arl integracijas joma ir svarigi nereduc€ nevienu Latvija dzivojosu
cittautieSu kopienu Ilidz etnografijai. Komunikacijas zinatniece Olga Procevska norada, ka
ieklaujoSa integracija pieprasa izmaigas sabiedribas domasana kopuma, kas lautu
krievvalodigajiem iegiit izglitibu un informaciju no valsts iestaddém dzimtaja valoda.'”’

Ar1 Satversmes preambula turpina integracijas politikas nosprausto kursu un runa par
»latviesu nacijas, tas valodas un kultiiras pastavésanu”, ka arf to, ka ,,Latvijas identitati Eiropas
kulturtelpa kops senlaikiem veido latvieSu un IibieSu tradicijas, latviska dziveszipa, latvieSu

valoda”. Lai gan preambula pieminéta valsts ciena pret mazakumtautibam, tomér $ads

172 Rozenvalds, Juris. Padomju mantojums un integracijas politikas attistiba kops neatkaribas atjauno3anas. No:
Cik integréta ir Latvijas sabiedriba? Sasniegumu, nNeveiksmju un izaicindjumu audits, 53.-55. Ipp.

%8 Nacionalas identitates, pilsoniskas sabiedribas un integracijas politikas pamatnostadnes 2012.—2018., 6. Ipp.
174 Riteniece, Ketija. Integracijas politikas virziens nemainigs, tatu efektivitate — apSaubama. Latvijas
Sabiedriskie mediji. 2014, 19. marts. Pieejams: http://www.lsm.lv/Iv/raksts/zinju-analiize/analize/integracijas-
politikas-virziens-nemainiigs-tachu-efektivitate-ap.a80335/ [skatits 2016, 20. maijs].

Y5 Nacionalas identitates, pilsoniskas sabiedribas un integracijas politikas pamatnostadnes 2012.—2018., 9. Ipp.
Y78 Tyrpat, 6. Ipp.

17 Riteniece, Ketija. Integracijas politikas virziens nemainigs, tadu efektivitate — apaubama. Latvijas
Sabiedriskie mediji. 2014, 19. marts.
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Latvijas, ka valsts kopuma, identitates formul&jums, izslédzot jebkadu citu kultiiru un valodu
ietekmi uz Latvijas identitati, ir izteikti etnocentrisks un sabiedribas konsolidaciju
neveicinoss.

Latvijas muzeju specialistu viedoklis par muzeju lomu integracijas procesos atskiras.
LNVM viduslaiku, jauno un jaunako laiku ve@sture nodalas vaditajs Toms Kikuts pauz
viedokli, ka ar So jautajumu risinaSana nav muzeju uzdevums, jo tas ir parak politiz€ts
jautajums, un var novest pie muzeju darboganas péc politiska pasiitijuma.'’® Savukart muzeja
,Ebreji Latvija” vaditajs Ilja Lenskis uzskata, ka muzejs var sniegt pienesumu integracijas
veicinaSana un tam biitu ar to janodarbojas, tomér jautajuma biitiba ir taja, cik liela meéra
muzeji ir sp€jigi to darit un cik liela ir véléSanas darboties Saja joma. Ka viens no veidiem
biitu mazakumtautibu parstavju viedoklu uzklausiSana, kas veicinatu piederibas un vajadzibas
sajlitu muzejam, regionam, valstij, pat ja tas tie$a veida un uzreiz neatspogulotos muzeja
ekspozicije'l.179

Integracijas jautajums Latvija ir viens no sarezgitakajiem un svarigakajiem, jo pirms
piecpadsmit gadiem aizsakta integracijas politika tomer nav devusi vélamos rezultatus visas
180sabiedribas integracijai, jo bijusi parak etnocentriska un vérsta tikai uz vienas sabiedribas
dalas ieklausanu, nevis visu Latvijas iedzivotaju konsolidaciju. Savukart muzejiem, ko
integracijas pamatnostadnes nosauc ka vienu no integracijas veicinaSanas lidzekliem, bitu
jaapzinas sava loma un nozime $aja procesd un ar sev pieejamajiem lidzekliem javeicina
sabiedribas integracija. Ari magistra darba ietvaros veiktas aptaujas dati liecina, ka muzejs ir

spejigs un tam biitu janodarbojas ar integracijas veicinasanu. Sadu atbildi sniedza 63.3%

aptaujato.

2.3. Latviskas un nacionalas identitates konstruésana péc 1991.g.

Lai izprastu Latvijas krievu identitates veidoSanas procesus un situaciju, kas izveidojusies
abu kopienu attiecibas, ir jaapskata ar1 tas identitates konstru€Sanas process, ko péc Padomju
Savienibas sabrukuma Tstenoja Latvija ka valsts, cenSoties atglit okupacijas gados dal&ji zaudeto
latvisko identitati.

1991.g. notikumi radija piecpadsmit jaunas, neatkarigas valstis, kam 1993.g. péc

Cehoslovakijas sadaliSanas pievienojas vél divas, ka arT Dienvidslavijas asinaino karu rezultata

178 Barbina, Monta. Intervija ar Latvijas Nacionala véstures muzeja viduslaiku, jauno un jaunako laiku véstures
nodalas vaditaju Tomu Kikutu. 2016.g. 27. maijs. Glabajas Montas Barbinas personigaja arhiva

179 Barbina, Monta. Intervija ar muzeja ,,Ebreji Latvija” direktoru Ilju Lenski. 2016.g. 26. maijs. Audioieraksts.
Glabajas Montas Barbinas personigaja arhiva

180 Skatities 2. pielikumu
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izveidojusas valstis. Sada situacija, Latvijas gadfjuma péc piecdesmit okupacijas gadiem, radija
nepiecieSamibu gan p&c paSidentifikacijas, gan savas identitates prezent€Sanas starptautiska
lIimeni. Identitates konstrué$anas un atgiiSanas procesi aizsakas ar Tre$as atmodas aktivitatem, kad
norisinajas ari cina par vestures atgiisSanu, kas savukart atraisija kolektivo atminu, par
nozimigakajiem latviskas identitates v&sturiskajiem komponentiem — jaunlatvieSiem, tautas
kultiiru, valsti starpkaru perioda, utt. Varétu apgalvot, ka latviskas identitates konstrug€Sanas
process péc 1991.g. bija daudz vieglaks un daudz skaidraks par Latvijas krievu identitates
konstrugSanas procesu. Gan latvieSu valoda un kultiira, kas arT okupacijas gados saglabaja zinamu
kontinuitati ar Latvijas kultiiru starpkaru perioda, pieméram ar tadiem pasakumiem ka dziesmu un
deju svétki, lava daudz vieglak ,atceréties” tos savas identitates aspektus, kas bija zaud&ti
okupacijas perioda.

Atmodas perioda paradijas jauns Latvijas identitates aspekts. Arvien vairak atklatiba naca
stasti un fakti par padomju laika represijam un radija jaunu emocionalo pac€lumu, kas veidoja
,tautas kopigo emocionalo un solidaritates pardzivojumu.”®" Un tiesi 3ie stasti veidoja latviesu
identitates galveno iezimi 20.gs 90. gados. Atminas par deportacijam un represijam skara ne tikai
paus cietuSos — bailes tika parmantotas nakamajam paaudzém.'®? Talako notikumu attistibu 90.
gados var apzimét ka latvieSu pasSviktimizaciju, kas veidoja priekSstatu par latviesu tautu kas ir
cietusi vairak neka citi, tadgjadi vajinot nacionalo identitati. ArT okupacijas pretinieku, pozitivo
driima perioda varonu, slavinaSana izradijas neveiksmiga, galvenokart jau vésturisko neskaidribu
de].'®® Nacionalie partizani, cinoties pret padomju varu tas pirmajos gados, nereti izturgjas
necilvécigi pret civiliedzivotajiem, latvieSu legions, neatkarigi no apstakliem, tomér darbojas
nacistiska rezima pasparn€, un kolaboracija ar valdoSo padomju un ari nacistisko varu pastavéja
visos sabiedribas slanos, neatkariba no tautibas.

20.gs. beigas sada vésturiska pieredze bija latvieSos atstajusi ,kultliras traumu”, kas rodas
kad ,,anormala, draudiga, varmaciga, bezmorales riciba partop par sabiedribas ikdienu” un ,,maina
identitati un saglaba savu ietekmi ilgi péc notikuSa it 1pasi dzives uztver€, ricibspgja,
dzivesdarbiba.”*®* To latviesi pardzivoja gan nacistiskas, gan Padomju okupaciju laikd. Gimengs
un ar1 publiski neizrunatie vestures jautajumi un paridarijuma sajita ir veidojusi to sabiedribu, kas
mes esam péc divdesmit pieciem neatkaribas gadiem un to vadoso eliti, kuras rokas atrodas valsts
vadiba. Ka norada Vita ZelCe, tad latvieSiem, nemot veéra visu iepriekS miné&to, ir griiti veidot

racionalu pasvertéjumu, un to identitaté sastopamas mazvertibas Saubas, bailes un nedrosiba par

181 Zelge, Vita. Latvijas iedzivotdju socidlas atminas kopienas un identitate. No: Daudzveidigas un mainigas
Latvijas identitates. 199. lpp.
182 Turpat
18 Tyrpat
184 ZelGe, Vita. Latvijas iedzivotaju socidlas atminas kopienas un identitate. No: Daudzveidigds un mainigds
Latvijas identitates. 200. lpp.

55



sevi, kas neveido atvértibu pret kopienam ar citu vésturisko pieredzi un kolektivo atminu un
neveicina dialogu.'®®

P&tijuma ,,Nacionalas identitate veidoSanas diskursi Latvija” intervijas noskaidrots, ka
latvieSu nacionala piederibas sajita balstas valstiskuma, valodas un kulttiras unikalitates
izcelSana. Tomér Sie pozitivie aspekti papildinas ar neuztic€Sanos gan valsts politiskajai varai
un biezi vien arT imigrantiem. Tapat intervijas paradijas ,,m&s un vini” pretstatijums, kas pats
pec savas biitibas ir izslédzoSs. No vesturiskas atminas skatijuma latvieSu intervijas raksturigi
divi pretrunigi viedokli — vésturiska aizvainojuma atceréSanas, kas izcel represijas ka
neparvaramu faktu latvieSu un krievu attiecibas, un v&lme tikt pari vesturiskajam
aizvainojumam un ta destruktivajam mantojumam. Runajot par latviesu valodas prasmém,
noskaidrojas ka tas ir nozimigs valstiskas piederibas aspekts un ipaSi pozitiva attiecksme
latvie$u vidi ir pret tiem krievu tautibas cilvékiem, kas valodu lieto, vai censas apgit.'*®

Nacionala identitate, atSkirtba no Latvijas krievu un Latvijas latvieSu identitatem, ir
kolektiva identitate, kuras vienotiba ir svariga valsts veiksmigai attistibai kopuma. Visas
ieprieks apskatitas identitates Latvijas konteksta norada uz Latviju ka multietnisku sabiedribu,
Kur vieni no galvenajiem nacionalas identitates veidojoSajiem elementiem — valoda, ne tikai
ikdienas saskarsmé, bet ar1 valsts kop€jas informacijas telpas valoda, kultiira un vesturiska
atmina, ir atSkirigas. Lai veidotu nacionalo identitati multietniskas sabiedribas nav iesp&jams
neizcelts vienu no etniskajam identitatém par vadoSo nacionalas identitates veidogana.'®’

Valsts identitates veidoSanas procesa konteksta ir pamats runat par dzimtenes (homeland)
diskursu. Var izskirt tris §1 diskursa elementus. Ka pirmais ir pamatnacijas (core nation) diskurss,
kad tiek uzsverts, ka valsts vadosa nacija atrodas 1pasas attiecibas ar savu dabisko dzimteni
(natural homeland), vietu, kur valsts pamatiedzivotaji vienmér ir bijusi latviesi, un kur tadas
dabas metaforas ka saknes, zeme, tévzeme tick izmantot lai izceltu stipru genealogisko piederibu
un Tpasas tiesibas uz vietu.'®® Paturot prata $adu valsts poziciju, Latvija var&ja noradit uz starpkara
perioda vértibam, attiecigi demokratiju, tirgus ekonomiku un skatu Rietumu virziena, ka atbilstoSu
kursu valsts politikas virzibai arT péc neatkaribas atjaunoSanas, un tad€jadi apstiprinat, ka 1991.g.
Latvijas valsts ir starpkaru perioda Latvijas tie$a mantiniece. Tas sasaucas ari ar Latvijas

pilsonibas politiku, kas péckara perioda imigrantus neieklauj dzimtenes diskursa.

185 Zelge, Vita. Latvijas iedzivotaju socialas atminas kopienas un identitate. No: Daudzveidigds un mainigas
Latvijas identitates, 200. Ipp.
186 7epa, Brigita, Klave, Evija, Stipule, Inese. Nacionalas identitates veidosanas diskursi Latvija. No:
Daudzveidigas un mainigas Latvijas identitates. 56.-64. 1pp.
187 Ehala, Martins. Etniskas un nacionalas identitates Baltijas valstis. No: Daudzveidigas un mainigds Latvijas
identitates, 36. 1pp.
¥8Nation — building in post — Soviet borderlands: the politics of national identities.Graham Smith, Vivien Law,
Andrew Wilson, etc. Cambridge: Cambridge University Press, 1998. P. 96.
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Dzimtenes diskursa otrais elements ir multikulturalisms, kas, pienemot to ka Latvija un
lidzigi ar1 pargjas Baltijas valstis, lai gan pastav pamatnacija, tomér ta vesturiski ir bijusi majvieta
daudzam etniskajam un nacionalajam grupam, tostarp krieviem. Kopg€jais ienaidnieks nav
atrodams valsts iekSieng, ka citas etniskas grupas parstavis, bet padomju okupacijas gadijuma ir
komunistiskais rezims kopuma, no kura cietusi gan valsts pamatnacija, gan par€jie valsts
iedzivota'lji.189 Sads uzskats paredz, ka etniskas atikiribas nevar bit par iemeslu pilsonibas
liegumam. Sadu atticksmi neatkaribas centienu laika pauda visas Baltijas valstis, tostarp Tautas
fronte Latvija, kam bija liels Latvijas krievu atbalsts, bet péc neatkaribas atgiisana $adu politiku
istenoja tikai Lietuva.

Ka pédgjais ir postpadomju diskurss, kur Padomju Savieniba tiek uztverta ka dzimtene un
tas zaud&jums radijis nelabvéligu attieksmi pret jebkadiem valsts centieniem tuvoties Rietumiem.
Krievijai Saja diskursa tiek pieSkirts etniskas aizbildnes statuss un $ads paSidentifikacijas virziens
raksturigs dalai no péckara perioda imigrantiem no citam PSRS republikam.'®

Latvija, tapat ka Igaunija, bija izv€l€jusies pirmo nacijas identitates atjaunosanas variantu,
un centas nodrosinat latviesu ka valsts pamatnacijas dominanti, kas visspilgtak izpaudas tiesi
publiskaja sfera, kur valsts valodas zinasanas nu bija obligatas sava amata pienakumu veikSanai.

Katrs individs un kopiena sevi identific€ ar to, kas ta nav. Identitates p&tijjumos doming
t.s. citadibas (otherness) teorija, kas paredz situaciju, kad domin&josa, originala kopiena
(mes), apzinati konstrué vienu vai vairakas kopienas ka tadas, kas atrodas arpus tas (Vil}i).lgl
»-MEs un vini” pretnostatijums spé€lé lielu lomu ari nacionalas identitates konstru€Sanas
procesa. Latvijas gadijjuma $ads pretnostatijums raksturigs visam etniskajam grupam, bet
nemot véra latvieSu ka pamatnacijas priviligéto stavokli Saja joma, tad ,,vini”, nelatviesi, biezi
vien tie déveti ka nacijai nepiederosi. ,,M&s” kategorija latvieSiem, protams, ir latviesi, ko
uzsver ar1 Latvijas krievi, noradot, ka par latvieti varot tikai piedzimt, un paSidentifikacija
Jlatvietis” ir etniski slégta un nepieejama nelatvie$iem, neatkarigi no valodas zinasanam.'®
Deniss Hanovs $aja sakara izcel to, ka latviska kulttira tiek definéta etniskas kategorijas, kas
nozimé to, ka jebkur§ ,arpusnieks” nespés kliit par patiesu latvieti, pat ja vinS Latvija ir
dzimis un identificgjas ar latviesu kultiru.'®® Ari ,labais krievs” — tads, kas apzinigi svin

valsts svetkus, ironiz€ par Saskanas centru un krievu kopienas problémas neiedzilinas, ir un

18 Nation — building in post — Soviet borderlands: the politics of national identities. P. 97.
190 Tyrpat, 98. Ipp.
191 staszak, Francois Jean. Other/ Otherness. International Encyclopedia of Human Geography. Vol. 8. Oxford:
Elsevier, 2008. Pp 43. — 47. Pieejams:
http://www.unige.ch/sciences societe/geo/collaborateurs/publicationsJFS/OtherOtherness.pdf [skatits 2016, 7.
janv.].
192 Mazakumtautibu skolu skolénu identitate un piederiba Latvijai, 2. Ipp.
103 Hanovs, Deniss. On the Limits of Otherness. Intimate Reflexions on Ethnicity and Memory in Contemporary
Latvia.In: Conditions for Contemporary culture. [Riga]: Megaphone Publishers, 2013. Pieejams:
https://www.academia.edu/15582785/0On_Limits_of Otherness._ An_Essay[skatits 2016, 7. janv.].
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paliek krievs.'**

Tomér pétijuma ,,Nacionalas identitates apzinas veidoSanas péc Latvijas
neatkaribas atjaunoSanas”, kur tika veiktas intervijas ar dazada vecuma, etnisko grupu un
regionu maksliniekiem, zinatniekiem, zurnalistiem, religiskajiem Iideriem un NVO
aktivistiem, intervétie pauz viedokli, ka svarigaks par etnisko faktoru ir valodas zinasanas,
pilsoniba un lojalitate Latvijai.'*

,Mes” Latvijas krieviem un nelatvieSiem kopuma dal€ji saistas ar nacionalitates
asimilaciju padomju okupacijas laika, un piederibu pie padomju tautas, ka savas ,,m&s” grupas
pretstatiSanu latvieSiem. V&l viena iesp€ja Latvijas krieviem ir ,,m&s grupa” ieklaut visus
Latvijas iedzivotajus, neatkarigi no tautibas un etniskas piederibas. Krievu valoda ir termins,
kam nav paral€la latvieSu valoda — ,latvijec” — individs kas pieder Latvijai, neatkariba no
nacionalitates.*®

,Vini” kategorija latvieSu interv@to vidi nav homogena, tiek lietots termins
,cittautiesi”. Tomer skatoties plasaka konteksta, 1pasi ikdienas saskarsmé un masu medijos,
,vini”’ kategorija latviskaja vide ir loti klatesosa, kas ne tikai neveicina sabiedribas integraciju,
bet vairo neuzticibu Latvijas iedzivotaju starpa. Starpgrupu neuzticéSanas Iimenis Latvija ir
augstakais Baltijas valstu vida®, un var dro§i secinat, ka tadi termini ka ,cittautiesi”,
,nelatviesi” un ,,okupanti” visbiezak tiek attiecinati uz krievvalodigajiem, taja skaita Latvijas
krieviem. Tomér petijuma aptaujatie latviesi norada, ka cilveki ar dazadu etnisko izcelsmi, ja
vien parvada latvieSu valodu un ir lojali Latvijas valstij, pieder pie ,,m&s” kategorijas.
Savukart ka ,,vini” tiek uztverti individi, kas latviski neruna, nav lojali Latvijas valstij un
skaidri parada savu lojalitati citai varai un vértibam.*®

Ka norada Aivars Tabuns, tad nosacijumi lai veidotos nacionala identitate Latvija péc
neatkaribas atgtiSanas bija nelabvéligi, kam par iemeslu kalpojusi migracija, lingvistiska un
kultiiras noskirtiba, atSkiriga izpratne par Latvijas vesturi, mediju informativas telpas
saSkeltiba, atSkirigas geopolitiskas orientacijas un zemi naturalizacijas tempi. Latvijas
sabiedriba arl nav vienispratis par to, vai un ka vienlaicigi var pastavét daudzveidigas
identitates Latvija, jo etniskajam grupam ir atskirigi priekSstati par to, kada valstt vini velas

dzivot, atSkiras véstures interpretacija un geopolitiska orientacija. Tapat etniski segregétas ir

194 procevska, Olga. Laba krieva uzvedibas kodekss. Interneta urndls Satori. 2013, 27.marts. Pieejams:
http://www.satori.lv/raksts/5476/Laba_krieva_uzvedibas_kodekss [skatits 2016, 7. janv.].

1% Bela, Baiba. Remarks on Discourse of Ethnicity and Nation in latvia: Dynamic Character of “We” and
“Them”. In: Ethnicity: towards the politics of recognition in Latvia: 1991 — 2012. Ed. Vladislavs Volkovs,
Deniss Hanovs, Inese Runce. Riga: Zinatne, 2013. P. 73.

1% Tyrpat, 74-75. Ipp.

97 Ehala, Martins. Etniskas un Nacionalas identitates Baltijas valstis. No: Daudzveidigas un mainigas Latvijas
identitates. 44. 1pp.

1% Bela, Baiba. Remarks on Discourse of Ethnicity and Nation in latvia: Dynamic Character of “We” and
“Them”. In: Ethnicity: towards the politics of recognition in Latvia: 1991 — 2012. P. 75.
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politiskas partijas, un kolektivo identitasu veidoSanos neveicina gan savstarp&ja neuzticiba,
gan neuzticiba valsts vadosajam iestadem.'®®

Latviska identitate noteikti nav pielidzinama nacionalajai identitatei, jo nacionala
identitate sevt ieklauj arT to valsts iedzivotaju identitates, kas nav latviesi. Jau iepriek§ ming&tie
Tabuna problémfaktori nacionalas identitates joma atbalsojas ari valsts kulttirpolitikas
dokumentos. Piemé&ram, ,Nacionalas identitates, pilsoniskas sabiedribas un integracijas
politikas pamatnostadnes” nacionalo identitati defing ka personas identitates dalu, ,,kas vieno to
ar citam personam, kuram ir lidzigas nacionali kulturalas pazimes. Valoda, vértibu, uzvedibas
modelu, kultiiras simbolu kopums, sociala atmina ir pamats, uz kura tiek veidota un uzturéta
cilvéka piederiba nacijai, nacijai piederigo savstarpgja vienotiba.”?® Tapat ka pati integracijas
politika, ta arT nacionalas identitates jeédziens, ir loti vienpusigs un nepem véra realo situaciju
valsti. Multikulturalisms, kas Baltijas valstu politika domingja Atmodas laika un T. H. Eriksena
atzina par to, ka nacionalas identitates pamatam nav obligati jabut tradicionalam nacionali
kulturalam pazimém, ir virziens uz sabiedribas konsolidaciju laika, kad homogénas kopienas
paliek mazakuma. Tapat nergkinoties ar realo situaciju valsti, nepienemot to ka bez valsts
pamatnacijas taja dzivo ari citas etniskas grupas, nav cel§ uz valsts vienotibu, ko vélas visas no

iesaistitajam pusém.

199 Tabuns, Aivars. Nacionalas identitates un pilsoniskuma transformacijas Latvija (1991-2013.) No:Latvijas
iedzivotdju identitates un vienlidzibas veértibas: Valsts pétijumu programma ,, Nacionald identitate”, projekts

,, Nacionald identitates un sociala cilvékdrosiba ”. Mareks Nikass, Jurijs Nikisins, Olga Rajevska, u.c. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2014, 73.-75. lpp.

20 Nacionalds identitdtes, pilsoniskas sabiedribas un integracijas politikas pamatnostadnes 2012.—2018., 5. lpp.
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3. MUZEJU ANALIZE — CETRI GADIJUMI

Latvijas krievu identitate ka konkréts pazimju kopums nav defingjama, gan identitates
ka kompleksa jedziena d€l, gan nemot vera to, ka parametri, ko varétu piedévet Latvijas
krievu identitatei, nav pilnigi noteikti un stabili. Identitates izjutas attistibu nav veicinajusi art
integracijas politika valsti kop$ neatkaribas atjaunoSanas, ar kuras palidzibu vienmér ir
veidots uzskats, ka integracijas jédziens ir saprotams loti Sauri — ir jaintegre tikai tie, kas nav
latviesi. Bet §ada valsts nesp€ja saskatit nepiecieSamibu uzrunat visu sabiedribu kopuma, ne
tikai ,,nelatvieSus” ir palidz&jusi izveidot saskeltu sabiedribu. Sada saskeltiba pasreizgjas
geopolitiskas situacijas apstaklos ir paSi bistama, jo ir potencials drauds valsts droSibai.
Nemot véra Sos secindjumus, Latvijas muzejiem biitu svarigi istenot savas iesp&jas lai dotu
savu ieguldijumu sociali svarigu jautdjumu risinaSana. Ar1 Latvijas muzejiem ir jabiit sociali
atbildigiem un pastavigi jaapliecina savas pastavéSanas nepiecieSamiba, jo, ka jau minéts
pirmaja nodala, muzejs miisdienu sabiedriba vairs nedrikst bt paspietieckams, tam sabiedribai
ir jakalpo.

Lai noskaidrotu, ka ar savu socialo lomu tiek gala Latvijas muzeji, un pats galvenais —
ka tajos tiek atspogulota mazakumtautibu identitate, tika veikta gadijumu analize. Analizei
tika izveleti Cetri saméra atskirigi Latvijas muzeji. Muzeju atlase gadijumu analizei tika veikta
balsoties uz vairakiem faktoriem. Viens no pirmajiem ir muzeja vadoSais narativs. Darba
ietvaros analizei tika izveleti tikai tie muzeji, kur vesturiskais narativs ir svarigakais. Ka
nakamais bija mazakumtautibu iedzivotaju skaits konkrétaja apdzivotaja vieta, kur atrodas
muzejs. Jo lielaks mazakumtautibu iedzivotaju skaits, jo lielaka muzeja atbildiba pret S0
iedzivotaju kopumu un iesp&ja muzeju narativos ieklaut daudzveidigus stastus. Tapat
muzejiem bija jabut izSkiroSai nozimei viet§ja, regionala vai nacionala méroga tad&jadi
nodrosinot iesp&ju sasniegt savu auditoriju.

Pirmais gadijums ir Daugavpils Novadpétniecibas un makslas muzejs (DNMM), kas
atbilst izvirzitajiem krit€rijiem pilniba un kam piemit iesp€jas savas ekspozicijas ieklaut un
atspogulot mazakumtautibu narativus. Daugavpils ir daudznacionala pilséta, kur péc 2014.g.
datiem 50.9% iedzivotaju ir krievi, 18.2% latviesi, 14.1% poli, 7.4% baltkrievi, 2% ukraini®™,
ka ari DNMM ir regionali nozimigs. Otrais gadijums ir Kraslavas véstures un makslas
muzejs. Ari Kraslavas vesturiski daudznacionalais sastavs un muzeja nozimiba vietgja
meéroga, ir interesants analizei no magistra darba apskatito jautajumu skatupunkta. Ka tresais

gadijums ir muzejs ,,Ebreji Latvija”. Lai gan ebreju, ka mazakumtautibas, identitates

21 Subiedriba. Daugavpils pilsétas portals. Pieejams: https://www.daugavpils.Iv/Iv/society [skatits: 2016, 4.jiin.]
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atspogulosana darba gaita sikak pétita netiek, tomér konkrtais muzejs ir labas prakses
piemérs tam, ka veiksmigi var darboties kopienas muzejs, kas veltits mazakumtautibam. Ka
pedgjais ir Latvijas Nacionalais véstures muzejs. Biidams nacionalais muzejs, tas uznemas
1pasi lielu atbildibu par to, kadu narativu ar izstadém un ekspozicijam tas veido un prezentg.

Gadijumu analize galvenokart balstas muzeja individuala apmekléjuma un darba
autores, ka apmeklctajas pieredzé konkrétaja muzeja. Sada pieeja darba izstradé ir
vispiemérotaka, jo tie$i apmeklétaja skatjjums ir svarigakais jautajuma ar identificéSanos ar
muzeja saturu un muzeja galvenais lidzeklis lai to istenotu, ir ta ekspozicijas un izstades.
Tapat papildus informacija tiks iegiita muzeju majaslapas, tados jautajumos ka muzeju
piedavajums un pieejama informacija, ka ari Latvijas muzeju biedribas majaslapa muzeji.lv,
kur pieejami muzeju apraksti, tan1 skaita muzeju misijas.

Izvirzitie kriteriji visiem muzejiem ir lidzigi, galvenais no tiem — vai muzeja kopgja
narativa ir ieklautas mazakumtautibas, cik licla uzmaniba tam veltita un ka ir pasniegts
mazakumtautibu narativs. Sakotngji tiks apskatita visu muzeju misija — vai taja ir redzama
orientacija un sabiedribu un sociali svarigu problému risinasanu muzeja. Apskatiti tiks ari
veidi, ka muzejs izmanto sev pieejamos informacijas resursus, ipasi socialos tiklus un
tieSsaistes resursus, lai sasniegtu savu mérkauditoriju, ka viens no svarigakajiem faktoriem
muzeju komunikacija. Tiks noteikts muzeja ekspozicijas un izstazu vestijums un mérki no
darba autores, ka apmekletajas skatupunkta. Tapat analizetas tiks ekspoziciju un izstazu
valodas, jeb veids, ka tiek veidots vestijums. Liela uzmaniba tiks pieversta muzeju narativiem,
to veidiem, mérkiem, atbilstibu muzeja misijai. Péc informacijas muzeju majaslapas tiks
izskatits ari muzejpedagogisko programmu, u.c. izglitojoSu pasakumu piedavajums, ka
potencials avots, lai stastitu par mazakumtautibam Latvija. Kop&ja muzeja narativa tiks
mekl&ts mazakumtautibu narativs, vairak koncentr&joties tiesi uz Latvijas krievu narativu. Ja
tads netiks atrasts, tad tiks skatits mazakumtautibu narativs plasaka nozime. [zn€émums Saja
gadijuma biis muzeja ,,Ebreji Latvija” narativs, jo tas ir muzejs, kas veltits konkrétai
mazakumtautibai. Tomér ar1 §T muzeja gadijuma tiks analiz€ti narativu veidojoSie elementi.
Visos muzejos tiks apliikota muzeju attiecksme pret ,,citado”, kur tas atrodas skatfjuma uz
naciju un nacionalo identitati. Tapat muzejs ,,Ebreji Latvija” tiks skatits ka kopienas muzejs
kas attiecigi ir viena no iesp&jam mazakumtautibu narativu atspoguloSana muzeju vide.
Kraslavas un Daugavpils muzejos ipasa uzmaniba tiks pievérsta regionalas identitates lomai
mazakumtautibu narativos.

Latvijas Nacionalais v@stures muzejs tiks analiz€ts, gan nemot veéra ta nozimi ka
nacionalajam muzejam nacionalas identitates veidoSana, gan to, ka muzejs paslaika atrodas

lielu parmainu prieks$a un jauna ekspozicija var krietni atSkirtieS no paslaik redzama. Tiks
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izmantoti pirmaja nodala veiktie secinagjumi par nacionalo muzeju uzdevumu, nozimi un
ieklaujosa narativa nepiecieSamibu.

Magistra darba konteksta netiks analizéti vairaki ar labu un musdienigu muzeju praksi
saistiti jautajumi, jo tie nesniedz pienesumu darba rezultatu ieguvei bet ir pietiekami svarigi,
lai par tiem diskutetu kada cita formata. Viens no tiem ir muzeja fiziska pieejamiba, kas ir
atseviski pétama probléma. Veéra netiek nemts ari ekspoziciju un izstazu vizualais risindjums
un dizains, iznemot gadijumu, ja tas ir atrisinats IpaSi veiksmigi un var palidzet uztvert
muzeja vestijumu, vai ari ekspozicijas dizains un valoda ir tik novecojusi, ka trauc€ to uztvert.
Lai gan Sis aspekts veiksmes gadijumos var ekspozicijai un izstadei tikai palidzet, tomér
reizém ierobezotu lidzeklu d€l to Tstenot nevar, un ir jastrada ar eso$ajiem resursiem.

Visi apskatitie muzeji tiks vertéti pec $1 briza situacijas. Gadijumu analizes rezultata tiks
meginats atbildét uz magistra darba ievada izvirzito pétamo jautajumu - vai Latvijas muzeji
misdienas ir sp&jigi savos narativos par Latvijas vesturi pilnvertigi ieklaut ari komplic€tus,
daudzpusigus stastus par Latvijas mazakumtautibam, 1pasi krievvalodigajiem, ka ar1 veicinat
mazakumtautibu parstavju lidzdalibu muzeju satura veidoSana, rosinat un piedalities

diskusijas par Siem jautajumiem.

3.1. Daugavpils novadpétniecibas un makslas muzejs

Daugavpils novadpétniecibas un véstures muzejs, kas dibinats 1938.g., ir viens no
lielakajiem un vecakajiem muzejiem Latgale. Muzejs savu misiju definé §adi: ,,vacot,
glabajot, populariz€jot Daugavpils novada kultarvéstures, makslas un dabas kolekcijas,
sekmét kultiirvésturiska mantojuma un misdienu pieredzes apzinasanu, veicinat sabiedribas
interesi un izpratni par vesturiskajiem procesiem Daugavpils novada, radit sabiedriba cienu
pret savu garigo mantojumu un tradicije‘tm”.zo2 Muzeja misija tad€jadi paredz tradicionalo
muzeja lomu izpildi, ripes par kultiirvésturisko mantojumu un ta nozimiguma prezentéSanu
muzeja apmekletajiem. Muzeja savas misijas formul&juma sociali svarigu t€ému atteéloSanu,
nacionalas daudzveidibas apzinasanu Daugavpils novada ietvaros nav ietveris, kas savukart
atspogulojas ar1 pasa muzeja ekspozicija.

Muzeja mérkauditorija ir Daugavpils un Daugavpils novada iedzivotaji, ipasi skoléni, jo

tieck piedavats loti pla§s muzejpedagogisko programmu, lekciju Klasts, kas paredzets

202 1 atvijas muzeju katalogs: Daugavpils Novadpétniecibas un makslas muzejs. Latvijas muzeju biedriba.
Pieejams: http://www.muzeji.lv/Iv/imuseums/daugavpils-museum-of-regional-studies-and-arts/ [skatits 2016, 28.
maijs].
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skoléniem, ieskaitot dazadas interaktivas programmas, pieméram, ,,No t&jas dzerSanas
veéstures” vai ,,Ilepazisim Latgales keramiku” Muzejpedagogiskas programmas parsvara stasta
par Daugavpils novada vesturi dazados laika periodos. Pati ekspozicija un iestades ir uz
Daugavpils vesturi centrétas, tadgjadi piesaista tiesi vietgjos iedzivotajus.

Visredzamakais veids ka muzejs cenSas komunic€t ar savu auditoriju ir muzeja
méjaslapaZOS, kur pieejama gan aktuala informacija par muzeja jaunumiem un aktivitatém, gan
esosas izstades, piedavatas ekskursijas, utt. Pozitivi vértejams majaslapa ievietotais jautajums
muzeja apmekl&tajiem par to, cik biezi tie apmekl€ muzeju. Tapat majaslapa pieejama muzeja
virtuala tire, kas piedava apskatit visas muzeja pieejamas ekspozicijas un izstades. Tomer
dazas no izstadém, kas piecjamas virtualaja taré, pasa muzeja vairs nav apskatamas. Muzejs
darbojas arT socialajos tiklos, ir izveidots muzeja Facebook konts, tomér tas nav bijis aktivs
kops 2014.9. Aktivitates trikumu socialajos tiklos nedaudz atsver muzeja reklama fiziska
formata pilsétas centra, Vienibas laukuma, kas potenciali var€tu piesaistit apmekl€tajus.

Muzejs saviem apmekletajiem piedava pastavigo ekspoziciju par novada vésturi,
dazadas tematiskas izstades ka ari ekspoziciju par novada dabas pasauli. Magistra darba
ietvaros vispiemérotakas analizei ir tie$i pastaviga ekspozicija ,,.Daugavpils novada
kultarvésture”, tematiska izstade ,,Cel§ uz dievnamu” un Latvijas Tautas frontes 25 gadu
jubilejai veltita izstade ,,Man pieder tévu zeme”.

Muzeja patstaviga ekspozicija ,,Daugavpils novada kultiirvésture” sniedz ieskatu novada
vesturé sakot ar 9.g.t. p.m.g. Iidz pat 1991.g. Ekspozicija ir sadalita piecas dalas — novada
senveésture un ta ieklausanas Lietuvas lielkunigaitijas un Lietuvas lielvalsts sastava, novads
Krievijas impérijas sastava 1772.-1861.9., un 1861.g. — 1917.g., novads Latvijas Republikas
sastava, novads PSRS sastava un neatkaribas atgﬁéana.204

Muzeja majaslapa muzeja piedavajums kopuma raksturots ka sabiedribas izpratni un
interesi par Daugavpils novadu veicinoSs, kam [idz ar to piemit izteikti izglitojoSs raksturs.
Tas atspogulojas ar1 patstavigaja ekspozicija, kur
doming didaktiska ekspozicijas valoda. Tapat
verojams ar1 izmantoto Ilidzeklu neverigs un
neatbilsto§s  sajaukums, pieméram, Iidzas
autentiskiem muzeja priekSmetiem ir novietotas
Daugavpils makslinieka Pjotra Hudobcenoka

figirinas, kas att€lo konkréta laika posma

1. att€ls. DNMM ekspozicijas dala. Foto M.Barbina

203 ywww.dnmm.lv
2% Daugavpils Novadpétniecibas un makslas muzejs: Ekspozicijas un izstades — Kultiirvésture. Pieejams:
http://dnmm.Iv/Iv/Kulturvesture/#link1 [skatits 2016, 28. maijs].

63



http://dnmm.lv/lv/Kulturvesture/#link1

karavirus apbrunojuma. Lai gan figlirinas ir pietickami interesantas lai tas izstaditu atseviski,
tomér muzeja ekspozicija, nostaditas vienlidzigas pozicijas ar krajuma priekSmetiem, tas ir
liekas.

Ekspozicijas tekstualais materials, gan apraksti katras zales sakuma, gan priekSmetu
apraksti, ir novecojuSi izmantotas terminologijas zina, bet vietam ir neprecizi, it TpaSi
ekspozicijas pirmajos posmos, pieméram, apraksta par laika posmu kas vesta par Daugavpili
Polijas — Lietuvas, jeb Zeépospolitas sastava, to kliidaini nodévégjot par ,,Ri¢&T Pospolitu”,
iesp&jams, tiesa tulkojuma no krievu valodas (Peus Ilocnonrumas) del.

Nav skaidrs vai un kadu narativu savai pastavigajai kultirvéstures ekspozicijai ir
izvelgjies muzejs. Ekspozicija izseko novada vésturei, svarigakajiem notikumiem un varas
maigam lidz 1991.g., tomér nesp€j sniegt skaidru un saprotamu vestijumu. Daugavpils ir
pilséta, kur lielaka iedzivotaju dala parstav mazakumtautibas, no kuram Latvijas krievi ir
lielaka. Tomér muzeja ar izteikti regionalu identitati, nemot véra ta specifiku, parsteidzosi
maza ir mazakumtautibam pievérsta uzmaniba patstavigaja ekspozicija. Informacija par
pilsétas vesturiski izveidojusos etnisko daudzveidibu ir tikai nojausama, bet ne atspogulota.
Pirma informacija par mazakumtautibam paradas tikai ekspozicijas dala par pils€tu starpkaru
posma, Kur tiek pieminéts Latvijas valsts atbalsts mazakumtautibu skolam. Ekspozicija $1
informacija netiek attistita talak un paradas vien ka vispargjs skatfjums par izglitibu
Daugavpilt starpkaru perioda. Pozitivi vért€jams ekspozicijas dala, kas vesta par Daugavpili
PSRS sastava, icklautais sadziviskais aspekts, kas biezi vien citas Sai témai veltitajas
ekspozicijas izpaliek, it Tpasi atainojot novada un pils€tas razigo kultiiras dzivi un spilgtakas
personibas, kas sekmgjusas kultiiras izaugsmi Daugavpili, Latgalé un Latvija kopuma.

Kopuma pastaviga ekspozicija ,,Daugavpils novada kultirvésture” ir mulsinoSa un
saraustita. Aptverot lielu laika periodu un daudzas Daugavpilij un Latvijai kopuma svarigas
témas, tai neizdodas pieverties t€mam, kas tiesa méra skaru mazakumtautibas un to identitati
ka Daugavpils iedzivotajiem. Lai gan valsts vesture tiek skatita no pilsétas skatupunkta,
ieklaujot svarigakos notikumus, pieméram, Latvijas armijas dalu atrasanos Daugavpili
starpkaru perioda, kas ir Latvijai kopuma raksturiga paradiba, tomér ari izteikti regionala,
neizdodas valsts vésturi caur regionalo prizmu saskatit personiskak, pat emocionalak. Netiek
skarts jautajums par ,.citado”, ne sakara ar mazakumtautibam, ne jebkada cita veida.
Iesp&jams, muzejs nav uzskatijis par vajadzigu 1pasi sava ekspozicija izcelt mazakumtautibas,
jo Daugavpils pati par sevi ir daudznacionala, un stastot par novadu kopuma, tiek stastits par
visiem ta iedzivotajiem, tom&r apmekl€taju, 1pasSi mazakumtautibu sp&ja identific€ties ar So
ekspoziciju ir liela méra atkariga no ta, cik lielu piederibu Daugavpilij un tas senajai veésturei

1zjiit mazakumtautibu muzeja apmekl€taji, jo pats muzejs uzmanibu tam nav pieversis.
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Nemot véra, ka viens no Latvijas krievu identitates pamatelementiem ir religija, tad
muzeja izstade ,,CelS§ uz dievhamu” potenciali var biit vieta, kur butu atspogulota ari §1
Latvijas krievu identitates dala. Tapat arT Latgale ka regions, kur kristigas tradicijas, it Tpasi
katolticiba, vecticiba un pareizticiba, ir stipri iesaknojusas ari pasa regiona kulttirvésturé un
identitate, sniedz muzejam iesp€jas So t€mu attistit.

P&c izstades apraksta sniegtajam zinam Daugavpili paslaik atrodas seSas vecticibnieku,
septinas pareizticigo, Cetras Romas katolu un viena evangéliski luteriska baznica. Izstade
redzami svarigakie ar Sim Cetram Kkristietibas konfesijam saistitie priekSmeti — ikonas,
baznicas gramatas, garidznieku iet€rpi, baznicas ritualu priekSmeti, Daugavpils baznicu
eksterjeru un interjeru fotografijas.

Izstades vestijums ir Daugavpils religiskas dazadibas izcel$ana ka viena no pilsétas
raksturigakajam 1paSibam. Diezgan tieSs izstades v€stljuma formul&jums lasams jau izstades
apraksta, kas iezimé religisko toleranci un senas religiskas tradicijas pilséta. No vienas puses
apskatamie priekSmeti, kas raksturigi visam cetram konfesijam, paSi par sevi izraisa
apmekl&taja interesi, jo nav biezi apskatami arpus baznicas vides, tom@r izstad€ tie netiek
interpretéti un iesaistiti kop€ja narativa, kas spetu pilnigak izstastit pilsétas konfesionalo
dazadibu. Lai gan izstades meérkis ir Daugavpils konfesionalas dazadibas izcelSana un
Daugavpils ka religiski tolerantas pilsétas atspogulojums, izstade izmantota valoda ir izteikti
didaktiska, kur jebkada vienojosa stasta un asociaciju veidoSana ir atstata pasu apmekl&taju
zina. Galvenais uzsvars tiek likts uz priekSmetiem, kam ir pievienots minimals apraksts, liekot
tiem ,,stastit” paSiem par sevi, ko muzeja priekSmeti nevar izdarft.

Neskatoties uz trilkumiem, izstade sp€s uzrunat savu galveno mérkauditoriju — ticigos
Daugavpils iedzivotajus un tadgjadi ari to pilsétas krievu iedzivotaju dalu, kam religiska
identitate ir svariga, divu iemeslu dél — arpus baznicas vides neierastie priekSmeti, kas spgj
raisit zinatkari, un baznica, ka svariga Daugavpils un Latgales kultiirv@stures sastavdala. Ka
viens no pozitivakajiem izstades elementiem ir pats izstades sakums, kur dievnamu fotoattelos
ir paradita visa Daugavpils religiska dazadiba. Tada veida emocionali tiek panakts iespaids
par jau izstades apraksta minéto pilsétas religisko toleranci. Baznicu klatbiitne Daugavpils
pilsétvide ir Joti jutama un fotografijas ar visiem pils€tas dievnamiem paver iesp€ju ieliikoties
arT tajos, kas ikdiena ir redzami tikai no arpuses. Tomér konkréta narativa neesamiba, parak
liela palausanas uz priekSmetiem, izstades vestijumam atbilstosas valodas trikums, lai tas

biitu uztverams skaidrak, padara identificésanos ar izstades saturu daudz grutaku.
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Izstade ,,Man pieder t&vu zeme” tapusi 2013.g. par godu Latvijas tautas frontes
divdesmit piecu gadu jubilejai un ir viena no muzeja celojosajam izstadém, kas sakara ar 4.
maija svetkiem uz laiku ir atkal apskatama muzeja. Izstade vésta par LTF darbibu Daugavpili
no tas dibinaSanas lidz valstiskas neatkaribas atjaunoSanai. Ta ir izkartota uz plansetem, kur
parsvara redzamas dazadu notikumu fotografijas, laikrakstu izgriezumi, biedru kartes.

Izstades mérkis un galvenais véstijums ir skaidri uztverams — Tre$as atmodas laika
Daugavpils un liela dala daugavpilieSu atbalstija LTF centienus pe&c valsts neatkaribas
atjaunoSanas, un arT Daugavpils un tas iedzivotaji, gan ar LTF Daugavpils nodalu, gan
dazadiem atbalsta mitiniem un pasakumiem, deva savu nopelnu valsts neatkaribas
atjaunosana. Ekspozicijas asociativa valoda, katra no plansetem attistot svarigakos Tresas
atmodas notikumus — LTF Daugavpils nodalas dibinasanu, daugavpiliesu dalibu Baltijas cela
un Vislatgales mitina ,,Par Latvijas vienotibu”, barikadgs, ar fotografijam un izgriezumiem no
latviski un krieviski rakstoSas preses, raisa sajiitas par Atmodas periodam raksturigo kopibu
centienos péc valsts neatkaribas art Daugavpili.

Lai gan izstade atseviski neizcel mazakumtautibu lomu Atmodas procesos Daugavpili,
tomer uzsvars tiek likts uz Daugavpils ka daudznacionalas pilsétas atbalstu un Iidzdalibu
Atmodas notikumos, kas sasaucas ar saméra liclo mazakumtautibu atbalstu LTF darbibai un
idejai par neatkarigu Latviju. Tomér problémas var radit vél joprojam atmina esoSais
sarigtinajums daudziem mazakumtautibu parstavjiem, kas aprakstits otraja nodala un
nacionala jautajuma attistiba pec 1991.g., tadel, manuprat, izstadei biitu bijis verts analitiski
izverst plasak ar1 So jautajumu. Japiemin ar1 ka izstadei paral€li aprakstiem latvieSsu valoda
nav krievu valodas tulkojuma, atSkiriba no visam citam izstadém muzeja un muzeja
pamatekspozicijas. Nemot véra, ka muzejs izstadi piedava eksponéSanai skolas, tad Sads
tulkojums biitu svarigs, pat ja pienem to, ka valsts valodas zinasanas skoléniem ir pietiekosi
labas vai apmierino$as. VilSanas par nacionala jautajuma attistibu krievu tautibas iedzivotaju
vidi nereti no vecakiem tiek parmantota bérniem, bet tik vienkarSs elements ka tulkojums,
biitu iesp€ja daudzus no skoléniem un citiem potencialajiem izstades apmeklétajiem, iesaistit
diskusija par Siem notikumiem, atgadinot par kop€jiem idealiem un veértibam TreSas atmodas
laika cinitaju vidi. Tomér izstades stipra puse ir tieSi regionalas identitates izmantoSana lai
izverstu valstiski svarigu narativu, kas ar izstades saturu lauj identific€ties ari Daugavpils
krievu iedzivotaju kopienai.

Patstavigajai ekspozicijai un divam apskatitajam izstadém piemit vairaki pozitivi
aspekti, it TpaSi abam tematiskajam izstadém, jo to véstljums ir skaidrak uztverams
apmekletajam. Tomer lielakais trilkums ir vaj$ narativs kopuma un neesosSs mazakumtautibu

narativs. Varétu pielaut, ka muzeja darbiba, Tstenojot muzejpedagogiskas programmas
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Daugavpils skoléniem, izraisa palielinatu interesi par muzeju un ta saturu art mazakumtautibu
skolénu vidii. Tomér muzeja tradicionala ievirze un novecojusi véstures pamatekspozicija,
neveicina muzeja t€la attistibu sabiedriba, no vietas, kur izstaditi seni priek§meti uz vietu, kur

tiek diskut€ts un domats par vietgja sabiedriba aktualam problémam.

3.2. Kraslavas Véstures un makslas muzejs

Kraslavas Véstures un makslas muzejs atrodas viena no Kraslavas pils kompleksa
€kam, kas no 18.gs. vidus Iidz 20.gs. 20. gadiem piedergja grafu Plateru dzimtai. Muzejs
dibinats 1983.g. 1. janvari un tas glaba dazadas ar pilsétu un regionu saistitas véstures,
etnografiskas, makslas, zinatniskas, u.c. kolekcijas.205

Muzejs savu misiju definé ka Kraslavas novada un Kraslavas pils€tas materialo un
nematerialo kultiiras vertibu vaksanu, glabasanu, pétiSanu un populariz€Sanu no
vissenakajiem laikiem Iidz miisdienam, ,,iepazistinot ar tam Kraslavas novada iedzivotajus un
citus interesentus, ar to vairojot cilvéku zinaSanas un izpratni par Kraslavas novada
multinacionalo kultirvésturi.”?® Muzejs, ietverot misija multinacionalo aspektu, prezenté sevi
ka tadu, kas sava darbiba apzinati ir izv€lgjies skatit pils€tas v€sturi no 1 skatupunkta. Misija
norada arT Uz muzeja galveno mérkauditoriju — Kraslavas novada iedzivotajus, kas potenciali
padara to par vietu kur risinat sabiedriski svarigus jautajumus, taja skaita ar1 jautajumus, kas
skar nacionalitati. IpaSu uzmanibu muzejs pievers tiesi skoléniem, gan no Kraslavas, gan
citam pilséta‘lm.207

Muzejam nav paSam savas majaslapas, kur tas informé&tu par aktualajiem notikumiem,
tomér informacija un muzeja jaunumi ir pieejami kopigaja Kraslavas pils majaslapa.”®® Nemot
vera to, ka muzejs ir neliels, pasam savas majaslapas neesamiba nav noteicoss faktors. Tomér
ne muzejs, ne Kraslavas pils komplekss kopuma nav pieejams socialajos tiklos, bet aktivi
sava Facebook konta darbojas Kraslavas Tirisma un informacijas centrs, kas ari ir dala no
Kraslavas pils kompleksa un sadarbojas ar muzeju, aicinot TIC apmekletajus apmeklet ar1

muzeju, lidz ar to, lai gan muzejs pats par sevi neizmanto visus iesp&jamos resursus lai

informétu sabiedribu, tomér ciesa sadarbiba starp pils kompleksa sastavdalam to kompensg.

205 I atvijas muzeju katalogs: Kraslavas Véstures un makslas muzejs. Latvijas muzeju biedriba. Pieejams:
http://lwww.muzeji.lv/lv/imuseums/kraslava-history-and-art-museum/ [skatits 2016, 28. maijs].

206 K ultiiras karte: Kraslavas Véstures un makslas muzejs. Pieejams:
http://www.kulturaskarte.lv/lv/imuzejs/kraslavas-vestures-un-makslas-muzejs [skatits 2016, 28. maijs]

7 Barbina, Monta. Intervija ar Kraslavas Véstures un makslas muzeja krajuma glabataju Allu Lomanovsku.
2016.g. 20. maijs. Audioieraksts. Glabajas Montas Barbinas personigaja arhiva.

298 http:/www.kraslavaspils.Iv/Iv
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Paslaik muzeja apskatama pastaviga ekspozicija ,,Pieci airi”, tematiska izstade ,,Eima
laudis mieloties™, kas veidota ka ieskats topoSaja jaunaja pastavigaja ekspozicija ,,Pie kopiga
galda”. Muzeja regulari
tiek veidotas arT makslas
izstades, kas Saja
gadijuma analizetas
netiks.

Pastaviga  ekspozicija
,Pleci airi” izveidota
2007.g. un ir veidota ka

ieskats piecu Kraslavu

2. attels. Ekspozicijas “Pieci airi” kopskats Kraslavas muzeja. Foto M.Barbina vesturiski Veidoju§0

pamattautu — latviesu,
polu, ebreju, krievu un baltkrievu veésturé Kraslava no vissenakajiem laikiem [idz miisdienam.
Ekspozicijas pamata ir pilsétas gerbonis, kas izveidots 1925.g. balstoties uz Moiseja
Rabinovica, kas vélak darbojas arl ka Kraslavas mérs, ideju. Gerboni attélots burukugis ar
pieciem airiem, kas simbolizg piecas Kraslava taja laika dzivojosas tautibas.

Ekspozicijas vestijums ir skaidri saskatams un uztverams uzreiz taja ienakot. Vestijumu
labi palidz uztvert pirms ieejas izvietotais ekspozicijas apraksts septinas valodas, kur kodoligi
aprakstits pats galvenais — Kraslava dzivojoSie iedzivotaji jau vésturiski ir macijusies
sadzivot, pienemot atSkirigo un meklgjot kopigo, ar savu kultliru bagatinajusi viens otru un
veidojusi Latgalei raksturigo tautu toleranci. Muzeja krajuma glabataja tiesi So aspektu mingja
ka vienu no svarigakajiem, kas muzeja apmekletajiem uzreiz palidz identificéties ar ta saturu
un skatities uz ekspoziciju savadak, neka, ja §1 apraksta nebitu.?*

Ekspozicijas apraksta pausto papildina ari tas vizualais risinajums, kas veidots
sasaucoties ar jau min&to pilsétas gerboni esoso burukugi, kur abas burukuga pusgs izvietotas
vitrinas. Lai gan ekspozicijai paredz€ta tikai viena telpa, Skiet, ka tas ir bijis pietickami, lai
istenotu konkréto ideju. Ekspozicijas mérkis ir gan informativs, apskatot ka katra no
Kraslavas iedzivotaju grupam ir nonakusi pilséta, gan domat rosinoSs, aicinot apzinaties
vajadzibu p&c visu pils€tas iedzivotaju vienotibas un tolerantas lidzaspastavésanas.

Ekspozicijas galvenas valodas ir didaktiska un asociativa. Galvenais uzsvars tiek likts

uz krajuma priekSmetiem, kurus reizém papildina fotografijas. Citos gadijumos fotografijas ir

2% Barbina, Monta. Intervija ar Kraslavas Véstures un makslas muzeja krajuma glabataju Allu Lomanovsku.
2016.g. 20. maijs. Audioieraksts. Glabajas Montas Barbinas personigaja arhiva.
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izstaditas bez papildus priekSmetiem. Ekspozicija ir sadalita piecas dala, kur katra dala veltita
vienai no piecam iedzivotaju grupam. Katrai dala ir pieSkirts savs nosaukums, attiecigi,
»Misu sakums”, , Kraslava — Eiropas pilséta”, kas v@sta par poliem Kraslava, ,Kraslava —
iesp&ju pilseta”, kas stasta par ebrejiem Kraslava, ,,Patvérums”, kas apskata krievus Kraslava
un ,,Kapums” par Kraslavas baltkrieviem. Katrs no nosaukumiem tulkots attiecigaja valoda,
bet ,,Misu sakums” latgaliski, ta iezim&jot kopigo Latgales identitati. Katra no dalam stasta
par to, ka katra no tautibam ir nokluvusi Kraslava. Magistra darba ietvaros apskatiSu tiesi
ekspozicijas dalu, kas veltita Kraslavas krieviem, bet visparigie secinajumi ir attiecinami ar1
uz pargjam att€lotajam tautibam.

Kraslavas krievu stasta lielakais uzsvars tiek likts uz to iedzivotaju dalu, kas ir
vecticibnieki un pilséta ieradusSies jau 17.gs. beigas, pareizticigas baznicas SkelSanas rezultata,
oficialas varas vajati. Apraksts ir neliels un vesta par lielakajam vecticibnieku draudzém
Kraslavas novada un pasu garigo un laicigo kultiiru, kas ir saglabajusies 11dz pat miisdienam.
Gariga dzive un kulttira tiek apliikota ka pirma. Talak stasts ietver Kraslavas izcilakos krievu
tautibas novadniekus, kas to paplasina ietverot jau plasaku krievu kopienas dalu, bet nakama
stasta dala v@sta par vecticibnicku dzivesveidu, un ka galvenie priekSmeti tiek izstaditi
patvaris, spréslica un tautastérps. Stasts tick noslégts ar vitrinu par namdariem un

vecticibnieku

VERUMS
icTaHuwe

majam
raksturigajiem
krasni
ornamentgtajie
m logiem, kuru
fotografijas
pilsétas vidé
papildina
izstaditos
namdara

raksturigakos

instrumentus.

3. un 4. attéls. Ekspozicijas “Pieci airi” Kraslavas muzeja, fragmenii. Foto M.Barbina
Lai gan religija ir tikai viena no Latvijas krievu identitates iezimém, un ka jau minéts
otraja nodala, viedoklis par to, ka savas identitates sastavdalu nav vienots visas kopienas
ietvaros, Kraslavas un Latgales gadijuma lidzigi ka Daugavpili, tas ir svarigs regionalas
identitates aspekts. Ekspozicijas izveletie lidzekli tas veidoSana reiz€m Skiet ierobezoti, tomer
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izvélétie skatupunkti uz Kraslavas krieviem ir daudzveidigi, kaut tikai kopienas vienas grupas
ietvaros. Ari eksponétie priekSmeti un fotografijas, gan v&sturiskas, gan samera nesen
uznemtas, lauj apmeklétajam viegli tos sasaistit stasta, ko vélgjusies izstastit ekspozicijas
veidotaji.

,Citada” tematikai Kraslavas muzeja tiek veltita visa pastaviga ekspozicija, tomer
muzejs ,,citado” ir grib&jis padarit par ,,savéjo” un ekspozicijas autoriem tas ir izdevies —
sakot ar iekartojumu, Iidz tas saturam, ir apzinati veidota ekspozicija, kur katra no att€lotajam
tautibam var identifict sevi ka arT izprast un uzzinat vairak par citam.

Pieeju, kas izmantota ,,Piecos airos” paredzets izmantot ar1 veidojot jaunu pastavigo
ekspoziciju muzeja ,,Pie viena galda”, kas atspogulos piecu tautibu virtuves raksturigakas
iezimes no 19.gs. beigam lidz 20.gs. 80. gadiem. Saja sakara muzejs paslaik piedava
Kraslavas iedzivotajiem iesp&ju piedalities jaunds ekspozicijas satura veidosana.?™® Tiek
mekléti gan priekSmeti un fotografijas, kas atspogulotu daudznacionalas Kraslavas virtuves
tradicijas un no sinté€zi, gan atminu stasti. Iledzivotaju iesaistiSana un aicinajums uz sadarbibu
ir loti pozitivi veért§jama ka viena no svarigakajam ieklaujoSa un sociali atbildiga muzeja
pazimém. Tom&r muzejs ar1 apzinas, ka $aja joma tam ir jastrada pastiprinati, jo iedzivotaji
iesaistas negribigi. Bet ka potencialo ieguvumu lielaka apmeklétaju iesaistiSana muzeja satura
veidoSana redz gan apmekl&taju pieaugumu, gan jaunu zinasanu ieguvi par savu kopienu,
tautibu, regionu.”*!

Kopuma Kraslavas muzeja darbiba mazakumtautibu identitates atspogulojuma aspekta
vert§jama loti pozitivi un ir uzskatams par labas prakses pieméru mazakumtautibu identitates
atspogulosana. Muzejs savas pils€tas un novada iedzivotaju nacionalo dazadibu uztver ka
iesp&ju un tas adekvatu atspogulojumu, ka savu pienakumu. Gan ,,Pieci airi”, gan toposa
pamatekspozicija, balstoties uz pieejamo informaciju un muzeja aprakstitajam iecerém, ir gan
ieklaujosa, gan tada, kas potenciali lauj identific€ties ar savu saturu gan Kraslavas krieviem,
gan citam iedzivotaju grupam. To veicina arl muzeja grieSanas pie Kraslavas pilsétas un
novada iedzivotajiem, iesaistot vinus ekspozicijas tapSana. Muzejs cenSas bt ieklaujoss
domajot par ka tas atspogulos savas pils€tas un novada iedzivotajus, jo pastavigi klatesoss ir

daudznacionalais elements.

219 hitp://www.kraslavaspils.Iv/Iv/news/113
211 Barbina, Monta. Intervija ar Kraslavas Véstures un makslas muzeja krajuma glabataju Allu Lomanovsku.
2016.g. 20. maijs. Audioieraksts. Glabajas Montas Barbinas personigaja arhiva.
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3.3. Muzejs ,,Ebreji Latvija”

Muzejs ,,Ebreji Latvija” dibinats ar 1989.g. ar ievérojamo ebreju veésturnieku Margeru
Vestermani prieksgala. Sakotng&ji darbojies, ka dokumentacijas centrs, bet kops 1996.g. tur
izveidota pirma izstade, kas izpelnijas liclu interesi sabiedribas vida. Pasreiz&ja ekspozicija
tika izveidota 2001.g. un izvietojas ebreju biedribas tris zales.?'? Ari &ka kura muzejs atrodas
ir vesturiski nozimiga un turpina kalpot ka ebreju kopienas centrs Riga. 1926.g. eka saka
darboties ebreju teatra trupa, kuras vajadzibam to parbiiv§ja. Lidz 1941.g. taja darbojas

dazadas sabiedriskas institiicijas un ta funkcionéja ka kopienas sabiedriskais centrs. Gan vacu,

klubs un Politiskas izglitibas nams. Kopiena namu sava ipa§uma atguva 90. gadu sakuma.?*®

Sobrid, muzejam izvietojoties &kas tresaja stava, parcja cka atvéléta dazadam ebreju kopienas
aktivitatém — koncertiem, pasakumiem, pulciniem, utt.

Muzejs par savu misiju ir uznémies Latvijas ebreju kopienas bagata kultiras mantojuma
un vestures liecibu saglabasanu no 16.gs. lidz muisdienam, ,,sekmgjot toleranci un izpratni par
pasaules daudzveidibu Latvijas iedzivotaju un arzemju tiristu vida”. 2 Lidzigi Kraslavas
muzejam, ari muzejs ,,Ebreji Latvija” sava misija ietveris svarigu socialo uzdevumu —
tolerances veicinaSanu sabiedriba kopuma. Tom@r muzejs ir gajis vél talak un misija
nospraudis sev loti lielu un nozimigu uzdevumu — veicinat izpratni un toleranci par pasaules
daudzveidibu. Lai gan lickas, ka mazam Latvijas muzejam varétu nepietikt vajadzigo
lidzek]u, lai So misijas aspektu Tstenotu, tom&r, nemot véra kopienas sarezgito vesturi gan
pasaules, gan Latvijas meéroga, konkrétais muzejs potenciali to ir sp&jigs darit. Misija norada
uz loti plasu mérkauditoriju — Latvijas iedzivotajiem un arzemju turistiem, un lielaka
apmekl€taju grupa muzeja ir tieSi arzemju tiristi, sastadot aptuveni 70% no muzeja
apmekletajiem.

Muzejam ir sava majaslapa®™, kur pieejama plasa informacija, gan par muzeju, gan ta
piedavatajiem pasakumiem, ekskursijam utt. Tapat muzejs ir aktivs socialajos tikos, ir

pieejams gan Facebook, gan Twitter konts. Zimigi, ka abos socialajos tiklos muzeja

22 Muzejs ,, Ebreji Latvija”: Muzeja véesture. Pieejams: http://www.ebrejumuzejs.Iv/lv/menu/38-
muzeja_vesture.html [skatits 2016, 28. maijs].

BMuzejs ,, Ebreji Latvija”: Muzeja éka. Pieejams: http://www.ebrejumuzejs.lv/lv/menu/39-muzeja_eka.html
[skatits 2016, 28. maijs].

Y Muzejs ,, Ebreji Latvija”: Misija. Pieejams: http://www.ebrejumuzejs.Iv/Iv/menu/42-misija.html [skatits 2016,
28. maijs].

215 www.ebrejumuzejs.lv
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nosaukums ir anglu valoda, bet ieraksti, gan latvieSu, gan anglu, gan krievu valodas, tadgjadi
potenciali piesaistot gan arzemju tiiristu grupas, gan vietéjos apmekI&tajus.

Magistra darba izstrades bridi muzeja atrodas pastaviga ekspozicija, izstade
,Radiocilveks. Abrama Leibovi¢a Foto — Radio centrdle.” un Ludzas novadpétniecibas
muzeja celojosa izstade par godu vienam no Latvijas nozimigakajiem kinodokumentalistiem
Hercam Frankam ,,Viss sakas Lucinas Stetel€...” Darba ietvaros pieveérsisos galvenokart tikai
muzeja pastavigajai ekspozicijai.

Pastaviga ekspozicija ir sadalita tris dalas, zalés, katra atspogulojot noteiktu laika
periodu ebreju kopienas vésturé Latvija. Pirma dala veltita ebreju ienaksanai Latvija, sakot ar
16.gs Iidz 1918.g. Nakama sadala vésta par ebreju dzivi Latvija starpkaru posma, Iidz 1941.g.
Bet tresa ekspozicijas dala veltita ebreju likteniem nacistiskas Vacijas okupacijas perioda, ka
ar1 ebreju glabgjiem.

Ekspozicijas galvena stasta linija ir labi izprotama, katra no ekspozicijas dalam ir veltita
noteiktam aspektam konkrétaja laika posma, pieméram, ebreju apgaismibas kustibai Haskala,
Cionistu kustibai Latvija, Bundam?®'®, 1905.g. revoliicijai, u.c. Ekspozicijas vispargjais mérkis
notikti ir izglitojoss, aptverto t€ému klasts ir loti plass. Lielakais muzeja trikums — aprakstu
neesamiba, kas padara satura uztveri daudz gritaku, ja apmekl€tdjam nav iepriekS€ju
priek$zinaSanu vai ta nav gida vadita ekskursija, kur $1 papildus informacija tiek izstastita.
Tomeér So nepilnibu novers pieejamais audiogids, kur ir iesp&jams noklausities stastijumu par
katru no ekspozicijas dalam. Japiebilst, ka arT majaslapa §1 informacija ir pieejama.
Ekspozicija domingjosa ir asociativa valoda, par katru no t€mam stastot ar fotografiju, preses
izgriezumu, Kkarikatiru un protamu ari priekSmetu palidzibu, kas papildina audiogida
stastijumu.

Izmantotas ekspozicijas valodas un mérka zina atskirigs ir tas p&dgjais posms, kas vesta
par ebrejiem un vacu okupaciju. Pirma atSkiriba ir vizuala, ekspozicijas telpa ir melna un
vieniga gaisma nak no apgaismotajam vitrinam. Lai gan turpinas apmeklétaja informésana,
posma vizualais risinajums vairak censas izraisit apmekletaja emocijas un likt domat par
ebreju tautas trageédiju holokausta laika. Ipasi efektivas ir fotografijas, kas uznemtas Rigas
ielas, kuras atpazistamas ar1 tagad, kas apvienojuma ar iepriekS$€ja posma stastiem ari par
ebreju sabiedrisko dzivi Latvija, pastiprina zinamu nerealitates izjiitu par So periodu. Art Sis
ekspozicijas posms ir sadalits pa laika periodiem, bet atSkiriba no par€jas ekspozicijas ir
daudz pieejamaks, jo piedava vairak informacijas tiesi fotografiju un priekSmetu aprakstos ka

arl vairakos laikrakstu izgriezumos, kas labi parada vadoSo antisemitisko noskanu un

218 yispargja ebreju stradnieku savieniba Krievija, Lietuva un Polija. Socialdemokratiska ebreju partija Krievijas
impéerija, ar lielu nozimi un atbalstu 1905.g. revoliicijai.
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propogandu Latvija. ST ekspozicijas dala necensas $okét, lai gan varétu to darit, nemoralizg,
bet gan lauj paSiem izdarit savus secinagjumus par vienu no sarezgitakajam véstures
lapaspusém Latvijas un pasaules vésturé. Kop€jais narativS veidojas no apmeklétaja
lidzpardzivojuma ekspozicijas posma prezent€tajai, parsvara vizualajai, informacijai. Zimigi,
ka ekspozicija noslédzas ar ceribu — ebreju glab&jiem, daudzi no kuriem nosaukti par
,,laisnajiem starp tautam”?".

Muzeja lielakais veiksmes faktors ir fakts, ka tas ir kopienas muzejs. Muzejs kas veltits
»Ccitadajam” no pargjo Latvijas iedzivotaju skatupunkta, bet kas veidots no ,,meés” pozicijam.
Sada pieeja ir Javusi muzejam bez problemam ne tikai icklaut ebrejus Latvijas véstures
narativa, bet skatit Latvijas véstures narativu caur ebreju véstures Latvija skatupunktu. Ipasi
izteikti tas ir ekspozicijas otraja posma par ebrejiem starpkaru Latvija, kur atspogulota bagata
ebreju kulturas dzive, daliba valsts politiskaja dzive un tas dibinasana, u.c. sabiedriskas dzives
teémas. Muzejs ne tikai ir sp&jis atspogulot ebreju identitati un vésturi, bet ari atklat pie
kopienas nepiederoSam apmeklétajam, kas, iesp&jams, ir informéts tikai par ebreju likteni
holokausta, jaunu un pilnigaku skatu par ebreju vésturi Latvija. Tapat muzejs piedava
interaktivo nodarbibu 9 — 12 klasu skoléniem ,,Daudzas tautibas — viena Latvija. Apbalvosim
godajamakos.” ar mérki iepazistinat skolénus ar ebreju lomu Latvijas valsts attistiba 20.gs 20.,
30. gados, tadgjadi veidojot pilnigaku priek$statu par Latvijas nacionalajam minoritatém ari
plasakai auditorijai. Pastavigas ekspozicijas beidzas lidz ar Otra pasaules kara beigam un
talako periodu neaptver. To dal&ji turpina dazadas mainigas izstades, tomér butu lietderigi
iespéju robezas ekspoziciju turpinat ari par padomju okupacijas periodu un ebrejiem péc
1991.9g., sniedzot vél plasaku skatfjumu.

Muzeja vaditajs Ilja Lenskis uz jautajumu par to vai muzeja apmekletaji identificgjas ar
muzeja saturu atbild apstiprinosi, noradot, ka daudzi meklé savas saknes Latvija un muzejs
Saja joma ir liels paligs. Tomer muzejs sp€j izraisit interesi ar1 apmekl&tajiem, kas pirms tam
nav bijusi ieintereséti ebreju kopienas stasta, bet caur muzeja apmekl&jumu ir sp&jusi vismaz
dalgji identificéties ar ta saturu.”'®

Muzejs ,,Ebreji Latvija” liela méra ir labas prakses piemérs magistra darba apskatito
jautajumu konteksta. Muzejs, kas pilniba veltits kadai no mazakumtautibam, un vél vairak,
kopienas muzejs, kas darbojas ka dala no kopienas sabiedriska centra, ir viens no
risinajumiem mazakumtautibu narativu atspogulosanai Latvija. Tas, ka ekspozicija ir veidota

2001.g. neizbegami nozimé to, ka ta jau ir pasp&jusi novecot. Neskatoties uz to, ka ir pieejams

217 Oficials apbalvojums, ko pieskir Holokausta mocek]u un varonu pieminas institiits Izraglas valsts un ebreju
tautas varda neebrejiem, kuri, risk&jot ar savam dzivibam, holokausta laika glaba ebrejus.

218 Barbina, Monta. Intervija ar muzeja ,,Ebreji Latvija” direktoru Ilju Lenski. 2016.g. 26. maijs. Audioieraksts.
Glabajas Montas Barbinas personigaja arhiva
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audiogids, biitu japardoma aprakstu nepiecieSamiba gadijumos, ja apmekl&tajs audiogidu
neizmanto. Savu misiju muzejs veic, atspogulojot ebreju kopienu no dazadiem skatupunktiem
un paradot tas nozimi Latvijas veéstur€, tomér, uzlabojot jau min€tos muzeja vestijuma
pasniegSanas elementus, muzejs to vartu darit daudz veiksmigak, piesaistot sev lielaku

auditoriju.

3.4. Latvijas Nacionalais véstures muzejs

Latvijas Nacionala véstures muzeja (LNVM) gadijums™® Latvijas muzeju vidé ir Tpass
vairaku iemeslu d€]. Ka pirmais noteikti ir fakts, ka tas ir viens no diviem Latvijas
nacionalajiem muzejiem. Tas atrodas tiesa kultiiras ministra paklautiba, kas savu parvaldi
isteno ar Kultliras ministrijas starpniecibu. Muzejs pedg€jo divu gadu laika ir piedzivojis lielas
parmainas un parbaudijumus, un, lai gan paslaik atrodas Brivibas bulvari 32 un nesen ir
noslégusies pamatekspozicijas izveide muzeja pagaidu mitné, jau ar 2018.g. tas saks
atgriezties atjaunotaja Rigas pili un tiks Tstenotas jaunas muzeja ekspozicijas
pamatnostadnes.”’ ST gadijuma analizes ietvaros tiks analizéta gan muzeja pasreizeja
ekspozicija Brivibas bulvari 32, gan pieejama informacija par muzeja iecerém jaunajai
ekspozicijai Rigas pili.

LNVM misija ir ,,Latvijas valsts un tautas interes€s vakt, saglabat, p&tit un popularizet
Latvijas un pasaules garigas un materialas kultiiras liecibas no vissenakajiem laikiem lidz
musdienam, kam ir arheologijas, etnografijas, numismatikas, véstures vai makslas vértibas
nozime.”??! Lai gan muzeja krajuma ir daudzi priekSmeti, kas stasta ari par pasaules
mantojumu, tomér lielakais uzsvars ekspozicijas tiek likts uz Latvijas vesturi un ar Latviju
saistito mantojumu. Muzejs sava misijas formuléjuma ir tradicionals — parstavétas visas
muzeja pamatfunkcijas un lielakais uzsvars tiek likts tieSi uz muzeja kolekcijam, nevis
apmekletaju. ArT muzeja mérkauditorija ir tikpat vispariga, ka misija. Tie ir Latvijas skolu

skoléni, tiristi, dazadu grupu individualie apmekl&taji.*

219 Magistra darba ietvaros netiks analizétas ta struktiirvienibas — Dauderi, Arai$i un Tautas frontes muzejs.

205 atvijas Naciondlais véstures muzejs izstradajis Rigas pils jaunds ekspozicijas pamatnostadnes. Pieejams:
http://Invm.lv/?p=7607 [skatits 2016, 28. maijs].

211 atvijas Nacionalais véstures muzejs: Zinas par iestadi. Pieejams: http:/Invm.lv/?page_id=3730 [skatits 2016,
28. maijs.

222 Barbina, Monta. Intervija ar Latvijas Nacionala véstures muzeja viduslaiku, jauno un jaunako laiku véstures
nodalas vaditaju Tomu Kikutu. 2016.g. 27. maijs. Glabajas Montas Barbinas personigaja arhiva
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Muzejs izmanto daudzus no iesp&jamajiem informacijas resursiem, lai informé&tu
sabiedribu par muzeja notiekoSo. Muzejam ir pasam sava maj aslapam, kur pieejama loti plasa
informacija ne tikai par muzeju, piedavatajam izstadém un ekspozicijam, bet arT informacija
par muzeja struktiirvienibam — Dauderiem, AraiSu ezerpili un Tautas frontes muzeju. Muzejs
aktivi darbojas ari Twitter, Instagramun Facebook, kur pastavigi tiek publicétas jaunakas
zinas par muzeja notieko$o. Muzejam ir arl savs Youtube konts, kur iesp€jams noskatities
piecas muzeja veidotas virtualas izstades, tomér zemais skatfjumu skaits liek secinat, ka Sim
aspektam biitu vélams pieverst lielaku uzmanibu un iesp&ju robezas to popularizet.

LNVM apskatei pieejama pamatekspozicija, pastavigas izstades ,,Sena skola”, ,,Sakrala
maksla”, ,,Nauda Latvija”, ,,Vesturiskais portrets. 17.—19. gs. portreti no LNVM krajuma”, ka
ar1 divas mainigas izstades ,,Cela uz latvieSu tautu” un ,,Praga caur slepenpolicijas objektivu”.

Pamatekspozicijas hronologiskais ietvars ir loti plass, sakot ar 11 gt. p.m.g. lidz pat
1991.9. Tas sadalits 15 periodos: Latvijas senvésture (11.gt.p.m.€. — 1220.9.), Livonija (13. —
16.gs.), Latvijas teritorija un iedzivotaji (16. — 18.9s), Kurzemes uz Zemgales hercogiste (16.
— 18.gs), Muizas un muiznieciba (17. — 19.gs), Zemnieku tradicionalais dzivesveids (19.gs),
dzivesvide un ikdiena (19.gs. un 20.gs.s.), Tehniska modernizacija (19.gs. un 20.gs.s.),
LatvieSi 19.gs. 2.p. un 20.gs. s., Latvijas republika (1918. — 1940.g.), Latvijas republikas
okupacijas un pievienoSana PSRS (1940. — 1941.g.), Totalitaro okupacijas rezimu represijas
pret Latvijas iedzivotajiem (1940. — 1953.g.), Padomju vara Latvija (1944. — 1985.9.),
Latvie$i sveSuma (1944. — 1990.9.) un Valstiskas neatkaribas atjaunosana (1987. — 1991.g.).
Mugzeja stasta doming tradicionals lielais vEstures narativs, kas ar parsvara didaktiskas valodas
palidzibu apskata Latvijas un Latvijas iedzivotaju v&sturi. Ekspozicijas dalas, kas tiks
analiz€tas ir ,,Latvijas teritorija un tas iedzivotaji”, ,,Zemnieku tradicionalais dzivesveids”,
,Latvie$i 19.gs. 2. p. un 20.gs.s.”, ,Latvijas Republika”, ,”’Padomju vara Latvija” un
»lotalitaro okupacijas reZimu represijas pret Latvijas iedzivotajiem”, jo tieSi Sajas sadalas
potenciali visvairak ir iesp&jams ieklaut arT mazakumtautibu narativs.

Latvija pieder pie to valstu grupas, kas izveidojusas nesen un kam ir jasp€j radit
nacionalie narativi par spiti Sim apstaklim (skat. 32.-33.1pp.) Lidz pat ekspozicijas dalam, kas
stasta par Latvijas vesturi sakot ar 20.gs., pamats uz ka ir biivéts ekspozicijas narativs ir
etnicitate. Sadu pieeju apliecina arf muzeja misija, kur etnografijas un arheologijas kolekcijas,
lai gan lidzas numismatikas, v€stures un makslas, tomér ir izceltas. Muzeja ekspozicijai
raksturigi divi veidi ka pasniegt véstijumu — oficialais valsts vestures narativs, kas ietver
Latvijas paklautibu dazadam lielvaram, karus, teritorialas vienibas, valdniekus, utt. un

etnografisko narativu, kas stasta par latviesu tradicionalo dzivesveidu, apgérbu, ikdienu. Pie

223 \www. Invm. Iv
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pirma narativa pieder tadas ekspozicijas dalas, ka ,,Latvijas teritorija un tas iedzivotaji 16.—
18.gs.”, kas vesta par Polijas — Zviedrijas karu un ta sekam Latvijas teritorija, Lielo Ziemelu
karu, kam lidzas stasts par LatvieSu tautas veidoSanos un latvieSu zemnieku materialo kultiiru
16.—18.gs. Pie otra narativa veida pieder ekspozicijas dala ,,Zemnieku tradicionalais
dzivesveids 19. gadsimta”, kas lidzas daudziem latvieSu zemnieku setais raksturigiem
priekSmetiem, amatnieku darindjumiem un tradicionalajiem miizikas instrumentiem, izstaditi
ar1 latvieSu un IibieSu tautasterpi.

Narativs, ko attista LNVM ekspozicijas dala lidz 20.gs., ir nacionals, jo caur
arheologijas un etnografijas kolekcijam tiek Tpasi uzsverta valsts pamatnacijas saistiba ar
zemi, kura ta atrodas, tas v€sturiskumu un seno pagatni. Tapat tas ir visparigs, kur individuali
stasti izmantoti tikai ka ilustrativi pieméri. Pret individualo un partikularo pamatekspozicijas
narativs izturas loti atturigi.”** Mazakumtautibu narativs $aja ekspozicijas dala gandriz nav
klatesoSs. Ekspozicija nav atrodamas zinas par Latvijas iedzivotaju etnisko sastavu un ta
daudzveidibu. Tapat ar1 etnografiskaja narativa, nav saskatamas iedzivotaju -etniskas
atSkiribas, pieméram, dzivesvietu, tradiciju vai amatu atspogulojuma. Tiek piemin&ta Latvijas
konfesionala dazadiba 16.-18.gs., kur min&ti vecticibnieki savas atskirigas kultliras un
ieceloSanas iemesla d€l, tomér izstade€ ,,Latvijas sakrala maksla” skatama tikai kokt€lnieciba,
kas saistama ar katolu baznicu un tas vésturi Latvija. Diezgan plasi skarta vacbaltiesu
tematika, kas ir svarigi, nemot véra vacbaltieSu ietekmei un vésturi Latvija lidz Otrajam
pasaules karam, tomér Iidz ar kara sakumu grupas pastavéSanu var uzskatit par noslégusos
posmu valsts vEsturé, ko nevar sacit par citam mazakumtautibam.

Sakot ar 20.gs. ekspozicijas saturs mainas un rodas iesp&ja detalizétak pieversties
vairakam svarigam témam, valodas zina ekspozicija pievieno vél vienu lidzekli — krasu
izmantojumu t€mas atklasmei. Tomé&r mazakumtautibu narativa klatbiitne joprojam ir loti
neliela. Ekspozicijas dala par Latviju starpkaru posma tiek pieminéts lielais partiju skaits visas
Saeimas véelesanas, kuras dalijas arT pec etniska principa — vacbaltieSu, krievu un ebreju
partijas. Mazakumtautibu loma ekspozicijas ne Latvijas izveidoSanas procesa, ne, pieme&ram,
ripnieciba, aprakstos noradita netiek. Tapat ekspozicijas dala neskar ar1 izglitibas t€mu, kas ir

1pasi nozimiga mazakumtautibu v€stures jautajuma.

224 Barbina, Monta. Intervija ar Latvijas Nacionala véstures muzeja viduslaiku, jauno un jaunako laiku véstures
nodalas vaditaju Tomu Kikutu. 2016.g. 27. maijs. Glabajas Montas Barbinas personigaja arhiva
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Totalitaro rezimu
represijas  pret  Latvijas
iedzivotajiem 1940.-1953.g.
ir viena no pirmajam
ekspozicijas  dalam, kas
apzinati  uzsver  Latvijas
iedzivotaju dazadibu. Arl
izteiksmes lidzeklu zina §1 ir
viena no veiksmigakajam

muzeja dalam. Saura telpa ar

5. attéls. LNVM pamatekspozicija. Foto M.Barbina pelekajam  sienam, sarkano

krasu plansetes, komunistiska

un nacistiska simbolika, gulta un solins, ka simbols gan komunistiska, gan nacistiska rezima

upuru cieSanam, vizuali un asociativi sasaucas ar sarkanas krasas planSetém pie pret€jas
sienas ar deportéto Latvijas iedzivotaju skaitu, kur atseviski min&ti arT krievi un ebreji.

Padomju okupacijas atainojums liela meéra sakrit ar jau ievada min€to Marijas
Assereckovas rakstu portala Satori.lv.?® Ekspozicija stasta par masveida, nekontrol&tu
imigraciju no Krievijas, Ukrainas un citam PSRS republikam, rusifikacijas politiku un tas
sekam uz latvieSu Tpatsvara dramatisku samazinasanos, kam par spiti tomér tika saglabata
latvie$u valoda, kultiira un tradicijas. Sie fakti nekada gadijuma nav nepareizi un ir padomju
okupacijas posmu raksturojosi, tomer netiek veltitas piles, lai t€ma iedzilinatos un runatu par
PSRS ka kopgjo valsts iedzivotaju ienaidnieku, nevis tikai latviesu.

Papildus tradicionalajam padomju okupacijas atainojumam, muzejs ir izveidojis telpu,
kas iekartota ka 20.gs. 60. gadu dzivoklis. Lai gan lielakais uzsvars tiek likts tiesi uz interjeru,
kas kalpo ka viena no ikdienas dzives aspekta atspogulojums PSRS, un raisis nostalgiju dala
apmeklétaju, tomér 1pasi veiksmigs elements ir pie sienam redzamas fotografijas, ar periodam
raksturigakajiem sabiedriskas dzives notikumiem — Rigas Estrades orkestri un Raimondu
Paulu, Pilngadibas svétkiem C&sis, rudens krosu gmerla meza, talku kolhoza, u.c. Muzejs ir
lavies zinamai nostalgijai par periodu, kas pati par sevi nav slikta pazime, jo ir izdevies to
lidzsvarot ar faktiem par okupaciju, padomju ideologiju utt.

Ekspozicijas dalu apraksti pieejami tikai latvieSu valoda, bet katra no zalem pieejami
vispargji apraksti arT krievu un anglu valodas. Tomér tas neatsver to, ka prickSmetu apraksti

vitrinas ir tikai latvieSu valoda, 1idz ar to muzeja saturs valodas nezinatajiem ir pieejams tikai

225 Assereckova, Marija. Atmodas pabérns. Interneta Zurndls Satori.
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dalgji, neiedzilinoties katra izstadita priekSmeta nosaukuma un nozimé. Ka pozitivais faktors
valodu zina ir muzeja veikala nopérkamais muzeja celvedis, kas ir pieejams gan krieviski, gan
angliski, kas gan liela méra dublé informaciju tulkotajos aprakstos, bet ir noderigs ka
informativs lidzeklis par muzeja redzamo. Tapat nesen ir izstradats Ipass muzeja celvedis
bérniem ,,Iepazisties ar Latvijas Nacionalo véstures muzeju”, kas ari pieejams krieviski un
angliski I1dz ar to padarot muzeju interesantu un pieejamaku berniem.

Kopuma muzeja ekspozicija un muzeja politika, kas tiek stenota, paslaik nav vérsta uz
daudzveidibas atspoguloSanu, kas savukart var radit problémas ar mazakumtautibu
apmekletaju spejam identific€ties ar muzeju saturu. Nacionalais muzejs [idz §im bridim ir bijis
izteikti tradicionals sava pieeja vestures narativam, un mazakumtautibu identitates jautajumus
sava satura ir ieklavis loti minimali. Sada pieeja liedz muzejam iedzilinaties problémas, pasi
20.gs. vesturg, kas lautu iegiit plasaku kontekstu mazakumtautibu, bet 1pasi Latvijas krievu,
narativos $aja perioda, pieméram, mazakumtautibu politikas neesamiba PSRS un tas sekam.

LNVM viduslaiku, jauno un jaunako laiku ve&stures nodalas vaditajs Toms Kikuts
norada, ka muzeja pieejam identitates jautajumiem ir vairak versta uz lielo paversiena punktu
atspoguloganu, individudlajam narativam pievérsot salidzinosi mazu uzmanibu.??°

ArT attieksmé pret ,,citado” netiek pausts muzeja viedoklis. ,,Citadais” muzeja ir tikai
sveSais — parsvara okupacijas varas, tomer svesais nav pielidzinams citadajam, bet muzejs So
domu nav attistijis. Skatfjums uz Latvijas un Latvijas iedzivotaju vésturi ir veikts caur ,,mes -
latvies$i” skatupunkta, kas ir logiski, nemot véra, ka tas ir nacionalais muzejs un veido
nacionalo identitati, tomér ta nav ieklaujosa prakse. Tomér muzejam caur muzejpedagogisko
programmu piedavajumu ir izveidojusies veiksmiga sadarbiba par daudzam Rigas
mazakumtautibu skolam, ka arT skolu, tant skaita ar mazakumtautibu, skolotaji tiek regulari
ieklauti muzeja ekspoziciju ekspertize.”’

Muzejs paslaik atrodas lielu parmainu priekSa un tam ir visas iesp€jas veidot
ekspoziciju, kas ir daudzbalsiga un ieklaujosa. Muzejs ir izstradatajas jaunas ekspozicijas
pamatnostadnes un jaunaja ekspozicija ,,atbilsto§i miisdienu priekSstatiem par pagatnes
daudzslanainibu, Latvijas vesture tiks atspogulota visa tas dazadiba gan piedavato t€mu un
ideju, gan izzinas veidu zina”. Muzejs tapat jau ir iesaistijis visparizglitojoSo skolu véstures
un kulturvéstures skolotajus diskusijas par ekspoziciju saturu un formu un plano iesaistit ari

. . . .. . e . . 278
humanitaro un socialo zinatnu nozaru ekspertus, kas liecina par starpdisciplinaru pieeju.

226 Barbina, Monta. Intervija ar Latvijas Nacionala véstures muzeja viduslaiku, jauno un jaunako laiku v@stures
nodalas vaditaju Tomu Kikutu. 2016.g. 27. maijs. Glabajas Montas Barbinas personigaja arhiva

22T Tyrpat

228 Latvijas Naciondlais véstures muzejs izstraddjis Rigas pils jaunds ekspozicijas pamatnostidnes. Pieejams:
http://Invm.lv/?p=7607 [skatits 2016, 28. maijs].
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Sadas tendences muzeja ir pozitivas, un ieklaujo$u muzeju praksi veicinosi, tomer
muzejs uzsver Latvijas un latvieSu, zemes, tautas un valsts v€stures atspoguloSanu, kas var
ekspoziciju ievirzit tada pasa gultng, kada ta ir Sobrid. Nacionalo muzeju uzdevumu 1pasi
griitu padara apjomigais laika periods, kuru tie atspogulo, un kas ietver sevi daudzveidigas
témas un stastus, LNVM gadijuma, 13 000 gadu sena vésture. Nemot véra, ka muzejs vél tikai
strada pie jaunas ekspozicijas satura, tad paragri biitu spriest par rezultatiem, tomér muzejam
biitu jagem veéra gan ieklaujosa muzeja gan sociali atbildiga muzeja faktori un, ejot lidzi

laikam, jaieklauj narativu dazadiba savas ekspozicijas un darbiba kopuma.

3.5. Nodalas secinajumi

Gadijumu analizes gaita apliikoti ¢etri muzeji, divi no kuriem regionalas un vietgjas
nozimes, viens kopienas muzejs un viens nacionalais muzejs. Visi Cetri muzeji tika apliikoti
péc vienotiem kriterijiem, tom&r katram no tiem izcelot kriterijus, kas konkr&tajam
gadijumam bija vissvarigakie.

Muzeja misijas formul§juma divi no Cetriem muzejiem pieversas t€mam, kas skar
sociali svarigus jautajumus. Gan Kraslavas VE&stures un makslas muzejs, gan muzejs ,,Ebreji
Latvija” sava misija ieklauj aspektus, kas runa par izpratnes un tolerances veicinasanu
sabiedriba. Sada pieeja atspogulojas arT muzeju ekspozicijas, kur tiek apzinati stradats pie §is
misijas 1stenoSanas. Abu par€jo muzeju misijas ir tradicionali formul€tas un verstas uz muzeja
pamatfunkciju nodros§inasanu.

Sabiedribas informéSanas zina par savu saturu, visveiksmigak strada tieSi LNVM, kas ir
visaktivakais tieSsaistes resursos ka ari socialajos tiklos. Veiksmigi $aja joma darbojas ari
muzejs ,,Ebreji Latvija”. Lai gan DNMM ir paSam sava majaslapa, tomér nemot veéra, ka
Daugavpils ir otra lielaka Latvijas pilséta, tad ieteicama ir ari iesaiste socialajos tiklos, ka
veids komunikacijai ar auditoriju, Tpasi jaunieSiem.

Pamatekspoziciju vestljums visos muzejos ir pietickami labi uztverams, tomér ta
kvalitate un pasniegSanas veids ir at8kirigs. Ipasi izcelas Kraslavas un muzeja ,,Ebreji” Latvija
veéstljumi, kas, lai gan pieturas pie hronologiska veéstures skatijuma, ir sp&jusi atainot ari
mazakumtautibu narativus, bet muzeja ,,Ebreji Latvija” vestijums ir pilniba veltits ebreju
narativam un ta nozimei Latvijas v@sturé. Kraslavas muzejs vestijuma realizacija ir izveidojis
ar1 veiksmigu vizualo noform&umu. DNMM un LNVM véstijumi zinama méra ir Iidzigi, jo
censas aptvert lielu veéstures periodu, ka rezultatd nav izdevies pieveérst uzmanibu vairakam

79



nozimigam t€mam, tostarp padzilinati skatit ar mazakumtautibu vesturi un identitati saistitus
jautajumus.

Ekspoziciju un izstazu meérkis muzejos gandriz visos gadijumos ir informativs, ar
daziem izp@émumiem. Papildus informativajam mérkim muzejs aicina domat, Kraslavas
gadijuma par kopigas lidzaspastavéSsanas nozimigumu, LNVM gadijuma par Latvijas
iedzivotaju kop€jam cieSanam okupacijas varu rokas, bet muzeja ,,Ebreji Latvija” gadijuma
par tautas tragisko likteni holokausta.

Domingjosa valoda ekspozicijas ir didaktiska. PriekSplana parsvara tiek likti muzeja
priek§meti, kas attista ekspozicijas narativu. Ipasi raksturigi tas ir LNVM un DNMM, jau
ieprieck§ minéta liela aptverta laikaposma d€]. PriekSmetiem klat vienmér ir lasami
paliglidzekli ar faktologisko informaciju par konkréto laikaposmu vai priekSmetu. Kraslavas
Vestures un makslas muzejs izmantojis arT asociativo valodu, kur apraksts ir tikai ekspozicijas
un katras dalas sakuma, bet talak priekSmeti izkartoti ta, lai veidotu asociacijas un aicinatu
apmeklétaju veidot savu narativu balstoties uz ekspozicijas veidotaju iecerém. Asociativa
valoda izmantota arT muzeja ,,Ebreji Latvija” treSaja, nosléguma dala.

Regionalais narativs gan Kraslavas Vé&stures un makslas muzeja, gan DNMM
viennozimigi ir klatesoSs. Abi muzeji valsts vesturi un svarigakos notikumus skata savas
pilsétas un novada konteksta. Tomér tikai Kraslavas muzejs izmanto regionalo identitati ka
iesp€ju un sasaista to arl ar mazakumtautibu narativu, uzsverot to vé&sturisko saistibu ar
regionu un pilsétu, tadgjadi mudinot $o saikni uzturdt uz izjust ari Sobrid. Saja zina
Daugavpils muzejs diemZzgl savas iesp€jas neizmanto un neattista $o iesp&ju.

Art skatfjuma uz ,,citado” verojamas lidzigas tendences, ka citos parametros. Kraslavas
muzejs to censas ieklaut ,,savgjo” kategorija, tadgjadi laujot ar savu saturu identificéties
lielakam apmekl@taju lokam, un zinama méra ari veicinot integracijas procesu. Muzeja
,Ebreji Latvija” sakotngja pozicija ir ,,muzejs mums un par mums”, savukart LNVM
»citadais” ir pielidzinats sveSajam.

Analiz€tajos muzejos verojamas divas izteiktas tendences — vispargjais muzeja
ekspozicijas narativs, kas ir daudzpusigs ar pretenzijam uz komplic€tu vesturiska narativa
atspogulojumu, un muzeja darbibu kas ir vérsta uz socialu problému un jautajumu ieklausanu,
ka ari narativs, kas vérsts uz muzeja, ka vértibu glabatagja lomu, tad€jadi narativu
daudzveidibai nepieskirot pietickami nozimigu lomu, no ka izriet mazakumtautibu stastu
trikums $ajos muzejos.

Visi analizes gaita apliikotie muzeji ir tradicionali tada nozimé, ka neviens no tiem
pilniba neatbilst pirmaja nodala aprakstitajam sociali ieklaujosa un sociali atbildiga muzeja

modelim. Kopiga iezime, kas triikst visiem muzejiem $aja joma, ir sabiedribas iesaiste sava
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satura veidoSana. Neviens no muzejiem nav spgjis iesaistit sabiedribu art diskusijas par
muzeja saturu. Nemot vera, ka muzeji Saja joma savu darbibu neizvers, tad ari
mazakumtautibu parstavji, ka grupa, pie kuras iesaistes ir jastrada ipa$i, $aja zipa nav
sasniegta. Tomer ir jauzsver fakts, ka visi strukturétajas intervijas aptaujaties muzeju vadosie
darbinieki sabiedribas iesaistiSanu muzeja satura veidoSana uztver ka potencialu ieguvumu
gan muzejam, gan sabiedribai, pasi mazakumtautibam. Ka ieguvumi $adai pieejai tiek minéti
auditorijas piesaistes, krajuma papildinasanas iesp&jas, jaunu perspektivu iegiiSana muzejiem
un piederibas sajutas valstij pastiprinasanas mazakumtautibam.

leguvumu iesaistei muzeju satura veidoSana redz ari interneta aptaujas respondenti. Uz
jautajumu, ka mainitos Jusu attiecksme pret muzeju, ja Jums tiktu dota iesp€ja iesaistities
muzeja satura veidoSana, 48.3% aptaujato tas liktu muzejus apmeklét biezak un mudinat to
darft ari citus, bet 23.3% mainitos viedoklis par muzeju, ka neaizskaramu vietu.”?®

Tomeér divi no analiz€tajiem muzejiem — Kraslavas Veéstures un makslas muzejs un
muzejs ,,Ebreji Latvija” Saja zipa ir sasniegus$i ievérojamaki labakus rezultatus neka abi
pargjie muzeji. Stasti, KO apzinati un stingri balstoties muzeja misija, piedava saviem
apmeklétajiem Kraslavas muzejs, ir daudzpusigi. Ar minimaliem Iidzekliem muzejs ir sp&jis
stasta par pilsétas vesturi izstastit ne tikai notikumu hronologisku parstastu, bet informéjot
ieklaut taja vienlaicigi gan latvieSusS, gan mazakumtautibas. Muzeja piemers ir viens NO
veidiem, ka lidzas lielajam narativam par Latvijas vesturi veiksmigi ir iesp&jams ieklaut art
narativus par mazakumtautibam. Ipasi noderiga muzeja pieredze ir regionalajiem muzejiem,
kas no vienas puses ir izdevigaka situacija neka nacionalie muzeji vai tie, kas atbilst nacionalu
muzeju krit€rijiem, jo tie, tapat ka Kraslavas muzejs, var IpaSu uzmanibu pieverst
mazakumtautibu, 1pasi Latvijas krievu, narativiem, ja regiona, pils€tas, nacionalais sastavs
piedava sadu iespgju.

Kopienas muzeja izveide, ka tas ir ,,Ebreji Latvija” gadijuma, ir v€l viens veids, ka
muzeju vidé iesaistit mazakumtautibu narativus. Muzejs, kas Latvijas vésturi stasta no ,,més”
skatupunkta, bet kas ir mazakumtautibas muzejs, garanté padzilinatu un komplic&taku
skatfjumu, jo tam ir nepiecieSamiba gan izcelt mazakumtautibas iesaisti valsts svarigakajos
notikumos un sféras, gan lidztekus ieklaut savu identitates un véstures faktoru.

Gan DNMM, gan vél lielaka méra LNVM piemit potencials mazakumtautibu, 1pasi
Latvijas krievu, narativu ieklauSanu savas ekspozicijas uz izstadés. Tomér abi muzeji to nav
sp&jusi 1stenot. LNVM narativs pamata balstas uz etniskiem principiem un ir nacionals sava
bitiba, tade] ir izpalikusi valsts iedzivotaju daudzveidibas atveide. Savukart DNMM savas

pilsétas daudznacionalo sastavu ir pienémis ka faktu un nav uzskatijis par vajadzigu Saja

229 Skatit 2. pielikumu
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virziena stradat muzeja pamatekspozicija. Iznémums ir abas apliikotas izstades, kur stastu
daudzpusigums tomér ieziméjas.

P&c visu cetru muzeju izvert€§juma var secinat, ka $is gadijumu analizes ietvaros
Latvijas muzeji misdienas ir sp&jigi savos narativos par Latvijas vesturi ieklaut ar1
komplicétus un daudzveidigus stastus par Latvijas mazakumtautibam. Saja zina svarigaka ir
pasu muzeju apzina par Sadas pieejas nepiecieSamibu un tas nozimibu misdienu Latvijas
sabiedriba, gan latvieSiem, gan mazakumtautibam. Ja muzejs darbojas ar §adu apzinu, tad tas
ar1 ir spejigs atrast veidus, ka $adus narativus ieklaut. Tomér paslaik muzeji nepietickami
strada lai veicinatu sabiedribas iesaisti sava satura veidoSana un diskusijas par to.

Nemot véra to, ka tikai Kraslavas muzejs ir ieklavis sava ekspozicija Latvijas krievu
narativu, bet muzeji, kuru potenciala to ir bijis izdarit — LNVM un DNMM, to nav darijusi,
tad secindjumi veikti plasaka méroga, raugoties uz mazakumtautibu narativiem kopuma, ne
tikai Latvijas krievu narativiem. Ipasi tas attiecas uz LNVM un DNMM, kur vai nu netiek
atspogulots nevienas Latvijas mazakumtautibas narativs, vai ari tiek atspogulots loti vaji.
Tade] secinot par mazakumtautibu narativu trikumu $ajos muzejos, tiek noradits uz plaSam,

bet neizmantotam iesp&jam.
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NOBEIGUMS

Magistra darbs ,,Muzeju loma Latvijas mazakumtautibu identitates atspogulosana” jau
sava nosaukuma ietver piep€mumu, ka muzejs ka institlicija ir spgjigs atspogulot savu
apmekletaju identitati, laut muzeja satura ieraudzit ari dalu no ta, kas ir vini pasi. Process, ka
tas tiek panakts, ir dazada veida narativu izmantoS$ana. Narativu daudzveidibas iespgjas ir loti
plasas, un muzejiem, ekspoziciju un izstazu veidotajiem ir visas iespgjas tas izmantot.
Magistra darba gaita pastavigi tika uzsverta nepiecieSamiba péc narativu daudzveidibas
muzejos, 1pasi péc mazakumtautibu narativu ieklauSanas Latvijas v€stures atspogulojuma.
Sada nepieciesamiba izriet no vadoSajam tendencém muzeologijas teorija jau paris gadu
desmitus, kas noraida muzeja ka paSpietickamas institlicijas pastavéSanu un mudina to bt
sociali atbildigam un ieklaujosam. Latvijas muzeju vidé S$aja joma nav notikuSas lielas
parmainas, un liela dala muzeju turpina darboties padomju laika tradicijas, par sevi domajot
un sevi poziciongjot citiem ka dargumu kratuves, nevis vietu, kas vienlaikus glaba un prezente
pagatnes mantojumu, tani pasa laika rosina uz diskusijam par musdienu sabiedribai svarigiem
jautajumiem. Nemot véra So apstakli, magistra darbs var tikt uzskatits par pienesumu muzeju
joma tiem nedaudzajiem pétijumiem, kas pirms tam ir skarusi So tematiku. Ka 1pasi vertigi
izcelami secindajumi no veiktas gadijumu analizes, jo tie dal&ji atspogulo Latvijas muzeju
nozares stavokli $aja joma.

Magistra darba gaita tika apskatiti ari teor€tiskie jautajumi, lai pilnvértigak izprastu
pétamo tému un veiktu gadijumu analizi darba treSaja nodala. Magistra darba pirmaja nodala
tika apskatiti ar identitati saistiti jautagjumi gan sociologiska rakstura literatiira, gan
muzeologijas literatira. Tapat apskatitas ar teorijas un atzinas par ieklaujosu muzeju un
muzeja socialo atbildibu. Darba otra nodala tika veltita mazakumtautibu jédzienam, ka ari
Latvijas krieviem — kopienas identitati veidojosajiem faktoriem un vésturiskajiem apstakliem
kados ta veidojusies, attistijusies un transform&jusies. Darba treSaja nodala tika veikta Cetru
muzeju gadijumu analize. TieSi gadijumu analize bija izSkirosa, lai rastu atbildi uz darba
ievada izvirzito pétamo jautdjumu par Latvijas muzeju sp&jam savos narativos par Latvijas
vesturi ieklaut ar1 daudzveidigus stastus par Latvijas mazakumtautibam, ipaSi Latvijas
krieviem, ka arT iesaistit vinus muzeja satura veidosana un diskusijas par to.

Atbilde uz petamo jautajumu ir dal&ji apstiprinoSa. Lai gan Latvijas muzeji ir sp&jigi
savos narativos par valsts vesturi ieklaut armt mazakumtautibu, 1pasi Latvijas krievu narativus,
gandriz netiek 1stenota prakse, kuras laika muzejs ieklauj savus apmekl&tajus satura veidoSana

un diskusijas par to.
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Narativu dazadiba ir potenciali iesp&jama visiem muzejiem, bet Tpasi svariga ir tiem,
kuros veésturiskais narativs ir galvenais. Latvijas muzeju vides konteksta var izSkirt narativu
daudzveidoSanas nesp€jas un nevéleésanas faktorus. Nesp&ju muzeja prezentét daudzveidigus
narativus plasaka nozimé var saistit ar valsts politiku kopuma, 1pasi integracijas jautajumos.
Lai gan integracijas politika iecklauj muzejus ka tas veicinatajus, integracijas jédziens politikas
veidotaju uztveré ir parak izpludis. Muzejiem, produktivas un konstruktivas integracijas
politikas trikuma d&l, netiek sagatavota piemérota augsne, lai tie sp&tu, vai uzskatitu par
vajadzigu, uztvert narativu daudzveidibu par ieguvumu gan pasam muzejam, gan sabiedribai.
Nemot véra $adu situaciju, narativu vienveidiba ir logiska muzejos, kas atrodas valsts parzina,
pieméram LNVM. Pargjie faktori, kas liedz muzejos ieklaut stastu daudzveidibu tomer
saistami ar konkréto muzeju nevéléSanos ar to nodarboties. Muzejs — dargumu kratuve ir
ierasts un dross pastavésanas modelis Latvijas muzeju vide.

Stastu daudzveidibas nepiecieSamibu apstiprindja ari magistra darba ietvaros veikta
aptauja. 43.3% aptaujato pauda viedokli, ka muzejos parak daudz doming tiesi latvieSu stasti
un ir verts ieklaut art citu Latvija dzivojoso iedzivotaju stastu. Bet 35% uz $o pasu jautajumu
par to, kuru Latvija dzivojoSo iedzivotaju grupu stasti biitu jaatspogulo muzejiem, uzskatija,
ka muzejiem apzinati butu jaatspogulo savos stastos visu Latvijas iedzivotaju dazadiba.
Lielakais aptaujato vairakums, 75%, ar1 uzsvéra, ka mazakumtautibu stasti biitu jaieklauj
paraleli citaim témam muzejos.”® Sadi aptaujas rezultati vélreiz apstiprina akiito
nepiecieSamibu péc narativu dazadibas un daudzveidibas Latvijas muzejos. Diemzel aptaujai
neizdevas sasniegt Latvijas Krievu un citu mazakumtautibu auditoriju, kas batu loti liels
ieguvums darba ietvaros. Arl aptaujato respondentu sastavs nebija pietickami daudzveidigs
kas iesp&jams sniegtu lielaku viedoklu daudzveidibu, parsvara tas bija sievietes darbsp&jiga
vecuma ar augstako izglitibu.

Magistra darbs aicina muzejus apzinaties savu potencialu un sava darbiba izmantot
sociali atbildiga un ieklaujoSas muzeju prakses elementus. Ka viens no vienkar$akajiem
uzdevumiem ir atspoguloto narativu dazadoSana, 1pasi regionalajos muzejos un regionos, kur
multikulturalisms ir v&sturiski iesaknojusies paradiba. Iesaistot muzeja narativa
mazakumtautibu narativus, tiek neizbégami skarti ar7 identitates jautajumi — valoda, religija,
vesture, kultiira, u.c. Nemot veéra to, ka Latvijas apmekl&tajs muzeja tomer sp€j saskatit ari
dalu no savas identitates un identific€ties ar ta saturu, mazakumtautibu narativi, 1pasi Latvijas
krievu narativi, muzejos biitu ieguvums gan apmekletajam, gan muzejam. Muzeji savu lomu
mazakumtautibu identitates atspogulosana var izmantot tikai taja gadijuma, ja apzinas savu

nozimi, ieguldijumu un potencialu $aja joma.

230 Skatit 2. pielikumu
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Muzeja loma individa vai individu grupas identitates atspogulo$ana ir neviennozimiga
taja nozimé, ka nav principiali svariga muzeju pastavéSanai, tomér muzeja sp&ja to darit ir
nenoliedzama. Identitates mainigais raksturs un tas konstruéSana dod iesp€ju arl
muzejiem piedalities Saja procesa ar sev pieejamajiem lidzekliem — ekspozicijam,
izstadém, muzejpedagogiskajam programmam, lekcijam utt.

Identitates atspogulojums muzeja vistieSakaja meéra ir saistits ar muzeja veidotajiem
narativiem un muzeja politiku attieciba pret savu auditoriju. No narativu kvalitates,
daudzveidibas, ka arT no muzeja misijas ir atkarigs tas, vai muzejs spe€s vienveidiga
narativa vieta izveidot daudzveidigu un komplicétu skatu uz savas valsts veésturi un tas
iedzivotajiem.

ArT mazakumtautibu identitates atspogulojums izriet no narativu daudzveidibas muzejos.
Latvijas vésture gadsimtiem ilgi ir bijusi daudznacionala un tas ir nesis gan pozitivas, gan
negativas parmainas, kas ir izveidojusas to situaciju, kura valsts atrodas paSlaik.
Mazakumtautibu apmekl&taju sp&ja identificéties ar muzeju saturu ir atkariga tikai no
Latvijas muzeju gatavibas mazakumtautibu stastus ieklaut.

Latvijas muzeju vide paSlaik nav labvéliga sociali atbildiga un ieklaujosa muzeja
darbibai, kam butu vislielaka ietekme un labakie rezultati mazakumtautibu identitates
atspogulosana. Ka viens no iemesliem ir tikai teorétiska izpratne par muzejiem ka socialo
parmainu veicinatajiem, kas apvienojuma ar socialekonomisko situaciju, kur socialas
vienlidzibas, integracijas u.c. problémam nav pieveérsta pictickami licla uzmaniba, netiek
istenota efektiva praktiska darbiba un novirziti atbilstosi resursi, padara muzejus par
bezspécigiem spélétajiem. Individuals muzejs, kas viens pats, bet argja atbalsta sp&tu
veicinat sociala rakstura parmainas, Latvijas vidé nevar pastavet.

Latvijas muzeju vidé veiksmigi darbojas vairaki labas prakses pieméri, kas ir sp&jusi
daudzveidot savu narativu klastu, ietverot tajos ari mazakumtautibu narativus, tadgjadi
palielinot iesp&jas mazakumtautibu apmekletajiem identific€ties ar So muzeju saturu.
Tomer arT Siem muzejiem ir jaturpina stradat pie apmekl€taju iesaistes muzeja satura
veidosana kopuma, pievérSot Ipasu uzmanibu arm mazakumtautibu apmeklétaju balsim.
Strukturtajas intervijas aptaujatie muzeju specialisti no tris gadijjumu analizé
apskatitajiem muzejiem, apstiprindgja magistra darba pirmaja nodala apskatito sociali

ieklaujosa un atbildigas muzeju prakses svarigumu, kas Latvijas apstaklos nozimétu ari
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10.

narativu daudzveidibu vinu parstavétajos muzejos, tomér bija v€rojama pasivitate
jautajuma par to, kam biitu jauznemas atbildiba un jaisteno Sada prakse.

Intervijas atklaja arT muzeju specialistu vienotibu jautajuma par muzeju un apmeklétaju,
ipasSi mazakumtautibu, ieguvumiem, gadijuma, ja tie tiktu iesaistiti muzeja satura
veidos$ana, tomér gandriz visos muzejos izpaliek praktiska darbiba Saja joma. Muzeja —
parmainu un integracijas veicinataja loma tika gan apSaubita un paustas Saubas par tas
nepiecieSamibu, baidoties, ka muzejs var tikt izmantots ka instruments politikas rokas,
gan izteikts atbalsts, uzsverot, ka ta ir iesp&ja un pienakums muzeju darba.

Faktori, kas liedz Latvijas muzejiem ieklaut daudzveidigus un komplic€tus narativus par
Latvijas mazakumtautibam ir: tradicionals un novecojis skatljums par muzeju ka
dargumu kratuvi un muzeja kolekciju ka galveno elementu muzeja darba, muzeju vadibas
nespéja saskatit potencialo muzeja ieguvumu no $adu narativu ieklausanas, nepietickams
atbalsts no valsts puses un labas integracijas politikas neesamiba, kas sadarbotos ar
muzejiem ka partneriem integracijas veicinaSana, muzeja vadibas un vadoso specialistu
nevélésanas atteikties no gadiem iesaknojusas ekspoziciju veidoSanas un muzeju darbibas
kartibas lai parskatitu savu attiecksmi pret muzeja atspogulotajiem narativiem, muzeju
neveéléSanas vai parak maza sadarbiba ar apmeklétajiem, tani skaita mazakumtautibam,
lai diskut€tu par savu saturu un iesaistitu sabiedribu ta veidosana.

Muzejiem iesp&ju robezas biitu jaapzinas narativu dazadiba vieta kur tie atrodas, pasi
regionu muzeju gadijuma, un $is apstaklis jaizmanto ieklaujot tos kop&ja muzeja
ekspozicija. Svariga ir misijas izstrade, kas ne tikai sedz tradicionalas muzeja funkcijas,
bet art ieklauj kadu sociali svarigu lomu — tolerances veicinasanu, daudznacionalisma
atspogulosanu, utt. un attiecigi organizéta muzeja darbiba $is misijas ietvaros. Biitu
jamaina arT attieksme pret iecklaujosa muzeja praksi no tadas, kas traucé muzeju darbibai
uz tadu, kas piepem, ka daudzas no izvirzitajam problémas ari Latvijas konteksta ir
svarigas un tas ir jarisina.

Magistra darba tému perspektivi ir iesp&jams un ir vajadzigs pétit vél padzilinatak,
ieklaujot plasaku muzeju parstavniecibu gadijumu analizes dala, veicot kvantitativi vairak
interviju gan ar Latvijas muzeju parstavjiem, gan apmeklétajiem. Pilnigaks pétijums, kas
aptvertu proporcionali lielu Latvijas muzeju dalu, spétu sniegt daudz skaidraku un
detalizétaku ieskatu problémas patiesajos apmeéros, kas skar mazakumtautibu, Ipasi
Latvijas krievu, narativa neesamibu Latvijas muzejos. Izstradatais magistra darbs ieskicé
vien nelielu dalu no lielakas problémas, kuras risinaSana un apspriesana biitu jaiesaistas

visam iesaistito pusém.
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ANNOTATION

The role of the museums in Latvian national minorities’ identity representation

Division of Latvian society and existence of different communities of memory are two
of the major problems in Latvia today. Museums as a memory institutions with all their
resources, potentially are capable of engaging in socially important problem solving and
dealing with division of communities of memory. However, bi-communal society of Latvia
points to the need for dynamic action in this field and inclusion of minority narratives and
identity representation in Latvian museums.

Main research question of this master’s paper is: are the museums of Latvia nowadays
capable of including narratives about Latvian national minorities, in particular Latvian
Russians, that are complex and extensive in their character, in overall narrative of Latvian
history, and encouraging minority group audience participation in museum content creation
and in discussions about it.

The main goal of master’s paper is to evaluate the role of museums in representing
identity of Latvian national minorities, outline the possible potential in this area as well as
make proposals for possible lines of action

Although Latvian museums are capable of creating and including complex and
extensive narratives about Latvian national minorities, there are lack of initiative and desire to
include not only minority group bet museums audience overall in museum content creation

and discussions about it.
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1. pielikums: Muzeju vadoSo darbinieku strukturétas intervijas

Strukturéto interviju

Gadijuma analizg apskatito muzeju vadosSo darbinieku

merkis viedoklis par magistra darba ietvaros apskatitajiem
jautajumiem konkréta muzeja konteksta
Merka grupa Gadijumu analize apskatito muzeju vadosie darbinieki

Intervéto skaits

3

Norises laiks 2016.9. 20.-27. maijs
Intervéto muzeju specialistu saraksts
N.p.k. | Vards Uzvards Muzejs un ienemamais amats Datums
1. Alla Lomanovska | Kraslavas Véstures un makslas muzeja, krajuma | 20.05.2016
glabataja
2. Ilja Lenskis Mugzejs ,,Ebreji Latvija”, direktors 26.05.2016
3. Toms Kikuts Latvijas Nacionalais véstures muzejs, viduslaiku, | 27.05.2016

jauno un jaunako laiku v@stures nodalas vaditajs

Struktureto interviju jautajumi

Kas ir Jisu muzeja galvena apmekl&étaju grupa?

Kadas, Jusuprat, problémas un aktualus jautajumus spgj risinat muzejs? Vai muzejs ir vieta,

kur $adas problémas var€tu risinat?

Kada ir muzeja loma individa identitates atspoguloSana?

Ja més pienemam, ka muzejs ar izstadém un ekspozicijam “stasta stastus”, kadi stasti Latvijas

konteksta Latvijas muzejiem bitu jastasta?

Ko Jus domajat par uzskatu, ka muzejs ir spg€jigs sniegt savu pienesumu integracijas

veicinaSana sabiedriba? Vai muzejam ar to biitu janodarbojas?

Vai Latvijas muzejiem bitu jastasta stasti tikai par latvieSiem, vai ar citam Latvija

dzivojosam cilvéku grupam?

Ka biitu jaieklauj stasti par Latvijas mazakumtautibam Latvijas muzejos? Kapec?
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10.

11.

12.

13.

14.

Ka, Jusuprat, Latvijas muzejos tiek atspogulotas mazakumtautibas?

Vai muzeja ekspozicijas, izstades, pasakumos un muzejpedagogiskajas programmas Jas
risinat ar mazakumtautibu identitati saistitus jautajumus? Ka tas tiek darits? Ja tas netiek
darits, tad kapéc?

Vai Jisu mazakumtautibu apmeklétaji identificEjas ar muzeja saturu un spgj tur saskatit arl
stastus par sevi? Ka tas izpauzas? Ja neidentific€jas, tad kapec?

Cik svarigi Jiisu muzejam ir atspogulot mazakumtautibu identitates jautajumus un ieklaut tos
kop€ja muzeja narativa?

Vai Jasu muzejs ieklauj savus apmeklétajus muzeja satura veidoSana? Vai Saja procesa
piedalas arm mazakumtautibu parstavji? (Ja neieklauj, tad kapec?)

Ko, Jusuprat, muzejs ieglst (iegltu), ja iesaistitu mazakumtautibu parstavjus satura
veidoSanas un diskusijas par to?

Ko, Jisuprat, iegtst (iegiitu) mazakumtautibu muzeju apmekl€taji, ja muzejs vinus iesaistitu

satura veidoSana
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2. pielikums: Interneta veiktas aptaujas jautajumi un iegiitie rezultati

Interneta aptaujas

Noskaidrot respondentu viedokli par jautajumos, kas

meérkis skar identific€Sanas tému ar muzeju saturu, ieklaujosa
muzeja praksi, narativu daudzveidibas atspoguloSanu
u.c.
Meérka grupa Muzeju apmekletaji, mazakumtautibu parstavji, gan ar

pozitivu, gan negativu pieredzi identific€joties ar

muzeju saturu

Respondentu skaits

60

Norises laiks 2016.g. 10. maijs — 2. junijs
Piezimes Aptauja tika veikta ar bezmaksas pakalpojuma Google
veidlapas palidzibu un popularizéta socialajos tikos
Facebook un Twitter
Respondentu sociali demografiskais raksturojums (%0)
Vecums Dzimums
17-30 55 Sievietes 91.7
31-40 25 Viriesi 8.3
41-50 11.7 Pilsoniba
51-60 5 Pilsoni 100
61-72 3.3 Nepilsoni -
NodarboSanas Izglitiba
Kultiiras un 45 Nepabeigta vidgja 3.3
akad@miska joma
Skolotajs 8.3 Vidgja 1.7
Students 20 Nepabeigta augstaka 18.3
Citi 26.7 Augstaka 76.7
Sazipas valoda gimenge LatvieSu valodas prasmes
Latviesu 88.3 Labas 98.3
Krievu 5 Drizak labas 2.7
Latviesu un krievu 6.7
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Respondentu vidgjais kultiiras patérins (%0)

Kulturas pasakumu, lekciju, utt. Muzeju apmeklejums pédéja gada laika
apmekléjums pedeja gada laika
Nav apmeklgjusi 3.3 Nav apmeklgjusi 6.7
Vismaz reizi paris 25 Vismaz reizi paris 60
ménesos ménesos
Vismaz reizi ménest 56.7 Vismaz reizi ménesi 25
Vismaz reizi nedéla 15 Vismaz reizi nedela 8.3

Visbiezak apmeklétie muzeji

Vestures 36.7

Memorialie 6.7

Makslas 53.3

Brivdabas 3.3

Interneta aptaujas jautajumi

1. Ko Jus domajat par muzeja sp&ju ar ekspozicijam un izstadém risinat problémas un aktualus

jautajumus?

e Muzejam ar to nav janodarbojas

e  Muzejs spgj dot nelielu pienesumu aktualu problému risinasana (46.7%)

e  Mugzejs $aja joma spgj sniegt lielu ieguldijumu (45%)

o  Griti pateikt (8.3%)

2. Kada, Jusuprat, ir muzeja loma individa identitates atspogulo$ana?

e Muzejs individa identitati neatspogulo (3.3%)

e  Mugzejs piedava iespju savas ekspozicijas ieraudzit kaut ko par sevi (38.3%)

e Muzeja ekspozicijas lauj apstiprinat savu identitati (20%)

e Muzeja ekspozicijas lauj attistit savu identitati (35%)

e QGriti pateikt (3.3%)

3. Cik liela me&ra Jus identificgjat sevi ar muzejos redzamo saturu?

e [otiidentificgju

e Vairak identificgju (66.7%)
e Vairak neidentificgju (30%)
e Neidentificgju (3.3%)
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4. Ja més pienemam, ka muzejs ar izstadém un ekspozicijam “stasta stastus”, kadi stasti Latvijas

konteksta Latvijas muzejiem butu jastasta?

Mani apmierina pasreiz&jais muzeju saturs un stasti (13.3%)
Stasti par latvieSu kultiiru, veésturi, tradicijam (25%)

Stasti, kas skar socialas témas un problémas (26.7%)

Stasti arT par ikdienas dzives realitatém (23.3%)

Cits (11.7%)

5. Vai muzejs ir sp&jigs sniegt savu pienesumu integracijas veicinasana sabiedriba? Vai

muzejam ar to butu janodarbojas?

Muzejs spgj veicinat integraciju un tam ar to biitu janodarbojas (63.3%)
Muzejs integraciju neveicina, un tas nav muzeja uzdevums (20%)

Griti pateikt (16.7%)

6. Ko Jus domajat par visu Latvija dzivojoso cilveéku grupu, ne tikai latvieSu, stastu ieklausanu

muzejos?

Muzeji to jau dara, $aja joma problému neredzu (16.7%)

Muzejam parsvara biitu jaatspogulo tiesi latviesu stasti (5%)

Muzejos domin€ parsvara latvieSu stasti un butu jaieklauj ar1 citu Latvija dzivojoSo grupu
stasti (43.3%)

Muzejiem apzinati savos stastos butu jaatspogulo visu Latvijas iedzivotaju dazadiba (35%)

7. Vai stasti par Latvijas mazakumtautibam, pieméram, krievvalodigajiem, bitu jaieklauj ka dala

no muzeja vestijuma, vai ari tam javelta atsevisks muzejs?

Latvijas mazakumtautibam biitu javeido atsevisks muzejs (3.3%)
Latvijas mazakumtautibu stasti biitu jaieklauj muzejos paraléli citam t€mam (75%)
Nekas nav jamaina, muzejiem japaliek tadiem kadi tie ir (10%)

Griiti pateikt (11.7%)

8. Vai Jasu apmeklétajos muzejos, ka arT muzejos jusu apkartng, regiona, pilséta, Jums ir bijusi

iespéja piedalities muzeja satura veidosana?

Ir bijusi (28.3%)
Nav bijusi (71.7%)
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9. Ka mainitos Jusu attiecksme pret muzeju, ja Jums tiktu dota aktiva iesp&ja piedalities muzeja
satura veidoSana?
e Mainitos viedoklis par muzeju ka neaizskaramu vietu (23.3%)
e Mudinatu biezak apmekl&t muzejus un aicinat to darit citiem (48.3%)
e Viedoklis nemainttos, mani $ada iesp&ja neinteres¢ (13.3%)

e Cits (15%)
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