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IEVADS

“Ir jabat absoliti modernam.”’ Ta rakstijis viens no nozimigakajiem simbolistiem
Arturs Rembo (Arthur Rimbaud), kur§ iev@rojami ietekm&a gan simbolisma, gan
modernisma rakstniekus. Sis citats zinama méra atklaj visu simbolisma biitibu, kas 19. un
20. gs. iezim&jas ka makslas paradigmu maina, ienakot Eiropas maksla modernismam, kas
rodas ka rezultats pasaules mainibai un vertibu parklasifikacijai. Simbolisms vélas radit
modernu izteiksmes veidu un vérsas pret pastavoSo naturalisma un realisma objektivitati
un uzstaj, ka maksla ir subjektiva, tai nav jabit didaktiskai, bet gan estétiski baudamai. Tas
tiecas rast jaunus makslinieciskas izteiksmes celus un parveértét makslas principus.

ST gadsimta beigu nostdja ienak Latvija, kur realiz&jas jaunas makslinieciskas
tendencés, kas nak no Eiropas. Par makslinieciski veiksmigako §1 laika parstavi déve
Edvartu Virzu, kas sevi piesaka ar dzejas krajumu Bikeris (1907), kura simbolismam tuva
subjektivizacija un dveseles koncepts, ka arl tumsSu nojautu un nemiera caurstravota
patétika izskan tik parliecinosi, ka vipa krajums var kalpot par 20.gs. sakuma noskanas
atspulgu. Virzas otrais krajums Dieviskigas rotalas (1919) saglaba jau Bikeri aktualiz&to
pogtiku un realiz€ sevi atseviSkas simbolisma idejas, tiesa gan daudz mazaka méra.

Par bakalaura darba t€mu tika izvéleéta “Dvéseles, naves un sievietes koncepti
francu un belgu simbolisma un Edvarta Virzas darbos”. Sadu izvéli var pamatot, pirmkart,
ar autora personisko interesi. Autors jau kursa darbu ietvaros ir pieversies 19. gs./20. gs.
francu un belgu simbolisma literatiirai, ka arT §1 virziena ieteikmes uz latviesu literatiras
20. gs. sakuma analizei, pieverSoties E. Virzam ka simbolisma tradicijas kop&am Latvija.
Otrkart, lai gan jau ir tapusi petijumi par simbolismu un ta ietekmi uz latviesu literatiiru (L.
Sproge, V. Vavere “LatvieSsu modernisma aizsakumi un krievu literatiiras “Sudraba
laikmets””, B. Tabiins “Modernisma virzieni latviesu literatiira™), tas lieclakoties skatits
modernisma konteksta 20. gs. sakuma, izcelot ta saikni ar krievu literatiiru un taja mekl&jot
iespaidu avotus, tacu saikne ar fran¢u un belgu literatliru ir maz pétita. Lai gan francu
literatiiras ietekme ir aktualizEta, tas iespaidi pétiti pastarpinati caur krievu literatiiru,
neuzsverot tieSas ietekmes no frankofonas literatiiras. Ir jamin tas, ka Latvija, nemot véra
specifisko kultiiras situaciju un paturot prata vairaku modernisma virzienu koeksistenci,

simbolisms parasti minéts kop&ja modernisma konteksta, bet triikkst izsmeloSu petijumu gan
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par simbolismu, gan par kadu no ta autoriem atseviski (vienigais $ada veida darbs ir M.
Valteres pétijums “Simbolisma virziens un Jana Akuratera dailrade”).

Simbolisma autoru rokraksti ir atSkirigi un tie katrs sp&j parsteigt ar savu literaro
identitati, tom&r visiem ir aktuala makslas subjektivizacija un iek§€jas pasaules ilustrésana,
kas aktualizéta dvéseles koncepta. Simbolisti pieversas arT miesisko kardinajumu apcerei
un erotikai, kas aktualiz€ti sievietes t€la. Treskart, Sie autori savos darbos pievérSas naves
estetizacijai savos darbos. Nave vairs nav tikai dzives cikla dabiga sastavdala un ta
noslégums, bet ta kliist par telu, kas iegiist konceptualu nozimi. Sie tris koncepti ir aktuali
un sastopami arT Edvarta Virzas darbos. Ipasi spilgti tie izpauZas Virzas pirmajos dzejolu
krajumos, kuros ir jiitama simbolisma pog€tikas ietekme un izpausme. Tapec korekti ir
pieversties simbolisma un E. Virzas darbu analizei caur Siem trim konceptiem.

Darba struktiru veido tris dalas. Pirmaja petijuma dala autors iesp&u robezas
apkopo teorétisko literatiiru, p&tot konceptu definiciju un to funkcion&Sanu noteikta
literatiiras virziena ietvaros, analiz€jot to specifiku un meginot atklat ka noris
transformacijas, ko koncepti piedzivo kada konkréta makslas virziena ietvaros jaunas
kultiiras sisttmas maigas un maksliniecisko mekl&jumu rezultata, ka ari apzinot So tris
aktualizéto konceptu semantisko nozimi un izpausmi literarajos darbos.

P&tijuma otra dala pievérsas fran¢u un belgu simbolisma analizei. Izp&tot pieejamos
literatiirvéstures materialus, autors sniedz ieskatu 19. gs. beigu un 20. gs. sakuma Francijas
un Belgijas simbolisma literatlira, apzinot simbolisma rasanas iemeslus, laikaposmu un
virziena problematiku. Autors pievérSas noteiktu simbolisma autoru analizei. Konkrétie
rakstnieki tika izveleti, pirmkart, novertgjot to vietu simbolisma literatira un to nozimi
literatliras vesturé un, otrkart, respektgjot E. Virzam interes€joSus autorus, par kuru
darbiem vins ir izradijis personisku interesi tos tulkojot (pieméram, Emils Verharns (Emile
Adolphe Gustave Verhaeren), Sarls Bodlers (Charles Pierre Baudelaire), Pols Verlens
(Paul-Marie Verlaine) u.c.) Nodala tiek iepazita simbolisma pogtika, tacu ta ir koncentréta
uz konceptu — dvésele, nave, sievete — analizi, kas darba nakamaja dala lauj veikt So
koceptu salidzinajumu ar Virzas darbiem.

Darba tresaja dala uzmaniba tiek pieversta latviesu literaturai 20. gs. sakuma, ka ar1
laikmetam. Tiek apzinati sabiedriskie procesi, kas ietekme ta laika makslas pasauli, un tiek
sniegts latvieSu literaras telpas raksturojums, apskatot vairakus autorus, kas pieversusies
simbolismam, tadejadi sniedzot literaru fonu E. Virzas darbibai, kurs§ izvirzits par vienu no
galvenajiem intereses objektiem $aja petijuma. Nodala skatiti ne tikai autoru daildarbi, bet

ar1 teorctiski raksti un periodika publicétas liecibas par ta laika sabiedribas un makslas



elites atticksmi pret simbolismu literatira. Saja nodala tieck ar mekléti un analizéti
simbolisma koncepti Virzas dzeja, tos sakotngji ekscerpgjot un p&cak skatot to tipologisko
saistibu ar Edvartam Virzam tuviem un jau darba otraja dala piemin&tiem autoriem.

Darba pétijuma objekts ir francu un belgu simbolisma literatiira, kas skatita caur
konceptiem, ka simbolisma poétikas atklajéjiem, un tas ietekme latviesu literaraja telpa
20. gs. sakuma, par centralo autoru izvirzot Edvartu Virzu un ta dailradi. Darba avoti ir
Edvarta Virzas pirmie divi dzejolu krajumi “Bikeris” (1907) un “Dieviskigas rotalas”
(1919), ka ar1 Edvarta Virzas tulkojumi. Gan atseviskos krajumos izdoti atdzejojumi, gan
publicistika palikusi tulkojumi (pieméram, Emila Verharna krajums “Dzives sejas” (Les
Visages de la vie) (1920), “Francu lirika 19. gadsimta” (1921), kura apkopoti vairaku
autoru dzejoli, u.c.). Darba mérkis ir pétit simbolisma literatliru, izzinot tas veidoSanas
nosacijumus un apzinot simbolisma po&tiku un ta raksturojumu, akcent&jot to caur vienu
konkrétu poétisko elementu — konceptu, ka ari izprast ta specifisko attistibu Latvijas
kultiirvide un analizét konkréto konceptu klatesamibu Edvarta Virzas darbos, meklgjot
tipologiskas lidzibas starp Virzas un vina tulkoto autoru darbiem.

Meérka sasniegSanai tika izvirziti vairaki uzdevumi. Pirmkart, definét koncepta
jédzienu un ta funkcijas kada konkréta literara virziena ietvaros. Otrkart, definét
simbolisma jédzienu un ta attistibas apstaklus. Treskart, apzinat socialpolitiskos procesus
Francija un Belgija gadsimtu mija. Ceturtkart, sistematiz&t literaras tendences simbolisma
laika un apzinat Virzam tuvus simbolisma autorus. Piektkart, analizét sabiedrisko
notikumu mijiedarbibu ar literarajiem procesiem Latvija. Sestkart, apzinat latvieSu autorus,
kas pievérSas jaunajam makslas tendencé€m. Visbeidzot, analizét E. Virzas dzejolu
krajumus, meklgjot tajos sastopamas simbolisma konceptu izpausmes.

Darba izmantota visparteorétiska petijjuma metode, kas pielietota, apkopojot
pieejamo uzzinu literatiiru. Literaro un sabiedrisko procesu sasaistiSanai pielietota
kvalitativa metode, bet pétot literaras tendences gadsimtu mija, izmantota literatiiras
vestures metode. Lai apzinatu simbolisma autorus, tika pielietota biografiska metode.
Darba izmantota ar1 strukturali semiotiska metode, kas pielietota simbolisma poétikas
elementu un konceptu analizg, tos ekscerp&jot un péc tam péetot to piederibu simbolismam.
Visbeidzot, nozimiga darba gaita ir ari salidzino$a metode, kas lauj salidzinat Virzas
izmantotos konceptus ar fran¢u un belgu autoriem, meklgjot ietekmes un kopsakaribas. Par
darba galveno p&tamo problému tika izvirzits jautajums, vai Edvarta Virzas agrinie darbi
bija tieSa atsaukSanas uz francu un belgu literatiiras aktualitatém un tas autoriem, sekojot to

veidotiem simbolisma konceptu izveides paraugiem.



1. KONCEPTU IZPAUSME LITERARA VIRZIENA

Analizgjot kadu konkrétu makslas virzienu vai makslas paradibu, mes varam tai
tuvoties vairakos veidos. Attieciga laikmeta kultiirv@sturiska izp&te un konkrétas paradibas
attistibas priekSnosacijumi, ka arT tas raksturojums var kalpot par kada konkréta makslas
fenomena atklajeju. PievérSoties tieSi literatiras analizei un kada konkréta virziena
raksturoSanai, visbiezak ta tiek veikta skatot virzienam raksturigo poétikas elementu
izlietojumu noteiktu autoru tekstos. Analizgjot tekstos sastopamas t€mas, motivus un telus,
tiek atklata literara darba specifika, tatu ne vienmér So poé€tikas elementu analize var
kalpot ari par vesturisko notikumu un kultiiras procesu atklajéju. Tapéc Saja darba
simbolisma virziena literattira specifika tiks skatita caur vienu konkrétu poétikas elementu
konceptu, kas lauj aktualizét ne tikai teksta valodiskas ipatnibas, bet arl pieversties So
konkréto konceptu veidoSanas laikmeta un kulttiras procesu ietekme&m.

Maija Burima sava darba Modernisma koncepti 20. gadsimta sakuma latviesu
literatiira, runajot par modernisma literatiiras novitati un tas poétisko savdabibu, min, ka
“ieprieksgjos kultiiras tipos neitrals t€ls rakstnieku modernistu izt€l€é nereti iemanto
programmatisku funkciju, par ko liecina papemiens — laiku pa laikam atgriezties pie
iepriek$ izmantotiem literarajiem teliem, papildinot tos ar jaunam semantisko nokrasu
niansém un plasakiem kontekstiem. Sada izpratné literarais téls iegist literara koncepta

funkciju™

. M. Burima pauz domu, ka koncepts lauj ne tikai atklat literara teksta savdabibu
un ta iezimes, bet var kalpot ar par laikmeta izzinaSanas atslégu, jo konkréta koncepta
raksturojums kada noteikta makslas virziena ietvaros sp€j iezimét ari paradigmu mainu,
kas pavada makslas virzienu attistibu, atklajot kadam vésturiskam periodam raksturigas
konceptualas pamatsistémas. Tapec, skatot simbolisma konceptus, iesp&jams atklat ne tikai
simbolisma poétikas savdabibu, bet arT izsekot ka konkréti vesturiski procesi iespaidojusi
So konceptu veidosanos un noverot ka noteikts tels iegiist jaunu vai paplasinatu nozimi.
Apskatos dazadus literatiiras virzienus, ir viegli uztverams tas, ka katrs virziens sevi
piesaka citadak ar sev raksturigu izteiksmes veidu, sev aktualam t€mam un problémam,
kas tiek skatitas virziena ietvaros. Konkréta laika perioda aktualie notikumi un autora laiks
tiks atklats ta darbos, ja ne tiesi, tad vismaz pastarpinati. Iepazistot vairakus viena perioda
autorus, més varam ieglt visparigas laikmeta iezimes, sp&jam uztvert ka sociali, politiski

un makslinieciski procesi atklajas autoru darbos un, balstoties uz So procesu kopigu vai

? Burima, Maija. Modernisma koncepti 20. gadsimta sakuma latviesu literatird. Riga: Latvijas
Universitate. Literatiiras, folkloras un makslas institiits, 2011. — 22.1pp.



vienadu atspoguloSanas veidu, saistit tos ar konkrétu virzienu. Tacu, lai butu iesp&jams
veikt So klasifikaciju, ir nepiecieSams izvirzit konkrétus krit€rijus, péc kuru principa tiek
veikta darbu analize. Tradicionali par Siem kriterijiem kalpo makslinieciskas izteiksmes
lidzekli, makslas darbu t€mu analize, kopigas ideologiskas nostadnes, izpratne par skaisto
literatira utt. Tacu vienlaikus tuvoties literatiiras virzienam ir iesp&ams arl ar jau minéto
konceptu palidzibu, kuru semantiska ietilpiba ir plasaka ka t€lam vai motivam. Tas sevi
ietvers ne tikai laikmeta pogtikas Tpatnibu, bet laus tuvoties visai laikmeta savdabibai.

Protams, ar1 veésturiskais skatijums uz kadu literaturas virzienu lauj atklat konkrétas
ta iezimes. Lasot dazadus darbus ir iesp&jams uztvert taja paustas laikmeta liecibas, redzet
ka autors atsaucas uz vésturiskiem notikumiem vai personaziem un izmanto sava teksta
laikmeta realijas. Ar1 Sie faktori var kalpot, lai atklatu kada virziena savdabibu, tacu
vienlaikus Sie aspekti spgj atklat tikai konkrétu vestures periodu, neatklajot virziena
tekstveides savdabibu un ta konceptualo sist€ému, kas vieno tiesi atsevisku virzienu, nevis
visu periodu kopuma.

Augstak min&to iemeslu dgl, koncepti var kliit par loti veiksmigu atslégu uz kada
virziena izzinasanu, jo tie piedava daudz bagataku virziena nokrasu izpratni un lauj tvert
visu laikmetu kopuma. Tapéc, lai spetu labak izprast, ka konkrétu konceptu izlietojums
teksta sp€j atklat noteikta literara virziena savdabibu, apzinot gan ta poétisko Tpatnibu, gan
ta veidoSanas veicinoSus vésturiskos procesus, ir nepiecieSams sakotn&ji definét gan

literara virziena, gan koncepta jédzienus, kas tiks skatiti darba turpmakajas apaksnodalas.

1.1. Literara virziena raksturojums

Amerikanu literatiiras kritikis Ricards Elmans (Richard David Ellmann) darba
“Simbolisma virziens literattira” (The Symbolist Movement in Literature) ievada,
raksturojot literaru virzienu, ir izteicies, ka “literarie virzieni pavada savu nepilngadibu
revoluciondra neapmierinatiba, bet nobriest, kad tie sasniedz savu terminologiju”.** Sis
citats loti veiksmigi raksturo, ka rodas konkréts virziens, ka tas veidojas un ka no
atseviskam tendencém izaug vesels virziens ar vienotu teorétisko pamatu un kopigam
makslinieciskam tendencém. Sakotn&ji katra jauna makslinieciska paradiba, kas tiecas
noliegt iepriek$gjo tradiciju un virzienu, tiek uztverta negativi. Jaunas makslinieciskas

tendences tiek skatitas ka savdabigas marginalas paradibas, tacu ar laiku tas rod ar vien

3 Symons, Arthur. The Symbolist Movement in Literature. New York: Dutton, 1958. — p.vii.
* Seit un turpmak autora tulkojums, ja nav noradits cits tulkotajs.



lielaku atbalsi sabiedriba un sak sevi realizet jau vienota makslinieciska sistéma, kas pecak
spgj izaugt par veselu virzienu. Tadejadi kada makslinieciska paradiba, kas sakotngji
sabiedriba tiek uzskatita par ko negativu, velak klust par klasisku makslas paraugu.

Lidzigu celu ir gajusi arT simbolisma literatiira. Sakotng€ji ta attistas literaro notikumu
periferija un sava laika sabiedriba tiek uzskatita ka morals pagrimums, to asoci€ ar vardu
dekadence (fr. val. décadence, pagrimums). Gan frankofonaja literatlira, gan latviesu
literaraja telpa pirmas §1 virziena izpausmes tiek asoci€tas ar morales un kultiiras krizi, tacu
laika gaita §1s jaunas tendences sp&j manifesteties konkréta virziena (lai gan ari Latvijas
kulttiras telpa var runat par virziena realizaciju manifesta, par kuru var uzskatit ta devétas
dzelminieku grupas rakstu “Miisu makslas motivi”, jaatzist, ka tas neizpaudas tik spilgti ka
citviet Eiropa un bija vairak marginala paradiba), kas pécak klist par klasisku makslas
paraugu un priekSvéstnesi modernisma attistibai, aizsakdamas veselu laikmetu visas
makslas nozarés. Tomer, lai gan simbolisms Fracija un Belgija sp&ja realiz&ties makslas
virziena, daudzas makslinieciskas tendences nevar sevi pieteikt vairak ka tikai zinamu
impulsu, kas nerealizgjas vienota uzskatu sisteéma.

Si atzina izvirza logisku jautajumu. Kas ir literars virziens un kas to raksturo. Lai gan
jédziens Skiet paSsaprotams un ar to vartu iesp&ams apzimét ikvienu maksliniecisku
tendenci, tomér ir nepiecieSams to skaidri definét, lai biitu iesp&jams noskirt kadu konkrétu
virzienu no atseviskam makslinieciskam veésmam. Janina Kursite sava literaro terminu
skaidrojoSaja darba Dzejas vardnica min, ka literarais virziens ir “kada laikposma darbu un
to rakstitajus apvienojosa kopiba, kas izpauzas tuva pasaules vai literatiiras uztveré un
radnieciga izteiksmes veida. Virziens ir jédziens, ko parasti lieto attieciba uz jaunlaiku
literatiiru (baroks, klasicisms, sentimentalisms, romantisms, realisms, naturalisms,
simbolisms utt.)”.” J. Kursite min, ka galvenas literara virziena raksturojo§as pazimes ir
kopiga pasaules uztvere un vienojoSs izteiksmes veids. Atskatoties uz jebkuru literaru
virzienu, tai skaita simbolismu, vienmer aktuali biis Sie divi kriteriji. Autorus saistis kopiga
izpratne par pasauli tiem apkart, kas realiz€sies 11dzigu literaro instrumentariju izlietojuma,
jo katram virzienam piemit savs stils, t€lojuma Tipatnibas, kas realiz€sies vienota
makslinieciska sistéma un dailrades tipa vienotiba.

Plasaku literara virziena definiciju sniedz Vitolds Valeinis. Literatlirzinatnieks
uzsver ari laikmeta procesu ietekmi uz virziena veidoSanos, tacu vienlaikus autors ari

uzsver, ka ST ietekme ir pastarpinata un nav tieSi nolasama katra darba, bet atticksme pret

> Kursite, Janina. Dzejas vardnica. Riga: Zinatne, 2002. — 439.Ipp.



laiku ir uztverama no visa virziena kopuma: “Ekonomisko un politisko attiecibu ietekme
uz literatiru nav tieSa, bet gan pastarpinata ar sarezgitam sabiedribas dazado slanu
attiecibam, ar dazadiem ideologiskiem stravojumiem un cinam. Turklat §1 ietekme paradas
literatiiras atfistibas gaita kopuma un nav tie§i uzradama katra daildarba.”® Viennozimigi
laikmets atstaj iespaidu uz sava laika autoriem, tie kaut kada méra vienmer reag€s uz
sabiedriskajiem procesiem, tacu vienlaikus ir jaapzinas ari tas, ka ne vienmer atsauksanas
uz Siem notikumiem bils tieSa. Ta vairak izpauzas ka zinama gariga nostaja pret laikmetu.
Lidzigi simbolisma autori klaji neruna par sava laikmeta procesiem, neatsaucas uz
konkrétiem notikumeim, ta¢u nenoliedzami to darbos tiek ietverts viss laikmeta gars. 19.
gadsimta beigas un 20. gadsimta sakums iezimé&jas ka strauju parmainu laiks. Gadsimtu
mija izpauzas ka krize, kas skar visas dzives jomas. Strauja industrializacija un
modernizacija, kas nomaina lidz §im bijuSo agraro saimniecibas veidu, ietekmé€ arf ta laika
sabiedribu. Straujajai modernizacijai un augos$ajai kapitalistiskajai sabiedribai lidzi naks
tas morala degradacija, kas ta laika autoru darbos izpauzas ka vélme izb&gt no $is pasaules,
meklgjot patvérumu skaistaja vai maksla: “Ka rezultata tie [simbolisti] piedava daudz
nians€taku laikmeta un ta kultiiras produktu izpratni neka diskusijas, kas balstas vienigi
stilistiska vai ikonografiska analizg.”’

Tai pat laika V. Valeinis neruna tikai par laikmeta nozimi ka literara virziena
veidoSanas principu. Literaturzinatnieks aktualiz€ arm maksliniecisko tradiciju nozimi.
Autors raksta, ka “virziens vienmer saistas ar vienotu kadas rakstnieku grupas idejiski
maksliniecisko ievirzi”.® Konkréta virziena autoru darbos izpaudisies vienota ideja par
dailrades tipu, tos saistls interese par noteiktu tematiku, zanriem. Tiem kopigas bis ari

3

zindmas stila Tpatnibas. Valeinis talak turpina savu domu, apgalvojot, ka “virziens ka
vesturiska kategorija aptver visas Ipatnibas no tematikas un kompozicijas un stila
ipatnibam.” No ka izriet, ka literars virziens ietver sevi gan socidlos aspektus, ka laikmeta
veésturiskos un sabiedriskos procesus, gan kop&jus makslinieciskos mérkus un tendences,
kas vienos Sos autorus ar kopigu stilistisko izteiksmes veidu.

Balstoties uz abiem augstak min&tajiem latvieSu literatlirzinatniekiem, ir iesp&jams
sniegt precizu literara virziena definiciju, nosaucot galvenos virziena raksturlielumus. Abi

autori ka par galveno virziena defingjoSu iezimi min radniecigu izteiksmes veidu, kas

izpauzas vienotas stilistiskas iezimes, kop€ja darbu tematika un var tikt atklati art zanriski

% Valeinis, Vitolds. levads literatirzinatné. Riga: Zvaigzne ABC, 2007. — 152.Ipp.
7 Facos, Michelle. Symbolist art in context. Berkeley: University of California Press, 2009. — p.7.
¥ Valeinis, Vitolds. levads literatiirzindtné. Riga: Zvaigzne ABC, 2007. — 192.1pp.
9
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vienota sistéma. Bitiska ir arT laikmeta nozime un ideologiskie stravojumi, kas biezi vien
sp€j realizeties kada konkréta virziena. Radnieciga pasaules uztvere var kalpot par autoru
un to daildarbu vienojosu faktoru, kas tos apvieno kada konkréta virziena robezas. Svarigi
ir piemingt arT to, ka literars virziens veidojas laika gaita, tas nobriest un sevi attista, Iidz
no sakotngji marginalas paradibas tas ieglist konkr&tu raksturu un terminologiju, péc kuras
ir iesp&jams vienu virzienu noskirt no cita. Pamatojoties uz So literara virziena definiciju,
ir iesp&jams skatit simbolismu Francija un Belgija ka makslas virzienu, jo tas sevi
apvienoja vairakus autorus, kuri bija vienoti sava pasaules skatfjuma un kuriem aktualas
bija vienas un tas paSas t€mas, ko tie skatija savos darbos, izmantojot analogus stilistiskos
panémienus. Tiesa gan uzreiz ir jauzsver, ka Latvija simbolisms nespgj realizéties konkréta
virziena un tas vairak tiek aktualizéts ka simbolistiski stravojumi konkrétu autoru darbos,
kas par makslas paraugu izvirza arzemju dzejnieku darbus.

So radniecigo izteiksmes veidu, kas apvieno literaru virzienu un vieno dazadus
autorus viena kopiga makslinieciska tendence, var atklat ar dazadu poétikas elementu
palidzibu. Autoriem aktualas t€mas un noskanas to darbos, laikmetam raksturigu zanru
aktualizeéSana un citi literaturas krit€riji sp€j sniegt konktréta virziena raksturojumu, tacu
Sie kriteriji vairak tiecas atklat tieSi darbu tektsveides principus un literaras valodas
tendences, bet lasitajam neatklats paliek kulturologiskais fons. Tiek analiz&ti jau konkr&ti
poétikas elementi, bet neapskatits paliek, ka tie ir veidojuSies laika gaita, ka konkréti
procesi ir kalpojusi par iemeslu laikmeta un ta izteiksmes veida savdabibai. Kultiira ar
visam tas izteiksmes formam ir veids ka nodot savu socialo pieredzi. Apskatot kadu
literaro virzienu ar caur kulturologisko aspektu, meés varam atklat ta laika kultiiras un
cilvéciskas vertibas, ko autori ataino ar1 savos darbos. Tapéc, tuvojoties simbolismam caur
konceptu analizi, més varam uzliikot tekstus ne tikai caur to po@tisko savdabibu, bet ari
skatit tos caur laikmeta prizmu, jo tadejadi tie atklaj ar1 ve@sturisko notikumu koliziju,
sniedzot plasaku laikmeta un virziena skatijumu. Bet, lai bitu iesp&jams tuvoties kada
konkréta virziena izzinai caur o pieeju, ir jadefin€ pats koncepta jédziens, kas tiks skatits

darba nakamaja apaksnodala.

1.2. Konceptualizacija un koncepta jedziens

Pirms pieveérsties simbolisma raksturojumam ir skaidri jadefing, kas ir koncepts un
ka tas atSkiras no citiem lidzigiem terminiem, pieméram, t€la vai jédziena. Meklgjot ta

definiciju, tas biezi tiek interpretéts ka visparinata doma vai pat lietots ka sinonims vardam
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jédziens, tacu, skatot to literatlirzinatnes konteksta un ta funkciju literara teksta, koncepts
iegtist plasaku definiciju. Tapéc, lai sniegtu precizu koncepta definiciju ir jaaktualiz€ ari
literara teksta savdabiba un ta ipatnibas, jo vards, izlietots ikdieniska saruna, iegiist citu
nozimi, ja tas tiek ietverts literara darba, jo lasitajs So vardu uztvers teksta pasaules
konteksta.

So ideju pauz ari amerikanu lingvists Ronalds Langekers (Ronald Wayne
Langacker), apgalvojot, ka “lekséma nav precizi identiska visas videés. Ta ka valodiskas
vienibas tiek veidotas p&c konteksta, kura tas tiek lietotas, konstanta reprezentacija paradas
paklauta dazadiem kontekstiem, gan no lasitdja, gan no autora puses. lkviens lasitajs
noteiktu tekstu interpreté€s dazadi, balstoties uz savam zinaSanam un pieredzi, ne vienmér
atklajot visus tekstveides pan€mienus, ko darba autors ir izmantojis. Naidzels Fabs (Nigel
Fabb), runajot par literatiras un lingvistikas attiecibam, min, ka pastav visparigas
likumsakaribas starp literaru tekstu un verbalam darbibam kopuma, tacu tiem piemit ari
specifiskas 1pasibas, kas raksturo literarus tekstus, ka ritms, narativa forma, pantmérs,
parnestas nozimes utt. “Literariem tekstiem piemit neparastas interpretéSanas Ipatnibas: it
ipasi, tie tiecas vairak ka citi tekstu veidi pielaut interpretacijas, kas ir netieSas,

- - 11
daudznozimigas un nenoteikas.”

Katrs lasitajs teksta analizei var piedavat savu
interpretaciju, kas ir balstita viga pieredzg, tacu bitiski ir aplukot tekstu art ta radiSanas
laikmeta konteksta, jo ta laika socialie un kultliras procesi sp&j att€loties art teksta. Ar1 M.
Burima uzsver, ka, izmantojot kulturologisko skatijumu uz literatiiru, ir iesp&jams redzet,
ka dazadi sabiedriski procesi un kultiiras notikumu tiek vai netiek atspoguloti literattra.
“Sads pétnieciskais uzstadijums paver iesp&ju ari sadzives kultiiras fenomenus uzliikot ka
pilnvértigus literara teksta satura vibraciju indikatorus™."?

Ka otro galveno literara teksta atSkiribu N. Fabs min, ka literara teksta pieredzei
piemit estetiska kvalitate, kas tiek aktualizéta teksta uztveré un kas to atSkir no citiem
tekstiem, apgalvojot, ka “estétiska pieredze ir psihologijas uzdevums, kopa ar

. _ . C . . . - — P - - 13
emocionaliem un fiziologiskiem komponentiem, ka ari ar kognitivam sastavdalam”.

' L angacker, Ronald W. Grammar and Conceptualization. Berlin, New York: Mouton de Gruyter,
2000. — p. 124.

' Fabb, Nigel. Linguistics and Literature. In: The Handbook of Linguistics. Malden, Oxford:
Blackwell, 2001. — p.447.

2 Burima, Maija. Modernisma koncepti 20. gadsimta sakuma latviesu literatiira. Riga: Latvijas
Universitate. Literatiiras, folkloras un makslas institiits, 2011. — 22.1pp.

" Fabb, Nigel. Linguistics and Literature. In: The Handbook of Linguistics. Malden, Oxford:
Blackwell, 2001. — p.448.
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Tapéc, meginot izprast literara teksta uztveri, svarigi ir apzinat ne tikai literaros
panémienus, kas taja ir izmantoti, un emocionalo iespaidu, ko tas uz mums atstaj, bet ar1
saprast, ka pati valoda raksturo teksta jegu.

Lai pilniba atklatu visu literara darba pasauli, tas ir jaapliko no vairakam zinatnu
nozarém, jo “valodas uztvere ir aktivs process: valodiska izteikuma adresatam ir javeic
interpretacija, kura biitiskas ir ne tikai valodas zinaSanas, bet ari zina$anas par pasauli”.'*
Tapéc nozimigi ir uztvert ne tikai paSus poétiskos elementus, ko autori izmanto savos
darbos, bet arT saprast ka tie darbojas ar valodiskajiem Iidzekliem un ka més tos uztveram.
Lidzigu apgalvojumu veic ar1 Margareta Frimena (Margaret H. Freeman), sakot, ka
“literatiiras dabas izpratne ietver sevi cilvéka prata procesu lomas skaidrosanu”."” Tapec
svarigi ir analizet ne tikai valodisku izteikumu nozimi, bet apzinat ar1 fenomenu, ka més
pieskiram noteiktu nozimi kadam valodiskam izteikumam un ka §1 nozime nostiprinas
miisu zemapzina vai ka kadas konkrétas valodiskas vienibas (piem., koncepta) nozime
mainas laika gaita. “Valoda ir kognitiva paradiba, un ta ir saistita ar citam kognitivam
paradibam: lai skaidrotu jeb interpretétu valodisku izteikumu, nepiecieSams aktivizet
atmina uzkratas zind$anas, sasaistot valodiskds un nevalodiskas zinaanas.”'® Cilveks
nepartraukti akumulé dazadas pieredzes un sevi uzkraj zinaSanas. Lidz ar to mainas ne
tikai veids, ka m&s redzam pasauli , bet arT veids, ka mes lietojam valodu un ka mes
pieskiram jaunas nozimes valodiskam vienibam.

Tapéc visadekvatak tuvoties koncepta definicijai ir caur kognitivo lingvistiku,
saprotot ne tikai konkréto konceptu nozimi un skaidrojumu, bet ar1 saprotot, ka tie ir
veidojuSies un ka konkréts koncepts nostiprinas cilvéku atmina. Kognitiva lingvistika ir
salidzinosi jauns valodniecibas virziens, kas radies pagajusa gadsimta septindesmitajos
gados, un ta izvirza izzinu un domasanas procesu par savu petamo objektu. Ta tiecas
saprast ka cilvéks veido shémas, kas pastav ta apzina un ka tas kalpo par kategoriz€Sanas
pamatu. Lidz ar kognitivo lingvistiku aktualiz&jas ari kognitiva poétika un kognitivas
valodniecibas pieeja literarajam studijam, apliikojot ne tikai estétiskos darbu aspektus, bet
aktualizgjot ka valoda veido nozimi. “Literatiiras kritiki koncentr&jas uz literaro darbu

emocionalajiem un estetiskajiem efektiem, kognitivie valodnieki uz veidu ka valoda

' Faters, Heincs. levads valodniectha. Riga: Zinatne, 2010. — 226.1pp.

" Freeman, Margaret H. Cognitive Linguistic Approaches to Literary Studies: State of the Art in
Cognitive Poetics. In: The Oxford Handbook of Cognitive Linguistics. Oxford, New York: Oxford
University Press, 2010. - p.1178.

' Faters, Heincs. levads valodnieciba. Riga: Zinatne, 2010. — 212.1pp.
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raksturo nozimi.”'” Izmantojot o valodniecibas virzienu, ir iesp&jams skaidrot, ka rodas
noteiktu valodas vienibu nozimes un ka mes tas uztveram. No ta izriet, ka literartiiras
kritika un kognitiva lingvistika ir viena otru papildinooSas zinatnes, jo “literatiiras kritiki
jau ilgu laiku ir pazistami ar tadam témam ka perspektiva, narativa, skatu punkts,
retrospekcija un citam, ko kognitivie lingvisti tikai tagad péta”.'® P&c zinatnieces domam,
kognitiva valodnieciba lauj skaidrot literatiiras radiSanas un interpret€Sanas procesus ka
“vienotu teoriju par cilvéka kogniciju un valodu”."” Tap&c konceptu definicija $aja darba
tiks skaidrota ar kognitivas lingvistikas palidzibu. Ta lauj atklat ne tikai konkréta koncepta
semantisko ietilpibu, bet arT paskaidro ka konkrétais koncepts iegiist savu referenci, jo
“valoda nav nedz patstaviga, nedz skaidrojama bez butiskas atsaukSanas uz kognitivajiem
procesiem”.*

M. Abrama (Meyer H. Abrams) un G. Harphama (Galt Geoffrey Harpham,)
sastaditaja “Litreraro terminu glosarija” (4 Glossary of Literary Terms) tiek ieskiceta
kognitivas lingvistikas pieeja literatiiras analizei. Autori raksta, ka kognitiva literatiiras
izpete jeb kognitiva pogtika ir literatiiras analize tai tuvojoties caur kognitivo zinatni, kas
skaidro cilvéka prata darbibu, balstoties uz izzinu un domaSanu. Autori arT noskir divas
pétniecibas pieejas. Viena, kas izmanto pétijumus par prata darbibu, lai labak izprastu
literatiru, un otra, kas izmanto literatiiru, lai labak izprastu prata darbibu, kas tiks
izmantota ar1 Saja darba, izstradajot konceptu definiciju. P&tnieki pieverSas literaras
valodas un stilistisko figliru izp&tei un to uztveres principu analizei. “Literara valoda tiek
uztverta ka bagatigs pieradijjumu kopums cilvéku kognitivajam kapacitatéem, ka spéjai
uztvert iespaidus, veidot konceptus, parstradat informaciju, darit zinamus nodomus,
izmantot simbolus un veidot narativu.”'

Skaidrojot konceptu veidoSanas un nostiprinaSanas principus cilvéku atmina, R.

Langekers sava darba “Gramatika un konceptualizacija” (Grammar and

Conceptualization) raksta, ka cilvékiem piemit vairakas kognitivas prasmes, kas tiek

' Freeman, Margaret H. Cognitive Linguistic Approaches to Literary Studies: State of the Art in
Cognitive Poetics. In: The Oxford Handbook of Cognitive Linguistics. Oxford, New York: Oxford
University Press, 2010. - p.1180.

' Freeman, Margaret H. Cognitive Linguistic Approaches to Literary Studies: State of the Art in
Cognitive Poetics. In: The Oxford Handbook of Cognitive Linguistics. Oxford, New York: Oxford
University Press, 2010. - p.1176.

1 Turpat.

*Langacker, Ronald W. Concept, image and symbol: the cognitive basis of grammar. Berlin, New
York: Mouton de Gruyter, 2002. — p.1.

*!' Abrams, Meyer H., Harpham, Geoffrey G. 4 Glossary of Literary Terms. 10" ed. United States
of America: Wadsworth, Cengage Learning, 2012. — p.53.
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pielietotas radot konceptus. Piem&ram, sp&ja salidzinat divas pieredzes un novertét to
atskiribas vai kopigas ipasibas, prasme kategorizét pieredzi un veidot abstrackcijas.
Cilveks spgj veidot attiecibas starp atseviskam valodiskam vienibam, tas uztverot ka
lidzigas pieredzes. M@s sp&jam tas grup€t, pamatojoties uz to lidzibu vai semantisko
tuvumu, tadejadi no atseviskam vienibam izveidojot vienotu veselumu jeb konceptu.

Ar1 amerikanu lingvists Marks Te&rners (Mark Turner), runajot par konceptualo
integraciju jeb atsevisku vienibu “saplusanu”, apgalvo, ka ta ir vienkarSa mentala darbiba,
kas noris cilvéka prata. ST saplisana ir radods process, lai gan ta bieZi vien notiek pat
zemapzinas Itmeni. “Sapliisanas produkts biezi vien kliist iesaknots ka vieniba konceptuala
struktiira, ko nekav@joties var aktualizét ikviens, kas tos ir apguvis vai izstradajis.”
Terners apgalvo, ka lasitajs teksta uztverot kadu sev zinamu vardu vai frazi uzreiz (biezi
ar1 neapzinati) sp€j to kategoriz€t un uztvert ne tikai paSu vardu, bet gan visu konceptu, ko
tas aktualiz€. Tadejadi viens vards var pavert plaSu domas lauku, kas taja ir ietverts.

Darba “Valodas un lingvistikas kognitiva izpéte” (Cognitive explorayion of
langugage and linguistics) autori raksta, ka “jedziens koncepts var tikt uztverts ka cilvéka
ideja par to, kam kada lieta pasaulé ir lidziga”.> Ik reizi, kad cilveks uztver kadu lietu, tas
to cenSas kategoriz€t balstoties uz savu pieredzi un zinaSanam, tadejadi radot konceptus.
Fakts, ka konceptualizacijas process balstas pieredz€ un zinaSanas, pamato to, ka viens un
tas pats koncepts var tikt uztverts atSkirigi dazados laikmetos, jo klatesosi ir ta laikmeta
kultiiras un vesturiskie procesi. Lidzigi kadu konkrétu konceptu més varam skaidrot ar1
kadas konkrétas subkultiiras vai makslas virziena ietvaros. Par o ideju runa ar1 lingvistikas
profesors Leonards Talmijs (Leonard Talmy), kur§ apgalvo, ka “kultiras un subkultiiras,
kuras kognitivi darbojas narativa veidotaji un pieredzetaji, var veidot plasu saistitu
kognitivo sistému, kas inform& par konceptualo struktiiru, emocionalo strukttru,
pienémumiem, vértibam un par o individu pasaules skatfjumu kopuma”.**

Par kultiiras procesu un paradibu ietekmes nozimi konceptu veidoSanas procesa
rakstijis ir ar1 Dzordzs Leikofs (George Lakoff), viens no kognitivas po€tikas pionieriem,
un Marks Dzonsons (Mark Johnson), kuru 1980. gada izdotais darbs “Metaforas, péc

kuram dzivojam” (Metaphors we live by) bitiski ietekméja kognitivas poétikas attistibu un

iespaidojis talakos citu autoru petijumus. Vini apgalvo, ka “visbiitiskakas kultiiras vértibas

*2 Turner, Mark. Conceptual Integration. In: The Oxford Handbook of Cognitive Linguistics.
Oxford, New York: Oxford University Press, 2010. - p.379.

3 Dirven, René, Verspoor, Marjolijn. Cognitive Exploration of Language and Linguistics.
Amsterdam, Philadelphia: John Benjamin’s Publishing Company, 1998. - p.14.

* Talmy, Leonard. Toward a Cognitive Semantics. Cambridge, MA: MIT Press, 2000. — p.421.
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biis saistitas ar nozimigakajam kultiras konceptu metaforiskajam struktiram”.*® Lai gan

autori gramata runa par kultiru visparigi, So ideju var attiecinat arl uz kadu konkrétu
makslas periodu vai virzienu, jo nenoliedzami aktuali kultiiras procesi vienmér rod atbalsi
ar1 laikmeta makslas un literarajos darbos. Ari Sie abi autori, skaidrojot konceptu
veidoSanos un to nostiprinasanos cilvéka atmina, apstiprina iepriek§ izskan&juSo autoru
idejas. Terners un DZonsons min, ka veidojoties kadam konceptam més taja ieklaujam
savu pieredzi par pasauli, apvienojot taja, musuprat, butiskako un nozimigako. “Ar misu
pieredzes konceptualiz€Sanas lidzekliem, més izvelamies “svrigakos” pieredzes aspektus.
IzvEloties, kas ir “svarigi” $aja pieredzé, més varam to kategorizét, saprast un atceréties.””
Tiesi tapec ikviens koncepts var tikt aktualizéts ar dazadu valodisku kategoriju palidzibu,
kuram var piemist visas vai tikai dazas konkréta koncepta ipasibas. Pieméram, ja par
koncepta dvésele prototipisko kategoriju mes izvelamies cilvéka jiitu, emociju un domu
pasauli kopuma, tad ar1 atseviSku konkrétu jutu sakapindjums var tikt uzskatits par
dveéseles koncepta aktualizaciju, neskatoties uz to, ka Saja gadijuma Sis koncepts
neizpaudisies tik universali, ka pirmaja gadijuma.

Dz. Leikofs kopa ar M. Térneru ir talak attistijis savu konceptu teoriju un pielagojis
to tieSi literatiiras zinatnes vajadzibam. Autori apskata ka cilvéks spgj uztvert idejas, ko
rakstnieki nodod savos darbos, ka iesp&jams saprast autoru domu pat tad, kad ta nav
skaidri izteikta: “Izcili dzejnieki sp&j sarunaties ar mums, jo tie izmanto domas izteiksmi,
kas mums visiem piemit. [zmantojot mums visiem esoSas dotibas, dzejnieki spgj izgaismot
miisu pieredzi, izpétit musu uzskatu sekas, izaicinat, ka més domajam, un kritizét misu
ideologijas.””” Dzejnieki ar mums sp&j sarundties caur dazadiem asociativiem téliem un
nodot mums zinamu informaciju, jo cilvéks sp&j veidot sev prata asociativas sist€mas starp
Siem teliem. Dzejnieka idejas ir iesp&jams uztvert, jo visiem cilvékiem piemit vienads
domasanas process. Miisu visu uztvere balstas kopiga pasaules pieredz€. Protams, ir
zinamas atskiribas paradibu uztveré dazadas kulttras, bet viena makslas virziena ietvaros
visbiezak viens un tas pats fenomens tiks uztverts un kategorizéts lidzigi. Tiesi tapéc
bitiski ir, lai lasitajam biitu zinaSanas par Siem notikumiem, lai tie tiktu veiksmigi atSifréti

un nolastti.

» Lakoff, George, Johnson, Mark. Metaphors we live by. Chicago, London: University of Chicago
Press, 2003. — p.22.

*6 Lakoff, George, Johnson, Mark. Metaphors we live by. Chicago, London: University of Chicago
Press, 2003. — p.83.

27 Lakoff, George, Turner, Mark. More than Cool Reason: A Field Guide to Poetic Metaphor.
Chicago, London: University of Chicago Press, 1989. p. xi.
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Tai pat laika tomér ir jauzsver, ka neskatoties uz to, ka autori iespaidojas no vieniem
un tiem pasiem procesiem, kas noris tiem apkart, tie tomér saglaba savu individualitati un
subjektivitati, kas veido autoru rokrakstu dazadibu. Ka pieméru var minét, ka, lai gan par
simbolistu ietekmju avotiem kalpoja vieni un tie pasi laikmeta notikumi, ka sabiedribas
moralo vertibu maina, strauja urbanizacija u.c., tie tomer spgj pieveérsties Siem procesiem
radosi, nezaud@jot savu savdabigo raksturu.

Neskatoties uz jau sniegto plaso konceptu veidoSanas un uztveres skaidrojumu un
kognitivo procesu aprakstu, kas sniedz balstu jeédziena koncepts izpratn€, koncepta
definicijas sniegSana ir problematiska vairaku iemeslu de€l. Pirmkart, ir griiti nosakamas
jédziena koncepts robezas, jo, ka jau min&ts, nevar viennozimigi pateikt, kas ietilpst un
kas neietilpst konkréta koncepta ietvaros. Ir iesp&jams salidzinosi precizi fiksét koncepta
prototipisko kategoriju jeb centru, tacu ta robezas ir izpliidusas un nav skaidri iezZzim&jamas
(piem@ram, koncepta sieviete prototipiska kategorija ir lekséma sieviete, tatu koncepta
ietilps arT semantiski tuvas leksémas, ka jauniete, meitene, vina u.c., kas veido koncepta
marginalos piem€rus un ta argjas robezas). “Kopumé mes konstatgjam, ka leksiskas
kategorijas centrs ir stingri izstradats un skaidrs, kamer ta robezas ir izplidu$as un tiecas
parklaties ar citu leksisko kategoriju robezam.””® Otrkart, koncepta defing$anu apgriitina
tas, ka tie nav piesaistiti vienai noteiktai formai, bet gan var tik izlietoti dazadas
gramatiskas konstrukcijas. M. Burima apgalvo, ka “koncepts ir varda komponentu vieniba
ta saturiskajas formas; tas ir nevis jédziens, bet jédziena biitiba, jédziens, kas nav ieguvis
noteiktu formu”.”” Neskaitamas gramatiskas konstrukcijas un atseviskas leksémas var
lasitaja radit asociacijas ar vienu un to pasu konceptu. Tiesi tapec konceptu uztver€ ir
jasaglaba zinama atvertiba.

Ar1 R. Langekers runa par koncepta un konceptualizacijas neviennozimigajam
robezam. “Jeédziens konceptualizacija ir interpretéjams diezgan plasi: tas ietver ka jaunas
koncepcijas, ta arm nostiprinatus konceptus; manu, kinest€tisko un emocionalo pieredzi;

tieSu konteksta atpaziSanu (socialo, fizisko un lingvistisko); utt.”*

Konkréts koncepts
cilvéka prata var tikt aktualizéts ar vairaku valodisko vienibu palidzibu. Atskirigi vardi

sp€j vedinat domas uz vienu un to pasu konceptu vai pirmtelu, konkrétu ideju. Tapéc, lai

* Dirven, René, Verspoor, Marjolijn. Cognitive Exploration of Language and Linguistics.
Amsterdam, Philadelphia: John Benjamin’s Publishing Company, 1998. - p.18.

* Burima, Maija. Modernisma koncepti 20. gadsimta sakuma latviesu literatird. Riga: Latvijas
Universitate. Literatiiras, folkloras un makslas institiits, 2011. — 25.1pp.

* Langacker, Ronald W. Concept, image and symbol: the cognitive basis of grammar. Berlin, New
York: Mouton de Gruyter, 2002. — p.2.
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gan ir iesp&jams runat par konkrétu konceptu, ka, pieméram, dvésele, nave un sieviete,
esamibu, tie vienlaikus var tikt aktualizéti ar citu leksému palidzibu. ST ideja pausta darba
“Valodas un lingvistikas kognitiva izpéte” (Cognitive explorayion of langugage and
linguistics): “Leksiskas kategorijas konceptualais saturs tiecas aptvert plasu gadijumu
lauku. (..) Labakais kategorijas elements, saukts par prototipisko elementu vai par
saskatamako kategorijas elementu ir apakstips, kur§ pirmais nak prata, kad més domajam
par $o kategoriju.”®' Tie§i tapéc viens konkréts koncepts, pieméram, sieviete, var tik
aktualizéts izmantojot semantiski lidzigas leksémas, pieméram, jaunava, meitene utt.
Tomer, neskatoties uz koncepta definéSanas gritibam, vairaki autori ir sp€jusi
veiksmigi fiksét ta biititbu. Piem@ram, jau vairakkart pieminétaja darba “Valodas un
lingvistikas kognitiva izp&te” koncepts definéts ka “simboliska zZime kada konkréta forma,
kas simbolizg vai reprezenté konceptu, un Sis koncepts attiecas uz visu vienibu kategoriju
konceptudlaja un empiriskaja pasaule”.’* ST definicija min vairakus konceptam bitiskus
apsketus. Pirmkart, akcentéts ir tas, ka koncepti veidojas no cilvéku pieredzes, otrkart, ka
tie, lai gan ietverti kada konkréta simboliska vieniba (pieméram, dvé&sele, nave vai
sieviete), sevl ieklauj visas semantiski lidzvertigas lingvistiskas vienibas. Ar1 latvieSu
pétniece M. Burima sniedz lidzigu konceptu definiciju: “Koncepts ir butiba, kas izteikta
visas saturiskajas formas — t€la, jédziena un simbola bez noteiktas formas, jo ta ir varda
ieksgja forma, kas nav ietverta materija. Koncepts ir kultiras arhetips, pirmjéga, pirmtels,

33 Bitiski ir tas, ka autore

kas pastavigi atjauno tautas mentalitates garigos krajumus.
akcentg, pirmkart, to, ka koncepts sevi var ietvert ari citus poétiskos elementus, ka simbols
vai tels. Otrkart, japiemin, ka Burima konceptu salidzina ar pirmtélu, kas pastavigi
atjaunojas, jo konceptu uztvere mainas laika gaita. Dazados véstures periodos viens un tas
pats koncepts var tikt uztverts dazadi. Viens makslas virziens akcentés tas koncepta
pasibas, kas cita makslas virziena tiks atstatas periferija un klist marginalas. Tadejadi,
piefiks€jot koncepta semantiskas izmainas, ir iesp&jams noverot ka mainas sabiedribas
attieksme pret konkrétam paradibam un ka tas vértibas tiek attainotas maksla.

Lai sniegtu péc iespgjas precizaku un ietilpigaku koncepta definiciju, kas sevi
ietvertu visas ta T1paSibas, Saja darba par koncepta definiciju tiks izmantota visu

iepriekSminéto autoru ideju zinama kvintesence. Tadejadi koncepts ir kada kultiiras

*! Dirven, René, Verspoor, Marjolijn. Cognitive Exploration of Language and Linguistics.
Amsterdam, Philadelphia: John Benjamin’s Publishing Company, 1998. - p.17.

*2 Turpat, p.28.

3 Burima, Maija. Modernisma koncepti 20. gadsimta sakuma latviesu literatira. Riga: Latvijas
Universitate. Literatiiras, folkloras un makslas institiits, 2011. — 26.1pp.
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pirmtéla simboliska zime, kas veidojusies kultliras un socialpolitisko procesu ietekmé un
apzime ta bitiskakas 1pasibas un spgj izpausties vairakas semantiski 11dzigas leksémas vai
valodnieciskas kategorijas. Koncepts var tikt uztverts, ja ta uztvérgjam piemit pietickamas
zinaSanas par ta semantisko ietilpibu un kulturologisko veidosanas fonu, uz kuram
blastoties tas sp€ konkréto konceptu interpretét attiecigaja konteksta (kulturalaja vai
laikmeta konteksta).

Bitiski ir uzsvert, ka lai gan autori balstas uz Iidzigu pieredzi un vieniem un tiem
pasiem makslas procesiem, tie saglaba savu individualitati un viens un tas pats koncepts
var izpausties atSkirigos veidos viena laikmeta autoru darbos, ko var skaidrot ar autoru
personigo attieksmi, ko pamato M. Frimenas sacitais, ka konceptu analize “nodroSina
principialu veidu ka izskaidrot ka autori ietekmé&jas no savas kultiiras metaforam, kamer
vienlaicigi tie izv€las un attista §1s metaforas, lai veidotu pasu domas un attiecksmi par
pasauli tiem apkart”.>* Tiesi tapec konceptu analize lauj tuvoties ne tikai kada literatiiras
virziena poétiskajam ipatnibam, bet atklat visu laikmetu kopuma, redzot ka autori savos
darbos ieklauj pastarpinatu attieksmi pret sava laikmeta notikumiem un procesiem, kas tik

skatiti darba nakamaja nodala.

** Freeman, Margaret H. Cognitive Linguistic Approaches to Literary Studies: State of the Art in
Cognitive Poetics. In: The Oxford Handbook of Cognitive Linguistics. Oxford, New York: Oxford
University Press, 2010. - p.1184.
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2. DVESELES, NAVES UN SIEVIETES KONCEPTU IZPAUSME FRANCU UN
BELGU SIMBOLISMA

CenSoties izzinat jédzienu simbolisms, nakas saskarties ar vairakam problémam.
Pirmkart, rodas gritibas skaidri iezim&t precizu laika nogriezni, kad tas radies, jo ta
izpausmes bija noveérojamas jau agri pirms ta realiz€Sanas manifesta. Otrkart, simbolisms
biezi tiek skatits kop&ja konteksta ar dekadences kustibu, tacu, lai gan abam makslas
paradibam ir vieni iedvesmas avoti un radniecigi tuvs izteiksmes veids, ir iesp&ams
iezZim&t zinamu robezu starp Siem abiem makslas fenomeniem. Treskart, pats simbolisa
poétikas raksturojums ir sarezgits uzdevums, jo simbolisma autori sevi piesaka loti dazadi
un savdabigi. To rakstiSanas rokraksti katrs iezim&jas ar savu unikalitati. Visu So iepriek$
minéto iemeslu d&| simbolisma definicijas sniegSanai ir japieveérSas ar padzilinatu véribu,
jo ta rasanas un pastaveésanas laiks ir bagats ne tikai v@sturisko notikumu zina, bet ar1
makslas paradibu daudzveidiba.

Simbolisma aizmetni atrodami 19. gs. otraja pus€, kad Francija rodas pirmie ta
maklsas paraugi. Jau 19. un 20. gs. mija tas kliist par neatnemamu literatiras sastavdalu un
giist atsaucibu liela dala Eiropas, kur tas izaicina aktudlos makslas principus. Saja laika ari
Latvija nav izn@mums un simbolisma atseviSkas tendences ir nov€rojamas ar1 latvieSu
literaraja telpa. Simbolisms sevi piesaka loti spécigi un spgj satricinat makslas pasauli,
izaicinot I1dz §im pastavosas pamatvertibas un ievieSot maksla modernisma idejas, ko Iidz
ar simbolisma norietu, sakoties Pirmajam pasaules karam, parpem nakamie modernisma
makslas virzieni, ka ekspresionisms, futirisms, kubisms, sirrealisms u.c., kas gandriz vai
vienlaicigi izplatas peckara Eiropa.

Lai gan simbolisms ir loti dazads gan sava izteiksmes veida, gan savos uzskatos par
makslu, tas vienojas kopiga vecas tradicijas nolieguma. Tas rodas ka pretdarbiba un iebilde
pret Iidz tam maksla esoSo naturalismu un realismu, protestgjot pret So makslas virzienu
sludinatajam dogmam un par galveno makslas stiirakmeni izvirzot subjektivitati. Makslas
vesturniece Misela Fakosa (Michelle Facos) raksta, ka, “lai darbs tiktu uzskatits par
simbolisma paraugu, td mérkis ir piedavat ko citu, kas patiesiba ir atélots”.”> ST ideja
raksturo vienu no simbolisma pamatuzstadijumiem, proti, versties pret objektivo realitati
un ideju, ka makslai ir jaruna tikai par ikdieniSko un daba sastopamo , ko pauda lidz tam

maksla domingjosie virzieni. Protams, v&l pirms simbolisma pastav atseviSkas makslas

% Facos, Michelle. Symbolist art in context. Berkeley: University of California Press, 2009.—p.4.
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tendences, kas ar1 vérsas pret So obejktivo realitati, ka parnasiesi un Teofils Gotjé (Pierre
Jules Théophile Gautier), tacu to darbiba nav tik izteikta ka simbolisma virzienam.
Naturalisms parstav ideju, ka “viss eksistgjosais ir dala no dabas, un tas var tikt
izskaidrots ar dabiskiem vai materialiem c€loniem — un nevis ar pardabiskiem, garigiem
vai paranormiliem c&loniem™°, tadu realisms parstav domu, ka “svarigi atspogulot dzivi,
kada ta ir, neko neizskaistinot un neko butisku nepalaizot garam. Analizes rezultata literara
darba ir jaatsija nebatiskais un galvend uzmaniba jakoncentré uz tipisko™’. Simbolisms
veérsas pret realisma un naturalisma paustajam idejam, ka maksla butiski ir att€lot dzivi
tadu, kada ta ir, t€lojot ikdieniSko un tipisko. Simbolistiem Skiet nepienemama S§1
aizrauSanas ar objektivo un racionali skaidrojamo pasauli un “koncentré$anas uz redzamo

38 v
2% Ar So

realitati, péc vipu domam, ir izraisijusi degeneraciju, materialismu un bezriipibu
morales degradaciju un pagrimumu simbolisti atsaucas uz sava laika parmainam, kas skar
visas dzives sferas.

Gan Francija, kura dzimst simbolisma virziens, gan visa pargja Eiropa piedzivo
krasas parmainas. Laika, kad veidojas simbolisms, Eiropa piedzivo ekspansivu
industrializaciju un urbanizaciju. Rodas jauna uz kapitalismu un pelnu balstita sabiedriba,
kuru raksturo egoisms un paslabuma mekleSana. 19. gadsimta sabiedriba noris straujas
parmainas, kas rada zinamu nestabilitati. “Saprast un atbildét uz So domu uzplidu,
nepieredzeta apversuma laika, kluva par laikmeta literatiras un kritikas, 19. gadsimta
realisma, ka arT estétisma un modernisma bitiskako uzdevumu — iesp&jams par vienigo

39
uzdevumu.”

Nenoliedzami §1s krasas parmainas iezim&jas ar jaunas estétikas rasanos
maksla.

Sakotngji §1 jauna estétika sevi piesaka divas loti tuvas makslas paradibas. Isa laika
posma viena péc otras paradas divas jaunas makslas tendences — dekadence un simbolisms.
To abu rakstniecibas manieres ir loti tuvas, kade| arT vairakos avotos gan simbolisms, gan
dekadence tiek skatiti bez maz ka sinonimi. Fakts, ka vairaki autori ir pieskaitami abiem
makslas fenomeniem, sarezgl So abu terminu noskirSanu. Gan dekadenti, gan simbolisti

vieni no pirmajiem aizskar lidz tam maksla neapspriestas t€mas. Tiesa gan uzreiz japiemin,

ka dekadence Sis t€mas tika atklatas daudz sakapinataka pakape. Makslinieciska zina

36 Cuddon, John Anthony. Literary Terms and Literary Theory. 4th ed. Oxford: Blackwell, 1998 .—
p.537.

*7 Kursite, Janina. Dzejas vardnica. Riga: Zinatne, 2002.-332.Ipp.

% Facos, Michelle. Symbolist art in context. Berkeley: University of California Press, 2009.—p.37.
* Goulimari, Pelagia. Literary criticism and theory: from Plato to postcolonialism. Abingdon,
Oxon; New York: Routledge, 2014.-p.102.

N



dekadenti aptvéra tadas t€mas un t€lus, kas kritikiem Skita pat slimigas un parlieku
rafinétas. Sarona Hir$a (Sharon L. Hirsh), runajot par $o abu makslas paradibu tuvibu min,
ka “Sie ir divi no visgriitak defingjamajiem vésturiskajiem terminiem, nemaz nerunajot par
to nodaliSanu vienam no otra, pat ja to apliko literaro centienu konteksta. “Dekadence”
bija apzim&jums, ko sakotngji ap 1882. gadu piedéveja jaunai literarai skolai®’, kas reaggja
pret naturalismu un saka uzsvert personigas sajiitas, ezotertisku valodu un mistiskus
idealus. Tikai ar “simbolisma manifestu”, ko sarakstija Zans Morea (Jean Moréas) 1886.
gada, tika piedavats jedziens simbolisms”.*' Run3jot par dekadenci un simbolismu, bitiski
ir uzsvert to, ka ,,dekadence nekad nav bijusi atseviska skola”? kamér simbolisms spéj
realiz&ties virziena, jo tas apvieno vairakus makslinieciski I1dzigi rakstoSus autorus, kurus
vieno vinu pasaules redz&€jums un apskatito t€ému loks. Tapec dekadence vairak tiecas but
ka parejas posms starp realismu un simbolismu.

Tiesa gan jaatzist, ka S§is manifests vairak tiecas aprakstit jau pastavosu makslas
virzienu neka manifestét jaunu, tikko dzimusu makslas paradibu. Z. Morea publikacija
zurnala Le Figaro pielikuma 1886. gada 18. septembri, skaidrojot simbolisma
pamatvertibas, par ta galvenajiem un bitiskakajiem iedvesmotajiem min autorus, kuri
rakstTjusi jau ilgi pirms vina sarakstita manifesta. Z. Morea ka virziena pamatlicjus min
tadus autorus ka Polu Verlenu (Paul-Marie Verlaine), Stefanu Malarmé (Stéphan

13

Mallarmé), bet par Sarlu Bodléru (Charles Pierre Baudelaire) izsakas, ka vin§ “ir
jauzskata par patiesu §Ts pasreizgjas kustibas prieksgajgju”.*”

Sis manifests aizsak citu rakstu publikaciju sériju, kas runa par simbolismu un ta
raksturu. MiSela Fakosa min, ka Sie raksti “raksturoja maksliniekus ka apdavinatus
individus, génijus, kuriem piemita paSa spéja saskatit un izteikt neredzamo realitati. ST
realitate biezi tika apskatita caur zemapzinu, ipasi sappiem”.* Seit uzreiz ir jamin
simbolisma tuvas attiecibas ar romantisma poétiku, ar kuru simbolisti dala interesi par

intravertu personibu un atzist individualisma kultu. Makslai tiek pieskirta gluzi vai

pravietiska loma. Ta klust elitara, uz ko norada plasais simbolu lietojums, jo, lai teksts

* Lai gan autore dekadenci nosauc par skolu, ir jauzsver, ka ta bija vairak ka islaiciga makslas
paradiba, kas nespé€ja realizéties kada skola vai virziena.

*' Hirsh, Sharon L. Symbolism and Moder Urban Society. Cambridge: Cambridge University
Press, 2004.-p.28.

* Beaumarchais, Jean-Pierre de. Dictionnaire des littératures de langue fran¢aise. Paris: Bordas,
1994. — 639.1pp.

# Moréas, Jean. Le Symbolisme. Le Figaro. Supplément littéraire du dimanche. 1886, 18
septembre. p. 150. Pieejams: http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k2723555/12.item [skatits 2016,
21. apr.]

* Facos, Michelle. Symbolist art in context. Berkeley: University of California Press, 2009.—p.9.
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tiktu pilniba uztverts, lasitajam ir nepiecieSamas iepriek§€jas zinasanas, tapec simbolisms
ir intelektuals virziens. Ari Seit var min€t zindmu saistibu ar romantisma literatiiru, jo
“simbols modernaja literatiira kluva izplatits Iidz ar romantisma dzeju, un tas bija
piesaistits vizualajam t€lam (..) Romantisma simbols parasti ir izoléts referents — lieta vai
vieta — pasniegta ka iemiesojums, kadai lielakai patiesibai. Turklat romantisma dzejolis

.. . - . _ e g 11 — . 45
parasti ir viennozimigs attieksmé pret to, kas ir §1 lielaka patiesiba”

. Tomer uzreiz jamin
atSkirtiba, ka simbolisma literatiira un maksla simbols vairs nav viennozimigs téls, tam var
piemist neskaitami atSifréjumi. Katra izmantota t€la nozime kliist semantiski daudz
ietilpigaka un sarezgitaka, ikviens izmantotais t&ls var tikt skaidrots dazadi.

Ka vélvienu atSkiribu var minét to, ka simbolisms nojauc romantisma iedibinatas
binaras opozicijas starp labo un launo, skaisto un neglito, garigo un fizisko utt, kas tiek
aktualizéts jau ar1 dekadences laika. Simbolisma vairs tas netiek izmantotas, bet tiek
veidotas So opoziciju sintéze. Tadejadi sarezgijot teksta atSifréSanu. LatvieSu profesors
Viktors Ivbulis, komentgjot simbolistu dzejas dabu un simbolu funkcion&sanu taja, pauz
ideju, ka “dzejnieks ar intuicijas palidzibu mégina atSifrét to slépto nozimi. Vins drizak
censas nojaust, neka saprast”.*® Simbolistu darbi nav jauztver racionali, tie lasitaju uzruna
jutu un intuicijas limeni. Simbolisma autori apzinati tekstus veido komplic€tus, griiti
izprotamus, jo dzejai nav jaruna racionala valoda, kas sevi atklaj uzreiz. Tikai caur
iedzilinasanos teksta var tikt nolasits dzejas vestijums.

Runajot par simbolisma literatiras tému loku, tad jamin, ka tas veiksmigi ilustréts
gramata LatvieSu modernisma aizsakumi un krievu literatiras “Sudraba laikmets”, kura
apgalvots, ka modernisma un tai skaita simbolisma autoriem IpasSi nozimiga ir “saasinata
uzmaniba pret radoSo individu, iedzilinaSanas personibas psihé Iidz arpratam, ko pasludina
par svétu, par “dionisisko” ekstazi; ikdieniSka, parasta cilvéka un piila ka amorfas masas,
makslinieka uzmanibas necieniga objekta nicinasana. Nozimiga bija “aizliegto” t€mu —
tadu ka miesas reabilitacija un erotika, noguruma, faedium vitae (dzives apnikums), naves
estetizacijas iendk8ana makslas darbos”.*’ Raksturojot simbolisma literatiiras novitati, var

pieveérsties gandriz ikkatram tas elementam, jo simbolisma rakstnieki ievie§ parmainas

* 0Olds, Marshall C. Literary Symbolism. From: 4 Companion to Modernist Literature and
Culture. Malden, MA: Blackwell Pub., 2006.—156.Ipp.

* Ivbulis, Viktors. Celd uz literatiiras teoriju: no Platona lidz Diltejam. Riga: Zinatne, 1998.—
81.1pp.

47 Sproge, Ludmila, Vavere, Vera. Latviesu modernisma aizsakumi un krievu literatiras “Sudraba
laikmets”. Riga: Zinatne, 2002.—17.Ipp.
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gandriz it visa. Vinu noraidosa attieksme pret visu, kas lidz tam bija pastavejis maksla, dod
iesp€ju tiem nobrucinat visu veco un ta vieta celt savu idealu.

Lidzigs apgalvojums sniegts darba Simbolisma virziens literatira (The Symbolist
Movement in Literature), kur pausta doma, ka “Saja dumpi pret ariskibu, pret retoriku, pret
materialistisko tradiciju; Sajas pulés atraisit visa eksistéjosa sakotngjo biitibu, dveseli, kas
var tik realiz€ta ar apzipas palidzibu; Saja apzinigaja katra simbola gaidiSana, ar kuru
palidzibu lietu dvésele klust redzama; literatiira, daudzu slogu nomocita, beidzot sp&ja
sasniegt brivibu un savu autentisko balsi”**. ST briviba izpauZas ne tikai ki jaunu tému un
poétikas elementu aktualizacija, bet ar1, pieméram, ka jaunas formas dzeja.

Neskatoties uz to, ka ir iespgjams izdalit vairakas kopigas simbolisma iezimes, ka,
piem&ram, darbos apskatitas t€mas vai izmantotie makslinieciskas izteiksmes lidzekli,
tomer ir jaatzist, ka simbolisms ir izteikti subjektiva literattira un tas autori raksta no
izteikti subjektiva skatupunkta un par butiskako savos darbos wuztver individualo
pardzivojumu. Patriks Makginess (Patrick McGuinness), francu literatiras profesors,
aprakstot simbolismu, min Iidzigu problému: “ta bija ikdieniska paradiba pat starp pasiem
simbolistiem, apgalvot, ka ir tik daudz simbolisma literattiru, cik ir simbolisma autoru, un
kritikis, kas mekle stabilu literaru doktrinu vai tikai kopumu ar visparpienemtiem

»* Tapéc ir griti nosaukt konkrétas iezimes, kas vienlidz spilgti

principiem, biis vilies.
izpaudisies visos simbolisma autoru darbos. Tapéc visveiksmigak tuvoties simbolisma
poetikai ir caur konceptu skatijumu autoru darbos, jo tie neierobezo saturiski, bet sniedz ar1
laikmeta nojausmas un gaidas.

Tacu, lai spétu veiksmigi atklat Sos konceptus, ir nepiecieSama izpratne par to
ra§anos un par to semantisko ietilpibu. So ideju aktualizgjis jau Leikofs, aprakstot
konceptualo metaforu uztveri: “Visparpienemtas metaforas, protams, balstas uz
visparpienemtam zina$anam.””° Lidzigu ideju pauz ar frandu profesors Zaks Gijomu
(Jacques Guilhaumou), apgalvojot, ka “konceptu vesture nem véra kadas noteiktas valodas
nozimes un izlietojumu kada konkréta situacija, kura autori, dalibnieki un oratori ir

95 51

attistjusi $os konceptus”.’' Tapec, lai lasitajs spétu uztvert konkrétu konceptu, vinam ir

nepiecieSamas zinasanas par to, ko tas atklaj un uz ko tas atsaucas. Simbolisms vislielakaja

*® Symons, Arthur. The Symbolist Movement in Literature. New York: Dutton, 1958.-p.5.

* McGuinness, Patrick. Symbolisms. In: The Cambridge History of French Literature. Cambridge;
New York: Cambridge University Press, 2011.-p.479.

% Lakoff, George, Turner, Mark. More than Cool Reason: A Field Guide to Poetic Metaphor.
Chicago, London: University of Chicago Press, 1989.-p.60.

> Guilhaumou, Jacques. Discours et événement : ’histoire langagiére des concepts. Besangon:
Presses Universitaires de Franche Comté, 2006.-pp.47.
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méra ir radies sava laikmeta parmainu dél, tiesi tadel, lai m&s spétu precizi atklat Sos
konceptus, ir nepiecieSama ar1 izpratne par galvenajiem laikmeta procesiem, kura tie

radusies, kas tiks apskatiti darba nakamja apaksnodala.

2.1. Konceptu veido$anas sabiedriskais konteksts

Simbolisms un ta koncepti var tikt uztverti ka sava laika sabiedribas nostajas un domas
mainas materials atspogulojums. Tas dzimst bitisku un strauju parmainu laika, kas
neatgriezeniski izmaina gan cilvéku domasanu un uztveri, gan tagad€jo Eiropu un tas
makslu. S. Hirsa, aprakstot laikmeta savdabibu un simbolisma dzim$anu, min, ka
“simbolisti ka Eiropas fin de siecle paaudzes autori, bija dzimusSi 1880. un 1890. gadu
metropolitiskas ekspansijas neparastajos apstaklos. Tapec vini bija pirmie makslinieki, kas
atbildéja uz $adam gandriz nomacosam parmainadm sabiedriba ka pilsétu iedzivotaju
straujais pieaugums, pilniba institucionalizéta kapitala nomaina, mainigas Skiru un
dzimumu attiecibas, tehnologiska attistiba, ka ar1 paSas pilsétas parbiive un
parkartosana”.”® Tom@r jaatzist, ka §Ts parmainas neskara tikai sabiedribu vai industriju, tas
skara arT makslas pasauli: “Devigpadsmitaja gadsimta, kad akadémijas ietekme mazinajas,
makslinieki kluva brivaki savu darbu satura un formas definéSana. Vina pieversas vél
lielaka méra savam temperamentam un saviem mérkiem, ka ar1 savai videi, lai raditu savu
makslu.”>® STs patiesi globalas un iepriek§ nepieredzétas parmainas vienlaikus ar brivaku
situdciju makslas pasaulé sp€ja realizeties jauna makslinieciska sisteéma.

19. gadsimta beigas un 20. gadsimta sakums Eiropa raksturigs galvenokart ar
straujiem industrializacijas un urbanizacijas procesiem, kas ne tikai izmainija sabiedrisko
iekartu, radot modernu sabiedribu, bet arT tiecds mainit paSus cilvékus, atstajot
nospiedumus sabiedribas domaSanas veida, izmainot individa vertibu sist€mu.
Ekspansivajai riipniecibas attistibai bija nepiecieSams plaSs darbaspeks, kas savukart
vilingja no laukiem uz pilsétam lielu skaitu cilvéku, tacu §1 vides maina nenaca tikai ar
augo$am darba iesp&jam, bet arl ar vertibu mainu. Maikls Gibsons (Michael Gibson),
makslas kritikis un vé&sturnieks, raksturojot gadsimtu mijas sabiedribu, runa par tas
piedzivoto identitates krizi: “LidzSingja ciematu vide bija veidojusi vinu privato un

sabiedrisko identitati; pilséta nebija lidzvertigas pieredzes, kas pieskirtu dzivei nozimi un

>2 Hirsh, Sharon L. Symbolism and Moder Urban Society. Cambridge: Cambridge University
Press, 2004.-p.1.
> Facos, Michelle. Symbolist art in context. Berkeley: University of California Press, 2009.—p.5.
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vertibu”.>* Siem cilvékiem, nonakot industrializ&tajas pilsétas, biezi vien nacas saskarties
ar noZz€lu un vilSanos sava laika sabiedriba, jo ta bija degrad@jusies un par jauna laika
vertibam kalpoja paSlabums un egoisms. Katrs karoja iegit pec iesp&jas vairak, lai
veicinatu savu materialo labklajibu.

Jau 19. gadsimta otra puse Francija iezim&jas ar aktiviem politiskiem un
sabiedriskiem notikumiem. Moriss Samuels (Maurice Samuels), skaidrojot modernisma
raSanos Francija, pauz nostaju, ka gadsimta beigas Francija bija “socialas krizes un
makslinieciska nemiera laiks”.”> Modernisms Francija dzimst “gados starp Francijas
katastrofilo sakavi Sedana (1870) un Dreifusa lietu (1894-9),”°° min britu pétniece Hanna
Tompsone (Hannah Thompson). Autore talak sniedz sikaku ieskatu 19. gs. otras puses
notikumos, apgalvojot, ka ta laika Francijas paSparliecinata ticiba socialaja, ekonomiskaja
un zinatniskaja progresad savienojuma ar plaukstoSo paterétaju sabiedribu, industrialo
revoliiciju un Parizes modernizaciju, ko paveica barons Zorzs Ezéns Osmans (Georges
Eugéne Haussmann)®', radija jaunu burzua slani, kuru ambicijas un vieglpratigais
skatfjums realiz&jas Francijas sakavé Francijas-Priisijas kara un Napoleona III valsts
sabrukSana, kas nopietni samazindja Francijas ietekmi Eiropas lielvalstu vida. 19. gs.
seSdesmito gadu beigas Francija atradas loti sarezgita situacija, kas veicinaja sabiedribas
neapmierinatibu, tade], lai atgrieztu sabiedriba parliecibu un apmierinatibu ar savu valsti,
Napoleons III velgjas karu, ko uzvarot, tauta atkartoti vairotos karala un visas Francijas
slava un tiktu noveérsta sabiedribas uzmaniba no iekSpolitikas problémam. Kar§ tomér
netika uzvar@ts, un Francija bija spiesta parakstit miera ligumu ar jaunizveidoto Vacijas
impériju®®. Francija ne tikai neveicinaja tauta lepnumu par savu valsti un nenostabilizgja
savu ietekmi pasaules politiskaja karte, bet vél vairak zaudgja savas pozicijas. Apvienota
Vacija nu bija ietekmigs speks Eiropa, ar kuru bija jar€kinas. Ari citas Eiropas lielvalstis
bija prieksa Francijai. Pieméram, Krievija, izmantodama Francijas sakavi, atteicas ieverot
Parizes miera ligumu.

Runajot par Belgijas sabiedrisko situaciju simbolisma rasanas laika, ir jamin tas, ka

>* Gibson, Michael. Symbolism. Cologne: Taschen, cop., 1999.—p.12.

> Maurice, Samuels. France. In: The Cambridge Companion to European Modernism./edited by
Pericles Lewis. Cambridge; New York: Cambridge University Press, 2011.—p.17.

> Thompson Hannah. Decadence. From: The Cambridge History of French Literature. Cambridge;
New York: Cambridge University Press, 2011.—p.541.

>7 Zorzs Ezéns Osmans (Georges Eugéne Hausmann) bija franéu politikis, kur§ Napoleona III laika
vadija ieverojamus parbiives darbus, aizstajot Sauras, viduslaikiem raksturigas Parizes ielas ar
plasiem, moderniem bulvariem, kas vél Sodien veido miisdienu Parizes centru.

*¥ P&c Francijas Priisijas kara beigam un Francijas impérijas sakaves, Priisija apvienojas
Ziemelvacijas apvieniba, kas velak kluva par Vacijas impériju.
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ta salidzino$i nesen bija ieguvusi valstisko neatkaribu un 19. gadsimta otraja pusé bija
Eiropas zemju krustpunkts. Valsti pastavosa daudzvalodiba lava tur izplatities gan francu,
gan vacu kultiram. Belgijas geografiska atrasanas vieta un daudzvalodiba lava tai
nodibinat sakarus ar savam kaiminzemé&m, kas veicinaja kulttras attistibu. Tapat ir jamin
Belgijas ekonomiska izaugsme 19. gadsimta otraja pus€, kas sniedza savu nenoliedzamu
devumu arT makslas attistiba: “Starp 1860. un 1914. gadu valsts izbaudija nepiedzivotu
industrialo un ekonomisko attistibu, ko ievérojami sekméja karala Leopolda II (Léopold II)
nodibinata valsts® Kongo baseina.”®’ Belgijas ievérojama ekonomiska attistiba, strauja
industrializacija un pieaugosais burzua slanis, kas interes€jas par makslu, radija pateicigu
vidi simbolisma kustibai. Tomer, kamer valst1 strauji auga materiali nodro$inats slanis, kas
savu bagatibu guva pateicoties straujajai riipniecibas attistibai, tikmer tika 1€énam iznicinata
agrara vide. L1dzigi ka Francija daudzi laukstradnieki, nespeédami izdzivot laukos, devas uz
pilsétam, lai tur rastu iesp&ju nopelnit. Gadsimtu mija Belgija atrodas starp atri pieaugosu
industrializaciju, kas padara bagatu noteiktu sabiedribas slani, un bezdarba palikusu
lauksaimniecibu, kas cieta no riipnieciskas revoliicijas: “Belgijas intensivas kapitalizacijas
raditais apjukums, bailes no nabadzibas, kas pavada kapitalizaciju, sapes par aizejoso
pagatni, kas skita mierigaka un pogtiskaka, - tas viss izraisija belgu inteligencé spilgti
dekadentiskas tendences”.®' Tiesi §is Belgijas sabiedribas apjukums, kas pavadija straujos
gadsimta mijas procesus, un véra nemamas izmainas sabiedriba, kalpoja par izcilu augsni
jauniem makslas stravojumiem.

19. gadsimta beigas un 20. gadsimta sakums Belgijas literatiirai ir Tpasi nozimigs.
Saja perioda Belgija ne tikai iet lidzi literarajiem un makslinieciskajiem procesiem, kas
1énam iekaro visu Eiropu, bet ir vienlaikus ari $o procesu veicinataja, jo belgu autori ickaro
veéra nemamu atzinibu Parizg, uz ko belgu autori arT apzinati tiecas, jo Parize $aja laika ir
makslas metropole, kas nosaka ta laika gaumi. Sis ir laiks, kad “par Belgijas literaro valodu
kluva franéu valoda. Ievérojamakie Belgijas rakstnieki rakstija franciski”.®* Fran¢u valoda
kalpoja par lielisku iesp&ju belgu simbolismam tikt sadzirdétam plasaka meroga: “Belgu

simbolisms sasniedz to, ko 1idz $im nebija izdevies nevienai belgu literattirai, proti, stabilu

* Leopolds II pasaules vésturé ievérojams ar to, ka 1884. gada sava privatipa§uma ieguvis Kongo
valsti (mtisdienas Kongo Demokratiska Republika). Vina valdiSanas laika no Kongo valsts tika
izvesti tas materialie labumi un paverdzinati tas iedzivotaji. Iegutie lidzekli tika izmantoti Belgijas
attistibai. 1908. gada Kongo valsts vadibu parpéma Belgijas valdiba.

% Gibson Michael. Symbolism. Cologne: Taschen, cop., 1999.—p.87.

' XX Gadsimta arzemju literatiiras vésture/ Z. Grazdanskas redakcija Riga: Liesma, 1965.—
178.1pp.

62 Turpat.
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Parizes atzinibu. (..) Ta nebija 1slaiciga apbrina par eksotiskiem literariem augliem, bet gan
noturiga interese, par ko liecina tas picaugums par §iem autoriem XX gadsimta sakuma.”®

Ar laiku Iidzigi domajoSie autori sak tikties un veidot domubiedru grupas un
publicéties dazados periodikas izdevumos, kas kalpoja par platformu vinu jaunajam
idejam. Par Sadiem laikrakstiem, pieméram, kalpoja “divi literari zurnali, Le Décadent un
Le Symboliste, kas paraléli vadija cinu pret akadeémisko dzeju”®, bet par ievérojamako
autoru tikSanas vietu kalpoja ta sauktie “Romas ielas vakari”, ko vadija S. Malarmé:
“Tiesam, Parize pati popularaka literatu tikSanas vieta bija Romas iela, kur, sakot ar 1880.
gadu, Malarmé rikoja savus “otrdienas sarunu” vakarus.”® Sie Malarmé organizétie vakari
pasi nozimigi, jo tajos tika uzpemti ne tikai francu, bet ar1 cittautu makslinieki, tai skaita
ar1 belgu autori, kas gadsimta beigas jau bija iesaistijusies simbolisma kustiba.

Nenoliedzami visi Sie augstakminétie procesi ietekmé€ja ar1 ta laika autorus un to
darbus, kuros Sie procesi atspogulojas ka pastiprinata interese par atseviskam teémam un
idejam. “Lai gan simbolisma makslinieki radija parliecibu, ka vini dzivoja izoléti, pasu
raditas pasaulés, vini bija padzilinati ieintereséti laikmeta notikumos, zinatnieku
atklajumos un intelektualajas tendencés.” °° Piekritot §im apgalvojumam, visus
augstakmin@tos procesus ir iesp&jams uzskatit par simbolisma poétikas konceptualas
sistémas izveidoSanas katalizatoriem. AtsevisSki sabiedriski procesi kalpo par konkréta
koncepta pamatu un veidos$anas veicinatajiem.

Ta pieméram, strauja industrializacija un sabiedriskais pagrimums, kas veidojas
jaunas modernas sabiedribas nesp€ja atbildét uz riipniecisko izaugsmi, bet realiz€jas ka
sabiedribas morales vertibu maina un to degradacija, simbolistu darbos atrodama dvéseles
koncepta aktualizéSana. Simbolisti atgriezas pie daudz poétiskakas un liriskakas literatiiras,
kas pievérsas individa iekS€jajai pasaulei un ta dvéseles stavoklu izpéetei, kas aktuala bija
jau romantisma laika. Simbolisma autori censas patverties sava dzeja no strauji mainigas
sabiedribas, ar kuru tie nesp€j identificéties, tie atrodas ptla periférija. Tie cilvéku uzskata

par galveno gan dzivé, gan maksla, kamér “moderna industriala sabiedriba reducgja

5 Valke, Simona Sofija. Morisa Materlinka recepcija Latvija: literatiirkritika un tulkojumi (Iidz
1940. gadam). Promocijas darba kopsavilkums filologijas doktora zinatniska grada iegiSanai:
Daugavpils: Daugavpils Universitate, 2014.—15.Ipp.

5 Castex, Pierre-Georges, Paul Surer et Georges Becker. Histoire de la Littérature francaise. Paris:
Hachette, 1977.—p.755.

5 Eiropas literatiiras vésture: hrestomatijal sast. A. Benua-Dizosua un G. Fonténs. Riga: Jana
Rozes apgads, 2013.-620.1pp.

5 Facos, Michelle. Symbolist art in context. Berkeley: University of California Press, 2009.—p.6.
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individa nozimi lidz vipa darba naudiskajai vértibai”.®” Tapéc makslinieki pievérsas
cilvéka iekS€jajai sapnu un izteles pasaulei, kura tie meklgja ticibu cilvéces moralajam
vertibam un kuru tie uzskatija par vienigo patieso pasauli.

Lai gan simbolisti vérSas pret So sabiedribas degradaciju, tie vienlaikus aizraujas ar
to, kas to darbos atklajas ka pieverSanas Iidz tam aizliegtam t€émam, ka jau pieminétajai
naves estetizacijai, kas atklajas naves koncepta, un miesas kultam, kas atklajas sievietes
koncepta. 19. gs. beigu literattira savos darbos pievérSas manierismam un parspilétai darbu
samakslotibai gan formas, gan satura zipa. Ka pieméru var minét romanu “Aégarni”(4
Rebours), ko sarakstijis Zoris Karls Ismans (Joris-Karl Huysmanss) un kura galvenais
varonis ir vientul$ estéts, kas tiecas izbégt no sava laika sabiedribas un mekle patvérumu
sevis veidota ideala pasaulé. Tiesa gan ta laika literara vide So simbolistu soli nosodija,
parmetot, ka to maksla ir parlieku rafinéta, un asi kritiz§ja, noradot uz makslas
demoralizaciju, tacu pasi simbolisti neatzina domu, ka maksla ir paklauta moraliem
ierobezojumiem. Sie divi koncepti sieviete un nave simbolisma poétika atrodas loti tuvu
viens otram, jo sieviete biezi t€lota ka ambivalenta biitne, kas ar savu skaistumu un miesu
reiz€ var gan glabt lirisko varoni, gan ar savu spéku paklaut to iznicibai, kadg] sieviete
simbolisma maksla biezi atklasies mitologiskos t€los ka Salome, Lilita, Judite utt. Tacu Sai
iznicibai un navei liriskais varonis padodas brivpratigi, taja saskatos baudu un skaisto.

Apkopojot apakSnodala apzinato informaciju, var secinat, ka 19. gadsimta beigas un
20. gadsimta sakums Eiropa noris ar straujam parmainam. Riipnieciska attistiba un augosa
patérétaju sabiedriba, izmaina ta laika vertibu sistému un klist par augligu augsni jaunam
makslinieciskam tendencém, kas lauj parskatit lidz tam maksla valdo$as dogmas un
piedavat jaunu estétisko sistému — simbolismu -, kura po@tiku ir iesp&ams atklat caur
augstakmin€to konceptu analizi, kas ietver sevi ne tikai vesturisko notikumu kolizija
nojausmu, bet atklaj arT jauna makslas virziena estetikas novtoriskos aspektus un
tekstveides principus. Tapéc So tris konceptu skaidrojums un analize tiks sniegta nakamaja

apaks$nodala.

2.2. Dveseles, naves un sievietes konceptu iezimes simbolisma literatura.

Simbolisma virziens piedzivoja biitiskas laikmeta izmainas, kas skara gan ikdienas

dzivi, gan tika atainotas arT maksla, kas realiz&jas jauna un savdabiga pasaules redz&juma,

%7 Facos, Michelle. Symbolist art in context. Berkeley: University of California Press, 2009.—p.11.
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kas sakotngji piedzivoja asu reakciju un nepatiku no sabiedribas puses, tacu vienlaicigi §1
jauna makslas estetika Skiet ka paSsaprotama atbilde uz sabiedribas organizacijas un
domasanas modela pareju. Jau 1899. gada publicétaja darba Simbolisma virziens literatiira,
kura tika aprakstita nesen ka radusies makslas paradiba, ir aktualizéta §1 doma, ka
simbolisms literatiira ir ka atbilde uz izmainam pa$a sabiedriba: “Spéki, kas veidoja
cilveka domu, mainas jeb cilvéku pretestiba pret tiem mazinas; ar cilvéku domas mainu
tik ilgi badinajusi savu dvéseli, apcerot un parcilajot materialas t€émas, nak dveselisks
pagrieziens.”*® Sis citats piesaka simbolisma biitiskakos aspektus. Simbolismam aktualas ir
jaunas izteiksmes formas ka brivais pants, tacu galvenokart tas izpauzas saturiski,
aktualiz&jot savos darbos jaunas t€mas ka jau minétas lidz §Sim maksla neskatitas naves un
iekares t€mas, vai pieskirot jau esoSajam jaunas nokrasas, tadejadi radot jaunu estetisko
koncepciju. Makslinieki vélgjas lauzt tiem uzliktas dogmatiskas vazas, lai pasi brivi varétu
paust savu nostaju un brivi runatu ne tikai par sev aktualam t€mam, bet ari sev tikama
veida, jo ,divdesmita gadsimta makslinieks grib&ja bt jaunraditajs, nevis kaut kada
,modela” atdarinatajs”.%

Tacu ir jauzsver, ka S§1 jauna estétiska koncepcija nebija pilnigs simbolisma
jaundibinajums. Sis jaunais izteiksmes veids veidojas apvienojot jau iepriek§ pastavéjuso
makslas virzienu pogtisko mantojumu ar laikmeta jauno pieredzi. Seit ir japiekrit Leikofa
un T&rnera paustajai domai, ka “konceptualas metaforas nav individualu dzejnieku unikals
veikums, bet gan vairak ir veids, ka kultiras parstavji konceptualizé savu pieredzi.
Dzejnieki, ka savas kulttiras parstavji, dabiski izmanto §1s konceptualas metaforas, lai
komunic&tu ar citiem kultiiras parstaviiem, savu publiku”.”” Simbolisms apskata jau lidz
tam maksla skatitus t€lus, tacu tie tiek piemeroti savam laikam un aktualizeti sava laikmeta
konteksta, tadejadi vinu veidotie koncepti ir jaskata ka savdabiga dazadu makslas pieredzu
un laikmeta stravojumu sint€ze, kas realiz€jas ka visparigu konceptu izveide, ar kuru
palidzibu més varam uztvert simbolisma virziena un ta laikmeta galvenas idejiskas
nostadnes.

Viens no visbiezak sastopamajiem atslégas konceptiem simbolistu darbos ir dvéseles
koncepts. Dveseles konceptam ir iesp&jams tuvoties no dazadiem aspektiem. Tas var tik

skaidrots ka cilvéka apzina un domas, vai ka cilvéka dieviska izpausme, vai var tikt saistits

5 Symons, Arthur. The Symbolist Movement in Literature. New York: Dutton, 1958.-p.2.

% Ivbulis, Viktors. Uz kurieni, literatiiras teorija? Riga: LU, 1995.-23 Ipp.

™ Lakoff, George, Turner, Mark. More than Cool Reason: A Field Guide to Poetic Metaphor.
Chicago, London: University of Chicago Press, 1989.-p.9.
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ar cilvéka pécnaves dzivi, tatu simbolisma tas tiek telots ka cilvéka iek$gjas garigas un
psihiskas pasaules reprezentétajs. Tas ietver sevi cilvéka ieks§€jas pasaules apzinas un
emociju izpausmes. Dvésele tiek pretnostatita cilvéka kermenim un materialajai pasaulei.
So ideju min Maija Burima, apgalvojot, ka “modernisma literatiiras personaziem,
raksturiem vai liriskajiem varoniem vérojams minimals arja portreté§juma veidojums, lai
uz §1 fona ar vislielako intensitati akcenteétu dv@seles dzives jeb ieks$€jas pasaules
telojumu”.”' Patiesi nakas secinat, ka simbolisma literatiira netiecas akcentét cilvéka arieni
un ta izskatu, bet visu uzmanibu pievers ta iek$€jajai pasaulei un emocijam.

Sadu cilvéka domu un emociju priviligétibu attieciba pret cilvéka izskata iezimju
portret€jumu var skaidrot divejadi. Pirmkart, simbolisma dvéseles koncepts ir ka zinama
pecteciba romantisma literatiirai, kas ari pievérsa pastiprinatu uzmanibu cilvéka jiitu
pasaulei un ta subjektivajam pardzivojumam, otrkart, ka tieSa atbilde uz socialpolitiskajiem
notikumiem, kas izmainija sabiedribas morales veértibu normas un kriterijus.

Gluzi ka romantisma literatiira ar1 simbolisma maksla aktualizets tiek individualisma
kults, kura galveno vietu iepem intraverta personiba. Tiesa gan, lai gan abi makslas
virzieni aktualiz€ dv€seles te€lu savos darbos, to interpretacija ir atSkiriga. Romantisma
dveseles tels vairak tiek aktualizets, lai runatu par cilvéka ieksejajiem meklgjumiem, ilgam
un sapniem, bet simbolisma dvéseles koncepts atklajas ka garigas cieSanas un mokas, kas
rodas no vilSanas sava laika idejas un straujaja mainiba, kas sev lidzi nesp&j vest arl
cilveku garigu izaugsmi. Ja dv@seles t€lu romantisma laika var ietvert Novalisa (Georg
Philipp Friedrich Freiherr von Hardenberg/ Novalis) zilas pukes’” simbola, kas vairak
Skiet ka dvéseles ilgu t€ls un individa personigie ieks€jas pasaules meklgjumi, tad
simbolisma dailradé individa ieksg€ja pasaule aktualizéta tiek Bodlera Launuma puku (Les
Fleurs du Mal) konteksta, kas tiecas atklat ne tikai cilvéka ilgas un sapnus, bet ataino ar1
individa dvéseles dzilu tumsakos nostiirus, kas dzeja atklasies ka subjektivs pardzivojums,
ko ne vienmer ir iesp&jams raksturot precizos terminos: “Simbolisms Skietami atsakas no
definicijam un ievie$s literatiira milestibu pret neskaidribu un neizsakamo.”” Sis liriska

varona pardzivojums ne vienmér ir brivi skaidrojams, to paklaujot noteiktiem analizes

"' Burima, Maija. Modernisma koncepti 20. gadsimta sakuma latviesu literatira. Riga: Latvijas
Universitate. Literatiiras, folkloras un makslas institiits, 2011.-99.1pp.

2 Novaliss sava darba Henrihs fon Ofterdingens (Heinrich von Ofterdingen)1800. gada izmanto
zilas pukes t€lu, kas sevi ietvera cilvéku ilgas un tieksmi izzinat savu ieksgjo pasauli un kas
vienlaikus sevT ietvéra visas romantisma literatiiras galvenas idejas par vientulu lirisko varoni, kas
ir sapnotajs un apkartgjas pasaules nesaprasts.

7 Preiss, Axel. Symbolisme. In : Dictionnaire des littératures de langue francaise. Paris:
Bordas, 1994.-p.2427.
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principiem, bet biezi ir uztverams intuitivi un nav skaidri izsakams.

Dveseles koncepts sevi realizé ar1 ka tiekSanas arpus materialas pasaules, kura
simbolisti saskata tikai cieSanas, ko saista gan ar politisko ideju sabrukumu, gan ar nesp&ju
adekvati iejusties strauji mainigaja pasaulé, kuras dinamiskums liek parvertét Iidz Sim
pastavosas vertibas. 19. un 20. gadsimtu mija iezZim&as ar strauju ripniecibas un
pilsétvides attistibu. Saja jaunaja industrialaja vidé, cilveks nespgj atrast sev ierasti agrarai
videi atbilstoSu pieredzi. Liela dala simbolistu makslinieku naca no partikusam un labi
situétam provinces gimeném. Tap&c biezi vien nonakot pilséta tie saskaras ar jaunu,
nebijusu pieredzi. Tie klist pa pils€tas plaSajam ielam, meklgjot veidus ka remdet savas
dveseles alkas. Ipasi spilgit tas var€ja izpausties Parize, kura jaunie makslinieki klaino pa
barona Osmana moderniz&tas pilsétas bulvariem, kuros mekl€ tiecibu arpus $is pasaules
materialajiem valgiem. ST zinama nostalgija pec aizgajusa laika, liek literatiira atgriezties
pie poétiskakas un liriskakas dzejas.

Liriska varona izjiitas tiek izteiktas caur to, ko vin§ dzird, redz un sajat. Sis manas
kalpo ka liriska varopa emocionala stavokla izteicgjas. Dv@seles t€ls viegli paklaujas
dazadam interpretacijam un tas spgj atklaties neskaitamos veidos. Dvéseles pardzivojums
ataino gan harmonisko un disharmonisko cilvéka, gan ari ta dazadus psihologiskus
procesus, kas to nomac. Lai gan ierasts, ka dvesele Skietami ir ka atsléga uz cilvéka
garigumu un tiribu, simbolistu darbos ta ir cilvéka pardzivojumu vienojoss t€ls un atklaj
liriska varona iek$€jo emocionalitati un ta cieSanas, kas rodas no nespgjas rast vietu sava
laika sabiedriba, kura tiem liekas sveSa un nepiepemama. Tacu svarigi ari ir pieminét, ka
“simbolisma makslinieks izvélas bt izngmums™’* un netiecas rast saikni ar sabiedribu, bet
labprat nododas $ai pasu raditajai irracionalajai pasaulei, kas atklajas dvéseles t€la un tam
semantiski tuvo telu, ka sirds vai gars, izmantosana dzeja, kas ar1 kalpo ka cilvéka ieksgjas
un sapnu pasaules reprezentaji.

Biezi vien vieniga izeja no S§1 apjukuma un jaunas pasaules tiek rasta tieSi pasas
modernas sabiedribas piedavatajas baudas, padodoties vina un opija kardinajumam, vai
mekl&jot izeju no §is realas pasaules miesiskas baudas. Opija un absinta raditie murgi un
halucinacijas saindé lirisko varoni un tas nokliist naves valgos. Lidzigi ir ar miesiskajam
baudam, padodoties sievietes spekam, liriskais varonis taja rod tikai iznicibu. Tiesa gan $1
izniciba un launums, kas atklajas simbolistu darbos ir estetiz€ta un skaistums atklajas

tum$aja un nomacoSaja. Lidz ar So dinisisko kultu, kas atklajas disharmonija un

™ Preiss, Axel. Symbolisme. In : Dictionnaire des littératures de langue frangaise. Paris:
Bordas, 1994.-p.2429.
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irracionalitaté, ir iesp&ams aktualiz€t divus citus simbolisma konceptus — naves un
sievietes konceptus.

Tiesa gan naves koncepts ir jaaktualizeé jau dekadences konteksta, kad jauna makslas
paradiba tiecas izaicinat ne tikai sabiedribu, bet visas lidz §im maksla pastavosas dogmas.
Simbolisma laika civilizacija zinama meéra ir sasniegusi savu zenitu. Ikdienas dzivé notiek
strauja urbanizacija, ko pavada ripniecibas attistiba. Simbolisti uzskatija, ka péc §is
dinamiskas izaugsmes naks tikai civilizacijas lejupslide, ko jau iezim€ja parmainas
sabiedribas morale. “Ticot, ka pasaule ir sapinusies bezceriga lejupejosa spiralg,
pesimistiskie simbolisti parnéma dekadences un degeneracijas témas.””> Simbolisms lidz
ar to pieversas naves estetizacijai, kas ta vieta, lai to telotu, ka tradicionali ko negativu, tiek
apceréta ka kas estetiski pievilcigs un skaists. Dekadence “radija parpasauligu literatiiru,
kas ir bagdta sapnos, halucinacijas un narkotiku un seksa izraisitos ekstazes stavoklos”’,
kas aktuala bus arT simbolistu darbos, jo arT to darbos atklasies pievérSanas hédonisma
principiem. Simbolisti tiecas un $o baudu un to biezi vien rod tiesi nave.

Jauna makslas paradiba vérsas pret makslas nostadiSanu stingras dogmas, kuras
atstaja novarta cilvéka subjektivitati un iesp&ju rakstit par témam, kas saistas ar misticismu
un ne vienmér reali eksist€joso. Dekadenti un dala simbolistu savu neapmierinatibu ar
esoSo situaciju izpauz censoties izbégt no ikdieniSka un parasta, mekl€jot iesp&jas rast
patvérumu citas pasaul@s. Lidz ar to dzejas telpa iegist paplasinatu dimensiju, jo nav
viennozimigi noskiramas robezas starp realitati un sapni. “Sis valdzinajums pret visu, kas
ir savads, pardabisks, rets, eksotisks, rafinéts un smalks attieciba uz literatiru (..) ir
rezultgjies ka retu vardu meklésana, ka zinasanas par ezoterismu, mitologiju un juteklibu
un ka hermétisms, kas ir logisks iznakums §adai izvélei.””’ ST apzinata atrau$anas no
realitates un pieverSanas lidz Sim maksla neapskatitam t€mam nav jasaprot ka apzinata
makslas demoralizacija vai degradacija, ka to uztvéra ta laika kritika, bet gan ka
atbrivoSanas no socialajiem un moralajiem imperativiem, jo, simbolistuprat, maksla un
morale nav vienotas.

Naves koncepta aktualizacija simbolistu darbos ir skaidrojama ne tikai ar to v€lmi
izaicinat ta laika literatiiru un ka rezultats saasinatajai interesei par misticismu un

okultismu, bet ta ir skaidrojama ari ka tieSa atsaukSanas uz laikmeta realitati. Nave

™ Facos, Michelle. Symbolist art in context. Berkeley: University of California Press, 2009. —p.65.
" Thompson, Hannah. Decadence. In: The Cambridge history of French Literature. Cambridge;
New York: Cambridge University Press, 2011.-p.545.

77 Preiss, Axel. Symbolisme. In : Dictionnaire des littératures de langue francaise. Paris:
Bordas, 1994.-p.2429.
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passaprotami ir bijusi klatesoSa visos laikos, tacu 19. gadsimta beigas Eiropu parnem jauni
slimibu uzplidi, 1pasi, izplatas dazadas seksuali transmisivas slimibas, kas sev lidzi panem
neskaitamas dzivibas. Straujas pilsétbtivniecibas un parapdzivotibas del pilsétas izplatas ar1
dazadas slimibas. Saja laika Eiropa arT strauji attistas prostitiicija, kuras d&l Eiropu parnem
dazadas seksuali transmisivas slimibas, ar kuram cinijas ar1 daudzi dekadences un
simbolisma makslinieki. “Dekadences makslinieki un rakstnieki piekrita, ka narkotiku
lieto$ana, perversija un garlaiciba bija nevaldamas modernajas pilsétas. Saja parpilditaja,
maksligaja vide slimibas — ka socialas, ta ari fiziologiskas — strauji izplatijas.”’® Lidz ar to
nave bija ikdiena klatesosa un ta nomaca modernas pils€tas, tapec logiski Skiet arT tas
aktualizacija maksla.

Naves koncepts simbolistu darbos atklajas loti dazadi. Nave reti atklajas tas klasiska
izpratné ka dzives cikla noslégums. Simbolistiem ta galvenokart tiek personificéta vai
atklajas ka dazadu metaforu klatesamiba to darbos. Ka min Dz. Leikofs un M. Dzonsons,
tad “iesp&jams acimredzamakas ontologiskas metaforas ir tas, kuras fiziski objekti tiek
specificéti ka personas. Tas mums dod iesp&ju uztvert dazadas pieredzes bez cilvéciskam

R F— e _ . e . — 5579
iezimém cilvéka motivaciju, raksturipasibu un aktvitia§u izteiksma.”’

Patiesi nave ka
personifikacija ir biezi sastopama simbolistu darbos un tas cilvéciskas ipasibas rada
savdabigu makslas darbu noskanu, jo nave tajos ir ka gandriz vienmér klatesos téls, kas
neatstdj lirisko varoni, bet klust gandriz vai par ta pavadoni ta gaitas, radot bezcerigu,
driimu un izmisima pilnu noskanu.

Nave atklajas ne tikai ka personificéts t€ls, bet ar1 asociativos dabas t€los, dabas un
dienas naveé. Nave att€lojas dazadas metaforas, kas saistas ar dzives cikliskumu vai dzivi
ka celojumu. Ja ir jaiezimé tipiska simbolisma poétikai raksturiga telpa un noskana, tad ir
jaatzist, ka “tos saista kré€sla un rudens, jo tie ataino dienas un gada beigas, jo tie manifesté
satraukumu un parveidosanos”.*® Sie daba sastopamie parejas posmi no gaismas uz tumsu
vai no dabas dzivibas uz tas mirSanu veiksmigi ilustré ar liriska varopa atraSanos starp
dzivibu un navi. Tapéc biezi vien naves t€ls pats par sevi var netikt pieminéts, bet ta
klatesamiba var tikt aktualizéta ar dazadu metaforu palidzibu vai ar atseviS$ku naves

mikrot€lu, ka tridosas rudens lapas, tumsas, smiltis u.c., izmantosana dzejas darbos, kas

rada simbolismam tik loti raksturigo driimo, bezceribas un izmisuma pilno dzejas pasauli.

7 Facos, Michelle. Symbolist art in context. Berkeley: University of California Press, 2009. —p.78.
™ Lakoff, George, Johnson, Mark. Metaphors we live by. Chicago, London: University of Chicago
Press, 2003.-p.33.

% Preiss, Axel. Symbolisme. In : Dictionnaire des littératures de langue francaise. Paris:
Bordas, 1994.-p.2429.
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Ka vienu no vissavdabigakajiem un interesantakajiem konceptiem simbolisma
poétika ir jamin sievietes koncepts. Nenoliedzami sievietes t€lam simbolistu darbos ir
pieskirta fundamentala loma. Ta simbolistu darbos atklajas ka bistama un pavedinosa
biitne, kurai ir parspeks par lirisko varoni, kas nesp€j pretoties tas pievilcibai un spekam.
Tas biezi vien tiek att€lotas aluzitivos t€los un tam pieskirti mitologija, vesturé un
kristigaja religija aktualu sievie$u vardi un Tpasibas. Sis koncepts neapsaubami ir viens no
saistoSakajiem sava laikmeta konceptiem, jo, pretnostatot to citem makslas virzieniem un
periodiem, tas simbolisma piedzivo vislielakas transformacijas. Sieviete maksla lielakoties
vienmer tikusi kategoriz&ta ka maiga un trausla biitne. Ar1 ikdienas dzive jau kop$ Bibeles
laikiem ir valdijis patriarhats. Sada hierarhija saglabajas lidz pat 18. gadsimta beigam un
19. gadsimta sakumam, kad pirmo reizi aktiviz€jas dazadas sieviesu tiesibu kustibas, kuras
cinijas par sieviesu tiestbam.

Véstures gaita sievieteém ir bijusi sabiedriba iedalita zemaka loma neka virietim.
VirieSi vienmér sievieti paklavusi virknei steriotipu un iedalfjusi tai zinamus uzvedibas
principus, kuriem tam bija jaseko. Sieviete nepiedalijas aktivi sabiedriskaja dzive, bet gan
dzivoja majas, pildija sievas un mates lomu, l@mumus piepéma viriesi. Tacu sievietes
velgjas mainit savu vietu sabiedriba. Jau 18. gadsimta beigas, Francu revolicijas laika,
sakoties parmainam sabiedriba, ari sievietes cer&ja iegiit polistiskas tiesibas, mazinat
virieSu tiraniju un vélgjas paradit, ka vinas ir politisks speks, ar kuru ir jareékinas. Par to
liecinaja ar1 sievieSu aktiva iesaiste revoliicijas notikumos, piemeram, sievieSu marss uz
Versalu 1789. gada, republikanu sieviesu biedribas izveide (Société des Citoyennes
Républicaines Révolutionnaires)*', vai atsevisku fran¢u feminisma pionieru ka Olimpas de
Guzas (Olympe de Gouges)™ u.c. darbiba. Sievietes pieradija, ka ir politisks speks, ar kuru
jareékinas, un, lai gan tas revoliicijas laika neieguva balstiesibas, to darbiba kluva par
precedentu nakamajam feminisma paaudzém.

19. gadsimta dzimumu attiecibas nonaca krize. Nepareizi un stereotipizéti prieksstati
par sieviettm veicindja plaisu starp laikmeta sievietes t€lu un patieso realitati. MiSela
Fakosa, aprakstot nesakritibas starp sievietes idealiz€to t€lu un tas patiesas realitates
nesakritibu, min, ka sievietém bija uzstadits stingras uzvedibas normas, kas bija savam

laikam neredlas. So plaisu starp sievietes télu un patieso realitati pastiprindja arT pavesta

81 Politisks klubs Fran¢u revolicijas laika, kas nepastavéja ilgak par pieciem ménesiem, tatu sava
1saja pastavésanas laika sp&ja atklat stridigus jautajumus par sievieSu tiesibam.

%2 Olimpa de Giiza bija franéu dramaturge, tadu vienalicigi izcélas ar aktivu politisko darbibu un
cinu par sieviesu tiestbam.
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“Pija IX dogma®™, kas pasludindja nevainibu laika, kad prostitiicija un nelikumigas
dzemdibas pieauga visa Eiropa. (..) Piedavajot svéto ka didaktisku modeli modernajam
sievietem, tika raditi neredli uzvedibas standarti”.** Sievietes $aja laika kliist neatkarigakas,
tas vairs tik viegli nepaklaujas virieSu uzstaditajiem principiem, ka to vienigais mérkis ir
biit sievai un matei. So sievieSu emancipaciju viriesi savukart uztver ar zinamam bazam un
to jaunais sabiedriskais stavoklis arT maksla tam dod jaunu nozimi. Simbolistu darbos
blakus iekarojamam kardinatajam tas tiks att€lotas ka launas, savtigas, materialistiskas
biitnes.

ST sievietes patstaviba un jauna vieta sabiedriba maksla izpaudas ka sievietes téla
demonizésana. “19. gadsimta beigas piedzivoja tik strauju launu sievieSu maksla un
literatiira picaugumu, ka femme fatale kluva par vienu no tas raksturigakajam iezimém”.%
Simbolisma dailradi parnéma dazadi mitilogija vai religija aizgiti sievieSu téli, kurus tika
raksturotas ka apburoSas, launpratigas un hédoniskas pavedinatajas. Salome, Medeja,
Judite, dazadas sirénas un sfinkas kluva par viesbiezak dzeja un ari vizualajas maksla
sastopamajiem téliem. Sie téli reprezentgja cietsirdigas un egocentriskas sievietes, kuras
raksturoja to destruktivisms, ko tas atnes liriskajam varonim. Tacu uzreiz ir jauzsver, ka lai
gan §1s mitologiskas biitnes lielakoties saglaba sev tradicionali raksturigas Ipasibas un tas
tiek aktualizétas religisko vai anttko mitu konteksta, simbolisma tas lielakoties tiek
akcentgtas savu specigo raksturipasibu dél. Pieméram, Diana, romiesu medibu dieviete,
iemieso sievietes speku, jaunavibu un neatkaribu no virieSiem,bet sfinksas iemieso sieviska
speka launo pusi.

Siem spécigajiem sievie$u raksturiem bieZi vien tiek piedevéts parspeks par lirisko
varoni. Lirisko varoni pavedina sievietes skaistums, tacu sievietes valgos tas rod ne tikai
baudu, bet arT iznicibu, jo tas biezi atklajas ka navigas biitnes. Vienlaikus iznicibai, ko
atnes S§is démoniskas biitnes, sievietes t€la tiek aktualiz€ta arT miesas reabilitacija un
erotika. Erotika tika aktualizéta jau dekadences laika, tacu ar1 simbolisma ta saglabajas
vienlidz bitiska un tiek atzita vienlaikus ar citam baudam par augstako vértibu. Kaisles
motivs ir aktuals visa simbolisma po€tika. Lai gan ta tiek t€lota ka fiziska bauda, to
nevajadzetu reducét tikai 1idz miesiskai ekstazei, jo ta sevi ari ietver garigu piepildijumu,
ko liriskais varonis rod izb&got no realas pasaules ar jutekliskas baudas palidzibu, jo

sievietes tels sevi ietver arl idealo skaistumu, ko savos darbos mekle un vélas radit

% Pavests Pijs IX pasludinija dogmu par Jaunavas Marijas bezvainigo ienemsanu.
% Facos, Michelle. Symbolist art in context. Berkeley: University of California Press, 2009. —p.118.
% Turpat, p.129.
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simbolisma dzejnieki.

Sievietes koncepts savi ietver dualu dabu un zinamu pretrunibu. Sievietes gan apbur,
gan iznicina lirisko varoni. Tacu jaatzist, ka ar sievietes t€lu var asociét ar1 visus pargjos
simbolisma literatiras konceptus. Izniciba, pie kuras noved sieviete, att€lo simbolistiem tik
aktualo naves konceptu. Tas klatesamiba art palidz atklat tumSo un pesimistisko pasaules
redz&jumu,kas atklajas dveseles koncepta un kas raksturo simbolisma poétiku. Sieviete
simbolistiem sevi iemieso idedlo skaistumu, uz ko tie tiecas, bet tai pat laika ta ir ari
cietsirdiga un spéciga, kas atklajas liriska varona paklauSana, kurai tas nesp€j pretoties,
tamdel arT mirst. Liriskais varonis apzinas sievieti, ka iznicibas aizsac€ju, bet tas skaistuma
del nespg;j tai pretoties.

Apkopojot apaksnodala izklastito, ir jasecina, ka simbolisma koncepti ir ka logiska
makslinieku atbilde uz sava laikmeta parmainam un sabiedribas reorganizaciju. ST jauna
estétiska koncepcija radas ka zinama sintéze starp jau lidz Sim maksla pastavoso
maksliniecisko mantojumu ar jaunam laikmeta iezimém. Maksla jau ilgus laikus
pastavejusi teli, ka dvesele, nave un sieviete, simbolisma virziena ieglst jaunu konceptualo
skatfjumu. Simbolisti Siem t€liem pieskir jaunas nianses, ne tikai bagatinot maksliniecisko
izteiksmi, bet vienlaikus arT izaicinot lidz §im maksla pastavéjusas dogmas. Simbolistu
velme radit jaunus izteiksmes veidus un prasme vieksmigi reagét uz sava laikmeta
parmainam spé&ja realiz€ties jauna makslinieciska sisteéma, kas bija novatoriska ne tikai
sava laika, bet arT v@l musdienas spg parsteigt ar savu maksliniecisko bagatibu un
sarezgitibu. So tris konceptu praktiska realizacija fran¢u un belgu simbolistu darbos tiks

skatita nakamaja darba apaksnodala.

2.3. Dvéseles, naves un sievietes konceptu izpausmes francu un belgu simbolistu

drbos

Lai sniegtu objektivaku spriedumu par simbolisma konceptu savdabibu, raSanos un
ta attistibas nosacljumiem francu un belgu literaraja telpa, ir jaapzina ari ta autoru grupa,
kuri par savu maksliniecisko celu ir izvel&jusies tieSi simbolisma virzienu un kuri savos
darbos aktualizé Sos konceptus. Tapéc ir biitiski minét tos autorus, kuri, pirmkart, ar
saviem darbiem aizsaka So konceptu aktualizaciju maksla un, otrkartk, kuri ir Virzam tuvi
autori un kurus vin$ lasa. Run3jot par simbolisma autoriem, ir jauzsver So makslinieku
klasifikacijas probléma, proti, daudzi no autoriem, kas tiek uzskatiti ne vien par

simbolisma makslas parstavjiem, bet par visa virziena aizsacgjiem, ir darbojusies jau pirms
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pats simbolisms bija nostabiliz€jies ka makslas virziens un ieguvis savu nosaukumu.

Darba “Modernisma literatira un kultiira” (Modernist Literature and Culture) tiek
izcelts, ka “sava primaraja konteksta simbolisms saistas ar Cetriem dzejniekiem, kas
ievadija simbolisma kustibu: Sarls Bodlérs (1821-67), Stefans Malarme (1842-98), Pols
Verléns (1844-96) un Arturs Rembo (1854-92). Vini ar1 bija galvenie ietekmes avoti
daudziem rakstniekiem arpus Francijas, kas bija pieversuSies jaunajai estétiskajai
tendencei, kuru vini bija palidzgjusi definét”.*® Lidzigas idejas pauz ari citi makslas
vesturnieki. Pieméram, Makginess: “lesp&jams apgalvot, ka Sie Cetri dzejnieki, ironiska
karta vislabak zinamie “simbolisti”, ir tie, kur rakstibu vismazak ir ietekm&jusi 1 kustiba
ka kustiba, lai gan vini visi ietekmé tas attistibu dazados veidos un visi guva labumu
(slavas un kritikas zina) no tas.””’ Piekritot un respektgjot 3o atzinu, ka tiesi $ie Getri autori
ir spilgtakie simbolisma parstavji un visas kustibas iniciatori, ka art ir Virzam tuvi autori, ir
japieversas tiesi Siem autoriem un to darbiem.

Sarls Bodlérs ir dzimis 1821. gada Parize, pilséta, kur vienmér atradusies
maksliniecisku notikumu centra, tacu $aja laika ta klust par modernisma galvaspilsetu, kas
ietekmés ar1 Bodléra dzivi, jo to aizraus tas makslinieciski bohémiska vide. Bodléra
gimene ir labi situ€ta, tacu tévs mirst, kad Bodl&rs bija pavisam jauns un mate apprecas
otrreiz, kas ka minéts vairakos avotos ir liels pardzivojums paSam dzejniekam: “Vina mate
apprecas ar virsnieku Zanu Opiku (Jean Aupick), cilvéks ar nelokamu gribu un aprobezotu

pratu. ST lauliba bérnam ir dzilas skumjas.”*®

Tacu Saja dzives posma Bodlers neizrada
dumpiniecisku nostaju. Astonpadsmit gadu vecuma dzejnieks tiek izsleégts no skolas un sak
iepazit dzivi. Gimeni tas satrauc, un Bodl&érs tiek siitits juras brauciena, tacu Bodlérs driz
vien atgriezas Parizg, kura to aizrauj. Piekopj boh&misku dzivi un vérsas pret burzuazisko
sabiedribu, ko parstav vina mate un patévs. Dzejnieks $aja laika piekopj vieglpratigu dzivi,
kas satrauc vina mati, tamdél Bodléram tiek noziméts aizbildnis, kas pieskata vina te€rinus.
“Bodlérs vairs nevargja atlauties baudit kraspo un vienreizigo dendija dzivi, nicindja
“mietpilsonus” burzujus un vigu pamacoso mordli”. * Jau $aja laikd iezimgjas

dumpinieciskums pret uzspiesto dubulto morali, kas ierobezo cilvéku, ta darbibas.

% Olds, Marshall C. Literary Symbolism. From: A Companion to Modernist Literature and
Culture. Malden, MA: Blackwell Pub., 2006.—p.155.

¥ McGuinness, Patrick. Symbolism. From: The Cambridge history of French Literature.
Cambridge; New York: Cambridge University Press, 2011.—p.480.

% Castex, Pierre-Georges, Paul Surer et Georges Becker. Histoire de la Littérature fran¢aise. Paris:
Hachette, 1977. — p.732.

¥ Eiropas literatiiras vésture: hrestomdtijal sast. A. Benua-Dizosua un G. Fonténs. - Riga: Jana
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Makslinieciska zina loti zZimigs laiks Bodleéra dzive ir bridis, kad vin$ iepazistas ar Po
darbiem, jo ta dailradi Bodl&rs uzskatija par spilgtu pieméru maksla. Bodleérs aizraujas ar ta
makslu, tulko ta dzeju, esejas. Pats veic pétijumus par autoru, piemeram, “Edgars Po, vina
dzive un dailrade” (Edgar Poe, sa vie et ses ouvrages, 1853).

Par Bodlera radosas darbibas apogeju kliist vina dzejolu krajums “Launuma pukes”
(Les Fleurs du Mal), kas izdotas pirmo reizi 1857. gada, bet otrais papildinatais izdevums
izdots 1861. gada. So krajumu nenoliedzami var nosaukt par spilgtiko simbolisma
literatiiras paraugu, kas ietekm@s talao viriena attistibu. Saja darba Bodlérs atklaj milas
liriku, kas nereti atklajas jutekliskas un erotiskas ainas (piem., dzejoli Balkons (Balcon),
Rotas (Bijoux) u.c.) un kuras aktualizéts sievietes koncepts, tumsu un drimu nojausmu
dzeju, kuras klatesoss ir naves koncepts, liriska varona subjektivo pardzivojum un makslas
ideala meklgjumi (piem., Daile (La Beauté), 1deals (L’ldéal) u.c.), kas pausts tiek ar
dvéseles konceptu. Bodlers ari raksta dzejolus ar politisku ievirzi (Abels un Kains (4bel et
Cain), Splins (Spleen) u.c.). Tomér nevar noskirt kadu atsevisku t€mu loku, kas sniedz
krajumam ta nesalidzinamo vienreizibu, “jo krajuma patiesa vienotiba slépjas dzejnieka
sapju patiesuma, kas $eit pilniba izteikts”.”

Ka vienlidz spécigu makslinieku $aja laika ir jamin arT Pols Marija Verléns, kura
darbi ietekmgja simbolisma veidoSanos tikpat liela méra ka Bodléra paveiktais. Verléna
dzives ritgjums ir bijis loti spilgts un notikumiem bagats. Verléns bija savdabigs cilvéks un
griti butu rast racionalus skaidrojumus visam vina darbibam. Verléns piedzima Mesa
(Metz), tacu ka daudzi ta laika makslinieki savas karjeras dienas vadija Parize, kur baudija
Parizes kafejnicu boh€mu un kur iepazina Rembo, ar kuru kopigi devas celojuma uz
Londonu, kas ietekmgjis arT vina radoso darbibu, tacu tai pasa laika Sis celojums beidzas,
kad Verléns nonak cietuma, jo greizsirdibas nomakts saSauj Rembo. Verléna strauja daba,
aizrauSanas ar absintu un narkotikam bija iemesls, kapéc vip$ no dzives atvadas jau 51
gada vecuma, tomér §1 vina uzvediba ne tikai atnesa tam postu, bet ar1 slavu un apbrinu no
saviem laikabiedriem.

Tomeér, abstrah€joties no Pola Verléna personibas, kas tai pasa laika nenoliedzami ir
ietekm@jusi vina darbus, ir jaruna par vina vietu simbolisma maksla. Lidz ar Verlénu dzeja
ienak miuzika. Vina darbi ir izteikti muzikali: “Verléns, uzticigs saviem principiem,

pirmkart, bija dzejas mizikis”.”' K pieméru Verléna muzikalitatei var minét gandriz

% Castex, Pierre-Georges, Paul Surer et Georges Becker. Histoire de la Littérature fran¢aise. Paris:
Hachette, 1977. — p.733.
*! Turpat, p.752.
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jebkuru viga darbu, tacu jauzsver arl tas, ka tulkojuma procesa dzeja zaudé dalu savas
muzikalitates, tapec visspilgtak ta izpauzas tiesi originaltekstos:
C’est I’extase langoureuse,
[se lekstaz lagure:z]
C’est la fatigue amoureuse
[se la fatig amukez]
C’est tous les frissons des bois
[se tus le fgisd de bwa]
Parmi I’étreinte des brises,
[pami let€t de bxi:z]
C’est, vers les ramures grises,
[se veg le kamyx g¥i:z]
Le choeur des petites voix.
[lo ocex de potit vwa]™

Citetaja dzejoli Verléns meistarigi izmanto dazadas valodas iespgjas, lai raditu savos
darbos muzikalitati, autors izmanto gan atskanas, kas veido ritmu. Ritms tiek panakts ar1 ar
aliteracijas un asonases palidzibu. Savukart izmantotas nazalas skanas rada dziedajuma
nojausmu dzejoli.

Savas makslas ietvaros Verléns Paliek uzticigs Sai muzikalitatei, kas kluvusi par vina
dzejas visraksturigako iezimi. ArT citi simbolisma autori aktualizé muzikalitati sava dzeja.
Neskatoties uz to, ka Verléns simbolisma vesturé iegajis tiesi ar savas dzejas muzikalitati,
kura vards ir nozimigs tiesi sava skan€juma zina un ne vienmer ir akcenteta ari ta
semantiska nozime, ar1 vina darbos atklajas simbolisma koncepti.

Rembo ka daudzi simbolismam pietuvinatie dzejnieki, izcelas ar loti notikumiem
bagatu un savdabigu biografiju, kas brizam var Skist tikpat aizraujosa, cik vina dzeja.
Rembo literari darbojas salidzino$i 1su laiku, jo jau 1875. gada Rembo partrauc rakstit.
Rembo ir izteikts dumpinieks, kas celo no vienas vietas uz otru, kas, ka min Karlis Verdins
Rembo darbu izlases “Sezonas ell¢; Iluminacijas” priekSvarda, ‘“atspogulo jauna
brinumbérna izmisigo vélésanos aizbégt no provincialas Sarlevillas un mietpilsoniska
dzivesveida, ar kadu tur jasamierinas. Asi izjiitot nepiecieSamibu radit jaunu, patiesu

literatiiru, vinam Skiet neiesp&jami ieklauties $ada sabiedriba — ta vieta vina izvéletais cel$

%2 Slaba svétlaime un gurda,/Milestibas gurums urda,/Notris lapotnes un norimst,/Meza v&jiem
cabot kokos,/Pelécigu zaru lokos/Mazo dziedataju kori. — Atdzejojusi Dagnija Dreika. No: Verléns,
Pols. Vienkarsas freskas: darbu izlase. Riga: Omnia mea, 2005.
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ir apzinata destrukcija, norobeZo$anas no visa pareiza, sika un liekuliga.””* Sis citats
izgaismo divas svarigas paradibas, kas raksturo Rembo dailradi un vina literaro darbibu.

Pirmkart, jau tas, ka K. Vérdin$ dzejnieku nodevé par brinumbérnu. Sadu apziméju
vinam piedéveé daudzi. Rembo laikabiedrus biezi sp&ja nokaitinat vina nekauniga attieksme
un rupja izturéSanas, bet tie vienmér cienija jauna dzejnieka intelektu. Tai pa$a laika
Rembo vienmér dzeja ir meklgjis jaunus celus, jaunas iesp&jas. Otrkart, biitiski, ka Verdins
runa par Rembo tieksmi uz destrukciju. ST destrukcija jasaprot divéjadi. Rembo iznicinaja
gan sevi, paklaujoties absinta un haSiSa kardinajumam un savam dumpinieciskajam
raksturam, gan arl iestagn&jusas tradicijas maksla. Rembo uzskata, ka maksla lidz §im
nespej attaisnot visas vina ieceres, tapec vins vélas to parmainit, tuvinat savam idealam.
Rembo doma, ka maksliniekam “jabiit paregim, jaklust par paregi. Dzejnieks padara sevi
par paregi ar ilgu, neizm@rojamu un racionalu visu sajitu sajukumu. Visu milestibas
formu, cieSanu un nepratu [sajukumu]. Vins mekle sevi. Vins atbrivojas no visam indém
sevi un patur tikai to kvintesenci. Neaprakstdmas cieSanas, kurd vipam ir nepiecieSama
visa vipa ticiba, viss vina parcilvéka speks (..).””* Seit Rembo atklaj domu, kas aktuala
daudziem simbolistiem, proti jaunu varda nozimju un jomu meklgumi. Sie meklgjumi
realiz€sies ar1 jauna estétiska simbolisma koncepcija.

Vienlaikus ir jaizcel ne tikai francu, bet arT belgu simbolisti. Ka viens no
spilgtakajiem belgiem noteikti jamin ir Moriss Materlinks (Maurice Maeterlinck) (1862-
1949). M. Materlinks parzinaja vairakas valodas, kas vinam lava iepazities gan ar vacu,
gan anglu, gan franCu, gan flamu literatiram, lasot darbu originalus, izvairoties no
tulkotaja interpretacijas. Materlinks smeélies ietekmes no vacu idealisma un flamu
misticisma, kas deva iedvesmu savu darbu veidoSana. Materlinks simbolisma konteksta ir

jaizce] tade], ka vins bijis dramaturgs un ka “vins$ arT bijis vienigais, kas uzdroSinajies radit
tiri iek§Gjo pasauli atspogulojosu (dv@seles) tedtri, par kadu sapnoja simbolisms”.”
Materlinka darbos aktualiz&jas dvéseles koncepts, kas aktuals visu simbolistu darbos.
Cilveka ieksgjas pasaules atainoSana un dvéseles pardzivojumu aktualizéSana. Otra
novitate, ko autors ievies, ir statiskas dramas koncepts. To var uztvert ta, ka “vienigais taja

darbojosais t€ls ir §is parpasauligais, jo pargjie ir nemainigi, sastingusi gaidas, nesp&jigi uz

% Verdins, Karlis. “... un man biis lauts iemantot patiesibu”. No: “Sezona ellé; Iluminacijas”. Riga:
Aténa, 2005.—7.Ipp.

% Citats péc Arturs Rembo. Véstule Polam Demeni, 1871. gada, 15. maijs. No: Modernism: An
Anthology of Sources and Documents. Edited by Kolocotroni, Vassiliki, Jane Goldman and Olga
Taxidou. Chicago: University of Chicago Press, 1998. — p.110.

® Eiropas literatiiras vésture: hrestomatijal sast. A. Benua-Dizosua un G. Fonténa. - Riga: Jana
Rozes apgads, 2013.—-655.1pp.
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ricibu”.”” Materlinks uzskatija, ka visparliecino$ak drama var izpausties tad, kad ir

iestajusies $§1 nekustiba, cilveki ir norimusi un notikumi ap tiem apstajusies. Materlinks ir
viens no tiem autoriem, kas ietekmgjis un veidojis modernisma dramaturgijas pirmos
paraugus, kas 20. gadsimta izmainija dramas teksta veidoSanas principus.

Ka otru belgu simbolisma pieméru var minét Emilu Verharnu (Emile Verhaeren)
(1855-1916). Art vina darbos atklajas tendences, kas aktualas lielakaja dala simbolistu
darbu, ka verSanas pret burzuazisko sabiedribu, dvéseles pardzivojumu atspogulojums,
jaunu izteiksmes veidu mekl&jumi maksla. Verharns bija viens no pirmajiem, kas saka
aktualizét briva panta ideju. Tacu bez vina literaras darbibas jamin ir arT viga sabiedriski
aktiva darbiba, proti, vins aktivi iesaistijas makslas diskusijas, kritiz€jot esoSo situaciju
Briseles maksla. Vins bija viens no tiem autoriem, kas piedalijas laikraksta “Jauna Belgija”
(La Jeune Belgique) izveidé un darbiba. Sis bija revolucionars laikraksts ar maksliniecisku
ievirzi, kas pauda gadsimta mijas makslas paradigmu parvertéSanas idejas, ko iemiesoja art
pats Verharns un viga darbi.

Verharns dzimis neliela Sint-Amands pilsétina netalu no Antverpenes. 11 gadu
vecuma Verharns tiek nositits un striktu jezuitu vaditu skolu Genté, kur tas saskaras ar
franCu kulttru. Studijas Verharns uzsak Lévenas universitaté, kur ar1 rodas viga pirmie
meginajumi dzeja. Butiski, ka Seit Emils Verharns sastop savus domubiedrus, ar kuriem
velak darbosies jau mingtaja laikraksta “Jauna Belgija”. Verharns pabeidz studijas, tacu
ilgi nepraktiz€ juristi karjeru un nododas makslas dzivei un klust par vienu no
pamanamakajam personam Belgija, kas iestajas par makslas atdzimSanu modernisma
estetika. Vin$ aktivi iesaistijas makslas notikumos un ari daudz rakstija par jaunajam
makslas tendencém, pieméram, Verharns bija kvéls belgu makslinieku grupas Les XX
apbrinotajs un savos rakstos iepazistinaja belgus ar vinu darbiem. Ka daudzi citi
simbolisma rakstnieki arT Verharna darbi $okg lielu dalu ta laika Belgiju, bet vienlaikus tas
iegtst lielu slavu makslinieciskajas aprindas, kas tiecas uz Belgijas makslas tuvinasanu
modernismam un simbolismam. Verharns sava dailrad€ tapat ka citi simbolisti tiecas t€lots
dvéseles tumsas nojautas un tas pardzivojumus, kur, ka rakta Virza, “bezceribas un
izmisuma gars izteikts ar tadu speku un niknumu, ka tai lidzi var staties tikai Bodléra Les
Fleurs du mal™’. Virzam Verharns ir tuvs autors un to saista ta izteiksmes veids. Ar $o

belgu autoru Virzu saista sava méra art filozofiski uzskati. Jo lai gan savas rakstniecibas

% Eiropas literatiiras vésture: hrestomatijal sast. A. Benua-Dizosua un G. Fonténa. - Riga: Jana
Rozes apgads, 2013.-656.1pp.
?7 Virza Edvards. Emils Verharns. No: Dzives sejas: poémas. Riga: A. Gulbja apgads, 1920.-9.1pp.
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gaitas abi autori sak ka savas iek§€jas pasaules izzinataji un apcerétaji un to darbos maz
manamas savas dzimtenes nojausmas, vélakajos darbos tie abi pievérSas tiesi savas
dzimtenes vienkaro lauku JauZu apcerei un tautas véstures izzinasanai. Sajos tautas Jaudis
un varonos autori saskata cilvéces speku.

Paradoties simbolismam literatiira, tas autori arvien biezak sak izmantot savos darbos
dveéseles t€lu un ar to saistitas metaforas. Dv@seles koncepts, ka jau minéts darba
ka gars vai sirds. Dv@seles koncepts kalpo par sava veida atslégu, kas lauj atklat
simbolisma poétiku, jo tam tik loti raksturiga drima un tumsSu nojautu estétika, kas
caurstravo visu simbolismu. ArT Seit apskatitie autori savos darbos aktualizé So konceptu.
Ipasi spilgti Bodlera un Verléna dailradé iezimé&jas §is koncepts, tacu arf citu autoru darbos
tas bis vienmér aktuals. Dvesele, sirds un nave ir ieks€jas garigas un psihiskas pasaules
reprezentétajas. Tas sevi apvieno liriska varona emciju izpausmes. Pirmkart, dvésele var
atklaties ka liriska varona kaismes un milas moku reprezentétaja (Se ar? mana sirds, kas
sitas tik prieks jums” Ai, kaisle, miisu dvése]u spaids®, Tas nebiedé miis — dvéseles dzilas

mums/ Un vipam mila vél no dailes atkardjas'®, Ap kajam slaidajam tu volaniem liec

0 102
).

plivot/ Un atmodini sirdis kaisli spivu'”, Bet mila bezgaliga mana dvéselé ndks
Otrkart, ar dvéseles koncepta palidzibu lasitajs var atklat tumsas laikmeta nojausmas un
liriska varona iekS€jos pardzivojumus (7as dvesele pa katru télu vandas, kas kvartalos
pussatumsusos blandas'®, Sirds iet un béru marsu sit'"* Ikkatram dvésele — tam tuksa ta
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arvien'”, Lai gars tavs savu dendi tevi pasa gaid”'"®). Atseviskos gadijumos, lai specigak

ilustrétu liriska varona pardzivojumu, dvéseles konceptam tiek piedévétas cilvéciskas
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ipasibas (4k, sastinguso sirdi glaudi'”)

, tadejadi lasitajs sp&j asociét sarezgitus
emocionalus pardzivojumus ar fiziskam sajitam, kas tos padara vieglak uztveramus un
saprotamus. Visbeidzot, dveseles koncepts sp&j izpausties ar1 ka racionala pretmets, ta
padodas tikai un vienigi uz manam, instinktiem (Es jitu, dvésele, ka kugis vétra sten:/ To

198 S0 ideju pauda ari pasi maklsiniekie rundjot par simbolisma mérki. Tas

kaisles vazo
tiecas t€lot irracionalo, ne vienmér logiski izskaidrojamo, ko savukart bija ierasts redzet
maksla pirms tam. Simbolisti ar dvéseles koncepta palidzibu tiecas atklat individa dzilakas
dvéseles dziles, ta pardzivojumus, ta sapnus.

Diezgan butiska simbolisma literatiiras paradiba ir aizrauSanas ar h€donismu un visu
mistisko un tumso. Simbolisti savo darbos nevairas runat par dazadam baudam vai nu tas
biitu miesiskas, vai opija un absinta raditi ekstazes brizi, tacu biezi vien, padodoties STm
baudam, liriskais varonis arl sevi iznicina un mirst. Naves koncepts atklajas vairakos
veidos. Pirmkart, tas atklajas simbolistu t€mu loka. Simbolistiem tuvas ir tadas témas ka
nave, krésla un nakts, kas iezZimé dienas navi, rudens ainavas, kas ilustré dabas navi.
Simbolisma literatiira mil t€lot Sos daba sastopamos parejas brizus, jo tie lauj atklaties
navel, kas skar lirisko varoni. Ka darbibas telpa aktuala klist kapséta:

Aiz naida februaris par lielpilsétu visu
Jau plasa atvéeziend aukstu tumsu lej —
Tiek kapu iemitniekiem stindzinosa misa'®™

Naves koncepts Seit tiek aktualizets vairakos veidos. Pirmkart, jau kop€ja noskana,
kas tiek radita $aja dzejol1 liek par to spriest. Darbibas laiks ir tum8a februara naksts, kas
navi akcente gan ziemas mikrotéla, ka dabas navi, gan tumsas mikrotéla, ka dienas navi.
Tapat ar1 darbibas telpa aktualizé naves klatbutne. Lai gan autors runa par kapsétas
iemitniekiem ka dzivam biitném, lasitajs uztver naves klatesamibu ar1 $§aja miruSo téla.

Navei, kas atklajas, ka jau minéts ieprieks, ar dazadu mikrotelu un asociativu teku,
ka ar1 ar metaforu palidzibu, var piemist duala daba. Dala dzejolu ta tiek t€lota ka kas
Sausmino$s (Un naves bailés véja kliedz''’, Tik bals caur kréslu, pilnu trausmam'"), bet
citos darbos ta att€lota ka kas estétiski pievilcigs un ietver sevi zinamu mieru un

apkaidribu uz augstaku patiesibu, ko savos darbos meklé simbolisti (Jau RUDENS! — Bet

17 Bodlars, Sarls. Pagana Ligsana. No: Launuma pukes./ Atdzejojis Augusts Strauss. Riga:
Liesma, 1989.-94.1pp.
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"!'Verlens, Pols. Green. No: Edvarts Virza. Raksti. 5. Séj. Riga: Zinatne, 2013.-359.1pp.

A



kade] skumt pec miizigas saules, ja esam celd uz dievisko apskaidribu''?, Kas vajadzigs ir
sirdij — ta ka aiza dzilai?/ Ta. ledij Makbet, jiis, tik stipra ari vilot,/ Vai sapnojums, kas
vinlaik plauka Eshilam'", Ir tavam vecumam, ir célai navei biis"'").

Nave biezi simbolistiem atklasies ka personificéts t€ls (Nu sapes jau pie slimo
gultam steidzas./ Nem Nakts aiz rikles tos, un vipiem beidzas'"), tadejadi més spgjam
uztvert navi ka kadu personu ar cilvékam piemito$am ipaSibam, raksturu un pats galvenais
ar cilvécisku motivaciju. Nereti naves klatbiitni aktualizé ar1 dazadi sievieSu teli, kas
veidotas ka bistamas un pavedinoSas biitnes, kuram ir vara par lirisko varoni, kas,
nespedams tai pretoties, nonaks tas valgos un mirst. Biezi vien Sie t€li iemieso kadu
mitologiskus vai religiskus t€lus. Simbolisti mil saviem sieviesu t€liem piedévet vesturisku
vai mitologisku sieviesu vardus un Tpasibas:

Ka rami lopini te, smiltis nogilusas,
Zviln sievietes un raugas jiras talumos,(..)
Sauc tevi paliga ar histeriskam klaigam(..)

Jums ellé lidzi domas esmu kapis.''®

Saja Bodléra dzejoli sievietes tiek attélotas ka savdabigas sirénas, kas vilina lirisko
varoni un gluzi ka sengrieku mitologija, kur sirénas izraisfjusas jirasbraucgju bojajeju, art
liriskais varonis iet boja, tacu Seit $1 bojaeja vairak uztverama ka liriska varona padosanas
miesiskam baudam. Jau minéts, ka sievietes lomas maina sabiedriba kalpoja par pamatu tas
tela veidoSanai arT maksla. SievieSu pastavéSana par savam tiesibam maksla rezultgjas ka
cietsirdiga un egocentriska t€la izveide. Tas biezi tiek t€lotas ka sfinksas wvai citas
demoniskas biitnes uzsverot to dzivnieciskumu, spéku, nez&libu un destrukciju:

Ka neizprasta sfinksa valdu debesos(..)
Nekad es neraudu, nekad es nesmejos.'"’
ST attieksme pret sievieti ka liriska varona pavedinataju un iznicinataju caurstravos visu

simbolisma literatiiru un biis sastopama lielakaja dala simbolistu darbu.

Simbolistu darbos atklasies Sie tris koncepti, kas savukart sevi ieklauj galvenos

"> Rembo, Arturs. Ardievu. No: Sezona elle. Iluminacijas. Riga: Aténa, 2005.-57.1pp.

Bodlérs, Sarls. Ideals. No: Launuma pukes./ Atdzejojis Augusts Strauss Riga: Liesma, 1989.-
40.Ipp.

"% Verharns, Emils. Skaista meitene. No: Edvarts Virza. Raksti. 5. S&j. Riga: Zinatne, 2013.-39.Ipp.
Bodlers, Sarls. Vakara krésla. No: Launuma pukes./ Atdzejojis Augusts Strauss Riga: Liesma,
1989.-40.Ipp

"6 Bodlers, Sarls. Noladétas sievietes. No: Launuma pukes./Atdzejojis Augusts Strauss Riga:
Liesma, 1989.-137.1pp

""" Bodlers, Sarls. Daile. No: Launuma pukes./ Atdzejojis Augusts Strauss Riga: Liesma, 1989.-
39.1pp
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simbolisma estétikas raksturojosos elementus. Sie tris koncepti palidz atklat ne tikai
simbolisma poétiku, bet lauj ari atklat ta teorétiskas nostadnes. Dveseles koncepts
realizgjas ka subjektivisms dzeja, kas savukart ir ka méginajums distancéties no sava laika
sabiedribas, bet naves un sievietes koncepti un aizliegto tému ienaksana maksla ir ne tikai
meginajums izaicinat ta laika sabiedribu, bet arT atspogulo laikmeta parmainas socialaja

hierarhija.

AR



3. EDVARTA VIRZAS LITERARA DARBIBA GADSIMTA SAKUMA

19. gs. beigas un 20. gs. sakums ir laiks, kad latvieSu literatiira sak atblazmoties
Eiropas tautu literatiru aktualie procesi, kas tuvina to Eiropai. Eiropas veco tautu vida
jaunas vésmas, kas iezim& literatiras kraso un makslinieciski bagato rosibu uz
daudzpusigam izmainam un kas aizsak modernisma attistibu, paradas vairakus gadus pirms
§ts tendences sasniedza latvieSu literatiiru. LatvieSu rakstnieki 19. gs. nogalé strauji
pietuvojas Eiropas kulttirtelpa notiekoSajam parmainam, kuram raksturigas ne tikai jaunas
estetiskas normas, bet biezi vien par galveno jauno literatiiras virzienu pamatnostadni
nosaka staSanos pretl vecajam tradicijam un makslas mantojumam. Makslinieki pretojas
pastavosajam un piegemtajam makslinieciskajam paradigmam, kas iepriek$ nelava brivi
eksperimentet un paust savu subjektivo redz&umu. LatvieSu rakstnieki vélas tuvoties
Eiropa dzimstoSajiem stravojumiem, tacu latvieSu literatiira modernisma attistiba ir
savdabiga, un ne vienmér latvieSu rakstnieki ir gatavi brivi paklauties jaunajam
makslinieciskajam paradigmam.

Lai gan modernisms latvieSu literaraja telpa ienak vélak neka citas Eiropas zemés, un
pirmas modernisma iezimes latvieSu literatiira rodas tikai 20. gs. sakuma, procesi, kas
ieviesa parmainas, noris jau 19. gs. beigas, kad lénam tiek parvertétas maksla pastavosas
dogmas. Viesturs Vecgravis, aprakstot latviesu literatiru 19. un 20. gs. mija, izcel, ka
,raksturiga 90. gadu latvieSu literatiras Ipatniba ir tas paatrinata, faktiski — lecienveida
tuvosSanas un pat iesaistiSanas veco Eiropas tautu literaro meklgjumu procesa, tacu nebiit ne
tikai atdarino$i vai eksperimentali, bet gan saglabajot nacionali specifisko, maksliniecisko
un tikumisko kritériju savdabibu. Protams, latvieSu literatira S$aja laika doming
tradicionalisms, nevis eksperiments, jo jauna, topoSa literatira v&l nevar atlauties
opozicionarismu pret iepriekigjo tradiciju”.''® Vecgravis izcel latviesu modernisma dualo
dabu. Proti, no vienas puses tie v€las tuvoties Eiropas literatiiras procesiem, bet no otras,
saglaba tradicionalas iezimes, ko vecas Eiropas tautas neatbalsta, sludinot jau ieprieks
minéto ,,muzeju sagrausanu”. Lidzigu apgalvojumu par latvieSu gadsimtu mijas literattiras
savdabibu sniedz Guntis Berelis: ,,Atcerésimies, ka gandriz visu modernisma paveidu
manifestos viens no stirakmeniem bija prasiba iznicinat ,,muzejus”, tostarp ari pagatnes
literatiiru. Tacu latvieSu literatura bija parak jauna, lai var€tu atlauties So t€zi — kaut vai ka

Sokgjosu un epatgjosu zestu. Gluzi vienkarSi — par tradicionalam uzskatitas estétiskas

"8 Vecgravis, Viesturs. Latviedu literatiira no 1890. lidz 1905. gadam. No: Latviesu literatiiras

vesture.l. s€j. Riga: Zvaigzne ABC, 1998.—186. Ipp.
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struktiiras V€l nebija nostabiliz&jusas, ,,muzejs” vel nebija izveidojies (..).
akcente faktu, ka latvieSu literatira nebija gatava versties pret tradicionalo, jo tadas
paradigmas vel nebija pastavejusas pietickami ilgi, lai tas sp&tu nojaukt.

LatvieSu modernismam izveidojas 1patn€js raksturs. Nevar runat gadsimta sakuma
par modernisma virzieniem latvieSu literattira, kas biitu spilgti parstaveti un atbilstu visiem
attieciga virziena raksturlielumiem. Latvija $aja laika bija novérojami gan dekadentiski,
gan simbolistiski stravojumi, kas biezi vien saistas ar vieniem un tiem paSiem autoriem,
kas rada makslas virzienu un to parstavju klasifikacijas probléemu gadsimtu mijas Latvijas
literaraja telpa. Modernisms, ka to min Berelis, latviesu literatiira attistas ,,nevis ka spilgti
izteikti virzieni un grup&umi, kuros varétu orientéties bezmaz ar klasifikacijas tabulas
palidzibu, bet gan ka atseviSku modernas paradigmas ipatnibu izpausmes atsevisku
rakstnieku dailradg”.'*® Tap&c ir griiti noskirt modernisma virzienus latviesu literatiira 19.
un 20. gs. mija. Autorus, kas Saja laika tiecas aktualizet laikmeta jaunas idejas un versties
pret maksla pastavoso vienveidibu, dévé par dekadentiem, bet ari vinu starpa raditie
makslas darbi neiemieso vienadus Zanriskus principus, ko apstiprina art Tabiina sacitais, ka
“LatvieSu dekadenci nav pamata uzskatit par literatiras virzienu. Drizak ta iezimé kadu
posmu literara modernisma izveid€ - sarezgitu laiku ar vairaku virzienu koeksistenci un
mijiedarbi”.'*' Lai gan ir griiti sistematizét $aja laika literatfira notickoSds parmainas,
ieliekot tas noteiktas virzienu robezas un ir iesp&jams rast tikai atseviSkiem makslas
virzieniem raksturigas izpausmes, ir adekvati runat par visparigam izmainam rakstnieciba.

Sis ir laiks, kad autori vairs nesamierinas ar lidz §im maksla piedavato un sak meklét
jaunus celus sevis realizacija, savos darbos piedavajot jaunu, modernismam raksturigu
maksliniecisko sistému, kas ne vienmer realizjas augstvertigos makslas darbos, toties sp€j
paveikt, ko daudz nozimigaku, proti, aizsakt zinamu diskusiju maksla par to, ka ir
nepiecieSamas parmainas, kas spétu iet Iidzi visa Eiropa jau notiekoSajam izmainam.
Protams, §1s jaunas idejas polemizgja ar lidzSingjiem makslas principiem, tomer tas deva
iesp&ju izvert€t makslinieciskos procesus, jo lidz §im latvieSu makslas vidé nebija
pastav&jusi opozicija. Seit bitiski ir pieminét G. Berela pausto domu par to, ka maksla ir
nepiecieSama viedoklu dazadiba, jo tadejadi tiek paplaSinatas makslas robezas: “No
procesa dinamikas viedokla svarigakas par paSiem tekstiem ir attiecibas starp tiem; simt

(13922

tekstu, kas vienbalsigi teic “ja”, faktiski ir viens vienigs teksts, kas reproducgjis sevi simt

"9 Berelis, Guntis. Latviesu literatiiras vésture: no pirmajiem rakstiem lidz 1999. gadam. Riga:

Zvaigzne ABC, 1999. - 41.Ipp.
120 Turpat.
1! Tabiins, Bronislavs. Modernisma virzieni latviesu literatird. Riga: Zinatne, 2003.-29.1pp.
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eksemplaros. Turprett starp diviem tekstiem, no kuriem viens saka “ja”, otrs — “ng&”, rodas
saspiléjums un disonanse; ieks€jais dialogs mudina literatiiru meklet jaunus attistibas celus.
Aizvien vairak izc€las pasrefleksijas tieksme; literatiira méginaja cilvéku uzlukot ka
neierobezotu pasauli. Un, pats galvenais, loti saasinati tika skatits jautajums par to, kas
vispar ir literatiira,- jautajums, kas allaz paradas laika, kad kultiira noris paradigmatiskas

99122

parbides.” “~ Nenoliedzami Sie jauno attistibas celu mekl&umi realiz€jas ka modernisma
ienakSana un nostiprinasanas latviesu literaraja vide.

Lai gan modernisma autori sakotngji saskaras ar asu kritiku, kas parmet makslas
demoralizaciju, ir jaatzist, ka So makslinieku darbiba nav nekas cits ka vien dabiska
reakcija uz notikumiem, kas skar visu Eiropu gadsimtu mija un sabiedribas noriSu un
vertibu parveides maksliniecisks atainojums. Makslas paradigmu maiga jau bija
aizsakusies veco Eiropas tautu literatiras, un tagad tas bija sasniegusas ari Latviju.
LatvieSu rakstnieciba simbolisms neizpauzas tik spilgti ka Francija vai Belgija, kur tas
klust par laikmeta nozimigako virzienu, bet ari latvieSu literatira tas giist zinamas
atblazmas un ir autori, kas pieveérSas jaunajai makslinieciskajai sisteémai. Bitiski ir atzimet,
ka Latvija simbolisms biezi tiek skatits dekadences konteksta, jo modernisma pirmssakumi
neieziméjas ka konkreti virzieni, bet gan ka to simultana koeksistence.

Par izcelamu simbolistiskas literatliras pieméru ir uzskatama E. Virzas darbiba 20.
gs. sakuma, kur§ latvieSu literatliras vesturé iegajis ka viens no parliecinosakajiem
simbolisma piemériem. E. Virza §aja laika ne tikai pauz arzemju autoru un to rakstibas
manieres ietekmi, ka tas bija ierasts pie daudziem ta dévétajiem latvieSu dekadentiem, bet
spgj veiksmigi un organiski iesaistities simbolisma kustiba, izmantodams sava dzeja
simbolismam raksturigus poétikas elementus un apcerot tam aktualas t€mas. E. Virza ir
viens no modernas literatiiras butiskakajiem balstiem. Vin$ ne tikai pats savos darbos
izkopj moderno tradiciju, bet ir aktivs makslas procesu veicinatajs. Vins$ klust par sava
laika vienu no butiskakajiem inteligences parstavjiem, ka ari pieveérSas tulkoSanai un
frankofonas literatliras popularizéSanai, tadejadi bagatinot Latvijas literatiru. Sava
makslinieciskaja darbiba tas parliecinosi iesaistas simbolisma kustiba gan rakstot dzeju,
gan pieversoties francu un belgu autoru tulkosanai.

Tacu pirms pievérsties Edvarta Virzas dzejas analizei un ta konceptu salidzinaSanai
ar francu un belgu autoru konceptualo dzejas sisteému, ir jaapzina tie faktori, kas ietekmé&

autoru pieversties tiesi Sim makslinieciskajam virzienam un kadel ta poétikas elementi

122 Berelis, Guntis. Latviesu literatiiras vésture: no pirmajiem rakstiem lidz 1999. gadam. Riga:

Zvaigzne ABC, 1999.-50.Ipp.
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autoru vilina un $kiet tuvi, ka arT ir jaapskata sabiedriskie un makslinieciskie procesi ta
laika latvieSu literaraja telpa, saprotot vai francu un belgu simbolisma un latviesu
literatliras  simbolistitko stravojumu izveides balstas lidzigos kulturnotikumos un
makslinieciska pieredzg. Tapeéc Latvijas sabiedriskais un literarais konteksts tiks skatiti

darba nakamaja apaksnodala.

3.1. Simbolisma izpratne latvieSu literaraja telpa

19. gs. otra puse latvieSu kulttirtelpa ieziméjas ar specigam nacionalisma tendencém.
Sis ir laiks, kad aktivi darbojas jaunlatviesi, kas riip&jas par latvie$u nacionalas kultiiras
izkopSanu, latvieSu literatiiras un valodas bagatinaSanu, ka ar1 atbrivoSanos no vaciskas
kultiiras. JaunlatvieSu idejas gadsimta beigas nomaina Jauna strava, kas vélas tuvinat
latvieSu literatiiru eiropas tendenc€m un mazinat tautiskos motivus to vieta piedavajot
vairak socialas témas. Saja laika var novérot literatiiras paklautibu vai nacionalisma, vai
socialisma idejam. Sis atkaribas d&] rakstnieki nevar brivi rakstit par témam, kas nebiitu
saistitas ar sabiedriskajiem procesiem. Gadsimtu mija §1 situacija klist svabadaka un
Latvija ienak modernisma idejas. Vienlaikus ir jauzsver, ka Latvijas literaraja telpa
gadsimtu mija nav izteiktu maksliniecisko virzienu, bet gan tikai to atseviskas iezimes.

Gados jauni makslinieki tiecas atbrivoties no determinétibas literatiira, kas balstas uz
sabiedriskiem vai tautiskiem principiem, un vélas brivakus uzstadijumus, kas atzitu
literattira subjektivisma idejas. Makslinieki, kas pretojas [idzSingjam makslas dogmam, kas
nedod iesp€ju turpmakai attistibai, tiek deéveti par dekadentiem. Dekadences kustiba nav
vienota, tapéc korekti butu runat par tas stravojumiem vai par dekadences literatiram
latviesu rakstnieciba, zem termina dekadence ieklaujot arT simbolisma izpausmes latviesu
literaraja telpa. So literatiiras virzienu daudzveidigumu un juceklibu akcente ari V.
Vecgravis, bilstot, ka “gadsimta beigas un vél jo vairak 20. gadsimta sakuma latvieSu
rakstnieku radito vairs nav iesp&ams Sauri un konstanti ieklaut tikai viena virziena
ramjos”.'> Lidziga probléma vérojama ari fran¢u simbolisma, kur gadismtu mija to
aktualizé arT dekadences konteksta. So domu iespgjams atrast ari 19. gs. beigu latviesu
periodika, kur minéts, ka “ar dekadenci biezi vien tiek sajaukts simbolisms. Un tiesam, ar1

griti vienu no otra izskirt. Gruti pateikt, kur beidzas dekadence un sakas simbolisms, jo

1% Vecgravis, Viesturs. Latviedu literatiira no 1890. lidz 1905. gadam. No: Latviesu literatiiras

vesture.l. s€j. Riga: Zvaigzne ABC, 1998.—-192. Ipp.
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dekadence vispar jaskata par pareju uz simbolismu”.'** Tapéc, nemot véra latviesu

modernisma savdabibu un modernisma stravojumu simultanu lidzpastavéSanu Latvijas
kulttiras telpa, simbolisms Latvija var tikt skatits kop&ja dekadences konteksta.

Dekadences un simbolisma literatiira Latvija attistas spéciga cittautu ietekmé. Tas
Latvijas kultiirvidé galvenokart ienak pastarpinati no citam zem&m un valodam, ipasi
bitiska ir Krievijas autoru ietekme, jo 20. gs. sakuma Latvija un Krievija ir valstiski
vienota telpa: ,,LatvieSu un krievu literatiru tipologiska lidziba 20.gs. sakuma izpauzas
modernisma mekl&jumu paral€laja attistiba, dazu S§1 procesa aktivo dalibnieku radoSo
liktenu krustojumos, ar1 1pasa orientacija uz Vakareiropas literatiras un makslas
novitatem”.'* Jauno latvie$u literatu pastiprinata interese par Rietumeiropas literarajam
tendencém un rakstniekiem, kluva par galveno iemeslu simbolisma attistibai Latvija un ta
ideju nostiprinasanai jauno censonu dailradé. Tiesa gan pieeja franu un belgu simbolistu
darbiem ir diezgan ierobeZota un pastava ari valodas barjera, tapéc sakotngji simbolistu
darbi latvieSu literaraja telpa ienak pastarpinati caur krievu tulkojumiem.

Gluzi ka visa Eiropa arT Krievija un Latvija 20. gs. ienak ar biitiskam sabiedriskam
noris€m, kas veicina modernisma nostiprinasanos: ,,Dekadentiski stravojumi literatiira un
maksla parasti rodas smagu vilSanos un vértibu parveértésanas laikos. Francija dekadence
rodas péc Parizes kominas kriSanas, Krievija pec vilSanas narodpiku idejas, Latvija
savukart pgc 1905. gada revoliicijas'*® sakaves.”'*” Apzinoties sociali nozimigos procesus,
kas noris Latvijas kultiiras telpa, maksliniekam nav iesp&jams palikt So notikumu
periférija. TieSi sociali sakapinata situacija sabiedriba un jaunie idejiskie makslas
stravojumi, kas ienak no Rietumeiropas, ir noteicosie faktori, kas aizsak jaunas domas
dzim3anu latvie$u rakstnieciba: “So radikalo lizumu literatiiras vértibu un mérku izpratné
rada ne tikai jaunas rakstnieku paaudzes informé&tiba par pasaules kultliras mantojumu,
cittautu rakstniecibas tematiku, ne tikai visparcilvécisko kriteriju jauna izpratne, bet ari

socialas Iidztiesibas un sociala humanisma prasibas. P&dgjas it ipasi saistitas ar Jauno

12 Vizulis. Iz jaunakas rakstniecibas. Austrums. Nr. 6, 1898, 1. juinijs. 462.1pp.

' Sproge, Ludmila un Vavere, Vera. Latviesu modernisma aizsakumi un krievu literatiiras
,Sudraba laikmets”. Riga: Zinatne, 2002.—13.1pp.

126 1095. gada revoliicija bija protesta akcija pret carisko rezimu Krievijas impérija, kas parauga
vardarbiga konflikta. Latvija revoliicija aizsakas 13. janvari, kad tika apSauta nevardarbiga
manifestacija un turpindjas ar streiku oktobri. Latvija par revoliicijas iniciatoriem kalpoja gan Rigas
strauja industrializacija, gan ar1 jaunlatviesu idejas, kas virmoja sabiedriba jau 19. gadsimta otraja
pusé.

127 Kursite, Janina. Dzejas vardnica. Riga: Zinatne, 2002.-92.Ipp.
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stravu, kas ir 90. gadu pirmas puses radikalaka sabiedriska kustiba.”'*®

Tiesa gan japiemin,
ka Jauna strava literattira vélas redzet realismu, tadejadi nostajoties opozicija ar dekadentu
un simbolistu idejam. Tome&r Jauna strava jau 90. gadu sakuma galvenokart pieversas
socialiem un politiskiem jautajumiem, atstajot otraja plana makslas jautajumus. TieSi p&c
revoliicijas laiks ir periods, kad latvieSu literattira visspécigak sak izpausties jaunie autori,
distancgjoties sava maksla no 11dzsingjas poctikas. V. Vavere par So péc revolucijas laiku
saka, ka “ta bija uguniga robeZa, kas iegiilas gandriz visu latvieSu rakstnieku liktenos, un
1905. gada notikumi liela mera veicinaja latvieSu rakstniecibas noslanosanos dazados
grupgjumos, asak sadalija dazadu literaro virzienu piekritgjus”.'” Ja Jaunds stravas
piekriteji un ideju turpinataji makslu redz izteikti sociala nokrasa un uzskata, ka tai ir
jarisina sociali jautajumi, tad vinu oponétaji makslu pasu par sevi uzskata par mérki, ne
tikai Iidzekli. Makslai nav jabiit paklautai ikdienas dzivei, ta par to ir augstaka.

V.Vavere min, ka perioda skalaka novitate ir pirmie modernisma parstavji, kas sava
maksla tiecas uz augstakminétajiem jaunajiem standartiem: “IpaSu vietu gadsimta sakuma
iepem literara paradiba, kura ar apzim&umu “dekadence” kluva par pasu skalako,

spilgtako un visvairak apkaroto ta laika latviesu literatira.”'*

Literattra ienak témas, kas
bija aktualas citviet Eiropa, ka pretreakcija pret industrializacijas ieviesto vertibu maigu un
sabiedribas demoralizaciju, literatira pievérSas cilvéka iekS$€jas pasaules izzinaSanai, ta
emociju skatijumam, kas realisma un naturalisma laika bija atstatas novarta. Lidzigu ideju
pauz V. Vecgravis, sakot, ka “latviesu rakstnieki ne tikai ar satraukumu un kriticismu, bet
biezi vien ar absolttu negativismu véro, ka §is ekonomiskais uzplaukums un rosiba nenes
lidzi ari morales un kultiras vertibu saglabaSanos un uzplauksmi. Gluzi pretgji,
industrialas, pragmatiski nacionalas sabiedribas veidoSanas, tikai ekonomiski domajoSa
cilvéka nihilisms pret moralo cilvéku, merkantilisma un individualisma dominante cilvéka
apzind un mérkos rada ne tikai estétisko nestabilitati, bet likumsakarigi — arT cilvéku
savstarpgjo atsvesinaSanos, individa atSkelSanos no dabas, gariga cilvéka neiederibu
racionalizétaja pasaule”."”' Sie gariga cilveka ideali kapitalisma plaukstosaja vide, $kiet,
naivi un nesasniedzami. Tie ir tukSi, nenes Iidzi materialu piepildijumu, kas ir galvena

prioritate ta laika sabiedribai. Tapéc, ka maksliniecisks protests rodas dekadences un

'8 Vecgravis, Viesturs. Latvieu literatiira no 1890. lidz 1905. gadam. No: Latviesu literatiiras

vesture.l. s€j. Riga: Zvaigzne ABC, 1998.—-197. Ipp.

1% Vavere, Vera. Latviedu literatiira no 1906. lidz 1918. gadam. No: Latviesu literatiiras vésture. 1.
s€j. Riga: Zvaigzne ABC, 1998.-259.1pp.

9 Turpat, 262.Ipp.

Vecgravis, Viesturs. Latviesu literatiira no 1890. Iidz 1905. gadam. No: Latviesu literatiiras
vesture.l. s€j. Riga: Zvaigzne ABC, 1998.—187. Ipp.
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simbolisma izpausmes latvie$u literatira. Sie makslinieki cen$as savos darbos radit
idealizétu pasauli, kura simboliskos télos varétu patverties no ikdienibas. Sis literarais
eskeipisms, kas vérSas pret visu, ko maksla sp&j piedavat, ir tikpat likumsakariga paradiba
un neizb&gamas parmainas, kadas tas bija gan Francija, gan Belgija.

Latvijas kultiiras telpa gruti runat par tik radikalam modernisma izpausmém kadas
tas bija citviet Eiropa, latvieSu rakstnieki savos darbos nav tik asi un radikali ka cittautu
kol&gi, jo gan sociala, gan makslinieciska vide Latvija bija krasi at3kiriga. Saja perioda
Latvija strauji ieplust Eiropas norises, tacu biitiski atzimét, ka tas Latvijas kulturvidi
sasniedz ne vienlaikus ar Eiropas telpu, kas rada situaciju, ka ,.latviesu literaraja telpa 20.
gs. sakuma, precizak bitu uzradit nevis kada virziena dominanti, bet gan iezZiméet virzienu
un tipu ,,sadzivoSanu” vai ,lidz pastavésanu”. Ta izpaudas ka dazadu virzienu poétikas
parklasanas rakstnieka dailradé vai ar1 ka vienlaiciga kultiiras tipu koeksistence latvieSu
literatira kopuma, jo literarie virzieni, kas 19. gs. beigas FEiropas kultirtelpa bija
pakapeniski nomainijusi cits citu, Latvija tika iepaziti gandriz vienlaikus”."** G. Berelis
atzimé faktu, ka gadsimta sakuma literattira ir gruti izcelt kadu konkrétu modernisma
virzienu, jo rakstnieku darbi ir vairak ka arzemju autoru atblazmas un dekadentu
piedavatas deklaracijas Skiet naivas: ,,dekadenti sludinaja tas paSas elementaras patiesibas,
kas Eiropas literatura bija labi pazistamas jau kop$ romantisma ziedu laikiem 18. un 19. gs.
mija, vienigi papildinot tas ar dazadam simbolisma idejam”."*

LatvieSu literatiira Saja laika var runat par modernisma periodu. Ka vieni no
spilgtakajiem modernisma tradicijas aizsac€jiem latvieSu rakstnieciba ir minama ta dévéeta
dzelminieku grupa, kas nosaukumu aizguva no pasu izdota zurnala Dzelme (1906-1907),
kura tika publicéts ar1 par latvieSu dekadences manifestu dévetais raksts Miisu makslas
motivi (1906), ko parakstija devini rakstnieki.'’* Saja manifesta neatkldjas novatoriskas
idejas, bet tas velreiz apliecina dekadences tieksmi uz subjektivizaciju, individa pasaules
atklajumu, skaista un dvéseles kultu, ka arT pilnigu brivibu maksla.

Vél viens jauninajums bija autora, makslinieka jauna loma. Makslinieks tika uztverts
ka sabiedribas domas nesgjs, tas glabgjs. Vecgravis, runajot par makslinieka jauno lomu,

min, ka tam bija “makslinieciska novatora funkcijas, bet ar1 sabiedriski angaz&ta praviesa,

132 Burima, Maija. Modernisma koncepti 20. gadsimta sakuma latviesu literatiira. Riga: LU

Literaturas, folkloras un makslas apgads, 2011.—54.1pp.

'3 Berelis, Guntis. Latviesu literatiiras vésture: no pirmajiem rakstiem lidz 1999. gadam. Riga:
Zvaigzne ABC, 1999.—41.1pp.

3% Dzelminieku 1906. gada zurnala Dzelme izdoto manifestu Miisu mdkslas motivi parakstija E.
Calitis, K. Kriiza, ZemgalieSu Biruta, J. Akuraters, J. Jaunsudrabins, K. Strals, A. Baltpurvins, K.
Jakobsons, K. Skalbe.
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sabiedribas virzitaja, humanizetaja funkcijas. TieSi Sai laika posma latvieSu rakstnieks
apzinas to, ka literattira, protams, nav ne morales, ne didaktikas kalpone, bet gan tagadnes
problému un cilvéka esibas izgaismotdja makslinieciski specifiska veida”."*> So domu pauz
pasi makslinieki. Dzelminieki nostada sevi pravietiska loma, jo sludina, ka vedis tautu pie
istas makslas: ,,Visiem spékiem mes centisimies vest tautu pie patiesas skaistuma un
makslas atziSanas. M@s ticam, ka tuvojas laiks, kad maksla biis visas tautas svétums. Bet
tas notiks tad, ja vipa reiz apzinigi atsvabinasies viduscela gaj€jiem, apstaklniekiem,
pseidonacionilistiem, jo tie ir vienm@r stav&jusi starp makslu, tautu un maksliniekiem”.'*
Sis raksts pretendé nojaukt barjeras, kas ierobeZo literatiiru sabiedriski nozimigas témas,
un tiecas atbrivot makslinieku no subjektivitates un ieks$€jo pardzivojumu ierobezojosam
vazam, laujot rasties individualisma balstitai makslai. Sis manifests izsauc asu kritu, kas
nosoda gan jaunos literatiiras attistibas celus, gan to inspirétajus no citu tautu literatiiram.
M. Burima, komentgjot So manifestu, saka, ka ,,manifesta vadlinijas kopuma uzrada
bitisku latvieSu agrina modernisma iezimi — rakstnieka v€lmi attalinaties no ieprieksg€jas
literaras tradicijas tematiski, piem&ram, minimaliz&t nacionalo vai regionalo tematiku un
problematiku un kompensét So stratégisko soli ar individualisma, subjektivisma t€lojumu
Ipatsvara palielinaSanu, ka arT ar novatoriskiem estetiskiem eksperimentiem, kas rezultgjas
ar originalu poétiku”."’’ Lai gan $aja manifesta dzelminieki pauz vélmi vadities péc
individualas brivibas un atklaj verSanos pret novecojusam tradicijam, vini ,.nespeja
piepildit to nedz ar dzili filozofisku un estétiski pilnvertigu saturu, nedz uzradit teoretiskus

138
pamatus”.

Dzelminieki, lai gan ir pret tradicijam protestgjosi makslinieki, vini nav labi
organiz€ta grupa, to darbibas ir haotiskas un tam trukst teorétiska pamata. L. Sproge un V.
Vavere uzsver, ka grupu ,,veidoja iesac€ji, kuru makslinieciskie sasniegumi bija vél
diezgan vargi. Tie bija So macek]u gadi, kad tika kari tvertas eiropeiskas v€smas, kad biezi
vien nekritiski tika pienemtas gan svesas formas, gan saturs”.">’

Rundjot par modernisma autoriem Latvija, pirmkart, ir jamin pa§i dzelminieki. Sie
autori bija Eduards Calitis, Karlis Kriiza, ZemgalieSu Biruta, Janis Akuraters, Janis

Jaunsudrabins, Karlis Strals, Augusts Baltpurvins, Karlis Jakobsons, Karlis Skalbe.

1% Vecgravis, Viesturs. Latviedu literatiira no 1890. lidz 1905. gadam. No: Latviesu literatiiras

vesture.l. s€j. Riga: Zvaigzne ABC, 1998.—-193. Ipp.

136 Calitis Ed., Krauja K. u.c. Misu makslas motivi. Dzelme. Nr. 5, 1906, 1. maijs. 193.1pp.
7 Burima, Maija. Modernisma koncepti 20. gadsimta sakuma latviesu literatiira. Riga: LU
Literatiiras, folkloras un makslas apgads, 2011.—67.Ipp.

¥ Sproge, Ludmila un Vavere, Vera. Latviesu modernisma aizsakumi un krievu literatiiras
,Sudraba laikmets”. Riga: Zinatne, 2002.—18.1pp.

139Turpat.

=92



Jaatzist, ka 81 makslinieku plejade nav savas izpausmes vienadi orientéta un maksliniecisko
virzienu zina ir saméra raiba. V. Vavere norada, ka §1 grupa lielakoties nepauz nostaju, kas
ir raksturiga kadam konkrétam makslas virzienam, bet uzsver, ka “minétajiem
rakstniekiem iesaistiSanas dekadentu pulka galvenokart nozimé&ja rast domubiedrus
makslas atbrivo§ana gan no valstiskas, gan no sabiedriskas cenziiras”. '** Tapec
dzelminieku grupu un vinu manifestu nevajadzeétu uztvert, ka makslinieciski vienotas
grupas nostaju par savas makslas principiem, bet gan ka vispargju iebildi pret maksla
pastavoso stagnaciju un striktajiem nosacijumiem, kas ierobezo radoSumu. G. Berelis pauz
diezgan bargu nostaju pret So autoru darbiem, apgalvojot, ka lai gan “literatiira paradijas
ekspresivaki akcenti, dazadojas dzejas forma, sakas simbolu spéles, ienaca “démonisms”,
drimas kaislibas un aizplivurota erotika, varda magija, bija jitams sp&cigs un dazkart
“neparstradats” Nites (arf vina stilistikas) un Sopenhauera iespaids, tomér loti daudziem
dekadentu tekstiem vairs ir tikai literatiirvésturiska vertiba un, no miisdienam raugoties, tie
lickas visai naivi un beérniskigi”.'*' Autori, nesp&a radit makslinieciski augstvertigus
darbus, kas spetu izturét laika ritumu un bitu aktuali arT Sodien, tacu nenoliedzami vinu
darbiba raisija diskusiju un maksliniecisko dogmu parveértesanu.

Gadsimtu mija sevi piesaka ari citi autori, kuri gan neparakstija iepriekSminé&to
manifestu, tomér sp&ja sevi realizet §1s jaunas poétikas ietvaros. Runajot par makslinieciski
augstveértigiem darbiem, V. Vavere izcel tris autorus: “Nozimigakie darbi, kuros istenojas
dekadentu mekl&jumi, bija Viktora Eglisa un Edvarta Virzas dzejolu krajumi “Elggijas” un
“Bikeris” (abi 1907. g.) un Haralda Eldgasta romans “Zvaigznotas naktis” (1905.).”'**

Viktors Eglitis (1877 - 1945) nak no Vidzemes zemnieku gimenes, macibas uzsak
draudzes skola, pecak izglitojas P&terburgad un Teérbata. Peéc macibam uzsak skolotaja
gaitas un pieverSas rakstniecibai. Tai pasa laika V. Eglits tiek dévéts par latvieSu
dekadences te€vu, lai gan nebija to autoru vidd, kas parakstija ta dévéto dekadences
manifestu, tacu vinu iesp&jams devet par dekadences tévu tada meéra, ka tiesi vin$ ir tas
autors, ar kura starpniecibu Latvija ienak daudzu arzemju simbolistu darbi. V. Eglitis
simbolismam pieverSas péc uzturéSanas Krievija, kur personigi iepazistas ar ta laika krievu

simbolistiem, kuru idejas atved uz Latviju un pats realizé sava dzejolu krajuma “Elggijas”,

0 yavere, Vera. Latviedu literatiira no 1906. Iidz 1918. gadam. No: Latviesu literatiiras vésture. 1.

s€j. Riga: Zvaigzne ABC, 1998.-264.1pp.

! Berelis, Guntis. Latviesu literatiiras vésture: no pirmajiem rakstiem lidz 1999. gadam. Riga:
Zvaigzne ABC, 1999.—48.1pp.

2 yavere, Vera. Latviedu literatira no 1906. lidz 1918. gadam. No: Latviesu literatiiras vésture. 1.
s€j. Riga: Zvaigzne ABC, 1998.-269.1pp.
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kas izdots p&c Pe&terburgas apmekl&juma. V. Vavere, kas padzilinati ir pieversusies V.
Eglisa dailrades pétisanai, saka, ka krajums “Elggijas” ir pasa Eglisa “gribas un principu
demonstracija, tade] interesants galvenokart ka savdabigs EgliSa “manifests”, kura
postulati ne vienmér makslinieciski piepilditi”.'**
Eglisa dzeja atklajas daudzi simbolisma makslas principi. Ka piemérs minams
dzejolis “Dionisijas™:
Neticot apvijies. Kriits man tik karsta!

Pasaule dzila un klusa ka nakts.

Nespéks un Saubas tik svétujus tvarsta.
144

Acis mums zvilo ka zalktim uz vakts.

Strofa atklajas vairakas dekadences un simbolisma poétikai raksturigas iezimes.
Pirmkart, jau pats dzejola nosaukums atsaucas uz dionisisko jédzienu, ko ieviesa Fridrihs
Vilhems Nice (Friedrich Wilhelm Nietzsche), viens no modernistu lielakajam autoritatem,
un kas saistas ar disharmonisko, asimetrisko, irracionalo un tums$o. Nice dionisisko saistija
tieSi ar dekadences literatiiras izpausmém, jo tas poctika atklajas tumsais, irracionalais.
Citetaja strofa izmantoti simbolisma poé€tikai raksturigi teli, ka sievietes miesa, nakts,
cuska. Tapat aplikotas teémas, ka erotika un gal€js nespéks, ir simbolismu raksturojosas.
Eglisa daildarbos atklajas dekadences un simbolisma raksturojoSie elementi, kas ta laika
literatiira ienak ka novitate. V. Vavere par Egliti saka, ka “vip$ grib bt moderns, ienest
latvieSu literatlira jaunas, v€l nebijusas vertibas. Savus skatus vins veér§ uz simbolismu, ar
kuru jau ir labi iepazinies. Eglitis ir ambiciozs, grib parveidot latvieSu literattru, orient&jot
to uz jaunakajam pasaules makslas paradibam, pietuvinot tolaik jau plasi izplatitajiem

» 145

modernisma stravojumiem”. Paraléli EgliSa radosajai darbibai izcelama ir vina

personiba modernisma veidoSanas laika Latvija. Vin$ ne tikai bija modernisma literatiiras
99146

o6y

veicinatajs, bet arT “jaunu talantu mekl&tajs un atbalstitajs” ™, Eglitis veidoja kontaktus ar
citiem dekadences parstavjiem, pieméram, Edvartu Virzu un Valdemaru Dambergu.
Haralds Eldgasts (1882-1926) latviesu rakstniecibas vesturé izcelams ar savu romanu
“Zvaigznotas naktis”, kas pirmo reizi izdots 1905. gada. Sis romans ir atzistams
meginajums pieversties modernisma tradicijai. Ka vesta pats romana apaksvirsraksts, $is ir

“vienas dvéseles stasts”. Saja darba jau ir akcentts tas, ka gan dekadence, gan simbolisms

' Vavere, Vera. Latviedu literatira no 1906. lidz 1918. gadam. No: Latviesu literatiiras vésture. 1.

s€j. Riga: Zvaigzne ABC, 1998.-333.Ipp.

" Eglits, Viktors. Elégijas. Riga: Autora apg., 1907.-43.1pp.

' Vavere, Vera. Viktors Eglitis. Riga: Zinatne, 2012.~100.1pp.

Vavere, Vera. LatvieSu literatiira no 1906. Iidz 1918. gadam. No: Latviesu literatiiras vésture. 1.
s€j. Riga: Zvaigzne ABC, 1998.-336.1pp.
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pieversas dveseles kultam. B. Tabins, skatot So romanu simbolisma konteksta, min, ka
“par antitradicionalo un modernismam raksturigu faktoru klust cilvéka dvéseles dzives,
viga pardzivojumu pasaules un Ego suverenitates atziSana un pacelSana romana galvenas
temas limeni, ka arT Nites parcilvéka teorijas ietekme galvena varona centienos”.'"’
PieverSoties cilveka ieks€jas pasaules izzinasanai, Eldgasts lauz principus, kas pastavéja
lidz tam. Proti, ka varonis ir jat€lo ka sabiedriski un sociali aktiva biitne, ta pardzivojums ir
argjs. Eldgasts pilniba pieversas cilvéka iekS§€jai pasaulei. Par Eldgasta romana galveno
teému kliist protagonista personiskais pardzivojums, meklgjot savas eksistences jegu.

Simbolisma aspekta ir jaaktualizé §1 romana beigu nodalas, uz ko norada B. Tabiins:
“par tieSu simbolisma ietekmi ir pamats runat romana beigu nodalas “Tur bezgala tales
sarta ritblazma aust, bég baigie sapnu teli snaust” un “Inscipit vita nova”"*®, kur varonis,
cinoties ar miesas kaislibam garigas platoniskas milestibas varda, sievieti apliecina gan ka
erotisku vilinataju, gan ka apskaidrotaju un harmonitizétaju. Iepludinot vé&stijuma
universalas personifikacijas un noslépumainibu, tacu, saglabajot romantiz&joso patétiku,
beigu dala “vienas dvéseles stasts” kluist telpiski neprognozgjams un paraug simboliska
Saules, Dzivibas, Milestibas un Sievietes slavinﬁjumﬁ.l49”

Visbeidzot §is romans ir jaakcenté taprieksvarda dél, ko literatiiras vesturé dazkart
médz izcelt ka manifestu. Priek§varda Eldgasts runa par makslas vietu sabiedriba, tas
funkcijam. Eldgasts izce]l makslu ka augstako pilnibu, sakot, ka “maksla ir vistiraka,
visdzilak izkopta, visaugstak attistita, vienigi patiesa dzivibas izteiksme. (..) Makslas darbs
— §is dzivibas pilnigakais atspogulojums”.'” Saja priek§varda runats par simbolismu ka
augstako no makslam, sakot, ka tiesi caur ta poétiku atklajas augstakie makslas principi:
“Ista maksla ka dvéseles noslépumu tulkotdja ir simboliska. Makslas darbi — dvéseles
pardzivojumu, sajiitu simboli. Prasit péc realas makslas nozimé makslu pilnigi nesaprast,

vinu noliegt.”"”!

Eldgasts ar So romanu un ta priekSvardu sevi apliecina ka vienu no
pirmajiem latvieSu modernistiem, pieveérSoties sava darba dekadences un simbolisma
pogtikai, tadejadi veicinot simbolisma tradiciju latviesu literaraja telpa.

Tomér visspilgtak sevi piesaka E. Virza. Lai gan vina vards un vélina dailrade maz

liek domat par vina saistibu ar simbolismu vai dekadenci, Virzas pirmais dzejolu krajums
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Tabiins, Bronislavs. Modernisma virzieni latviesu literatira. Riga: Zinatne, 2003.—43.1pp.
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Iesakas jauna dzive. (Latinu valoda)

Tabiins, Bronislavs. Modernisma virzieni latviesu literatira. Riga: Zinatne, 2003.—43.1pp.
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Valters un Rapa, 1999.—4.Ipp.
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Bikeris tiek deévéts par spilgtako latvieSu dekadentu darbu. G. Berelis, runajot par
modernisma sakuma literatiiru, pauz domu, ka ,,visspilgtaka personiba $aja laika posma
bija Edvarts Virza (1883-1940). (..)vin§ vienigais uz modernisma izaicinajumu spgja
atbildeét makslinieciski augstvertiga limeni. (..) Vinpa agrinaja dzeja esiba tiek uzlikota ka
neizzinama misterija, kas vispar raksturiga simbolismam. Virza it ka lieto ierasto
dekadences arsenalu, tacu atSkiriba no citiem dekadentiem Virza loti reti iekrit banalitates
lamatas”."** I. Treimane sava rakstda Latviesu modernisma pirmsakumi un Edvarta Virzas
,, Bikeris” norada uz Virzu ka dekadences spilgtako autoru: ,,Ir laikmeti, kurus visspilgtak
izsaka viena paradiba, viena personiba. LatvieSu modernisma pirmajai desmitgadei tads ir
Edvarts Virza; vina dzejolu krajums ,,Bikeris” var derét par §T laikmeta atslegu”."”® Virzas
makslinieciski atzistama darbiba gadsimta sakuma un spg&ja pietuvoties pasaules literattiras
noris€m estetiski augstvertiga Iimeni ir galvenais iemesls, lai pievérstos vina literaras
darbibas apliikoSanai. TieSi tapéc Edvarta Virzas personibai ir veltita darba nakama

apaksnodala.

3.2. Edvarta Virzas literaras ietekmes un pievérSanas simbolismam

Edvarts Virza latvie3u literatiira iepem nozimigu vietu. Sodien to atceras galvenokart
vipa poémas “Strauméni” (1933) dgl, tau “literatiira Virza ienak 1906. gada'* ar presé
publicétu dzejoli, bet 1907. gada laiz klaja pirmo dzejas krajumu “Bikeris”, kas
nekavgjoties, lidzigi modernisma literatiiras pirmsakumos pieredz&tajam Francija un
Krievija, izraisa asu kritiku un nosodijumu, bet taja paSa laika ari sajismu un sniedz

Virzam dzejnieka slavu”'*

. Virzas dailrade ir bagatiga ne tikai skaitliska zina, bet arT stila
zina, ko papildina plass tulkojumu saraksts, kas nav mazak butisks.
E. Virza jeb istaja varda Jakobs Eduards Liekna ir dzimis 1883. gada Zemgalg turigu

zemnieku gimené. “Tai laika, kad piedzima Edvarts Virza, Latvija bija liclas garigas

152 Berelis, Guntis. Latviesu literatiiras vésture: no pirmajiem rakstiem lidz 1999. gadam. Riga:

Zvaigzne ABC, 1999.-50.Ipp.

133 Treimane, Inese. LatvieSu modernisma pirmsakumi un Edvarta Virzas ,.Bikeris”. Karogs. Nr. 5,
1994, 1. jiinijs. 136.1pp.

154 Virzas pirma zinama publikacija ir zurnala Dzelme (Nr. 4, 01.04.1906.) publicétais dzejolis
Nakts dziesmas.

' Kugnere, Sigita. Kara parvérsta pasaule Edvarta Virzas dzeja un telojumos. No: Civilizaciju
kars? Pirmais pasaules kars ideologijas, makslas un atminas. Latvijas versijas. Riga: Zinatne,
2015.-69.1pp.
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rosibas un energijas piesatinata.”' >

Vins uzaug laika, kad sak veidoties latvieSu nacionala
apzina un gaisa virmo revolucionaras idejas. Bérnibas dienas vin$ pavada gimenes majas
“Racenos”, bet jau $aja laika izrada lielu interesi par makslu, garigam vértibam, daudz lasa.
Nopelns $eit arT vipa vecakiem, kas bijusi inteligenti laudis un So gudribu nodevusi ari
savam délam. Virza iemilgjis literatiiru jau agra vecuma, bet par ka dzejnieka pagrieziena
punktu uzskatamas macibas Bauskas pagasta skola, kuras uzsak 1898. gada. To savos
atminu stastos uzsver gan Janis Sarma, kas bijis Virzs tuvs skolas dienu draugs, gan ari
Janis Lapins, kas Virzas miiza nogalé izdod biografisku darbu Edvarda Virzas dzive un
darbi (1938). Ipasi jauzsver ir skolotaja P&tera Jurjévi€a Dievkocina nopelns, kas
mudinajis jauno Virzu lasit krievu autorus, jo tai laika skolas bija aizliegts runat latviski
vai lasit latvieSu literatiiru. Skolas laika Virza izrada lielu interesi par krievu autoriem, ka
Aleksandrs Puskins (4zexcanop Cepeeesuy Ilhywkun), Mihails Lermontovs (Muxaun
IOpvesuu Jlepmonmos), Ivans Turgenevs (Msean Cepeeesuu Typeenes), kas ari vélak
ietekm@s vina darbus un caur kuriem Virza vélak radis celu uz francu literatiiru.

Janis Sarma min, ka “Edvarda Virzas istais dzejnieka izveidoSanas laiks sakas, kad
vin$ péc Bauskas skolas nobeigSanas dzivo t€va majas Billités Emburgas tuvuma un visu
savu laiku pavada lasidams un vingrinadamies dazadas dzejas tehnikas”'>’. Ka otrs biitisks
punkts Virzas ka dzejnieka attistibas laika ir jaizcel 1902. gads, kad Virza iepazistas ar
Viktoru Egliti, kas, ka min Sarma, “pret vigu bij iztur&jies loti laipni ka pret nakamo
dzejnieku un devis daudzus padomus un aizradijumus, ko Lieknis vért€ja loti augsti un

vispar uzskatija Egliti ka paraugu”'’®

. Draudziba ar Egliti ir nozimiga divu aspektu dél.
Pirmkart, pieredz€juSais autors jaunajam Virzam kalpo ka mentors uz simbolisma
literatiiru, iepazistinot ar krievu un francu simbolistu darbiem. Otrkart, tie§i Eglitis mudina
Virzu apgit francu valodu, ko apliecina arT Sarmas atminu stasti. Janis Sarma atminas, ka
péc tikSanas ar Egliti Virza daudz par to runajis un “ka Eglitis vinu ir mudinajis macities
fran¢u valodu, tas arT daudz rundjis par krievu un fran¢u jaunako literatiiru ar Egliti”'>. V.

Ludens akcenté Eglisa nozimi Virzas francu valodas studijas: “Te nozime ir Viktora Eglisa

un vina kundzes Marijas ierosmém, jauno dzejnieku atbalsta ari Fricis Adamovi¢s no

%% [idens, Vitauts. No talas nakotnes. No: Virza, Edvarts. Raksti. 1. s&j. Riga: Zinatne, 2005.-

11.1pp.

"7 RMM (Rakstniecibas un mizikas muzejs) J. Sarmas referdta konspekts “Zemgales dzejnieks E.
Virza”. Melburnas Latviesu biedribas raksti. Nr. 3, 1961. 544678.-28.1pp.
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zimes. Nr. 14, 1953. 21-31.Ilpp. RLMVM 449182.-28.1Ipp.

' RMM (Rakstniecibas uz miizikas muzejs). J. Sarmas “Atminas par Edvartu Virzu” un “Manas
kopéjas gaitas ar Edvartu Virzu”. 1941.gada jiilijs.
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LatvieSu biedribas, saripédams francu un franciski rakstoSo dzejnieku Alfreda de Misg,
Sarla Bodlera, Pola Verléna, ka arT belgu dizgara Emila Verharna (Verharena) darbus.”'®’
Janis Lapin$ arT uzver Fr. Adamovica gadibu, minot, ka tas no LatvieSu biedribas sagadajis
“franCu romantiku, simbolistu un dekadentu gramatas. Alfredu de Mis€, Verharnu,
Bodleru, Verlenu un citus”'®'. ST informacija ir seviski batiska, jo ierobeZotajos avotos par
Virzu nav daudz runats par to, ko no francu simbolistiem vins lasa un kadi darbi vigam ir
pieejami orginalvaloda.

1904. gada Virza dodas uz Maskavu, kur uzsak studijas juridiskaja fakultate.
Maskava Virza turpina simbolistu studijas. Ta Virzam simpatizeé ar plaSajam galerijam un
bibliotekam. Tacu 1905. gada revoliicija piespiez Virzu partraukt studijas, jo revoliicijas
del fakultati sledz. Pec atgrieSsanas no Maskavas tuva ir kluvusi arT Vagnera dailrade, ka
atminas Sarma, tad “toreiz daudz sprieda par dramas, miizikas un glezniecibas sinkrétismu

- - v— . X 162
Vagnera darbos un armT mums S§is domas nebija sveSas”

. Virza pec atgrieSanas arvien
vairak pievérsas literatirai. Sis ir laiks, kad Virza ir bieZs viesis Rigas bohémas aprindas.
Bitiska Virzas dzejas poétikas veidoSana ir revoliicijas gaisotne. Ka raksta Janis Sarma,
tad “mums, jaunajiem, $T nemieriga gaisotne patika un kairinaja mis ka taurinus griezties

. v . 163
arvien cieSakos lokos ap sveces liesmu”

. No tiesas jaatzist, ka Virzu saistijusi
revoliicijas aura un tas taja aktivi iesaistijies, ta turpina Sarma: “Lieknis bija sajiisminats
par nemiera pilno noskanu, par ugunsgrékiem un citam revoliicijas Zimém un bija atnesis

»164 Nenoliedzami

arT man kadu sainiti ar proklamacijam, tacu neteica, no ka tas sapémis.
Sie notikumi ietekméja Virzas radoso darbibu. Virza ka autors dzimst revolicijas laika, kas
atstaj ietekmi ar7 uz viga radoSo darbibu. Dzeja paradas tieksme uz jaunu poétisko sistemu,
vecas iekartas sagrauSanu. Virza ir jauna cela gaj€js. Tam nesimpatizé didaktiskais
realisms, kur§ aktuals literattra [idz tam. “Nevis moralizé$ana, bet pasaules atklasmé ar

99165

makslas t€lu palidzibu Edvarts Virza saskatija dzejas lielo nozimi.” ™ Vin$§ iestajas par

iesp&ju maksla brivi izpausties, nepaklauties makslinieciskam dogmam vai sisttmam. Vins

'% _tidens, Vitauts. No talas nakotnes. No: Virza, Edvarts. Raksti. 1. s&j. Riga: Zinatne, 2005.-

20.Ipp.

'Y apins, Janis. Edvarda Virzas dzive un darbi. Riga: Valters un Rapa, 1938.-36.1pp.

182 RMM (Rakstniecibas uz miizikas muzejs). J. Sarmas “Atminas par Edvartu Virzu” un “Manas
kopéjas gaitas ar Edvartu Virzu”. 1941.gada jilijs.

' RMM (Rakstniecibas un miizikas muzejs) Sarma, Janis. “Seno dienu gaitas” — Jana Sarmas
atminas par Edvartu Virzu Bauskas pilsétas skola un 1905.g. revolicija ar V. Kalves piezimém.
Tilts. Nr. 72./73., 1965, jilijs. 617902.-34.1pp.

164 Turpat.

Ludens, Vitauts. No talas nakotnes. No: Virza, Edvarts. Raksti. 1.sgj. Riga: Zinatne, 2005. —

17.1pp.

165

e}



ir jaunraditajs, jo v€las radit dzeju, kas izgaismo dzili individualu pardzivojumu, dvéseles
atspulgu.

Virza iedvesmu smelas ne tikai krievu literatira, bet ari no francu simbolistiem.
Virzu saista un iedvesmo francu valoda un kultiira tik liela méra, ka vin$ paSmacibas cela
apgist franc¢u valodu un pieversas francu un belgu autoru darbu tulkosSanai. Tiesa gan Seit
uzreiz ir janorada, ka nav iesp&ams viennozimigi spriest par Virzas valodas zinaSanam un
to, cik labi vin$ parzina fran¢u valodu pirms Bikera izdo$anas. Lidens apgalvo'®, ka Virza
francu valodu apgiist ménesa laika, tacu §ads apgalvojums Skiet naivs un maz ticams. Jana
Sarmas atminu rokrakstos'®” ir mingts, ka jau 1904. gada Virza vargjis lasit un tulkot
fran¢u darbus. Valdemars Dambergs, atminoties Virzas pieverSanos simbolistu studijam,
uzsver, ka franCus Virza ir lasjjis franciski. Lai gan nav viennozimiga atticksme par Virzas
zinasanam , ir jaatzist ka vina atdzejotdja talants ir bijis izcils un ta zinasanas ir bijuSas
pietiekamas, lai jau pirms Bikera izdoSanas vins$ spétu lasit francu orginaldarbus.

Pievérsanas franciski rakstoSo autoru tulkosanai kliist par neizsmelamu inspiracijas
un simbolisma ideju avotu. Vinu saista Bodléra, Verléna dzeja. Vienlaikus tulko Verharna,
Materlinka un citu simbolistu darbus. Janis Sarma apgalvo, ka “Virza ir pirmais no latvieSu
dzejniekiem, kas tik nopietni un dzili ir stud&jis kadas sveSas tautas dzeju un tad tulkojis
labako no tas latviesu valoda. Edvards Virza ir franCu dzejas un kultiras sajusminats
cienitajs, un viss tas, ko vin$ no tam devis latvieSu kultiirai, reiz€ ar to ir miisu ievirziSana

95168

Eiropa, musu tuvinasana Eiropas garam” " Virzas kopoto rakstu 1. s€juma priekSvarda

minéts, ka “pirms Edvarta Virzas neviens latvieSu literats nebija veltjjis savu dzivi tik
aizrautigi un ar tadam sekmém franéu dzejas pétidanai un atdzejosanai”.'® Patiesi Virzas
devums francu kultiiras popularizéSana Latvijas kultiiras telpa ir nenovért€jams. Ne tikai
simbolisma konteksta, bet vispargja zina, jo pirms Virzas francu kultira Latvija ienaca
parsvara no krievu simbolistu partulkotajiem darbiem, jo pirms Virzas franciski tulko tikai
vel Karlis Jekabsons.

ST aizrauSanas ar Franciju un parlieciba par tas kultiiras nozimibu Virzu pavada visu
vipa dzivi. Vin$ uzsver tas garigo hegemoniju: “Francijas nopelni visas makslas un

zinibas ir tik svarigi, ka neviena tauta nevar saukties par kultiiras tautu, pirms vina

' I idens, Vitauts. No talas nakotnes. No: Virza, Edvarts. Raksti. 1.s&j. Riga: Zinatne, 2005.

RMM (Rakstniecibas uz miizikas muzejs). J. Sarmas “Atminas par Edvartu Virzu” un “Manas
kopéjas gaitas ar Edvartu Virzu”. 1941.gada jilijs.

1% RMM (Rakstniecibas un miizikas muzejs) J. Sarmas referata konspekts “Zemgales dzejnieks E.
Virza”. Melburnas Latviesu biedribas raksti. Nr. 3, 1961. 544678.-30.1pp.

'% Lidens, Vitauts. No talas nakotnes. No: Virza, Edvarts. Raksti. 1.sj. Riga: Zinatne, 2005. —

16.1pp.
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nava bijusi francu gara iespaida sféra, un neviena doma nevar iegit eiropeisku
nozimi, iekams tam savu piekriSanu nava devusi Parize. Vina mirdz blakus un tada
pat miZigaja gaisma ka antiskas pasaules nemirstigas pilsétas - Aténas un Roma.”'”’
Virza ar savu darbibu vélas latviesu kultiiru, kas ir savas attistibas sakumposma, tuvinat
tiem Eiropas makslas paraugiem, ko sniedz Virzas nekritiski slavéta Francija. Virzas
darbiba simbolisma konteksta ir uztverama, ka vélme tuvoties Siem makslas standartiem,
ko veido Francija. Virza raksta, ka tas “génija parakums vélreiz spilgti paradas XIX gs.
otra puse, kur jau nodibinajusies literariska skola - simbolisms ar saviem lielajiem
priekSstavjiem Bodléru, Verlénu, Malarme dara tik stipru iespaidu uz visam Eiropas
literatiiram, ka pilnigi parveido tas, ieliedamas ka atjaunojo$a strava vinas™'"".

Virzas sakotngja dailrade liecina par spécigam simbolisma un francu literatiiras
ietekm@m. Vina pirmais krajums Bikeris, kas iznak 1907. gada, caurstravots ar simbolisma
poétiku. Bikeris latvieSu literaraja telpa ienes jau citviet Eiropa pazistamo tums$o nojautu
un erotikas piesatinatu dzeju. Lapins, raksturojot Virzas pirmo krajumu, min, ka “var jau
but, ka tas ir zem revoliicijas sabrukuma, toreiz modé nakusa Po, Bodléra vai Verléna
iespaids, bet varbiit ar1 §is drimas noskapas un baigums ir ta laika vispargjais laika
gars”'* Japiekrit biitu abiem apgalvojumiem. Gan tam, ka krajuma atklajas francu
simbolistu ietekme un kopgjas laikmeta tendences, kas realizgjas simbolisma poétika, gan
tam, ka Virza latvieSu literatura ienak ar skandalu, jo to apstidz tautas morales grausana un
pastav pat legenda, ka vélgjas sadedzinat visus Bikera eksemplarus. Protams, tas netika
realizéts, tatu no simbolisma v&lmes izaicinat savus laikabiedrus raugoties, Virza vargja
biit apmierinats par reakciju, ko vina dzeja radija sabiedriba.

Lai gan Virza ienak latvieSu literattira sevi skali piesakot, ta turpmaka darbiba vairs
nebija tik radikala un sava nakamaja krajuma Dieviskigas rotajas (1919) ir jitamas vairs
tikai atblazmas no sakotngjas Bikera poétikas un tumsSajam laikmeta nojausmam. Sarma
apgalvo, ka “nedaudzie gadi 1si pirms Pirma pasaules kara varbiit ir skaistakais laiks
Edvarda Virzas negaraja dzivé. Tad vig$ ir jau ta iedzilinagjies francu kultiiras un dzejas

pasaulg, ka var latviskot Igo, Bodléra, Rimbo, Mallarmé un belgiesa Verharena darbus™'”.

170 . .. - . _ _ . C Y . 1=
Virza, Edvards. Francijas nozime vispasaules kultiira. Peterpils: LatvieSu Nacionalas Padomes

izdevums, 1918.-8.Ipp.

! Virza, Edvarts. Francija. No: Virza, Edvarts. Raksti. 2.s&j. Riga: Zinatne, 2008.-95.Ipp.
Lapins, Janis. Edvarda Virzas dzive un darbi. Riga: Valters un Rapa, 1938.-30.1pp.

' RMM (Rakstniecibas uz miizikas muzejs). Jana Sarmas referats “Zalas Zemgales
dzejnieks Edvards Virza” nolasits Melburnas latviesu biedriba 1953. g. 22. novembri.-

5.1pp.
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Japiekrit, ka simbolisms Virzam aktuals ir galvenokart ta dailrades sakuma, kad tas pats
raksta ta ietekm@ un pieverSas simbolistu tulkoSanai, tacu pec kara tas izvéles klasiskaku
izteiksmes veidu un ta dailrade vairak iederas neoklasicisma virziena.

Ilgs ir periods no Virzas pirma krajuma lidz otrajam. Meklgjot atbildes uz jautajiem,
kadel Virza Saja laika neraksta un kad€l maina rakstibas stilu, nakas secinat, ka to smagi
ietekm@ja karS. Ta d€] mirst Virzas mate, kas vinam bija tuva un kuras navi Virza smagi
pardzivoja. Latvijas tautas liktenis bija svarigs jaunajam autoram un tas vairak nododas
patriotiskai dzejai. Sigita KuSnere, fiks€jot Virzas rakstibas manieres izmainas, raksta, ka
“lidztekus jaunu t€lu ienakSanai Virzas dzeja no agrak domingjusas individualizacijas,
iek§€jo, personisko pardzivojumu paSanalizes dzejas teksta arvien nozimigaks kliist
visparinajums”.'’ Liriskais varonis vairs neilustré individa nojausmas, bet jau tiecas paust
visas tautas nojausmas, kas vél spilgtak izpaudisies Virzas pecakajos darbos. Kada vestule
Valdemaram Dambergam Virza atzist, ka vairs nevélas turpinat Bikeri aizsaktas t€mas: “Es
vél arvienu tulkoju un nejiitu ne mazako patiku pie dzejosanas, bet kad iesaku — skan vecas

stigas un vecas dziesmas. Tas man apnikusas lidz kaklam.”'”

Tacu japiemin, ka S$is
starpposms ir brizam Saubu un neparliecinatibas parpemts, jo citas vestulés Dambergam
Virza atzist, ka péc Bikera Saubas par sevi ka dzejnieku un vins nespgj atrast iedvesmu.
Jaatzist, ka lai gan Virza pec Bikera izdoSanas maina savu rakstibas manieri, tas sava
dailrades sakuma nostajas opozicija ta laika latvieSu literattirai. Jau autora paSa izvéletais
pseidonims liecina par dumpinieciskumu un lidzSingjo standartu izaicinasanu. Virza ir
augs, nezale. Tiesi tapat dzejnieks ienak literattra. Ka kas nevélams un izkoptai sist€mai

nederigs. Lai atklatu, kas bija Sie standarti, ko Virza sava dzeja parkapa, un novitates, ko

autors ieviesa, ir javeic Virzas darbu analize, kas apskatita darba nakamaja apaksnodala.

3.3. Dveseles, naves un sievietes konceptu realizacija Edvarta Virzas darbos

Run3jot par simbolisma izpausmém E. Virzas darbos, jaizcel divi vipa darbi,
pirmkat, 1907. gada izdotais krajums “Bikeris”, kura simbolisma pog&tika realiz€jas
vairakos veidos, ka pasaules skatljuma izpausme, kas atklajas caur subjektivu prizmu gan

pret apkart esoso, gan pret individualo liriska varona pardzivojumu, kura sastopama ir

'™ Kusnere, Sigita. Kara parvérsta pasaule Edvarta Virzas dzeja un télojumos. No: Civilizaciju

kars? Pirmais pasaules kars ideologijas, makslas un atminas. Latvijas versijas. Riga: Zinatne,
2015.-74.1pp.

' Dambergs, Valdemars. Sarakstisanas ar Edvartu Virzu un Viktoru Egliti. Véstules.
Kopenhagena: Imanta, 1954. 39.1pp.
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dveéseles koncepta realizacija, ta ar1 ka dzeja izmantotie t€li, kas vedina domat par
simbolisma estetikai raksturigiem konceptiem. Otrkart, 1919. gada izdotais krajums
“Dieviskigas rotalas”, kura, lai gan jau izteikti novérojama Virzas rokraksta maina uz
vairak klasisku dzejas tradiciju, saglabajas atseviskas simbolisma iezimes.

Autors, rakstot par sev aktualam t€mam, atklaj savu pasaules skatijumu, kas ieklaujas
simbolisma pogtika. Virzas darbos tiek aktualizgti Sie tris simbolisma poétiku raksturojosie
koncepti - dvésele, nave, sieviete. Rakstot par liriska varona atsveSinatibu, par to, ka tas ir
distancgjies no sabiedribas un tai liekas sveSs, nepazistams, un liriska varona vélme
distancéties no pila, ta uzspiestajam dogmam, atsakoties iet mietpilsoniskos celus, kurus
iet visi, bet m&ginot rast pats savgjos, kas biezi médz but pargjai sabiedribai nepienemami,
Virza aktualiz€ dveseles konceptu. Rakstot par liriska varona paklauSanos sievietes
kardinajumam un nodoSanas kaislei, kas atklajas ka viena no pasaules skatfjuma iezZimém
Virzas dzeja, jo ta t€lota ka dzives viena no augstakajam vertibam, Virza pieversas
sievietes konceptam.

Pie pasaules skatijuma pauSanas bitiska ir tadu t€lu izmantoSana ka nakts, nave,
sieviete ka iznicinataja. Sie t&li Virzam ir loti tipiski, bieZi sastopami vina darbos un palidz
atklat vinam $im krajumam raksturigo tumso, smagn€jo, brizam baiso pasaules uztveri un
aktualizét naves konceptu. Visbeidzot, ka bitisku pasaules redz&juma izpausmi jamin ir
ar1 telpa, kas Virzas darbos iegiist paplasinatu dimensiju, jo darbiba nenoris tikai realaja
vidg, bet ta tiek sapludinata vienkopus ar sapnu pasauli, ar irrealo vidi.

Pie simbolisma ka pasaules skatfjuma izpausmes veida noteikti ir jamin tas, ka autors
dzejolos biezi vien attelo lirisko varoni, kas izjiit atsveSinatibu no pargjas sabiedribas. Tas
izjut vientulibu un nepiederibu tai:

No manis pasaule visa tik talu,
Viss grimis ka nezina sapnu skauts; (..)
(..) Ka bail€s un Sausmas man dvéesele raustas:
ST nakts ir tik liela un es viens pats.'”

Saja dzejoli liriskais varonis tick distancéts no pargjas sabiedribas, ar kuru tas
neidentific€jas, jo ta tam liekas sveSa. Biitisks ir arT dv@seles koncepta izmantojums $aja
dzejolt, jo dvésele ka tels vairakkart izskan@s Virzas dzeja. Aprakstot liriska varona
atsveSinatibas sajiitu, aktualiz€ta tiek arT cita simbolisma literatiirai aktuala probléma, proti,

dzejas subjektivizacija. Tapat bitiska ir arl nezina, kas izskan $aja strofa un bailu un

1% Virza, Edvarts. Nakts dziesmas. No: Bikeris. Riga: Vards, 1991.-10.1pp.
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Sausmu izjuta, kas raksturo liriska varona pardzivojumu un ir viens no dvéseles koncepta
aktualizacijas veidiem, jo dvéseles, sirds un gara t€li Virzam kalpo ka ieks€jo tumsSo
nojautu un nemieru reprezentgjosi t€li (Man ogles tas, kas dvéselé bez speka,/ Ka biedoss

8 Un sirdi spieda dzilu moku

talums nekustosi gul'’’, Visas zemes Sausmas sirdi man dus
kvels'™, Bija klusa sirds, tik mira trisam zélam'"). Paraléli $ausmu un baismu nojautu
aktualizetajai, dvesele atklajas ka kaisles un iekares reprezentétaja (Miis 'gars, ka Eross,
variem sparniem ligst'®, No tevis sviests ir sirdi miizigs kvéls'®, Miis sirdis apnémis bija
laimes tvans'®, Nac mana dvésele, kur viss tev'veras vala'®?), kas Virzas darbos aktualizé
erotiku. Sie iekares raditie dvéseles pardzivojumi var bat divéjadi. Liriskais varonis var
taja rast baudu un prieku, vai vienlaicigi to nesasniedzot, lirisko varoni parnem sirdsesti un
dvéseliskas cieSanas. Tapat ka belgu un francu simbolistu darbos, arT Virza biezi dvéseles
telam piedéve cilvéciskas 1pasibas, kas v&l vairak paspilgtina iekS€jos liriska varona
pardzivojumus (K@ bailés un Sausmas man dvésele raustas'®, Tava dvésele raudds, tev
manis klis zel'*°).

Tomér butiski ir uzsvert, ka Bikerim tik raksturigds tumsas nojautas un dvéseles
mokas vina otraja dzejas krajuma iegtst daudz gaisaku noskanu, “jo sakotngjais ieksgjo
dzinu raditais dzejas pamats ir pabalgjis”'®’. Lirisko varoni vairs nenomac tik smagi
emocionali stavokli (Nu maigi atlauju es runat dvéselei'®®, Viss mana sirdr prieka pilns'®).
Liriskais varonis Dieviskigajas rotalds vairs nejutas tik vientul§ un svess dzivei, tagad tas
taja spgj rast ar1 prieku un ieskanas daudz optimistiskak.

Bitiska loma Virzas dzeja atvéleta art kaislei un nodoSanas miesas kardinajumiem,

ko min S. KuSnere: ,,Sava pirmaja dzejolu krajuma E. Virza ,.dzied slavas dziesmu”

"7 Virza, Edvarts. Tik vienu reizi zemes uguns kvéles... No: Bikeris. Riga: Vards, 1991.-40.1pp.

Virza, Edvarts. Nakts dziesmas. Bikeris. Riga: Vards, 1991.-10.Ipp.
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Virza, Edvarts. Sieviete. No: Bikeris. Riga: Vards, 1991.-8.1pp
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' Virza, Edvarts. Sapnis. No: Bikeris. Riga: Vards, 1991.~19.1pp
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baudai, kas dekadentu darbos tiek atzita par gandriz vai vienigo un augstako vértibu.”'”’

Kaisles motivs Virzam tik tuvs, ka tas tiek apcerets viena no krajuma nodalam — Kaisliba -
, kur viens no parliecino$akajiem slavinajumiem kaislei izskan dzejolis Ménesaina nakti:
Sak silt un celties vinas kriits,
Un rokam mani apkampusi
Ta aizelsdamas mani siic(..)
Un, skipstot mani, nakts un greks
Nes projam iznicibas valda."”’!

Liriskais varonis nododas kaislei, nonak tas paklautiba. Lai gan milestiba Virzam
telota fiziski, ta nav jauztver tikai ka miesiska ekstaze, ko pauz Inese Treimane apgalvojot,
ka ,.fiziska saskarsme, jutekliska bauda Virzas dzeja nav idealas milestibas nave, bet gan
tas Tstais un vienigais piepildijums”.'”* Virza, ka citi simbolisma literati, sava dzeja lauj
ienakt erotikai. Protams, erotikas t€mai aktuals ir sievietes koncepts. Sieviete ir ta, kas
valda par lirisko varoni un iemieso sevi miesisko kardinajumu. No vienas puses, sieviete
iemieso idealo skaistumu, no otras puses ta ir kardinataja un liriska varona iznicinataja.
Meklgjot tas valgos baudu, liriskais varonis biezi vien tiek paraliz€ts un nespgj tai
pretoties, tamdg] tiek sagrauts. Tapéc kaisliba Virzas dzeja izskan ipatngji. Ta vienmér
mijas kopa ar iznicibu. Sievietes t€ls Virzam biezi atklajas ka iznicibas sakums. Liriskais
varonis, padodoties tas kardinajumam, mirst (Sen smadzenés Tavs kailais téls man snauz/

. - 193
Un sev no vinam dzives sulu smelas

, Man preti kuréjas tavs skatiens mikli vars,/ Més
miram, murgam ugunim lauti’’’, Ka naves vélas tricéja tavs téls'”’, Uz dzivi sieviete kaila/
Man druvis aizcirta ciet'®). lepriek§ mintajos pieméros kaisle nav noskirama no
iznicibas. Liriskais varonis, atdodoties vienai, neizb&égami nododas ar1 otrai. S. KuSnere

pauz ideju, ka Virzas dzeja ,,milas, kaisles un baudas augstakais punkts - nave”.'”’
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5, 1994. - 136.lpp.
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Otrkart, simbolisti izmanto mitologiskus t€lus, lai aktualizétu sievietes konceptu,
tacu jaatzist, ka Virzam salidzinosi reti sievietes koncepts atklajas ka mitologiska biitne, lai
gan tik un tas ir aktualas (4k, sfinksa, cik tavs skiipstijiens salds, Meta jis kd rozu lapu/
Afrodite sirdi man, Uz sienas, virieti kur siica/ Ar trakam lipam Stuka sfinkss"®). Virza
sievietes telu rada ka mitologiskas biitnes abos krajumos, ipasi tuvs ir sfinksas t€ls, tacu
Virza to dara reti un nespgj $1 t€la daudzveidiba tuvoties francu un belgu simbolistiem.

Salidzinot abus Virzas krajumus un sievietes konceptu tajos, nakas secinat, ka lidzigi
dveéseles konceptam, otraja krajuma tas ieskanas gaiSak un liriskajam varonim nav
raksturigs nihilistisks pasaules redz&jums (Alisite tumSmataina, Skaista esi tu

21199 . - . .. — 200 X .
I"”",Kad manas rokas tevi skava, Tad nojaudu — tas nebija mans~""). So sievietes

paties
tela mainu akcenté pats Virza vestule Dambergam: “ar vienu nesatiekos, domaju par
dazadam sievietém, kuras manu fantaziju nodarbina arvienu mazak. (..) Dzives laimi uz

201 1 7
7”77 Virzam

vinam nav iesp&jams nodibinat, ka uz elementa parak mainiga un nepastaviga.
otraja dzejas krajuma sievietes t€ls maina funkciju un vairs nav tikai kardinatajas un
iznicinatajas téls, un erotika ieskanas viegli un nav tik rafinéta ka Biker7. Seit nozimiga arl
pardzivota kara realitate un mates zaud@jums, kurai Dieviskigajas rotajds veltitas vairakas
dzejas. L1dz ar to sievietes téls ieskanas vairak ka mates téls.

Nenoliedzami, gan kaisle, gan nave ir neatnemami simbolisma poétikas elementi, kas
parliecinosi izskan art Virzas darbos, aktualiz&jot Bikerim un dal€ji ar1 Dieviskigajam
rotalam raksturigo tumsn&jo un smagn&jo pasaules uztveri. Ka vél vienu simbolisma
literatiirai raksturigu elementu var izdalit telpu jeb to, ka caur to tiek aktualizets liriska
varona pasaules skatfjums. Virza nojauc jebkadas robezas starp realitati un sapnu pasauli.
Liriskais varonis brivi klejo starp divam pasaulém, brizam padarot par neiesp&jamu noteikt
kura no vidém noris darbiba. ST iezime Tpasi izpauzas krajuma otraja dala Sapnpu posts:

Man sapni likas, ka pa darzu staiga,
Kd pusnakts elpa viegls tavs baltais tels;
Es pamodos — bij asaras man vaiga

Un sirdi spieda dziju, moku kvéls.*

Virza rada situaciju, kura nav iesp&ams viennozimigi nodalit darbibas telpas, jo tas

sasaistitas kopa ar atsevisku t€lu palidzibu. Pieméram, asaras uz liriska varona vaiga var
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tikt saistitas ar dvasu no sapna. Tadejadi, izmantojot lidzigus t€lus, Virza apvieno realitati
ar sapni, kas savukart lauj paplasinat telpas dimensiju. Tikai nosaciti lasitajs var saprast,
vai darbiba noris realitaté vai n€, kas padara dzeju noslépumainu un pievilcigu lasitajam.
Saja savdabigaja klejo$ana starp pasaulém aktualizéts naves koncepts, jo liriska
varona nonakSanu no realitdtes un nomoda uz miegu, var skaidrot ka varona mirSanu.
Naves koncepts Virzam atklajas ka celojums starp pasaulém. Nave autoram nav dzives
beigas, bet celojums uz citu realitati, butiski uzsvert, ka liriskais varonis var klejot starp
realitatém (Uz britinu no naves tumsa valda/ Man smagais kapa akmens vala celts’”).
Naves koncepts tiek realizets klatesoSam esot sievietes t€lam, biezi vien tieSi

sievietes valgos mirst liriskais varonis:

Ta savu kaju man uz pieres liek —
_ - i y 204
Vel mokas savu mocitaju glauzu.
Ar1 Saja piemera liriskais varonis tiek pazudinats, bet, neskatoties uz neizbégamo navi, ko

iemieso sieviete, lirisko varoni tik un ta sieviete fascing un tas ir gatavs tai padoties, pat ja
to sagaida nave, jo nave Bikeri biezi ieskanas ka augstakas baudas punkts. TieSi tapéc
liriskais varonis biezi padodas sievietei, jo ta ir speka iemiesojums, ta iznicina to (Caur
tevi vérts man cel$ uz saldu Sausmu navi’, Es domdju par tevi un par navi’’®, Tev biisu

7y, Naves koncepts biezi tiks realizéts ka personificéts

klat, kad nave iesaks griezt
sievietes t€ls, jo nodoSanas miesiskam baudam un mirsanai, ko ta nes sev lidzi, ietver sevi
simbolisma tiekSanos uz savu idealu, ko tas atrod bauda.

Gluzi ka fran¢u un belgu paraugos ari Virzam nave spgj atklaties dazados dabas
asociativos telos (Péc miisu naves vairs neziedés pukes’™, Viss it ka sastinga — asinim
pilo’”, Un saules staros mirdzédamis bira/ Par mani lapu novitusais zelts’'’, Ka rudens
miglda domas krit un celas./ Ka novitusas lapas pislos tridet velas’!, Sint nakt es viens uz
pasaules visas’'’)). Virzam tuvi ir dabas parejas brizi - gan rudens pamirums un lapu
tridéSana, gan krésla un nakts tumsa. Tadejadi Virza sp€ radit savam dailrades

sakumposmam tik aktualo tumSo un biezi nihilistisko skan&umu. Ar1 Virzas otraja dzejolu

2% Virza, Edvarts. Sapnis. No: Bikeris. Riga: Vards, 1991.—19.Ipp.

" Virza, Edvarts. Sais klaidas esmu tevi pazaudgjis. No: Bikeris. Riga: Vards, 1991.-43.Ipp.
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krajuma ir aktuala §1 tumsa Saubu un nemiera noskana, tacu tikai krajuma sakuma un vairs
nebis tika izteikta. ST Bikerim tik aktudla noskanpa biis atrodama vairs tikai dabas
aprakstos.

Apkopojot apaksnodala izklastito ir jasecina, ka Virzas dzejolos aktuali ir visi tris
simbolisma koncepti. Vipa dzeja vienlidz parliecinosi atklajas, pirmkart, dveseles
koncepts, kas aktualizéts individa noskirtiba no par€jas pasaules un ilustré ta iek$gjos
emocionalos pardzivojumus. Otrkart, sievietes koncepts, kas vienlaicigi aktualizé gan
miesas un baudas kultu, gan ar1 iznicibu. Treskart, naves koncepts, kas turpina ar sievietes
telu aktualiz€to iznicibu un atklajas kopg&ja pasaules redzgjuma, kas ir tumsSu nojautu un
nemiera pargemts un biezi atklajas asociativos naves mikrotélos, kas kalpo par pamatu Sai
simbolismam raksturigajai bailu un nemiera pargpemtajai dzejas telpai, kuru raksturo liriska

varona nihilisms.
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NOBEIGUMS

Simbolisms ir makslas virziens, kas radas ka pretreakcija pret lidz tam maksla
pastavoso realismu un naturalismu, ko iezimé vertibu krize sabiedriba. No literatiiras
vestures viedokla, simbolismu var uzskatit par literaru virzienu, kas radas 19. gs. beigas
Francija, un velak iegtist atbalsi arT citviet Eiropa. 20. gs. sakuma var runat par simbolisma
literattiras klatbiitni arT Latvijas literaraja telpa, kura vairaki autori pievérsas $im rakstibas
stilam savos darbos. Par nozimigu simbolisma literatiiras parstavi Latvija var uzskatit
Edvartu Virzu, kura pirmajos divos dzejas krajumos “Bikeris” un “Dieviskigas rotalas”
atklajas simbolisma pogtika, tiesa uzreiz japiemin, ka Virzas otraja krajuma simbolisms
vairs neizpaudisies tik viennozimigi, ka pirmaja krajuma.

Simbolisms Francija ir makslas virziens, jo ta autorus vieno radniecigs izteiksmes
veids, kas izpauzas vienotas stilistiskas iezimés, ka, pieméram, darbos apskatitas t€mas,
izmantotie makslinieciskas izteiksmes lidzekli utt., un tas atklajas arl Zanriski vienota
sisttma. Butiska ir arT laikmeta nozime un ideologiskie stravojumi, kas atklajas
simbolisma. Tuvoties §T literatiiras virziena definicijai ir iesp&jams ar konceptu palidzibu,
kuru semantiska ietilpiba ir plasaka ka t€lam vai motivam, jo tas sevi ietver ne tikai
laikmeta poétikas Tpatnibas, bet atklaj visa laikmeta savdabibu. Tadejadi apskatot
konceptus teksta ir iesp&jams atklat gan virziena poétiskas ipatnibas, gan apzinat
sabiedrisko notikumus, kas ir veicinajusi autorus pieversties So konceptu lietojumam.

Koncepts ir kultiiras pirmtéla simboliska zime, kas veidojusies kultliras un
socialpolitisko procesu ietekme& un apzimé ta butiskakas ipasibas un izpauzas vairakas
semantiski tuvas leksémas vai valodnieciskas kategorijas. To var uztvert, ja ta uztvérgjam
piemit pietickamas zinasanas par ta semantisko ietilpibu un kulturologisko fonu, uz kuram
balstoties tas sp& konkréto konceptu interpretét attiecigaja konteksta. Simbolisms
visparliecinosak atklajas ar dv@seles, naves un sievietes konceptu palidzibu, jo tie aptver
gan simbolisma tému loku, gan fiksé virziena novatoriskos apsketus, ka pievérSanos Iidz
tam maksla par aizliegtam uzskatitam te€mam, aktualiz§ot subjektivismu dzeja,
eksperimentgjot ar dzejas formam, gan impliciti sniedz simbolisma veidoSanas
kulturologisko fonu.

19. gs. beigas un 20. gs. sakums Eiropa noris ar straujam parmaigpam. Ripnieciska
attisttba un augo$a patérétaju sabiedriba, izmaina ta laika vertibu sistému un klist par
augligu augsni jaunam makslinieciskam tendencém, kas lauj parskatit Iidz tam maksla

valdosas dogmas un akadémijas nostadnes, kas maksla v€lgjas redzet visu ikdieniSko un
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realo, ierobezojot makslinieku individualitati, un piedavat jaunu estétisko sistemu, kuras
poétiku ir iesp&jams atklat caur augstakminéto konceptu analizi, kas ietver sevi ne tikai
vesturisko notikumu koliziju, jo autori nenoliedzami savos darbos pauz ar1 attieksmi pret
sava laika sabiedriskajiem procesiem, bet atklaj ari jauna makslas virziena estetikas
novatoriskos aspektus un tekstveides principus. Ar konceptu palidzibu tiek aktualizéta
literatiiras subjektivizacija un liriska varopa izvirziSana par darba centralo telu, ka ari
literatiira ienak naves estetizacija, tumsSas nojausmas, erotika un iekare.

Simbolisma koncepti ir ka logiska makslinieku atbilde uz sava laikmeta parmainam
un sabiedribas reorganizaciju. ST jauna estétiska koncepcija rodas ka zinama sintéze starp
jau lidz Sim maksla pastavoSo maksliniecisko mantojumu ar jaunam laikmeta iezZim&m.
Maksla jau ilgus laikus pastavejusi teli, ka dvésele, nave un sieviete, simbolisma virziena
ieglist jaunu konceptualo skatijumu. Simbolisti Siem t€liem pieskir jaunas nianses, t€lojot
tos sakapinata un brizam pat parlieku rafinéta veida. Sie trs koncepti palidz atklat ne tikai
simbolisma poétiku, bet lauj ari atklat ta teorétiskas nostadnes. Dveseles koncepts
realiz€jas ka subjektivisms dzeja, kas savukart ir ka méginajums distancéties no sava laika
sabiedribas, bet naves un sievietes koncepti un aizliegto tému ienaksana maksla ir ne tikai
méginajums versties pret ta laika sabiedribu, kas to uzskatija par makslas demoralizé$anu,
bet arT atspogulo laikmeta parmainas socialaja hierarhija.

Modernisms latvieSu literaraja telpa ienak vélak ka citur Eiropa, un pirmas
modernisma iezimes latvieSu literatira rodas tikai 20. gs. sakuma. Procesi, kas ievie$
parmainas latvieSu literattira, noris jau 19. gadsimta beigas, kad 1énam tiek parvertétas
maksla pastavosas moralas vertibas, peéc kuram vadas autori Iidz simbolisma ienakSanai
Latvija. Sis bija laiks, kad autori vairs nesamierinajas ar lidz $im maksla piedavato un saka
mekl&t jaunus celus sevis realizacija, savos darbos piedavajot jaunu, modernismam
raksturigu maksliniecisko sistému. Tadi autori ka V. Eglitis, Virza, Fallijs, V. Dambergs
u.c. ar saviem darbiem aizsaka zinamu diskusiju maksla par to, ka ir nepiecieSamas
parmainas, kas spétu iet Iidzi visa Eiropa notieko$ajam izmainam.

Par 1pasi izcelamu simbolistiskas literatliras pieméru ir uzskatama Edvarta Virzas
darbiba 20. gs. sakuma, kur§ latvieSu literatiiras vesturé iegajis ka viens no
parliecino$akajiem simbolisma piemériem. E. Virza §aja laika ne tikai pauz arzemju autoru
un to rakstibas manieres ietekmi, ka tas bija ierasts pie daudziem ta dévetajiem latvieSu
dekadentiem, bet sp&j veiksmigi un organiski iesaistities ar savu dailradi simbolisma

kustiba, izmantodams sava dzeja simbolismam raksturigus po€tikas elementus un apcerot
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tam aktualas témas. Arl Virza pieveérSas dvéseles, naves un sievietes konceptu
aktualizacijai savos darbos.

Rakstot pétniecisko darbu, ta autors secindja, ka Edvarta Virzas agrinajos darbos ir
iesp&jams rast zinamas paral€les ar francu un belgu literatiiras 19.gs. beigu un 20. gs.
sakuma aktualitatém un tas autoriem, jo Virza savos darbos apgiist un ietekméjas no
frankofono autoru veidotiem simbolisma konceptu izveides paraugiem. Vina jaunibas
dailrad@ ir aktuali Sie trTs koncepti, kas ir raksturigi simbolisma literatiirai. Batiski ir art
uzsvert to, ka Virza nav tukss simbolistiskas formas ekspermentétajs, bet ta raditie dzejas
paraugi sevi piesaka makslinieciski augstvértiga limeni. Lai gan Eiropa notiekoSie straujie
industrializacijas procesi un sabiedribas veértibu sist€mas parvertéSana Latvija neizpaudas
tik saasinati ka citviet Eiropa, tomeér ar1 latvieSu kultiiras telpa Sie procesi atstdj savus
iespaidus un latvieSu jaunie rakstnieki v€las tuvoties sava laika Eiropas literaturai. E. Virza
savos darbos pauz simbolisma iespaidus, kurus bija smélies iepazistoties ar francu un belgu
simbolistu darbiem gan tos lasot, gan vélak pieverSoties to tulkoSanai.

Edvarts Virza ar savu literaro darbibu 20. gs. sakuma ir viens no tiem autoriem, kas
ieved latvieSu literatiiru kop€ja Eiropas modernisma aina. Vina darbiba palidz€jusi latviesu
literattirai spert nakamo attistibas soli un tuvoties Eiropas makslas paraugiem. Viga darbu
originalitate bagatina latvieSu literatiiru gan tematiskaja, gan formalaja plakné. Ipasi ir
jaizce] ar1 vina ka tulkotdja sniegums, jo, pateicoties Virzas entuziasmam, latvieSu
literatiirai radas iesp€ja tuvoties Eiropas modernajai literatirai. Pirms viga neviens cits
autors nebija pieversies francu kultiiras popularizéSanai ar tik lielu atdevi, ka to paveica
Virza. Vina centieni pieskir latvieSu literatuirai ne tikai eiropeiskas noskanas, bet ievie§ ar1

latvie$u literatira moderno literatiru.
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TEZES

1. Simbolisms ir makslas virziens, kas radas ka pretreakcija pret lidz tam
maksla aktualo realismu un naturalismu un kuru raksturo vertibu krize sabiedriba, radot
augligu augsni jaunam makslinieciskam tendencém, kas lauj parskatit lidz tam maksla
valdo$as dogmas, ka makslai ir sabiedrisks vai nacionals mérkis, un piedavat jaunu
estetisko sisteému, kas balstas literatiiras autonomija.

2. Simbolisms rodas 19.gs. beigas Francija, tacu driz izplatas ari citviet Eiropa
un 20. gs. sakuma art Latvijas literaraja telpa ir manamas simbolistiskas tendences.

3. Makslas virziens ir kadas autoru grupas vienojoSs kopums, kas izpauZas
radnieciga izteiksmes veida, vienotas stilistiskas iezimes, kop€ja darbu tematika un atklajas
zanriski vienota sist€ma, kura attélojas laikmeta ideologiskie stravojumi.

4. Francija simbolisms literatura realiz€jas konkréta virziena, tacu Latvija ir
ieps€jams runat tikai par atseviskam ta tendenc€m, kas nevienojas noteikta virziena.

5. Koncepts ir kultiiras pirmtéla simboliska zime, kas veidojusies kultiiras un
socialpolitisko procesu ietekme& un apzimé ta butiskakas ipasibas un izpauzas vairakas
semantiski tuvas leksémas vai valodnieciskas kategorijas.

6. Konceptus var uztvert, ja ta uztvéréjam piemit pietickamas zinaSanas par ta
semantisko ietilpibu un kulturologisko fonu, uz kuram balstoties tas sp&j konkr&to
konceptu interpretét attiecigaja konteksta, uz kuru atsaucas autors savos darbos.

7. Simbolisma koncepti ir makslinieku atbilde uz sava laikmeta parmainam un
sabiedribas reorganizaciju, kas piedzivoja dinamiskus urbanizacijas procesus, kuriem lidzi
naca morales vertibu parvert€Sana; jauna estétiska koncepcija rodas ka sintéze starp jau
lidz $im maksla pastavoSo maksliniecisko mantojumu un jaunam laikmeta iezimém.

8. Pirmas simbolisma iezimes, kas latvieSu literatiira ir sinonims dekadencei,
rodas 20. gs. sakuma, kad tiek parveértétas esosas dogmas un autori vairs nesamierinas ar
lidz Sim maksla piedavato un mekle jaunus celus sevis realizacija, savos darbos piedavajot
jaunu, modernismam raksturigu maksliniecisko sistému, kas balstas literaraja autonimija.

9. Lai gan par pirmajiem modernistiem latviesu literatiira uzskatami V. Eglitis,
V. Dambergs, Fallijs u.c., sevi visparliecinosak piesaka Edvarts Virza, kas uz simbolisma
izaicinajumu spgj atbildét makslinieciska zina visaugstvertigak.

10. Edvarta Virzas darbiba gan ka dzejniekam, gan ka tulkotdjam veicina
latvieSu literatiiras integraciju Eiropas modernaja literattira, ievieSot un nostiprinot latviesu

literatira modernisma tendences.
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SUMMARY

The title of this bachelor’s thesis is “The concepts of soul, death and woman in
French and Belgian symbolism and in the works of Edvarts Virza” and its main goal is to
define the symbolism literature, whilst analysing symbolist authors in retrospect to their
origins and then existing socio-political processes and identifying symbolism poetics and
its characteristics, emphasizing them through one specific poetic element — the concept, as
well as to understand the specific development of symbolism literature in Latvia and
analyse the presence of these concepts in Edvarts Virza’s works.

The work is composed of three chapters:

1. The first chapter includes the definitions of the terms concept and literary
movement, then focuses on how specific concepts function in a literary
movement.

2. In the second chapter the emphasis is put on the implementation of the
concepts in French and Belgian literature, whilst researching the correlation
between the prevailing society and literary situation of late 19th century and
early 20th century.

3. The third chapter is devoted to the analysis of the works of Edvarts Virza; the
accent is put on finding the concepts of symbolism poetry in E. Virza’s
works.

In conclusion, it is clear that E. Virza’s early works can indeed be considered as
symbolist literature’s example, although other literal influences can be found as well. In
the process of writing this paper, it was discovered that symbolism is not only of
importance in literature, but is a rather effective tool of mirroring the context of the social

and political situation.
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RESUME

Le titre de cette étude est ,,Les concepts de I’ame, la mort et la femme dans le
symbolisme francais et belge et dans les ceuvres d’Evards Virza”. L’objectif principal est
de définir la littérature symboliste, tout en analysant les auteurs symbolistes
rétrospectivement a leur origine et les processus socio-politiques actuels et 1’identification
poétique de symbolisme et ses caractéristiques, les mettre en valeur a travers un élément
poétique spécifique — le concept, ainsi que pour comprendre le développement spécifique
de la littérature symboliste en Lettonie et d’analyser la présence de ces concepts dans les
ceuvres d’Edvards Virza.

Le travail se compose de trois chapitres :

1. Le premier chapitre de cette recherche met en place la problématique et se
penche sur les définitions des termes concept et mouvement littéraire, ensuite
il se concentre sur la fagcon spécifique comment concepts fonctionnent dans
un mouvement littéraire.

2. Dans le deuxieme chapitre I’accent est mis sur la mise en ceuvre des concepts
dans la littérature frangaise et belge, tout en recherchant la corrélation entre la
société et de la situation littéraire de la fin du 19° siécle et début du 20° siécle.

3. Le troisiéme chapitre est destiné a 1’analyse des ceuvres d’Edvarts Virza ;
I’accent est mis sur la recherche des concepts de la littérature symbolique
dans les ceuvres d’Edvarts Virza.

Aprées avoir analysé les différentes informations collectées, on peut conclure que le
symbolisme est non seulement un phénoméne particulier dans la littérature mais a
transition du 19° et 20° siécles il devient un mode d’expression remarquable dans 1’univers
politique et social. Il est également clair que les premicres ceuvres d’Edvarts Virza peuvent
en effet étre considérées comme I’exemple de la littérature symboliste, bien que d’autres

influences littérales puissent étre trouvées aussi bien.
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