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IEVADS 

Darba praktiskais rezultāts ir laikŵetīgās dejas izrāde „Par ǀiņu.͟ . Darďa tēŵa -  feminisma 

reprezeŶtatīǀas politikas un stereotipu ietekme uz Đilǀēka doŵāšaŶu.  Izǀēlējos šādu tēŵu,  jo uzskatu,  ka 

Đilǀēks ŵūsdieŶās ir stereotipu gūstā, uŶ šāda ǀeida doŵāšaŶas ǀirzieŶi ;feŵiŶisŵs,  šoǀiŶisŵs,  rasisms 

utŵl.Ϳ  rada uŶ atďalsta to plašāku attīstīďu un nostaďilizēšaŶos, kā arī rada kulturāla cilǀēka saǀa ǀeida 

degradāĐiju. Ar izrādi ǀēlos aiĐiŶāt skatītāju izǀērtēt, ǀai tas piešķir pietiekaŵi lielu loŵu,  dziŵtē uŶ 

dziŵuŵā  patǀaļīgi ŶedefiŶētai persoŶai,  ko ǀarētu apzīŵēt ar persoŶas ǀietŶiekǀārdu „es͟,  kas ir dziŵtē 

iepriekš ŶeŶoteikts suďjekts, ďez stereotipu uzslāņojuŵa par to, kāds tas ir,  Ŷeizǀērtējot persoŶsiskus 

persoŶu uŶ ideŶtitāti koŶstruējošus paraŵetrus.  Teorētiskās ďāzes ǀeidošaŶai,  lai parbaudītu darďa 

saturaŵ izǀirzīto tēžu patiesuŵu, esŵu izǀēlējies aŵerikāņu poststrukturālisŵa filozofes Džūditas Batleres 

grāŵatu „Dziŵtes Ŷeŵiers͟(
 
Judith Butler, GENDER TROUBLE:FEMINISM AND SUBVERSION OF IDENTITY). 

Autore apšauďa „sieǀietes͟ kā uŶiǀersāla uŶ staďila feŵiŶisŵa teorijas suďjekta ǀai ŵērķa pastāǀēšaŶu, 

nosaucot to par feminisma reprezeŶtāĐijas produktu: „Nepietiek Ŷoskaidrot vieŶ, kā sievietes varētu vēl 

pilŶīgāk reprezeŶtēt valodā uŶ politikā. FeŵiŶistiskajai kritikai vajadzētu arī saprast, kā feŵiŶisŵa 

subjektu – „sieviešu” kategoriju – rada uŶ ieroďežo tās pašas varas struktūras, Đaur kurāŵ eŵaŶĐipāĐija 

tiek ŵeklēta.͟(15.lpp) PƝc Batleres domƗm subjekts „sieviete”, kuru feminisms tiecas reprezentƝt un 

atbrƯvot, patiesƯbƗ caur feminismu tiek fiksƝts un ierobežots, tƗpƝc autore apšauba vienu no 

galvenajiem feminisma teorijas pieƼƝmumiem, proti, pieƼƝmumu, ka eksistƝ noteikta identitƗte un 

subjekts, kam nepieciešama reprezentƗcija politikƗ un valodƗ.1 IepazƯstoties ar šo darbu tuvƗk, 

nƗkas secinƗt ka izvirzƯtƗ problemƗtika ir aktuƗla arƯ mūsdienƗs un kƗ domƗšanas veids 

atspoguļojas dažƗdas sociƗli sabiedriskajƗs norisƝs . Feminisma pamatpremisas joprojƗm ir 

neizkustinƗmas, vispƗrinot reprezentƗcijas subjektu. Nospraustie darba mƝrƷi : radƯt estƝtiski un 

kompozicionƗli piepildƯtu dejas izrƗdi, kas konceptuƗli un idejiski nestu vƝstƯjumu,  ko nosaka 

darba tƝma un jauniegūtƗs zinƗšanas par to. Darba Ưstenošanai esmu izvƝlƝjies iepriekš sacerƝtu 

kustƯbas materiƗlu, ko radƯju iedvesmojoties no darba tƝmas, izmantojot dažƗdus mƗkslinieciskƗs 

izteiksmes lƯdzekļus: partnering,  kontaktimprovizƗcijas un improvizƗcijas paƼƝmienus, 

laikmetƯgas dejas tehniku un kompozicionƗlus paƼƝmienus. IzrƗde notiks Latvijas NacionƗlƗs 

operas JaunajƗ zƗlƝ, kas, manuprƗt, ir piemƝrota skatuves platƯba šƗdam dejotƗju skaitam (desmit), 

ļaujot dejotƗjƗm izmantot savas fiziskƗs spƝjas un dejas tehniku pilnƗ apjomƗ un amplitūdƗ, kƗ arƯ 

ļaujot skatƯtƗjam izbaudƯt komfortu plašƗ, patƯkamƗ telpƗ un fokusƝtƗ atmosfƝrƗ (Ƽemot vƝrƗ, ka 

                                                           
1
   Kārkla, )ita,  Kas satriĐiŶa pasauli? Džūdita Batlere „Dziŵtes Ŷeŵiers͟  

Pieejams: http://ǁǁǁ.uďisuŶt.lu.lǀ/ziŶas/t/ϭϳϲϴϳ/ [skatīts ϮϬϭϱ.gada ϭϵ.ŵaijā] 
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šajƗ telpƗ bieži notiek dejas izrƗdes, tƗ ir pietiekami neitrƗla – bez lieka uzslƗƼojuma un tai ir 

piemƝrota infrastruktūra). MuzikƗlajam pavadƯjumam esam izveidojuši sadarbƯbu ar topošo 

režisoru un mūziƷi MƗrtiƼu ZariƼu. Iecere, kas pašlaik ir procesƗ, ir radƯt speciƗli šai izrƗdei 

komponƝtu muzikƗlo materiƗlu izmantojot plašƗs iespƝjas, ko sniedz elektriskƗ ģitƗra meistarƯga 

izpildƯtƗja rokƗs. MūzikƗ, ko, manuprƗt, var definƝt tajƗ pašƗ žanra laukƗ, kƗ radƯtƗ horeogrƗfija – 

laikmetƯgs, tiks izmantota plaša skaƼu amplitūda - sƗkot ar melodisku, lirisku skanƝjumu lƯdz pat 

dažƗdiem skaƼu un trokšƼu savienojumiem, kas tiks veidota atbilstoši izrƗdes dramaturģijai un 

atmosfƝrai. SadarbƯba ar mūziƷi norit caur improvizƝtiem uzdevumiem, asociatƯvu tƝlu mūzikƗlo 

tƝmu radƯšanu, kƗ arƯ strƗdƗjot ar jau radƯto dejas materiƗlu, ļaujot atrast vajdzƯgo noskaƼu.Darba 

Ưstenošana iecerƝta trƯs etapos – materiƗla apguve un kompozicionƗlƗs struktūras izveide, tƝmas 

iemiesošana kustƯbƗ (sarunas par tƝmu, intervijas ar izpildƯtƗjƗm utml.), izrƗdes nostabilizƝšana un 

darbs ar detaļƗm. 
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1.DARBA IECERES RAKSTUROJUMS 

ManuprƗt, feminisms kƗ sievietes politiska reprezentƗcija ieƼem lielu lomu sabiedrƯbƗ, 

nerunƗjot tikai par dzimumlomƗm, bet tƗs sociƗlo strukturizƗciju,  kƗ tƗdu . „Sievietes”,  kƗ 

feminisma reprezentƝtais subjekts.  Neskaitot fundamentistu mƯtus,  kas ir subjekta jƝdziena 

pamatƗ,  pastƗv arƯ politiska problƝma,  ko feminisms sastop pieƼƝmumƗ,  ka termins „sievietes” 

apzƯmƝ kopƯgo identitƗti. „Sievietes”, pat daudzskaitlƯ lietots,  ir nevis stabils apzƯmƝtƗjs,  kas 

pieprasa,  lai to atzƯst tƗs,  kuras tas apraksta un reprezentƝ,  bet gan nemierpilns termins,  strƯdu 

auglis,  satraukuma iemesls.
2
 KƗ uzvedina DenƯzes Railijas (Denise Riley) grƗmatas „Vai es esmu 

šis vƗrds?” („Am I That Name?”) nosaukums, šo jautƗjumu rada vƗrda daudzo nozƯmju 

iespƝjamƯba. „Būt” sievietei noteikti nav pilnƯgs apzƯmƝjums ; šis termins nav izsmeļošs nevis 

tƗpƝc,  ka dzimtƝ vƝl nenoteikta „persona” stƗv pƗri sava dzimuma specifiskajiem atribūtiem, bet 

gan tƗpƝc,  ka dzimte mijiedarbojas ar diskursƯvi radƯtu identitƗšu rases,  šƷiras,  tautƯbas,  

dzimuma un reģionƗlajƗm modalitƗtƝm.3 
 Pakļaujoties reprezentƗcijas politikas prasƯbai formulƝt 

stabilu subjektu, feminisms riskƝ saƼemt apsūdzƯbu par rupjƗm kļūdƗm prasƯbu izpildƝ. TƗpat 

nestabilƗs attiecƯbas mūsdienu sabiedrƯbƗ par to,  kas ir sieviete,  vai sieviete ir cilvƝciska būtne,  

kas ir nƗkusi pasaule ar bioloģiskajiem parametriem,  kam tƗ atbilst? Rodas atsauce uz vienu no 

manis darba pamatƗ izvirzƯtajƗm tƝzƝm „Vai cilvƝks ir dzimums?” un vai,  tas,  ka piedzimsti,  kƗ 

kƗda dzimuma pƗrststƗvis jau sevƯ ietver zinƗmu informƗcijas apjomu,neƼemot vƝrƗ, to,  ka 

nosacƯtƗ „vƯrišƷƯba” vai „sievišƷƯba” var arƯ neizpausties pƝc sabiedrƯbƗ noteiktiem normatƯviem. 

Tad,  kas to nosaka, un kƗpƝc? KƗ darbƗ „Dzimtes nemiers” norƗda autore, „šƷƯrums starp 

dzimumu un dzimti, kas tika formulƝts,  lai apstrƯdƝtu ideju par „bioloģiju kƗ likteni”,  ļauj 

apgalvot,  ka, neatkarƯgi no dzimuma neskaidrƗs saiknes ar bioloģiju, dzimte ir kultūras 

kontrukcija, tƗtad dzimte nav nedz dzimuma radƯta, nedz arƯ ir tik noteikta kƗ dzimums .”4
 

Dzimums / bioloģiskais dzimums - nozƯmƝ bioloģisko piederƯbu sievietƝm vai vƯriešiem, viƼu 

bioloģiskƗs funkcijas. VƝsturiski cilvƝka bioloģiskais dzimums tika noteikts pƝc ƗrƝjƗm 

dzimumorgƗnu atšƷirƯbƗm un bƝrns tika audzinƗts atbilstoši savam dzimumam. MūsdienƗs 

bioloģiskais dzimums ietver ne tikai ƗrƝjƗs dzimumu atšƷirƯbas, bet arƯ ƷermeƼa hormonƗlo un 

hromosomu uzbūvi. Jau pirms dzimšanas atbilstoši hromosomƗm notiek arƯ atšƷirƯga smadzeƼu 

                                                           
2
 Butler,Judith, GENDER TROUBLE:FEMINI“M AND “UBVER“ION OF IDENTITY ;͞Dziŵtes Ŷeŵiers͟Ŷo aŶgļu ǀal. 

Tulkojusi Dita Āďola,MaŶsards:Rīga [ϮϬϭϮ]Ϳ . Routledge, Chapman& Hall, Inc. [1990]  16lpp 
3
 DeŶise RileǇ,  I Aŵ That Naŵe ? :FeŵiŶisŵ aŶd the CategorǇ  of „WoŵeŶ͟ iŶ HistorǇ .Neǁ Ǉork:MaĐŵillaŶ,ϭϵϴϴ 

4
  Butler,Judith, GENDER TROUBLE:FEMINISM AND SUBVERSION OF IDENTITY 19,20lpp 
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attƯstƯba, kas redzama pusaudžu vecumƗ, kad organisms izstrƗdƗ noteiktus hormonus, kuru 

ietekmƝ pusaudžiem parƗdƗs sekundƗrƗs dzimuma pazƯmes. Neraugoties uz bioloģiskajƗm 

atšƷirƯbƗm visos lƯmeƼos, lƯdzƯbu sievietes un vƯrieša ƷermenƯ ir daudz vairƗk nekƗ atšƷirƯbu. 5
 

Dzimums / sociālais dzimums / dzimte - specifisku kultūras ietekmƝ veidojušos ƯpašƯbu 

kopums, kas nosaka sieviešu un vƯriešu sociƗlo uzvedƯbu. Šis jƝdziens raksturo sociƗli 

izveidojušƗs attiecƯbas starp vƯriešiem un sievietƝm. SociƗlƗ dzimuma apzinƗšanƗs notiek 

socializƗcijas ietekmƝ - sociƗlo procesu rezultƗtƗ indivƯds iegūst sociƗlo pieredzi, darbojoties un 

kontaktƝjoties ar citiem, indivƯds iemƗcƗs noteiktas normas un vƝrtƯbas, kas ļauj viƼam funkcionƝt 

kƗ sabiedrƯbas loceklim.6 

IzvƝlƝjos šo tƝmu, jo saskatu tƗs būtƯbƗ aktuƗlu problƝmu, par vispƗrƝjƗs sabiedrƯbas 

uzskatiem dzimumjautƗjumos, stereotipu pastƗvƯga postulƗcija, manuprƗt,  vedina sabiedrƯbu uz 

garƯgu stagnƗciju, kuras rezultƗtƗ stereotipi tiek pieƼemti par absolūtu patiesƯbu,kopumƗ neļaujot 

sabiedrƯbai pieƼemt,  jebko,  kas nav sabiedrƯbas noteiktƗ norma.  Es uzskatu,  ka tƝma,  kas skar 

dzimumlomas un izpratni par dzimumu atšƷirƯbƗm, kƗ arƯ dzimtes konstruƝšanu, savƗ kodolƗ 

norƗda arƯ uz domƗšanas veidu mūsdienƗs. Par to,  ka vispƗrpieƼemtais ir absolūta neapstrƯdama 

norma.  ŠƯ domƗšana neveicina sabiedrƯbu attƯstƯt savu intelektuƗlo spriedumu  šƗda veida 

jautƗjumos.  Nav noslƝpums,  ka joprojƗm cilvƝks ar krasi atšƷirƯgƗm domƗm vai uzskatu 

sistƝmu,  tiek no tƗs izslƝgts,  uzskatƗms par bƯstamu un iesūnojušos sistƝmu graujošu. Ar šo 

izrƗdi vƝlos rosinƗt skatƯtƗju izvertƝt  to, vai šajƗ gadƯjumƗ sievietes anatomiskie parametri jau 

iepriekš norƗda uz to, kas viƼa ir,  kƗ rƯkojas, un vai dzimtes parametri sievietei ir iepriekš 

noteikta sociƗla norma, neƼemot vƝrƗ apskatƗmƗ indivƯda individuƗli formƝjošos faktorus un 

izvƝles par sevi,  kƗ sabiedrƯbas locekli. VƝlos norƗdƯt uz to, ka uzskats par to,  ka noteikta 

dzimuma cilvƝkam viennozƯmi jƗpiepilda iepriekšnoteiktas „kategorijas”,  kas ir norma, ir 

novecojis. VƝlos atgƗdinƗt, ka tas, kƗ cilvƝks sevi savas dzimtes ietvaros reprezentƝ,  nav iepriekš 

noteikta norma,  kurai jƗseko, bet gan cilvƝka individuƗlƗ izvƝle . VƝlos uzsvƝrt dzimumƗ 

nenoteikta personas vietniekvƗrda „Es” esamƯbu, kurš savƗ saknƝ norƗda uz to,  ka „Es” ir 

persona,  bez noteiktas dzimtes,dzimuma vai piederƯbas stereotipu sistƝmai. Varbūt ir laiks 

subjektu apskatƯt tieši šajƗ formƗ,  bez vispƗrinƗtas tƗ nozƯmes vai pasƯvas piederƯbas dzimuma 

vai sociƗlajiem rƗmjiem? 

                                                           
5
 Latǀijas Repuďlikas Laďklājīďas ŵiŶistrija, skaidrojošā ǀārdŶīĐa. Pieejaŵs : http://www.lm.gov.lv/text/220 [skatīts 

ϮϬϭϱ. gada ϭϵ. ŵaijā] 
6
 turpat. Pieejams : http://www.lm.gov.lv/text/220 [skatīts ϮϬϭϱ. gada ϭϵ. ŵaijā] 
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2.TEORƜTISKIE ASPEKTI 

2.1 Džūditas Batleres „Dzimtes nemiers.”  

TeorƝtiskƗs bƗzes veidošanai,kƗ pamatresursu, lai pƗbaudƯtu darba saturam izvirzƯto tƝžu 

patiesumu, esmu izvƝlƝjies amerikƗƼu poststrukturƗlisma filozofes Džūditas Batleres grƗmatu 

„Dzimtes nemiers”. Apšaubot feminisma izvirzƯto “sieviešu” kategoriju kƗ grupu ar kopƯgƗm 

iezƯmƝm un interesƝm, autore uzskata, ka kategorijas „sievietes” pat daudzskaitlƯ lietots jƝdziens 

ir nevis „stabils apzīmētājs”, bet „nemierpilns termins, strīdus auglis, satraukuma iemesls” (16. 

lpp.). TƗ apšaubƯšana paver jaunas diskusijas iespƝjas. Uzsverot, ka jƗizturas kritiski pret 

feminisma centieniem apkopot un vispƗrinƗt (jo šƗda pieeja tikai pastiprina dzimšu attiecƯbu 

binƗro skatƯjumu), Batlere uzskata, ka būtu jƗdod iespƝja katrai personai veidot un izvƝlƝties savu 

individuƗlo identitƗti, taču feminisms, tiecoties pƝc vispƗrinƗjuma, tƗ vietƗ, lai atvƝrtu šƗdu 

iespƝju, to drƯzƗk ir noslƝdzis. Batleres piedƗvƗtais variants ir izpratne par dzimti kƗ performatƯvu 

– dzimte drƯzƗk ir tas, kƗ mƝs uzvedamies atšƷirƯgƗs situƗcijƗs, nevis tas, kas mƝs esam. Autore 

uzskata, ka dzimtes performances ir tƗs, kuras mƝs paši spƝlƝjam un kuras citi spƝlƝ attiecƯbƗ pret 

mums. Džūditas Batleres darba „Dzimtes nemiers” mƝrƷis neatšƷiras no citu feministu 

sacerƝjumu mƝrƷa – panƗkt lielƗku lƯdztiesƯbu starp vƯriešiem un sievietƝm, taču atšƷiras 

piedƗvƗtƗ lƯdztiesƯbas realizƗcija: uzskats, ka dekonstruƝjot to, kƗ mƝs domƗjam par dzimti, būtu 

iespƝjams virzƯties pretƯ jaunai lƯdztiesƯbai, kur cilvƝki nebūtu sievišƷo vai vƯrišƷo dzimtes lomu 

ierobežoti. 7 

2.2 Feminisma reprezentētais subjekts.  

LielƗkoties feminisma teorija ir vadƯjusies no pieƼƝmuma, ka pastƗv kƗda sieviešu 

kateogrija- izprotama identitƗte, kas ne tikai pamato,  bet arƯ veido subjektu, kuram tiek meklƝta 

politiskƗ reprezentƗcija, kas pamato feminisma intereses un mƝrƷus.8TomƝr ir visai daudz 

iemeslu ne vien apšaubƯt „subjektu” kƗ galƝja reprezentƗcijas vai pat atbrƯvošanas pretendenta 

dzƯvotspƝju, bet kopumƗ ir ļoti maz vienprƗtƯbas  attiecƯbƗ uz to,  kas veido vai kam vajadzƝtu 

veidot sieviešu kategoriju. 9ReprezentƗcija var tikt attiecinƗma tikai uz to, ko var atzƯt par 

subjektu, kam ir jƗatbilst nosacƯjumiem,  lai par tƗdu taptu, un tikai tad uz to var attiecinƗt 
                                                           
7
     Kārkla, )ita,  Kas satriĐiŶa pasauli? Džūdita Batlere „Dziŵtes Ŷeŵiers͟  

Pieejaŵs: http://ǁǁǁ.uďisuŶt.lu.lǀ/ziŶas/t/ϭϳϲϴϳ/ [skatīts ϮϬϭϱ.gada ϭϵ.ŵaijā] 
8
 Butler,Judith, GENDER TROUBLE:FEMINISM AND SUBVERSION OF IDENTITY 12lpp 

 
9
 Butler,Judith, GENDER TROUBLE:FEMINISM AND SUBVERSION OF IDENTITY 13lpp 
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reprezentƗciju. Mišels Fuko – „..bieži varas tiesiskƗs sistƝmas rada subjektu un pƝc tam to 

reprezentƝ.”10
 Feminisma problƝma ir tƗ,  ka termins „sievietes” apzƯmƝ kopƯgu identitƗti. Šis 

termins pat lielƗkoties daudzskaitlƯ nav stabils apzƯmƝtƗjs. Lai apstiprinƗtu šo „universƗlo” 

jƝdzienu, feministes meklƝjušas „ilustrƗcijas” un „piemƝrus” Austrumos un trešƗs pasaules valstƯs  

neƼemot vƝrƗ politiskos un kulturƗlos apsvƝrumus.11
 Sievietes biloģiskais Ʒermenis ne vienmƝr 

veido sievietes dzimti. Sievietes performatƯvƗ daba kultūras un politikas ietvaros to veido. 

SievišƷƯba. Uzskatu par to, vai sieviete tƗda ir, (kas dažƗdos kultūras kontekstos atšƷiras),  nosaka 

izvƝle – sekot sociuma normƗm,  kas saistƗs ar Ɨrieni, etiƷeti sabiedrƯbƗ un saskarsmi 

sabiedriskajƗ vidƝ, kur nenoliedzami svarƯgs kultūras aspekts, vai nƝ. PiemƝram, kƗdƗ Ɩfrikas 

ciltƯ pieƼemtƗs normas par to,  kas ir sieviete, nesakrƯt ar to kƗdas tƗs ir,  piemƝram, 

RietumeiropƗ. Vai ir kƗda specifiska sievišƷƗ sfƝra, ko varƝtu atpazƯt pƝc neitrƗla, tƗtad pieƼemta 

„sieviešu universƗluma.”? VƯrišƷƗ un sievišƷƗ binaritƗte atkal un atkal tiek nodalƯta, analƯtiski un 

politiski, no šƷiras,  rases,  tautƯbas un citƗm varas asƯm, kuras tƗs ietekmƝ, tƗs vienlaikus gan 

veido „identitƗti” gan arƯ padara šo vienoto identitƗti par kļūdainu jƝdzienu. PƗragrƗ prasƯba pƝc 

stabila feminisma subjekta, traktƝjot to kƗ viengabalainu sievietes kategoriju, neizbƝgami rada 

vairƗkkƗrtƝjus atteikumus pieƼemt šo kategoriju.12
 Tad, kas kontruƝ „sievieti”?  Dzimums, 

dzimte, politiskie, sociƗlie un kulturƗlie apsverumi, tomƝr tiek izdalƯta nenoliedzama saistƯba ar 

seksualitƗti ar vƝlmi abrƯvoties no pašu definƝtƗm važƗm, lai tƗs citƗdƗ veidƗ uzliktu pa jaunu. 

Kas ir prasƯbas atbildƝtƗjs, apspiedƝjs – vai to ir iespƝjams adresƝt universƗlam patriarhƗta 

modelim, kƗds nevar viennozƯmƯgi eksistƝt dƝļ kulturƗlƗm un politiskƗm ƯpatnƯbƗm gan reģionƗlƗ, 

gan tradƯciju un sabiedrƯbas noteikto normu prizmƗ. 13ŠƯ tendence rada paradoksƗlu, bet tai pat 

laikƗ neizbƝgamu opozƯciju feminismam no to sieviešu puses, kuras feminisms sakƗs 

reprezentƝjam, tas liek domƗt par identitƗtes politikas neizbƝgamajƗm robežƗm. Pakļaujoties 

reprezentƗcijas politikas prasƯbai formulƝt stabilu subjektu, feminisms riskƝ saƼemt apsūdzƯbu par 

rupjƗm kļūdƗm šo prasƯbu izpildƝ. Varbūt šobrƯd laikƗ, ko varƝtu nosaukt par postfeministisku ir 

vƝrts pƗrskatƯt lƯdzšinƝjo praksi un pievƝrsties radikƗlai kritikai, kas vƝrsta uz to, kƗ atbrƯvot 

feminisma teoriju no nepieciešamƯbas konstruƝt vienu vai patstƗvƯgu pamatu, atzƯstot tƗs pieļautƗs 

kļūdas. TomƝr,  izslƝdzot terminu „sieviete” kƗ subjekts, uz ko tad balstƗs feminisma teorija? Vai 

tas neliedz tƗ mƝrƷiem paplašinƗt reprezentƗcijas robežas un attƯstƯties? Atsaucoties uz iepriekš 
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minƝto,  reprezentatƯvƗ politikƗ ir jƗdefinƝ reprezentƝjamais subjekts, savƗdƗk tai gluži vienkƗrši 

nepiemƯt ideoloģiskas loģikas. Ja nav nosaukta dzimuma dzimte, Ʒermenis kalpo,  kƗ biloģiska 

institūcija, kas nevar tikt viennozƯmƯgi pƗrstƗvƝta, jo atšƷiras savos parametros tƗ pat kƗ dzimte. 

Nav iespƝjams izslƝgt kultūras,  sociƗlos un politiskos faktorus, kas dzimti konstruƝ. Subjekts 

„sieviete”  ir tik neviennozƯmƯgs,  ka savƗ būtƯbƗ nevar tikt pƗrstƗvƝts, neizvirzot tiešƗkus 

principus vai sistƝmu ar ko subjekts savƗ būtƯbƗ var tikt identificƝts, jƗizvirza precƯzƗka definƯcija,  

vai arƯ no tƗs jƗatsakƗs. 

2.3 Dzimums un dzimte. 

Dzimtes binaritƗte (angļu Gender Binary System) nozƯmƝ vispƗrpieƼemtu ideju, ka pastƗv 

stingrs visu cilvƝku iedalƯjums tikai divos pilnƯgi atšƷirƯgos dzimumos – vƯriešu un sieviešu - un 

ka katram cilvƝkam jƗpieder vai nu vienam, vai otram dzimumam. Šis iedalƯjums ietekmƝ visu 

indivƯda dzƯvi, proti, vienam vai otram dzimumam tiek piedƝvƝtas noteiktas sociƗlas lomas, ar 

vienu vai otru dzimumu saistƯtas ģƝrbšanƗs un uzvedƯbas normas, romantiskƗs un seksuƗlƗs 

attiecƯbas. JƗsaka, ka binƗrais dalƯjums neƼem vƝrƗ lielu skaitu cilvƝku, kas nejūtas nedz kƗ 

vƯrieši, nedz kƗ sievietes, piemƝram starpdzimuma cilvƝki vai transseksuƗļi, androgƯni vai 

bezdzimtes cilvƝki, hermafrodƯti, kuru neatbilstƯba binƗrajai sistƝmai izpaužas vai nu bioloģiskajƗ 

ƷermeƼa uzbūvƝ, vai sociƗlajƗ dzimumidentitƗtƝ.14SociƗlais dzimums jeb dzimte „būt” sievietei 

noteikti nav pilnƯgs apzƯmƝjus. Dzimti veido vƝsturiskais konteksts, tƗ mijiedarbojas ar identitƗšu 

rases, šƷiras, tautƯbas un reģionƗlajƗm ƯpatnƯbƗm. Dzimti, kƗ sociƗlveidotu parƗdƯbu nevar nodalƯt 

no politikas un kultūras. Politikai satiekoties ar kultūru rodas dzimte.15
  

JƗatzƯmƝ,  ka mƝs dzƯvojam mediju un stereotipu pilnƗ pasaulƝ,  kas šo binƗro dzimuma 

definƯciju postulƝ. 16Tieši dzimuma un dzimtes šƷƯrums rada plaisu feminisma subjektƗ. ŠƯ ideja 

tika formulƝta, lai apstrƯdƝtu ideju par „biloģiju kƗ likteni”. Dzimte ir kultūras konstruƝta, tƗtad 

dzimte nav nedz dzimuma radƯta,  ne arƯ tikt noteikta, kƗ dzimums. TeorijƗ skatot konstruƝto 

dzimtes statusu kƗ no dzimuma neatkarƯgu, pati dzimte kļūst nepiesaistƯta noteikta dzimuma 

Ʒermenim, tƗdejƗdi „sieviete” un „sievišƷƯgi” var apzƯmƝt tikpat labi kƗ vƯrieša arƯ sievietes 

Ʒermeni.17
 Tas rada jaunu problƝmu kopu subjekta konstruƝšanƗ. TomƝr,  ja par patiesu 

                                                           
14
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15

 Turpat 15lpp 
16

 Turpat 19 lpp 
17

 Turpat 20 lpp  



10 

 

pieƼemam domu, ka dzƯvojam kultūras aptverti,nerunƗjot par to, kƗdi ir šƯs kultūras nosacƯjumi 

attiecƯbƗ uz sievieti vai vƯrieti, nƗkas secinƗt, ka dzimti iespƝjams konstruƝt pašiem neapzinoties 

par šƗ procesa esamƯbu. Ne velti bƝrnam zƯdaiƼa vecumƗ, laikƗ, kad viƼa uzskatu un vƝrtƯbu 

sistƝma nav galƝji definƝta,  tiek piedƝvƝtas noteiktas rotaļlietas, vai tie tƝrpti „zƝnu” vai 

„meiteƼu” krƗsƗs, kas ir pirmie iedƯgļi, kas ļauj šƯm dzimtes un dzimuma attiecƯbƗm formƝties arƯ 

diametrƗli pretƝjƗ veidƗ – attiecƯgi dzimumam pakļaujoties dzimtei un otrƗdi. Protams,  

neizslƝdzot arƯ to, ka dzimti var konstruƝt neatkarƯgi no dzimuma, jo tƗ ir kultūras vienƯba un 

rezultƗts.18
 Anatomiski noteikts Ʒermenis ir savƗ mƝrƗ nelokƗma kultūras likuma pasƯvs 

saƼƝmƝjs. Kad attiecƯgajƗ „kultūrƗ”,  kas konstruƝ dzimti,  tiek izprasta šƗda likuma vai likumu 

kopas ietvaros dzimte, šƷiet,  ir determinƝta un nemainƯga, it kƗ iekļautos formulƗ „bioloģija ir 

liktenis” . TƗdƗ gadƯjumƗ nevis bioloģija,  bet kultūra kļūst par likteni. TomƝr Simona de BovuƗra 

(Simone de Beauvoir) grƗmatƗ „Otrais dzimums” apgalvo, ka „par sievieti nepiedzimst, par 

sievieti kļūst”. BovuƗra uzskata,  ka dzimte ir pakļauta gribai, par sievieti „kļūst”,  bet tas 

vienmƝr notiek kultūras radƯtos piespiedapstƗkļos. Autore norƗda uz to,  ka šie piespiedapstƗkļi 

nenƗk no dzimuma, ne vienmƝr „tas”,  kurš kļūst par sievieti, noteikti pƗrstƗv sieviešu dzimumu. 

„ƶermenis ir situƗcija”, tomƝr Ʒermenim nevar piedƝvƝt jƝgpilnu eksistenci pirms tiek iezƯmƝta to 

dzimte. 
19

 No humƗnisma viedokļa dzimti varƝtu saprast kƗ atribūtu tƗdai personai,  kurai savƗ 

būtƯbƗ ir nenoteikta substance vai kodols, kas tiek saukts par personu un kam piemƯt universƗlas 

saprƗta,  morƗles, apdomas vai valodas spƝjas. Kas, manuprƗt, iezƯmƝ dzimtƝ nenoteikta cilvƝka 

kvalitƗtes, pozƯciju, kurƗ dzimums vai dzimte neieƼem būtisku lomu.  
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3.LAIKMETƮGƖS DEJAS IZRƖDE „PAR VIƻU.” 

3.1 Darba struktūra. 

DejotƗjas apakšveļƗ krƗso kƗju nagus, mati izlaisti. Sievietes performatīvais aspekts, 

sieviete kļūst par sievieti izpildot kulturƗlas normas, kas sevi identificƝ ar sievišƷo dzimumu. 

Tikai dzimtƝ noteiktu sievieti ir iespƝjams pieƼemt sabiedrƯbƗ, kƗ dzimumu reprezentƝjošu. Izriet 

no „Ʒermenis kƗ balta lapa jeb virsma” uz kuras caur pieredzi un kultūru tiek uzrakstƯta identitƗte. 

Citiem vƗrdiem sakot, sieviete, kas izskatƗs un sevi prezentƝ kƗ sievišƷƯgu, ir dzimumƗ un dzimtƝ 

noteikta, sabiedrƯbƗ tiek pieƼemta kƗ norma. JƗƼem vƝrƗ arƯ heteroseksuƗlas sabiedrƯbas 

„pamatnoteikumi”. 

SƗkas izrƗde. DejotƗjas kostƯmos, mati savƗkti, grims minimƗls. IekšƝjo sajūtu 

reprezentƗcija fiziskƗ, ƷermeniskƗ formƗ, kas ir vƝrsta gan uz iekšu,  gan Ɨru. IdentitƗte,  kas ir 

pieƼemama un ar kuru asociƝjot sevi tiek pieƼemta. Feminisma teorijƗ „sievietes”,  kƗ 

pƗrstƗvamais ideoloģijas subjekts. Ceļš uz idejisku mƝrƷi – kaligrƗfiski ģeometriska vizuƗlƗ 

forma, tƗtad konceptuƗli saprotams, definƝts ceļš ir pieƼemams, ja tas sasaucas ar citu indivƯdu 

ideoloģiju, rodas sƗkums politiskai kustƯbai. LƯderis kļūst par sekotƗju un sekotƗji par lƯderi. 

VajadzƯba pƝc plaša politiskƗs ideoloģijas reprezentƝtƗ objekta. Feminisma ideoloģija piedzƯvo 

kritiku par to, ka pƗrstƗvamais subjekts netiek definƝts. Visas dejotƗjas šƷƝrso zƗli ar materiƗlu 

kurš ir sacerƝts,  bet iemƗcƯts ar atkƗpi interpretƗcijƗ. Politiski ideoloģiskai kustƯbai paplašinoties 

tai rodas sekotƗji- indivƯdi,  kas iekļaujas vispƗrinƗtas definƯcijas robežƗs. Pirmie centieni 

atbrƯvoties no nevƝlamas kolektƯvƗs domƗšanas, uzvar vairƗkums, jo sistƝma par kļūdƗm tajƗ 

nevƝlas runƗt, riskƝjot ar idejisku opozƯciju, tƗs kodolam- pamatidejƗm. Simbols - sitiens citam, 

iesitot sev, organizƝts haoss. IndivƯda izdalƯšanƗs no vispƗrinƗtas subjekta nedefinƝtas 

ideoloģiskƗs organizƗcijas. FeminismƗ subjekts nav definƝts, kƗ arƯ pastƗv pieƼƝmums, ka jƗbūt 

universƗlai feminisma bƗzei, kas rodama dažƗdƗs kultūrƗs pastƗvošƗ identitƗtƝ. Tas bieži vien tiek 

saistƯts ar to,  ka eksistƝ universƗls patriarhƗta definƝjums, kas kƗ jƝdziens pƝdƝjos gados tiek 

plaši kritizƝts par nespƝju izskaidrot dzimtes apspiešanas mehƗnismus konkrƝtos kultūras 

kontekstos,  kƗdos tas pastƗv. Simbols- skūpsts,  kƗ solidaritƗtes apzƯmƝtƗjs. VƝlme pƝc 

individuƗlas,  kƗ arƯ politiskas pašnoteikšanƗs. KustƯba,  kƗ idejas nesƝjs par to,  cik tƗlu indivƯds 

ir gatavs iet,  lai tiktu uzklausƯts – sava veida kritika sistƝmai, kuru tas tieši vai netieši pƗrstƗv, kƗ 

arƯ reprezentƗcija, kurai tas pievienots. Ideja par cilvƝka eksistenci un kvalitƗtƝm Ɨrpus politiski 

vai sabiedriski noteiktƗ. Simbols – vƝlme neatdot to,  kas ir personisks un savs. AtkƗrtojas 



12 

 

atdalƯjums - neatkarƯga indivƯda vƝlme izteikties Ɨrpus iepriekšnoteiktƗ sabiedrƯbas rƗmja. 

Simbols – manipulƝt un tikt manipulƝtam, pƗraug agresijƗ pret to, kas kopƝjai sistƝmai 

nepakļaujas. Kritika universƗli esošajam. TƗ tiek pieƼemta, centieni to pƗrdefinƝt neizdodas, bet 

atdalƗs dažƗdas ideoloģiskƗs ievirzes interpretƗcijas. AtkƗrtojas izrƗdi caurvijošais motƯvs par 

cilvƝku sistƝmƗ, kam piemƯt individuƗla interpretƗcija par notiekošo – personƯgais viedoklis. 

Simbols – lƯnija, iespƝja izvƝlƝties spert solo uz priekšu, vai pievienoties tam, kas to jau ir 

izdarƯjis, pƗraug sancensƯbƗ, akcentƝjot „Es” esamƯbu, lƯdz tas transformƝjas  „karƗ par 

izdzƯvošanu”, kas vainagojas ar pieredzi – vƝlmi būt indivƯdam, kas tomƝr nav „viens pats” – 

izvƝle bez izvƝles. Pretenzija – problƝma:  vai pievienoties nozƯmƝ pazaudƝt sevi, vai esot kopƗ 

vari būt viens. AtkƗrtojas tƝma par „Es” un „mƝs”, izrƗdes gaitƗ gūtƗs pieredzes apkopojums. 

Katrs pats ir cilvƝks pats par sevi arƯ ietilpstot grupƗ,  noteikumos vai reprezentƗcijƗ. Lūzuma 

punkts, kurƗ indivƯds izvƝlas pats savu neatkarƯgu eksistenci, saskaƼƗ ar sevi. 

3.2 Darba mākslinieciskie aspekti . 

IzrƗdes tapšanƗ liela nozƯme ir piešƷirta sacerƝtƗm dejas frƗzƝm, lai tƗs maksimƗli spƝtu 

attaisnot tƗm piešƷirto lomu izrƗdes konceptuƗlajƗ struktūrƗ. Par galveno darba uzdevumu tiek 

izvirzƯts: atrast šo frƗžu tehnisko un idejisko pƗrklƗjumu izpildƯtƗju ƷermeƼos. Veidojot šo darbu 

esmu izvƝlƝjies izrƗdes estƝtiku, kas sevƯ ietver plašu, amplitūdas piepildƯtu, atlƝtisku dejas 

materiƗlu, kas prasa atbilstošu dejas tehnikas lƯmeni, kƗ arƯ fizisko sagatavotƯbu. ŠƯ darba 

estƝtiskajƗ uzbūvƝ ir izvirzƯti trƯs galvenie pamatuzdevumi –precƯzi reproducƝt vƝlamo vizuƗlo 

formu, atrast individualitƗti izpildƯtƗju interpretƗcijƗs dejas materiƗlƗ, kas sevƯ ietver 

improvizƗcijas struktūras, kƗ arƯ atrast personiski asociatƯvu, idejisku „smagumu” .Kas padarƯtu 

izrƗdi piesƗtinƗtu un baudƗmu plašƗkai mƝrƷauditorijai, arƯ tiem,  kas ar šƗdu- laikmetƯgu mƗkslas 

formu ir saskƗrušies mazƗk.  VƝlos panƗkt iespƝjami piepildƯtu paredzƝtƗs skatuves platƯbu, 

izmantoju dažƗdus gan kompozicionƗlus,  gan horeogrƗfiskus mƗkslinieciskƗs izteiksmes 

lƯdzekļus – improvizƗciju,  kontaktimprovizƗciju, laikmetƯgƗs dejas frƗzes ar harmonisku 

caurvijošu estƝtiku, kas nepieciešama izrƗdes konceptam,  partnering,  unison, kƗ arƯ 

kompozicionƗlus paƼƝmienus,  kas saistƗs ar telpu,  un sevƯ ietver gan izvietojumu telpƗ, gan arƯ 

telpas un dejotƗju savstarpƝjƗs attiecƯbas,  pazušana no skatuves (aizkulisƝs),  parƗdƯšanƗs,  telpas 

šƷelšana, dažƗdu kustƯbu organizƗciju  un dejas ceļa izvƝli. IzrƗdƝ izmantotais materiƗls ir 

sacerƝts izmantojot noteiktus ƷermeƼa koordinƝšanas principus,  šƯ estƝtika caurvij visu izrƗdes 

gaitu, veidojot estƝtisku veselumu.  MƝrƷis, izmantojot šƗdus izteiksmes lƯdzekļus, ir ļaut 
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skatƯtƗjam iedziļinƗties notiekošajƗ, tik – cik tas pats vƝlas,   tam tiek sniegta iespƝja  gluži 

vienkƗrši baudƯt skaistu dejas materiƗlu. Gan sacerƝtais materiƗls,  gan kompozƯcija sevƯ ietver 

simbolisku nozƯmju kopu, kas izpaužas visas izrƗdes garumƗ. PiemƝram,  skatuves augšƝjais 

labais stūris,  kƗ „idejiskƗs sistƝmas sƗkumpunkts un mƗjvieta”,  skūpsts kƗ simbols,  sitiens 

citam, bet iesist sev,  kƗ arƯ dažƗdi žesti, materiƗlƗ iekodƝti teikumi un frƗzes, emocionƗlƗ atsauce 

uz notiekošo. ArƯ frƗzƝjumam un izrƗdes struktūrai ir nozƯme - frƗzƝjums veidots tƗ, lai radƯtu 

intuitƯvu iespaidu par notiekošo, kaut gan ilustrƗciju vai tieša attƝlojuma dejas frƗzƝs ir maz.  

3.3 Profesionālie aspekti. 

Darba Ưstenošanai izmantoju dažƗdus kompozicionƗlus un konceptuƗlus paƼƝmienus,  kƗ 

piemƝram, telpas strukturƝšana, simboli, unison (kustƯba,  kas tiek izpildƯta vienlaicƯgi un 

vienƗdi), kanons,  improvizƗcija,  kontaktimprovizƗcija, kinƝtisks kods kustƯbas materiƗlƗ, dzƯvƗ 

mūzika,  kas speciƗli sacerƝta,  lai radƯtu vajadzƯgo emocionƗlo bƗzi, kostƯmi,  kas kalpo gan 

simboliski,  gan konceptuƗli, svarƯga ir arƯ telpas izmantošana (šƷƝrsošana, pamešana un 

atgriešanƗs,  dalƯšana,  sašƷelšana) un apziƼas stƗvokļa meklƝšana- klƗtesamƯba, kƗ arƯ intensitƗte 

un kustƯbas kvalitƗtes maiƼas,  kas lietotas apzinƗti, arƯ izrƗdes dramaturģiskajai pƝctecƯbai ir 

nozƯme, tƗ veidota balstoties uz notikumu un situƗciju pƝctecƯbu.  MateriƗlu,  kas vƝlƗk tika 

apgūts,  sacerƝju izmantojot,  improvizƗcijas,  kustƯbas pƝctecƯbas (drive) un prƗta stƗvokļa 

konstruƝšanu, attiecinot tos uz tƝmu. KustƯbas kinƝtikƗ iekodƝju  frƗzes,  teikumus un sajūtas,  

kuras, pamatojoties uz teorƝtisko bƗzi, man likƗs nozƯmƯgas. MateriƗlu mƗcot,  pastƗvƯgi stƗstƯju 

par to,  kƗdas sajūtas attiecƯgajƗ materiƗlƗ izveido emocionƗlo bƗzi,  kas man tajƗ nepieciešama, 

ļaujot daļu materiƗla interpretƝt,  nezaudƝjot kustƯbas idejisko kodolu. Veidoju interviju, kura 

sastƗvƝja no 20 jautƗjumiem par izrƗdƝ atspoguļoto tƝmu. TƗpat uzsvƝru horeogrƗfiskos 

paƼƝmienus,  kƗdus izmantoju,  tehniski veidojot dejas materiƗla,  kvalitƗtes un intensitƗtes 

kontrastu. IekšƝja spirƗle (Inner spiral),  ƗrƝja spirƗle (outer spiral, spiral in space) un bezsvara 

spirƗle (weightless spiral),  kas ir paƼƝmieni,  kuri veido visas izrƗdes garumƗ vienojošu kustƯbas 

stilistiku, ļaujot vieglƗk apgūt materiƗlu.  Tas kalpo izrƗdes konceptam  par sievietes Ʒermeni 

politiski reprezentatƯvƗ sistƝmƗ, kas bez definƝtas dzimtes un personas kultūras kontekstƗ,  ir tikai 

bioloģiska konstrukcija, kas pati par sevi ir bezpersoniska un stereotipu apsƝsta.  TomƝr ievƝrojot 

šƯs „kultūras formu”, kas izpaužas kustƯbas materiƗla vienojošajƗ stilistikƗ, rodas noteikta vizuƗla 

vienotƯba, neƼemot vƝrƗ individuƗlo vai kolektƯvo kustƯbas (kulturƗlo) izpratni vai paradumus, 

kurus  unison materiƗlƗ ieraudzƯt faktiski nav iespƝjams, izdalƗs ideja par „sievietƝm”  kƗ 
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universƗlu terminu, kas šajƗ gadƯjumƗ tiek attiecinƗts uz ƷermeƼa anatomiskajam ƯpašƯbƗm, 

neizdalot personƯgos paradumus,  kulturƗlo vai šajƗ gadƯjumƗ ƷermeƼa pieredzi. Izmantoju šo 

paƼƝmienu atsaucoties uz teorƝtiskƗs bƗzes izteikumu par to,  ka feminisma reprezentƝtais 

subjekts „sieviete”,  nav definƝts,   radot neapzinƗtu atbalstu binƗrai dzimuma izpratnei 

(sieviete/vƯrietis), kƗ arƯ izpratnei,  ka „sieviete” ir universƗls jƝdziens,  neskatoties uz kultūras un 

politikas ietekmƝm uz šo izpratni. Citiem vƗrdiem sakot,  vienojošƗ stilistika apzƯmƝ vispƗrinƗto 

izpratni par sievietes vƝlmƝm,  domƗšanu un prasƯbƗm, par to,  kas „universƗli” ir sieviete,  

sievišƷƯba un uzvedƯbas normas, kuru neskatoties uz dzimtes konstruƝšanu, ko veido kultūra, 

izdarƯt nav iespƝjams. Tas ir feminisma kustƯbas mƗkslƯgi radƯtƗs emancipƗcijas prasƯbas 

atspoguļojums. TƗtad norƗdƯts uz uzskatu,  ko atspoguļo tƝze : „Sieviete ir sieviete un tai piemƯt 

sievietes ƯpašƯbas un uzskati.” (KƗdi tie ir,  vai dažƗdos reģionos dzƯvojošajai sabiedrƯbai tie 

atšƷiras ? Vai tos neizmaina tradƯcijas,  kas ir kultūras daļa ,tƗtad konstruƝ dzimti-uzskatus par 

sievišƷo?) Šo motƯvu izrƗdes laikƗ izmantoju,  kƗ caurvijošu un tam opozƯcijƗ nostƗdu uzskatu,  

par nesaskaƼƗm starp „pieƼemti universƗlo” un patiesi subjektƯvo, kuru definƝ cilvƝks pats . To 

reprezentƝ solo materiƗla, gan viena solista,  gan grupas solo  un „vairƗkuma” attiecƯbas. 

KompozicionƗli strukturƝjot telpu, izmantoju – lƯniju,  grupa-organizƝts haoss,  V veida dejas 

ceļu,  diagonƗlu trajektoriju, kƗ arƯ paralƝlu ceļu attiecƯba pret skatƯtƗju (crossing floor),  augšƝjais 

labais skatuves stūri  kƗ „ideoloģijas sƗkumpunktu un tƗs mƗjvietu”,  izkliedƝtu grupas formƗciju 

(maksimƗli izmantojot zƗles doto platƯbu), dejas ceļu un trajektoriju,  kas solo materiƗla laikƗ ir 

individuƗli izveidots,  tƗ attiecƯbas ar „vairƗkuma” noteikto. KompozicionƗli strukturƝjot telpu 

šƗdi, vƝlƝjos iegūt daudzveidƯgu un piepildƯto skatuvisko izrƗdes formu, kƗ arƯ ar vƝlƝjos radƯt 

iespaidu,  ka dejotƗju ir nevis vienpadsmit, bet gan daudz, kƗ arƯ idejiski izmantot simbolu  par 

sƗkumpunktu un galamƝrƷi ideoloģiskƗ domƗšanƗ. Paspilgtinot to, izmantoju paƼƝmienus,  kas 

saistƗs ar telpas izmantošanu, tƗs šƷƝrsošana, pamešana un atgriešanƗs,  dalƯšana un sašƷelšana,  

kompozicionƗli to savienojot ar skatuves strukturƝšanu iegūstot, izrƗdes kopƝjam konceptam 

atbilstošas idejiskƗs formas – laika linearitƗtes graušana, ideja par klƗtesamƯbu bez vizuƗla 

veidola, pasƯva vardarbƯba. IekļƗvu šajƗs formƗs improvizƝti-iestudƝtu materiƗlu, citiem vƗrdot 

sakot,  izmantoju arƯ ideju par struktūru,  kurƗ, meklƝjot attiecƯgo iekšƝjo stƗvokli saskaƼƗ ar 

dejas ceļu un pamatnoteikumiem par kustƯbas frƗzi, tiek pievienotas papildus kustƯbas,  kas izriet 

no izpildƯtƗju izpratnes par horeogrƗfisko un idejisko notikuma kodolu. . KostƯmi darbƗ kalpo kƗ 

vienojošƗs sistƝmas reprezentatƯvs simbols. Tie ir apzinƗti veidoti harmoniskƗ stilistikƗ ar nelielu 

akcentu,  kas katrai veidots atšƷirƯgi. NeatkarƯgi no situƗcijƗm, kuras dejotƗjas izrƗdƝ piedzƯvo, 
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kostƯmi iekļauj tƗs grupƗ, kas šo sistƝmu reprezentƝ – ja pieƼemam,  ka „sievietes” reprezentƝ 

feminisms. Rodas vienƯba,  kas sastƗv no daudz neatkarƯgƗm daļƗm, bet veido veselumu.  

IzrƗdes finƗlƗ dejotƗjas atstƗj kostƯmus zƗlƝ. Tos novelkot viƼas simboliski atbrƯvojas no 

kopƝji reprezentatƯvƗ tƝla. IndividuƗlais Ʒermenis, kas katrai ir atšƷirƯgs un personisks norƗda uz 

atbrƯvošanos no sabiedriskƗ uzslƗƼojuma, paliekot kailam savƗ priekšƗ. Bez noteiktas piederƯbas 

kƗdai kustƯbai vai ideoloģijai, apzinƗti piederot tikai un vienƯgi sev . KostƯmi veidoti pakļaujoties 

domai, par „sievietes” kategorijas mƗkslƯgi radƯto kopumu.  

Mūzika,  kas komponƝta speciƗli šim darbam, ir radƯta izmantojot tƗs pašas metodes  kƗ 

horeogrƗfijƗ. ImprovizƗcija, asociƗcijas ar tƝmu,  kƗ arƯ vizuƗlu materiƗlu. DisciplinƗri nosprausti 

uzdevumi par izrƗdes intensitƗti noteiktƗs izrƗdes daļƗs. ŠƗdu risinƗjumu izvƝlƝjos,  lai izvairƯtos 

no iepriekš sacerƝtƗ muzikƗlƗ materiƗla komponista idejiskƗ uzslƗƼojuma.  

ScenogrƗfija  vai, precƯzƗk teikt,  instalƗcija,  kas sastƗv no trƯs ekrƗniem tiks izvietota 

vestibilƗ pirms izrƗdes zƗles . InstalƗcijƗ būs vƝrojams domas rosinošs materiƗls par izrƗdes tƝmu, 

rosinot idejiski apskatƯt to arƯ no cita skatu punkta. Tiks izmantotas dažƗdas gaismas pozƯcijas,  

kas izveidotas saskaƼƗ ar to,  kƗ kompozicionƗli strukturƝta telpa,  akcentƝjot izrƗdes intensitƗtes 

maiƼas . 

3.4 Radošā darba īstenošanas gaitas apraksts. 

Dejas izrƗdƝ izmantotais materiƗls un rƯcƯbas plƗns darba sƗkšanai tika sagatavots pirms 

darba sƗkšanas, tam vƝlƗk papildinoties un attƯstoties. ArƯ mƝģinƗjumu norises process netiek 

improvizƝts, bet sagatavots pirms mƝģinƗjuma, pirms kompozicionƗlƗ darba sƗkšanas ikreizi 

vadu laikmetƯgƗs dejas tehnikas klasi 45 vai vairƗk minūšu garumƗ,  lai sagatavotu Ʒermeni 

fiziskam darbam. Darbu pie izrƗdes sƗku 2014. gada nogalƝ sƗkot pƝtƯt darba tƝmu un sacerot 

materiƗlu, dejotƗjas dalƯbai izrƗde tika uzrunƗtas savlaicƯgi -  2014.gada vasarƗ. Darbu pie izrƗdes 

skatuviskƗs formas sƗku 2015. gada 7. februƗrƯ,  sƗkot būvƝt kompozicionƗlo izrƗdes veidolu.  

MƝneša beigƗs izrƗdes komandai pievienojƗs mūziƷis MƗrtiƼš ZariƼš, ar kuru komponƝjam 

izrƗdes atmosfƝrai, intensitƗtei un idejai atbilstošu muzikƗlo materiƗlu – laikmetƯgas mūzikas 

stilam atbilstošu skaƼdarbu kopumu, strƗdƗjot gan ar asociƗcijƗm,  attƝliem, teorƝtisko un 

horeogrƗfisko materiƗlu. SƗkumƗ darbs noritƝja ar mūziƷi individuƗli, tiekoties trƯs reizes nedƝļƗ,  

šobrƯd mūziƷis apmeklƝ mƝģinƗjumus un praktizƝ izrƗdes gaitƗ izpildƗmo muzikƗlo materiƗlu. 

MuzikƗlajƗ noformƝjumƗ tiks izmantota elektriskƗ ģitƗra. SƗkotnƝji bija iecerƝts mūziku ierakstƯt 
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un izmantot tƗs ierakstu. TomƝr tika izlemts spƝlƝt „dzƯvajƗ izpildƯjumƗ”. Darba Ưstenošanai 

pieejamais laiks ir viens mƝģinƗjums nedƝļƗ,  kas ilgst trƯs stundas . IzrƗde pirmizrƗdi piedzƯvos 

12. jūnijƗ Latvijas NacionƗlƗs operas jaunajƗ zƗlƝ. IzrƗdes tehniskais personƗls gaismotƗjs un 

skaƼotƗjs tiks algots un piesaistƯts no Latvijas NacionƗlƗs operas resursiem. SƗkuma iecere bija 

šim darbam piesaistƯt visas sievišƷƗ dzimuma pƗrstƗves laikmetƯgƗs dejas horeogrƗfu 

izlaidumkursƗ, taču dažƗdu iemeslu dƝļ dažas no viƼƗm izrƗdƝ piedalƯties nevarƝs un tƗpƝc 

tikušas aizstƗtas ar citƗm dejotƗjƗm.  IzrƗdƝ  kƗ izpildƯtƗjas piedalƯsies vienpadsmit dejotƗjas - 

Agate Bankava, Agate Cukura, KarƯna Lapšina,  Eva Kronberga, Zinta ƶirse, Sintija SiliƼa, 

Anete Tambaka, Anastasija Lonšakova, Alise PutniƼa, Maija Tjurjapina, Anne Birthe Nord. 

IzrƗdes tapšanas komandƗ ir arƯ divi producenti Artūrs Bricis un Lelde Hermane, tƝrpu un stila 

mƗksliniece Anete KrišjƗnova, friziere un grima mƗksliniece Jana Čakste, kƗ arƯ fotogrƗfe  

Margarita Germane un operators – Rinalds Rozenbergs, jo skatƯtƗjiem gaidot izrƗdes sƗkumu 

vestibilƗ būs iespƝja  skatƯties nelielu domas raisošu video instalƗciju. 
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 KOPSAVILKUMS 

Darba sākšanai izvirzītas tēzes un secinājumi to izpētē:  

TƝze – „VƯrieti samaitƗ vara, sievieti samaitƗ vƯrieša vara.”  Feminisma kƗ „sievieti” 

reprezentƝjošas politiskas kustƯbas prakse pierƗda,  ka tas aizstƗv „sievieti”,  kas nav parametros 

atbilstoši definƝta. ƻemot vƝrƗ politiskos un kulturƗlos faktorus,  pƝtot dzimtes un dzimumlomas,  

var secinƗt,  ka šƯs tƝzes patiesumu varƝtu raksturot  kƗ nepatiesu. Sievietes loma dažƗdƗs kultūrƗs 

ir atšƷirƯga.  Ja pieƼem par patiesu,  ka sociƗlo dzimumu konstruƝ apskatƗmƗ subjekta kultūras 

normas,  vispƗrinƗjumus dzimšu binƗraja sistƝmƗ izteikt ir neloģiski,  neformulƝjot un neƼemot 

vƝrƗ politiskos un kulturƗlos apsvƝrumus. TƗpat dzimtes jƝdziena specifika  dažƗdƗs kultūrƗs ir 

nepastƗvƯga . Šo pieƼƝmumu var uzskatƯt par patiesu tikai tad, ja ir formulƝta kultūras normu 

specifika noteiktajƗ jautƗjumƗ. TƗpat jaizvertƝ noteiktƗ indivƯda pieredze un individuƗlƗs sevis 

formƝšanas vƝlmes un vajadzƯbas.  

TƝze – „CilvƝkam piedzimstot,  tas tiek iedalƯts dzimuma grupƗ, kas sev lƯdzi nes 

noteiktu informƗciju, tƗtad, tas nepiedzimst kƗ balta lapa.” Apskatot šo izteikumu tuvƗk un 

attiecinot to uz teorƝtisko bƗzi, ko esmu izvƝlƝjies šƯ darba veikšanai, nƗkas secinƗt, ka  cilvƝka 

Ʒermenis savƗ eksistencƝ ir dzimtei nepiesaistƯts. Ja atgriežamies pie Džuditas Batleres 

izteikumiem grƗmatƗ „Dzimtes nemiers”, kurƗ viƼa norƗda uz feminisma ideoloģijas izteikumu 

„bioloģija ir liktenis”, tas no autores viedokļa ir formulƝjams savƗdƗk, proti, dzimums,  šajƗ 

gadƯjuma bioloģiskais dzimums ir nemainƗms raksturlielums,  bet dzimte nav tik ļoti atkarƯga no 

dzimuma kƗ tƗda. Dzimti konstruƝ kultūra pastƗvošajƗ sabiedrƯbƗ, tƗtad „kultūra ir liktenis”.  

Piedzimstot noteiktƗ sabiedriskajƗ kultūras normu ietvarƗ, mƝs dzimti  kƗ dzimuma sociƗlas 

normas definƝjam atbilstoši šƯs kultūras pieƼemtajƗm normƗm, jo, kƗ minƝju darba sƗkumƗ, 

indivƯds, kurš ir pretrunƗ ar „kopƝjo apziƼu un normƗm”,  ir nesaprotams un tiek izslƝgts no 

kopuma, lai neradƯtu draudus pastƗvošajai sistƝmai. TƗtad no mazotnes mƝs tiekam audzinƗti 

atbilstoši mūsu bioloģiski noteiktƗ dzimuma normƗm, ar mƝrƷi, tikt iekļautiem sabiedrƯbƗ. 

FormƝjoties individuƗlai apziƼai, raksturlielumi, kas apzƯmƝ cilvƝka sociƗlo iekļaušanos 

sabiedrƯbƗ, var mainƯties  par labu individuƗlai uzskatu sistƝmai atšƷirot to no vispƗrpieƼemtƗs. 

PirmƗ sabiedrƯba,  kurƗ iekļaujamies ir ģimene. Mūsu vecƗki mūs apzinƗti audzina tƗ,  lai mƝs 

būtu „derƯgi”, atbilstoši kultūras un sabiedriskajƗm normƗm. CilvƝks piedzimst kƗ balta lapa, 

pirmie uzraksti uz mūsu ƷermeƼa ir dzimtei noteikti parametri, taču vƝlƗk, izslƝdzot stereotipiskƗs 

važas,  tƗ ir mūsu izvƝle  par personisko eksistenci un iekļaušanos sabiedrƯbƗ. 
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TƝze- „CilvƝks ir, tas, kas ir viƼa dzimums.” PƝc teorijas tikai dzimums ir noteikts. 

Dzimte ir kultūras konstruƝta, cilvƝka individuƗlƗ eksistence  apskatot,  piemƝram, valodas 

lietojumu ir neatkarƯga. Personas vietniekvƗrda “es” dzimums un dzimte ir nenoteikta. Tas 

apzƯmƝ cilvƝku, kas noteiktajƗ brƯdƯ ir personƯba,  nevis dzimuma un dzimtes pakļauta persona. 

Nenoliedzami, cilvƝka sociƗlais dzimums spƝlƝ lielu lomu saskarsmƝ ar sabiedrƯbu, kultūras 

ietvaros,  bet pamatƗ tas savu individuƗlo eksistenci var konstruƝt neatkarƯgi no dzimuma grupas,  

kurƗ tas ietilpst, ja par uzskaites lƯdzekļiem piemƝrojam tƗdas lietas kƗ – temperaments,  

emocionalitƗte,  intelekts un citas personu,  kas nenoteikta dzimtƝ raksturojošus lielumus. 

TƝze – „IndivƯds pamatƗ ir patstƗvƯgs no dzimuma grupas.” IndivƯds ir patstƗvƯgs no 

dzimuma grupas  tik tƗlu, cik liela ir tƗ interese iekļauties sabiedrƯbƗ. SabiedrƯbas kulturƗlo normu 

pamatiestrƗdne norƗda uz to, kƗdam indivƯdam ir jƗbūt atrodoties kƗdƗ no dzimumu grupƗm 

(performatƯvais aspekts). ŠƯs normas neievƝrojot indivƯds tiek uzskatƯts par nepieƼemamu vai 

nesaprotamu, tƗtad, no tƗs tiek izstumts. IndivƯds pamatƗ ir patstƗvƯgs no dzimuma grupas, bet tƗ 

eksistence ir pakļauta kultūras un politiskajiem uzskatiem. 

TƝze – „Ideoloģijai cilvƝka apziƼƗ var būt sekundƗra loma, bet jebkurai ideoloģijai 

attƯstoties, to nevar atstƗt bez ievƝrƯbas. TƗ izpaužas caur kodu ,ko nosaka sabiedrƯba, tas var būt 

šifrƝts,  bet pavisam noteikti eksistƝ.” Tieši tƗ – stereotipisku uzskatu kopums,  kƗ arƯ feminisma  

kƗ reprezentatƯvas politiskas formas  iedƯgļi cilvƝka apziƼƗ un uztverƝ nenoliedzami pastƗv. 

Nenoliedzams ir fakts,  ka mediju postulƝtƗ binƗrƗ dzimumu sistƝma  vai kƗdu citu iepriekš 

nosacƯtu informatƯvu ideju kopums mūsos tiek „iekodƝts”,  mums pašiem to neapzinoties . Pat 

ģimenes  kopƝjƗ pƗrmantotƗ uzskatu sistƝma un normas,  kas gluži vienkƗrši tiek pƗrtulkotas 21. 

gs valodƗ un rakursƗ ietekmƝ mūsu domƗšanu un personƯbas formƝšanos. 

TƝze- „SabiedrƯba,  kurƗ uzaugam,  ieskaitot ģimeni, pƗrmanto stereotipiskus uzskatus 

par lietu kƗrtƯbu.” Ja pieƼemam faktu,  ka tƗ ir mūsu  kƗ cilvƝku  pirmƗ pieredze sabiedrƯbas 

kontekstƗ, no paaudzes paaudzƝ ģimenes ietvaros tiek pƗrmantotas gan uzvedƯbas normas,  gan 

arƯ sociƗlais dzimums tiek konstruƝts atsaucoties uz iepriekšƝjo paaudžu un sabiedrƯbas normƗm. 
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SUMMARY 

The practical result of this bachelor thesis is a contemporary dance performance- „about 

them”. With this performance iĶd like to invite the spectator to evaluate – what exactly is 

„women”? Is there any way to formulate or find some universal parameters which features them. 

Discounting political and cultural considerations, what makes this task even more difficult is the 

fact that social gender is not always directly connected to biological one. Does a biologically 

ranked female body makes them an universal agregate, and is it even possible to distinguish such 

a large universaly undefined group of people with one word or term ? During the performance  I 

want to ask a question whether or not a woman is feminine because of strictly determined  

universal set of feminism parameters?  Is genders binarity and views posted by media still 

dominant in common society? Does it still moderates our thinking? How big role stereotypes and 

cultural frames construed by gender which already commands to fill specific standarts related to 

way of how we must think, or do we have a choice to think different and look at things more 

rationally without unnecessary layer of presumptions takes in our lives and what consequences 

there can be. Performance reveals relationship between „I” and „We”, it`s about whether or not to 

agree, to follow or to stay alone. Is common thinking which rules in society and subcultures in it 

a foundation of each individual thinking? Can it even be different? This supplement of bachelor 

thesis includes introduction, character of thesis conception, theoretical aspects, artistic means of 

expression and professional methods in performance, as well as description of thesis structure 

and the progress of thesis implementing, summary with theses nominated at the beginning, 

references and supplement. 
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[1.pielikums] 

 Dejotāju kostīmu skices : 
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[2.pielikums]  

Attēli no darba tapšanas procesa: 
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[3.pielikums] 

Intervijas jautājumi dejotājām: 

1.Vai sieviete ir vƗjais dzimums? (KƗpƝc?) 

2.Tu personƯgi esi stipra vai vƗja? (KƗ tas izpaužas) 

3. Cik tƗlu esi gatava iet , ja esi uzstƗdƯjusi mƝrƷi, vai tevi aptur grūtƯbas? 

4. Ko tev nozƯmƝ kolektƯva domƗšana? 

5. Vai kolektƯva domƗšana nomƗc , ir nomƗkusi, tevi pašu, tavus uzskatus? 

6. Vai atrodoties kolektƯvƗ esi jutusies vientuļa , nesaprasta, nospiesta? 

7.Vai esi gatava runƗt pret grupu, kolektƯvu, ja uzskati , tƗ domas par nepareizƗm, 
nepieƼemamƗm? 

8. Esi stiprƗka būdama viena un patstƗvƯga, vai paļaujoties uz kƗdu , kas tevi pasargƗs , sapratƯs , 
mierinƗs? 

9. Kas ir fiziska , emocionƗla (uzskati, pƗrliecƯba) robeža , ko nekad nespƝsi pƗrkƗpt? 

10. Vai tev ir noslƝpumi , kas ir un paliek tikai tavƝjie? 

11. Vai esi bijusi nodota, jutusi , ka ar tevi manipulƝ, vƯrietis vai tava kompƗnija (inner circle) ?  

12. Vai tu būtu spƝjƯga , kopƗ ar saviem domubiedriem, apspiest indivƯdu , kurš domƗ savƗdƗk 
nekƗ jūs? 

13. Vai jūs būdams šis indivƯds mainƯtu savus uzskatus domƗšanu par labu vairumam? 

14. Vai tu jūti sevƯ apƼƝmƯbu - pašmotivƗciju sasniegt savus mƝrƷus paļaujoties tikai uz sevi? 

15. Vai tu spƝj pieƼemt nepopulƗrus lƝmumus? 

16. Ja jūti autoritƗti pret cilvƝku, cilvƝku grupu vai pieƼem to domas par patiesƗm, neƼemot vƝrƗ 
savas? 

17. Vai tu raksti dienasgrƗmatu- esi gribejusi kaut ko pateikt tikai sev, un nevienam citam? 

18.Vai esi jutusi dzimuma diskriminƗciju? 

19. Kas ir sievišƷƯba? 

20. Kas ir “sieviete” ? 
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[4.pielikums] 

__________________ darbs  

         Bakalaura, ŵaģistra 

͞_________________________________________________________________͟  
tēŵas Ŷosaukuŵs 

izstrādāts Latǀijas Kultūras akadēŵijas _________________________________ katedrā 

katedras nosaukums 

 

Ar savu parakstu aplieĐiŶu, ka ______________ darďs izstrādāts patstāvīgi; izŵaŶtojot Đitu autoru 

darďos puďliĐētus datus, defiŶējuŵus uŶ viedokļus, dotas preĐīzas Ŷorādes ;atsauĐesͿ uz to ieguves avotu; 

iesŶiegtā darďa elektroŶiskā kopija atďilst izdrukai.  

Autors: ______________________ __________________ ___.__.2015. 

Vārds, uzǀārds                                          Paraksts 

 

RekoŵeŶdēju darďu aizstāǀēšaŶai 

Vadītājs: ______________________________   ___________________      __ .__.2015. 

    Akadēŵiskais aŵats, grāds, ǀārds, uzǀārds                  Paraksts 

Recenzents: _________________________________ 

Akadēŵiskais aŵats, grāds, ǀārds, uzǀārds   

 

Darbs iesniegts ___ .____.2015. 

“tudējošo serǀisa speĐiālists : __________________    __________________ 

Vārds, uzǀārds                               Paraksts 

 

Darďs aizstāǀēts LKA _________________ gala pārďaudījuŵu koŵisijas sēdē 

Bakalaura, ŵaģistra 

___ .__.2015. prot. Nr. __________________________ ǀērtējuŵs __________________ 

Koŵisijas sekretārs: __________________    __________________ 

Vārds, uzǀārds                             Paraksts 


