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IEVADS

Bakalaura darba izstrade balstas petijuma par Latvijas igauniem, pieveérSoties Ludzas
igauniem un Lejasciema leiviem — senakam Latvijas igaunu kopienam, nevis misdienu
igaunu minoritatei Latvija, kas neveido kompakti dzivojoSu un nosaciti noslégtu etnisko
grupu.

Izveles aktualitati pamato fakts, ka gan Ludzas igaunu, gan Lejasciema leivu izpé€tes
vesture tritkst apkopojoSa pétijuma, kas atspogulotu kopainu, ietverot dazadas hipotézes un
petijumus par Sim etniskajam grupam. Tap&c bakalaura darba merkis ir izveidot
sistematizaciju, apkopojot informativos materialus par $o somugru grupu raSanas vai
ieceloSanas c€loniem un laiku, valodisko piederibu somugru valodu konteksta, So abu grupu
valodas kopigajam un atskirigajam iezimé€m, ka arT attiecibam ar dienvidigaunu dialektu un
ietekmi uz baltu valodam un kulttrtelpu. Tapat tiek apkopoti dati par etnografiskajiem un
folkloras materialiem, ka arT arheologijas p&tijumi par So etnisko kopienu kultiirtelpas noris€m
un izmainam. Turklat uzmaniba tiek pieversta ari So igaunu grupu asimiléSanas procesam.

Bakalaura darba uzdevums ir apkopot dazados pétijumus par $im etniskajam grupam,
ar merki skatit §1s dazadas nozares kopsakaribas un savstarp€ja mijiedarbiba, lai sp&tu izdarit
vispargjus secinajumus, analiz&jot visas sastopamas hipotézes, pétijumus un piecejamos faktus
un izmantojot katras zinatniskas jomas atsSkirigo pieeju un piedavatos resursus un metodes.
Tadgjadi bakalaura darba izstrades galvenais mérkis nav izteikt hipotézi par Ludzas igaunu un
Lejasciema leivu izcelsmes laiku un c€loniem, bet gan skatit un analiz&t jau esoSos dazado
nozaru pétijumus mijiedarbiba, kas nakotnes perspektiva, paplaSinot péetijumu loku,
iesp&jams, lautu izteikt jaunas hipotézes par Ludzas igaunu un Lejasciema leivu izcelsmi.

Bakalaura darba izstrade balstas induktivajas un kvalitativajas metodes, kas lauj izdarit
vispargjus kvalitativus secindjumus, pamatojoties atseviskos pétijumos pieejamajos
materialos. Tiek izmantota apraksto$a metode, ka ari sintéze, savienojot dazadu jomu
petijumu rezultata radusos secinajumus visaptverosa kopaina un cenSoties izdarit vispargjus
secinajumus.

Lai precizétu terminologiju Saja bakalaura darba, analiz§jot valodas jautajumus, tiks
lietoti termini ,dienvidigaunu dialekts”, to iedalot grupas un izloksnés, un ,Ludzas
igaunu/Lejasciema leivu valoda”, kas gan nenorada uz to valodas statusu, bet gan akcenté
velmi §1s Latvijas igaunu kopienas analiz&t ka relativi noslégtas un salied&tas grupas, turklat
Sadu terminu lieto arT visi pétnieki, kas aplikojuSi So jautdjumu. Savukart termins
»dienvidigaunu dialekts” ir izvelets ka neitralaks apzim&jums, lai gan atseviski pétnieki lieto

ar1 terminu ,,dienvidigaunu valoda”.



IGAUNI LATVIJA: PROBLEMAS NOSTADNE

Somugru valodu grupas Latvija

Latvijas teritorija v&sturiski bijusas un atseviskos gadijumos v&l joprojam ir sastopamas
vairakas somugriskas izcelsmes etniskas kopienas, kuru lietoto valodu paveidi pieskaitami pie
somugru valodu grupas. Ka vienu no tam var minét miisdienas UNESCO apdraudéto valodu
saraksta ieklauto libieSu valodu, tacu tapat Latvijas teritorija atradusas ari igaunu valodas
lietotaju salas, turklat jauzsver, ka Seit bijusi sastopami gan dienvidigaunu, gan ziemeligaunu
dialektu lietotaju apdzivotie apvidi. ,,Proti, ziemeligaunu valodas rietumu dialekta dienvidu
grupai piedero$aja, kadreiz€jai Salacas apkaimes libieSu valodai tuvaja izloksné runajusi
igauni, kas dzivoja ziemelrietumu Vidzeme ap Ainaziem. Tomer tas ir vienigais ziemeligaunu
izloksneém piederigais igaunu valodas paveids, kura teritorija iesniegusies Latvija. [..]
Iek$zeme uz austrumiem gar Igaunijas un Latvijas robezu Latvija bijusas tikai dienvidigaunu
izlok$nu ,,pussalas”, lai gan ikviena no tam runata atSkiriga dienvidigaunu izloksne. Lidztekus
tam pastavéjusas leivu un Ludzas igaunu valodas salinas. [..] V&l viena Baltijas jiiras somu
tauta bija 15. gs. vidi Bauskas pils apkaim& nometinatie voti, kurus vietgjie déveja par
krieviniem. Krievini valodas zina asimil€jas jau 19. gs. Tadgjadi Iidztekus libiesu valodai otra
autohtona Baltijas jiras somu valoda Latvija tomér ir bijusi tikai dienvdigaunu valoda. !

Pievérsoties somugru priek$tecu ienaksanai Latvijas teritorija, jamin, ka arheologiskie
pétijumi apstiprina kemmes-bedriSu kultiiras parstavju, kuru kulttra tiek saistita ar somugru
ciltim, ieraSanos Latvijas teritorija no ziemelaustrumiem 4.g.tikst.p. m.€. otraja puse.
Savukart v&la neolita (2300.-1500. g. p. m. €.) sakuma Latvijas teritorija sak izplatities auklas
keramikas jeb kaujas cirvju kultiira, kuras parstavjus saista ar indoeiropieéiem.2

PieverSoties somugru un baltu cilSu migracijas jautajumam valodniecibas aspekta,
jamin, ka tikuSi ,izskatiti Baltijas somu aizguvumi no baltu valodam, kas var€tu but
izveidojusies laika pirms misu €ras, konkréti Igaunija. Valodnieciskie vardu izplatibas areala
pétijumi sakrit ar arheologiskajiem”?’. H. Moora noradijis, ka, ienakot $aja teritorija, baltu
ciltis virzijas ziemelu virziena caur Rietumigauniju. Tas apmetas galvenokart Igaunijas

rietumu un ziemelu piekrast€ un salas, ka ar1 Vidusigaunijas zemien€. Turpreti virziSanas

! Pajusalu, K. Dienvidigaunu valodas paveidi Latvija. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Popul@rzinatnisko
rakstu krajums 9. Riga: LatvieSu valodas agentiira, 2014. 38. Ipp.

2 Radins, A. Arheologisks celvedis latviesu un Latvijas vésturé. Riga: Neputns, 2012. 29.-31. Ipp.

3 Moora, H. Eesti rahva ja naaberrahvaste kujunemisest arheoloogia andlei//eesti rahva atnilisest ajaloost.
Tallin, 1956,. Lk. 41-119. In: Jaanits, L. Soomeugrilaste hargnemisest arheoloogia andmeil//Keel ja Kirjandus.
1973. Lk. 711-724. Citéts péc: Baba, /1. A3bIkoBble KOHTaKTbl NPUBANTUNCKMX PUHHOB C BanTamm u
naHgwadTHanA nekcuka. Valodas aktualitates 1988. Sast. Sulca, V. LPSR ZA, Andreja Upisa Valodas un
Literatdras institlts. Riga: Zinatne, 1989.



Dienvidaustrumigaunija, ka arT Latvijas austrumu un centralaja dala bija mazak izteikta, tapec
arT ilgak saglabajas Ludzas igaunu valoda (kas lauj spriest, ka H. Moora pielauj iesp&ju, ka
Ludzas igauni ir sena etniska grupa, kas apdzivojusi Latvijas teritoriju vél pirms baltu cilSu
ienakSanas). Rietumigaunija kultiiras attistibas un iedzivotaju blivuma zina bija paraka par
Austrumigauniju. Bet v€lak sakas ilgstoSs regress sakara ar augsnes noplicinasanos, ko
veicingdja baltu ienaksSana ar zemkopibu un lopkopibu. Pakapeniski baltu ciltis Saja teritorija
tika asimilGtas. Aptuveni taja laika baltu etnonims ,.eesti” pargaja uz dalu Baltijas somu™*. Ka
min L. Vaba, par baltu klatbiitni tagad€ja Igaunijas teritorija liecina ainaviskas leksikas

reliktie vardi, ka piemérus minot:’

Igaunu LietuvieSu LatvieSu

allikas (avots) Saltenis Saldus (augsta,

avotaina vieta)

kuits (mitrajs, purva kuitis (krimajs) kuits (necaurejams
mala) mezs)

lajer (pelke) atlaja (palienu plava) Leja

polu (mitrs mezs) bala (purvs) bala (mitra zemiene)

ST teorija lautu izskaidrot somugru salu esamibu tagadgja Latvijas teritorija, tatu ta
neanalizé pastavosas valodiskas atSkiribas somugru valodu un to paveidu starpa, ka ari
nesniedz viennozimigu un neapstridamu atbildi par tieSi igaunu etnisko grupu veidoSanos
Latvijas teritorija.

Tacu ar1 A. Breidaks runa par somugru un baltu etnisko grupu kontaktiem un
savstarpgju ietekmi, minot, ka ,,3. g. t. p.m.e. beigas Austrumbaltijas iedzivotaju sastavs
etniska zina bija jaukts. Abu etnisko grupu sapliiSana beidzas 3. un 2. g. t. p.m.&. mija:
Baltijas somus, kas dzivoja, uz dienvidiem no linijas Daugava-Abava, uzsiica baltu ciltis, bet
baltus, kas bija aizsnieguSi Latvijas ziemelu dalu, Igauniju un dienvidrietumu Somiju,
asimil&ja Baltijas somu ciltis. [..] Divu etnisko grupu — baltu un Baltijas somu — kontakti
atstaja dzilas pedas ka materialaja, ta garigaja kultura, ar1 valoda. Baltijas somu valodas
(IibieSu, igaunu, votu, iZoru, vepsu, somu un kar€lu valoda) ir daudz aizgiitu vardu no baltu

valodam. Tie attiecas uz lopkopibu, zemkopibu, amatniecibu, socialo sfeéru u.c. dzivesjomam.

4 Moora, H. Maanviljelyn varhaishistoriaa virolaisilla ja heidan naapurikansoillaan./Kotiseutu. N6, Forssa, 1965,
135-144.). Citéts péc: Baba, /1. A3bIKOBble KOHTaKTbl NPUBANTUINCKMX PUHHOB c BanTamu u naHawadpTHas
nekcwvka. Valodas aktualitates 1988. Sast. Sulca, V. LPSR ZA, Andreja Upisa Valodas un Literatdras institits.
Riga: Zinatne, 1989.
> Bab6a, /1. fI3bIKOBbIE KOHTAKTbI npubanTnncknx GuHHoOB ¢ 6anTamu n naHawadTHan nekcuka. Valodas
aktualitates 1988. Sast. Sulca, V. LPSR ZA, Andreja Upisa Valodas un Literatiras institdts. Riga: Zinatne, 1989.
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Ar1 Baltijas somu valodas ietekméja baltu valodu, 1pasi senlatvieSu cilSu un latviesu valodas,
attistibu.”

Valodniecibas jautajumiem, raksturojot somugru valodu iezimes, ir pieversies arm K.
Pajusalu, uzsverot, ka ,,visas Baltijas juras somu valodas ir samé&ra tuvas viena otrai.
Sakotngjas atskiribas starp Baltijas juras somu valodam acimredzot radas tikai pirmaja gadu
tukstoti, kad Baltijas juras somu ziemelu dialekts jeb somu, kar€lu un vepsu pirmvaloda
noskiras no dienvidu dialektiem jeb igaunu, IibieSu un votu valodas pamata eso$as valodas.
Tacu jau pirms tam vistalak uz ziemelaustrumiem esoSaja Baltijas jiras somu izloksné bija
radu$as iezimes, kas lika pamatu valodai, kura radnieciga dienvidigaunu valodai. Sis
savdabigas valodas iezimes, no vienas puses, ir skaidrojamas ar TpaSajiem valodu kontaktiem,
seviski ar baltu un slavu valodam, un, no otras puses, ar periféro novietojumu, kas izraisijis
noteiktu arhaisku iezimju saglabasanos. To dél dienvidigaunu izloksnes uzskatitas ar1 par
starpposmu starp Baltijas juras somu valodam un talak austrumos esoSajam somugru
valodam.” ’

Art Petri Kallio ir analizgjis $o jautajumu, skaidrojot Baltijas juras somu vélas
pirmvalodas iedalijumu: ,,No piekrastes dialekta izveidojas visas Baltijas jiras somu valodas,
iznemot dienvidigaunu; iekSzemes dialektu miisdienas parstav vienigi dienvidigaunu
izloksnes. Teritoriali tas acimredzot nozimgjis senas dienvidigaunu valodas atrasanos daudz
plasaka areala uz dienvidiem no misdienu teritorijas. [..] No Novgorodas un Pleskavas
novadiem dienvidigaunu valodas paveidi iesniedzas rietumos — misdienu Igaunijas un
Latvijas teritorija.” P. Kallio uzskata, ka libieSu valoda no citam Baltijas jiiras somu valodam
noskirusies nakamaja sazaroSanas posma: ,,Pe€c daudzam valodas iezimém libieSu valoda
varétu atrasties starp ziemeligaunu un dienvidigaunu valodu, no vienas puses, Iidzinoties
ziemeligaunu, no otras - dienvidigaunu izloksném. P&c fonétiskas un gramatiskas strukttras
libieSu valoda kopuma tomer ir tuvaka ziemeligaunu valodai.” 8 (Skatit pielikumu nr.4)

Vel 1suma raksturojot IibieSu valodas savdabigas izpausmes un unikalo vietu somugru
valodu lauka, jamin piemers, kur$ atklaj, ka ,,IibieSu valoda, pretstata citam somu valodam, ir
saglabajies noskirums starp protosomu formu *kt un *ktt un vélako formu *ht un *htt. Citas

somu valodas §is kontrasts ir ticis neitralizéts. [..] No otras puses, libiesu valoda ir vairaki

6 Breidaks, A. Baltijas somu izcelsmes hidronimi Latgalé. Valodas aktualitates 1988. Sast. V. Sulca, Dz. Hirsa.
LPSR ZA Andreja Upisa valodas un literatQras institats. Riga: ,,Zinatne”, 1989. 326. Ipp.

7 Pajusalu, K. Dienvidigaunu valodas paveidi Latvija. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Populdrzinatnisko
rakstu krajums 9. Riga: LatvieSu valodas agentira, 2014. 35. Ipp.

8 Kallio, P. Kantasuomen konsonanttihistoriaa. Samit, sanit, satnehamit. Riepmocala Pekka Sammallahtii
miessemanu 21. Beaivve 2007. Suomalais-Ugrilaisen Seuran Toimituksia, 253. Helsinki, 2007, s. 229-249. Citéts
péc: Pajusalu, K. Dienvidigaunu valodas paveidi Latvija. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi.
Populdrzinatnisko rakstu krajums 9. Riga: LatvieSu valodas agentira, 2014. 36. Ipp.



jauninajumi, kas citos somu dialektos ir palikusi nemainigi.”9 Tapat, analiz&jot libieSu valodas
atSkiribas, tiek uzsvertas Samsalas igaunu dialekta ietekmes libieSu valoda: ,,Izsenis abas
puses [libieSus un Samsalas igaunus] ir vienojusi tirdznieciskie un saimnieciskie darjjumi, ka
ar1 sadzives notikumi. Etnografiskie materiali liecina par daudzpusigu igaunu amatnieku
darbibu Ziemelkurzemé, jo 1pasi libieSu ciemos. [..] Samsalu un Ziemelkurzemi varam vertet
ka vienotu kulturas arealu. [..] Senas ir Kurzemes un Samsalas iedzivotaju saiknes. Jau 13. gs.
kurSiem un IibieSiem jiiras celS uz Samsalu bija labi pazistams. Livonijas Indrika hronika vesti
par ziemas karagajienu uz Samsalu 1216. gada. Jo 1pasi libieSu apdzivotaja Ziemelkurzemes
krasta sakari ar Samsalas igauniem tika uztur€ti ari nakamajos gatdsimtos.10 K. Pajusalu
norada, ka arT Ziemelrietumlatvijas teritorijas Gaujas libiesu lietotaja valoda sastopamas

lidzibas ar Sarema dialektu.'*
Dienvidigaunu dialekta grupas Latvija

Tuvak pieversoties tiesi dienvidigaunu dialektam, kuram pieder arT Ludzas igaunu un
Lejasciema leivu etnisko grupu lietotas valodas formas, visparéjam raksturojumam, jamin, ka
»dienvidigaunu izloksnes veido vienu no diviem galvenajiem igaunu valodas dialektiem
lidztekus ziemeligaunu izloksném, uz kuram balstita igaunu literara valoda. Vesturiski
dienvidigaunu un ziemeligaunu izloksnes ir bijusas dazadas radniecigas Baltijas jiras somu
valodas. Savukart no senos laikos runatas dienvidigaunu valodas izveidojas visai atSkirigi
valodas paveidi, kurus miisdienas déveé par Mulgi, Tartu, Veru [Viru] un Setu izloksném. Visu
So izlokSnu areali dienvidos savulaik iesnieguSies Latvijas teritorija, leivu un Ludzas igaunu

9912

valodu salas pat pilniba atraduSas Latvija. K. Pajusalu ari min, ka Vidzemes

ziemelaustrumu dala un Latgal€ (uz austrumiem no libieSu valodas areala) runatas ,,no libieSu
valodas un arT milsdienu igaunu valodas ievérojami atSkirigas dienvidigaunu izloksnes™. ™

Turprett Urve Aivare uzskata, ka ,,Latvijas igauni runa galvenokart Dienvidigaunijas Viru

? Viitso, T.-R. Rise and developement of the Estonian language. Estonian Language. ED. Mati Erelt. Linguistica
Uralica. Volume 1. Tallin, 2003, p. 151.
1 priedite, Irisa. Igauni un Ziemelkurzeme. Valodnieciba. Riga: Latvijas Universitates raksti, 2006. Nr. 708. 73.
Ipp.
u Pajusalu, Karl. Estonian dialects. Estonian Language. ED. Mati Erelt. Linguistica Uralica. Volume 1. Tallin,
2003, p. 232.
2 Pajusalu, K. Dienvidigaunu valodas paveidi Latvija. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Popularzinatnisko
gjkstu krajums 9. Riga: LatvieSu valodas agentiira, 2014. 35. Ipp.

Turpat.



dialekta un So etnisko grupu valodas lietojums stipri neatSkiroties no Igaunija lietota Viru
dialekta”.**

Par atskiritbam dienvidigaunu dialekta struktora rakstijis K. Pajusalu, uzsverot, ka,
salidzinajuma ar ziemeligaunu dialektu un libieSu valodu, ,,dienvidigaunu valodas struktiira
vietam ir pat somugriskaka, pieméram, dienvidigaunu izloksnés ir saglabajusies bagatiga
atvasinaSana ar piedekliem. Lidztekus seniem piedekliem, kas labi saglabajusies, tiek lietota
virkne jaunu pied@klu. Dienvidigaunu valodas t.s. somugriskas iezimes parsteidzo$a karta
reiz€m saglabajusas un pat pastiprinajusas, pateicoties kontaktiem ar kaiminos esoSajam baltu
valodam.”®® Ari petnieks T.-R. Viitso uzskata, ka dienvidigaunu dialekts, iesp&jams, atklaj
senaku lingvistisko situciju.”™® Ari Valdeks Palls, noradot uz dienvidigaunu dialekta
ipatnibam, uzsver, ka ,visizteiktakie kontrasti ir starp dienvidigaunu un ziemeligaunu
lingvistiskajiem variantiem; daudzi lingvistiskie elementi dienvidigaunu dialekta atskiras ne
tikai no ziemeligaunu dialekta, bet arT no citam balt-somu valodam kopuma. Nemot to véra,
tiek izteikts pienémums, ka dienvidigaunu dialekta pamats no citiem noskiras jau saméra
agri”.'’ (Piemérus dienvidigaunu dialekta at3kiribam no citam somugru valodam skatit
pielikuma nr.3)

Tacu, analiz§jot dienvidigaunu dialekta patnibas saistiba ar latviesu valodas ietekmi,
kas izpauzas gan fonologija, gan morfosintaksg€, gan jo seviski leksika, pietickama uzmaniba
netiek pieversta tam, ka ,,Latvijas dienvidigaunu izloksn@s ir ar tadas kopigas iezimes, kuras
nevar tie§a veida izskaidrot ar latviesu valodas ietekmi”.'®

K. Pajusalu uzsver, ka, lietojot iekSvietas locijumus (galvenokart ar galotni -n), —n
inesivs Veclaicenes un Aliiksnes teic€jiem bijis domin€josa pozicija, lidztekus tam lidzigi
Ludzas igaunu izloksnei sporadiski bija sastopamas arT —hn formas: suuhn ,,mut&” (salidzinat
ar igaunu suus). ,,LatvieSsu valoda —h nav sastopams un tapéc —n inesiva veidoSanos var
izskaidrot ar dabisku skanu parveidoSanos —hn>-n; tomér tas liecina, ka visas Latvijas
dienvidigaunu valodas formas inesiva sakotngja forma ir bijusi vienada —hn, nevis —h(h), kas
ir tipiska austrumveru un setu izloksném. Inesiva —hn(a) pazime varja biit izplatita

dienvidigaunu izloksné@s otra gadu tiikstoSa pirmaja pus€ un vidi, kas liecina par visai agrinu

1 Aivare, Urve. Latvijas igauni.// Mela, Marjo. Latvian virolaiset. Historia, kieli ja kulttuuri. Helsinki:
Suomalaisen Kirjallsuuden Seura, 2011. 200.-204.lpp.

B Pajusalu, K. Dienvidigaunu valodas paveidi Latvija. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Populdrzinatnisko
rakstu krajums 9. Riga: LatvieSu valodas agentiira, 2014. 36.-37. Ipp.

' Viitso, T.-R. Rise and developement of the Estonian language. Estonian Language. ED. Mati Erelt. Linguistica
Uralica. Volume 1. Tallin, 2003, p. 144.

v Pall, Valdek. Idamurde sénastik. Tallin: Eesti Keele Instituut, 1994. Lk. 5-12. Citéts péc: Laanekask, Heli, Ross,
Kristiina. The language of Tartu and Tallin in 17th-century Livonia./ Rop, K., Vanags, P. Common roots of the
Latvian and Estonian literary languages. Peter Lang, Frankfurt am Main, 2008. P. 199.

18 Pajusalu, K. Dienvidigaunu valodas paveidi Latvija. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Populdrzinatnisko
rakstu krajums 9. Riga: LatvieSu valodas agentiira, 2014. 44.-46. Ipp.



izloksnu atdaliSanos no veru un setu dialektiem. Tacu, no otras puses, Latvijas dienvidigaunu
izloksnés atseviSkas formas sastopamas parsteidzoSas Iidzibas ar vistalak austrumos
runatajam dienvidigaunu izloksném ari salidzinosi talu uz rietumiem esoSaja areala, kur
Igaunija dienvidigaunu izloksnés tas nav iesp&jams. [..] Visos Iidz Sim izpétitajos Latvijas
dienvidigaunu valodas paveidos ka salidzinajuma parakas pakapes pazime ir —b, pieméram,
suurob lielaks” (sal. ig. suurem). [..] Lidztekus tai vietam ir sastopama ari —mb: paremb
,»labaks”. —b pazime, no vienas puses, ir raksturiga dienvidu mulgi dialektam un, no otras
puses, dienvidu setu dialektam. Nemot véra ta esamibu Latvijas dienvidigaunu valodas
paveidos, parveidojumu *mpi>mb>b varétu uzskatit par visas dienvidigaunu valodas
dienvidu dalas jaunindjumu.”™® Tadgjadi, ka uzsver K. Pajusalu, var secinat, ka ,,Latvijas
dienvidigaunu valoda ir saglabajusi gan senas dienvidigaunu valodas dienvidu dalas
savdabibu, gan attistijusies par unikalu un jauninajumiem bagatu izlokSnu kopumu.”?

PieverSoties dienvidigaunu dialekta izplatibas arealam Latvija, tiek minéts, ka
dienvidigauni Ziemellatviju ,,visdrizak apdzivoja jau pirms latgalu priekStecu ienakSanas. Nav
zinams, cik talu uz rietumiem pletas dienvidigaunu valodas areals. Ziemelrietumlatvijas
teritorija uz ziemeliem no Salacas un Sedas, visdrizak bija dabiska robeza starp igauniem un
libiesiem vai latviesiem. Sis teritorijas apdzivotiba strauji samazinajas 18. gadsimta (ipasi
1710. - 1712.), un velak taja apmetas galvenokart latviesi. Geografisku iemeslu dél Igaunijas
pierobeza vienmer bijusi reti apdzivota”.?!

Par dienvidigaunu valodas teritorijam Latvija tiek uzskatitas leivu valodas sala
Lejasciema apkaim&, Ludzas igaunu valodas izplatibas areals un Igaunijas - Latvijas
robezjosla (skatit pielikumu nr.2). Saja darba uzsvars tiks likts uz Lejasciema apkaimes leivu
un Ludzas igaunu raksturojumu un savdabibu, tacu Tsuma tiks raksturoti Igaunijas un Latvijas
robezzona dzivojoSie igauni.

Analizgjot So robeZjoslas dienvidigaunu valodas arealu, tiek minéts, ka tadas apdzivotas
vietas ka Ainazi, Ipiki, Kirbéni, Arakste, Ergeme, Pedele, Lugazi, Ape, Veclaicene u.c.
»lgaunu apdzivotiba atSkiriba no valodas salam daudzviet ir visai v€lina, radusies, pieméram,
saimniecibu izpirkSanas gaita, tau lidztekus pastav ari senas dienvidigaunu apdzivotas
salinas. Ar1 19. gs. otraja pusé Ziemellatvija saimniecibas nopirkuso dienvidigaunu zemnieku
pectecu valoda neapSaubami ir izpétes verta. [..] Tomeér lielakoties vinu dzimtas saknes

meklgjamas tuvakajos Dienvidigaunijas pagastos. Parsteigumu radija teic€ju valoda

19 Pajusalu, K. Dienvidigaunu valodas paveidi Latvija. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Populdrzinatnisko
rakstu krajums 9. Riga: LatvieSu valodas agentira, 2014. 44.-46. Ipp.
20 Turpat.. 46. lpp.
*! Viitso, T.-R. Rise and developement of the Estonian language. Estonian Language. ED. Mati Erelt. Linguistica
Uralica. Volume 1. Tallin, 2003, p. 153.
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sastopamas savdabigas formas, kas agrak bija zinamas tikai dienvidigaunu leivu un Ludzas

»22 K. Pajusalu arT min, ka, lai arf par Igaunijas robeZjosla dzivojosajiem

igaunu valodas salas.
igauniem ir savakts daudz mazak materialu neka par Ludzas igauniem un Lejasciema leiviem,
tomér ir ,,iz8kirami Cetri izlok$nu areali. Pirmais — dienvidigaunu valodas rietumu grupas jeb
mulgi dialekta runajoSas saimniecibas Rijjienas apkaimé. Vacot materialus savai doktora
disertacijai, vél 1990. gadu sakuma parsteidzosa karta atradu dienvidigaunu izlokSnu
runatajus dazas sétas Latvija Rujienas apkaime@. [..] Par kadreiz&jo parejas izloksni starp
dienvidigaunu rietumu izloksném un leivu valodas salu liecina ar1 vairakas lidzibas mulgi un
leivu izloksnés. LatvieSu dialektologija §1 teritorija Rijienas apkaimé tika icklauta t.s.
libiskajas izloksnés (sal. Rudzite, M. LatvieSu valodas vesturiska fonétika. Riga, 1993.), tacu
Seit tom@r butu jaruna par dienvidigaunu substratu. Misdienas $aja teritorija dzivo tikai
atseviSki dienvidigaunu dialekta runataji, no kuriem liela dala ir parc€lusies turp no tuvina
mulgi novada Igaunija. Otrais — dienvidigaunu dialekta runataji Valgas apkaimes Ergemes un
Lugazu novada. Lugazu novada izloksne igaunu dialektologija tiek iedalita pie Tartu dialekta
dienvidu grupas, kura ietilpst arT kaiminos Igaunija runata Sangastes izloksne. Lugaziem tuva
ir bijusi ari Ergemes apkaimes dienvidigaunu izloksne. Sim valodas paveidam ir daudz
kopigu iezimju ar ieprieks apskatito leivu valodas salu; dienvidigaunu elementi sastopami art
§T areala vietvardos. TreSais — dienvidigaunu izloksne Apes (Hopa) apkaimé jau ietilpst veru
dialekta rietumu grupa. Ta ir vistuvaka Harglas novada izloksnei Igaunija. Sis parsvara
latviski runajosSais regions, kur dienvidigaunu saimniecibas atradusas lidzas latviesu
saimniecibam, ir bijis leivu valodas salu un Igaunijas savienotajareals. Apkaimes valodai ir
bijusas raksturigas vél vairakas dienvidigaunu dialekta rietumdalai tipiskas valodas iezimes.
[..] Apes pilséta ir bijusi apkaimes igaunu sabiedriskas dzives un izglitibas centrs. [..] Arl
misdienas tur dzivo daudzi divvalodigi cilveéki, kuru sencu vidi ir igauni. Ceturtais —
dienvidigaunu veru dialekta aredls Kornetu, Veclaicenes un Aliiksnes apkaimé. Sis ir
dzivotspéjigakais dienvidigaunu izloksnes areals misdienu Latvija. 2008. gada ekspedicija
Saja regiona joprojam konstatéjam vairakus desmitus valodas teic&ju — galvenokart vecakas
paaudzes, tacu ar1 dazus vidgjas paaudzes parstavjus -, kuri runa laba arhaiska veru dialekta.
Vinu kultiiras un izglitibas centrs bija Altksne. Patlaban vini tomér ir bilingvali
(dienvidigaunu-latvieSu) iedzivotaji, kas publiskaja sazina lieto latvieSu valodu, savukart
majas un ar pazinam runajot — dienvidigaunu dialektu. Vinu valodas lietojuma verojamas

vairakas arhaiskas iezimes, ka ar1 savdabigi jauninajumi. Visparsteidzosakais tomer ir tas, ka

2 Pajusalu, K. Dienvidigaunu valodas paveidi Latvija. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Populdrzinatnisko
rakstu krajums 9. Riga: LatvieSu valodas agentiira, 2014. 40. Ipp.
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vairakas no $Im iezim&m ir raksturigas dienvidigaunu valodas formam La‘tvije‘t.”23 Tadgjadi
var spriest, ka valodiskaja zina Sis Latvijas un Igaunijas pierobezas igaunu valodas areals liela
meéra ir bijis saistits ar leivu valodas grupu Lejasciema apkaimé visdrizak tiesi geografiskas
tuvibas del.

Pétot somugru valodu izplatibas arealus Latvijas teritorija, svarigu lomu spélé vietvardu
analize somugrismu konteksta, tacu, ka norada Laimute Balode, nereti nosaukumiem ir
neskaidra cilme un tikai viena no hipotéz€m norada uz iesp&jamu somugrisku izcelsmi,
savukart dazus nosaukumus vartu uzskatit par hibriddarinajumiem. Tapat atSkiriga ir ari
izcelsme — tie m&dz biit gan seni libieSu cilmes vardi, gan derivati no Vidzemes igaunu (leivu)
vai Ludzas igaunu valodas, gan Igaunijas pierobeZas aizguvumi.?*

Latvijas teritorija igauni ka minoritate lielakoties nav veidojusi vienlaidus kompakti
apdzivotas teritorijas, tacu izpémumi ir ziemelaustrumu pagasti Vidzemé, kuros dzivojusi ta
sauktie ,.leivi”, un noteikts areals Latgales teritorija, galvenokart Ludzas apkartng, kur dzivoja
igaunu etniska grupa, saukta par Ludzas vai Pildas igauniem.”

Ka norada O. Kallass, Ludzas igauni apmetusies tris sava starpa nesaistitos arealos —
Pildas pagasta (tagad Pildas, Nuksu un Purenu pagasts), toreiz&ja Nirzas un Janopoles pagasta
saskares vieta un Mérdzenes pagasta. Ludzas igaunu ciemi atradas vismaz 100 km attaluma
uz dienvidiem no tuvakas etniskas teritorijas Igaunija.?® (Detalizétaku Ludzas igaunu
apdzivotibas arealu skatit pielikuma nr.6.)

Lejasciema leivu etniska grupa bija otra kompakti dzivojos$a igaunu minoritate Latvijas
teritorija, kas apmetas Ziemelaustrumlatvijas teritorija Lejasciema apkaimé. Defingjot
Lejasciema leivu etniskas grupas apdzivotibas arealu, tiek uzsverts, ka par igaunu pécteciem
uzskatami tie ,,Lejasciema pagasta ziemeldalas iedzivotaji, kas dzivo gar Gauju uz leju, tapat

Livju ciems, Ilzenes pagasts un dala Kalnciema pagasta”27, ka ar1 Zeltinu apkairne.28

2 Pajusalu, K. Dienvidigaunu valodas paveidi Latvija. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Populdrzinatnisko
rakstu krajums 9. Riga: LatvieSu valodas agentira, 2014. 43.-44. Ipp.
4 Balode, Laimute. Vélreiz par potencialajiem somugrismiem (péc Latvijas vietvardu vardnica. Pilaci — Pracapole
materialiem). Valodnieciba. Sumugristika. Riga: Latvijas Universitates raksti, 2007. Nr. 727. 9. Ipp.
» Korjuss, H. Zemes dieva déls neatgriezisies. No: Inkluzivi. Sast. Kursite, J. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2012.
32. Ipp.
*® Kallas, O. Lutsi maarahvas. Helsinki, 1894. 151. Ipp. Citéts péc: Mezs, I. Ludzas igauni tautas skaitiSanu
materialos. No: Ludzas igaunu pasakas (red. Unda, V.). Rézekne, Latgales Kultiras centra izdevnieciba, 2003.
10. Ipp.
7 Zemzare, D. Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 3.-
4.1pp.
2 Hupel, A.V. Topographische Nachrichten von Lief- un Ehstland. 11 (1782). 212. lpp. Citéts péc: Zemzare, D.
Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 6. lpp.
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PETIJUMU VESTURE

Ludzas igaunu historiografija

Ludzas igaunu izpéte sakas tikai ap 19. gs. vidu, un ka pirmo pagaidam zinamo
pétijumu par Ludzas igauniem var uzskatit A. Branta 1845. g. sniegto zinojumu par igaunu
skaitu Ludzas apkartnes muizas. Ari 1852. un 1870. g. tika sniegti statistikas dati, savukart
1868. g. avizé ,,Die Livlandische Gouvernements Zeitung” tika publicéta pirmais Ludzas
igaunu raksturojums.?

Ka pirmo analiz&joSo materialu var minét M. Veskes 1875. un 1877. g. sniegto Ludzas
igaunu izloksnes un tradiciju raksturojumu. G. Manteifels 1880. g. ,,Slownik Geograficzny”
savukart pauda zinas gan par Ludzas igaunu statistiku, tradicijam un ticibu. Savukart 1881. g.
A. Sementovskis publicgja statistikas datus.*

1892. g. avize ,,Postimees” bija ievietots P&terburgas korespondenta K. Leopasa raksts
par katolticigajiem igauniem Latgalé, kas radija interesi Igaunija. Sis raksts arT iedvesmoja O.
Kallasu, kur§ savukart 1893. g. organizgja ekspediciju pie Ludzas igauniem, un Igaunijas
sabiedriba guva plasaku ieskatu par saviem tautas braliem Latvija, un 1900. g. O. Kallass
publicgja savas ekspedicijas gaita apkopotas Ludzas igaunu pasakas.

Liela veriba Ludzas igauniem no igaunu p&tnieku puses tika pieversta 20. gs. 20.-30. g.,
pastiprinoties interesei par nacionaliem tematiem. Sie pétfjumi ir Tpa§i vértigi, jo sniedz
unikalas zinas par Ludzas igauniem, un vélako laiku darbi balstas tajos sniegtaja informacija.
Savu ieguldijumu deva P. Voolaine, A. Sangs, H. Prants, P. Ariste. ArT Latvijas parstavjiem
radas interese par Ludzas igaunu fenomenu — 1930. g. Emilis Melngailis pierakstija vairakas
tautasdziesmas igauniski no Nirzas pagasta. Akcentgjot Igaunijas ieguldijumu Ludzas igaunu
izpete, jamin fakts, ka tie uzturgja kontaktus gan ar Rigas Igaunu Izglitibas un Palidzibas
biedribu (RIIPB), gan ar Igaunijas Republikas Arzemju Igaunu biedribu. Tas turpinajas lidz
1940. g., kas partrauca art igaunu ekspedicijas uz Latgali, ka izp€mumu minot P. Voolaini,
kur§ turpinaja apmeklét Ludzas igaunus ar1 péc kara. TieSi par §1 igaunu zinatnieka
apciemojumiem ir saglabajusas visspilgtakas atminas tagadéjo Ludzas apkartnes iedzivotaju

-3l
atminas.’

» Breidaks, A. Par Baltijas somu un latgalu etniskajiem sakariem. Dzimtenes Balss. Nr. 35. 1972. gada 31.
augusts.
30 Turpat.
31 Korjuss, H. Igauniskuma dimensija. No: Ludzas igaunu pasakas (red. Unda, V.). Rézekne, Latgales Kultlras
centra izdevnieciba, 2003. 16.-17. Ipp.
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PSRS okupacijas laika pétniecibai aktivak pievérsas Latvijas zinatnieki. Plasus rakstus
publicgja A. Jansons un A. Zavarina. 70. g. tika organiz€tas ZA Valodas un literatliras
institiita folkloristu zinatniskas ekspedicijas. Trimda §im tematam pieversas T. Puisans.

A1l péc neatkaribas atjauno$anas pétijumus veica J. Sevéuka un J. Broliss, bet aktivak
interese par Ludzas igauniem atdzimst 21. gs. sakuma — 1. MeZs analizgja statistikas datus,

pétijumus sniedz U. Aivare, T. Karma un H. Korjuss.
Lejasciema leivu historiografija

Misdienas Lejasciema leivu izpéti sarezgi fakts, ka par $o etnisko grupu ir veikts daudz
mazak petijjumu un apkopots ievérojami mazak materialu par to kultiiru un tradicijam, ka art
netika 1pasi veidoti un stiprinati leivu kontakti ar Igauniju. Tacu avotus par Lejasciema
leiviem iesp&jams rast agrak neka tas bija vérojams Ludzas igaunu sakara — jau 1782. gada
A.V. Hupela publikicija mingta 57 etniska kopiena, to saistot ar dienvidigaunu atzaru.*

Tomér nakamie avoti sastopami vien 19. gs. otraja pusé periodiskajos izdevumos. 1892,
gada tam pieversas ar1 A. BilenSteins. 3% Ar1 20. gs. sakuma laikrakstos tikusi piemingéti leivi —
pieméram, 1911. gada izdevuma ,,.Dzimtenes V&stnesis” autors pieversies Lejasciema leivu
valodas jautajumam.

Savukart 20. gs. 20.-30. gadi Lejasciema leivu izpet€ nav razigi, 1pasi salidzinot ar
Ludzas igaunu kopienas analizi, jo pétnieki, kas deva lielu ieguldijumu Ludzas igaunu
pétijumos — P. Voolaine, A. Sangs, H. Prants, P. Ariste —, nepievérsas Lejasciema leiviem.

Tacu, tapat ka Ludzas igaunu gadijuma, ar1 leivu apdzivotaja teritorija, konkrétak
Ilzeng, 20. gs. 30. g. E. Melngailis pierakstija tautasdziesmas igauniski.

20. gs. plasus un vairakkartgjus pétijumus par Lejasciema leiviem veikusi D. Zemzare,
So jautajumu apskatot gan 1940., gan 1956. un 1957. gada. Zemzare apkopojusi zinas par
Lejasciema leiviem, ka arT analiz€jusi Lejasciemu un Gulbenes novadu kopuma.

PlaSi un detalizeti analitiskie darbi par Lejasciema leiviem veikti 21. gs., kad Sai
kopienai pievérsas gan pasmaju autori — I. Priedite un L. Balode u.c., gan ar1 igauni zinatnieki
— K. Pajusalu, T.-R. Viitso u.c. Tiek veikta gan leivu valodas, gan savstarpgjo ietekmju ar

baltu valodam analize, ka arT pétijumi par Lejasciema leivu izcelsmi.

%2 Zemzare, D. Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 6. Ipp.
3 Turpat.
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ARHEOLOGIJA

Arheologijas materiali par Ludzas igaunu apdzivoto arealu

Analizgjot Ludzas igaunu un Lejasciema leivu apdzivoto arealu arheologijas materialu
konteksta, Tsuma vélreiz jaraksturo vispar€ja situacija somugru un baltu priekStecu kultiiru
migracijas Latvijas teritorija procesos. Ka jau minéts, arheologiskie pé&tijumi apstiprina
kemmes-bedrisu kulturas parstavju, kuru kultiira tiek saistita ar somugru ciltim, ierasanos
Latvijas teritorija no ziemelaustrumiem 4.g.tukst.p. m.€. otraja pus€. Atnacgji esot apmetusies
uz dzivi starp vietgjiem iedzivotajiem, turklat kemmes-bedriSu kultiras parstavji esot
aizn@musi ar1 Iidz §im mazak apgitas teritorijas, visintensivak apdzivojot Lubanas ezera
apkaimi. Ipasi jaakcenté apmetnes Ludzas ezera apkartné - Ciblas Budjankas un Zvirgzdenes
Jurizdikas apmetnes.®*

Turklat Ludzas novads nozimigs ar to, ka p&c atrasto senlietu un senvietu skaita Lielais
Ludzas ezers ir tresa lielaka akmens laikmeta apdzivota vieta uzreiz aiz Lubana un Burtnieku
ezera, apkartné atrastajiem kaula prickSmetiem liecinot par apdzivotibu jau vid&ja mezolita,
t.i., 7000. - 6000. g. p.m.&. Turklat Isnaudas pagasta atrodas nozimigas akmens laikmeta
apmetnes un senkapi: Krei¢u apmetne un senkapi (Zalais kalning) (skatit pielikumu nr. 7),
Kubulovas, ludru, Jurizdikas apmetne I un II, ka arl Cetri senkapi: Isnaudas I un II,
Zeimulevas un Polu Gorbunu senkapi. % pieméram, Kubulovas apmetné starp dazadajiem
artefaktiem atrasti arT vidéja neolita priekSmeti — kemmes-bedrisu keramikas lauskas un
akmens darbariki. Tapat ar1 Jurizdikas I un II apmetn@s atrasti vid€jam neolitam raksturigi
priekSmeti — 55 krama izstradajumi un kaula riki, ka ar1 1300 kemmes-bedriSu keramikas
mala trauku lauskas. *°

Savukart véla neolita (2300.-1500. g. p. m. &.) sakuma Latvijas teritorija sak izplatities
auklas keramikas jeb kaujas cirvju kultiira, kuras parstavjus saista ar indoeiropieéiem.37 Tacu
tiek uzsverts, ka jaunatnacgji pilniba nenomainija viet€jos iedzivotajus, t.i., kemmes-bedrisu
kultiiras parstavjus: ,,Izrakumi apmetn€s parada, ka ar auklas keramikas kultiiru saistamie
atradumi veido tikai nelielu dalu no ieglitajiem materialiem, turpreti vairums pieder tai

attistibas linijai, kas bazgjas uz iepriekieja posma tradicijam.”®

i Radins, A. Arheologisks celvedis latviesu un Latvijas vésturé. Riga: Neputns, 2012. 29.-31. Ipp.
» Berga, Tatjana, Petrova, Madara. Ludzas novada arheologijas pieminekli. LU Latvijas véstures institats, 2014.
7., 20. lpp.
3 Turpat. 22. lpp.
7 Radins, A. Arheologisks celvedis latviesu un Latvijas vésturé. Riga: Neputns, 2012. 29.-31. Ipp.
3 Turpat.
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Abu kultiiru pastavéSana ilgu laiku bijusi paral€la, auklas keramikas kultiirai negiistot
iz8kirosu parsvaru par kemmes-bedrisu kultiiru; un ,,péc arheologisko piemineklu veidiem un
tajos iegltad materiala konstat€jams, ka 1. g. tokst. pr. Kr. Latvijas teritoriju ziemelos
apdzivoja konsolid€jusas Baltijas somu etniskas grupas, bet dienvidos — baltu etniskas grupas.
To saskares josla atradas Daugavas labaja krasta. [..] Svikatas keramikas parsvars zinama
méra iezim€ baltu arealu. Acimredzot Baltijas somu areala, kur ta veidoja pusi un mazak no
visas keramikas, kemmes-bedriSu kultiras tradicijas ieguva parsvaru par baltiskajam
tradIcija'lm.”?’g
Ludzas novada Krei¢u kapulauks tiek datéts ar vidéjo un vélo neolitu, t.i., 4100. - 2600.

g. pr. Kr. %

Jauzsver, ka kapulauka bijusi apbediti somugru cilsu iedzivotaji, bet vélakajos
apbedijumos vérojama baltu cil§u ietekme. ** | Krei¢u kapulauks saistits ar apmetni, kas
atrodas tas tuvuma, jo apbedijumi bija apb@rti ar mitnu zemi. Par to liecina atrasta véla
kemmes-bedriSu un tekstila keramika kapu pildijjumos un pie apbedijumiem esoSie

priek$meti, kas lidzigi apmetné atrastajai keramikai un prick§metiem.”**

Izp&tot tuvuma esoso
Krei¢u apmetni, konstatéts, ka to apdzivojusi somugru cilSu priekste¢i, vinu galvena
nodarbosSanas bijusi mednieciba un zvejnieciba. Apmetné atrasta tipiska un véla kemmes-
bedriSu, ka ar tekstila keramika lauj apmetni datét no 4100.-1800.g. pr.Kr. Krei¢u apmetne
tiek raksturota ka tipisks somugru cilts neolita piemineklis, bet atrasta baltu ciltim raksturiga
auklas keramika liecina par abu kultiru saskari. **

Dzelzs laikmets bijis strauju etnisko procesu laiks, kad miisu €ras pirmajos gadsimtos
turpingjas baltu un Baltijas somugru etnisko grupu talaka veidoSanas. ,,Vérojamas kopigas
iezimes kapulauku un miruSajiem lidzi doto priekSmetu veida liecina, ka joprojam pastavejusi
lielaki vairak vai mazak vienoti kultiiras apgabali. Tacu tajos jau saskatamas 13. gs. sakuma
rakstitajos avotos min&to baltu cilSu — kurSu, zemgalu, latgalu, s€lu — un Baltijas somu cilSu —
igaunu, vendu un IibieSu — arealu konttras. Turpmakaja laika posma Latvija turpinajas jau
eso$o etnisko grupu eksistence un talaka attistiba, kura piedalijas ari jaunatnacgji. Saja
procesa norisindjas asimilacija un mainijas robezas. [..] Turpmako gadsimtu robeZzu izmainas

te noteicosa loma bija latgaliem.44

¥ Radins, A. Arheologisks celvedis latviesu un Latvijas vésturé. Riga: Neputns, 2012. 61. Ipp.
40 Berga, Tatjana, Petrova, Madara. Ludzas novada arheologijas pieminek/i. LU Latvijas véstures institlts, 2014.
20. Ipp.
o Zagorskis, F. Kreicu neolita kapulauks. Arheologija un etnografija, 3, 3-18. Ipp. Citéts péc: Berga, Tatjana,
Petrova, Madara. Ludzas novada arheologijas pieminekli. LU Latvijas véstures instittts, 2014. 20. Ipp.
2 Berga, Tatjana, Petrova, Madara. Ludzas novada arheologijas pieminekli. LU Latvijas véstures institats, 2014.
21. Ipp.
2 Turpat. 21.-22. lpp.
“ Radins, A. Arheologisks celvedis latviesu un Latvijas vésturé. Riga: Neputns, 2012. 74. 161. lpp.
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Tiek minéts, ka vél agraja dzelzs laikmeta (1.-400.g.) Latgales ziemelu dala sastopami
akmens kravumu kapi: ,,Tie tiek uzskatiti par Baltijas somiem — v&lako igaunu un libieSu
priekste¢iem. Baltus no somiem Latgalé $kir saméra plasas, mazapdzivotas teritorijas.”*® Tadu
to nevar attiecinat uz Ludzas apkaimi, jo arT konkréti arheologiskie izrakumi to neapstiprina.

PieverSoties Ludzas novada veiktiem arheologiskajiem pétijumiem, tiek minéts, ka tie
devusi padzilinatu ieskatu ar1 etniskajos procesos $aja apvidd, uzsverot, ka ,,Ludzas novada
teritorija bija Ipasi intensivi apdzivota dzelzs laikmeta. [..] Loti svariga bija uzkalninu uzskaite
katra objekta, tadel saglabajusies precizaka informacija par uzkalninu sakotngjo izskatu un
skaitu [..]. Vairaki pilskalni — Gorku, Pentjusu, Gaveiku un citi — bija apdzivoti ilgstosi, jau no
agra dzelzs laikmeta (1. - 400.g.)”. *°

Savukart no 6. gs. beigam lidz 7. gs. sakumam latgalu [idzeno kapulauku kultira no
savas izveidoSanas un noforméSanas teritorijas saka izplatities uz austrumiem, un 8. gs.
lidzenie senkapi jau bija sasniegusi Ludzas ezeru. ,,Lidzenie senkapi blakus akmens kravuma
senkapiem konstatéti Makasanu Saleniekos, Sakstagala Lielpuderos, Sakstagala Aizezeros,
Balvu Nauduseva u.c. Te akmenu kravumi parasti izmantoti Iidz 6. gs., un tajos doming
ugunskapi.” Autors akcenté, ka Iidzeno senkapu kulturai izplatoties Baltijas somugru
piemineklu vidi, ta lieldkoties uznémusi sevi ari §Ts etniskds vienibas parstavjus.*’ Tapat tiek
noradits, ka ,,Ludzas rajona I g. t. otra pusé un II g. t. sakuma dzivoja latgali, bet vietam lidz
m. & VI gs. verojams arT somugrisks iedzivotaju sastavs. VII gs. tos dalgji asimil&ja, dalgji
izspieda latgali.48 Tatad var secinat, ka somugriska ietekme, 1paSi Austrumlatvija,
saglabajusies vel ilgi péc indoeiropieSu cilSu ienakSanas, taCu pamata tomér var runat par
somugru asimilaciju baltu cilSu parspeka ietekmée. Ka vésta T. Puisans, Austrumlatvija 7. un
8. gs. m. €. vérojami tiri latgalu apbedijumi. Ar1 ,,jaunakos kapu laukos, kadi atrasti Odukalna
pie Ludzas, Baltijas somu ietekme vairs nav manama. Tatad §is tautas Ludzas apkartné pirms
vacu ienakSanas jau ir sapliiduSas, ar baltu pilnigu dominanci par somiem. Lidz ar to, griiti
iedomaties, ka somugru cilts piederigie pie Ludzas biitu saglabajusies no aizvestures
laikiem.”*® J. Soikans min, ka, ,,salidzinot Ludzas kapu galvaskausus ar latvieSu, libiesu, leiSu
un igaunu galvaskausiem, t.i. tautam, kuras apdzivoja Baltijas juras un Daugavas krastus

velaka laika, ir pamats domat, ka vini vistuvak ir pie latvieSu — latgalieSu galvaskausiem, vai

> Latvijas senaka vésture 9. g.t.pr.Kr. — 1200.g. Riga: Latvijas véstures institlta apgads, 2001. 229. Ipp.

a6 Berga, Tatjana, Petrova, Madara. Ludzas novada arheologijas pieminek/i. LU Latvijas véstures institlts, 2014.

8. lpp.

i Radins, A. Arheologisks celvedis latviesu un Latvijas vésturé. Riga: Neputns, 2012. 161.-164. Ipp.

8 Urtans, V. Latvijas iedzivotaju sakari ar slaviem | g.t. otraja pusé. Arheologija un Etnografija. — 8.laidiens. —

Riga, 1968. — 65.-85.Ipp. Par arheologiskajiem izrakumiem Ludzas rajona XIX gs. Citéts péc: Jansons, A. Ludzas

igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Veéstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968. Nr.

4(249). 23.Ipp.

* puisans, T. Nogrimusds jaunavas mantojums-Ludza. Micigana, Jana Skirmanta apgads, 1973. 106.-110. lpp.
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precizak, viniem ir mazaka starpiba ar §is tautibas galvaskausiem, neka ar igaunu un libieSu
galvaskausiem.”®

Pieversoties konkrétu arheologisko piemineklu analizei, liela nozime tiek pieskirta
kapulauku pétniecibai, uzsverot, ka Ludzas novada apzinati ap 30 Iidzenie un 9 uzkalninu
kapulauki. 8.-12. gs. latgaliem bijusi raksturigi Iidzenie kapulauki, bet kops 10. gs. beigam
lidz 13. gs. uz austrumiem no Lubana ezera, seviski Ludzas - Raznas apvidd, lidztekus
lidzenajiem kapulaukiem, paradijas arT uzkalninu kapulauki.”® Lizumu apbediSanas tradicijas
F. Balodis saista vai nu ar vikingu, vai ar slavu ietekmi, kuriem bijusi tradicija mirusos
apbedit uzkalnil,los.52 Kaut art uzkalninu kapulauki latgalu apdzivotas teritorijas austrumu dala
ir hronologiski vélaki, apbedito novietojums un orientacija, ka ari kapu veidi ir tadi pasi ka
lidzenajos senkapos. Uzkalninu skaits kapulauka var but no daziem desmitiem lidz vairakiem
simtiem. Tiek minéts, ka Ludzas novada sastopami ari apalo uzkalninu senkapi. Dazos no
tiem ir ar1 atseviski garie uzkalnini, tacu So senkapu etniska piederiba vél nav skaidra. Ir ar1
tadi pieminekli, kuru hronologija vél nav precizi noskaidrota, jo p&tijumi nav veikti. >

Evertavas senkapi, kas ir latgalu uzkalninu kapulauks, péc atrastajam senlietam tiek
datéts ar 10.-13.gs. Ar1 Isnaudas senkapi I un II tiek raksturoti ka latgalu uzkalninu kapulauki,
péc atrastajam senlietam kapulauku I datgjot ar 10.-13.gs., bet kapulauku Il — ar 10.gs.2.pusi
lidz 13.gs. Tapat Zubrovas uzkalninu senkapi tiek datéti ar lidzigu laikaposmu - v€lo dzelzs
laikmetu (10.-12.gs.). ArT Kausa senkapus I raksturo ka uzkalninu senkapus, datgjot ar 10. gs.
2. pusi - 13. gs., savukart Kausa senkapi II tiek definéti ka apalie uzkalnini. Rudnas (Rudnu),
Volkarezu-Cuic¢idu (1.g.t.beigas un 2. g.t. sakums) un Cernavsku (10.gs.2.puse — 13.gs.) tiek
raksturoti ka uzkalninu senkapi, tadgjadi saistot tos ar latgalu apbediSanas tradicijam.
Savukart Silku senkapi, kas tiek uzskatiti par latgalu lidzeno kapulauku, péc atradumiem tiek
datéti ar 8.-12.gs. Tapat arT Nirzas senkapus raksturo ka latgalu lidzeno kapulauku.>*

Nuksu lidzenais 9.-12.gs. kapulauks atrodas Pildas ezera krasta 11 km no Ludzas
pilsétas uz dienvidiem, tajos izp€tot 218 apbedijumus - 207 skeletkapus, 5 ugunskapus, ka art
6 kenotafus (sveSuma krituSo karaviru simboliski apbedijumi ar ieroCiem, bet bez paSiem
skeletiem). Lidzigi citiem §1 perioda latgalu lidzenajiem kapulaukiem, arT NukSos raksturiga

pazime ir virieSu orientacija ar galvu uz austrumiem, bet sievieSu — pret€ja, rietumu virziena.

*% Soikans, J. Ki mums stosta sencu kopi. Ludza: Ludzas LatgaliSu Kulturas veicynoSonas Bidriba, 1925. 61. Ipp.
> Berga, Tatjana, Petrova, Madara. Ludzas novada arheologijas pieminek/i. LU Latvijas véstures institlts, 2014.
9. lpp.
> Vilcane, A. Franca BaloZa devums seno latgalu izpété. Arheologija un etnografija, 24, 77.-94. lpp. Citéts péc:
Berga, Tatjana, Petrova, Madara. Ludzas novada arheologijas pieminekli. LU Latvijas véstures institats, 2014. 9.
Ipp.
>3 Berga, Tatjana, Petrova, Madara. Ludzas novada arheologijas pieminek/i. LU Latvijas véstures institlts, 2014.
9. lpp.
> Turpat. 19.-35. Ipp.
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Nedaudzajos ugunskapos, péc E. Snores domam, tika apbeditas glisteknes vai ieprecétas
lietuvietes vai slavietes. Pamatojoties uz kapulauka materialu, E. Snore rakstija: ,,Latgalu
térpa un rotaslietu Tpatnibas ir tik krasas, ka tas nav iesp&jams sajaukt ar pargjo latviesu cilSu
un vel mazak ar IibieSu, igaunu vai slavu teérpu vai rotaslietam.” >

Pildas pagasta savukart sastopami Rogaiz uzkalninu senkapi, péc bronzas senlietam un
darbarikiem dat€jami ar vélo dzelzs laikmetu (10.gs.2.pusi — 13.gs.), ka ari Meiranu un
Brodaizas II Iidzenie latgalu 10. — 12. gs. senkapi. Savukart Purenu pagasta LocisSu véla dzelzs
laikmeta senkapus un Bataru senkapus raksturo ka latgalu uzkalninu kapulaukus, turpreti
Matjunku senkapi tiek definéti ka lidzenie senkapi.

Tadgjadi, analiz€jot konkrétas zinas par izpétitajiem arheologiskajiem pieminekliem
Ludzas novada, var secinat, ka somugru kultiiras pazimes ir atrastas Isnaudas pagasta,
konkrétak Kreicu kapulauka un apmetné, Kubulovas apmetné un Jurizdikas I un II apmetnés,
pargjos kapulaukus un apmetnes saistot ar baltu cilSu tradicijam. Ta¢u somugriem raksturigas
apbedijumu tradicijas Saja apvidi sastopamas, jau sakot ar vid€jo neolitu, ko saista ar
somugru cilSu ienakSanas laiku Latvijas teritorija. Kreicu kapulauka izmantojuma gadijuma
tieck minéts ar1 velais neolits - laiks, kad Latvijas teritorija saka ienakt baltu ciltis, tad€jadi
laujot secinat, ka $1 ienakSana notikusi pakapeniski un ka Ludzas teritoriju vél kadu laiku
apdzivoju$i somugri. Tacu Ludzas novada arheologiska izpéte nesniedz datus par somugru
tradicijam raksturigiem arheologiskajiem pieminekliem un artefaktiem, kurus vartu datét ar
laiku péc vela neolita beigam. Tapat jauzsver, ka, sakot ar 8. gs., Ludzas igaunu apdzivotas
teritorijas areala apbedijumu tradicijas virsroku ir guvusi baltiem raksturigie lidzenie
kapulauki, no 10. gs. sastopot ar1 uzkalninu kapus. Tas lauj secinat, ka somugru cilSu kultiiras
pazimes Ludzas apkaimé& bijusSas sastopamas tikai Iidz v€la neolita beigam, baltu cilSu
apbedijumu un keramikas apstrades iezimém glstot parsvaru par somugru iedzivotaju
tradicijam. Sis secinajums tomér neizslédz iesp&ju, ka, lai gan somugri tika asimiléti
arheologisko piemineklu kultiiras izpausmés, tie tomer, iesp&jams, saglabaja savu etnisko

piederibu valodas un mutvardu tradiciju formas.

> HyKWKMHCKNI morunbHuK. noga pea. 3.4. WHope, T.4. 3einga ; Akagemua Hayk Jlateuiickoit CCP. UHCTUTYT
NCTOPUM U MaTepuanbHOM KynbTypbl. Pura : UsgatenbctBo Akagemum Hayk Jlateuiickoit CCP, 1957. C.97. Citéts
péc: Berga, Tatjana, Petrova, Madara. Ludzas novada arheologijas pieminekli. LU Latvijas véstures institats,
2014. 40. lpp.
> Berga, Tatjana, Petrova, Madara. Ludzas novada arheologijas pieminek/i. LU Latvijas véstures institlts, 2014.
43.-46. Ipp.
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Arheologijas materiali par Lejasciema leivu apdzivoto arealu

Analizgjot Lejasciema leivu apdzivoto teritoriju no arheologijas viedokla, sastopami
sarezgTjumi, jo ticis veikts ievérojami mazak izpétes darbu. Pieméram, Aliksnes novada
arheologiskie izrakumi veikti tikai 17 piemineklos, kas ir tikai nedaudz vairak neka sesta dala
no visam registrétajam abu novadu arheologiskajam vietam. >’

Lejasciema apkartne bijusi apdzivota jau akmens laikmeta, par ko liecina arheologiskie
atradumi, pieméram, akmens cirvji un citas senlietas, ka ari apbedijumi. Pie ,,Celmalnieku”
majam uziets ugunskaps, Vigubu senkapos bijusas rotas, cirvji, nazi, §képi; senkapi atklati ari
Svarbes kreisaja krasta pie ,,Melderiem”. Savukart Sinoles ,,Kracgs”, Gaujas kreisaja krasta,
Skiet, bijis pilskalns. Tur uziets ap 70 cm dzil§ mitnu slanis, kura atrastas keramikas atliekas,
kauli, akmens cirvju fragmenti.>® Tapat tick mingts, ka ,,akmens cirvju un citu prick§metu
atradumi pie Lejasciema un sena Gaujas gultné liecina, ka zeme ir bijusi apdzivota jau véla
akmens laikmeta un, domajams, no igaunu — ugru ciltim. Par to, ka Sis novads ir bijis no
latvieSiem apdzivots jau sirma senatng, liecina senie letgalu uzkalninkapi Lejasciema pagasta
,,Akmer,lkulos””.59

Tiek minéts, ka agraja dzelzs laikmeta Latvija akmens kravumu kapu kultiira, kas tiek
attiecinata uz somugriem, bijusi sastopama Ziemellatvija, ieskaitot Latgales ziemelus.
Turprett vidgja dzelzs laikmeta vienigas saglabajusas somugru grupas tiek mingtas Latvijas
ziemelrietumos pie Gaujas un Kurzemes pussalas ziemelstiir.*

Lejasciema leivu apdzivotibas areala arheologiskaja izp&té pasi svarigu lomu spelé
senie apbedijumi. Jauzsver, ka §is teritorijas senkapu ,,veids un dat€jums biezi vien nav
precizi nosakams, tatu pamata tie ir iedalami akmenu kravuma kapos un lidzenajos kapos
(tostarp viduslaiku kapsétas). Iesp&jams, veidoti ari zalniki — ar akmenu rinki iezimétas
apbedijums vietas. Aliksnes un Apes novados senakas zinamas apbedijumu vietas ir akmenu
kravuma senkapi. Sadi kapi ierikoti agraja dzelzs laikmeta, un to izmanto$ana beidzas vidgja
dzelzs laikmeta pirmaja pusé. Sie kapi izplatiti Vidzemes, Latgales un ari Kurzemes
ziemeldala, ka ar1 Igaunija un Dienvidsomija. Akmenu kravuma kapos uz pamatzemes
veidota lielaku akmenu Cetrstirveida iezogojuma apbediti gan dedzinati, gan nededzinati

mirusie, kas apkrauti ar mazakiem akmeniem. Turklat viena kravuma parasti atklati vairaki

mirusie. Nereti atklati kapulauki tikai ar vienu akmenu kravumu, kur apbedito skaits neatbilst

> Donina, Inga, Guscika, Elina. Arheologiskie pieminekli Aliksnes un Apes novados. Riga: LU Latvijas Véstures
Instithts, 2014. 13. lpp.
> Lejasciems upju un laiku lokos. Lejasciema pagasta padome, 2003. 42. lpp.
>° Ploks, J. Lejasciema novada aizsargu Dziesmu svétki. 1939. 6. lpp.
60 Latvijas archaiologija. Riga: Valters un Rapa, 1926. 47.-55.,68. Ipp.
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viena apmetné dzivojoSas kopienas apmériem. Tas norada, ka $adi netika apbediti visi
sabiedribas locekli. [..] Akmenu kravuma kapos apbeditie tiek uzskatiti par Baltijas somiem —
velako igaunu un libieSu priekSteciem. [..] Vidzemes teritorija vélako IibieSu teritorija
neatbilst akmenu kravuma senkapu izplatibas regionam. Tapéc $is jautajums gaida plasaku
izpeti. Ziemelaustrumu Latvija iespiezoties baltiem, Baltijas somu iedzivotaji atvirzijas uz
ziemeliem vai ar abu etnosu kontaktzona asimilgjas, parnemot latgalu kultiiras iezimes.” ®*

PievérSoties Annas pagastam, tiek teikts, ka no senkapiem divi vai, iespgams, tris ir
agra dzelzs laikmeta akmenu kravuma kapulauki. Tris akmenu kravumi bijusi Gaigalu
senkapos, tapat ar1 Salnu (Triselnieku) apbedijumos, ka ar, iesp&jams, Mirnieku senkapos.62

Analizgjot 9.- 13. gs., tiek minéts, ka $aja perioda verojama ,,baltu cilSu pargrup&sanas
ar tendenci apgiitas zemes paplasinat ziemelu virziena, kur dzivoja Baltijas somi (libiesi,
igaur,li)”.63 Turklat tiek uzsverts, ka ziemelos balti iekarojusi senas igaunu mitnes gar Gaujas
augdgalu lidz Burtnieku ezeram, Rijai un Altksnes ezeram. Ari Bolupes un Utrojas apvidi
lidz Ludzas upei nokluvusi baltu cilSu rokas. Latgali teritorijas bijusas [idz Ludzas — Raznas
apvidum.®

Tadgl jauzsver, ka Altiksnes un Apes novada ,,visvairak atklati lidzenie kapulauki, kur
mirusie apbediti zemé ieraktas kapa bedrés. Sadas apbedijuma vietas Baltijas regiona veidotas
jau akmens laikmeta. Aluksnes un Apes novados, kaut arT ir neparprotamas liecibas par
apdzivotibu akmens laikmeta, tik agri apbedijumi pagaidam nav atklati. Lidzeno skeletkapu
tradiciju apskatamaja teritorija var izsekot kop§ videja dzelzs laikmeta beigam. [..] Akmens
laikmeta apbedijumu vietas no dzelzs laikmeta galvenokart atSkir kapu inventara veids. [..]
Lielaka dala senkapu, tapat ka dzivesvietas, ir stipri postitas. [..] Tapat neskaidrs paliek
jautajums par Zalniku — nelielu smilSu uzkalninu ar akmenu vainagu — tradiciju Aluksnes un
Apes novadu teritorija vela dzelzs laikmeta beigas un viduslaikos (12. — 15. gs.), jo neviens
eventualais $ada veida piemineklis aplukojamaja teritorija nav pétits. [..] Iesp&jams, ka dazi
no senkapiem, kuros ir akmeni, ir izmantoti dazados periodos, jo Vidzemes teritorija blakus
somiskajiem akmenu kravumiem ir konstateti baltiem raksturigie uzkalnini vai lidzenie kapi.
Tadgjadi akmenu kravumiem blakus varétu bt ierikoti 2a1§1iki.65

Analizgjot konkrétus arheologiskos piemineklus, jamin ari Alsviku pagasts, kas ir

bagats ar arheologiskajam senvietam — registréti 17 pieminekli, tacu ir zinas par vél 3 vietam.

o1 Donina, Inga, Guscika, Elina. Arheologiskie pieminekli Aliksnes un Apes novados. Riga: LU Latvijas Véstures
Institdts, 2014. 18. lpp.
62 Turpat. 35.-37. lpp.
63 Latvijas sendka vésture 9. g.t.pr.Kr. — 1200.g. Riga: Latvijas véstures institlta apgads, 2001. 227. lpp.
64 Latvijas archaiologdija. Riga: Valters un Rapa, 1926. 70. lpp.
6 Donina, Inga, Guscika, Elina. Arheologiskie pieminekli Aliksnes un Apes novados. Riga: LU Latvijas Véstures
Institats, 2014. 18.-20. Ipp.
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Tacu talaku izpéti apgritina fakts, ka arheologiskie izrakumi lidz Sim veikti tikai 6
piemineklos, turklat ne visos tie bijusi profesionala limeni. Tiek minéts, ka pagasta teritorija,
iespgjams, atradies akmenu kravums kapulauks (81 vieta zinama ka Jaunziguru upurvieta),
taCu pargjas apbedijumu vietas Alsviku pagasta ir lidzenie kapulauki, kur nededzinati mirusie
apbediti ieraktas kapa bedrés. Jauzsver Asaru kapulauks, kura veikti profesionali
arheologiskie p&tijumi — tas visintensivak izmantots laika perioda no 9. gs. sakuma lidz pat
13. gs., tacu atseviski savrupatradumi liecina ar1 par iesp&jamu agraku kapulauka datgjumu.
Tiek mingéts, ka vienu kapa bedres galvgali parsedza pieci laukakmeni, uzsverot, ka Sadas
akmenu konstrukcijas varétu biit reminiscence no iepriek$§¢jam apbediSanas tradicijam
akmenu kravumos. Tapat ar v€lo dzelzs laikmetu, iesp&jams, saista vl vairakus kapulaukus.
Par to liecina galvenokart aprakstitais metala senlietu daudzums, kas ir raksturiga §1 perioda
apbedijumu pazime, tacu paSas senlietas lielakoties nav saglabajusas. Vieni no tadiem
kapulaukiem ir Atminu senkapi jeb N€kena grantsbedres, tapat ari Pidiku un Rebenu
senkapus varétu datét ar velo dzelzs laikmetu. Savukart Annas pagasta teritorija atklatas ar1
divas Iidzeno apbedijumu vietas ar skeletkapiem. Senaka no tam, domajams, ir Budz&énu
senkapi, ko daté ar 13.-14. gs. 66

Kalncempju pagasta no apbedijumu vietam senaka ir Malacu senkapi - agrajam dzelzs
laikmetam raksturigie akmenu kravuma senkapi pie nu jau zuduSajam Malacu majam. Ari
Okanu senkapos atrodas akmenu kravums. Uranazu senkapi visticamak attiecinami uz vélo
dzelzs laikmetu un viduslaikiem. P&c nostastiem, netalu no senkapiem atradies arT uzkalnins
ar daudz akmeniem. Zagatu senkapos bijusi vairaki uzkalnini; péc aprakstitajam pazimém
tos, visticamak, varétu attiecinat uz velo dzelzs laikmetu un viduslaikiem. Melderpulku
senkapi — pétnieki pienem, ka tie bijusi agrajam dzelzs laikmetam raksturigie akmenu
kravuma kapi.67 Var secinat, ka Saja pagasta bijusi sastopami gan somugriem raksturigie
akmens kravuma apbedijumi, gan senkapi, ko veidojis uzkalnin$ ar akmeniem, to, iesp&jams,
varot saistit ar Zalniku tradiciju.

Savukart Ilzenes pagasta arheologiskas liecibas neliecina par somugru apbedijumu
tradiciju klatbiitni. ,,Vienigais registrétais arheologiskais piemineklis ir MeZsloku senkapi. [..]
Tapat no 20. gs. 40. g. saglabajusas neskaidras zinas par vairakiem nelieliem uzkalniniem
netalu no Melnupes pie Paikéniem. lesp€jams, Sie uzkalnini laika gaita ir pilnigi nopostiti, un

to saistiba ar arheologiju vairs nav parbaudama.” o8

66 Donina, Inga, Guscika, Elina. Arheologiskie pieminekli Aliksnes un Apes novados. Riga: LU Latvijas Véstures
Institts, 2014. 29.-37. Ipp.
&7 Turpat. 44.-46. lpp.
68 Turpat. 37. Ipp.
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Analizgjot arheologijas materialus Lejasciema leivu apdzivotas teritorijas konteksta,
jauzsver, ka pétijumus apgritina fakts, ka ievérojama dala arheologisko objektu nav tikusi
pétiti. Tacu, pieveérSoties pieejamajiem materialiem, var secinat, ka, lai gan tiek mingts par
Lejasciema leivu teritorijas apdzivotibu jau akmens laikmeta, pirmas arheologiskas liecibas,
kas norada uz saistibu ar somugru kultiiru, sastopamas agraja dzelzs laikmeta. Tadgjadi
jasecina, ka somugru cilSu ienakSana Saja apkaimé notikusi vélak neka Ludzas teritorija un
attiecigi to dominance pastavejusi no agra dzelzs laikmeta sakuma lidz vidgja dzelzs laikmeta
beigam, tatad ilgak neka Ludzas igaunu apkaimé, baltu cilSu kulttirai So teritoriju parnemot
pec vidgja dzelzs laikmeta beigadm 8. gs. Tapat ka Ludzas igaunu areala ar1 $aja teritorija baltu
kultiiram raksturiga apbediSanas veida — lidzeno kapulauku — dominance sakas ap 8. gs., ar
atSkiribu, ka Saja apkaim& nav sastopami uzkalninu kapi, turklat lidzenie kapulauki $aja
teritorija sastopami ilgak — lidz 14. gs. Ipasi jauzsver fakts, ka tiek minéta somugrisko
apbedijumu tradiciju lidzaspastavéSana baltu cilSu senkapu iezimém, tad€jadi Saja teritorija
iesp&jams runat par pakapenisku kultiru parklasanos un ilgaku somugru arheologisko
pieminek]u klatesamibu baltu cilSu parnemtaja teritorija. Turklat, atSkiriba no Ludzas novada,
Saja apkaimé pétijumos ir atklats lielaks skaits somugru tradicijam piederigu arheologisko
pieminek]u. Tapat no Ludzas igaunu apkaimes atSkiriga iezime ir zalniki, kas sastopami no
véla dzelzs laikmeta beigam lidz viduslaikiem (12.-15. gs.). So arheologisko piemineklu
analizi iev@rojami apgriitina fakts, ka tie nav tikusi pétiti, tacu to pastavéSanu $aja apkaimg,
iesp&jams, ar1 var saistit ar kultliru mijiedarbibas un parklasanas procesiem.

Tapat butisks ir izteikums, ka Vidzemé vélakas libiesu tautas teritorija neatbilst akmenu
kravuma senkapu izplatibas regionam, kas lauj secinat, ka §Ts teritorijas somugriskas tradicijas
paraugus var, iesp€jams, saistit ari ar vélakas igaunu tautas pastavéSanu. Detalizétak
pievérSoties jautajumam, vai Lejasciema leivu teritoriju var saistit ar libieSu vai igaunu
etnosu, jaanalizé IibieSu apdzivotibas areals: ,,Pie Baltijas juras somiem piederigie libiesi,
vendi un igauni apdzivoja Latvijas teritorijas ziemelu dalu. [..] Latgalu spiediena rezultata
Ziemelaustrumlatvija samazinajas to iedzivotaju teritorijas, kas savus miruSos apbedija
akmens kravuma kapulaukos, t.i., igauni nedaudz atkapas uz ziemeliem. Vienlaikus libieSiem
10. gs. otraja pusé un 11. gs. sakuma izdevas nostiprinaties mazapdzivotajas Daugavas un
Gaujas lejtecés.”69 Raksturojot libieSu apmeSanos pie Gaujas, tiek uzsverts, ka ,tas
nodros$inaja kontroli par nozimigako tirdzniecibas un satiksmes celu virziena uz Pleskavu un
Novgorodu. [..] Kopuma péc rakstito avotu zinam un arheologisko piemineklu izvietojuma
izdalami vairaki IibieSu apdzivoti novadi [skatit pielikumu nr.5] — Daugavas, Turaidas

(Gaujas), Metsepoles un Idumejas. [..] Gaujas libieSu apdzivotiba koncentrgjas upes abos

% Radins, A. Arheologisks celvedis latviesu un Latvijas vésturé. Riga: Neputns, 2012. 153. Ipp.
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krastos, ap Turaidas un Satezeles pilskalniem. To apliecina arT te situ€tais lielais uzkalninu
kapulauku skaits. Tagu visblivak apdzivots bija Daugavas libieSu novads.”

Savukart, pieverSoties igaunu apdzivotibas arealam, janorada: ,Igaunu apdzivotas
teritorijas ziemelu dala bija situ€tas vinu Sakalas Ugaunijas zemes. Par centru pirmajai no $Sim
zemém uzskata Vilandes pilskalnu, bet otrajai par tadiem atzimé Otepes un Te&rbatas
pilskalnus. Sakala robezojas ar IibieSu Metsepoles novadu un latgalu Talavas novadu, bet
Ugaunija — ar latgalu Talavas un Atzeles zemém. Robezas ar igauniem probléma ir jautajums
par latgalu izplatibas ziemelu arealu. Ka zinams, 1.g.t. vidii Daugavas laba krasta teritorija
etniskas robezas ieziméjas jau noteiktak un ta joprojam bija divu lielu etnisku masivu saskares
zona. Dienviddala doming&ja baltu ciltis, bet ziemeldala — Baltijas somu ciltis. Turpmako
gadsimtu robezu izmainas te noteicosa loma bija latgaliem.” "*

Tadgjadi var secinat, ka, analizgjot IibieSu apdzivotas teritorijas, jau 12. gs. tieck minéta
Gaujas lejtece, kas neietver Lejasciema apkaimi. Tatad Lejasciema leivu etnisko grupu nevar
tieSi saistit ar libisku izcelsmi, tai visdrizak esot saistitai ar tam somugru kopienam, kas vélak
veidoja igaunu etnosu. Tacu arT jauzsver fakts, ka IibieSi Gauju izmantojusi ka nozimigu
tdenscelu, tadeél nevar izslegt IibieSu kontaktus ar Lejasciema apkaim@ mitusajiem
somugriem, kas, iesp&jams, nozimétu tradiciju un citu raksturigu iezZimju mijiedarbibu.

Turklat, lai ari arheologiskie materiali neskaidro somugrisko apbedijumu neesamibu
laika posma, kad $o teritoriju apdzivoja Lejasciema leivi, nevar izsleégt iesp&ju, ka somugru
etniskas grupas, kas bija apmetusas citviet no vélako libieSu areala Vidzemg, iesp&jams, tika
asimilétas arheologisko piemineklu izpausmés, ta¢u saglabaja savu etnisko piederibu citas
jomas.

Rezuméjot jamin, ka, analiz€jot Ludzas igaunu un Lejasciema leivu apdzivotas
teritorijas, arheologiskas liecibas norada uz baltu cil$u tradiciju parspéka giisanu un somugru
pakapenisku asimiléSanu laika no 8. gs. Tadgjadi arheologiskie materiali neapliecina Ludzas
igaunu un Lejasciema leivu ka senu etnisko kopienu saglabasanos un neskaidro lielo
parravumu lidz laikam, kad tas tiek pirmo reizi miné&tas, tacu ari neizslédz So somugru grupu
iespgjamo saglabasanos valodas, folkloras, etnografisko tradiciju un citas nacionalas

pasidentificéSanas formas.

7 Radins, A. Arheologisks celvedis latviesu un Latvijas vésturé. Riga: Neputns, 2012. 155. Ipp.
& Turpat. 161. Ipp.
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VALODISKA PIEDERIBA

Ludzas igaunu valodiska piederiba un ipatnibas

Ludzas igauni, ka jau iepriek§ mingts, tikusi dévéti par Lutsi maarahvas, vardu

"2 bet pilno pasnosaukumu Lutsi maarahvas attiecinot uz

maarahvas tulkojot ka ,,laucinieki
vardu savienojumu ,,Ludzas zemes tauta”.” Tacu vietgjie Latgales iedzivotaji igaunus saukusi
par ,.Cuhniem”; tas ar laiku parnémis ari paénosaukumu74 maarahvas, un to uz sevi sakusi
attiecinat arT pasi igauni, turklat §is nosaukums sakts lietot arf uzvardos.” Tapat visparéjam
nosaukumam un arT uzvardiem ticis lietots vards ,,igevens”.76

Ka jau minéts, Ludzas igaunu valoda tiek pieskaitita pie Latvijas dienvidigaunu dialekta
grupas. Turklat jauzsver, ka Ludzas igaunu valoda, tapat ka citas Latvijas dienvidigaunu
dialekta parstavetajas izloksnés sastopamas dazas kopigas iezimes, kuras varétu uzskatit par
Latvija lietota dienvidigaunu dialekta visparéjam ipatnibam, tau neaizmirstot ar1 ieksgjas
variacijas Ludzas igaunu valoda, ko médz pamatot ar igaunu dazado apmesanas laiku Ludzas
apkartng.”’

Ipasi jauzsver fakts, ka, lai gan teritoriali Ludzas igaunu un Lejasciema leivu
apdzivotibas areali ir izvietoti talu viens no otra, §1s abas igaunu izloksnes leksikas zina
visvairak Iidzinas viena otrai un tikai péc tam citam dienvidigaunu izloksném.” Sis lidzibas,

iesp&jams, varétu skaidrot ar kontaktiem starp abam etniskajam grupam vai ieceloSanas

Latvijas teritorija vienlaicigumu, vai arl migraciju no vienas apkaimes.

72 3aBapuHa, A. 06 aTHMYecKon cyabbe Nya3eHCKUX 3cToHueB. M3secmus Akademuu Hayk /lamesulickoli CCP.
1988, No 3 (488), c. 38.

& Korjuss, H. Zemes dieva déls neatgriezisies. No: Inkluzivi. Sast. Kursite, J. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2012.
32. Ipp.
" Vards »Cuhni” ka pasnosaukums tiek lietots arT A. Jansona raksta, atsaucoties uz P. Voolaines novérojumiem.
Skat.: Voolaine, P. - véstule (1965. g. 12. IX, ZA FB Misina nodala Aleksandra Jansona fonds). Citéts péc: Jansons,
A. Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Véstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968.
Nr. 4(249). 26. lpp.
7> §aja aspekta var minét ari toponimus: Cuhni, Cuhunova, Igauni, Rancani — Igoveni, Trupi — Cuhni. Skat.:
3aBapuHa, A. O6 sTHMYecKon cyapbe NyaA3eHCKUX acToHLEeB. M3secmus Akademuu Hayk /lameulickoli CCP.
1988, Neo 3 (488), c. 42.
7% 33 BapuHa, A. 06 3aTHMYEeCKoW cyabbe nya3eHCKMX 3CTOHUEeB. M3secmus Akademuu Hayk /lamesulickoli CCP.
1988, Neo 3 (488), c. 42.
7 Pajusalu, K. Estonians of Latgale. Latgales igauni. Valodas Austrumlatvija: pétijuma dati un rezultati.
Languages in Eastern Latvia: Data and results of survey. Eds. |. Suplinska, S. Lazdina. Rézekne, 2009, 171. lpp.
8 Wiik, K. Etela-Viron murrerajat Toomse-Pajusalun karttojen valossa. Odagumeresoomo veeremaagq. Voro
Instituudi ToimGtiseq, 6. 1999, |k 93-114. Citéts péc: Pajusalu, K. Dienvidigaunu valodas paveidi Latvija. Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Populdrzinatnisko rakstu krajums 9. Riga: LatvieSu valodas agentira, 2014. 45.
Ipp.
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Minot lidzibas Ludzas igaunu un Lejasciema leivu valodas, jamin, ka tajas ,,sastopamas
gramatiskas formas, kuras igaunu valodas vé@stures pétnieki tradicionali uzskatijusi par
salidzino$i jaunam, piemé&ram, komitativs ar priedékli —ga, arT instrumentala, resp., komitativa
nozimé: leebdga ,,ar maizi” Pilda, sal. ig. leivaga, noglaga ,,ar naglu” Brigos, sal. ig. néelaga.
Tacu, ta ka atbilsmes ar —ga komitativu ir zinamas gan Salacas, gan Kurzemes libieSu valoda,
viedoklis par ta velino izcelsmi vismaz dienvidigaunu un IibieSu valodas gadijuma biitu
uzskatams par apSaubamu”.”®

Tomeér Lejasciema leivu un Ludzas igaunu valodu starpa vérojamas ari atSkiribas -
salidzinot ar leivu valodu, Ludzas igaunu valodas salu raksturo ievérojami lielaka izloksnu
daudzveidiba.”

Pievérsoties ieksgjam atSkirtbam Ludzas igaunu valodas Ipatnibas, nosaciti tiek
noskirtas divas geografiskas zonas: ,,Ludzas areala rietumu ciemos, ipasi Pildas pagasta, ir
vairakas Iidzibas ar leivu un arT Aliiksnes apkaimes t.s. rietumveru izloksni, savukart Ludzas
igaunu austrumu dala vairak ir kopiga ar austrumveru un setu izloksni. Tomer tajas visas ir
kopigas iezimes, kuras var€tu uzskatit par Latvijas dienvidigaunu valodas visparigaku
savdabibu.” 8 Savukart P. Voolaine 1966. gada noradijis, ka ,,tagad€jo Ludzas igaunu valoda
esot tiesi tada pati ka agrak dienvidaustrumu Igaunija, 1pasi ap Vastselinu”.%?

Vel uzsverot Ludzas igaunu ka Latvijas dienvidigaunu dialekta lietotaju savdabibu, var
mingt epizodi, ko akcentgjis A. Sangs: ,,Ludzas igaunu bérni, kuri tika aizvesti macities
Igaunija, vairs nesaprata Ludzas igaunu izloksni. AtgrieZoties vini runa igaunu literaraja
valoda, bet ta ir tik talu no Ludzas igaunu izloksnes; jazina vismaz Dienvidigaunijas dialekts,
lai varétu izteikties Ludzas igaunu izloksné. Tapéc viniem no apgiitas igaunu literaras valodas
pie Ludzas igauniem nav nekadas jégas. Viens no nedaudziem Ludzas igaunu puiSiem, kas vél
runaja Ludzas igaunu izloksné, Tallina gan apguva igaunu literaro valodu, bet toties aizmirsa
savu Ludzas igaunu izloksni. Pirms tam vin§ runaja ar vecakiem majas Ludzas igaunu
1zloksng, bet atgriezoties bija spiests sakt lietot latvieSu valodu.”® Sis izteikums lauj minét

Ludzas igaunu lietotas valodas atSkiribu no 20. gs. igaunu literaras valodas, kas pamata

bazgjas ziemeligaunu dialekta.

7 Pajusalu, K. Dienvidigaunu valodas paveidi Latvija. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Populdrzinatnisko
rakstu krajums 9. Riga: LatvieSu valodas agentiira, 2014. 42. Ipp.
80 Turpat.
8t Turpat.
8 p. Voolaines véstule (1966. 1. un 16. IV, ZA Misina nodala Aleksandra Jansona fonds, 2). Citéts péc: A.
Jansons. Ludzas igauni//Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Véstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevumes,
1968. Nr. 4(249). 25. Ipp.
8 Sang, A. Lutsi maarahvas a. Eesti Kirjandus, 9. 1936. Citéts péc: Korjuss Hanness. Zemes dieva déls
neatgriezisies. No sast. Janina Kursite. Inkluzivi. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2012. 432 lpp.(32.-37.lpp.)
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Raksturojot Ludzas igaunu valodas vispargjas iezimes, tiek minéts, ka ,divu
konjugaciju noskirsana, kur turklat jauns biezi ir tiesi refleksivs verba lietojums, piemeram,
lidztekus mosk ,,mazga” ar1i moskus ,,nomazgajas”, visbiezak sastopama ir tiesi Ludzas igaunu
izloksng”. &

Tapat analiz€jot latvieSu valodas ietekmi uz Ludzas igaunu valodu, tiek noradits, ka
»daudzas Ludzas rajona apdzivotajas vietas viet€jo iedzivotaju izruna ir tikai viena — kritoSa
intonacija, kas tona zina it ka tuvojas vidus dialekta stieptajai intonacijai. ST intonacija
raksturiga parlatviskoto igaunu izrunai, kuri pasi atceras, ka vinu vectévi un vecvectévi vél
runajusi igaunu valoda. LatgalieSi vinus sauc par igauniem un ta raksturo vigu izrunu: ,,Igauni

85 v _ _ . _ . . .. _. _ .o
” * Tacu tapat ve€rojama arl pretgja tendence, igaunu valodai ietekméjot ar1 latvieSu

stiepj.
valodas leksiku. ,,Ludzas rajona latgaliskajas izloksn&s ir virkne no igaunu valodas aizgiitu
vardu, pieméram, baka, boka ,,beka” (no igaunu pdkk), laulot ,,laulat” (no igaunu laulatama),
muiza ,,muiza” (no igaunu mais), peksét ,,sist” (no igaunu peksma), sata ,,séta” (no igaunu
saat), vasars ,veseris” (no igaunu vasar) u.c. Ludzas rajona ir daudz apdzivotu vietu
nosaukumu, kas aizgiiti no igaunu valodas, pieméram, Germi, Kaupuzy, Lynuzy, Paidery,
Pylda, Raibakozy, Spenery u.c. Par igaunu valodas ietekmi liecina arT daudzi aru nosaukumi,
kas aizgiiti no igaunu valodas, pieméram, ASu plova, Boku meZs u.c. Miisu dienas retumis
veci igauni vel atceras senos aru vardus, ko kadreiz lietojusi pilnigi igauniska forma,
pieméram, Cjapsu sadza ir plavas nosaukums Havesta kolk, kalnu nosaukumi Kaudu megi,
Lavaa megi, Sanaavarik u.c. Ari dazi uzvardi Ludzas rajona ir igaunu cilmes, pieméram,
Kaupuzs, Poikans, Soikans, Unda, Zeps u.c. Sie pieméri liecina par igaunu valodas plaso
ietekmi Ludzas rajona latgaliskajas izloksngs.”® Tapat vél minot piemérus igaunu valodas
ietekmei Ludzas apkartng, tiek minéti arT citi pieméeri: ,, Tie [Ludzas igauni] apmetas tagadeja
Rézeknes novada — StruZani agrak ta ar1 saucas — Esti, arT uzvards Igaunis tur ir. Ikauniki — ap
Varaklaniem, Zepi (sepp — kalgjs), Igoveni — Kaunatas pusé. Arf Cudari varétu biit igauni, jo
tai laika krieviski saukti ,,¢udj”. Arl PoiSs (puisis). [..] Uzvardi — Buls, Soikans, Poikans,

Silkans, Misans. [..] Pilda igauniski nozimé — lidzens lauks, tirums.”®

Vel ka igauniskas
izcelsmes uzvardus min ari Cuhno, Cuhnonoks, Cuhnickis, Igovens, Buls, Mekss, KaupuZs,
Poikans, Soikans, Paiders, Raibokozs, Unda, Zeps, Kalva, Vorkals, Lipsts, Lurups, Nuksa,

Potmalniks, Ulbiks - tie bijusi visizplatitakie Sajos apvidos un to Ipasnieki zinajusi stastit, ka

8 Pajusalu, K. Dienvidigaunu valodas paveidi Latvija. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Populdrzinatnisko
rakstu krajums 9. Riga: LatvieSu valodas agentira, 2014. 44.-46. Ipp.
& Breidaks, A. Par Baltijas somu un latgalu etniskajiem sakariem.// Dzimtenes Balss. Nr. 35. 1972. gada 31.
augusts.
8 Turpat.
8 Silkans, 1. Soidi, kivki, raibakozi (pastastisu par Latgales igauniem).//Ezerzeme. 14. janvaris, 2011. Skatits:
http://www.ezerzeme.lv/index.php?action=show&type=news&id=11028. [10.10.2014., 13:46]
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tads $is uzvards bijis ieprieks¢jas 3-4 paaudzés.88 Liela uzmaniba tiek pieversta vietvardiem,
kuros 1pasi tiek mekléta somugriska izcelsme: ,,Pieméram, sadZzu nosaukumi Zvirgzdenes un
Pildas pagastos — Kivti, Vérni, Germi un Paideri. Ezeru un upju nosaukumi — Perdeja, Uja,
Ultreja un Soidu ezers.”® Kopa Latgal€é 26 upeém un strautiem un 15 ezeriem ir vardi, kam ir
drosa vai iesp&jama somugriska izcelsme.” Tadgjadi ar1 Sie pieméri, lidzigi leivu apdzivotaja
areala, akcent€ vietvardu tendenci 1pasi ilgi saglabat senos nosaukumus un norada uz to biezi
vien somugriskajam sakném.

P. Ariste norada, ka Ludzas igaunu valoda atspogulojas latvieSu, krievu, baltkrievu un
polu valodas ietekme. AtSkiriba no visam citam dienvidigaunu dialekta izloksném, taja
atrodams Joti daudz latviesu vardu, kas parnemti dazados laika periodos un saistiti ar ikdienas
dzives aspektiem. ,,Senakie patapinajumi pieskanoti igaunu valodas fonologiskajai struktiirai,
bet vélakajos saglabatas igaunu valodai pilnigi svesas latvieSu fonétikas Tpatnibas. Sastopami
ar1 tadi vardi, kurus lieto paral€li divos variantos — parigaunota un tada, kas nav zaudgjis
latvieSsu valodas skangjumu. LatvieSu valodas fong&tikas Tpatnibu saglabasana patapinajumos
noritusi aizvien intensivak, lidz ta kluvusi par otru sarunu valodu. Patapinajumu vairakums ir
no aug$zemniekiem, bet atrodami ari vairaki no vidusdialekta, pieméram, kartupel.” P. Ariste
ar1 apraksta patapinajumus no baltkrievu un krievu valodas un to parveidojumus. Vin§ atzist
Ludzas igaunu teritoriju par vienu no visinteresantakajiem Baltijas novadiem, jo taja var
novarot péc izcelsmes dazadu valodu savstarpgjas ietekmes procesus.™

Tadgjadi var teikt, ka Ludzas igaunu apdzivotibas areala izpaudusies dazadu valodu
ietekme, un ipasi jauzsver somugru valodu klatblitnes pédas vietvardos, ikdienas leksika un
uzvardos. TaCu pé€tniecibu zinama méra sarezgi fakts, ka $o somugru valodu ietekmé&to
leksikas slanu gadijuma ne vienmér ir iesp€ams nosSkirt nesenakus igaunu valodas
uzslanojumus No seniem somugrismiem, kas iesaknojusies vél pirms baltu ienak$anas.

Ka pieméru var miné O. Kallasu, kur§ izteicis viedokli, ka pirmatn&jos igaunu
nosaukumus latviesi parlatviskojusi. % Tagu %o apgalvojumu cenSas apgazt A. Jansons,
skaidrojot, ka ,,latvisko ciemu vardus atrodam jau pirmo metriku ierakstos. Tapéc jadoma, ka

ne visi Kallasa uzraditie ciemu vardi ir bijusi igauniski jau no to dibinaSanas. Talab vacot

% A.A.3a BapuHa. 06 aTHMYECKoM cyabbe nya3eHCKUX 3CToHUEB. M3secmusa Akademuu Hayk Jlameulickoli
CCP.1988, Homep 3, c.40.
¥ 1. Puisans. Nogrimusds jaunavas mantojums-Ludza. Mi¢igana, Jana Skirmanta apgads, 1973. 106.-110.Ipp.
%0 Breidaks, A. Baltijas somu izcelsmes hidronimi Latgalé. Valodas aktualitates 1988. Sast. V. Sulca, Dz. Hirsa.
LPSR ZA Andreja Upisa valodas un literatlras institats. Riga: ,,Zinatne”, 1989. 331. Ipp.
ot M.Apucrte. Cnyyam a3blKoBOro KoHTakTa B Jlatranuu. VI. Vilnius, 1963, 137.-147.1pp. Citéts péc: A. Jansons.
Ludzas igauni//Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Véstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968.
Nr. 4(249). 21.lpp.
%2 Kallas, O. Lutzi maarahvas. 13.-15. Ipp. Citéts péc: A. Jansons. Ludzas igauni//Latvijas PSR Zinatnu akadémijas
Véstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968. Nr. 4(249). 26. lpp.
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toponimus $ai rajona un tos etimologiz&jot, var viegli kludities. [..] Cik uzmanigam jabit
uzvardu studijas, pétijot etnogenézes jautajumus, ilustré Ludzas rajona izplatitais Bula vards.
Sa uzvarda pasnieki lielakoties sevi uzskata par igaunu pécteciem”.*

Tomeér ir petnieki, kas dalu somugrismu Ludzas apkartné diezgan skaidri saista tieSi ar
igaunu valodas ietekmi: ,,Dazi vélakas izcelsmes Baltijas somu cilmes hidronimi Latgalé
skaidrojami ar neapSaubamu igaunu valodas superstratu. Piem., Pyldys azars Ludzas raj.,

» % Tapat par

Pyldys ups (ietek Pildas ezera), Pylda — apdzivota vieta ig. pold ,,lauks, tirums.
atseviS$ku somugrismu izcelsmi vél valda Saubas, tacu So vietvardi analizi arT iezZime viedoklis
par to igaunisko izcelsmi: ,,Nav neiesp€jams, ka arT dazi no tiem Latgales hidronimiem, kas
lidz $im skaidroti ar Baltijas somu substratu, patiesiba biitu skaidrojami ar igaunu valodas
superstratu, piem., Rauzu azars (oikontms Rauzy), Soidu azars (oikonims Saidy) Ludzas raj.,
Saidu upite (oikonims Saidi) Aluksnes raj. (Liepnét).”95

Ar1 Laimute Balode raksta par somugrismiem, tacu ari §1 autore izsaka Saubas par
vietvarda, $aja gadijuma — Pildas ezera, izcelsmes laiku un iemeslu: ,,Ludzas igaunu
apdzivotibas areala ,,ir labi zinams limnonims ,,Pildas ezers” (Lvv IV 2). Latgaliesi to izruna
ka Pyldys azars. [..] Tas ir 295 ha liels ezers, acimredzot deoikonimiskas cilmes limnonims,
darinats no apdzivotas vietas varda Pilda. [..] Oikonims ,,Pilda muiza” atvedinams no igaunu
poldemaéis < ig. pold ,Jauks” + mois ,,muiza”. Tatad semantiski ta batu lauku muiza. Starp
citu, $aja ezera ietek neliela upe varda Pilda [..]. Igaunija ir arT sastopami daudzi saknes Pold-
vietvardi. [..] Tiesa, tiek diskutéts par to, kad pirmo reizi Pyldas vards pieminéts vestures
avotos. Tiek minéts 1766. un pat 1572. gads. Bet tas rada vél jaunus jautajumus — vai igauni
Ludzas apkartné ienaca jau 16. gs., vai arl Sis nosaukums ir bijis zinams pirms vinu
jeraganas.” %

So neskaidribu aspekta interesanta ir teorija par somugru iecelosanas iespéjam Ludzas
apkartn€ nevis no Igaunijas, bet gan no Somijas. A. Jansons min, ka ienacgju vilnis ,,vargja
nakt ne tikai no Dienvidigaunijas. Veci viri vél tagad zina stastit, ka pagajuSaja gadsimta,
stradajot Daugavpils dzelzcela buvdarbos kopa ar somiem, bijis ar viniem vieglak sarunaties

neka ar igauniem, kas art tur stradajusi. Somisks liekas ,,Kirovaina” ciema nosaukums un Sai

pusg izplatits uzvards. Somiski kiro nozimé ,,lasts”, vainio — ,,lauks, plava”. [..] ,,Kirovains”

» A. Jansons. Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Véstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas
izdevums, 1968. Nr. 4(249). 26. Ipp.
* Rudzite, M. Somugriskie hidronimi Latvijas PSR teritorija. Latviesu leksikas attistiba. LVU, Zinatniekie raksti.
Riga, 1968. 86. Sé|. Citéts péc: Breidaks, A. Baltijas somu izcelsmes hidronimi Latgalé. Valodas aktualitates
1988. Sast. V. Sulca, Dz. Hir$a. LPSR ZA Andreja Upisa valodas un literatiras institiits. Riga: , Zinatne”, 1989. 331.
2
Turpat.

% Balode, Laimute. Vélreiz par potencialajiem somugrismiem (péc Latvijas vietvardu vardnica. Pilaci — Pracapole
materialiem). Valodnieciba. Sumugristika. Riga: Latvijas Universitates raksti, 2007. Nr. 727. 10. Ipp.
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tatad nozimétu apméram ,noladéta plavu zeme”, un §is toponims it ka liecinatu par
iendcgjiem no piejiiras novadiem.”®’

A1 citu somugrismu konteksta tiek uzsveérta to izcelsme saistiba ar somu valodu un
vietvardiem Somija, ka vienu no hidronimiem Ludzas rajona minot tadu pieméru ka Aunejis
azars (Pildas ezeru), sal. ar hidronimiem Ounas-joki, Ounas-jdrvi Somija; ka ari I¢a -
Aiviekstes laba krasta pieteka, Mozuo I¢a — Aiviekstes kreisa krasta pieteka; sal. ar
oikonimiem [#5c-péivi Votzemé un Iki- pdivi Somija.*® Tadsjadi, analizgjot vietvardu
somugrisko izcelsmi Ludzas igaunu apdzivotaja teritorija, netiek izslégta ar1 somu klatbiitne

Ludzas apkaimé.
Lejasciema leivu valodiska piederiba un ipatnibas

Raksturojot leivu paSnosaukumu, jamin, ka tie sevi dév&jusi par mamés, laujot saskatit
lidzibas ar Iibie$u un igaunu pasnosaukumu maarahvas, t.i., zemniekiem, zemes viriem.”
Tapat varda mamés var ieraudzit lidzibu ari ar Ludzas igaunu pasnosaukumu Lutsi
maarahvas. Tacu latvieSu kultiirvidé figuré etnonims ,,leivi”, ko iesp&jams saistit ar libieSu
pasnosaukumu liivu, kas varbiit norada uz kontaktiem ar libieSu etnisko grupu.100 Tomeér
iesp&jams arT izteikt hipotézi, ka So igaunu etnisko kopienu par leiviem dévé&jusi tiesi latviesi,
saistot leivu grupu ar kadreizgjiem Gaujas IibieSiem un nenodalot to ka atSkirigu somugru
etnisko kopienu.

Lejasciema leivu valoda, tapat ka Ludzas igaunu valoda, tiek pieskaitita pie
dienvidigaunu dialekta izlokSnu pulka; turklat ta ir ar7 atstajusi ietekmi uz leivu apdzivotaja
teritorija lietotas latvieSu valodas skan&umu un leksiku. Tapat Lejasciema apkaimé sastopami
arT toponimi un hidronimi ar somugrisku izcelsmi.

Tacu, nemot véra libieSu klatbiitni Vidzeme un ari Gaujas teritorija, pastav dazadas
versijas par §1s somugriskas salas iedzivotaju etnisko un valodisko piederibu, izsakot
atSkirigus pien€mumus par to piederibu libieSu vai igaunu substratam. Tapat ir variacijas par

§ts etniskas grupas ieceloSanas Latvijas teritorija laiku un veidu.

%7 Jansons, A. Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Véstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas
izdevums, 1968. Nr. 4(249). 26.lpp.
% Rudzite, M. Somugriskie hidronimi Latvijas PSR teritorija. Latviesu leksikas attistiba. LVU, Zinatniskie raksti.
Riga, 1968. 86. Sé]. Citéts péc: Breidaks, A. Baltijas somu izcelsmes hidronimi Latgalé. Valodas aktualitates
1988. Sast. V. Sulca, Dz. Hir$a. LPSR ZA Andreja Upisa valodas un literatiras institiits. Riga: , Zinatne”, 1989. 327.
Ipp.
% Zemzare, D. Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 3.-
4.1pp.
100 Pajusalu, K. Dienvidigaunu valodas paveidi Latvija. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Popul@rzinatnisko
rakstu krajums 9. Riga: LatvieSu valodas agentiira, 2014. 40-41. Ipp.
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Laikraksta ,,Majas Viesis” 1864. g. tieck minéts, ka Ilzenes igauni ,,Jaikam no veciem
LivenieSiem célusies, kas tie istie vecie Vidzemes iedzivotdji un Igaunu un Pinnu tuvi radi
ir.”!°" Arf laikraksta ,,Dzimtenes Véstnesis” 1911. g. noradits, ka Ilzenes apkaimé kops
Lieldienam viesojas Helsingforsas Universitates dekans prof. Ojansu, kur§ péta ilzeniesu
valodu un to pielidzinajis Iibiesu valodai.**

ArT citos avotos tiek izteikts viedoklis, ka leivu kopiena baz&jas somugriska izcelsme,
tatu to nevar viennozimigi pieskaitit pie igaunu valodas lietotaju pulka: ,,Zeltina un
Lejasciema dzivojot somiska c€luma laudis, igauniem lidzigi, bet ne ar terbatieSiem, ne
révelieSiem nevarot saprasties. Mezu un purvu vidii Gaujas mala atrodoties Livju ciems.
Varbiit $eit esot libiesu palickas, bet tas vél japétijot. Sa ciema iedzivotaji atskiroties ar
apgerbu ka no latvieSiem, ta igauniem. Altiksnes un Gulbenes baznicas gramatas jau no loti
seniem laikiem atrodamas macitaju atzimes un z&€loSanas, ka Sie igauni, ka vinus tur saucot,
izolgjoties un negribot macities. Kads zemnieks no Lejasmuizas stastijis, ka liela dala
Lejasciema gar Gauju dzivojot igauni. Dazi no tiem apstradajot savus laukus ar veérSiem, ka to
darot arT pargjie igauni Vidzeme. Lives atrodoties stipri talu no Lejasmuizas, kadel reti ar
latviesiem satiekoties.”*% Sis apgalvojums lauj mingét, ka autors leivu izcelsmi saista ar libieSu
substratu.

Tapat kada 19. gs. otras puses izdevuma tiek noradits, ka leivi ,,esot loti sen atSkelts
libiesu zars, tadel to valoda fonétiski tuvaka igaunu valodai, bet ta esot tikai hipot€ze, spriezot
péc ciema varda ,,Lives”. 104

Tacu V. Zeps uzsver, ka, lai gan Kurzemé jauno vardu aizguvumos latvieSu valoda
izpauzas libieSu ietekme, Vidzeme parsvara tie ir atvasinati no igaunu valodas.'®

Par igaunu valodas klatbiitnes esamibu Lejasciema leivu apdzivotaja areala runa D.
Zemzare, akcent&jot tas saisttbu ar dienvidigaunu dialektu: ,Ka Sejienes igauni ir
dienvidigaunu zars, to skaidri rada lidziba ar dienvidigauniem leksika un vietu vardos: ig. Susi
,vilks” — Ljc. cmv. suzi ; ig. aed ,,darzs” — Ljc. vv. tamaids/ tamaida (t.i., ozola darzs); ig.
ruhi — ljc. vv. ruvi; ig. savikas — Ljc. vv. saviks; ig. vastne (tikai Dienvidigaunija, citur uus)

»jauns” — Ljc. vachceteri (t.i., jauna rija, resp., jauna maja).” Autore arT norada, ka min&tie

% par llzenes muizas Ontes skolu. Madjas Viesis. 1864. Nr. 15.

192 |ekizeme. Dzimtenes Véstnesis. 1911. Nr. 100.
103 Brackel, H. von. Nachtrag...Mittheilungen aus dem Gebiete der Geschichte Liv-, Ehst- und Kurlands. 1l (1841),
348.,374. 7. lpp. Citéts péc: Zemzare, D. Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu
apgadnieciba, 1940. 6. Ipp.
104 Wiedemann, F. J. Die Esteninseln in den lettischen Kirchspielen Marienburg und Schwaneburg. Bulletin de
I’Académie Impériale des Sciences de St. Petérsbourg. Xlll, 5 (1869), 497. lpp. Citéts péc: Zemzare, D. Valodas
liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 6. Ipp.
105 Zeps, V. J. Latvian and Finnoc Linguistic Convergences. Indiana University Bloomington: Uralic and Altaic
Series, vol. 9. The Hague, 1962. 84. Ipp.
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igaunu vardi vairak pazistami Dienvidigaunija. 106 AFT citi petnieki pauz uzskatu, ka leivu
kopiena saistama ar dienvidigaunu atzaru, sakot, ka ,llzenes, Kalnciema, Zeltina un
Lejasciema nelatviesi nav libiesi, bet terbatiesi.”%’

Atskiribas no citam dienvidigaunu dialekta izloksném skaidrojis V. Niluss, nosaucot
»llzenes un Lejasciema igaunu dialektu par ,,leivu” dialektu, kas ir dienvidigaunu atzarojums,
bet jau sen zaudgjis sakarus ar pargjiem igauniem, tad¢] ari uzglabajis originalas un arhaiskas
formas. Arhaismu un latvieSu leksikas un fongtikas ietekmes dg€l tas jutami atSkiras no
dienvidigaunu dialekta. Niluss ir pétijis ilzenieSu valodu un uzrakstijis taja daudz tekstu, jo
vienigi llzeng v€l dazas dzimtas sarunajas Sai dialekta, paral€li, protams, lietojot arT latviesu
valodu. Niluss 1935. gada saskaitijis [lzené 131 personu, kas v&l protot igauniski, bet citos
pagastos to zinot tikai dazi cilveki.”*%®

K. Pajusalu 1pasi analizgjis leivu kopienu Lejasciema apkaimé, rakstot, ka leivu valoda
pec struktiiras vistuvaka ir veru dialekta rietumu grupas Harglas austrumdalas izloksnei,
neskatoties uz faktu, ka to etnonims ir savienojams ar libieSu etnonimu (leivu<liivu), tadgjadi
pieskaitot leivu valodas salu pie dienvidigaunu seno apdzivoto teritoriju turpinajumu
Ziemellatvija. Tomér autors uzsver ar1 Salacas libieSu lomu leivu valodas uzbtivé un iezimes:
"Salacas apkaimes IibieSu valodas un igaunu valodas izlokSnu leksikas sakaribu
dialektometriskais petijums paradija, ka leivu izloksnei ir iev@rojami vairak kopiga ar Salacas
libiesu valodu neka citam igaunu valodas izloksném."'% Tiek izteikts viedoklis, ka §is lidzibas
liecina par ,,cieSajiem vésturiskajiem kontaktiem starp leiviem un libieSiem. [..] Leivu valoda
unikala veida apvieno dazas libieSu un dienvidigaunu savdabigas valodas iezimes, pieméram,
lauzto intonaciju un glotalu slédzeni varda beigas, kas leivu izloksn€ var biit sastopami pat
viena varda, piem&ram, ra’a’ ,naudas”. [..] Leivi Igaunija agrak deveéti par Gaujas
zemniekiem (Koiva maarahvas), jo vistalak uz rietumiem esoSie valodas salas ciemi atradas
Gaujas upes apkaimé Gulbenes un Aliiksnes rajona. Tatad vini ir dzivojusi pie tas pasas upes,
pie kuras savulaik mita ari Gaujas Iibiesi, un, nemot véra tdenscelu kadreiz€jo nozimi,

visticamak, ka vini ari kontakt&jusies ar libiesiem.”

106 Zemzare, D. Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 5.1pp.

Hupel, A.V. Topographische Nachrichten von Lief- un Ehstland. 11l (1782). 212. Ipp. Citéts péc: Zemzare, D.
Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 6. Ipp.

108 Niilus, Valter. Choix de textes dialectaux leivu, Annales Litterarum societatis Esthonicae. Tartu, 1936. 93.-97.
Ipp. Citéts péc: Zemzare, D. Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu
apgadnieciba, 1940. 7. lpp.

109 Pajusalu, K. & A. Krikmann, E. Winkler. Lexical Relations between Salaca Livonian and Estonian dialects.
Linguistica Uralica, XLV, 4, 2009, pp. 283-298. Citéts péc: Pajusalu, K. Dienvidigaunu valodas paveidi Latvija.
Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Popularzinatnisko rakstu krajums 9. Riga: LatvieSu valodas agentira,
2014. 40-41. Ipp.

1o Pajusalu, K. Dienvidigaunu valodas paveidi Latvija. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Popularzinatnisko
rakstu krajums 9. Riga: LatvieSu valodas agentiira, 2014. 40-41. Ipp.
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Tapat K. Pajusalu noradijis, ka leivu valoda, kam piemit veru rietumdalai raksturiga
izloksne, ir v@rojama spéciga latviesu valodas ietekme, kurai piemit zinama lidziba ar1 ar
2008. gada Aliiksnes apkaimé ierakstitajiem izlok3nu paraugiem.'™ Tau autors akcenté ari
igaunu valodas jauninajumu klatbitni leivu lietotaja valoda: ,,Ievérojams ir fakts, ka leivu
valoda pamanami Tartu dialektam un ari kadreiz€jai Tartu rakstu valodai raksturigie
jaunindjumi.”™*? Sis izteikums savukart sareZgf jautdgjumu par igaunu ieceloSanas Lejasciema
teritorija laiku, liekot izteikt min&jumu ari par, iesp&jams, vairakiem imigracijas vilniem, kas
savstarp&ji mijiedarbojusies ar ieprieksgjiem.

Detalizetak raksturojot leivu valodas iezimes dienvidigaunu dialekta Latvija sastopamo
izlok$nu konteksta, jamin lidzibas ar Ludzas igaunu valodu, pieméram, verbu morfologija
sastopot ievérojamu daudzumu kopigu jauninajumu, tacu verojamas ari atSkiribas no citam
Latvijas dienvidigaunu dialekta izloksném — leivu valodai, pretstata citam, nav raksturigs
apverstais noliegums, kura gadijjuma nolieguma partikula tiek novietota aiz attieciga verba
konnegativa formas. Tomér jauzsver, ka arT citas Latvijas dienvidigaunu dialekta grupas Sis
apverstais noliegums tomér mijas ar parasto nolieguma konstrukciju saskana ar noteiktam
sintakstiskam likumibam, tapec vartu minét, ka 1 leivu valodas atskiriba nav viennozimiga
un, iesp&jams, nostiprinajusies kontaktos ar pierobezas igauniem, jo K. Pajusalu ar1 Aliiksnes
apkaimes igaunu valodas lietojuma min variantu, kura ,,sastopama forma 0l6 6i ,,nenak”, sal.
ig. ei tule”. !

Arml D. Zemzare akcenté faktu, ka Lejasciema apkaimé lietoto valodu ietekméjusi
lejasciemie$u dazada etniska piederiba (piem., morfologija: kartu jaukSana, jutams virieSu
kartas visparinajums; leksika: svesi vardi vietu apzim€jumos un pa retam ari sarunvalode‘t).114

Savukart pieverSoties ieksgjam atskirtbam leivu apdzivoto teritoriju vidd, jauzsver, ka
»arl Ilzenes un Lejasciema igaunu izruna bija konstat§jamas mazas atskiribas. IlzenieSu
valoda likas palataliz€jumiem un S$paceniem bagataka un daZviet mainitiem vokaliem, kam
par iemeslu var€ja bit aizmirSanas un noskirtiba (piem., Majanos mis, Livés un Ilzené mes
,Virs”; Majanos miic, Livés mic, Ilzené mec ,,meis”).”115
Savukart detalizeétak apliikojot hidronimu ipatnibas leivu valodas grupas apdzivotibas

areala, ,var saskatit Vidzemes igaunu (ta saucamo leivu) ietekmi: Pilik-urga//Pilik-

urga//Pilik-upe — gravis pie Gaujas upes Lejasciema. So nosaukumu jau Daina Zemzare

m Pajusalu, K. Dienvidigaunu valodas paveidi Latvija. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Popul@rzinatnisko
rakstu krajums 9. Riga: LatvieSu valodas agentira, 2014. 41. lpp.

1 Turpat. 44.-46. lpp..

Zemzare, D. Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 3.-

4.1pp.
s Turpat. 5.lpp.

114

33



saistijusi ar igaunu, resp., leivu leksemu pilika ,,piladzis”, sal. ig. pihlakas (Lvv IV 42).” 1
Tacu arT $aja gadijuma, ka liela dala somugrisko hidronimu pieméru, bakalaura darba
autoraprat, tomér griiti viennozimigi saistit tiesi ar igaunu leksikas klatbiitni, nemot véra senu
somugru valodu ietekmi $aja apvida.

Ka ve&l vienu somugriskas izcelsmes vietvardu pieméru var minét Pinieri Liezer€. Tiek
noradits, ka, ,,lai gan miisdienas nosaukums ,,Pinieris” Liezer€ ir plavas vards (1960/Lvv IV
50), ta struktiira liecina, ka tas, iesp&jams, ir bijis ezervards: to var uzskatit par salikteni — pine
,kuce”, kas saistams ar Iib. pin, ig. pini ,,suns” + ig. jdrv, lib. Jorall jdaru ,ezers”, tatad
semantiski tas varétu bt ,,sunezers” vai ,,kuces ezers™. 1Y

D. Zemzare uzsver, ka ,,igauniskas cilmes vardu starp Gulbenes apvidus vardiem ir loti
maz; nav daudz to arT Lejasciema novada, kur jau sen latviesi dzivojusi kopa ar igauniem, kas,
spriezot, péc valodas liecibam, pieder pie dienvidigaunu atzarojuma. Vairak Gulbenes rajona
dzirdami aizguvumi ir kugra no igaunu koger kariisas nozimé, suldzina no igaunu sulg tércites
nozimé, piziks nieciga nozimé no igaunu pisike, akis no igaunu hakk kovarna nozimg, lugu (-
reizi) no igaunu lugu un dazi citi.”**® Tadgjadi var spriest, ka 20. gs. 50. gados igaunu valodas
ietekme leivu teritorija saglabajusies minimala un loti epizodiska. Ta¢u somugrisko izcelsmi
tomeér veél sp&jusi saglabat vietvardi. Ka autore min sava 1940. gada izdotaja darba, lai ar1 par
igaunu klatbiitni Lejasciema vairs saglabajusas tikai atminas, ,,igaunu nosaukumi v&l senas
tradicijas d€] patveruSies daudzos Lejasciema vietu vardos, kaut to 1sta nozimé lielai dalai
paliek nesaprotama. Ka vispar Lejasciema novada plavu un meZu apzim€jumi ir diezgan veci,
to apliecina ne tikai vecie laudis, kas tos dzird€jusi no saviem téviem un vect€viem, bet ari
dokumenti, ka, pieméram, Vidzemes doménu valdes archiva atrodamie meriSanas un
reguléSanas komisijas 1821./1822., 1829. u.c. g. protokoli par LejasmuiZzas meziem un
robezam, kuros minétos vietu vardus lieto vél tagad. LejasciemieSiem ir bijusi nepiecieSami
daudz vietu apzim&jumu, jo ciemu zemes izkaisitas pa visu pagastu sikos gabalos. Kur zeme
parmeérita un noapalota, tur vietu vardu maz.”"

Ar1 pec 1956. gada veiktas zinatniskas ekspedicijas D. Zemzare uzsver ,ka ,ja par
apvidus leksiku vargja teikt, ka ta igaunu valodas ietekmi tikai niecigi dokumentg, tad par
vietu nosaukumiem jasaka pret&jais, ka te ir jitama ietekme. Ta lielaka Lejasciema novada,
kur dzivojusi ar1 igauni. No 34 XVII gadsimta sakuma arklu revizija minétajiem Lejasciema

novada ciemu vardiem skaidri latviskas cilmes ir puse vardu, bet astoni laikam ir aizguvumi

e Balode, Laimute. Vélreiz par potencialajiem somugrismiem (péc Latvijas vietvardu vardnica. Pilaci —

Pracapole materialiem). Valodnieciba. Sumugristika. Riga: Latvijas Universitates raksti, 2007. Nr. 727. 10. lpp.

w Turpat. 11. Ipp.

Zemzare, D. DaZi vérojumi par Gulbenes rajona izloksném, leksiku un toponimiku. 1956. gada Zinatnu

akadémijas ekspedicija. Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Véstis, Nr. 7 (120). Riga, 1957. 157. Ipp.

1% Zemzare, D. Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 5.Ipp.
34

118



no Baltijas somu valodam — Kériki (no igaunu kerik ,,baznica”), Kilpani (no igaunu kilp
,»vairogs”), Lembji (no igaunu lemb , milestiba”), Lives (no igaunu liiv ,,smilts”)”. Tomér D.
Zemzare uzsver, ka citos Gulbenes rajona novados, atskaitot Lejasciemu, igaunisko majvardu
ir maz. Autore ari pasi akcente tieSi igaunu valodas klatbiitni Gulbenes rajona geografisko
vietu nosaukumos, visvairak ezeru un upju vardos, kuros ,,atspogulojas gadsimtiem ilgais
tuvums ar igauniem. Ir vesela virkne vietu vardu, kuru etimologija skaidrojama ar igaunu
valodu. Ta Lisa ezera nosaukums ir salidzinams ar Igaunijas vietvardu Lissi un sugas vardu
lisa ar nozimi ,,piedéklis, pieliktnis”. Varda Umbezers pirmaja dala ir igaunu umbe
,»hoslégts”; ar pe€deéjo nozimi sedzas ezerina latviskais nosaukums — Aklais ezerins, kas atbilst
ar1 1steniem apstakliem, jo ezeram nav iztekas. [..] Upite Kiurga péc nozimes ir akmensupite,
kas tek pa akmenainu vietu, no igaunu Kivi ,,akmens” un urg ,,padzilingjums”, Lejasciema
igaunu urg un libiesu irg ,strauts”. Kop§ 1821. gada Domenu valdes uzrakstijumiem fikséts
Lejasciema meza un purva nosaukums Aiasa purvs//Aines sils, kur pirmais vards skaidrojams
ar igaunu hein, Lejasciema igaunu aina ,.siens”. [..] Veci laudis tagadgjo Sinoles Adminu
ezeru zina saukt arT par LaiSa ezeru. lesp&jams, ka Sai ezera nosaukuma slépjas lejas vards, bet
varbit igaunu lai ,,plats”. Sinoles majasvards Uiserenes tulkojams ar dienvidigaunu uisk (gen.
uisa) ,,¢tiska”, Lejasciema igaunu uisa.” *°

Tadgjadi var secinat, ka Ludzas igaunu un Lejasciema leivu valoda tiek definéta ka
dienvidigaunu dialektam piederosa, tacu tas nelauj neapgazami noteikt, vai $1 piederiba ir
saglabajusies ka senu somugru grupu pecteciba vai ari ka nesenaku ienac&u no
Dienvidigaunijas ienesums. Turklat, nemot véra gan arhaismu, gan valodisku jauninajumu
esamibu $ajas valodas, iesp&jams, var runat par dazada izcelsmes laika grupu parklasanos vai

vairakiem ieceloSanas vilpiem.

120 Zemzare, D. Dazi vérojumi par Gulbenes rajona izloksném, leksiku un toponimiku. 1956. gada Zinatnu

akadémijas ekspedicija. Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Véstis, Nr. 7 (120). Riga, 1957. 158.-159. Ipp.
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ETNOGRAFIJA UN FOLKLORA

Etnografijas un folkloras materiali par Ludzas igauniem

Ludzas igauni ka atsevisSka kulttras grupa tikusi raksturota vairaku gadsimtu gaita, un
S$im jautajumam pieversusies dazadi autori. Ka min Guna Pence, balstoties LPSR ZA Valodas
un literatiiras institiita folkloristu 1972. gada veiktas ekspedicijas gaita apkopotajos
materialos, arT paSu ,teic€ju atminads ir saméra dzivi nostasti par Ludzas igaunu sadzives
tradicijam, ienakSanu, Igaunijas p€tnieku apmekl&umiem 20., 30. g., ka arT péc kara.

Visvairak atminu par P. Voolaini.”***

Tacu lielakoties visparigus Ludzas igaunu tradiciju,
kultiiras Tpatnibu un etnografijas raksturojumus sniegusi autori, kas tiesa veida nav uzskatami
par Ludzas igaunu etniskas grupas parstavjiem.

Viens no pirmajiem avotiem, kur iesp&jams iepazities ar Ludzas igaunu vispargju
raksturojumu no distanc@ta skatupunkta, nevis no pasu $is kultiiras parstavju puses, ir Baltijas
vacu avize ,,Die Livldndische Gouvernements Zeitung”, kura 1868. gada tika publicéts raksts
par Ludzas igauniem. Raksta autors t€loja $is etniskas grupas parstavjus ne parak pozitiva
gaisma: ,,Tie esot diezgan energiski, bet ari ietiepigi, rupji un asi. Pie tam vini esot slinki un
augstaka méra netiri. Savu valodu un tikumus tie esot saglabajusi, bet ap 1830. gadiem
pargajusi pareizticiba.”*® Sim negativajam un neglaimojosajam viedoklim varétu meklat
saistibu ar arT pret latvieSiem taja laika valdoSo attieksmi baltvacieSu aprindas, kas subjektivas
hierarhijas del] tika uztverti par zemaka pakapé esoSiem. Tadel loti iesp&jams, ka lidziga
attieksme un viedoklis tika attiecinati art uz igauniem un citam minoritatem.

Tapat tiek sniegts ar1 detaliz€taks konkrétu realiju raksturojums. O. Kallass, kur§ bija
viens no ievérojamakajiem Ludzas igaunu pétniekiem, TpaSu uzmanibu pieversis igaunu
etniskajai specifikai lauku setas izveid€ un strukturéSana. Tiek minéts, ka Igaunija tradicionals
bijis tads maju iekartojums ka dzivojama rija (rehetare), kur viena pus€ bijusi rija, bet otra —
dzivojama dala. Tiek noradits, ka $ads maju iekartojums bijis sastopams ar1 Pilda un Karsava,
tatad dala Ludzas igaunu apdzivoto teritoriju. Savukart 19. gs. So dzivojamo riju saka
aizvietot Latgalei raksturiga divdaliga maja, kas sastav€ja no dzivojamas majas (ustaba) un
auksta pielickama (noms), vai trisdaliga — ustaba, noms un kambaris. Ari majas iekartojums
kluvis lidzigs vietejiem latgalieSiem — majas vidi, pa labi vai pa kreisi no ieejas, atradies

ceplis, bet pa diagonali no tas ,,divu kokts”, ,jumola”. Tipisks Latgalei kluvis arT saimniecibas

21 7A Valodas un literatdras institata folkloristu XXVI zinatniskas ekspedicijas dalibnieces Gunas Pences savaktie

folkloras materiali 1972. g. Ludzas rajond. [2005], 985-1217. 2.-3. Ipp.
22 Dzeive, S.8. Latgola pyrms symts godim. Nr. 10 (1953). Citéts péc: T. Puisans. Nogrimusas jaunavas
mantojums-Ludza. Mi¢igana, Jana Skirmanta apgads, 1973. 106.-110.Ipp.
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€ku sasvstarp&jais izkartojums. ,,K/avs”, ,,land” bijis novietots aiz majas tai paraléli, bet kl&ts
,»alt” atradusies pret logiem. Izveidojusos ieks€jo laukumu sauca par ,,pogolmu”, ,tahraid”.
Saja perioda rija ,,riga” $aja kompleksa vairs neesot ietilpusi.'?®
Rakstitajos avotos ticis raksturots ari Ludzas igaunu gerbSanas stils. O. Kallass

mingjis, ka arT $aja jautajuma velkamas paral€les ar dienvidigauniem, tacu reiz€m atSkirusas
apgerba detalas (rotas, krasu izvéle u.c.). SievieSu apgeérbs sastavgjis no: ,,shamo” (tunikas
veida krekla ar uzSuvumiem plecu dald), stavas apkakles, garam manzetveida piedurkném,
LHundruk” (ar jostu savilktiem svarkiem, parasti svitrotiem vai baltiem; savukart latgalieteém
svarki parsvara bijusi rataini), ,,pihtsdrk” (jaka, galvenokart tumsa krasa). IgaunieSu apgerba
izvele lielakoties doming&ja briina, ruda vai melna krasa. No latgalieSu gérbsanas manieres
visvairak atSkirusas sievieSu galvassegas - vinas n€sajusas mices ,,maatanod”, ko likusas uz
ipasas stipas ,,vahr”, un lakatu, ka arT galvas apsgju ,,linik” (51 apgerba elementa latgalietem
neesot bijis) un priekSautu ar rakstiem. ™

Raksturojot virieSu apgérbu, O. Kallass norada, ka atsevisku objektu lietojuma ari
virieSu apgerba saskatamas lidzibas ar Igaunija dzivojoSajiem igauniem - Ludzas igauni
nésajusi bikses ,,kaatsad”, kuras bijusas isas, Iidz ikriem, bikSu apaksstilbus likusi garas zekés
vai autos. STs saisinatas bikses bijusas sastopamas arT Igaunijas igaunu garderobé. Tapat ticis
lietots krekls (Iidzigs ka sievieteém, to n€sajusi brivi virs biksém), gar§ mételis un 1si vilnas
bezroci ,,sc'irk”.125

Tacu ap 1860. gadu igauni péc apgerba vairs praktiski neesot atSkiruSies no
latgalieSiem. Krekls esot zaudg€jis tunikas formu, un stava apkakle tikusi aizvietota ar
atlokiem. Sievietes n€sajusas tikai lakatus, bet mici vél kadu laiku tomér aizvietojusas ar otru
lakatu, ko likuSas zem pirma turbana veida. Pazudusi tumso krasu dominance apgérba. Viriesi
vel joprojam kreklus valkajusi virs biksém, bet tos s€jusi ar jostu, kas bijusi pita vai austa.
Isas bikses vairs nengsaja, bet aizstdja ar garajam. Bezrocu vieta vilkusi svarkus ,,kuluk”.
Kajas tikusi vilkti zabaki vai kurpes, bet majas - vizes, pastalas vai igauniem raksturigas koka
tupeles ,,puidze”. Saglabajies vien paradums sievietes apglabat tumsSos svarkos.”® A
bakalaura darba autores t€vs Juris Novozilovs (dzimis 1959. gada Riga, bérniba vasaras

pavadijis Cibla) vésta par tradiciju Ludzas apkaimé vél 20. gs. 70. gados béres ierasties

12 Kallas, O. Lutsi maarahvas, 44-45 Ik. Citéts péc: A.A.3aBapuHa. 06 3THMYECKOW cyabbe Nya3eHCKUX 3CTOHLEB.

Uzsecmus Akademuu Hayk /lamesulickoli CCP.1988, Homep 3, c.42-43.

21y rpat, c.43.

Kallas, O. Lutsi maarahvas, lk. 47. Citéts péc: 3aBapuHa, A. O6 sTHMYeCcKo cyabbe Nya3eHCKUX 3CTOHLLEB.

Uzsecmus Akademuu Hayk /lameulickoli CCP.1988, Homep 3, c.43.

126 o o o
3aBapuHa, A. O6 sTHMYecKon cyapbe NyaA3eHCKUX acToHUeB. M3secmus Akademuu Hayk J/lameulickoli

CCP.1988, Homep 3, c.43.
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viscaur melnos terpos, tacu griti noteikt, vai tas vél ir atblazmas no Ludzas igaunu kultiiras
Ipatnibam, vai ar1 jau plasaka Latvijas béru tradiciju paradiba.

Japiebilst, ka tiesi tumsas krasas apgerbi Ludzas igaunu garderobg tiek Tpasi akcentéti,
rungjot par saistibu ar Igaunijas iedzivotajiem. T. Puisans min, ka Ludzas igaunu starpa
sastopamas melnas vadmalas ,,norada uz neseniem sakariem ar tautas braliem Igaunij a1’

Raksturojot kulinarijas tradicijas Ludzas igaunu kultiirvide, ka viena no svarigakajam
un patérétakajam uzturvielu grupam tiek min&ti graudaugu €dieni. Ludzas igauni ikdiena
lietojusi piesta saberztus varitus graudus ar speka piedevu, tapat ar1 biezzupu ,,ruug”, kas
sastavgjusi no graudu novarijjuma, zirnu vai pupu klimpam, maziem galas gabaliniem un
kanepju miltiem. Izplatita bijusi arT biezzupa ,.komajahn”, kas gatavoja no dazadu graudu
miltu novarjjuma ,,kama”, ka ari riguspiena (miltu maisijumu ,,kama” lietoja ari klimpu
veidoSanai). Tapat sens rituals &diens bija miezu Kiselis ,,kisla”, putraimdesas, pilngraudu
putra ,,siirtere”.lz8

19. gs. vidu virtuve kluva latgaliska. Miltu maisijums ,.kama” tika aizstats ar parastiem
miltiem, bet miezu kiseli aizstaja auzu tume. Tom&r saglabajas pilngraudu putra, bet to saka
devet latgaliski - ,,kiica” - un varija Ziemassvétkos.*?

Pievérsoties Ludzas igaunu folkloras mantojumam, janorada, ka lielakais So materialu
klasts pieejams Oskara Kallasa 1900. gada Tartu public€taja gramata ,,Astondesmit Ludzas
igaunu pasakas”. Sis pasakas O. Kallass 1893. gada savaca ekspedicijas laika pie Ludzas

igauniem. 2002. gada tas tika izdotas latviski Julgi Staltes tulkojumé.130 Visspilgtak So

pasaku®®

piederibu Ludzas igaunu folkloras mantojumam, protams, pierada to skandéSana un
pierakstiSana tieSi Ludzas igaunu valoda, tacu var saskatit arT citus ar So igaunu kopienu
saistamus elementus. Ka visbiezak sastopamo var minét dzivojamo riju — ta pieminéta pasakas
»Apburta meita”, ,,Burlaki padzen moskus” un ,,Sievas gudriba”, kuras tiek runats gan par
guléSanu rija, gan tas kurinasanu €diena gatavoSanai. Tapat japiemin pasaka ,Nelabais un
katolis”, kura tiek uzsveérta katola gudriba, taCu nav iesp€ams noteikt, vai katolticibas
piemingSana ir tiesi saistita ar Ludzas igaunu konfesionalo piederibu, vai arT ar visa regiona
domingjoso katolicismu.

Ka vél viena ievérojama folkloras dala jamin E. Melngaila savaktie latvieSu miuzikas

folkloras materiali. Analiz€jot Ludzas igaunu tautasdziesmu iesp&jamo izcelsmes laiku P.

7T, Puisans. Nogrimusds jaunavas mantojums-Ludza. Micigana, Jana Skirmanta apgads, 1973. 106.-110.Ipp.

3aBapuHa, A. O6 sTHUYecKoM cyabbe NyaA3eHCKUX 3CToHUeB. M3secmus Akademuu Hayk /lameulickoli
CCP.1988, Homep 3, c.43.-44.
129

Turpat.
Korjuss, Hanness. Divdesmit divas Ludzas igaunu pasakas. No: Ludzas igaunu pasakas. Rézekne: :Latgales
kultGras centra izdevnieciba, 2003. 7. lpp.
B Ludzas igaunu pasakas. Rézekne: :Latgales kultlras centra izdevnieciba, 2003.
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Voolaine ir mingjis, ka, vinaprat, tas saistamas ar 17. gs. 132 Analiz€jot Melngaila savaktos
materialus Malienas teritorija, atklajas, ka Nirzu kopuma parstav 1930. un 1931. gada
pierakstitas 10 tautasdziesmas igaunu valoda, teic€jas bijusas Rozala Buls (dzimusi 1845.g.)
un Petrula Buls (dzimusi 1865.g.) no Nirzas Greduciema.'® Tas atklaj saméra plasu igaunu
dziesmu klastu Nirzas teritorija, taCu neviena no citiem Ludzas igaunu apdzivotajiem
apgabaliem tautasdziesmas igauniski nav tikuSas pierakstitas. Tadgjadi var secinat, ka 20.gs.
30.g. sie folkloras materiali vél bijusi sastopami, tacu ne visa Ludzas igaunu teritorija.

Pats Melngailis So etnisko kopienu un vinu folkloras tradicijas saistijis ar IibieSiem un,
komentgjot teic€ju personibas, mingjis: ,,Tai blakus redz Bulu Petrulu no Nierzas Gre€uciema,
netalu no Ludzas, kur v&l zin libieSu valodu. [..] Libiski dzied ar1 vél llzeng ap Lejasciemu.
Nedomajat, ka kursiski ir tas pats, kas Iibiski. Kur Iibietis teic — tts, kats (= viens, divi), tur
kurs$a saka iks, kaks. Radnieciba tala.” 13

Tadgjadi var secinat, ka, lai gan Melngailis Ludzas igaunus defingjis ka libieSus, vin$
tomér noskiris to atSkirigas valodas: ,,Man loti grib&jas redz&t, vai kurSa no Kolkaraga var
sarunaties ar Itviem, kadi vel ir atrodami Lejasciema apkaime 7 vietas, ari Ludzas tuvuma
vairak vietas. Lidzi nemto Kolkaraga zvejnieka tipu, Volganska kungu, plate pilnigi izc€la
lauka ka tumsSadainu gaiSo livu vidu. Ari sarunaties vin$ ar GreCuciema liviem (Nierza, pie
Ludzas) it pavisam nevargja. Vins saka 1, 2=) iks, kaks, Sie atkal: uts, kats.”*® Sis valodas
atSkiribas Melngailis, iesp&jams, skaidrojis ar to, ka Ludzas igaunu valoda var&tu biit senaka:
»Nakamais brauciens bija veltits Ludzas apkaimei, kur daZzos pagastos pat veca libju valoda
uzglabajusies, ka Nirzas un Pildas pagastos.”136

Raksturojot igaunu tautasdziesmu atSkiribu no baltu muzikalas folkloras, Melngailis
mingjis: ,,Salidzinot igaunu (tapat art vinu ciltsbralu: livu, samu, kurSu) dainas vienmulo
balsu, kas miizam bija tikai 4 rakstus (taktis) gara, augstakais 4 tonu apjoma, ar 2 negrozigiem
ritumiem (2jt ar 3/s), ar senlatviskas zinges vareno plasumu, izprotam, kap&c viss tas tautu
juceklis, kadu te veél véroja 700 gadu atpakal atnac€ji — vaciesi, sakusa latvietiba. Latviskai
zingei no vara (bronzas) laikmeta lepnibas, kur dzintara dardziba bija pletusi visadu daili
dizuma, bija cits celtniecisks veériens, 1 péc balsa garuma, i péc plata metiena, i péc rituma

59137

raibuma. Tapat Melngailis uzsvéris, ka ,Skauné ir gan latviesi, bet dzied Iibiska

132 Voolaine, P. - véstule (1965. 12. IX, ZA Misina nodala Aleksandra Jansona fonds, 2). Citéts péc: Jansons, A.
Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Véstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968.
Nr. 4(249). 25.1pp.

133 Melngailis, Emilis. Latviesu mizikas folkloras materiali, 11 sejums, Maliena. Latvijas valsts izdevnieciba, 1952.
Melngailis, Emilis. Aiz devini dziesmusvetki. Atpdta .17.06.1938 nr.711, 24.Ipp.

Melngailis, Emilis. Ko celagajejs cieS. Mizikas apskats, nr.4, 01.02.1934, 112.Ipp.
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vienmuliba. Ka iznémums balss koSuma zina atzim€jama Jadviga Muiznika ar savu skalo
kuplo altu. [..] Astines dziesma atklajas tas pirmatn€ja vienkarSiba, kas raksturiga nevien
latviskai, bet arT igaunu dainai vispar: meldijas apjoms neparkapj 4 tonu platumu, garums: 4
taktis.”**® Savukart, raksturojot Nirzas novada muzikalas patnibas, Melngailis noradijis, ka
,,Nirza jau iedarbojusies latviska folklora™. 139

Ka norada H. Korjuss, ,,pec Latviesu Folkloras kratuves arhiva informacijas, Melngailis
izmantoja Ludzas igaunietes Petrulas Bulas dziedato dziesmu “Padzidomi mes, mosenis”,
kuru licis savas apdares “Gaismena ausa” sakuma. Bet Valdis Klétnieks ir rakstijis par
Melngaila pierakstito kalado-dziesmu, kuru Rozalija Bula un Petrula Bula bija vinam 1930.
gada dziedajusas: ,,Ku-ze-ke-ne ku-ze ke-ne, kalado, kalado (tulkojums: Ai eglite, ai eglite,
kalado, kalado)”. *°

Savukart ,,1939.gada tautasdziesmas gaja savakt ar1 Ludzas aizsargu pulka koru
vaditajs, brivmakslinieks P&teris Ore. Citu starpa minétais koru vaditajs mingja: “Nirzas pag.
Gre€u ciema sastapos ar 90 g. v. dziedataju Rozaliju Buli. Tautas dziesmu krajums vinai
tiesam liels, bet nevar zinat, vai vinas dziedamas uz divam melodijam, jo vairak melodiju no
vinas nevargju izdabiit. Dziesmu teksti gan pilnigi latviski, tautas dziesmu panta un ritma
ieturéti, tapat ar1 motivi ir pilngi patni dziedami, ar sevisku akcent&jumu. Netalu no Rozalijas
Bules dzivo ar1 67 g. v. Petronela Bula. Izradijas, ka vina jau paris gadus atpakal aicinata uz
Rigu dziedat igaunu tautas dziesmas, jo sava laika bijusi nevien liela latvju tautas dziesmu
dziedataja, bet pratusi ari daudz igaunu tautas dziesmu. Soreiz gan man nelaimgjas vinu
dziedasanai iejisminat. Sirma mamula smagu dzives likstu piemekléta dziesmu prieku
zaudgjusi. Interesanti atzimeét, ka Nirzas pag. Grecu un Scastlivije ciemos vél tagad dzivo
daudz igaunu gimenu. So gimenu jaunakas atvases vismilak runa latviski”.*** Tadgjadi var
secinat, ka P&teris Ore, pierakstot tautasdziesmas $aja apvidii neilgi peéc Emila Melngaila, gan
pasus Ludzas igaunus, gan to parstavéto folkloras mantojumu jau saistijis ar igaunu tradiciju.

Folkloras materialu sastopamibas jautajuma jauzsver, ka jau 1933. gada P. Voolaine
rakstija, ka Igaunija ,,cilveéki loti interes€jas par jisu [Ludzas igaunu] dziesmam, jo jus esat
saglabajusi tadas dziesmas, ko pie mums zinaja tris simtus, Cetrus simtus gadu atpakal, tad,
kad juisu senci dzivoja vel miisu zemé. Bet vérojams, ka arT pie jums visas senas dziesmas un

59142

stastijumi jau pamazam iet zuduma. Pat jiisu Ludzas igaunu valoda iet zuduma. Savukart

1972. gada veiktie p&tijumi jau apliecina, ka, neskatoties uz to, ka v&l pastavéjusi nostasti par

38 vac folkloras materialus makslas dekadei Maskava. Cina. 09.03.1941.
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Ludzas igaunu sadzives tradicijam, igaunu dziesmas teic€ju atminas saglabajusas maz un
turklat $o nedaudzo teicgju videjais vecums bijis 85 gadi.*®?

Tadgjadi var secinat, ka laika posma no 20. gs. 30. gadiem lidz 70. gadiem Ludzas
igaunu tautasdziesmas ir lielakoties izzudusas, novecojot to zinataju lokam un, acimredzot,

nenododot §1s tradicijas jaunakajam paaudzém.

Etnografijas un folkloras materiali par Lejasciema leiviem

Raksturojot Lejasciema leivu apdzivoto teritoriju, tieck minéts, ka to Lejasciema dalu,
kur dzivoja igaunu péctedi, citi lejasciemiesi saukusi par ,,melno galu”. ,,Tads apzZim&jums
vargja rasties savadaka gérba dél, kur, varbit, vairak domingja melna krasa; Livju ciema
laudis pilnigi atSkirusies apgérba zina no citiem, un Lives ir tas Lejasciema novada ciems, kur
visilgak paglabusas igaunu tradicijas un valoda.”*** ST piezime par tumso krasu dominanci
Lejasciema leivu apgérba izvele sakrit arT ar Ludzas igaunu raksturojumu, ko varbiit var
skaidrot ar kontaktiem starp abam etniskajam grupam, vai arT ar Iidzibam izcelsmes vietas
jautajuma, tacu iesp&jams to pamatot arT ar igaunu vispargjam tradicionalas kultiras iezimem.

Detalizétak analiz&jot Lejasciema leivu gerbsanas stilu, tiek minéts, ka ,,g€rbsana vini
diezgan prasti izturas. Bet pie jauniem laudim vairs 1sta ilzenieSa neredzesi. Ja to isto gribi
satikt un apskatit, tad liko kadu veciti un vecentti; tad tu atradisi, ka, vecitis mil gérbties gara
métell un sievina ar1 tada pasa, melna jeb baltam, ar sarkanam bantém apSita uzvalka savu
auguminu pusko. No §a var nomanit, ka vinu apgérbs Igaunu apgérbam lidzinajas”.'*> Ari $aja
raksturojuma var vilkt paraléles ar Ludzas igaunu aprakstu, uzsverot gara meétela izveli
garderobg.

Savukart pieverSoties Lejasciema leivu &€Sanas paradumiem, tiek minéti atSkirigi
produkti, salidzinot ar Ludzas igaunu partikas izvéli: ,,IlzenieSu godibas ir itin &rmotas. Vai
kristibas, bérés vai kazas — visas viesi tiek ar vienu un to pasu baribu mieloti. Vinu varena un
loti cienfjama bariba ir siers, piens ar sviestu un sausa izvarita gala. Visas §is baribas atrodas
vinu godibas un tas vini, visu ar reizi prieksa likdami, briik€ no rita [idz vakaram. Brandvinu

o e, = — . 14
vini tapat dzer, ki pie mums alu.”'*

%3 7A Valodas un literataras institata folkloristu XXVI zinatniskas ekspedicijas dalibnieces Gunas Pences

savaktie folkloras materiali 1972. g. Ludzas rajona. [2005], 985-1217. 2.-3. lpp.

144 Zemzare, D. Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 3.-
4.1pp.
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Talak analiz€jot Lejasciema leivu godus un izklaides paradumus, sastopams Sads
raksturojums: ,,Kad vini labi iedz&ruSies un sausas galas krietni pagdusi, tad sak lustéties un
savu prieku izrada kliegSana, jocigad dziedaSana un neizveiciga I€kasana, ko vini par
dancosanu sauc.”™*’ Redzams, ka lield méra Sis vispargjais leivu raksturojums nav ipasi
pozitivs, 11dzigi ka tas bija Ludzas igaunu gadijuma.

Tacu iepriekSminétas saméra negativas atsauksmes zinama méra atspeko kads cits
izteikums, ka Lejasciema leiviem ,,ir krietnas gara davanas un censanas vienumer, jo dienas,
jo vairak, pie izglitibas stavokla”. 148 varbat 3o piebildi var skaidrot ar 19. gs. beigu
socialajam izmainam, kad arvien lielaks skaits Latvijas zemnieku ieguva izglitibu, kas lava ar1
tos no baltvacu pozicijam skatit pozitivaka gaisma un ka paSiem lidzvertigakus.

Tiek minéts, ka vecie lejasciemieSi uzsvérusi ,,melna gala” valodas Tpatnibas — tie
stastijusi, ka $aja apkaimé laudis agrak ,,igauniski vien pergeléja”. D. Zemzare $1 izteiciena
izcelsmi saista ar igaunu valodas vardu pérgu.'*®

Savukart interesants ir atzinums, iezZimé&jot atSkiribu starp Lejasciema leiviem un Ludzas
igauniem konfesionalas piederibas jautajuma: ,,Pec ticibas vini skaitas par luterieSiem un
Dieva kalposana iet Zeltina baznica.”*® Varbut §T iemesla del ka viens no Lejasciema leivu
imigracijas iemesliem netiek minéts konfesionalas piederibas apstaklis.

Raksturojot dzives telpas iekartojumu Lejasciema leivu kultira, tiek mingtas atskiribas
no latvieSu majvietu izvietojuma, noradot, ka igauniem raksturigaka Sauraka dzives telpa un
kolektivaks tas piepildijums: ,,Ar1 sadzu dzive ir pie viniem, kas latvieSiem sveSa, un viena
pilt Iidz 15 majas, kur visam tirumi citai caur citu, pa maziem, daZreiz ne pus puravietas

licliem gabaliniem izkaisiti.”""

Tadgjadi iezim€jas atsSkiriba no latvieSiem raksturiga
individualisma majvietas lokacija, tacu janem véra, ka runa ir par Lejasciema ciemu, kas ar1
zinama méra mazina noskirtu saimniecibu skaitu.

Tacu $aja, dzivojamas vides, jautajuma mekl&jot paral€les starp Lejasciema leiviem un
Ludzas igauniem, var minét $1 kursa darba autores vectéva Vila Kazaina (dzimis 1932. gada
Lejasciema pagasta ,,Pukstos™) stastus par to, ka ka pirma dzivojama maja dzimtai vélak
piederoSaja teritorija Lejasciema pagasta kalpojusi tie$i dzivojama rija, kurd ari vairakas
paaudzes vadijuSas savu ikdienu, bet velak Saja €ka tikusi iekartota pirma skola pagasta. Vel

tagad saglabajusas $is rijas drupas.

%7 Briedis. Par llzenie&iem. Balss. 1878. Nr. 16.
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Vel 1si pieverSoties Lejasciema leivu godiem, jamin prof. Ojansu atzinums par ilzenieSu
kazam, kristtbam un bérém, tas saistot ar libieSu tautas tradiciju palieke’tm.lSZTédédei var
secinat, ka pétnieks leivu kultiiras slani saistijis ar libieSu ietekmi. Saja aspekta japiemin
izteikums, kas leivu paStelu dalgji saista ar libieSu etnisko grupu: ,,Kada dala apgalvo, ka vini
esot veco Libiesu atliekas.”**®

Tacu pétot leivu izcelSanas hipotezes vésturisko teiku materialos, var sastapt divus
dazadus variantus par leivu izceloSanas vietu, minot gan igaunu, gan libieSu apdzivotas
teritorijas. Viena no teikam par Ilzenes ciema rasanos to saista ar igaunu ierasanos: ,,Vecos
laikos no igauniem braukusi laudis ar lielam orém un apmetusies pie Dukulenes dzivot. Bijusi
veca mite Ilze, kuras varda nosaukusi apkartni.”*>* Savukart cita vesturiskaja teika ilzeniesi
tiek saistiti ar libieSu ienakSanu: ,,Vinos senos laikos, kad Iivu tauta vél mita Dzintarjuras
krastmala, Velns sadusmojas uz kadu livu novadu. Vins dabdjis lielu maisu, salasijis tani
visus Iivus, ielicis maisu ratos un vedis to Itku lo¢u cauri Talavas zemei, meklédams
visdzilako dumbraju, kur maisu nogremdgét. Braucot gar Kalnciemu, cela gadijusies grumba,
un velna ratiem parliizusi pakal€ja ass. Maisa mezglis atraisijies, un izbirusi kadi septini Iivi,
kuru ataudzes vél tagad atrodamas kalnciemieSos. (..) Kad Velns parbraucis Melnupi pie
Dukulienes, tas palaidis maisu vala un izkratijis visus nemierniekus. Livi, tiku$i svabadiba,
izklidu$i pa Aizupes siliem un nometusSies uz dzivi. Ta raduSies tagad@jie ilzenie$i, kuri
pazistami ar savam savadam ierasam, raksturu un valodas stiepto toni, no ka nevar
atsvabinaties pat visjaunakas paaudzes.”*>

Minot citus Lejasciema leivu teritorija sastaptus folkloras materialus, tapat ka Ludzas
igaunu gadfjuma jauzsver Emila Melngaila pierakstitas tautasdziesmas, tacu, ka jau minéts,
pats Melngailis arT $aja teritorija tas saistijis ar libiesu ‘[radiciju.l56 Vidzemes novada
Melngailis 1930. g. savacis 6 tautasdziesmas Lejasciema leivu valoda, tas visas pierakstot
Ilzenes Sivacos; teic€jas bijuSas Ermiku Madala (dzimusi 1860. g. Ilzenes Sivacos), Dukulu
llze (dzimusi 1853. gada Ilzenes Vegjkalos) un Jule Poeka (dzimusi 1864. G. Ilzenes
Siva(:os).ls7 Tas lauj secinat, ka ar1 Lejasciema leivu apdzivotas teritorijas tautasdziesmu
igaunu valoda teic€jas bijuSas tas paSas paaudzes parstaves, kas parzinajuSas So materialu

Ludzas apkaimé. Tapat paraléles ar Ludzas igauniem saskatamas taja, ka abu etnisko grupu

2 Vidzeme. Latviesu Avizes. 1911 (14. janijs). Nr. 65.

Briedis. Par llzenieSiem. Balss. 1878. Nr. 16.

3% | atviedu tautas teikas. Vésturiskas teikas. 1988, 408-409. Citéts péc: Priedite, Irisa. Liecibas par llzenes
iedzivotajiem un vinu valodu. Valodnieciba. Latvistika un somugristika. Riga: Latvijas Universitates raksti, 2009.
Nr. 746. 86. lpp.
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gadijuma vel 20. gs. 30. g. Sis folkloras mantojums bijis sastopams, tacu to parzinajusi vecaka
paaudze. Velakas zinas par tautasdziesmu klatbiitni Lejasciema leivu apdzivotaja teritorija
nav iegitas.

Ipasi jauzsver fakts, ka gan Nirza, gan Ilzeng Melngailis pierakstijis tautasdziesmu ,,&iri

viri (“:irgukene”158 159

, talak sekojot pantam ar nelielam atSkiribam katra apvidd. Tas,
iesp&jams, lauj secinat, ka starp Ludzas igauniem un Lejasciema leiviem pastavejis kontakts,
vai to izcelsme saistama ar vienu vietu un laikaposmu, vai arT tos viena laika ietekm&jusi jauni
ienacgji no Igaunijas.

Rezumgjot var secinat, ka gan Lejasciema leivu, gan Ludzas igaunu apdzivotaja areala
ir bijis sastopams uzskatams apjoms etnografijas un folkloras tradiciju materiala, kas iezZimé
So etnisko kopienu atSkiribas no latvieSu kulturas, tacu pieejamie etnografijas materiali liek
minét iesp&jamus nosaciti nesenus sakarus ar Igauniju vai ar nesenu ienaksSanas laiku Latvijas

teritorija. Savukart folkloras materiali nelauj neapgaZami pieradit So etnisko grupu izcelsmes

laiku.

18 Melngailis, E. Latviesu mazikas folkloras materiali, 2. séjums, Maliena. Latvijas valsts izdevnieciba, 1952.

19 Melngailis, E. Latviesu mazikas folkloras materiali, 2. séjums, Vidzeme. Latvijas valsts izdevnieciba, 1953.
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IZCELSMES HIPOTEZES

Hipotézes par Ludzas igaunu izcelsmi

Hronologiski struktur&jot dazadas teorijas par Ludzas igaunu rasanos, uz vissenako
laika posmu attiecas hipotéze par Ludzas igauniem ka neasimil&jusos Baltijas somugru
etnisko p€ctecu grupu, kuras senci ienakusi Latvijas teritorija vidéja neolita (3400.-2300. g. p.
m. &.) laika vel pirms indoeiropiesu ciltim. Pétnieks H. Moora neizslédza iesp&ju, ka ,,neliela
Ludzas igaunu grupa ar bija seni vietgjie iedzivotaji, bet ne véli izcelotaji no Igaunijas”.'®°

Vairaki pétnieki pieveérsas hipotezei, ka péc indoeiropieSu ienakSanas Latvijas teritorija
Austrumlatvija varetu biit saglabajusas seno Baltijas somu iedzivotaju salinas, $adi skaidrojot
ar1 Ludzas igaunu eksistenci. Tadgjadi hipotezi par Ludzas igauniem ka senas somugru grupas
mantojumu varétu skaidrot ar faktu, ka somugru asimilacija nav bijusi absoliita — ,,valodnieku
dati apliecina Austrumlatvija daudzus Baltijas somugru izcelsmes upju un ezeru nosaukumus,
kas mantoti no pirmslatgalu iedzivotajiem. Turklat latgalu apdzivotas teritorijas ziemelos
lidzeno kapulauku zinams visai maz, kas liecina par specigu Baltijas somu substrata

161 v - . = Co 4 ¢ g qe .
»181 Tagu, ka jau mingts, arheologiskie materiali liecina, ka,

saglabasanos te vel pat 13. gs.
sakot no 8. gs. Ludzas apkaimé& sastopami tikai baltiem raksturigie apbedijumu veidi, un
turklat rakstitajos avotos, kas dateti ar 13. gs. un velak, nav nekadu zinu par Ludzas igaunu
eksistenci.

Tadgjadi tiek uzsverts lielakas dalas pétnieku pamatojums par Ludzas igauniem ka
pirms ieceloSanas Latvijas teritorija etniski jau izveidojusos grupu. Turklat T. Puisans
akcente, ka ,,Seit ir runa par igauniem, nevis libjiem vai somiem. Tatad Seit ir dariSana ar
jaunako laiku tautu parvietosanos.'®?

Vel viens pretarguments Ludzas igaunu sakotnes meklgjumiem vid€ja neolita perioda ir
G. Manteifela sniegtais raksturojums, kura autors izteicies: ,,Vinu [igaunu] skaits 1880. gada
sniedzas lidz 3000 abu dzimumu dvéselem. Vini saglabaja valodu un paraSas, bet atmeta
melnos vadmalas apgerbus, kadus lidz §im né&sa Igaunija. Vini pieder pa dalai pie Romas

katolu ticibas, bet dala 19. gs. &etrdesmitos gados pargdja Krievijas valdosa ticiba.”'®® T.
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Puisans, analiz&jot o izteikumu, izsakas, ka ,,G. Manteifela piezime par melnajiem apgérbiem
norada uz neseniem sakariem ar tautas braliem Igaunij a1

Ka jau minéts, lielaka dala p&tnieku, analiz€jot Ludzas igaunu izcelSanos, uzskata, ka ar
to saistita grupa apmesSanas laika bija etniski jau noforméjusies tauta — igauni, kuru ienakSanas
Ludzas teritorija iesp&jamo laika posmu varétu datét ar v€lajiem viduslaikiem vai jaunajiem
laikiem.

P. Voolaine ka iesp&jamo izcelsmes variantu noradija to, ka 1436. gada karagajiena
pleskavie$i no Vastselinas un Rapinas atvedusi daudz igaunu karagiisteknu un nometinajusi
tos ap Ludzas ezeru, Zilupi un Pleskavas knazisté, savukart Ludzas ezera krasta uzc€lusi
cietoksni ,,Krasnij gorodok™.

Tacu A. Jansons norada, ka ne P. Voolainem, ne vinam paSam nav izdevies atrast zinas
par $adu faktu ne Pleskavas, ne Novgorodas, ne vacu pirmavotos, izsakot pienémumu, ka P.
Voolaine, iesp&ams, parpratis Pleskavas hronikas tekstu, kas stasta par ,,Krasnij gorodok”
celSanu apméram 27 km no tagadgjas Opockas. Jansons, analiz&jot Pleskavas hroniku, bilst,
ka dazados gadsimtos daudz igaunu karagtsteknu ar sievam un b&rniem ticis aizvests uz
Pleskavu, tatu maz ticams, ka Livonijas ordena valdiSanas laika biitu bijusi vajadziba
nometinat igaunus Ludzas rajona. ,,Pret to it ka liecina ar1 Pleskavas hronikas teksts, kur,
aprakstot cmas ap Ludzu, atziméts, ka knazs M. Repnins 1559. gada sagustijis daudz vaciesu
un latvie$u.” Tacu autors neizslédz iesp&ju, ka atseviski igaunu b&gli Ludzas apkartné tomér
vargja apmesties.166

Tomeér P. Voolaine atzist par iesp&jamu igaunu ienakSanu Ludza ar1 vélakos laika
periodos, arT pats atspekojot versiju par 15. gs. ka potencialo igaunu apmesanas laiku Saja
teritorija, noradidams, ka Ludzas igaunu tautasdziesmas, vinaprat, ir no 17., nevis 15. gs.ro’

J. Sevéuka un J. Broli§s sava pétijuma izklasta versiju, balstoties Baltazara Rusova
darba ,,Livonijas hronika”, ka Livonijas kara laika igaunus no Tallinas un Tartu apkartnes uz
Ludzas apkartni parvietojis Ivans Bargais, parcelot iekarota apgabala iedzivotajus uz citurient,

. .o . . 1 e e - _
bet vinu vietd nomitinot krievus. %8 Baltazara Rusova darba tieam mingéts, ka ,,péc Maskavas

1o4 Puisans, T. Nogrimusds jaunavas mantojums-Ludza. Micigana, Jana Skirmanta apgads, 1973. 106.-110.lpp.
165 Voolaine, P. Meist 500 aasta eest eraldunud hdimlased. Koit, 1936, 5. IX, 106. nr. Citéts péc: Jansons, A.
Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Véstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968.

Nr. 4(249). 22.1pp.

1% Nckosckue netonucu. 1965, 12.I1X. Citéts péc: Jansons, A. Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas

Véstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968. Nr. 4(249). 22. Ipp.
1e7 Voolaine, P. - véstule (1965. 12. IX, ZA Misina nodala Aleksandra Jansona fonds, 2). Citéts péc: Jansons, A.
Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Véstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968.
Nr. 4(249). 25.1pp.

1% Seveuka, J., Broliss, J. Par Ludzas (Pildas) igauniem. No: Naciondlo procesu un Latgales novada kultirvéstures
problému izpéte. Rézekne, 1995. 21.-22.1pp.
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paraSas visi vecie iedzivotaji tika parcelti citas Maskavas zemé&s un pilséta ielikti jauni
2169

iedzivotaji. Tacu konkrétas zinas ,,Livonijas hronika” par igaunu piespiedu parvietoSanu
uz Ludzas apkartni neizdevas atrast.

Ka atspekojumu Sai teorijai par 16. gs. ka iespgjamo Ludzas igaunu ieceloSanas laiku
varétu minét A. Jansona argumentu, ka 1606. gada uz Rézeknes un Ludzas novadiem misijas
celojuma devas jezuits Joans Stribings, kur§ sava zinojuma rakstija, ka Sais novados dzivo
latviesi. Stribinga v€rojumus un zinojumus turpindja jezuits Ertmanis Tolgsdorfs (1550.-
1620.), kas stradaja par misionaru Vidzemé un péc jezuitu domam latvieSu vida bijis loti liela
cier,l'c'l.l70 Jansons uzsver, ka Tolgsdorfs pratis latvieSu valodu un sarakstijis latvieSiem
vairakas gramatas. Sis jezuits tatad pratis atskirt latvieSu un igaunu valodu'™, kas lauj secinat,
ka vin$ biitu ieveérojis igaunu klatbiitni Ré€zeknes un Ludzas novados.

Vairakums pétnieku savukart pievérsas uzskatam, ka igauni iecelojusi Ludzas teritorija
17. gs. laika no tagadgjas Dienvidigaunijas. Liela nozime $o hipotéZzu izveidei ir savaktajos
folkloras materialos, kuros tick mekl&ta saikne ar 16.-17. gs. folkloras mantojumu lgaunija. O.
Kallass un M. Veske savos darbos balstijas uz savaktajam mutvardu tradicijam un domaja, ka
igauni iecelojusi no Veravas aprinka Dienvidigaunija. Analiz&jot folkloras attistibas Itmeni
Ludzas igaunu parstavétajas tradicijas un dailradeé, liela dala pé&tnieku rod netieSus
noradijumus, kas lauj domat, ka ieceloSana Latgaleé vargja notikt jau XVII gadsimta
sakuma.'"

P. Ariste norada, ka feodalas iekartas apstaklos Ludzas igauniem veiksmigi izdevies
saglabat savas etnografiskas ipatnibas un dzimto valodu, jo aiz majas robezam vini
izbraukusi diezgan reti. Bidami katolticigi, vini uzturgja viscieSakos sakarus ar saviem ticibas
braliem — Latgales latvieSiem un baltkrieviem. Tuvinasanas ar krieviem bija novérojama tikai
ciemos, kur iedzivotaji bija pargajusi pareizticibﬁ.173 Tas acimredzot lavis tiem vél ilgi péc
migracijas nezaud@t savas tradicijas, kas velak tikuSas izmantotas ka pamats pétijumiem par
Ludzas igaunu izcelsmi.

M. Veskem 1875. gada divi Pildas draudzes igaunu zemnieki stastijusi, ka vinu
prieksteci iecelojusi ,,no ,,Rigas zemes” (Riia maalt), t.i., Vidzemes gubernas, no ,,zviedru

kénina zemes” (Rootsi maalt). Kads 103 gadus vecs virs, kas dzivojis vinu vidd, vairakkart

1% Rusovs, B. Livonijas hronika. ARTO — 1, 2011. 8. sleja (43. lpp.).

Mannhardt, W. Letto-Preussische Gotterlehre. Magazin der Lettisch-Literarischen Gessellschaft, XXI. R.,
1936, 441.-445.Ipp. Citéts péc: Jansons, A. Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Véstis. Riga: Latvijas
PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968. Nr. 4(249). 23. Ipp.

7 Jansons, A. Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Veéstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas
izdevums, 1968. Nr. 4(249). 19.-27.lpp.

721y rpat.

Ariste, P. LKK VI, 137. Ipp. Citéts péc: Jansons, A. Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Veéstis. Riga:
Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968. Nr. 4(249). 22. lpp.
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teicis: ,,Bérni, me&s esam no zviedru kénina zemes. Bérni, zviedru zemé klajas labak neka
Seit.” Kads 40 gadu vecs virs zindjis stastit, ka vina vectévs iecelojis no Rigas zemes”.'"* Ari
Tenu Karma uzsvéris, ka igauni Ludza dzivojusi ,.kops ,karala laikiem”, t.i., kops 17. gs.
zviedru laikiem”. '

P. Ariste savukart sapludinajis divas teorijas par igaunu ienakSanu Ludza, izsakot
pienémumu, ka, iesp&jams, dala igaunu apmetusies Ludzas pilsétas apkartn€ loti senos laikos,
respektivi, ka Baltijas somugru pécteéi, bet vairakums, domajams, — 17. gs. *'°

Ka viens no iemesliem igaunu izceloSanai no Igaunijas un apmeSanas procesam Ludzas
apkartné tiek minéts Polijas — Zviedrijas kar§, kura pamata bija cina par kundzibu bijusaja
Livonija. Aizsakoties 1600. g., tas smagi skara un izpostija Igauniju. A. Jansons raksta:
,,1621. gada Gustava Adolfa karaspeks ienéma Rigu, bet 1625. gada Polija zaudgja pedgjos
ipasumus Dienvidigaunija. Par to, cik loti $ai laika bija izpostita Dienvidigaunija, lasam 1613.
gada Césu arhidiakona Johana Teknona un E. Tolgsdorfa vizitacijas protokola.’’” [.]
Actmredzot Dienvidigaunijas zemnieki pameta dzimtas s€tas un meklgja kara vétru neskartus
nostiirus.”*"®

Tapat pastav uzskats, ka igauni uz Ludzas apkartni vargjusi izcelot arT ap 1695.-1697.
gadu, kad Igaunija bijis liels bads. Ka vésta P. Voolaine: ,,Tiesam ta laika zinojumos ir
noradijumi, ka igauni Sais gados b&gusi uz Krieviju un Latgali. [..] Tagadgjo Ludzas igaunu
valoda esot tieSi tada pati ka agrak dienvidaustrumu Igaunija, Tpasi ap Vastselinu. Tas pats
esot sakams par Ludzas igaunu tautasdziesmam, starp kuram gan esot paris, kas varbit ap 100
gadu vecas. *"®

T. Puisans art uzsver, ka pie kara nelaimém vél japieskaita bada gadi dazos Livonijas

apgabalos. ,,Tapéc nav brinums, ka zemnieki béga un meklgja retak apdzivotas vietas, kur

paslépties. Tuvaka reti apdzivota vieta bija tagad&ja Latgale un it seviski Ludzas apkartne,

7* Weske, M. Bericht tiber die Ergebnisse einer Reise durch das Estland im Sommer 1875. Uber die

Witebskischen Esten. — Verhandlungen der Gelehrten Estnischen Gesellschaft zu Dorpat. VII, 4. Dorpat, 1877.
29.-32.Ipp. Citéts péc: Jansons, A. Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Véstis. Riga: Latvijas PSR
Zinatnu akadémijas izdevums, 1968. Nr. 4(249). 26 .lpp.
17> Karma, T. Igauni Latvija lidz neatkarigas valsts radisanai. No: Mazakumtautibas Latvija. Vésture un tagadne.
Sast. Dribins, L. Riga, LU Filozofijas un sociologijas instittts, 2007. 68.-69. lpp.
17e Ariste, P. LKK VI, 137. Ipp. Citéts péc: Jansons, A. Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Véstis. Riga:
Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968. Nr. 4(249). 22. lpp.
77 protocoll der Catholischen Kirchenvisitation in Livland vom Jahre 1613. No: Archiv fiir die Geschichte Liv-,
Esth- und Curlands, herausgegeben von Dr. F. G. Bunge. I. R., 1857, 18.-72.Ipp. Citéts péc: Jansons, A. Ludzas
igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Veéstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968. Nr.
4(249). 24.1pp.
178 Jansons, A. Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Veéstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas
izdevums, 1968. Nr. 4(249). 19.-27.lpp.
179 Voolaine, P. - véstule (1965. 12. IX, ZA Misina nodala Aleksandra Jansona fonds, 2). Citéts péc: Jansons, A.
Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Véstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968.
Nr. 4(249). 25.1pp.
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atskaitot, protams, Ludzas pilij pieguloSos apgabalus. Par §1 apgabala iedzivotaju lielo izkliedi
liecina daudz faktu. Pirmkart, zviedri So apgabalu mégina iekarot un noturét. Bet ta ka tanis
laikos karaspeka apgade naca no vietgjiem laukiem, tad zviedriem tas nav pieticis, lai uzturétu
pietiekami lielus garnizonus krievu un polu spiediena atturéSanai.” T. Puisans ari v&sta, ka
daudz liecibu par lielo izkliedi Latgale ir devusi celojoSie jezuitu un dominikanu misionari.
»lie rundja par lieliem meziem un purviem, kuriem griiti izspraukties cauri. Tie runaja par
izolétam sadzam vai salam, kur vel 17. gs. beigas cilveki par kristigo ticibu ir tikai dzird&jusi.
Tie stastija par labi saglabatu paganiskas dievibas kultu, ko praktiz&jusi izoléto salu cilveki.
Tatad Ludzas apkartn€ bija vietas, kur cilvékiem paslépties, un §is pasléptuves, sava izmisuma
pilnaja cina par eksistenci, tie ari meklgja.”*®

Skatot igaunu ieceloSanu no pretgja aspekta, tas iespgjamie iemesli tieck mekl&ti ar1 pasa
Latgalg, saistot So migraciju ar smagiem dzives apstakliem un kara izraisitajam sekam ne tikai
Igaunijas, bet ar1 Latvijas teritorija. F. Kemps norada, ka 17. gs. kara darbibas rezultata
Latgale bijusi stipri izpostita, iedzivotaji izkauti vai epidémijas izmirusi; un uz iztukSotajam
Latgales zemaém sakusi plist laudis."®" Arf igaunu pétnieki A. Sangs, H. Ojansu un H. Prants
izteikuSi pien€mumu, ka krievu armijas sagiistitos Dienvidigaunijas cilvékus pardeva kara
izpostita Ludzas aprinka muiZniekiem.'®?

Savukart ka treSais iesp&jamais iemesls igaunu ieceloSanai Latgale 17. gs. tiek min&ta
neveléSanas pariet Zviedrijas valdibas aizstavetaja luterticiba. A. Jansons raksta, ka ,,pec
Igaunijas paklauSanas Zviedrijai katolu draudzes beidza pastévét.”lB?’ Autors ar piebilst, ka
par $adu iesp&ju lauj domat Daugavpils jezuitu 1799. un 1803. gada piezimes: Gustavs Adolfs
pavelgjis katoliem vai nu pariet luterticiba, vai arT pamest Igauniju. Tikusi atstati Rigas, Tartu
un Césu novadi. Daudzi no viniem apmetusSies ap Daugavpili, R€zekni un Ludzu.'® Vins$ art
atzimé, ka ,,dienvidigauni ilgi nav grib&jusi atteikties no katolu kulta parazam, un tapéc 1660.-

1695. gada Veravas novada pat izcglusas ,,nekartibas”, resp. nemieri.”**® A. Breidaks piebilst,

180 Puisans, T. Nogrimusds jaunavas mantojums-Ludza. Mic¢igana, Jana Skirmanta apgads, 1973. 106.-110. Ipp.
181 Kemps, F. Latgales likteni. Ainas no sends un jaunakas pagatnes. Riga, P. Pudula izdevnieciba, 1938. (Nodala
,Latgale Polijas vara”). 59.-67. lpp.

182 3aBapuHa, A. O6 sTHMYecKon cyapbe Nya3eHCKUX acToHUeB. M3secmus Akademuu Hayk /lameulickoli CCP.
1988, Ne 3 (488), c. 40.

183 Beitrage zur Geschichte der Kirchen und Prediger in Livland, I. R., 1843., 25., 27. Ipp. Citéts péc: Jansons, A.
Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Véstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968.
Nr. 4(249). 19.-27.1pp.

¥y rpat. 24.lpp.

Protocoll der Catholischen Kirchenvisitation in Livland vom Jahre 1613. No: Archiv fiir die Geschichte Liv-,
Esth- und Curlands, herausgegeben von Dr. F. G. Bunge. I. R., 1857, 18.-72.Ipp. Citéts péc: Jansons, A. Ludzas
igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Veéstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968. Nr.
4(249). 24. Ipp.
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ka Sai hipot€zei par labu liecina arf tas apstaklis, ka Pildas, Raipoles un Brigu draudzes igauni
bijusi katolticigi.”*®®

Par jezuttu saistibu ar kristianizéSanas un rekatolizacijas procesiem un igaunu migraciju
uz Ludzas apkartni tiek sniegtas zinas ar1 darbos, kas saistiti ar Romas katolu Baznicas vésturi
Latvija. Ka raksta priesteris J. Svilans: ,,Jezuiti no Rigas kolégijas apmekl&ja Ludzu jau 1606.
gada. Te vini atrada tautu paganisma nogrimusu, kas nepazina patieso Dievu, un dizciltigos
pienémusus luteranismu. 1608. gada T&vs Janis Stribingius no Rigas kolégijas devas gajiena
uz Rézekni un Ludzu, lai katehiz€tu laudis, atgrieztu no luteranisma un pienemtu pie
Sakramentiem. Sajos gajienos jezuitiem bija lielas cela griitibas caur bieziem meZiem un
neparbrienamiem purviem. [..] Kad p&c 1621. gada zviedri izraidija jezuitus no T&rbatas,
Cesim un Rigas, dala no tiem apmetas Daugavpils, Rézeknes un Ludzas apkartné. Lidz ar
jezuitiem no Igaunijas bija izcelojusas katolticigas gimenes, kas kupla skaita apmetas uz dzivi
Raipoles, Pildas un Brigu apkartng, kas ietilpa senaja Ludzas draudzé. Kad 1687. gada Ludzas
starosta S¢esni Potacki uzcéla Ludza baznicu, to nodeva jezuitiem. Biskapa N. Poplavska
aicinati, 1694. gada Pasieng ieradas 12 dominikanu tévi. Ar to jezuitu darbiba Ludzas
apkartné izbeidzas, jo to uznémas dOIIliIlikﬁl:li.”lB?

Jezultu misijas punktu darbibu cieSi saista ar igaunu ieceloSanu Latgalé. Kardinals
Julians Vaivods 1pasi uzsver konkrétu muiznieku lidzdalibu Sajos katolticibas stiprinaSanas
procesos: ,,Padziti no Vidzemes, vini [jezuiti] parcélas uz Kurzemi un Latgali [..]. Daugavpils
jezuTtu rezidencei, respektivi, kolégijai, bija vairakas misiju stacijas, kuras pastavigi uzturgjas
viens vai ari vairaki jezuitu misionari, kas bija atkarigi no sava centra Daugavpili. Gandriz
visas §Ts misiju stacijas bija dibinajusi Latgales katolticigie muiZnieki, tapec tas ar1 saucas
attieciga muiznieka varda, piem., Hilzenu, Plateru, Borhu u.c. Misiju dibinataji rtipgjas par
misionaru uzturéSanu [..].”188
Katolticigo muiznieku ietekme tiek akcentéta ar1 cilvéku migracijas procesos, igaunu
189

ienakSanu Ludza saistot ar to piespiedu parvietoSanu: ,,1613. gada vizitacijas protokola

atrodam diezgan daudz polu ieré€dnpu un ipasnieku vardu, pieméram, polu karavadona

186 Breidaks, A. Par Baltijas somu un latgaju etniskajiem sakariem. Dzimtenes Balss. Nr. 35. 1972. gada 31.

augusts.
¥ svilans, J. Latvijas Romas-katolu Baznicas un kapelas. Rigas Metropolijas kirija, 1995. 129. Ipp. (Ludza).
188 Vaivods, J. Kato/u Baznicas vésture Latvija. Kristigds Baznicas véstures Latvija un senaja Livonija. Latvijas
rekatolizdacija. Riga: Rigas Metropolijas kirija, 1994. 502. Ipp.
'8 protocoll der Catholischen Kirchenvisitation in Livland vom Jahre 1613. No: Archiv fiir die Geschichte Liv-,
Esth- und Curlands, herausgegeben von Dr. F. G. Bunge. I. R., 1857, 18.-72.Ipp. Citéts péc: Jansons, A. Ludzas
igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Veéstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968. Nr.
4(249). 24. Ipp.
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Hodkevica vardu. Ari tie vargja parvietot savus zemniekus. Ludzas rajona diezgan izplatits ir
Katk&vi¢u uzvards. SprieZot péc gimenes tradicijam, vini esot bijusi Hodkevica Jaudis.”**

Pastav ar1 alternativa versija, kas noliedz igaunu iepliiSanas Latgalé saistibu ar
nevéleésanos pienemt protestantisko ticibu. Peéc O. Kallasa domam ,,ieceloSana notikusi, kad
igauni jau bijusi luterticigi, uz ko noradot ar1 vinu lietotas t€vreizes luteriskais variants.
lecelosana ilgusi vairakus gadu desmitus.”*®* Ari A. Breidaks norada uz $adas hipotézes
iesp&jamibu, akcentgjot, ka ne visi igauni Ludzas apkartn€ bijusi katolticigi, uzsverot faktu, ka
»Merdzenes igauni sakotng&ji bijusi luterani. Tie tatad varbut iecelojusi velak par Pildas,
Nirzas un Brigu igauniem”.'®> So piezimi arf vartu saistit ar iesp&jamiem vairakiem
migracijas vilniem, kas notikusi ilgaka laika perioda.

Turklat J. Sevéuka un J. Broliss izsaka piezimi, ka ,,igauni parcélusies uz katolticigo

Latgali, kur jau dzivojusi igaunu nacionalitates laudis.”193

Tas norada, ka igaunu ieceloSana
Ludza, iesp€ams, nav dat€jama tikai 17. gs. robezas un §is migracijas process varétu bt
ildzis ilgaku laiku un tie$am biit noticis vairakos parvietosanas vilnos.

Paplasinot Ludzas igaunu ieceloSanas laika robezas ari péc 17. gs., tieck minéts 18. gs.,
ka iemeslus Sai migracijai minot dazadus variantus, tacu tos vieno apstaklis, ka tie balstas
igaunu piespiedu ieveSana Ludzas apvidd.

P. Voolaine savas vestulés izsaka pienémumu, ka 1702.-1704. g. péc Krievijas
iebrukuma Igaunija Liela Ziemelu kara laika ap Ludzu tikusi nometinati igaunu karagiistekni.
Tacu A. Jansons, analiz&jot So P. Voolaines alternativo hipotézi, tomér atzist, ka dokumentos
tieSu apstiprindjumu Sim pien€mumam pagaidam nav izdevies atrast."%*

Urve Aivare Marjo Melas gramatas pécvarda savukart pauz uzskatu, ka igauni 18. gs.
tikusi ievesti Ludzas aprinki ka dzimtzemnieki, turklat autore vesta, ka galvenais merkis
igaunu parveSanai 18. gs. 60. gados uz Ludzas apvidu ir bijusi briva iesp&ja to muizkungiem

tagadgjas Latvijas un Igaunijas robezu rajonos iegadaties zemi.'®®

190 Jansons, A. Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Veéstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas
izdevums, 1968. Nr. 4(249). 24.lpp.

91 Kallas, O. Achtzig Marchen..., 101.-103.lpp. Citéts péc: Jansons, A. Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu
akadémijas Véstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968. Nr. 4(249). 20. Ipp.

192 Breidaks, A. Par Baltijas somu un latgaju etniskajiem sakariem. Dzimtenes Balss. Nr. 35. 1972. gada 31.
augusts.

1% Sevéuka, J., Broliss, J. Par Ludzas (Pildas) igauniem. No: Naciondlo procesu un Latgales novada kultirvéstures
problému izpéte. Rézekne, 1995. 21.-22.Ipp.

194 Voolaine, P. - véstule (1966. 1. un 16. IV, ZA Misina nodala Aleksandra Jansona fonds, 2). Citéts péc: Jansons,
A. Ludzas igauni .Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Véstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968.
Nr. 4(249). 25. lpp.

% Ajvare, U. Latvijas igauni. No: Mela, M. Latvian virolaiset. Historia, kieli ja kulttuuri. Helsinki: Suomalaisen
Kirjallsuuden Seura, 2011. 200.-204.1pp.
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Tapat saistiba ar Ludzas igauniem atkal atkartoti tiek minéts grafa Borha vards, tacu
pretgji kardinalam Julianam Vaivodam, kur§ saistija katolticiga muiznieka Borha vardu ar
jezuttu misiju punktiem, P. Voolaine saskata vina saikni ar igaunu apmesSanos Ludza kada cita
aspekta — Borhs, iesp&jams, esot iepircis igaunu dzimtzemniekus ka labus stradniekus saviem
IpaSumiem, tacu ari Sai hipotézei Iidz §im nav rasts apstiprinajums oficialos dokumentos. 19

P. Voolaine, taujadams p&c cilvéku atminstastiem, savu petijumu gaita 1965. gada jilija
ar1 ticies ar kadu vecu teicgju Pleskavas rajona Krasnogorodskas ciema, kura zinatniekam
stastijusi, ka igauni nometinati Ludza, jo ,,P&teris I esot grib&jis sajaukt tautu.”*%’

Ka vél vienu iemeslu igaunu dzimtzemnieku piespiedu nometinasanai Ludzas apkartné
I. Silkans raksta par Ludzas igauniem min kadu savu atminu stastu, kad ,,berniba péc kadiem
kapusvétkiem Styglovas (Vacpirogovas) kapos baznickungs Punculs teica: ,,Jus domajat, ka
esat latvieSi. Bet 18. gs. sakuma p&c Ziemelu kara $1 vieta bija pilnigi izmirusi no méra. Vards
»mjardzina” — vieta, kas izmirusi no méra.” Nevis no varda ,,marga” — meitene, ka tiek tagad
romantiski iestastits.””” P&c autora norades, macitajs So faktu velak skaidrojis, izteikdamies, ka
no méra izmiruso cilvéku vieta iegajusi un piespiedu karta tikusi ievesti dzimtzemnieki —
igauni un lietuviesi.™®

18. gs. ar1 ir noslédzoSais periods, uz ko tiek attiecinatas dazadas hipotézes par igaunu
ieceloSanu Ludzas apkartng, jo 19. gs. jau iezZim€ igaunu zinatnieku augo$a interese un
petijumi. Tacu pastav ar1 alternativa versija par Ludzas igaunu rasanos, par to kadreizgjo
mitnes zemi uzskatot nevis Dienvidigauniju, bet gan tagad€jas Somijas teritoriju. Tad&jadi
tiek mingta iesp&ja, ka to izcelSanas varétu nebit saistita ar igauniem, bet gan ar citu somugru
tautu — somiem. A. Jansons uzklausijis kadreiz€jos 19. gs. beigu Daugavpils dzelzcela
biivdarbu stradniekus, kuri stradajusi kopa ar1 ar somiem, un aptaujatie izteikuSies, ka ar
somiem bijis vieglak sarunaties neka ar igauniem, kuri ar1 piedalijuSies biivdarbos. Tapat
Jansons uzskata, ka ,,somisks liekas ,,Kirovaina” ciema nosaukums un Sai pusé izplatits
uzvards. Somiski ,kiro” nozimé ,lasts”, ,,vainio” — ,lauks, plava”.” Autors, analiz€jot So
sakaribu, norada, ka vards ,,Kirovains” tulkojuma varétu nozimét ,,noladéta plavu zeme”, un

59199

,»51s toponims it ka liecinatu par ienacgjiem no piejiras novadiem. Tacu So pienémumu

196 Voolaine, P. - véstule (1966. 1. un 16. IV, ZA Misina nodala Aleksandra Jansona fonds, 2). Citéts péc: Jansons,
A. Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Véstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968.
Nr. 4(249). 25. lpp.

197 Voolaine, P. - véstule (1965. 12. IX, ZA Misina nodala Aleksandra Jansona fonds, 2). Citéts péc: Jansons, A.
Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Véstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas izdevums, 1968.
Nr. 4(249). 25. Ipp.

198 Silkans, 1. Soidi, kivki, raibakozi (pastastiSu par Latgales igauniem). Ezerzeme. 14. janvaris, 2011. Pieejams:
http://www.ezerzeme.lv/index.php?action=show&type=news&id=11028. [skatits 18.03.2013., 13:46].

% Jansons, A. Ludzas igauni. Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Véstis. Riga: Latvijas PSR Zinatnu akadémijas
izdevums, 1968. Nr. 4(249). 19.-27.lpp.

52


http://www.ezerzeme.lv/index.php?action=show&type=news&id=11028

varétu atspekot vairakuma péetnieku (ari igaunu) uzskats, ka Ludzas igauni runajusi
galvenokart Dienvidigaunijas dialekta (Veru dialekta), turklat uzsverot, ka S§is valodas

lietojums neesot Tpasi atikiries no Igaunija lietota Veru dialekta.*®

Hipotézes par Lejasciema leivu izcelsmi

Savukart pieveérsoties leivu ieceloSanas Lejasciema teritorija laikam un motiviem, H.
Moora, ka jau minéts, izteicis viedokli par baltu cilSu intensivu virzisanos Rietumigaunijas
virziena, migracijai Latvijas austrumu un centralaja dala esot mazak izteiktai, un Sis aspekts
savukart lavis Ludzas igaunu valodai saglabaties daudz ilgak un neskartak’™. So teoriju,
iesp&jams, tadgjadi var attiecinat ar uz leivu etnisko grupu Lejasciema apkaimé, laujot spriest
par tas ka jau senas kopienas pastavéSanas iesp&jamibu vél pirms baltu ienakSanas Latvijas
teritorija.

Tacu $§1s versijas sakara pastav divi atSkirigi stravojumi, vienam no tiem piedévégjot
leiviem Iibisku izcelsmi, savukart otram So etnisko kopienu saistot ar igaunu substratu.
Hipotézi par leivu saistibu ar libieSiem 1pasSi veicina tieSi §is grupas pasnosaukums un ari
konkréta ciema nosaukums ,,Lives”, tacu arl $aja versija nevalda viennozimiba: ,,Dazus
lejasciemiesus, tapat ka vienu otru vesturnieku Livju ciema vards pavedinajis domat, ka Seit
biitu meklgjams kads libiesu atzarojums. Ta ka ciems saucas Lives, tad runa par Iivju tautibu.
Esot tris dzimtas Iivju atnakuSas: viena iegajusi Lives, otra Ilzeng, tre§a Kalnciema. Tomer
skaidrs noradijums par igauniem ir tas, ka tie ,,igauniski vien pergel&ja”. 1z8kirgjs te ir tas, ka
vini sauc savu valodu, kada sarunajas vai agrak sarunajusies, jo citadi vini pasi sevi uzskata
par latvieSiem. Kopgjais Lejasciema nostastiem ir tas, ka tie min svesus iena'lcéjus.”202 Pedgjais
izteikums pats ar1 zinama mera apgaz versiju par leiviem ka libieSu etnisko grupu. Turklat, ka
minéts, laika perioda, kad sak min&t iesp&jamu Lejasciema leivu klatbiitni $aja teritorija, nav
zinu par libieSu esamibu Lejasciema teritorija. Tacu tas neizslédz iesp&jamus kontaktus starp
libieSiem un Lejasciema leiviem.

Savukart otra versija par leiviem ka baltu neasimilétiem somugru pécteciem saista tos ar
igaunisku izcelsmi. ,,Jgaunu valodnieks Niluss, kur§ pétijis ilzenieSu igaunu valodu, pamato

savu apgalvojumu, ka Sie igauni te ir pirmiedzivotaji, ar lidzigiem pasu ilzenieSu izteikumiem.

2% Ajvare, Urve. Latvijas igauni. No: Mela, M. Latvian virolaiset. Historia, kieli ja kulttuuri. Helsinki: Suomalaisen

Kirjallsuuden Seura, 2011. 200.-204.Ipp.

201 Moora, H. Maanviljelyn varhaishistoriaa virolaisilla ja heidan naapurikansoillaan. Kotiseutu. N6, Forssa, 1965,

135-144. Citéts péc: Baba, /1. I3bIKkOBble KOHTAKTbl NPUBANTUINCKUX GUHHOB ¢ BanTamu 1 naHawadTHas

neKkcuka. Valodas aktualitates 1988. Sast. Sulca, V. LPSR ZA, Andreja Upisa Valodas un Literatiiras institdts.

Riga: Zinatne, 1989.

292 7emzare, D. Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 4.lpp.
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P&c Nilusa domam, kolonizatori latviesi, nakdami no dienvidiem, apgajusi dalu dienvidigaunu
un beidzot tos pilnigi nogkirusi no to tévijas — Dienvidigaunijas.” *%®

Versijas par leiviem ka senu un neasimilétu somugru etnisko grupu dal&ju atspekojumu
var saskatit A. Breidaka uzskatos, autoram pauzot, ka ,,misu &ras 1. g. tukst. otraja pusé
latgali saka virzities uz ziemeliem un lidz 13. gs. sasniedza apméram tagad€jo Latvijas
ziemelaustrumu robezu. Baltijas somu ciltis, kas dzivoja Latvijas austrumu dala, latgaliem
virzoties uz ziemeliem, neatkapas, bet palika savas agrakajas dzives vietas. Ka liecina
arheologijas un antropologijas dotumi, notika abu cilSu sajaukSanas. Uzvargja latgalu
etniskais elements, bet Baltijas somu cilts atstaja zinamas pedas latgalu fiziskaja tipa,
materialaja un garigaja kultira un valoda.”?®* Sis izteikums lauj spriest, ka, Breidakaprat, lai
gan somugru cilSu kultiira un genofonds ietekmgja latgalus, tomer tie neatstaja tik paliekoSas
pedas $aja kultiirlauka, lai tos arT vélakos gadsimtos varétu uzskatit par atseviSsku etnisko un
valodisko grupu. Turklat jau minétie arheologijas materiali nepierada somugru kultiiras
esamibu $aja teritorija pec 8. gs.

Talak analizgjot leivu ieceloSanas laiku, ka vienu no variantiem var minét D. Zemzares
1940. gada izdotaja darba izteikto viedokli par to, ka pastav pieradijumi igaunu ieceloSanai
Lejasciema teritorija ap 16. gs. pirmo pusi vai vél agrak. Autore to pamato, sakot, ka par ,.,to
liecina vecie igauniskie ciemu vardi, kas sastopami jau 1627. un 1630. g. arklu revizijas (ka:
Lembji, Lives, Majani, Suzi, Umari), pie kam §Ts atzimes ir par karos nopostitam majam. Bet
polu un zviedru kari vien ilga vairak desmit gadu, un lai ko varétu nopostit, pirms to vajadzeja
uzcelt. Tatad ciemu vélako rasanas laiku var@tu datét ar 16. gs. s. pirmo pusi, bet iesp&jams,
ka Lejasciema novada ciemi radusies jau daudz agrak, jo, neskatoties uz Lejasciema novada
neizdevigo geopolitisko stavokli (Vidzemes un Latgales robeza) un neskaitamiem kariem, kas
Seit pari gajusi, tom& mums apzinamos pedejos 300 gados Lejasciema ciemu sastavs nav
mainTjies.”205 Ar1 péc 1956. gada rikotas zinatniskas ekspedicijas autore min, ka dala no
igaunu ciemiem Lejasciema apkaimé 17. gs. sakuma raksturoti ka postazas, ,.kas dod iemeslu
spriest, ka §o ciemu nosaukumi eksist&jusi jau ar1 16. gadsimta”. 206

Par leivu ienakSanu Lejasciema apkaimé Polijas-Zviedrijas kara norises laika esot bijusi

saglabajusies vairaki nostasti: ,,Ka igauni Sai apgabala radusies, par to Lejasciema dzirdami

2% Niiluss. Annales litterarum societatis Esthonicae. 1936., 94. Ipp. Citéts péc: Zemzare, D. Valodas liecibas par
Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 4.Ipp.

208 Breidaks, A. Baltijas somu izcelsmes hidronimi Latgalé. Valodas aktualitates 1988. Sast. V. Sulca, Dz. Hirsa.
LPSR ZA Andreja Upisa valodas un literatlras institats. Riga: ,,Zinatne”, 1989. 327. Ipp.

2% zemzare, D. Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 4.lpp.
Zemzare, D. DaZi vérojumi par Gulbenes rajona izloksném, leksiku un toponimiku. 1956. gada Zinatnu
akadémijas ekspedicija. Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Véstis, Nr. 7 (120). Riga, 1957. 158.-159. Ipp.

206
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dazadi nostasti. Lielajos zviedru karos visi laudis meza sab&gusi, zeme tikusi nopostita,
Lejasciema mezos aizklidusi daudzi no citiem novadiem un vélak te ari palikusi.”*"’

Turpreti cita versija runa par leivu imigraciju 17. un 18. gs. mija, atsaucoties uz
cieSajiem kontaktiem starp Ilzenes un Igaunijas muizniekiem: ,,V&sturisku arhivu liecibas
apstiprina, ka Ilzengé dzivojusi igauni, kas 17. gs. beigas parvietoti no Pérnavas un T&rbatas
(Tartu) aprinka. Ilzenes muizas TpaSniekiem bijusas cieSas radniecigas un saimnieciskas saites
ar min€tajiem igaunu novadiem. [..] Enciklop&dija ,,Latvijas pagasti” lasam, ka vards ,,Ilzene”
radies no igaunu valodas un tulkojuma nozimé ,,skaista vieta”. Tas teritorija 13. gs. ietilpusi
Talavas valsts Atzeles novada. [..] Ta vésturiskais centrs ir Conkas. Sis vards libiesu valoda
nozimé ,,stridéties”. Turpat rakstits, ka senatné Ilzené dzivojusi igauni un libiesi, vél tagad
daudzi vietvardi (Paikéni, Conkas, Siveci) saglabajusi Iibiskos nosaukumus. [..] Neparprotami
— minéto novadu kultiiras un valodas savdabibas veidojusas ar1 Baltijas somu tautas. [..]
[lzenes muizas pasniekiem (baronam Kampenhauzenam) vairakas paaudz€s bijusas cieSas
saites ar Pe€rnavas un T&rbatas muizam, kuru rentnieki vai IpaSnieki vini bijusi. [..] Tadgjadi
iesp&jams, ka barons Kampenhauzens 18. gs. no savam muizam parvietojis igaunu zemniekus
un nometinajis Ilzené. [..] Lidz Sim iegttas arhivu liecibas apstiprina to ilzenieSu etniskas
piederibas un valodas pétnieku viedokli, kas uzskata, ka novada dzivojusi igauni. Un vinu
valoda vargja biit igaunu valoda, ko runaja gan Dienvidigaunija, gan P&rnavas novada.” Tacu
autors arT norada, ka joprojam nav viennozimigi traktéjama Iibiesu klatbiitne Saja apkartné un
leivu piederiba Iibiesu vai igaunu etniskajai grupai nav skaidri defingjama.?*®

Paraléli sastopams viedoklis par leivu ieraSanos Lejasciema apkaimé 18. gs. posma, to
saistot vai nu ar Ziemelu kara norisém vai méra epidémiju: ,,Nedabiiju zinat, no kura laika tie
[igauni] nometuSies. Gan vini varbiit no ta laika tur ir, kameér krievi Aluksni ienéma un
daudzus iedzivotajus uz Krieviju aizveda, jeb no méra laikiem, kas Vidzemi ap 1710. g.
briesmigi izpostija, vai arT — kas gan mazak ticams,- tie ir Istie ta apgabala iemitnieki, kurus
latviesi, kas Gaujenes un Opekalna draudzeés dzivo, igauniem starpa iespiezdamies, biis no
citiem tautieSiem atSkirusi. Jo tacu visiem zinams, ka senakos laikos igauni daudz vairak uz
dienvidiem dzivojusi neka tagad.” 2

Analizgjot §1s dazadas leivu ieceloSanas teorijas, jauzsver, ka tajas vérojama liela lidziba
ar Ludzas igaunu ieceloSanas hipotézém. Ar1 leivu kopienu daZi saista ar uzskatu par tiem ka
neasimil&jusos somugru etnisko grupu Latvijas teritorija pécteCiem; tapat tiek izteikta

hipotéze par leivu imigraciju Lejasciema teritorija 16. gs. gaita (taCu, atSkiriba no Ludzas

207 Zemzare, D. Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 4.1pp.

Priedite, Irisa. Liecibas par llzenes iedzivotajiem un vinu valodu. Valodnieciba. Latvistika un somugristika.
Riga: Latvijas Universitates raksti, 2009. Nr. 746. 81.-82. lpp.
209 Bérzins. Baltijas Véstnesis, 1875. Nr. 14.
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igauniem, $1 hipot€ze nebalstas Livonijas kara noris€s); ar1 leivu ienakSana tiek saistita ar 17.
gs. vai 17./18. gs. miju. Analizgjot So laika posmu, tapat ka Ludzas igaunu sakara, tiek minéts
Polijas-Zviedrijas kar$ ka viens no iesp&jamajiem iemesliem leivu ieceloSanai. Tacu atskiriba
ir fakta, ka imigracija netiek saistita ar1 ar igaunu konfesionalo piederibu, kas, iesp&jams, lauj
minét, ka igaunu grupas, ienakot Latvijas teritorija, nodalijusas vai tikusas nodalitas atbilstosi
konfesijai. Lidzigi ka Ludzas igaunu sakara, tick minéta versija par leivu ieceloSanu saistiba
ar Liela Ziemelu kara noriseém un arT méra epidémiju 18. gs. Ar So periodu, tapat ka Ludzas
igaunu sakara, noslédzas hipotézes par leivu ieceloSanu Lejasciema apkaimé, jo 19.gs. jau

iezimée padzilinataku leivu valodas un kultiiras pétiSanas un analizes sakumu.
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ASIMILESANAS PROCESS

Ludzas igaunu asimileSanas process

Lai gan Ludzas igaunu kultiira saglabaja gan ievérojamus folkloras materialus un
etnografijas savdabibu, gan valodas tradiciju, tom&r Ludzas igauniem neizdevas izvairities no
asimiléSanas procesiem un integracijas Latvijas kultturas vide. Tiek izteikts pienémums, ka
igaunu valoda biezak tikusi saglabata tajas gimenés, kur vecaki ir palikusi dzivot kopa ar
vecaka déla gimeni®™®, tatu gan igaunu valodas prat&ju un kultiiras nesgju, gan igaunu tautibas
cilveku skaits strauji samazinajies.

Tiek minéts, ka iesp&jamaja izceloSanas beigu posma 18. gs. pirmaja desmitgad€é igaunu
varétu bt bijis ap 600, bet pec 1772. gada, vadoties péc uzvardiem, - ap 1500. Savukart ap
19. gs. vidu, arT vadoties p&c uzvardiem — ap 3000. Ta¢u A. Zavarina norada, ka $ie skaitli
varétu bit parspiléti, jo pie igauniem tikusi pieskaititi arf lietuviesi.”* G. Manteifels rakstija,
ka igaunu skaits 1880. gada sniedzas lidz 3000 cilvéku. Tie esot saglabajusi valodu un
parasas; un viena dala piedergjusi pie Romas katolu ticibas, bet dala 19. gs. Cetrdesmitos
gados pargdjusi pareizticiba.”*? 1894. g. izdotaja pétijuma noradits, ka Ludzas aprink1 ka
igaunu ciemu iedzivotaji ir saskaititi 4387 cilveki, tacu igauniski no tiem ir pratusi tikai
neliela dala — ap 800.%*3

Tapat Ludzas igaunu analize 1pa$i svarigi ir oficialie tautas skaitiSanas materiali, tacu
reiz€m ir apgritinata to objektiva analize. Ka atzimé T. Puisans, Latvijas teritorijai atrodoties
Krievijas impérijas sastava, ir janem veéra varas iestazu piekopta sistematiska parkrievoSanas
politika 19. gs. beigas, minoritatem tiekot ignorétam vai ieskaititam kada cita tautibu rubrika.
,Interesanti $aja zina vargja biit 1897. gada tautas skaitiSanas dati. ST tauta skaiti$ana notika
visintensivaka parkrievinaSanas politikas perioda, un més zinam, kadas problémas ta radija
latvieSu tautibas iedzivotajiem Drisas aprir,ﬂ,d.”214 Tadgjadi pec 1897. gada tautas skaitiSanas

datiem, par ,,Ccuhniem — katoliem sevi dév€ja vairs tikai 150 cilvéku, kas sastada vairs tikai 4%

219 Mess, 1. Ludzas igauni tautas skaitiSanu materialos. No: Ludzas igaunu pasakas (red. Unda, V.). Rézekne,

Latgales Kultlras centra izdevnieciba, 2003. 14. Ipp.

a1 3aBapuHa, A. O6 sTHMYecKon cyapbe Nya3eHCKUX acToHLeB. M3secmus Akademuu Hayk /lameulickoli CCP.

1988, No 3 (488), c. 40

212 Manteifels, G. Slownik Geograficzny. 1880. 468. Ipp. Citéts péc: Puisans, T. Nogrimusas jaunavas

mantojums-Ludza. Micigana, Jana Skirmanta apgads, 1973. 108. lpp.

213 Kallas, O. Lutsi maarahvas. Helsinki, 1894. Citéts péc: Mezs, |. Ludzas igauni tautas skaitiSanu materialos. No:

Ludzas igaunu pasakas (red. Unda, V.). Rézekne, Latgales Kultlras centra izdevnieciba, 2003. 9.-14. Ipp.

Y puisans, T. Nogrimusds jaunavas mantojums-Ludza. Micigana, Jana Skirmanta apgads, 1973. 106.-110.Ipp.
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no ticamaka igaunu skaita (3500), bet péc uzvardiem tadu varétu biit ap 1600 (pecteci), kas
tautas skaitisana sevi sauca par latviesiem, ari krieviem un baltkrieviem”.*®

Analizgjot Ludzas igaunu asimilacijas procesus, pé€tniece A. Zavarina raksta, ka
galvenais asimilacijas faktors bijusi piederiba Katolu baznicai, dzimtbtiSanas atcelSana un
parvietosanas briviba, uzsverot, ka asimilacija noslégusies 19. gs. beiga'ls.216

Savukart pieverSoties Ludzas igaunu fenomenam 20. gs. sakuma konteksta, péc teicgja
P. Meksas informacijas, ,,20. gs. sakuma Nuksos, t.i. Pildas baznica, esot bijusi dievkalpojumi
igaunu valoda” 2!

Minot pieméru parvieto$anas brivibas ietekmei uz Ludzas igaunu skaita samazinasanos,
jauzsver, ka notikusi arT izceloSana uz Sibiriju: ,,No Latgales (Vitebskas gubernas) uz Sibiriju
izbrauca ar1 poli, baltkrievi, krievi un pat igauni, kas dzivoja Ludzas aprinka Pildas pagasta.
P&dgjo skaits sasniedza aptuveni 4000 cilveku.”?'8

Ilmars Mezs norada, ka ,,Latvijas pirmskara tautas skaitiSanu publicgtie rezultati liek
maldigi domat, ka jau 20. un 30. gados Ludzas igauni bijusi gandriz pilnigi asimil&jusies [..],
tadu 1935. gada tautas skaiti§anas publicétie materiali**® peksni uzrada krietni vairak Ludzas

» 220 Tautas skaitfSanas materiali liecina, ka Ludza 1925. g. dzivojusi 12 igaugi221,

igaunu [..]
1930. g. savukart tikusi uzskaititi 14 igaugizzz, bet 1935. g. Latvija dzivojusi 40 igauni, kas
bijusi Latvijas Republikas pilsoni, un 2 igauni, kas ka pilsoni piedergusi Igaunijas

Republikai.??® Gimenes valodas lictojums igauniem Latgale 1930. g. procentuali sadalijies

215 o o o
3aBapuHa, A. O6 sTHMYecKoM cyapbe NyaA3eHCKUX acToHLeB. M3secmus Akademuu Hayk /lameulickoli CCP.

1988, Ne 3 (488), c. 38.-50.

Korjuss, H. Ludzas rajona igauni 2001. gada. Manuskripts. Glabajas: Riga, Latvijas folkloras kratuve, Nr. 2116,
2001.

% Broligs, Jazeps. Latgales latviesu likteni Sibirija no ieceJo$anas lidz 1938. gadam. Rézekne: Latgales kultiras
centra izdevnieciba, 2000. 79. Ipp.

219 Ceturta tautas skaitiZana Latvija 1935. gad3, IV. Tautiba. Riga, 1937. 360. Ipp. Citéts péc: MeZs, I. Ludzas
igauni tautas skaitiSanu materialos. No: Ludzas igaunu pasakas (red. Unda, V.). Rézekne, Latgales Kultiras
centra izdevnieciba, 2003. 9.-14. Ipp.

2% Mezs, I. Ludzas igauni tautas skaitiéanu materidlos. No: Ludzas igaunu pasakas (red. Unda, V.). Rézekne,
Latgales Kultlras centra izdevnieciba, 2003. 9.-14. lpp.

2! yvalsts Statistiska Parvalde. Otra tautas skaiti$ana Latvija 1925. gada 10. februari. M. Skujenieka teksts un
redakcija. Tabula VI. Tautiba un pavalstnieciba. 98.-137. Ipp. Riga, 1925. Citéts péc: Korjuss, H. Ludzas rajona
igauni 2001. gada. Manuskripts. Glabajas: Riga, Latvijas folkloras kratuve, Nr. 2116, 2001.

%22 valsts Statistiska Parvalde. Tre¥a tautas skaitiana Latvija 1930. gada. M. Skujenieka teksts un redakcija.
Tabula VI. Tautiba un pavalstnieciba. 136.-151. lpp. Riga, 1930. Citéts péc: Korjuss, H. Ludzas rajona igauni
2001. gadd. Manuskripts. Glabajas: Riga, Latvijas folkloras kratuve, Nr. 2116, 2001.

*2 valsts Statistiska Parvalde. Ceturta tautas skaitigana Latvija 1935. gada. Sast. V. Salnitis un redigéjis M.
Skujenieks. Tabula VI. Tautiba un pavalstnieciba. 362.-373. Ipp. Riga, 1936. Citéts péc: Korjuss, H. Ludzas rajona
igauni 2001. gada. Manuskripts. Glabajas: Riga, Latvijas folkloras kratuve, Nr. 2116, 2001.
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Sadi: latvieSu (23,21%), vacu (1,28%), krievu (9,18%), polu (0,26%), tacu lielaka dala
lietojusi igaunu valodu (66,07%).2%*

Tiek véstits, ka ,.kopuma vismaz 119 Ludzas igaunu pecte¢i 1935. gada bija vél
saglabajusi igaunu valodas prasmi un neapSaubami reizumis ta ar tikusi lietota sadzive.”??

Par igaunu skaita samazinaSanas iemesliem péc 1935. g. ka iemesli tiek minéti gan
izceloSana, gan deportacijas uz Krieviju, gan 2. Pasaules kara notikumi, gan dzimstibas
samazina$anas, tapat ari saplisana ar vietgjiem iedzivotajiem.””® Sos aspektus varétu attiecinat
ar1 konkréti uz statistiku par Ludzas igauniem. Hanness Korjuss gan atzimée, ka 1941. g. 14.
junija deportacijas tikusi represéti 4 cilveki ar igaunu izcelsmes uzvardiem, kas neesot biitiski
ietekmgjis Ludzas aprinka igaunu izcelsmes iedzivotdju skaitu®’, tadu 1949. g. represijas
skara Ludzas apkartnes igaunus jau smagak — uz Tomskas apgabala Krivoseinas un
Tuganskas rajoniem tika izsuititi 18 Ludzas aprinka igaunu izcelsmes cilveki, kas veido 3% no
kopgjo izsiitito skaita Ludzas aprirjll,d.228

Ilmars Mezs vésta, ka Padomju laika tautas skaitiSanas dati vairs neuzrada Ludzas
igaunus®®, tomer ari okupacijas re7ima laika tika veikti p&tijumi par Ludzas igauniem, kas
norada uz Ludzas igaunu kultiiras atskanam ari vél §aja perioda.  1972. g. veiktas
zinatniskas ekspedicijas laika ticis novérots, ka ,isteno Ludzas igaunu skaits ievérojami
sarucis. lgauniski prot brivi runat tikai 4 cilvéki. Teicgju vidgjais vecums — 85 g. Jaunaka
paaudze igaunu valodu praktiski neprot, tikai biezak lietotos vardus un frazes. Tomar tiek
piemetinats, ka ,teicgju atminas ir saméra dzivi nostasti par Ludzas igaunu sadzives
tradicijam, ienakSanu, Igaunijas pétnieku apmekl&jumiem 20., 30. g., ka arT péc kara.” Tiek
minéts, ka visvairak atminu saglabajies par igaunu pétnieku P. Voolaini. Tacu tapat tiek

— - . . .. .o e uo 2
vestits, ka igaunu dziesmas teic€ju atminas saglabajusas maz. 30

224 Valsts Statistiska Parvalde. Trea tautas skaitigana Latvija 1930. gada. M. Skujenieka teksts un redakcija. 467.

Ipp. Riga, 1930. Citéts péc: Korjuss, H. Ludzas rajona igauni 2001. gada. Manuskripts. Glabajas: Riga, Latvijas
folkloras kratuve, Nr. 2116, 2001.

> Meizs, |. Ludzas igauni tautas skaitiéanu materidlos. No: Ludzas igaunu pasakas (red. Unda, V.). Rézekne,
Latgales Kultdras centra izdevnieciba, 2003. 9.-14. Ipp.

226 Seviuka, J., Broliss, J. Par Ludzas (Pildas) igauniem. No: Naciondlo procesu un Latgales novada kultirvéstures
problému izpéte. Rézekne, 1995. 21.-22.1pp.

7 pizvestie. 1941. gada 14. junijs. Latvijas Valsts arhivs. Riga: Nordik, 2001. 366.-368. Ipp. Citéts péc: Korjuss,
H. Ludzas rajona igauni 2001. gada. Manuskripts. Glabajas: Riga, Latvijas folkloras kratuve, Nr. 2116, 2001.

228 Latvijas arhivi, pielikums, Nr. 3, 1995. 19.-27. lpp. Citéts péc: Korjuss, H. Ludzas rajona igauni 2001. gada.
Manuskripts. Glabajas: Riga, Latvijas folkloras kratuve, Nr. 2116, 2001.

2 Meszs, |. Ludzas igauni tautas skaitiéanu materidlos. No: Ludzas igaunu pasakas (red. Unda, V.). Rézekne,
Latgales Kultlras centra izdevnieciba, 2003. 9.-14. lpp.

2% 7A Valodas un literatiras institata folkloristu XXVI zindtniskas ekspedicijas dalibnieces Gunas Pences savaktie
folkloras materiali 1972. g. Ludzas rajond. [2005], 985-1217. 2.-3. Ipp.
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Hanness Korjuss sava pétijuma par Ludzas apkartnes igaunu likteni 2001. g. min, ka
2001. g. 1. janvari Ludzas rajona dzivojusi vairs tikai 17 igaunu tautibas iedzivotaju®, un
secina, ka neviens no tagad Ludzas rajona dzivojos$ajiem igauniem nav vé&sturiskas igaunu
kopienas péctecis un nevienam igaunu valoda nav gimenes valoda. Korjuss uzsver, ka tikai
divi no viniem prot runat igaunu valoda, lai gan saviem bérniem labprat igaunu valodu macitu
vairaki. Autora p&tniecibas gaita tikai viena gimene vargjusi sniegt nedaudz informacijas par
Ludzas igauniem, un ar1 tapéc, ka vinus sava laika apmekl&jis un dzili iespaidojis jau minétais
igaunu zinatnieks P. Voolaine.?*

Saistiba ar tagad€jo igaunu izcelsmes Ludzas rajona iedzivotaju ieplGsanu Latvijas
teritorija, petijuma tiek minéts, ka visi Ludzas rajona igauni ir iecelojusi Saja apvida péc 2.
Pasaules kara. ,,Vienigais izn€mums varétu biit Valentina Sladzevska no Zilupes, jo 1941. g.
un 1949. g. represéto sarakstos ir minéts viens cilvéks ar uzvardu Sladzevskis no Zilupes
ciema. Ta ka V. Sladzevska ir dzimusi Igaunija, tad pastav iespgja, ka vinas vecaki bija 40. g.
izstititi no Latvijas, un péc amnestijas vargja atgriezties Latvija vai Igaunija.”**®

Run3jot par igaunu valodas prasmi, Korjuss min, ka igauniski sarunaties macgjusi 2
cilveki, bet atseviSkus vardus un frazes pratis viens. Viens no retajiem respondentiem, kurs§
pratis igaunu valodu, Aksels Palms bildis: ,,Igaunu valoda vienalga paziid, tapec nav ari jégas
So valodu apgut.” Japiebilst, ka Aksela b&rni igaunu valodu vairs neprot. Savukart igaunu
folkloras mantojuma prasme un parmantoSana ir pilniba iznikusi - 2001. g. vairs nevargja
sastapt cilvekus, kuri dziedatu Ludzas igaunu dziesmas vai stastitu Ludzas igaunu pasakas.234

Tacu to Ludzas apkartnes iedzivotaju skaits, kuru uzvardus var saistit ar igaunisku
izcelsmi, ir ievérojami lielaks - Pildas pagasta iedzivotaji ar igaunu uzvardiem 2001. g. 27.
julija pec Pildas pagasta padomes zinam ir bijusi 297 bet Nirzas pagasta 2001. g. 26. julija —
31.7% §is apstaklis lauj domat, ka vel joprojam ir saglabajusies cilvéku grupa, kuras etnisko
piederibu dalgji varétu saistit ar Ludzas igauniem, tacu Sie cilveki lielakoties, iesp&jams, vairs
neapzinas savu izcelsmi un tas specifiku, un Ludzas igauni ka savdabiga kulttira ir zudusi no
to nacionalas identitates apzinas.

A. Sangs 1936. g. rakstija: ,,Ludzas igauniem ir divas izvéles iesp&jas: piedalities

Latvijas sabiedribas dzivé, zinama méra parlatviskojoties, vai pieversties ,kosmiskam”

21R lekdlietu Ministrijas Pilsonibas un Migracijas Parvaldes Informacijas Centra dati. Citéts péc: Korjuss, H.

Ludzas rajona igauni 2001. gadd. Manuskripts. Glabajas: Riga, Latvijas folkloras kratuve, Nr. 2116, 2001.

232 Korjuss, H. Ludzas rajona igauni 2001. gadd. Manuskripts. Glabajas: Riga, Latvijas folkloras kratuve, Nr. 2116,
2001.

21y rpat.
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nodarbibam ar ,.cilts lietam”, ta klistot par savdabigu Igaunijas brivdabas muzeju.”237 Ka
spilgtu parlatviskoSanas pieméru var minét situaciju, ko piedzivojis P. Voolaine: ,,1925. gada
Voolaine satika Pildas pagasta Vorkalos vienu gimeni ar Ludzas igaunu sakném. Voolaine
rakstija, ka §1 gimene — ,,tira Ludzas igaunu gimene” — esot ilgstosi uztur&jusies P&terburga.
[..] Vecakajai meitai Peterburgas Polu gimnazija bija janorada sava tautiba, t&vs esot vaicajis
— vai meita negrib sevi pierakstit par ,,éuhonki”. Meita pilnas asaras — tikai to n€, jo ¢uhonka —
ta ir tapat, ka kaut kada piena tante P&terburgas tirgii, par kuru visi smejas... Otra meita
savukart pazinoja, ka, vinasprat, uzskatit sevi par igaunieti ir galigi apkaunojosi — padarit sevi
par igaunieti ir tapat, ka padarit par franciizieti, jo vina esot guvusi izglitibu latvieSu valoda un
esot tadejadi latviete. Igaunu valodu esot tikpat gruti iemacities ka francu valodu, un, pie tam,
igaunu valoda esot loti briesmiga...”*® Sis piemérs skaidro vienu no iesp&jamajiem Ludzas
igaunu asimilé$anas iemesliem, jaunako paaudzu Ludzas igaunu pécteCiem jutot iekS€u
motivaciju noversties no savas etniskas piederibas un savdabibas, sapliistot ar latvieSu etnosu.
Tas armT norada uz izglitibu nodroSinosas valodas lielo lomu S§is etniskas grupas
pasidentific€Sanas procesa un izmainas.

Tadgjadi, analiz€jot Ludzas igaunu asimiléSanas procesu, var secinat, ka to nosaciti var
iedalit divos vilnos. Ka pirmais jamin laika periods péc dzimtbuisanas atcelSanas, kur svarigu
lomu, visticamak, sp€l§ja parvietoSanas briviba, pieaugosais izglitoto iedzivotaju skaits un
izmainas latvieSu nacionalaja pasapzina, kas ietekmé&ja arT Ludzas igaunu pasidentific€Sanos,
lielakoties, acimredzot, asimiléSanas procesu varot saistit ar pasu Ludzas igaunu jaunako
paaudzu iek$gju izveli. Savukart ka otrs izSkiroSais periods jamin abi Pasaules kari un
sekojoSa Padomju okupacija, kas, acimredzot, nozimé€ja Ludzas igaunu skaita samazinasanos
fiziskas izzuSanas d€l, igaunisko identitati vai atminas par to saglabajot tikai retos gadijumos.

PieverSoties Ludzas igaunu etniskas grupas ietekmei misdienas, janorada, ka ta
izpauZzas gan pétniecibas forma, gan méginajumos atdzivinat $is kopienas kultiiras mantojumu
— valodnieks Uldis Balodis strada pie Ludzas igaunu valodas abeces, savukart folkloras kopa
»11Za” savu repertuaru papildinajusi ar tautasdziesmu Ludzas igaunu valoda. Tapat 2014. gada
tika izdota dokumentala filma par Ludzas igauniem ,,Kadunud hoim: lugu Lutsi maarahvast”,
savukart 2002. gada, ka jau minéts, izdota Ludzas igaunu pasaku gramata latviesu tulkojuma.
Tacu S§is pétnieciskas darbibas un tradiciju izmantojums baz€jas distancéta procesa un
atdzivinaSanas méginajumos, vairs nevarot §is etniskas kopienas kultiras mantojumu skatit ka

dzivu tradiciju.

27 Sang, A. Lutsi maarahvas. Eesti Kirjandus. 1936, Nr. 9. Citéts péc: Korjuss, H. Igauniskuma dimensija. No:

Ludzas igaunu pasakas (red. Unda, V.). Rézekne, Latgales Kultlras centra izdevnieciba, 2003. 9.-14. Ipp.
2% Voolaine, P. Lutsi maarahvas//Eesti kirjandus — 1925-Nr.9.-377.lpp. Citéts péc: Korjuss, Hanness. Kaut ko par
Ludzas igaunu senciem un pécndacéjiem. Manuskripts. 2. Ipp.
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Lejasciema leivu asimileSanas

Lejasciema leivu izpéte misdienu konteksta nav tik plasi izplatita ka pétjjumi par
Ludzas igauniem un to kultiras un valodas likteni dazados laika periodos, neskatoties uz to,
ka leivu etniskas grupas analize sakusies un norit€jusi apméram viena laika ar Ludzas igaunu
izpéti, aizsakoties 19. gs. otraja pus€, lidz ar to, iesp&jams, ir bijis sarezgiti konstatét izmainas
leivu etniskas piederibas uztver€ un asimilacijas procesa.

D. Zemzare noradijusi ,ka ,,ta saukta melna gala lejasciemiesu parlatvinasanas sakusies
jau sen, bet seviski strauja ta kluvusi pagajusa gadu simtena [19.gs.] sakuma. 1826. gada
uzvardu doSana tikai dazas igaunu dzimtas izvelgjusas igauniskus uzvardus, ka: Kude, Ons,
Pajats, Saksis, Tilgass, Tingurs, Uiska, pie tam dazas no §im dzimtam vargja biit velakas
ienacgjas no Igaunijas, ka tas vismaz zinams par Saksu dzimtu. Bet daudziem igaunu ciemu
iedzivotajiem doti latviski uzvardi. [..] Protams, Sais ciemos 19.gs. sakuma starp igaunu
pecnacgjiem dzivoja arT daza latvieSu dzimta. Agrakos laikos, liekas, igaunu ciemu puduris
Lejasciema biis bijis pilnigi igaunisks”.?*® Tadgjadi var mindt, ka Lejasciema leivu
asimilacijas process Tpasi strauji noritgjis, sakot ar 19. gs., un to, iesp&jams, veicinajusi
dzimtbiiSanas atcelSana un izmainas socialaja un ekonomiskaja sfera.

1892. gada A. BilenSteins norada, ka ,Lejasciema priek§ 20 gadiem [1872. gada]
skaittjusies 500 igaur,lu”.240 Tacu D. Zemzare uzskata So skaitli par parak lielu, minot, ka
autors leivu uzskaitijumam, iesp&jams, pievienojis ar1 attiecigo ciemu latviesu iedvaota'ljus.241

Lejasciema leivu asimilacijas procesa pétijumos 19. gs. pedgja ceturksni A. BilenSteina
darba tiek minéts, ka latvieSi ar igauniem nejaucoties, kaut ar1 jiitot savstarpgjas simpatijas.
Tacu 1883. gada Aluksnes macitajs A. Brenners rakstijis, ka ,tie [leivi] negribot biit par
igauniem, kaut sava starpa sarunajoties igauniski. Kalnciema igaunu sievas un bérni prieks
daziem gadu desmitiem tikko sapratusi latviski, bet tagad stipri parlatvinajusies”. 22 Sos
izteikumus var interpretét, noradot, ka leivu asimilacija nav norit&jusi tik daudz sajaukSanas ar
latvieSiem dgl, cik igaunu etniskas grupas iek$€jo parmainu ietekmé, ko ietekméjusi

nevéleéSanas sevi identificét ka igauniem piederigus, kaut arT ikdienas sazina vél liela méra

% zemzare, D. Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 5.-6.

Ipp.

240 Bielenstein, A. Die Grenzen des lettischen Volksstammes (St. Petersburg, 1892). 19.-20. Ipp. Citéts péc:

Zemzare, D. Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 6. lpp.

24 Zemzare, D. Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 6.

Ipp.

22 Bielenstein, A. Die Grenzen des lettischen Volksstammes (St. Petersburg, 1892). 19.-20. Ipp. Citéts péc:

Zemzare, D. Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 6. Ipp.
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noritéjusi igaunu valoda. ST sevis pardefinésana, iespgjams, veicinajusi ari valodiskas
asimilacijas procesus.

1911. gada jau tiek noradits, ka Lejaciema pagastd somugru valodas p&das tikpat ka
nemaz vairs nav atrodamas; vairakums igaunu valodas lietotaju ir neseni ienacgji S$aja
teritorija un arf ir retums.?*®

1940. gada jau tiek noradits, ka Lejasciema apkaimé bijusi atrodami ,.tikai paris vecu
cilveku, kas vel atcergjas So to, ka vinu vectévi igauniski runajusi, bet ar Istajiem igauniem ari
tie neesot var&jusi saprasties. Vienigi Ilzené atrodamas dazas dzimtas, kas var sarunaties
turienes igaunu valoda. Pasi iedzivotaji sevi $kir valoda, ne tautiba.” 244 Tadel var minét, ka
laika posma lidz 2. Pasaules karam leivi ir zaud&jusi savu etnisko piederibu, tomer vél dal&ji ir
saglabajusies valodiska atSkiriba starp Lejasciema latvieSiem un igauniem, tacu igaunu
valodas zinaSanas un prasmes strauji samazindjas ar jaunako paaudzu pieaugSanu un
ienakSanu vietgja kultiirvide, arvien mazinot ar1 somugrismu klatbtitni kop&ja valodas telpa.

Run3jot par leivu izplatibu Lejasciema teritorija, ka viena no p&dgjam igauniskajam
vietam $aja apkaim& tiek min€ts Livju ciema Lejasciema novada, kur visilgak esot
saglabajusas igaunu tradicijas un valoda, par to minot 1940. gada izdevuma.?*” Tacu plasaka
teritorija pédgjas dienvidigaunu atskanas bijuSas sastopamas Ilzenes apkaimé, kas
pastavéjusas vél pat lidz 20.gs. 80. gadiem.?*®

Rezumgjot var teikt, ka Lejasciema leivu asimilacija acimredzot noritgjusi samera
strauji, tacu ar1 neviendabigi, un Sos latviskoSanas procesus veicinajusi gan dzimtbiiSanas
atcelSana un lidz ar to pieaugosSais izglitoto Latvijas zemnieku skaits, kas turklat ieguva
izglitibu latvieSu valoda, gan noteikti abi Pasaules kari, socialas parmainas, ka ar1 dazadu
iemeslu ietekméta igaunu skaitliska saruksSana.

Tadgjadi var secinat, ka gan Ludzas igaunu, gan Lejasciema leivu asimiléSanas un
izzuSanas procesus var saistit ar vienadiem laika posmiem un loti lidzigiem iemesliem, kas

ietekmgéja abas §1s teritorijas un taja mitoSos etnosus.

3 | atviesu Avizes. 1911. Nr. 65.

Zemzare, D. Valodas liecibas par Lejasciema novadu. Riga: VAPP Praktisko zinatnu apgadnieciba, 1940. 3.-
4.1pp.

1y rpat.

Viitso, T.-R. Rise and developement of the Estonian language. Estonian Language. ED. Mati Erelt. Linguistica
Uralica. Volume 1. Tallin, 2003, p. 153.
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IZPETES JOMU SECINAJUMU SASTATIJUMS UN ANALIZE

P&c dazadu izpetes jomu aplikojuma un analizes Ludzas igaunu un Lejasciema leivu
pétniecibas konteksta jauzsver fakts, ka to rezultata rodas secinajumi, kas biezi nesniedz
viennozimigas atbildes uz jautajumiem par So etnisko grupu izcelsmes laiku un c€loniem.

Arheologijas materialu analize, neskatoties uz izteikumiem, ka somugru asimilacija
nebija vienmeriga un var€ja saglabaties atseviskas somugru salas baltu ielenkuma, nepierada
somugriskajam kultiiram raksturigu piemineklu esamibu $ajas teritorijas pec 8. gs., tadgjadi,
nemot vera ilgo laiku periodu no 8. gs. lidz laikam, kad paradas pirmas liecibas par Ludzas
igaunu un Lejasciema leivu pastavéSanu Sajos arealos, nevar pieradit So etnisko kopienu ka
senu somugru grupu saglabaSanos Latvijas teritorija. Tapat ari nepieradas versija par
Lejasciema leivu Iibisku izcelsmi, nemot véra, ka pec perioda, kad Ludzas igaunu un
Lejasciema leivu apdzivotajas teritorijas ir bijusi sastopami somugriski arheologiskie
materiali, Sie apgabali netiek saistiti ar IibieSu apdzivotibas arealu. Tacu nevar izslegt
kontaktus ar libieSiem, nemot véra Gaujas ka nozimiga tidenscela lomu. Tadgjadi arheologijas
materiali noliedz somugru kultiras klatbiitni $ajas teritorijas Ludzas igaunu un Lejasciema
leivu dzives laika, ta¢u nevar izslégt to, ka, iesp&jams, §1s somugriskas izcelsmes grupas
saglabajusas savu identitati citas formas.

Ka loti nozimiga petijumu dala jamin valodnieciba, kas sniedz plasu ieskatu p&tamaja
jautajuma un lauj izteikt svarigus secinajumus — Ludzas igaunu un Lejasciema leivu valodas
tiek saistitas ar dienvidigaunu dialektu, tacu nav iesp&ams skaidri noteikt, vai §1 valodiska
piederiba var tikt skaidrota ar So grupu ienakSanu no Dienvidigaunijas nesenaka laika perioda,
vai ari senu izcelsmi, kas biitu datéjama v&l pirms baltu ienakSanas. Turklat abu etnisko grupu
valodu ievérojama lidziba viena otrai var noradit uz iesp&jamiem kontaktiem abu starpa vai
vienu izcelsmes vietu un laiku, turklat kopgjas iezimes ne vienmer var skaidrot ar baltu valodu
ietekmi. Tacu, nemot vera pastavosas ieksgjas atskiribas, var izdarit min€jumus par vairakiem
ienakSanas vilpiem; nevienmeérigu ienakSanas procesu varétu apstiprinat ar1 ar faktu, ka Sajas
valodas sastopamas gan arhaiskas formas, gan jauninajumi. Tapat valodas atskiribas
Lejasciema leivu gadijuma saistamas ari ar libieSu valodas ietekmi, kas ari liek minét
iesp&jamus kontaktus starp IibieSiem un So Lejasciema somugru grupu. Turklat valodniecibas
petijumi pierada senu somugrismu klatbiitni Sajas teritorijas, izpauzoties hidronimos un citas
formas, kuru izcelsme, visdrizak, meklgjama laika posma pirms baltu ienaksanas. Tadgjadi
var secinat, ka apskatamajas teritorijas sastopami somugrismi, kam piedévéta sena izcelsme,
iesp€jams, saistot to ar kemmes-bedriSu kultiras dominances laiku, tapat So etnisko grupu

valoda tiek saistita ar dienvidigaunu dialektu, kura forméSanas laiku attiecina uz laikaposmu,
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ko vel nevar saistit ar igaunu ka etniski izveidojuSos kopienu izveidi, tatu nav iesp€jams
viennozimigi noteikt, vai Sie dienvidigaunu dialekta lietotaji ir senas somugru izcelsmes, vai
velaku laiku ienacgji. Turklat sastopamie jauninajumi norada art uz vélaku laiku imigracijas
klatbatni vai neseniem kontaktiem ar Igauniju. Tadél, salidzinot ar arheologijas materialiem,
jamin, ka valodas paraugi ilgak saglaba savu ietekmi kultiirtelpa un to asimilé$anas process ir
ilgaks un sarezgitaks, tatu nevar noraidit arT iesp&ju, ka senie somugrismu paraugi, pieméram,
hidronimi, sastopami ar inerci, pasiem kultiiras parstavjiem vairs neapdzivojot §Ts teritorijas.
Savukart, analiz€jot ietekmi uz baltu valodam, ne vienmer ir iesp&jams noskirt, vai runa ir par
seniem somugrismiem vai vélakiem igaunu valodas uzslanojumiem.

PievérSoties etnografijas materialiem, jasecina, ka tie liek domat par neseniem abu
etnisko grupu sakariem ar Igauniju, turklat Ludzas igaunus un Lejasciema leivus raksturo
atseviSkas lidzigas pazimes, pieméram, apgerbs. Iesp&jams, tas lauj spriest par kontaktiem
starp abam etniskajam grupam vai ar1 vienu izcelsmes laiku un vietu. Ari dazas sakritibas
folkloras materialos lauj mingt iespgjamu kontaktu pastavéSanu starp Ludzas igauniem un
Lejasciema leiviem vai ar Iidzigus izcelsmes apstaklus. Tacu teiku materialos Lejasciema
leivu gadijuma iezim&jas neskaidribas §is etniskas grupas paSidentifikacija — sastopami
materiali, kas saista leivus gan ar igaunisku, gan libisku izcelsmi.

Tadgjadi, apkopojot iegiitos secinajumus, var spriest, ka neviena no apskatitajam
izpetes jomam viennozimigi neapstiprina Ludzas igaunu un Lejasciema leivu ka senu
somugru etnisko kopienu izcelsmi, tacu izn€mums veérojams tajos valodniecibas materialos,
kas analiz€ sena somugrismu substrata klatbiitni apskatamajos arealos, Sim aspektam tomér
neskaidrojot lielo laiku distanci lidz pirmajam sastopamajam zinam par Sim etniskajam
grupam, ka ar1 arhaiskajos dienvidigaunu dialekta elementos abu etnisko kopienu valoda,
tomér ari §is apstaklis skaidri nenorada uz Ludzas igaunu un Lejasciema leivu izcelsmes
laiku. Tacu nevar izslégt iesp&ju, ka citu izpétes jomu piesaistiSana Ludzas igaunu un
Lejasciema leivu analizé var€tu sniegt preciz€jumus un mazinat neskaidribas un atseviSkas

pretrunas.
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NOBEIGUMS

Izstradajot So bakalaura darbu par Ludzas igauniem un Lejasciema leiviem, tika
izvirzits un izpildits meérkis sistematizét un strukturét petnieku uzskatus un hipotézes,
apkopojot dazados pétijumus par STm etniskajam grupam un ar tam saistitajiem jautajumiem.
Ir izdevies apgiit pieejamos viedoklus, sniedzot So etnisko kopienu vispargju aprakstu,
valodiskas piederibas un saistibas ar dienvidigaunu dialektu izp&ti, ka arT abu etnisko kopienu
valodas savstarp&ju analizi. Tapat izdariti secinajumi, apkopojot etnografiskos un folkloras
materialus par §Im grupam, ka arl analizéot arheologijas materialus no So kopienu
apdzivotajam teritorijam. Tika aplukotas un izpétitas arT dazadas teorijas par Ludzas igaunu
un Lejasciema leivu izcelsmes laiku un c€loniem, ka arT asimilacijas process. Tapat bakalaura
darba autors ir centies izteikt patstavigus visparéjus secinajumus, analiz&jot dazado izpé&tes
jomu rezultata radusos spriedumus un tos savstarpgji sastatot.

Pétijuma metode, kas balstijas rakstito avotu apkoposana, analizé un sintézg, bija
piemerota bakalaura darba izvirzitajam mérkim, laujot dazadas p€tijjumu jomas un to izpétes
rezultata radusos secinajumus skattt vispargja kopaina, savstarpgjas sakaribas un mijiedarbiba,
sniedzot plasaku ainu un iesp&jas izdarit vispar&jus secinajumus.

Bakalaura darba problematiku iezimé metozu nosaciti subjektiva daba, kas nelauj
izdarit absoliitus un neapgazamus secinajumus, tiem esot liela mera saistitiem ar autora
interpretaciju. Tapat problému radija apstaklis, ka dala pétijumu par Ludzas igauniem un
Lejasciema leiviem ir igaunu valoda, ko bakalaura darba autors neparvalda, tacu $o $kérsli
mazinaja fakts, ka liela dala citas valodas esoSo pétijumu tiek sniegtas atsauces un citati art uz
Siem igaunu valoda pieejamajiem avotiem, turklat tajos sniegtas zinas sakrit visos avotos, kas

lava spriest, ka tajos eso$a informacija visdrizak atbilst pirmavotam.
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KOPSAVILKUMS

Bakalaura darba izstrade balstas pétijuma par Ludzas igauniem un Lejasciema leiviem —
divam senam somugru etniskajam grupam Latvijas teritorija.

Analizgjot §is etniskas kopienas, uzmaniba tika veltita atSkirigajiem uzskatiem par So
Ludzas igaunu un Lejasciema leivu izcelsmes laiku un c€loniem. Ka divi galvenie virzieni
Saja jautajuma jamin hipot€ze par STm kopienam ka baltu neasimilétdam somugru salam un
dazadas hipotézes, ko vieno apstaklis, ka Ludzas igaunu un Lejasciema leivu izcelsme tiek
skatita ka ienaks8ana no lgaunijas teritorijas vélaka laika posma.

Abu etnisko grupu valodas parsvara tiek saistitas ar dienvidigaunu dialektu, tacu
janorada gan uz loti senu un arhaisku dienvidigaunu dialekta iezimju klatbtitni Ludzas igaunu
un Lejasciema leivu valodas, gan arT samera jaunu formu esamibu, tas saistot ar jaunaku laiku
parmainam dienvidigaunu dialekta. Turklat jaakcent€ art baltu valodu ietekme uz So igaunu
etnisko grupu valodam, kas liela méra arT ietekm&usi un veicinajusi Ludzas igaunu un
Lejasciema leivu valodu savdabibu. Tapat liela uzmaniba tiek pieversta ari pretjam
procesam, somugru valodam ietekm&jot Ludzas un Lejasciema apkartnes baltu etnisko grupu
valodu, tapéc 1pasi jauzsver bieza somugriskas izcelsmes etnonimu un hidronimu klatbiitne
Sajos regionos, tacu tapat ticis atstats iespaids ari uz ikdienas leksiku, uzvardiem un citiem
valodas slaniem. Tomer ar $o somugrismu klatbiitni nav iesp&jams viennozimigi pieradit abu
etnisko grupu izcelsmi saistiba ar senam somugru kopienam, kas nebiitu tikuSas asimil&tas.

Analizgjot arheologijas materialus, neapstiprinas somugru kulttiram raksturigu tradiciju
klatbutne attiecigajas teritorijas laika, kad tiek runats par Ludzas igaunu un Lejasciema leivu
pastavéSanu, tadgjadi arT arheologijas materiali neapstiprina hipotézi par $o etnisko grupu
seno izcelsmi.

Turklat Lejasciema leivu gadijuma netiek giiti pieradijumi hipoté€zém, kas $1 kopienas
izcelsmi saista ar Gaujas libieSiem, tacu ari jauzsver iesp&jamie kontakti starp Lejasciema
leiviem un libieSiem, nemot véra valodiskas lidzibas.

Petfjumi par Ludzas igaunu un Lejasciema leivu asimilaciju lauj secinat, ka Sis abas
igaunu kopienas ir asimil&jusas. Ludzas apkartn€ neviens no dzivojoSajiem igauniem nav
vesturiskas igaunu kopienas péctecis, un igaunu valoda vairs netiek lietota gimeng. Ari
Lejasciema leivu kadreizgja apdzivotibas areala miisdienas vairs nav sastopami S§is grupas
pécteci, kas sevi identificétu ar leiviem, turklat arT valodas prasme ir zaudéta. Tas liek secinat,

ka Ludzas igaunu un Lejasciema leivu etniskas kopienas ir pilniba izzudusas.
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ANNOTATION

The aim of the bachelor thesis ,,Estonians of Latvia: Estonians of Ludza and Leivi of
Lejasciems” was to aggregate the different views and hypotheses concerning the Estonians of
Ludza and the Leivi of Lejasciems, to systematize and analyze them in order to create a
complete picture of different views, opinions and fields of research. Moreover, this research
was carried out to widen the knowledge about the Estonians of Ludza and Leivi of Lejasciems
and to investigate the family history.

The outcome of this course paper enlightens the overall characteristics of both of these
Estonian groups. The author analyzed their language and its liaisons with the Southestonian
dialect group and also the ethnographic and folklore materials available nowadays. Attention
was brought also to the archeological materials from these territories showing no signs of
Finno-Ugric traditions in these territoties after the 8th sectury.

This thesis was also dedicated to different views on the origin of the Estonians of
Ludza and Leivi of Lejasciems which lead to the conclusion that there are two main
hypothesis one of them regarding these Estonian groups as unassimilated ancestors of the
ancient Finno-Ugric groups living in the teritory of Latvia and the other regarding them as
later imigrants from the South Estonia.

The bachelor thesis also regarded the process of the assimilation of the Estonians of
Ludza and Leivi of Lejasciems leading to the conclusion that nowadays there are no living

ancestors of these groups that would identify themselves with the ethnos of Estonians.

71



PIELIKUMS NR.1

Igaunu valodas pamatdialektu izplatiba

RoA

Dienvidigaunu dialekta grupa:

Ziemeligaunu dialekta grupa:

M — Mulgi dialekts

| — insularais dialekts
T — Tartu dialekts

W — rietumu dialekts
C — centralais dialekts V — Viru [Veru] dialekts
Co — krastmalas dialekts

E — austrumu dialekts

Avots: Laanekask, Heli, Ross, Kristiina. The language of Tartu and Tallin in 17th-century
Livonia./ Rop, K., Vanags, P. Common roots of the Latvian and Estonian literary languages.

Peter Lang, Frankfurt am Main, 2008. P. 200.
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PIELIKUMS NR.2

Dienvidigaunu dialekta grupu teritorijas Latvija

4 Ll et

Ainaii (Heinaste) o ujiena (Rubj
o Omufi (Hummudi)®/ Jg Valga
Valka

Ventspils

Riika (Rila}

Slips svitrojums — Igaunijas un Latvijas robezjoslas igaunu valodas areali

Horizontals svitrojums — Lejasciema leivu valodas sala

Vertikals svitrojums — Ludzas igaunu valodas sala

Avots: Mela, M. Latvian virolaiset. Historia, kieli ja kulttuuri. Bibliotheca Historica 69,
Suomalaisen Kirjallisuuden Seura. Helsinki, 2001. Citéts péc: Pajusalu, K. Dienvidigaunu
valodas paveidi Latvija. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Popularzinatnisko rakstu
krajums 9. Riga: LatvieSu valodas agentara, 2014. 39. Ipp.
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PIELIKUMS NR.3

Dienvidigaunu dialekts vs. citas somugru valodas un dialekti

Reconstruction Es?t(c):rllghan Livonian EIs\ig:l};n Finnish | Veps
(D *lapci > *laptsi “child’ | lafs laps ‘laps lapsi laps
(2)| *ikti > *iiktsi ‘two’ s iks ‘liks yksi viks
b s B
) (I’I’)‘;’;’:S o ‘niitti nd'dod ‘nihtud — nihty  rdhtu
:I’ffé‘gfe” Lo att kp'ds  ‘kahte  kahteen  kahthe
Gy "ehuako ‘evening; ZZ‘akgu GS¢ | 5asg  Ghm ehtoo eht -a
(5)| *anta/*antapi ‘gives’ | 'and andab  ‘annab antaa andab
*eldksen/*eldp ‘lives’ |’eldss jelab ‘elab eldd elab
.
(&) (}?salf: sﬁ’l:’e - ‘ndnniiq nd’nd  ‘ndinud  ndhnyt ndahnu

South Estonian — dienvidigaunu dialekts

Livonian — libiesu valoda

North Estonian — ziemeligaunu dialekts

Finnish — somu valoda

Veps — vepsu izloksne

Avots: Viitso, T.-R. Rise and developement of the Estonian language. Estonian Language.
ED. Mati Erelt. Linguistica Uralica. Volume 1. Tallin, 2003, p. 144.
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PIELIKUMS NR.4

Dienvidigaunu dialekts un IibieSu valoda vs. citas somugru valodas un dialekti

Reconstruction Livonian | S Estonian |N Estonian | Finnish Veps
()| *haina/*heind ‘hay’ aina ‘hain -a | hein -a heind  hein ~ hiin -a
*saina/*seind ‘wall’ sdina ‘sain -a ‘sein -a seind  sein ~ siin -a
2)|*metsa/*metsd ‘wood’ |métsa  ‘méts -a ‘mets -a  metsd mec -a
(3)| *nana ~ *nena/*nend |nana ‘nana ‘nina nend nena
‘nose’ ~'nona
(4)| *kdpkda/*keykd ‘shoe’ |kdnga  ‘king -d ‘king -a  kenkd keng -a
*sdlkd/*selkd ‘back’ sdlga 'sdlg -d ‘selg -a selkd  selg -a

South Estonian — dienvidigaunu dialekts

Livonian — IibieSu valoda

North Estonian — ziemeligaunu dialekts

Finnish — somu valoda

Veps

— vepsu izloksne

Avots: Viitso, T.-R. Rise and developement of the Estonian language. Estonian Language.
ED. Mati Erelt. Linguistica Uralica. Volume 1. Tallin, 2003, p. 146.
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PIELIKUMS NR. 5
LibieSu novadi 12. gadsimta otraja pusé

st ek ey

Gauy,

= il P T 1y 3

Metsepole

Avots: Radins, Arnis. Arheologisks celvedis latviesu un Latvijas vésturé. Riga: Neputns,
2012. 156. Ipp.



PIELIKUMS NR. 6

Ludzas igaunu izplatibas areals Latgales teritorija

Ludzas igaunu izplatibas pamatareals

Pagasti, kuros sastopama Ludzas igaunu klatbGitne

Avoti:

1. Kallas, O. Lutsi maarahvas. Helsinki, 1894. 151. Ipp. Citéts péc: Mezs, 1. Ludzas
igauni tautas skaitiS8anu materialos. No: Ludzas igaunu pasakas (red. Unda, V.).
Reézekne, Latgales Kulttras centra izdevnieciba, 2003. 10. Ipp.

2. 3aBapuna, A. OO0 dTHHYECKOH CYAp0€ TYI3EHCKHUX dCTOHIECB. M36ecmus Akademuu
Hayx Jlamsuiickou CCP. 1988, Ne 3 (488), c. 41.

Kartes fragmenta pamata izmantots: Pasaules geografijas atlants. Red. Turlajs, J. Riga: Kar$u

izdevnieciba Jana Sé&ta, 2003. 25. Ipp.
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PIELIKUMS NR. 7

Isnaudas Krei¢u Zala kalnina akmens laikmeta apmetne un senkapi

_— —

Foto: Juris Urtans
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Bakalaura darbs
Bakalaura, magistra

13

Latvijas igauni: Ludzas igauni un Lejasciema leivi
teémas nosaukums

izstradats Latvijas Kulttras akadémijas Kultiiras teorijas un véstures _ katedra
katedras nosaukums

Ar savu parakstu apliecinu, ka bakalaura darbs izstradats patstavigi,; izmantojot citu
autoru darbos publicétus datus, definejumus un viedoklus, dotas precizas norades (atsauces)

uz to ieguves avotu, iesniegta darba elektroniska kopija atbilst izdrukai.

Autors: Laura Kazaine 14.05.2015.
Vards, uzvards Paraksts
Rekomend@ju darbu aizstavesanai
Vaditajs: __ . .2015.
Akadémiskais amats, grads, vards, uzvards Paraksts

Recenzents:
Akadémiskais amats, grads, vards, uzvards
Darbs iesniegts . .2015.
Studgjoso servisa specialists :
Vards, uzvards Paraksts
Darbs aizstavets LKA gala parbaudijumu komisijas sedé

Bakalaura, magistra

__.__.2015. prot. Nr. vertejums

Komisijas sekretars:

Vards, uzvards Paraksts
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