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IEVADS

Vesturiski etnisko grupu noskirumu veidojusas gan teritorialas, gan kultiras
robezas un etnisko grupu attiecibas veidojas katrai tautai iestajoties par savam
vertibam un interes€m. Etniskie konflikti ir viens no starp-etnosu attiectbu modeliem,
kuru miisdienu izpausmes ir ciesi saistitas ar nacijas- valsts ideju un tautu ceribam uz
neatkaribu un vienotibu. Pétnieki etniskos konfliktus skata dazados Itmenos, izdalot
gan internacionalus, gan intra-nacionalus etniskos konfliktus. Starptautiskie konflikti
ir daudzpusigi konflikti, kas parsniedz starptautiskas robezas. Sis konfliktu veids
ietver iesp&jamos konfliktus starp suverénam valstim. Parasti viena valsts uznemas
kadas etniskas grupas advokata lomu citas valsts robezas. Intra-nacionalie etniskie
konflikti pastav starp etniskajam grupam esosajas valstiskajas robezas. Saja gadijuma
reali nepastav starptautiskas tiesibas iejaukties suverénas valsts lietas un $adu intra-
nacionalu konfliktu risinaSanas iesp€jas ir tikai pasSas valsts iek$€js jautajums un
atbildiba. TieSi $adu intra-nacionalu etnisku konfliktu izpausmes biis ST bakalaura

darba uzmanibas loka.!

Vésturisko notikumu rezultata misdienu globalaja pasaulé vairs gandriz
nemaz nav iesp&jams atrast valsti, kura tas iedzivotaji parstavetu tikai vienu etnisko
grupu. Daudzviet norisinas starpetniski kontakti, etnosu sasvstarp&a mijiedarbiba.
Etniskas attiecibas var biit gan mierigas un bez uzskatamam interesu sadursmém, gan
ar1 §is attiecibas var nonakt Iidz atklatam konfliktu situacijam. Pasaulé ir vairaki
tukstoSi etnisko veidojumu, savukart valstu skaits ir ievérojami mazaks, ap 200.

Eiropa vien ap 100 miljoniem cilvéku nedzivo sava etniskaja dzimtené. 2

20. gadsimta beigu politiska situacija rada iespaidu, ka misdienas lielakajai
dalai konfliktu ir etnisks raksturs. No Pendzabas Iidz Ziemelirijai, no Tibetas Iidz
Bosnijai, no Srilankas lidz Kvebeikai un lielaka dala to regionu, kas kadreiz veidoja
Padomju Savienibu. Starp atSkirigam etniskam grupam pastav konflikti par politiskas
parvaldes tiesibam noteikta teritorija. Etniskas grupas, kuras politiskie lideri biezi
prezente ka nacijas, Sajos konfliktos pieprasa tiesibas uz savu valsti. Citos konfliktos

starp etniskajam grupam var biit citi darba kartibas jautajumi. Pamatiedzivotaji var

! Mutlu, Suzan . Ethnic relations and conflicts in Central Europe. Pieejams:
http://www.fountainmagazine.com/Issue/detail/ETHNIC-RELATIONS-AND-CONFLICTS-IN-CENTRAL-
EUROPE [Skatits 2915, 19.maijs]

2 Apine, llga, Dribins, Leo, Evardsone, Ina, Mednis, Imants. Etnisko attiecibu vésture Latvija. Riga: Puse
Plus, 2000. 3.lpp
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pieprasit kultiras tradiciju saglabasanu un tiesibas noteikt savu nakotni. Etniskos
konfliktus var ari izraisit, konkurgjot par politisku varu multietniska valsti. Protams,
japiebilst, ka ir daudzi etniskie konflikti, kas netiek pausti ar organiz&tas politikas

o3
starpniecibu.

Antropologiskie pétfjumi par etniskumu ir pieradijusi, ka etniskumam parasti
vislielaka nozime ir attiecibas starp grupam, kuram ir Iidziga valoda, tradicijas un
parazas. Antropologija sp&j izskaidrot musdienu Skictamo paradoksu, proti, kamér
kultiru atskiribas daudzgejada zina klust arvien mazakas modernizacijas un augosa
kontakta del starp atSkirigam grupam, etniskums kliist arvien butiskaks politikas,

identitates un interakcijas aspekts. *

Teémas aktualitati nosaka fakts ka viens no galvenajiem iemesliem, kapéc
pasaulé notiek konflikti un sadursmes ir attiecibas starp etniskajam grupam. ST ir
globala probléma, kas var skart arT Latviju. Pasaules valstis ar neviendabigu etnisko
sastavu ir vairak paklautas etnisko konfliktu draudiem, tai skaita, vardarbigam

konfliktu eskalacijam.

Latvija ir valsts ar saméra daudzveidigu etnisko sastavu. Péc Centralas
statistikas parvaldes datiem 2014. gada sakuma Latvijas iedzivotaju etniskais sastavs
sastavgja no: 61, 4% latviesi, 26% krievi, 3,4% baltkrievi, 2,3 ukraini, 2,2 % poli un
4,7 % citas etniskas grupas.5 Neviendabigais etniskais sastavs nozimigi ietekméjis
etnisko attiecibu sarezgito vésturi Latvija, tadél svarigi noskaidrot, vai arT mtsdienas

Latvija pastav etniski konflikti, ka arT konfliktu eskalacijas riski.
Bakalaura darba problémjautajumi:
e Kadas ir etnisko grupu izpétes tradicijas socialas un kultiiras teorijas?
e Kadi jédzieni konceptuali ir saistiti ar etniskas grupas jédziena izpratni?

e Kas ir etniskie konflikti, kadi ir etnisko konfliktu veidi un stadijas, ka tie

izpauzas?

* Eriksens, Tomass Hillanns. Mazas vietas- lieli jautdjumi: levads socidlantropologija. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2010. 421.lpp

* Eriksens, Tomass Hillanns. Mazas vietas- lieli jautdjumi: levads socidlantropologija. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2010. 421.lpp

> Latvijas ledzivotaju etniskais sastavs 2014.gada sakuma (procentos). Datu avots: Centrala statistikas
parvalde.



e Kadi pétijumi veikti par etniskajam grupam, vai tajos apskatiti etniski
konflikti?

e Kadi etnisko konfliktu veidi un stadijas pastav Latvija, ka tie izpauzas?

Bakalaura darba mérkis ir iegtt padzilinatu izpratni par $1 briza etnisko konfliktu
situaciju Latvija, raksturot etnisko grupu konfliktu izpausmes veidus Latvijas
sabiedriba un to, kadas konfliktu stadijas raksturo konflikt§joSo etnisko grupu

attiecibas.
Bakalaura darba mérka sasniegSanai ir izvirziti $adi darba uzdevumi:
e Izpétit etniskas grupas termina lietojuma teorétisko pamatojumu;
e Analizet jeédzienus, kas saistiti ar terminu ’etniska grupa’’;

e Analizét etnisko konfliktu izp@tes teorétiskas pieejas. Raksturot etnisko

konfliktu c€lonus, izpausmes veidus un sekas;

e Analizgt ieprieks veiktus petijumus par etniskajam grupam Latvija, noskaidrot,

vai petijumos tiek identificéta etnisko konfliktu pastavésana;

e Noskaidrot Latvija dzivojoSo etnisko grupu parstavju un ekspertu viedokli par
etniskajiem konfliktiem. Noskaidrot etnisko konfliktu izpausmes veidus
Latvijas sabiedriba, kuru etnisko grupu parstavji visbiezak nonak konfliktu

situacijas, un kura no konfliktu stadijam atrodas etnisko grupu parstaviji.

Galvenais bakalaura darba pétnieciskais jautajums ir: kadus etnisko konfliktu
izpausmes veidus un stadijas iesp&jams novérot Latvijas sabiedriba un starp kuram

etniskam grupam tie izpauzas visbiezak?

Bakalaura darba struktiiru veido cetras nodalas, no kuram divas veido darba

teorétisko pamatu un divas veltitas empiriskai analizei.

Bakalaura darba pirmaja nodala tiks apskatitas etnisko grupu pétniecibas
tradicijas. Tiks analiz€tas pé€tnieku teorijas, pieméram, Maksa Veébera etnisko
attiecibu teorija, Frederika Barta etnisko robezu teorija un Entonija Smita teor&tiska
pieeja. Lai skaidrak spetu izprast etniskas grupas jédziena lietojumu, tiks analizéti

konceptuali saistitie jeédzieni.



Otra nodala tiks veltita etniskajiem konfliktiem, tiks analizeti etniskie konflikti, to
celoni un izpausmes veidi. Tiks apskatita psihologija, etnopsihologija, socialas
identitates teorija, konfliktu teorijas un etnisko konfliktu p&tnieka Donalda Horovica

un Maikla Brauna teorétiskas pieejas etnisko konfliktu skaidrosana.

Darba tresaja nodala tiks analizéti ieprieks veikti p&tijumi, kas tapusi Latvija sakot
no 1990. gada, par etniskajam grupam, ka ar1 vai Sajos pétijumos iezimgjas etniski

konflikti un konfliktu eskalacijas draudi.

Bakalaura darba ceturtas nodalas uzdevums ir noskaidrot etnisko konfliktu veidus
Latvija. Starp kuram etniskajam grupam Latvijas sabiedriba iesp&jams novérot
konfliktu situacijas, kadas jomas Sie konflikti pastav. Darba gaita tiks noskaidrots, vai
Latvijas sabiedriba novérojami etniski konflikti, vai iesp&jami etniski konflikti
nakotné, ka ari tiks analizéts, kur§ no konfliktu veidiem, ka ari kura no konfliktu
stadijam noveérojama Latvijas sabiedriba. Veicot empirisku petijumu, notiks rezultatu

apstradaSana un atspoguloSana.



1. ETNISKO GRUPU IZPETES TRADICIJAS SOCIALO UN
KULTURAS ZINATNU TEORIJAS

Lai sp@tu izprast etniskas grupas jédzienu un apzinat ta teorétisko lietojumu, darba
pirma nodala tiks veltita etnisko grupu teor€tiskajam skaidrojumam, analizgjot
petniekus, kuri pievérsusSies etnisko grupu skaidroSanai. Pirmkart, tiks analizéta
Maksa Vebera teorija. Makss VEébers ir pirmais pétnieks, kurs§ aizsaka etnisko grupu
izpéti. Otrkart, tiks analizéti p&tnieki, kuri etniskas grupas pétniecibu aizsakusi 20.
gadsimta, pieméram, Frederiks Barts un Entonijs Smits. P&tnieki, raksturojot etniskas
grupas, lieto dazadus terminus un tad€jadi ietekmé jédziena nozimi un lietojumu.
Tadel nodalas sakuma svarigi aprakstit ar etnisko grupu konceptuali saistitos

jédzienus.
Darba pamatjédzieni:

Pétnieciskajas pieejas, politikas dokumentos, ka arT ikdienas valoda médz
lietot vairakus terminus, ar kuriem tiek saprasta etniskas grupas nozime. LatvieSu
valoda pieejamo pétijumu materialos ir iesp&ams noveérot situaciju, ka nav
vienpratibas par §1 termina lietojumu. Ar $adu situaciju saskaras ari bakalaura darba
autore, veicot teoriju analizi. Sadu termina lietojuma neskaidribu Latvija apstiprinaja
ar1 eksperti. Tadel darba sakuma svarigi analizeét etniskas grupas jédzienu, ka ari

konceptuali saistitos jeédzienus.

Etniska grupa - socialo zinatpu literatira, ka arT ikdiena un normativajos aktos
lietotas kategorijas - etnicitate/etniska piederiba/tautiba. ® Varda saliktena pirma dala
© ethnos’” — etnisks, tauta, tads, kas attiecas uz tautu, pieder pie kadas tautas.
Oksfordas izdotaja Sociologijas vardnica etniskas grupas jédziens tiek definéts ka
cilveku grupa, kas raksturo sevi vai ko raksturo citi ka tadu, kurai ir kopigas iezimes,

un tas atskir §o grupu no citam etniskajam grupam un izpauzas §is grupas uzvediba. ’

Etniskas grupas jédziens pasaulé sakotn&ji nostiprinajas antropologiska
konteksta 20. gadsimta 50. gadu vidii. Savukart, jau 20. gadsimta 70. gados socialajas
zinatn&s nostiprinajas jédziens etnicitate. Tomass Hillanns Eriksens darba ¢’Mazas
vietas - lieli jautajumi’’ defing: °’ cilvéku kopienas, ko agrak dévéja par ciltim, arvien

biezak sauc par etniskajam grupam. Par iemeslu tam ir So kopienu dzives veida,

6 Klave, Evija, Inese Stpule. Naciondld identitate un diskurss: teorétiskas refleksijas. Riga: Latvijas
Universitate, 2012. 56.lpp.
’ Scott, John, Marshall, Gordon. A Dictionary of Sociology. Oxford University Press. 2005. 197.Ipp



socialas un politiskas organizacijas parmainas, ka ari parmainas antropologu izpratné

()

un nostaja pret svesam kopienam. Ikdienas valoda vardu salikums °’ etniskas
grupas’’ parasti tiek lietots, apzim&jot minoritates grupu ar iesp&jamu kultiras

at3kiribu un attiecinat uz grupu loti dazadas situacijas””.

Etniskas grupas jédziens tiek definéts ar1 Latvijas likumdosana. Speka esosais
likums, kas pienemts 1991. gada °* Par Latvijas nacionalo un etnisko grupu brivu
attistibu un tiesibam uz kultiiras autonomiju’’, nosaka, ka Latvijas Republika dzivo
latvie$u nacija, sena pamattauta - libie$i, ka arf nacionalas un etniskas grupas. Sis
likums pienemts, lai Latvijas Republika visam nacionalajam un etniskajam grupam

garantétu tiesibas uz kultiiras autonomiju un kultiiras pasparvaldi. °

Dazados avotos un pétijumos biezi nakas saskarties ar situaciju, kad etniskas
grupas apzim&ums attieciba pret latvieSiem tiek lietots divas nozimes. Viena no
situacijam, latviesi tiek defin&ti ka etniska grupa, savukart, otra no situacijam, latviesi
netiek definéti ka etniska grupa. LatvieSus var uzskatit par etnisku grupu, jo tai piemit
etniskas grupas pazimes. Savukart, politiskajos dokumentos latviesi netiek definéti ka
etniska grupa, bet definéta ka nacija. Sadu termina lietojumu apstiprina arT darba gaita

intervéetie eksperti.

Minoritate ir iedzivotaju grupa, kas péc etniskam, lingvistiskam vai religiskam
pazimém atsSkiras no pargjiem iedzivotdjiem. 18. gadsimta sakuma zinatnieki un
politiki So jedzienu saka lietot, apzim&jot kadu cilvéku grupu, kura savas izcelsmes un
Ipatnibas dél ir sabiedribas (tautas) mazakums un ir pretstats vairakumam.'® Lidzas
jédzienam ,minoritate” ar tddu paSu nozimi tiek saprasts jedziens

,,mazz?lkumtauﬁba”.ll

® Tomass Hillanns Eriksens Mazas vietas- lieli jautdjumi: levads socialantropologija. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2010. 421.lpp

? Latvijas Republikas Tiesibu Akti. Latvijas Republikas Likumes.
Pieejams:http://likumi.lv/doc.php?id=65772 [skatits 2015, 18.marts]

10 Dribins, Leo. Etniskds un naciondlas minoritates Eiropad. Riga: Eiropas Padomes Informacijas birojs,
2004. 11.Ipp

" Henrad, Kristin. The Interrelationship between Individual Human Rights, Minority Rights and the
Right to Self-Determination and Its Importance for the Adequate Protection of Linguistic Minorities.
The Global Review of Ethnopolitics. 2001. Pieejams:
http://www.ethnopolitics.org/ethnopolitics/archive/volume |/issue 1/henrard.pdf [Skatits 2015,
25.marts]
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Etniska minoritate ir viens no tiem jédzieniem, bez kuriem nebitu
iedomajama Latvijas sociologija, laika kad tika atjaunots nacionalais valstiskums.
Gan vesturiski, gan pasi 20. gadsimta otraja pus€ un 21. gadsimta sakuma Latvija
pastav etniski daudzveidiga sabiedriba. Latvijas sociologija $is jédziens, tika aizgiits
no Rietumu etnosociologu darbiem. Sis jédziens raksturo etniskas grupas, kas
pastavigi dzivo noteiktas valsts teritorija, taCu atSkiras no iedzivotaju etniska
vairakuma. *? Latvijas zinatnieku darbu apkopojums parada to, ka jédziens ,.etniska
minoritate” sociologiska skatfjuma no 90. gadiem ir pastavgjis lidzas Cetru socialo un
humanitaro zinatnu (sociolingvistikas, politologijas, demografijas, tiesibu zinatnes)
ietekmg. So zinatnu ietvaros ir pétita un skaidrota Latvijas etniska daudzveidiba. ST
jédziena sociologisko interpretaciju butiski ietekmé&ja Latvijas sociolingvistu darbi,
tieSi sociolingvisti defingja pirmo §1 jédziena definiciju latvieSu humanitarajas
zinatn€s pagajusa gadsimta 90. gadu sakuma. Sociolingvistu izstradata definicija
noteica, ka par etnisko mazakumu jauzskata jebkura grupa, kas noteikta laika perioda
atrodas subordinativa stavokli jebkura joma. Politologijas zinatné etnisko minoritati
defing ka personu grupu, kam ar mitnes valsti ir ilgstosi, pastavigi sakari. Budama
mazskaitligaka par pamatnaciju, ta tomér ir pietiekami reprezentaﬁva.13 Sis grupas
parstavjiem piemit 1pasas atSkiribas, kas tos atSkir no citdm grupam, pieméram,

valoda, izcelsme, religija un kultiira.

Latvijas Sociologi pieveérsas tieSi latvieSu un etnisko mazakumu parstavju
mentalitatei un uzvedibai. ST jédziena nostiprinasanos Latvijas sociologija ietekméja,
vesture, etnodemografija un politika. 21. gadsimta ir paradijusas daudzas izmainas §1
jédziena sociologiskaja interpretacija. 21. gadsimta sakuma sociologiskie p&tijumi par
Latvijas sabiedribas integracijas problémam liecindja par jédzienu ,,etniska grupa” un
,etniskais mazakums” vienadoSanos. ** Kopuma svarigi pieminét, ka §is jédziens

akadémiskaja vide izraisijis daudz diskusiju.

12 Volkovs, Vladislavs. Jédziena “etniskd minoritate’ starpdisciplindra batiba Latvijas socidlajas
zinatnés. 2008. Gram: Latvijas Universitates Raksti. Sociologija: Sociologija Latvija 40. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2008. 103.Ipp
B Volkovs, Vladislavs. Jédziena “etniskd minoritate” starpdisciplinara batiba Latvijas socidlajas
zinatnés. 2008. Gram: Latvijas Universitates Raksti. Sociologija: Sociologija Latvija 40. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2008. 105.Ipp
" Volkovs, Vladislavs. Jédziena “etniskd minoritate” starpdisciplinara batiba Latvijas socidlajas
zindtnés. 2008. Gram: Latvijas Universitates Raksti. Sociologija: Sociologija Latvija 40. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2008. 107.Ipp



Etniska piederiba ir sociala konstrukcija, ko veido kultiiras elementi, kas ,,tiek
nodoti no paaudzes uz paaudzi maciSanas cela” un tie ir: vertibas, normas, institiicijas,
artefakti, valoda, paraZas, religija, tradicijas un piederiba teritorijai. > Gan $kira, gan
etniskums ir socialas diferenciacijas un ranga kriteriji; $is pazimes nevar tikt
attiecinatas viena uz otru, bet var ietekmét viena otru. Ietekméesana var notikt, ja kada
etniska identitate <’pielip’’ Skiriskajai identitatei un otradi. Ka uzskata T. H. Eriksens,

noteiktas sabiedribas etnisko piederibu ir iespgjams mainit. *°

Analiz€jot etniskas piederibas jédzienu, iezimé&jas etniskas identitates
lietojums. Etniska identitate ir personibas piederibas apzinaSanas kadai konkrétai
etniskai grupai, ko veido konkréti kultiiru elementi. Etniska identitate pastav lidzas
citam identitatém. Svarigi pieminét ari Frederika Barta uzskatus par etniskajam
robezam. F. Barts uzskata, ka cilveks dzives laika vairakkartigi var mainit savu
etnisko grupu, tadgjadi, mainot etnisko piederibu un etnisko identitati."” Etniskajai
identitatei piemit divas dimensijas — iek$gja un argja dimensija. Iek$gja dimensija sevi
ieklauj pienakuma izjutu pret savu etnisko grupu, etnisko past€lu un zinasanas par
savu kultiiru, ka arT piederibas sajiitu savai etniskajai grupai. Savukart, aréja dimensija
sevl ieklauj valodas lietoSanu, masu mediju izveli, ka ar1 draugu un dzives biedru
1zveli.

3

Etniskums ir sociali un kulturali definéts: tas norada nevis uz “’objektivam’’
kulttiru atSkiribam, bet gan uz kultiiru atsSkiribu socialo komunicéSanu. Tadel faktori,
kas veido butiskas etniskas atSkiribas, ir dazadi. Antropologs Entonijs Koens saka, ka
> etniskums’’ ir sociali kulturalo grupu mijiedarbibas forma. E. Koens uzskata, ka
etniskas grupas ir pasu cilvéku veidojums, kam ir kopiga tradiciju paradigmas,
religiska piederiba, valoda, vienota véstures izpratne, kopigi priekSstati par sen¢iem

— . . .1
un vasturisko dzimteni. '8

r Klave, Evija, Inese Stipule. Naciondla identitate un diskurss: teorétiskas refleksijas. Riga: Latvijas
Universitate, 2012. 56.1pp.

16 Eriksens, Tomass Hillanns. Mazas vietas- lieli jautdjumi: levads socialantropologija. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2010. 432.lpp

Y7 Journal of Social Isues. Ethnic Identity, Immigration, and Well- Being: An Interactional Perspective.
2001.Pieejams:https://openaccess.leidenuniv.nl/bitstream/handle/1887/16666/JS12001.pdf?sequenc
e=2 [ Skatits 2015, 1.aprilis]

1 Cohen, Anthony Paul. Anthropological Perspectives on Boundaries and Contested Values.
Psychology Press, 2000. 60.lpp
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Kultiiras jédziens sevi ietver daudz dazadas formas, normas un vértibas.
Katram individam §1s formas, normas un vértibas ir dazadas, tiesi tad¢] ir tik daudz un
dazadu cilvéku, kuriem kultiiras izpausmes atSkir tos no citiem individiem. Etnisko
grupu parstavjus vieno kopigas kultiras vértibas, kas atSkir vinus no pargjas

sabiedribas. Etnisko grupu var izveidot vien paris cilvéku, ka arT lielas lauzu masas.

Izanaliz€jot etniskas grupas jédzienu un konceptuali saistitos jeédzienus, talak
iespgjams analiz€t pé€tniekus, kuri nodarbojuSies ar etniskas grupas teorétisko
skaidrosanu. Ka viens no pirmajiem pétniekiem, kur$ pievérsas etnisko attiecibu un

etnisko grupu pétniecibai, bija vacu sociologs un politekonomists Makss Vebers.

M. Vebers uzskatija, ka etniskas grupas ir sociali veidotas konstrukcijas.
Darba “’Ekonomika un sabiedriba’’, vins, noradija, ka etnisko grupu pamata ir
subjektiva ticiba par kopigu izcelSanos, nevis reala kopiga izcelSanas un
asinsradnieciba. Grupas veidoSanas procesa §7 ticibas sajiita ir Tpasi svariga, savukart
mazsvarigak ir tas, vai Sie cilvéki ir asinsradinieki. M.Vebers uzskata, ka, lai gan
etniska piederiba balstita ticiba par kopigu izcelsmei, $T ticiba var tikt uzturéta tikai
kopiga politiska darbiba. Tadgjadi M. Veébers etniskas grupas sauca par politiskam
kopienam. 9 Etniskas grupas nav spontani izveidojusies sabiedriba vai grupa, kas
nakusi no vienas geografiskas vietas, bet gan grupa, kas uzskata, ka vigiem ir kopiga
pagatne un senci. Etnisko grupu parstavjiem nav jabit radiniekiem, vigus var vienota
kopiga doma par pagatni. M. Veéberam svarigs bija uzskats, ka etniskums jeb etniska
piederiba, ir ticiba par pagatni un senciem, bet ne fakts par kopigu radniecigu
izcelsmi. Etniskas grupas var veidot cilvéki, kuriem ir svariga sajita piederét pie
kadas grupas, un tadi, kurus var vienot kada sociala darbiba. M. Veébers pievérsas
domai par to vai etniska piederiba ir ilgstoSa un noturiga, savukart miisdienu sociologi
vairak pievérSas méginajumiem noskaidrot nosacijumus, pie kadiem $is etniskas

grupas izveidojusas savu piederibu.

Norvégu antropologs Frederiks Barts, kur§ etniskas grupas pétniecibu veicis
20. gadsimta, radijis vienu no ietekmigakajiem darbiem par etniskumu. F. Barts
etniskas grupas pétijis vesturiska aspekta. Pétnieks daudz pétijis un analizgjis
etniskumu, ka rezultata izveidojis etnisko robezu teoriju. F. Barts uzsver, ka 1pasas ©’

kultoras iezimes’’ nav pietickamas, lai raditu etniskumu, un mégina veidot visparéju

9 Weber, Max. Economy and Society. London: University of California Press, 1978. 387.- 389.lpp
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etniskuma modeli, kas koncentrjas uz etnisko grupu robezam. F. Barts uzskata, ka
cilvéku un informacijas plisma pari etnisko grupu robezam notiek pastavigi, tomér
robezas tik un ta saglabajas ilglaicigi, jo tam ir sociala nozime. F. Barts izveidotaja
etniskuma modeli uzsver socidlos procesu, kas parada starpetniskas attiecibas. Sis
attiecibas ir dinamiskas un mainigas. Etniskums klist par attiecibu aspektu, nevis
personas vai grupas ipaSibu. Ka uzskata F. Barts, etniskas grupas izveidojas
ideologiski un sociali, kad So grupu parstavji, tapat ka citu etnisko grupu parstavji,
atzist savu grupu par kulturala zina atskirigu un $is identificétas kulttru atSkiribas

iegiist praktiskas sekas. 20

F. Barts, petot etniskas grupas 1pasibas, uzmaniba pieveérsa tiesi tiem grupu
parstavjiem, kuri savas dzives laika ir mainijusi etnisko piederibu. F. Barta
antropologiskie pétijumi paradija, ka akulturacijas procesu rezultata biezi vien
kultiiras elementu noteiktas atSkiribas butiski samazinas, tacu joprojam saglabajas
izteikta etnisk@ identitate - piederibas sajita noteiktai etniskajai grupai un tiek
uzturétas etniskas robezas: ¢’ més’’ un “’vini’’ dalfjums. ?* Bt kadas etniskas grupas
parstavim nozimé ar1 biit noteikta veida cilvékam - gan atbilst dazadam redzamam
pazimém ka valoda, apgerbs, dzivesvieta u.tml., ka ari dzivot atbilsto$i dazadam
pamatvertibam, péc kuram veérté cilvéka uzvedibu. Tacu F. Barts wuzsver, ka §is
pazimes un vertibas ir mainigas, tapéc robeZlinijas starp “mums” un ‘“‘viniem”,
“savgjiem” un “sveSajiem” tiek biezi veidotas no jauna. Balstoties uz Siem
pétijumiem, F. Barts secindja, ka etniskas grupas un tam raksturigie kultiiras elementi
nepastav izolacija, bet gan savstarp&ja mijiedarbiba ar citam etniskajam grupﬁm.22 F.
Barts iezimé&ja pagriezienu etniskas identitates izp€t€, analiz€jot mijiedarbibas procesu
un to, ka notiek kategorizéSana jeb robezu > més’’ un “’vini’’ veidosana.”® F. Barts
1969. gada kada no publikacijam kritiz€ja uzskatus par etnicitati ka kultiirorienttu
fenomenu. F. Barts apgalvoja, ka etnicitate atklajas, ne tik daudz kulttiras satura, cik

socialajas robezas. F. Barts savu argumentu balstija nov€érojuma, ka etniskas grupas

% Tomass Hillanns Eriksens Mazas vietas- lieli jautajumi: levads socidalantropologija. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2010. 424.Ipp

2 Klave, Evija, Inese Stpule. Nacionala identitate un diskurss: teorétiskas refleksijas. Riga: Latvijas
Universitate, 2012. 56.lpp

2 Klave, Evija, Inese Stpule. Nacionala identitate un diskurss: teorétiskas refleksijas. Riga: Latvijas
Universitate, 2012. 57.lpp

2 Klave, Evija, Inese Stipule. Naciondla identitate un diskurss: teorétiskas refleksijas. Riga: Latvijas
Universitate, 2012. 58.Ipp
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var kultiiras zina daudz neatSkirties un tomer biit izraditas un uztvertas ka atseviskas

un atSkirigas socialas vienibas. 24

Ka viens no galvenajiem pé&tniekiem, kur§ raksturo nacionalo un etnisko
identitati ir anglu sociologs Entonijs Smits. Bakalaura darba tiks atspogulotas tézes,
kuras E. Smits lieto, lai raksturotu etniskas grupas. E. Smits etniskas grupas sauc ari
par etniskam kopienam. E. Smits etnisko grupu raksturo ka tadu cilvéku grupu, kas
akcente to, cik nozimiga ir tas izcelsme, miti un ar vesturi saistitas atminas, un kuru
pazist péc vienas vai vairakam kultiiras Tpatnibam, tadam ka ticiba, ierazas un valoda.
Sadu etnisko grupu, kurai piemit augstak minétais, var jau dévét par kultirvésturisku

kopienu ar apzinu par savu identitati. *°
E. Smits izdala seSas pazimes, p&c kuram var iedalit etniskas kopienas/grupas :
1. Kopienas nosaukums;
2. Mits par kopigiem senciem;
3. Kopigas ar vesturi saistitas atminas;
4. Viens vai vairaki savdabigi kulturas elementi;
5. Saistiba ar pasu ¢’ teévzemi’’;
6. Vienotibas apzina, kas aptver nozimigus konkrétas populacijas spektrus.

Skaidri redzams, ka gandriz visas §is pazimes ir saistitas ar vesturi. Visas §is
uzskaititas pazimes sava starpa var mities, var but ta, ka kadai no etniskajam grupam

ir tikai dazas no STm pazimém, bet kadai iesp&jamas visas.

Ka uzskata E. Smits, etniskas kopienas veido pécteciba, kopigas atminas un
vienotas apzinas izjita. Etniskas kopienas maina savu raksturu un vai nu tas aiziet
boja, vai nu izdzivo. E. Smits apgalvo, ka etniskumu var iznicinat div€jada veida -
genocida un etnocida cela, un dazkart laiku pa laikam maldinot — to sauc par
kultiiras genocidu”.26 Tacu, japiemin, ka p&tnieks uzsver domu, ka genocida rezultata

reti tiek iznicinata etniska kopiena vai etniska kategorija. Ka uzver E. Smits $1

** Barth, Frederic. Etnhnic Groups and Boundaries: The Social Organization of Culture Difference.
Boston: Little, Brown and Company, 1969. 13.lpp

» Smits, Entonijs D. Nacionala identitate. Riga: AGB, 1997. 30.lpp

26 Smits, Entonijs D. Nacionala identitate. Riga: AGB, 1997. 39.Ipp
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situacija tiesi pret&ji iedarbojas uz etnisko kopienu, tas to salied€ v€l vairak un etniska

apzina atdzimst no jauna.

E. Smits uzskata, ka vesturiski un jeédzieniski etniskas kopienas un nacijas
jédziens liela méra sakrit, bet tomer Sie ir divi dazadi jédzieni ar dazadiem
vesturiskiem formul&umiem. Etniskajam kopienam triikkst vairaku pazimju, kadas
piemit ikvienai nacijai. Etniskajam kopienam nebtt nav jadzivo °* sava’’ teritorialaja
dzimten€. Etniskajam kopienam nav nepiecieSama vienota darba daliSana un vienota
ckonomika, un biezi vien §is kopienas péc ta nemaz netiecas. 2" pgc E. Smita domam,
jaievero ari tas, ka nacijas var rasties arl bez savas tie$as priekSteces - etniskas

kopienas. Apgalvojot, ka tiesi moderno naciju radniecibas saites ar jebkadu etnisko

butibu ir problematiskas un apsaubamas.

Apkopojot nodala izklastito var secinat, ka M. Vebers ka pétnieks, kurs
vesturiski pirmais raksta par etniskajam grupam, So grupu defing ka politisku kopienu.
Apgalvojot, ka etniskas grupas ir sociali veidotas. Ka svarigs arguments, ko iezimé M.
Vebera teorija, ir tas, ka etnisko grupu parstavjiem svarigak ir identificét sevi ar kadu
etnisku grupu, uzsverot, ka $o etnisko grupu parstavjus var nevienot kopiga izcelsme.

Pétnieks F. Barts uzskata, ka etniskas grupas ir sociali izveidojusas,
apgalvojot, ka grupas izveidojas tad, kad $o grupu parstavji atzist savu grupu par
kulturala zipa atSkirigu. Svarigs aspekts, ko iezimé pétnieks, ir etnisko grupu
saskarsme ar citam etniskam grupa. TieSi §1 saskarsme ar citam grupam ietekmé

etniskas grupas izveidoSanos.

Citada konteksta iezimgjas E. Smita teorija, kura pétnieks vairak pieversas
nacionalajai un etniskajai identitatei. Pe€c E.Smita teorijas, etniskai grupai piemit
vairakas pazimes, kuras etniskas grupas locekliem ir svarigas. Etniskas grupas ir
tadas, kuram ir svarigi akcentét savu etnisko izcelsmi. E.Smits apgalvo, ka etniskums
veido nacionalo piederibu, tacu, svarigi pieminét faktu, ka petnieks uzskata, ka nacija

var izveidoties ar1 bez etniskas grupas, ka vesturiskas prieksteces.

Dazadam etniskam grupam atrodoties mijiedarbiba, to starpa nereti rodas
konfliktu situacijas. Sis situacijas var bt gan mierigas, gan agresivas. Konfliktu
situacijas starp cilveékiem pastavéjusas vienmer. Svarigi noskaidrot, kads ir iemesls,

kapeéc, notiek etniskie konflikti. Kura bridi, kadu situaciju var definét par konflikta

7 Smits, Entonijs D. Nacionala identitdate. Riga: AGB, 1997. 39Ipp
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situaciju, un uz kada pamata etniskas grupas konflikt€. Etniskajiem konfliktiem ne
konfliktu nepastav. Tacu, blakus dzivojot dazadam etniskajam grupam, ka tas ir
Latvija ir skaidrs, ka starpetniski konflikti ir iespéjami. Ka uzskata T. H. Eriksens
etniskums modernajas sabiedribas var izpausties ka socialas organizacijas konflikts
dazados Iltmenos. Etniskums var izpausties ne tikai politiskaja, bet ari citos
kontekstos. 28 F. Barts, pétot etniskos konfliktus, uzskata, ka probléma, nav etniskajas
grupas, bet gan politika, ekonomika un cilveéku raditajos konfliktos, kurus mé&dz
uzskatit par etnisko grupu raditiem konfliktiem.?® Tiesi tade] darba gaita tiks
noskaidrots starp kadam etniskajam grupam Latvija pastav konfliktu situacijas. Kadi

ir 8o konfliktu veidi un stadijas. Kadas jomas un situacijas izraisa $os konfliktus.

?® Eriksens, Tomass Hillanns. Mazas vietas- lieli jautdjumi: levads socidlantropologija. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2010. 421.lpp

2 Vermeulen, Hans. Cora Govers. The Anthropology of ethnicity: Beyond Etnhnic Groups and
Boundaries. Het Spinhuis, 1994. 98.Ipp
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2. ETNISKO KONFLIKTU TEORETISKAIS SKAIDROJUMS

Bakalaura darba otraja nodala tiks veikta konfliktu un etnisko konfliktu
analize. Konfliktu izp&tes vajadzibam tiks iepazitas klasiskas psihologijas pieejas, kur
analiz&ti konfliktu veidi un stadijas. Etnisko konfliktu teorétiskajam skaidrojumam
tiks izmantotas etnopsihologijas, socialas identitates, konfliktu teorijas un etnisko

konfliktu pétnieka Donalda Horovica un Maikla Brauna teor&tiskas pieejas.

Etnisko konfliktu teorétiska petnieciba aizsakusies pagajusaja gadsimta 50. un
60. gados. Valstu ieksgjie konflikti un naciju veidoSanas procesi noteica So teoriju
attistibu. *° Vardarbigie konflikti, kas norisinajas Afrika bija iemesls tam, lai attistitos
arvien jaunas teorijas. Lidzas etnisko konfliktu teorijam attistijas ar1 socialas

identitates teorijas.

Klasiskaja psihologija konfliktu skaidro ka paradibu, kas izpauzas noteiktos

apstaklos, noteiktu faktoru iespaida, ka ar1 noteiktas situacijas interpretacijas rezultata.
Daniels Vebsters konfliktu defin€ sadi:
1. Sacensiba starp atskirigi domajosiem, savstarp&ji nesaderigiem individiem;

2. Antagonisks stavoklis vai riciba - kas attiecas uz dazadiem uzskatiem,

interes€ém vai cilvékiem;

3. Cina, ko izraistjusas atSkirigas vajadzibas, centieni, v€lmes vai prasibas;

4. Naidiga sadursme. 3

Konfliktu situaciju raksturo$ana un skaidroSana tiek izmatotas dazadas pieejas.
Konflikti tiek skaidroti ar konfliktu posmu un fazu iedalijumu, kur katra no Siem
iedalfjumiem tiek izvirziti vél vairaki iedalijumi.

Konfliktus iedala divos veidos:

1. IekSejais konflikts jeb personu konflikts - saistits ar individa iek$€jam
pret&jam vélmju sadursmém. Sads konflikta veids novérojams situacijas, kad

individa pieredzei, interes€m, mérkiem, vertibu sist€mai japarveidojas,

30 Wimmer, Andreas, Goldstine, Richard, Horowitz, Donald. Facing Ethnic Conflicts. Towards a New
Realism. Oxford : Rawman and Littlefield Publishers, 2004. 9.Ipp
3 Pickering, Peg. How to manage conflict. Career Press, 2000. 9.lpp
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japaplaSinas arpus ierastas zonas robezam. Vai ari situacijas, kad personibas

elementi nonak pretruna cits ar citu.

2. Aréjais konflikts jeb savstarp&jais konflikts - saistits ar konfliktu situacijam
starp individiem vai grupam. Grupu ieksgji konflikti pastav konkrétas grupas
robezas, savukart grupu savstarp&ja konflikta ir iesaistitas vairakas grupas.
Grupu aspekts Sos konfliktus padara vél sarezgitakus. Biezi novérojamas
situacijas ka tieSi grupu konflikti ir tie, kas vérSas plasSuma, sadam konfliktam
var rasties arvien jauni un jauni iemesli, lai $is konflikts netiktu atrisinats un

e .. .o 2
situacija saasinatos. >
Tiek, izvirzitas tris konfliktu stadijas:

1. Tkdieniska uzskatu sadursme — $is ir pirmais jeb agrinais konflikta stadijas
modelis, kur§ ir visnekaitigakais, un $adas stadijas konfliktu risinat ir

visvieglak.

2. Nozimigakas uzskatu sadursmes — $adi konflikti atstaj ilgstosakas sekas un
rada daudz spécigakus emocionalus pardzivojumus, tapéc, Sadas stadijas
konfliktus risinat ir daudz sarezgitak. Sai stadijai raksturiga konflikta
saasinasanas, ko var izraisit, gan paSa konflikta attistiba, gan apkartgjie

notikumi.

3. Atklatas viedoklu pretnostatijumu sadursmes — Saja stadija konflikta
iesaistitajiem ir daudz sarezgitak partraukt radusos konfliktu. ST stadija
paredz abu pusu savstarp€jos uzbrukumus un konflikta eskalaciju, kad
katra nakama vienas puses darbiba izraisa otras pretdarbibu. Sakotngji uz
sadarbibu verstas attiecibas tiek sabojatas. Abas pus€s nostiprinas

konfliktgjosa attieksme un uzvediba.®

Balstoties uz klasisko konfliktu iedalijumu bakalaura darba Sis iedalfjums tiks

attiecinats uz etniskajiem konfliktiem.

Savukart, grupu konfliktu teorijas pamata ir uzskats, ka grupu konfliktus
izraisa diskriminacija un aizspriedumi, kas valda grupu starpa. Attieksmi pret citam

grupam izraisa katras grupas intereses un mérki, ko konkréta grupa vé€las sasniegt.

32 Pickering, Peg. How to manage conflict. Career Press, 2000. 10.lpp
3 Pickering, Peg. How to manage conflict. Career Press, 2000. 10.lpp
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Konflikti starp grupam valda tad, kad starp $Sim grupam rodas konkurence par
ierobezotiem resursiem. Konfliktu eskalacijas draudi palielinas situacijas, kad
palielinas konkurence starp resursiem. Ne visas grupas tiek uzskatitas par konkurentu
grupam. Parasti konkur&josas grupas sava starpa sak konkurgt tad, kad tam ir Iidzigas
intereses So resursu ieguvei. Katra grupa v€las saglabat savu eksistenci, tadejadi

mégina atbrivoties no tas grupas, kas apdraud So resursu ieguvi. 34

Lai izprastu etnisko konfliktu rasanas iemeslus, jaanalizé etnopsihologijas
teorctiskais skaidrojums. Etniska psihologija jeb etnopsihologija ir izveidojusies uz
socialas psihologijas, etnologijas, personibas psihologijas un vairaku citu zinatnes
nozaru pamata. Etnopsihologija ir zinatne, kas péta tautu un to kultiru psihologiskas
Ipatnibas, etniskas identitates (etniskas paSapzinas) un personibas uzvedibas

veidoSanas procesus.

Etnopsihologijas viens no svarigakajiem uzdevumiem ir noskaidrot etnisko
konfliktu izcelsmes psihologiskos stavoklus. Etnopsihologijas pétijuma galvenie
objekti ir valoda, mitologija, parazas, tiesibas un maksla. Ka viens no svarigakajiem
jautagjumiem, kam pieverSas etnopsihologija, ir etnisko konfliktu izcelsmes

psihologiskie c&loni.*

Etnopsihologija, skaidrojot etnisko grupu uzvedibu, nem véra etniskas kultiiras

attistibas logiskas Tpatnibas:
e ctniskas grupas izveidoto pasaules telu;
e pastelu, kas dikt€ uzvedibu un ierasto ricibu;
e piemitosais aizsardzibas mehanisms, kas liek reagét uz dzives parmainam;
e etniskas grupas tradicionala apzina ir maksimali adapt@ta arpasaulei;

e uzvedibas prioritates, kas palidz izdzivot, nodot mantojuma, glabat vestures

atzir,las.36

Tadgjadi etnopsihologijas etnisko grupu teorétiskais skaidrojums izriet no daudz

un dazadiem faktoriem, pieméram, jau iepriekS§ minétajam, etniskas grupas uzvedibas

3 LeVine, Robert, Campbell, Donald. Ethnocentrism: Theories of conflict, ethnic attitudes, and group
behavior. Oxford: John Wiley& Sons, 1972.

» Videnere, Mara. Etnopsiholodija: Etniskais cilvéka un sabiedriba. Riga: RaKa, 2011. 7.lpp

% Videnere, Mara. Etnopsiholodija: Etniskais cilvéka un sabiedriba. Riga: RaKa, 2011. 8.lpp
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Ipatnibam, etniskajiem stereotipiem un etniskas identitates. Viens no svarigakajiem
faktoriem, ka etnosa psihiskais veidojums ietver visas tas iezimes, Ipasibas un
procesus, ko etniska grupa apgiist savas attistibas gaita. Tadgjadi katrai grupai §is
iezZimes var but gan Iidzigas, gan at$kirigas. Etnodomingjosa identitate ir tad, kad
etniskums kliist domingjosais par citiem identitates tipiem, piemé&ram, pilsonisko,
gimenes u.c. Tiek raksturoti vairaki faktori, kas nosaka etniskas attiecibas etnisko
grupu starpa ka, pieméram, sabiedribas sociala struktiira, religiska piederiba, valstu
teritorialas robezas, ka ar1 demografiskais faktors - etniskas attiecibas ietekmé

kontaktg€josSo grupu skaitliskas proporcij as.%’

Socialas identitates teorijas izveidotajs Henrijs Tedzels apliikoja starpgrupu
uzvedibu no psihologiska viedokla. ST teorija analiz&ja psihologiskos stavoklus, lai
izskaidrotu attiecibas starp dazadam grupam. Katras konkrétas grupas parstavis savu
grupu, kurai tas pieder, uzskata par labako, savukart, tas ietekmé& attiecibas ar citu
grupu parstavjiem. Ja individs savu grupu sak uzskatit vairs ne par labako, tacu vél
joprojam pie tas pieder un vélas piederet, individs sak izradit savas grupas parakumu
par citam grupam, tadgjadi veidojot negativu attieksmi pret citam grupam, kas var

novest pie konfliktu situacijam.

H. TedZela teorija veicinaja virkni eksperimentalu pétijumu gan Eiropa, gan

Amerikas Savienotajas Valstis. ST socialas identitates teorija ietver tris komponentus:

1. Socialo kategorizé€Sanu, kas skaidro kadas grupas uzvedibu ar to, ka cilveki

viens otram pieskir konkrétas kategorijas - students, profesors u.tml.;

2. Sociala identific€Sanas saistita ar identific€Sanos ar noteiktam grupam.
Katram individam ir svarigi saprast savu vietu attieciba pret citiem

individiem un citam grupam;

3. Socialas salidzinasanas komponents, kad individi salidzina savu grupa ar
citam grupam. Tiek raditi viedokli, kas paaugstina savu grupu vértibu,

kurai konkrétais individs pieder. 38

37 Apine, llga, Dribins, Leo, Evardsone, Ina, Mednis, Imants. Etnisko attiecibu vésture Latvija. Riga:
Puse Plus, 2000. 3.lpp

*® Sociala Psihologija un Lobisms. Socidlds identitates teorija. Pieejams:
https://sites.google.com/site/socialapsihologija/socialas-psihologijas-teoretiska-dala/socialas-
identitates-teorija [Skatits 2015, 25.marts]
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Analizgjot etniskus konfliktus, svarigi apskatit ari konfliktu teoriju. 20.
gadsimta 50. gadi iezim&jas ar jaunu posmu konfliktu teorijas attistiba. Konfliktu
teorijas parstavji lielu uzmanibu pievérsa izmainam un ar §Im izmainam saistitajiem
konfliktiem sabiedriba. Sis teorijas parstavji uzskata, ka sabiedribai raksturiga
intereSu dazadiba, spriedze un cina. Pat, ja nav atklatas konfliktu situacijas, tas
nenozimé, ka sabiedriba nepastav konfliktu. Amerikanu sociologs Roberts Kings
Mertons uzskata, ka modernajas sabiedribas pastav konflikti starp dazadam vertibam
un kulttiram. R. Mé@rtons uzskata, ka kultiiras vertibas un mérki, kurus apgiist individi,
noved pie spriedzes situacijam, ka ari konfliktiem ipasi gadijumos, kad individu
statuss sabiedriba apgriitina tiem sasniegt izvirzito mérki.* Sociologs Georgs
Zimmels norada, ka konfliktus veicina un nosaka grupu robezas, pateicoties konfliktu
situacijam, tiek stiprinata grupu pasapzina. Vacu sociologs un filozofs Ralfs
Darendorfs, kur§ peétijis cilvéka ricibu un uzvedibu nonakot saskarsmé ar citiem
sabiedribas locekliem, socialos konfliktus skaidro ka jebkuru attiecibu starp
elementiem, ko var raksturot gan caur objektiviem, gan caur subjektiviem pretstatiem.
Konflikts sakotngja stadija var biit arT neapzinats. Konfliktu specifiku nosaka atkariba

S — eem - 40
no somala_]am pozicijam, lomam un varas.

Etnisko konfliktu pétnieks Donalds Horovics uzskatams par vienu no
ietekmigakajiem pétniekiem, kur§ viskonkrétak un visskaidrak raksturo etniskos
konfliktus. D. Horovics mégina klasificét etnisko konfliktu cé€logus. Etniskajos
konfliktos valda liela daudzveidiba un tas biezi vien saknojas v&sturiskajos
notikumos. Biezi vien konfliktus inici€ politiskie speki, kas cinas par varu. D.
Horovics, apskatot etniskos konfliktus, tos apskata saistiba ar to, ka $is grupas sava
starpa kontakt&jas. Pirmkart, ir hierarhiskas grupu attiecibas - vienas etniskas grupas
parstavji ir ar augstaku socialo stavokli sabiedriba un otras etniskas grupas parstavji ir
ar zemaku socialo statusu sabiedriba. Dazkart §1s hierarhiskas attiecibas var novest pie
konfliktu situacijam, pieméram, zemaka statusa etnisko grupu parstavji jiitas apspiesti.

Strauja kadas grupas statusa maina var novest pie etniskajiem konfliktiem. Otrkart, ir

¥ Sociological Theories and Global Inequality. The Coclfict Perspective. Pieejams:
https://www.boundless.com/sociology/textbooks/boundless-sociology-textbook/global-stratification-
and-inequality-8/sociological-theories-and-global-inequality-72/the-conflict-perspective-class-
conflict-and-scarce-resources-422-510/ [Skatits 2015, 25.marts]

%0 Sociological Theories and Global Inequality. The Coclfict Perspective. Pieejams:
https://www.boundless.com/sociology/textbooks/boundless-sociology-textbook/global-stratification-
and-inequality-8/sociological-theories-and-global-inequality-72/the-conflict-perspective-class-
conflict-and-scarce-resources-422-510/ [Skatits 2015, 25.marts]

20


https://www.boundless.com/sociology/textbooks/boundless-sociology-textbook/global-stratification-and-inequality-8/sociological-theories-and-global-inequality-72/the-conflict-perspective-class-conflict-and-scarce-resources-422-510/
https://www.boundless.com/sociology/textbooks/boundless-sociology-textbook/global-stratification-and-inequality-8/sociological-theories-and-global-inequality-72/the-conflict-perspective-class-conflict-and-scarce-resources-422-510/
https://www.boundless.com/sociology/textbooks/boundless-sociology-textbook/global-stratification-and-inequality-8/sociological-theories-and-global-inequality-72/the-conflict-perspective-class-conflict-and-scarce-resources-422-510/
https://www.boundless.com/sociology/textbooks/boundless-sociology-textbook/global-stratification-and-inequality-8/sociological-theories-and-global-inequality-72/the-conflict-perspective-class-conflict-and-scarce-resources-422-510/
https://www.boundless.com/sociology/textbooks/boundless-sociology-textbook/global-stratification-and-inequality-8/sociological-theories-and-global-inequality-72/the-conflict-perspective-class-conflict-and-scarce-resources-422-510/
https://www.boundless.com/sociology/textbooks/boundless-sociology-textbook/global-stratification-and-inequality-8/sociological-theories-and-global-inequality-72/the-conflict-perspective-class-conflict-and-scarce-resources-422-510/

paralglas grupu attiecibas - $aja gadijuma attiecibam nav hierarhiska saistiba. Saja
gadijuma viena un taja pasa sabiedriba pastav divas lidzveértigas etniskas grupas.
Katra Saja grupa ir individi, kuri ir ar augstaku socialo statusu sabiedriba, un individi,
kuri ir ar zemaku socidlo statusu sabiedriba. Sajos D. Horovica raditajos modelos ir
iesp&jamiba, ka §1s etniskas grupas var sakt konfliktét dazadu iemeslu dél. Iesp€&jamais
konflikts kliist bistams situacija, kad kada sociala Skira sakrit ar kadu etnisko grupu.41
D. Horovics uzskata, ka etnisko konfliktu varam uzskatit par tadu fenomenu, kas

atkartojas un ir periodisks.

Ari L. Dribins uzskata, ka neviens etniskais konflikts nesakas pé&ksni.
Konflikts saknojas taja, ka So konflikta situaciju vienmer uzsak kada grupa, ka
rezultata rodas etnisks konflikts. Tomér daudzos gadijumos ta ir reakcija uz otras
puses kladam.* Ir arT uzskati, ka etniskus konfliktus izraisa genétisks vai vesturisks

naids, kas parmantots no paaudzes paaudze. 43

Analizgjot §is teorétiskas pieejas, visskaidrako un koncentrétako etnisko
konfliktu definiciju sniedz VaSingtonas Universitates profesors Maikls Brauns, kurs
plasi pétijis nacionalos un etniskos konfliktus. M. Brauns, kur$ etnisko konfliktu
uzskata par tadu situaciju, kad divam vai vairakam etniskajam grupa nav vienpratiba
par kadu sabiedriba svarigu politisku, ekonomisku, socialu, kulturalu vai teritorialu
jautajumu.** M. Brauns uzskata, ka pastav dazadas konfliktu situicijas, un miisdienas
Sts situacijas médz defineét ka etnisku konfliktu, lai gan Sim konfliktam nemaz
nepiemit etnisks raksturs. Etniskie konflikti ietver konfliktu attiecibas bez
vardarbibas, attiecibas ar nelielam vardarbibas izpausmém, ka ar1 konfliktu situacijas,
kuras vardarbigas izpausmes jau kluvuSas par pilna meéra militari uzskatamam.
Konfliktu situacijas no iek$&jam var klit par argjam, kad Sajos konfliktos iesaistas
kaiminos dzivojos$as valstis. Ari M. Brauns uzskata, ka etniskos konfliktus biezi

izraisa atSkirigais viedoklis par vésturiskajiem notikumiem.

o Horowitz, Donald. Ethnic Groups in Conflict. University of California Press, 2001. 61.lpp

* Dribins, Leo. Etniskds un naciondlas minoritates Eiropd. Riga: Eiropas Padomes Informacijas birojs,
2004. 56.Ipp

2 Huntington, Samuel. The Clash of Civilization. 1993. Pieejams:
http://www.foreignaffairs.com/articles/48950/samuel-p-huntington/the-clash-of-civilizations
[SkatTts:2015 25.marts]

“ Brown, Michael. Ethnic conflict and International Security. Princeton Univesity Press, 1993. 5.Ipp
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Izdarot secinajumus par etnisko konfliktu teorétisko skaidrojumu, iezimégjas
dazadas situacijas, kad etniskas grupas var nonakt konfliktu situacijas. Etnisko
konfliktu jautajums bijis svarigs jau no pirmajam teorijam, tacu agrak $im jautajumam
tika pieversta uzmaniba citu teoriju saistiba, savukart, miisdienas etnisko konfliktu
jautajums attistijies tik licla méra, ka etnisko konfliktu teorija ir attistijusies jau ka

atseviska nozare.

Klasiskaja psihologija konfliktu skaidro, ka paradibu kopumu kas izpauzas
noteiktos apstaklos, noteiktu faktoru iespaida, ka ar1 noteiktas situacijas interpretacijas

rezultata. Konfliktu raksturoSanai tiek izvirzitas dazadas pieejas.

Vairums gadijumos grupu konfliktu pamata ir diskriminacijas un aizspriedumu
situacijas, kas valda grupu starpa. Ka viens no iemesliem, kap&c etniskas grupas var
nonakt konfliktu situacijas, ir konkurence par ierobezotiem resursiem. Konfliktu

eskalacijas draudi iesp&jami situacijas, kad konkurence par resursiem klist lielaka.

Etnopsihologija, skaidrojot etnisko grupu uzvedibu, nem véra etniskas kulttiras
attistibas logiskas ipatnibas. Ka viens no svarigakajiem faktoriem, kas ietekmé& grupu

attiecibas ir kontakt€joSo grupu skaitliskas proporcijas.

Socialas identitates teorctiskaja skaidrojuma iezim&jas divu veidu grupu
attiecibu psihologiskie stavokli. Pirmkart, katrs individs savu grupu, pie kuras tas
pieder, uzskata par labako, tadgjadi tas ietekmé attiecibas ar citam grupam. Otrkart,
var rasties situacijas, kad individs savu grupu vairs neuzskata par labako, bet vélas
turpinat pie tas piederét, tadejadi individs var izradit savas grupas parakumu. Abos no

Siem gadijumiem ir iesp&jamas konfliktu situacijas.

Konfliktu teorijas parstavji skaidrojot konfliktu situacijas, uzskata, ka
sabiedriba pastav spriedze un nesaskanas pat tad, ja nav noveérojamas atklata konflikta
situacijas. Analiz&jot pé€tniekus iesp&jams secinat, ka konfliktus visbiezak izraisa
individu socialais statuss sabiedriba, ka arT situacijas, kad S§is statuss sabiedriba

apgritina sasniegt individa izvirzitos merkus.

D. Horovics uzskata, ka pastav dazadi iemesli, kas izraisa etniskus konfliktus.
Daudzos gadijumos So konfliktu pamata ir nevienpratiba par vesturiskiem

jautajumiem, ka arT politiskie speki var but tie, kuri saasina attiecibas etnisko grupu
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starpa. D. Horovics izvirza divu veidu grupu attiecibas, hierarhiskas un paralélas
grupu attiecibas.

Bakalaura darba etnisko konfliktu defin&Sanai tiks izmantota M. Brauna
sniegta definicija. Lai sp&tu izdarit secinajums par etnisko konfliktu veidiem Latvija
patlaban un veikt pétijumu, svarigi apskatit p€tijumus, kas jau tapusSi, un kadi
secinajumi tajos izdariti. Ka arT analizét, vai $ajos pétijumos tiek izsecinatas etnisko

konfliktu iezimes un, vai ieziméjas konfliktu eskalacijas draudi.
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3.LIDZSINEJIE PETTJUMI PAR ETNISKAJAM GRUPAM
UN ETNISKAJIEM KONFLIKTIEM LATVIJA

1990. gada picauga asinaini etniskie konflikti Ruanda, Dienvidslavija (kur
saduras ne tikai atSkirigas etniskas, bet ari konfesionalas intereses), Burundu un
daudzas citas valstis. Daudzviet pasauleé etnisko konfliktu pétniekiem tika pasititi
virkne jaunu pétijumu, lai noskaidrotu, ka ir iesp&jams partraukt Sos konfliktus. 20.
gadsimta beigas un 21. gadsimta sakuma etniskie konflikti tiek atziti par vienu no
galvenajiem miera jautdjumiem pasaulé. *> Etnisko konfliktu pétijumi liela mera
saistiti ar to, ka veicinat So konfliktu noverSanu un likvidéSanu, ne tik liela mera, ka
tas, kas teorétiski ietekme Sos konfliktus un ka Sie konflikti attistas. Eiropas vésturg ir
apskatami daudzi etnisko konfliktu un etnisko netaisnibu gadijumi. Osmanu impgérijas
sabrukums, Balkanu kari un Pirmais pasaules kar$ izsauca robezu mainu un miljoniem
cilvéku bija spiesti atstat savas dzimtas vietas. Tas pats atkartojas ari Otra pasaules
kara laika un péc ta. PSRS un Dienvidslavijas sabrukumus radija jaunu etnisko

konfliktu vilnus.*®

Lai skaidrak iezZim&tu p&tijumu situaciju Latvija, nodalas sakuma tiks ieziméti
galvenie pétnieciskie jautajumi, par ko tapusi Sie pétijumi. Etniska integracija ir viens
no tiem jautdjumiem, kam Latvija veltita TpaSa uzmaniba. 90. gadi iezimgjas ar
petijumu aizsakumiem - aizsakas etniskas integracijas pétijumi. Ka jauna laikmeta
petijumi iezim&jas jaunas tiukstoSgades pétjjumi, kur svarigs pétijuma lauks bija
etnopolitiskie procesi. Ka nakamais posms pétnieciskajos jautajumos iezimejas
integracijas politikas noveért€juma petijumi, kuri atSkiras ar konceptualo pamatojumu,
un pieskaitami pie izskaidrojosa tipa pétijjumiem. Lidz ar mazakumtautibu izglitibas
reformu uzsakSanos 90. gadu sakuma, ir izstradati izglitibas pétijumi etniskas
integracijas procesa. Ka viens no svarigakajiem pétnieciskajiem laukiem, ir etnisko
minoritaSu pétijumi, kurus galvenokart veikusi akadémisko institiiciju petnieki. Ka art

petnieki pieversusies tolerances un etnisko attiecibu jautajumiem.

* Council on Foreign Relations. Report of the UN Secretary — General:”’Agenda for Piece”. 1992.
Pieejams: http://www.cfr.org/peacekeeping/report-un-secretary-general-agenda-peace/p23439
[SkatTts:2015 25.marts]

a6 Liepajas Pedagogijas Akadémija. Socialo Zinatnu un Vadibas katedra. Sabiedriba un kultdra. Rakstu
krajums, Xlll séjums. Apine, llga. Piekdpiba un nepiekdpiba etniskajds attiecibds. Liepaja: LiePa, 2011,
16.lpp
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Latvija etnisko minorita$u pétijumi aktualiz&jas 21. gadsimta sakuma. Saja
petijumu perioda Latvijas etniskas minoritates, ka jau tika minéts darba pirmaja

nodala, arvien vairak tika interpretétas ka etniskas grupas.*’

Liela vesturiska nozime bija Augstakas Padomes 1991.gada piepemtajam
likumam ¢’Par Latvijas nacionalo un etnisko grupu brivu attistibu un tiesibam uz
kultiiras autonomiju’’.*® Tiesibas uz brivu attistibu un kultiras autonomiju bija visiem
cittautieSiem, bez iznémuma. Svarigi pieminét, ka neatkaribas pretiniekiem (Latvijas
Komunistiska Partija, Interfronte - Latvijas PSR Internacionala Darbalauzu fronte,
u.c.) tomér izdevas atturét lielu dalu cittautieSu un péckara iecelotaju no atbalsta
sniegSanas Latvijas patriotiem, bet aptuveni 40% pat izteicas par PSRS saglabasanu.*®
Sada etniska situacija radas tapéc, ka vairumam iecelotaju Latvijas demokratiskas,
nacionalas tradicijas bija sveSas un neskaidras. Sada situacijas lika izvéléties tadu
etnopolitiku, kas nodroSinatu izcinitas neatkaribas saglabaSanu un nostiprinasanu

demokratiskas iekartas veidola.

Krievvalodigaja pres€, sakot ar 1991. gada rudeni, tika izvérsta propagandas
kampana par divkopienas valsts izveidosanu. Notika cittautieSu un iecelotaju vairuma
vElme izveidot un saglabat divu oficialo valodu lietojumu Latvija, ka art izveidot divu
izglitibas plismu dalijumu, respektivi, krievu un latviesu valodas. Nacionalas valsts
veido$anu atbalstija polu, ebreju un igaunu kopienas. Savukart, krievu un baltkrievu
kopienas saSkélas. Krievu un ukrainu biedribu un apvienibu lielaka dala nostajas
opozicija pret nacionalas valsts izveidoSanu. 1992. gada Latvijas Republikas
Augstaka Padome piepéma valodas likumu, kas nostiprindja latvieSu valodas

dominanti. 1994. gada Saeima pienéma stingru Pilsonibas likumu.>® 1995. gada

7 Tisenkopfs, Talis. Sociologija Latvija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2010. 201.lpp

8 Apine, llga, Dribins, Leo, Evardsone, Ina, Mednis, Imants. Etnisko attiecibu vésture Latvija. Riga:
Puse Plus, 2000. 53.lpp

9 Apine, llga, Dribins, Leo, Evardsone, Ina, Mednis, Imants. Etnisko attiecibu vésture Latvija. Riga:
Puse Plus, 2000. 53.lpp

> pilsonibas likuma merkis ir (1)Noteikt personas, kuras uzskatamas par Latvijas pilsoniem un garantét
Latvijas pilsonibas pastavésanu un turpinatibu. (2) Nodrosinat valstsnacijas piederigajiem (latvieSiem)
un autohtoniem (liviem) registréties par Latvijas pilsoniem. (3) Dod iespéju Latvijas trimdiniekiem un
vinu pécteCiem registréties par Latvijas pilsoniem. (4) Veicinat saliedétas un uz Latvijas tautas
kopigajam vértibam balstitas Latvijas sabiedribas attistibu. (5) Atzit dubulto pilsonibu atbilstosi
Latvijas valsts politiskajiem mérkiem un interesém un pieaugoSas mobilitates apstaklos saglabat
Latvijas pilsonu kopumu.

25



piepéma likumu par °* Par bijuso PSRS pilsonu statusu, kuriem nav citas valsts

pilsonibas’ 5t Tadgjadi ievieSot nepilsonu pases.

Latvija kulttras dzive attistijas, parvarot lidzeklu trilkuma raditos skérslus, bet
vienota nacionala kultiiras telpa veidojas leéni. Pastav&ja art divas informacijas telpas -
nacionala un opozicionara. Daudzi cittautieSi informaciju ieguva galvenokart no
Krievijas masu medijiem, kas novérojams arT miisdienu sabiedriba. Neveiksmigi bija
arl méginajumi atjaunot minorita$u nacionalas skolas. Minoritasu jaunie$u lielaka dala
macijas parnacionalas krievvalodigajas skolas, kuras latvieSu valodas macisana bija

neapmierinosa kvalitate.

Ka viens no svarigiem faktoriem, kas sask&la Latvijas sabiedribu, bija dazadie
un pretrunigie priek$stati par Latvijas vesturi ipasi par Otra pasaules kara notikumiem.
Saglabajoties visiem Siem min&tajiem faktoriem, saglabajas Latvijas sabiedribas
politiska, etniska un kultiiru saSkeltiba, kas traucg€ja valsts attistibu. Skaidri redzams,
ka ve@sturiska attistiba ir viens no tiem faktoriem, kas radija etnisko grupu SkelSanos
Latvijas sabiedriba. Ka rezultata bija nepiecieSamiba So situaciju uzlabot, kas deva
iemeslu veikt virkni p€tijumu, kas saistiti ar etniskajam grupam un to integréSanu

sabiedriba.

1998. gada tika izlemts veidot jaunus etnopolitiskos principus. Latvijas
zinatnieki izveidoja jaunu alternativu — vienotas multikulturalas politikas naciju
veidoSanas veicinaSanu, pakapeniski parvarot etnisko pretstatijumu barjeras. Tadgjadi
tika izveidota ekspertu grupa. Sai izveidotajai ekspertu grupai uzdeva izstradat valsts

programmas koncepciju ‘’Sabiedribas integracija Latvija’’. Tai bija japalidz veidot

saliedétu, no etniskam pretrunam atbrivotu nacionalu multikulturalu sabiedribu.>®

Apskatot etnisko attiecibu situaciju Latvija no 1991. — 1998. gadam,

jakonstaté divu pret&ju uzskatu ciga. Pirmkart, latvieSu un vesturisko minoritasu

> Likums “ Par to bijusas PSRS pilsonu, statusu, kuriem nav Latvijas vai citas valsts pilsonibas”
noteica, ka $a likuma subjekti — nepilsoni ir tie Latvijas Republika dzivojosie, ka ari terminéta
prombitné esosie bijusas PSRS pilsoni un vinu bérni, kuri vienlaikus atbilst Sadiem nosacijumiem: (1)
1992. gada 1. jalija vini bija neatkarigi no pieraksta noraditas dzivojamas platibas statusa pierakstiti
Latvijas teritorija, vai vinu pédéja registréta dzivesvieta lidz 1992. gada 1. jdlijam bija Latvijas
Republika, vai ar tiesas spriedumu ir konstatéts fakts, ka lildz minétajam datumam vini ne mazak ka 10
gadus nepartraukti dzivoja Latvijas teritorija. (2) Vini nav Latvijas pilsoni. (3) Vini nav un nav bijusi citas
valsts pilsoni.

> Dribins, Leo. Etniskds un naciondlas minoritates Eiropd. Riga: Eiropas Padomes Informacijas birojs,
2004. 251.1pp
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vairakums iestajas par nacionalas demokratiskas Latvijas tautas valsts atjaunotni,
respektéjot latvieSu pamatnacijas dominanti (valoda, kultiiras tiesibas). Otrkart,
cittautiesi, seviski péckara iecelotaju liclaka dala, atbalstija domu par divu kopienu -
latviesu un krievvalodigo - kopvalsts nepiecieSamibu ar divam oficialam valodam,
divam domin&josam kultiram un kopigi sastaditu parvaldi, kura biitu ar7 iecelotaju
pa'lrsta'wji.53 Analizgjot §1s situacijas, iesp€jams secinat, ka Latvija bija nepiecieSamiba
veikt pétijumus, lai spétu izdarit secinagjumu un nakotné neveidotos $adu pret&ju

uzskatu situacijas.

1999. gada Latvijas Universitates Psihologijas un pedagogijas fakultates
Izglitibas pé@tniecibas institits veica p&tijumu par civilzinibu apguvi un pilsonisko
izglitibu, aptaujajot 8. klaSu un 9. klasu skolénus. P&tijuma rezultata par etnisko
toleranci skolénu viedokli dalijas, vértéjot dazadu tautibu cilvéku iespgjas iegiit labu
izglitibu Latvija. Nedaudz mazak par pusi, respektivi, 44% skolénu un nedaudz vairak
46% skolénu nepiekrita tam, ka skoléniem, kuri pieder pie atseviskam etniskam
grupam, ir mazakas iesp&jas iegit labu videjo izglitibu Latvija. Sim viedoklim
piekrita 50% skoléni no Rigas skolam ar krievu macibvalodu, bet nepickrita 48%
latvieSu skolénu. 10% skolénu uz So jautdjumu netika atbildéjuéi.54 ST péetijuma
rezultati paradija - skoléni uzskata, ka skolas ir jamaca cienit visu etnisko grupu
parstavjus. Tomér, ar1 $aja gadijuma latvieSu tautibas skoléni So viedokli aizstaveja
mazak neka skoléni, kuri macijas skolas ar krievu macibvalodu. 19% latviesu skoléni
laukos uzskatija, ka skolas nav jamaca etniska tolerance, savukart 13% latvieSu
skolénu jautajuma par etnisko toleranci izvel€jas uz jautajumu neatbildat.> P&tijuma
iegiitie rezultati liecinaja par to, ka skoléniem nav augsta etniskas tolerances pakape.
Etnisko grupu dalfjumu visskaidrak iezim&ja tieSi latvieSu un krievu skolénu vidd.
Pamata, $is dalfjums iezimgja to, ka etniskas tolerances pakape tiek parmantota no
gimenes un apkartgjas sabiedribas. Latviesu skoléni biezi vien neuzticas citu etnisko
grupu parstavjiem. P&tljuma rezultati liecinaja to, ka skoléniem nav skaidri patiesie
iemesli, kadel $ads uzskats ir izveidojies. P&tijuma rezultati skaidri iezimé&ja daudzas

sabiedribai nevélamas situacijas, pieméram, iesp&jamiem socialiem un etniskiem

>3 Apine, llga, Dribins, Leo, Evardsone, Ina, Mednis, Imants. Etnisko attiecibu vésture Latvija. Riga:
Puse Plus, 2000. 53.lpp

>* Civilzinibu izglitibas Latvija starptautiska salidzino$a novértésana. Riga, 2000; IEA Pilsoniskas
izglitibas pétijums, Pétijjuma dati, Riga, 2000.

> Civilzintbu izglitibas Latvija starptautiska salidzinosa novértésana. Riga, 2000; IEA Pilsoniskas
izglitibas pétijums, Pétijuma dati, Riga, 2000.
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konfliktiem nakotn€. Lidzigs pétijums tapa ari 2015. gada, kura tika aptaujati
mazakumtautibu skolu skoléni. P&tnieki secinaja, ka mazakumtautibu skolénu
vertejuma pasidentifikacija “latvietis” ir etniski slégta — proti, par latvieti varot tikai
piedzimt, ko galvenokart nosaka pasu etnisko latvieSu attieksme pret So jautajumu.
Tapéc pat labas un lieliskas latvieSu valodas zinasanas un ieklauSanas sabiedriba
nepadariSot mazakumtautibu parstavi par latvieti. Mazakumtautibu skolénu personigo
informacijas telpu veido zinu kombinacija no tam, kuras tie iegiist skola, un tam, ko

. . —_.— 56
tie uzzina majas.

2001. gada tapa ipasi svarigs pétijums *’Jaunpilsonu aptauja’’. Saja pétijuma
tika apzinati tie cilveki, kuri naturalizacijas procesa ieguvusi Latvijas pilsonibu. ST
pétijuma mérkis bija noskaidrot motivus, kas mudinaja minorita§u parstavjus iegtt
Latvijas pilsonibu. Aptaujas dati lava izdarit secinajumus, ka Siem cilvékiem valstiska

. e ees - .. . - . . 57
piederiba ir bijis nozimigs arguments Latvijas pilsonibas iegiiSanai.

2004. gada veiktaja pétijuma ’Etniska tolerance un Latvijas sabiedribas
integracija’’ rezultati liecindja par to, ka Latvija etnisko attiecibu stavoklis vertgjams
sam@ra pozitivi. P&tfjuma autori secinaja, ka cittautieSi savos izteikumos izvairas
izteikties slikti par latvieSiem ka etnisku grupu. Negativi tika veértéta pilsoniska un
izglitibas politika. Galvenie iesmelsi negativajai attiecksmei pret citu etnisko grupu
parstavjiem tika saskatiti pozitivas saskarsmes trikuma. ST pétfjuma mérkis nebija
noskaidrot etnisko konfliktu c€lonus. Bet p&tnieki izdarTja secinajumus - respondenti
saka diskutet pat to, kas vainojams pie etniskajiem saspiléjumiem sabiedriba. Izdarot
secinajumus, ka So situaciju Latvija izraisa politika un prese. Tika izdariti secinajumi,
ka visos respondentu minétajos gadijumos etnisko konfliktu izpausmes ir saistitas ar
aizvainojoSu vardu apmainu. Visbiezak minétas etniskas grupas, pret kuram ir
nepatika, bija afrikani, ¢eCeni, azerbaidzani, ¢igani, arabi, turki un musulmar,li.‘r’8 Pie
tolerances riska faktoriem pétnieki uzskatija, ka sabiedriba pastav negativi faktori, kas

var So situaciju pasliktinat. Daudzi iedzivotaji, neatkarigi no ta pie kadas etniskas

%6 Laizane, Mara, Putinina, Aivita, Mileiko, llze. Mazakumtautibu skolu skolénu identitate un biedriba
Latvijai. Pétijuma zinojums, Riga, 2015.
Pieejams:http://www.ascendum.lv/assets/upload/userfiles/files/P%C4%93t%C4%ABjums Maz%C4%
81kumtaut%C4%ABbu%20skolu%20skol%C4%93nu%20identit%C4%81te%20un%20pieder%C4%ABba
%20Latvijai.pdf [SkatTts 2015, 6.maijs]

> Tisenkopfs, Talis. Sociologija Latvija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2010. 204.Ipp.

> Baltijas Socialo Zinatnu institlts. Etniskd tolerance un Latvijas sabiedribas integracija. Riga, 2004.
18.- 27.lpp
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grupas tie pieder vai nepieder, izjut lielu neapmierinatibu ar savu materialo stavokli,
darbu un dzivi. Sada situacija var kalpot par neiecietibas un aizspriedumu pamatu.
P&tnieki secindja, ka netoleranci var attistit kadas grupas nevienlidzibas sajuta, kas
balstas stereotipos par kadas grupas iesp&jam iegiit resursus. Etniskas netolerances
apstaklus Latvija var veicinat viedoklu konflikti dazadas situacijas. Pé€tnieki ka
pieméru min at$kirigos viedoklus par Latvijas vésturi un izglitibas reformu, kas

pastav sabiedriba. >°

2004./2005. gada veiktaja pétijuma “’Etnisko stereotipu veidoSanas:
Ekspediciju dotumi’’ pétnieki secindja, ka etnisko priekSstatu pamata ir gimené un
lokalaja vide iegtita pozitiva vai negativa pieredze. Etnisko priekSstatu veidoSanas
procesa biitisks priekSnoteikums ir lokala etniska vide un socialo lomu sadale
sabiedriba. Etniskie stereotipi veidojas, respondentam visparinot savu pieredzi,
parnemot to no gimenes vai vietéjas sabiedribas un mediju telpa cirkul&josajiem
stereotipiem. Izdarot secinajumus, ka etnisko stereotipu, etniskas pasapzinas robezu
veidosana konstat&jami tris loki: gimene, lokala sabiedriba un mediju telpa. Gimeng
veidojas pamatvertibas, kas balstas pozitivaja vai negativaja pieredze un tiek nodotas
talak no paaudzes paaudzé. TieSi $is gimenes loks ir tas, kur§ iedarbojas ka

katalizators nakamajiem lokiem, un tie savukart iedarbojas uz pirmo.60

2005. gada klaja naca pétijums ‘’Etnopolitiska spriedze Latvija: konflikta
risindjuma mekl&jumi’’. Petijuma meérkis bija izvertet Latvijas sabiedribas etniskas
integracijas procesus un novertét iespéjamos etnopolitiskas spriedzes risinajumus.
P&ttjuma 1pasa nozime tika pieversta tiesi etnopolitikas, konkréti, izglitibas reformas
mazakumtautibu skolas ietekmei uz sabiedribas integra‘wiju.61 Pétijuma rezultati
liecinaja, ka ir vairakas pazimes, kas parada etnisko konfliktu situacijas - attieksmes
etnopolitikas jautajumos, partiju atbalsts un apdraudétibas sajuta. Ka ari pé€tnieki
izdarija secinajumus, ka ir vairakas pazimes, kas varétu nodros$inat to, ka Sie konflikti
neparaug vardarbigas izpausmés ka, pieméram, etnisko grupu struktiiras tiklveida

jauktai modelis, kur katra etniska grupa ir parstavéta daudzas un dazadas nodarbés un

> Baltijas Socialo Zinatnu institlts. Etniskd tolerance un Latvijas sabiedribas integrdcija. Riga, 2004.
18.- 27.lpp

60 Liepajas Pedagogijas Akadémija. Socialo Zinatnu un Vadibas katedra. Sabiedriba un kultdra. Rakstu
krajums, VIl séjums. Boldane, llze. Etnsiko stereotipu veidoSands: ekspediciju dotumi. Liepaja: LiePa,
2006. 174.lpp

ot Baltijas Socialo Zinatnu institlts. Etnopolitiska spriedze Latvija: konflikta risinGjuma mekléjumi. Riga,
2005. 7.lpp
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isteno atkirigas ekonomiskas funkcijas. Sis tiklveida modelis ir vislabakais veids, ka
risinat konfliktu spriedzes situacijas. Tacu pétijuma rezultati liecinaja par to, ka Sada
situacija, iesp&jams, nepastaves ilgi un konfliktu situacijas var klus agresivakas. Ka
uzskata pétnieki, tas, ka §is attiecibas veidosies nakotng, ir atkarigas no politikas
veidotajiem. Ta ka etnisko grupu attiecibas ar valsts varu tiek uzskatitas par svarigu
faktoru konfliktu dinamika, etniskas spriedzes mazinaSanai valsts iestadem bitu
nepiecieSsama uz sadarbibu vérsta stratégija un tiktu raditas institiicijas, kuru mérkis
biitu lidztiesibas nodroSinasana un konfliktu risinasana. Ka tika teikts pétijuma,
Latvija ir raditi labi priekSnoteikumi $adu stratégijas Isteno3anai.®® Pétijuma rezultati
liecinaja, ka respondenti savas atbildés etniskas attiecibas uzskata par labam vai
apmierino$sam. Savukart radikalaku uzskatu paud@ji izteicas, ka latviesu un krievu
attiecibu starpa pastav etnisks konflikts. Sada nostaja bija raksturiga vidgjas un
vecakas paaudzes latvieSu grupu respondentiem. P&c respondentu atbildém etniskas
attiecibas tika noskirtas divos limenos. Ka pirmais Itmenis — etniskas attiecibas
sabiedriba kopuma. Domingjosais diskurss ir tads, ka kopuma sabiedriba §1s attiecibas
vairak tiek veértStas negativas kategorijas. Un otrais Iimenis — individualas etniskas
attiecibas. Savukart, §is individualas attiecibas tiek vértétas ka neitralas, pozitivas,
respektivi, pozitivas kategorijz'ls.63 LatvieSu respondentu parstavji ka galveno etniskas
plaisas iemeslu mingja tieSi latvieSu valodas zinaSanas. Ka liecinaja kvalitativie dati
no latvieSu puses $is konflikts tiek risinats ar norobezoSanas stratégiju. Ka otrs
etniskas plaisas iemesls, kuru noradija respondenti bija kulttras atSkiribas. Savukart,
cittautie$i, minot etniskas plaisas iemeslus Latvija, ka galveno iemeslu min tieSi valst
veidoto un Tistenoto etnopolitiku. P&tijuma rezultata tika izdarits secinajums, ka
respondenti jutas diskriminéti attieciba pret latvieSiem. Valsti veidota etnopolitika ir
labveliga latvieSiem, tadejadi viniem ir vairak dzives iesp&u neka cittautieSiem.
Savukart, sameéra pret€js viedoklis ir latviesu respondentiem, kuri izteica viedokli, ka
cittautieSu kritiska attieksme pret valsts etnopolitiku ir pilniba nepamatota. Savukart,
apskatot v€stures izpratnes un interpretacijas lomu etniskajas attiecibas, skaidri tika

noveérots, ka dazadu grupu locekliem ir “’nepareizs’® priekSstats par vestures

6 Baltijas Socialo Zinatnu institlts. Etnopolitiska spriedze Latvija: konflikta risinGjuma mekléjumi. Riga,
2005. 7.- 11.lpp

6 Baltijas Socialo Zinatnu institlts. Etnopolitiska spriedze Latvija: konflikta risindjuma mekléjumi.
Riga, 2005. 35-42.Ipp
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notikumiem Latvija, kas sekmé dazadu etnisko grupu konflikt€josas attiecibas.®*
Pétijuma nosléguma tika iezimétas etnisko attiecibu iesp&jamiba nakotn&. Ka pirmais
scenarijs, ka arT visradikalakais no visiem, tika mingts, atklats etniskais konflikts. Ka
otrais scenarijs etniskajas attiecibas, iezimg&jas viedoklis, ka §is attiecibas paliks
nemainigas. Ka treSais un pozitivakais etnisko attiecibu scenarijs nakotng, ko ieziméja
respondenti, ir integracija. Latvie$i sagaida, ka cittautieSi integrésies, cittautiesi
integraciju uztver vairak ka piekapSanos etnopolitikas jautajumos. Tacu svarigi
pieminét, ka latvieSu respondentu vidi iezim&jas Saubas, ka integracija varStu biit
starpetnisks attiecibu scenarijs nakotn€, tapéc vini izvélas norobezoSanas situaciju.
Kopuma, pétijuma autori secindja, ka respondentu raksturotie etnisko attiecibu
scenariji nakotné norada uz divam butiskam atzipam. Pirmkart, domajot par
starpetnisko  attiecibu  veidoSanos nakotn€, respondenti vairak pieversas
etnopolitiskajiem tematiem, savukart, daudz mazak savstarp&am attiecibam. Tas
liecina par to, ka etnopolitiskie jautajumi ir loti svarigi etniskajas attiecibas. Otrkart,
iezim&jas atsSkirigas etnisko attiecibu veidoSanas un spriedzes mazinasanas

strategijas.®

2007. gada Latvijas Universitates Socialo un politisko pétijjumu institiits
izdeva pétijjumu ‘’Nacionalo minoritasu konvencija - Diskriminacijas novérSana un
identitates saglabaSana Latvija’’. Svarigi pieminét, ka petijuma tika veiktas intervijas
ar ekspertiem no Nevalstiskajam organizacijam, pétniecibas iestadém, zurnalistiem un
politikiem. Ka arT padzilinatas intervijas ar mazakumtautibu aktivistiem. Dazi no
aptaujatajiem ekspertiem uzskatija, ka etniska diskriminacija Latvija nav izplatita vai
tai ir tikai epizodisks raksturs. Savukart, daudzi no respondentiem atzina, ka tieSi
¢iganu etnisko grupu parstavji ir visbiezak diskriminétaka etniska grupa Latvija.
Japiemin, ka arT 2006. gada veiktaja pétijjuma ‘’Latvijas un tas regionu specifiskas
problémas’’ respondentu atbildes liecinaja par to, ka no visam etniskajam grupam
iedzivotaji viskritiskak verte iespeju darbu iegiit tieSi c¢iganu etniskas grupas

parstavjiem. °®® Savukart, vairums aktivistu uzskatija, ka gan viniem, gan vinu etniskas

o Baltijas Socialo Zinatnu institats. Etnopolitiska spriedze Latvija: konflikta risinGjuma mekléjumi.
Riga, 2005. 57.—-59.lpp

& Baltijas Socialo Zinatnu institlts. Etnopolitiska spriedze Latvija: konflikta risinaGjuma mekléjumi. Riga,
2005. 57.-59.lpp

o Latvijas Universitates Socialo un politisko pétijumu institlts. Naciondalo minoritasu konvencija-
diskrimindcijas novérsana un identitates saglabasana Latvija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2007.
17.- 21. lpp
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kopienas locekliem triikst informacijas par to, ka rikoties, sastopoties ar
diskriminaciju, ka ari pietrikst datu par etnisko grupu stavokli. Vairaki eksperti
noradija, ka Latvija ir novérojama etniska neiecietiba.®’ Vairaki eksperti uzsvéra, ka
no valsts puses nepastav 1pasa naidiga politika pret kadu Latvija dzivojoSo etnisko
grupu. Eksperti secindja, ka minoritasu situaciju ietekmé dazadi objektivi faktori,
piem&ram, kopienas izkaisitiba Latvijas teritorija, minoritates kopienas apjoms un
vesturiska saikne ar Latviju. Ka arT minoritaSu situaciju Latvija ietekm& ar1 dazi
subjektivi faktori, pieméram, individa v€lme saglabat etnisko identitati un tas, cik
viniem ir nozimiga etniska kulttra. Savukart, saskana ar aktivistu teikto individu
velme saglabat etnisko identitati atSkiras - no labpratigas asimiléSanas lidz radikalai
velmei saglabat savu etnisko identitati. Aktivisti arT uzskata, ka vélme saglabat savu
etnisko identitati ir atkariga no piederibas sociali ekonomiskajam slanim un no ta, vai
individam ir saikne ar izcelsmes valsti vai nav. ® P&tijuma rezultati liecinaja par to, ka
mazajam etniskajam grupam Latvija ir gritak saglabat savu etnisko identitati, pasi, ja
to izcelsmes zeme ir talu, ka tas ir, pieméram, kaukazieSiem. Lai gan otrs aspekts ir
tas, ka So mazo etnisko grupu parstavji censas vairak veicinat savas kultiras
uzturéSanu, tapec nereti So mazo etnisko grupu kultiiras identitate ir vairak izkopta.
Vairaki respondenti uzsvéra, ka kopiga vésture veicina etniskas identitates
saglabaSanu. Lidzigi par vestures nozimi uzskata ari krievu kopienas parstavji, kuri
uzskata, ka veéstures atminas ir tas, kas ietekmé abu lielako etnisko grupu — latviesu un
krievu attiecibas.®® Saja 2007. gada klaja nakusaja pétijuma attieciba uz informétibu
par citam etniskajam grupam var secinat, ka vienas etniskas grupas aktivistiem bija
vairak informacijas par citam etniskajam grupam neka par savu etnisko grupu, taja
pasa laika Sie aktivisti noliedza to, ka vipu riciba bitu informacija par etniskam
grupam Latvija kopuma. Tatad no vienas puses, vini noliedza informétibu par
etniskam grupam, bet, no otras puses, bija sp&jigi analizét dazadas etniskas grupas.

Viena no galvenajam problémam attieciba uz informétibu par etniskajam grupam

& Latvijas Universitates Socialo un politisko pétijumu institlts. Nacionalo minoritasu konvencija-
diskrimindcijas novérsana un identitates saglabasana Latvija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2007.
17.-21. lpp

o Latvijas Universitates Socialo un politisko pétijumu institlts. Naciondalo minoritasu konvencija-
diskrimindcijas novérsana un identitates saglabasana Latvija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2007.
24.—41.lpp

% Latvijas Universitates Socialo un politisko pétijumu institlts. Naciondalo minoritasu konvencija-
diskrimindcijas novérsana un identitates saglabasana Latvija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2007.
46.lpp
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Latvija tika atziméts etnisko datu trikums, So par bitisku problému atzina gan

aktivisti, gan eksperti. 7

Ka svarigs etnisko grupu attiecibu faktors bija 2012. gada notikusi tautas
nobalsosana par grozijumiem Satversmé, kas paredzg&ja krievu valodu noteikt ka otru
valsts valodu. Sada situdcija sadkéla dazadas etniskas grupas Latvija, jo skaidri
zinams, ka ne tikai krievu etniskas grupas parstavji ikdiena lieto krievu valodu.
Rezultata pret nobalsoja 74, 80% balsstiesigo iedzivotaju un par nobalsoja 24,
88%."" P&c referenduma veiktaja aptauja 62% ekonomiski aktivo iedzivotaju atdzina,
ka §is referendums nav ietekmg&jis sabiedribas ikdienu. Sada situacija, iespgjams,

ieztmé&ja konflikta situacijas nakotné bija katalizators etniskajiem saspil&§jumiem.

Etnopolitiskajai integracijai veltito pétijumu apskats atklaj batiskas
parveértibas. Integracijai veltitie pétfjumi skatami, gan zinatniska, gan politiska
griezuma. Piemé&ram, 90. gados veiktie pilsonibas jautajuma izp€te, nodergja par

pamatu sabiedribas integracijas politikas veidoganai.”?

Skaidri redzams, ka etniskie jautajumi Latvija ir svarigs jautajums. 2009. gada
iznaca pirmais Latvijas Universitates Filozofijas un sociologijas institiita un
Daugavpils Universitates Socialo petijumu institiita starpdisciplinaro pétijumu Zurnals
“Ethnicity”’. Zurnals ir veltits etniskuma témas dazadiem aspektiem sociologija,
veésturé, sociolingvistika, socialaja psihologija, tiesibzinatn€ un politikas zinatng.
Sobrid Latvija darbojas piecas valsts ITmena konsultativas padomes mazakumtautibu
jautajumos. 2011. gada valsts prezidents Andris Beérzin$ atjaunoja Mazakumtautibu
konsultativo padomi. Sis padomes mérkis ir sekmét mazakumtautibu etnisko,

kultiiras, religisko un valodas piederibu Latvijas sabiedribai.”®

Veiktie pétjumi iezimé dazadas saskarsmes situacijas starp etniskajam

grupam Latvija. Ka liecindja gandriz visi apskatitie pétjjumi, lielakas diskusijas

70 Latvijas Universitates Socialo un politisko pétijumu institlts. Nacionalo minoritasu konvencija-
diskrimindcijas novérsana un identitates saglabasana Latvija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2007.
56.- 58. Ipp

"t Centrala vélédanu komisija. 2012. gada 18. februara tautas nobalsosana par likumprojekta
"Grozijumi Latvijas Republikas Satversmé" pienemsanu rezultati.

72 Tisenkopfs, Talis. Sociologija Latvija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2010. 218.lpp

7 Latvijas Republikas Arlietu Ministrija. Etniskais sastavs un mazakumtautibu kultiras identitates
veicinasana. Pieejams: http://www.mfa.gov.lv/arpolitika/sabiedribas-integracija-latvija/integracijas-
politika-latvija-daudzpusiga-pieeja/etniskais-sastavs-un-mazakumtautibu-kulturas-identitates-
veicinasana [Skatits 2015, 20.aprilis]
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norisinas tiesi starp latvieSiem un krieviem, kuru starpa ir valodas problémas. Ka
viena no diskriminétakajam etniskajam grupam Latvija tiek uzskatiti ¢igani. Pétijumu
rezultati liecina, ka etniskas tolerances pakape tiek parmantota no gimenes un
apkartgjas sabiedribas, tadéjadi ietekmgjot etnisko grupu attiecibas. Spriedzi dazadu
etnisko grupu vidi rada ne vairak pasu etnisko grupu parstavji, bet, vairums
gadijumos, tieSi politikas veidotaji. Ka svarigs faktors etnisko attiecibu konteksta
iezZimgjas tiesi vestures interpretéSana. Kaut arT neviens no apskatitajiem pétjjumiem
nebija veltits tieSi etnisko konfliktu veidiem Latvija, skaidri redzams, ka konfliktu
situacijas ir noveérojams, un dazi no pétijjumiem liecinaja, par iesp&jamam konfliktu
situacijam nakotne, tadel, bakalaura empirisko dalu veidos So konfliktu situaciju

novertésana patlaban.
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4. ETNISKO KONFLIKTU IZPAUSMES VEIDI LATVIJA

Empiriska pétijuma metodologijas un datu ieguves metoZu raksturojums.
Bakalaura darba izstradei un témas padzilinatakai izpétei tika veikts empiriskais
petijums, ka ietvaros tika analizéti etniskie konflikti Latvija. Empiriska pétjjuma
ietvaros ir izmantota kvalitativa metodologija, kas lauj iegiit padzilinataku informaciju
par pétamajiem jautajumiem, balstoties uz ekspertu un etnisko grupu parstavju
viedokliem par $o t€mu. Empiriskais pétijums ir balstits kvalitativaja metodologija,
izmantojot desmit dzilas intervijas, viens no respondentiem uz jautajumiem atbildgja
rakstiska forma. Lai reprezentativak spétu izdarit secinajumus ekspertiem un etnisko
grupu sabiedrisko organizaciju parstavjiem tika izstradatas dazadas vadlinijas.
Intervijas notika laika perioda no 2015.gada aprila lidz maijam. Katras intervijas

garums ir, apméram, viena stunda. Respondenti, nosaciti, ir iedalami divas grupas:
1. Eksperti — Deniss Hanovs, Brigita Zepa, un Deniss Kretalovs;

2. Etnisko grupu sabiedrisko organizaciju parstavji — Latvijas Krievu kulttiras
centra vaditaja Jelena Matjakubova (Datu analizes ictvaros vaditajas viedoklis
tiks apziméts ar LKKC), Latvijas Baltkrievu biedribas ’Svitanak’’
priekssédétaja Irina Kuzmica (Datu analizes ietvaros prieks$sédétajas viedoklis
tiks apziméts ar LBB), Latvijas Ukrainu biedribas apvienibas priek$sédetaja
Ludmila Belinceva (Datu analizes ietvaros priekSseédétajas viedoklis tiks
apziméts ar LUBA), Latvijas Polu savienibas parstave Iréne Liegeniece (Datu
analizes ietvaros parstaves viedoklis tiks apziméts ar LPS), Latvijas Lietuviesu
savienibas valdes locekle Aldona Treija (Datu analizes ietvaros parstaves
viedoklis tiks apziméts ar LLS), Latvijas Ebreju draudzu un kopienu padomes
vaditaja Gita Umanovska (Datu analizes ietvaros padomes vaditajas viedoklis
tiks apziméts ar LEDKP), ka ari elektroniska intervija ar Ciganu kultiiras
attistibas centra vaditaju Kasparu Antesu (Datu analizes ietvaros vaditaja

viedoklis tiks apziméts ar CKAC).

Eksperti tika izveleti, lai iegiitu prieksstatu par p&tnieku profesionalo skatijumu uz
pasreizg€jo etnisko situaciju Latvija. Deniss Hanovs un Brigita Zepa piedalijusies

dazadu petjjumu izstrddaSana saistiba ar etniskajam grupam ka, pieméram,
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“Etnicitates konstru€Sana: politiki un masu mediji ka nozimigakie agenti”74,

“Etniska apdraudétiba ka dzives kvalitates aspekts’. Ka ari, minétie eksperti, ir
rakstijusi dazadas publikacijas par So tému. Politikas veidotaju viedokla apzinaSanai
tika intervéts Latvijas Republikas Kultiiras Ministrijas Sabiedribas integracijas
departamenta Sabiedribas integracijas un pilsoniskas sabiedribas attistibas nodalas

vecakais referents Deniss Kretalovs.

Cittautie$i Latvija neveido viendabigu socialo un etnisko kopumu. Tie dalas
pilsonos un nepilsonos, atskiriga ir vinu etniska piederiba, dazada politiska un idejiska
orientacija. Katrai etniskajai grupai ir sava vesture Latvija, dazada ir to lidzdaliba un
loma Latvijas kopiga véstures gaita. Lidz ar Latvijas valstiskas neatkaribas atgisanu
un demokratiskas sabiedribas veidoSanos cittautieSu dzivé ir notikuSas butiskas
parmainas. Lai uzturétu un attistitu savu etnisko dzivi, cittautiesi veido etniskas
organizacijas. So etnisko organizaciju darbibas rezultata ir mainijusies valodu
situacija Latvija - pieaug to cilvéku skaits, kuri zina savu etnisko valodu un kuriem ir
interese par savu etnisko kultiru. Latvijas etniskajam organizacijam ir arT arpolitiska
nozime - tas uztur un paplasina sakarus ar savu etnisko dzimteni un radniecigam

organizacijam citas valstis.”
Iegiita informacija tika analizéta pec darba gaita izveidotajam vadlinijam:

1. Etnisko grupu parstavju attieksme pret dzivi Latvija;

2. Etnisko grupu parstavju vélme saglabat savu kulttru;

3. Noskaidrot vai etnisko grupu parstavjiem ir radusies sarezgijumi savas
kultras saglabaSanai;

4. Etnisko grupu velme kontakt&ties ar citu etnisko grupu parstavjiem,;

5. Ekspertu un etnisko grupu parstavju politisko procesu verteéjums;

6. Ekspertu un etnisko grupu parstavju viedokli par konkurences situacijam
starp dazadu etnisko grupu parstavjiem. Noskaidrot, jomas kuras pastav

konkurence;

I Zepa, Brigita. Etnicitates konstruésana: politiki un masu mediji ka nozimigakie agenti. Gram: Latvijas
Universitates raksti. 701.s€jums. Sociologija.
Pieejams:https://dspace.lu.lv/dspace/bitstream/handle/7/4516/Zinatniskie_raksti_701 sej Sociologij
a_2006 sn117555 OCR.pdf?sequence=1 [Skatits 2015, 1.maijs]

7> Vébers, Elmars. Latvijas valsts un etniskds minoritates. Riga: Latvijas Zinatnu akadémijas Filozofijas
un sociologijas instittts, 1997. 7.lpp
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7. Noskaidrot vai etnisko grupu parstavji ir saskaruSies ar konfliktu
situacijam, kuras saistitas ar etnisko piederibu. Noskaidrot starp kuram
etniskam grupam pastav konflikti, un kuras ir tas jomas kuras noveérojami

konflikti;
8. Ekspertu viedokli par etniskajiem konfliktiem Latvija.

Bakalaura darba tiks izdarits galvenais secinajums — etnisko konfliktu veidi un
stadijas Latvija, balstoties uz darba gaita izvirzito teoriju par konflikta veidiem un
stadijam. Analiz€jot respondentu sniegtas atbildes, tiks izdarits secinajums, kur§ no

konflikta veidiem, un kura no stadijam novérojama miisdienu sabiedriba Latvija.

Etnisko grupu parstavju attiecksme pret dzivi Latvija. Kopuma,
respondentu atbildes liecinaja, ka vini ir apmierinati ar dzivi Latvija, un situacija tiek
veértéta pozitivi. Protams, sabiedrisko organizaciju vaditaji nevar sniegt konkrétas
atbildes par pilnigi visu So grupu kopuma, jo, parstavot organizacijas, spgj novertet

aptuveno kopgjo situaciju.

“No ebreju kopienas vadibas viedokla, to ko més redzam, un ta informdacija

kas mums ir pieejama, cilvéki, lielakoties ar dzivi Latvija ir apmierinati.”’ | LEDKP

Savukart, atskirigu viedokli iezimgja Ciganu kultiiras attistibas centra vaditajs
un Latvijas Baltkrievu biedribas ‘’Svitanak’® priek§sedetaja. Ciganu sabiedriskas
organizacijas parstavis apgalvo, ka kopuma dzivi Latvija, ¢igani uzskata, par
neperspektivu. Baltkrievu sabiedriskas organizacijas parstave vairakkart atkartoja, ka
baltkrievi Latvija ir saméra pasivi, un nesp&ja sniegt konkrétu pamatojumu, ka
baltkrievi verté dzivi Latvija.

“Diemzél vairums ciganu dzivi Latvija véerté ka neperspektivu.”” | CKAC

“Es teiktu, ka baltkrievi kuri dzivo Latvija ir pasivi. Vini ir asimiléjusies, un

dzivo savu dzivi.”’ / LBB

Etnisko grupu parstavju velme saglabat savu kultiaru. Kopuma atbildés
par v€lmi saglabat savu kultiru etnisko grupu parstavji izteicas pozitivi, ka ari
jautajuma par apstakliem neiezim&jas negativas situacijas. Vairums respondentu
uzskata, ka Latvija ir raditi labveligi apstakli, lai biitu iesp€ja uzturét savas tradicijas,

valodu, kultiiru, ka arT iesp&ju tas nodot talak.

37



“Kopuma, es tiesam nevaru iedomaties nevienu grupu, jebkuru etnisku grupu,
kura pateiktu, ka nav vélme saglabat savu kultiiru, es nevarétu iedomaties. Tapéc,

’

protams, ebrejiem ir vélme saglabat savu kultiru un tradicijas, viennozimigi.’

/LEDKP

“Protams, ka ir, protams. [..] Més pieméram izdodam savu zurnalu, tad mums

ir raidijums radio vienu reizi ménesi.’’ / LPS

Ar atskirigu viedokli iezim&jas Ciganu kultiiras atfistibas centra vaditaja
sniegta atbilde uz jautdjumu par v€lmi saglabat savu kultiiru, kura ka iemesls, kapec
nav iespgjas saglabat savu kultiiru, iezimg&jas Iidzeklu trikums. Lidzeklu trikums var
iezZim&t situaciju, ko apstiprindja ari eksperts D. Kretalovs noradot, ka Latvija ir
saméra mazs skaits ¢iganu ar augstako vai vid€jo profesionalo izglitibu, tadgjadi

sagadajot gritibas ieklauties darba tirg.

“Izteiktas Sadas vélmes, manuprat, nav. [..] Savukart ilgstoss lidzeklu tritkums
saprotamu iemeslu dé] traucé domat par kaut ko tik emociondlu un dzilu ka,
pieméram, kultira. Ja rundajam par to vairakumu ciganu, kas patlaban dzivo Latvija,

tad tas piedzivo tiesi ieprieks minéto.”’ | CKAC

Savukart, Latvijas Baltkrievu biedriba “’Svitanak’’ priekssédétaja uzskata, ka

baltkrievi, kuri dzivo Latvija, sak parpemt latviesu kulttru.
“Es domaju, ka més lenam parnemam latviesu kultiru.”” | LBB

Raksturojot apstaklus Latvija, ar iesp€ju saglabat savu kulttiru respondenti Sos
apstaklus, ka jau tika minéts, vert€ja ka pozitivus. leziméjas arT starptautiska situacija,
ka vairums respondentu izteica pieredzes viedokli, ka daudzviet pasaule savas

kultiiras saglabasanai nav raditi tik labveligi apstakli, ka tas ir novérojams Latvija.

“Daudzi baltkrievi dzivo ari citur pasaulé, un viniem, diemzel, ir gritak

saglabat savu kultiiru, bet mums Latvija ir vieglak to darit.”’ / LBB

“Tada iespéja noteikti ir. Més Saja zina esam patiesi demokratiski attistita
valsts. Skaidri zinu, ka Latvija ¢iganu kultirai durvis ir plasak atvértas neka dazas
citas Eiropas valstis (pieméram, Niderlande). Latvija saglabat ciganu kultiiru pat

’

veicina citas lidzas pastavosas tautas, aicinot piedalities savos pasdakumos.’

ICKAC
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Citadak iezimg&jas Latvijas Krievu kultiiras centra prick$sédétajas viedoklis par
apstakliem Latvija, vina Sos apstaklus nevértja pozitivi. Svarigi piezimét, ka tiesi
Krievu kultiiras centra prieks$sédétajas, vairakkartigi atbildot uz jautajumiem par
situaciju Latvija dazados kontekstos, izteica neapmierinatibu, kas biis redzams art

darba turpmakaja gaita, analiz€jot sniegtas atbildes.

“Viennozimigi atbildeét uz tadu jautajumu nevar. Jo, es uzskatu, ka jebkuru
Jjautd@jumu var risinat. [..] Politiskaja situacija Sobrid ir druscin, varbit, cita

nostaja.’’ /| LKKC

Sarezgiljumi kultiiras saglabasanai. Ari sniegtajas atbild€s par to, vai ir
radusSies kadi sarezgijumi, lai saglabatu un attistitu savu kultaru, Latvijas Krievu
kultiiras centra priek§sédétajas viedoklis atSkiras no pargjo vaditdju sniegtajam
atbildém, apgalvojot, ka politiska situacija ietekmé& kultiiras saglabasanu. Savukart,
paréjo sabiedrisko organizaciju vaditaji apgalvoja, ka nav saskaruSies ar $adu

situaciju, ka biitu radusies kadi $kérsli, lai saglabatu un attistitu savu kultiiru.

“Politiska situacija, miisdienu politiska situacija nedod iespéju. Un, Sobrid, ta
koncepcija, diemzél, masu medijos un sabiedriskaja domasand pastav, nedod, un

diemzeél, varétu teikt, vispirms, latviesu vidi.”’ / LKKC

Eksperts D. Kretalovs norada, ka Latvija dzivojoSie etnisko grupu parstavji
atrodas dazados Iimenos, tapéc, uzskata, ka apstakli, lai uzturétu un attistitu savu
kulttiru Latvija, vienai grupai ir labveligaki, bet otrai grupai, savukart, ne tik labveligi,

kas ietekmé arT grupu attiecibas.

“Respektivi Joti dazadi apstakli, lidz ar to par labveligiem apstakliem, jasaka
no vienas puses, td ir iniciativa, kas nak no mazakumtautibu organizdacijam, no otras
puses, ta ir valsts vélme padarit savu sabiedribu integrétu, un lidz ar to viniem janak
art ar atbalstu, ar iespéju uzklausit, protams, galvenais ir, lai visi Latvijas iedzivotaji
piedalds léemumu pienemsanas procesa attieciba uz likumdoSanu un citiem

aspektiem.”  /D.Kretalovs

Vélme kontaktéties ar citu etnisko grupu parstavjiem. Kopuma, v€lme
kontakteties ar citu etniskos grupu parstavjiem ir pozitiva, ari, rikojot dazadus
pasakumus, organizacijas mégina iesaistit citu etnisko grupu parstavjus, aicinot tos no

citam organizacijam. Analizgjot respondentu sniegtas atbildes, ir skaidrs, ka grupu
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starpa valdosas attiecibas, rikojot dazadus pasakumus un iesaistot tajos ari citu grupu
parstavjus, ir labas, tadejadi secinot, ka dazadi kultiiras pasakumi ir tie, kas vieno S$is
attiecibas. Savukart, cits skatljums iezim&jas saistiba ar konkurences un konflikta
jautajumiem, kur vairs §1s grupu attiecibas nevarétu uzskatit par tik labveéligam, kas

tiks aprakstits nodalas turpinajuma.

Uz visiem miisu pasakumiem, més vienmér uzaicinam visus- armenus, polus,
un citus - ta pat més vienmer esam uzaicinati. [..]Latvija ir tada situdacija, ka cilveki
mak atrast kopigu valodu tiesi starp dazadam nacionalitatem. Gan starp,

azerbaidzaniem, gan arméniem, gan poliem un vaciesiem.’’ / LUBA

Ka svarigs jautajums iezimgjas tiesi lidzeklu trukums, kas liela méra ietekmée
etnisko grupu attiecibas, ko noradija ari Latvijas Baltkrievu biedriba ’Svitanak’’

priekSsedetaja.

“Nelielai grupai ir. Biedriba mums ir interesanti uzzinat citas kultiiras. Més
rikojam sveétkus, aicinam ari citu tautibu parstavjus, ja vini velas tad vini piedalas, ja
nevélas tad vini nepiedalas. Mums ir mazliet griitak rikot Sadus pasakumus, kur mes
varétu aicinat citas mazakumtautibas, jo mums nebija lidzek]u, tagad ir mazliet labak,

tapéc, es domaju, ka potencials kopigu svétku rikosanai nakotné, ir.”’ /LBB

Savukart, Latvijas Ebreju draudzu un kopienu padomes parstave uzskata, ka
etniskajam grupam sava starpa nav problému kontakteties, bet tiesi latviesi ir tie, kuri
nevélas pienemt citas etniskas grupas, ka art nevélas saprast, ka Latvija dzivo dazadas
etniskas grupas, tadgjadi, izvairoties kontakteties ar citu etnisko grupu parstavjiem.
Ar1 Latvijas Krievu kultiras centra priekSsédétaja noradija, ka ipasa vElme

kontakteties nav.

“Probléma, kontaktéties ar citu mazakumtautibu nepastav nevienai
mazakumtautibai, nav problému, ne ari ipasu vajadzibu, ja ta var teikt. Probléma
pastav tikai starp latviesiem un mazakumtautibam. Ta ir nevis probléma, bet
izaicinajums. Visu laiku ir latviesi un mazakumtautibas.[..] Kad, runa bija par
integraciju, kad vajag mazakumtautibam ar latviesiem iet un integréties, bet tas tacu
ir zinams, ka tas ir divpuséjs process, latviesSiem ir jagrib, japienem, ka ir latviesi, un

te mazakumtautibas, bet ir kaut ka [oti nodalit.”” | LEDKP
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“Griti pateikt. Bet, noteikti ir kaut kadi, tadi aizspriedumi, ka laikam, sobrid

jaune.”’ /| LKKC

Politisko procesu vértéjums. Lai skaidrak sp&tu izprast situaciju Latvija,
svarigi bija noskaidrot politikas veidotaju atticksmi, ka ari pasSu etnisko grupu
parstavju vértéjumu saistiba ar politikas jautdgjumiem. Sis jautajums bija saistits tiesi
ar finansgjumu saistitam lietam, skolam, periodiku un tamlidzigi. Sabiedriskos
organizaciju vaditaji valsts veidoto politiku nekritiz€ja, jo, vairums uzskata, ka tiesi
biedribu telpas, mazakumtautibu skolas un dazadu pasakumu rikoSanu finans&jusi
Latvijas valsts, par ko jabut pasi pateicigiem. Svarigi piezimét, ka lielaka dala no
respondentiem uzskata, ka finansgjums wvarétu but lielaks. Savukart, ikvienai
organizacijai ir iesp&ja piedalities, dazados, projektos, kas var laut iegtt finans€jumu

dazadu projektu istenoSanai.

" Pret Latviju kopuma nav nekadu iebildumu. Miisu ukrainu kopienam ir [oti
liels atbalsts no vietejam pasvaldibam. [..]Ja biis finansials atbalsts no valsts, tad

iespejams ukrainiem tas dos lielaku uzticibu valstij, kura tie dzivo.”” | LUBA

Ar1 eksperts D. Kretalovs norada, ka politikas jautajumi tiek risinati un
uzskata, ka situacija arvien uzlabojas. Sadarbojoties ar etnisko grupu biedribu
vaditajiem, tiek veidoti problémjautajumu risinajumi. Intervijas laika ar D. Kretalovu
iezimgjas Valsts valodas centra t€ls sabiedriba, kas ir kluvis negativs, ka rezultata
Valts valodas centrs mégina labot $o situaciju. Kopuma D. Kretalovs valsts politiku

Verte pozitivi, uzsverot, ka ir jaiegulda darbs, lai nakotng §1 situacija uzlabotos.

“Mehanismi mums ir.[..] Treso gadu Sogad biis ari mazakumtautibu forums,
kas ir veltits tiesi, viens no jautajumiem ir lidzdalibas veicindasana cits jautajums tur
par izglitibu, valodu nu tadi jautajumi. Tas sapulcé daudz aktivo mazakumtautibu
parstavju loku, un ari dazadus ekspertus, valsts parvaldes pasvaldibu darbiniekus.]..]
Es, personigi uzskatu, ka nekad nebiis idedli, ir tik daudz spéletaju. Atri var
pamainities situacija un vienmeér jabiut dialogam, jabut elastigam, jaskatas, gan uz
nacionalajam interesém, gan uz minoritasu vélmém, vajadzibam un iniciativam./[..]

Vertéju pozitivi, ir daudz kas vél jaizdara, obligati ir vajadzigs dialogs’’ ID.Kretalovs

“Bija tiksanas kur izrunaja, ka vajag mainit So politiku, ka jauzklausa art
mazakumtautibu aktivos parstavjus, kas varetu kaut ko ieteikt, palidzét mainit So

negativo télu. Valsts valodas centrs méginas domat par savu imidzu, lai tas nebiitu tik

41



negativs. Protams, tas met énu ari uz Latviju, jo St informacija nonak lidz dazadam

starptautiskam organizacijam, Eiropas Savienibai, Eiropas Padomei un ta talak.

/D.Kretalovs

Ka noradija eksperte B. Zepa, valsts veidota politika bijusi neveiksmiga, un

tiesi integracijas politika ir ta, kurai vajadz&tu pieverst lielaku uzmanibu.

“Es neesmu paraka sajissma. Jo, nu ta integracijas politika, man liekas, ta
bija krietni neveiksmiga. [..]Bet, man liekas, ka viens no lieldkajiem, tddiem,
nozimigakajiem momentiem, kapéc, neizdevas, tdada nesekmiga ta integrdcijas
politika, ir tas, ka valsti pie varas esoSajiem cilvékiem, partijam, dazadam
institiicijam, nebija, vienota pozicija integrdcijas politikas istenoSanai. [..] Loti
daudzi citi kolektivi atbildigi cilveki, praktiski izteicas, un vinu izteikumi, krasi

neatbilda integrdcijas programmas pamatnostadnéem.’’ /B.Zepa

Ar1 Latvijas Krievu kultiiras centra priekSsédétaja saistiba ar valsts veidoto
politiku izteica neapmierinatibu. Savukart, Latvijas Baltkrievu biedriba *’Svitanak’’
priek$sédétaja uzskata, ka Latvijas sabiedriba novérojama situacija, ka dazadu etnisko
grupu parstavji nav informéti par citu etnisko grupu kultiiru, un uzskata, ka So

situaciju vajadzetu mainit.

“Manuprat nav. Ta ir pilnigi deklarativa, pilnigi. Manuprat, un tas ir
Padomju laikiem, ta tehnologija, ka doma vienu, bet dara citu. Ne reali istenot to, kas
ir piedavats, izdomats, kas ir apspriests.[..] Ja, politiki savas diskusijas iznem no
vestures, pieméram, tas kas Sobrid ir izdevigak Saja situdcija, kad nedomd par valsts
labumu, par valsts koncepciju, kopiga nakotne- nu, tas ir [oti bistami. Visu laiku,

skan, ka izdzivot biedribam, kuras grib nodarboties, pétit, nav iespéjams.’’ | LKKC

I8

r, ST konsultativa padome, es nezinu cik daudz vini vispar intereséjas, lai
informetu cilvékus par etnisko grupu kultiiru. Vajag palidzét mazakumtautibam, lai

piesaistitu cilvékiem velmi uzzinat, kaut ko par citam kultiram.’” | LBB

Konkurence starp dazadu etnisko grupu parstavjiem. Darba teorétiskaja
dala tika secinats, ka etnisku konfliktu bieZi vien rada konkurences situacijas etnisko
grupu starpa, tad kad starp Stm grupam rodas konkurence par ierobezZotiem resursiem,
jo lielaka konkurence par resursiem, jo iesp&ami lielaks konflikts var izveidoties.

Tiesi tade] interviju laika tika noskaidrots respondentu viedoklis par konkurences
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situacijam Latvijas sabiedriba, ka ari par ko §1 konkurence pastav, un kuras ir tas
grupas, kas nonak konkurences situacijas. Tadel ka nakamais un viens no
ietekm€joSajiem jautajumiem saistiba ar etniskajiem konfliktiem, ir jautajums par
konkurences situacijam etnisko grupu starpa. Interviju laika tika noskaidrots, ka
konkurences situacijas starp etnisko grupu parstavjiem Latvijas sabiedriba pastav, to

apliecinaja gan eksperti, gan organizaciju parstaviji.

“Manuprat, ja. Un, tas ari ietekmé visas citas jomas, gan politisko, gan
lingvistisko. Ta, konkurence pastav. Bet, tas ari ir pilnigi dabiski un normali. Bet, kad
konkurences risinajuma ieklaujas art politiskie spéki, manuprat, tur paradas teiksim
ta, netaisniba. [..] Noteikti, pastav. Kurs dabiis. Kurs biis pirmais, un kurs valdis. Un,

psihologiski, tas ari to ietekmé. *’ / LKKC

Ka svarigakais secinajums, analiz§ot konkurences situacijas, ir, ka S§1
konkurence iezimé&jas tieSi darba tirgii, kas savukart izriet no valodas jautajuma. Ka
noradija respondenti, liclaka konkurence Latvija novérojama tiesi starp krieviem un
latvieSiem. Ka svarigakais konkurences c€lonis ir tieSi ar valodu saistitie jautajumi.
Ka tika izsecinats teorétiskaja dala, §1s konkurences situacijas var izraisit ar1 resursu
nevienlidziba, kas pastav etnisko grupu starpa. Ka jau minéts, eksperts D. Kretalovs
norada, ka etniskas grupas Latvija atrodas dazados Iimenos, kas iezimé ar1 situaciju,
ka ir etniskas grupas, kuras Latvija ir diasporas un §is etniskas grupas sanem
finans€jumu no savas etniskas dzimtenes, kas ar1 var biit noteicoSas faktors saistiba ar
konkurences situacijam. Ka uzskata D. Kretalovs, pieméram, tada valsts, ka Krievija,
sniedz lielu materialu atbalstu saviem tautieSiem Latvija. Svarigi piezimét, ka ar1
Latvijas LietuvieSu savienibas valdes locekle uzsvéra to, ka Lietuvas Arlietu
Ministrija ir ieguldijusi lielu finans€jumu gan biedribas, gan lietuviesu skolas
attistibai. Kas, savukart, iezimé, situaciju, ka visu etnisko grupu parstavji liela méra
resursu zina atrodas dazadas situacijas, un ne visas etnisko grupu organizacijas tiek
finansiali atbalstitas. Piem&ram, Latvijas Baltkrievu biedriba ‘’Svitanak’’
priek$sédetaja uzsver to, ka biedribai ir liels lidzeklu trikums, kas liela méra trauce

kultaras attistibai.

“Un, més to jutam ari to mantojuma kas ndca no Padomju Savienibas
sazinas, ka sazinas valoda, ka krievu valoda zinama veida. Ja paskatito uz visiem

Latvijas iedzivotajiem tad drosi vien, ta biis pat pirma nevis otrda valoda, un ta ka pat
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parspéj valsts valodu, un sagada zinama veida, es nezinu, vai veseligu, vai neveseligu
konkurenci, bet konkurence saglabajas. [..]” Parsvara tas ir nu ja latviesi ir etniska
grupa, tad starp latviesiem un krieviem un krievvalodigajiem ir konkurence valodas
zind, to var viegli pamanit un to uzkurina un uztur masu mediji manuprat. [..]Bet

>

parsvara es redzu tikai valodas konkurenci.’ /D.Kretalovs

“Konkurence noteikti ir darba tirgii — pirmkart. Viena no tam izpausmes ir
valodu prasmes prasibas, tas ka tagad ir jauna paaudz latviesu uzaugusi, kas daudzi
nezina krievu valodu. Lidz ar to darba tirgu viniem ir mazak konkureét spejigi, ta ka ir.
Ka, cilvékiem vienmer liekas, ka tai otrai grupai ir labak. Kaut kadi apstak]i ir labaki.
Un, tas liekas, gan latvieSiem, gan — nu kas mums tada liela grupa — ka krieviem,

attieciba uz latviesiem.’’ /B.Zepa

Ka uzskata dala no respondentiem, Ciganu grupas parstavji Latvija tiek
diskrimingéti. ST situacija saistita tiesi ar darba jautdgjumiem. Ka ar iezimgjas situacija,
ka cilvekiem Latvijas sabiedriba nav vélme kontaktties ar So grupu parstavjiem.
Latvijas Baltkrievu biedriba ‘’Svitanak’ priekSsédetaja vairakkartigi uzsveéra, ka
sabiedribai vajadz&tu biit informé&tai par citu etnisko grupu kultiiru, apgalvojot ka tiesi

¢igani pieder pie tas grupas, kuru kultiiru sabiedriba nesaprot un nevélas piepemt.

“Nekad, neesmu pamanijusi, iznemot, ka ciganu tautiba to pateiks, tas ir

skaidrs’’ / LEDKP

Ka norada eksperte B. Zepa, Latvijas sabiedriba novérojama situacija, ka tiesi
latviesi ir tie, kas uzskata, ka citi etnisko grupu parstavji atrodas labaka situacija. Ka
ar1 eksperte norada, ka lielakas grupas tiesi latvieSi un krievi ir tie, kas uzskata, ka
otrai grupai ir labaks stavoklis sabiedriba, tad&jadi izveidojas konkurences situacijas.
Ka uzskata B. Zepa, etniskas grupas, kuras skaitliska zina parstav mazako dalu,
Latvijas sabiedriba ir pielagojusas, un vinu starpa nav jitama konkurence, savukart,
krievu etniskas grupas parstavji ir tie, kuri nevélas pielagoties, nevélas runat latviski,
un uzskata sevi par pietiekosi lielu grupu, lai var€tu izvirzit §is prasibas, ka rezultata
rodas §1s konkurence. Savukart, ka noradija D. Hanovs, sabiedriba ir novérojamas
spriedzes situacijas, kas nakotngé var iezim&t konflikta situacijas. Butiski uzsvert, ka
D. Kretalovs uzskata, ka Latvijas sabiedriba ir saméra liels jaukto laulibu skaits, un Sis

ir viens no aspektiem, kas neparvertis konkurences situacijas par konflikta situacijam.
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Etniskie konflikti Latvijas sabiedriba. Interviju laika tika noskaidrots, vai
Latvija pastav etniska konflikta pazimes, vai iesp€jami konflikta eskalacijas draudi, ka
ar1 kuru etnisko grupu parstavji ir tie, kuri nonak konflikta situacijas, un kuras ir tas
témas ka d¢] rodas S§is konflikta situacijas. Lai spétu izpildit darba uzdevumu -
noskaidrot etnisko konfliktu veidu un stadiju Latvijas sabiedriba, - darba turpinajuma
tiks analizétas respondentu sniegtas atbildes saistiba ar So jautajumu. Tas tiks
sadalitas divas grupas - etnisko grupu sabiedrisko organizaciju parstavju sniegtas

atbildes, ka ar1 ekspertu sniegtas atbildes.

Visu sabiedrisko organizaciju parstavju sniegtas atbildes apstiprinaja situaciju,
ka Latvijas sabiedriba ir nov@rojamas konfliktu situacijas starp etnisko grupu
parstavjiem. Analiz&jot respondentu sniegtas atbildes, iezimgjas situacija, ka tikai
Latvijas Ebreju draudzu un kopienu padomes parstave un Ciganu kultiiras attistibas
centra vaditajs izteica apgalvojumus, ka konfliktu situacijas ir saistitas ar vinu etnisko
grupu. Ka uzskata Latvijas Ebreju draudzu un kopienu padomes parstave, ebreju
restitlicijas jautdjums ir izraisijis konflikta situaciju starp ebrejiem un latvieSiem,
savukart, Ciganu kultiiras attistibas centra vaditajs izteica, jau pieminéto, ¢iganu
diskriminacijas jautajumu, kas izraisa konflikta situacijas ar citu etnisko grupu
parstavjiem.

(8]

a es teicu konfliktu nav, iznemot politisko konfliktu, pieméram, ebreju
kopienai restitiicijas jautajums, kuru meés uzskatam, ka Saeima un visvairak
Nacionala Apvieniba un tie cilvéki, kas tur pieder, kategoriski pretojas atdot ebreju

kopienai vinu ipasumus, to var uzskatit par tadu antisemitismu, vienkarsi, nedosim un

viss.”” | LEDKP

“Noteikti vairaki cigani ir piedzivojusi to ,,slaveno” konfliktu — kad cittautiesi
nevélas kontakteties ar kdadu ciganu tikai vina tautibas dél. Te vienigais skaidrojosais
iemesls ir gadiem valdoSie stereotipi (par Cciganiem ka zagliem, burvjiem,

smakojosiem cilvékiem u.tml.)”’ | CKAC

Savukart, pargjie respondenti runajot par konfliktiem, nerunaja par savu
etnisko grupu, bet izteica viedokli, ka krievu un latvieSu grupas ir tas, kuras nonak
konfliktu situacijas, pieminot, tikai to, ka ikdieniSki konflikti ir nov€rojami biezi, bet

tie nav saititi ar piederibu kadai etniskai grupai. Visos gadijumos iezimg&jas situacija,
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ka konflikts pastav starp divam lielakajam etniskajam grupam, respektivi, krieviem un

latvieSiem.

“Diemzel visredzamakie etniskie konflikti jau gadiem, manuprat, ir starp

latviesiem un krieviem.”’ | CKAC

“Visur, medijos un avizes, bija jautajums, kas ir galvenie latviesi vai krievi.

Un, man likas ir tadas stridigas situdacijas.”’ | LBB

Ka uzskata respondenti, situacijas, kad tiek aizskarta kultiira, etniska piederiba
vai gimene ir iemesls konfliktu situacijam. Ka pats svarigakais iemesls konfliktu
situacijam ir tiesi ar valodu saistitie jautajumi. Savukart, jautajums par valodas apguvi
un apguves iespgjam respondentu vidu dalijas. Dala uzskata, ka latvieSu valodas
apguves iesp&jas nav pietickamas, savukart, dala uzskatija, ka valodas apguves
jautajumam Latvija tiek pieskirti parak lieli resursi, un liela dala nemaz nevélas

iemacities latvieSu valodu.

"Mes pazistam daudzus krievu tautibas cilvekus, kuri perfekti runda latviski, un
pat pazist kultiru un ir Seit uzaugusi, un viniem tas nav svess, bet vini ir pret latviski
noskanoti. [..]Tapat, ka es teiktu to nésasanos ar latviesu valodu, kura jau ir
partapusi tada maniakald lietd. [..] Manuprat, es baidos, ka latvieSiem ir td probléma,
ka viniem vairak izpemto valodu nekas nav, un ta varbiit ir vieniga lieta, nu ta
izskatas, es gan domaju ka ir daudz vairak par valodu, un valoda protams, ir svariga

lieta, jo griti saglabat savu kultiru bez valodas, tapéc, ka kultira tiek radita

valoda.’’ / LEDKP

Divgjads bija Latvijas Polu savienibas parstaves viedoklis, vina uzsvéra, ka
poliem nav valodas konflikta, $is valodas konflikts ir tikai latvieSiem un krieviem,
savukart, stastot par polu skolu Latvija, iezZim&jas cita situacija, péc kuras var secinat,
ka Sis jautajums saistiba ar valodu tomeér raisa konflikta situacijas ari starp polu un

krievu grupu parstavjiem.

“Nu ja, mums ar krieviem ir nepartraukts konflikts, bet tas nav poliem ar
krieviem, bet tas ir Latvijai.[..] Itas Kozakévicas Polu vidusskola ir [oti daudz krievu.
Loti daudz.[..] Bet, slikti, ka vini starpbrizos taja polu skola runa krieviski, tas ir tas
sliktums. Vini nesaprot, to momentu, ja tu esi polu skold tad tajos briZos, nu ziedo,

velti to laiku tai valodai. Tad, biitu tada poliska atmosfera taja skold, bet vini jauc to
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atmosferu ar savu rundasanu. Krievi jau ir loti specifiski. Tadi neaprékinami un

interesanti, ka més tur neko nevaram darit, ne poli, ne latviesi’’  [LPS

Ka nakamais svarigakais iemesls, ka dél rodas konfliktu situacijas, ir tiesi ar
vesturi saistitie jautajumi. Vairums respondentu noradija, ka sabiedriba valda véstures

dazadibas interpretacija, noradot, ka §ada situacija pastavejusi jau ilgi.

“Tomer so konfliktu pamata ir Joti dzila, vesturiska un politiska abu So tautu
lidzas pastavésanas plaisa. ST plaisa ir ietekméjusi latviesu un krievu raksturu
ipasibas vairaku paaudzu garuma, kas man Jauj domat, ka so tautu konflikti jau ir

teju vai génos.’’ | CKAC

“Tatad, attieksme pret vesturi. Vislielakais jau ir okupdcija. Tad latvieSiem
un ebrejiem ir Nacistu okupdcijas laiks. Ta ir probléema, né ta nav problema, bet
kapéc, kads grib no ta uztaisit problému. [..] Nu, ko, tapéc, es saku, ka viss tas punkts

ir ta vesturiska atmina. Attieksme pret pamata véstures jautajumiem.’’ | LEDKP

Lielaka dala respondentu uzskata, ka tiesi politiska elite ir ta, kura §1s konflikta
situacijas padara vel asakas. Ka viens no svarigiem faktoriem, tiek min&ts, arT masu
medijos paustais viedoklis, kas veido stereotipus sabiedriba, tadgjadi §is konfliktu
situacijas saasinot vél vairak. Secinot, ka tieSi politiki un masu mediji ir tie, kas

konflikta situacijas saasina etnisko grupu starpa.

“Tomer politikas klatbutne Saja konflikta nelauj So plaisu vertét tikai no
psihologiska viedokla. Sis, manuprat, ir starptautisko attiecibu jautajums, kam biitu

jabiit dienas kartiba daudzu gadu garuma.”’ | CKAC

" Politikas spéles neatspogulo miisu redlo dzivi. Tas ir pilnigi kaut kas
abstrakts. [..]Masu mediji ne tikai kurina, bet vini veido stereotipus. Jo, cilveki, Kuri
lasa vai skatds, viniem veidojas tads punkts un viss. Ebreji ir tadi un tadi. Aizdomas.
Vai, visi krievi ir agresivi un skali. Ja, cilvéks negrib dzilak domdat un salidzinat, |oti

érti vinam ir izmantot sos stereotipus. ’’ / LKKC

Jautajumi par nakotnes situaciju Latvija, etnisko grupu attiecibam un konflikta
situacijam ieziméjas pozitivi. Lielaka dala respondentu uzskata, ka visu etnisko grupu
parstavjiem jadzivo mierigi, izvairoties no konfliktiem. Ievérojot likumu, veidojot
labas savstarpgjas attiecibas ir iesp&jams izvairities no konfliktiem. Ka svarigs faktors

savstarpgjo attiecibu veidoSana ir tiesi latvieSu ka pamatnacijas vélme pienemt citas
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etniskas grupas un, saprast, ka citu etnisko grupu parstavji nevélas konfliktet, bet
velas labas savstarpéjas attiecibas. Ka norada respondenti, iesp&jamas konflikta
situacijas varétu bt atkarigas no jau pieminétajiem masu medijiem un politiskas

elites.

“Mes labak uzvedamies mierigi, lai miis pienemtu. Pats galvenais ir censties
cienit kultiiru, to neaizskart, jo dé] tas var rasties konflikts, ta varétu bit baze. Ja, nav

baze konfliktam, tad viss ir labi.””  /|LBB

“Bet, neuzskaties mis, par Latvijas ienaidniekiem, neskatoties un miisu,
varbiit, minusiem, ka mes varbut, tik labi nezinam latviesu valodu, mes art gribam, lai

Latvija attistas, ze] un plaukts. Més esam Sis Latvijas tautas dala, bez mums nemaz

Latvija nevar bit. *’ / LEDKP

s

an, ta gribas lai cilvéki pasi risina savas problémas, bet Saja gadijuma tas
nevar biit, jo tas etniskai moments ir [oti jutigs, cilveki to uztver sapigi, un tas izraisa
emocijas viend momenta. Ja, vél par kaut ko citu var, tad par etnisko, savu dzimtu,
par radiem, valodu — to uztver Joti sapigi, un tur vajadzetu visu laiku kontrolét. Pasi

cilveki to neatrisinas. / LKKC

Savukart, analiz€jot ekspertu intervijas, iezim&as dazadi viedokli par
etniskajiem konfliktiem Latvija. Ka uzskata eksperts D. Hanovs Latvijas sabiedriba ir
novérojamas etnisks spriedzes pazimes. Ka uzskata D.Hanovs sabiedriba starp etnisko
grupu parstavjiem nav vienotas informacijas telpas, ka ari politikas elites veidotie
priek3stati veido §1s spriedzes situacijas, noradot, ka Latvija politiskais vestijums tiek

sadalits péc etniskajiem kanaliem.

“Mums ir politiska elité veidotie tirazetie prieksstati par to, ka kopienas ir
slegtas, skaidri definétas un lidz ar to uz dazadam kopienam var projicét dazadu
vesturisku pieredzi. Manuprat, bet tas ir [oti subjektivi lieldkais spriedzes avots ir tas,
ka politiska elite nav velejusies, un te tieSam runa ir par politisku gribu, nav
velejusies veidot kopéjo telpu, vestijumu par kopéju telpu.[..] Tad mums ir arl

nakamais slanis, mums ir milzigs masivs ara informacija no Krievijas.’’ /D.Hanovs

Ka uzskata D. Hanovs, viens no spriedzes saasinajumiem bija 2012. gada
valodas referendums, kas izveidoja saasinatas attiecibas starp latvieSiem un

krievvalodigajiem. Latvijas sabiedriba noveérojama situacija, ka triikst vienota kulttiras
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telpa, kura varétu runat par vesturiskajiem notikumiem, kas liela méra izraisa etnisko
spriedzi Latvija. D. Hanovs uzskata, ka par v€stures jautajumiem ir nepiecieSamas
diskusijas, un diskusijas var izpausties dazados veidos, piem&ram, rikojot forumus.

Eksperts uzskata, ka sabiedriba ir javeido tradicija risinat problémas.

“Latviesu identitates pamats nav teritorija, bet valoda, respektivi,
lingvistiskaja telpa noformuléta kultiras identitate.[..] Labi, varbiit mes netiksim
tuvakajos gados lidz referendumam, bet sis bija signals. Jo, bija zinams, ka runa nav

par valodu, runa ir par kaut ko savadaku.’’ /D.Hanovs

“Nevar biit kvalitativa sabiedriba, kurd viena kopiena, lai bez grautiniem, lai
bez sisana un bez visa ka, bet ignoré citu kopienu, ignoré tas vesturi, tas traumas.’’

/D.Hanovs

Ka norada D. Hanovs, robeza starp etnisku spriedzi un etnisku konfliktu ir
saméra trausla, tadejadi, noradot, ka kadas situacijas saasinaSanas var izraisit
konfliktu apgalvojot, ka atklata etniska konflikta priekSnoteikumi ir sam&ra nelieli, bet
arT noradot, ka Latvijas politika nav izstradati priekSnoteikumi, lai no konfliktu
situacijam varétu izvairities.

“Nakotné ir iespejams viss, jautajums protams ir kaut kadi priekSnoteikumi
tam, lai spriedze parvérstos par konfliktu. [..] Principd agresivais potencidals mums ir
neliels, bet vienmer var bit kaut kadi punkti, kur tiek uzskatits, ka ir kaut kas aizskarts
un, ka ir kaut kadas vertibas, kuru dé| ir jaiet un japielieto vardarbiba. Protams, labi,
ka tas Latvija nav, bet mums vienlaicigi ari nav tadas politikas, kas no ta varétu

pasargat un noverst. Mes nerundjam.”’ /D.Hanovs

Ari eksperts D. Kretalovs norada, ka atklatu etnisku konfliktu Latvijas
sabiedriba nepastav, bet konflikta situacijas ir novérojamas. D. Kretalovs norada, ka
konflikta situacijas izraisa v€stures un valodas jautajums, atziméjot, ka Sis konflikts
pastav starp latvieSiem un krievvalodigajiem. Uzskatot, ka vesturiskais aspekts ir

izveidojis So valodas konflikta situaciju miisdienas.

“Galvenais jautajums ir par iespéjamiem konfliktiem un nesaskanam tad

pardadds starp pamattautu latviesSiem un ta saucamajiem krievvalodigajiem.’

/D.Kretalovs
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Ka uzskata D. Kretalovs, tiesi valodas un izglitibas politikas jautajumi var biit
tie, kas var izraisit konfliktu situacijas. Savukart, atzim&jot, ka pilsoniska apzina
cilvekiem nav tik izteikta, lai rikotu pilsoniskas akcijas, noradot, ka Latvijas
sabiedriba ir nelielas etniskos grupu dalas, kuras iesaistas kadas protesta akcijas,
tadgjadi nav iesp&jams apgalvot, ka Sada protesta situacija pastav visas etniskas
grupas loka. Uzsverot, ka ar kultliru saistitie jautajumi ir tie, kas nevarétu izraisit
konfliktu, apgalvojot ka Latvija dazadu etnisko grupu parstavji ir dzivojusi ilgi un
mierigi.

Ka norada D. Kretalovs, Latvijas sabiedriba ir cilvéki, kuri speciali megina
provocét dazadu etnisko grupu konfliktus, uzsverot, ka Latvija konflikta situacijas tiek

introducétas no arpuses.

“Etnisks konflikts parsvara sakas tad, kad dominéjosa grupa nedzird pareéjas
grupas. Teiksim Latvijas gadijuma, ja politika dominéjosie tomér ir latvieSi un krievi
ir diezgan spéciga grupa, ari krievvalodigie, kas var izmantot lielu cilveku dalu, lai so

konfliktu maksligi raditu.””  /D.Kretalovs

Ar1 D. Kretalovs uzskata, ka politiskas elites veidotie priekSstati rada konfliktu
situacijas starp etniskajam grupam, uzsverot, ka konflikts pastav starp cilvékiem ne

etniskam grupam, un kuri izmanto etniskus jautajumus savu mérku sasniegSanai.

“Un, dazreiz etniski konflikti ir iegansts, lai varétu izpaust savu

)

neapmierindtibu. BieZi vien, politiskie spéki izmanto “més’’ un “vini’’ dalijumu,
méginot dabiit sev lielaku velétaju skaitu, ka més redzam. No vienas puses, tas
maksligi, bet vini uzrund cilvékus kuriem realitdate var but dazdada un Si realitate,

pieméram, socidla realitate var tikt parversta pilnigi par etnisko.’’ ID.Kretalovs

D. Krealovs, ta pat ka lielaka dala respondentu uzskata, ka masu mediji ir tie,

kuri aktualize konfliktus.

" Parsvara, cilveki izvélas vienu avizi un savu viedokli par pasauli un taja
notiekoso. Interpreté savu pieredzei atbilstosi Sim medijam. Atkal més varam nonakt,
ka konflikts paradas tikai tad, kad Sie konflikti zinama veida tiek aktualizeti.”’

/D.Kretalovs

Runajot par konfliktu eskalacijas draudiem nakotng, D. Kretalovs norada, ka ir

argjie faktori, kas var ietekmét Latvijas situaciju, pieminot, Ukrainas un Krievijas
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attiecibas. Uzsverot, ka par nakotni runat ir saméra griti, bet nenoliedzot etniska

konflikta draudu iesp&jamibu

“Dati neliecina, ka cilvéki ir gatavi iet un atklati izveidot konfliktus. Bet
vienmer vins protams var pastavet, vienmér, vins var but drauds. Mes nezinam kadu
pasakumu, kur tas var biit. Ja latvietis un krievs saks rundat par valodas politiku, tad

var rasties konflikts. *’ /D.Kretalovs

“Dialogs, tomér, ir ne uz konfliktu vérsts. Bet, ir aréji faktori, kas var ietekmet
art Latvijas situdciju, ka més zinam, kas patlaban notiek Ukraina ar Krieviju- Sis
lietas var ietekmét daudz. Lidz ar to, runat par nakotni ir diezgan sarezgiti.’’

/D.Kretalovs

Ar1 B. Zepa uzskata, ka Latvijas sabiedriba ir noveérojamas etnisku konfliktu
situacijas, kas neizpauzas ka vardarbigi konflikti, bet uzskatu Iimeni tie noteikti ir
noveérojami. Ta pat ka pargjie respondenti noradot, ka konflikts pastav starp latvieSiem
un krieviem. B. Zepa apgalvo, ka ir veikti p&tijumi, kas liecina, ka mazako etniskos
grupu parstavji pielagojas un, ka jau tika minéts, B. Zepa uzsver, ka krievi ir ta grupa,

kura nevélas pielagoties.

(8]

a. Praktiski, es neredzu citas grupas. Ja, més ari minoritates esam nedaudz

petijusi. Un, tur kompromiss, pielagosands.’’ /B.Zepa

Ari B. Zepa norada, ka valodas jautajums ir tas, kas izraisa §is konfliktu
situacijas, noradot, ka gan latviesSi, gan krievi savstarpgji izraisa konfliktu. Ka otrs
svarigs aspekts, kas izraisa konfliktu, ir ar pilsonibu saistiti jautajumi. ArT B. Zepa
uzskata, ka ir radikali noskanoti cilveki, kuri izraisa §is konfliktus, tadgjadi nevar

uzskatit, ka tieSi pilnigi visi kadas etniskas grupas parstavji nonak konfliktu situacijas.

Né, nu tas ir miusu deziiru lomas. Tas, ir pilsonibas jautajums. Bet, pirmais ir
valodas jautajums. Tad, kad krievi aizgaja un tik talu nonaca, pateicoties tadiem [oti
politiskiem lideriem, diemzél, lidz valodas referendumam. Tad, nu neapsaubami tas

ir pats jutigakais jautajums. Otrs jautdjums, pilsonibas jautajums.’’ [B.Zepa

“Ja, tie ir radikali noskanotie cilveki, lideri. Tos, konfliktus izraisa, gan
latviesu nacionalie radikali. Pec valodas referenduma, ari aizgaja. Vispirms, no

latviesu nacionalu puses bija ideja par referendumu, lai skolds pilnigi parietu uz
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latviesu valodu. Tas, izprovocéja, péc tam bija, atbildes reakcija. Bija radikali preti.”’

/B.Zepa

B. Zepa, runajot par nakotni norada, ka lidz atklata etniska konflikta situacijai
Latvijas sabiedriba nenonaks, jo atkal, runajot tikai par krieviem un latvieSiem, B.
Zepa uzskata, ka abu So etnisko grupu parstavji velas dzivot mierigi, ka ar1 to, ka

latvieSiem nav vélmes iesaistities atklatos konfliktos.

“Es, domaju, ka ne. Normali, tada, ka miisu sabiedriba, né. [..] Ja, mes
runajam par latviesiem un krieviem. Vini ir ieintereseéti dzivot labvéliga valsti, un
mierigos apstaklos. Nav, tik smagi jautajumi, lai pasi iesaistitos, un kjiutu par

konflikta upuriem — né. Tas ir parak dargi, ta cena ir darga.”’ /B.Zepa

P&c respondentu sniegtajam atbildem ir iesp&jams analiz&t etnisko konfliktu
situaciju Latvija. Etnisko grupu parstavji ar dzivi Latvija ir apmierinati un, kopuma,
no Valsts sanemto atbalstu vérté ka pozitivu. lezimégjas situacijas, kad tiesi darba tirgi
noverojamas konkurences situacijas, kas saistits ar valodas jautajumu. Apskatot
etniska konflikta situaciju Latvijas sabiedriba, gan eksperti, gan etnisko grupu
parstavji uzskata, ka Latvijas sabiedriba pastav etniski konflikti, atzimgjot, ka Sie
konflikti nav vardarbigi. Interviju laika tika noskaidrots, ka tie$i latvieSu un krievu
grupu parstavji ir tie, kas atrodas konfliktu situacijas, ko norada gan pé&tnieki, gan
etnisko grupu parstavji. Ka galvenie konfliktu iemesli ir tieSi ar valodu un vésturi
saistitie jautajumi. Ka uzskata vairums respondentu, tiesi politiska elite un masu
mediji ir tie, kas §1s konflikta situdcijas saasina, tad€jadi, radot etniska konflikta

pastaveéSanu Latvijas sabiedriba.

Bakalaura darba meérkis ir iegiit padzilinatu izpratni par §1 briza
situaciju Latvija. Raksturot etnisko grupu konfliktu izpausmes veidus Latvijas
sabiedriba, noskaidrot, kura no konfliktu stadijam, atrodas etnisko grupu parstavji.
Tadgjadi, lai sp&tu sniegt atbildi, kur§ no konflikta veidiem un kura no stadijam ir
noveérojama Latvijas sabiedriba patlaban, darba teorétiskaja dala tika izvirziti divi
konfliktu veidi un tris konfliktu stadijas. Konfliktus veidi - (1) Ieksgjais konflikts jeb
personu konflikts, kas saistits ar individa ieksgjam pret€jam velmju sadursmém. (2)
Argjais konflikts jeb savstarpgjais konflikts, kas saistits ar konfliktu situacijam starp
individiem vai grupam. Konfliktu stadijas — (1) Ikdieniska uzskatu sadursme. Sis ir

pirmais jeb agrinais konflikta stadijas modelis, kur§ ir visnekaitigakais, un $adas
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stadijas konfliktu risinat ir visvieglak. (2) Nozimigakas uzskatu sadursmes. Sadi
konflikti atstaj ilgstoSakas sekas un rada daudz spécigakus emocionalus
pardzivojumus, tapéc $adas stadijas konfliktus risinat ir jau daudz sarezgitak. Sai
stadijai raksturiga konflikta saasinasanas, ko var izraisit, gan paSa konflikta attistiba,
gan apkartgjie notikumi. (3) Atklatas viedok]u pretnostatijumu sadursmes. Saja stadija
konflikta iesaistitajiem ir daudz sarezgitak partraukt radusos konfliktu. S stadija
paredz abu pusu savstarp&jos uzbrukumus un konflikta eskalaciju, kad katra nakama

vienas puses darbiba izraisa otras pretdarbibu.

Izanaliz€jot respondentu sniegtas atbildes par konfliktu situacijam Latvijas
sabiedriba, ir skaidrs, ka no izvirzitajiem konfliktu veidiem, Latvijas sabiedriba
noverojams argjais konflikta veids jeb savstarp&jais, kur konflikta situacijas pastav
starp grupam. Sis grupu konflikts nepastav starp grupam ieksgji, bet gan argji, kas ir
saistits ar grupu konfliktu, kura ir iesaistitas vairakas grupas, izdarot secinajumu, ka
Latvijas sabiedriba pastav divas etniskas grupas starp kuram pastav konflikts, un tie ir
latviesi un krievi. P&c izvirzitas teorijas, kura ir definéts, ka tiesi grupu savstarp&jais
konflikts ir tas, kuram var rasties eskalacijas draudi, un respondentu sniegtajam
atbildgt, var secinat, ka nakotnes situacijas var but dazadas. Sis divu grupu konflikta
aspekts var saasinat konfliktu nakotné, savukart, ka norada eksperti, lidz atklatiem
etniskiem konfliktiem sabiedriba varam nenonakt, bet apgalvojot, ka iesp&jamiba
pastav. Jau pieminétie, valodas un véstures jautajumi var biit tie, kas Sis konfliktu
situacijas abu grupu starpa var saasinat. Analizgjot respondentu sniegtas atbildes, ir
iesp&jams noskaidrot, kura no konfliktu stadijam pastav Latvijas sabiedriba. No darba
gaita izvirzitajam un augstak min€tajam tris stadijam tika izsecinats, ka Latvijas
sabiedriba etnisko grupu starpa pastav divas no konfliktu stadijam. Ka pirma stadija,
kura atrodas vairums etniskas grupas, ir ikdieniSka uzskatu sadursme, kas ir pirmais
jeb agrinai konflikta modelis, kur§ ir visnekaitigakais, ka noradija etnisko grupu
parstavji, vairums konfliktu situacijas saistitas ar ikdieniskiem notikumiem, un tas nav
atkarigs no etniskas piederibas. Savukart, izvirzitaja otraja konfliktu stadija atrodas
divas lielakas etniskas grupas Latvija, kas ir latvieSu un krievu etniskas grupas. Otra
konfliktu stadija, kura norisinds nozimigaku uzskatu sadursmes, saistitas ar jau
pieminétajiem valodas un véstures jautajumiem. Sis otras konfliktu stadijas konfliktus
risinat ir jau daudz sarezgitak. Sai stadijai raksturiga konflikta saasina$anas, ko var

izraisit, gan paSa konflikta attistiba, gan apkart€jie notikumi. Ka tika izsecinats
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interviju laika, tieSi politikas elites un masu mediju raditie stereotipi sp€j izraisit un
turpinat §is konfliktu situacijas. Ka tika secinats, atklatu etnisku konfliktu draudi ir
nelieli, un iesp&amiba pariet nakamaja konflikta stadija ir atkariga tiesi no politikas
elites un masu mediju veidotas telpas. Ka apgalvo gan eksperti, gan etnisko
organizaciju parstavji, Latvija dzivojoSie etnisko grupu parstavji nevélas izraisit

konfliktus, tad€jadi nakotnes perspektivas atkarigas no ar&jiem faktoriem.

Bakalaura darba, raksturojot etniskus konfliktus tika izvirzita jau pieminéta M.
Brauna definicija, kura etnisks konflikts tiek uzskatits par situaciju, kad divam vai
vairakam etniskajam grupa nav vienpratiba par kadu sabiedriba svarigu politisku,
ekonomisku, socialu, kulturalu vai teritorialu jautajumu. Analiz€jot respondentu
sniegtas atbildes, ir skaidrs, ka Latvijas sabiedriba pastav nevienpratiba par tik
svarigiem jautajumiem ka vésture un valoda, ka ari iezZim&jas konkurences situacijas
darba tirgi starp dazadu etnisko grupu parstavjiem. Secinot, ka nevienpratiba starp
Latvija dzivojoSajiem etnisko grupu parstavjiem iezimgjas, pirmkart, pretrunigajos
priek$statos par vesturi, otrkart, politiskaja ItTment, kur pastav etniskais balsojums,
treSkart, masu mediju izvéle, kur joprojam informacijas telpa tiek sadalita péc

etniskiem kanaliem, ceturtkart, etnisko grupu pastavosa konkurence darba tirgi.
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NOBEIGUMS

Bakalaura darba mérkis bija iegtt padzilinatu izpratni par §1 briza situaciju
Latvija. Raksturot etnisko grupu konfliktu izpausmes veidus Latvijas sabiedriba,
noskaidrot, kura no konfliktu stadijam, atrodas etnisko grupu parstavji. Lai izprastu So
situaciju, bija jaanaliz€ teorétiskas pieejas, kas saistitas ar etniskam grupam un
etniskiem konfliktiem, tika veikta ieprieks veiktu p€tijumu analize, ka ar1 analizéti,
galvenie Latvijas situacijas skaidrojoSais faktors, devinas dzilas intervijas un viena
elektroniska intervija. Ka rezultata tika noskaidrots, kura no konfliktu veidiem un

stadijam atrodas Latvija dzivojoSo etnisko grupu parstaviji.

Etnisko grupu pétniecibas tradicijas ietver lielu teorétisku lauku, ka jau tika
minéts ievada, pasaulé ir daudz valstu, kuras ir neviendabigs etniskais sastavs, pie
tadam valstim pieder ar1 Latvija. TieSi tadel bija jaanaliz€, ka attistijusas etnisko

grupu pétniecibas tradicijas.

Analizgjot petnieku teorStiskas pieejas, ka arT apskatot dazadus pétijumus,
iezZim¢gjas situacija, ka nepastav vienpratiba par etniskas grupas jédziena lietojumu,

tapec darba gaita tika apskatiti un analizéti konceptuali saistiti jédzieni.

Lai izprastu etniskus konfliktus un sp&tu veikt ta raksturojumu, bija jaapskata
vairakas teorétiskas pieejas ka pieméram, D. Horovica etnisko konfliktu teorétiskais
skaidrojums. Bakalaura darba etniska konflikta raksturoSanai tika izvirziti konfliktu
veidi un stadijas, ka rezultata tika izdariti secinajumu, kur§ no konfliktu veidiem un

kura no stadijam pastav Latvija etnisko grupu starpa.

Lai péc iesp€jas kvalitativak spetu veikt bakalaura darba empirisko dalu, pirms
interviju veikSanas tika apskatiti iepriekS veikti p€tijumi saistiba ar etniskajam
grupam, kas tapusi Latvija sakot no 1990. gada. Tika apskatitas petniecisko tradiciju
galvenie virzieni un attistiba gan pasaulé, gan Latvija. Apskatitajos p&tijjumos tika
analizétas ar1 konfliktu situacijas starp etniskajam grupam Latvija, ka rezultata,

secinot, ka ieprieks veiktajos petijumos ieziméjas etnisko grupu konfliktu situacijas.

Analiz€jot intervijas ar ekspertiem, un etnisko grupu parstavjiem, vargja
secinat, ka Latvijas sabiedriba novérojams ar&jais jeb savstarp€jais konfliktu veids. Ka
arl pastav gan pirma no konfliktu stadijam, kas ir ikdieniSku uzskatu konfliktu

situacijas, gan ar1 otra konfliktu stadija, kura ietver nozimigaku uzskatu sadursmes.
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Latvija konflikts novérojams starp latvieSu un krievu etnisko grupu parstavjiem. Ka
galvenie konflikta iemesli ir ar valodu un vesturi saistitie jautajumi. Bakalaura darba
izvirzita etniska konflikta definicija iezim&ja konflikta situaciju Latvija, ka divam
grupam nav vienpratibas par kadu sabiedriba svarigu jautajumu, secinot, ka tiesi
valoda un vésture ir tie jautajumi, kuri izraisa konfliktu. Ka ari tika secinats, ka
Latvija pastav etnisko grupu konkurence darba tirgii, ka rezultata, atkal, iezimgjas
situacija, ka lielaka konkurence pastav starp latvieSu un krievu etnisko grupu
parstavjiem. Ka viena no grupam, kura nonak tiesi diskriminacijas situacijas darba

tirgll ir ¢iganu etniskas grupas parstaviji.
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TEZES

Pétnieki raksturojot etniskas grupas, lieto dazadus terminus, ka defin€ So
grupu parstavjus, pétnieciskas tradicijas ietekmé jeédziena nozimi un lietojumu.
Pétnieciskajas tradicijas, politikas dokumentos, ka ari ikdienas valoda mé&dz lietot
vairakus terminus, ar kuriem tiek saprasta etniskas grupas nozime. LatvieSu valoda
izdotajos materialos ir iesp&jams noverot situaciju, kad nav vienpratibas par etniskas
grupas terminu lietojumu. Termina lietojuma neskaidribu Latvija apstiprindja ari

eksperti.

Etniskas grupas jédziens pasaulé sakotn&ji nostipringjas antropologiska
konteksta 20.gadsimta 50. gadu vidi. Savukart jau 20.gadsmita 70. gados socialajas
zinatnes nostiprinajas jédziens etnicitate

Emiska grupa - Kopienas apzim&ums. Socialo zinatpu literatiira, ka ar1
ikdiena un normativajos aktos lietotas kategorijas- etnicitate/etniska piederiba/tautiba.

[

Ikdienas valoda vardu salikums “’ etniskas grupas’ parasti tiek lietots, apzimgjot
minoritates grupu ar iesp&jamu kultiiras atSkiribu un attiecinat uz grupu loti dazadas
situacijas.

Dazados avotos un pétijumos biezi nakas saskarties ar situaciju, kad etniskas
grupas apzim&jums attieciba pret latvieSiem tiek lietots divas nozimes. Viena, no
situacijam, latviesi tiek uzskatiti, ka etniska grupa, otra no situacijam, latviesi netiek
uzskatiti par etnisku grupu. Politiskajos dokumentos latviesi netiek definéti, ka etniska
grupa, bet pétnieciskajos materialos latviesi tiek definéti, ka etniska grupa. Tadgjadi,

So defin€jumu var lietot abas nozimés.

M.Vebers uzskatija, ka etniskas grupas ir sociali veidotas konstrukcijas.
Etnisko grupu pamata ir subjektiva ticiba par kopigu izelSanos, nevis reala kopiga
izcelSanas un asinsradnieciba. M.Veébers etniskas grupas sauca par politiskam

kopienam.

F.Barts uzsver, ka 1pasas ’ kultiiras iezimes’’ nav pietieckamas, lai raditu
etniskumu, un mégina veidot vispargju etniskuma modeli, kas koncentr&jas uz etnisko
grupu robezam. Etniskas grupas izveidojas ideologiski un sociali, kad tas parstaviji,
tapat ka citu etnisko grupu parstavji, atzist savu grupu par kulturala zina atSkirigu un

identific€tas kultiiru atSkiribas iegust praktiskas sekas. Ka uzskata F.Barts but kadas
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etniskas grupas parstavim nozim& ari but noteikta veida cilvékam - gan atbilst
dazadam redzamam pazimém, ka valoda, apgerbs, dzivesvieta u.tml., ka ari dzivot

atbilsto$i dazadam pamatvertibam, péc kuram verté cilvéka uzvedibu.

Saskana ar E.Smita viedokli etniskas kopienas veido pécteciba, kopigas
atminas un vienotas apzinas izjita. Etniskas kopienas maina savu raksturu un vai nu
tas aiziet boja, vai nu izdzivo. E.Smits apgalvo, ka etniskumu var iznicinat div§jada
veida - genocida un etnocida cela, un dazkart laiku pa laikam maldinot — to sauc par
> kultiiras genocidu’’. E.Smits uzskata, ka nacijas veidojas uz etniskas biitibas
pamatiem, pieminot, ka nacijas var rasties arT bez savas tiesas prieksSteces- etniskas

kopienas.

Etnisko konfliktu teorétiska petnieciba aizsakusies pagajusaja gadsimta. 50. un

60. gados.

Grupu konfliktu teorijas pamata ir uzskats, ka grupu konfliktus izraisa
diskriminacija un aizspriedumi, kas valda grupu starpa. Konflikti starp grupam valda,
tad kad starp STm grupam rodas konkurence par ierobezotiem resursiem. Konfliktu
eskalacijas draudi palielinas situacijas, kad palielinas konkurence starp resursiem. Ne
visas grupas tiek uzskatitas par konkurentu grupam. Parasti konkurgjosas grupas sava

starpa sak konkurét tad, kad tam ir lidzigas intereses resursu ieguvei.

Etnopsihologijas viens no svarigakajiem uzdevumiem ir noskaidrot etnisko
konfliktu izcelsmes psihologiskos stavoklus. Etnopsihologijas pétijuma galvenie
objekti ir valoda, mitologija, parazas, tiesibas un maksla. Etnopsihologija skaidrojot

etnisko grupu uzvedibu, nem veéra etniskas kultliras attistibas logiskas Tpatnibas.

Socialas identitates teorijas izveidotajs H.TedZels grupu attiecibas iedala divos

psihologiskajos stavok]os.

Konflikta teorijas piekrit€ji uzskata, ka sabiedribai raksturiga intereSu
dazadiba, spriedze un cina. Pat ja nav atklatas konfliktu situacijas, tas nenozimé, ka

sabiedriba nepastav konfliktu.

Etnisko konfliktu p&tnieks D.Horovics uzskatams par vienu no klasiskakajiem
pétniekiem, kas viskonkrétak raksturo etniskos konfliktus. Etniskajos konfliktos valda

liela daudzveidiba, un tas biezi vien saknojas ve€sturiskajos notikumos. Biezi vien
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konfliktus inici€ politiskie speki, kas cinas par varu. D. Horovics uzskata, ka etnisko

konfliktu varam uzskatit par tadu fenomenu, kas atkartojas un ir periodisks.

M. Brauns uzskata, ka pastav dazadas konflikta situacijas, un misdienas $is
situacijas médz definét ka etnisku konfliktu, lai gan Sim konfliktam nemaz nepiemit

etnisks raksturs.

P&tijumi par etniskumu lielakoties ir par procesiem, kas norisinas modernajas
valstu sabiedribas, kuram ir rakstiba, valsts un naudas ekonomika. Latvija etnisko

minoritasu pétjjumi aktualiz&jas 21. gadsimta sakuma.

Ieprieks veiktie petijumi iezZime dazadas saskarsmes situacijas starp etniskajam
grupam Latvija. Ka liecindja gandriz visi apskatitie pétijumi lielakas diskusijas
norisinas tiesi starp latvieSiem un krieviem, kuru starpa ir valodas problémas. Ka
viena no diskrimin&takajam etniskajam grupam Latvija ir ¢igani. P&tijumu rezultati
liecin@ja, ka etniskas tolerances pakape tiek parmantota no gimenes un apkartgjas
sabiedribas, tadgjadi ietekmé&jot etnisko grupu attiecibas. Spriedzi dazadu etnisko
grupu vidi rada ne vairak pasu etnisko grupu parstavji, bet vairums gadijumos tiesi

politikas veidotaji.

Darba tika apskatita etnisko grupu un konfliktu pétniecibas vésture un
tradicijas. Analiz€jot ieprieks veiktus petijumus, tika noskaidrots, ka etnisko attiecibu
saspilgjums ir novérojams Latvijas sabiedriba. Veicot dzilas intervijas, tika
noskaidrots, ka Latvija pastav etniska konflikta iezimes, secinot, ka no izvirzitajiem
konfliktu veidiem, Latvijas sabiedriba novérojams argjais konflikta veids jeb
savstarpgjais, kur konflikta situacijas pastav starp grupam. No darba gaita izvirzitajam
3 stadijam, tika izsecinats, ka Latvijas sabiedriba etnisko grupu starpa pastav divas no
konfliktu stadijam. Ka pirma stadija, kura atrodas vairums etniskas grupas, ir
ikdieniska uzskatu sadursme. Savukart, izvirzitaja otraja konflikta stadija atrodas
divas lielakas etniskas grupas Latvija, kas ir latvieSu un krievu etniskas grupas. Otra
konfliktu stadija, kura norisinas nozimigaku uzskatu sadursmes, saistitas ar jau

pieminétajiem valodas un véstures jautajumiem.
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SUMMARY

The objective of this paper is to analyze the ethnic conflicts in Latvia, to

clarify the ethnic conflict types and stages. Author of this paper is Gunda Sevcuka,

supervisor of this work is Asoc. prof., Dr.sc.soc Anda Lake. This paper describes

ethnic groups and ethnic conflicts in general. Author research the history and

upgrowth of ethnic groups and ethnic conflicts. And the term use in different authors

theories.

Task of this paper:

1
2
3.
4

Ethnic group research traditions in social and cultural theories.
Ethnic conflict theoretical explanation.
Previous researches about ethnic groups and ethnic conflicts in Latvia.

Ethnic conflict types in Latvia.

The empirical part of the paper analysis the situation in Latvia, analyse the ethnic

conflict types and stages. Author of this paper analyzes the interviews with exsperts

and representatives of the ethnic groups.

The paper consists of an introduction, 4 chapters and conclusions.
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PIELIKUMI
[1.pielikums]

Intervija ar Dr.art. kulturologu Denisu Hanovu

Ka, Jus domajat vai Latvijas sabiedriba ir novérojami etniski konflikti?

Mums ir etniskas spriedzes pazimes. Baltijas Socialo Zinatnu institiita pétjjumi, un
tur vairakos pétjjumos, gan par mazakumtautibu jaunieSiem, gan par migrantiem, gan
par integracijas scenarijiem, ir atziméts, ka ir spriedze par noteiktiem jautajumiem, bet
principa ir ta, ka vairaki pétnieki, ieskaitot ari Juri Rozenvaldu no Latvijas
Universitates, ir paskaidrojis, ka mums tada sadzives limeni konfliktu nav. Mums ir
politiska elit€ veidotie tirazStie prieksstati par to, ka kopienas ir slégtas, skaidri
definétas un lidz ar to uz dazadam kopienam var projicét dazadu veésturisku pieredzi.
Manuprat, bet tas ir loti subjektivi lielakais spriedzes avots ir tas, ka politiska elite nav
vél&jusies, un te tieS$am runa ir par politisku gribu, nav vél&jusies veidot kopgjo telpu,
vestijumu par kopg&ju telpu. Iespgjams, ka telpas vel nav, bet ja ir vestijums, tad mes
varam kaut ko ar sakt mainit. Bet, tas lielakoties ir pret scenariju, kad politiska
ietekme un legitimitate tieck smelta no ta, ka politiska elite uzskata sevi par kadas
kopienas intereSu sagu, nevis par kop&jas Latvijas telpas Latvijas iedzivotajiem, bet
par etnisku. Lidz ar to m&s varam vé&l joprojam runat par atskiribu no Igaunijas, mums
ir joprojam etniskais balsojums, tatad, nosaciti Joti stereotipizéti, ja cilveks ir krievs,
tad vip$ noteikti ir pareizticigs, bez variantiem, un vinam noteikti jabalso par
Saskanas Centru, ja vin$ ir 1stais krievs, tad iesp&jams vinam ir jabalso par PCTVL,
par to kas tagad ir krievu savieniba. Savukart, 1stais latvietis no Kurzemes, varbiit,
vigam vai vinai biitu noteikti jabut vismaz pie Zalajiem Zemniekiem, vai nu ari pie
partiju politiskaja struktira un elit€, nav tikai etniskas, teiksim, kopienas. Viniem ir
jaukta. Lidz ar to viniem etniskais balsojums, ja ari, varbiit, pastav tad tikai tados
radikalos flangos. Protams, arT pie mums var teiksim Vienotiba tur ir dazi krievi, bet
runa nav par konkrétiem personaliem. Runa ir par galveno politisko vEstijumu, un
politiskais vestljums mums tomér ir sadalits p&c etniskiem kanaliem, tatad, tiek
pienemts un tiraz€ts art medijos, ka liik §1 grupa vélas sanemt $adu vestijumu, $1 grupa
vélas sanemt $adu véstijumu. Tas, redzams arT zurnalistu praksés. Cik, daudzas reizes

neesmu pieredzgjis pasakums, kur tiesam top kaut kada kopgja telpa, kaut minimala,
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kaut folklora, kaut deja, bet tur runa kopgja valoda. Jiis, domajat, ka tur nak kads no
zurnalistiem? N&! Es esmu prezidenta mazakumtautibu padomes sastava, kops 2012.
gada, un es redzu, ka vienigais, kas tur nak ir Latvijas Avize. Kas nav no tiem
laikrakstiem, kas 1pasi atbalsta starpetnisku dialogu. Tur nak viena vieniga Zurnaliste,
kura, manuprat, diezgan maz saprot no §1 temata, bet vina visu laiku tur skatos - ka lai
tur nebiitu kaut kas, kas varétu ieklauties vinas laikraksta, prieksstatus par to, ka nu
mazakumtautibas ir tadas nu - ka, ir janoveéro ko vini tur dara, tur nav slikti padomat
arl par lojalitates jédzienu, kaut ko tur vajag parbaudit. Nu, vini tomér ir tadi
“*aizdomigi’’. Sis ir ta laikraksta galvenais véstijums. Savukart, vietgjie krievu mediji,
pirmkart, vini ir Joti minimali, otrkart, viniem ir Joti zema kvalitate, treskart, vini
lielakoties ir orienteti uz izklaidi. Nav pétnieciskas zurnalistikas, tie dazi, kas
méginajusi stradat, ta ka uz kopgjo telpu, pieméram, tads zurnalists, ka Igors Vatolins,
nekur vin$ nevar neko publicét, vins laikam Stata arm nekur nav. Tad mums ir ari
nakamais slanis, mums ir milzigs masivs ara informacija no Krievijas. Ta informacija,
ka m@s zinam jau sen, apmé&ram, ceturtaja, piektaja gada opozicija ir slégta, tur ir kaut
kadi “’sléptie’’ tematini, bet p&c butibas, kaut kadu alternativo viedoklu vairak nav.
Drizak tie ir, bet publiska telpa tie ir izslégti. Tada gadijuma, mums péc bitibas, nav
ar1 priekSnoteikumu, lai més varétu tos spriedzes punktus, un tie principa ir —
okupacija, pirma un péc tam ilgstosi arT otra. Teiksim nepilsonu statuss. Mums nav
telpas kur par to runat. Telpa, principa ir kanals tam, lai So etnisko spriedzi mazinatu.
Mgs to nedaram. Viens no paasinajumiem, bija 2012. gada referendums, paasinajums
bija loti veiksmigi izveidots. Jo, Joti labi bija zinams, kada kopiena — ko sapems.
Nosaciti, krievu kopiena - tagad més sacelsimies, latvieSu kopienai, bija piedavats
kartejais sapju reflekss, trauma un bailes. Kuras var€ja loti vienkarsi atdzivinat, jo
principa tika uzbrukts identitates pamatam — valodai. LatvieSu identitates pamats nav
teritorija, bet valoda, respektivi, lingvistiskaja telpa noformuléta kultiiras identitate.
Un, tadel, bija perfekti zinams, kas un kam sapes. Kops, ta laika mums ta plaisa ir
kluvusi vel dzilaka. Un, man liekas, ja mes runajam par spriedzi, tad bija dota iespgja,
péc referenduma uzsakt kvalitativu, ilgstoSu, valsts atbalstitu dialogu par to — luk, te
mums ir tadi rezultati, més visi zinajam ta pat, kas bils, bet, mums ir rezultats tads, ka
no visiem tiem 100%, kas piedalijas, aptuveni 25% - un tie visi bija pilsoni, tie bija
cilveki, kas bija parakstijusies par to, kas ir nosaciti pret latvieSu kultiiras politikas
galveno tézi. Latviska telpa, tas ir latviski lingvistiska telpa. Ko, m&s daram ar tiem

25%? Vini tomer, ta pasi nepazudis nekur, un tie nav 0,3%, tie 25% un statistiski, ta ir
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loti iev€rojama dala. Beigas mé&s esam sekojuSi misu vis€rtakajai, Skietami €rtakajai
versija, més esam izlikuSies skali, ka viss ir beidzies. Tatad, pardzivojam
referendumu, cipari ir labi, viss ir nostabilizets, nekas nav apdraud€ts un tad ejam
talak. Bet, apdraudéts talak ir. Labi, varbiit m&s netiksim tuvakajos gados lidz
referendumam, bet §is bija signals. Jo, bija zinams, ka runa nav par valodu, runa ir par
kaut ko savadaku. Ka rezultats, gan bez lielam sekam, mums ir paradijies nepilsonu
kongress, kas ir ievel&jis savu Parlamentu. Skaidrs, ka politiski no ta nav ko baidities,
nav jégas vinus uztvert politiski nopietni. Vini nav speletajs, bet vini ir simboliskais
spelétajs, un tiesi Jums — Kultturas akadémijai, kur runa ir par kultiru, ka nozimju un
simbolu sistému, tiesi sadas lietas ir avots spriedzei. Tapéc, es uzskatu, ka miisu
situacija nav laba. M&s esam paslépusies, ar smiltim to ta ka uzberusi, iestadijusi
mazus kocinus un liekas, ka tur nekas nav bijis. Bet, tur ta plaisa ir. Jo, bija 25%, un
vini nav pazudusi. Vini, iesp&jams, pa Siem gadiem kaut kur aizbraukusi, iespgjams,
vini ir nolémusi nepiedalities vispar nekur. Bet, arT tas nav labi politiskajai kultiirai.
Mums nekas nenorisinas. Manuprat, tas bistamakais ir, ja m&s runajam par spriedzi,
iesp&jams ta biis tada latenta un iesaldeéta, bet m&s esam pieradusi pie STm paralélam
telpam. Skiet, ka pa Siem gadiem, esam izstradajusi kaut kadas struktiiras, més redzam
mediju pasauli, teiksim, izklaides kultliru vienai kopienai, més redzam otrai, mes
zinam, ka reizi Cetros gados norisinasies kaut kada simboliska, politiska lidzdaliba,
balsoSana un viss. lesp€jams, ja mes runajam ta pavisam ciniski, iesp&jams, ta ari var
talak dzivot. Bet, man liekas, ka ta ir dala no riskiem, kas apdraud dzives kvalitati.
Nevar biit kvalitativa sabiedriba, kura viena kopiena, lai bez grautiniem, lai bez siSana
un bez visa ka, bet ignor€ citu kopienu, ignore tas vesturi, tas traumas. Un, tas ir abos
virzienos. Jo, ir pietiekosi cilvéku, no mazakumtautibu vides, kas Seit dzivojot ir €rti,
viniem ir sadzive, vinu uznémums vai vél kas, bet beigas viniem dzili nosplauties uz
to, kas ir latvieSu kolektivas atminas saturs. Lidziga lieta norisinas arT otra virziena, jo
25 gadi ir pietiekoSs laiks, lai sakratos arT nepilsonu pieredze. Neviens nesaka, ka vini
tur nabadzini un ta talak, jo principa sen jau var klut par pilsoni, un ta bija arT mana
pieredze. Bet, viniem ir ta pieredze. Vina var biit — nu, nevar teikt, ka pieredze ir
nepareiza. Pieredze ir un viss. Var gadities, ka tas saturs var€tu but klidains. Bet, tas
ka ir cilveki, kas labprat piedalijusies referenduma pret to, kas latvieSu sabiedribai ir
loti svarigs, tatad, viniem tas nav svarigs. Vinus, protams, var uzreiz pasludinat par
nelojaliem, bet ar to vini lojalaki neklts. Tadeél, mums principa nav tradicijas,
diskursiva saruna. Un, saruna var biit loti dazadas formas, tie var but kaut kadi forumi,
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tas var but ilgstosas diskusijas medijos. Nav tradicijas risinat sarezgitus jautajumus,
un uzrunat véstures jautajumus. Tas, kas VacieSiem ir loti labs jédziens, kuram ir
dazadas nozimes, kopuma, tikt gala, tikt pari, noskaidrot, izskaidroties, parstradat,
apstradat un ta talak. Un, tas mums nav. Mums ir savstarpgji izoletu vésturisko kaut
kadu tadu strukttru pastavesana. Un, tadel, mediju interneta telpa var mierigi cirkulét
ar1 informacija, un to Jis varat arT pati paskatities. Ir dazadi resursi, kas ir domati
lielakoties jaunieSiem, kas loti tada saisto$a vide skaidro — Jiis, gribat uzzinat vai bija
okupacija? Protams, ka nebija, tur ir skaidrots klasisks variants, kas ir no Padomju
laika, pasi pievienojas, pasi nobalsoja, Parlamentu ievélgja, ta ka legitimi viss. Tad, ka
sada telpa var tala dzivot, kad viena kopiena noliedz otras kopienas biitiskako, vai nu
traumu, vai pieredzi, es uzskatu, ka ta ir slima sabiedriba. Ta, ir sabiedriba, kurai ir

problémas ar tas funkcion&sanu.

Ka, Jus domajat, vai Latvijas sabiedriba ir noveérojamas konkurences

situacijas starp dazadam etniskam grupam?

Ir skaidrs, ka Latvija ir diezgan neliels skaits mazakumtautibu, kas darbojas
ierédnieciba. Maza un vidg€ja izmera bizness lielakajas pilsétas, lielakoties ir saistits ar
mazakumtautibam, latvieSiem pluss ir ta agrara saimniekoSana, jo daudzi nak no
laukiem. Un, lauki nav bijusi mazakumtautibam, kas ir atbraukusi Seit. Lidz, ar to tur
ir ka ir ar to konkurenci. Es domaju, ka ir noteikti spriedze. Ir mazinajusies dialoga
pakape, mazinajusies gataviba iesaistities dialoga, un palielinajusies, tada @&rta
iekapsuléSanas sava priekSstatu pasaul€, kura ir diezgan daudz fantaziju. Vai, ari ipasi
apzinats citas kopienas noliegSanas protests, ja mani neatzist, tad man bis vienalga,
kas ir taja domingjoSaja politiskaja diskusija.

Ja, mes apskatam lielakas etniskas grupas Latvija- latviesi, krievi, baltkrievi,
ukraini un poli. Ka, Jus domajat kuras ir tas etniskas grupas, kuras sava starpa

visbiezak nonak konfliktu situacijas?

Es nedomaju, ka vini konflikte, es domaju, ka vinu starpa ir spriedze, 1pasi starp
postpadomju mazakumtautibu telpu, un latviesu kultiirtelpu, kas no 80. gadu beigam,
kas saistits ar treSo atmodu, uzskata sevi ar telpu, kura vél joprojam ir nedrosa, kurai
ir nepiecieSams paplaSinaties, attistities, nostiprinaties, un §1 nedroSibas sajiita dalgji
ir projic€jama ar1 uz mazakumtautibam, ka uz kopienu kas nu nosaciti — Stalina vairak

nav, okupacijas vairak nav. Bet, Sie ir cilvéki, kas atgadina par So procesu, un ta ir

70



politikas un kultiras neprasme nemitigi producét uz vipiem &nu, un $1 €na, kad ir
pietiekosi intensiva apjoma, var izraisit ar1 pretéju reakciju. Un, ta pret€ja reakcija,
dalgji bija Sis referendums, jo referendums, manuprat, bija par neiesaistiSanos, par

klus€sanu, par nesadzirdéSanu, tadel, runa nebija par valodu.

Jus, sakat, ka drizak, varam runat par etnisku spriedzi Latvijas sabiedriba,
nevis par etnisku konfliktu. Ka, Jiis domajat vai $1s spriedzes situacijas var klut

par konfliktu situacijam?

Nu, kopuma, ja. M@ nekad nevaram zinat to trauslo robezu, kad §1 spriedze
noteiktos punktos, var parversties par kaut ko, jo nu ir tadi mehanismi, kas iedarbina
ar1 to publisko vardarbibu. Tas lielakoties ir jaunu virieSu kulttira, kura principa ir
tada bara kultiira un vinos iepludinat kaut kadu idejisku konflikta situaciju ir diezgan
viegli. Mums tas v€l nenotiek, labi vien. Kopgja politiska pasivitate ir tads garants, ka
mums pagaidam tas nenotiek. Nakotng ir iesp&jams viss, jautajums protams ir kaut
kadi priekSnoteikumi tam, lai spriedze parvérstos par konfliktu. Pirmkart, ir
nepiecieSama saasinasanas, nepiecieSams kaut kads akts, notikums, kas varétu klit par
katalizatoru, nu es tagad fantazeSu, un fantazésu tados skumjos tonos, pieméram, lidz
navei piekauts krievu izcelsmes skoléns, vai latvieSu skolniecei ir nodariti smagi
miesas bojajumi, un viga zino, par to, ka tie kas to darija bija krievu jaunie$i. Nu, tads
ir visdrimakais variants. Vai tur apganiti krievu kapi, vai savukart kads ir uzrakstijis
CCCP uz Bralu kapu pieminekla. Nu, vai uz jaunieSu masu kautina ir ievainots kads,
un tam pamats bija etnisks moments, piemera, tur 9. maija. Tie var€ja biit ar1 iereibusi
jauniesi, kas tur vards péc varda un tur sakas. Tas varétu biit viens katalizators.
Varétu, but arT situacija, kad politiskaja kaut kada kombinacija, ka tas ir bijis
2011.gada kad bija ilgi domats, ieklaus Saskanas Centru valdiba, vai neieklaus. Un,
tad kad Zatlera partija bija piedavajusi iesp&ju viniem ieklauties saka paradities taja
lab&ja sparna loti daudz dazadu publisku aktivitasu pret to. Vai, pieméram, caur kadu
“’flashmoba’’ kultiru var€tu biit, ejam sist tur tos un tos. Tas, lielakoties ir jaunieSu
etnisko bandu kultiira, kas ir attistita vairakas Eiropas valstis, Lielbritanija — skinhedu
kustiba. Mums, paldies, dievam skinhedu kustiba ir diezgan marginala. Principa
agresivais potencials mums ir neliels, bet vienmér var biit kaut kadi punkti, kur tiek
uzskatits, ka ir kaut kas aizskarts un, ka ir kaut kadas vertibas, kuru dé] ir jaiet un
japielieto vardarbiba. Protams, labi, ka tas Latvija nav, bet mums vienlaicigi arT nav

tadas politikas, kas no ta varétu pasargat un noveérst. M€s nerunajam.
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Kadas, ir Jusu domas par naturalizacijas procesu Latvija? Kapec, vieni velas

iegiit pilsonibu, savukart citi nevelas?

Es, domaju, ka ir dazadi scenariji. Ukrainu un krievu kultiras loka ir cits scenarijs.
Loti daudzi Ukraini dzivojusi Seit ari Padomju lakos, tiesi, krievu kulttiras loka, tur
kaut kada sava ukrainu identitate ta isti nepastaveja, jo més redzam art ka, diemzel, ar
Krievija tada sadzives kultura, ukraipu kultiira, nu netiek IpaSi vertéta. Pastav
hierarhija. Ukraina, nu tie tur gandriz krievi. Un, $ada sadziviska ksenofobija pastav,
un ta dal&ji ir skaidrojams ka daudzi, tas pats notika ar1 ar ebreju kopienu. Tada bija
situacija, ka daudzi turpinaja dzivot, Saja krievu kultiras vid€. Un, tadel, iesp&jams
viniem nav tada aktiva pozicija attieciba uz latviesu valodu un pilsonibu. Piem&ram,
Latvijas romi, jeb ¢igani, viniem ir Joti liels pilsonu skaits, un ar7 latvieSu valodas
zinasanas ir savadakas, jo dala no viniem dzivo Kurzeme un tur nekada krievu valoda
nebija izplatita. Ir Joti dazadi scenariji. Es, domaju, ka skaidri ta nevar pateikt, kas tam
ir pamata. Protams, ir arT individuala reakcija. Var klut par pilsoni, ir ari virkne
bezmaksas kursu. Principa, ja vélies tad var. Jautajums, kas mani vienmér interesg,
kapeéc, nevelas? Un, tur loti viegli var noradit uz viniem ar pirkstu un teikt, “’fui’’
nelojali un ta talak. Var, sakt méginat mérit lojalitati. Es domaju, ka drizak vajadzetu
parunat par to, kur ir ta triksto§a motivacija. Nevis vainot vinus taja, bet méginat
uzklausit un méginat noskaidrot, ja nevélas, tad lai pasaka, kapéc, nevélas. Un, ja vins
pateiks, ka nejiitas, ka vinu Seit kads grib cienit, milét un ta talak, tad varbit, var sakt
runat, es tagad vienkarSoju, bet tad varbiit més varam méginat veidot tadu vidi, kura

cilveéki velas tomer piederét.

Ka, Jus veértejas valsts veidoto politiku attieciba pret visam etniskajam

grupam?

Normativajos aktos ir visas iesp&jas dazu meénesu garuma ir iesp&jams klit par
politiskas kopienas dalibnieku. Jautajums, vai péc tam, kad cilveks klist par pilsoni
vinu pienem pilsonu kopiena. Nu, ka latvieSu kopiena un pilsonu kopiena ir divas
dazadas lietas. Un, ja es kliistu par pilsoni es nekliistu par latvieti. Mums ir etniskais
slanis, bloks un mums ir politiskais slanis. Un, politiskais ir arvien vajaks, jo
cilvékiem vispar nav intereses piedalities politika. Mes redzam, to p&c dalibas kritiena

velesanas. Politiskas kopiena neparklaj etnisko kopienu. Un, tas ir loti skumji.
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[2.pielikums]

Intervija ar Baltijas Socialo zinatnu instituta valdes priekSsedéetaju
Brigitu Zepu
Pirmais, jautajums bitu saistits ar terminu lietojumu, bieZi esmu
saskarusies ar situaciju, kad etniskas grupas jédziens tiek lietots dazadas
nozimeés, pieméram, latvieSi, ka etniskas grupa, ka ari latvieSi ka neetniska

grupa?

Tas, ir atkarigs, no ta , ka més lietojam jédzienu etniska grupa. Par latvieSiem
teikt, vai vini ir etniska grupa, var abas nozimés. Vina ir etniska grupa, tada nozimé,
ka vinai ir savas etniskas ipatnibas. Bet, ja m&s nemam véra, ka latviesi tomér veido
naciju un tada zina butu piemerotak teikt, nacija. Tad es saprotu, ka dazkart nav vélme
attieciba uz latvieSiem attiecinat etniskas grupas. Ja m&s runajam, par etniskam
ipatnibam, més varam teikt, ka latvies$i ir etniska grupa, bet ja, pieméram, par
latvieSiem, ka par sabiedribu kas veido valsts iedzivotaju kopumu, tad ta jau ir nacija.
Es domaju, ka var lietot abas nozimés. Protams, var bit loti ilgas diskusijas, jo
etniskais ienaca misu leksika p€c reZima mainas, tie ir tikai 25 gadi, un mums ta
pieredze, ka més to jeédzienu lietojam, un mes saprotam, ka tur nav tada viennozimiga

skaidrojuma. ArT ne politiku, ne Zurnalistu un arT pat, ne pétnieku vida.

Ka, Jis domajat vai Latvija dzivojoSajiem etnisko grupu parstavjiem ir

labveligi apstakli, lai varétu attistit savu kultiiru?

Etniskajam minoritatem? Godigi, es neesmu parak kompetenta. Tad, kas mes
jautajam aptaujas, tur bija ka tie procenti, gan latvieSi, gan mazakumtautibas norada,
ka vipiem ir. Es ciparus neatceros. Bet, latvieSiem parasti liekas, ka minoritates,
minoritasu kulttrai ir daudz lielakas iesp&jas, neka pasai. Bet ir normali, un ta ir visa

pasaulé.

Ka, Jus domajat, vai Latvijas sabiedriba ir noverojamas konkurences

situacijas, starp dazadam etniskam grupam?

Konkurence noteikti ir darba tirgii — pirmkart. Viena no tam izpausmes ir
valodu prasmes prasibas, tas ka tagad ir jauna paaudz latvieSu uzaugusi, kas daudzi
nezina krievu valodu. Lidz ar to darba tirgu viniem ir mazak konkurgt sp&jigi, ta ka ir.

Nu 90. gados bija tads aspekts reali, it ka pastaveja tads uzskats, ka krievi ir vairak
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aizgajusi uz biznesu un ienému diezgan svarigas pozicijas, un ka latviesSi ir vairak
novirzijusies valsts parvaldé. Bet, Sobrid es neesmu drosa par to teikt. Aptauja mums
bija, viens pétijums par integraciju un ekonomiku, bet tas bija krietni sen jau atpakal,
ar1 kadi 10 gadi bus pagajuSi. Man ir nosliece domat, ka Sobrid vairak taja
ekonomiskaja zipa vairak nav. Vienigais, man liekas, es nevaru atceréties... Bet,
cilvékiem, vienmér, liekas ai ( tie laikam tie vecie pilsonibas pétijumi bija). Ka,
cilvékiem vienmer liekas, ka tai otrai grupai ir labak. Kaut kadi apstakli ir labaki. Un,
tas liekas, gan latvieSiem, gan — nu kas mums tada liela grupa — ka krieviem, attieciba

uz latvieSiem.

Tad, Jiis domajat, ka grupas starp kuram pastav konkurence ir Krievi un

latviesi?

Nu, lielaka protams. Tas, jau citas. Nu, minoritatém ir cits statuss, un vipam ir
cita psihologija, vinas vairak pielagojas. Bet, krievi negrib pielagoties, vini grib runat
krieviski. Un, jutas pietiekosi liela grupa. Un, tur noteikti ir konkurence, starp tam
grupam. Pirmkart, darba tirgh, bet citur. DroS$i vien, tada kultiira. Kultiras attistibas
zina ir latvieSiem, neapSaubami ta ir nacija, un ta ir vajadziga kultiiras attistiba, tur art

jutama, kada konkurence.

Tad, varbiut par konfliktiem. Ka, Jus domajat vai etnisko grupu parstavji

Latvija nonak konfliktu situacijas?

Nu, par konfliktiem tur ir ta. Tur, ir dazadas teorijas, un ir ar1 dazadi konfliktu
Itmeni. Kaut kad, loti sen es lasiju vienu no konflikta teorijam, kur autore noradija, ka
mes varam par konfliktu, par vardarbigu konfliktu, més varam runat par konfliktu, nu
tadu ar zinamu risku, ka var kaut kas notikt. Konflikts var nonakt art uzskatu ltmeni.
Tas, jautajums, varbiit, nav tads vai ir Latvija konflikti. Kaut kada, veida, vini noteikti
ir. Uzskatu ITmeni, jo uzskati atSkiras. Tada zina mé&s noteikti varam par konfliktu

runat. Protams, mums nav visskarbakais konflikts, un domaju, ka nav vardarbigi

konflikti.

Ka, Juas domajat, kuras grupas varétu bit tas, kas nonak konflikta
situacijas?
Nu, protams, ka krievi. Tur ir lielakas uzskatu atSkiribas. Ka, es teicu,

minoritates loti pielagojas.
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Un, ka Jias domajat, kuras varétu bit tas jomas par kuram sakas Sis

konfliktu situacijas?

NE, nu tas ir masu deziru lomas. Tas, ir pilsonibas jautajums. Bet, pirmais ir
valodas jautajums. Tad, kad krievi aizgaja un tik talu nonaca, pateicoties tadiem Joti
politiskiem Iideriem, diemz€l, Iidz valodas referendumam. Tad, nu tur neapSaubami

tas ir pats jutigakais jautajums. Otrs jautajums, pilsonibas jautajums.

Ka, Jus domajat kuri ir tie, kas provocé Sis situacijas, §is konflikta

situacijas?

Ja, tie ir radikali noskanotie cilveki, lideri. Tos, konfliktus izraisa, gan latviesu
nacionalie radikali. P&c valodas referenduma, ari aizgaja. Vispirms, no latvieSu
nacionalu puses bija ideja par referendumu, lai skola pilnigi parietu uz latvieSu
valodu. Tas, izprovocgja, péc tam bija, atbildes reakcija. Bija radikali preti. Jo, vini
tos tidenus iekustina un daZreiz, ,tada sensitiva jautajuma, kas ir valodas jautajums.

Tik daudz, ka aiziet un papiru iemest, un nobalsot. Tur panaca, diezgan, lielu.

Tad, Saja situacija runajot, par konkurenci un ari konfliktiem. Jis,

uzskatas, ka STs lietas pastav starp krieviem un latvieSiem?

Ja. Praktiski, es neredzu citas grupas. Ja, mes arT minoritates esam nedaudz pétijusi.

Un, tur kompromiss, pielagosanas.

Ja, més runajam, ka Latvija, patlaban, ir tada situacija, ka mums nav

tadi atklati etniski konflikti. Ka, Jis domaja nakotng ir tadi iespéjami?

Es, domaju, ka né. Normali, tada, ka misu sabiedriba, ne. Ja, kadas loti lielas
un spécigas provokacijas, tadi, ka zalie cilvécini, tad, vini var kaut kadu lokalu
konfliktu inici€t. Bet, es domaju, ka sabiedriba n€, jo mums nav tada sabiedriba, un
patiesiba, viena un otra puse. Ja, m&s runajam par latvieSiem un krieviem. Vini ir
ieintereséti dzivot labveliga valsti, un mierigos apstaklos. Nav, tik smagi jautajumi, lai
pasi iesaistitos, un klutu par konflikta upuriem — né. Tas ir parak dargi, ta cena ir

darga.
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Ka, Jus vertéjas valsts veidoto politiku attiectba pret mazakumtautibam,

etniskajam grupam?

Es neesmu paraka sajiisma. Jo, nu ta integracijas politika, man liekas, ta bija
krietni neveiksmiga. Un, ta integracijas perspektiva, tur ar1 secinajumos, vai kur, mes
uzrakstijam, tos galvenos iemeslus, kapec, es uzskatu, ka ta integracijas politika ir
neveiksmiga. Tagad, jau ta klaji to atkarto, ka ta galigi izgazas. Es, nedomaju, ka
galigi izgazusies, jo p€c tam var izdarit diezgan daudz ko labu. Bet, man liekas, ka
viena no lielakajiem, tadiem, nozimigakajiem momentiem, kap&c, neizdevas, tada
nesekmiga ta integracijas politika, ir tas, ka valstT pie varas esosajiem cilvékiem,
partijam, dazadam institiicijam, nebija, vienota pozicija integracijas politikas
istenoSanai. Neskatoties, uz to, ka ir integracijas programma. Integracijas Ministrija
darbojas tas programmas istenoSanai. Vini, labak vai sliktak darbojas. Vini ir
atbilstosi programmai. Loti daudzi citi kolektivi atbildigi cilveki, praktiski izteicas,
vinu izteikumi, krasi neatbilda integracijas programmas pamatnostadném. Un, pie
tada viedoklu pluralisma, attieciba, pret programmas stenosanu. Tur, vienkars$i, vini
nevargja, efektivi stradat. Seviski, pirms veléSanam, tad kad sakas, nevis integracija,
pret pret€ja manipulacija, pretnostatiSana, tad es varu teikt- etnisko grupu
pretnostatiSana. Tas, viss darbojas klaji pret integracijas programmu. Es, domaju, kas
ir tas galvenais. Péc tam, tur vél citi momenti, mediji diezgan. Nu, ar1 vienmer, ir
dazadas intereses, un griiti izpatikt publikai, nevis biit sociali atbildigiem. Varbit,
nevalstiskas organizacijas bija viena otru bija tadas pozitivakas. Bet, nu dazas tur ari,
diezgan, tadas provokativas. Nu, tadi pietickami sp&cigi apstakli, kas noteica to, ka

vina nevar but sekmiga.

Tatad, Juas, domajat, ka etniskas grupas Latvija sava starpa dzivo

saskana?

Ja, vairak vai mazak. Tur, es neredzu konfliktu. Viens ir izteikti, kam ir
mazakumtautibu identitate, un otrs ir, kas ir zaud€jusSas savu identitati un tad vini ir
pieslgjusies, vai nu latvieSiem, totali asimil&jusies, runa latviski, vai piesl&juSies

krieviem, runa krieviski, un ir arT ar to domasanu.

Nacionala minoritate, tas kas vésturiski loti ilgstosi ir dzivojusi Saja teritorija. Tie kas
nesen ir iebraukusi tie ir imigranti, bet ar1 vinus var saukt minoritatém, jo vinas ir

mazakums. Kapéc, lai nelietotu So vardu. Tas, kas vesturiski dzivojusi ir nacionala
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minoritate, bet pargjas, bet tas kas salasijusas, tas ir vienkarSi minoritates, vai ari
mazakumtautibas. Latviskos raktos par defin€jumu var biit zili brinumi. Etniska
grupas jédziens mums nebija, tagad mes vinu ieviesam. Mums ir etniskais
nacionalisms un ir pilsoniskais nacionalisms. Pilsoniskais nacionalisms, nacijas
veidoSana, balstas uz pilsoniskam veértibam. Un, etniskajam nacionalismam, més
nosaucam Vinu etnisko nacionalismu, jo nacijas veidoSanas balstas uz etniskam
ipasibam- kultiru un valodu. Un, aizmirstas tas pilsoniskas veértibas. Tad, ta ka tas
etniskais, m€s nevaram no vina atteikties un nelietot, lai attieciba, raksturotu latviesus.
Mums jalieto daudzi jeédzieni, latviesSi, ka nacija. Noteikti, politiskos dokumentos
latviesi netiek definéti, ka etniska grupa. Politiski n€. Politiski Latvija ir nacija. Bet, ja
mes, etnografiski petam, tad mums ir etnicitate. Tas, ir atkarigs no kadam pozicijam
mg&s skatamies. Jis, varat arT teikt, ka politiska konteksta latvies$i nav nosaucami par
etnisku grupu, bet petnieciska konteksta biezi lieto latvieSus, kas etniska grupa. Mums
ir grutibas, pat latvieSus nodefinét. Naciju veido pilsoni, un citu tautibu pilsoni, vél ir
tautibas jédziens. Svariga, ir v@sturiska veidoSanas, ka tas jeédziens veidojas, kada
konteksta un ar kadu nozimi. Jo, nacionalais mums Iénam iestradajas. Un , visi tie
parpratumi. Nacija ir politisks jédziens, bet tautiba ir ikdieniSks. Bet, tautibu var lietot

visos iesp&jamos. Tu nav ta politiska satura.
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[3.pielikums]

Intervija ar Kultaras Ministrijas Sabiedribas integracijas
departamenta Sabiedribas integracijas un pilsoniskas sabiedribas
attistibas nodalas vecako referentu Denisu Kretalovu.

Vai, Jiis varétu pastastit par saviem darba pienakumiem

Kops 2006. gada stradaju Integracijas departamenta, kas bija no sakuma
atseviska iestade, kas saucas > IpaSo uzdevumu ministrija sabiedribas integracijas
jautajumos’’. Lidz 2008.gadam, tad vinu pievienoja Tieslietu ministrijai un tad 2011.
gada Kultiiras Ministrijai. Sis departaments strada loti plasa jautagjumu loka. Mana
vadiba Sobrid ir plass jautajumu loks, kur ir mazakumtautibas, diasporas, mediju
jautajumi. Attieciba uz minoritat€ém, es ari zinama veida Latvijas sociologijas
pétnieciba esmu ’iegremdéts’’, pabeidzu magistra darbu 2007.gada Latvijas
Universitate, bet es pétiju jaunas religiskas organizacijas, un péc tam paraléli saku
pétit Ciganus vai Latvijas romus. Bet paral€li arT integracijas t€mas, bet vairak no
pétnieciska skatu punkta to apliikoju. Bija arT kurss pagajusogad Latvijas Universitate

sociologijas nodala, tiesi par mazakumtautibu jautajumiem musdienu sabiedriba.

Jis, zinat ir mazakumtautibas- ja ! Bet, run3jot par konfliktiem. Galvenais jautajums
ir par iespgjamiem konfliktiem un nesaskanam tad paradas starp pamattautu
latvieSiem un ta saucamajiem krievvalodigajiem runajosajiem. Parsvara tiek parprasts
jautajums par etniskajam grupam vispar to integraciju un krievvalodigo integraciju
vispar. Parsvara visa politika un problematika paradas par valodu un statusu. Ir

nesaskanas dazreiz. Pilsoniskais jautajums kultiras mantojums ir otrais jautajums.

Ka, Jiis domajat vai Latvija dzivojoSajiem etnisko grupu parstavjiem ir

labveligi apstakli, lai varetu attistit un saglabat savu kultiiru?

Misu galvena funkcija ir koordin€t un uzturét ciesu dialogu ar dazadu etnisko
grupu parstavjiem, bet tas kas parstav dazadas nevalstiskas organizacijas, kultiiras
biedribas, miizikas un nezinu deju ansamblus. Mes sadarbojamies ar tadiem
socialajiem agentiem, kas parstav zinama veida So grupu interese Latvija. Un, mums
ir dazadi mehanismi ka més varam iesaistit Sos parstavjus dialoga un uzzinat kur ir
problémas, kas nav tikai saistiba ar kulttiru, ber visparigi saprast tos apstaklus un to
situaciju, kas rup cilvékiem un ari protams, ka Kultiiras Ministrijai ir atsevisks
iespgjas, ko més piedavajam §tm dazadam organizacijam, lai vini varétu attistit savu
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kultiiru identitati. Ir finans€jums ko var sanemt nevalstiska organizacijas uz atklatu
projektu konkursu pamatu. Un, jau otro gadu ir tada prakses, kad §is finans€jums ir
pieskirts lielajam organizacija, kas neparstav etnisko grupu parstavju un kas
regionala Itmeni riko mazos konkursus. Viens no jautdjumiem, protams tur ir
pilsoniskas lidzdalibas jautajums. Bet ari pluss ir iespg€jas sapemt finans€jumu
projektiem tiesi savas kultiiras un identitates saglabaSanai. Saglabasanai varbiit ne, bet
attistiSanai. Ja, m&s rundjam par labveligiem apstakliem tas ir atkarigs no vairakiem
aspektiem. Viens ir tas ka Latvija atSkiras muisu etnisko grupu parstavju situacijas es
varu minét vismaz tris kategorijas. Ir krievu minoritate, kas ir lielaka Latvija, mées
varétu teikt ka gandriz 26% Latvijas iedzivotaju ir krievu tautibas parstavji, ka vini
pasi sevi déve un identific€ sevi ar So grupu, bet protams reali més So skaitu nezinam,
jo daudzi cilveki veido savstarpgjas attiecibas, ir jauktas laulibas, un cilvéki var
izvéleties arT nenoradit savu etnisko piederibu vai pie tam piedalitie, vai es nezinu
daudzi baltkrievi un ukraini strada krievu organizacijas, zinama veida parstav krievu
intereses. Ta ir viena grupa, nu varbiit ne grupa bet viens lideris varétu teikt, Sajos
jautajumos. Otrs ir tas etniskas minoritates kas Latvija ilgstosi ir dzivojusas, protams,
arT ka krievi, bet Sis kultiras mantojums ir izveidojies tads unikals tads kultiiras
mantojums un identitate. Ja, m&s runajam par ukraigiem, tad tie jau ir Latvijas ukraini,
vini atSkiras no citiem ukrainiem, vai Latvijas baltkrievi atSkiras no citiem
baltkrieviem (varbiit) kaut kados aspektos, tieSi kultira aspektiem. Ja, me&s runajam
par latgali, kur ir daudzveidiga etniska vide kur cilvéki komunicé sava starpa,
bagatina viens otru un parpem kaut ko, to mes varam redzet pétot vienkarsi valodu
pieméram - dazadus dialektus. Un, pie §is pirmas un otras grupas pieder etniskas
grupas, kas ir diasporas Seit, un viniem ir savas valstis, kas sniedz viniem atbalstu, gan
finansialu, gan dazadu nematerialo atbalstu, kas palidz viniem uzturét savu kultiru un
identitati. Ir dazada programmas. Krievija palidz krieviem, ukraini palidz ukrainiem,
baltkrievi baltkrieviem, poli palidz saviem tautieSiem Latvija, vaciesi ir loti stipri. Un
ir tre$a grupa, kuras ir pat divas grupas, kuras es varétu nosaukt, kas ir Iibiesi kas ir
pamattauta, no vienas puses vinus griiti nosaukt par etnisko minoritati, bet ta ir etniska
minoritate kaut arT viga pieder pie pamattautas un Latvija ir vieniga valsts, kas var
pariipéties par libieSiem Latvija, par to kultiiru, ta ka Latvijai paSiem ir jauznemas par
So kulttras attisttbu un atbalstu. ArT Latvijas ¢igani jeb romi, ir ta grupa, kurai nav
savas valsts. Latvijas c¢iganiem var palidzeét tikai Latvija. Protams, ari romu

organizacijas mégina uzrunat dazadas valsts iestades. M&gina piedalities aktivi
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dazados konkursos, lai iegutu finans€jumu, kas palidz€tu attistit savu kultliru un
identitati. Ja, tas ir tas tr1s kategorijas. Lidz ar to vienam ir labvéligaki otram ir mazak
labveligi. Skaidrs, ka Krievija atbalsta Seit savus tautieSu, jo tas ir diezgan liels un
saprotams politisks resurss, kas palidz tada starptautisks méroga. Un, m&s to jitam ar1
to mantojuma kas naca no Padomju Savienibas sazinas, ka sazinas valoda, ka krievu
valoda zinama veida. Ja paskatito uz visiem Latvijas iedzivotajiem tad drosi vien, ta
bis pat pirma nevis otra valoda, un ta ka pat parspgj valsts valodu, un sagada zinama
veida, es nezinu, vai veseligu, vai neveseligu konkurenci, bet konkurence saglabajas.
Un, Krievija iegulda ar1 arpus kultiras daudz, daudz finansgjuma, lai uzturétu. Kas
nav romiem vispar un ari ta situacija romiem, kad viniem ir daudz zemaki izglitibas
Itmeni. Jasaka, ka Sobrid no apméram 4000 romu parstavju, kuri ir var teikt izglitibas
vecuma grupa, tie ir tikai kaut kadi 50 cilveki ir ar augstako izglitibu un 10% no tiem
ir ar profesionalo vai vidusskolas izglitibu. Un, ebreji, piem&ram, ir lielaki par
pargjiem visiem, 30% no visiem ebrejiem, kas dzivo Latvija ir ar augstako izglitibu.
Respektivi loti dazadi apstakli, [idz ar to par labvéligiem apstakliem, jasaka no vienas
puses, ta ir iniciativa, kas nak no mazakumtautibu organizacijam, no otras puses, ta ir
valsts v€lme padarit savu sabiedribu integrétu, un lidz ar to viniem janak ari ar
atbalstu, ar iesp&u uzklausit, protams, galvenais ir, lai visi Latvijas iedzivotaji

piedalas [emumu pienemsSanas procesa attieciba uz likumdoSanu un citiem aspektiem.

Jus, iesakas runat par valsts iniciativu. Kads, ir Jasu viedoklis par valsts

veidoto politiku attieciba pret mazakumtautibu grupam Latvija?

Ja! Mehanismi mums ir. Kultiras Ministrija ir konsultativa padome, kuru
parstav man liekas kadi 16 parstavji no dazadam mazakumtautibu grupam, respektivi
dazadu nevalstisko organizaciju aktivie parstavji, kas ir pat deputati, kas parstav savas
etniskas grupas intereses. Un, visas lietas, kas attiecas uz politiku tiek izrunatas Saja
komiteja. Bet, ir vel tadas komitejas Izglitibas un Zinatnes Ministrija, un ir pie valsts
prezidenta arT atseviski stratégijas tada komiteja un Labklajibas Ministrija, ne tik plasi
bet tur ir iesaistiti romi nu ta. Es zinu, ka atseviskas pasSvaldibas ir §1 prakses, Jelgava
ar1 Ventspili. TreSo gadu Sogad biis arm mazakumtautibu forums, kas ir veltits tiesi,
vien no jautajumiem ir lidzdalibas veicinasana cits jautajums tur par izglitibu, valodu
nu tadi jautajumi. Tas sapulce daudz aktivo mazakumtautibu parstavju loku, un ari
dazadus ekspertus, valsts parvaldes paSvaldibu darbiniekus. Un, tad ir iespgja

uzklaustt, saprast. Es, personigi uzskatu, ka nekad nebiis ideali, ir tik daudz spélétaju.
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Atri var pamainities situacija un vienmér jabiit dialogam, jabiit elastigam, jaskatas,
gan uz nacionalajam interes€m, gan uz minoritaSu v€lmém, vajadzibam un
iniciativam. Jaskatas, cik talu valsts var atbalstit. Ja, runajam par kultiiru, tad ta ir
diezgan maiga politika manuprat, ta nav valodas politika, izglitibas politika, kas var
izraisit konfliktu. Ja, m&s runajam par kultiru, tad Saja gadijuma Latvijas situacija tik
biezi, un tik ilgi cilveki varéja komunicét sava starpa, nu dazadu etnisko piederibu
parstavji. Verteju pozitivi, ir daudz kas vél jaizdara, obligati ir vajadzigs dialogs. Tas
ir darbs, kura iesaistit. Nevar pateikt, ka viens ir atbildigs ka otrs n&. Ir vairakas puses,
v€lme sadarboties un attistities ir svariga. Ir svarigi, ko jauna paaudze daris nakotne

un cik daudz mazakumtautibu organizacijas pasas vélas kaut ko panakt.

Ka, Jus domajat vai Latvijas sabiedriba ir novérojamas konkurences

situacijas starp dazadam etniskam grupam?

Parsvara tas ir nu ja latviesi ir etniska grupa, tad starp latvieSiem un krieviem
un krievvalodigajiem ir konkurence valodas zina, to var viegli pamanit un to uzkurina
un uztur masu mediji manuprat, kas més redzam un meés atri varam parliecinaties, ja
mges lasisim dazadus laikrakstus un skatisimies dazadus raidijumus par vienu un to
pasu t€mu, kas varbiit ir tads “’karstais kartupelis’’ ka, pieméram, valodas jautajumi,
izglittba un tamlidzigi jautajumi. Tad, ka es mingju, tad Sie jautdjumi parada So
konkurenci, bet parsvara es redzu tikai valodas konkurenci. Bet, ta savadak es
neredzu nekadu konkurenci. Jo, ir stipras politiskas organizacijas un dazadas
mazakumtautibas, un nav obligati viniem jaiet uz ‘’Saskanas Centru’’, ir citas partija
kuras vini var parstavét, un dazadas domas, ir radikalas situacija un ir liberalas
partijas cilvéki var izvéleties. Saja zina mums ir pamats no tada sociologiska viedokla,
cilvékiem ir jauktas laulibas un $is aspekts ir viens no aspektiem, kas neparver§ So
konkurenci kaut kada konflikta. Otrs jautajums, ar1 ta pilsoniska apzina nav tik aktiva
lai cilveki ietu, ka lai pasaka, pilsoniskas akcijas pret kaut ko. Tas parada, ka pastav
zinams konflikts bet vin§ nav agresivs vai vardarbigs, ka tas ir zinama veida protests,
bet arT tas mums Latvija nav vél joprojam tik aktuals jautajums, kas ir piem&ram citur
Eiropas Savienibas valstis. Tas attiecas, gan uz latvieSiem, gan uz mazakumtautibam
Latvija, ta ka ir loti nelielas grupu dalas, kas piedalas nelielas protesta akcijas. Par
lieliem jautajumiem, pieméram, vesture varétu bt tada téma, vai precizak sociala
atmina, kas varétu Skirt sabiedribu. Bet, es nezinu vai ta ir konkurence vai pamats

konflikta situacijai. Ir tada teorija, kad etniska grupas jaskata - kad ir etniskie lideri un
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viniem ir dazadi etniskie projekti, un aktivie parstavji 10 - 20 cilveéki, kas ir tie lieli
“’biditaji’’, un ja Sis projekts aiziet, ko vini ir izdomajusi, politisks vai etnisks projekts
( vienalga), tas ietekmé& daudz plasaku cilvéku loku, karu uzsak dazi cilveéki bet karo
daudz vairak, un pat tie kas vispar nebija domajusi iesaistities konflikta. No tada
viedokla arT jaskatas uz konkurenci uz konflikta situacijam ka tadam, ka ir cilveku
loks kam ir interese, lai Sis konflikts notiktu, bet par to uzreiz nevar spriest par visu

etnisko grupu.

Tad, varbiit, es varétu jautat, ka Jas domajat, vai Latvija patlaban ir

etniska konflikta izpausmes?

Es uzskatu, ka ir jaatSkir konflikts no dialoga. Dialogs var aiziet ar1 loti, ne
agresivs, bet teiksim radoSs. Etnisks konflikts parsvara sakas tad, kad domingjosa
grupa nedzird pargjas grupas. Teiksim Latvijas gadijuma, ja politika domingjosie
tomer ir latvie$i un krievi ir diezgan spéciga grupa, ari krievvalodigie, kas var
izmantot lielu cilvéku dalu, lai So konfliktu maksligi raditu. Sobrid, es uzskatu, ka ir
saskana starp cilvékiem, zinama veida ilgstoSa kopdzive. Dialogs, tomér, ir ne uz
konfliktu versts. Bet, ir argji faktori, kas var ietekmet ar1 Latvijas situaciju, ka mes
zinam, kas patlaban notiek Ukraina ar Krieviju- §is lietas var ietekmét daudz. Lidz ar
to, runat par nakotni ir diezgan sarezgiti. Protams ir atseviski cilveki, kas spgj
apvienot dazadas perspektivas un paredzet zinama veida nakotni, bet tas japrasa kaut
kadiem ekspertiem, ka vini redz $o nakotni. Bet, skaidrs ja netiek risinati jautajumi,
kaut kas tiek atstats mala, ja cilvékiem nav iespgjas izrunat savas sapes, un nav
platformas, tad var runat par zinama veida konflikta klatbatni. Saja gadijuma, Latvijas
situacija lauj cilvekiem izteikties, ir masu mediji, kas lauj izteikties un paust savu
viedokli. Es nedomaju, ka Latvija ir tada situacija kad kads grib panemt ierocus rokas
un karot viens pret otru vai situacija par to vai aizstavet valsti. Es domaju, ka Latvijas

gadijuma konflikti tiek introducéti no arpuses.

Ar1 situacija, par referendumu 2012. gada — kur§ to saka? Es nezinu, ir
atseviski cilveki, kas ir ieintereséti, varbiit, vini sanem par to algu. Vini ir ieintereséti,
vinu darbs ir izkustinat So sabiedribu, un tad paradas zinama veida precedenti, un ir
diezgan skaidrs, kadi ir manipulacijas mehanismi, kapéc, cilvéki nobalso ta vai
savadak. Ka viniem tiek piedavats $is jautajums un izvéle. Protams, tas ir atkarigs no

vides. Es saku, protams gandriz visa pasaule Sie konflikti ir maksligi uzturéti, savadak
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vini nevar notikt. Dazreiz, cik nu maksligi, ir drosi vien situacijas kad vienlaicigi
notiek process, kad ta neapmierinatiba cilvékos var aizkavéties, un viniem vajag tikai
zinama veida griidienu, pamudinajumu lai vini varétu So neapmierinatibu izpaust. Un,
dazreiz etniski konflikti ir iegansts, lai var€tu izpaust savu neapmierinatibu. Biezi
vien, politiskie speki izmanto ’més’’ un *’vini’’ dalfjumu, méginot dabit sev liclaku
veletaju skaitu, ka meés redzam. No vienas puses, tas maksligi, bet vini uzruna
cilvékus kuriem realitate var biit dazada un §1 realitates, pieme&ram, sociala realitate
var tikt parversta pilnigi par etnisko. Ja, cilvékam nemaksa algu, ja cilvekam nav
darbs, cilveki saskaras autobusa, saskaras ar parmetumiem, vinam viss krajas, tad vins

var kaut ko pateikt preti, kas ir saistits uz etniskas bazes pamata.

Ka, Jis domajat kuru etnisko grupu parstavji Latvija visbiezak nonak

konflikta situacijas?

Valodas jautajums var izraisit domstarpibas. Nu es nezinu tiesi par
konfliktiem, tur jaskatas vairaki aspekti. Vesturiskais aspekts izveidoja So konkréto
situaciju, valodas joma. LatvieSus var saprast, jo §1 valoda ir tikai Latvija un Latvija ir
atbildiga vai §1 valoda pastaves. Saja valoda runajosie, salidzinajuma ar citam valstim
un valodam, ir gandriz uz naves robezas, ta ka loti maz cilvéku runa Saja valoda.
Latvijai ir jam&gina So valsts valodu uzturét péc ies€jas plasak, lai gandriz katrs
Latvijas iedzivotajs var€tu taja runat. No otras puses, ta ir ari sociala atmina, Padomju
Savieniba bija noteikta politika, kur bija latvieSu valoda zinama veida apdraudéta.
kaut arT bija petijumi un zinatniski darbi, bet ta pat ka més redzam, miisdienu sekas
attieciba uz Latvijas situaciju, atseviskiem mazakumtautibu parstavjiem nevajag zinat
latvieSu valodu, lai Seit dzivotu, un tas ir tas Padomju mantojums. Aiz ta stav zinama
veida Krievijas politika. Kapéc tieSi krievu valoda ir tik vienojosa? Ja paprasitu, cik
daudz ukrainu vai baltkrievu majas izmanto savu valodu, Sie dati ir diezgan slikti, Sie
cilveki, varetu teikt, Latvija ir parkrievojusies un daudzi no viniem pat nezina latviesu
valodu, vai zina to minimala ltmeni. Cita lieta ir zinat un lietot. Ta ka, tas jautajums
varétu biit sarezgits, uz to nevarétu vienkarsi atbildét. Ir vairaki [imeni, bet ja varétu
teikt, ka valoda ir viens no tiem jautdjumiem. Ar1 izglitibas jautajums, kas ir ar valodu
saistits. Valoda ir konflikta iesp&jamibas avots, bet es domaju, ka tikai iesp&jamibas.
Ja, arvien vairak cilvéku zina latvieSu valodu, arvien vairak cilvéku naturalizgjas,
1pasi jaunie cilveki, jo jauniem cilvékiem nav §is socialas atminas, 11dz ar to mums ir

vienkarsak redzet So savstarp€jo dialogu un sadarbibu, kur §im jautajumam nav tik
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liela vertiba. Cita situacija, atkal par to cik m&s sp&jam, cik cilveki vispar sp&j saprast
cilvékus ar citu etnisko piederibu. Cik, cilvéki ir atvérti, un cik vini pasi spgj
uzturéties dazadas mediju telpas. Parsvara, cilvéki izvélas vienu avizi un savu
viedokli par pasauli un taja notiekoSo. interpret€ savu pieredzei atbilsto$i §im
medijam. Atkal més varam nonakt, ka konflikts paradas tikai tad, kad Sie konflikti
zinama veida tiek aktualizeéti. Protams, mums ir atseviSkas grupas, kas grib konfliktét
un tas ir vienmé&r un jebkur gandriz, bet tas ir nelielas grupas, neliels cilvéku skaits,
kas atklati pasaka, ka vini labprat aizietu lidz pat atkaltam konfliktam, kas nespgj
televizija raidijuma runat, kad sak blaut. Bet, péc daziem cilvékiem nevar spriest, ka ir
konflikts starp grupam. Ir konflikts starp cilvékiem, kuri izmanto etnisko jautajumu
savu politisko merku sasniegSanai. Dati neliecina, ka cilveki ir gatavi iet un atklati
izveidot konfliktus. Bet vienm&r vin$ protams var pastavet, vienmér, vin$ var biit
drauds. M&s nezinam kadu pasakumu, kur tas var biit. Ja latvietis un krievs saks runat

par valodas politiku, tad var rasties konflikts.

Bet, ka Jus domajat, vai piederiba pie kadas etniskas grupas ietekmé

iespéju iegut darbu? Kada situacija ir darba tirga Latvija?

Ta ir diskriminacija, ja dod prieksroku kadai etniskai grupai. Neformali darba
dev€jam ir noteikta likumdoSana, ko vin$ var un ko nevar parkapt, bet reala situacija ir
gadijumi, es nezinu cik daudz, bet ir ka darba deve&ji parkapj to. Ir laba prakse, kas
saucas - dazadibas vadiba, kas paredz to, ka tava kolektiva tu uznem dazadus cilvékus
ar dazadu etnisko piederibu, un $aja zina cilveéki veidojot saskarsmi veido tadu mazu
sabiedribas modeli, un tad darba devéjs var saprast, ka labak pardot savu preci vai
pakalpojumu un atrast daudz plasaku klientu loku, nu tas ir tads piemérs. Bet,
protams, attieciba uz romiem ir liela probléma, ir liela diskriminacija, gan slépta, gan
atverta diskriminacija. Latvija pirmais diskriminacijas gadijums tiesvedibu prakse bija
2006. gada Jelgava, kad sievietei tika atteikts darbs tikai, tapéc, ka vina ir ¢iganiete,
un tas bija pieradits tiesa, un tiesibsargu biroja parstavji aizstavéja §is romu tautibas
sievietes interese. Bet, tada statistika ir tada, ka pasi darba deveji 25 % uzskata, ka
romiem bis griti atrast darbu, par paréjam mazakumtautibam ir tiki 1%. Dati, kas
aptuveni parada So situaciju liecina par to, ka tas problémas nav. Cita lieta ir tad, kad
tiek parkaptas intereses. Kad tiek prasita krieva valodu, tad ja tas neskar konkr&to
jomu. Daudzi jaunieSi nezina krievu valodu, jo ir macijusies arzemes un labi zina

anglu valodu, bet darba devéjs nepamatoti prasa zinat $o krievu valodu. Sis jautajums
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pastav medijos. Un, otrs jautajums, kad biezi tiek soditi cilvéki, kas neruna valsts
valoda. No mazakumtautibu puses ir licla kritika, ko atkal uztur masu mediji. Valsts
valodas centrs, kas ir atbildigs par So valsts valodas lietoSanas uzraudzibu darba
vietas, dazreiz tiek raksturots, ka represivs, ne visai pretim nakoSs Es zinu, ka
izmantojot So mazakumtautibu komisiju, ko es jau min&u, to koordinacijas
mehanismu. Divas nedélas atpakal bija sanaksme, kur piedalijas arT §1 valsts valodas
centra parstavis. Bija tikSanas kur izrunaja, ka vajag mainit So politiku, ka jauzklausa
arT mazakumtautibu aktivos parstavjus, kas var€tu kaut ko ieteikt, palidz&t mainit So
negativo télu. Valsts valodas centrs méginas domat par savu imidzu, lai tas nebutu tik
negativs. Protams, tas met €nu arT uz Latviju, jo §1 informacija nonak lidz dazadam

starptautiskam organizacijam, Eiropas Savienibai, Eiropas Padomei un ta talak.

Ka, jau més runajam pirms intervijas, vélos uzdot jautajumu, ka Jus
domajat, kapeéc, cilveki, nevelas macities latvieSu valodu, un ir tik dazadi viedokli

saistiba ar So jautajumu?

Protams, tas ir jautajums, par to kada ir konkrétas etniskas grupas - etniska
pasSapzina. Skaidrs, ka poliem valoda ir viena no etniskas identitates balstiem. Es zinu,
ka Seit Latvija poli majas apstaklos runa poliski. Viniem valodas jautajums ir svarigs.
Bet, runajot par ukrainiem un dazreiz baltkrieviem, cilvéki biezi pariet uz krievu
valodu. Cik, vini izmanto savu dzimto valodu! Cik, viniem valoda ir svariga! Vai,
viniem ir svariga slavu identitate, slavu piederiba, kaut kadas Iidzigas kultiras
vértibas. Bet, viniem valoda nav tik svariga, jautajums ir kap&c, varbit tas ir atkal
mekl&jams vesturé. Protams cilvekiem, kuri ir pienaciga vecuma un vigiem ir daudz
grutak. Ir dazada veida atbalsta mehanismi, kas lauj ar vieglakiem nosacijumiem
nokartot eksamenu, man liekas, ka pensionariem véstures parbaudijums vispar nav
jakarto. Ta ka, iesp€jas ir. Bet jautajums vai cilvéki v€las vai né&, cik daudz vini vélas.
Daudz vienkarsak ir atrast ieganstu, kapéc, tu negrib to darit. Kur, ir probléma, un kur
ta varétu biit, cilvéki iemacas vai vélas iemacities valodu, bet viniem nav vides kur
lietot So valodu. Vins$ ir tada telpa, kur cilvéks dzivo un $aja telpa ir maz cilvéku, kas
mak runat latviski, kuri varétu but sarunas biedri. DaZreiz latvieSi pariet krievu
valoda, kas ir izplatiti, kas arf ir liela probléma. Sai telpai ir jabiit, ja vinas nav, tad ir
problémas. Pieméram, Latgal€ ir daudz griitak iemacities valodu. Kursi ir bezmaksas
ar paSvaldibu atbalstu, arT Eiropas naudas tiek térétas §im nolikam. Ta ka, cilvekiem

ir iesp€ja. Ir pat tadas iniciativas, ka pat ir valodas klubi, kafejnicas, kas aktualizgjas.
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Ir Kultiiras Ministrijas atbalstits projekts, kur latvieSu jauniesi iet mazakumtautibu
gimenes un otradi, lai macitos valodu, un mazakumtautibu bérni iet latvieSu gimengés
dzivot, $ada prakse arT eksisté. Dialogs ir loti svarigs, ir dazadi atbalsta mehanismi, art

nometnes ir un biis. Un §Ts ir tas nakotnes perspektivas.
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[4.pielikums]

Empiriskas dalas izstrades vadlinijas

Vadlinijas intervéjot ekspertus:

1.

Ka, Jiis domajat vai Latvija dzivojosajiem etnisko grupu parstavjiem ir
labveligi apstakli lai attistitu savu kultiiru?

Ka, jus domajat vai Latvijas sabiedriba ir novérojamas konkurences situacijas
starp dazadam etniskajam grupam. Ja —ja , ka Jiis domajat par kadam
temam/kuras jomas §1s situacijas pastav?

Ka, Jus domajat vai Latvija pastav etniski konflikti? Vai, iesp&jami etniski
konflikti nakotngé?

Ka, Jus domajat kuru etnisko grupu parstavji Latvija visbiezak nonak
konfliktu situacijas?

Ka, Jus vertgjat valsts veidoto politiku attieciba pret visam mazakumtautibu
grupam Latvija?

Vadlinijas etnisko grupu sabiedrisko organizaciju parstavjiem:

1.

Ka, Jusuprat, etniska grupa (krievi, baltkrievi, ukraini, poli, lietuviesi, ebreji,
¢igani) verte dzivi Latvija?

Ka Jis domajat, vai etniskajai grupai (krievi, baltkrievi, ukraini, poli,
lietuviesi, ebreji, ¢igani) Latvija ir v€lme saglabat savu kulttru?

Ka Jus domajat, vai etniskajai grupai (krievi, baltkrievi, ukraini, poli,
lietuviesi, ebreji, ¢igani) Latvija ir vai nav iesp€jas saglabat savu kultiiru?

Ka Jus domajat, vai etniskas grupas parstavjiem (krievi, baltkrievi, ukraini,
poli, lietuviesi, ebreji, ¢igani) kuri dzivo Latvija, ir vélme kontakt&ties ar citu
etnisko grupu parstavjiem?

Ka Jis domajat, vai Latvijas sabiedriba ir novérojamas konkurences situacijas
starp etnisko grupu parstavjiem? Kadas jomas un situacijas §1 konkurence
paradas?

Ka Jis domajat, vai etniskas grupas parstavji (krievi, baltkrievi, ukraini, poli,
lietuviesi, ebreji, ¢igani), dzivojot Latvija, ir vai nav saskarusies ar konfliktu
situacijam ar citu etnisko grupu parstavjiem?

Ka, Jis vertgjat valsts veidoto politiku attieciba pret visam mazakumtautibu
grupam Latvija?
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