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IEVADS

Eseja ir populars un biezi sastopams zanrs musdienas. Ta ir klatesoSa gandriz visas
dzives jomas — politika, zinatng, izglitiba u.c. Ta ir unikals literars Zanrs, kurs vienlaikus
prasa no autora teorétiskas un literatiirzinatniskas zinasanas, bet pielauj ar1 zinamu domas
brivibu un individualu t€mas interpretaciju. Eseja ir plass zanrs, kura izpausmes viedi ir
dazadi — literara eseja, kura uzsver autora personigo viedokli vai eseja ka parbaudes darbs
studiju ietvaros, kuras meérkis ir parbaudit stud€josa struktiiras organizacijas zinasanas
un/vai kursa apgtiSanas limeni'. S pétijuma darba ietvaros autores merkis ir izpétit esejas
7anra Tpatnibas frandu rakstnieka un filozofa Misela de Mont&na® (Michel de Montaigne,
1533 - 1592) un latviesu literates Zentas Maurinas (1897. — 1978.) dailradé un izanaliz&t to

kopigas un atskirigas pazimes. Darba uzdevumi ir:

1. apkopot pieejamo teorétisko informaciju par esejas zanra biitibu, ka arT salidzinat
vadoSo Eiropas literatirzinatnieku pétijjumus par esejas Zanra izcelsmes
priekSnoteikumiem un tai raksturigdm pazimém, lai secinatu par esejas ka literara
Zanra svarigakam Tpatnibam un ta izpausmém citu makslas veidu ietvaros;

2. apkopot un salidzinat Misela de Monténa dailrades p&tnieku atzinas par esejas
zanra rasanas saistibu ar rakstnieka dzivi, ka arT izpétit vina eseju mérki, svarigakas
filozofiskas atzinas un stilistiskas Tpatnibas;

3. secinat par MiSela de Monténa uzskatiem par esejas zanru un tam piemitoSam
pazimém, balstoties vina esejas "Par sarunu makslu" analizg;

4. apkopot un salidzinat latvieSu literatlirzinatnieku pétijumus par esejas Zanra
attistibas aizsakumu vésturi latvieSu literatiira, Zentas Maurinas dzivi un dailradi,
esejas zanra lomu un vietu taja, ka art svarigakas atzinas vinas darbos;

5. secinat par Zentas Maurinas uzskatiem par esejas zanra bitibu un pazimém,
balstoties vinas esejas "Monténs — esejas dizmeistars un lidzsvarotas dzives

piepilditajs" analizg;

! Belickis, Indrs. Dainuvite Bliima, Tatjana Koke, Dace Markus, Arvils Salme (Valentinas Skujinas vadiba).
Latviesu skaidrojosa vardnica. Riga: Zvaigzne ABC, 2000. Pieejams:
http://www.letonika.lv/groups/default.aspx?r=1107 &g=eseja&id=2060865&&q=1, [skatits: 2014, 19. mar.].

2 Darba autore saglaba Zentas Maurinas piedavato frantu rakstnieka varda atveidoanas veidu (Montens),

nevis 20. gs. IT pusé domingjoso varda rakstibu (Montens).


http://www.letonika.lv/groups/default.aspx?r=1107&q=eseja&id=2060865&&g=1

6. balstoties iegiitajas atzinas, salidzinat Monténa un Maurinas eseju Tpatnibas un

secinat par Monteéna ietekm&m Maurinas dailradg.

Darba pirmaja nodala tiks apskatita eseja ka literars zanrs, ar to saistitas problémas,
tas attistibas vésture, vadoSo esejas pétnieku (piem., Teodora Adorno (Theodor Adorno),
Georga Lukaca (Gydrgy Lukdcs) u.c.) uzskati par tas butibu un struktiiru, ka ar esejas
zanra izpausmes kino un foto maksla. Darba otraja nodala tiks apkopota informacija par
Misela de Monténa dailradi, tas Ipatnibam un vina izstradato esejas zanra biitibu, ka arT tiks
piedavata vina eseju klasifikacija un esejas ,,Par sarunu makslu” (,,De [’Art de conférer”)
satura un struktiiras analize, kuras rezultata tiks secinats par Monténa eseju Zanriskam
ipatnibam. Eseja ,,Par sarunu makslu” Misels de Monténs spriez par retoriku un runas
makslas uzdevumiem, kas, balstoties vipa atzina par esejas zanra saistibu ar tiem, lauj
secinat par Monténa uzskatiem par eseju ka Zanru kopuma. Darba treSaja nodala autore
pieversisies Zentas Maurinas radoSajai darbibai un vinas ieguldijjumam esejas Zanra
attistiba un pilnveidosana latviesu literatiira. Saja nodala tiks klasificétas Z. Maurinas
esejas, piedavats ieskats vinas dailradé doming&josajas zinatniski filozofiskas ievirzes esejas
un témas, ka ari tiks analiz€ta Zentas Maurinas eseja ,,Monténs — esejas dizmeistars un
lidzsvarotas dzives piepilditajs”. ST 1939. — 1940. g. eseja ir veltita Z. Maurinas attiecibam
ar francu autora darbiem, ka arT ietekmém un atzinam, ko vina ir smé&lusies no Monténa.
Saja darba Z. Maurina pauz savas domas par franéu literatiiru kopuma, par tas Tpatnibam
un iezimém, kas atSkir franCu autorus no citu tautu literatiem. Raksturojot esejas biittbu
sava darba, Z. Maurina taja pasa laika raksturo ari Monténa dailradi kopuma, vina domas
par navi, milestibu, draudzibu, ka ar1 sniedz dzilu ieskatu savos uzskatos par esejas zanru,
literatiiru un filozofiju. Turklat vina tiecas salidzinat franu un latvieSu literaro tradiciju,

dzives uzskatus, attiecibu pret tautu un parazam.

Saja pétnieciskaja darba tiks izmantotas visparteorétiskas pétisanas metodes, tadas ka
apraksto$a metode, ar kuras palidzibu tiks apkopota informacija par esejas Zanru, MiSela de
Monténa un Zentas Maurinas darbiem un pétnieku viedokli par tiem. Sakara ar esejas
starpdisciplinaro raksturu un neiesp&jamibu to attiecinat pie tikai literara, filozofiska vai
zinatniska rakstura zanru, par eseju analizes metodisko pamatu nav iesp&jams izmantot
kadu noteiktu literara darba analizes metodi. ST darba autores Misela de Monténa un Zentas

Maurinas eseju analizei tiks izmantoti latvieSu literatirzinatnes pé€tnieka Vitolda Valeina



darbi ,Daildarba analize™® un ,Jlevads literatirzinatng™. Valeinis piedava darbu
informativo un analitisko interpretacijas veidus®, kuri balstas darba skaidrogana
(parstastiSana un parcitéSana) no kada cita viedokla. Péc vina domam, esejai piemit
filozofiski kritiska, apraksta un te€lojuma pazimes, tapéc ta var tikt analiz€ta péc stasta
analizes parauga’. Tas balstds ta tris galveno sastavdalu analizé — stastfjuma (parstasta),
apraksta (t€lojuma) un sarunas (dialoga/iek$eja monologa) analizé’. Sakara ar to, ka eseja
ne vienmér satur visas stastam raksturigas sastavdalas, autore izvirza hipotézi, ka
vispiemérotakais esejas analizes veids balstas esejas t€mas un idejas analiz€, jo, péc
Valeina definicijas, ,,visas paradibas, ko rakstnieks t€lo, visi dzives jautajumi, ko vins
risina, un visas atzinas, ko vin§ pau, saistas ar jédzieniem téma un ideja”.® Tada veida,
Misela de Monténa un Zentas Maurinas eseju analize balstisies to galvena jautajuma
risindjuma, izklasta veida un struktiiras analiz€. MiSela de Monténa un Zentas Maurinas
eseju salidzinosa analiz€ balstisies ,,fran¢u skolas” salidzinamas literatlirzinatnes teorija.
Tas galvena atzina ir, ka $1 ir metode, kura ar analogiju, 1idzigu pazimju un ietekmju
mekl€Sanas palidzibu, salidzina divas (vai vairakas) literaras tradicijas vai literaros darbus,

kuri pieder dazadam kulttiras un valodas tradicij am”.

® Valeinis, Vitolds. Daildarba analize. Metodisks lidzeklis. Zvaigzne ABC, 1999.

*Valeinis, Vitolds. levads literatiirzinatné. Zvaigzne ABC, 2007.

® Valeinis. DaiJdarba analize, 3. |pp.

® Valeinis. levads literatiirzindtné, 166. lpp.

" Valeinis. DaiJdarba analize. Metodisks lidzeklis, 37. Ipp.

8 Valeinis. levads literatiirzinatné, 43. |pp.

9 Brunel, Pierre. Claude Pichois, André M. Rousseau. Qu'est-ce que la littérature comparée? Paris: Armand
Colin, 1983. p. 150.



1. ESEJA KA STARPDISCIPLINARA FORMA

Eseja ir gruti defingjama literara forma, jo taja apvienojas dailliteratiras,
filozofijas, literatiirzinatnes un publicistikas pazimes. Ta ir izveidojusies, balstoties antiko
filozofu un oratoru atzinas par retorikas makslu un ar to saistitiem stilistiskiem
panémieniem. Saja nodala tiks apkopoti un salidzinati Eiropas literatiirzinatnieku Teodora
Adorno (Theodor Adorno), Georga Lukaca (Gyorg Lukacs), Meijera Hovarda Abrama
(Meyer Howard Abrams), ka arT krievu literattirzinatnieku Vladimira Aristova (Braoumup
Apucmos), Konstantina Zacepina (Koncmanmun 3ayenun) u.c. viedokli par esejas Zanra
bitibu, ka arT literatiiras, filozofijas, zinatnes un publicistikas ietekm&m un pazimém esejas
zanra. Turklat tiks piedavats ieskats esejas attistibas vesturé — tas izcelSanas saistiba ar
retoriku, zanra attistiba Viduslaikos un renesanses laikmeta, kritiska aspekta attistiba esejas
Zanra ietvaros Apgaismibas laikmeta un dazu ievérojamaku esejistu atzinas 19. un 20. gs.
Rictumeiropas literatiira. ST nodala tiks veltita ari literaras esejas pazimém, tas
klasifikacijas veidiem un eseju iedalijuma raksturoSanai, ka ar svarigako esejas aspektu —
problematizacijas, interpretacijas un paSrefleksijas — skaidroSanai. Esejas Zanra
popularitate misdienu izglitibas sistémas ietvaros Eiropas valstts un ASV, ka ar ta
izmantojums makslas un literatiiras kritikas joma apliecina §1 pétijuma aktualitati. Savukart
ta ievirze uz individualu pétamas t€mas interpretaciju un personigo piemeéru ievieSana
literaraja teksta padara eseju par piemérotu zanru ne tikai literatiirzinatnes, bet ari

dailliterattiras darbu konteksta.

1.1.Esejas biitiba, definicijas problematika un atSkiribas no citiem Zanriem

Misdienu literaraja telpa esejai nav konkrétas universalas definicijas. Eseja var biit
1ss rakstisks apcergjums, kura autors piedava savu viedokli par izvéléto t€mu, tacu S§1
definicija ir nenoteikta, jo ta sakrit ar raksta, pamfleta vai 1sa stasta definiciju. Ka apgalvo
amerikanu literatiras kritikis Meijers Hovards Abrams *°, eseju var definét ar1 ka ,,isu

prozas saceréjumu, kuras merkis ir spriest par kdadu temu, izteikt viedokli, parliecinat

19 Abrams, M. H. A Glossary of Literary Terms. Seventh Edition. Heinle&Heinle, 1999, 82. Ipp.
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AL pan o - s D .
. P&c vina domam, eseja atsSkiras no disertacijas vai

lasitdju vai vienkarsi izklaideét vinu
zinatniska darba ar to, ka netiecas pilniba izzinat izvéleto objektu un nepretende uz gal&ju
temas skaidrojumu. Ta uzruna plasu lasitaju loku un nav veérsta uz specializétu auditoriju.
Esejas autors iztirza kadu tému ar brivas valodas palidzibu, biezi izmantojot tadus
paliglidzeklus ka anekdote, piem&ri no dzives un humors, lai pamatotu savu viedokli.
Plasaka nozime, eseju var attiecinat uz jebkadu isu rakstveida prozas sacergumu —
ievadrakstu, stastu, kritisku petijumu vai apceréjumu utt. Toties literara eseja ir vél gritak
defingjama, to biezi vien apvieno ar raksta definiciju, tacu galvena atSkiriba starp tiem ir
informativas funkcijas doming$ana raksta un estétiska noliika prieksroka eseja'’. Eseja ir
analitisks, skaidrojoS$s vai kritisks literars darbs, parasti 1saks, mazak formals un
sistematisks neka disertacija vai zinatnisks darbs, kas biezi apliko piedavato t€mu no
personiga skatu punkta. Gandriz visas literaras esejas definicijas uzsver $1 Zanra strukttiras
brivibu, pat formas trikumu®®. Vairaku esejistu darbiem piemit nestrukturgta forma, darbi
vairak lidzinas autora sarunai ar lasitaju. Toties katram darbam piemit savi iek$gji autora
izveleti teksta organizacijas principi, kuriem nav neka kopiga ar kada strukturéta teksta
formu. Sos principus var drizak nosaukt par domu plismu, pasu veidu, ar kura palidzibu

autors nonak pie teksta galvenas atzinas.

Viens no esejas zZanra teorijas pirmajiem pé&tniekiem, ungaru rakstnieks Georgs
Lukacs darba ,,Par esejas biitibu un formu” apgalvo, ka esejas literara biitiba krasi atSkiras
no citaim formam, kuras ietekmé cilvéka apzinu'®. Ja zinatne ietekmé cilvéku ar satura
palidzibu, tad maksla — ar formas palidzibu. Zinatne piedava faktus un ar tiem saistitas
sakaribas un secinajumus, maksla — atveido dv€seles stavokli, jitas un noskanas. Savukart
esejas zanrs uzdod jautdjumus, pie tam, attiecina tos uz pasu dzivi, bez makslas vai
zinatnes pastarpindjuma. So pasibu var saskatit visu svarigako eseju autoru vai to
priekstecu darbos, no Platona dialogiem un mistiku tekstiem lidz Misela de Monténa un
Serena Kjerkegora (Soren Kierkegaard) darbiem®™. Lukads apgalvo, ka eseja vienmer
attiecas uz kaut ko, kas jau pastav, kas jau ir izveidots, ta nenem lietas no tukSuma, bet
savadak sakarto jau eksistejoSas lietas. L1dz ar to, esejas mérkis nav izveidot kaut ko jaunu

no kaut ka bezveidiga, nepastavosa, bet tikai no jauna sakartot esosas lietas, kuras ierobezo

" Ibid.

2 Turpat, 83. Ipp.

3 Banenun, Koucrantun. dcce: om unocoduu k aumepamype. HI10, 2010, Ne104. Pieejams:
http://magazines.russ.ru/nlo/2010/104/zal7.html, [skatits: 2014.g. 23. mar.].

" Jlykau, ['eopr. O cywrocmu u ¢popme scce. ywa u gpopmer. Ilep. ¢ Hem. C.H. 3emisiroro. Jloroc-

AnwTepa, Mocksa, 2006. ctp. 59.
> 1hid.
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to; tas galvenais merkis ir izteikt patiesibu par lietam, atrast pareizu veidu, ka izteikt to
butibu'®. Atkiriba no citam literaram formam, kuras no makslas un dzives aiznemas tikai
motivus, esejai tas kalpo ka tieSs modelis. Atskiriba no zinatniskiem un pé€tnieciskiem
darbiem, eseja uzdod jautajums, nevis konstate faktus. LukacCs uzsver, ka doma eseja tiek
pasniegta ka subjektivs elements, un tas darbiba ir pilniba atkariga no lasitaja aktivitates,
no vina lidzdalibas. Ja zinatnisko un pétniecisko tekstu lasitajs komunicé ar dazadiem
autora faktu un notikumu izpratnes limeniem, eseja lauj vinam brivi darboties ar tekstu.
Tiesi lasitajs ar savas intelektualas darbibas aktivitates palidzibu pilnveido eseju ka formu,
novedot to lidz veselumam. Zinatnisko tekstu (traktats, disertacija, lekcija utt.) galvenais
uzdevums ir visparcilveciskas patiesibas izprasana un izteikSana rakstiskaja veida. Tajos
nav svariga autora personiga $Ts patiesibas izpratne, bet tikai tas aptverSanas limenis. 2010.
gada krievu neatkarigaja filologijas izdevuma ,,Hosoe aumepamypnoe o603penue”
publicétaja raksta ,,Eseja: no filozofijas Iidz literatiirai” (,,9cce: or ¢dmmocopun «
muteparype”) autors Konstantins Zacepins apgalvo, ka zinatniska teksta subjekts darbojas
jau iepriek$ raditaja konteksta, balstoties uz jau teikto un rakstito par to. Lidz ar to ta
valoda nevar biit semantiski daudznozimiga un izteiksmes lidzeklu bagata. Ta saturs pilna
meéra domin€ par valodu un liedz zinatniskajam tekstam estétisko funkciju. Tada teksta
autors izmanto vardu ta vienigaja un domingjoS$aja nozimé&, nepielaujot individualo
interpretaciju’’.

Zacepins uzsver ari esejas atskiribu no publicistikas, pie kuras pieskaitams kritisks
raksts, pamflets, feletons, recenzija u.c. No zinatniskas literatiras publicistika atSkiras ar
tas orientaciju uz pardomu procesu, nevis uz kaut ka patiesa izpraSanu. Lidz ar to autors
jeb vestitajs ir daudz aktivaks, vigs ir apveltits ar lielaku retorisku patstavibu. Publicistikas
tekstos biezak ir sastopama personiga un individuala perspektiva. Neskatoties uz to, ari
Sajos tekstos saglabajas iepriek§ pieraditas patiesibas domingjosa loma. Kritiski
publicistiskie teksti biezi vien ir politiski un ideologiski angazgeti, tie ir sava veida
politisko, religisko vai filozofijas speku kaujas lauks, kas izskaidro $o tekstu polemisko un
emocionalo raksturu. Sadi teksti tiecas parliecinat lasitaju, lidz ar to visbiezak izmantotie
izteiksmes Iidzekli ir nemti no retorikas'®. Tada veida zinatnisko un publicistisko tekstu
saturs doming par to izteiksmes veidu. Savukart eseja makslinieciska un estétiska puse nav

atdalama no valodiskas izteiksmes un pat balstas taja. Zacepins atzimé, ka eseja var saturét

*° Ibid, cp. 59.
Y 3anenun. Acce: om unocoduu k rumepamype.

'8 1bid.



ar citu zanru pazimes, piem., publicistikas, autobiografijas, memuaru, zinatniskas traktata
u.c. elementus™. Toties tie parasti ir parveidoti un pielagoti autora vajadzibam konkrétas
esejas ietvaros, tapec tos ir grati atpazit un identificét. Sis neatpazistamibas princips ir
raksturigs esejai kopuma, ta atrodas uz robezas starp filozofijas diskursu, kritisku rakstu,

zinatnisku petijumu un dzejas makslu.

Zacepina pétijums balstas atzina, ka katra literara Zanra pamata atrodas kads
konkréts uzdevums, vestijums, ko autors tiecas izvirzit prieképla‘mézo. So domu atbalsta ari
Vladimirs Aristovs darba ,,Eseja: ontologiski noteikumi un formalas robezas” (,,Dcce:
oHmon02UYeCKUe YemanosKku u Qopmanshvie epanuysl”)?t. Péc vina domam, dzeja par
izejpoziciju var uzskatit izteicienu ,,es esmu”, ta ka dzeja vispirms ir autors vai liriskais
»€s”, kur$ ir izvietots liriskas pasaules centra un sava veida iemieso to. Prozas izejpozicija
ir ,,vins ir”, jo ta koncentrgjas uz kada cita cilvéka eksistéSanu, kur§ kltst par vestijuma
subjektu un objektu, ietekmg&jot un virzot autora teikto. Dramas galvena pozicijas ir ,,més
esam”. Taja dialogs kliist par svarigako izteiksmes lidzekli, monologs ir iesp&jams tikai ka
iznemums vai ka dialogs ar lasitaju/skatitaju. Sis skaidrojums pierada esejas Zanra
nenoteiktibas problematiku. Eseja neatbild nevienam no piedavatiem izejpunktiem, taja tie
ir sajaukti, robezas ir izpluduSas. Ta pielauj gan liriskas dzejas izteiksmi, gan prozas
atsveSinatibu, kas ir raksturiga ar1 zinatniskiem tekstiem, gan dramas daudzbalsigumu, kas
izpauzas dialoga forma (dialogs ar lasitaju). Tacu galvenais, ko atzZimé arT Aristovs sava
darba, ir iesp€ja esejas ietvaros apvienot iepriekSminéto Zanru pazimes, atvélot ipasu lomu

autora ,,es” un lasitaja interpretacijas nozimei.

IeprieckSmin&taja Georga Lukaca darba tiek minéts, ka valodas zina esejai
vistuvakais Zanrs ir dzeja, kas jau sen ir kluvusi par patstavigu literaro zanru, tacu pati
eseja Vel nav izgajusi So celu??. Lukacam piekrit ari Zacepins, uzsverot, ka ilgu laiku
humanitaraja tradicija esejas zanrs tika skatits tikai citu disciplinu konteksta —
antropologijas, filozofijas, aksiologijas; ta tika uztverta ka viena no kultiiras apzinas
formam. Ta kluva par periférijas zanru ar tadiem nosaukumiem ka ,makslinieciska

5923

publicistika”, ,,makslinieciski dokumentala literatiira” vai ,,fakta literatira”*". Lidz ar to,

literatiiras kritika nebija attistita esejas valodas un formas analizes metodes, jo nebija

9 Tonbaxo-Bonbgeon, Jmurpuit. cce o nesozmoscnocmu scce. HIIO, 2010, Nel04. Piegjams:
http://magazines.russ.ru:81/nlo/2010/104/go18.html, [skatits: 2014. g. 11. mar.].
20 Apucros, Bnanumup. Occe: onmonozuueckue yemanosku u goopmanvroie epanuyst, HI10, 2010, Ne104.
2Plieejams: http://magazines.russ.ru:81/nlo/2010/104/ar19.html, [skatits: 2014. g. 11. mar.].

Ibid.
2 Jlykau. O cywrocmu u popme scce. Iywa u popmet, cp. 59.
2 Banenun. Acce: om gurocoduu k umepamype.
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noteiktas definicijas, kas lautu pielidzinat eseju makslinieciskam literatiiras Zanram.
Tikmer, esejas loma 20. gs. humanitaro zinatnu attistiba ir neapSaubama. Tiesi 20. gs. eseja
sak saplast ar literatdiru, tai pievérSas gan romanu, gan dzejas autori — Hugo fon
Hofmanstals (Hugo von Hofmannsthal), Gijoms Apolinérs (Guillaume Apollinaire), Albérs
Kami (Albert Camus), Franss Ponzs (Francis Ponge), André Tardje (4André Tardieu),
Moriss Blanso (Maurice Blanchot), Virdzinija Vulfa (Virginia Woolf) un daudzi citi.
Svarigs ir fakts, ka tieSi esejas zanrs kluva populars daudzu dzejnieku vidi ka
visautentiskaka no prozas izteiksmes formam, kuras ietvaros ir iesp&jams izmantot

poétisku valodu®*.

Vairakas valstis, to skaita arT Latvija un Francija, eseja ir izglitibas sist€mas butiska
sastavdala. Strukturéta argumenteta eseja tiek izmantota, lai uzlabotu un novertétu apgitas
rakstiSanas prasmes. Rietumu akadémiskaja tradicija eseja parasti ir parbaudes sacergjums
uz brivu tému, kura autors skaidri un argumentgti izklasta savu personigo viedokli. Tas
nozim&, ka autoram ir nepiecieSams sasniegt maksimalu Iidzsvaru starp informacijas
nodoSanu, stilistisko izsmalcinatibu un savu argumentu un secindjumu pamatojumu. No
esejas autora tiek pieprasits lakonisms, aforismu un citatu izmantojums, retorisku un
logisku sistému parvaldisana. Paradoksalaja veida, esejas Skietama briviba un autoram dota
iesp€ja izveleties estetiskos izteiksmes lidzeklus, butiba izveido likumus un noteikumus,
kuriem ir nepiecieSams sekot, lai uzrakstitu sekmigu eseju. Turklat, akadémiskas esejas
autoram ir jarekinas ar lasitaju, jo vina uzdevums nav izbaudit tekstu un interpretét to
saskana ar saviem uzskatiem, bet noveértét autora individualo uzskatu brieduma un
pamatotibas Iimeni, kas padara eseju par diezgan pretrunigu un provokativu Zanru
akadémiskaja telpa. Ta pielagojas kadas kulttirtelpas, vértéSanas kriterijiem vai ar1 piedava

tiri novatorisku pieeju, nepaklaujoties pienemtajiem noteikumiem®.

1.2.Esejas veidosanas un attistibas vésture

Ka minéts britu universalaja enciklopédija ,,Encyclopeedia Britannica”, par esejas
zanra aizsakumiem tiek uzskatiti vél Senas Romas filozofu un literatu darbi. Ta Cicerona

(Marcus Tullius Cicero, Kikeron) traktati par vecumdienam vai par paregoSanas makslu,

** 1bid.

25
TNoneraK0-Bonbsdcon. Dcce o HesozmoocHocmu acce.
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Senekas traktati par dusmam vai par z€lsirdibu, Pliitarha (Plutarchus, I7odtapyoc) traktats
par politiku ir darbi, kuru personigais, brivais, apdomigi bezriipigais un daudzpusgjais
rakstiSanas veids lielaja méra ietekméja eseja zanra rasanos, ko vélak pilnveidoja 16.gs.

francu rakstnieks MiSels de Monténs, kurs tiek uzskatits par esejas zanra pamatlicéju26.

Ar1 Konstantins Zacepins pieversas esejas zanra vésturei, minot, ka dazi no esejas
zanram raksturigajiem elementiem bija klatesosi literattira vél Viduslaiku un Jauno laiku
mija, tacu attiecksme pret to ka pret literaro zanru, kuram piemit estétiska un makslinieciska
veértiba izveidojas daudz velak. Vesturiski eseja izveidojas, ietekméjoties no tiem zanriem,
kuriem bija raksturiga autora pasrefleksija un kuros tika uzsvérta vértgjuma loma. Sos
elementus var saskatit vél Tertuliana (Tertullianus) darbos, Senekas (Lucius Annaeus
Seneca) ,,Véstulés Lucilijam” (,,Epistulae morales ad Lucilium”), ka ari Marka Aurélija
(Marcus Aurelius) darba ,,Meditacijas jeb Domas pasam par sevi” (,,Meditationes. Ad
seipsum libri”), kas jau sava nosaukuma atspogulo esejas Zanra butiskako pazimi —
versanos pie autora ,es”’. Viduslaikos atseviskus esejas Zanra elementus var saskatit
Meistara Ekharta (Meister Eckhart) un vélak Martina Lutera (Martin Luther) darbos. Tacu
butiski ir tas, ka Saja laika ne paSi autori, ne lasitaji neuzskatija tos par literarajiem
darbiem. Tas bija saistits ar to, ka nepastavéja ne tikai tads jédziens ka ,literattira”
kopuma, bet arT tadi jédzieni ka ,rakstnieks”, kuram bitu tiesibas sludinat personisku

patiesibu un to pasniegt ar sevis rakstita vardu palidszuZY.

LatvieSu literatiras teorijas un véstures pétniece Ausma Cimdina darba ,,Eseja un
tas sakotne latviesu literatiira” apgalvo, ka MiSels de Monténs pirmais 16.gs. ieviesa franu
literat@ira personiga ,.es” lietosanu®®. Lidz tam, ka arf Monténa dzives laika, literatiira
parsvara doming€ja formala rakstiba. Monténa piedavata ,,sarunas” metode lasitajiem Skita
svesa. 1580. — 1588. g. publicétaja tris krajumu darba ,,Esejas” (,,Les Essais”) Monténs
atteicas no akadémiskas rakstiSanas un ieviesa literatiira personigu autora balsi, piedavajot
lasTtajam savu domu plismu par kadu temu, aprakstot savas jiitas un personigu pieredzi. So
metodi vin§ izmantoja vairaku eseju ietvaros, attistot to no dal&ji akadémiskas rakstibas
lidz tiri personigai. Nosaucot savus darbus par essais (vards ir c€lies no francu varda

essayer, kas savukart nak no latipu varda exagium vai exagere, kas nozim& vertét vai

% Encyclopeedia Britannica, 2014. Pieejams: http://www.britannica.com/EBchecked/topic/192869/essay,
[skatits: 2014.g. 13.mar.].

" Banenun. Icce: om gurocoduu Kk wumepamype.

%8 Cimdina, Ausma. Eseja un tas sakotne latviesu literatiira. Teksts un klatbiitne. Jumava, 2000, 12. lpp.
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analizer)”, t.i. par méginajumiem, Monténs uzsveéra, ka vina apceréjumi ir tikai meklgjumi
cela uz personigu domu, pieredzes un jiitu att€losanu literatira. Monteéna skatijuma eseja ir

lidzeklis autora pasatklasmei.

Bérzs Dzonsons, anglu literatiirzinatnes pétnicks, darba ,,Esejas méginajums”
(,,Essaying The Essay”) apgalvo, ka Monténa ideja attistijas loti atri, jau pec 20 gadiem
paradoties jauniem radosiem darbiem, kas imitgja francu rakstniecka piedavato metodi.
Esejas attistibas vésture turpinajas ar anglu rakstnieku Fransisu Békonu (Francis Bacon),
kur§ aiznémas terminu eseja no Monténa, parveidoja to par anglu essay un izmantoja to
daziem saviem isiem darbiem krajuma ,,Esejas jeb Laicigi un morali padomi” (,, The
Essays or Counsels, Civil and Moral”)*®. Tadu vissvarigakais Bekona ieguldijums, péc
Dzonsona domam, ir tas, ka vin$§ padarija eseju par literaru zanru, kuram paradijas daudz
sekotaju, kas meklgja veidus, ka atbrivoties no tradicionalas literatiiras formalisma®. Tiesi
Békons padarfja eseju par vienu no visbiezak izmantotajiem literariem Zanriem anglu
literaraja telpa. Toties B&kons neparn€ma Monténa piedavato pieeju pilniba. Atskiriba no
fran¢u rakstniecka, Békons uzskatija savas esejas jeb padomus (counsels) par sava veida
noradijumiem lasitajam. Vin§ biezi vien iztirza Monténa piedavatas t€mas, piem., eseja
,Par patiesibu”, kuras téma ir atrodama ari Mont€na eseju krajuma. Tacu Bekons atSkiriba
no Monténa, nepé€ta patiesibas biitibu, bet vienkarsi izklasta lasitajam visu, ko vinam

vajadzetu zinat par patiesibu un lauj vipam pasam secinat par petamo obj ektu®,

17.gs. sakuma par vadosam témam esejistu darbos kluva sabiedribas manieres,
pieklajibas normas un audzinasana, ka arf izglitota cilvéka apmaciba. Sis témas pirmo reizi
tika aplukotas italu rakstnieka Baldasare Kastiljone (Baldassare Castiglione) darba
,»Galminieka gramata” (Il libro del cortegiano, 1528). Sabiedribas uzvedibu lielaja méra
ietekm@ja eseja un ar to saistitie literarie zanri, tadi ka aforismi, portreti un skeci, it Tpasi
Italija un Francija, lidz izplatijas arT pargja Eiropa. Sis témas attistibu turpinaja ari spanu
rakstnieks Baltasars Grasians (Baltasar Gracian) esejas par laicigas gudribas makslu®®,

18.gs. politiskas apzinas raSanas Apgaismibas filozofu ietekmé padarija eseju par
svarigu politikas un religijas kritikas lidzekli. Pateicoties §1 Zanra isumam, iespgjai

pielagoties un mainities, ka arT iesp€jai izteikt divdomigas idejas, atsaucoties uz

% Boulanger, Jany. L’Essai, CVM, 2005. Pieejams:
http://www.cvm.gc.ca/encephi/Syllabus/Litterature/18e/Lessai.htm, [skatits: 2014. g. 4. apr.].
% Johnson, Burge. Essaying The Essay. Books for Libraries Press, 1970, p. 52.
31 H

Ibid.
% 1bid.
%% Encyclopeedia Britannica, 2014.
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vesturiskiem notikumiem un personigo pieredzi, ta kluva par vienu no filozofu cinas
veidiem. Ta amerikanu izdotais eseju krajums ,,Federalistu piezimes” (,,The Federalist
Papers”) un Francijas revolucionaru traktati ir vieni no neskaitamiem piemé&riem ar
literatiiras, seviski esejas, palidzibu pievérst sabiedribas uzmanibu cilvéces dzives limena
uzlaboganas jautajumam®*. Ta&u ari klasiskaja perioda eseja netika pielidzinata atseviskam
literarajam zanra, kas bija saistits ar to, ka mainijas valodas loma un butiba. Klasiskais
racionalisms bija lielu sisttmu laikmets, tas lava attistities refleksijai literatiira, bet
vienlaikus radija priekSstatu par filozofu ka par kadu, kur§ doma un spriez par sabiedribu,
vésturi, makslu, politiku, dzivi un cilvéka lomu pasaul€ utt., nevis raksta literaros darbus.
Lidz ar to, par galveno literaro zanru $aja laika perioda kluva traktats, kura ietvaros
autoram bija iesp&ja koncentréties uz galveno filozofisko domu, nevis tas izteiksmes
valodu. 18.gs., kurs ir labi pazistams ar savu saprata kultu, kluva par vispiemé&rotako laiku
jebkada veida kritiskas literatiira attistibai. Sis periods, kura laika Apgaismibas filozofi
apSaublja visu un tiecas visu pieradit no jauna, lai izveidotu labaku un taisnigaku
sabiedribu, kluva par traktatu, filozofisku runu, vardnicu un eseju laikmetu. Aiznpemoties
MiSela de Monténa galvenas atzinas par tiesas sistému, vienlidzibu un Iidztiesibu, brivibu,
verdzibu un izglitibu, Apgaismibas laikmeta filozofi piedavaja savus personigus, bet
pamatotus viedoklus un priekSlikumus jaunajai pasaules iekartai. Esejas pazimes var
saskatits tados darbos ka Voltéra (Voltaire) , Traktats par iecietibu” (,,Traité sur la
tolérance”, 1763), kura autors nosoda politisko un religisko autoritaSu varas launpratigo
izmanto$anu, ka ari Monteskjé (Montesquieu) darbs ,,Likumu gars” (,, De [ esprit des lois”,
1748), kura autors piedava lasitajam savas domas par likumdoSanu, vesturi un politikas
zinatni ar dazadu vésturisko periodu valdibas sistému kritikas palidzibu. Zans Zaks Ruso
(Jean Jacques Rousseau) darba ,,Pardomas par cilvéku nevienlidzibas izcel$anos un
pamatiem” (,,Discours sur ['origine et les fondements de [’inégalité parmi les
hommes”, 1755) nosoda sava laikmeta sabiedribu un pazino tpaSumu par tas bédu avotu.
Nenoliedzami, ari 18.gs. francu lielakais sasniegums — Deni Didro (Denis Diderot) un
Zana Batista Lerona Dalambéra (Jean-Baptiste le Rond D’Alambert) publicéta
»Enciklopédija jeb Zinatpu, makslu un amatu skaidrojosa vardnica” (,,Encyclopédie, ou
dictionnaire raisonné des sciences, des arts et des métiers”) — apliecina laikmeta
aizrauSanos ar esejas garu. Enciklopédijas rakstu autori uzdod jautajumus par sava

laikmeta pasaules iekartu un mégina atrast atbildes uz tiem, kas palidzétu izveidot

% Ibid.
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laimigaku un vienlidzigu sabiedribu. Toties ne vienmér esejai atbilstoSais gars piepemt
tiesi esejas formu, tacu 18.gs. kluva par noteicoSo periodu, iezimgjot pareju no filozofiskas

uz literaro eseju®.

Esejas zanrs kluva par iemilotu ari 18. un 19. gs. Ta 1ru izcelsmes politikis
Edmunds Bérks (Edmund Burke) un anglu filozofs un dzejnieks Semjuels Teilors Kolridzs
(Samuel Taylor Coleridge) izmantoja isas provokativas esejas ka masu sabiedribas
izglitosanas lidzekli. Savukart Pola Elmera Mora (Paul Elmer More) krajums ,.Selburnas
esejas” (,,Shelburne Essays”, 1904-1935), Tomasa Stérna Eliota (T. S. Eliot) “Péc
savadiem dieviem” (,,After Strange Gods”, 1934) un ,Piezimes, méginot rast kultiras
definiciju” (,, Notes Towards the Definiton of Culture”, 1948) un citi darbi mé&gina
interpretét un no jauna definét kulturas jeédzienu. To autori uzskatija esejas Zanru par
piemérotu veidu izteikt tradicijas un jaunizveidotas pasaules demokratisko vértibu

nesaskanas®.

Literatiiras strauja attisttba 18. un 19. gs. mija iezZimgja ar1 butiskas izmainas
filozofiskas domas attistiba. Izveidojas tadas paradibas ka génija un individualitates kults
(it 1pasi raksturigs vacu romantismam), ,es” un ,subjekta” atklaSana un defin€Sana
(Imanuels Kants (Immanuel Kant), Johans Gotlibs Fihte (Johan Gottlieb Fichte)),
padzilinajas filozofijas antropologiska ievirze, piem., Ludviga Feierbaha (Ludwig
Feuerbach) darbos. 19. gs. II puse kluva par valodas lomas un vietas izmainu periodu, ta
kluva par studiju priekSmetu, kas iezim&ja ari jaunu valodas stratégiju mekl€Sanas

periodu®”.

Tada veida, filozofijas un publicistikas estetizacijas no vienas puses un literaras
prozas kopgjas intelektualizacijas no otras puses ietekmé izveidojas eseja ka zanrs, kuram

piemit zinatniski publicistisko un literaro tekstu pazimes.

20. gs. eseja izpauzas ka filozofiskas refleksijas lauks, ka pardomas, kuras kliist par
literattiru. 20. gs. eseja kluva par vienu no visbiezak lietojamiem Zanriem Rietumeiropas
un arf Latvijas literatiiras telpa. To var sastapt Pola ValerT (Paul Valéry), Zana Pola Sartra
(Jean Paul Sartre), Morisa Materlinka (Maurice Maeterlinck), Misela Fuko (Michel

Foucault), VirdZzinijas Vulfas, Simonas de Bovuaras (Simone de Beauvoir), ka arT Zentas

% Boulanger, Jany. L Essai. CVM, 2005.
% Encyclopeedia Britannica, 2014.
¥ Banenun. Icce: om urocoduu k umepamype.
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Mauripas, Konstantina Raudives, Jana Vesela u.c. dailrade™®. Prieksplana izvirzijas ta
saukta portreteseja, kura balstas literatiras un makslas jomas darbinieku dzives un
dailrades analiz€ un interpretécijﬁ?’g. Tada veida, priekSplana izvirzas nevis autora un
lasitaja attiecibas un sarunas veidoSana starp tiem, bet dialoga veidoSanas starp pagatnes un

tagadnes tekstu, ka arT starp dazadam kulttram.

1.3.  Esejas svarigakas pazimes

Esejas Zanra izdala formalo (jeb bezpersonisko) un neformalo (jeb personisko)
eseju. ST daliSanas metode attistias jau péc Montépa dailrades beigam. Braunas
universitates profesors Reda Bensmaja (Réda Bensmaia) ievada darbam ,,Barta efekts”
(,,The Barthes effect”) apgalvo, ka literatiira no vienas puses, ir izveidojusies neformala,
personiska, intima, biezi humoristiska eseja. Vienlaicigi ar to, attistijusies ari formala,
dogmatiska, sistematiska, skaidrojosa eseja4o. Kaut arT §1 eseju daliSana ir €rta un tiek biezi
izmantota literaras kritikas joma, tai ir ar1 savi trikumi. Apzim&jums ,,neformals” var tikt
attiecinats gan uz teksta valodu, gan ta struktiiru, gan uz abiem, lidz ar to ar ta palidzibu
griti nodalit dazadas esejas. Savukart apzim&ums ,,personisks” norada gan uz autora
poziciju teksta, gan uz taja izteikto domu un ideju subjektivitati. Kas attiecas uz neformalo
eseju, to biezi salidzina ar sava veida autora sarunu ar lasitaju, kas norada uz teksta valodas
neformalitati, pat sarunvalodas izteicienu un vardu lietojumu. Savukart formalas eseja jeéga
slépjas tas skaidrojosa funkcija, ta tiecas piedavat lasitajam kadu viedokli par izvéleto t€ému
un ar argumentu un pieméru palidzibu izskaidrot to, kas ir tie$a veida saistits ar teksta
saturu un mérki. Tada veida, pastavosais dalijums, kaut ar1 biezi izmantots literatiirzinatné,
nav precizs, jo tas balstas dazados krit€rijos — eseja tiek déveta par neformalu, balstoties uz

tas valodas un autora pozicijas analizi, bet par formalu, balstoties uz teksta saturu®’,

Lielaka dala ar neformalo eseju saistito apzim&umu, tadi ka personiska, intima,
subjektiva, draudziga u.c., tiecas noradit uz tas galveno sastavdalu — autora balss vai

personiga ,,es” klatblitni eseja. Vairaki literatiiras kritiki, esejas Zanra p&tnieki un pasi

% Cimdina, Ausma. Eseja un tas sakotne latviesu literatird. Teksts un klatbiitne, 18. 1pp.
* Turpat, 31. Ipp.
“0 Bensmaia, Réda. Foreword to The Barthes Effect. Minneapolis, MN: University of Minnesota Press, 1987.
PV
Ibid.
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esejisti uzsver, ka $is elements ir domingjoss ,,neformala” eseja, lidz ar to pielidzinot to
dailliteratiirai un laujot tai tikt atzitai par literaro zanru. Ta Henrijs Deivids Toro (Henry
David Thoreau) sava krajuma ,,Voldens jeb Dzive meza” (,,Walden; or, Life in the
Woods”) uzsver, ka ,[eseja] vienmér runa pirmaja persona” (, it is always the first
person that is speaking”)*. Savukart VirdZinija Vulfa atsaucas uz autora personas
klatbiitni eseja un sauca to par ,,esejista vispiemé&rotako, bet visbistamako un vissmalkako
riku” (,, the essayist's most proper but most dangerous and delicate tool ”)43. Jebkura zina,

autora ,,es” tieSa vai netie$a veida vienmer ir klatesoss neformala eseja.

Kas attiecas uz autora un lasitaja attiecibam teksta, par pamata apgalvojumu tiek
uzskatita lasitaja ticiba autora vardam. Saja zina, atskiriba no sa stasta vai autobiografiskas
esejas, kuros dominé stastijuma struktura, literara eseja piever§ visu uzmanibu autora un
lasttajam kontaktam un patiesibai, kuru autors piedava lasitajam. Esejas autors piedava So
patiesibu ka savu personigu pieredzi, t.i., tadu, kadu to iztelojas un izprot vins pats. Tada
veida, lasitajs tiek ieklauts teksta biitibas veidoSanas procesa. Lasitajs ir arT tas, kur$ izv€las
pienemt vai nepienemt autora piedavato patiesibu. Tada zina, eseja biitiba balstas konflikta
starp lasitaja personigo pasaules uztveri un to pasaules uztveri, kuru mudina izprast teksta
autors*. Sis esejas merkis - parliecinat lasitaju, likt vipam pienemt autora izteikto
patiesTbu45 - ir tieSa veida saistits ar Senas Romas retoriku jeb runas makslu, kura tika
izmantota politiskajas debates, tiesas procesos un citos publiskas runas veidos. To
galvenais noliiks bija parliecinat klausitaju pienemt oratora viedokli. Ar1 eseja balstas Saja
atzina, jo ta piedava lasitajam nevis paSu lietu (t.i., teksta objektu, t€mu), bet viedokli,
autora skatu punktu par to, ka arT argumentus, lai parliecinatu lasitaju, ka autora viedoklis

ir patiess.

Vienlaikus, izdala arT stastijuma, apcergjuma un dramatisku esejas veidu, kas
balstas respektivi stastijuma, apceré un saruna®. Esejas biezi vien ieklauj sevi un sintezé
prozas, dzejas vai lugas elementus. Ta eseja var tikt izmantoti stasta elementi — notikumu

apraksts hronologiskaja seciba, kulminacijas un ieksgja konflikta atrisinasana, aprakstu

*2 Thoreau, Henry David. Walden or Of Life in The Woods. The Electronic Classics Series, p.5, pieejams:
http://www2.hn.psu.edu/faculty/jmanis/thoreau/thoreau-walden6x9.pdf, skatits: [2014. g. 11. apr.].

*¥ Woolf, Virginia. The Modern Essay. Project Gutenberg of Australia, 2002, pieejams:
http://gutenberg.net.au/ebooks02/0200771.txt, [skatits: 2014. 23. apr.].

* Dillon, George L. Constructing Texts: elements of a theory of composition and style. Bloomington, IN:
Indiana University Press, 1981, p. 23.

** Scholes, Robert. Carl H Klaus. Elements of the Essay. New York and London: Oxford University Press,
1969, p. 5.

*® Ibid.
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klatbutne; dzejas elementi — poétiska, izteiksmes lidzekliem bagata valoda, ka art lugas

D . . - o i AT
pamatideja par dialoga veidoSanu, kura balstas arT esejas zanrs™ .

Esejas zanru var skatit ar1 ka vairaku intelektualo procesu istenofanu®®. Pirmkart,
tai ir raksturiga problematizacija. Ta Teodors Adorno (Theodor Adorno) uzskata eseju par
7anru, kur§ atspogulo domu tas raSanas bridi®®. Ta vél nav attistita lidz logiskam
veselumam, Iidz ar to ta klast par efektigu kritikas instrumentu. Lai raksturotu esejas
autora darba procesu, Adorno izmanto celotaja metaforu — atrodoties svesaja valsti, kuras
valodu vin$ neparzina, celotajs ir spiests palauties tikai uz savu pieredzi. Lidz ar to, eseja
nav metodiska un atsakas no sekoSanas tradicijai, no literatiira piepemtajam normam.
Eseja, pe€c Adorno domam, ir vispirms intelektuala provokacija, atteik§anas no ierastajam

. =50
domasanas formam™".

Otrs esejai raksturigais process ir interpretacija. Georgs Lukacs (Gyorgy Lukdcs)
atsaucas uz eseju ka uz augstakas intelektualitates Zanru, pievérSot vislielako uzmanibu
makslas darbu kritikai, kas biezi vien tiek paklauta esejas zanram. Eseja netiecas
atspogulot tiesu realitati, bet tas atveidi makslas darbos, lidz ar to, péc Lukaca domam, tas
galvenais uzdevums ir estétisko pardzivojumu sakartoSana un strukturéSana un to

pasniegSana lasitajam ar esejai raksturigas valodas palidzibu51.

Visbeidzot, eseja balstas paSrefleksija, ko Adorno uzskata par svarigako no visiem
procesiem, kuri piemit §im yanram®2. Viens no svarigakajiem elementiem esejas veidoSana
ir tieksme verst skatienu uz autora ,,es”. Esejas objekta, ko izv€las pats autors, atspogulojas
vina personigais skatijums ne tikai uz pasu objektu, bet vispirms uz pasu autoru. Pats

Monténs apgalvoja: ,....es attéloju pats sevi” (,...car c'est moy que je peins”)*.

Eseja valodas specifika izpauzas tas intelektualas konstrukcijas un t€laino
izteiksmes Iidzeklu un stila figliru nedalamiba. Domas pliisma eseja notiek tikai caur
valodu un ar valodas palidzibu. Tadg] eseja svarigi ir nevis preciza un skaidra struktiira un

koncepcija, bet t€lu iekseja dinamika, asociativo saiSu tikls, paradokss ka viena no spéles

" Ibid, p. 11.
*8 Banemun. Dece: om gunocoguu k rumepamype.
* Adorno, Theodor W. The Essay as Form. New German Critique No. 32, 1984, p. 152.
50 H
Ibid, p. 169.
5! Jlykau, Teopr. Jywa u popmei, cp. 56.
%2 Adorno. The Essay as Form, p.169.
>3 Montaigne, Michel de. Les Essais. Livre premier. Hachette, Le livre de poche, 1986, p. 6.
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metodém ar lasitaju, kuri tiek izveidoti, pateicoties varda semantiskas nozimes

o e . .o _ . _ . .o . _ .. .54
daudzveidibai, tiecksmei parvaret valodas saturisko slani un pieversties to interpretacijai’".

Oldess Hakslijs (Aldous Huxley) ievada savam eseju krajumam atgalvo, ka eseja ir
literarais Zanrs, kur$ balstas tris kartu sistéma>. Ta var balstities personigaja, objektivaja
(jeb faktiskaja) un abstrakti vispargja karta. Péc vina domam, lielaka esejas autoru dala
spgj efektigi darboties tikai viena no §Tm kartam, bet divas atlikusas kartas atstaj nomala.
Ta tie esejisti, kuri izv€las personigo kartu, parsvara atveido autobiografiskus notikumus ar
anekdotes un apraksta palidzibu. Esejisti, kuri darbojas objektivas karta ietvaros,
neizmanto savu personisko pieredzi, bet atsaucas uz politiku, kulttiru, zinatni, vésturi un ar
tiem saistitam temam. So eseju ietvaros autors apkopo viedoklus par pétamo objektu vai
tému, izverte tos un secina par tiem. TreSaja karta stradajosSie autori veido savus darbus ar
abstrakciju palidzibu. To autori reti atsaucas uz personisko pieredzi vai piever§ uzmanibu
visparigiem faktiem par esejas objektu. Hakslijs atzZimé ari, ka abstraktas kartas esejas ir
arkartigi raksturigas francu autoriem (piem., Pola Valert ,,Dialogi”). Tacu visveiksmigakas
ir tas esejas, kuras sintez€jas visas tris kartas un kuru autors ir sp&jigs brivi darboties ar
tam, ta, lai lasitajs nepamana pareju no personigas uz vispargjo kartu, no abstraktas uz
konkréto utt. Hakslijs apgalvo, ka reti kad Zanra pamatlicjam izdodas attistit to Iidz
augstakajai virsotnei, bet, péc vina domam, Monténam izdevas to sasniegt tresa ,,Esejas”
krajuma, pateicoties vina sp&jai ,,makslinieciski kontrolét brivas asociacijas” (,,free
association artistically controlled”)*®. Montéps spgj attélot vienu asociaciju aiz otras,
saglabajot teksta iekS€jo struktiiru, attistot esejas galveno t€mu un attiecinot to uz visparejo
pasaules pieredzi. Vins apvieno anekdoti ar autobiografiskam atminam, ka ari izmanto
konkretus faktus, lai izteiktu vispargjo patiesibu, kas, peéc Hakslija domam, ir svarigakais

esejas autora uzdevums.

Stila zina, eseja parsvara tiek izmantota skaidra un vienkarSa valoda, kura var biit
viegli paklauta analizei, noverté$anai vai skaidroSanai. Esejas autors izmanto skaidru
logiku, ar kuras palidzibu vin$ parada lasitagjam savu atzinpu un spriedumu pamatu,
precizitati un neapSaubamibu. Izmantojot parsvara vienskaitla pirmas personas
vietniekvardu ,,es”, autors vienlaikus parada sava personiga viedokla unikalitati un piedava
lasitajam piemé&rus no personigas pieredzes, kuri kliist par autora argumentiem. Esejai

piemit parliecinoss, saistoss, dazreiz atturigs tonis, kas mudina aizdomaties, bet neuzspiez

> Banenun. Dcce: om unocoduu k rumepamype.
> Huxley, Aldous. Preface of Collected Essays. New York: Harper&Row, 1971.
56 H

Ibid.
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autora viedokli lasitajam. Esejas kodols ir tas téze, kura balstas autora domu pliisma un

kura ir tas virzitajspeks.

1.4.Esejas saistiba ar citiem makslas veidiem

Eseja ka koncepts nav attiecinama tikai uz rakstisku literaru darbu, ta ir sastopama
ar citos makslas veidos. Cikagas reZisora un kino v@stures pétnicka Pitera Tompsona
(Peter Thompson) veiktais petijums liecina, ka esejas pazimes pastav ari kino ietvaros®’. Ta
kino eseja ir kinematografisks darbs, kuram ir raksturigas dokumentalas filmas pazimes,
bet kura galvenais mérkis nav informét par kadu tému, bet aizstavét kadu viedokli vai
ideju. Ta atveido §1s idejas vai t€mas, nevis sizeta attistibu. Biitiba ta izpauzas vizuala un
literara materiala sintéz€. Kino eseja balstas dokumentalas filmas vizualajos panémienos
un autora komentaros, kas biezi vien ieklauj sevi arl pasportreta elementus, izvirzot
priekSplana autoram raksturigakos makslas pagemienus. Kino eseja sapliist dokumentalas
un eksperimentalas filmas Zanra pazimes. Ka literara eseja, ar1 kino eseja nav precizi
definéts zanrs, tapec ir griti noteikt darbus, kuri uz to attiecas. Par kino esejam var tikt
uzskatiti dazi Padomju Savienibas propagandas kino darbi, piem., Dzigas Vertova (J3uca
Bepmog) kinodarbi. Par misdienu kino esejistiem var tikt uzskatiti tadi makslinieki ka
Kriss Markers (Chris Marker), Maikls Mors (Michael Moore), it ipasi vina darbi ,,Rodzers
un es” (,,Roger & Me”, 1989), ,,Boulings Kolumbinai” (,,Bowling for Columbine”, 2002)
un ,,9/11 péc Farenheite” (,,Fahrenheit 9/11", 2004); Erols Moriss (Errol Morris) un vina
darbs ,, Plana zila svitra” (,, The Thin Blue Line”, 1988), Morgana Spérloka (Morgan
Spurlock) ,,Uzbarojiet mani” (,,Supersize Me: A Film of Epic Proportions”, 2004), ka ari
Anes Vardas (Agnes Varda) filmas. Franéu rezisors Zans Luks Godars (Jean-Luc Godard)
raksturo savus pédéjos kino darbus ka esejas. Tadu kinomeistaru ka Zorzs Meljess (George
Me¢lies) un Bertolds Brehts (Bertold Breht) darbi var tikt pieskatiti pie esejas zanra. Ta
Meljesa darbs ,,Eduarda VII kron&$ana” (,,The Coronation of Edward VII”, 1902) apvieno
realo kino materialu ar §1 pasakuma iestudéjumu. Savukart Brehts daudz veica daudz

eksperimentus kino maksla un méginaja apvienot to ar daziem savu lugu iestudéjumiem.

>’ Thompson, Peter. The Cinematic Essay. Chicago Media Works, 2005, pieejams:
http://www.chicagomediaworks.com/2instructworks/3editing_doc/3editing_docinematicessay.html, [skatits:
2014.9. 22. apr.].
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ArT amerikanu rezisors Orsons Vells (Orson Welles) ir viens kino esejas zanra parstavjiem.
Vina 1974. gada filma ,Patiesiba un meli” (,,F for Fake”, , Vérités et mensonges™)
pievérsas makslas viltotaja Elmira Dehori (EImyr de Hory) stastam un apliiko tadas témas

ka krapSana un makslas autentiskums™.

Amerikanu kino un foto véstures p&tnieks Filipss Maters (Philippe Mather) Stenlija
Kubrika dailradei veltitataja darba, atzimé, ka eseja ir saistita ar1 ar foto makslu. Ta foto
esejas mérkis ir spriest par kadu tému ar vairaku fotografiju sériju palidzibu, kuras dazkart
tiek papildinatas ar tekstu. Tas varbut secigi izkartotas fotografijas, kuras ir paredzets
apskatit konkréta kartiba vai art haotiski izkartotas fotografijas, kuras ir paredzets aplukot
kopuma vai skatitaja izv€letaja seciba. Katra foto eseja ir vairaku fotografiju krajums, tacu
ne katrs fotografiju krajums var tikt pieskaitits pie foto esejas Zanra. Svarigi ir tas, ka foto
eseja meégina piesaistit sabiedribas uzmanibu kadam stridigam jautajumam vai notvert kada

pasakuma vai notikuma raksturu®.

58 H

Ibid.
> Mather, Philippe. Stanley Kubrick at Look Magazine. Authorshipa and Genre in Photojournalisms and
Film. Intellect Ltd., 2013, p.81.
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2. MISELS DE MONTENS — ESEJAS PAMATLICEJS LITERATURA

Misels de Monténs - francu renesanses laikmeta rakstnieks un filozofs padarija eseju
par popularu literaru Zanru un ieviesa literatlira autora personigas pieredzes un
autobiografisku atsaucu lietojumu. Vipa kritiska pieeja dzivei, sabiedribai, vésturei,
literaturai, cilvécei kopuma un it seviski sev paSam padara vina darbus aktualus ar1
misdienu konteksta. Saja nodala autore pievérsisies Misela de Montena dzives
notikumiem, kuri ir ietekmé&jusi vina interesi par paSrefleksiju un kritisko analizi, kuri ir
Monténa eseju pamata. Turklat, $aja nodala tiks piedavats ieskats Monténa ,,Eseju”
krajumos un vina dailrades pétnieku, piem., Hugo Fridriha (Hugo Friedich), Donalda M.
Freima (Donald M. Frame), Robéra Olota (Robert Aulotte) u.c., viedokli par tajos
domingjo$am témam un atzinam, kuram tiks sniegti pieméri no Monténa esejam. ST darba
autore aplukos Monténa eseju tapSanas vesturi un to svarigakos attistibas posmus, vina
filozofiskas domas evoliiciju un eseju ievirzi uz dialoga veidoSanu starp lasitaju un autoru.
Nodala tiks piedavata esejas ,,Par sarunu makslu” analize, kura atspogulojas Monténa
domas par retoriku un sarunas veidoSanas makslu, ka ari par autora un lasitaja
uzdevumiem. Kaut art $aja eseja Monténs spriez par sarunu un mutiska dialoga veidoSanas
un norises jautajumiem, vina idejas var attiecinat ari uz esejas zanru, balstoties vina atzina
par esejas un sarunas lidzibu. Autore apliikos retorikas maksla saknoto Monténa eseju
stilistiskas un valodas iezimes, kuras var saskatit ietekmes no antiko autoru darbiem. Tiks
analizétas dialoga jeb sarunas veidoSanas izpausmes Monténa darbos saistiba ar francu
sarunvalodas lietojumu, kas palidz rakstniekam sasniegt savu mérki un ar personigu
pieméru un pieejamu izteiksmes lidzeklu palidzibu raisit lasitaja pardomas par cilvéka

dabu un pieversties pasaules kritiskai analizei.

2.1.MiSela de Monténa dzive — celS uz eseju

Misels de Monténs (Michel de Montaigne) ir dzimis Francijas Akvitanijas regiona.
Vin$ nak no turigas aristokratiskas gimenes. Vina tévs Pjérs Eikéms (Pierre Eyquem),
turigas tirgotaju gimenes parstavis, parrava saiknes ar tirdzniecibas tradiciju gimeng,

atteicas no gimenes varda Eikéms, iestajas Francijas armija, bet 1554. gada kluva par
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Bordo pilséta méru. 1529. gada vin$ apprecgja spanu izcelsmes Bordo un Tuliizas tirgotaju
gimenes parstavi Antuaneti de Vilnévu (Antoinette de Villeneuve). Vinu pirmais déls
Misels ir dzimis 1533. gadéGO. Misela de Monténa dziveé liela nozime bija izglitibai, kas,
kop§ dzimsSanas briza, notika péc té€va un vina draugu humanistu noteikta plana. Pirmos 3
dzives gadus Monténs pavadija parastas zemnieku gimenes apripé, kas péc vina téva
domam palidzgja bérnam novertet sava sociala stavokla prieksrocibas un nodibinat saikni
ar tautas parstavjiem. Péc atgrieSanas gimenes pili, Monténa izglitiba tika uzticéta
privatskolotajam, ar kuru b&rns sarunajas tikai latinu valoda, kura kluva par vina dzimto
valodu. Izglitiba notika ar sp&lu, sarunu un meditacijas palidzibu, kas stimul&ja intelektualo
un garigo attistibu. Tada veida, Monténa dailradé vélak ienaca antikais mantojums un
atsauces uz grieku un romieSu darbiem, ar kuru apgtiSanu un studéSanu vin$ nodarbojas
visu muzu. Turklat, kop$ bérnibas Monténa personibas attistiba notika ar pasrefleksijas
palidzibu, kura nenoliedzami ietekm@a vina aizrautibu ar interepretacijas un kritiskas
analizes ievieSanu literattira. Ap 1539. gadu Monténs turpin3ja savu izglitibu prestizaja
Bordo Gijenas koledza (Collége de Guyenne) zem Dzordza Bjukenena (George Buchanan)
uzraudzibas. Péc koledZas beigSanas, Monténs iestajas Tullizas universitates Juridiskaja
fakultate. 1557. gada vin$ aizsaka savu karjeru. Monténs atradas Parizé Henrija IT un Sarla
IX valdiSanas laika un piedalijas Religisko karu atrisinaSanas parrunu laika. Jau 1561. gada
vin$ kluva par karala Sarla IX galminieku. Vin§ pavadija karali Ruanas aplenkuma laika,
par ko vélak tika apbalvots ar Svéta MiSela ordeni (Ordre de Saint-Michel), augstako
godalgu Francijas aristokratijas vidi. Tada veida, Monténs iepazinas ar sabiedriba
valdoSajam noskanam un atzinam, pie kuru analizes un vert€Sanas ve€rsas savas esejas.
Liela nozime ne tikai Monténa dzivé, bet arT dailradé bija vina ciesai draudzibai ar francu
dzejnieku Etjénu de la Boesi (Etienne de La Boétie), kura nave 1563. gada stipri ietekméja
rakstnieku. lespgjams, Monténa tiecksme péc saskarsmes ar kadu arT izraisija interesi par
esejas zanru ka lidzekli veidot dialogu ar miruso draugu. 1569. gada, tika publicéts
katalanu mika Sebundas Raimonda (Raymond Sebond) darba ,,Dabas teologija”
(,,Theologia naturalis”) tulkojums, kuru Monténs veica péc t€va pieprasijuma. Vélak eseja
»Sebundas Raimonda apologija” Monténs pievérsisies §1 darba skeptiskais analizei,
sprieZot par prata nozimi cilvéka un Dieva attiecibas un atzimé Dieva lomu cilvéces cela
uz patiesibu. Péc téva naves Misels de Monténs ieguva ipasuma gimenes pili un apmetas

taja uz dzivi. Kops 1571. gada vins nodarbojas ar literattiru, dzivojot viena no pils torniem,

* De Beaumarchais, Jean-Pierre. Daniel Couty. Dictionnaire des littératures de langue frangaise, Paris:
Bordas, 1987, p. 1655.
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kuru nosauca par savu ,citadeli”. Ieslodzijis pats sevi sava biblioteka, Monténs aizsaka
darbu pie ,,Esejam”, kuru pirmais krajums tika publicets 1580. gada. Laika posma no 1580.
lidz 1581. gadam Monténs atradas celojuma tadas valstT ka Vacija, Sveice, Austrija un
Italija. Sis celojums bija saistits ar Monténa veselibas problémam (vin§ cieta no
nierakmenu slimibas). Celojuma laika Montens rakstija dienasgramatu, kura vins aprakstija
apceloto vietu kultiiras tradicijas un atskiribas, ka ar1 dalijas ar personigo pieredzi, to skaita
arT savas slimibas arsté8anas procesu. Sis darbs tika publicéts ilgi pec Monténa naves, tikai
1774. gada, kad tas tika atrast viena no kast€ém vina torna biblioteka. 1581. gada Monténs
tika ievélets par Bordo pilséta méru. Saja amata vins palika Iidz 1585. gadam. 1586. gada,
lidz ar méra izcel$anos, Monténs bija spiests atstat pilsétu un savu maju uz 2 gadiem. Saja
laika vin$ turpingja darbu pie sava miiza darba, papildinot krajumu ar jaunam un
parstradajot vecas esejas, ka ari uzraugot to publicéSanu. 1588. gada vins satika rakstnieci
Mari de Gurné (Marie de Gournay), kura redig€ja un publicja daudzus Monténa darbus
pec vina naves. Misels de Monténs ir miris 1592. gada un ir apbedits Svéta Antuana
baznica Bordo.

Vina brivibas izjuta, tieksme uz cilvéka dabas analizi un pardomam par morali,
padarija MiSelu de Monténu par vienu no pirmajiem francu filozofiem. Velak vins
ietekméja tadus filozofus ka Blezs Paskals (Blaise Pascal), Zans de Labrijérs (Jean de La
Bruyére) un Volters, bet vina piedavatas idejas atrada atsauksmi arT 20.gs. filozofu darbos
(Andre Zids (André Gide), Zans Pols Sarts). Montens attistija Rietumu filozofija un kulttira
temas, kuras ir aktuals veél misdienu konteksta — izglitiba, politiska atbildiba, briviba,

- _ - 1
tolerance, dzive un nave, draudziba u.cth.

2.2.MiSela de Montena eseju tapSanas veésture un svarigakas filozofiskas atzinas

Misela de Monténa radosa darbiba ir renesanses kultliras neatnemama sastavdala.
Tai raksturigas humanistiskas, materialistiskas un realistiskas tendences Monténs attistija
sarezgitos sociali politiskos un personiskos apstaklos, kas bija saistiti ar ilgu pilsonu karu
Francijas teritorija. ST perioda laika intrigas politiskaja telpa un grati apstakli, ar kuriem
bija spiesti rékinaties valsts iedzivotaji ikdienas dzive, atklaja daudzu laikmeta iltiziju un

idealu nepamatotibu. Turklat, Italijas kar§ un Religiskie kari Francija, kuri ilga gandriz

1 Amon, Evelyn. Yves Bomati. Les Auteurs de la littérature francaise, Paris: Larousse, 1995, p. 204-205.
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visu 16.gs. un izpostija valsts teritoriju, izraisija lielu skepticismu sabiedriba un padarija
jebkadu nakotnes planu veidoSanu par neiesp&jamu. Francijas ka neatkarigas valsts
pastavésana bija apdraudéta, ta bija izpostita argjo un iekigjo konfliktu dé]. Sajos apstak]os
laikmeta filozofi un domataji izvirzija mérki — atteikties no valdosa pesimisma, cietsirdibas
un apmulsuma un méginat parvertét sabiedriba valdodas vertibas®. Ari Monténa garigais
un emocionalais stavoklis nebija viegls - vins$ bija zaudgjis vistuvako draugu, dzejnieku
Boesi, vienigo cilveéku, ar kuru rakstnieks sp€ja dalities ar savam domam, jutam,
pardzivojumiem. Monténs ar griittbam pielagojas vientulibai un sarunu partnera trukumam.
Eseju krajuma koncepts veidojas vairaku gadu garuma lidz Monténs beidzot nonaca pie
idejas par paSportreta veidoSanu un par personiga viedokla ievieSanu literatiira. Montépam
bija stipra vajadziba sazinaties ar kadu. Par So komunikacijas lidzekli arT kluva esejas,
lasitajs it ka iepéma mirusa drauga vietu un kluva par vistuvako biitni Monténa dzive,
kuram vin$ vargja izteikt visas savas bazas un ceribas, pastastit par visiem notikumiem,
cilvékiem, kurus vins$ satika, lietam, kuras vins izlasija un kuras ieinteres€ja vinu.

Misela de Monténa ,,Esejas” ir brivi francu aristokrata noveérojumi vélina 16. gs.
humanisma perioda laika. Pirmie divi ,,Eseju” krajumi tika publicéti 1580. gada Bordo.
Lidz 1587. gadam Monténs papildingja tos ar vél 13 nodalam, kuras tika izdotas ka treSais
»Eseju” krajums un kluva par vina miiza darba ideju apkopojumu. Taja vins izteica
svarigakas domas par dzivi, ticibu cilvécei, dabai un pasam savos spékos. Visu atlikuSo
miizu Monténs turpinaja papildinat un uzlabot savas esejas.

Sajos krajumos autors apliiko dazadas nozimes jautajumus un témas — sakot ar
pardomam par saprata nesp&ju iegit tiras zinaSanas vai par stridigiem teologiskiem
jautajumiem lidz vipa viedoklim par dziedinaSanas makslu, kalendara reformam, raganu
pravam, gramatam, zirgiem, majsaimniecibu, dazadam tautam utt. Sis témas apvienojas ar
autora pardomam par pasa ikdienas dzivi un bazam par cilvéces likteni un nakotni,
draudzibu, sabiedriskam attiecibam, vientulibu, brivibu, navi®.

Mont€nam interese viss, kas ir saistits ar vienu jautajumu — kas ir cilvéks? Monténa
dailrades pétnieks Hugo Fridrihs (Hugo Friedrich) apgalvo, ka visi cilvéka pétijumi, kuri
izveidojas Francijas teritorija renesanses laika, balstas Monténa esejﬁs64. Tas ir viens no
nozimigakajiem darbiem tikumibas pétiSana, kas izplatijas Francijas, Italijas, Spanijas un

Vacijas teritorija. Toties Monténu nevar uzskatit par moralistu. Vin$ netiecas pamacit, bet

%2 Aulotte, Robert. Montaigne: ,, Essais . Paris: Presses Universitaires de France, 1988, p. 11.
% Friedrich, Hugo. Montaigne. Berkeley and Los Angeles, CA: University of California Press. 1991, p. 10.
64 yja;

Ibid, p. 3.
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drizak novérot, analizét un aprakstit cilvéci un tas uzvedibu, tada veida atstajot vietu
interpretacijai.

Monténs izvélas sevi par galveno pétiSanas objektu, tada veida, jautajums, uz kuru
vins tiecas atbildet — ,.kas ir cilvéks?” — ir pielidzinats jautajumam ,,kas es esmu?”. Tada
zina, ,Esejas” var tikt uzskatitas par autobiografisku darbu, kura pamata ir sevis
izzinasanas princips. Monténs to paveic tiesa veida, noverojot sevi no malas. Tada veida
paradas skicu un personibas pétijumu kopums, kurus autors izveido, aplikojot sevi dazadas
situacijas vairaku gadu garuma. Tacu Monténa esejas dominé preciza metode, kura balstas
autora atklatiba ar savu lasitaju un ar sevi pasu. Montns saprot, ka $ada veida pastav
iespgja novirzities uz nepatiesu sevis att€lojumu, nepatiesu savas ricibas motivu
skaidrosanu, tapéc vin$ cenSas atveidot tikai tas savas ipaSibas, par kuram vins$ ir
parliecinats dotaja bridi, kas izskaidro ar1 bieZu nesaskanu klatbiitni vina esej as®.

Par pasizzinas galveno lidzekli Monténa esejas kalpo biezs personigu intimu detalu
izmantojums, autors piedava lasitajam neskaitamu sikumu skaitu — no fiziskiem un
moraliem ieradumiem lidz milakiem &dieniem, apgerbiem, celosanas lidzekliem utt. Tie
Jauj autoram precizi attélot sevi, tada veida atspogulojot arf visu cilvéci®,

Monténa galvenais meérkis, veidojot vina miiza darbu, bija izveidot krajumu, kurs
pilniba atmaskotu cilveku. Vin$ tiecas att€lot sevi, vienigo cilvéces parstavi, kuru vins
pazist, tadu, kads vin$ ir. Monténs esejas neatspogulo cilvéka ciesanas un netiecas attaisnot
cilveka atraSanos pasaulé (vip$ piegpem tos bez sava laika perioda literatirai raksturiga
1zmisuma, uzskatot tos par neizprotamu dzives sastavdalu), vins netiecas attelot nesaskanas
starp idealiem un realam sp€jas, bet tiecas atrisinat $is nesaskanas ar cilvéka dabas un
uzvedibas pétisanas palidzibu. Sis praktiskas pieejas dél, Monténa darbi zaudé zinamu
dzilumu, tacu vienlaikus izveido cieSu saikni ar lasitaju, laujot vinpam attiecinat Montena
pieredzi uz savu dzivi®. Sava ,es” pétiSana, konkréta, neatkartojama individa novérojumi,
Monténa skatijuma, ir celS uz patiesibu. Caur individualo vin$ tiecas izteikt visparigo,
tipiskas 1pasibas, kas piemit cilvécei kopuma, nevis vienam individam atseviski. Vina
metodes dialektiskas paSibas atspogulojas ari dzilas psihologiskas analizes klatbiitng
Monténa esejas. Vigs studé cilveku ta attistibas procesa, atspogulojot vinpam raksturigas

Saubas un pretrunibas. Vin$ neuzskata, ka cilveka daba ir nemainama, bet saista to ar

% Ibid, p. 5.
% Ibid, p. 6.
%" Frame, Donald M. Introduction to The Complete Essays of Montaigne. Stanfrod, CA: Stanford University
Press, 1965.
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kustibu un nepartrauktam izmainam. Ar So cilvékam raksturigo mainigumu un nepastavibu
Montens izskaidro arf noteiktu tradicionalu un teorétisku priekistatu relativitati®®.

Monténa ,,Esejas” izpauzas autora subjektiva domasanas un personiga briedums.
Monténs, kurs veltija savu dzivi prata brivibas un dvéseles miera mekl&jumiem, izvirzija
vienu mérki, rakstot savas esejas, - savas personibas attistiba un izglitiba. P&c vina domam,
filozofija nav spgjiga noradit celu uz laimi un personigo brivibu, tap€c cilvékam tas ir
javeido paéamsg.

Monténs atsakas no teor&tiskas un spekulativas pieejas filozofijai, kura doming&ja
sholastiku domasana vél kops Viduslaikiem. Vins$ uzskata, ka filozofijas ka zinatnes
galvena probléma ir méginajumi pamatot domas un idejas, kuras cilvéce ir iemantojusi no
iepriek§¢jam paaudzeém, tacu tai vajadzEtu apSaubit paSus pamatus; ta liek cilvékam
pienemt ticgjumus ka vispargjo patiesibu, nevis kritiski novertét to speku un uzticamibu.
Ta vieta, lai macitu cilvékus ka pareizi lasit Platona vai Aristotela darbus, zinatnei, péc
vipa domam, jaklust par brivu pétijumu kopumu, kur§ izvirza kritisku domasanu
priek$plana’®. Monténs ka renesanses laikmeta humanists uzskatija, ka filozofija ir lidziga
gtikai vai tikumibai. Eseja ,,Par bérnu audzinaganu”’* vin§ salidzina filozofiju ar izglitibu,
saprotot ar to ikdienas uzvedibas likumu un uzskatu veidoSanu. Filozofija ir dzives svariga
sastavdala, jo ta maca cilvekam izmantot kritisku domasanu ikdienas dzive. Savas esejas ar
vieglu dzives stastu un anekdoSu palidzibu, Monténs pilniba maina filozofijas uztveri
humanistu skatijumﬁ72. Pateicoties vinga ieguldijumam, filozofiju saka uztvert ka kritiskas
domasanas praktisku lietoSanu, nevis ka teor€tisku zinatni. Monténs pats izmantoja
filozofiju ka Iidzekli, ar kura palidzibu vin$ pilnveidoja savas kritiskas domaSanas spéjas,
lai apzinatos savas vajibas un stiprumu. Vig§ apgalvo, ka cilvéka dzive nav reducgjama uz
sapratu, ta nepaklaujas kadai racionalai teorijai un neseko kadiem vispargjiem likumiem un
noteikumiem, ta ir iracionala un dazada. PievérSot ipasu uzmanibu anekdotém, kuras
balstas personigaja pieredz€, Monténs izveido ,,modernas moralas zinatnes meistardarbu”

(,.the masterpiece of modern moral science”)73. Vins atsakas no pamacisanas, necensoties

% De Beaumarchais, Jean-Pierre. Couty, Daniel. Dictionnaire des littératures de langue fran¢aise, p. 1658 —
1659.
% Foglia, Marc. Michel de Montaigne, The Stanford Encyclopedia of Philosophy. Edward N. Zalta, 2014.
Pieejams: http://plato.stanford.edu/archives/spr2014/entries/montaigne/, [skatits: 2014. g. 8. apr.].
70 :

Ibid.
™ Montaigne, Michel de. De I'Institution des Enfans. Les Essais I, Ed. P. Villey et Saulnier, Verdun L., p.
145 — 177. Pieejams: http://www.lib.uchicago.edu/efts/ ARTFL/projects/montaigne/, [skatits: 2014. g. 29.
apr.].
"2 Foglia. Michel de Montaigne, The Stanford Encyclopedia of Philosophy.
" Friedrich. Introduction to Montaigne.
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leteikt cilvekam ka dzivot, bet m&gina novertét cilvéku bez aizspriedumiem, lai izveidotu
vinpa pilnigu un patiesu portretu. Eseja ,,Sabundas Raimonda apologija” Monténs izmanto
sava laikmeta sasniegumus un zinasanas, lai atgadinatu lasitajam, ka cilvéki, kaut ari
vienoti, atSkiras atkariba no vinu geografiskas atraSanas vietas. Tada veida, Monténs
norada uz nepiecieSamibu atvért pratu un laut pieredzei, nevis visparzinamiem faktiem,
ietekmét cilvéka viedoklus un uzskatus.

Monténs nodarbojas ar zinasanu un patiesibas mekleéjumiem ar pieredzes palidzibu.
Vipaprat, priekSstatus par lietam pasaulé nav iesp&jams izteikt ar skaidru definiciju
palidzibu, tie veidojas ar valodas vai vésturisko pieméru palidzibu. Pieredzes butiskakais
elements ir piedavata iespgja apdomat un atrast cilvéka darbibu un ideju sekas. Viena no
Monténa dailrades atzinam ir ta saukta gnoti seauton (no gr. val.) vai ,,pazisti pats sevi”™
turklat, Monténs uzskata, ka svarigs ir veids, kada cilveéks nonak pie savas patiesibas, nevis
pati nonaksana pie tas.

Montena ,,Esejas” atspogulojas ar1 skepticisma idejas. Atskiriba no Jauno laiku
agnostikiem, kuru izpratné skepticisms ir visaptvero$a gnozeologiska disciplina, Monténs
to uzskata par metodologisku panémienu, par kritikas panémienu, kura mérkis ir no
pagatnes iemantotu, visparpienemtu ideju parskatiSana un neatkarigu, patstavigu uzskatu
izveidosana. Sada skepticisma galvenais noliiks ir sholastikas atmaskosana, atteik§anas no
paklautibai autoritateém, no ticibas brinumiem un citiem izglitibas trikuma izteiksmém
sabiedriba, pretosanas ideju un domu uzspieSanai, ka ari domu brivibas aizsardziba.
Monténs netiecas satricinat sabiedribas ticibu cilvéka sapratam un samazinat ta nozimi
patiesibas mekléSana, bet atbalsta ta tiekSanos péc ticamam un neapSaubamam zinaSanam,
kuras ir praktiski pielietojamas un nes labumu sabiedribai. Tada veida zinaSanas, péc
Monténa domam, nav iesp&jams iegiit bez riipigas faktu p&tiSanas un parbaudiSanas.

Monténs nodarbojas ar ta saukto condition humaine, t.i. miZzigo cilvéces
sastavdalu, kura apkopo unikalas pazimes, kura piemit tikai cilvékam un nav atkarigas no
dzimuma, rases, kultiiras vai sociala stavokla. Vin§ mégina atbildét uz metafizisko

jautajumu par cilvéka vietu un lomu pasaul€ un attélo esamibas trauslumu.

" Foglia. Michel de Montaigne, The Stanford Encyclopedia of Philosophy.
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2.3. Eseju” krajumu attistibas posmi un ar tiem saistitas atzinas

Monténa ,,Eseju” savdabigas zanra ipatnibas un filozofiskas idejas izveidojas
gritos apstaklos un diezgan ilga laika. ,,Esejas” izveidojas vairaku posmu rezultata.

Ka jebkura cita autora dailrade, art Monténa idejas attistijas un mainijas visas vina
radosas dzives laika. Monténa esejas izdala 3 attistibas periodus75:

1. Stoiciskais periods laikaposma no 1572. lidz 1574. gadam

2. 1576. gada skeptiska krize

3. Epikiriskais periods laikaposma no 1578. lidz 1592. gadam

Agrinas esejas, kuras tapa laikaposma no 1572. Iidz 1574. gadam, ir parsvara 1sas
un sastav no gandriz bezpersonisku stastu un anekdosu apkopojuma ar autora nelieliem
komentariem un paskaidrojumiem. Sakotng&ji, Monténa darbiem bija raksturigas 16. gs.
literatlira domingjos8as ipatnibas, kas biezi paradijas taja bridi popularajos darbos — isu
anekdo$u, pamacosu stastu izmantojums un filozofisku sentenéu izmantojums. Sados
darbos par vertigiem teksta elementiem tika uzskatiti autora bagatas teorétiskas zinasanas,
daudzveidigi salidzinajumi un pieméri, atsauces uz antiko autoru darbiem un vésturiskam
hronikam, geografisku vietu apraksti, kas pilniba nobidija autora personibas nozimi un
klatbutni teksta uz otru planu. Tacu jau dazas §1 perioda esejas Monténam izdevas piedavat
plasaku ieskatu dazas t€mas, kuras vinam bija 1paSi tuvas un interesantas, piem., nave
(1:20)°, sapes (I:14)"’, vientuliba (1:39)"®, dzives pretrunas (I1:1)°. Turpinot darbu pie
krajuma, Monténs saka veidot garakas esejas, to struktiira kluva brivaka, autora personigie
uzskati un viedokli saka dominét. Ar1 t€ému izvéle bija vairak saistita ar autora personigam
interesém dotaja bridi. Agrina perioda esejas atklajas Monténa humanista daba. Vin$ pauz
domas par sapém un navi un nepiecieSamibu drosmigi staties tiem preti. VinS meklé
atbalstu saprata un personiga griba un ieks€jo pardomu procesa rezultata meégina saprast
savu vietu un lomu pasaulé. Vina varonis Saja laikaposma ir Katons Jaunakais (Cato

minor)®®, no kura Monténs aiznémas ideju par navi ka dzives galveno mérki un tas saistibu

" Frame. Introduction to The Complete Essays of Montaigne.

’® Montaigne. Que Philosopher C'Est Apprendre @ Mourir, Les Essais I, p. 81 — 95.

" Montaigne. Que le Goust des Biens et des Maux Depend en Bonne Partie de I'Opinion que Nous en Avons,
Les Essais I, p. 50 — 67.

’® Montaigne. De la Solitude, Les Essais I, p. 237 — 247.

" Montaigne. De I'lnconstance de nos Actions, Les Essais 11, p. 331 - 338.

8 Marcus Porcius Cato Uticensis (Cato minor, 95. g.p.m.&. — 46.g.p.m.¢.) — Sends Romas politikis un stoikis,
stingru noteikumu un likumu piekritgjs.
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ar ceribu, nevis bailém®. Tau jau $aja perioda esejas paradas dazu vina laikmeta filozofu
atzinumu un ideju kritika. Monténs uzskata tos par pretrunu pilniem un nesavienojamiem
ar dzives realijam, vinu uzskatus par cilvéces gribasspéku par komiskiem, un pasnavibu,
kuru dazi no viniem uzskata par izeju, Monténs uzskata par kristietibai neatbilstoSu un
pretdabisku. ST perioda dailradé Monténs ietekméjas no stoiku darbiem un teorijas, Kuri
balstijas prieksstatos par tikumibu ka vienigo 1pasibu, kas lauj cilvékam parvarét nelaimi,
cieSanas un bailes naves prieksa. Neostoicisms iegaja francu literatiira 16. gs. II pusg€, un
Monténs bija viens no rakstniekiem, kur§ aizravas ar So filozofiju. Tacu vina
interpret€juma, stoicisma filozofijai piemita dzivi apliecinoS$s raksturs, kur§ autora
skatfjuma palidz&tu lasitajam saglabat ticibu nakotné un pasam savos spekos vesturisko
parmainu un socialas nestabilitates konteksta®.

70. gadu II pusé Monténa filozofija notiek parmainas. Saja laika perioda izveidojas
vina skeptiskais dzives skatijums, kuru vainagoja vina jautajums — Ko es zinu? (que sais-
je?)®. Tas kalpoja ka oficialo dogmu un ticibu noliegSanas instruments un ka starpposms
cela uz Monténa izstradato paSizzinas metodi. Sakotn€ji par tikumibas galvenajiem
avotiem vins uzskata sapratu un gribu, kuri valda par cilvéku un palidz vinam parvarét
bailes. Jau agrinajas esejas Monténa &tiskie ideali ir tuvi stoicisma idejam un ir pretruna ar
Kristietibas ask&tisma idejam. Savukart vélinajas esejas sak dominét epikiriskas idejas,
autors sak vairak uzticeties cilvéka dabai un redz taja gudribas avotu. Tacu, vigaprat, tai
nevar laut dominét par cilvéku, ta ir japaklauj saprata kontrolei. Monténs piekrit domai, ka
dzives galvenais merkis ir ticksmes péc laimes un baudas, kur§ izpauzas lidzsvara starp
cilveka garigdm un miesiskam prasibam. Ta galvenais priek$noteikums ir apmierinajums,
ko jut individs, realiz&jot savas iek$€jas spejas. Montena &tiskais ideals ir cilveks, katrs
atsevisks individs ar vina garigajam tieksmém, priekSstatiem par labklajibu, launumu,
taisnigumu, kas, Monténa skatijuma, ir €tisko vertibu iemiesotdjs. Turklat, Sis &tiskais
ideals ir ciesi saistits ar humanismu, tada veida, katra atseviska cilvéka laimes meklgjumi
nav egoistiski, personiga laime nav atdalama no sabiedriskas vai pilsoniskas.

ST perioda svarigaka eseja ir ,,Sabundas Raimonda apologija”. Taja Montens
atspogulo savu skeptisko pasaules uztveres veidu. Taja atspogulojas Monténa atteikSanas

no humanisma un stoiskas attieksmes pret dzivi. Vins t€lo cilvéku ka biitni, kuru no

8 Frame. Introduction to The Complete Essays of Montaigne.
82 De Beaumarchais. Couty. Dictionnaire des littératures de langue frangaise, p. 1658 — 1659.

8 Montens, Misels de. Subundas Raimonda apologija. Esejas. Fragmenti no II un Ill séjuma, Riga:
»Zvaigzne”, 1984, 103. Ipp.
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dzivnieka atSkir tikai iedomiba, tacu bitiba vig$ nav ne gudraks, ne laimigaks par
dzivnieku. Saprats, peéc Monténa domam, nav iemacijis vinam ka atklat dzives patiesibu.
Cilvéks dzivo Dieva raditaja pasaulé un vienigi Dievs sp&j noradit vinam pareizo celu.
Vienigais, kas padara cilveku par gudru un sapratigu biitni, ir nezinas apzinasanas.
Neskatoties uz to, ka ST eseja iznicina ieprieks€jos Monténa meklgjumus, ta logiski partop
nakama vina dailrades posma un pietuvina autoru viga galvenajam méerkim — pasportreta
veidoSanai un sevis pasa kritiskai pétiSanai. Skeptiska dzives uztvere Monténa skatijuma ir
iemesls, lai cilvéks pieveérstos sev. Vins uzdot jautajumu: ,,Ja cilvéks nepazist sevi, tad ko
vin$ var zinat?” un secina, ka cilvékam pietriikst zinasanu par pasa dabu, tacu ar riipigas
pasa pétiSanas palidzibu vinam ir iespgja pietuvinaties sevis izprasanai®®. Eseja ,,Sabundas
Raimonda apologija” paradas autora intelektualais izmisums, tatu Monténs bija sp&jigs
atbrivoties no ta. Vins attista savu domasanas brivibu, brivi mainot savus uzskatus un
neturoties pie kadas vienas teorijas. Ietekméjoties no filozofu tekstiem un sava personigas
pieredzes, Monténs izveido savu viedokli par lietam un to butibu, tau atstaj vietu
interpretacijai un pat viedokla mainai. Vin$ apSauba sava laikmeta fundamentalas atzinas
un izsaka savu viedokli par butiskakam lietam — izglitibu, politiku, vésturi utt. Monténa
,Esejas” atspogulo vina tieksmi klit par labaku filozofu caur kritisku pasaules skatijumu,
balstoties uz paSa pieredzi un noverojumiem, nevis uz iepriek$€jo paaudzu nodoto
informaciju.

Pirmo divu krajumu pédgjas esejas atklaj ne tikai Monténa skeptisko dabu, bet ar1
parliecibu par daudzam lietam. Eseja ,,Par bérnu un vecaku lidzibu” (II: 37, ,,.De la

Ressemblance des Enfans aux Peres)”®

attelo Monténa atteikSanos no ieprieksgja perioda
idejam. Eseja ,,Par iedomibu” (II:17, ,, De la Présompz‘ion”)86 vins$ pirmo reizi izvirza
cilvéku un vina pétiSanu par savu darbu objektu. Uzskatot sevi par vidusmeéra cilvéku, vin$
izvelas sevi par studiju galveno piemeru, tada veida attistot domu par sevis pétiSanu ka
eseju vadoSo ideju. Eseja ,,Par bernu audzinasanu” (I:26, ,,De I'Institution des Enfans)®’
Monténs apgalvo, ka attistot sp&ju kritiski novertét pasauli, cilvéks var pats sevi padarit par
neatkarigu biitni. Saja eseja lieliski atspogulojas Monténa attistiba ka filozofa - vins
atsakas no iepriek$€jo gadu atzinas, ka ,,filozofija maca mums nomirt” (,,philosopher c’est

apprendre a mourz'r”)88 un nonak pie atzinas, ka ,,filozofija ir ta, kas mums maca dzivot”

8 Turpat.

% Montaigne. Les Essais I1, Ed. P. Villey et Saulnier, Verdun L., p. 758 — 786.
% Ibid, p. 631 — 662.

8 Montaigne. Les Essais |, Ed. P. Villey et Saulnier, Verdun L., p. 145 — 177.
% Ibid, p. 81.
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(.,la philosophie est celle qui nous instruit d vivre”)®®. Tada veida pirmo divu krajumu
pedgjas esejas atklaj Monténu ka filozofu, kur§ ir parliecinats savos sp€kos un sava
rakstiSanas metodé. Kaut arT vin$ biezi apsmej savu izvéli aprakstit sevi savos darbos,
tomér parlieciba par vina mekl€jumu un secindjumu neapSaubamibu parspgj Sos Saubu
brizus. Toties $ajos darbos vél neatklajas velaka atzina par cilvéces dazadibu un vienotibu,
kas padara viena cilvéka portretu par visas cilvéces atspogulojumu.

Tresais ,,Eseju” krajums apvieno sevi Monténa atzinu par cilvéces vienotibu un
solidaritati un atklaj autora nesatricinamu ticibu cilvéka spekiem. Sis atzinas ir saistitas ar
vina personigo pieredzi — pirmo divu ,,Eseju” krajumu panakumiem, celojumu uz Italiju,
kur$ atstaja lielu iespaidu uz Monténu un lava vinam atjaunot ticibu cilvéku labsirdibai,
vina panakumiem Bordo pilséta méra amata, ka art drosmi, kuru vin§ novéroja, dzivojot
zemnieku starpa méra laika. ST perioda galvena atzina Monténa dailradé ir ,katrs cilveks
ietver sevi visu cilvaci” (,,chaque homme porte la forme entiere de I'humaine condition™)®.
Izmainas Monténa dzivé un iegita pieredze palidz&ja vinam papildinat tos visas dzives
laika, ka ar radit jaunus darbus, kuri atspogulotu vina jauniegiitas zinaSanas. Papildinatie
un parstradatie ,,Eseju” 3 krajumi tika publicéti 1588. gada. TreSais un pedgjais ,,Eseju”
krajums atspogulo Monténa filozofijas tematiska loka paplaSinasanos. Autora uzmanibas
centra atrodas ne tikai vina personigais ,,es”, bet art apkartgja realitate, kas ir individuala
katram cilvekam. Monténs pievérS uzmanibu ari savu laikabiedru uzskatiem un to
nosacitibai. Vina pasaules uzskats kliist aizvien optimistisks, ko Monténs saista ar ticibu
cilveka dabai.

Kaut ar1 Monténam joprojam interesé cilvéces dazadiba, vin$ atzimé ari tas
vienotibu un censas atrast lidzsvaru starp tiem. STs atzinas paradas arf pédéja krajuma eseja
»Par pieredzi” (,,De L ’Experience”)gl. Par cilveka galveno mulkibu Monténs nosauc vina
velmi noraidit cilvécei raksturigas ipasSibas, kuras piemit katram cilvékam (condition
humaine)®. Cilveks un dzive iemieso sevi gudribu, labsirdibu un laimi. Tieksme izbaudit,
gan gariga, gan kermeniska, Monténa skatijuma ir japienem, nevis janosoda. Savukart
sapes un skumjas ir jaierobezo, bet jaatzist, ka tie ir butiska dzive sastavdala, bez kuras
laime nav iesp&ama. Dvésele ir patvaligs instruments, ta nav perfekta, tacu tai piemit sp&ja
interpretét cilvéka pieredzi, kas ar1 atSkir to no prata. Tie$i tapéc, péc Monténa domam,

,,miisu labums un masu launums ir atkarigi no mums pasiem” (,,Nostre bien et nostre mal

% Ibid, p. 163.

% Montaigne. Du Repentir, Les Essais 111, p. 804.

% Ibid, p. 1065 — 1116.

%2 Frame. Introduction to The Complete Essays of Montaigne.
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ne tient qu'a nous™)>. Monténs uzskata, ka ir svarigi piepemt to, ka cilveks ir gariga un
miesiska biitne, turklat §1s divas sastavdalas ir vienlidzigas un nedoming viena par otru.
Monténa domu un viedoklu attistiba ir pastaviga un pakapeniska, tatu nevar noliegt
to nenoteiktibu, kas atstaj vietu interpretacijai. TieSi ar to ir saistitas dazadas Monténa
darbu interpretacijas gadsimtu laika. Vina laikabiedri uzskatiju Monténu par stoiki un
humanistu, salidzinot vina darbus un to valodu ar Senckas darbiem. 17.gs. skeptiska
sacelSanas pret cilvéces iedomibu tika atzimé&ta ka Monténa darbu vadosa t€éma. Ta eseja

)% uzdotais jautajums —

,,Sabundas Raimonda apologija” (,,4dpologie de Raymond Sebond
Que sais-je?® (Ko es zinu?) — ir vina dailrades bitiskakais jautajums®®. Dekarts skaidroja
So skepticismu ar atzinu, ka cilvécei ir nepiecieSams jauns sakums un ka visas domas un
idejas ir japaklauj kritiskai parbaudei ar skaidras un logiskas domasanas palidzibu.
Monténa tulkotajs anglu valoda Donalds M. Freims (Donald M. Frame) ,,Eseju” krajuma
ievada piemin autorus, to starpa Viljamu Sekspiru (William Shakespeare), kuri saskatija
Monténa darbos izmisumu par cilvéces likteni. Savukart 18. gs. filozofus, piem., Zans Zaks
Ruso, parsteidza Monténa aizrausanas ar paSportreta veidoSanu ar literattras palidzibu. 20.
gs. domataji, tadi ka André Zids (4dndré Gide), atzimgja Monténa darbos domingjoso
individualismu, ticibu cilvece, daba un savos spékosg7. Tada veida, katrs laitkmets saskata
svarigas pazimes Mont€na esejas, turklat, katram laikmetam §is pazimes ir atSkirigas, kas

liecina par Monténa darbu dzilumu, daudzpusibu un universalu aktualitati.

2.4.Monténa eseju stils un valoda

Monténa eseju valoda ir pirmais aspekts, ar kuru tas atSkiras no citiem 16. gs.
humanistu darbiem. Kaut arT latinu bija Monténa dzimta valoda un to izmantoja lielaka 16.
gs. rakstnieku dala, ,,Eseju” autors izvelgjas savu darbu rakstiSanai francu valodu, kura
tikai 1539. gada kluva par oficialu administrativo valsts valodu un literaraja aprindas tika
saukta par langue vulgaire jeb tautas valodu. Tacu Monténs izvé€lgjas tiesi francu valodu,

tada veida méginot padarit savas esejas vieglakas lasitaju uztverSanai. Vins tiecas izmantot

% Montaigne. De Democritus et Heraclitus, Les Essais I, p. 301.

% Montaigne. Les Essais |1, p. 438 — 603.

% Ibid, p.527.

zj Frame. Introduction to The Complete Essays of Montaigne.
Ibid.
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vienkarsu ikdiena lietojamu valodu, bez sviniguma un liekiem rotajumiem, jo tada valoda
ir vieglak saprotama un neizraisa lasitaja $aubas®. Vin§ mégina rakstiski atveidot dabisku
runu, kuru pats autors un lasitajs izmanto ikdienas saruna. Ta ir dziva, energiska un izveido
draudzigu un inttimu gaisotni. Toties, rakstiskas valodas lidziba sarunvalodai nenozimé, ka
Montens atsakas no sava personiga stila veidoSanas. Ka apgalvo Monténa eseju tulkotajs
latvieSu valoda P&teris Zvagulis, Monténa manuskriptos ir saglabajusas liecibas par ripigu
stila darbu®. Vin$ méginaja atrast visprecizakos vardus un izteicienus, lai pec iespgjas
labak nodotu savu domu lasitajam un izvairitos no vina ideju divdomiga skaidrojuma. Tacu
neskatoties uz riipigu vardu izvéli un neskaitamiem eseju labojumiem un parstradajumiem,
Monteéna darbi ir 11dzigi plustosai sarunai, kura biezi tiek izmatoti piemeri no vestures un
autora pasa dzives. Monténa eseju valoda ir dziva, pilna ar ironiskam piebildém, autors
tiecas rakstit nesamakslota valoda, kura ir tuva lasitajam, veidojot skaidras frazes, kuru
mérkis nav parliecinat lasitaju un likt vipam pienemt autora viedokli, bet drizak att€lot
kadu paradibu vai teému lasitajam saprotama viegla valoda. Vina esejas butiba ir ieksgjas
monologs, kura mérkis nav pamécitloo. Tas ir pilnas ar pretrunam, Hugo Fridrihs, viens no
Monténa dailrades petniekiem, pat apgalvo, ka Monténs ,,bija saskana ar sevi tikai baudot

. = 101
visaptverosas pretrunas” 0

. Tau autors neapgalvo, ka vina viedoklis ir vienigais patiesais
viedoklis. Vina vienigais noliiks ir péc iesp€jas pilnigak izprast lietas un aicinat lasitaju
sekot vipa pieméram, t.i., méginat paSam atrast lietu jégu ar vipa pasa izvElétiem
lidzekliem. Tada veida, autors pielidzina lasitaju sev un pieskir vinpam tadu paSu literaro
brivibu ka sev. Vin$ uzskata, ka dogmatiska, maldinoSa valoda ir jaaizvieto ar rupigi
izveleétiem un piemerotiem izteicieniem. Vin$ piedava jau kopS paSas b€rnibas macit
piesardzigi izmantot valodu un izmantot izteicienus, kas atbilstu cilvéka dabai, tadus ka
KO tas nozimé?”, ,,es nesaprotu”, ,,varétu but”, ,,vai ta tas tiesam ir?”. Pats Monténs savas
esejas izmanto valodu, kas atstatu vietu lasitaja personigai interpretacijai un neuzspiestu
autora viedokli ka neapSaubamu patiesibu, piem., ,iesp€ams”’, ,es uzskatu”, ,dazi
apgalvo” utt.

Monténs nenoliedz ar1 antitka mantojuma nozimi savos darbos. Ar sistematisku
piesardzibu vins integré antiko autoru citatu un piemerus no antikas vestures un mitiem ari
esejas. Ar1 formas zina Monténs ietekm€jas no antikajiem autoriem — vina esejam ir daudz

kopiga ar Platona dialogu brivibu un Iidzibu sarunai, ka ar1 ar Sokrata piedavato metodi

% Montens. Esejas, Riga: Zvaigzne, 1984, 13. Ipp.

% Turpat, 205. Ipp.

190 Friedrich. Montaigne, p. 2.

101 .he really felt in harmony only in the enjoyment of [...] all-encompassing contradictions...”, ibid, p. 2.
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uzdot sarunas biedram (vai lasitajam Monténa gadijuma) péc iesp&jas vairak jautajumu, lai
piedavatu vipam iesp&u paSam atrast savu atbildi un nonakt pie savas personigas
patiesibas, ka ar1 likt vinam saprast, ka vipa zinaSanas ir niecigas un pasaule nav
izskaidrojama ar vardu palidzibuloz. Vina esejas ir sastopami kopuma ap 1 300 citati un
atsauces uz citu autoru darbiem*®, turklat parsvara Monténs piedava savu citatu tulkojumu
un reti norada citata autoru. Vienigais veids, ka lasitajs saprot, ka Monténs izmanto citatus,
ir to izcelSana kursiva. Vins izmanto ne tikai latinu un grieku, bet ar1 francu, spanu, italu un
Gaskonas regiona autoru citatus (vin$ atsaucas uz Plutarha, Cicerona, Vergilija (Publius
Vergilius Maro), Senekas, Roterdamas Erasma (Erasmus Roterodamus), Pjéra de Ronsara
(Pierre de Ronsard), Zoahims Dibelé (Joahim du Bellay), Dantes (Dante Alighieri) un

Frandesko Petrarkas (Francesco Petrarca) darbiem)™®

. Tacu Monténa gadijuma atsauces
uz citu autoru darbiem nenozimé autoritasu viedoklu atkartoSanu un aklu ticibu tiem, vins
piedava tiem personigu brivu interpretaciju, dazreiz pemot tos ara no konteksta un
pielagojot savam vajadzibam. Vins biezi vien atsakas no filozofiska konteksta un mégina
pielagot antikos citatu sava laikmeta vajadzibam.

Monténa eseju stils ir 11dzigs paSportretam. Tas ir brivs, neformals, personisks, bet
loti detalizéts, bagats ar aspratigiem un asociativiem téliem, kuri dabiski ieklaujas darba
struktiira. Sajas esejas brivi apvienojas abstraktas idejas ar autora personigas pieredzes
pieméru. 19. gs. literatiiras kritikis Sent-Bévs ta teica par Monténa eseju stilu: ,,Monténa
stils ir nepartrauktas figiiras [...]. Vina idejas var sanemt tikai caur t€liem [...]. Doma un
tels vinam ir vienoti.”*%®

No pirma acu uzmetiena, ,,Eseju” struktira dominé neskaidriba un nejausiba.
Miizigas, visparcilvéciskas un laicigas, ikdieniSkas t€mas tiek apvienotas bez jebkadas
Skietamas logikas. Tacu visus tris krajumus caurstravo vadosas domas, kuras veido ,,Eseju”
idejisko kodolu un kuras atklajas ar neskaitamu anekdoSu un 1su stastu no autora pieredzes
palidzibu.

Stila zina, Monténs cinas pret Petrarkas dzejas nedabiskumu, nosacitibu un
parspilétu svinigumulos, ka ar1 pret preciozas literatiiras aizsakumiem francu literaraja
telpa. Vins$ atbalsta valodas skarbu vienkar§ibu, kuras formas nav pasmeérkis. Par tadas

valodas visatbilstosako piemeru vin$ uzskatija tautas sarunvalodu. To vin§ atzZimé eseja

192 Montens. Esejas, Riga: Zvaigzne, 1984, 203. Ipp.

103 Aulotte, Robert. Montaigne: ,,Essais”, p. 102.

1% |bid.

195 Frame. Introduction to The Complete Essays of Montaigne.
196 Montaigne. Des Livres, Les Essais 11, p. 412.
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»Par bérnu audzinasanu” (,,De L’Instruction des enfants”), kura vins saka, ka mil
,vienkarsu, nesamakslotu runu, vienadu uz papira un saruna” (,,le parler que j'ayme, c'est
un parler simple et naif, tel sur le papier qu'a la bouche”)107. Tiesi tapeéc Monténs augsti
vert§ja tautas dzeju: ,,Tautas dzeja ir tiri dabiska, ta atSkiras ar neviltotu svaigumu un
smalkumu, kas pielidzina to dzejai, kas ir sasniegusi savu skaistumu, pateicoties
meistaribai, ka par to liecina Gaskonas vilanellas un tautu dziesmas™'®. Visbeidzot,
Monténs pretnostata ari tragisko un komisko efektus savos darbos, dodot prieksroku
pedéjam, jo tas atbilsts vina pasaules skatijumam, kur§ izvirza priekSplana ieksg€jo
lidzsvarotibu un gara mierigumu.

Zanra zina Monténa krajums ir savdabigs un novatorisks. Autors pariet no vienas
teémas uz citu bez Skietamas logiskas secibas; atsevisku eseju nosaukumi neatbilst to
saturam; vienas esejas ietvaros apvienojas loti dazada klasta materials — filozofiskas
pardomas un pieméri no autora dzives, atsauces uz vesturiskiem notikumiem un citati no
anttko autoru un Monténa laikabiedru darbiem. Toties Sis Skietams darba strukturas
jucekligums ir pamatots un attaisnots. Darba ieks$€jo vienotibu veido autora ,,es”, kurs ir
pastavigi klatesoS$s visos tris krajumos un tiecas uz improvizaciju, kas nav saistita ar
ieprieksizveidotu shému. Saja zina, ,,Eseju” forma atbilstu to saturam, tajos atspogulojas
Montena tieksme péc dialektikas. Nozimiga vieta Monténa esejas ir atveltita personigam

atminam, intimiem atzinumiem, subjektivu jiitu un domu pauéanailog.

2.5.MiSela de Monténa esejas ,,Par sarunu makslu” satura un struktiiras analize

Misela de Monténa darbs ,,Par sarunu makslu” ir tresa ,,Eseju” krajuma 8. esejam.
Ka treSa krajuma sastavdala ta atspogulo Monténa dailrades literaro un stilistisko
mekl&jumu rezultatu. Eseja ir tematiski cieSi saistita ar retoriku jeb runas makslu, kura
teor€tiski ir tie$a veida saistita ar eseja zanru. Lidz ar to, tas, ko Monténs attiecina uz

sarunas makslu, var biit tiesi attiecinats uz eseju Zanru vina dailrade. Saja eseja Monténs

97 Montaigne. De L Instruction des enfants, Les Essais |, p.171.

198 La poesie populaire et purement naturelle a des naivetez et graces par oil elle se compare d la principale
beauté de la poesie parfaite selon l'art; comme il se void és villanelles de Gascongne [...]”, Montaigne, Des
Vaines Subtilitez Les Essais, Livre I, p. 313.

109 Aulotte. Montaigne: ,,Essais”, p. 111 — 114,

19 Migels de Monténs. Par sarunu makslu. Raudzes. No tresas eseju gramatas. No franu valodas un citatus
no latipu valodas tulkojusi Dagnija Dreika, Nordik, 2010, 55. — 83. Ipp.
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piedava savas domas par sarunu, argumentu un to kritiskas veért€Sanas nepiecieSamibu,
valodas (it Tpasi sarunvalodas) nozimi, ka ar1 spriez par sarunas mérki un tas lomu runataja

(jeb autora) paSatklasme.

Eseja ,,Par sarunu makslu” atspogulojas Monténa dailradei raksturigie stilistiskie
panémieni. Rakstnieks pastavigi izmanto vietniekvardu es un uzsver subjektivitates

5111 99112

nozimi, lietojot tadus izteicienus ka ,manuprat” ", ,esmu gatavs atzit, ka...””™, ,man

k93113 5114

patt , ,»N0 savas pieredzes zinu” ~". Turklat, rakstnieks biezi uzdod jautajumus esejas

ietvaros (piem., ,kada jéga doties patiesibas meklgjumos [...]?”115, »pie ka tas viss

S(777116 ]?77117

novedt. , »kadu lielu uzvaru jus varat gaidit [. u.c.), tada veida piedavajot
lasttajam paSam interpretét rakstnieka piedavatas atzipas, kritiski novertet tas un secinat
par tam. V&l viena Mont€na eseju 1pasiba ir biezas atsauces uz antiko autoru darbiem un
vesturiskiem notikumiem — eseja ,,Par sarunu makslu” kopuma ir 46 atsauces vai citati no
anttka mantojuma darbiem, no kuriem 15 kalpo ka piemeéri, kuri ilustré autora izteikto
domu (piem., Monténs min Platona darba ,,Valsts” izteikto domu par to, ka ,,neattistitiem
un nepilnvértigiem pratiem”**® ir jaliedz iespgja stridéties, lai apstiprinatu savu atzinu par
skaidru un logisku argumentu nepiecieS$amibu saruna vai piemin romieSus un aténiesus,
skaidrojot retorikas lomu cilvéka personibas attistiba’*®). Monténs biei izmanto arf tieSus
citatus no antikiem tekstiem dazreiz piedavajot tos lasitajam originalvaloda, dazreiz sava
tulkojuma. Zimigi ir tas, ka bieZi vien Monténs nepiemin citata autoru vai darbu — ta, no 31
citata, ko Monténs izmanot $aja eseja, tikai 15 citatiem ir noradits autora vards un/vai
citetais darbs. Tada veida, ar interteksta palidzibu, vins tiecas aktualizét antiko mantojumu,
ievietojot citatus un atsauces savam laikmetam atbilstoSaja konteksta. Turklat, pirmajiem
»Eseju” krajumu izdevumiem, kuros tika public€ta §1 eseja, ir raksturigs latinu izteicienu
tulkojuma trikums*?. To var saistit ar Monténa parliecibu, ka sarunas biedram (Iidz ar to
arT esejas lasitajam) ir jabit intelektuali attistitam un jaizmanto dzilas kultiras un valodu

zinasanas, lai pilniba izprastu eseju jégu. ST Monténa eseju specifika var ar1 but saistita ar

latinu valodas plasu lietojumu Francijas administrativas sist€émas un literaras telpas

! Turpat, 60. Ipp., 71. Ipp.

2 Turpat, 57. Ipp.

3 Turpat, 57. - 58. Ipp.

2 Turpat.

5 Turpat, 61. Ipp.

18 Tyrpat.

7 Turpat, 63. Ipp.

Y8 Turpat, 61. Ipp.

19 Trypat, 57. Ipp.

120 Montaigne, Michel de. De I’ Art de Conferer, Les Essais 111, p. 921 — 943.
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ietvaros, kas nozimg&ja lielu skaitu valodas lietotaju, kas, iesp&jams, lava Monténam

palauties uz lasitaja pasa spgjam un zinasanam.

Neskatoties uz to, ka eseja biezi tiek izmantoti latiu citati bez tulkojuma, Monténs
tomér apgalvo, ka vispiemé&rotaka valoda vina ieviestajam literarajam zanram ir francu
sarunvaloda. Vin$ apgalvo, ka vé€las izmantot tadu valodu, kura biitu saprotama un
pieejama plaSam lasitaju lokam (,,ne tik daudz ilgojos pec argumentu spéka un smalkuma,
cik pec secibas. P&c tas kartibas, kadu ikkatru dienu savas vardu apmainas ievéro gani un

zelli no tirgotavam L.

). Monténs izsaka domu par cilvéku vienlidzibu, uzskatot, ka
visi socialo slagu parstavji ir sp&jigi uztvert un interpretét literaro darbu. Sava zina,
Montens pat dod prieksroku zemako slanu parstavjiem (,,es labak gribetu, lai man déls

- : . =122
apgitu runas prasmi krogos, nevis oratoru skola”

), apgalvojot, ka vinu prats ir atverts
jaunam atzinam un idejam bez aizspriedumiem, atskiriba no zinatniekiem un universitaSu
parstavjiem, kuru gudriba balstas zinasanas, kuras vini ir smé&lusSies no gramatam (,,[...]
lautinos (un to ir liels daudzums), kam zinatne ir galvenais pasapzinas avots un veértiba, bet
prasmes balstas tikai uz atminu [...], un tie nerada neko, smeldamies tikai no gramatam —

. . - - - Ce 12
tajos, es atlauSos sacit, es pargudribu necieSu vél vairak par stulbumu” 3).

Monténs ievada savu eseju ar atzinu, kas raksturo ne tikai So atsevisku eseju, bet
vipa dailradi kopuma — ,,Misu likumkalpiem ir paradums sodit vienus par bridinajumu
citiem. [...] [Jo] to, kas ir izdarits, nav iesp&jams grozit. Tacu sods tiek piemérots tapéc, lai
pastradatais neatkartotos, un ari tapéc, lai citi nerikotos tapat. [...] Es daru tapat. Mani
maldi ir tikpat dabiski, cik nelabojami. [...] Es izmantoSu izdevibu un paradiSu, no ka

vajadzetu atturgties™ 2

. Ka apskatits iepriek$&jas nodalas, §is atzinums ir Monténa
dailrades un filozofijas pamata — vins tiecas bridinat cilvékus par iespgjamam kludam un ar
personigo pieméru palidzibu paradit dazu darbibu sekas, tada veida klustot par esejas
galveno p€tamo objektu. Vins izsaka ar1 v€l vienu savas dailrades pamatdomu — ,,[...] es

drizak sliecos apsiidzet, nevis uzteikt”'*®

. Monténs piedava lasitajam paSam secinat par
autora pieméru sekam, to ietekmi uz autora garigo dzivi un attiecinat tos uz pasa lasitaja

pieredzi. Monténs atzist, ka ,,m&s bégam no pamacibam, tacu vajadzetu tas noklausities un

121 Migels de Monténs. Raudzes. No tresds eseju gramatas, 60. Ipp.
22 Turpat, 62. Ipp.

12 Turpat, 62. — 63. Ipp.

124 Turpat, 55. Ipp.

125 Tyrpat, 56. Ipp.
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. o _ . _ . 1 s = 12,126
ieverot, it Tpasi tad, kad tas ietvertas saruna, nevis pavélosas noradés”

. Vins uzsver
moraliz&Sanas neefektivitati, ja ta ir izteikta neapSaubamas patiesibas veida, bet atzist, ka
saruna ar inteligentu cilvéku, kas, vinaprat, ir ,,visaugligakais un dabiskakais misu prata
5127

vingrinajums”~*', sp&j radit atbildes uz daudziem jautajumiem un palidzet cilvékam atrast

pareizo celu (,,[...] drizak esmu gatavs atkapties neka uzpemties apnicigo pamacitaja un

skolotaja lomu™'?

). Tada veida, spriezot par sarunu, Monténs piedava lasitajam ar esejas
butibas specifiku sava dailradeé — ta ir veids, kur§ palidz autoram neuzmacigi, piedavajot
piemérus no pasa pieredzes, atrast celu uz personigas patiesibas atklasmi. Vienlaikus
Montens atzist, ka personiga pieredze vien nesp&j novest cilvéku uz pilnigu pasizzinu, jo
»ta [pieredze] jauzsver un janoverte, jasagremo un jaapdoma, lai atrastu macibas un

59129

secinajumus™ . Tada veida Monténs uzsver kritiskas domasanas lomu, kura balstas

saruna, lidz ar to ar1 esejas, biitiba.

Saja eseja Monténs uzsver vél vienu savas dailrades svarigu elementu — autora ,.es”
konstantu klatbiitni un nonaksanu pie patiesibas ar pasportreta veidoSanas palidzibu. Par
sevi vin$ saka: ,,Es ar tik lielu prieku lauju cilvékiem mani iepazit un par mani runat, ka
man ir gandriz pilnigi vienalga, kada sakara vini to dara”'®®. Tada veida vin$ atzist, ka ir
pilnigi atklats un uzsver savas personibas visu Skautnu pilnigu pieejamibu lasitajam — vins

atzist savu zinasanu nepilnibu (,,[...] cik daudz mulkibu es katru dienu pasaku”131

99132

) un v€lmi

pilnveidoties (,,es naku preti tam, kur§ man iebilst un mani izglito” *?), ka arT savas

personibas pretrunigumu (,,Mana iztéle tik biezi ir pretruniga un pat pasnosodosa [...]"**).

Seit atspogulojas arf vina darbu subjektivitate, kas ir esejas zanra pamata. Monténs pats sev

?55134

uzdod jautajumu — ,,Bet ko tad, ja es uztveru visu ta, ka tas Tsteniba nav . Vins nebaidas

no savam kliidam, tas ir viena no dzives sastavdalam, jo cilvéka daba ir ,,neapSaubami

lgermeniska”135

lemgji”*®°). Monténs uzskata kliidas par vienigo iespgjamo celu pie patiesibas.

un balstas jiitas un emocijas (,,Misu jitas ir visupirmie un tieSakie likumu

128 Turpat, 58. Ipp.
2" Turpat, 57. Ipp.
128 Turpat, 76. Ipp.
29 Turpat, 68. Ipp.
30 Turpat, 59. Ipp.
31 Turpat, 65. Ipp.
32 Turpat, 59. Ipp.
33 Turpat.

34 Turpat, 64. Ipp.
35 Turpat, 67. Ipp.
138 Turpat, 66. Ipp.
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Monteéna esejas svariga loma ir arl pasam lasitajam, kur§ uznemas sarunbiedra
lomu. Lai pilniba saprastu Monténa eseju filozofiju un taja slépto jeégu, lasitdjam ir jabut
inteligentam, izglitotam, sp&jigam kritiski noveértét lasamo tekstu un visparpienemtus
atzinumus. Monténs uzskata, ka cilvéks, kurs akli tic visam, ko vins$ lasa vestures gramatas

137 Vip§ nenoliedz to lomu cilvéka personibas attistiba, un

un filozofu darbos, ir ,,mulkis
uzskata vesture gramatu (konkréti minot Tacita v@sturiskos sacer&jumus) par ,,Istenu &tisku
un politisku runu perétavu, lai gadatu garigo baribu™'®, kas ,,izklasta izdailojumus tiem,
kas nosaka pasaules norises”™°. Tadu galvenais elements personibas attistiba Monténam ir
kritiskas domasanas praktiska pielietoSana. Vin$ uzskata, ka ,,stridu un apspriesanas laika
nedrikst thlit piekrist visam, kas mums Skiet piepemams. [...] Nav vajadzibas pilniba
nodoties tadiem aizguvumiem, lai cik skaisti un patiesi tie neliktos™°. Tada veida
Monténs verSas pret sava laikmeta ticibu autoritaSu domam un piedava lasitajam izveidot
savu viedokli par katru sastopamo paradibu, domu vai ideju. To vin$ uzskata par cilvéka
prata uzdevumu un atzist, ka tas nav viegli izpildams, un vin$ pats nav pilniba spgjigs to
paveikt: ,,Es gan par cita darbu sp€ju spriest jédzigak neka par sav€jo un savas esejas

»141 Vips atzist, ka rakstnieks,

Vertgju te zemu, te augstu, ta atklajot Saubas un nenoteiktibu
kurs§ izvirza mérki atveidot sevi un savu pieredzi, biezi vien sastopas ar griittbam izveidot
patiesu pasportretu, stajot lasitajam priekSa gan savas vertibas, gan trikumus. TieSi So
uzdevumu Monténs atzist par galveno esejas autora noltku: ,,Es ne tikai atlaujos runat par
sevi, bet arT vienigi par sevi; rakstot par ko citu, reizumis apmaldos un novirzos no t€émas.
[...] par trikumu var uzskatit neprasmi pareizi izvertét savas iesp€jas un runat par sevi

vairak, neka pasam redzams™#?

. Tada veida Monténs nonak pie savu eseju galvenas
atzinas — vina uzdevums ir kritiski noveértét savu personibu, izprast sevi, savas Ipasibas un
ir piedavat lasitajam savu pilnigu patiesu portretu: ,,Stajos lasitajam preti visa auguma —
stavus un gulus, no priekSpuses un no mugurpuses, no labas un kreisas un vis0S Savos

dabiskajos izskatos™'*3,

37 Turpat, 56. Ipp.
38 Turpat, 80. Ipp.
39 Turpat.

0 Turpat, 74. Ipp.
¥ Turpat, 78. Ipp.
Y2 Turpat, 82. Ipp.
¥ Turpat, 83. Ipp.
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3. ZENTA MAURINA — ESEJAS PILNVEIDOTAJA LATVIESU LITERATURA

Zentas Maurinas literara darbiba ir cieSi saistita ar esejas zanru. Vinas dailrade
literatiirzinatniski pétijumi par latvieSu un Eiropas literatiras jomas darbiniekiem veidoti
tieSi esejas forma, jo ta Jauj Maurinai apvienot peétljuma un personigas interpretacijas
elementus. Z. Maurinas esejas atspogulojas vinas plasas kultiirv@sturiskas zinaSanas un
kritiskas analizes sp€jas, balstoties uz kuram vina pieversas cilvéka dabas analizei un tautu
nacionalas kultiiras ietekmém uz katru individu. Saja nodala tiks apkopota informacijas par
esejas vesturi latvieSu literatiira un to cieSu saistibu ar 20. gs. rakstniekiem un literatiem,
kuri ir ieviesu$i $o zanru un attistijusi ta literatiirzinatnisku ievirzi. Balstoties uz Z.
Maurinas dailrades un dzives pétnieku (Ingridas Sokolovas, Ausmas Cimdinas, Ojara
Lama u.c.) atzinam, tiks secinats par esejas zanra vietu rakstnieces dzivé un dailrades
attistiba, ka ari par vinas portreteseju svarigakam témam, stilistiskajam iezim&€m un
ietekm&m no Misela de Monténa. Tas tiks apliikotas detalizétak, balstoties uz Z. Maurinas
esejas ,,Monteéns — esejas dizmeistars un lidzsvarotas dzives piepilditajs” analizi. Z.
Maurinas esejam piemit izteikta ievirze uz latvieSu kulttras iesaistiSanu dialoga ar Eiropas
kultoras tradicijam, ka ar1 uz latvieSu literatiiras popularizéSanu arzemju literaraja telpa.
Vinas esejas priekSplana izvirzas latvieSu tautas paSapzigas jautajums un spriedumi par
latvieSu gariga mantojuma vietu Eiropas un pasaules kultiiras konteksta, kuri ir aktuali art

miusdienu Latvijas kultiirtelpa.

3.1.Esejas pirmsakumi latvieSu literatiira

LatvieSu literatiira eseja ir ienakusi vel 19.gs. 80. gados, tacu savu uzplaukumu ta ir
piedzivojusi 20. gs. 20./30. gados un ir saistita ar Zentas Maurinas dailradi. Esejas Zanra
teorija, kaut arT maz pétita Rietumeiropas literatlirzinatng, ienak latvieSu literaraja telpa
tikai 20.gs. 90. gados, kas ir saistits ar atteikSanos no §1 Zanra padomju dailliteratiira un ta
attiecinasanu uz publicistiku. Miisdienu latvieSu literatiiras teorija pastav uzskats par esejas
zanra neatkaribu, kas, lidzas dzejai, dramai un prozai, spgj darboties patstavigi, tacu
vienlaikus arT pastavét cita zanra, piem., romana, struktiira. V&sturiski, eseja attistijas

latvieSu literatiira ka izteikti komunikativs zanrs, kura meérkis ir izveidot dialogu starp
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latvie$u un Eiropas kultiru'*. Esejas Zanra aizsakumi latvie$u kultiras telpa ir saistiti ar
19.gs. 80. gadu publicistiku un makslas un literatiiras kritiku, kad literatira un kultiira
kopuma veidojas jauna veértibu un uzskatu sist€éma un tiek pielauta zinama brivdomiba un
individuala darbu interpretacija. Esejas Zanram raksturigas pazimes ir atrodama
jaunlatvieSu darbos, no kuriem izcelas Kronvaldu Ata apcer&jumi, kuriem ir raksturigas
retorikas pazimes un dialoga veidoana ar lasitaju'®. Daudzi citi 19. un 20.gs. mijas autori
pietuvinas esejas Zanram un ievie§S tam raksturigas ipatnibas savos darbos. Ta Apsisu
Jekabs darba ,,Vestules iz tévijas” izmanto brivas sarunas stilu un asu ironiju, tacu darba
garums nelauj pilniba attiecinat to uz esejas zanru'*®. Savukart Janis Poruks tiecas ieviest
esejas Zanru latvieSu literaras kritikas telpa teatra, miizikas un literaro darbu recenzijas™®’.
Kopuma S§im periodam ir raksturiga literaras apzinas veidoSanas, subjektivitates
izvirzisanas priek$plana, ka ari dialoga izveidoSanas méginajumi, kuri ir esejas Zanra

uzplaukuma priek$noteikumi*.

Par pirmajiem esejistiem latvieSu literattira var tikt uzskatiti 20.gs. 20./30. gadu
rakstnieki un kultiiras jomas darbinieki Rihards Rudzitis, Janis Veselis, Konstantins
Raudive un Zenta Mauringa. Parsvara ta izpauZas portretesejas zanra vieda. Par pirmo §1
zanra krajumu uzskata Pavila Rozisa darbu , Kultturas slapes” (1920), kura prieksSplana
1zvirzas literara portreta veidogana'®®. Pirmajiem esejistiem ir raksturiga liela interese par
arzemju literatiiru un kultiru kopuma un tas ievieSanu latvieSu lasitaja apzina, ka ari
pievérSanas muzigajam visparcilvéciskajam t€émam un TipaSas subjektivas pasaules
veidoSana. Riharda RudziSa dailrade ir ciesi saistita ar Tuvo Austrumu kultiiru un filozofiju
un tas interpretaciju. Vipa eseja ,,Saules kultira” (1923) un viens no pirmajiem
literatiirzinatniskiem un kritiskiem darbiem, kura rakstnieks tiecas interpretét Rabindranata
Tagores (Rabindranath Tagore) liriku, vipam raksturigus motivus, ka ari savdabigo
Austrumu kultiiras attieksmi pret cilveku, dabu, dzivi, navi, mizibu. Vina dailrad€ ir
klatesoSa ari portreteseja, piem., 1935.g. publicéta eseja ,,Nikolajs Rérihs — kulturas
celvedis”. Rihards Rudzitis atzZimé augstu &tisku idealu nozimi cilvéka personibas

veidoSanas, pieveérsas gariguma un morales meklgjumiem sava laikmeta cilvékos, tam

144 Cimdina, Ausma. Eseja un tas sakotne latviesu literatira. Teksts un klatbitne, Jumava, 2000, 12. lpp.
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18 Turpat, 23. Ipp.

¥ Turpat, 23. Ipp.

%8 Turpat, 26. Ipp.

149 Hausmanis, Viktors. Benedikts Kalnacs, leva Kalnina u. c. Latviesu literatiiras vesture. 2. sejums. 1918-
1945. Latvijas Zinatnu akadémijas Literattra, folkloras un makslas institats, Riga: Zvaigzne ABC, 1999, 19.
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nolikam izmantojot literatiiru, kuras mérkis ir aizsargat Sos idealus™. Vin§ uzsver par
cilvéces vienotibas nozimi, uzskatot cilvéku par visaugstako vértibu'®'. Savukart
Konstantina Raudives ieguldijums latviesu kultiirapzinas paplaSinasana ir saistits ar spanu
kultturas un literatiiras interpretaciju, piem., Servantes dailrades analize eseja ,,Don Kihots
un mislaiku cilveks” (1938). Janis Veselis sava darba ,,Pardomu gramata” (1936) apvieno
vairakas kritiskas ievirzes esejas par latvieSu rakstniekiem, ka ar1 literatiira valdoSiem
teorétiskiem jautajumiem par darba un kritikas attiecibam, personigo literaro stilu vai

nacionalo literatfiru®2.

Vin$ tiecas aktualizét latvieSu mitologiju, kuru uzskata par
visparcilvecisku vertibu atspogulojumu. Ta gramata ,,Latvju ticksmas” (1942) vin$ izvirza
prieksplana latvisko garu, pieverSoties latviesu mitologijas vietai un nozimei sava laikmeta
Latvijas iedzivotaju dzive™. Veselis pieverfas ari cilveka esamibas bitiskakajiem

. _. . - . _ .. _ . 154
jautajumiem, spriez par muzibu, dvéseles harmoniju, garigo briedumu™".

3.2.Zentas Maurinas dzive un ieguldijums literatiirzinatne

Zenta Maurina ir dzimusi 1897. gada 15. decembri Lejasciema Roberta Maurina,
vélak Grobinas aprinka arsta un Melanijas Maurinas, vacu izcelsmes pianistes, gimeng. Z.
Maurinas vecmate nebija iemacijusies latvieSu valodu un audzinaja savu meitu vaciska
gara. Melanija bija apdavinata pianiste, kura bija macijusies P&terpils Konservatorija.
Lidzigi Monténa dzives gaitai, ar1 Zenta Maurinas liktena noteicosais faktors bija slimiba —
bérnu trieka, ar kuru Maurina bija saslimusi piecu gadu vecuma un visu atlikuSo miizu bija
spiesta pavadit ratinkrésla. Ari vina savu izglitibu ir aizsakusi majas — t€vs pasniedza vinai
latvieSu valodu, majskolotaji — krievu un vacu, tada veida padarot vinai pieejamu plasu
Eiropas kulttras zinasanu klastu un literaro un filozofijas mantojumu. 1913. gada vina
iestajas Liepajas krievu gimnazija, uzreiz 6. klasé. Saja laika atklajas vinas interese par
krievu literatiiru (Turgeneva un Tolostoja dailradi, it TpaSi vinu sievieSu t€liem un varoném
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— Lizu, NataSu, virieSa idedls — Andrejs Bolkonskis)™". Ipasa milestiba Z. Maurinas bija

%0 Turpat, 234. Ipp.

51 Turpat.

52 Cimdina. Eseja un tas sakotne latviesu literatira. Teksts un klatbiitne, 27.-28. Ipp.

153 Hausmanis. Kalna&s, Kalnina u.c. Latviesu literatiiras vésture. 2. séjums, 385. Ipp.

4 Turpat, 110. Ipp.

1% Sokolova, Ingrida, Zenta Mauripa un vigas mijie, tuvie..., Biografija fotografijas, Riga: Zvaigzne ABC,
1997, 15. Ipp.
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pret Dostojevski, savu izlaiduma sacer&jumu vina veltija tieSi vina dailradei. Darbs ,,B&érni
Dostojevska romanos” bija tik spozs, ka Z. Maurina tiek aicinata uz P&terpili. Pirmajam
pasaules karam sakoties, vina nodibina skolu Grobina, kuru vada Iidz 1920. gadam. 1919.
gada Z. Maurina satika Jani Akurateru, ar kuru draudziba turpingjas lidz vipa miza
beigam. Vinam bija veltits 1922. gada publicétais pirmais Z. Maurigas darbs latvieSu
valoda — ,,Recenzija par Akuratera stastu krajumu ,,Klusumu un gaismu”. 1921. gada Z.
Maurina iestaja LU Filozofijas fakultaté, bet péc diviem gadiem pariet uz Baltu filologijas
fakultati. Seit tapa vina pirmais referats, kur§ bija veltits Blaumana novelei , Naves &na”.
Saja dzives perioda Z. Maurina bija nonakusi naudas griitibas — kara laika Grobinas
doktorata notikusSais ugunsgréks atnéma vinas gimenei lidzeklus. Vipa ir spiesta pasniegt
privatstundas, tacu samaksa par tam ir nelicla un nopelnitas naudas nepietiek, lai
nodro$inatu komfortablu dzivi Riga Maurinas sarezgita veselibas stavokla apstaklos. Liela
ietekme $aja perioda uz Z. Maurinas tapSanu par literati bija filozofam Teodoram Celmam,
ar kuru kopa vina 1r&ja dzivokli un nodibinaja filozofijas studiju. Ar Celmu Z. Maurigu
vienoja milestiba uz Dostojevski un vina literaro mantojumu. Vina iespaida 1922. gada
tapa referats ar nosaukumu ,,Dostojevska ,,Noziegums un sods” un Nices filozofija”, kuru
Z. Maurina norundja auditorijas priekS8a un kur§ sanéma labas atsauksmes no vinas
kolegiem. 1925.g. Z. Mauripa iepazinas ar Raini, kur§ atstdja uz vigu lielu iespaidu.
Rakstnieki biezi satikas Iidz pat 1929. gadam. 1928. gada tapa Maurigas apcerg&jums ,,Dazi
pamata motivi Raina maksla”, kurs tika publicéts ar pasa Raina atbalsts un palidzibu un par
kuru vip$ ir teicis, ka ,tik dzili neviens [vinu] nav sapratis”. P&c Latvijas Universitates
absolvéSanas, Z. Maurina kadu laiku stradaja briva profesora amata Rigas Skolotaju
instituta, kur viga pasniedza latvieSu valodu un iestudgja vairakas lugas. 1928.g. vina saka
lastt lekcijas Latvijas Tautas universitate. 1929. gada péc neliela celojuma uz Vaciju, Z.
Maurina aizravas ar Sopenhauera filozofiju un darbu ,,Pasaule ka griba un prieksstats”, ka
ar1 ar latkmeta modes virzienu - psihoterapiju. Taja pasa gada tika publicéts darbs ,,Janis
Poruks un romantisms”, kur§ bija ieceréts ka doktora grada darbs, bet ta arT netika
aizstavets. Taja paradas Z. Maurinas sp€jas polemizet un zinatniska pieeja literara darba
pétijuma, ka ar1 vinas erudicija un plasas kultiirvésturiskas zinasanas®. 1929. gada tika
atvérta Z. Maurinas literara studija Torna iela, kuras mérkis bija atklat latviesSu un arzemju

literatiiras mijiedarbibu. Sakara ar veselibas stavokla pasliktinaSanos, péc Kkart&jas

1% Sokolova, Ingrida. Zenta Mauripa. Dzives un daijrades lappuses, Riga: Liesma, 1991, 132. Ipp.
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operacijas, Z. Maurina dodas uz Italiju, tad uz Heidelbergu, kur notika tikSanas ar 1929.
gada Nobela prémijas laureatu Ernestu Robertu Kurciusu, ar kuru Maurina saista interese
par Zannu D’arku un Roménu Rolanu. Heidelberga Z. Maurinai izveidojas ari ciesi
kontakti ar Fridrihu Gundolfu, ar kuru vinu vieno interese par Gé&ti. Saja perioda Z.
Maurina izraudzijas arT t€mu doktora disertacijai un aizsaka to rakstit. Tacu vislielako
popularitati autorei atnesa 1933. gada izdotais darbs ,,Dostojevskis. Vina personiba, mizs
un pasaules uzskats”, kura vina apvieno visus vinai pieejamos pétijumus par krievu autoru

vairakas valodas.

30./40. gadi Z. Maurinas dzive ir ciesi saistiti ar Miirmuizu un Mirmuizas Tautas
universitati, kur, péc direktora Paula P&tersona uzaicinajuma, vina nolasija ap 130 lekcijam
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par literatiiru, makslu, &iku un estétiku 1934. gada tiek publicéts eseju krajums

,,Pardomas un ieceres”

1936. gada Z. Maurina devas celojuma uz Italiju (Florenci, Romu, Vengciju), kur
veltija savu laiku Italijas autoru, it 1pasi Dantes, studijam. Dantem Zentas Maurinas
dailradg ir svariga loma — vina dailradi un literaros mekl&jumus vina biezi izmantoja par
piemeru, salidzinot to ar Eiropas literaro mantojumu un méginot atrast lidzigas tendences
ar1 latviesSu literatiira. Roma notika ari vina tikSanas ar rakstnicku Roménu Rolanu, kura
romanus Z. Maurina ir tulkojusi latviesu valoda un ar kuru bija korespond€jusi kops 1930.
gada. 1938. gada Z. Maurina aizstaveja disertaciju ar nosaukumu ,,Fri¢a Bardas pasaules
uzskats” un ieguva filologijas doktora gradu. Sis darbs guva atsauksmes ne tikai latviesu
literatiiras jomas darbinieku starpa, bet ari arzemju presé. Ta Bostonas avizé ,,The
Christian Science Monitor” (1938, Nr.123) tika publicéta intervija ar Z. Maurigu'®®.
Savukart Latvijas pres€ apgalvoja, ka vina bija ,,pirma sieviete, kas augsto doktora gradu
Latvijas Universitate ieguvusi par dzili un lietpratigi iztirzatu un apgaismotu latvieSu
literatiiras tematu™°. Saja gada tika publicéts ari pirmais Z. Maurinas eseju krajums ar
nosaukumu ,,Saules mekl&taji”, kura tika apkopoti vina apcergjumi par latvieSu

rakstniecibu.

Pirmskara perioda Z. Maurina parsvara nodarbojas ar literaro darbu tulkojumiem,
tika iztulkoti tadi romani ka Rolana ,,B&hovens” un ,,MikelandZelo”, Tomasa Hardija

,»Skaidra sieviete”, Fjodora Dostojevska ,,Idiots”, ka ari norvégu rakstnieces Sigridas

57 Turpat, 24. Ipp.
158 Sokolova, Ingrida. Zenta Mauripa. Dzives un daijrades lappuses, 95. Ipp.
9 Turpat.
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Unsetes romani. 1939. un 1940. gada tika publicéti Z. Maurinas Kopoto rakstu pirmie divi
s€jumi.

1944. gada, peéc PSRS armijas ienakSanas Latvijas teritorija, Z. Maurina kopa ar
viru Konstantinu Raudivi devas trimda uz vacu pilsétu Detmoldu, tad 1946. gada — uz
Zviedriju. Pati Z. Maurina péckara periodu sava dzivé nosauca par ,trimdas tragiku”.*®
Saja perioda notika vina sarakste ar Gétes specialistu Hansu Karosu, kas palidz vinai
izveidot eseju par Gétes dailradi. Zviedrija Maurina satika Ireni Mellis, kura kluva par
Maurinas sekretari un kura 1997. gada publicgja darbu ,, Trisdesmit divi gadi kopa ar Zentu
Maurinu™*®®. Laikaposma no 1949. lidz 1963. gadam Z. Maurina bija doc&taja Upsalas
universitate. 1951. gada vina devas Johana Georga Lohmana organiz&taja lekciju turneja
uz Vaciju, Austriju un Sveici, kura piedalijas ar vinas virs Konstantins Raudive. Lidz
1954. gadam Z. Maurina piedalijas vairakas turnejas, kuru ietvaros vina lasija lekcijas par
literatiiru (piem., lekcijas ,,Gaisma un tumsa krievu literatira no PuSkina Iidz
Pasternakam”), bet arT par dzivi un visparcilvéciskam vértibam (piem., lekcijas ,,Cilvéku
vientuliba”, ,,Dvéseles saindéSana un atind€Sana”, ,,Dzives jéga un slimibu parvaréSana”
utt.). Savu dzivi Zviedrija Z. Mauriga atspoguloja divos prozas darbos — ,,Franceska”
(1952) un ,,Septini viesi” (1957), kuros autore iztirza béglu tému un att€lo savas ilgas péc

dzimtenes.

No 1965. gada lidz miiza beigam 1978. gada 25. aprili Z. Maurina dzivoja Sveicé

Bakrocingena, tad Bazelg.

Z. Maurinas mantojums tiek augsti vértéts ar1 Eiropas literaraja telpa - 1965. gada
vina kluva par Elzasas akadémijas (Academie d’Alsace Colmar) goda biedri, 1968. gada —
pirmas Skiras ,,Nopelnu krustu” Badkroncigenas pilséta ka ,,cinitajai par humanismu”, bet
1971. gada — sanéma Vacijas fonda Konrada Adenauera balvu (Konrad-Adenauer-Preis

der Deutschlandstiftung)*®%.

Zentas Maurinas literarais mantojums ietver 4 romanus, stastus, aforismus,
memuarus, dzejolu krajumu, lugas beérniem, celojumu aprakstus, monografijas,

salidzinosas literatiirzinatnes darbus un daudzas esejas. Vinas originaldarbi ir public&ti gan

180 Turpat, 13. Ipp.

181 Mellis, Irene. Trisdesmit divi gadi kopa ar Zentu Maurinu: Gadi Upsala (1946 — 1965); Gadi Vacija
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182 Sokolova, Ingrida. Zenta Mauripa. Dzives un daijrades lappuses, 148. |pp.

44



latvieSu, gan vacu valoda, ka ar1 veikti tulkojumi italu, anglu, krievu, zviedru, danu, somu

~ 163
u.c. valodas™—".

3.3.Zentas Maurinas literarais mantojums un ieguldijums esejas attistiba
latvieSu literatiira

Maurina ir viena no pirmajiem latviesu literatiem, kura apzinati iesaista eseju sava
dailradé un sprieZ par Zanra teoriju un izcel3anas vésturi.'®. Maurinas dailradé latviesu
eseja izpauzas ka izteikti komunikativs Zanrs, kura noliiks ir bagatinat nacionalo kulttiru,
iesaistot to Rietumeiropa vadosSajos kultiirprocesos un izveidojot sava veida dialogu starp
latvieSu un rietumu kultiru. Maurinas dailradg€ ir sastopama gan formalas, gan neformalas
esejas pazimes, kuras pilniba atbilst Maurinas literarajiem uzskatiem un nolukiem, jo ta
atrodas uz robezas starp dailliteratiiru un zinatnisko pétijumu, starp t€laino un jédzienisko
domasanas veidu un lauj rakstniecei izmantot bagatus izteiksmes lidzeklus vienlaikus
iesaistot petijuma elementus pat tajos darbos, kur vina spriez par autobiografiskam t€mam.
Kaut ar1 péc vairaku literatiiras veésturnieku uzskatiem Maurina tiek uzskatita par vienu no
esejas zanra iedibinatajam latvieSu literatira'®®, kura apzinati pievérSas §im Zanram un ta
teorijai, pati vina uz saviem darbiem neattiecina So jédzienu, lietojot tadus apzim&jumus ka
studijas, ieskati, atzinpas, apceres, apceréjumi, raksturojumi u.c. Neskatoties uz to, vinas
darbos izpauZas esejas Zanra pazimes un apvienojas zinatniska un makslinieciska rakstibas

manieres*®®.

Zenta Maurina pieverSas esejas zanram jau pasa dailrades sakumposma. Vinas
pirmie darbi ir parsvara veltiti dazadu rakstnieku dailrades un dzives analizei,
interpretacijai un autores personigai attieksmei pret tiem. Ta Zenta Maurina velta vairakas
esejas Getes (Johann Wolfgang von Goethe) dailradei un tiecas noradit uz vinga ietekmju
dazadu latviesu rakstnieku dailradé — Raina, Poruka, Karla Kriizas, Akuratera, Skalbes u.c.

Maurina pievérSas ari Gé€tes darbu tulkojuma jautdjumiem, spriezot par vina darbu
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Maurina, Zenta. Uzdrikstésanas: Izlase 1929-1944, sastaditaja Ingrida Sokolova, Riga: Liesma, 1990, 16.
Ipp.

184 Cimdina, Ausma. Zenta Maurina — Latvijas simbols Eiropa. Zenta Maurina Eiropas tautu kultiiru
dialoga, Drukatava, 2007, 25. Ipp.

185 Hausmanis. Kalnads, Kalnina u.c. Latviesu literatiiras vésture. 2. séjums, 230. Ipp.

186 Cimdina. Teksts un klatbiitne, 29.-30. Ipp.
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popularitati un tuvumu latvieSu tautas izpratnei (,,[...] latvieSu tautas izcila liriska
apdavinatiba parvargjusi tulkosanas Skérslus un ar daziem Gétes dzejoliem saaugusi ka ar

latviesu dzejnieku darbiem™*®’

). Maurinpa interes€jas ari par nacionalo literatiiru, veltot
dzilas analitiskas esejas latvieSu rakstniekiem, piem., Janim Porukam un Rainim. P&tot
Poruka dailradi Zenta Maurina pievers 1paSu uzmanibu vina saistibai ar savu laikmetu un
dazadiem virzieniem literatira (esejas ,,Poruks un vina laikmets” un ,,Poruks ka

romantikis”, ,,Poruks ka realists”1%

). Savukart Raina darbos vinu saista vadosie dailrades
motivus. Tiem Maurina velta individualas esejas, kuras ir apkopotas darba ,,Vadmotivi
Raina maksla™'®®. Saja portretesejas Zenta Maurina ne tikai piedava detalizétu kritisku
darbu un dailrades analizi, bet arT tiecas salidzinat latviesu literaros darbiniekus ar arzemju
(parsvara Rietumeiropas) rakstniekiem. Ta, vina apgalvo, ka ,,[...] no pasaules literatiiras
genijiem Raina lidzinieks ir nez€ligais idealists Ibsens™"°, ka ari,,[...] otrs Raina lidzinieks
ir [...] Dante”. Tada veida Zenta Maurina tiecas iesaistit latviesu rakstniecibu dialoga ar

Eiropas literatiiru un paplasinat Latvijas lasitaja kultiras un literatiiras zinasanas.

Sava miiza garuma Mauripa ir pieversusi uzmanibu arf literatiiras teorijas, Kritikas
un vestures jautajumiem, spriezot par literatiiras ka zinatni un meginot iesaistit lasitaju
aktiva dialoga ar autoru’*. Ta eseju krajuma ,,Kultiiras saknes” Zentas Maurina pieversas
dazadu literaro tému interpretacijai Eiropas un Latvijas kultiras konteksta, piem., vina
apliiko tragisma tému grieku literatira'™ un Sekspira dailrade'", lai visbeidzot secinatu

par tragisma izpausmi latviesu literattra™ .

Pati sevi Maurina uzskata par Monténa skolnieci®™, turpinot vina iesakto tradiciju
atveidot savu subjektivu viedokli par pétamo objektu, kaut arT vinas galvenais mérkis nav
pietuvinaties Monténa rakstiSanas tradicijai, bet ieviest latvieSu literatiira un esejistika 20.

gs. Eiropas tendences.

%7 Maurina, Zenta. Kas latviesus saistijis Gétes pasaulé? Kopoti raksti. Kultiiras saknes. Esejas 1929 — 1944,

Riga: Daugava, 2003, 43. Ipp.

1%8 Maurina, Zenta. Kopoti raksti. Kultiras saknes. Esejas 1929 — 1944, 167. — 202. Ipp., 275. Ipp.

19 Turpat, 291. — 344. Ipp.

Y0 Maurina. Vadmotivi Raina maksla, Kopoti raksti. Kultiras saknes, 293. 1pp.

Y1 Cimdina. Eseja un tas sakotne latviesu literatira. Teksts un klatbiitne, 30. Ipp.

Y2 Maurina. Tragiskais grieku un zieme]nieku izpratné. Grieku tragiska izpratne. Kopoti raksti. Kultiiras
saknes, 125. — 128. Ipp.

17 Maurina. Ziemelnieku un seviski Sekspira tragiska izpratne. Kopoti raksti. Kultiiras saknes, 134. — 144,
Ipp.

Y* Maurina. Latviesu tragisma izpausme. Kopoti raksti. Kultiiras saknes, 144. — 150. Ipp.

> Maurina, Zenta. Monteps — esejas dizmeistars un lidzsvarotas dzive piepilditdjs. Esejas, Riga: Zvaigzne
ABC, 2007, 41. Ipp.
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Kaut ari Maurinas dailradé eseja aiznem vadoSo vietu, vina ir public€jusi arl
romanus un autobiografiskus romanus. Tacu ar tie, péc pé€tnieces Ausmas Cimdinas
domam, ir ,.esejisma caurausti”*’® (30). Ta vinpas autobiografiska trilogija, kura ietver
romanus ,,Tala gaita”, ,,Iedrikstéties ir skaisti” un ,,Dzelzs aizbildni list” (tapusi Zviedrija,
laikaposma no 1949. Iidz 1960. gadam), satur dzilu personigu portret€jumu, ka arT atsauces
uz Latvijas kultiras un literatiras jomas personibam un autores interpretaciju par

svarigakiem laikmeta notikumiem Latvijas vesture'”’.

Zenta Maurina tiecas atspogulot Eiropa valdosas estétiskas vértibas, rakstot gan par
literatiiras teoriju un zinatni, gan par arzemju rakstnieku dailradi un dzives gaitu. Turklat
vina uzsver subjektivitates un personigas interpretacijas nozimi, ko 20. gs. humanitaras

. C e g C . . . .. _.178
jomas darbinieki ir atzinusi par ,,vienigo celu patiesibas virziena”""".

Maurinas dailrade ir gruti defin€jama, neviens no vinas p&tniekiem nav noteikti
atbild&jis uz jautajumu, kas tiesi ir Zenta Maurina — rakstniece, filozofe, literatiiras kritike
vai zinatniece'’®. lesp&jams, tas izriet tie§i no esejas Zanra bieZa izmantojuma, kas péc

i . .y . _ _ L. .o 180
savas butibas ir robezzanrs un sintez€ gan maksliniecisko, gan zinatnisko aspektu™ .

Z. Maurinas estétiskas filozofijas izteikSanai visatbilstosakais Zanrs ir eseja, jo tas
pamata ir saruna. Maurina nepretend€ uz visaptveroSu dzives izpratni, vina drizak tiecas
pilniba izzinat kadu vienu petamo objektu vai temu. Vina atklaj viena cilvéka nozimi sava
laika, savienotu ar Sodienas veélmém, aktualitateém, lidz ar to atgadinot lasitajiem, kadas
kultiiras vertibas tam jasaglaba, jaatceras, japietuvina savai esamibai tagadné. Ta eseja
,Divas kultliras saknes” Zenta Maurina uzsver bijibas, lidzcietibas, radosas izt€les un

_ . . _ .181 . — = e . . _
garigas izsmalcinatibas nozimi'®. Vina uzskata, ka §Ts Tpasibas ir sastopamas visu kultiiru

parstavjos un pierada savu domu, balstoties dazadu kultiiru literarajos pieméros (Dante™®,
Sopenhauera ﬁlozoﬁja183, Gete'®, Servantess'®, Sekspirslgs, ka ar1 latvieSu tautas
dziesmas un dainas™®’).

78 Cimdina. Eseja un tas sakotne latviesu literatiira. Teksts un klatbiitne, 30. lpp
Y7 Cimdina. Zentas Maurinas literdrais mantojums. Teksts un klatbiitne, 40. |pp.
78 Turpat, 44. Ipp.

¥ Turpat, 41. Ipp.

180 Turpat, 45. Ipp.

'8! Maurina. Divas kultiiras saknes. Kopoti raksti. Kultiras saknes, 47. — 73. Ipp.
182 Turpat, 70. — 72. Ipp.

183 Turpat, 64. Ipp.

184 Turpat, 65. Ipp.

185 Turpat, 69. Ipp.

18 Tuyrpat.

87 Turpat, 53. — 58. Ipp.
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Z. Maurinas dailrades pétniece Ingrida Sokolova izdala vina dailrad@ piecas eseju

grupas:'®®

1. esejas par milestibu (par sievietes un virieSa attiecibam un par ieverojamiem
pariem, ka arT par sieviskibas idealu)

2. esejas par dzivi (par prieku, cieSanam, navi, sapju noslépumu, vientulibu, par
tragisko skaistumu utt.)

3. esejas arzemju literatiiru un rakstniekiem, kuri ir ietekm&jusi vinas uzskatus par
literatiiru, kultiru un pasauli kopuma (,,par saules mekleétajiem un dzives
apliecinatajiem”)

4. esejas par kultiiras darbiniekiem un pasaules kultiiras problemam

5. esejas par latvieSu literatiras patnibam (N0 dainam lidz Z. Maurinas laikabiedriem)

9189

Savukart eseju krajuma ,,Esejas sastaditaja Inese Auzina izdala 3 tematiskos

lokus Zentas Maurinas esejas:

1. esejas par latviesu rakstniekiem
2. esejas par cittautu rakstniekiem

3. esejas par dzives vertibam, kur literatiiras kalpo par dzives ilustrﬁcijulgo.

Abi Sie iedalfjumi uzsver Zentas Maurinas eseju biitiskako 1paSibu — formalas un
neformalas esejas pazimju apvienoSanu, zinatnisku un maksliniecisku pieeju §im Zanra un
meginajumus ar latvieSu un arzemju literatiras pieméru palidzibu pievers lasitaja

uzmanibu visparcilvéciskajam vertibam.

Zentas Maurinas uzmanibu ir saistfjusi visu tautu un laikmetu sieviesu téli, vina
veltija daudzas lekcijas sievietem (piem., 1936. gada Mirmuiza Z. Maurina nolasija
vairakas lekcijas veltitas Apspazijai, Grietipai ka sieviSkibas idealam, sievietes t€lam
literatiira un dziveé, sievietei Eiropa un Latvija). SievieSu t€la t€ma ir vadoSa ar1 eseja

&% Zenta Maurina megina izprast tiesi latvieSu

»Sieviskibas ideals pagatné un tagadn
sievietes biitibu, jo uzskata, ka Latvijas kultiiras telpa sieviete nav tikai virieSa
iedvesmotaja, bet ir vienlidziga ar vinu, ka piem&ru minot Raina un Aspazijas literaro

darbibu. Maurina atzist, ka katrai kultiirai ir savs sievietes ideals (,,katrs laikmets izvirza

188 Sokolova, Zenta Maurina. Dzives un dailrades lappuses, 161. Ipp.

189 Maurina, Zenta. Esejas. Zvaigzne ABC, 200?

190 Tyrpat, 4. Ipp.

5 Maurina. Sieviskibas ideals pagatné un tagadné. Kopoti raksti. Kultiiras saknes, 353. — 393. lpp.
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atseviskus sieviesu tipus, katrs laikmets arT izvirza savu sieviskibas idealu” "), ta¢u pastav

ar1 tadas IpaSibas ka stradigums, stiprums, skaidriba, kuras ir nepiecieSamas visu tautu

sievietem'*,

Veselu eseju krajumu Z. Maurina ir veltjjusi savam pardomam par dzivi un
personigam jiitam — ,,Par milestibu un navi” (1964). Toties arT par visparcilvéciskam un
personigam t€mam Zenta Maurina spriez, balstoties savas plasajas kulttras un literatiiras
zinaSanas. Sajas esejas vina atskatas milestibas problému risindgjuma vesturg, jo péc vinas
domam, ,katram laikmetam ir sava milestibas ﬁlozoﬁja”lg4. Vipa atsaucas uz vairaku
filozofu un domataju atzinam (piem., Aristotela, Akvinas Toma (Sanctus Thomas
Aquinas), Stendala, Hose Ortegas i Gaseta (José Ortega y Gasset) u.c. idejam). Vina nonak
pie atzipas, ka pagatnes un tagadnes domataji parak aizraujas ar centieniem izskaidrot
milestibu ar logisku jédzienu palidzibu, tap&c vini nav sp&jigi izzinat jiitu pasauli'®. Sajas
eseja apvienojas literarie piemeri un atsauces uz dazadu laikmetu darbiem ar piem@riem no
rakstnieces privatas dzives, ko vinpa sludina ievada krajumam: ,,Par milestibu iedrikstos
rakstit, jo ta mani glabusi no naves, melanholijas un atbrivojusi no nedziedinamu slimibu

cietuma. [...] Es zinu no vispersoniskakas pieredzes, ka ta parvieto kalnus [...].”196

Maurina ka romantike un cilvéks, kur§ visu miizu ir spiests rékinaties ar veselibas
problemam biezi pieverSas savas esejas cieSanu un prieka problémai. Visdzilak So
jautajumu vina ir iztirzajusi eseju krajuma ,,Sirds mozaika”, kura blakus atzinai par cieSanu
neizbégamibu pasaulé (,.kade] tik daudz asaru”) paradas ari zinams dzivesprieks un
optimisms (,,macies priecaties”). Prieka un sapju probléma atspogulojas Z. Maurinas
personigais piemers, kas ir viens no veidiem, ka vina mudina lasitaju nonakt pie personigas

patiesibas197.

Ka minéts, Zentas Maurinas esejam nereti piemit literatlrzinatniska pétijuma
pazimes — plass faktu izmantojums un sociala konteksta analize. Vinas dailradé dominé ta
saukta portreteseja, kura izvirzijas priekSplana tiesi 20.gs. 20./30. gados un kuras biitiba

slépjas literatiiras un makslas lielmeistaru dzives un dailrades interpretacija, balstoties uz

192 Turpat, 355. Ipp.

193 Suplinska, Ilga. Kultirzimju funkcionalitate Zentas Maurinas romanos. Zentas Maurina Eiropas tautu
kultiiru dialoga, Drukatava, 2007, 95. Ipp.

9% Maurina, Zenta. Par milestibu un navi. Gramatu draugs, 1964, 11. lpp.

1% Sokolova, Ingrida. Zenta Maurina. Dzives un dailrades lappuses, 73. Ipp.

196 Maurina. Par milesttbu un navi, 7. pp.

97 Sokolova, Ingrida. Zenta Mauripa. Dzives un daijrades lappuses, 58. lpp.
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daudziem pétijumiem, bet arT autora subjektivo p&tama meistara darbu uztverg™°. Piem.,
darbs ,,Dante tagadnes cilveéka skatijum3” satur nodalas ar tadiem nosaukumiem ka
,Biografiski dati” un ,,NepiecieSamas faktiskas zinas” un tml. Ka citus detaliz€tu studiju
paraugus var min€t ari vinas apceréjumus par Géti, Raini un Dostojevski, tie visi satur
formalas esejas pazimes, bet izcelas ar dzilu un pamatigu autoru dailrades un sociala

konteksta p&tijumu®®®

Zenta Maurina sekoja estetiskas domas virzibai Rietumeiropa un public€ja veselu
virkni darbu (recenziju un teorétisko rakstu) par savam laikam aktualiem literatiirzinatnes
jautajumiem, piem., ,,Vai literatira ir zinatne?”, ,,Par literatiras kritikas metodém” utt.
Vina akcente literatiiras ka zinatnes jautajumu, rakstot par humanitaro un dabas zinatnu
svarigakajam atSkiribam, ka ar1 uzsver humanitarajas zinatnés domingjoso subjektivitati un
to, ka katra literara darba autors piedava lasitajam savu viedokli par kadu paradibu un
uztver pétamo objektu vai t€mu savas dzives pieredzes konteksta, no kura vin$ nespgj

atteikties un abstrahaties®”,

Ka literatirzinatnes pé&tnieces, bet vienlaikus ar1 dailliteratiiras rakstniece, Maurina
sintez€ t€laino un jédzienisko domasanu, kas ir vinas laikmeta literaro un maksliniecisko
virzienu vados$a ideja, ta ir raksturiga Fridriha Nices, Karla Gustava Junga (Carl Gustav
Jung), Rolana Barta (Roland Barthes), Misela Fuko, Umberto Eko (Umberto Eco)

domasanas veidiem un dailradeizm.

20.gs. kultiras viena no vadoSajam pazimém ir dialoga un interpretacijas
izvirziSanas priekSplana. Daudzi virzieni un stravojumi (strukturalisms, hermeneitika,
fenomenologija) runa par dialoga nepiecieSamibu starp laikmetiem, tautam, kultGram,
paaudzém, cilvékiem, bet ar1 starp autoru un lasitaju. Tada zina, Maurinas dailrade kalpo
ka sava veida ,,tilts” starp latviesu un Rietumeiropas kultiiram. Ar esejas Zanra starpniecibu
Maurina tiecas paplaSinat latvieSu kultiras teémas un ievies Rietumeiropas lielmeistaru
darbus Latvijas literatiiras un makslas telpa. So uzdevumu vina ir skaidri formul&jusi eseju
krajuma ,,Ziemelu t€mas un variacijas”, kura Maurina apgalvo, ka ,,visu zemju tiro garigo
zeltu es gribétu savakt un aiznest uz manu dzimteni”?%, Starp vinas darbiem ir liels skaits

apcergjumu par tadiem rakstniekiem ka Fjodors Dostojevskis (@éoop JJocmoesckuil),

198 Cimdina, Ausma. Zenta Maurina — Latvijas simbols Eiropd. Zenta Maurina Eiropas tautu kultiiru
dialoga, Drukatava, 2007, 26. Ipp.

99 Turpat, 18. Ipp.

200 Tyrpat, 21. Ipp.

21 Tyrpat, 23. Ipp.

202 Tyrpat, 26. Ipp.
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Dante, Sarls Bodlérs (Charles Bodlaire), Tomass Hardijs (Thomas Hardy), Misels de
Monténs, Stendals (Stendhal), Albérs Kami, Fridrihs Nice, Anna Ahmatova (4nua
Axmamosa), Géte u.c. TaGu Maurinas mérkis iepazistinat latvieSu lasitaju ar Eiropas
rakstniekiem apvienojas ar vinas noliiku iepazistinat arzemju lasitaju ar latvieSu autoriem,
iezZimé&t to uzskatu sist€ému un vietu pasaules literatiiras konteksta. Rakstot apcer&jumus par
latviesu autoriem (lielakoties par saviem laikabiedriem, kuri jau ir kluvusi par klasikiem),
piem., Jani Poruku, Raini, Frici Bardu, Annu Brigaderi u.c., Maurina mé&gina saistit to

dailradi ar pasaulé valdosam literarajam tendencém.

Maurina tiecas virzit latvieSu lasitaju uz visparcilvécisko kultiras vertibu
apzinasanos un pienemsanu, sagatavot vinu pasaules literatiiras pieredzes uztverei latviesu
kulttras pieredzes konteksta caur savu personisko pieredzi. Vina mégina izveidot dialogu
starp latviesu un pasaules kultGru un literatiiru, piedavajot latviesu lasitajam viedu ka apgat
pasaules pieredzi, vienlaikus akcentgjot visparcilvécisko vértibu nozimi’®. Ka apgalvo
Maurinas dailrades pé€tniece Ausma Cimdina vina ,apzinati stimulé subjektivo un
personisko”, tada veida atstajot lasitajam iesp&ju izveidot pasam savu viedokli par kadu

paradibu caur autores subjektivo skatfjumu un pieredzi®®*.

Ipasa loma Maurinas dailradé ir vietas un laika izjitai. Laika zina Maurina bieZi
cenSas izraut kadu paradibu no tas sociala un vésturiska konteksta un ievietot to sava
laikmeta kulttiras konteksta, par ko liecina ar1 vairaku vinas apcergjumu nosaukumi, piem.,
,Dante tagadnes cilvéka skatijuma”. Tada veida Maurina mégina saskatit rakstnieka
dailradé universalas un visparcilvéciskas vertibas, kas padara vinas darbus pieejamus un
aktualus arT vinas laikmeta lasitajam. Tacu vietas zina Maurina paliek uzticiga konkrétam
un objektivam vietas t€lojumam. Ta, esejas, kuras ir apkopotas krajuma ar nosaukumu
»Ziemelu t€mas un variacijas”, Maurina atveido cieSu saikni starp skarbo ziemelu dabu un
tautas mentalitati, savukart apcerg&jumos, kuri ir veltiti Italijas rakstniekiem, piem., Dantem
vai Eko, ir jutams dienvidniecisks kolorits, kas palidz lasitaja uztverei’®. Maurina rupigi
strada pie izjtitu veidoSanas, rakstot savus darbus, un katra eseja izveido 1paSu gaisotni, ar
kuras palidzibu, balstoties lasitaja personigaja pieredze, rodas subjektivas izjutas. Svarigi

pieminét arm1 Maurigas tendenci neuzspiest lasitajam savu viedokli un nemoralizét. Vinas

23 Turpat, 27. Ipp.
24 Tyrpat, 28. Ipp.
25 Tuyrpat, 28. Ipp.
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domas un atzinas kalpo ka sava veida &tisks orientieris, kurS§, savienojuma ar lasitaja

personigo pieredzi, lauj vinam interpretét petamo objektu®®.

Veidojot dialogu starp laikmetiem, Maurina biezi izmanto antiko autoru darbus,
tacu interpret€ tos saistiba ar sava laikmeta un ar latvieSu kultiiras vajadzibam. Liela
nozime Maurinas antiko autoru interpretacija ir tam, ka vinu darbus vipa parsvara ir
iepazinusi un izstud€jusi ar citu autoru palidzibu, kuru pardomas par antikiem autoriem ir
ietekm&jusi Maurinas vertibu sistémas izveidosanos®”’. Ta eseja ,, Tragiskais grieku un
ziemelnieku izpratné”, spriezot par tragismu grieku filozofu darbos (piem., Aristotela

1 — . _ o~ X _ . 2
,,Pogtika”) Zenta Maurina atsaucas uz Getes, Deni Didro, Sekspira u.c. darbiem 08,

Antiko autoru mantojums vinas dailrad@ atspogulojas art retorikas elementos, kurus
Maurinas izmanto savos darbos un kuri ir cieSi saistiti ar esejas zanru, kur butiba ir
izveidojies, balstoties publiskas runas makslas panémienos. Vinas tekstiem ir raksturigi
izversti salidzinajumi, paral€lismi, izversti un plasi vestijumi, ka arT petama jautajuma
nozimiguma akcentéSana ar atsaucdm uz vésturi, it Ipadi antiko pasauli®®. Kaut arf
Maurinas darbos minéto antiko autoru skaits nav liels (vinai interes€ parsvara grieku
tragiki Sofokls, Eiripids, filozofi Aristotelis, Platons, ka arT romie$u autori Ovidijs, Seneka
un Marks Aurélijs), teémas, par kuram rakstot rakstniece piemin Sos autorus, ir plasas un
butiskas kultiirv€stures procesu konteksta un atbilst esejas zanra ipatnibam — parsvara, tas
ir saistitas ar dialoga veidoSanu starp pagatni un tagadni, individu un sabiedribu, varu un

kulttiru?®®

. Turklat Maurina tiecas saistit anttko mantojumu ar latvieSu nacionalo kulttru.
Ta eseja ,,LatvieSu tragisma izpausme” Zenta Maurina tiecas saistit latvieSu literatiira

vados$os tragisma att€loSanas panémienus, balstoties uz tragisma izpausmi grieku darbos.

Antikie téli, kurus Maurina visbiezak izmanto sava dailradg, ir parsvara saistiti ar
mitiem un paradas vinas darbos ka kada arhetipa parstavji. Zentas Maurinas dailrades
pétnieks Ojars Lams uzskata, ka eseja ,,Heliocentriskas gramatas” imperators Nérons ir

e oo _ . _ e et 1 . — e . 99211
Llaunuma un iznicino$as varas zime”, Jilijs Cézars — ,visviriSkigakais virietis™ .

28 Mauring, Arturs. Par numinozo Zentas Maurinas dailrade. Zenta Maurina FEiropas tautu kulturu dialoga,
Drukatava, 2007, 63. Ipp.

27 L ams, Ojars. Zenta Maurina — antikas kultiiras adepte un interprete. Zenta Maurina Eiropas tautu kultiiru
dialoga, Drukatava, 2007, 73. Ipp.

298 Maurina. Kopoti raksti. Kultiiras saknes, 126. lpp.

91 ams. Zenta Maurina — antikas kultiiras adepte un interprete. Zenta Maurina Eiropas tautu kultiiru
dialoga, 76. Ipp.

219 Tyrpat, 77. Ipp.

21 Tyrpat, 79. Ipp.
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Savukart eseja ,,Sieviskibas ideals pagatné un tagadne” Zenta Maurina apgalvo, ka ,,grieku

e . 212
sievieSu ideals bija skaista Helena™.

Maurinas esejas ir skaidri jiitama intertekstualitate un svesa teksta klatbutne, kas ir
izteikta 20. gs. literatiiras pazime. Tas izpausmes veidi ir dazadi — tieSi autoru citati,
atsauces uz citu autoru darbiem un to interpretacija rakstnieces skatijuma, kas kopuma lauj
vinai izveidot jaunu tekstu, literaro ,,telpu”, kura saplist citi teksti un to interpretﬁcija213.
Sie panémieni ieklaujas esejas Zanrd, kura viena no bitiskakajam iezimém ir dialoga
veidoSana ne tikai starp lasitagju un autoru, bet arl starp autoru un citiem autoriem,

jaunrades tekstu un citiem tekstiem.

3.4.Zentas Maurinas esejas ,,Montens — esejas diZzmeistars un lidzsvarotas dzives
> 2 >
piepilditajs” satura un struktiiras analize

Zentas Maurinas eseja ,,Monténs — esejas dizmeistars un lidzsvarotas dzives
piepilditajs ir viena no vinas dailradei raksturigajam portretesejam, kas ir veltita MiSela de
Monténa dailradei un dzivei, ka ari esejas Zanra rasanas priekSnoteikumiem un tas
ipatnibam frandu literatiira. ST eseja sastav no divam nodalam — pirmaja nodala autore
sprieZ par esejas Zanra teorétisko pamatu, tas saistibu ar retoriku un ar francu tautas
mentalitati, ka arT salidzina dazadu tautu (francu, krievu, vacu, ka ar1 latvieSu) literaras
tradicijas esejas zanra konteksta; otraja nodala autore pieverSas MiSela de Monténa dzives
gaitai, dailradei un filozofijai, ka ar1 savam attiecibam ar §1 rakstnieka darbiem, to ietekmi
uz vinas dailradi un piedava lasitajam informaciju par papildus materialu par Monténu un

vina dailradi.

Vipa ievada savu darbu, atsaucoties uz Monténa dailrades pétnieka Fortunata
Strovska (Fortunat Strowski) domam, minot francu literatiras tendenci uz dzilu
psihologisku analizi: ,,[...] francu literatiira vérojama kada pastaviga ticksme, ko varétu

nosaukt par francu kulttiras géniju: ta ir tieksme psihologiski vérot cilvéku, tiecksme pazit

212 Maurina. Kopoti raksti. Kultiiras saknes, 355. lpp.
213 Suplinska, llga. Kultiurzimju funkcionalitate Zentas Mauripas romanos. Zenta Mauripa Eiropas tautu
kultiru dialoga, 91. 1pp.
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cilveku. Ta ir ta saucama goiit de la morale”®*, kas, péc Maurinas domam, ir viens no
esejas zanra rasanas priekSnoteikumiem tieSi franCu literatiira: ,,[...] So tieksmi var bez
iebildumiem attiecinat uz francu eseju, uz So literaro zanru, kas visiezimigaks francu
kultirai un tiesi Francija sasniedzis savu pilnigako plaukumu”215. Vipa atzimé francu
rakstniekiem raksturigo tieksmi ,,izstudét cilvéku, vinu pazit, vinu gleznot, iespiesties vina
iekSienes noslépumos un vinu macit dzivot”. ST pazime ir raksturiga esejas Zanram
kopuma, jo viens no svarigakajiem zanra elementiem ir pasrefleksija un aktiva sprieSana
par cilvéka dabu. Turklat, Maurina atzime francu literatiiras tieksmi uz kritisku analizi, kas
ir raksturiga francu tautai kopuma: ,francizim nepietiek tikai novérot, vinam vajag arl
spriests, vertét, un franCu spriedumi parasti ir loti individuali, tie nemaz netiecas pec

216 o o . . v _ . .
7°7°. Tada veida, Maurina uzsver analitiskas domasanas nozimi francu

visparigas nozimes
literatiiras vesturé un saista to ar esejas zanru. V€l viena ipaSiba, ko Maurina piedéve
franCu tautai ir subjektiva viedokla bieza izteikSana un tieksme atteikties no
visparinajumiem: ,,franctizis labprat lieto vardus moi, je — un tie ir vardi, bez kuriem
neviens esejists nevar iztikt"?’. ST pazime ir viens no biitiskakam esejas zanra veidoSanas
nosacijumiem, jo ta tiecas atspogulot esejas autora personigo, subjektivo viedokli, pie kura
vin$ ir nonacis aktiva prata darba rezultata. Balstoties literatiiras teorija, Maurina saista
esejas zanru ar sarunas makslu, kas, vinasprat, ir sasniedzis savu uzplaukumu tiesi
Francijas kultiiras telpa (,,Eseja lidzinas labai sarunai. Eseja un saruna radusies apzina, ka
starp cilvékiem ir un var bt tuvums. Zimigi, ka franci tik smalki izkopusi abas §is makslas

nozares™?'%),

Sis pazimes Zenta Maurinas saskata ari Monténa darbos, nosaucot vinu par
moralistu, kas franCu kultiiras konteksta ,,nav didaktiski garlaicigs morales spredikotajs,

vin$ arT nav pamacitajs [...], vins ir dzives domatajs, kas gluzi personigi savos personigajos

59219

pardzivojumos grib orientéties” . Vina nosauc sevi par Monténa tradicijas skolnieci (,,no

- y o 220
Monténa es So to esmu macijusies [...]”

), tacu neuzskata sevi par pilnigu vina izveidota
zanra turpinataju, ievieSot sava dailrad€ arT citas esejas pazimes, kas ir raksturigas vinas

laikmetam. Analiz€jot Monténa eseju stilu Maurina uzsver vina valodas skaidribu un

24 Maurina, Zenta. Monténs — esejas dizmeistars un lidzsvarotds dzives piepilditajs. Esejas. Riga: Zvaigzne
ABC, 200?, 40. Ipp.

215 Turpat.

218 Turpat, 41. Ipp.

2 Turpat, 41. Ipp.

218 Turpat, 42. Ipp.

219 Tyrpat, 41. Ipp.

220 Tyrpat, 41. Ipp.

54



. — v - .« . . 221
vienkarsibu (,,[...] pats Monténs nicina neskaidrus teikumus”

visgudrakas lietas pateikt gluzi vienkari*??%), kas palidz vipam sasniegt rakstito eseju

, »visaugstaka maksla ir

meérki — piedavat lasitajam savu pilnigu un patiesu portretu, ka art vina eseju subjektivitati,
kas nav atdalama no pasportreta veidoSanas (,,vina esejas rakstitas loti subjekﬁvas”zzg).
Maurina atzimé, ka Montépa dailradé apvienojas divas franCu literatiirai raksturigas
pazimes — humanisms un riipiga dzives dokumentéSana ar varda palidzibu (,,Monténs sevi

2

sinteze abas linijas 22 ), uzsverot, ka vins ir viens no nedaudziem francu rakstniekiem, kurs

bija sp&jigs to paveikt.

Zenta Maurina piedava literatiirkritisku pieeju esejas zanram, spriezot par p&tamo
objektu ne tikai no personigas pieredzes viedokla, bet arT ievieSot eseja salidzinos$as
literatirzinatnes elementus. Ta, $aja darba Monténa esejas tiek salidzinatas ar Kanta
darbiem, kuru literarais veikums, péc Maurinas domam, ir vienlidzigs attiecigi franu un
vacu kultiru konteksta (,,Monténs francu kultira nozimé apméram to paSu, ko Kants
Vécu”225). Lidzigi, vina piemin Fridriha Nices darbu saistibu ar Monténa dailradi un
uzskata So vacu filozofu par Monténa ideju un filozofijas piekrit&ju (,,[Montena] vardi tik
2226

tuvi Niem”““"). Maurina piemin Monténa un Nices uzskatu lidzibu, it Tpasi vinu domu par

zinatni un filozofiju (,,Lasot §1s [Monténa] rindas, m&s zinam, no kurienes ir izaugusi Nices
gramata par priecigo zinatni”?"). Turklat, Zenta Maurina apgalvo, ka Monténa spriedumi
par cilvéku u vina dabu ir saistiti ar 19. gs. izveidoto psihoanalizi un zemapzinas atklasanu
(,,Monténs jau pazinis zemapzinas lielo nozimi, kaut zinatniski zemapzinu atklaja tikai 19.
gadsimteni. Moderns ir vina nostadijums, ka viss, kas ir cilvéka, liecina par cilvéku, ka
nepareizi lielos cilveékos saskatit tikai lielumu un mazos — tikai maziskumu”?®). Tada
veida, péc Maurinas domam, pateicoties savai arkartigai interesei par cilveku dabu
kopuma, Monténs savas dailrades prieksSplana izvirza cilvéku un piedava visu vina 1paSibu
patiesu analizi. P€c Maurinas domam, Monténs atsakas no jebkadas cilvéka idealiz&Sanas
vai nicindgjumu un izvirza sevi pétiSanu par galveno meérki (,,[...] katra laba eseja ir sava

59229 59230

zina pasportreja”’), ko Maurina nosauc par ,,vienkarSo atklatibu

22! Turpat, 43. Ipp.
222 Turpat, 43. Ipp.
22 Turpat, 43. Ipp.
224 Turpat, 44. Ipp.
225 Turpat, 47. Ipp.
228 Turpat, 56. Ipp.
227 Turpat, 54. Ipp.
228 Tyrpat, 50. Ipp.
229 Turpat, 47. Ipp.
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Zinatniski nokrasu Maurinas esejai pieskir ar1 biezs citatu un atsaucu izmantojums,
jo ar to palidzibu rakstniece tiecas drizak argument&t un pieradit savu domu vai viedokli,
nevis vienkarsi ilustrét to ka pieméru. ST mérka sasnieg$anai Maurina cité un atsaucas uz
literatiirzinatniskiem darbiem, piem., Fortunata Strovska darbu ,,Francu gudriba” (,,La
Sagesse francaise”), kuras autors piedava Monténa, René Dekarta (René Descartes),
Fransua de Larosfuko (Frangois de La Rochefoucauld) un Bléza Paskala darbu un
dailrades analizi. Maurina atsaucas arT uz Voltéra, Ruso, Kanta, Nices, kinieSu rakstnieka
Lin-Jutanga domam un idejam. NepaSaubami, Maurinas eseja dominé pasa Monténa citati
un atsauces uz vina darbiem, kopuma $aja eseja ir atrodami 40 citati, kuriem pati rakstniece
piedava savu tulkojumu (dazreiz ievietojot to teksta bez originala citata, dazreiz piedavajot

abus).

Zenta Maurina saista esejas zanra zinamu nepopularitati latvieSu literaraja telpa ar
latvieSu nacionalajam ipatnibam. Vipa apgalvo, ka esejai ir raksturiga tendence ar
vienkarsas valodas palidzibu spriest par universalam visparcilvéciskam lietam, kas, péc
vinas domam, ir griiti savienojams ar latvieSu mentalitati. Latviesi, vinasprat, ,,griiti ieglst
gara rotalibu balsT un atbalsT?*!, ko vina saista ar zemu 1zglitibas Itmeni 20. gs. Latvijas
mazpilsétas, ka arT Latvijas augstskolu un kulttiras jomas parstavju nesp&ju atbrivoties no
aizspriedumiem: ,,[...] ar1 literaros vakaros, dzejnieku un citu makslinieku sanaksmes ]oti

Cr e ~: 9232
reti koSi auzas sarunas paklajs” 3

. Vina saista So tendenci ar Latvijas kulturas brieduma
pakapi, uzskatot, ka Latvijas literaraja telpa veél nav izveidojuSies esejas Zzanra
pilnveidoSanas priek$noteikumi. Vina uzskata, ka ,,labas sarunas stils, tapat ka laba eseja,
liecina par tautas briedumu un arT par to, ka kultliras limenis jau sasniedzis zinamu
augstuma paképi”233, bet, izmantojot retorisku jautajumu ,,vai art latviesi reiz piesavinasies

9”234

sarunas virtuozitati uzsver latvieSu literatiiras nesp€ju attistit esejas zanru lidz

Rietumeiropas literatiras Itmenim.

20 Turpat, 48. Ipp.
21 Turpat, 43. Ipp.
2 Turpat, 43. Ipp.
233 Turpat, 44. Ipp.
%4 Turpat, 44. Ipp.
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NOBEIGUMS

Balstoties uz Misela de Monténa un Zentas Maurinas dzives un dailrades analizi, ka
ar1 nemot véra francu salidzinamas literatiirzinatnes skolas atzinu par konteksta un kultiiras
un literaro darbinieku dzives ietekmém uz lasitaja darbu recepciju235, §1 darba ietvaros
autore ir konstatgjusi, ka Misela de Monténa un Zentas Maurinas dailrade esejas zanram ir

gan kopigas, gan krasi atSkirigas pazimes.

Pirmkart, MiSela de Monténa un Zentas Maurinas dzives gaita salidzinajums lauj
secinat par zinamiem lidzigiem notikumiem abu rakstnieku dzives, kuri ir kluvusi par
priekSnoteikumiem vinu interesei par cilvéka dabas analizi, kas ir vinu eseju pamata. Ta,
gan Misels de Monténs, gan Zenta Maurina ir spiesti visu mizu rékinaties ar savam
veselibas problémam, kas liek viniem justies izol€tiem no sabiedribas un pieversties tas
kritiskais vert€Sanai no malas. Liela ietekme uz esejas zanra Ipatnibam abu dziveé ir arl
draugiem un pazinam. Ta, Monténa interese par esejas zanru ir radusies péc vina drauga un
domubiedra dzejnieka de la Boesi naves un ir saistita ar tieksmi izveidot sarunu, kas
izpauzas vina darbu izteikti komunikativaja aspekta. Savukart Maurinas dzivé un
portreteseju attisttba un pilnveidoSana liela nozime ir cieSajam attiecibam ar daziem
autoriem, kuru dzivei un dailradei ir veltitas vinas esejas (piem., draudziba ar Poruku,
Raini, Akurateru u.c.). BieZa saskarsme ar savu darbu pétamajiem objektiem lava
Maurinas kritiski novértét vinu darbus, ka ari veicinaja vinas kultiiras un literatiiras

zinasanu pildinaSanu.

Otrkart, Z. Maurinas dailradg ir jiitama Monténa ietekme uz vinas prieksstatiem par
esejas zanra bitibu kopuma — abi rakstnieki uzsver esejas saistibu ar retoriku un tiecas
viena darba ietvaros izveidot dialogu. Toties, ja Monténa uzdevums ir uzsakt sarunu ar
lasttaju un piedavat vinam savu personigo portretu, tad Maurigas dailradé esejas Zanra
komunikativais aspekts izpauZas kultiiru dialoga veida — vina tiecas ieviest Rietumeiropas
kulttras un literatiiras vados$as tendences latvieSu kultiiras telpa. Maurinas esejam ir izteikti
zinatniska nokrasa — vina nodarbojas ar literatiirzinatniskiem pétijumiem par Eiropas un

latvieSu rakstniekiem, piedavajot to dailrades personigu interpretaciju un attistot ta saukto

235 Chevrel, Yves. La Littérature comparée. Paris: Presses Universitaires de France, 1991, p. 80.
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portreteseju latvieSu literattira. Savukart Monténs par savu mérki izvirza sevis pétiSanu —
balstoties paSa pieredz€, vin$ secina par savas personibas Tpasibam un mégina attiecinat
savus secinajumus uz visu cilvéci. Neskatoties uz abu rakstnieku esejas Zanra atSkirigam
tendencém un mérkiem, gan Monténs, gan Maurina izvirza priekSplana kritisku domasanu
un interpretaciju. Vini abi tiecas izvairities no pamaciSanas un visparinajumiem, savas
esejas pieversoties témam, ko parzin pasi un par kuram var spriest, balstoties sava pieredze

(Monténa gadijuma) vai veiktajos peétijumos (Maurinas gadijuma).

Treskart, abu rakstnieku dailradé paradas intertekstualitates elementi - liecla nozime
vinu esejas ir iepriek$€jo gadsimtu literarajam mantojumam, vini biezi izmanto citu autoru
citatus, lai papildinatu savus darbus un ilustrétu tos ar piemériem. Monténa dailrade
vislielaka nozime ir antiko autoru darbiem, savukart Maurinas dailrad@ tiem pievienojas art
Rietumeiropas romantiku, apgaismotaju, ka ari vinas laikabiedru darbi. Montépa un
Maurinas darbos atskiras ar1 citatu izmantojuma mérkis — ja Monténam citati palidz ilustrét
kadu domu, piedavajot lasitajam literaro piemeru, saistot to ar autora personigo pieredzi,
tad Maurinas esejas citati un atsauces uz citiem autoriem kalpo ka argumenti, ar kuru

palidzibu rakstniece tiecas parliecinat lasitaju un pieradit sava viedokla patiesigumu.

Atskirigs ir ar1 eseju tematiskais loks abu rakstnieku dailradeé. Monténs pieversas
tikai personigu eseju rakstiSanai, izvirzot cilvéka dabas pétiSanu priekSplana, savukart
Maurinas dailradé apvienojas zinatniskas nokrasas esejas ar darbiem par
visparcilvéciskajam t€tmam. Monténa dailradé autora personigajam ,,es” ir noteicosa loma,
tas ir vina eseju galvenais pétiSanas objekts, uz kura pilnigu un patiesu atklasanu un analizi
ir virziti visi vina darbi. Savukart Maurinas dailrad€ nav viena noteikta pétiSanas objekta,
vinas dailrades tematiskais loks ir plasaks, jo taja apvienojas gan esejas par tadam t€mam
ka dzives jéga, nave, milestiba, briviba utt., kuru noliks ir att€lot cilvéka dabu, gan
literatiirzinatniski un kritiski darbi, kuru mérkis ir paplasinat Latvijas literaro telpu,
ieviesot taja Rietumeiropas literaras tendences. Tada veida, var secinat, ka Monténa
dailrad@ ir sastopama parsvara neformala eseja, bet Maurinas dailradeé gan neformala, gan

formala.

Valodas zina abu rakstnieku esejas var saskatit Iidzibas — gan Monténs, gan
Maurina nodarbojas ar literara valodas pilnveidoSanu un papildinasanu. Monténs tiecas
atbrivoties no latinu valodas ietekmes, izmantojot savas esejas francu valodu un méginot

pielagot to savu mérku sasniegSanai. Savukart Maurinas esejas ir biezi sastopami literaro
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jédzienu un arzemju rakstnieku citatu skaidrojumi, kas liecina par vinas tieksmi bagatinat
ne tikai Latvijas kulttras telpu, bet ar1 latvieSu valodu. Darbu struktiira abu rakstnieku
darbos ar1 ir krasi atskiriga. Ka minéts, Monténa darbiem piemit neskaidra strukttra, kas
atspogulo autora domu pliismu. Savukart Maurinas darbiem visbiezak ir preciza struktiira,

kas atbilst zinatniska darba paraugam

Misels de Montens ir atstajis lielu ietekmi uz Z. Maurinas uzskatu sisteému, it Tpasi
Monténa atzina par dzives neparedzamibu, bet vienlaikus cilvéka gribas un sp&ju noteicoso
lomu cilvéces attistiba, tapec abu rakstnieku dailradé paradas dzivi apliecinosas atzinas par
Z€losanos bezjédzibu. Z. Maurina tiecas aizglit no Monténa sp&ju sintez€t dzilumu un
rotaligumu un vina prasmi apvienot tadus aspektus ka cina par cilvéka personigo brivibu
un varda precizitati, kas piemit gan francu, gan 20. gs. latvieSu kultiirtelpam. Monténa
attistita literara forma ir cieSi saistita ar vipa laikmetam raksturigam ipatnibam un
notikumiem: ta atspogulo autora pardomas par konkrétiem vésturiskiem un kulttiras dzives
faktiem pagatne un tagadng€, dazadu socialas izcelsmes cilvéku sadzivi, tikumiem, ve€rSanos
pret baznicas dogmam, religisko fanatismu, aklu sekoSanu autoritasu viedoklim, izvirzot
literatiiras priek$plana humanismu un brivdomibu. Lidzigas pazimes ir sastopamas ari
Maurinas dailrade — vinas skatijuma cilvéks ir vislielaka veértiba, tapeéc vinas esejas ienem
Monténa iesdkto humanisma ievirzi. So ievirzi ietekmé arf tas, ka Z. Maurinas iepaziSanas
ar Monténa idejam notiek ar Monteskje, franCu apgaismotaju, Ruso u.c. klasiskas
literatiiras parstavju starpniecibu. Ari vinas stila patnibas saknojas Monténa domu
struktira - biezi, lai izteiktu savu domu, vina min citu autoru domas, cité vinu idejas,

salidzina, polemize un darbojas ar milzigu atzinu un domu kopumu.
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TEZES

Eseja ir izteikti starpdisciplinars zanrs, kura sintez€jas dailliteratiras, filozofijas,
zinatnes un publicistikas pazimes, sakara ar ko, literatiirzinatnes pé&tnieki nav

vienojusies par konkr&tu esejas definiciju.

Esejas butiskaka pazime ir kritiski interpretativa ievirze, kura lauj tas autoram ar
domu plismu un brivu izteiksmes Iidzeklu palidzibu nonakt pie teksta galvenas

atzinas.

Eseja izmanto dzivi ka paraugu, tas autora personiga pieredze izvirzas uz

priek$planu un kalpo par domu un ideju piemeériem, dazreiz par argumentiem.

Eseja tiecas izveidot lidzsvaru starp saturu un valodu, nepielaujot viena vai otra

aspekta doming&Sanu teksta un apvienojot informativo un estétisko teksta funkciju.

Eseja ir veidojusies, balstoties uz Senas Romas retorikas stilistiskiem un struktiiras
pan€mieniem, ar ko ir saistita §1s formas izteikti komunikativa ievirze jeb tieksme

uz dialoga veidoSanu.

Par esejas zanru literatira tiek uzskatits francu rakstnieks Misels de Monténs, vina
ideju attistibu turpindja anglu filozofs Fransis Békons, francu Apgaismotaji un
19./20. gs. mijas literaro virzienu parstavji — Zans Pols Sarts, VirdZinija Vulfa,

Misels Fuko, Moriss Materlinks u.c.

Eseja iedalas formalaja un neformalaja eseja. Formalajai esejai ir raksturiga
skaidra, logiska struktiira, argumentu izmantojums, seku un c€lonu sakaribu
mekléSana, savukart neformala eseja balstas autora personigaja pieredz€ un t€ma

brivaja interpretacija.

Musdienas eseja visbiezak ir sastopama izglitibas sist€mas ietvaros, kur ta ir
kluvusi par vienu no zinasanu un prasmju parbaudes veidiem. Sim nolika tiek

izmantota formala eseja, jo ta lauj novertét teksta struktiiras veidoSanas un
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

argumentéSanas sp&jas, bet vienlaikus atstdj iesp&ju t€mas interpretacijai un

subjektiva viedokla izteikSanai.

Literatuira nav vienigais makslas veids, kura ir sastopama eseja, tas pazimes paradas
ari kino un foto maksla. Arl Sajos makslas veidos eseja izpauzas ka
starpdisciplinara forma - kinoesejas ietvaros tiek apvienotas dokumentalas un
makslas filmas elementi, savukart fotoesejas ietvaros sintez€jas vizualas makslas

izteiksmes lidzekli un teksts.

Neformala eseja balstas tris intelektualu procesu istenosana - problematizacija
(kritiska domaSana), interpretacija (&tisko pardzivojumu sakartoSana) un

pasrefleksija (autora "es" dominéSana teksta).

Francu renesanses un humanisma laikmeta rakstnieks Misels de Montens tiek
uzskatits par esejas zanra pamatlicgju, kur§ ieviesa literatira personiga "es"
lietoSanu, ka ar1 dzives, sabiedribas un visparpienemto atzinu paklausanu kritiskai

analizei.

Monténa eseju tapSanu ir ietekm&jusi gan sociali vesturiski apstakli (Religiskie kari
Francija, pesimisms sabiedriba), ka ar1 personigie apstakli (tuva drauga dzejnieka

Etjéna de la Boesi nave, darbs Bordo pilséta méra amata).

MiSela de Montépa "Eseju" tris krajumi atspogulo vina celu no stoicisma
ietekmétam idejam (autora personigo uzskatu aizvietoSana ar visparigdm atzipam)
l1dz epikiirisma ievirzes atzinam (cilvéces vienotibas ideja, ticibas cilvéka spg&jam),
lidz kuram rakstnieks nonaca ar skeptiskas krizes palidzibu (jautajuma que sais-je?

(ko es zinu?) bieza uzdoSana un zinaSanu kritiska analize un interpretacija).

Monténa filozofisko un literaro mekléjumu centra ir cilvéks, vina atveidoSana,

analize, atmaskoSana, ka arT cilvéka dabas interpretacija.

Par galveno piemé&ru Monténa esejas kliist vins pats, vina personiga pieredze, savas

personibas patiesa un kritiska analize un atzinas, kuras vin$ ir guvis, lasot antiko
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

autoru darbus. Tada veida, ar individuala piemera palidzibu, Monteéns secina par

visparcilvéciskajam paradibam un pasibam.

Monténa eseju uzdevums ir izveidot dialogu starp autoru un lasitaju, kura rezultata
lasitajs nonaktu pie personigam atzinam par cilvéci un vina vietu pasaulé. Sim
nolikam Monténs izmanto lasitajam saprotamu valodu, ietekmgjoties no 16. gs.

fran¢u sarunvalodas.

Monténa esejam ir raksturigs anttko darbu izmantojums, citatu un atsaucu
ievietosana teksta, retorisku jautajumu uzdosSana lasttajam, darbu struktiiras briviba,
ka arT biezas pretrunas un nesaskanas ar iepriek§gjam esejam, kas atspogulo autora

tieksme pilnveidot savas zinaSanas, paklaujot tas kritiskai analizei.

LatvieSu literatira eseja ienak 19.gs. 80. gados, bet visspilgtak izpauzas 20. gs.
20./30. gados Riharda Rudzisa, Jana Vesela, Konstantina Raudives un Zentas

Maurinas dailradg.

LatvieSu esejam ir raksturiga spilgta zinatniski filozofiska ievirze, kura dominé

portretesejas forma.

Zentas Maurinas dailradé apvienojas formalas un neformalas esejas pazimes, kuras
sintez&jas zinatniska un makslinieciska pieejas esejas zanram, kas atspogulojas

vinas darbos par dazadu tautu un laikmetu literatiiras darbinieku dailradi un dzivi.

Zentas Maurinas dailradé esejas komunikativais aspekts izpauzas dialoga veida,
kuru literate tiecas izveidot starp latvieSu un Rietumeiropas kulttras un literatiras
tradicijam, papildinot latvieSu kultliru ar personigam Rietumeiropas rakstnieku
darbu interpretacijam un ievieSot latvieSu rakstnieku darbu analizes Eiropas

literaraja telpa.

Zenta Maurina uzskata sevi par MisSela de Monténa skolnieci, tacu vina neparpemt
vina literaro tradiciju pilniba, apvienojot sava dailrad€ personigo interpretaciju un
literatiirzinatniskus panémienus - argumentaciju, atsauces un citatus uz rakstnieku

un filozofu darbiem u.c.
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23.

24.

25.

26.

Zentas Maurinas dailradé ir sastopamas ari esejas par dzives vértibam un
visparcilvéciskam t€mam, tacu ari tajos vina biezi izmanto atsauces uz literariem
darbiem un pétijumiem, tada veida piedavajot lasitajam piemérus ne tikai no

personigas pieredzes, bet ar1 no literatiiras.

Zenta Maurina tiecas virzit latvieSu kultiirtelpas un literatiras domu attistibu,
sekojot Rietumeiropas pieméram un piedava lasitajam pieversties pasaules

pieredzei un visparcilvéciskam vertibam.

Misela de Monténa un Zentas Maurinas eseju kopigas pazimes ir to saistiba ar
rakstnieku dzives gaitu (veselibas stavoklis, attiecibas ar citiem sava laikmeta
literatliras jomas darbiniekiem), esejas saistiba ar runas makslu un retorikas
pan@mienu izmantoSana eseju struktiiras veidoSanai, eseju izteikti komunikativa
ievirze (dialoga veidoSana), kritiskas domasanas un analizes dominé&Sana,
pieverSanas visparcilvéciskajam t€mam un cilvéka dabas petiSana, dzimtas valodas
izkopSanas un papildinagjuma méginajumi, atsauces uz citu (it Tpasi antiko)

rakstnieku un filozofu darbiem.

Misela de Monténa un Zentas Maurinas esejas ir saskatamas ari dazas atSkiribas -
neformalas esejas dominéSana Monténa dailradé un formalas un neformalas esejas
sintéze Maurinas dailradé, dazadi atsauc¢u un citatu lietoSanas mérki (domas
ilustréSana Monténa eseja un argumenta pieradiSana Maurinas darbos). Arl
komunikativais aspekts abu literatu dailradé izpauZzas atSkirigi - Monténs tiecas
izveidot dialogu starp autoru un lasitaju, Maurina - starp latvieSu un Rietumeiropas

kultaram.
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SUMMARY

The research paper is entitled “Specifics of the essay in the works of Michel de
Montaigne and Zenta Maurina”. Its objective is to explore the particular characteristics of
the essays in Michel de Montaige's and Zenta Maurina's writing, as well as to analyse the
differences and shared features in their works.

This work consists of three main chapters. First chapter deals with the theory of the
essay and the difficulties of its definition, its nature, origins and history of development in
European literature, as well as the presence of the essay in other art forms (such as film and
photography). Second chapter is dedicated to Michel de Montaigne's life and writings
analysis, his conception of the essay, main philosophical ideas in his three books entitled
"Essays" (1580 - 1588). In this chapter the author analyses one of Montaigne's essays - "Of
the Art of Conference” (,,De I'Art de conférer”) which is an example of the latest period in
his writing and combines main stylistic and linguistic processes used by Montaigne to
achieve his goal - offer to the reader full and fair portrait of himself. Third chapter deals
with the works and literary heritage of Zenta Maurina, Latvian 20th century writer,
specialist of literature and philosopher. The author focuses on the critical and philosophical
character of Zenta Maurina's works and analyses one of her portrait essays dedicated to
Montaigne - "Montaigne - grand master of the essay and fulfiller of balanced life"
("Monténs - esejas dizmeistar un lidzsvarotas dzives piepilditajs™). The author concludes
that the works of Michel de Montaigne and Zenta Maurina share common characteristics
such as the essays connections to rhetoric and frequent use of writing methods linked to it,
especially its communicative aspect or tendency to create some form of dialogue, as well
as the dominance of critical thinking and analysis applied to human nature and frequent
references to different literary works. Amongst the main differences the author notes the
dominance of informal essay in Montaigne's works and the synthesis of formal and
informal essay in Maurina's writing, as well as difference in the form of dialogue intended
to be created - Montaigne tends to form a dialogue between the author and the reader,
whilst Maurina’s main objective is to start a dialogue between Latvian and Western

European cultures and literary traditions.
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ANNOTATION

Ce mémoire de fin d’études intitulé « Les spécificités du gendre de [’essai dans les
ceuvres de Michel de Montaigne et de Zenta Maurina » (“Specifics of the essay in the
works of Michel de Montaigne and Zenta Mauriza”) a pour objectif d’analyser les
caractéristiques particuliéres des essais de Michel de Montaigne et de Zenta Maurina ainsi
que d’étudier leurs traits communs et leurs différences.

Ce travail contient trois chapitres principaux. Le premier chapitre traite de la théorie de
I’essai et les difficultés de sa définition, de ses origines et de [’histoire de son
développement dans la littérature européenne et de ses rapports avec d’autres formes d’art
notamment le cinéma et la photographie. Le deuxiéme chapitre est consacré a I’analyse de
la vie et de I’ceuvre de Michel de Montaigne, sa conception artistique concernant les essais
ainsi que les idées philosophiques principales dans les trois volumes des « Essais » (1580 —
1588). Le présent chapitre comporte également une analyse de 1’essai de Montaigne
intitulé « De [’Art de Conférer » qui est un exemple de la derni¢re période de sa vie
littéraire et réfleéte des procédés stylistiques et linguistiques le plus souvent utilisés par
Montaigne afin d’atteindre son but principal — proposer au lecteur le portrait complet et
vrai de ’auteur. Le troisiéme chapitre est dédié a la vie et a I’héritage littéraire de Zenta
Maurina, écrivaine, spécialiste de littérature et philosophe lettone de 20°™ siécle. L auteur
de ce mémoire se concentre sur le caractere philosophique et critique de ses essais et
propose une analyse de son essai portraitique consacré a Michel de Montaigne —
« Montaigne — grand maitre de ’essai et réalisateur de la vie équilibrée » ("Montens -
esejas dizmeistars un lidzsvarotas dzives piepilditajs"). L’auteur de ce mémoire conclut
que les essais Michel de Montaigne et Zenta Maurina partagent des traits communs tels
que leur lien avec I’art de discours et avec les procédés de la rhétorique qui sont souvent
employés par les deux écrivains particulierement I’aspect communicatif de leur essais et la
tendance de créer un dialogue ainsi que la dominance de la pensée critique et analytique
appliquée a la nature humaine et I’usage fréquent des référence aux ceuvres littéraires.
Parmi les différences I’auteur note la dominance de I’essai informel chez Montaigne et la
synthése de 1’essai formel et informel chez Maurina ainsi que la différence du type de
dialogue envisagé par les écrivains — Montaigne crée le dialogue entre le lecteur et 1’auteur
tandis que Maurina met en avant le dialogue entre la culture lettone et la culture de

I’Europe occidentale.
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