Jautajumi un atbildes 26.03.2020.

1. G. Karlsona prezentacija “Kontrolétas vardnicas Latvijas Nacionalaja arhiva:
semantiskas sadarbibas iespéjas”:

1.1. Autoritativo ierakstu «sinhronizésana» starp atminas institlicijam, vienotas datubazes
izveide — uz kadiem standartiem varétu veidot So vienoto datubazi? Un kapéc vienotu?

"Sinhronizet" meés varétu, ja vienotos par atseviskiem elementiem. ERAF projekta ietvaros ir
planots veidot atsaucu sistemu, kuru varétu istenot vienota datubaze. Par standartiem: Sis ir
atsevisks jautajums, par kuru bitu javienojas. Jautajums ir tieSam, kadus datus
sinhronizeéjam, sasaistam. Arhiva fondu [Tmena klasifikacijai, kura ir uz NACE bazes, varétu
papildus piesaistit, piem. UDK.

1.2. Vai LNA sadarbibas iesp€jas saskata tikai ar personu un institciju autoritativo datu
integrésana vienota atminas institlciju datubaze? Ka ar nozaru terminiem, NACE
klasifikatoru?

Manuprat, NACE klasifikatora izvéle 1990.gadu beigas bija kllda, jo ta vairak ir piemérota
ekonomiskas darbibas: uznémumu, fabriku, pakalpojuma sniedz€&ju klasificésanai. Problémas
ir ar tas piemérosanu ne-ekonomiskas darbibas sféras, it Tpasi ar valsts parvaldes,
sabiedrisko organizaciju darbiba , nemaz nerunajot par fizisko personu fondiem.

Protams, ka personu un institliciju autoritativo datu integrésana nav tikai vienigais, ko var
veikt. Var bt arT geografiskie nosaukumi utt.

1.3. Vai katra atminas institdcija turpina lietot atskirigas pieejas un kontroles vardnicas un
meklé kopigu risinajumu, lai integrétu savus datus saistito datu veida ar saviem unikaliem
identifikatoriem?

Varétu domat par saistitajiem datiem, bet, ka minéju ieprieks, arhivu joma |oti nopietni batu
apsverama pat NACE atmesSana un pareja uz, pieméram, UDK.

V==

fondu Sifrus neskar.

2. A.Vucanes prezentacija “Vienotais muzeju semantiskas prakses iespéjas NMKK"” :

2.1. Vai muzejiem vispirms pasiem nebditu javienojas sava starpa par lielaku kontroli un
standartiem?

Protams, muzeju viedoklis ir janem véra, bet to viedokli parstav, pieméram, Muzeju padome.
2019.g. tika izveidota NMKK pilnveides darba grupa, kura parstaveti vairaki Latvijas
muzeji, ari Seit jautajumi tiek parrunati un no kuras piedavajumu par konkrétu
risinajumu batiskakos jautajumos iesniedzam Muzeju Padomei.

Arl prezentacija minétas PriekSmetu aprakstiSanas rokasgramatas izstrade tika iesaistiti
vairaki muzeju specialisti. Tapat ari NMKK izstradé. Sie, $obrid, ieteicamie standarti, jau

.....



izveidotu, tomeér kadi ierobezojumi interpretacijas bltu nepiecieSami.

2.2. Vai, ievieSot obligatu vienota standarta ievéroSanu priekSmetu aprakstiSana NMKK,
muzeji saskata ari sadarbibas iespéjas ar LNA, LNB u.c.? Ja “ja”, vai ir kadi ieteikumi?

Ja, saskatam un vélamies sadarbibas iespéjas. NMKK bitu nepiecieSams domat par
autorativo ierakstu datubazém vai drizak sinhronizésanas, aizgiSanas iespéjam no
citam, pieméram, LNB, LNA. Sobrid kontrolétas vardnicas ir priekémeta tips, valoda,
valsts, Zanri u.c. Dati par autoru noteikti ir viens no primarajiem, ko bltu nepiecieSams
parkartot, lai nakotné iespéjama piesaiste autortiesibu sistémai. Tapat vertigi batu art
veidot Sada veida datus par vietam, institlcijam u.c.

2.3. Vai NMMK tiek izmantots Object ID?

J3, tiek izmantots. Péc Object ID standarta tiek aprakstita un ievadita priekSmeta
pamatinformacija.

2.4. Vai saskatat iespéju adaptét ari citas kontrolétas vardnicas?

Ja, domaju, ka iekl]aut NMKK citas kontrolétas vardnicas batu |oti vértigi. Nemot véra muzeju
specifiku un lielo atskirtbu vienam no otra, batu |oti jaizverte, kadas konkréti. Tomer,
domaju, ka vairak kontrolétu vardnicu ievérojami uzlabotu kopéjo datu kvalitati.

J.Kikanes prezentacija “Par ieceréto sadarbibu kultiiras mantojuma digitalaja parvaldiba

(ERAF)”:

3.1. Joprojam par nosaukumiem: “kultliras mantojuma tezaurs 7.sl., 12.sl.”, “autoritativo
datu registrs 4.,5.,. un 9.sl.”, “kultlras mantojuma kontroléta vardnica jeb tezaurs, Iidz
Sim sarunvaloda biezi saukta par autoritativo datu risinajumu 6.sl.”, “tezaurs
(autoritativo datu kopa) 8.sl.”, “Autoritativo datu tezaurs 11.sl.”, “centralais autoritativo
datu saraksts 12.sl.”; “Autoritativo datu sistéma, kura jau izveidota Autoritativo datu
baze, kura tiek uzturéts centralais autoritativo datu saraksts 12.sl.” Kas no St attiecas uz
Bl un FLPP projektu?

Kultdras mantojuma kontroléta vardnica jeb tezaurs (autoritativo datu kopa) — te nevarétu
likt visu viend groza. Vai varam vienoties, ka to nosaukt?

Atbilde: Sobrid atskiras dazados dokumentos (un brizam ari viena dokumenta ietvaros)
lietotie termini. Par to viennozimigu lietojumu vél javienojas. Sobrid vismazak domstarpibu
vérojams attieciba uz nosaukumu “Atsauces datu centralizétais risinajums” jeb 1saka versija
“Atsauces datu modulis”, ar ko saprotama programmatiras dala, kas nodrosina dazada veida
atsauces datu piegadi citam programmatiras dalam un/vai sistemam.

3.2. Kas ir “datu kvalitates risinajums (DKS) — 6.sl.”?

Atbilde: Kopéja Platformas arhitektira ieziméts modulis, kura galvena funkcija batu
automatizéta datu un digitalo objektu kvalitates kontrole. Sobrid ERAF projektu ietvaros nav
paredzéts attistit.



3.3. 7.sl. “autortiesibu risinajums var izmantot jebkadas Atsauces datu risinajuma esosas
datu kopas ka klasifikatorus sava risinajuma darbibas nodrosinasanai.”
— Ka nodrosinds personu identifikaciju nekontrolétiem datiem, lai ievérotu autortiesibu
prasibas? Kas veiks labojumus datu konfliktu gadijuma?

Atbilde: Planots, ka gadijuma, ja Autortiesibu sistema tiek identificéts digitalais objekts, kura
autors un/vai autora mantisko tiestbu turétajs nav atrodams Atsauces datu moduli,
Autortiesibu modula datu redaktors izveido attiecigo ierakstu, kuru tad sanem Atsauces datu
modulis un nodod talak saistitajam sistémam.

3.4. 7.sl. “Nakotné koprades rezultata raditie autoritativie ieraksti, to savstarpéja sasaiste
vai sasaiste ar digitalajiem objektiem var tikt pievienota KM tezaura jédzienu un saisu
sarakstam.” Kas ir domats ar — koprade? Kas bUs kopraditaji?

Atbilde: Ar jedzienu “koprade” saprotams angliskais “crowdsourcing”. Kopraditaju grupas

var bit dazadas — sakot no Sauram ekspertu kopam, beidzot ar ikvienu interesentu.

Piedavaju So precizét: nevis ka kopradé tiks raditi autoritativi dati (Sis paliek Bl un attiecigo

LNA kolégu darba lauks), bet entites (ieraksti).

3.5. 9.sl. “Atsauces datu redaktors veic ierakstu redigésanu, to konfliktu risinasanu,
koprades rezultata radito jédzienu un jédzienu saistibu izvértésanu.” Kas ir domats ar
“ieraksts” dotaja konteksta? Vai viens cilvéks visiem koprades rezultata tapusiem
ierakstiem? Vai katrai iestddei biis savs redaktors?

Atbilde: Jédziens “ieraksts” Seit tiek lietots, lai apzimétu datu kopumu, kas attiecas uz vienu
objektu. Varam vienoties, ka “ieraksts” vieta lietojam “entite”. (Citats no IFLA dokumenta
“Starptautiskie katalogizacijas principi”: Entites ir lietotajus intereséjoSie pamatobjekti
konkréta joma. Katru entiti var aprakstit ar tas raksturigajam pazimém, ko sauc par
atribGtiem. Mekl€jot informaciju par konkrétu entiti, tas atribati kalpo art par lidzekliem, ar
kuriem lietotaji var formulét vaicajumus un interpretét atbildes. Attiecibas izskaidro saistibu
starp entitém.)

Jédziens “atsauces datu redaktors” jasaprot ka IS lietotaja loma ar noteiktiem uzdevumiem.
St loma ar attiecigajam tiesibam var tikt pieskirta vairakiem cilvékiem dazadas institdicijas.

3.6. Kopuma var tikt uzturéti dazadas ticamibas un izmantojuma atsauces dati, kas
nepiecieSami atSkirigu vajadzibu realizacijai. — Lddzu nosaukt atskirigas vajadzibas! Kas
tiesi lietos nekontrolétos datus?

Atbilde: Lietot datus, t.sk. nekontrolétus datus, Platformas ietvaros nosaka dazadu sistemu
un apakssistemu darbibas algoritmi un realizéjamas funkcijas. Pieméram, ja sistéma jaievada
metadati par DO, kura autors ir zinams, bet nav atrodams Autoritativo datu baze, tad ir
jaizveido jauna entite, noradot iesp&jami plasu informaciju par $o autoru. Sada entite
potenciali kandidé k|Gt par autoritativo ierakstu.

3.7. Autortiesibu specialists var izmantot Atsauces datus, lai korekti sasaistitu KM tezaura
jédzienus ar Autoru datiem — Ka tezaura jédzienu sasaistis ar Autora datiem? Kadas
funkcijas biis Autortiesibu specialistam?



Atbilde: Planots, ka autortiesibu specialists jeb autortiesibu datu redaktores stradas ar
datiem Autortiesibu sistema. Pieméram, gadijuma, ja kadam DO nepiecieSams pievienot
autoru, Iidzautoru un/vai autora mantisko tiesibu turétaju, vins pirmkart parbaudis, vai 3ai
personai nav izveidota entite Atsauces datu moduli.

3.8. Zinot, ka LNB likuma izmainas ieklauta LNB atbildiba par “kultlras mantojuma tezauru
datubazi” (vai ka to sauksim), kas to finansés?

Atbilde: Planots, ka IS sakotnéja izveide tiek finanséta daléji no LNB IS uzturésanas budzeta
un ERAF projektu finanséjuma. Péc ERAF beigam ir planots kopé€jais IS uzturésanas budzets,
bet ir saméra skaidrs, ka pilnvéertigai Atsauces datu modula attistibai, t.sk. datu kvalitates
nodrosinasanai btu japiesaista papildu finanséjums.



