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Prieksvards

Institucionalas atminas veidoSanas pamata ir persona,
kas savas zinasanas un pieredzi nodod citai personai gan tiesi,
gan arl pastarpinati. Pateicoties tam, valsts varas Tsteno$ana
nodrosinam péctecibu, tiestou normu vienveidigu piemérosanu
un parliecibu, ka valsts garanté tiesibu aizsardzibu, bet parveidi
un pilnveidi nosaka pardomati, racionali un zinatniskaja izpété
balstiti [Emumi.

Latvijas Republikas neatkaribas atjaunosSanas bridi,
diemzel, zinasanas un pieredzi par prokuratdras vietu un saturu
atbilstoSi  Latvijas Republikas Satversmei un sakotnéjam
parlamentarajam iecerém bija iespéjams iegut netieSi. Tiesu
vara un personas, kas to reprezentéja, bija zudusi, bet atmina
par viniem bija saglabajusies tikai laikabiedru liecibas un taja
dokumentaraja mantojuma, kas bija glabats prom no plasakas
sabiedribas acim. TieSi tapat ka Latvijas Republikas dibinasanas
bridi arl atjaunoSana Iemumu pienemsanai bija jabGt atrai,



Prieksvards

noteiktai un izSkirigai, bieZi analitiskai domai traka laika un
resursu. Tomeér tikai absolltisms Jauj ignorét tradiciju un dzivot
parlieciba, ka var rikoties un eksperimentét, it ka nekas
nesaistitu un nekas neievaditu. Tiesibzinatnieces Kristines
Jarinovskas pétijums ir ta nepiecieSama, triksto$a saite ar
prokuratdras pagatni, kas lauj netiesi sarunaties ar So pagatni un
sadi apzinaties piederibu prokuratlrai, kas aktivi piedalijusies
Latvijas Republikas tiesiskas sistemas veidoSana, un tapéc
pelnijusi, lai to pazist un prot novertet.

Zinasanas par prokuratlru gan saistiba ar tas sakotni,
kam ir veltits konkrétais pétijums, gan ari saistiba ar tas
atjaunoSanu, ir svarigas ne tikai prokuratdrai, valsts varas
istenotajiem plasaka nozimé, bet arl sabiedribai kopuma. Ka
atklaj pétijums, prieksstati par prokuratdru, pateicoties tam, ka
tie veidojusies vél 18. gadsimta, ir arhetipizéjusies. Savukart par
to, vai Sie arhetipi joprojam saskan ar istenibu, lasiet gramata!

Cerams, ka ST monografija par pagatni bus kaut neliels
ieguldijums sabiedribas izpratné par prokuratdru, tas izcelsmi
tieSi Latvija un tas attistibas mode|u veidoSanas nosacijumiem

nakotne.

Dr. jur. Juris Stukans
generalprokurors
Riga 2025. gada 27. junija
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levads

Sis Latvijas Republikas prokuratiras instituciondlas
struktdras denézes un transformacijas lidz 1940. gada
17. junijam zinatniskais pétijums ir tapis ka veltijums Latvijas
Republikas prokuratdras atjaunosanas trisdesmit piecu gadu
jubilejai, ka ar1 trisdesmit gadu atcerei, kop$ noteikts aktualais
prokuratdras institucionalais un saturiskais pamats. Institlcijas
veéstures apcere jubilejas un svarigos brizos pieder pie Latvijas
valstiskuma tradicijas. Savukart pétijumi par konkrétu laika
nogriezni kluvusi ne tikai par institucionalas atminas nodosanas
[idzekli, bet art par svarigu talakas pilnveides atskaites punktu.

2002. gada 31. maija generalprokurors Janis Maizitis
(1961-2021) ar savu prieksvardu ievadija Dr. iur. Arijas
Meikali$as veltijumu prokuratdrai macibu gramatas Prokuratira
Latvija veida. Pagajusi vairak ka divdesmit tris gadi, kuru laika
sakotnéji domatais macibu lidzeklis kalpojis art par Latvijas
Republikas prokuratliras vestures izzinas pamatu. Tapéc,
sniedzot papildinajumu, konkrétais darbs koncentréjas uz laika
posma izpéti no briza, kad Latvijas Tautas padome pienémusi
1918. gada 6. decembra Pagaidu nolikumu par Latvijas tiesam
un tiesasanas kartibu, un Iidz bridim, kad Padomju Socialistisko
Republiku Savieniba okupéjusi Latvijas Republiku.

AplUkojot Skietami nelielu prokuratlras véstures posmu,
atklats gan prokuratlru un ar tas institucionalo un saturisko
piepildijumu saistitais normativais satvars, gan SI satvara
laikabiedru izpratne caur parlamentaru diskusiju un presé
pieejamo publisko polemiku atspogulojumu. TieSi pateicoties
diskusijam, atklajas parmainu rosinataji, apstakli un motivi, kas
ir noteikusi diskusiju iznakumu un attiecigi normativa un
institucionala satvara novertéjumu un virzibu pretim izmainam
vai ari tieSi pretéji — atstasanu nemainita stavokli.



levads

LUkojoties Latvijas Republikas ritausma, rodas iespaids,
ka valsts ir tapusi un tas tiesiska sistéma ir veidota ar skatu uz
nakotni. Tomer tieSi prokuratira ir liecinieks tam, ka parmainam
tiesiskaja sistéma ir nepiecieSams laiks, bet laiks ir arT tas, kas
veido pieradumu un értuma sajltas diktétu parliecibu par
sakotnéji pagaidam nolemta derigumu ari nakotnei. Gan
1918. gada 6. decembra Pagaidu nolikums par Latvijas tiesam un
tiesasanas kartibu, gan 1919. gada 5. decembra Likums par
agrako Krievijas likumu spéka atstasanu Latvija, gan ari to
izpildes institucionala sistéma bija pienemta ar apzinu, ka tie ir
pagaidu risinajumi kara draudu un ievainojama valstiskuma
apstaklos. Tomeér art PSRS istenotas okupacijas priekSvakara
Latvijas tiesiska sistéma arvien bija atkariga no Krievijai
domatiem un Latvijas vajadzibam pielagotiem risinajumiem.

Lai tieSa un nepastarpinata veida dotu iespéju iepazities
ar parnemta no Krievijas tiesiska reguléjuma saturu un jéegu, ir
sniegts visai detalizéts prokuratlru un ar to saistito jautajumu
normu izklasts. Tapat, lai ilustrétu ari parlamentu un valdibas
izpratni, veidojot prokuratiras institucionalo un saturisko
batibu, ieklauti svarigi viedoklu un polemiku atspogulojosi citati.

levérojot to, ka Latvijas Republikas prokuratlru
reprezenté generalprokurors, bet ta amats [idz PSRS okupacijas
IstenoSanai bija tieslietu ministra ex officio dala tiesu iekartas
jautajumos, tad, lai to akcentétu, pievérsta ari uzmaniba
tieslietu ministru persontbam tiktal, cik tas raksturo to ietekmi
uz prokuratdru kopuma. Trisdesmit gadu laika kop$ atjaunota
Latvijas Republika un likti pamati Sa briza prokuratiras lomas
izpratnei noritéjusas un joprojam norit diskusijas, kuru saturs un
pat izklasts atgadina simts gadus senas diskusijas. Atrais,
konspektivais un lakoniskais pétijums ir ierosme meklét atbildes
Uz jautajumiem ar vestures liecibu palidzibu, jo ta ir
neatnemama institucionalas atminas dala, bet bez tas nav
iedomajams racionals, secigs un, protams, tiesisks risinajums.
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Péetijuma izklasts uztveramibas veicinasanai ir dalits lielos
periodos, kas atspogulo parlamentaras izmainas. Pétijuma
saistiSana ar parlamentarismu Jauj vienkarsak uztvert
prokuratdras institucionalas un saturiskas atskirtbas konkrétajos
laika posmos. Turklat, pateicoties $adam dalijumam, aizrautiba,
ar kadu tvertas juridiskas domas un tiesiskie risinajumi, kas
izskanéjusi 1934. gada 15. maija apvérsuma priekSvakara vai ta
rezultata, vismaz netieSi tiek paklauta kritikai, dodot vielu
pardomam. S &etru ménesu laika tapu$a pétnieciska ekskursa
meérkis nav vispusigi atspogulot noteikto laika periodu, bet dot
rami, pamatu un iedvesmu talakiem, fundamentaliem un
metodologiski dzilakiem akadémiskiem pétijumiem.

Autore par atbalstu un vertigiem padomiem 3i isa laika
perioda tapusa darba gaita vélas pateikties generalprokuroram
Dr. iur. Jurim Stukanam, Latvijas Republikas prokuratlras
administrativajai  direktorei llzei Grinhofai, juristam un
14. Saeimas deputatam Andrejam Celapiteram, zinatniskajam
redaktoram Dr. habil. med. Marim Baltinam, konsultantam
Didzim Sénbergam, zinatniskajam recenzentam véstures
jautajumos Dr. hist., Dr. h. c. (LZA) Karlim Kangerim. Tapat autore
pateicas par iedvesmu un celamaizi zinatniskaja izaugsmeé un
administrativas pieredzes gtsana Dr. jur. h. c. (LZA) Egilam
Levitam un paragri Aizsaulé aizsauktajam veésturniekam un
diplomatam, Publiskas  atminas  centra  dibinatajam
M. hist. Bonifacijam DaukStam un par personisku palidzibu
centra izpilddirektorei Elizai Nikolai Sverzickai, uzsverot, ka par
visam klddam, parpratumiem vai neprecizitatém ir atbildiga tikai
un vienigi pati autore.

Dr. iur. Kristine Jarinovska
zvérinata advokate
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1. Latvijas Tautas padomes un tas pilnvarojuma
(1918-1920) dotais prokuratiiras satvars

Latvijas Republika 1918. gada 18. novembri proklaméta,
saglabajot to tiesibu korpusu, kas ir bijis aktuals republikas
dibinasanas bridi, lidz ar to arT prokuratlras vieta un loma tiesibu
sisttma saglabata un parveidota evoluciongjosa veid3,
caurskatot aréjos normativos aktus un $o normativo aktu
pieméroSanai izveidotos tiesibu institOtus. Prokuratlras
iekJausanas republikaniska valsts parvaldes forma nodrosSinaja
tris likumdosanas organi — Latvijas Tautas padome, Satversmes
sapulce un Latvijas Republikas Saeima.

Satversmes sapulces apkopoti dokumenti par Latvijas
Tautas padomes plenarsédem lauj izsekot likumdevéja
apsvérumiem, veidojot tiesibu sistéemu un tas darbibai
nepiecieSamos institltus, tai skaita prokuratdru.

Pirmais aréjais normativais akts, kas noteica
prokuratdras ka tiesibu institita vietu un lomu topoS$aja Latvijas
Republikas tiestbu sistéma, bija 1918. gada 6. decembra Pagaidu
nolikums par Latvijas tiesam un tiesasanas kartibu. Tas noteica
evolucionéjoso pieeju Latvijas Republikas tiesu sistémas
veidoSanai, tiesiskas noteiktibas labad daléji saglabajot
pastavoso kartibu un pieskirot tai jaunus vaibstus, lai tie atbilstu
republikaniskai valsts iekartai un nacionalas valsts idejai. Lai
izprastu turpmakos Latvijas Republikas noteiktos tiesu sistemas
un konkréti prokuratlras parveides procesus un $o procesu
vadmotivus, svarigs ir gan normativais reguléjums, gan arl
apsverumi, kas izteikti ta pienemsanai. Sekojot oficialas
publikacijas izSkirosai lomai aréjo normativo aktu spéeka esibas
noteikSana, Tautas padomes normativa jaunrade analizéta
Satversmes sapulces apzinata un publicéta apjoma. levérojot to,
ka Tautas padomes dokumenti publicéti vecaja ortografija un
gotu burtiem, satura uztveramibas labad citatos izmantota



PROKURATURAS INSTITUCIONALAS STRUKTURAS
GENEZE UN TRANSFORMACIAS. | DALA

aktuala ortografija. Reizé, lai saglabatu kopéjo iespaidu par ta
laika valodu un valodas normam, sintakse un vecas vardu
darinasanas formas nav mainttas.

1.1. Visparejais normativais pamats

1.1.1. 1918. gada 6. decembra Pagaidu nolikums par Latvijas
tiesdm un tiesasanas kartibu

Latvijas Tautas padomes pirmas sesijas tresaja sédé
1918. gada 4. decembrT Janis Zalitis (1874-1919) zinoja:

“Tiesu jautajuma valdiba ir izstradajusi likumprojektu. Mums
sodien atliek tikai izvélét attiecigu komisiju, kas likumprojektu
apskatitu galigaja veidd un tad ritdienas sédé to celtu Tautas
Padomes prieksa apstiprinasanai.”

Par sadu priekslikumu iebildumu nebija. Konkrétajam projektam
izveidotas komisijas sastavs ievérojams gan tadél, ka no
trispadsmit locekliem desmit bija juristi, gan ari tadel, ka astoni
no Siem juristiem izmantoja Latvijas Republikas ritausma dotas
iespéjas apvienot parlamentaro darbu ar tiesnesa vai prokurora
amatu, jo Sada amatu apvieno$ana nebija uzskatita par juridisku
Skérsli. Turklat dalai karjera tiesu sistéma sakas uzreiz péc
likumprojekta pienemsanas. Lidz ar to likumprojekta saturs un
diskusijas tie$a veida atspoguloja tiesu sistémas organizacijas
realijas. Lai uzskatami ilustrétu iepriek§ minéto, seko komisijas
sastavs ar noradi par parstavibu, ka ta atspogulota konkrétas
sédes protokola, un parstavibai izvirzitas personas amatiem un
nodarbi, kas raksturo kompetenci un ieinteresétibu
likumprojekta:

Socialdemokratus parstavéja vairaki: Vilis Holcmanis
(1889-1941) — zverinats advokats; Aleksandrs Neubergs (ari
Neibergs) (1882-1926) — zvérinats advokats, kops 1918. gada
decembra Rigas apgabaltiesas loceklis, bet kop$ 1919. gada
decembra priek$sédétaja biedrs; Karlis KurSevics (1874-1938) —
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zvérinats advokats. Radikaldemokratu parstavis bija Juris
Zankevics (1884—-1954) — péc jurisprudences studiju beigam
Maskavas universitatée 1912. gada pildija zvérinata advokata
paliga amatu, veélak Baltijas latvieSu beéglu apgadasanas
komitejas valdes loceklis un priekssedétajs, bet no 1919. lidz
1920. gadam Valsts kara zaudéjumu komitejas priekSsedeétajs.
Demokratu parstavibai izvéléts Erasts Bitte (arT Bite) (1880—
1942) — péc jurisprudences studiju beigam Térbatas universitaté
1913. gada pildija zvérinata advokata paliga amatu, kop$
1919. gada Rigas apgabaltiesas loceklis. Nacionaldemokratus
parstavéja Atis Kenin§ (1874— 1961) — pedagogs, literats,
publicists un redaktors, ierédnis, kopS 1919. gada ari
juriskonsults, bet kop$ 1921. gada zvérinata advokata paligs un
kopS 1929. gada zvérinats advokats. Zemnieku savienibu
parstavéja vairaki: Eriks Feldmans (ari Eriks Feldmanis, kop3
1940. gada Grodsala) (1884-1945) — kop$ studiju beigsanas
Térbatas universitaté un [idz 1912. gadam Jelgavas
apgabaltiesas tiesu amatu kandidats, tad zvérinata advokata
paligs, Pirma pasaules kara laika Krievijas armijas virsnieks,
1918. gada zvérinats advokats, tad lidz 1921. gadam Jelgavas
apgabaltiesas prokurors, bet no 1923. gada Jelgavas
apgabaltiesa —  tiesnesis, priekSsédétaja  biedrs un
priekSsedéetajs; Alberts Kviesis (1881-1944) — zveérinats
advokats, kop$ 1918. gada decembra Rigas apgabaltiesas
loceklis, bet kops 1919. gada jllija Tiesu palatas loceklis, jau
1920. gada maija — priekSsédeétajs; Ernests Bauers (1882-1926)
— pedagogs, publicists, ierédnis. LatgalieSus parstavéja Antons
Laizans (ar Laizans) (1884—1954) — publicists, literats, vélakais
miertiesnesis un privatadvokats, bet republikanus — Oskars
Valdmanis (1888—1942) — zvérinats advokats, Rigas
apgabaltiesas prokurors, no prokurora pienakumiem atteicies,
bet, t3 ka bija Tautas padomes iecelts, par to pazinoja Tautas
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padomes sestas sesijas desmitaja sédé 1919. gada 8. decembri,!
véelak publicists. Neatkarigo parstavibai izvéléts Janis Eikerts
(1883-1965) — komersants, bankas darbinieks, vélak Rigas birzas
komitejas prieksstavis FinanSu ministrija un Rigas birZas bankas
direktors, bet vacu parstavibu Tstenoja Alfons Kreicbergs (1863—
1935) — Rigas tekstila fabrikas parvaldnieks.? Kopuma atbilstosi
Saeimas stenografiska biroja 1925. gada apkopotajam zinam
Latvijas Tautas padomes locek|u starpa prokurora amatu ienéma
tris personas — Eriks Feldmans, Karlis Kvelbergs (1876—1945) un
Oskars Valdmanis —, no kuriem tikai viens nebija ieklauts
komisijas sastava.

Astonpadsmit dienas péc valsts proklamésanas Latvijas
Tautas padomes 1. sesijas 5. séde 1918. gada 6. decembri
izskatits un pienemts Tieslietu ministrijas izstradats un ieprieks,
taja pasa diena ar visu likumprojektam izveidotas komisijas
locek|u piekriSanu Tautas padomes sédei virzits pagaidu tiesu
organizésanas likumprojekts, kas diskusijas saukts par nolikumu
un kas veélak saukts par Pagaidu nolikumu par Latvijas tiesam un
tiesaSanas  kartibu®, kura ieklautds tiesibu  normas
noskaidrojamas no referenta prieksa lasita un balso$anai nodota
ar vai bez priekslikumiem sakotnéjas redakcijas pargrozisanai.
Komisijas varda sédé referéja Oskars Valdmanis.* Lai gan

! Latvijas Tautas Padome, |l. puse. Riga: Satversmes Sapulces izdevums,
1920, 610. Ipp.

2 Par komisijas locekliem apkopotas zinas 1925. gada Saeimas stenografiska
biroja sagatavotaja raditaja — Latvijas Tautas Padomes stenogramu satura
raditajs, 59 sédes, no 1918. gada 18. novembra lidz 1920. gada 18. martam,
sastadijis H. Karklins, Saeimas stenografiska biroja vaditajs. Riga: Latvijas
Republikas Saeimas izdevums, 1925.

3 Pieméram, Latvijas Tautas Padomes stenogramu satura raditajs, op. cit.,
98. Ipp.

4 Latvijas Tautas Padome, |. puse. Riga: Satversmes Sapulces izdevums,
1920, 59. lpp.
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turpmak likums normativo aktu krajumos,® 3i likuma grozijumu
sakara un tiesu prakses apkopojumos ir tiesi dévets “1918. gada
6. decembra Pagaidu nolikums par Latvijas tiesam un tiesasanas
kartibu”, tomeér 1918. gada 6. decembri noritéja otrais
likumprojekta lasijums. Zinu par treSo likumprojekta lasijumu
nav, kas liecina, ka pienémums par viscaur triju lasijumu
nosacijuma ievérosanu nav pamatots. 1919. gada 8. novembra
Tautas padomes piektas sesijas vienpadsmitas sédes atklasana
Tautas padomes prezidents Janis Cakste (1859-1927) norada
citu pagaidu nolikuma datumu: “[..] pienemts 1918. gada
15. decembra pagaidu nolikums par Latvijas tiesam un
tiesasanas kartibu,”® saistiba ar nepiecieSamibu  veikt
grozijumus, tomér minétais drizak saistams ar likuma
publiceésanas laiku Pagaidu Valdibas Véstnesi un iespéjamo
aloSanos attiecibd uz ta stasanas spéka nosacijumiem.’ Lidziga
klGda pielauta, pieméram, Latvijas Republikas divdesmit gadu
jubilejas svintbam veltitaja raksta, noradot 1918. gada
14. decembri k3 pagaidu nolikuma pienem3sanas datumu.®
AtbilstoSi referentam Oskara Valdmana paustajam
likumprojekts bija sanémis visu komisijas locek|u piekriSanu,
tomer Vilis Holcmanis pret sadu referenta slédzienu iebilda,
noradot, ka likumprojekts ir kompromiss, un vél komisija paustie
batiskie iebildumi ir spéka gan attieciba uz nepilnigu Krievijas
likumu — materialo un procesualo — atjaunosanu, gan attieciba

5> “Pagaidu nolikums par Latvijas tiesam un tiesasanas kartibu”, Pagaidu
Valdibas Véstnesis, Nr. 1, 1918. gada 14. (1.) decembris, 2. Ipp;

“10. Pagaidu nolikums par Latvijas tiesam un tiesasanas kartibu (Pienemts
Latvijas Tautas Padomé 6. decembri 1918. g.)”, Latvijas Pagaidu Valdibas
Likumu un Rikojumu Krajums, Nr. 1, 1919, 15. jalijs, 12.-13. lpp.

® Latvijas Tautas Padome, Il. puse, op. cit., 437. Ipp.

7 “Pagaidu nolikums par Latvijas tiesam un tiesasanas kartibu”, op. cit.,

2. lpp.

8 “Valsts 20 gadu pastavédanas svinigs akts Tiesu pili un tiesas”, Tieslietu
Ministrijas Véstnesis, Nr. 1, 1939, 234. lpp.
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uz tiesneSu korpusa veidoSanu kompromisa rezultata ar Tautas
padomes apstiprinajumu, nevis ar tienesu vélésanam. Valdmana
paskaidrojums, ka likumprojekts patiesam ir kompromiss un ka
tads ir sanémis visu piekriSanu virzisanai, nevis vienbalsigu
atbalstu,® kalpo ka lieciba tam, ka pagaidu risinajumi apzinati
veidoti ka pareja no viena valstiska veidojuma noteikta tiesiskas
sistemas ramja uz citu. Turklat pareja uzsvérta arl
nepiecieSamiba ar tiesiskiem lidzek|iem atbrivoties no cariskas
pagatnes un vacu okupacijas sekam.

Likumprojekta 1. panta 1. punkts paredzéja, ka Latvijas
tiesas un ar tam saistitas iestades darbojas uz vietéjiem un
Krievijas likumiem, kadi bijusi speka Idz 1917. gada
24. oktobrim. Kriminallietas noteica pieturéties pie Krievijas
1903. gada Sodu likumu krajuma. Savukart Latgale, ievérojot tas
atskirigo tiesisko sistému, atjaunoja Krievijas Pagaidu valdibas
ieviestas tiesas un tas darbibas laika spéka esosos likumus.
2. punkts reguleja tiesu darbibu attieciba uz vacu okupacijas
laika uzsaktajam lietam, nosakot, ka iztiesasana notiek péc
Krievijas tiesasanas noteikumiem, bet, ja pravnieki to atbalsta,
piemeérojami ari Vacijas tiesasanas kartibas noteikumi. Saskana
ar 3. punktu atcelti krievu un vacu valdibu rikojumi, ciktal tie ir
pretruna ar So likumi. 4. punkts atjaunoja civillietu izskatisanu,
kur iztiesasana sakta krievu tiesas, bet kara dé| partraukta, bet
5. punkts — atjaunoja un noteica gada laika izlietojamas
apelacijas un kasacijas tiesibas vacu okupacijas laika izspriesto
lietu sakara.!®

Likumprojekta 2. pants noteica Tieslietu ministrijas
pilnvaras tiesu sistémas veidoSana. Paredzéts, ka Tieslietu
ministrija parnem visas tiesu iestades un turpmak organizé to
izveidi péc vajadzibas, Statu sarakstus sagatavojot Pagaidu

° Latvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 59. Ipp.
10| atvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 60. lpp.
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valdibas apstiprinasanai.’! TiesneSu korpusa veido$anas
nosacijumi ir skatami kopsakara ar prokuratliras lomu
tiesiskuma nodrosinasana.

Likumprojekta 3. panta 1. punkts atjaunoja pagasta tiesu
darbibu, par darbibas normativo pamatu nosakot 1899. gada
9. jllija pagastu tiesu ustavu, ciktal tas nav pretruna S§im
likumam. Iznémums — Latgale, kur turpinama miertiesu darbiba.
2. punkts noteica pagasta tiesas kompetenci, attiecinot to uz
pagasta dzivojosam personam un, ievérojot 4. pantu,
aprobeZojot to ar miertiesai paklautajam lietam, un izveidi.
Pagasta tiesas veidoja pagasta sapulcé pagasta pasvaldibas
iestazu ieveleésanai lidziga kartiba ievélétas personas, kas ir
sasniegusas 25 gadu vecumu.

Likumprojekta 4. pants noteica, ka miertiesa darbojas
gan ka apelacijas instance, gan ari ka pirma instance tam lietam,
kas attiecigi parsniedz pagasta tiesas kompetences robezas.
Miertiesas sastava lidzas miertiesnesim noteikti piesedétaji,
kurus miertiesnesis pieaicina “péc kartas pa 2 sava rajona
pagasta tiesu priek$sédétajus”!?.

Arl apgabaltiesai atbilstosi likumprojekta 5. pantam
uzticétas gan apelacijas kartiba, gan arl pirmaja instancé
skatamas lietas. Turklat kriminallietu, kas “péc likuma padotas
zvérinato tiesai”!3, skatianai noteikti zvérinatie, ko izraugas no
attiecigas pasvaldibas iestasu loceklu vidus un kas sasniegusi 25
gadu vecumu.'*

Likumprojekta 6. pants noteica Tiesu palatas
saglabasanu tai ieprieks noteiktas kompetences robezas.
Savukart likumprojekta 7. pants paredzéja kasacijas instances
lietu piekritibu Latvijas Senatam Riga, kas sastav no trijam

1 | atvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 60. lpp.
12 | atvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 60. Ipp.
13 | atvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 61. lpp.
1% | atvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 61. lpp.
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nodalam — civilas, kriminalas un administrativas — ar kopiga sédé
ievélétiem priek$sédétajiem.®

Likumprojekta 8. pants noteica prokuratdras uzbavi un
tas saistibu ar tiesu iekartu, paredzot, ka pie Senata pastav
virsprokurors ar biedriem, pie palatas un apgabaltiesas —
prokurori ar biedriem. Turpat noteikts, ka pie apgabaltiesam ir
art izmeklésanas tiesnesi. Likumprojekta 9. pants noteica, ka
Senata locek|us, tiesneSus, prokuratGru un izmekléSanas
tiesneSus iece|l Pagaidu valdiba péc Tieslietu ministrijas
priekslikuma, bet apstiprinasanu veic Tautas padome. Vilis
Holcmanis iebilda, ka miertiesnesu iecelSana paredzéta lidziga
kartiba ka “augstiem ierédniem”, uzsverot nepiecieSamibu to
uzticét pasvaldibas iestadém. Oskars Valdmanis iebilda,
noradot, ka priekslikums Sobrid nav 1stenojams un ka komisija
piedava pagaidu risinajumu. lebildumus sanéma ari Holcmana
priekslikums lidzas pagaidu kartibai noteikt ari vélamo.'®
Pateicoties Holcmana priekslikumam, atklajam, ka prokurori
uztverti ka “augstie ierédni”, kuru kompetence un
nepiecieSamiba saistita ar lietam, kas vismaz piekritigas
apgabaltiesai.

Likumprojekta 10. pants par tiesu un tiesu iestazu
“darisanas valodu” izsauca vétrainas diskusijas. SprieZot péc
Valdmana ievadrunas, ari komisija netrika atskirigu viedok|u:

“Valodas jautdjums bija grats jautdjums, tomér komisija

izskiras par valsts valodu — latviesu, pielaiZot krievu un vacu péc
//1 7

iespéjas.
Diskusijas Tautas padomes sédes laika noritéja trijas valodas —
latviesu, krievu un vacu —, katram loceklim izvéloties sev eértako
valodu, par ko attiecigi veikta atzime protokola, tomér kopuma

15 | atvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 61. lpp.
16 | atvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 61. lpp.
17 | atvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 59. lpp.
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sede protokoléta latvieSu valoda. Sakuma sniegta panta
redakcija:

“Darisanu valoda tiesds un tiesu iestadés ir valsts valoda. Tiesds
péc apstakliem un vajadzibas ir japielaiz ari krievu un vécu

valodas lietosana, ~18

spriezot péc turpmakas diskusijas, acimredzot, ietvéra vél vienu,
pédéjo teikumu — “ja tas tiesai un pravniekiem necel gritibas”®.
Smuls (arf Smuels, ari Zamuels) Henkins (1887—?)% rosinaja, ka
ir jAparedz ari ebreju valoda (eit jidigs — K.J.).2 Vilhelms Sreiners
(1864—-1936), parstavot vacu frakciju, pauda viedokli:

“Vacu frakcija noteikti stav par vacu, krievu un latvieSu valodu
vienlidzigdm tiesibam, lai ari visam minoritatém bdtu
iespéjams lietas tiesa aizstavét mates valoda. Sis jautajums nav
naciondls vai politisks jautajums, bet vienkarss taisnibas

18 | atvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 61. lpp.

19 Latvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 62. lpp.

20 Atbilstosi Latvijas Tautas padomes 1918. gada 6. decembra stenogrammai
runatajs ir Smuls Henkins, tomér atbilstosi 1925. gada Saeimas stenografiska
biroja sagatavotajam raditajam runatajs bijis Zamuels Henkins, vienigais
Zidu stradnieku partijas parstavis. Raditaja ari teikts, ka dzimis 1887. gada
31. janija, ar augstako izglitibu, zvérinats advokats. Atbilstosi noradém
ievéléts Latvijas Tautas padomes pasvaldibas komisija un ir runajis tikai
Pagaidu nolikuma par Latvijas tiesam un tiesasanas kartibu (Latvijas Tautas
Padomes stenogramu satura raditajs, op. cit., 5., 11., 36. lpp.) sakara.
Atbilstosi 1918. gada 2. decembra sédes protokolam, atspogulojot
pasvaldibas jautajumu un konkréti pasvaldibas komisijas ievéléSanu, frakciju
izvirzito kandidatu starpa minéts “no ebrejiem Zamuels Henkins” (Latvijas
Tautas Padome, | puse, op. cit., 27. Ipp.). 1918. gada 17. decembra Liduma
Nr. 242 parpublicétaja Pagaidu Valdibas Véstnesa Latvijas Tautas padomes
locek]u un vina substititu saraksta minéts Smuels Henkins k3 vienigais
loceklis no Savienotas ebreju socialistu stradnieku partijas (“Latvijas Tautas
Padomes locek|i un vinu substitati”, Lidums, Nr. 242, 1918, 17. decembiris,
4. lpp.).

21 | gtvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 61. Ipp.
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jautajums. Tagad ir parejas laiks un nevar jau pasit, lai katrs
prastu latviesu valodu.”??

Minéto apsverumu dé] vins aicinaja svitrot vardus “ja tas tiesai
un pravniekiem nece| gratibas”?3. Holcmanis savukart aizradija,
ka vardu salikums “ir japielaiz” faktiski paredz, ka tiesneSiem ir
jazina tris valodas, bet “bUs pa lielakai dalai tadi, kas prot ne
vairak, ka 2 valodas”. Valdmanis, atbildot uz Henkina
aizradijumu, noradija, ka Latgalé, uz ko attiecas priekslikums,
saglabajas [dz 1917. gada 24. oktobrim esosa kartiba, bet
attieciba uz iebildumiem par tiesnesu valodas zinasanam teica,
ka, izlemjot jautajumu par tiesnesu iecelSanu, janem véra, kadas
valodas attieciga vieta ir japrot. Turklat minoritasu interesés
batu jasaglaba komisijas priekslikums negrozits. Adolfs Klive
(1888—-1974) noradija, ka bUtu jagada, lai visi spéj saprasties ar
tieneSiem, bet nevar “balstit to, ka likumam tas ari jagaranté —
to var justicministrija izdarit priekSraksta cela”. Priek$sédeétajs
Margers Skujenieks (1886—1941) aicinaja svitrot pedéjo teikumu
ar noradi, ka “dzives apstak|i prasis visu vietéjo valodu prasanu”,
lai nav ta, ka, pieméeram, “tiesnesis, igaunu valodu neprazdams,
atrod to sev par apgratinasanu un igauna sudzibu atraida uz
likuma pamata. Tas tacu nav pielaiZams.” Tieslietu ministrs
Péteris JuraSevskis (1872-1945) paskaidroja, “ka ministrijas
principiela véleSanas bija visu tuvaki paskaidrot instrukcijas”.
Atis Kenins savukart piedavaja atstat komisijas priekslikumu, bet
papildinat: “Lielos minoritatu centros $as gritibas janovers.”?*
Diskusijai  noslédzoties, parsvaru guva vacu frakcijas
ierosinajums svitrot atrunu.?® Balsojot par visu likumprojektu
kopuma, protokola bija fikséts Oskara Valdmana balsojums

22 | gtvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 62. Ipp.
23 | atvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 62. Ipp.
%4 | atvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 62. Ipp.
% | atvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 63. Ipp.
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“pret”, ka argumentu minot pargrozijumus, kas veikti
sakotnéjam priekslikumam par valsts valodu.?®

Likumprojekta 11. pants paredzéja atcelt zimognodevu
jeb “Stempelnodokli” tiesas, tiesu un kanceleju “poslinas”, ta
vieta nosakot, ka pirmaja, otraja instance, ka ari Senata
maksajams nodoklis: lietas [1dz 300 rubliem — 2 procenti, paréjas
3 procenti, bet Senata ne vairak ka 300 rubli. Lidz galigam
spriedumam nodoklis nav iemaksajams par darba spéjas
zaudéSanu vai pazeminasanu. Priekslikums pienemts bez
iebildumiem.?’

Likumprojekta 12. pants paredzeja Tieslietu ministrijai
tiesibas ar Senata piekrisanu $1 nolikuma sikakai paskaidrosanai
izstradat instrukciju. ArT minétais priekslikums pienemts bez
iebildumiem.?®

Visbeidzot, likumprojekta 13. pants noteica, ka
likumprojekts stajas spéka no ta pienemsanas.?® levérojot to, ka,
balsojot par likumprojektu kopuma, iebildumus izteica tikai
likumprojekta referents,®® tad likumprojekts bija pienemts un
attiecigi stajas spéka 1918. gada 6. decembr.

1.1.2. Likums par 1918. gada 6. decembra Latvijas tiesu un
tiesasanas kartibas likuma pargrozijumiem un
papildindjumiem

Par tieslietu resora veidoSanu atbilstosi Latvijas Tautas
padomes nolemtajam un grhtibam var spriest péc laikrakstos
publicétajiem parskatiem par valdibas iestazu darbibu. Ta,
pieméram, 1919. gada 2. augusta Valdibas Véstnesi Nr. 2

........

%6 | gtvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 63. Ipp.
7 | atvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 63. Ipp.
28 | gtvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 63. Ipp.
2 | atvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 63. Ipp.
30 | gtvijas Tautas Padome, | puse, op. cit., 63. Ipp.
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galigi noorganizéta, bet tieslietu resora darbs tiek jau veikts”.3!

Darbibu uzsakusi Senats, Tiesu palata ar prokurattru Riga, Rigas,
Jelgavas un Liepajas apgabaltiesas kopa ar attiecigam
prokuratiram. lecelti miertiesnesi: Riga — 10, Ogré, Sigulda,
Cesis, Valka un Smiltené pa vienam, Valmiera — 2, Kurzemeé —
katra aprinki pa vienam, bet “Jékabmiesta un llUkstes aprinkos”,
lai arTlemts par tiesu iestazu izveidi, tomér tas vél nav ierikotas.>?

1919. gada 11. septembri Valdibas Veéstnesi publicé
Tautas padomes 1919. gada 5. septembra sédé apstiprinatas
tiesu amatos eso$as personas, tai skaita atbilstosSi g. punktam
apstiprinati:

“Prokuratara: Tiesu Palatas prokurors: Karlis Kvelbergs; Rigas

Apgabaltiesas  prokurors:  Oskars — Valdmanis;  Rigas
Apgabaltiesas prokurora biedrs: Alfréds Abeltins [1890—
1968]°3; Jelgavas Apgabala Tiesas prokurors: Eriks Feldmans;
Liepadjas Apgabala Tiesas prokurora biedri: Karlis Reinhards
[1890-1965]3* Vaiters Melvils [1879-1934]>°.73

Minétais saraksts skatits 1919. gada 19. augusta Ministru
kabineta.3’

Tapat laikrakstos pieejamas zinas atklaj arl pretéju
procesu, kur Pagaidu valdibas darbiba apsteidz normativa
satvara radiSanu. Pieméram, 1919. gada 29. novembri Jaunais
Vards zinoja, ka Latvijas Pagaidu valdiba veic noteikumu izstradi

31 “Par Valdibas iestazu darbibu pagajusa julija ménesi”, Valdibas Véstnesis,
Nr. 2, 1919, 2. augusts, 3. Ipp.

32 “par Valdibas iestazu darbibu pagajusa julija ménesi”, op. cit., 3. Ipp.

33 Australijas Latvietis, Nr. 938, 1968, 5. jalijs, 10. Ipp.

34 patersons, Pauls. “Prokurors Karlis Reinhards in memoriam”, Latviesu
Juristu Raksti, Nr. 10./11., 1970, 80.—81.1pp.

35 “P3rmainas tiesu resora sastava”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis,

Nr. 11/12, 1934, 338. Ipp.

36 “| atvijas tiesnesi”, Valdibas Véstnesis, Nr. 34, 1919, 11. septembris, 2. Ipp.
37 “Ministru Kabineta sédé 19. augusta”, Valdibas Véstnesis, Nr. 17, 1919,

20. augusts, 4. Ipp.
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par varas parnemsanu un jau pirmdien, proti, 1. decembri tos
varétu publicét. Turpat zinots, ka Tieslietu ministrija gan strada
pie tiesu parnemSanas, gan jau ir izvéléjusies kandidatus
apgabaltiesas priekSsédétaja un prokuratlras amatiem,
piebilstot, ka “acumirkli atturamies to vardus publicét lidz lieta
bls galigi nokartota”.3® Tomér pilniga varas parnems$ana un
tieslietu resora veido$ana péc Tautas padomes lemta aiznéma
ilgaku laiku.

NepiecieSamiba grozit 1918. gada 6. decembra Pagaidu
nolikumu par Latvijas tiesam un tiesasanas kartibu aktualizéta
1919. gada 8. novembri Tautas padomes piektas sesijas
vienpadsmitaja seéde, Tautas padomes prezidentam Janim
Cakstes piesakot grozijumu nepiecie$samibu un pazinojot par
grozijumu nodos$anu juridiskajai komisijai.3® Grozijumi (sédes
laika saukti — noteikumi par 1918. gada 6. decembra Latvijas
tiesu un tiesasanas kartibas likuma pargrozijumiem un
papildinagjumiem,*® normativo aktu krajuma publicéti ar
nosaukumu Likums par 1918. gada 6. decembra Latvijas tiesu un
tiesasanas kartibas likuma pargrozijumiem un
papildinagjumiem*!) skati$anai nonaca 1920. gada 19. janvari
Latvijas Tautas padomes septitas sesijas pirmaja sédé. Ka
likumprojekta referents uzstajas Eduards Strautnieks (1886—
1946). Pateicoties referenta skaidrojumiem par likumprojekta
nepiecieSamibu, noskaidrojams, ka Tautas padome ar
1918. gada 6. decembra Pagaidu nolikumu, atcelot noteikumus

38 “Padejas zinas”, Jaunais Vards, Nr. 5, 1918, 29. novembris, 3. lpp.

3 Latvijas Tautas Padome, 1. puse, op. cit., 437. lpp.

40 “| atvijas Tautas Padome. Séde 26. janvari”, Valdibas Véstnesis, Nr. 21,
1920, 27. janvaris, 1. lpp.

41 “164. Likums par 1918. gada 6. decembra Latvijas tiesu un tiesasanas
kartibas likuma pargrozijumiem un papildinajumiem”, Likumu un valdibas
rikojumu krajums, Nr. 1, 1920, 4. marts, 5. lpp.
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par “Stempelnodokliem tiesas un kancelejas poslinas”#?, nebija
rékinajusies ar to, cik reali izmaksa tiesu sistéma, un aizmirsa
noteikt nodokli par lietam, kas skatamas “apsardzibas kartiba” .43
levérojot minéto, piedavats atcelt ar Pagaidu nolikuma
11. pantu noteikto nodokli, ta apjomu un piekritibu valstij un
atgriezties pie “Krievijas civil- un kriminalprocesu likumu
nosacijumiem par tiesu izdevumiem”44, precizéjot apjomu un
maksasanas nosacijumus, tai skaita likuma 8. panta nosakot:
“Sint likuma minétie nodokli nak valstij par labu. Nodok|i pagasta
tiesa par pirmo instanci paliek pagasta pa$valdibai.”*> At3kiriba
no aktualas legistikas prakses likumprojekts veidots ka atsevisks
likums, kura sasaiste ar Pagaidu nolikumu ir tikai nosaukuma un
1. panta tiktal, cik tas nosaka Pagaida nolikuma 11. panta spéka
zaudésanu.

K& pirmajam debatés Cakste dod vardu Vilim
Holcmanim, kura uzstasanas gluzi ka Strautmana ir svariga ne
tikai attieciba uz konkréta likumprojekta satura noskaidrosanu,
bet ari tadé|, ka, pateicoties vina komentaram, noskaidrojama
Tautas padomes ka likumdevéja prakse: “Seit ir pirmais
gadijums, kur Tautas Padomei tiek likts prieksa atcelt likumu,
kads ir no Tautas Padomes pienemts.”*® Socialdemokratu
frakcijas varda Holcmanis iebilst pret piedavatajiem grozijumiem
saistiba ar Juridiskas komisijas ierosinajumu atteikties no
sekoSanas Rietumeiropas praksei tiesu nodok|u jautajumos un
atgriezties pie vecajam Krievijas normam. Vins teic: “[..] projekts
neka jauna mums nedod un tikai atgriezas atpakal pie krievu

42 | atvijas Tautas Padome, 1. puse, op. cit., 679. Ipp.

3 Latvijas Tautas Padome, 1. puse, op. cit., 679. Ipp.

4 “164. Likums par 1918. gada 6. decembra Latvijas tiesu un tiesasanas
kartibas likuma pargrozijumiem un papildinajumiem”, op. cit., 5. lpp.

45 “164. Likums par 1918. gada 6. decembra Latvijas tiesu un tiesasanas
kartibas likuma pargrozijumiem un papildinajumiem”, op. cit., 5. Ipp.

4 | gtvijas Tautas Padome, 1. puse, op. cit., 680. Ipp.



1. Latvijas Tautas padomes un tas pilnvarojuma (1918-1920) dotais
prokuratiras satvars

likumiem”4’. Par ekonomisko lietas pusi vin$ aizradija, ka 3adi
deficits varblt drusku samazinasies, bet tikai ar Latvijas
ekonomikas atjaunoSanos deficits bus pilniba novérsts. Tikmeér
izdevumi sedzami no citiem valsts ienakumu avotiem. Par
tiesisko lietas pusi Holcmanis noradija, ka Krievijas normas par
“Stepelnodokli” ir netaisnigas, un to atjauno$ana nesasniedz
merki, kadé| piedavata atgrieSanas pie vecas Kkartibas;
“Stempelnodoklis un tiesu kanceleju nodokl|i ir loti niecigi, bet
sadalas nesamérigi starp maksatajiem”,*® proti, neatkarigi no
prasibas summas “Stempelnodoklis” visos gadijumos ir vienads.
Tapat netaisni, ka projekts neievies nodokli apsardzibas lietas,
bet paredz maksat tikai “Stempelnodokli”. Vilis Holcmanis
aizradija, ka 1918. gada 6. decembra likums ir nepilnigs, kas
nozime, ka to ir japilnveido, veidojot to péc Rietumeiropas
parauga, tiesu nodok|us nosakot nevis vienadi proporcionali, bet
progresivi — “jo lielaka prasiba, jo lielaks paliek tas procents, kurs
nemams tiesas nodokla veida no pravniekiem”. Rezuméjot,
Holcmanis izsaka vélejumu: “Projekts jaatraida. Jaunais projekts
uzblvejams nevis uz krievu likuma pamatiem, bet jasaskano ar
Vakareiropas praksi un teoriju.”4?

Strautnieka iebildumi par Holcmana teikto atkal ir svarigi
ne tik daudz tiesu sistémas finanséSanas sakara ka atskirigu
ideologiju un priekSstatu par tiesu sistemu sadursmi:

“[..] krievu civilprocess ir un paliek viens no labakiem
civilprocesiem visa civilizéta pasaulé. Bet ja més gribétu
griezties pie Vakareiropas civilprocesa noteikumiem tad tas nav
vienas dienas un viena gada darbs. Es domaju, més nesaksim
kerties pie darba, ko més zinadm, ka nevarésim veikt. Krievu
civilprocess ir tieSGm humans un tas ir vienigais celS, ko més
varam iet.”

4 Latvijas Tautas Padome, |1. puse, op. cit., 680. Ipp.
48 | gtvijas Tautas Padome, |1. puse, op. cit., 680. Ipp.
4 [ atvijas Tautas Padome, 1. puse, op. cit., 680. Ipp.
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Pareja uz pantu lasisanu notika tikai ar 11 balsim “pret”.>®

Kopuma izskatiSanai bija nodoti astoni panti, par kuriem nebija
sanemti iebildumi. Tadéjadi likumprojekts bija pienemts otraja
lastjuma. Protokoli neatspogulo konkréto pantu saturu, un par
likumprojektu kopuma var spriest tikai péc Strautnieka un
Holcmana argumentiem, tomeér, ievérojot to, ka ari treSaja
lastjuma likumprojekts pienemts bez iebildumiem septitas
sesijas ceturtaja sédé 1920. gada 26. janvari°! tad par
likumprojektu diskusijas skatamas konteksta ar likuma oficialo
publikaciju.>?

1.2. Kara stavokla normativais pamats

levérojot to, ka Latvija Iidz ar republikas proklamésanu
bija spiesta atvairit gan Vacijas, gan ari Padomju Krievijas
iebrukumu, likumsakarigi, ka kara darbibas apstaklos bija
izveidotas atbilstoSas Apsardzibas ministrijas padotiba tiesu
resora struktdras. 1919. gada 12. februari ministru prezidents
Karlis Ulmanis (1877-1942) un apsardzibas ministra biedrs
pulkvezleitnants Eduards LaiminS (1882-1982) parakstija
Pagaidu nolikumu par Latvijas kara tiesam.>?

1.2.1. Noteikumi par kara stavokli

Dienu ieprieks, 1919. gada 11. februari Pagaidu valdiba
pienéma Noteikumus par kara stavokli®*, kas ir svarigi izpratnei

50 [ atvijas Tautas Padome, 1. puse, op. cit., 680. Ipp.

51 [atvijas Tautas Padome, 1. puse, op. cit., 748. Ipp.

52“164. Likums par 1918. gada 6. decembra Latvijas tiesu un tiesasanas
kartibas likuma pargrozijumiem un papildinajumiem”, op. cit., 5. Ipp.

>3 “Pagaidu nolikums par Latvijas kara tiesam”, Valdibas Véstnesis, Nr. 38,
1919, 16. septembris, 1.—2. lpp.

>4 “Noteikumi par kara stavokli, apstiprinati no Pagaidu Valdibas 11. februari
1919. g.”, Valdibas Véstnesis, 1919, 1. augusts, 5. lpp.
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par prokuratdras — civilas un kara — lomu un pilnvaram.
Noteikumu par kara stavokli 1. punkts paredzéja divus pamatus
kara stavokla noteikSanai — aréja ienaidnieka valsts
apdraudéjums (a. apakSpunkts) vai nemieri vai to draudi
pastavos$ajai valsts iekartai (b. apakSpunkts). Kara stavokla
noteiksana paredzéta Ministru kabinetam (2. punkts) uz
noteiktu laiku, kas neparsniedz seSus ménesus (3. punkts), un
var attiekties ka uz visu valsti, ta ari uz atseviskiem apgabaliem
(3. punkts). “Lidz valsts apsardzibas organizacijas galigai
izveido$anai atsevisku kara iestazu un amata personu tiesibas un
savstarpéjas attiecibas”> kara stavok|a gadijumos bija paredzéts
regulét ar apsardzibas ministra instrukciju (8. punkts). Kara
stavokla gadijuma civiliedzivotaji bija paklauti kara tiesam
14. punkta trispadsmit noteiktajos gadijumos, lielaka dala no
kuriem atbilst kara noziegumiem, noziegumiem pret valsti un
pret parvaldibas kartibu kara stavokla gadijuma, bet divi —
slepkaviba ar nodomu un laupiSana — kara stavokla apstaklos
pielidzinati kara tiesas iztiesajamiem noziegumiem; par
attiecigajiem noziegumiem bija paredzéts naves sods
(15. punkts).”®

1.2.2. Pagaidu nolikums par Latvijas kara tiesaGm

Noteikumu par kara stavokli 16. punkts noteica: “Kara
tiesas darbojas péc Krievijas lauka kara tiesu noteikumiem”
(16. punkts), tomér detalizéts kartibas apraksts sniegts Pagaidu
nolikuma par Latvijas kara tiesam. Lidz ar kara stavokla

> “Noteikumi par kara stavokli, apstiprinati no Pagaidu Valdibas 11.februari
1919.g.”, op. cit., 5. lpp.
%6 “Noteikumi par kara stavokli, apstiprinati no Pagaidu Valdibas 11.februari
1919.g.”, op. cit., 5. Ipp.
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“iekSéjas droSibas un sabiedriska miera uzturéSanas laba”,
nosakot tiesibas izdot noteikumus un rikojumus par dazadiem
sabiedriskas un politiskas dzives jautajumiem, ka ari par
tirdzniecibas un pakalpojumu sniegSanu (17.1. apak$punkts).
Turklat par attiecigo noteikumu parkapsanu iekslietu ministram
bija tiesibas noteikt soda naudu lidz 10 000 rubliem vai seSu
meénesu cietumsodu vai abus sodus kopa (17.2. apakSpunkts),
turklat minétais soda apjoms bija noteikts ka kritérijs, lai
iekSlietu ministram badtu tiesibas iznemt no tiesu kompetences
un iz8kirt “administrativa karta lietas par noziegumiem, par
kuriem sods neparsniedz” attiecigo sodu (17.5. apakSpunkts).
Kara stavok|a administrativo vietu parvaldibai bija paredzéts, ka
Ministru kabinets var iecelt valdibas pilnvarniekus (18. punkts),
savukart pasvaldibas un civiliestazu ierédnu atstadinasana no
amatiem bija nodota iekslietu ministram, bet ar piebildi par to,
ka atstadinasana notiek “sazina ar attiecigo ministriju”
(17.10. apakspunkts).>’

Kara tiesu normativa satvara veidoSanu atbilstoSi
Krievijas likumiem noteica gan izSkirSanas, kas notika Pagaidu
nolikuma par Latvijas tiesam un tiesaSanas kartibu sakara, gan
ar1 Pagaidu valdibas izpratne par kara stavokla organizésanu.
Pagaidu nolikuma par Latvijas kara tiesam 1. punkts noteica, ka
kara tiesas un ar tam saistitas iestades darbojas péc Krievijas
kara nolikumiem, kas bija speka lidz 1917. gada 1. februarim,
konkreti, kriminalprocess atbilstosi Krievijas kara noteikumu
24.gramatai un kara kriminallietas atbilstosi 22. gramatai,
ievérojot Latvijas noteikto tiesu darbibu un iekartu un Latvijas

>7 “Noteikumi par kara stavokli, apstiprinati no Pagaidu Valdibas 11.februari
1919.g.”, op. cit., 5. Ipp.
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karaspéka iekartu. Nolikums paredzéja pulku un etapu tiesas
(2. punkts), Latvijas kara tiesu un Latvijas frontes kara tiesu
(3. punkts), kara lauka tiesas (5. punkts), ka ari Augstako Latvijas
kara tiesu (6. punkts). Ka kasacijas instance nolikuma 4. punkta
noteikta Latvijas kara virstiesa.”®

Pagaidu nolikuma 7. punkts noteica kara tiesas
prokuroru sadalijumu, nosakot, ka pie Latvijas kara virstiesas ir
kara virsprokurors ar paligu, pie Latvijas kara tiesas un Latvijas
frontes kara tiesas — kara prokurori ar paligiem. Turpat noteikts,
ka izmekléSanas tiesnesi un kandidati uz kara tiesu amatiem
darbojas pie Latvijas kara tiesas un Latvijas frontes kara tiesas.
levérojot minéto, kara tiesas prokuroru sadalijums bija veidots
péc lidzibas ar parastajam tiesam, bet ar to atskirtbu, ka to
augstaka institucionala padotiba noteikta apsardzibas
ministram, kam bija tiesibas izraudzities kara tiesnesu, kara
prokuratlras un kara izmekléSanas tiesneSu kandidatus un
sniegt tos Ministru kabinetam apstiprinasanai (9. punkts). Tapat
Apsardzibas ministrijai noteiktas tiesibas organizét kara tiesas un
kara iestades, sagatavot Statu sarakstus un sniegt Ministru
kabinetam apstiprinasanai (11. punkts). Kara virsprokuroram
tie$a parzina bija nodota kara tiesu parvalde (12. punkts), un ka
Sis parvaldes prieksSnieks vins attiecigo pilnvaru ietvaros bija
“tuvakais apsardzibas ministra lidzstradnieks”>®, padots tiesi
apsardzibas ministram un savas tiesibas un pienakumos
pielidzinats galvenas parvaldes priekSniekam atbilstosi Krievijas
kara noteikumu 1. gramatai (13. punkts).®°

%8 “Pagaidu nolikums par Latvijas kara tiesam”, op. cit., 1. Ipp.
> “Pagaidu nolikums par Latvijas kara tiesam”, op. cit., 1. Ipp.
60 “pagaidu nolikums par Latvijas kara tiesam”, op. cit., 1. Ipp.
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Kara tiesu pamata bija kara lauka tiesas, kuru izveidi
veica “pulka komandieris, kara priek$nieks ar pulka komandiera
tiestbam un kara priek$nieki ar augstajam tiesitbam”®!
(18. punkts), bet tiesas sastavu veidoja pieci vecakie, tiesas vai
disciplinari nesoditi virsnieki (21. un 22. punkts), no kuriem viens
pildija priekSsedéetaja pienakumus. NepiecieSamibas gadijuma
varéja iecelt ari sekretaru (21. punkts).®? Lauku kara tiesu
institucionalo padotibu 1stenoja armijas virspavélnieks, pie kura
pastavéja kara tieslietu parzinis ar paligu (8. punkts).®® Likumibas
uzraudziba veidota tadejadi, ka kara lauka tiesas spriedumi, kas
nav attaisnojosi, stajas spéka tikai ar “kara prieksniecibas”
apstiprinasanu (33. punkts). lebildumu gadijuma lieta bija
nododama péc piekritibas vai nu Latvijas kara tiesai, vai arl
Latvijas frontes kara tiesai (36. punkts). Lagumus (priekslikumus)
par atkartotu lietas izskatiSanu péc tam, kad spéka stajies lauku
kara tiesas spriedums, varéja iesniegt “kara prieksnieks, kurs$
notiesato nodevis kara lauka tiesai, kara prokuratdra, pats
notiesatais vai vina piederigie”® (39. punkts). Lieta 3aja
gadijuma bija izskatama Latvijas kara virstiesa (38., 39. punkts).®®
Novertéjot 40. punkta minétos likumigos pamatus “kara lauka
tiesa iztiesatas lietas jauniztiesasanai”, ievérojams, ka tie
galvenokart saistiti ar acimredzamu viltu, maldiem vai tiesnesu
materialo vai personigo ieinteresétibu lietas iznakuma. Tikai
40. panta a. apakSpunkta minétais gadijums ir uzskatams par
procesualu parkapumu tiktal, cik tas attiecas uz formalas logikas
trikumu tiesas spriesana, kas radusies, taisot divus vai vairakus

61 “Pagaidu nolikums par Latvijas kara tiesam”, op. cit., 2. lpp.
62 “pagaidu nolikums par Latvijas kara tiesam”, op. cit., 2. Ipp.
83 “Pagaidu nolikums par Latvijas kara tiesam”, op. cit., 1. Ipp.
64 “pagaidu nolikums par Latvijas kara tiesam”, op. cit., 2. Ipp.
8 “pagaidu nolikums par Latvijas kara tiesam”, op. cit., 2. Ipp.
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spriedumus par vienu un to pasu noziedzigo nodarijumu.®® Lidz
ar to kara prokurattras uzdevums kara lauka tiesu likumibas
uzraudziSana bija salidzinoSi piezemeéts un faktiski aprobezojas
ar to, lai noverstu to, ka izdomajumi un aplamibas pamatojusi
kara tiesas lem3anu.

Pagaidu nolikuma par Latvijas kara tiesam 10. punkts par
“darisanu valodu tiesas un tiesu iestadés” veidots péc lidzibas ar
1918. gada 6. decembra Pagaidu nolikumu par Latvijas tiesam
un tiesasanas kartibu, punkta pirmaja dala paredzot, ka
“darisanu valoda” ir “valsts valoda — latviesu valoda”, bet punkta
otraja dala nosakot apsardzibas ministra tiesibas “péc
apstakliem un vajadzibas” Jaut vacu vai krievu valodas
lietoSanu.®” Tadéjadi ari kara tiesu darbiba noteica triju valodu
zinasanu nepiecieSamibu.

Kontekstam der noradit, kados apstak|os risinats kara
tiesu jautajums. Ka norada 1919. gada 3. jdlija laikraksts Latvijas
Sargs:

“Latvija vél, diemzél, kartigas kara tiesas nav darbojusas.
Noorganizét pasas tiesu iestddes neizdevas ne pirms lielinieku
ienaksanas Latvija, nedz ari péc vinu aiziesanas, jo okupacijas
vara uzlika savu zégeli visam. Atzinibu pelna masu kara juristi,
kuri sini zind neielaidas kompromisa ne ar okupdcijas varu, ne
Vankina «ministriju» [kara ministrs Teodors Vankins (1873—

1947) Andrieva Niedras (1871-1942) vaditaja Latvijas Pagaidu
valdiba (1919. gada 10. maijs lidz 26. janijs)]. [..]

Latvijas atbrivosanas armijai iendkot Riga, se nebij darbojusas
nekddas kara tiesas, jo viss tika sodits uz «Standrecht» [saukta

8 “Pagaidu nolikums par Latvijas kara tiesam”, op. cit., 2. Ipp.
67 “pagaidu nolikums par Latvijas kara tiesam”, op. cit., 1. Ipp.
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«kakla tiesa»®®

darbojas «lauku kara tiesa», tiras vacu iestades. Apeldcijas un
kasdacijas netika pielaistas. Liecinieku un aizstavju tur nebija.
Pieradijumi bij tikai apvainojosi. [..] Janija vidd zem Sabiedroto
valstu prieksstavju spiediena sis «tiesas darbiba» tika
partraukta, un vajadzéja dibinat kdartigu kara tiesu;
«Standrecht» tiesasSands pamatu aizliedza. Oberstabs tidal
kéras ar skubu pie koalicijas. Gribéja dibinat kara iecirkna tiesu
[..]. Sis tiesas nav iesakusas darboties, jo latvju virsnieki atteicas
piedalities. Te var runadt tikai par vacu, nevis par Latvijas tiesam.
Tiklidz visas aktis bds parnemtas no vacu iestadém, lietas tiks
vestas likumiga kartiba péc Krievijas likumiem. Daudz bas palu
tiesneSiem, prokuratdrai un aizstavjiem, lai apsadzéto lietas
pamatigi caurlikotu, un netiktu pielaistas veco tiesu kladas.””°

un «atra tiesa»69] pamata. Pie Oberstaba

Savukart, Latvijas kara prokuratdrai uzsakot darbu, ka rada
1919. gada 5. jdlija laikraksta Baltijas Zinas atrodamas zinas,
nacies konstatéet, ka “vacu izmeklésanas tiesnesiem nodotas
agrako tiesu iestazu aktis nozudusas”’!, lidz ar to iecere par
iespéju atbilstosi  rikoties bija ievérojami apgritinata.
Likumsakarigi, ka $adi apstakli mudinaja risinajumu meklet
amnestija.

Minéto apsvérumu dé] Karla Ulmana otra pagaidu
valdiba sniedza Tautas padomei amnestijas projektu, kura
1. punkta bija paredzéts atbrivot “no tiesas un tiesas kartiba vai
administrativa cela uzliekamiem sodiem visas personas, kuras
idz 5. jdlijam §. g. [1919] ir izdarijjusas noziegumus un
parkapumus, vadoties no politiskiem iemesliem un politiskiem
noltkiem”, bet 5. punkta uzdodot likuma izpildi tiesu iestadem

68 “Vietéjas zinas”, Zemgalietis, Nr. 75, 1919, 1. augusts, 3. lpp.

8 “Arzemes”, Baltijas Véstnesis, Nr. 268, 1987, 27. novembris

(9. decembiris), 2. Ipp.

70 “Riga. Kara tiesu jautajuma”, Latvijas Sargs, Nr. 756, 1919, 3. jalijs, 3. Ipp.
71 “Riga”, Baltijas Zinas, Nr. 35, 1919, 5. jdlijs, 3. Ipp.
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un prokuratdrai.”? Likumprojekts, spriezot péc Tautas padomes
1919. gada 8. novembra sédes, “guléjis” Tautas padomeé.
Uzsakot diskusiju par amnestijas jautajumu, Gustavs Zemgals
(1871-1939), reizé budams Rigas pilsétas galva, aizradija, ka
amnestijas likumprojekts pusgadu atlikts, jo:

“Abas puses, kurdm amnestija domata, ar mums ved karu.
Vieni slépjas un aizmuguré dzen propagandu un arda tiltus,
otriem, kuri tik zvérigi apsauda pilsétu, tada amnestija nav
domadjama, jo vinu noziegumi var katru bridi atkartoties.
Amnestésana tapéc atliekama lidz tam laikam, kamér bis
majas miers. Cietumos smok vai nu nevainigi, vai ari gadijuma
lidzvainigie.  Vinu  noziegumu  izmeklésanai  ieviesama
parlamenta  komisija, kurd bdtu reprezentétas  visas
frakcijas.””?

Oskars Valdmanis (1888-1942), tobrid arT Rigas apgabaltiesas
prokurors, pauda atbalstu Zemgalam. Turklat noradija:

“Apcietinato skaits vairojas ar katru dienu, vinu noziegumu
izmeklésana novilcinds, jo prokuratirai par apcietinatiem zino
ar lielu nokavésanos un tiesu iestades nedarbojas. Ir arf
gadijumi,  kuri apstiprina izteiktas domas, ka pret
noziedzniekiem pa labi izturds saudzigi. Avalova’™ prieksstavi,
kurs bija braucis, lai apspriestos par kara lietdm, arestéja pie
ministru prezidenta kabineta durvim, bet 10. oktobri to valdiba
atsvabindja. Prieks dazadu parkapumu izmeklésanas un
apcietinato atsavinasanas izvélama komisija.””

Minéta sakara Tautas padome atteicas no pagaidu valdibas
visparigas amnestijas priekslikuma, amnestiju reducéjot lidz
parlamentaras komisijas noteiktajai. No Oskara Valdmana

72 “Projekts par amnestiju”, Valdibas Véstnesis, Nr. 14, 1919, 16. augusts,

6. Ipp.

73 “Tautas padomes séde 4. novembri”, Latvijas Sargs, Nr. 181, 1919,
5. novembris, 2. lpp.

74 pavels Bermonts-Avalovs (1877-1973).

7> “Tautas padomes séde 4. novembri”, op. cit., 2. Ipp.
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uzstasanas spriezam ari par 1918. gada 12. decembra Latvijas
Tautas padomes Amnestijas akta’® iznakumu, kas attiecinaja
politisko amnestiju uz “noziegumiem un parkapumiem, kas
nodariti lidz amnestijas akta pienemsanas dienai, t.i.
6. decembris 1918. g.”’7 un &§is amnestijas Isteno3anai Tautas
Padomes izvéleéto amnestijas komisiju, kuras darbiba atbilstosi
akta 4. pantam noritéja sazina ar Tieslietu ministriju’®. Ka norada
Valdmanis:

"Ar atsvabinGsanu nav garantéts, ka cietumi no jauna
nepildisies. Jalija [Viktora] Dales”™ komisija labu dalu no
cietuma atsavindja un tagad vini ir atkal parpilditi.”

Klara Kalnina (1874-1964), referéjot 1919. gada
7.novembra Tautas padomes seédé par Instrukciju Tautas
padomes seviskai komisijai amnestijas liet3s,®® noradija, ka ir
panakta vieno$anas “par visu to politisko atsvabinasanu, kuri
valstij nav bistami”. Tapat vina aizradija, ka, “ieverojot lielo
ieslodzito skaitu, bds plads un ilgs darbs”8. 1919. gada
12. novembri pienemtas instrukcijas 1. punkts paredzéja
komisijas tiesibas

“atsvabinat uz visiem laikiem no izmeklésanas, tiesas un soda,
ka administrativa, ta tiesu celd, visas personas, kuras

76 “18. Latvijas Tautas Padomes Amnestijas Akts”, Latvijas Pagaidu Valdibas
Likumu un Rikojumu Krajums, Nr. 2, 1919, 25. jalijs, 21.-23. lpp.

7718, Latvijas Tautas Padomes Amnestijas Akts”, op. cit., 21. Ipp.

78 “18. Latvijas Tautas Padomes Amnestijas Akts”, op. cit., 23. Ipp.

% Viktors Dale (1888-1960) bija pirmais kara prokurors un vélak ari kara
tiesas priekssedétajs. “Viktors Dale sesSdesmitgadnieks”, Tévzeme,Nr.19,
1948, 10. marts, 4. lpp.; “Miris jurists Viktors Dale”, Londonas Avize, Nr. 714,
1960, 26. februaris,3. lpp.

80 “151. Instrukcija Tautas Padomes sevidkai komisijai amnestijas lietas”,
Likumu un valdibas rikojumu krajums, 12. burtnica, 1919, 15. decembris,
165.-166. Ipp.

81 “Tautas Padome. 7. nov. séde”, Stradnieku Avize, Nr. 171, 1919, 21.
novembris, 2. Ipp.
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apvainotas vai notiesatas par politiskiem parkapumiem un
noziegumiem, kas izdariti uz Latvijas teritorijas lidz 8. oktobrim
1919. g., ja komisija nak pie slédziena, ka atsvabinamais
nakotné nebis kaitigs Latvijas valsts interesém.”®?

Prokuratdrai atbilstosi 7. punktam tapat “izmeklésanas
tiesneSiem, tiesam, administrativam un citam iestadem” tris
dienu laika péc komisijas pieprasijuma sanemsanas jasniedz
materiali par “katru apvainoto, notiesato vai apcietinato”®.
Tadejadi  prokuratlras pilnvaras amnestijas  jautajuma
aprobezotas lidz komisijas darbam nepiecieSamas informacijas
nodrosinasanai. Nepilnu paris nedélu laika presé atrodam jau
sadzibas par instrukciju, kas kavéjot komisijas darbu, jo Saja laika
caurltkotas vien 60 [idz 70 lietas, bet amnestétas 30 personas.?

Minétais norada, ka, lai ar1 Latvijas Republikas ritausma
prokuratlra un Tieslietu ministrija, kas ministra persona
reprezentéja prokuratlras galvu, bijusi iesaistita amnestijas
jautajumu kartoSana, tomér galavards par amnestiju bija
pieskirts parlamentam. Lidziga prakse turpinata ari Satversmes
sapulcé. Piemeram, 1920. gada 19. augusta Satversmes sapulces
amnestijas akta® 21. pants paredzéja veidot parlamenta
izraudzitu komisiju, lai atbilstosi 20. pantam akta nosacijumu
piemeéro$ana nodrosinatu vienveidigu piemérosanu un izskirtu
Saubas, kas varétu rasties tiesu iestadem, prokuratdrai vai kara
priek$niecibai.®® Amnestija bija veltita: “Lai atzimétu vésturisko
Satversmes Sapulces sanak$anas dienu”®’. Ta bija konstruéta t3,

82 “151. Instrukcija Tautas Padomes sevi$kai komisijai amnestijas lietas”, op.
cit., 165. lpp.

83 “151. Instrukcija Tautas Padomes sevidkai komisijai amnestijas lietas”, op.
cit., 166. lpp.

84 “Amnestijas komisijas darbiba”, Socidldemokrats, Nr. 116 (133), 1919,
29. novembris, 1. Ipp.

85 “203. Satversmes Sapulces amnestijas akts”, op. cit., 4.-8. Ipp.

86 “203. Satversmes Sapulces amnestijas akts”, op. cit., 7. lpp.

874203. Satversmes Sapulces amnestijas akts”, op. cit., 4. lpp.
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lai aptvertu dalu “noziedzigo darbu” un par to paredzéto
atbildibu, kas veikti [1dz Latvijas Republikas proklamésanai, un
dalu “noziedzigo darbu” un “parkapumu” un par tiem paredzéto
atbildibu no proklamésanas lidz Satversmes sapulces pirmajai
sanakSanas dienai, ierobezojot ar konkrétiem nosacijumiem.
Likumsakarigi, ka parlamentaras komisijas loma saglabata tikai
vienveidigas piemérosanas nodrosinasanas apjoma, faktiski lai
noskaidrotu likumdeveéja gribu.

1.3. Likums par agrako Krievijas likumu spéka atstasanu
Latvija un ta izpildes institucionala sistema

Latvijas Tautas padome 1919. gada 5. decembri Iéma,
pienemot Likumu par agrako Krievijas likumu spéka atstasanu
Latvija:

“Visi agrakie Krievijas likumi, kuri pastavéja Latvijas robeZas
lidz 24. oktobrim 1917. g., pagaiddm skatami par spéka
esosiem péc 18. novembra 1918. g., cik talu tie nav atcelti ar

jauniem likumiem un nerund preti Latvijas valsts iekartai un
Tautas Padomes platformai.”%®

Tadejadi idz Sim Latvijas Republikas ritausma pienemtajos
likumos ietvertas norades par tieslietas konkréti piemérojamiem
Krievijas likumiem ieguva informativu, nevis ekskluzivu nozimi.
Sadu  Latvijas Tautas padomes izikiranos noteica
nepiecieSamiba nodro$inat attiecigo normativo aktu fizisku un
saturisku pieejamibu, kas savukart pieprasija institucionalu
risinajumu. levérojot to, ka institucionalais risinajums vésturiski
veidojies  ka  tieslietu  ministram un  tatad reizé
generalprokuroram paklauta institdicija, izpratne par to ir svariga
ari prokuratiras saturisko aprisu un izmainu noteiksana.

88 “| ikums par agrako Krievijas likumu spéka atstasanu Latvija”, Valdibas
Véstnesis, Nr. 87, 1919, 16. decembris, 1. Ipp.



1. Latvijas Tautas padomes un tas pilnvarojuma (1918-1920) dotais
prokuratiras satvars

Tieslietu ministra Karla Pauluka (1870-1945) aicinats
barons Balduins fon Disterlo (1869—-1937, Balduin Baron von
Diisterlohe®), vélakais Hugo Celmina (1877-1941) otras
valdibas viens no trijiem tieslietu ministriem, atbilstosi savai
pieredzei kodifikacijas darba dazados valsts dienesta amatos
Krievijas Impérijas Valsts padomes kodifikacijas nodala izstradaja
kodifikaciju reguléjoso normativa akta projektu.®® Noteikumus
par kodifikacijas nodalu®® pienéma pagaidu valdiba, 1920. gada
25. oktobrT parakstot ministru prezidenta vieta iekslietu
ministram Arvedam Bergam (1875—1941) un tieslietu ministram
Ridolfam Benusam (1881-1940). Noteikumi pienemti Latvijas
Tautas padomes 1919. gada 16. jdlija likuma Par Valdibas
rikojumiem starpbridi starp Tautas Padomes sesijam (saukts arl
1919. gada 16. jdlija likums)®? noteiktaja kartiba, lidz ar to tiem
bija likuma spéks.

Noteikumu 1. pants®® paredzéja, ka “tieslietu ministrijas
sastava nodibina kodifikacijas nodaju”, “lai sistematizétu Latvijas
robezas speka esosos likumus”, 2. panta bija noteikts, ka nodalas
darbu organizé redakcijas, kas atbilstosi 4. pantam veidotas péc
nozarém un nodalas vaditaja sastadita un tieslietu ministra
apstiprinata saraksta. Lidztekus tipiskam kodifikacijas darbam
redakcijam bija jasagatavo atzinumi par citu resoru
izstradatajiem likumprojektiem “no kodifikacijas viedok|a”,

8 Oficialajos dokumentos lietots Balduins Disterlo. LVVA, 2996. f., 4. apr.,
8055. 1., 1920. gada 13. februara pases Nr. 88242 1. lapa, 1927. gada

26. novembra pases AZ Nr. 001071 1. Ipp.

% “B Disterlo t”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 3, 1937, 602.—603. lpp.
91 “Noteikumi par kodifikacijas nodalu”, Valdibas Véstnesis, Nr. 252, 1920,
3. novembris, 1.-2. Ipp.

2 | atvijas Tautas Padome, |. puse, op. cit., 122.-125. lpp.

9 Noteikumu teksta lietotie normativa akta struktras apziméjumi ir
“pants”, “punkts”, “piezime”, tomér atseviskos gadijumos, lai precizi
noraditu uz normativa akta teksta vietu, pamatoti lietot apziméjumu “dala”,
lai noraditu uz to, ka teksts dalits nenumurétas rindkopas.
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paskaidrojot, ka ar to jasaprot likumprojekta atbilstibas citiem
likumiem, krajuma izdosanas vai papildinasanas
nepiecieSamibas un legistiskas  kvalitates novértéjumu
(noteikumu 5. panta 4. punkts). Redakcijas sagatavotie izdevumi
— normativo aktu krajumi, ieprieks izdoto papildinajumi un
tieslietu ministra noteikta uzzinu informacija — pirms publikacijas
bija janodod apsprieSanai un I|émuma par publikaciju
pienemsSanai redaktoru veidota un nodalas vaditaja vadita ar
sekretaru ka darbvedi kopsapulcé (noteikumu 6. panta pirmas
dalas 1. apakSpunkts). Turpat apspriesti ari stridigie jautajumi un
ieprieksejas  publikacijas  konstatéto  kladu labosanas
nepiecieSamiba (noteikumu 6. panta pirmas dalas 2. un
3. apakspunkts). Kolegiali pienemtos IEmumus nodalas vaditajs
nodeva tieslietu ministram izlemsanai (noteikumu 6. panta otra
dala). Savukart atbilstosi noteikumu 12. pantam gala vards par
jaunu likumu gramatu, ta daju vai papildinajumu bija japienem
Ministru kabinetam. Turpat noteiktais, ka, sanemot Ministru
kabineta apstiprinajumu, tos “izsludina visparéjai zinasanai”,
norada, ka tobrid esosa juridiska doktrina kodifikacijas nodalas
publikacijam pieskira tikpat lielu svaru ka oficialajai publikacijai
likumu izsludinasanas gadijuma.

Kodifikacijas nodalas sastava atbilstosi noteikumu
2. pantam bija paredzéta sekretara, tulka amats “krievu likumu
tulkoSanai latvieSu valoda”, bet arstata, acimredzot, paredzot
mainiga apjoma nepiecieSamibu, bija jaalgo korektori, kas reizé
pilda arT parrakstitaju  pienakumus. Paskaidrojums par
tulkoSanas pienakumu apjomu ir tiesa lieciba par latviesu
valodas ka valsts valodas nodrosinasanu ari normativo aktu
pieejamiba. Noteikumu 7. panta uzskaititi kodifikacijas nodalas
“likumu gramatas” ietveramie likumi, kuru starpa ir ari Krievijas
likumi, kas izdoti I1dz 1917. gada 25. oktobrim atbilstosi Tautas
padomes 1919. gada 5. decembra likumam, proti, Likumam par
agrako Krievijas likumu spéka atstasanu Latvija. Gadu veélak ar
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pargrozijumiem (Pargrozijumu noteikumos par kodifikacijas
nodalu 1. panta 1. punkts) precizéts Krievijas likumu spéks lidz
1917. gada 24. oktobrim, proti, lidz bridim, kad sacies Oktobra
apvérsums.?* Tadéjadi kodifikacijas nodala kluva ari par lidzekli
Likuma par agrako Krievijas likumu spéka atstasanu Latvija®>
darbibas konkretizésanai.

1926. gada 30. marta izsludinats un 1926. gada 1. aprili
stajas spéka Likums par kodifikacijas nodalu, ar kuru kodifikacijas
nodala parnemta no Tieslietu ministrijas uz Saeimu un darbojas
turpmak Saeimas prezidija padotiba. Tadejadi viena no tieslietu
ministra tiesiskuma uzraudzibas TstenoSanas dimensijam -
tiesibu pieejamibas un kvalitativu un darbotiesspéjigu tiesibu
normu nodro$inasana — bija nodota Saeimas prezidijam.

Saeimas prezidijs parnéma gan tieslietu ministra, gan ari
Ministru kabineta pilnvaras, reizé saglabajot kodifikacijas
nodalas darba saturisko dalu, tai skaita “atsauksmju” sniegsanu
par “likumdosSanas tehniku no kodifikacijas viedokla” par
likumprojektiem un Ministru kabineta noteikumu un instrukciju
projektiem (1. panta 3. punkts). Atskirtba no ieprieks izdotajiem
noteikumiem likuma 9. pants noteica atsauksmju lugSanas bridi.
Ministru kabineta projekta gadijuma — vismaz vienu nedéju
pirms projekta sniegSanas Ministru kabineta, bet Saeima
skatamie likumprojekti — péc otra lasijuma Saeimas prezidija
noteiktaja termina (12. pants). TieSi minéta atsauksmju
sniegSanas kartiba arl veidojusi pienémumus par otra un tresa
lastjuma atSkirtbam. Likuma 7. pants paredzéja, ka Saeimas
prezidijs izsludina kodificeto gramatu, tadéjadi saglabajot
kodifikacijas oficialo statusu. Atskiriba no noteikumiem likums
paredzéja ricibu kodifikacijas publikacijas pielauto klGdu

% “P3rgrozijumi noteikumos par kodifikacijas nodalu”, Valdibas Véstnesis,
Nr. 205, 1921, 12. septembris, 1. Ipp.

% “|ikums par agrako Krievijas likumu spéka atstasanu Latvija”, op. cit.,

1. lpp.
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risinasanai, likuma 8. panta nosakot, ka “pirmtekstam ir
priekSroka pret kodificéta likuma tekstu”, bet “Saeimas ratificéto
konvenciju originaltekstiem ir priekSroka pret So tekstu
tulkojumiem”.®®  Tadéjadi arm likums saglabdja ieprieks
noteikumos ietverto kodifikacijas gramatu pielidzinasanu
oficialajai publikacijai, bet precizéja, ka pirmtekstam ir
priekSroka par kodifikaciju.

Likums tikai minimali skara kodifikacijas nodalas
saturiska darba aprises. Galvenais uzsvars bija uz kodifikacijas
nodalas padotibas mainu un ar to saistito kompetencu un darba
organizacijas mainu, tai skaita Saeimas prezidija tiesibas drukas
darbiem bez valsts tipografijas izveléties ari citu tipografiju
(likuma 14. pants).

Lidz ar kodifikacijas nodalu uz Saeimu pargaja arl tas
izveidotajs un lidz$ingjais vaditajs Balduins fon Disterlo,®” kas ari
Saeima turpinaja pildit kodifikacijas nodalas vaditaja amatu. Lidz
ar nodalas vaditaju Saeimas darba pargaja ari redaktori Oskars
Valters (?-1930°), Herberts Teodors Pauls Elerss (1882—

% “ikums par kodifikacijas nodalu”, Valdibas Véstnesis, Nr. 72, 1926,

30. marts, 1. Ipp.

9 Tsu bridi, no 1921. gada 29. septembra lidz 1922. gada 1. oktobrim,
Balduins fon Disterlo pildija senatora amatu, 1922. gada 15. oktobrT atsaka
pildit Tieslietu ministrijas kodifikacijas nodalas vaditaja amatu atbilstosi
Ministru kabineta 1922. gada 5. oktobra [Emumam. “Parmainas tiesu resora
sastava”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 5, 1922, 241. lpp.

98 1930. gada 5. februara Valdibas Véstnesa Nr. 29 pirma zina, tiesi zem
galvenes, saturéja séru vésti, kas veltita bijusajam ilggadéjam kodifikacijas
nodalas redaktoram Oskaram Valteram un ko publicéja Saeimas
kodifikacijas nodalas darbinieki. Zina aiznéma gandriz ceturtdalu lapas,
turklat kopa ar ieraméjumu bija nedaudz lielaka ka Valdibas Véstnesa
galvene (Valdibas Véstnesis, Nr. 29, 1930, 5. februaris, 1. lpp.). Gadu
ieprieks, 1929. gada 16. oktobri Saeimas prezidijs IEma atbrivot Oskaru
Valteru no amata slimibas dél (“Saeimas prezidijs”, Valdibas Véstnesis,

Nr. 239, 1929, 21. oktobris,1. Ipp.).
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1960)%°, ka ar redaktora vietas izpilditajs Ernsts Treijs (1886—
1931)19  jenemot jaunas nodalas redaktora amatus.'%?
Kodifikacijas nodalas personalam — nodalas vaditajam,
redaktoriem un vinu paligiem — likuma 3. panta bija noteikta
prasiba péc augstakas juridiskas izglitibas, bet 4. panta bija
ietverti amata savienoSanas ierobeZojumi visiem darbiniekiem,
paredzot, ka nevar savienot amatu ar “citu atalgojamu vietu
valsts vai pasvaldibas dienesta, iznemot specialu priekSmetu
pasniegSanu izglitibas iestadés, ne arl nodarboties ar
advokatdru”. Mineétais liecina par aktualu nepiecieSamibu gan
noteikt izghtibas prasibas kodifikacijas nodalas darbiniekiem,

% Herberts Teodors Pauls Elerss kodifikacijas nodalas vaditaja amata
nomainija Ernstu Treiju un So amatu pildija lidz nodalas likvidésanai un
Tieslietu ministrijas Kodifikacijas departamenta izveidei, kur sakuma
direktora amats bija uzticéts Voldemaram Davidam (1900-1954) (“Valdibas
darbiba. Ministru kabineta seéde 1938. g. 26. april”, Valdibas Véstnesis,

Nr. 93,1938, 27. aprilis,1. Ipp.). Gandriz pusotru gadu vélak tieslietu
ministrs Hermanis Apsitis (1893—1942) atbrivoja Herbertu Elersu ari no
Kodifikacijas departamenta redaktora amata “péc pasa liguma” kopa ar
paligu Hermani Blézi (1911-2002) (“Abi no amatiem atbrivotie izteikusi
Vélésanos izcelot uz Vaciju” — “Atbrivoti no amatiem”, Briva Zeme, Nr. 245,
1939, 27. oktobris, 11. Ipp.). PSRS Tstenotajai okupacijai sekoja izmainas ari
kodifikacijas strukttra, Tieslietu ministrijai esot parveidotai par tieslietu
komisariatu, tas komisars Andrejs Jablonskis (1880—-1951) izveidoja
Kodifikacijas un juriskonsultacijas daju, par kuras prieksnieku iecéla Ansi
Busevicu (1878-1942), bet vina vietnieka amata palika [1dzSingjais Hermana
Apsisa izraudzitais Voldemars Davids (“Riga. lecelti jaunos amatos”, Cina,
Nr. 126, 1940, 6. novembris, 6. Ipp.).

100 Spriezot péc Ministru kabineta 1921. gada 4. augusta sédé pienemta
|Emuma par apstiprinasanu redaktora amata, Ernsts Treija pirms ST lémuma
bija redaktora amata vietas izpilditajs (“Valdibas darbiba. Ministru kabineta
séde 1921. g. 4. augusta”, Valdibas Veéstnesis, Nr. 173, 1921, 5. augusts,

1. Ipp.). Nekrologa noradits, ka kodifikacijas nodala stradaja kops 1921. gada
(“Miris kodifikacijas nodalas redaktors”, Jaunakds Zinas, Nr. 104, 1931,

12. maija, 3. Ipp.).

101 “Saeimas prezidijs”, Valdibas Véstnesis, Nr. 83, 1926, 14. aprilis, 1. lpp.
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gan arl ierobezojumus intereSu konflikta novérsanai. Lai arl
Skietami pamatoti, tomér gan padotibas parmainas, gan ari
likuma noteiktu prasibu noteiksana bijusi vairak personibu loma,
mazak izpratnes maina par to, ka normativo aktu pieejamiba un
tiestbu normu kvalitate janodroSina likumdevéja padotiba.

Kodifikacijas nodalas pareja noritéja Karla Ulmana
(1877-1942) otra Ministru kabineta laika, kad tieslietu ministra
amatu pildija Ansis Petrevics (1882-1941). Savukart 2. Saeimas
priekSsedétajs tobrid bija Pauls Kalnins (1872—-1945), vina biedrs
Arturs Alberings (1877—-1934), bet sekretars Péteris Jurasevskis
(1872-1945).

Karla Ulmana apvérsuma rezultata Saeimas kodifikacijas
nodala sakotnéji nonaca Ministru kabineta tiesa padotib3, bet ar
1938. gada 13. aprila Pargrozijumiem un papildinajumiem
Tieslietu ministrijas iekarta un Ministru kabineta iekarta, ko
ministru prezidents Karlis Ulmanis parakstija 1938. gada
13. aprili, bija noteikts, ka “pie Ministru kabineta pastavoso
Kodifikacijas nodaju” likvidé, bet tas vieta ar 1938. gada 1. aprili,
kad stajas spéka pargrozijumi un papildinajumi, izveido ari
Tieslietu ministrijas Kodifikacijas departamentu. Kartéjas
padotibas un organizatoriskas parmainas faktiski neskara
kodifikacijas strukttras saturiskas aprises. Tas ari neliecina par
bdtiskam izmainam tiesibu avotu uztveré. Tiesi pretéji Tieslietu
ministrijas iekartas 32. panta 1. punkts paredzgja, ka
departamenta veidojamajas likumgramatas ievietojami spéka
esosi  “bij. Krievijas likumi, kas izdoti Ilidz 1917. g.
24. oktobrim”.192 Tatad Iidz pat 1938. gadam Latvijas Republikas
tiestbu sistéma nebija spéjusi atbrivoties no Krievijas likumiem
un, spriezot péc kodifikacijas planiem, ari tuvakaja laika
neplanoja no tiem atbrivoties. Tomér parmainas tiesa veida
skara personalu, kas l1dz kodifikacijas nodalas likvidésanai un

102 “p3rgrozijumi un papildindjumi Tieslietu ministrijas iekartd un Ministru
kabineta iekarta”, Valdibas Véstnesis, Nr. 85, 1938, 13. aprilis,1. Ipp.



1. Latvijas Tautas padomes un tas pilnvarojuma (1918-1920) dotais
prokuratiras satvars

kodifikacijas departamenta izveidei veica kodifikacijas darbu, un
tas savukart liecina, ka ari Soreiz izteikti svariga bijusi personibu
loma, mazak izpratnes maina par kodifikacijas vietu un lomu
valsts varas istenoSana. Tieslietu ministrs Hermanis Apsitis
nomainija vadibu un pat atbrivoja no amata redaktoru Karli
Pakalnu, kas kop$ 1933. gada 2. februara, esot parcelts no
redaktora paliga, pildija redaktora amatu.®3

103 “lecel$anas kodifikacijas departamenta”, Latvijas Kareivis, Nr. 96, 1938,
30. aprilis, 2. lpp.; “Saeimas prezidijs”, Valdibas Véstnesis, Nr.27, 1933,
3. februaris, 1. Ipp.
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2. Prokuratiras vieta valsts un tiesu vara. Vésturiskas
izpratnes veidoSanas

Latvijas Tautas padome, izskiroties par labu Krievijas
normativajam pamatam tiesu sistémas veidoSanai Latvijas
Republikai, parnéma 19. gadsimta sakuma Krievijas Impérijas
izpratni par prokuratGru un tas vietu valsts parvaldé un
patvaldnieciskaja griba balstitas likumibas nodrosinasana,
savukart izpratne par generalprokurora lomu veél veidojusies
Krievijas Impérijas 18. gadsimta juridiskaja doktrina un
ideologija. Lai ilustrétu aizgdto un varétu spriest ari par atskirigo,
bils sniegts visparigs svarigako prokuratlru reguléjo$o tiesibu
aktu izklasts attieciga apjoma.

2.1. Aleksandra | normativais tvérums

Krievijas Impérija prokuratlras sakums ir saistams ar
centieniem panakt efektivaku valsts parvaldi, kas dalita nozarés
ar tam delegétu atbildibu un pilnvaram un kur tieslietu ministrs,
reizé pildot generalprokurora amatu ar Sim amatam no Pétera |
parmantoto saturu, ir faktiski suveréna gribas Istenosanas
garants. Prokuratdra ir izaugusi no generalprokurora amatam
sakotnéji piedévetas lomas. TiesSi tapéc ta ir skatama kopsakara
gan ar valsts parvaldes izmainam, gan ar tieslietu resora
kompetences noskaidrosanos, gan ar procesiem, kas raksturo
valsts parvaldes un tiesu varas noskirSanu un mijiedarbibu.

Valsts parvaldes izmainas par labu profesionalai
parvaldei Krievijas Impérija aizsakas ar Aleksandra | 1802. gada

8. septembra manifestu Par ministriju dibinasanu'®®, kura

104 Ne 20406, 8 ceHTabpsa 1802 roga. MaHundects. 06b yypexcoeHiu
MuHucmepcmes, mnepaTtopa AnekcaHapa |, NMonHoe cobpaHie 3aKOHOBB
Poccuilickon Mimnepin, cb 1649 roga, Tomb XXVII, 1802—-1803, MeyaTaHo BB
Tunorpadiv Il OTaentHisa CobecTBeHHOM Ero MimnepaTtopckaro Benunuectsa
KaHuenapin, 1830, cTp. 243—-248. Pieejams: https://psz.ri.org.ru/l/XXVIl.pdf.
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1. paragrafs'® valsts parvaldi sadalija starp astonam nodalam,
kas ir ministrijas un kuras vada attiecigais ministrs. Viena no
sadam nodalam bija Tieslietu nodala. Tas vadiba atbilstosi
3. paragrafam bija nodota tieslietu ministram, kura pilnvaras lidz
bridim, kad bas izdoti atbilstosi likumi, noteica generalprokurora
instrukcija.1% Seit manifests atsaucas uz Pétera | 1722. gada
27.aprila vardisko ukazu Par deneralprokurora amatu, kas
saukts ari par Instrukciju par Senata generalprokurora amatu.'%’
Manifesta 8. paragrafs noteica, ka katram ministram ir vina
paligs, esot amata ministra biedrs. Tikai tieslietu ministra sakara

105 Manifesta teksts sadalits ievada, bet sekojosas lielakas sadalas apzimétas
ar secigu romiesu skaitli, kas ar daziem iznémumiem atbilst rindkopai, un
kur uzskaitijums veikts ar arabu skaitli un vél stkaku dalfjumu ar arabu skaitli
un iekavu. levérojot minéto, lielaka sadala teksta saukta paragrafs, bet
mazakas punkti un apakSpunkti.

196 No 20406, 8 cenTabpa 1802 roga. Manudects. 06 yupexdeHiu
MuHucmepcmesd, op. cit., cTp. 244.

197 nceTpyKumMa o AOMKHOCTU reHepan-npokypopa CeHaTa, Bbicodaliiue
yTBepKaeHHaa umnepaTtopom MeTpom |, 27 anpena 1722 r. [noradé kladaini
rakstits janvaris, bet publicétaja dokumenta originala noradits aprilis],
POCCUIMCKMI rocyaapCcTBeHHbINM ncTopudecknin apxms (PFMA), ¢. 1329, on. 6,
A. 4. Citéts péc: PenepanbHan rocyaapcTBeHHan 6l0aKeTHOE yUupexRaeHne
«Mpe3naeHTcKas bubnmoteka MmeHun b.H. EnbumHa», Konnekumn
Mpe3naeHTcKo 6ubamnoTekmn, Boictaska PTUA. Pieejams:
https://www.prlib.ru/item/413709;

Ne 3979, 27 anpbna 1722 roaa. MmeHHbln. O donxcHocmu
FeHepanv-lipokypopa, Mmnepatopa MeTpa |, MonHoe cobpaHie 3aKOHOBL
Poccilickot umnepin, cb 1649 roaa, Tomb VI, 1720-1722, MeyaTaHo Bb
Tunorpadin Il OtaeneHia CobctBeHHoM Ero MmnepaTopckaro BennyecTtsa
KaHuenapin, 1830, cTp. 662—-664. Pieejams:
https://www.prlib.ru/item/358646.

Sk. arT “OonKHOCTb reHepan-npoKypopa. IMeHHoM yKas. 27
Ansaps [klGda publikacija] 1722 r.”, 3akoHodamesnscmeo [lempa I, 0TB. pea,.
AnekcaHap MpeobpaxkeHckni, TaTbAHa HoBuLKas. Mocksa: HOpuamnyeckasn
nutepatypa, 1997, ctp. 133-135. Pieejams:
https://docs.historyrussia.org/ru/nodes/340452-dolzhnost-general-
prokurora-imennoy-ukaz-27-yanvarya-1722-g.
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attiecigaja norma minéts alternativais amats -
generalprokurors.198

Vienlaicigi ar iepriekS minéto manifestu izdots arl
vardisks ukazs'® Par Senata tiesibam un pienakumiem, kura
1. punkts!l® noteica, ka Senats ir “Madsu Impérijas Augstaka
vieta”!, kas esot likumu sargatajs, tiesiskuma, valsts ienakumu
un izdevumu uzraugs, tautas vajadzibu pabalstitajs, sabiedriskas
kartibas sargatajs, Augstakaja tiesa skatamo lietu revizija.
AtbilstoSi ukaza 2. punktam Senata varu aprobezoja Keizariska
Augstiba. 6. punkts paredzéja, ka Senats nosaka ierédnu vietas
un ari iece] ierédniecibu, savukart 7. punkts, salidzinot ar
prokuroru padotibu generalprokuroram, nostiprinaja visas
parvaldes padotibu Senatam. Ukaza 13. punkts noteica, ka
Senata kopéja sanaksmé |[émumus pienem ar divam treSdalam
balsu, bet departamentos vienbalsigi. Ukaza 14., 16. un
17. punkts ietvéra noradi, ka departamentos svariga ir viedok|u
sakritiba ar virsprokuroru (oberprokuroru) un generalprokuroru,
bet 16. punkts paredzeja, ka jautajums departamenta izlemts, ja
generalprokurors nece] iebildumus. Ukaza 18. un 19. punkts
norada, ka generalprokurora viedoklim faktiski bija lielaks svars
par Senata kopigo sapulci, jo generalprokurora iebildumu
gadijuma jautajums nonaca Keizariskas Augstibas izskatisanai,

108 Ne 20406, 8 ceHTabpsa 1802 roga. MaHundects. 06b yypexcoeHiu
MuHucmepcmesds, op. cit., cTp. 246.

109 Ne 20405, 8 ceHTabpa 1802 roga. VimeHHbI, AaHHbIN CeHaTy. O npasaxs
u 0bs3aHHocmsaxsy CeHama, imnepatopa AnekcaHapa |, NMonHoe cobpaHie
3aKoHOBB Poccuiiickon Mimnepin, cb 1649 roga, Tomb XXVII, 1802—-1803,
MeyataHo Bb Tunorpaodiv Il OTaeneHia CobecteeHHon Ero MmnepaTtopckaro
Benunyectsa KaHuenapin, 1830, ctp. 241-243.

110 Ukaza teksts sadalits ievada, bet sekojo3as sadalas apzimétas ar secigu
arabu skaitli. Lai saskanotu lielaku un mazaku normativa sadaju
nosaukumus, attieciga sadala teksta saukta punkts.

111 Ne 20405, 8 ceHTabpa 1802 roga. IMeHHbIM, AaHHbI CeHaTy. O npasaxs
u 0bs3aHHocmsaxy CeHama,, op. cit., cTp. 242.
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kur lietu atbilsto$i 19. punktam skatija, uzklausot vienu vai divus
Senata parstavjus iepretim generalprokuroram.'? Taja pa3a
laika tieSi Senata viedokla uzklausiSsanu galigaja instancé uzskata
par batisku Aleksandra | istenotas reformas dalu, stiprinot
Senata varu.

Atsauce uz Pétera | 1722. gada 27. aprila vardisko ukazu
Par dgeneralprokurora amatu ir skatama konteksta ar vél diviem
ieprieks izdotiem vardiskiem ukaziem. Pétera | 1722. gada
12. janvara vardisks ukazs Par Senata locek/u pienakumiem, [..],
par Senata generdlprokurora un virsprokurora, [..], katra kolédija
pa prokuroram esibu [..] noteica Senata darbu kolégijas un $o
kolégiju vadibu, Senata sastava nepiecieSamo amatpersonu
uzskaitijumu, tai skaita generalprokurora, virsprokurora un pa
prokuroram katra kolegija, ka ari kartibu kada amatpersonas tiek
izraudzitas un ievélétas amatos.!'® So ukazu uzskata par
prokuratlras dibinasanas laiku Krievijas Impérija un ka tadu to
svin arl Krievijas Federacija 23. janvari, kas atbilst laika
skaitiSanas sistémai atbilstosi Gregora kalendaram. 1722. gada
18. janvara vardiska ukaza Par prokuroru esibu galma tiesas un

112 No 20405, 8 cenTabpsa 1802 rosa. ImeHHbIlN, AaHHbI CeHaTy. O npasaxb
u 0b6s3aHHocmsaxs CeHama,, op. cit., cTp. 241-242.

113 Ne 3877, 12 reHBapa 1722 roga. IMeHHbIi, AaHHbIN CeHaTy. O
oba3aHHocmaxby CeHaMCcKUxb Ys1eHosdw, 0 3act0aHiu lpe3udeHmoss
BouHcKuxw Konneziti MHocmpaHHoU u bepev-Konneezili 6 CeHams, o 6bimiu
npu CeHam® eHepans u Obepb-lpokypopam, Pekemmelicmepy,
Sk3ekymopy u eponbometicmepy, 8 8b Kaxcdoli Konneiu no MMpoKypopy; o
8b616UpaHiU KaAHOUOAMOB® Kb OHBIMB MECMAMDB, U O YUHEHIU hpu CEMb
8blbopb U basomuposaHiu KaHOUOAMOB8® Kb OHbIMb MECMAM®b, U O YUHEeHIU
npu cems 8b160pb U HATOMUPOBAHIU NPUCA2U NO NPUAOHEHHOU hopmsb,
MmnepaTtopa MeTpa |, MonHoe cobpaHie 3akoHOBL Poccilickon nmnepin, Cb
1649 ropa, Tomb VI, 1720-1722, MNeyaTaHo 8b Tunorpadin Il OToeneHin
CobcetBeHHoM Ero MmnepaTopckaro Bennyectsa KaHuenapiv, 1830,

cTp. 479-480.
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par fiskalu un nepiederigu personu uzradijumu®'* pienemsanu

1. punkts''®> noteica, ka ari galma tiesas jabat prokuroriem.
Savukart 2. punkts paredzéja, ka galma tiesu kompetencé ir ari
fiskalu (ierédna amats) un citu personu, kas uzrada fiskalam
piekritigos jautajumos, uzradijumu skatisana. Galma tiesa soda
viltus uzradijumu autorus, kas nav fiskali, bet par fiskalu ricibu
lietu nodod generalprokuroram.®

Petera | 1722. gada 27. aprila vardisks ukazs Par
generdlprokurora amatu sniedz instruktivas norades par
generalprokurora amata pienakumiem, un ari teksta, aprakstot
ricibu papildinajumu nepiecieSamibas gadijuma, tiesi saukts par
instrukciju. Generalprokurora pienakumu satura noteikSana
konkrétajam ukazam tieSa teksta bija paredzéts augstaks
hierarhiskais svars.

Generalprokurora pienakumos ietilpa sekot Senata
darbam, nodrosinot, lai Senata darbs nebdtu tikai “uz galda”
veikts, fiksejot pienemtos ukazus un $o ukazu izpildi vai neizpildi.
Konstatejot prettiesisku vai liekuligu darbibu,
generalprokuroram bija Senatam jasniedz priekslikums un
atbilstoss skaidrojums, bet noraidisanas gadijuma bija japroteste
un jaaptur attiecigu darbibu, reizé nekavéjoties sniedzot
uzradijumu imperatoram svarigos gadijumos, bet citos
gadijumos — atbilstosi velak noteiktajai uzradisanas regularitatei.

114 Ukaza lietoti jédzieni — doHoc, doHoweHus, doHocums —, kas atbilst
jédzieniem — uzradijums, uzradijumi; uzradijumu sniegsana.

115 Ukaza teksts sadalits divas rindkopas, kas apzimétas ar secigu arabu
skaitli. Lai ievérotu sistému lidzigu apziméju nosaukumos, attieciga sadala
teksta saukta punkts.

116 No 3880, 18 reHBapa 1722 roga. VimeHHbli. O 6bimiu 66 Had80pHbIXb
Cydaxs [1pokypopams U 0 npuHAMiu 00HOCo8b oMb PUCKAM08b U s1todell
nocmopoHHUx®, mnepaTopa lMeTpa |, MonHoe cobpaHie 3aKOHOBB
Pocciickot umnepiun, cb 1649 roaa, Tomb VI, 1720-1722, MeyaTaHo Bb
Tunorpadin Il OTaenenia CobcTeeHHOM Ero MimnepaTopckaro BennyecTtsa
KaHuenapin, 1830, ctp. 479-480.
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Uzradijumu sakara ukazs uzdod generalprokuroram piesardzigi
un iedzilinoties izzinat lietas butibu, izzinat izklastito, lai izvairitos
no nepamatotas goda aizskarSanas. Lidz ar to neskaidros,
stridigos  gadijumos  generalprokurora  pienakums  bija
konsultéties péc vina ieskatiem un nedélas laika sniegt
uzradijumu. Par viltus uzradijumiem generalprokurors bija
bridinats ar lietas svarigumam atbilstosu sodu.
Generalprokuroram bija padoti visi prokurori, lai tie
atbilsto$i savam amatam rikotos patiesi un centigi, bet
parkapuma gadijuma bdtu Senata tiesati. Generalprokurora
pienakumos ietilpa arl fiskalu, kas faktiski pildija finansu
kontroles funkcijas, uzraudziba un kontrole, nepiecieSamibas
gadijuma sniedzot wuzradijumu par neatbilstigu darbibu
Senatam. Generalprokurora darba nodrosinasanai bija noteikts,
ka generalprokurora direkcija ir Senata kanceleja ar
darbiniekiem, turklat Senata eksekutors (ierédna amats) ir
generalprokurora  direkcijas  padotiba.  Visas  svarigas
korespondences aprite bija nodota eksekutora zina, lai ar vina
zinnesSu starpniecibu nodrosSinatu sakaru un sazinas drosibu.
Ukaza uzsverts, ka generalprokurors un virsprokurors nav
padots nevienai citai tiesai ka tikai imperatora. Imperatora
prombdatnes laika tikai smagas un atlikSanu nepielaujosas vainas
gadijuma Senatam bija dotas pilnvaras arestét attiecigas
amatpersonas un izmeklét lietu, tomeér bija liegts spidzinat, veikt
ekseklciju vai ka citadi sodit. Generalprokurors télaini
salidzinats ar imperatora acim (precizi “ka Masu acs”*'’). No vina
prasita vislielaka atbildiba valsts lietas un arT solita pirma
atbildiba par neatbilstigu darbibu, tomér reizé ir atruna, ka
klGdiSanas uzradijumos ir pielaujama, jo ir svarigak uzradit, nevis
klusét. Nosleguma noteikts, ka virsprokurors ir generalprokurora

117.1722. gada 27. aprila vardisks ukazs Par deneralprokurora amatu
11. paragrafa atbilstoss teksts: “[..] sko oko Hawe [..].”
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paligs un ka vina prombutnes laika pilda generalprokurora
piendkumus.1®

1722. gada 27. aprila vardiska ukaza Par
generalprokurora amatu 11. punkta lietotais generalprokurora
télainais salidzinajums ar suveréna aci laika gaita tiesibas
partapa par generalklauzulu, bet sadzivée izveidojas par arhetipu
generalprokurora un virsprokurora amatu uztverée. Turklat
salidzinajums izmantots gan ka attieciga tiesibu institlta
novértéjums, gan aril ka aktuals pieprasijums ari tad, ja Sads
pieprasijums ir pretéjs aktualajai tiesiskajai sistémai. Minami
dazi uzskatami piemeéri.

| Saeimas Il sesijas 29. sédé 1923. gada 6. julija, lai atklatu
vienas desmitas dalas vélétaju ierosinata un Saeimas publisko
tiestbu komisijas noraidita likumprojekta par baznicu un
ldgsanas namu lietosanu faktisko meérki atjaunot rusifikacijas
politikas posta darbus un partraukt Sis politikas seku novérsanu,
ar likumprojekta 2. pantu piedavajot fiksét ka nemainigu baznicu
un lag8anu namu lietoSanu atbilstoSi 1914. gada 1. augusta
faktiskajai un tiesiskajai situacijai, lemuma referents Francis
Kemps (1876-1952) savu argumentu paspilgtinasanai
atgadinaja, ka baznicu un ldgSanu namu lietoSanas tiesibu
noteikSana nevajadzetu atgriezties laika, kad virsprokurors
pildija “keizara acs” lomu Sinodée, bet pasa Sinode darbojas ka
“valsts varas specials departaments”, kur, ja ari bija “valdosas
religijas prieksstavji, augstakie garidznieki, tad tas bija tikai

118 No 3880, 18 reHBapa 1722 roga. IMeHHblIi, AaHHbIN CeHaTy. O 6bimiu 8b
HadsopHsixb Cydaxs [poKypopamsd U 0 NpUHAMIU OOHOCO8b OMb
®uckanoss u nodeli NOCMopoHHUXB, op. Cit., cTp. 480-481.
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dekoracija”'°.12% Vairaku sézu un izvérstu debadu rezultata
lémums par likumprojekta talak virzisanu 31. sedé 1923. gada
10. jalija tika noraidits.*?* Kvoruma trakuma dél likumprojekts art
tautas nobalsoana bija noraidits.'?? Tikpat efektivi télaini
salidzinajumi atrodami art attieciba uz PSRS tiesibu sistémas un
tas sakno$anos patvaldnieciba raksturoSanu. Pieméram,
1957. gada 3. jdlija laikraksta Latvija Amerikd, atrefergjot un
analizéjot amerikanu tiesibu zinatnieka, tobrid Harvardas
Juridiskas skolas profesora Harolda Bérmana (1918-2007,
Harold Joseph Berman) spriedumus par PSRS tiesibu sistemas
izmainam péc Stalina naves, vadoties no priekSstatiem, kas gati,
viesojoties PSRS un esot sazina art ar PSRS generalprokurora
vietnieku Pjotru Kudrjavcevu, Ivana délu, laikraksta apskatnieks
paklauj asai kritikai:

“Padomijas tiesas ir partijas iestadijumi un to spriedumi

ieprieks sagatavoti dazado pasugu slepeno policijas iestazu

kabinetos. [..] Cik ari komanistu generalprokurori, prokurori, to

paligi un visadu rangu tiesnesi palétos parfrizéties, ta ir un

paliek vinu, t.i. komanistu partijas tiesa un taisniba.”*?3

Nosleguma, lai iznicinosi triumfetu par Bermana iespaidiem un
vina avotu ticamibu, apskatnieks rezume:

119 | atvijas Republikas Saeimas stenogramas, 1. sesija, 45 sédes, no
1923. gada 10. aprila lidz 1023. gada 21. julijam, sastadijis H. Karklins,
Saeimas stenografiska biroja vaditajs. Riga: Latvijas Republikas Saeimas
izdevums, 1923, 845. sleja.

120 | atvijas Republikas Saeimas stenogramas, Il. sesija, 45 sédes, no
1923. gada 10. aprila lidz 1023. gada 21. julijam, op. cit., 843.-849. slejas.
121 | atvijas Republikas Saeimas stenogramas, Il. sesija, 45 sédes, no
1923. gada 10. aprila lidz 1023. gada 21. julijam, op. cit., 950. sleja.

122 “ amums par tautas nobalso$anu 1923. g. 1. un 2. septembri. Nr.132”,
Valdibas Véstnesis, Nr. 212, 1923, 26. septembr, 1.lpp.

123 “vai tagad ir citadi? Ko apgalvo Pad. Savienibas generalprokurors”,
Latvija Amerika, 1957, 3. jalijs, 2. lpp.
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“Katra zina prof. BErmana zinojums ir paveéris sauru spraugu un
ltkojis nodot atklatibai to, ko vinam arzemju un padomju
zemes sadraudzibas zindtnes un domu izmainu ietvaros
pastastijis uzmanigi piesardzigais Padomijas sargs un acs,
sarkana deneralprokurora toga térptais P. I. Kudrajvcevs.”*?*

Ka viena, ta otra gadijuma télains salidzinajums apelé pie
veésturiskas atminas un reizé sabiedriba nostiprinajusas arhetipa,
uzsverot ta negativo pusi, proti, kalpoSanu patvaldibai un pat
patvalai.

Tomeér salidzinajuma lietoSana publiskaja debaté var bat
vairak neka tikai atgadne par vesturisku tiesitbu institGtu un
apelésana pie arhetipa. Ta var kalpot ari par liecibu, ka tiesibu
sistéma saglabajusi generalklauzulu, un tatad sabiedriba vadas
no arhetipa, kas nav viennozimigi negativs. Nopélumu par
aplamu prokuroru “redzi” var sastapt Saeimas debatés,
pieméram, tadu savulaik izpelnijas tieslietu ministrs Atis Kenin$
(1874-1961), sniedzot IV Saeimas |V sesijas 6. sédée 1932. gada
21. oktobr atbildi uz deputata Frica Mendera (1885-1971) u. c.
iesniegto steidzamo pieprasijumu par “socialdémokratu
stradnieku partijas uzsaukuma apkilaanu”1?°. Rezuméjot savus
iebildumus gan pret notikuso, ka sakara ari bija iesniegts
pieprasijums tieslietu ministram, gan ari pret tieslietu ministra
atbildi un sekojoSiem paskaidrojumiem, Fricis Menders
redziguma tematiku attistija paraka télainibas pakapé:

“Mums vajadzigi tadi ierédni, kas saprot likumu un apkartni,
kurad vini dzivo. Kamér mums nebds tadu prokdroru, kas pratis
preses likumu cienit, un ne tadi ka Saltikova-Séedrina prokdrori,

124 “vai tagad ir citadi? Ko apgalvo Pad. Savienibas generalprokurors”, op.

cit., 2. lpp.

125 | atvijas Republikas IV Saeimas stenogrammas, |V sesija, 25 sédes, no
1932. gada 4. oktobra lidz 1932. gada 23. decembrim, sastadijis H. Karklins,
Saeimas stenografu biroja vaditajs. Riga: Latvijas Republikas Saeimas
izdevums, 1932, 245. sleja.
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kam viena acs vala, lai kertu «kramolnikus»?°, bet otra ciet, lai
neredzétu naudas piesavindtajus;, kamér mums bds prokdrori,
kam viena acs vala uz kreiso pusi, bet otra — uz labo aizpampusi,
tikmér més nevaram izteikt uzticibu Jums un apmierindties ar
Jasu prokarataras ierédniem.”*%’

Frica Mendera un Ata Kenina debates parada ideologisko
atsSkirtbu prokuratdras lomas un seviski generalprokurora
pilnvaru uztveré. Lai gan tieslietu ministrs noradija, ka
apkilasanu veica tiesa, nevis prokurors, tomér minétais palika
bez ievéribas, jo atskiriba no tiesas, ko Fricis Menders no vietas
nodévéja par fikciju, prokurora un konkréti Ata Kenina ka
generalprokurora amata pilnvaras uztvertas ka iedarbiga un
sodu nesoSa realija, kas konkrétaja gadijuma esot izlietota
nepamatoti.’?® Lidzigi priek$stati un to sakara izteiktie publiskie
parmetumi konstatéjami ari desmit gadus vélak. Piemeéram,
Antons Ozols (1878-1956), kas no 1933. gada 24. marta lidz
1934. gada 16. martam pildija tieslietu ministra un tatad reizé arl
generalprokurora amatu, izpelnijas Latvijas Socialdemokratu
partijas laikrakstu Socialdemokrats un Stradnieku Avize
nosodijumu par to, ka “lien vai no adas ara, lai prokuratlra
ierosinatu apgabaltiesa lietu par biedribas SSS [Stradnieku
sports un sargs, biedri saukti ‘siseni’], slégsanu”'?°. Taja pasa

126 Seit atsauce uz Mihaila Saltikova-Seedrina (1826-1889) pasaku elégiju
“Kramolnika piedzivojumi” (Cantbikos-LleapuH, Muxaun. “TpuknodeHme c
KpamonbHuKoBbIM”, CobpaHue coyuHeHul 8 20 momax, Tom 16, KHura 1.
MocKBa: XyaosKecTBeHHan nuTepatypa, 1974, ctp. 197-205).

127 | atvijas Republikas IV Saeimas stenogrammas, |V sesija, 25 sédes, no
1932. gada 4. oktobra lidz 1932. gada 23. decembrim, op. cit., 254. sleja.
128 | atvijas Republikas IV Saeimas stenogrammas, |V sesija, 25 sédes, no
1932. gada 4. oktobra lidz 1932. gada 23. decembrim, op. cit., 253.—
254. slejas.

129 “Generalprokurora redziga acs svéto tévu nedarbus nesaredz”,
Stradnieku Avize, Nr. 184, 1933, 19. augusts, 2. lpp.; “Kur ir
generalprokurora redziga acs, kad noziegusies garidznieki?”
Socialdemokrats, Nr. 183, 1933, 18. augusts, 6. lpp.
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laika, péc laikrakstu ieskata, generalprokurora “redziga acs”
neievéro, un Seit redziguma trGkumi, nevis $ada redziguma
nosodijums vispar, saistiti ar politisko piederibu Kristigajai
apvienibai, un notikumiem pirms gandriz diviem gadiem, proti,
1931. gada sakta lieta pret Romas katolu baznicas Rigas
metropolijas arhibiskapu metropolitu Antoniju Springovicu
(1876—1958) un Rigas Gariga seminara profesoru Péteri Strodu
(1892-1960) par agitacijas veiksanu, spredikojot baznica,
“iegllusies” un nevirzas pretim sodam, bet bGtu tacu jadod
“rikojumu prokuroram abus noziedzigos garidzniekus saukt pie
likumigas atbildibas”*3°. Minétie pieméri uzskatami parada, ka
Aleksandra | aizsakta valsts parvaldes reforma ar atsauci vien uz
Petera | 1722. gada 27. aprila vardisku ukazu Par
dgeneralprokurora amatu ir  parcélusi gadsimtu vecu
generalklauzulu un veicinajusi tas nostiprinasanos un
saglabasanos vairak ka tris gadsimtu garuma arhetipa veida.

Tieslietu ministra pilnvaru salidzinasana 1802. gada
8. septembra manifesta Par ministriju dibinGsanu 3. paragrafa ar
generalprokuroram 1722. gada 27. aprila vardiska ukaza Par
dgeneralprokurora amatu noteiktajam tverama ka uzskatama un
svariga lieciba péctecibas ievérosanai, nevis tieslietu ministra vai
tieslietu resora un prokuratdras ka $1 resora dalas kompetencu
robeZu ziméesanai. Kompetence papildinata un precizéta gan ar
atseviSkiem, gan ar valsts parvaldi kopigi reguléjoSiem
normativiem.

1803. gada 21. oktobra vardisks ukazs Par likumu
sastadisanas komisijas esibu tieslietu ministra parvaldé'3?

130 “Generalprokurora redziga acs svéto tévu nedarbus nesaredz”, op. cit.,

2. lpp.; “Kur ir generalprokurora redziga acs, kad noziegusies garidznieki?”
op. cit., 6. lpp.

131 Ne 20995, 21 okTabpa 1803 roga. VimeHHbI, AaHHbIN CeHaTy. O 6bimiu
Kommucciu cocmasneHia 3aKoHO8b No0b ynpasneHiems MuHucmpa
fOcmuuiu, UmnepaTtopa AnekcaHapa |, MonHoe cobpaHie 3aKOHOBB
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likumprojektu izstrades kompetenci nodeva lidz ar atbildigo par
to komisiju tieslietu ministra padotiba. Tadéjadi likumiba ka
likumu jaunrade un likumu ievérosanas nodrosinasana,
uzraudziba un kontrole saplida viena resora, kura galva bauda
generalprokurora privilégijas sazina ar suverénu, tai skaita
iebildumu par citu likumibas izpratni izklastisana.

Nakamais valsts parvaldi kopigi skaross normativs ir
1810. gada 25. jdlija manifests Par valsts lietu sadalijumu pa
seviskam parvaldém ar katrai parvaldei piekritigu lietu
nozimésanu,*3?> kas savukart ir plasaku valsts varas
parveidojumu, tai skaita Valsts padomes izveides rezultats.
Minéta sasaiste atspogulojas ari 1810. gada 25. jdlija manifesta
Par valsts lietu sadalijumu pa seviskam parvaldém ar katrai
parvaldei piekritigu lietu nozimésanu ievada, kur ir gan atsauce
uz 1810. gada 1. janvara manifestu Valsts padomes izveide!??,
gan uz tur izteiktu ieceri ministriju iekartu papildinat un precizéet
atbilstosi pieredzei, gan visbeidzot uz aktuala manifesta nodomu

Poccuiickoit Mmnepin, cb 1649 roga, Tomb XXVII, 1802—-1803, MeyaTaHo Bb
Tunorpadiv Il Otaenenia CobctBeHHoM Ero MmnepaTopckaro BennyecTtsa
KaHuenapin, 1830, cTp. 937.

132 Ne 24307, 25 itona 25 1810 roga. Manudects. O pasdbaeHiu
locydapcmeeHHbIXb 061b Ha 0CObbIA ynpassieHida, Cb 03HA4YeHiemMb
npedmemosn, KaxOoMy ynpasseHito NPUHAGAeX auwuxs, imnepaTopa
AnekcaHapa |, MonHoe cobpaHie 3akoHOB® Poccuinckon Mmnepin, cb 1649
roaa, Tomb XXXI, 1810-1811, NeyaTtaHo Bb Tunorpadiun [l OTaentHia
CobcTBeHHoOM Ero MmnepaTopckaro BennyecTsa KaHuenapin, 1830,

CTp. 278-281. Pieejams: https://psz.ri.org.ru/l/XXXI.pdf.

133 Ne 24064, 1 reHsapa 1810 roga. MaHudects. O6paszosaHie
FocydapcmeeHHazo Costbma, imnepaTopa AnekcaHgpa |, MonHoe cobpaHie
3aKoHOBb Poccuinckol Mmnepin, cb 1649 roaa, Tomb XXXI, 1810-1811,
MeyataHo Bb Tunorpaodiv Il OTaentHis CobctBeHHOM Ero Mimnepatopckaro
Bennyectsa KaHuenapin, 1830, ctp. 1-15.
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nakotné sagatavot ministriju nolikumu, kas atspogulos pabeigto
ministriju iekartu.34

Manifesta 1. paragrafs'®® noteica piecas izpildvaras
saturiskas dalas: aréjas attiecibas, aréjas drosibas iekarta, valsts
ekonomika, civilas un kriminaltiesas iekarta un iek$éjas drosibas
iekarta. 2. paragrafs paredzéja, ka ministriju un galveno parvalzu
skaitu nosaka attiecigas lietas apjomigums un saturs.
3. paragrafs valsts lietas sadalija sekojosa kartiba: 1) aréjas
attiecibas piekrita Arlietu ministrijai, 2) aréjas drosibas iekarta —
Kara ministrijai un Jarniecibas ministrijai, 3) valsts ekonomika
bija sadalita vairaku ministriju — lekslietu ministrijas, Tautas
izglitibas ministrijas, Finansu ministrijas, Valsts kases, Valsts
rekinu revizijas un Galvenas satiksmes celu parvaldes — starpa,
4) tiesu iekarta piekrita Tieslietu ministrijai, 5) iekSejas drosibas
iekarta — Valsts policijai, kas iepriek$ bijusi dala no lekslietu
ministrijas, bet turpmak noteikts ka atsevisks resors Policijas
ministra vadiba un atjaunota Generalpolicmeistara dienesta
pakape.

Garidzniecibas jautajumi bija seviski izdaliti. Manifesta
4. paragrafs paredz€ja, ka pareizticigas grieku krievu ticibas
garidznieciba savu parstavibu rod Svetaja Sinodg, tade| tai nav
nepiecieSama atseviska galvena parvalde, tomér citu ticibu
garidzniecibas lietas sadalitas pa daZadiem departamentiem, un
tadé| izveidota Dazadu ticibu garigo lietu galvena parvalde.!3®

134 Ne 24064, 1 reHsapa 1810 roga. MaHudectsb. O6pasosaHie
locydapcmeeHHazo Costma, op. cit., cTp. 278.

135 Manifests sastav no ievada, sadalu nosaukumiem, kas apziméti ar
romiesu secigu skaitli, sadalam, kas apzimétas ar secigu arabu skaitli un
paragrafa zimi, kuru ietvaros uzskaitijums veikts ar arabu skaitli ar iekavu.
Iznémums 1. nodalas 1. paragrafa uzskaitijums, kas veikts ar secigiem
romiesu skaitliem, acimredzot, lai uzsvértu valsts lietu galveno dalu svaru.
136 No 24064, 1 reHsapa 1810 roga. MaHudects. O6paszosaHie
locydapcmeeHHazo Costma, op. cit., cTp. 278—-279.
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Tomer 4. paragrafs tas kompetenci aprobezo tiktal, cik attiecigas
garidzniecibas tieslietas skata Senats.'3’

Manifesta 5. paragrafs paredzéja, ka Arlietu, Kara un
Tieslietu  ministriju  atbildibas saglabajas 1802. gada
8. septembra manifesta noteiktaja apjoma,’*® $ada veida ar
nepilnus astonus gadus ieprieks izdota manifesta 3. paragrafa
palidzibu atkartoti apstiprinatas tieslietu ministra amata tiesibas
un pienakumi, kas izrietéja no 1722. gada 27. aprila vardiska
ukaza Par generalprokurora amatu.

Manifesta 12. paragrafs noteica Policijas ministrijas
darbibas dalijjumu divas galvenajas dalas. Viena saistita ar
visparéjas labklajibas nodrosinasanu, kas péc bltibas atbilst
inspekcijas veikSanai aizsardzibas noltka. Otra domata izpildes
nodrosinasanai — tiesas nolémumu izpildei, iek$éjas sardzes,
parmacibas un darba iestadijumu, ieslodzijumu vietu u.c.
iekartai.**° Salidzinajumam lekslietu ministrijas atbildiba bija
saistita ar lauksaimniecibas un rdpniecibas izplatibu un
veicinasanu, tatad 1) lauksaimniecibas, koloniju, iekséjas
parcelsanas un minéta sakara dazadu saimniecibas nozaru
veicinasana, 2) fabrikas, 3) iekséja tirdznieciba, 4) pasts un 5)
publiskas celtnes.14°

Gadu vélak izdots 1810. gada 25. julija manifesta Par
valsts lietu sadalijumu pa seviskam parvaldém ar katrai
parvaldei piekritigu lietu nozimésanu ieceres limeni paredzétais
normativs — 1811. gada 25. jdnija manifests Visparigais

137 Ne 24064, 1 reHsapa 1810 roga. MaHudectsb. O6pasosaHie
locydapcmeeHHazo Costma, op. cit., cTp. 279.
138 No 24064, 1 reHsapa 1810 roga. MaHudectsb. O6pasosaHie
FocydapcmeeHHazo Cosbma, op. cit., cTp. 279.
139 Ne 24064, 1 reHsapa 1810 roga. Manudects. O6paszosaHie
FocydapcmeeHHazo Cosbma, op. cit., ctp. 280.
140 No 24064, 1 reHsapa 1810 roga. MaHudects. O6paszosaHie
locydapcmeeHHazo Costma, op. cit., cTp. 279.
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ministriju nolikums'#1.14? Saistiba ar 1810. gada 25. jalija'*?
manifestu atkartota ar1 1811. gada 25. jlnija manifesta, noradot
uz Saja dokumenta istenoto ieceri apvienot visus ieprieks izdotos
nolémumus par valsts lietu sadalijjumu starp ministrijam vienota
Vispariga ministriju nolikuma. Tomeér jau ievada 2. punkta teikts,
ka katra ministrija darbosies uz seviska nolikuma, kas bUs izdots
uz Vispariga ministriju nolikuma pamata.'44

Manifesta 1. paragrafs noteica piecas izpildvaras
darbibas dalas — aréjie sakari, iek$éjas droSibas iekarta, valsts
ekonomika, civilas un kriminalas tiesas iekartas, iekséjas
drosibas iekartas. Tieslietu jautajumi konkrétaja manifesta tiesi
apskatiti tikai divos paragrafos. 3. paragrafa 4. punkts paredzéja,
ka Tieslietu ministrija ir atbildiga par tiesas iekartu,'*> savukart
13. paragrafs precizéja, ka viss, kas attiecas uz tiesvedibas
kartibas noteikdanu ir Tieslietu ministrijas atbildiba.'*® Tomeér
tiesa un tiesvediba atbilstosi manifesta 43. paragrafam nebija
ekskluziva Tieslietu ministrijas kompetence, jo minéta norma
paredzéja ministrijam, kuram uzticeéto lietu rakstura dél var bat
sakars ar tiesu un tiesvedibu, tiesibas izdot seviskus nolikumus.
Turpat minéti piemeéri — Kara ministrija un Kalnrtpniecibas

181 varda “yupemdeHue” tiesa tulkojuma vietd dota prieksroka jédzieniski
tuvakam tulkojumam.

142 No 24686, 25 lioHa 1811 roga. Manudects. Obuiee YupexcdeHie
MuHucmepcmes, mnepaTtopa AnekcaHapa |, NMonHoe cobpaHie 3aKOHOBB
Poccuirickon Mimnepin, cb 1649 roga, Tomb XXXI, 1810-1811, MNeyaTaHo BB
Tunorpadin Il OTaenbHia CobectBeHHoOM Ero MimnepaTopckaro BennyecTsa
KaHuenapin, 1830, ctp. 686—-719.

143 Teksta kludaini noradits “janija” (Ne 24686, 25 lioHa 1811 roaa.
Manudects. Obwee YuperdeHie MuHucmepcmss, op. cit., cTp. 686).

134 Ne 24686, 25 lioHa 1811 roga. MaHudecTs. O6wee YypexdeHie
MuHucmepcmesds, op. cit., cTp. 686.

145 Ne 24686, 25 lioHa 1811 roga. MaHudecTs. O6wee YypexcdeHie
MuHucmepcmesws, op. cit., cTp. 687.

146 No 24686, 25 lioHa 1811 roga. MaHudecTs. O6wee YypexcdeHie
MuHucmepcmsd, op. cit., cTp. 688.
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parvalde.'’ Toties Dazadu ticibu garigo lietu galvenas parvaldes
sakara saglabata vel 1810. gada 25. jdlija manifesta noteikta
kartiba tiesvedibas jautajumos, proti, atbilstosi 15. paragrafam
izsledzot to no galvenas parvaldes kompetences.'48

Manifesta 11. nodala ietvertas normas iecerétas
izpildvaras ministriju veidola noSkirsanai no tiesu varas,
238. paragrafa visparigi nosakot, ka tiesu vara visa tas pilniba
pieder Senatam un tiesas vietam, un 239. paragrafa
paskaidrojot, ka ministrija pati par sevi nevar nevienu tiesat vai
atrisinat tiesvedibas kartiba izSkiramus jautajumus. Turpat reizé
uzsverta izpildvaras loma par tas parvaldé nodota valsts ipasuma
tiesvedibas kartiba izSkiramiem jautajumiem, 240. paragrafa
nosakot, ka Senats $adas lietas lemj tikai péc attieciga ministra
sledziena sanemsanas.'® Tomér ministru iesaiste ar to vien
neaprobeZojas. levérojot to, ka 1811. gada 25. jlnija manifests
ir tiesi izrietoSs no 1810. gada 25. jalija manifesta, izpildvaras un
tiesu varas Skirums neatcel tieslietu ministra amatam piekritosos
generalprokurora pienakumus. Tieslietu ministra amata abas
varas saplast likumibas nodroSinasanas noltGkos. Tomer tiesi
apstaklis, ka Visparigais ministriju nolikums izversti regulé
ministrijas darbibu, amatpersonu un civildienesta pilnvaras,
savstarpéjo sadarbibu un atbildibu, attiecigaja apjoma
atspogulojot Senata ricibu, bet tiesu varu ar tam raksturigajam
amatpersonam, $o amatpersonu savstarpéjo hierarhiju un
sadarbibu hierarhijas ietvaros atstajot arpus $1 nolikuma
regulésanas, norada uz noformuléjusos nostaju izpildvaras un
tiesu varas noskirsanas nepiecieSamibai.

147 Ne 24686, 25 lioHa 1811 roga. MaHudecTs. O6wee YypexdeHie
MuHucmepcmesds, op. cit., cTp. 689.
148 No 24686, 25 lioHa 1811 roga. MaHudecTs. O6wee YypexcdeHie
MuHucmepcmesws, op. cit., cTp. 688.
149 Ne 24686, 25 lioHa 1811 roga. MaHudecTs. O6wee YypexcdeHie
MuHucmepcmsw, op. cit., cTp. 706.
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2.2. Aleksandra Il normativais tverums

Aleksandrs Il turpinaja aizsakto valsts varas istenosanas
pilnveidi, kur svariga loma bija atvéleta tiesu iekartas darbibas
priekSrakstu apkoposanai un laikmetam atbilstiga pilnveidosan3,
veidojot profesionalitaté un skaidros priekSrakstos balstitu tiesu
varu. Sis reformas pamata liktie priekitati par tiesu varu un to
veidojoso amatpersonu lomu Sis varas istenosana kluva ka
sistéemu veidojoss mugurkauls, kas ka tads, ievérojot Latvijas
Tautas padomes lemto, bija parnemts ari Latvijas Republikas
tiesibu sistéma.

2.2.1. 1864. gada 20. novembra Augstaka apstiprindjuma
tiesu iekartas nolikums

1864. gada 20. novembra Augstaka apstiprinajuma tiesu
iekartas nolikums®® [idztekus prokuroru uzdevumiem tiesu
varas istenoSana detalizéti aprakstija arT tieslietu ministra lomu
tiesu iekartas organizatoriskas sistemas veidosana, ka ari vina ka
generalprokurora lomu tiesu darbiba.

Nolikuma ievada sniegti tiesu iekartas darbibas
pamatprincipi ar visparigu vai tikai generalklauzulas
raksturojumu un uzskaititas to istenoSanai domatas institlcijas
un amati. Ta, pieméram, 1. pants'>! noteica: Tiesu vara pieder:
miertiesnesSiem, miertiesnesu sapulcém, apgabaltiesam, tiesu
palatam un ValdoSajam Senatam — augstakas kasacijas tiesas

150 No 41475, 20 Hoabpsa 1864 roaa. Bbicovaiilie yTBepaeHHoe
YupexcoeHie cydebHbixb ycmaHosneHil, mnepaTtopa AnekcaHapa I,
MonHoe cobpaHie 3akoHOBB Poccuinckon Mimnepin, cobpaHie BTopoe, ToMb
XXXIX, oTabneHie sTopoe, 1864, oo No 41319-41641. CaHKkTneTepbyprb:
neyataHo Bb Tunorpadin Il OtaenbHis CobcTBeHHOM Ero MimnepaTopckaro
Bennyectsa KaHuenapin, 1867, ctp. 180-215. Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book9943/#page/181/mode/1up.

151 |evérojot to, ka normativa, atsaucoties citdm normativa sadalam, lietots
termins “ctaTbs”, izmantots atbilstoSs latvieSu valodas termins “pants”.
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veidola.’®? 2. pants paredzéja, ka 1. panta aprakstita tiesu vara
attiecas uz visu kartu personam un uz visam lietam — gan
civillietam, gan ari kriminallietam, tomér piezimé Sim principam
noteikta atruna, proti, ka tiesu varas iekartu garigajam tiesam,
kara tiesam, komerctiesam, zemnieku tiesdm nosaka ar
seviskiem nolikumiem, un tatad vispariga tiesu varas iekarta uz
tam neattiecas. 8. pants paredzéja: “Prokurora uzraudzibas
IstenoSanai tiesu vietas ir virsprokurori, prokurori un vinu
biedri.”*>3 Tas nozimé, ka virsprokurora amats ir ne jaunaks par
1864. gadu, jo ieprieks virsprokurors noziméja generalprokurora
vietnieku. 10. pants noteica, ka visas tiesu sistéemai piederigas
amatpersonas nosaka valdiba, iznemot miertiesnesus, kurus
ievéle visu kartu parstavji un apstiprina valdiba, un zvérinatos,
kuru iecelSana norit seviska kartiba. 11. pants uzskaitija tiesu
vietam piederigas institlcijas un amatpersonas — kanceleja,
tiesu izpilditaji (pristavi), zverinati advokati, tiesu resora amata
kandidati un notari.>*

Prokurora uzraudzibas amata savienojamiba

Nolikums prokurora lomu tiesu sistema noteica ne tikai
tiesi, bet arl netiesSi. Ta, pieméram, 46. pants paredzéja goda
miertiesnesus ka vienu no miertiesas Istenotajiem, pieméram, ja
abas puses vérSas péc attieciga goda miertiesneSa konkrétas
lietas izskatiSanai vai iecirkna miertiesneSa iztrakuma dél
(43. pants). 49. pants paredzéja, ka goda miertiesneSa amats ir
savienojams ar citiem valsts un sabiedriska dienesta amatiem,
iznemot prokuroru, vina biedru un vietéjo valsts parvalzu un

152 Ne 41475, 20 Hoabpsa 1864 roaa. Bbicovaiilie yTBepaeHHoe
YupexcoeHie cydebHbixb ycmaHosneHid, op. cit., ctp. 180.
153 Ne 41475, 20 Hoabpsa 1864 roaa. Boicovaiilwe yTBepxaeHHoe
YupexcoeHie cydebHbixb ycmaHosneHil, op. cit., ctp. 181.
154 Ne 41475, 20 Hoabpsa 1864 roaa. Boicovaiilwe yTBepxaeHHoe
YupexcoeHie cydebHbixb ycmaHosneHil, op. cit., ctp. 181.
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policijas ierédnu amatus. Ja ievéro, ka iecirkna miertiesnesi
ievélé miertiesnesu sapulce atbilstosi 41. pantam, ka attiecigais
amats nav savienojams ne ar ko citu ka tikai goda amatus
vietéjas Dievam tikamas®> jeb labdaribas un macibu iestadés
atbilstoSi 42. pantam, un par goda miertiesnesi k|ust, atsakoties
no uzturlidzekliem (45. pants), tad secinams, ka bijusie
miertiesnesi nedrikst ienemt uzskaititos amatus, ari prokurora
un ta biedra amatus, pat péc atteikSanas no uzturlidzekliem.
Minétais liegums akcenté pienémumu, ka miertiesne$a amata
pildisana saglaba pastavigu intereSu konfliktu gan attieciba uz ta
parzina esoSo iecirkni, gan arl attieciba uz spéju Tstenot
prokurora uzraudzibu vispar.'*® Spéju TIstenot prokurora
uzraudzibu aprobezo ne tikai teorétiski pienémumi, bet arl
miertiesnesu sapulcés pildamie prokurora biedra pienakumi.
MiertiesneSu sapulces bija paredzéts rikot miertiesai piekritigu
lietu galigajai izlemsanai, ka ari kasacijas kartiba izskatamajiem
[Ggumiem un protestiem par miertiesneSu lémumu galigu
atcelSanu (51. pants). Prokurora biedram $ada sapulcé bija
japiedalas, lai sniegtu slédzienus par izskatamajam lietam
neatkarigi no to rakstura, pamatojoties uz kriminalprocesa un
civilprocesa nolikumiem (58. pants).t>’

Taja pasa laika atbilstosi nolikuma 84. panta 2. punkta
b. apakSpunktam intereSu konflikts nebija saskatits apstakli, ka
prokurora uzraudzibas Istenotaji pilda zvéerinato pienakumus. Ta

155 Krievu valodas vardu savienojumam “6o2oy2o0Heble 3asedeHus” atbilst
latvieSu valodas vardu savienojumam “Dievam tikamas iestades”. Sk.,
pieméram, Kuznecovs, Vladimirs. “19. gadsimta pirmas puses valsts iestades
garigi slimiem Latvija: Aleksandra Augstumu personals un pacienti — Il dala:
pacienti”, Latvijas Universitdtes Raksti, 2010, 763. séjums, Zinatnu vésture
un muzejnieciba. Riga: Latvijas Universitate, 2011, 146, 150. lpp.
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83. pants paredzéja, ka zvérinato izvéles veikSanai sastada
visparigos un kartéjos sarakstus, bet visparigajos sarakstos
ieklauj dazada limena un parstavniecibas amatpersonas, ari
prokurora uzraudzibu Tstenojo$as personas, ka art noteiktas
vértibas nekustamo Tpasumu Tpasniekus (84. pants).1°8

Prokurora uzraudzibas amati — padotiba un darbibas
pamatprincipi

Nolikuma tresa sadala veltita prokurora uzraudzibu
Istenojosam personam, nosakot sastavu, visparigi raksturojot to
padotibu un darbibas pamatprincipus un ieskicéjot prokuroru
lomu tiesu sistéma. 124. pants uzskaitija prokurora uzraudzibas
Istenotajus: virsprokurori, prokurori un vinu biedri, kas visi
darbojas tieslietu ministra ka generalprokurora uzraudziba.
125. pants noteica, ka katra apgabaltiesa un tiesu palata ir
sevisks prokurors un Stata vietu skaitam atbilstoSs prokurora
biedru skaits. Tadéjadi apgabaltiesu prokurori darbojas apgabala
robeZzas ka monocentriskas sistémas galva ar sev padotajiem
biedriem. 126. pants paredzéja, ka apgabala prokurora biedri
sadalas divas dalas — tie, kuri atrodas apgabaltiesa, un tie, kas
darbojas attiecigas tiesas citas apgabala pilsétas péc seviska
saraksta.?

Tomeér kopuma prokurora uzraudzibas istenotaji atradas
savstarpéji saistita hierarhiska sistéma, kuras galva bija tieslietu
ministrs ka generalprokurors. To skaidri ilustré turpmak minétas
normas. 127. pants paredzéja, ka Senata kasacijas
departamentos ir virsprokurori un vinu biedri. 128. pants
noteica, ka kopéja Senata kasacijas departamentu sanaksmeé

158 Ne 41475, 20 Hoabpsa 1864 roaa. Boicovaiilwe yTBepxaeHHoe
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YupexcoeHie cydebHbixb ycmaHosneHil, op. cit., ctp. 190.
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prokurora pienakumus pilda viens no So departamentu
virsprokuroriem. 129. pants noradija, ka prokuroru un
virsprokuroru  biedri darbojas attiecigo prokuroru un
virsprokuroru vadiba. Apgabala prokurori padoti tiesu palatu
prokuroriem, bet tiesu palatu prokurori tapat ka virsprokurori ir
tie$a padotiba tieslietu ministram.’®® 134. pants noteica, ka
virsprokuroriem un prokuroriem ir sekretari, kuru uzturésanai
tapat ka kancelejas izdevumiem nodrosinamas Stata vietam
atbilstoSas summas. Tadéejadi atbilstosi nolikumam prokuratira
ir prokurora uzraudzibas Tstenotaji un vinu pienakumu izpildei
nepiecieSama personala veidota sistéema, kas pamata ir
kompetences noteikta monocentriska, autonomi darbojosas,
amatu un vecakuma principa balstita hierarhiska sistéma.

ArT prokuroru un vinu biedru aizstasanas normas liecina
par skaidri noteiktu hierarhiju, kas pamata ir amatu hierarhija ar
nelielu uzsvaru uz vecakuma principu. Nolikuma 131. pants
noteica, ka jebkura lieta — kriminallieta vai civillieta — katrs
prokurors var aizstat savu biedru, uznemoties atbildibu par lietas
veSanu. 132. pants paredzéja, ka slimibas vai prombutnes
gadijuma virsprokurora, tiesu palatas un apgabala prokurora
pienakumus izpilda vinu biedri vai péc norikojuma vai vecakuma
principa noteikta prokurora uzraudzibu  Tstenojosa
amatpersonas. Vecakuma princips bija noteicosais, ja bija jalem]
par prokurora atcel3anu.6?

Prokurora darbibas pamatprincips ietverts 130. panta un
noteica, ka, sniedzot savu slédzienu par lietam, prokurora
uzraudzibu Tstenojosas personas rikojas tikai pamatojoties uz
savu parliectbu un likumiem. Turklat prokurora uzraudziba
neaprobezojas ar konkréto lietu, bet ietvéra ari likumdoSanas

160 No 41475, 20 Hoabpsa 1864 roaa. Boicovaiilwe yTBepxaeHHoe
YupexcoeHie cydebHbixb ycmaHosneHid, op. cit., ctp. 190.
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YupexcoeHie cydebHbixb ycmaHosneHil, op. cit., ctp. 190.



2. Prokuratdras vieta valsts un tiesu vara. Vésturiskas izpratnes
veidoSanas

aspektu. Prokurora uzraudzibas Istenotajiem  atbilstosi
135. pantam bija noteikts liegums nodarboties ar jebko citu, kas
nav tieslietas. 136. pants noteica, ka, ja lietas izskatisanas laika
apgabala prokurors konstaté likuma nepilntbu un uzskata par
nepiecieSamu celt likumdosanas jautajumu, tad neatkarigi no
lietas iznakuma bija jazino tiesu palatas prokuroram, kas
savukart |éma par nepiecieSamibu celt jautajumu tieslietu
ministra izlem3anai.!®? Tadéjadi 1864. gada 20. novembra
Augstaka apstiprinajuma tiesu iekartas nolikums turpina ar
1803. gada 21. oktobra vardisku ukazu Par likumu sastadisanas
komisijas esibu tieslietu ministra parvaldé nostiprinato tieslietu
ministra kompetenci likumprojektu izstrade, veidojot tas
Istenosanai nepiecieSamos praktiskos lidzek|us.

Vispareéja tiesiskuma uzraudziba un Latvijas Republikas tiesibu
sistéma

Parcelot Krievijas Impérijas tiestou normas Latvijas
Republikas tiesibu sistema un $adi arl parnemot apzinati vai
neapzinati juridisko doktrinu, kurd saknojas attiecigas tiesibu
normas, radita juridisko doktrinu disonanse visparéja tiesiskuma
uzraudzibas reguléjuma. Ta, pieméram, 2002. gada 26. junija
publicétaja un Dr. jur. h. c. (LZA) Egila Levita izstradataja Valsts
parvaldes iekartas likuma koncepcija atrodama lidziga izpratne
par Tieslietu ministrijas, esot gan noskirtiem tieslietu ministra un
generalprokurora amatiem, lomu vispariga tiesiskuma
nodrosinasana:

“Tieslietu ministrijai ir jarapéjas, lai visi normativie akti valstr
batu tiesiski. Ta ir klasiska TM funkcija. Aizbildinasanas, ka TM

ir «vaja», nav akceptéjama. Ja més gribam iet uz tiesisku valsti,
tad jarapéjas, lai TM nebitu «vaja» (tas nav parak grati, ja ir

162 Ne 41475, 20 Hoabpsa 1864 roaa. Boicovaiilwe yTBepxaeHHoe
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politiska griba augstaka limeni). Citadi tas ir tapat, it ka ja meés
gribétu iestaties NATO, bet stidzétos, ka Aizsardzibas ministrija
ir «vaja», un atteiktos kaut ko darit, lai to mainitu.”*%?

Turklat koncepcija pielavuma forma izteikta doma, ka Valsts
Prezidenta likumdosSanas funkcijas pildisanai ir iespéjams slégt
publisko tiesibu ligumu starp Valsts Prezidentu un Ministru
kabinetu ar meérki nodrosSinat Valsts Prezidentu ar Tieslietu
ministrijas veiktu juridisko analizi par Saeimas pienemto un
Valsts Prezidentam izsludinadanai nodoto likumu.*®* Sads
pielavums saknojas izpratnés, kas veidojusas Latvijas Republikas
kodifikacijas pamatlicéja Balduina fon Disterlo personiba un vina
personiskaja ieguldijuma normativo aktu pieejamibas,
tiesiskuma uzraudzibas un juridiskas kvalitates un tatad ari
saprotamibas un izpildes vairosana.®®

Citads ieskats vispariga tiesiskuma nodrosinasana
saskatams Satversmes tiesas likuma. Latvijas Republikas
6. Saeimas ziemas sesijas sestaja sédé 1996. gada 8. februari
Aivars Endzin$ (frakcija “Latvijas cels”), referéjot Juridiskas
komisijas varda par Satversmes tiesas likuma projektu pirmaja
lasijuma, noradija: “Ir paplasinatas tiesibas iesniegt pieteikumu
Satversmes tiesa, tatad ierosinat batiba lietas izskatiSanu
Satversmes tiesa.” Un tad péc lietu kategoriju un atbilstoSu
iesniedzéju uzskaitljuma atkartoti uzsvéra: “Seit ir papladinats
loks - tatad var generalprokurors un ari tiesa uz izskatamas lietas
pamata.”1®® Ja jevéro, ka atzinumu un priekslikumu sniedzéju
starpa bija ari Latvijas Republikas generalprokurors, domajames,

163 Levits, Egils. “Valsts parvaldes iekartas likuma koncepcija”, Latvijas
Véstnesis, Nr. 95, 2002, 26. junijs, 9. Ipp., 50. vére.

164 Levits, Egils. “Valsts parvaldes iekartas likuma koncepcija”, op. cit.,

51. vere.

185 “B Disterlo t”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 3, 1937, 602.—605. |pp.
186 | atvijas Republikas 6. Saeimas ziemas sesijas sesta séde 1996. gada

8. februari [stenogrammal]. Pieejams:
https://www.saeima.lv/steno/st_96/st0802.html.
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ka pédejam bijusi izSkiroSa loma loka paplasinasanai. Salidzinot
ar vélako Valsts parvaldes iekartas likuma koncepciju, Seit
likumibas beznosacijuma uzraudziba uzticéta
generalprokuroram ka tieslietu resora parstavim, bet Tieslietu
ministrijas loma pak|auta Ministru kabineta kopé&jiem ieskatiem.
Arl péc Valsts parvaldes iekartas likuma koncepcija balstita
likuma pienemsanas Satversmes tiesas likums nav grozits par
labu koncepcija izteiktajai domai.

Novértéjot generalprokurora un prokuratdras veidosanu
un pilnvaru sadalijumu péc Latvijas neatkaribas atglsanas,
svarigs ir 1994. gada 19. maija, 5. Saeimas plenarsede,
apspriezot tresaja lasijuma Prokuratdras likumprojekta normas,
tieslietu ministra Egila Levita likumdevéjam paustais jautajums:

“Godadtie kolégi! Sis Prokuratiras likums, kurs ir domats ka
reformas likums, tomeér lield méra atbilst masu iepriekséjam
tradicijam par prokuratdru, kura lidz sim, ka zinams, bija
paklauta tiesi Centralkomitejai, bet nevis valdibai, pasikaik [ta
tekstd — K. J.] ta ir konceptéta péc sa likuma ka arpus valsts
varas iestdzu sistémai stdvosa institicija. Un es pats neesmu
apmierindts ar so situdciju. Manuprat, un es domaju, kad bis
Satversmes tiesa, tad bds japarbauda ari par cik Sis
likumprojekts atbilst Satversmes 58. pantam, par to, ka valdiba
ir atbildiga par visam valsts parvaldes institicijam, bet katra
zina, jautajums ir par to, ka tam institdcijam, kas ir ievélétas
masu valstr.”1%”

Jautajums joprojam ir atklats, aktuals un palicis arl bez
Satversmes tiesas novertejuma.

Prokurora uzraudzibas amatu loma tiesas spriesSana

Atgriezoties pie 1864. gada 20. novembra Augstaka
apstiprinajuma tiesu iekartas nolikuma analizes, prokurora

167 Latvijas Republikas 5. Saeimas plenarséde 1994. gada 19. maija
[stenogrammal). Pieejams: https://www.saeima.lv/steno/st_94/st1905.html.
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uzraudzibas amatu Skirums no tiesneSu amatiem noteikta
visspilgtak paradas tiesas sprieSanas sakara. Nosakot tiesas sezu
norises kartibu, 141. pants paredz€éja, ka tiesas sédé piedalas
viens no attiecigas tiesas vietas prokurora uzraudzibu
IstenojoSiem amatiem. Tomeér turpat noteikts, ka, ja, izskatot
kriminallietu vai civillietu ieprieksejs prokurora slédziens nebija
obligats, tad arT prokurora uzraudzibu Tstenojoso amatu daliba
tiesas sédé bija atkariga no So amatu ieskatiem. Svarigakais —
142. pants prokurora uzraudzibu TstenojoSiem amatiem tieSi
aizliedza piedalities tiesnesu apspriedé par lietas izndkumu.®

Atskaites

AtskaiSu sagatavo$anas un sniegSanas kartiba veidota
atbilstoSi izpratnei par tieslietu hierarhiju. 174. pants paredzgja,
ka gada sakuma Tieslietu ministrija nonak visas atskaites, ko
sagatavo tiesu iestades (cyoebHbie ycmaHosneHus — krievu val.)
un prokurora uzraudzibu Tstenojosas personas par lietu virzibu
un tiesajamajiem iepriekséja gada. Apgabaltiesas Sadas atskaites
sagatavoja priekSseédétaji kopa ar attiecigiem prokuroriem, tiesu
palatu apgabalos vecakie palatu priek$sédétaji kopa ar
attiecigiem prokuroriem, bet Senata kasaciju departamentos
kopéjas departamentu sapulces prezidéjosais senators
(nepsonpucymsyrowjuti — krievu val.) saskana ar virsprokuroriem
(175. pants). Apgabala prokuroru un vinu biedru atskaites
sniedza vietéjas tiesu palatas prokuroram, kas tas apkopoja un
kopa ar atskaitém par prokurora uzraudzibas Istenosanu palata
ietvéra kopigaja atskaité, ko tad sniedza tieslietu ministram
(178. pants). Tatad, lai arT atskaites par tiesu iestazu darbu
gatavotas atseviski no prokurora uzraudzibas istenosanas tiesu

168 Ne 41475, 20 Hoabpsa 1864 roaa. Boicovaiilwe yTBepxaeHHoe
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sagatavotam kopam ar attiecigo tiesu iestazu prokuroriem, bet
Senata kasacijas departamentu darbibas sakara — saskana ar
virsprokuroriem. Tatad ari tiesu iestazu atskaiSu sistéma kalpoja
ka lidzeklis prokurora uzraudzibas isteno3anai.'®®

Sazina

Arl sazina bija jaievéro strikta hierarhija gan tieslietu
ministram, gan arT prokurora uzraudzibu TstenojoSiem amatiem.
187. pants paredzéja, ka sazinu ar tiesas vietam (cydebHsie
mbcma — krievu val.) tieslietu ministrs veic vai nu ar So vietu
prokurora uzraudzibu istenojosu amatu, vai ari ar attiecigo tiesas
vietu priekSsédéetaju vai prezidéjoSo senatoru starpniecibu.
Savukart prokurora uzraudzibu istenojoSie amati sazinu ar citam
tiesu vietam veica ar attiecigas vietas prokurora uzraudzibu
IstenojoSo amatu starpniecibu (188. pants). Reguléta ari sazinas
forma. Sazinai ar piederigo tiesas vietu prokurora uzraudzibu
Istenojos$as personas sniedz priekslikumus, uz ko attiecigi sanem
pazinojumus (coobweHus — krievu val.) (196. pants). Ari
prokurora uzraudzibas Istenotaju starpa bija noteikta sazinas
forma. Prokurori saviem biedriem, bet tiesu palatas prokurori ari
visiem prokurora uzraudzibu TistenojoSiem amatiem dod
priekSrakstus (npednucaHus — krievu val.), bet pretim sanem
ieteikumu (npedcmasnerHus — krievu val.). Sazina prokurora
uzraudzibu TstenojoSo [idzigas pakapes amatu, tai skaita
dazadiem tiesu apgabaliem piederoSo starpa noritéja ar
pazinojumu palidzibu. Lai nodrosinatu, ka sazina ir jégpilna,
198. pants paredzéja, ka tiesai vai citai vietai un amatpersonai,
sanemot citas vietas vai amatpersonas prasibas, ir pienakums to
izpildtt un pazinot par izpildi attiecigajai vietai vai personai. Tiesai
vai citai vietai un amatpersonai, sanemot citas vietas vai
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amatpersonas prasibas, bija pienakums to izpildit un pazinot par
izpildi attiecigajai vietai vai personai (198. pants). Savukart,
nesanemot savlaicigu apliecinajumu (yeedomnerue — krievu val.)
par “likumigu prasibu izpildi”, pazinoja par to attiecigajam
prokuroram (199. pants).!’° Tadéjadi ari sazina bija paklauta
hierarhiska kartiba 1stenojamajai prokurora uzraudzibai.

Izglitibas un prakses prasibas

1864. gada 20. novembra Augstaka apstiprinajuma tiesu
iekartas nolikuma 202. pants uzskaitija amatus, kuru pildisanai ir
nepiecieSams universitates vai citas augstakas izglitibas iestades
atestats par juridisko zinatnu kursa pabeigSanu vai par
eksamena nokartosanu attiecigajas zinatnés, vai arl dienesta
laika pieraditas zinasanas tieslietas. Minétas prasibas bija
izvirzitas priekSsedeéetajiem, priekssedéetaju biedriem, tiesas vietu
locekliem, tai skaita izmekléSanas tiesneSiem, prokurora
uzraudzibu istenojosiem amatiem, virssekretariem
(obersekretariem), sekretariem, vinu paligiem, ka ari So amatu
aizvietotajiem. Lidztekus formalas vai neformalas izglitibas,
kuras ieguvi apstiprina eksamens vai dienesta pieredze,
prastbam nolikums noteiktu amatu izpildei noteica konkrétas
juridiskas prakses pieredzi. 210. pants paredzéja, ka prokurora
uzraudzibu TstenojoSo amatu ienemSanai ir nepiecieSama
tieslietu prakses pieredze: apgabaltiesas prokurora biedram —
ne mazak ka cetri gadi, apgabaltiesas prokuroram un tiesu
palatas prokurora biedram — ne mazak ka sesi gadi, tiesu palatas
prokuroram un virsprokurora biedram — ne mazak ka astoni
gadi, bet virsprokuroram — ne mazak k3 divpadsmit gadi.t’!
Panta piezimé noradits, ka tieslietu pieredzé ieskaita ari laiku,

170 Ne 41475, 20 Hoabpsa 1864 roaa. Boicovaiile yTBepxaeHHoe
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kas veikts zvérinata advokata amata.’2 Sada piezime ir skatama
kopsakara ar zvérinatam advokatam izvirzamajam prasibam.
Atbilstosi nolikuma 354. pantam ari zvérinatajiem advokatiem
bija noteikta prasiba péc formalas vai neformalas augstakas
juridiskas izglitibas, kuras ieguvi apstiprina eksamens un
pieredze — ne mazak ka pieci gadi tieslietu dienesta tados
amatos, kuru izpilde varéja iegtt praktiskas zinas par tieslietam,
vai ne mazak ka pieci gadi, pildot tieslietu amata kandidata
amatu, vai ari tieslietu prakse zvérinata advokata vadiba, pildot
paliga amatu.1’3 Sadu prasibu noteikdanu uzskata par batisku
soli “profesionalas tiesu sistemas izveidei, jo lidz tam liela dala
impérijas tiesnesu, prokuroru un advokatu bija bez juridiskas
izglitibas”174. Tieslietu amatos eso$o personu neizglitotibu un
neprofesionalitati, un reizém ari vesela saprata trakumu
uzskatija par galvenajiem Skéersliem tiesu iekartas reformas
veik$anai, '’ tapéc nolikums paredzéja teorétisko zinasanu un
prakses summu. Jaunas prasibas kluva par valsts noteiktu

172 No 41475, 20 Hosbpsa 1864 rona. Bbicoualiwe yTeepxaeHHOe
YupexcdeHie cydebHbixb ycmaHosneHid, op. cit., ctp. 197.

173 No 41475, 20 Hosbpsa 1864 rona. Bbicoualiwe yTeepxaeHHOe
YupexcdeHie cydebHbixb ycmaHosneHid, op. cit., ctp. 209.

174 Osipova, Sanita. “Tiesu sistémas izveide Latvijas Republika starpkaru
posma”, Augstakas Tiesas Biletens, Nr. 17, 2018, 51. Ipp. Pieejams:
https://www.at.gov.lv/par-augstako-tiesu/augstakas-tiesas-
biletens/augstakas-tiesas-biletens-nr-17/tiesu-sistemas-izveide-latvijas-
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BeKa”, lcmopuKko-npasossie npobaemei: HOB8bIl pakypc [COOPHUK Hay4HbIX
paboT], Bbin. 9, 4. 2. KypcK: Kypcknit rocyaapctBeHHbIn yHUBepcuTeT, 2014,
cTp. 26. Pieejams: https://cyberleninka.ru/article/n/vzaimosvyaz-sudebnoy-
reformy-1864-goda-i-preobrazovaniy-v-sfere-obrazovaniya-v-rossii-vo-
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pasatijumu kvalificétu profesionalu sagatavo$anai.l’® Savukart
tiesas kluva par “juridiskas dzives centriem”,”’ kur gan
pilnveidot juridisko izglittou'’®, gan ari kuras sakara veidojas
juridisko profesiju kopas*”®.

Nolikums ne tikai noteica juridisko zinasanu prasibas
formalas izglitibas un prakses veida, bet ari radija mehanismu
praktisko zinasanu ieguvei. Augstako izglitibas iestazu juridisko
zinatnu kursa beidzéji, ka arT personas, kuram ir attiecigajas
zinatnés sanemts atestats par nokartotu eksamenu, varéja bat
iecelti par kandidatiem tiesu resora (407. pants). Kandidatu
statusu noteica tieslietu ministrs, kam sekoja sadalijums pa
apgabaltiesam un tiesu palatam vai norikosana pie prokurora
uzraudzibu 1stenojosam personam (408. pants). Kandidatu
noriko$anas tiesibas bija noteiktas arl apgabaltiesu un tiesu
palatu priekSsédéetajiem (409. pants). Lai gan tiesu vietu
priek$sédetaji varéja atteikties no kandidatiem, kas atbilda
407. panta prasibam, tomeér to varéja darit, tikai lemjot par to
apgabaltiesu nodalu vai tiesu palatu departamentu kopsapulcés,
sniedzot paskaidrojumus par atteikuma iemesliem.&°

176 UnbunHa, TaTbAHa. “B3anmocsasb cyaebHol pedopmbl 1864 roga u
npeobpasoBaHuit B coepe obpasosaHmsa B Poccum Bo BTOpoit nososuHe XIX
Beka”, op. cit., cTp. 27.

177 HembITMHa, MapuHa. “CyaebHana pedopma 1864 roga B Poccun m
bopmmnpoBaHmMe pPUANYECKON Kopnopauun”, MIcmopuko-npagossie
npobnemsi: HogbIl pakypc [COOPHUK HaydHbIX paboT], Bbin. 3. KypckK:
KypcKuit rocyaapcTBeHHbl yHMBepcuTeT, 2019, cTp. 66. Pieejams: Pieejams:
https://cyberleninka.ru/article/n/sudebnaya-reforma-1864-goda-v-rossii-i-
formirovanie-yuridicheskoy-korporatsii/viewer.
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Kandidati bija ieskaitti valsts dienest3, lai arT Stata algas
nesanéma (412. pants), tapéc likumsakarigi, ka nolikuma
411. pants paredzéja kandidatiem, kas ieprieks nebija dienesta,
uzticibas zvéresta nodoSanu atbilstoSas apgabaltiesas vai tiesu
palatas kopsapulcé. Kandidata norikoSana pie prokurora
uzraudzibu Tstenojosas personas nozimeéja norikoSanu vai nu pie
prokurora, vai ari pie prokurora biedra. Rikojumus kandidatam
un tieSu uzraudzibu par kandidata darbibam istenoja tiesi ta
amatpersona, pie kuras kandidats bija norikots (413. pants). Lai
nodrosinatu vispusigu kandidata sagatavo$anu, nolikums
paredzéja, ka briva no nodarbibam laika kandidatam bija
pienakums  apmeklét  attiecigas tiesas vietu sédes
(414. pants).*®! Tadéjadi tiesi un nepastarpinati kandidati guva
priekSstatu par tiesu praksi, tiesas procesu, amatiem
noteiktajam tiestbam un pienakumiem, lidz ar to vinu praktiska
pieredze kluva plasaka un deva iespéju nakotné neaprobezoties
ar vienu konkrétu amatu.

Kandidatus ka valsts dienesta atrodosas personas varéja
noziméet konkrétu tiesu resora amatu izpildei. Ta arkartas
vajadzibas gadijuma un izmekléSanas tiesnesu trikuma dé| par
tiesu izmeklétajiem vareja nozimeét ar tiesas atlauju kandidatus,
lai veiktu izmekléSanu par noziegumiem un parkapumiem ar
tiestbam izmantot tiesu izmeklétaju tiesibas attiecigo darbibu
veikSanai (415. pants). Savukart zvérinatu advokatu trikuma dé|
tiesu vietas priekSsédétajs varéja uzticét kandidatam tiesajama
aizstavibu kriminallietas. Vietas, kur zvérinatu advokatu
padomes nebija, kandidats péc paSa vélésanas vai péc
priekSseédétaja uzdota varéja istenot art aizstavibu tieslietas, kur
aizstavibu noteica nabadzibas tiesibas (416. pants). Kandidatus
ar panakumiem dienesta varéja iecelt Stata amatos (417. pants).
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Ka dienesta atrodosas personas kandidati bija paklauti
disciplinaratbildibai, kas bija to amatpersonu zina, pie kuram
attiecigais kandidats bija norikots, tatad arT prokuroru un
prokurora biedru zina. Tikai kandidata izslégSanu varéja noteikt
ar disciplinaras tiesvedibas starpniecibu (418. pants). Gan par
kandidatu uznemsanu tiesu resora amatos, gan arl par
izslegSanu no kandidata amata tiesu priek$sédéetaji sniedza zinas
tieslietu ministram (419. pants).’82 Saja gadijjuma atsevidka
prokurora uzraudzibu TstenojoSo personu zino$ana nebija
paredzéta. Minétais norada, ka kandidata institlts tiesu resora
bija ieceréts ka juridiskas izglitibas turpinajums praktisku
nodarbibu veida ar specializaciju tiesu resora visparigi. To
apliecina ari tiesu resora amatiem izvirzamas pieredzes prasibas,
kur nav izteikts amatu noskirums.

lecelSana un atbrivosana

Nolikums noteica iecelSanas kartibu prokurora
uzraudzibu Tstenojosos amatos. Atbilstosi amatu nosaukumu
pielikumam “II Prokurora uzraudzibas amati” bija noteikti sesi
prokurora uzraudzibas amati — Senata kasacijas departamenta
virsprokurors, Senata kasacijas departamenta virsprokurora
biedrs, tiesu palatas prokurors, tiesu palatas prokurora biedrs,
apgabaltiesas prokurors un apgabaltiesas prokurora biedrs.
Savukart atbilstosi pielikumam “lll Kancelejas amati” prokurora
uzraudzibas amatu atbalstam kancelejas darba veikSanai bija
izveidoti $adi tris amati — Senata kasacijas departamenta
virsprokurora sekretars, tiesu palatas prokurora sekretars un
apgabaltiesas  prokurora  sekretars. Senata  kasacijas
departamentu virsprokurorus un tiesu palatu prokurorus iecéla

182 Ne 41475, 20 Hoabpsa 1864 roaa. Boicovaiilwe yTBepxaeHHoe
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ar vardiskiem augstakiem ukaziem'®3? atbilstosi tieslietu ministra
ieteikumam (219. pants). Tatad iecelSanu noteica imperatora
izteiktas gribas rakstveida ietvertais rikojums. Lidziga kartiba
iecéla ari vienu no Senata kasacijas departamentu
virsprokuroriem $o departamentu kopsapulcé (220. pants).
Virsprokuroru un tiesu palatu prokuroru biedru, ka ari apgabala
prokuroru iecelSana bija savukart uzticéta augstakajai varai
(Bbicoyatiwee snacme — krievu val.) atbilstosi tieslietu ministra
ieteikumam (221. pants). Tatad iecelSana bija uzticéta Senatam.
Apgabala prokurora biedru iecelSana bija delegéta tieslietu
ministram, sanemot tiesu palatas prokurora ieteikumu
(222. pants). Visbeidzot, virsprokuroru un prokuroru sekretaru
iecelSana bija uzticéta tam prokurora uzraudzibu istenojosam
personam, kuru padotiba atradas attiecigie amati
(223. pants).®®4

Lidziga hierarhiska kartiba ievérota ari atbrivosana no
amata, proti, 226. pants noteica, ka atbrivoSana piekrit tikai tai
varai, kas ir |lemusi par iecelSanu, bet lemsana par parcelSanu
noteikta tai vara, kurai pieder iecelS8ana jaunaja amata. Ja
atbilstosi nolikuma 243. pantam tiesu vietu priekSsedétajus,
priek§sedéetaju biedrus un loceklus bez vinu lGguma nedrikstéja
atbrivot, iznemot nolikuma konkréti minétus gadijumus, un bez
saskanojuma nedrikstéja parcelt uz citu apvidu, tad prokurorus
un vinu biedrus neaizsargaja Sadas atrunas. 245. pants

183 Krievu valodas termina “nmeHHoO BbicoYalwmi yKas” atveidé ievéroti
aktualie zinatniskie darbi ka, pieméram, Grizane, Maija. Pareizticiba un
vecticiba: starpkonfesiondla integrésana Vitebskas gubernas rietumu
aprinkos 19.gs. beigds — 20 .gs. sakuma [promocijas darbs]. Daugavpils:
Daugavpils Universitates Humanitaras fakultates Véstures katedra, 2022.
Pieejams: https://du.lv/wp-
content/uploads/2022/04/Grizane_Maija_promocijas_darbs_ar_pielikumie
m-1.pdf.
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paredzéja, ka tados gadijumos, kad parcelSana veikta bez
attieciga liguma, prokurori un vinu biedri sanéma ne tikai cela
izdevumus, neatkarigi no attaluma, bet ari pabalstu no simt
piecdesmit lidz piecsimt rubliem péc tieslietu ministra noteikta.
Minéta norma skatama kopsakara ar 244. pantu, kas paredzéja
izdevumu segSanu, kas saistita ar amata pienakumu izpildi, proti,
prokurora uzraudzibu Tstenojo$as personas sanéma cela
izdevumus abos virzienos, ka arl dienas un dzivokla naudu
atbilstosi amata klasei.'®

Atbildiba

Tiesu vietam un to priek$séZziem bija tiesa veida liegts
apspriest prokurora uzraudzibas amatpersonu. Savukart par
nepareizu vai nelikumigu ricibu bija jazino vai nu augstakajiem
prokurora uzraudzibu istenojoSiem amatiem péc piederibas, vai
art jadara zinams tiesi tieslietu ministram (252. pants). Toties
prokurora uzraudzibas amatiem, Tstenojot likuma aizsardzibas
uzraudzibu, par visam ievérotam tiesu vietu vai tieslietu
amatpersonu pielautajam nolaidibam, vadoties no svariguma,
vai nu bija jazino tiesas vietas priekssédétajam vai ari padotibas
kartiba palatu prokuroriem, kas savukart sniedza par So tieslietu
ministram (253. pants). Atbilstosi nolikuma 254. pantam
vispariga uzraudziba par tiesu iekartu un tieslietu
amatpersonam koncentréjas tieslietu ministra ka
generalprokurora persona. Ka viens no visparigas uzraudzibas
IstenoSanas lidzekliem saskana ar nolikuma 259. pantu bija tieSi
priekSraksti vai apkartraksti prokuroriem un virsprokuroriem,
uzdodot attiecigajiem amatiem veikt nepiecieSamas likumigas

185 Ne 41475, 20 Hoabpsa 1864 roaa. Boicovaiilwe yTBepxaeHHoe
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darbibas, lai tiesu vietas noverstu atkapes no iek$éjas kartibas
un lietvedibas noteikumiem.8®

Prokurora uzraudzibu istenojoso personu
disciplinaratbildibas noteikSana bija izteikta centralizacija, bet
disciplinarsodu noteikSana bija ierobezota ar konkréto amatu.
Proti, nolikuma 266. pants paredz€&ja, ka prokurora uzraudzibu
Istenojos$o personu disciplinaratbildibu noteica tieslietu ministrs
péc saviem ieskatiem, iepriek§ sanemot paskaidrojumus.
Tieslietu ministra diskrécija jeb ricibas briviba ar to ari izbeidzas.
Senata kasacijas departamentu virsprokuroriem varéja piemerot
tikai bridinajumu, savukart virsprokuroru biedriem, tiesu palatu
prokuroriem un vinu biedriem, apgabaltiesu prokuroriem —
bridinajumu, aizradijumu vai rajienu bez ieraksta veikSanas
dienesta lapa. Disciplinarlietu izskatiSanas piekritiba arl bija
jaievéro noteikta hierarhiska kartiba. Atbilstosi 270. panta
1. punktam Senata kasacijas departamenti skatija virsprokuroru
un tiesu palatu prokuroru un vinu biedru disciplinarlietas,
savukart atbilstosi ST panta 2. punktam tiesu palatas — apgabala
prokuroru un vinu biedru disciplinarlietas. Nolikuma 271. pants
vél vairak pastiprinaja hierarhiskas kartibas svaru disciplinarlietu
izskatiS8ana, paredzot, ka divu vai vairaku atskirigas padotibas
amatpersonu saistitas disciplinarlietas piekritiou noteica péc
augstakas no $im amatpersonam.®’

Ja tiesnesSu sakara disciplinarlietu ierosinasana sekoja
tiesas vai atbilstoSas miertiesneSu sapulces |Emumam vai
tieslietu ministra priekslikumam, tad citu tieslietu resora amatu
sakara disciplinarlietu ierosinaja péc priekSseédétaju rikojuma vai
prokurora uzraudzibu Tstenojoso personu priekslikuma
(272. pants). Disciplinarlietas ierosinasanas termins bija viens
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gads kops disciplinari sodamas ricibas veikSanas (273. pants).
Disciplinarlietas materialus — iemeslus, dokumentus un zinas —
izskatiSanai sagatavoja un virzija iepriekSéjai apspriedei ricibas
seéde disciplinarlietai piekritigas tiesas prezidéjosais senators vai
priekSsédétajs  (274. pants). Uzsverot  disciplinarlietu
izmekléSanas nozimi, nolikuma 275. pants paredzéja, ka
privatpersonu sudzibu gadijuma ierosinatas disciplinarlietas
nevar bt izbeigtas pat tad, ja stidzibu iesniegust privatpersona
lOgtu sUdzibu “atstat bez sekam”. lepriek$éja apspriedé tiesa
vaca nepiecieSamas izzinas un pieprasija paskaidrojumus no
apsUdzetas amatpersonas, kas tos varéja sniegt gan mutvardos,
gan arl rakstveida (276. pants). Tad, kad lieta bija sagatavota, to
nodeva kopé€jai departamentu vai tiesas nodalu sapulcei
(277. pants).  Apstaklis, ka disciplinarlietas izskatisana
apsUdzétais varéja piedalities, lai personiski sniegtu
paskaidrojumus, bet pilnvarota daliba sadas lietas bija liegta
(278. pants), norada gan uz attiecigo lietu konfidencialo
raksturu, gan ari uz to, ka izskatamo ricibu uzsverti uzskatija par
personisku atbildibu, kur pilnvarota daliba nav nedz
nepiecie$ama, nedz ari pielaujama.'®® Tas saskan ar 280. panta
tieSi noteikto, ka disciplinarlietas izskatija slegta sédé, un tikai
gadijuma, ja apsudzeta amatpersona bija IGgusi skatit lietu
atklata sédé, to veica, paredzot apsudzétajam tiesibas uz
aizstavibu, ko Tstenoja zvérinatais advokats.'® Acimredzot, $a3da
atSkiriba saistita ar pienémumu, ka publiskums pieprasa
formalaku procesu un tatad arT formalaku aizstavibu, lai
atklatiba nonakusas disciplinarlietas izskatiSana jebkuram
klatesoSajam liecina par taisniga IEmuma pienemsanu.
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Tiesa nepiecieSamibas gadijuma varéja izsaukt
apsUdzéto uz izskatiSanu ar rakstveida izsaukumu, bet
neierasanas bez attaisnojosa iemesla neapturéja lietas skatisanu
(279. pants). 282. pants paredzéja, ka izskatiSana nav jaievéro
kada forma, ar to domajot konkrétu procesu. Lai gan tiesai
[emuma pienemsana bija javadas péc saviem ieskatiem, tomér
pirms pienemt |émumu, tai bija jauzklausa prokurora vai
virsprokurora slédziens un tad apsudzéeta vai vina aizstavja
galigos paskaidrojumus. 283. pants noteica, ka, ja lietas
izskatiSanas laika atklatos vél kadi parkapumi vai nolaidiba, tiesa
to varéja vai nu izskatit kopa ar pamatlietu, vai arl rosinat
atsevisku skatiSanu par atklato. 284. pants paredz€éja, ka tiesas
lemumu nekaveéjoties un personiski pazinoja apstudzétajam. Ja
léemums bija pienemts apsidzétajam klat neesot, pazinosanai
tiesajamo izsauca uz tiesu, bet, ja persona atradas citas pilsétas
tiesas dienesta, lemumu pazinoja attiecigas tiesas kopgjas
sapulces slégtaja sédé. 1

Nolikuma 286. pants noteica parsidzibas iespéjas, ja
lemumu taisijusi apgabaltiesa vai tiesu palata pirmaja instancé.
Tatad faktiski prokurora uzraudzibu TistenojoSo personu
disciplinarlietu sakara pienemto I|émumu parstdziba bija
paredzéta tikai apgabala prokuroriem un vinu biedriem. Proti,
skatot 286. pantu kopsakara ar 270. pantu, kas noteica lietu
piekrittbu  prokurora  uzraudzibu TstenojoSo  personu
disciplinarlietu izskatiSanai, tikai par tiesu palatas |Emumiem,
kas pienemti pirmaja instance, bija tiesibas sniegt stdzibas
nedélas laika, un atbilstosi 287. pantam ari prokuroru protestus
$ada pasa termina. Stdzibas un protesti atbilstosi 288. pantam
bija sniedzami lemumu pienémusas tiesas priekssedétajam, kas
tos talak nodeva augstakas tiesas kopéjai departamentu
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sapulcei, par kuras |émumiem savukart sddzibas un protesti
nebija pienemami. Nolikuma 291. pants uzskaitija gadijumus,
kad tiesu palatas galigais Iemums ir atcelams, un noteica, ka
lGgumu par Sada |lémuma atcelSanu iesniedz nedélas laika péc
attieciga léemuma pazinosanas. Nolikuma 291. pants min Cetrus
tiesiskos nosacijumus tiesu palatas galiga Ilemuma atcel$anai,
kas attiecigi sakartoti atseviSkos punktos un ko var uzskatit par
universalu tiesiskuma minimuma noveéertéjumu jebkuram tiesas
[emumam: |émumu pienémusi neatbilstosa tiesa vai
neatbilstoSs tiesas sastavs (1. punkts), |émums taisits bez
tiesajama paskaidrojumu izprasisanas (2. punkts), noteiktais
sods parsniedz likuma pielauto (3. punkts) un lieta piemérots
likums, parkapjot ta tieSo jegumu (4. punkts). Nolikuma
290. pants paredz€ja, ka tieslietu ministram ka hierarhiski
augstakajai tieslietu resora amatpersonai sniedz informaciju
zinasanai par galigi pienemtajiem lemumiem disciplinarlietas.**!
Prokurora uzraudzibu istenojoSo personu gadijuma, ieverojot
nolikuma 266. panta noteiktas tieslietu ministra pilnvaras
disciplinarsodu noteikSana attieciba uz prokurora uzraudzibu
Istenojosam personam, informacija par |lémumu faktiski bija
noslédzosais solis disciplinaratbildibas noteiksana.
Disciplinarlietu izskatiSana saskatami procesualas
ekonomijas principa iedigli. Proti, 292. pants paredz, ka
disciplinarlietas izskatiSana ir japartrauc un lieta janodod
kriminaltiesai, ja disciplinarlietas izskatiSanas laika atklatos tadi
faktiski apstakli, kas liecinatu par kriminalatbildibu. Cita
procesualas ekonomijas principa izpausme vérojama 294. panta,
kas paredzéja péc lidzibas ar kartibu, kas noteikta tiesnesu
gadijuma, ka art citas tieslietu resora amatpersonas, tatad ari
prokurora uzraudzibu Tstenojosas personas ir nododamas
kriminaltiesai par jebkadu parkapumu, arf tadu, kas atbilstu tikai
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disciplinari sodamam, ja iepriek§ gada laika attieciga
amatpersona ir tris reizes disciplinari sodita ar stingrakiem
sodiem neka bridinajums vai aizradijums. levérojot 266. pantu,
minétais nozimé&ja, ka 294. panta noteiktais nebija attiecinams
uz Senata kasacijas departamentu virsprokuroriem, jo So
amatpersonu  disciplinarsodu  klasts  aprobezojas  ar
bridinajumu.9?

Prokurora uzraudzibas amati un tiesu izpilditaju institits

Veidojot tiesu izpilditaju institltu, tam ir faktiski pieskirta
“tiesas pagarinajuma” loma, uzdodot pildit kriminalprocesa,
civilprocesa un konkrétaja nolikuma paredzétas darbibas, tapéec
likumsakarigi, ka tiesu izpilditaji bija paredzeti apgabaltiesam,
tiesu palatam un Senata kasacijas departamentiem (297. pants).
Tiesu izpilditaju izraudziSanas kartiba ir netiesa lieciba par lomu
sadalljumu dazados tiesu sistémas [Tmenos. Atbilstosi nolikuma
300. pantam apgabaltiesu un tiesu palatu priekSsedetaji
izraudzijas tiesu izpilditajus, savukart Iémumu par Senata
kasacijas departamenta tiesu izpilditaju atbilstibu nolikuma
prastbam — lojalu tikumibu (6:11020Ha0excHaa HpascmaeHHOCMb
— krievu val.) un spéju pildit uzticamos pienakumus — pienéma
virsprokurori par kandidatiem, kuru sakara nebija konstatéts
299. panta noteiktie liegumi.’®3® Turklat lidzigi bija sadaliti
pienakumi attieciba uz tiesu izpilditaju dzives apvida noteikSanu
(306. pants), proti, virsprokuroriem paredzot tiesibas noteikt
Senata kasacijas departamentu tiesu izpilditaju dzives apvidu ar
nosacijumu, ka tas ir pilséta, kur atrodas Senats (305. panta
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1. punkts un 306. pants).!%* Minétais sadalijums ievérots ari
disciplinaratbildibas noteiksana, paredzot virsprokuroram
tiesibas izteikt Senata kasacijas departamentu tiesu izpilditajam
aizradijumu vai rajienu un noteikt vinam arestu uz laiku, kas
neparsniedz septinas dienas. Toties naudas sodus, ka arl
nodoSanu tiesai drikstéja noteikt tikai disciplinaras tiesvedibas
rezultata (329. pants). Likumsakarigi, ka sads dalijjums ievérots,
art nosakot stdzibu iesniegSanas kartibu par tiesu izpilditaju
personisku ricibu vai vinu léenumu (330. pants).t®>

Prokurora uzraudzibu Tstenojo$o personu iesaiste tiesu
izpilditaju darba organizacija neaprobeZojas ar virsprokuroru
iesaisti augstaka limena “tiesas pagarinajuma” izvélé un dzives
apvidus noteikSana. Tam bija uzticéta tiesu izpilditaju autoritates
sargasana un darbibu izpildes garantésana. Proti, saskaroties ar
pretestibu tiesu izpilditaja pienakumu izpildé vai esot
apvainotam, tiesu izpilditajam bija jasagatavo notikusa
atspogulojoso protokolu ar liecinieku, ka ari ar ierédnu vai
policijas darbinieku, ja tadi bijusi klat, parakstiem (317. pants),
un So protokolu pretestiba vai apvainosana atbildigas personas
sodiSanas noltka bija janodod attiecigajam prokuroram vai vina
biedram (318. pants). Lidzigs protokols bija sagatavojams un
sniedzams prokuroram ari tad, ja policijas vai kara resora vara
bija atteikusi sadarbibu tiesu izpilditajam (319. pants).**®

Jatiesu apgabala veidota tiesu izpilditaju padome kopiga
tiesu izpilditaju sapulcé noléma lagt atlauju veidot tiesu
izpilditaju biedribu, un to sanéma lidz ar iepriek$ iemaksato
drosibas naudu, kuras apmeéru noteica likumdoSanas kartiba péc
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tieslietu ministra priekslikuma (302. pants) un kas kopa ar
zvérestu  atbilstoSi  301. pantam  veidoja  obligatu
priekSnosacijumu tiesu izpilditaju dienesta pienakumu izpildes
uzsakSanai, biedribas biedri turpmak uznémas savstarpigu
galvoSanu par zaudéjumu atlidzibu dienesta pienakumu izpildes
sakara (344. pants). Sados gadijumos atbilstodi 346. pantam
naudas sodu noteikSana piekrita biedribai, tomér ar So biedribas
pilnvaras disciplinaratbildibas noteik$ana ari izbeidzas, jo amata
sodus — aizradijumus, rajienus, arestu uz laiku lidz septinam
dienam — arl biedriba organizétajiem tiesu izpilditajiem noteica
atbilstosi nolikuma 329. pantam un varéja uzlikt attiecigas tiesas
priek$sédetajs, bet Senata kasacijas departamentu tiesu
izpilditaju sakara — virsprokurors.'®’” Tadéjadi tiesu izpilditaju
biedriba tas sakotnéji iecerétaja veidola bija drizak ierobezotas
kompetences pasparvalde dienesta ietvaros neka pastavigi
darbojosas profesionala organizacija. No paSpalidzibas
organizacijas to noskir tiesibas atbrivot tiesu izpilditaju, sanemot
atbilstosu ldgumu, izsléegt tadu, ko padome ka biedribas
parstavibas organs atzist par nelojaliem vai nespéjigiem, tiesibas
pienemt atbrivoto un izslégto vieta citus (347. pants), ka arl
pienakums sekot ldzi tam, lai tiesu izpilditaji atrastos tiem
noteiktajos apvidos (349. pants). Lai arT tiesu izpilditajiem
atbilstosi 312. pantam bija noteikti uzturlidzekli, tomér to
izmaksa bija paredzéta tikai tiem tiesu izpilditajiem, kas bija
pienemti atbilstoSi noteiktajam Stata vietu skaitam. Virs
noteiktajam Stata vietam pienemtie tiesu izpilditaji nesanéma
Stata uzturlidzeklus (349. pants). Minétais atkartoti uzsverts
nolikuma 350. panta, noradot, ka iestasanas biedriba neatcel
tiesu izpilditaju tiesibas un prieksSrocibas, bet uzturlidzek|u
izmaksu var aprobezot tikai virs Stata vietu skaita izraudzitajiem
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tiesu izpilditajiem. Lai nodroSinatu informaciju par tiesu
izpilditajiem biedribu izveides gadijuma, nolikuma 350.pants
paredzéja, ka padomei ir pienakums informét tiesu palatas
darbibas robezas tiesas, tiesu priekSseédetajus un tiesu palatas
prokurorus.t®®

Prokurora uzraudzibas amati un zvérinati advokati

Salidzinot nolikuma paredzéto zverinatu advokatu darba
organizaciju ar to, kas noteikta tiesu izpilditajiem, acimredzams,
ka izpratne par zvérinatu advokatu balstita prieksstatos, ka ta ir
reglamentéta profesija, kuras darbibu nosaka profesionala
organizacija, nevis dienesta profesionala organizacija, proti,
padome, kas darbojas tiesu palatas ietvaros un ko izveido
vélésanu rezultata, ja ir ne mazak ka divdesmit zvérinatu
advokatu atbilstoss ldgums tiesu palatai (357., 358. pants).
Prokurora uzraudzibu TstenojoSo personu loma zvérinatu
advokatu darba aprobeZojas ar zvérinatu advokatu padomes
pienakumu nodot tiesu palatas prokuroram padomes loceklu
sarakstu ta publicéSanai visparigai zinasanai (363. pants). Tapat
padomei bija pienakums informét prokuroru péc piederibas par
padomes nolémumiem par zvérinatu advokatu sodisanu
(83bickaHus — krievu valoda) vai atbrivoSanu no soda
(370. pants). Prokurora protesti bija pielaujami tikai minétajos
gadijumos divu nedélu laika péc So nolémumu pazinoSanas.
levérojot to, ka prokurora protestu sakara 376. panta noteikts
tieSs ierobezojums ar atsauci uz 370. pantu, kur sodiSana minéta
tikai visparigi, bet pilns uzskaitijums dots 368. panta, secinams,
ka prokurora protesti bija pielaujami par tadiem sodiem, par ko
varéja sUdzéties zvérinats advokats. Ja ievéro, ka zvérinats
advokats atbilsto$i 376. pantam, kur minéts arl prokurora
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protests, nevaréja sniegt sidzibu par bridinajumu un rajienu, tad
prokurora protestu varéja celt tikai par tadiem nolémumiem,
kuru rezultata zverinats advokats uz laiku vai vispar nevargja
pildit zvérinata advokata pienakumus vai kas atbrivoja zverinatu
advokatu no Sadiem sodiem: aizliegums pildit zvérinata
advokata pienakumus noteiktu laiku, bet ne ilgak ka gadu (368.
panta 3. punkts), izslégSana no zvérinatu advokatu saraksta un
liegSanu pieteikties par zvérinatu advokatu citviet (368. panta
4. punkts un 33 panta piezime) un nodoSana kriminaltiesai
(368. panta 5. punkts). levérojot to, ka nolikuma 369. pants
paredzéja, ka divreiz noteikts aizliegums pildit pienakumus
nakama parkapuma, kas paredz lidzigu sodu, gadijuma seko
zvérinata advokata izslegSana, prokurora protesta jega bija
faktiski nodrosinat iespéjamas vai noteiktas izslegsanas ka totala
zvérinata advokata profesijas pildisanas aizlieguma likumibu.t®?

Tieslietu ministrs — ex officio generalprokurors

Tieslietu ministrs ka tads, kas ex officio pilda
generalprokurora amatu, nolikuma tieSi minéts tikai divreiz:
124. panta, noradot, ka prokurora uzraudziba tiek uzticéta
virsprokuroriem, prokuroriem un vinu biedriem tieslietu
ministra ka generalprokurora augstakaja uzraudziba, ka ari
254, panta, kur noradits, ka vispariga tiesu iekartas un tieslietu
resora amatpersonu uzraudziba koncentréjas tieslietu ministra
ka generalprokurora persona tiktal, cik to paredz konkrétais
nolikums.?%0 Tadéjadi tieslietu ministra kompetence nolikuma
visur, kur ta nav tieSi noradita ka prokurora uzraudzibas dala,
uzskatama par to generalprokurora kompetences dalu, kas
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attiecas uz visparigu tiesu iekartas un tieslietu resora
amatpersonu uzraudzibu.

Visparigai uzraudzibai pieder vairakas atbildibas jomas:
personals, kartiba, atskaites.

Tiesu resora personalsastava veidosana tieslietu ministra
pilnvaras bija atkarigas no ta, par kadu konkrétu amatu bija runa.
Atbilstosi 212. pantam augstakajai varai péc tieslietu ministra
priekslikuma piekrita apgabala priekSsedétaju, vinu biedru un
loceklu, ka ar1 tiesu izmeklétaju, vecako priek$sédéetaju,
departamentu priekSsédéetaju,  tiesu palatu loceklu
apstiprinasana. Nolikuma 215. pants tieslietu ministra lomu
neaprobeZoja tikai ar tiesu vietu noradito kandidatu prieksa
stadiSanu imperatoram vakanto amatu ienemsanai, bet ari lava
nosaukt ari citus, kam ir tiesibas ienemt vakantos amatus. Tadu
amatu ka Senata kasacijas departamentu virssekretaru
apstiprinasana toties piekrita tieslietu ministram péc
virsprokuroru priekslikuma sanemsanas (217. pants).?!

Senata kasacijas departamentu virsprokuroru un vinu
biedru, tiesu palatu prokuroru un vinu biedru, ka ar apgabala
prokuroru iecelSanu veica péc tam, kad kandidatus prieksa
stadija tieslietu ministrs (219.—221. panti). Atskiriba no tiesu
vietu sastava noteikS8anas prokurora uzraudzibas amata
kandidatu gadijuma nebija paredzéta citu vakantiem amatiem
derigu kandidatu prieksa stadisana, ar to pienemot, ka
prokurora uzraudzibas amata kandidatu gadijuma viedoklu
atSkiribas demonstrésana pat teorétiski nebija pieJaujama.
222. pants paredzéja tieslietu ministra apstiprinajumu apgabala
prokuroru biedriem péc tiesu palatas prokuroru priekslikuma.?®?
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Kartibas noteikSanas jautajumos tieslietu ministrs
ierobezota apjoma pildija likumibas un lietderibas novértésanas
funkciju. Atbilstosi 166. pantam tiesas vietu iek$éjas kartibas un
lietvedibas noteikumus noteica ar divu veidu noradijumiem
(Hakaswsl — krievu val.) — visparigiem, kas adreséti visam tiesas
vietam, un seviskajiem, kas domati katrai tiesas vietai atseviski.
Visparigos noradijumus izdeva likumdosanas kartiba, bet
grozijumus veica péc tieslietu ministra priekslikumu sanemsanas
likumdoSanas kartiba. Sevisku noradijumu izdoSana bija
paredzéta, lai tada pakapé konkretizétu lietvedibu, kas |auj
nodrosinat nepiecieSamo konkrétajai tiesas vietai iek$ejo kartibu
(168. pants), un to veica atbilstoss tiesnesu kopums. Tieslietu
ministra iesaiste bija atkariga no sevisko noradijumu adresata.
Projektus sakuma izskatija konkrétas tiesas vietas ricibas séde,
bet péc tam kopsapulcé (169. pants). Seviskos noradijumus
iesniedza ar vecako tiesu palatu priek$sédétaju starpniecibu
tieslietu ministram, kuram bija tiesibas versties Senata kasacijas
departamenta kopsapulceé ar attiecigas kopsapulces prezidéjoSo
senatoru starpniecibu par nepiecieSamibu veikt grozijumus t3,
lai noverstu neatbilstibas likumam vai neértibas piemérosana
(171. pants). 170. pants saturéja visparigus nosacijumus sevisku
noradijumu pienems3anai, proti, seviskie noradijuminevaréja bt
pretruna noteikumiem, likumiem un visparigiem noradijumiem.
Gadijuma, ja seviskie noradijumi bija paredzéti Senata kasacijas
departamentiem, tad tos pienéma kopsapulce, bet par minéto
sniedza informaciju tieslietu ministram zinasanai (172. pants).
Tatad  tieslietu  ministra  iesaiste  Senata  kasacijas
departamentiem domato sevisko noradijumu likumibas un
lietderibas novértésana nebija paredzéta.’®?
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MiertiesneSu gadijuma seviskos noradijumus
miertiesneSiem un to sapulcém sagatavoja péc sapulcu
noradijuma, izskatija ne mazak ka tresdalai visiem apgabala
miertiesneSiem klatesot, ar sapulcu priekSsedéetaju starpniecibu
sniedza tieslietu ministram (74. pants), kurS tad sekoja
171. panta noteiktajai kartibai, tai skaita novertéjot sevisko
noradijumu likumibu un derigumu.?%*

Neatkarigi no ta, kas bija sevisko noradijumu adresats,
tos bija pienakums publicét visparigai zina3anai (173. pants)?°°.

Vispariga uzraudziba, ko tieslietu ministrs Tstenoja ar
atskaiSu palidzibu, faktiski parklajas ar prokurora uzraudzibu. No
vienas puses, tieslietu ministrs noteica atskaiSu sniegSanas
kartibu un terminus (75. un 174. pants). No otras puses, péc
tam, kad dazadas kartibas no dazadam tiesu iekartas dalam
sanemti atskaiSu apkopojumi un Tieslietu ministrijas veikts visu
apkopojumu ietverSana viena vispariga atskaité par visu
impériju, tieslietu ministrs to stadija prieksa imperatoram
(182. pants). Ta ka 183. pants paredzéja tiesu vietu atskaiSu
publicédanu visparigai zinasanai,’% tieslietu ministra vienas
visparigas atskaites sniegSana ir saistama ar tam pilnvaram,
kade| sakotneji generalprokurora amats Krievijas Impérija bija
izveidots, proti, lai tada veida pilditu to, ko télaini apzime ar
imperatora acu funkciju, ka art lai nodroSinatu, ka likumam ir
reala iedarbiba, nevis tikai “uz galda” stavesanas funkcija.
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2.2.2. 1864. gada 20. novembra Augstakd nodibinajuma
Civilas tiesvedibas nolikums

1864. gada 20. novembra Augstaka nodibinajuma Civilas
tiesvedibas nolikums?%’ paredzéja prokurora iesaisti ari civilaja
tiesvediba dazadas kapacitates.

Pamata iesaiste bija saistita ar kriminalvajasanas
jautajumiem. Ta nolikuma 8. pants noteica, ka gadijuma, ja
civillietas izskatiS8anas laika atklajas prettiesiski apstakli, kuri
nosaka kriminalvajasanu, tad konkréta jautajuma nodosana
kriminaltiesai norit ar prokurora starpniecibu, savukart civillietas
izskatiSanu aptur, ja tas izSkirSana atkariga no kriminala apstak|a
izskatidanas.?%® Kriminali apstakli var izpausties ari ka procesa
izmantotie dokumenti. Atbilstosi 110. pantam, ja viena no
pusém uzstaja, ka dokuments lieta ir viltots, bet otra puse to
neatsauca un uzstaja uz ta Tstumu, tad lietu apturéja, bet
dokumentu nodeva vietéjas apgabaltiesas prokuroram, lai
nodotu tiesas izskatidanai jautajumu par viltojumu.?%®

Lidztekus kriminaltiesiskiem jautajumiem nolikums
noteica prokurora uzraudzibas Istenotaja iesaisti ari likumibas
nodrosinasanas nolUkos. Ta, pieméram, lai garantétu sacikstes
principa istenoSanu ar lidztiesibas principu gadijumos, kad viena
no pusém uzskatama par seviskas rlpes prasosu (pilngadibu
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nesasniegusi, kurlméma vai vajpratiga persona, valsts parvalde,
zemstu iestade, pilsétas un lauku biedriba), atbilstosi
179. pantam prokurora biedram péc pusu sacikstes pabeig$anas
bija jasniedz slédziens lieta.?*? Likumibas uzraudzibu prokurora
biedrs Tstenoja arl jautajumos par miertiesneSu sanaksmes
locekla noraidijumu un sanaksmes noturéSanu bez noraidita
tiesnesa, sniedzot atbilstosi 199. pantam slédzienu.?!?
Prokurora uzraudzibas istenotajs bija vai nu tieSi vai
pastarpinati iesaistits piekritibas stridu risinasana. Miertiesas
sanaksmju gadijuma atbilstosi 179. pantam prokurora biedram
bija jasniedz slédziens lieta par piekritibas stridu.?'? Vispariga
kartiba piekritibas jautajumu risinasanai tiesu vietas paredz€ja,
ka piekritibu atbilstosi 229. panta izSkir attieciga tiesu vieta un
ka Saubu gadijuma nav pielaujams veérsties augstaka tiesa.
Toties, ja radas stridi, tad atbilstosi 230. pantam stridu starp
apgabala tiesam iz8kira tiesu palata, bet stridu starp apgabaliem
ar dazadam tiesu palatam izskira ta tiesu palata, kuras padotiba
lieta sakotnéji radas. Lai nodroSinatu likumibas ieveroSanu
piekritibas strida, tiesu palatas kopsapulce pirms izlemt
jautajumu uzklausija prokurora slédzienu (nolikuma 234. pants).
Nolikums risinaja ar piekritibas stridus par to, vai lieta skatama
tiesu iekartas vai ari valdibas iekartas kartiba.?!3 Valdibas vietas
vai personas iebildumus par piekritibu tiesu iekartai sniedz tiesa
ar attiecigas tiesas prokurora starpniecibu (nolikuma
240. pants). Tiesu palata $adu stridu risinasanai bija paredzéts
veidot seviSkas parstavibas veidojumu, kura [emums bija galigs
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(242., 243. panti). Savukart, ja piekritibas strids izcélas tiesu
palata, tad ta risinasana piekrita Senatam (243. pants), kur to
izSkira Senata pirma un kasacijas departamenta kopsapulcé
(244. pants). Savukart stridu starp visparigo tiesu iekartu un
pareizticigo garigajam tiesam Senats iz8kira péc Svétas sinodes
virsprokurora uzklausi$anas (244. pants).?14

Lai gan nolikuma tiesibu normas veidotas ar apsverumu,
ka to ievieSanai bls nepiecieSams laiks, tomér parstavibas
jautajumi risinati, acimredzot, réekinoties, ka pat péc ievieSanas
vel ilgstosi zvérinato advokatu skaits bls nepietiekams. Tiesi
tapéc noteikts visparigs reguléjums un $i reguléjuma sakara
taisiti iznémumi vai kategoriski liegumi, tai skaita ari attieciba uz
prokurora uzraudzibas amatiem. Visparigs parstavibas
reguléjums tiesu vietas noteica, ka Ilidztekus zvérinatiem
advokatiem arl “sveSas personas” var bt pilnvarnieki, ja
konkréetaja tiesu vieta ir nepietiekams skaits zvérinatu advokatu
(nolikuma 245. pants). Nolikuma 246. pants uzskaita liegumus
parstavibas pildiSanai, tai skaita 8. punkta tie$i noradot, ka
prokurora uzraudzibas amati lidzigi ka tiesu iekartas locekl|i
nedrikst Tstenot parstavibu. Tomér turpat ir arl atruna, ka
iznémuma gadijumos parstaviba tomeér varéja bat atlauja, ja
lieta skara bérnus, vecakus, masas vai sievu un ja lietas skatiSana
nenoritéja taja tiesa, kurai attiecigie amati bija piederigi vai kas
bija vinu atbildibas teritorija. Salidzinajumam nolikuma 44. pants
paredzéja, ka parstavibu miertiesa var istenot gan zveérinati
advokati, gan aril citas personas. Tatad zverinatu advokatu
trikumu konkrétaja vieta nebija jakonstaté. Savukart nolikuma
45. panta uzskaititi tie, kas nedrikstéja 1stenot parstavibu, tai
skaita atbilstosi $a panta 7. punktam attieciga apgabala
miertiesneSiem, ka ari vietéjas miertiesnesu sapulces prokurora
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biedriem bija liegts bat par pilnvarniekiem. Atskiriba no
nolikuma 246. panta iznémums nebija noteikts, savukart
246. panta iznémuma attiecinasana ari uz miertiesnesu
sapulcém, ievérojot noskirto reguléSanas sistému, nebija
paredzéta.??®

Lai arT ierobezoti, prokurora pilnvaru civilas tiesvedibas
sakara saturs ietvéra arl valsts un sabiedribas interesu
parstavibu. Tas vienlidz attiecas gan uz dalibu tiesvediba, gan ar1
uz tiesvedibas procesualajiem aspektiem. AtbilstoSi nolikuma
343. pantam prokuroram bija jasniedz atzinums astonas lietu
kategorijas: 1) valsts parvaldes iestazu, 2) zemstu iestazu un
pilsétas un lauku biedribu, 3) nepilngadigo personu, bezveésts
prombatné esos$o, kurlmémo un vajpratigo lietas; 4) piekritibas
un stridu jautajumos; 5) dokumentu istuma stridos, ka ari
gadijumos, kad civilas tiesvedibas lieta atklajas apstakli, kas
skatami kriminaltiesiskaja kartiba, 6) ldgumos par tiesnesu
noraidisanu, 7) laulibu un dzimsanas likumibas lietas, 8) lGgumos
par nabadzibas tiesibu apliecibu izsniegSanu. Atzinuma
sanems$anai lietu nodeva prokuroram vismaz tris dienas lidz
zinojuma par lietas bUtibu sniegSanai (nolikuma 344. pants).
Prokurora atzinumu izteica ari mutvardos péc tam, kad sniegts
zinojums un notikusi pusu sactkste (nolikuma 345. pants), bet tas
bltiba bija jaizklasta tiesas protokola (nolikuma 346. pants).
Prokurora atzinuma sakara puses varéja noradit uz kludam
izklastitajos lietas apstaklos, ja tadas bdtu konstatéjamas
(nolikuma 347. pants), tomeér likums neparedzéja tiesibas iebilst
pret prokurora juridisko argumentaciju.?1®

Lai uzsvéertu to, ka atseviskas lietu kategorijas prokurora
atzinuma sniegSana obligata, talakajas nolikuma normas
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atseviski noteikts, ka tiesa lemj tikai péc prokurora vai
virsprokurora atzinuma uzklausisanas. Ta, pieméram, nolikuma
884. pants norada, ka ligumu par apliecibas par nabadzibas
tiestbam izsniegSanu sakara tiesa lemj péc prokurora atzinuma
uzklausiSanas. Lidzigi nolikuma 1290. pants paredz, ka tiesa
lemumus lietas par valsts parvaldes iestadem pienem tikai péc
prokurora atzinuma uzklausisanas. Turklat S$ajas lietas
virsprokuroriem neatkarigi no lietu dalibnieku ieskatiem bija
paredzétas tiesibas sniegt kasacijas departamentiem
prieksSlikumu  par tiesu palatu lemumu atcelSanu
(1295. pants).?t” Ari lem3ana par atlidzibas noteiksanu par
administrativo iestaZzu amatpersonu nodaritajiem zaudéjumiem
nolaidibas, neuzmanibas vai Ilenuma dé| (nolikuma 1316. pants)
noritéja tikai péc prokurora vai virsprokurora atzinuma
noklausisanas.”'®  TieSi  t3pat  prokurora  atzinuma
nepiecieSamiba bija noteikta arT laulibas lietas — likumigas
laulibas esiba, laulato, ka ar lauliba dzimusSo personiskas un
Tpasuma tiesibas (nolikuma 1337. pants) — noteica nolikuma
1343. pants. So lietu kategorija atbildétaja neesibas gadijuma
prokurora pienakumos ietilpa pieradijumu vakSana, lai
atspekotu nepareizas prasitaja prasibas (nolikuma 1344. pants),
ka art sniegtu sldzibas par tiesas |émumiem (nolikuma 1345.
pants).

Neiesaistoties lieta péc batibas, prokuroram nolikuma
325. panta kartiba bija paredzétas tiesibas pieprasit slégtu tiesas
sédi gadijumos, kad atklata skatiSana varétu bat religiski
nosodama, pretéja sabiedriskajai kartibai vai tikumibai.??
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Noraidijuma tiesibas vienlidz attiecas uz tiesneSiem un
uz prokuroriem. Turklat nolikuma 679. pants paredzéja, ka
padatstatidanas iemesli ir tiedi tadi padi ki tiesnediem. Sados
gadijumos prokuroram savi pienakumi lieta bija janodod citai
prokurora uzraudzibu TstenojoSai personai atbilstosi visparéjai
tiesu iekartas noteiktajai kartibai. Nolikuma 667. pants min tris
gadijumus, kad tiesnesim un tatad ari prokuroram bija jaatstata
sevi no konkrétas lietas: pirmkart, kad lietas dalibnieks ir
konkréta amatpersona, vina sieva, radinieki — taisna linija bez
ierobezojumiem, sanu linija pirmas Cetras pakapes, pirmo tris
pakapju svaini, ka ari adoptétie; otrkart, kad konkréta
amatpersona ir aizbildnis vienam no pravniekiem, parvalda vina
lietas vai kad viens no pravniekiem parvalda konkrétas
amatpersonas lietas vai TpaSumus; treskart, kad konkréta
amatpersona vai vina sieva ir tuvakie likumiskie mantinieki
kadam no pravniekiem vai ar kadu no viniem ir tiesvediba.?%°

Nolikuma 681. pants paredz€&ja gadijumus, kad apturama
civila tiesvediba. Atbilstosi $a panta 1. punktam civilo tiesvedibu
apturéja ar savstarpéju pusSu vieno$anos. Savukart $a panta
2. punkts noteica, ka tiesvedibu aptur arl tad, ja viens no
pravnieks vai vina pilnvarnieks mirst, tiek atzits par vajpratigu vai
tiek atnemtas visas stavok|a tiesibas (n1uweHia ecbxb npasv
cocmosaHia — krievu val.)??. Tomér nolikuma 682. panta
2. punkta uzskaititie gadijumi neapturéja ne prokurora
atzinumu, ne tiesas |lEmumu par lietas batibu, ja bija pabeigta
mutvardu sacikste.??? levérojot to, ka prokurora atzinums ir
izcelts, ta juridiskais svars bija vairak neka viedoklis. Vadoties no
nolikuma 711. panta 1. punkta, kur uzskaititi lémuma
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neatnemas sastavdalas pirms tiesas analizes un secinajumu
norades, tai skaita ari prokurora atzinums, pédgjais ir vértéjams
ka juridisks slédziens par lietas butibu un pusu izteiktajam
prasibam.??3 ArT Senata lem$ana bija saistita ar virsprokurora
atzinuma uzklausisanu, kas bija nolasams péc senatora zinojuma
un pirms nolémuma taisisanas (nolikuma 804. pants).??*
Nolikums  noteica  sevisku  karttbu  zaudéjumu
atlidzinasanai tiesnesu, prokuroru un citu tiesu resora amatu
rictbas de|. Sava veida noteikta kartiba veidota, pienemot, ka
minétie amati amata pienakumu veikSanas sakara bauda
civiltiesisko imunitati ldz bridim, kad par tas atcelSanu
konkréetaja gadijuma lemj hierarhiski augstaks tiesas iestadijums.
Proti, nolikuma 1331. pants noteica, ka ldgumi par atlauju
noteikt zaudéjumus, kas radusies nepareizas vai neobjektivas
ricibas dé| lietas izskatisanas vai lemumu taisiSanas laika, bija
sniedzami sekojosa kartiba. Tiesu palatai bija piekritigas lietas
par apgabaltiesas amatiem, bet par augstaku tiesu iekartu
priek§sedéetajiem, locekliem un prokuroriem ldgumus bija
jasniedz Senata kasacijas departamentiem. levérojams, ka
pilnvarnieku tiesibas sniegt $adus lGgumus izrietéja no tiesa
pilnvarojuma s$adu darbibu veiksanai (nolikuma 1332. pants).
Nolikuma 1333. pants noteica, ka, ja tiesu palatas vai Senats
atzist péc laguma iepriekséjas izskatiSanas, ka tas var but
apmierinats, laguma kopiju bija janodod apsUdzétajai
amatpersonai, lai sanemtu paskaidrojumus noteiktaja termina.
Péc rakstveida paskaidrojumu sanemsSanas vai péc termina
notecésanas Sadu paskaidrojumu sniegSanai ligumu izskatija
slegta sede, uzklausot ta refergjosa locekla zinojumu un
prokurora vai virsprokurora atzinumu (nolikums 1335. pants).
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Tiesu palatas vai Senats, atzistot lGgumu par atlauju noteikt
zaudéjumus, noteica apgabaltiesu, kura l0dzéjs var vérsties ar
prasibu par zaudéjumu atlidzibu (nolikuma 1335. pants), lidz ar
to turpmaka tiesvediba noritéja atbilstodi visparigiem
noteikumiem (nolikuma 1336. pants).??®

2.2.3. 1864. gada 20. novembra Augstakd nodibinajuma
Krimindlds tiesvedibas nolikums

1864. gada 20. novembra Augstaka nodibinajuma
Kriminalas tiesvedibas nolikums?%® noteica prokuratarai lielaku
iesaisti tieslietas, piesSkirot prokuroru un vinu biedru amatiem
pastavigu lomu kriminalprocesa, tadéjadi ierobezojot lidzsin€jo
ricibas brivibu iesaistes jautajuma izlemsana. Atbilstosi nolikuma
4. pantam kriminallietas, kas paklautas visparéjam tiesu iekartas
nolikumam, apsudzibu uzturéja prokurori un vinu biedri. Ja
likums paredzéja, ka lieta var bt ierosinata atbilstosi nozieguma
vai nodarijuma rezultata cietu$a stdzibai, tad, ja vien nebija
paredzétas tiesibas lietu izbeigt ar mierizligumu, kura gadijuma
tad apstdzibu veica privatapsuadzéetajs, kriminallietas
ierosinasana piekrita cietuSajai personai, bet talako tiesas
vajasanu veica prokurors vai vina biedrs. Prokurora iesaiste bija
papladinata ari Iidz aizturéSanas un ieslodziSanas nosacijumu
izpildes kontrolei. Attieciba uz aizturéSanu nolikuma 10. pants
noteica, ka gan tiesnesim, gan prokuroram ir pastavigi pildams
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pienakums parliecinaties, ka vinu iecirkna vai apgabala robezas
nav personu, kas aizturétas un turétas apcietinajuma bez So
vietu un personu nolémuma, un atbrivot nepareizas brivibas
atnemsSanas gadijuma. Savukart attieciba uz ieslodzijumu vietam
nolikuma 11. pants paredzéja gan tiesnesim, gan ari prokuroram
incidentalas kontroles pienakumu, nosakot, ka zinu par to, ka
vinu iecirkna vai apgabala robezas kads atrodas neatbilstoSa
ieslodzijumu vieta, sanemsanas gadijuma jarikojas ta, lai
panaktu atbilsto3as kartibas ievérosanu.??’

Nolikuma otra sadala “Par iepriek$éjo izmeklésanu”
sniedz iepriek$éjas izmeklésanas reguléjumu, nolikuma
249. panta visparigi nosakot personu loku, kas piedalas
iepriekseja izmeklésana par noziegumiem un parkapumiem, kas
iztiesajami apgabaltiesas, un to lomu izmekléSanas veiksana.
leprieksejo izmeklésanu $ada gadijuma bija javeic tiesu
izmeklétajiem ar policijas atbalstu un prokuroru vai vinu biedru
uzraudziba. Prokuroru vai vinu biedru iesaiste iepriek$éja
izmekléSana bija noteikta Iidz ar bridi, kad par notikumu, kas
satur nozieguma vai parkapuma pazimes, policija, ieverojot
nolikuma 250. panta noteikto terminu — nekavéjoties, bet ne
vélak ka diennakts laika — , sniedza zinas par notikuso gan
izmekléSanas tiesnesim, gan prokuroram vai vina biedram.
Salidzinajumam — par miertiesneSu kompetencei paklautajiem
noziegumiem un parkapumiem policijai bija jasniedz zinas
miertiesnesim (nolikuma 251. pants).??® Tadéjadi uzraudzibas
IstenoSanu par iepriekSéjo izmeklésanu zemakaja Iiment
nodrosinaja miertiesnesi, bet augstakaja — prokurori vai vinu
biedri. Tomér art zemakaja Ilimeni saglabatas prokurora
uzraudzibas amatpersonam noteiktas likumibas uzraudzibas
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funkcijas, tadéjadi apstiprinot visparéja tiesu iekartas nolikuma
noteikto kartibu. Pieméram, atbilstosi nolikuma 53. pantam
miertiesneSu pienakums bija gan bridinat policijas amatus par
policijas pienakumu neizpildi, gan ari informét par svarigiem
policijas nolaidibas gadijumiem prokuroru vai vina biedru.??°

Prokurora uzraudzibas amatiem noteiktas uzraudzibas
saturiskas aprises un jéga nosakama ar citu amatu un institlciju
noteica policijas pienakumu nodroSinat izzinu, lai parliecinatos,
ka zinas par noziegumu vai nodarijumu ir pamatotas pirms par
noziegumu vai nodarijumu zinot. ZinoSana neapturéja veicamo
izzinu (0osHaHie — krievu wval.), jo atbilstoSi nolikuma
252. pantam izzina bija jaturpina art izmeklésanas tiesnesa un
prokurora vai vina biedra prombUtnes gadijuma. Atbilstosi
nolikuma 255. pantam par izzinas nodoSanu tiesu izmeklétajam
bija jazino prokuroram vai vina biedram. Ari tad, ja izmekléSanas
tiesnesis saka izmekléSanu, neesot policijas sniegtajam zinam vai
privatapstdzetaja stdzibai, par $adam darbibam bija jainforme
prokurors. Lai arl iepriekséjas izmekléSanas partrauk$ana bija
atkariga no izmekléSanas tiesnesa parliecibas un tiesas atlaujas
sanems$anas, tomeér arl $aja gadijuma bija noteikts prokurora
informésanas pienakums, paredzot, ka IGgums partraukt
izmekléSanas darbibas iesniedzams ar prokurora starpniecibu
(nolikuma 277. pants).?30

Tadejadi prokurora uzraudzibas amatiem noteikta
uzraudziba pamata ir informétiba un likumibas nodrosinasana.

Minéto tiesSi apstiprina nolikuma 278. pants, kas paredz,
ka prokurori un vinu biedri pasi iepriekséjo izmekléSanu neveic,
bet dod priekslikumu izmekléSanas tiesneSiem un pastavigi
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uzrauga So darbibu veiksanu. Izzinas veikSanas par noziedzigiem
nodarijumiem sakara policijas amati atradas tie$a prokuroru un
vinu biedru padotiba (nolikuma 279. pants). Viens no $adas
padotibas TstenoSanas veidiem bija prokuroru un vinu biedru
klatbUtnes tiesibas izmekléSanas darbibu veikSanas laika un
tiesibas uz vietas parliecinaties par veicamo izmekléSanas
darbibu Tstumu, reizé neapturot izmeklésanas gaitu (nolikuma
280. pants). lzmeklésanas tiesneSu gadijuma bija noteikts
pienakums pildit likumigas prokurora vai vina biedra prasibas
attieciba uz lietas izmeklésanu un pieradijumu vaksanu, tomeér
Sados gadijumos par izpildi bija javeic atzime protokolos
(nolikuma 281. pants). Saskaroties ar $kérsliem, prokurora vai
vina biedra prasibu izpildé, tiesas izpilditajam bija javeic
atbilstosSas darbibas prasibu nodrosinasanai, reizé pazinojot par
prasibu izteikuSo un sanemot atlauju So darbibu veiksanai.
(nolikuma 282. pants). Gan par aizturésanu, gan par atteikSanos
aizturét personu vai tas atbrivoSanu, ja apsddziba bija par
noziegumu, kura gadijuma nosakama visu stavok|a tiesibu
atnems$ana, izmeklésanas tiesnesim bija japazino prokuroram
vaivina biedram, izklastot reizé $adas ricibas iemeslus (nolikuma
283. un 284. panti). Lai gan prokuroram vai vina biedram bija
paredzétas tiesibas sniegt priekslikumu izmekléSanas tiesnesim
par aizturésanu, atstasanu briviba vai atbrivoSanu, tomer tiesu
izpilditajs baudija ricibas brivibu tiktal, cik bija parliecinats, ka
apsUdzeta riciba nav tada, kas rada pietiekamas aizdomas par
noziegumu, par ko paredzéta visu stavokla tiesibu atnemsana vai
visu sevisko tiestbu un privilégiju zaudésana. Neizpildot prasibu,
tiesu izpildttajam par Sadu ricibu bija jazino tiesai (nolikuma 285.
pants).?31 Reizé jautdjumos par iepriek3éjo izmeklésanu
prokurora vai vina biedra ieskatam par nepiecieSamibu péc
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papildu iepriek$éjas izmeklésanas bija izSkiroSa nozime iepretim
izmekléSanas tiesneSa viedoklim, ka izmekléSana ir pabeigta
(nolikuma 286. pants).?*? Salidzinajumam nolikuma 117. pants
paredzéja, ka gadijumos, kad miertiesnesis konstate, ka lieta nav
piekritiga, ta janodod izmekléSanas tiesnesim, bet, ja
izmekléSana nav nepiecieSama, janodod tieSi prokuroram, par
minéto veicot ierakstu protokola (142. panta 5. punkts).?33
Attieciba uz prokurora uzraudzibas amatiem ari
tomeér gadijumos, kad likums paredzéja tiesnesa atstatiSanos, arl
attiecigajam amatpersonam bija pienakums paSatstatities.
Nolikuma 600. pants,?3* uz kuru atsaucas 287. pants,?> paredz
tiesnes$a noraidiSanas gadijumus kriminalaja tiesvediba. Tris no
Cetriem gadijumiem veidoti péc lidzibas ar civilo tiesvedibu.
Noraidijums tiesnesim bija piesakams, bet prokurora gadijuma
darbojas pasatstatisanas sados gadijumos: pirmkart, kad lietas
dalibnieks ir konkréta amatpersona, vina sieva, radinieki taisna
[nija bez ierobeZojumiem, sanu linija — pirmas Cetras pakapes un
pirmo tris pakapju svaini, ka art adoptétie; otrkart, kad konkréta
amatpersona bija lieta izmeklésanas tiesnesis, prokurors vai
vienas puses pilnvarotais vai arl lieta noradits ka liecinieks;
treskart, ir aizbildnis vienam no lietas dalibniekiem vai kad viens
no lietas dalibniekiem parvalda konkrétas amatpersonas lietas;
ceturtkart, kad konkréta amatpersona vai vina sieva ir tuvakie
likumiskie mantinieki kadam no lietas dalibniekiem vai ar kadu
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no viniem ir tiesvediba. SGdzibas minéta sakara drikstéja sniegt
tikai palatas prokuroram (nolikuma 287.pants).?3®

No nolikuma 297. panta uzskaititajiem ieprieksgjas
izmekléSanas uzsakSanas likumigajiem pamatiem minéta
prokurora ierosinata lieta (nolikuma 297. panta 4. punkts).
Tomér Sads pamats nebija uzskatits par seviSku, jo nolikuma
303. pants uzsvéra, ka sudziba ir uzskatama par pietiekamu
iemeslu, lai saktu izmeklésanu. Turklat, lai aizsargatu stdzibas
iesniedzéju, turpat noteikts, ka ne izmekléSanas tiesnesis, ne
prokurors nevar atteikt personai, kas cietusi nozieguma vai
parkapuma rezultata. Lai atvieglotu sddzibu iesniegsanu,
nolikuma 306. pants paredz€ja, ka privatpersonu pazinojumi un
sudzibas, ko 297. panta 1. punkts uzskaitija ka pamatu
ieprieksejas izmeklésanas saksanai, varéja sniegt gan rakstveida,
gan mutvardos, bet to pienemSana neaprobeZojas tikai ar
policijas amatiem, to varéja veikt arl izmeklésanas tiesnesi,
prokurori un vinu biedri (306. pants). Savukart 297. panta
2. punkta minéto policijas vai citu valsts iestazu un amatpersonu
pazinojumu sakara tiesu izmeklétajam bija nekavéjoties jazino
prokuroram vai vina biedram, ja nevaré€ja atrasts pietiekamu
pamatu izmeklésanas veiksanai (nolikuma 309. pants). Ja
savukart atzisanas gadijuma, kas atbilst nolikuma 297.panta
3. punkta minétajam iepriek$éjas izmekléSanas veikSanas
pamatam, tiesu izmeklétaja riciba esosas zinas apgaZ atzisanos,
tad bija paredzéts, ka par minéto bija jasastada protokols,
noradot uz iemesliem, kadél atzisanas atstata bez sekam,
nosttot protokola kopiju prokuroram vai vina biedram
(nolikuma 310. pants).?%’
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Prokurora un vina biedra tiesibas ierosinat lietu varéja
pamatoties ne tikai uz zinam, bet ari uz tieSi un nepastarpinati
saskatitu noziegumu vai noziedzigu nodarijumu pazimém
(nolikuma 311. pants). Nolikuma 312. pants bridinaja
prokurorus un vinu paligus, ka nedrikst sakt lietu, neesot
pietiekamam pamatam, bet Saubu gadijumos bija noteikts, ka
vinu pienakums ir savakt zinas ar policijas slepenu izmeklésanas
veikSanu. Prokuroram un vina biedram zinoja ari tad, ja tiesas
izmekléSanas gaita atklaja citu ar izmekléjamo lietu butiski
nesaistitu lietu un turpinaja izmekléSanu péc prokurora
uzraudzibas personu priekslikuma (nolikuma 314. pants).?38

Nolikums reguléja dazada veida izzinas veikSanu, un
atsevisku izzinas darbibu gadijuma bija tiesi noteikta prokurora
un vina biedra informésana par iecerétajam izzinas darbibam,
acimredzot, lai nodroSinatu izzinas likumibu. Ta, piemeéram,
nolikuma astota nodala “Par apstak|u izdibinasanu no apkartnes
laudim” (O 0o3HaHiu 4Ype3b oKosnbHbixb Adel — krievu val.)
paredzéja, ka gadijuma, kad nepiecieSams ievakt zinas par
apsUdzéta nodarbém, sakariem un dzives veidu vai arl tad, ja
apsUdzétais savas liecibas piesauca apkartnes |audis,
izmekléSanas tiesnesis veica seviSku apstak|u izdibinasanu uz
vietas, nopratinot apkartnes laudis (nolikuma 454. pants).
AtbilstoSi 455. pantam par minétas izzinas laiku un vietu
informéja prokuroru vai vina biedru, ka ari pazinoja lietas
dalibniekiem. Termins “apkartnes laudis” ir juridiska fikcija
nolikuma noteiktaja kartiba — ar izlozes un noraidijumu palidzibu
— atlasitajam vismaz sesam (nolikuma 464. pants) apkartné
dzivojoSajam personam. Nopratinamo “apkartnes lauzu”
saraktu ar atlases aprakstu fikséja protokola (nolikuma
465. pants), bet péc tam nopratinaja ka lieciniekus (nolikuma
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466. pants) ar to atskiribu, ka “apkartnes lauzu” liecibas fikséja
uz vietas un tiesa liecibu sniegSanai nesauca.?3?

Tiesu izmeklétaja pazinojumam lietas daltbniekiem par
izmeklésanas  pabeigSanu  sekoja lietvedibas nodoSana
prokuroram vai vina biedram (nolikuma 478. pants). Turklat art
tad, ja izmeklésanas pamats bija privatapstdzéetaja stdziba,
izzinas rezultatus nodeva prokuroram vai vina biedram, lai
parliecinatos, ka lieta nav apstaklu, kas paredz prokurora varu
par minéta nozieguma vajasanu (nolikuma 479. pants). Savukart,
ja izmeklésana atklajas, ka lieta nav piekritiga apgabaltiesai, tad
izmeklétajs pazinoja par to prokuroram vai vina biedram un
nosUtija izmekléSanas rezultatus péc piederibas (nolikuma
482. pants).?40

Policijas amati un tiesas arsti izmekléSanas darbibu
veiksana bija funkcionali padoti prokurora uzraudzibu
istenojosam personam. Pirmkart, atbilstosi 483. pantam policijai
ieprieksejas izmekléSanas veikSana bija jasniedz lietderigs
atbalsts gan izmeklésanas tiesneSiem, gan prokurora uzraudzibu
Istenojosam personam lietas apstak|u atklasana, nepielaujot ne
lenumu, ne pilnvaru parsniegSanu, ne arl bezdarbibu. Uzdota
precizéSanai atbilstosSi 484. pantam policijas amatiem bija
japieprasa atlauja no ta, no kura sanemts uzdevums. Par
nolaidibu un nekartibu izmeklésanas darbiba policijas amati,
pagasta un ciema prieksSnieki bija paklauti prokurora noteiktajai
atbildibai, kurs péc saviem ieskatiem varéja bridinat vai piedavat
vinu ricibu izskatiSanai tiesa (485. pants). Ja tiesa atzina
nejausibu nolaidiba vai nekartibas bez nozimigam sekam, tad
iztika ar bridinajumu vai rajienu, par ko informéja apstdzéta
tieSo prieksSniecibu. Savukart, ja tiesa konstatéja nozimigas
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nekartibas vai launpratibas, ta nodeva jautajumu prokuroram,
lai ar apsudzéta priekSniecibas, kas noteicis atrasanos amata,
palidzibu lemtu par likumam atbilstoSu atbildibu saskana ar
tiesas slédzienu par konstatétajam nekartibam vai launpratibam
(nolikuma 487. pants). Ja prokurors ar apsudzéta priekSniecibu
nevaréja panakt vienpratibu risinajuma, lietu nodeva tiesai tada
kartiba, kada paredzéta amata noziegumu sakara (nolikuma
488.pants). Ari tiesas arsta par pienakumu nepildisanu atbildibu
noteica prokurors (nolikuma 489. pants). Nolikuma 490. pants
noteica, ka gan disciplinaratbildiba, gan ari lietas nodosana tiesai
par izmeklésana veiktajam prettiesiskajam darbibam ievérojama
[idzigai kartiba ka ta, kas noteikta policijas amatiem. Galvena
atSkirtba — par visiem jautajumiem tiesas iestadijumiem bija
nepiecie$ams atbilsto$s medicinas priek$niecibas slédziens.?*!

Atbilstosi nolikuma 493. pantam sddzibas par policiju
sniedza prokuroram, bet par izmeklésanas tiesneSa darbibam
neatkarigi no t3, vai tas veiktas, istenojot pastavigi pilnvaras vai
atbilstosi prokurora vai vina biedra pieprasijuma,
apgabaltiesai. Pirms lemsSanas par sudzibu bija jauzklausa
prokurora slédziens (nolikuma 505. pants).?4?

Nolikuma 510. pants apgabaltiesas prokuroram péec
ieprieksejas izmekléSanas rezultatu sanemsanas paredzéja lemt
par trim jautajumiem — vai lieta padota prokurora varai, vai
izmekléSana veikta pilnigi un vai apsidzeto janodod tiesai vai arl
lietu jaizbeidz vai jaaptur. Secinajums noteica atbilstosu
prokurora ricibu. Jautajums par lietas padotibu prokurora varai
nozimeéja to, vai apstdzibu konkrétaja lieta uzturéja prokurora
uzraudzibu Tstenojos$a persona vai privatapsiadzétajs. Svarigakais
bija nevis tas, uz kada pamata lieta sakta, bet gan tas, kamir vara
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par $o lietu (nolikuma 511. pants). Lietas nepilnibas novértéjuma
prokuroram bija jalemj par to, vai aprobezoties ar papildu zinu
izprasisanu vai lieta janodod papildu izmekléSanai (nolikuma
512. pants). Papildu izmeklésanas apsvérumos bija saskatiti
lietas izskatiS8anas novilcinaSanas riski, tapéc, pieméram,
nolikuma 513. pants paredzéja, ka papildu izmeklésanu nevar
veikt, ja atklajas cits noziedzigs nodarijums vai parkapums, ko
veikusas konkrétaja nozieguma vai parkapuma nepiedalijusas
personas. TieSi tapat prokurors nedrikstéja apturét lietas
skatiSanu, lai pieprasitu papildu zinas nesvarigu jautajumu
noskaidrosanai (nolikuma 514. pants). Lietas virziba bija
jaturpina ari tad, ja noziegumu kopibas gadijuma izmekléSana
pabeigta par svarigako, bet nesvarigaka sakara nav ne
[idzdalibnieku, ne ari civilprasibas par zaudéjumu atlidzibu, proti,
svarigaka apjoma (nolikuma 515. pants). Tiesi tapat lietas virziba
bija jaturpina ari tad, ja lieta skara vairakus apsudzetos, bet
tieSi par So noskaidroto dalu ari turpinaja lietas virzibu (nolikuma
516. pants).?*3

Nolikuma 518. pants bridinaja par apgabala prokurora
pilnvaru robezam, kas nelauj rikoties pretéji likuma noteiktajai
kartibai aritad, ja tadas ricibas rezultata lieta bGtu ievirzita t3, ka
sagaidamais iznakums bidtu nelikumigs. Sada gadijuma
prokurors varéja vai nu sniegt slédzienu apgabaltiesai vai ari
tiesu palatai ar tas prokurora starpniecibu (nolikuma
518. pants). Prokurora slédziens par apstdzéta nodosanu tiesai
bija ietverams apsldzibas akta forma (nolikuma 519. pants),
kura galvenas saturiskas vadlinijas noteiktas nolikuma
520. panta. Apstdzibas rakstam pievienoja sarakstu ar
personam, kas izsaucamas uz tiesu (nolikuma 521. pants).

243 No 41476, 20 Hoabpa 1864 roaa. Beicoualiwe yupexaeHHblit Yecmass
yeo0s108Ha20 cydonpousgodcmeaa, op. cit., cTp. 251.



PROKURATURAS INSTITUCIONALAS STRUKTURAS
GENEZE UN TRANSFORMACIAS. | DALA

Nolikuma 522. pants paredzéja ari ricibu gadijuma, ja lieta vai
lietas ar cieSu saistibu prokurors vienu apstdzéto vai vina
nodarijumu atzina par nododamu tiesai, bet citu apstadzéeto vai
nodarijumu, ko veicis tas pats apsUdzétais, atzina ka tiesai
nepaklaujamu, tad vienlaicigi bija jasniedz gan apstdzibas akts,
gan ari slédziens tiesai vai tiesu palatas prokuroram (nolikuma
522. pants). ApsUdzibas raksts vai slédziens par lietas
partraukSanu vai apturéSanu prokurors vai nu sniedza
apgabaltiesai, ja lieta skara noziegumu vai parkapumu, kas
neparedzéja stavokla tiestbu atnemsanu vai ierobezosanu, vai
ari sniedza palatas prokuroram, ja noziegums skara svarigakus
jautajumus. Reizé ar apstdzibas aktu vai sledzienu prokurors
sniedza savu viedokli arl par lidzekliem, lai nodrosinatos pret
apsudzeta izvairisanos no tiesas, tai skaita par jau pienemto
mainu vai atcelS8anu (nolikuma 523. pants). Salidzinajumam
privatapstdzibas gadijuma apsudzibas raksta vieta bija
privatapstdzétaja stdziba (nolikuma 526. pants). Nolikuma
527. panta tiesa veida noradits, ka ne apsudzibas akta, ne ari
privatapstdzibas gadijuma tiesa nelemj par apsidzéeta nodosanu
tiesai, bet sak sagatavoSanos tiesas izskatiSanai. Tikai gadijuma,
ja tiesa nepiekrita prokurora viedoklim par lietas partrauksanu,
jautajumu izskatija tiesu palata. Sada veidd nodkira tiesas un
prokurora pilnvaras.?**

Lidzigi ar1 apsddzibas aktu vai kriminalvajasanas
partraukSanas vai apturésanas izskatiSanu tiesu palata saka péc
rakstveida prokurora priekslikuma (nolikuma 529. pants). Tiesu
palatas prokurora uzdevums — péc refergjosa locekla sniegta
lietas izklasta bija stadit priekSa gan apgabaltiesas prokurora
viedokli, gan arT savu personisko ieskatu par lietu, nosléeguma
minot arT secinajumus (nolikuma 532. pants). Ar So tiesu palatas
prokurora loma lietas skatiSana ari beidzas, jo talakaja lietas
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apspriedé vins nepiedalijas (nolikuma 533. pants). Svarigakais —
ja tiesu palata nosprieda par apstdzéta nodosanu tiesai pretéji
apgabaltiesas prokurora ieskatam partraukt lietu, tiesu palatas
prokurors varéja apsudzétaja pienakums uzticét citai vina
padotajai prokurora uzraudzibu istenojosai personai vai seviski
svarigos gadijumos $os pienakumus uznemties pats, tomér tiesu
palatas prokurors nebija tiesigs pieprasit, lai vietéjais prokurors
uztur apstdzibu pretéji savai parliecibai (nolikuma 539. pants).
Lidz ar to prokuroru uztvéra ka amatpersonu, kas bauda
parliecibas brivibu un 3is parliecibas brivibas ietvaros ari Isteno
amata pienakumus.?*

Likumsakarigi, ka jautajumos par privatapstdzibam tiesu
palata prokurora daliba nebija paredzéta. Tiesu palatas
izpildrakstu izpildes nodroSinasana noritéja ar prokuroru
starpniecibu, kur komunikacija par izpildi ar apgabaltiesas
prokuroru noritéja ar tiesu palatas prokurora starpniecibu
(nolikums 541. pants).?4®

Lai gan no skata trijos gadijumos, kad apgabaltiesa saka
kriminallietu izskatiSanu, tikai viena tieSi minéta prokurora
riciba, proti, apstdzibas akts, kas celts apgabaltiesai (nolikuma
543. panta 2. punkts). Tomeér ari abi paréjie ir dalgji saistiti ar
prokurora ricibu: tiesu palatas [emums par apstdzéta nodosanu
tiesai, uz kura pamata sak kriminallietas skatiSanu, izriet no
domstarpibu izSkirSanas starp prokurora slédzienu un
apgabaltiesas iebildumiem (nolikuma 543. panta 1. punkts);**’
privatapstdzetaja stdzibas gadijumos, kad miertiesnesis neizskir
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stridu, jo atbilstodi nolikuma 117. pantam?*® uzskata, ka ta
nepiekrit vina izskati$8anai, nodod vai nu izmeklé$anas tiesnesim
vai, ja nav nepiecieSams veikt izmeklésanu, tiesi prokuroram
(nolikuma 543. panta 3. punkts). Nosacijumi apstdzéta
nodoSanai tiesai bija atkarigi no ta, vai lieta izskatama ar
zvérinatajiem vai bez tiem. Pirmaja gadijuma iepriekséja
izmeklésana bija obligata (nolikuma 544. pants), savukart otraja
gadijuma iepriek$éja izmekléSana varéja arl nenotikt, ja
prokurors uzskatija, un tiesa neiebilda, ka vina riciba esosas zinas
un pieradijumi vai pati lieta ir tada, kas lauj sniegt apstdzibas
rakstu bez iepriek$éjas izmeklésanas (nolikuma 545. pants).?4°
Spriezot péc prieksrakstiem, kas sniegti par to, ka tiesa
sagatavojas lietas izskatiSanai, prokuroram bija atvéléta
uzraudzibas funkcija, jo atbilstosi nolikuma 555. pantam par
katru sagatavoSanas darbibas jautajumu tiesai bija japienem
atbilstoSs |émums, savukart pirms to darit bija jauzklausa
prokurora slédziens. Aprakstot tiesas priekSsédétaja pilnvaras,
sagatavojot lietu izskatiSanai, tiesi nolikuma 573. panta noradits,
ka prokuroram nedrikst atteikt liecinieku izsauksSanu, kas ir
noraditi apstdzibas akta vai tiesas priekSsédétajam sniegtaja
seviskaja pieprasijuma lietas sagatavos$anas iztiesasanai laika.?>®
Atbilstosi nolikuma 595. panta 2. punktam prokurora vai
vina biedra daliba tiesa bija obligata, bet nolikuma 597. pants
paskaidro, ka prokurora personiska daltba nav izSkirosa, jo
svarigi, lai tiesas sédé piedalitos prokurora uzraudzibu istenojosa
persona, kas tam ir pilnvarota prokurora prombditnes laika
(nolikuma 597. pants), jo citadi tiesas séde bdtu apturama
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(nolikuma 597. pants). Prokurora daliba tiesas sédé kalpoja ne
tikai apstdzibas uzturésanai, bet ari likumibas uzraudzibai, tapéec
nolikuma 600. panta 2. punkts tiesneSa noraidiSanas apstak|u
starpa norada ari prokurora pilnvaru pildisanu lietas sakara. Arl
tiesneSa noraidiSanas jautajuma no prokurora bija sagaidams
sledziens pirms lemuma pienemsanas (nolikuma 604. pants).?°?

Lidzigi ka iepriekSeja izmekléSana ta arl tiesas
izskatisanas laika prokuroram bija jaizverté paSatstatiSanas
nosakosie apstakli, kas izklastiti nolikuma 600. panta ka tiesnesa
noraidisanu pamatojosie apstakli (nolikuma 608. pants).
Konstatéjot kadu no uzskaititajiem apstakliem, pilnvaras bija
jadod citai prokurora uzraudzibu 1stenojosai personai. Savukart,
ja tas nebija izdarits, bet tiesajamais vai noziedziga nodarijuma
cietusais informéja par likumigu pamatu prokurora noraidisanai,
tiesai bija jainformé prokurora tuvaka priekSnieciba ar merki
lemt par atbilstoSako ricibu konkrétaja gadijuma, bet minétais
iztiesasanu nepartrauca (609. pants).?>?

Lietas iztiesaSanas laika visi rikojumi, kas parsniedza
tiesas priekssédetaja varu, un visi nolémumi par pusu stridiem
un domstarpibam izrietéja no tiesas, kas pirms lemsanas par
jautajumiem, kas attiecas uz lietvedibas kartibu, uzklausija
iepriek$éju prokurora slédzienu (nolikuma 619. pants).?>3

Lietas iztiesasana bija noteikta pusSu vienlidziba. Proti,
atbilstosi nolikuma 630. pantam prokurors vai privataspldzétajs
un tiesajamais vai vina aizstavis tiesas sacisté baudija vienadas
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tiesibas.>* Tomér vienlidziba nav burtiska, jo, pieméram,
zvérinato dalibas jautajumos prokuroram gan deva prieksroku
zvérinato atlases pamatotibas novértésanai (654. pants) un
noraidiSanai (656.pants), gan ari slédzienam par nepamatoti
neieradu$os zvérinato sodidanu (649. pants).?>> Objektivitates
nodrosinasanas nolikos apstdzéta atziSanas lietas iztiesasanu
neizbeidza, ja vien tiesnesis, zvérinatie, prokurors un lietas
dalibnieki uzstaja uz lietas izskatiSanu un pieradijumu
novértésanu (nolikuma 682. pants).?>® Tiesi tapat objektivitates
nodrosinasanas noltkos nolikuma 709. pants faktiski bridinaja
par to, ka liecinieka statusa nevar uzstaties neviens no konkrétas
lietas dalibniekiem, kas uztur apsidzibu vai prasibu, tai skaita
prokurors.?>”  Objektivitates nodrosinasana attiecas ari uz
tiestbam noraidit tulku, ko varéja istenot gan apsudzétajs, gan
prokurors vai privatais apstdzetajs, bet tas, cik noraidijums ir
pamatots un vai bUtu apmierinams, bija jalemj tiesai. Nolikums
tieSi neminéja noraidijumu izteikSanas pamatus, idz ar to 3aja
gadijuma bija dota salidzinosi liela ricibas briviba (nolikuma
731. pants).?°8

Nosleguma tiesu debasu sakara nolikums salidzinosi
detalizéti reguléja to, ka javeido prokurora apsudzibas runa,
kadas ir obligatas sastavdalas dazados gadijumos un kas noteikti
nedrikst bat iek|auts. Apstdzibas runai bija jaatspogulo lietas
bUtiba, kada ta izriet no tiesas izmeklésanas, ka ari savs slédziens
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par tiesajama vainas izpausmi un pakapi. Ja zvérinatie nebija
tiesa paredzeéti, tad atbilstosi nolikuma 738. pantam apstdzibas
runa bija jaieklauj arTjautajums ar sodu. Lai gan, no vienas puses,
prokurora uzraudzibu Tstenojosa persona uzturéja apstdzibu un
piedalijas sacikste, tomér reizé nolikums pieprasija no prokurora
objektivitati un likumibas uzraudzibu. Nolikuma 739. pants
uzstaja, ka prokurora runa nedrikst but tada, kas vienpuséja
karta parada lietas apstaklus ta, lai uzsvertu tiesajama vainu;
nedrikstéja parspilét ne lietas svaru, ne pieradijumu nozimi.
Turklat nolikuma 740. pants paredzéja, ka, ja prokuroru
parliecinaja tiesajama sniegtie paskaidrojumi, tad no vina
sagaidija godpratigu ricibu, kas ietvera atteikS8anos no
apsudzibas raksta uzturésanas, jo to apgaza tiesas izmeklésana,
un pazinoSanu par to tiesai. Reizé prokuroram vai
privatapstudzétajam, ka ari civilprasitajam bija paredzétas
tiesibas iebilst pret aizstavibas izklastu tiktal, cik tas neskara
pédejo vardu, jo pédejais vienmeér piederéja apsudzétajam vai
vina aizstavim (nolikuma 748. pants).?>® Nolikuma 765. pants
noteica, ka, ja zvérinato lemsana nebija paredzéta, tad tiesnesi
jautajumus izSkir seviskaja istaba, kur nedrikst atrasties ne
prokurors, ne lietas izskatisana piedalo$as personas.?®°

levérojams, ka nolikuma 783. pants paredzgja
attaisnotajai  personai tiesibas pieprasit atlidzibu no
amatpersonam, tai skaita tiesu izmeklétaja un prokurora,
pieradot, ka vini rikojas neobjektivi, nomacosi, bez likumiga
iemesla vai pamata, vai vispar negodpratigi.?6!
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Atbilstosi nolikuma 820. pantam zvérinato Iémumam
sekoja prokurora vai privatapstdzétaja slédziens par sodu un
citam vainigajam nosakamajam sekam, par ko atbilstoSi
nolikuma 824. pantam tiesajamajam un vina aizstavim bija
tiesibas lUgt tiesai mikstinat sodu. Nolikuma 829. pants
paredzéja arl prokurora vai vina biedra klatbGtni sprieduma
pazinoSana. Nolikums 854. panta noteica, ka visi spriedumi,
nolémumi apgabaltiesa ar zvérinatajiem un visi tiesu palatas
spriedumi ir galigi, kas var bat atcelti kasacijas kartiba atbilstosi
lietas daltbnieku stdzibam vai prokurora uzraudzibu Tstenojoso
personu protestiem vai priekslikumiem (nolikuma 855. pants).
Toties lietas, kuru izsprieSsana nav bijusi ar zvérinatajiem, bija
paredzétas tiesibas sniegt apsudzéta, privatapstudzétaja un
civilprasitaja atsauksmes un prokurora uzraudzibu TstenojoSo
personu protestus.

Nolikums noteica atsauksmju un protestu saturiskas
robeZas atkariba no ta, kas Isteno attiecigas tiesibas. Tiesajama
apelacijas atsauksmei vajadzéja aprobeZoties ar tiem
jautajumiem, kas tiesSi skara attiecigo personu, ka ari jebkuru
nepareizibu lietas izskatiSana vai sprieduma taisisana (nolikuma
856. pants). Tatad nolikuma noteiktais bija pamatots
pienémuma, ka procesualas tiesibas skar lietas taisnigu
iznakumu, lidz ar to tas, vai konkréta nepareiziba skar konkréto
personu, nav japierada, jo tas ir prezuméjams. Privatapstdzetajs
baudija [idzigas tiesibas ar to iznémumu, ka bija liegtas tiesibas
prasit vairak neka tas bija prasits pirmas pakapes tiesa (nolikuma
857. pants).?®? Toties prokurora apelacijas protests bija
aprobeZots ar tiem tiesas secinajumiem, kas nesakrita ar vina
slédzienu, un par tiem jautajumiem, ko pirmas pakapes tiesa
nebija apmierinajusi. Turklat prokurora protesta un péc lidzibas
arl privatapstdzétaja atsauksme bija ari vienigais, kas lava
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tiesajamajam palielinat sodu vai to noteikt, ja pirmas pakapes
tiesa |@ma par tiesajama attaisno$anu (nolikuma 891. pants).?63
TieSi apelacijas protestu iesniegSanas kartiba un to juridiskas
sekas veidojusi priekSstatu par apgabala prokuroru ietekmigumu
iepretim  hierarhiski  augstakiem prokurora uzraudzibu
IstenojoSiem amatiem.

Kasacijas stdzibu un protestu skatiS8ana Senata kasacijas
departamenta noritéja virsprokurora klatbdtne, no kura péc
tam, kad viens no senatoriem bija refergjis par lietu, sagaidija
sleédzienu par sudziba vai protesta izklastito pamatu galiga
léemuma atcelSanai (nolikuma 920. pants). Noklausoties
virsprokurora slédzienu, Senata prezidéjosais senators lUdza
lietas dalibniekus, kuru daliba atbilsto$i 917. pantam nebija
obligata, bet kas tomér drikstéja piedalities publiskaja sedée
(nolikuma 918. pants), sniegt paskaidrojumus un Jaut $Sos
paskaidrojumus izklastit (nolikuma 921.pants). Tad Senata
prezidéjosais senators piedavaja atrisinamo jautajumu projektu
(nolikuma 922. pants). Minéta sakara virsprokurors tapat ka citi
lietas dalibnieki varéja verst Senata uzmanibu ari uz citiem
jautajumiem (nolikuma 923. pants).2%

Lietas, kuru sakara kasacijas kartiba bija atcelts
spriedums, atkartotiizskatija vai nu ta pati tiesa tikai cita sastava,
vai arl cita tas paSas pakapes tiesa (nolikuma 929. pants).
AtbilstoSi nolikuma 930. pantam tiesai, kurai atdeva lietu
atkartotai lieta skatiSanai, bija japaklaujas Senata spriedumiem.
Stdzibas par kasacijas kartiba izspriesto vairs nepielava, tomeér
tas neliedza sniegt sGdzibas ar citu pamatojumu, kas izrietéja no
jaunas nolaidibas vai par atkartotu nolaidibu jautajuma, kas bijis
par pamatu pirma sprieduma atcelSanai (nolikuma 930. pants)
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Lidzigi ka apelacija, ta ari kasacija prokurora protests vai
privatapstdzétaja atsauksme noteica soda palielinasanas
iespéjas, tomer nolikuma 931. pants noradija, ka tas neattiecas
uz tiem gadijumiem, kad caurskatot atklajas jauni apstakli, kas
maina apstdzibas butibu.?®®

Nolikuma  934. pants paredzéja kriminallietu
atjaunoSanu art tad, kad stajies spéka tiesas spriedums, ja to
piedava prokurora uzraudzibu 1stenojos$as personas vai to ludz
notiesatais vai vina radinieki vai svaini. Sada gadijuma lietas
atjaunosSana bija Senata kasacijas departamenta kompetence.
Nolikuma 935. pants uzskaitija Cetras gadijumu kopas, kad lieta
atjaunojama: 1) ja par vienu un to paSu ar dazadiem
spriedumiem soda vairakas personas, turklat ar vienu pierada,
ka citu nav bijis iespéjams veikts; 2) atklajoties, ka persona sodita
par slepkavibu, kas nav notikusi, jo par noslepkavotu turéta
persona izradas ir dziva; par nenotikuSu noziegumu; atklajoties
pieradijumiem par notiesata nevainigumu vai, ja tiesas kludas
dél, noteikts lielaks sods neka pienaktos; 3) atklajoties
dokumentu viltosanai vai liecibu meligumam, uz kuru pamata
taisits spriedumus; 4) pieradits tiesas mantkarigs noltks vai
privatu interedu esiba.?®®

Tiesas sprieduma izpilde dalijas taja, kas ietilpa tiesas
kompetencé, un taja, kuras izpildi organizéja un uzraudzija
prokurors. AtbilstosSi nolikuma 947. pantam tiesas kompetencée
ietilpa tas, ko tiesa tieSi varéja veikt, proti, pazinoSana
tiesajamajam par vina attaisnoSanu vai atbrivoSanu no soda,
noradijumu (sHyweHue — krievu val.), aizradijumu vai rajienu
izteikSana. Viss paréjais atbilstosi nolikuma 948. pantam bija
prokurora kompetencé, kuram tapéc izsniedza protokola kopiju
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par katru spriedumu un kuram atbilstosi 949. pantam bija
pienakums informé atbilsto$as varas, uzraudzit izpildes
precizitati un savlaicigumu. Savukart izpildes nodrosinataji
sekoja tiesas spriedumam un prokurora prasibam, ar kura
starpniecibu caur tiesu sanéma atlaujas un noskaidroja gratibas
un Saubas, kas varétu but radusas izpildes sakara (nolikuma
955. pants). Un likumsakarigs nosacijums, ka par izpildi
prokuroram bija jainformé tiesa (nolikuma 956. pants).%%’
Nolikuma tresa gramata reguléja tas kriminalas
tiesvedibas, kas bija iznemtas no visparigas kartibas. Nolikuma
1000. pants paredzéja piecas lietu grupas, kas bija skatamas
seviskaja kartiba: 1) kriminallietas, kur paredzéta gariga resora
daliba, proti, par noziegumiem pret ticlbu un noziegumiem
saistiba ar baznicas noteikumu parkapumiem, ka ari par tiem, ko
veikusi garidzniecibas parstavji; 2) par valsts noziegumiem; 3)
par amata noziegumiem; 4) par kriminallietam, kas saistitas ar
dazadam administrativajam parvaldém, proti, par noziegumiem
pret valsts kases TpaSumu un ienakumiem, par noziegumiem
pret sabiedriba labklajibu un labticibu (6:716204uHuUe — krievu
val.); 5) par jauktas paklautibas lietam (kara un civilas).?6®
Noziegumu, kas saistiti ar baznicas noteikumu
parkapumiem, starpa, pieméram, bija laullbu slégsanas
aizliegumu neieveroSana — lauliba, kas noslégta ar spaidiem,
viltu vai tad, ja viens vai abi laulatie ir vajpratigi (nolikuma
1012. pants), kristieSu daudzsieviba (nolikuma 1013. pants),
lauliba neatlautas pakapes radinieku un svainu starpa, kristiesu
un nekristiesu lauliba un ceturtas laulibas slégSana pareizticigo
starpa (nolikuma 1014. pants). Sajos gadijumos, atkldjoties
baznicas noteikumu parkapumam, bija jazino par saistitajiem
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noziegumiem apgabaltiesas prokuroram (nolikuma
1011. pants). Savukart lietas par garidzniekiem un mukiem, kur
paredzéta tiesa ar zvérinato dalibu, visus izmeklé$anas aktus lidz
to nodosSanai skatiSana tiesu palata prokurors nosltija
atbilstosai garidznieku priekSniecibai (nolikuma 1024. pants)
viedokla pausanai (nolikuma 1025. pants). Viedokli kopa ar
prokurora apstdzibas rakstu iesniedza tiesu palatai, kas Iema par
talaku lietas virzibu (nolikuma 1026. pants). Gan prokurors, gan
art tiesajamais un vina aizstavis varéja pieprasit, lai nolasa
garigas priek$niecibas slédzienu tiesa, tomeér tam bija vairak
informativa neka juridiska nozime, jo nolikums aizradija, ka tas
nevar ierobezot tiesas sprieSanu (nolikuma 1027. pants).2%°

Valsts noziegumu seviska tiesvediba noritéja divéjadi, vai
nu tiesu palatas, kur skatija valsts noziegumus, kas ietvéra
atsevisku viena vai vairaku personu |Jaunpratibu, vai augstakaja
kriminaltiesa, kad atklajas daZados valsts novados kopiga
sazvérestiba pret augstako varu vai pret likumos noteikto
parvaldes veidu vai trona mantos$anas, un par to bija izdots
augstakais ukazs (1030. panta 1. un 2. punkts). Valsts noziegumu
seviskaja tiesvediba bija piemérojama vispariga kartiba tiktal, cik
seviskie noteikumi nenoteica citadak (1031. pants).?’°

Valsts noziegumu seviskas tiesvedibas galvena atskiriba
saistita ar skatiSanu pastiprinata tiesu palatas sastava, kur
zverinato lomu pildija muiZniecibas parstavnieciba un noteikti
amati (nolikuma 1032. pants). Pat tad, ja lietu kopiba ietvéra ar1
citus noziegumus, viss bija skatams vienkopus (nolikuma
1033. pants). Tiesu palatas prokurori pildija tiesas vajasanu

V==

uzticéta vienam no tiesas palatas locekliem, ko iecéla vecakais
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tas priek$sedetajs, personiski klatesot palatas prokuroram vai
vina biedram (nolikuma 1037. pants). Lidz ar to iepriekséja
izmekléSana palatas loceklis un prokurors rikojas ta, ka tas bija
noteikts izmekléSanas tiesnesim un apgabaltiesas prokuroram
visparigas kartibas tiesvediba (1042. pants). Apsidzibas raksts
sadu noziegumu sakara bija paklauts seviskajai uzraudzibai.
Nolikuma 1044. pants paredzéja, ka apsudzibas rakstu sniedza
tiesu palatas civillietu departamenta; turpat sniedza arl
slédzienu par lietas izbeigSanu vai lietas nodosanu tiesai ne par
valsts noziegumiem. Attiecigajam departamentam bija tiesibas
ne tikai apstiprinat sagatavoto apsUdzibas rakstu, bet ari to
pilnveidot ta, lai tas var kalpot par apsidzibas rakstu (nolikuma
1045. pants). Savukart, ja uzskatija, ka lieta izbeidzama,
priekslikums par to bija jaskata Senata kasacijas civillietu
departamenta, bet, ja izbeidzama valsts nozieguma sakara, tad
sada jautajuma skatiSana noritéja, pieaicinot imperatora
kancelejas parstavi un vai nu iekslietu vai arlietu ministru
atkariba no kriminalas vajasanas pamata (nolikuma 1047.pants).
Ja Senats izskiras par lietas par valsts noziegumu nodoSanu
tiesai, tad apsdzibas rakstu sagatavoja virsprokurors (nolikuma
1049. pants).?’!

Valsts noziegumus izskatlja tiesu palatas kriminallietu
departamenta, kur intereSu konflikta dél tiesu palatas loceklis,
kur$ veica iepriek$éjo izmeklésanu, nedrikstéja pildit tiesnesa
pienakumus konkrétas lietas sakara (nolikuma 1050. pants).
Spriedumus valsts noziegumu sakara varéja atcelt kasacijas
kartiba, ko ierosinaja vai nu péc tiesajamo lldguma, vai péc
prokurora protesta (1057. pants).?’?
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Augstako kriminaltiesu veidoja péc seviska augstaka
ukaza. Tas sastavu veidoja no padomes departamentu
priekssédetajiem un Senata kasacijas departamentu un
kopsapulces prezidéjoSiem senatoriem, bet vadiba bija uzticéta
Valsts padomes priekSsédétajam (nolikuma 1062. pants).
lzmekléSanu veica viens no Senata kasacijas departamenta
senatoriem péc augstaka noradijuma, bet prokurora
pienakumus izmeklésana pildija tieslietu ministrs (nolikuma
1063. pants). Tieslietu ministram bija jasagatavo apsldzibas
raksts vai slédziens par lietas talako virzibu. Vinam art bija japilda
prokurora pienakumi lietas izskatiSanas laika tiesa (nolikuma
1064. pants). TieSi augstaka kriminaltiesa un tieslietu ministra
loma valsts noziegumu, kas skatami $aja tiesa, izskatisana ir
lieclba tam, ka tieslietu ministram uzticétie ex officio
generalprokurora pienakumi nav tikai administrativa rakstura un
ka tieslietu ministram bija jabdt tadam, kas ir spéjigs veikt sadus
uzdevumus. Augstakaja kriminaltiesa aizstavibu drikstéja istenot
tikai zvérinatie advokati. Likumsakarigi, ka 3adas tiesas
spriedumi bija galigi bez atsauksmju vai stdzibu iespéjas, bet ar
tiestbam lGgt apZéelosanu lidzigi ka gadijuma, kad bija pienemti
kasacijas kartiba spriedumi par valsts noziegumiem. Proti,
atbilstosi nolikuma 1060. pantam ldgumus par apZélosanu
sniedza tiesu palatai un tad atbilstoSi tas sledzienam ar tieslietu
ministra starpniecibu stadija prieksa imperatoram. Tatad
kompetence izpildes jautajumos par seviskaja kartiba taisitajiem
spriedumiem saglabata prokurora uzraudzibu Tstenojoso
personu zinu.?’3

Amata  noziegumu  daudzveidiba  noteica  ari
daudzveidigus risinajumus to skatiSanai, tai skaita jautajuma par
paklautibu un piekritibu. Pirmkart, nolikuma 1066. pants noskira
nodarijumu paklautibu tiesai péc sodiem. Aizradijumu un rajienu
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gadijuma bez ieraksta dienesta saraksta noteica tiesa
prieksnieciba (nolikuma 1066. panta 1. punkts), bet atalgojuma
samazinasanu, parcelSanu no augstaka amata uz zemakuy,
atbrivoSanu no amata un arestu lidz septinam dienam noteica ta
prieksnieciba, no kuras bija atkariga konkréta iecelSana amata
(nolikuma 1066. panta 2. punkts). Piezimé bija paskaidrots, ka
sauszemes un juras spéku resoru civilo ierédnu
disciplinarsodisana noritéja bez tiesas. Visu citu dienesta sodu
un ieturéjumu lemsana bija nodota tiesai. Nolikuma 1067. pants
atseviski noteica, ka tieslietu resora sodi un ieturéjumi bez tiesas
norit seviska disciplinara kartiba, ko paredz tiesu iekartas
nolikums.?’4

Civila dienesta kriminallietas varéja skatit gan
apgabaltiesas, gan tiesu palatas, gan Senata kasacijas
departamenti, gan arl Augstaka kriminaltiesa. Ta, piemeéram,
apgabaltiesam  piekritigas bija kriminallietas par tiesu
izpilditajiem, gubernu un aprinku notariem (nolikuma
1072. panta 3. punkts). Savukart tiesu palatai, pieméram,
piekrita zverinato lietas par pienakumu veikSanu apgabaltiesa
vai tiesu palata (nolikuma 1073. panta v. apakSpunkts). Turklat
piezimé noradits, ka zverinato lietas skatamas civillietu
departamenta. Senata kasacijas departamenti tiesas kapacitatée
skatija lietas par amatiem, kas ir augstaki par piekto klasi, ka art
par tiesu palatas locekliem un priekSsédétajiem, $o palatu
prokuroriem un vinu biedriem (nolikuma 1075. pants). Atbilstosi
nolikuma 1076. pantam Augstakajai kriminaltiesai nodeva lietas
par Valsts padomes loceklu, ministri un atsevisku dalu
galvenajiem parvaldniekiem (nolikuma 1076. pants).?”>
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Prokurora uzraudzibas amata aizsardzibas nolUkos bija
izveidota seviska Sos amatus pildoSo personu lietu nodosana
tiesa uzraudzibas kartiba. Par prokurora uzraudzibas amata
veiktajiem  noziegumiem  amatpersonu —  prokuroru,
virsprokuroru un vinu biedru — nodosanu tiesai izlema Senata
kasacijas departamenta nolémuma (nolikuma 1080.panta
2. punkts). Senata kasacijas departamenta nolémuma pamata
bija tieslietu ministra priekslikums (nolikuma 1081. pants).
Tadejadi prokurora uzraudzibas amata noziegumu virziba bija
atkariga no tieslietu ministra. Lai nodroSinatu $adu lietu
izmekléSanas objektivitati, bija noteikts, ka visas papildu
izmekléSanas darbibas par prokuroriem var veikt tikai citas
padotibas tiesu izmeklétajs vai ierédnis (nolikuma 1083. pants).

Dienesta noziegumu seviska kartiba ir vertigs avots, lai
noskaidrotu prokurora vietu iepretim citu resoru amatiem.
lzmekléSanas tiesneSa veikta iepriek$éja izmeklésana bija
nepiecieSsama tikai trijos gadijumos: 1) kad nozieguma lidztekus
amatpersonam piedalijas ari privatpersonas; 2) kad no
apsUdzetas amatpersonas pieprasija atlidzibu par kaitéjumu vai
zaudeéjumiem, kas nodariti vina amata ietvaros un 3) kad
amatpersona veikusi tadu noziegumu, kura rezultata paredzéets
sods visu stavokla tiesibu atnemsana vai sevisku, personisko vai
péc pieskirta stavok|a tiestbu un privilégiju atnemsana (nolikuma
1089. pants). Sada gadijuma prieknieciba nodeva lietu
izmekléSanas tiesnesim, informéja par to prokuroru.
lzmekléSanai klat bija iespéjams norikot attiecigas iestades
ierédni, lai noraditu izmeklétajam par lietas apstakliem, kam ir
seviska nozime un svars (nolikuma 1090. pants). lepriekséjas
izmeklésanas rezultati bija janodod prokuroram, bet prokurors
tos nodeva apstdzéta prieksSniecibai. Ja priekSnieciba pretéji
prokurora viedoklim uzskatija atbilstosi nolikuma 1092. pantam,
ka lieta vispar neparedz atbildibu vai ka atbildiba nosakama
administrativa kartiba, tad domstarpibas sakotnéji izskira
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atbilstoSi apsudzéta amatam atbilstosa [imena iestadé: vai nu
gubernas parvalde, vai ari par gubernas parvaldes, ministrijas vai
galveno parvalZzu amatiem — Senata pirmais departaments
(nolikuma 1092. pants). Par gubernas parvaldes novértéjumu,
kas bija pretéjs prokurora slédzienam, domstarpibas izskira
Senata pirmais departaments (nolikuma 1093. pants). Savukart,
ja domstarpibas starp administrativo priekSniecibu un prokuroru
nonaca Senata, tad tas skatija apvienotaja pirma un kriminallietu
kasacijas departamentu sapulcé (nolikuma 1094. pants).
levérojams, ka atbilstoSi nolikuma 1095. pantam apstdzéta
prieksniecibai bija pienakums sniegt tik skaidru apstdzibas
pamatojuma izklastu, lai prokuroram butu iespéjams sagatavot
apsUdziba aktu, bet tiesu vietai — uzreiz skatit attiecigu lietu
(nolikuma 1095. pants). 1096. pants paskaidroja, ka apstdzibas
raksts faktiski pamatojas uz priekSniecibas nolémumu par
apsudzeta nodosanu tiesai, un tapéc tam bija jasatur visi apstakli
un apsvérumi, kas sniegti $aja nolemuma.?’®

Tiesvediba dienesta noziegumu sakara noritéja pec
principa — vispariga tiesvedibas kartiba, iznemot gadijumus, kad
noteikta seviska kartiba (nolikuma 1103. pants). Senata
kriminallietu  kasacijas departaments lietu par amata
noziegumiem skatiSanai izveidoja tiesas sastavu, kur apstdzibu
Istenoja ST departamenta virsprokurors (nolikuma 1107. pants).
Augstako kriminaltiesu veidoja Valsts padomes, ministru un
atsevisku dalu galveno parvaldnieku tiesasanai. Lietas skatiSana
bija ldziga tai, kas noteikta valsts noziegumu sakara (nolikuma
1112. pants).?”’

Kriminallietu skatiSana par noziegumiem, kas bija veérsti
pret valsts kases Tpasumu un ienakumiem, bija paklauta
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visparigai kriminalai tiesvedibai ar to iznémumu, ka prokuroriem
bija jasniedz ari slédziens par atlidzibu, kas nosakama par labu
valsts kasei (nolikuma 1128. pants). Turklat, ievérojot nolikuma
1186. pantu, valsts kases interesu aizstavibai tiesa valsts
parvaldes institlcija varéja nozimét savus pilnvarniekus.
Minétais ir vél viens uzskatams apliecinajums tam, ka prokurora
uzraudzibas amats nebija veidots, lai aptvertu visu valsts tiesibu
un tiesisko intereSu parstavibu. TieSi tapéc péc lidzibas ar citam
seviskas tiesvedibas lietam pirms lietas nodoSanas tiesai bija
paredzéta valsts parvaldes institlcijas iepriekséja viedokla
noskaidrosana. Proti, atbilstosi nolikuma 1180. pantam valsts
parvaldes institlcijai divu nedélu laika péc izmeklésanas lietas
sanems$anas bija jaizskata lietas materiali un janodod
apgabaltiesas prokuroram.

MiertiesneSu  sapulcé valsts  parvaldes  ustavu
parkapumus skatija péc prokurora biedra uzklausisanas
(nolikuma 1191. pants). Prokurora protestus sniedza vispariga
kartiba (nolikuma 1196. pants). Svarigi, ka valsts parvaldes
institlcija vareja atteikties no stdzibam un atsauksmém, ko
sniedza tas pilnvarnieki, ieprieks bridinot tiesu, kuras nolemums
bija parstdzets (nolikuma 1197. pants).

Ar1 arstniecibas personu ar medicinas vai farmacijas
gradu ieprieksejas izmekleéSanas rezultatus prokurors nodeva
arstniecibas parvaldei slédziena sniegSanai, bet gadijumos, kad
parkapuma rezultata bija paredzéts prakses liegums, aptiekas
aizvérsana vai tiesibas to turét vai vadit liegums, vai kad
apsUdzeta persona bija gubernas medicinas parvaldes dienesta,
nodeva medicinas padomei (nolikuma 1228. pants).?’®

Par tiesvedibu pret karaviru, par izmekléSanas darbibu
partraukSanu prokuroram bija jazino karavira prieksniecibai
(nolikuma 1243.pants). Kara tiesu spriedumu civilpersonu
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sakara izpildi nodeva apgabaltiesas prokuroram (nolikuma
1249. pants). Atbilstosi 1250. pantam, konstatéjot lietu kopibu,
kur dala bija paklauta civilai tiesvedibai, bet dala — kara tiesai,
izSkirSanos par labu tai vai citai paklautibai noteica péc ta, kas
veidoja svarigako noziegumu kopibas daju.?”?

AtbilstoSi nolikuma 353. pantam lietas, kur atklajas, ka
apsudzétajam nav vesela saprata vai vin$ sirgs ar garigiem
traucéjumiem, péc izmeklésanas darbibu veiksanas prata spéju
novertéjumam izmeklésanas tiesnesis nodeva lietu prokuroram
par planpratibas (6esymie — krievu val.) vai garigo traucéjumu
pakapi. Apstdzeta arpratibas (cymawecmeue — krievu val.) vai
planpratibas lietvedibu kopa ar prokurora slédzienu iek|ava
apgabaltiesas izskatisanai (nolikuma 354. pants), bet apsidzeéta
vajasanu arpratibas vai planpratibas dél izbeidza tikai ar
apgabaltiesas vai tiesu palatas atlauju (nolikuma 356. pants).
Lidz ar to lidzigi ka civilaja tiesvediba ari kriminalaja tiesvediba
prokurora pilnvaras veidotas ar izpratni par nepiecieSamibu
nodrosinat tiesvedibas objektivitati un likumibu gadijumos, kad
sacikstes TstenoSanai nav citas personas, kas to varétu veikt.?80

Prokurora uzraudzibas amatu tiesibas taisito sprieduma
sakara bija atkarigas no So spriedumu taisijusa tiesas
iestadijuma.  MiertiesneSa  sprieduma  sakara policija
neapmierinatibu par spriedumu varéja paust prokurora
biedram, kurS izléma, vai sniedzama atsauksme vai arl
neapmierinatiba atstajama bez sekam (nolikuma 146. pants).
Prokurora biedra atsauksmém policijas neapmierinatibas
pausanas gadijuma nebija atseviska reguléjuma, lidz ar to
atsauksme bija sniedzama dziga kartiba, ka tas bija noteikts
citiem lietas dalibniekiem. Atsauksmi sniedza gan rakstveids,
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gan mutvardos, péc pretéjas puses liguma sniedzot tai
atsauksmes kopiju (nolikuma 148. pants), lai nepiecieSamibas
gadijuma varétu sagatavot paskaidrojumus (nolikuma
150. pants). Miertiesnesis sanemto atsauksmi nodeva
miertiesnesu sanaksmei (nolikuma 149. pants). Atsauksme
apturéja sprieduma izpildi, bet gadijuma, ja atsauksme skara
tikai zaudéjumu vai kaitéjuma summu, tad atsauksme
neapturéja sprieduma izpildi par soda noteiksanu (nolikuma
151. pants).?8!

MiertiesneSu sanaksmé skatamas lietas bija atklatas gan
pusém, gan sanaksmes locekliem, gan arl apgabaltiesa
prokurora biedram (nolikuma 155. pants). Prokurora biedram
lietas izskatisana, kas noritéja publiski un mutvardos (nolikuma
156. pants), bija tiesibas, sanemot priekSsédétaja atlauju, péc
liecinieku liecibu izklasta uzdot jautajumus, lai noverstu
pretrunas un noskaidrotu lietu (nolikuma 162. pants). Atbilstosi
nolikuma 166. pantam prokurora biedram pirms sprieduma bija
jasniedz skaidrojums par sniegto liecibu nozimi, janorada uz
likumiem, kas attiecas uz lietu, un jasniedz slédziens par So
likumu piemeéroSanu konkrétaja gadijuma, tomeér turpat
uzsveérts, ka pédéjais vards tiek saglabats apsidzetajam vai vina
pilnvarniekam. Par galigiem miertiesneSu un sapulcu
spriedumiem lidzigi ka pusu sUdzibas, ta arl prokurora biedra
protestus pielava kasacijas kartiba (nolikuma 173. pants),
ievérojot terminus un kartibu, kada paredzéta apelacijas
atsauksmju snieg$anai (nolikuma 175. pants).28?

Nolikuma 200. pants noteica, ka apgabaltiesas vispariga
tiesvedibas kartiba skata visas kriminallietas, kas iznemtas no
miertiesneSu  kompetences. Vispariga kartiba piekritibas
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noteikSsana pamatojas uz noziedziga nodarijuma izdarisanas
vietu (nolikuma 208. pants). Ja piekritibas noteikSana izrietéja no
noziedzigu nodarijumu, kas veikti dazados tiesas apgabalos,
kopibas, tad atskiriba no citiem gadijumiem bija paredzéts, ka
lieta iesniedzama nolikuma noteiktajiem kritérijiem atbilstosaja
tiesa ar prokurora starpniecibu (nolikuma 212. pants) péc tam,

_____

taja iecirkni, kur tas izdarits, un lieta sniegta, vadoties vai nu péc
svariguma, vai vienada svariguma gadijuma péc aizturésanai
tuvakas vietas (nolikuma 211. pants).?® Stridu par piekritibu
iz8kira ta tiesu palata, kuras padotiba lieta sakotnéji radusies
(nolikuma 233. pants), bet priekslikumu par strida risinasanu
varéja sniegt gan apgabaltiesas, kuru starpa radas strids, gan
prokurors, gan lietas dalibnieki, gan ari tiesu palatas péc savas
iniciativas (nolikuma 234.pants). Stridu izskatija tiesu palatas
kopsapulcé péc prokurora slédziena noklausisanas (nolikuma
235. pants). Lidzigi risinati art stridi par paklautibu tiesas
izskatiSanai vispar. Ja valdibas iestade vai persona uzskatija, ka
lieta pak|auta attieciga resora kompetencei, tad par minéto lidz
ar pamatojumu pazinoja tiesai ar prokurora starpniecibu
(nolikuma 241. pants). Atskirilba no apgabaltiesu piekritibas
stridiem, minéto stridu risinasanai tiesu palata bija paredzéts
veidot seviSku sastavu, bet tiesu palata attiecigo stridu gadijuma
risinajumu noteica Senats (244. un 245. panti). Seit prokurora
uzraudzibu amatpersonu daliba nebija paredzéta.?®

Lidztekus stridiem par lietas paklautibu tiesai vispar un
piekritibu konkrétajam tiesu iestadijumam nolikums risinaja ari
gadijumus, kad uzskatits par nepiecieSamu lietu nodot citam
tiesu apgabalam. Minéta lémuma pienemsanai noraditi divi
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visparigi gadijumi: pirmais — kad lielaka dala apstdzéto un
liecinieku dzivo citas tiesas apgabala, un otrais —kad, lai arTtiesas
apgabals ir atbilstoss, tomeér nozieguma vieta ir tuvaka citai tiesu
apgabala tiesai, I1dz ar to értak skatit nozieguma vietai tuvakaja
tiesa (nolikuma 247. pants). Lietas izskatisanu parcéla citviet, ja
tiesas priekSsédetaju, tas locekli vai prokuroru apstdzéja
noziedziga nodarijuma, kas citadi bUtu izskatama vispariga tiesas
kartiba tiesa, kam apsudzetie piederigi. Tapat lietas izskatiSanu
parcéla citviet, ja attiecigas amatpersonas bija saistitas ar viniem
padoto launpratigu ricibu (nolikuma 248. pants).?8

2.3. Aleksandra Il tiesu reformu ievieSana un uztveres
veidoSanas aspekti

Aleksandra Il tiesu reformu ievieSana no sakta gala bija
ieceréta ka pakapeniska — gan hronologiski, gan geografiski —
darbiba, kas izplatisies no Krievijas Impérijas centra [idz
visbeidzot aptvers visu tas paklautiba esoso teritoriju. Konkréta
pétijuma ietvaros ievieSana bUs ieskicéta tikai tik daudz, lai gltu
priekSstatu par So reformu ilgstoSumu un ietekmi uz Latvijas
Republikas ritausmas juridisko domu, veidojot patstavigu
tiesisko sistemu, tai skaita priek$statu par tas idealo dabu. Ta tas
bija noteikts 1864. gada 20. novembra vardiska ukaza
ValdoSajam Senatam par tiesu iekartas un tiesu nolikumu
nodibinasanu?®®, proti, 5. paragrafs paredzéja, ka gan tiesu
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iekartas, gan ari tiesu nolikumu ievieSanas kartiba bis seviski
noteikta.’®’ 1865. gada 19. oktobra vardiska ukaza Valdo$ajam
Senatam, kas ievada Augstaka apstiprinajuma noteikumus
(nonoxceHue — krievu val.)?88 par 1864. gada 20. novembra tiesu
nolikumu ievieanu darbiba?®®, bija noteikta pakapeniska tiesu
nolikumu ievieSana. Ukaza 1. punkts paredzéja, ka tiesu nolikumi
pilna apjoma ievieSami 1866. gada Sanktpéterburgas un
Maskavas tiesu palatu apgabalos, bet ¢etru gadu laika, sakot ar
1866. gadu, visas gubernas, ko parvalda uz visparigas gubernas
iekartas pamata, un Besardbijas apgabalos.??® Ukaza 2. un
3. punkta bija noteikts, kas pagaidam ietilpst abos apgabalos.
Kopa bija noteiktas desmit gubernas, un neviena no tam neskara
vélako Latvijas Republikas teritoriju vai tas dalu, Minétajas
gubernas atbilstoSi ukaza 4. punktam bija ievieSamas
apgabaltiesas. Ukaza 5. punkts paredzeéja Valdosa Senata
ietvaros veidot kasacijas departamentus atbilstosi imperatora

287 No 41473, 20 Hoa6pa 1864 roaa. VIMeHHOM yKasb, AaHHbI
MpasutenscTaytowemy CeHaty. — 06 yupexcoeHiu cyoebHbixb
ycmaHosseHil u o CydebHbixb Ycmasaxs, op. cit., ctp. 180.

288 pieméram, Latvijas PSR Augstakas Padomes Prezidija Zinotaja, ka ar
Latvijas PSR Likumu, dekretu un valdibas noteikumu krajuma attiecigais
termins tulkots ka noteikumi, savukart Likumu un ministru kabineta
noteikumu krajuma lidz 1940. gadam, publicéjot starptautisko lilgumu
tulkojumus no krievu valodas, lietoja terminu nolikums.

289 No 42587, 19 oktAbpa 1865 roga. Boicoyalile yTBEP}KAEHHOE
MonoxeHie o sgedeHill 8b 0tlicmaie CyoebHbixb Ycmasoss 20 HoAbps 1864
200, imnepatopa AnekcaHapa ll, MonHoe cobpaHie 3akoHOBB Poccuiickoi
Mmnepiun, cobpaHie BTopoe, ToMb XL, oTabaeHie BTopoe, 1865, oTb No
42510-42860. CaHKTNeTepbyprb: neyataHo Bb Tunorpadin Il OtaentHia
CobcTBeHHoOM Ero MmnepaTopcKkaro BennyecTsa KaHuenapiun, 1867, ctp. 74—
84. Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book9946/#page/75/mode/1up.

2%0 No 42587, 19 oktAbpa 1865 roga. Beicoualiwe yTeepxaeHHoe
lMonoxeHie o sgedeHill 8b 0tlicmaie CydebHbixb Ycmasoss 20 HoAbps 1864
200, op. cit., ctp. 75.
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apstiprinatajam Stata vietam. Savukart ukaza 6. punks noteica,
ka izveidojamas tiesu palatas un apgabaltiesas un atbilstosi
imperatora apstiprinatajam Stata vietam iecelami prokurora
uzraudzibas amati, tiesu izmeklétaji un tiesu izpilditaji. Visas
turpmakas vakances atbilstosi ukaza 8. punktam bija janosaka
valdibai péc tieslietu ministra izvéles.??* Ukazam sekojosie
noteikumi saturéja gan ieviesanas institucionalos aspektus, tai
skaita sakotnéjo un pagaidu amatu izraudzisanas un iecelSanas
karttbu un amatam izvirzamas parejas laika prasibas, gan ari ar
ievieSanu saistito procesualo jautajumu reguléjumu.

Attieciba uz vélako Latvijas Republikas teritoriju
reformas ievieSana izvértas daudz ilgak neka tas bija sakotnéji
paredzets un ar mainitu no sakotnéji iestradata tiesu nolikumos
institucionalo un procesualo saturu. Ta, pieméram, 1867. gada
22. maija Valdo$a Senata ukazs par kriminaltiesu un civiltiesu
palatu apvienoSanu Vitebskas, Vilnas, Grodnas, Minskas,
Mogilevas un Smolenskas gubernas®®? bija dala no
institucionalas tiesu nolikumu ieviesanas sistémas. Atbilstosi
1865. gada 19. oktobra Augstaka apstiprinajuma noteikumu par
1864. gada 20. novembra tiesu nolikumu ievieSanu darbiba

291 No 42587, 19 oktAbpa 1865 roaa. Boicoualiwe yTBepxaeHHoe

lMonoxeHie o sgedeHill 8b 0tlicmsie CyoebHbixb Ycmasoss 20 HoAbps 1864
200, op. cit., cTp. 75.

292 No 44616, 22 mas 1867 roga. CeHaTcKilt ykasb. — O coeduHeHiu Manamb
Y20/108HbIXb Cb [PaMOaHHCKUMU 8b 2ybepHisxb: Bumebckol, BuneHckod,
podHeHckol, MuHckol, Mozeunesckol u CmoneHcKol, imnepatopa
AnekcaHapa ll, MonHoe cobpaHie 3akoHOBB Poccuiickon Mmnepin,
cobpaHie BTopoe, Tomb XLII, oTabneHie nepsoe, 1867, oo No 44078~
44894. CaHkTneTepbyprb: neyaTaHo Bb Tunorpadin || OToentHis
CobcetBeHHoM Ero MmnepaTtopckaro Bennyectsa KaHuenapiv, 1871, cTp.
811-812. Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book9949/#page/812/mode/1up.
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51.pantd noteiktajai kartibai®®®> ka pagaidu risinajums
apgabaltiesas izveides vieta bija nolemts apvienot “vecas” tiesu
iestades viena — kriminaltiesas un civiltiesas palata , kas sada
veida darbojas Iidz 1883. gada nogalei.?®® 1883. gada
19. novembra Augstaka pavéle Par Vitebskas un Mogilevas
apgabaltiesu atvérSanu paredzéja, ka, sakot ar 1883. gada
8. decembri Vitebskas un Mogilevas gubernas atveramas
apgabaltiesas.?®> 1871. gada 23. jdlija (5. jalija) Augstaka
apstiprinajuma pagaidu noteikumi par miertiesas iekartas izveidi
Vilnas, Kaunas, Grodnas, Kijivas, Volinijas, Podolskas, Minskas,
Vitebskas un Mogilevas gubernas lidz zemstu iekartas
ievieSanai?®® paredzéja, ka attiecigajas gubernas izveidojamas

293 Neo 42587, 19 oktabpa 1865 roaa. Boicoualiwe yTeepaeHHoe
MonoxeHie o seedeHil 8b 0blicmeaie CydebHbixb Ycmasoss 20 HoAabpa 1864
200, op. cit., cTp. 80.

294 Sk. NleoHTbeBa, Tamapa et al. Bumebckasa 2ybepHUA: 20CydapcmeeHHbie,
pesuauo3Hbie u obuwecmeeHHslie yupexcoeHus (1802—1917), coctaBuTenu:
Tamapa /leoHTbeBa, AMUTPUIN ALKEBUY, PeaKONNErMA: FaBHbIM peaakTop
Anna Fony6osuy et al. MUHCK: BeNopyCccKunii Hay4yHo-Mccnen0BaTENbCKUI
WHCTUTYT LOKYMEHTOBEAEHNA 1 apXMBHOro aena, 2009, ctp. 80.

295 Ne 1842, 19 Hoabpsa 1883 roaa. Boicoualiwee noseneHie, 06bABIEHHOE
MuHucTpoms KOCTmLin. — O Ha3HaYeHiu CpoKa OmKKpbimius Bumebckozo u
Moeaunesckozo OKpyxcHoix Cydos, imnepatopa AnekcaHapa lll, MonHoe
cobpaHie 3aKkoHOBB Poccuiickon Mmnepin, cobpaHrie TpeTie, Tomb I, 1883,
oTb Ne 1293-1933 1 gononHeHia. CaHkTneTepbyprb: NneyaTaHo Bb
FocyaapctBeHHoM Tunorpadin, 1886, ctp. 448. Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book9997/#page/450/mode/1up.

2% No 49750, 23 itonsa (5 itona) 1871 roaa. Boicoyalille yTBEpsKAEHHBIA
BpeMeHHbIs [Mpasuna 06 ycmpolicmes Muposbixb Cy0ebHbIXb
ycmaHosseHili 8b eybepHifaxs: BuneHckol, KoseHckol, [podHeHcKod,
Kiescoli,BosbiHcko, MModonbckl, MuHckol, Bumebckol u Moaunesckod,
MmnepaTopa AnekcaHgpa Il, NMonHoe cobpaHie 3akoHOBBL Poccuinckomn
Mmnepin, cobpaHie BTopoe, Tomb XLVI, oTabneHie nepsoe, 1871, oTb N2
49098-49762. CaHKkTneTepbyprb: neyataHo Bb Tunorpadiv Il OTaentHis
CobcTBeHHoOM Ero MMnepaTopckaro Bennyectsa KaHuensapiv, 1874, cTp.
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miertiesas. Pagaidu noteikumus ievadija 1871. gada 23. jdlija
(5. jalija) vardisks ukazs ValdoSajam Senatam, kura 2. punkts
paredzéja miertiesu atvérSanu attiecigajas gubernas atbilstosi
tieslietu ministra, saskanojot ar iekslietu un finanSu ministriem,
noteiktajam.?®” 1872. gada 7. marta Valdo$a Senata ukazs Par
miertiesas iekdartas ievieSanu Vitebskas guberna paredzéja, ka
miertiesas Vitebskas guberna izveidojamas lidz 1872. gada
2. aprilim. 2% Miertiesu jautdjuma vien Vitebskas guberna bija
piedzivotas vairakkartigas izmainas. Ta 1889. gada 12. jdlija
Augstaka apstiprinajuma . Noteikumi par zemstu iecirknu
prieksniekiem, Il. Kartiba par tiesu dalas iekdrtu vietds, kur
ieviesti minétie noteikumi, Ill. Pagaidu kartiba par pagasta tiesu
tajas pasas vietas un IV. Kartiba par Noteikumu par zemstu
iecirknu prieks$niekiem ieviesanu,?®® kas Vitebskas guberna st3jas

913-916. Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book9960/#page/918/mode/1up.

297 No 49750, 23 itonsa (5 itona) 1871 roaa. Boicoyalille yTBEpPKAEHHbBIA
BpeMeHHbIfA lpasuna 06v ycmpolicmses Muposbixs CydebHbiXb
ycmaHoerneHil 8 eybepHiaxs: BuneHckoll, KoseHckol, MpodHeHcKod,
Kiescoli,BonbiHcko, Modonscki, MuHckol, Bumebckol u Moeunesckol, op.
cit., , cTp. 913.

2%8 No 50607, 7 mapTa 1871 roga. CeHaTckil ykasb. — O cpokt ggedeHis
MUpPOBbIX® Cy0ebHbIXb ycmaHosseHili 8b Bumebckoli eybepHiu,
MmnepaTopa AnekcaHgpa ll, NMonHoe cobpaHie 3akoHOBB Poccuinckon
Mmnepin, cobpaHie BTopoe, Tomb XLVII, oTabnetHie nepsoe, 1872, oTb N2
50383-51051. CaHKTneTepbyprb: nedataHo Bb Tunorpadiun Il OtTaentHia
CobetBeHHoM Ero MmnepaTtopckaro Bennyectsa KaHuenapiv, 1875, cTp.
265. Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book9963/#page/267/mode/1up.

299 No 6196, 12 itona 1889 ropa. Buicoyaliwe ymeepxcOeHHbIA: I. [MonoxeHie
0 3eMcKuxb Yyacmkosbixb HayaneHukaxy, Il. [pasuna 06 ycmpolicmes
cydebHol Yacmu 8 MbCMHOCMAXDL, 8b KOMOPbIXb 88€0€HO 03HAYEHHOe
MonoxeHie, Ill.BpemeHHbia lpasusna o BonocmHoms Cyob 8b mbxb-Hce
MECMHoCcmMAxs U MimeHHoU ykasw, daHHbIU CeHamy. — O npUMEHEHIU Kb
2ybepHiams JlugnaHockol, IcmaaHdckol u V. [pasusna o nopadKks
npusedeHis 8b dblicmaie os01eHis 0 3eMCKUXb Y4aCcmKOo8biXb
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speka atbilstosi 1901. gada 4. janvara Augstaka apstiprinajuma
Valsts padomes viedoklim Par 1889. gada 12. jilija likuma
noteikumu ieviesanas atlikSanu un 1900. gada 12. janija pagaidu
kartibu Vitebskas, Minskas un Mogilevas gubernds.3® Izmainas
atbilstosi 1. pantam iekslietu un tieslietu ministriem bija jaievie$
1901. gada pédéja ceturksni, saskanojot to ar finansu
ministru.3°t Ar $o bija pagarinats vél ar 1900. gada 12. junija
Augstaka apstiprinajuma Valsts padomes viedokli — Par
1889. gada 12. julija likuma noteikumu par zemnieku un tiesu
iekartu parveidi Vitebskas, Minskas un Mogilevas gubernas
izplatibu® — 1. panta noteiktais termin$, proti, 1901. gada

HauaneHukaxw, imnepaTtopa AnekcaHapa lll, MonHoe cobpaHie 3aKOHOBB
Poccuiicko Mmnepin, cobpaHie TpeTie, Tomb X, 1889, omb Ne 5686—6504 1
nonosiHeHia. CaHKTNeTepOyprb: neyataHo Bb [OCYAapCTBEHHON
Tunorpadiv, 1891, ctp. 508-535. Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book9997/#page/450/mode/1up.

300 No 19530, 4 ansapa 1901 roaa. Boicoyalille yTepsKaeHOE MHEHIE
locyaapcteeHHaro CosbTa. — O6b o0mCcpoyks 88€0eHis 3aKoHONonoXeHil 12
itona 1889 200a u BpemeHHsbixs lNpasuns 12 itoHa 1900 eoda 8b 2ybepHisaxs
Bumebckol, MuHckol u Moeunessckoli, UmnepaTopa Hukonas Il, MonHoe
cobpaHie 3akoHOBB Poccuiitickolt Umnepin, cobpaHie TpeTie, Tomb XXI,
oTtabnenie I, 1901, otb Ne 19505-20931 mn aononHeHis. CaHKTNeTepbyprb:
FocypapcteeHHas Tunorpadia, 1903, cTp. 8. Piegjams:
https://runivers.ru/bookreader/book10019/#page/10/mode/1up.

301 No 19530, 4 ansapa 1901 roaa. Boicoyalille yTepsKaeHOE MHEHIE
locyaapctBeHHaro CosbTa. — O6b 0mMCpoYKks 88€0€HI 3aKOHONOAOHeHIl 12
itona 1889 eoda u BpemeHHobixs [Mpasuns 12 itoHa 1900 eoda 8b 2ybepHisaxb
Bumebckol, MuHcKkol u Moeunessckoli, op. cit., cTp. 8.

302 No 18854, 12 itoHa 1900 roga. Boicoualie yTBep»aeHoe MHbHie
FocypapcteeHHaro Cosbta. — O pacnpocmpaHeHiu 3aKoHononoxeHil 12
itona 1889 200a o0 npeobpazosaHiu KPeCMbAHCKUXD U Cy0ebHbiXb
yupexcoeHil Ha 2ybepHiu Bumebckyto, MuHcKyto u Moausesackyto,
MmnepaTopa Hukonas I, MonHoe cobpaHie 3akoHOB®L Poccuincko
Mmnepin, cobpatie TpeTie, Tomb XXI, otabnerie |, 1900, otb Ne 17968—
19504 n nononHeHia. CaHKTNeTepbyprb: FocyaapcTeeHHas Tunorpaodis,
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1. janvaris.3%® 1912. gada 15. janija Augstakd apstiprindjuma
Valsts Padomes un Valsts Domes apstiprinats likums — Par
vietéjas tiesas parveidi =% paredzéja atgriezties pie miertiesu
sistémas, nosakot to darbibas detalizétu reguléjumu, tomer
Vitebskas guberna attiecigais reguléjums nebija ieviests,3%> bet
pie miertiesam, atsaucoties uz 1912. gada 15. janija likumu, uz
Tsu bridi atgriezas lidz ar Pagaidu Valdibas 1917. gada 4. maija
nolémumu Par pagaidu vietéju tiesu iekartu3°®.

1889. gada 9. jdlija vardisks ukazs ValdoSajam Senatam
Par 1864. gada 20. novembra tiesu nolikumu attiecinasanu uz
Vidzemes, Igaunijas un Kurzemes gubernam un vietéjo

1902, ctp. 762—764. Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book10017/#page/764/mode/1up.

303 No 18854, 12 itoHa 1900 roaa. Beicovalile yTeepaeHoe MHbHie
FocypapcteeHHaro Cosbta. — O pacnpocmpaHeHiu 3aKoHononoxeHil 12
itona 1889 200a o0 npeobpazosaHiu KPeCMbAHCKUXb U Cy0ebHbiXb
yupexcoeHili Ha 2ybepHiu Bumebckyto, MuHcKyto u MoaunesscKyto, op. Cit.,
cTp. 762.

304 No 37328, 15 itoHa 1912 roga. Boicoyaliwe yTBepKAeHbIN 0406peHHbIk
[ocypapctBeHHbIMb CoBBTOMB M [OCYAapCTBEHHO [yMOtO 3aKOHBb. — O
npeobpaszosaHiu mbcmHazo cyda, mnepaTtopa Hukonas I, MonHoe
cobpaHie 3akoHOBB Poccuiiickolt Umnepin, cobpaHie TpeTie, Tomb XXI,
otabnenie |, 1912, ot Ne 36391-38603 1 gonosHeHiA. MNeTporpanb:
locynapcteeHHasa Tunorpadin, 1915, ctp. 662—705. Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book10038/#page/663/mode/1up.

305 Sk. leoHTbeBa, Tamapa et al. Bumebckasa 2ybepHUA: 20CydapcmeeHHbie,
pesnuauo3Hsie u obwecmeeHHblie yupexcoeHus (1802—-1917), op. cit., cTp.
250.

306 0 gpemerHHOMb ycmpolicmes MbcmHa2o cydd, NocTaHOBAEH e
BpemeHHaro Mpasutenbctea oT 4 mas 1917 r., COOpHUKD yKa30Bb U
noctaHoBAeHil BpemeHHaro Mpasutenbctsa, Boinycksb No 1, 27 ¢pespana — 5
mana 1917 r., coctasneHb OTabneHiemb CBOAa 3aKOHOBB [OCY1apPCTBEHHOM
KaHuenapin. MeTporpaab: focyaapcteeHHan Tunorpadis, 1917, ctp. 224—
238 c. Pieejams: http://elib.shpl.ru/ru/nodes/10721-vyp-1-27-fevralya-5-
maya-1917-1917#mode/inspect/page/238/z0om/5.
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zemnieku iestazu parveidi.3%” Konkréta vardiska ukaza jéga bija
Aleksandra |l tiesu reformas attiecinasana pilna apjoma uz
Baltijas gubernam. Minétajam vardiskajam ukazam sekoja
1889. gada 9. julija Augstaka apstiprinajuma Noteikumi: I. Par
tiesu dajas parveidi Baltijas gubernds un Il. Par Baltijas gubernu
zemnieku parvaldes vietu parveidi*°® kas ievieSamajos tiesu
nolikumos noteica izmainas attieciba uz to piemérosanu Baltijas
gubernas. Savukart 1889. gada 9. julija Augstaka apstiprinajuma
Kartiba par likuma noteikumu par tiesu dalas un zemnieku
parvaldes vietu parveidi Baltijas gubernds ieviesanu darbiba®%’
reguléja institucionalos un personala jautajumus, ka arl
sakotnéjos un pagaidu risinajumus. leprieks ar 1880. gada
28. maija vardisku ukazu ValdoSajam Senatam Par miertiesu

307 Ne 6187, 9 itona 1889 roga. MmeHHOM ykasb, AaHHbI CenaTty. — O
NPUMbBHEHIM Kb rybepHiamb JIndAaHACKOM, DCTAAHACKON U KypasHACKOM
CynebHbix YctaBosb 20 Hoabpa 1864 roaa 1 o npeobpazoBaHm MbCTHbIXb
KPECTbAHCKMXDb yupexaeHbi, MmnepaTopa AnekcaHgpa lll, MonHoe
cobpaHie 3aKoHOBB Poccuiickoit Mmnepin, cobpaHie TpeTie, Tomb X, 1889,
oTb Ne 5686—6504 1 gononHeHia. CaHKkTneTepbyprb: NneyaTaHo Bb
FocyaapcteeHHon Tunorpadin, 1891, ctp. 411.

308 No 6188, 9 itona 1889 rona. Boicovaiiwe yTeepxaeHHoe MoaoxceHie: I. O
npeobpasosaHiu cydebHol yacmu 8b lpubanmilickuxv eybepHisaxs u ll. O
npeobpaszo8aHiu KPeCmbAHCKUXb NPUCYMCBEHHbIXd MECMb
Mpubanmilickuxv 2ybepHili, Umnepatopa AnekcaHapa lll, MonHoe cobpaHie
3aKoHOBBb Poccuinckolt Mmnepin, cobpatie TpeTie, Tomb IX, 1889, oTb No
5686—6504 1 gononHeHisa. CaHkTneTepbyprb: NeyaTaHo Bb
FocynapctBeHHoM Tunorpadin, 1891, ctp. 411-490.

309 No 6189, 9 itona 1889 roaa. Boicoualiwe yTBepaeHHble [lpagusa o
npusedeHili 8v 0blicmeie 3akoHONooMceHili 0 npeobpazosaHiu cyoebHol
4acmu U KpecmoAHCKUX® NPUCYMCBEHHbIXb MECMb 8B [Tpubanmilckuxb
eybepHiaxs, UmnepaTtopa AnekcaHapa lll, MonHoe cobpaHie 3aKoHOBB
Poccuilickon Mimnepin, cobpaHie TpeTie, Tomb IX, 1889, omb N2 5686—6504 1
nononHeHia. CaHKTNeTepbyprb: NevyaTtaHo Bb [ocyaapcTBEHHOM
Tunorpadiv, 1891, ctp. 490-506.
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iekartas ieviesanu Vidzemes, Igaunijas un Kurzemes gubernas3*°

noteikta miertiesu iekarta atbilstos$i 1889. gada 9. jdlija
noteikumu 3. pantam bija atcelta.3'! Savukart atbilstosi kartibas
2. pantam tiesu nolikumu un noteikumu attiecinasanas uz
Baltijas gubernam ievieSana bija uzticéta tieslietu ministram,
saskanojot to ar iekslietu un finan$u ministriem.3%2

Minétais uzskatami parada to, ka 1864. gada
20. novembra tiesu nolikumu ievieSana ieilga laika un telpa un
bija saistita ar atliekoSiem nosacijumiem, pagaidu risinajumiem
un konkrétas Krievijas Impérijas teritorijas noteiktajiem
pielagojumiem. Rezultata iecere par laikmetigu un vienotu tiesu
iekartu, kas ka idealforma studéta un kas pilnigako praktisko
pielietojumu piedzivojusi tikai sakotngja ieviesanas teritorija, ta
art nekad nav tikusi Tstenota. Atskirlou mantojums guva arl
atspogulojumu  Latvijas Tautas padomes normativajos
risinajumos, kas, parnemot Krievijas Impérijas tiesu iekartas

310 No 60996, 28 man 1880 rosa. MIMeHHOM yKa3b, AaHHbIN CeHaTy. — O
s88e0eH U MUpPOBbIXb Cy0ebHbIXb ycmaHosneHil 8b eybepHiaxs:
Jlugpnardckol, IcmnasaHockol u KypaaHockol, imnepatopa AnekcaHapa I,
MonHoe cobpaHie 3akoHOB®L Poccuiickon Mimnepin, cobpaHie BTopoe, ToMb
LV, oTabneHie nepsoe, cb 19 despans 1880 roga no 28 despansa 1881 roaa,
oTb Ne 60541-61928 1 gononHeHis. CaHKTNeTepbyprb: NeyaTaHo Bb
Tunorpadin Il OtaentHia CobecTBeHHOM Ero MimnepaTopckaro Bennuyectsa
KaHuenapin, 1884, ctp. 303-317. Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book9987/#page/317/mode/1up.
“Visaugstaka pavéle par miertiesu ieveSanu Vidzemé, Kurzemé un lgaunija.
Ukazs valdosajam senatam”, Balss, Nr. 45, 1880, 14. janijs 1. Ipp.

311 No 6188, 9 itona 1889 roaa. Boicoualiwe yTeepxaeHHoe MosaoxceHie: I. O
npeobpasosaHiu cydebHol yacmu 8b lpubanmilickuxv eybepHisaxs u ll. O
npeobpa3z08aHiu KPeCMbAHCKUXb NPUCYMCBEHHbIXd MECMb
Mpubanmilickuxv 2ybepHil, op. cit., cTp. 412.

312 No 6189, 9 itona 1889 roaa. Boicoualiwe yTeepaeHHble [lpasguna o
npusedeHili 8b 0tlicmsie 3ako0HONOM0MEHIU 0 npeobpazosaHiu cydebHol
4acmu U KpecmoAHCKUX® NPUCYMCBEHHbIXb MECMb 8B [Tpubanmilckuxb
2ybepHiaxws, op. cit., cTp. 490.
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risinajumus, neizbégami sekoja Latvijas Republiku SkeloSam
impériskajam  dalijumam. TieSi tapéc, vertejot Latvijas
Republikas ritausmas laikabiedru atzinas par Aleksandra Il
ieceréto tiesu iekartu, Sis iekartas parnemsanas un pielago$anas
iespéjas Latvijas Republikas vajadzibam, bGtu jabat piesardzigi
kritiskiem.

Francijas vésturnieka, rakstnieka un publicista Anatola
Lerua-Boljé3!? (1842—-1912), kura atzinas par Krievijas Impériju
plasi citétas,3'* esot atzitam par “vienu no labakiem Krievijas
pazinéjiem”3!>, Aleksandra Il reformas novértéjums ir sekojoss:

“Krievija jaunaja tiesu sistéma — vispdarigd plana veida un
detalds — atdarinaja Franciju un Angliju, aizgdstot rindkopu no
vienas, rindinu no otras, tomér td neapmierindjas ar no
arzemniekiem piesavindto lietu sakausésanu vislabakaja
iespéjamaja veida, ta ne tikai atdarindja tos, kurus ta tikpat labi
varéja uzskatit par saviem skolotdjiem, ta piesavindjas pat
abstraktus jédzienus, kas iedvesmoja atdarindsanai izvélétos
piemérus. Impériska valdiba pienéma par savu standartu
Eiropas jurisprudences maksimas, laikmetigas justicijas
principus. Salidzinot ar visam citam Aleksandra Il istenotajam
reformam, tiesu reforma bija visplasak un visvairak
pardomataka, un tas tapéc, ka tas pamatd ir racionali
apsvérumi, nevis nosliece uz empirisku datu pamatojumu un
briza lietderibas apsvérumiem; tdapéc ka ta balstds uz

313 Anatols Lerua-Boljé pilnaja varda Anri Zans Batists Anatols Lerua-Boljé
(Henri Jean Baptiste Anatole Leroy-Beaulieu — francu val.) kops 1881. gada
bija Parizes politisko zindtnu skolas profesors midsdienu vésturé un
austrumu studijas, kops 1906. gada tas direktors, kops 1887. gada Morales
un politikas zinatnu akadémijas loceklis. 1896. gada apbalvots ar Goda
legiona ordeni. Vina darbu par Krievijas Impériju pamata ir personiska
saskare un celojuma laika savakto dokumentu studijas.

314 Sk., pieméram, Casson, Richard, “Evolution of the judicial system in 19th
century Imperial Russia”, Senior Scholar Papers, No. 45, 1960, p. 23.
Pieejams: https://digitalcommons.colby.edu/seniorscholars/45.

315 “Arzeme. Dazadas zinas”, Latvija, Nr. 127, 1912, 5. janijs, 2. Ipp.
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visparigdm idejam, ko atzinusas laikmetigas ndcijas, un
viscivilizétako valstu praksi.”*®

Sajasma skatama konteksta ar ieprieks secinato, ka:

“Krievija impérisko varu nekavé tradicija, netraucé precedenti,
tapéc ta ir briva radit visos iespéjamos veidos, pilnveidot péc
iegribas, eksperimentét péc sirds patikas ta it ka ta bat diena
péc revolicijas, un nekas nebatu palicis péari.”>*”

TieSi tapéc tas apstaklis, ka:

“Krievijas tiesu reforma nebija tik daudz originals veidojums ka
dazadu elementu kombindcija un adaptdcija, kas aizgati no
teju no visam visattistitakajam Eiropas nacijam,”18

raisija apbrinu un nekritisku pat konkréta darba ietvaros
novertéjumu, jo tiesi secinajums, ka impériska vara bauda
absolUto brivibu ir novértéts par zemu.

Lai gan tieSi un neapstridami Aleksandra Il tiesu reformas
ievieSanas kavésanas liecinieki ir tiesibu akti, tomér ne mazak
svarigas ir ari ta laika laikrakstos atrodamas liecibas, kas atklaj
gan attieksmi pret reformu, gan reformas jegas izpratnes
trGkumus, gan ari praktiskos Sker§lus. Reformas ieviesanas
salidzinajums ar cilveka muZzu 1886. gada 23. jlija laikraksta
Latviesu Avizes raksta ievada ir netieSa norade uz politiskiem
apsverumiem Aleksandra |l tiesu reformas attiecinasanai uz

316 | eroy-Beaulieu, Anatole. The Empire of the Tsars and the Russians. Part
Il. The Institutions, translated by Zénaéde A. Ragozin from 3rd french
edition with annotations. New York: G. P. Putnam's Sons, The Knickerbocker
Press, 1903, p. 266. Pieejams digitalizéts:
https://archive.org/details/empireoftsarsrus0000unse_I2k2/page/266/mod
e/2up.

317 | eroy-Beaulieu, Anatole. The Empire of the Tsars and the Russians. Part
IIl. The Institutions, op. cit., p. 264.

318 | eroy-Beaulieu, Anatole. The Empire of the Tsars and the Russians. Part
IIl. The Institutions, op. cit., p. 265.
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Baltijas gubernam ir svariga lieciba, mekléjot objektivas liecibas
tiesu reformas novértéjumam:

“Vards «tiesu reforma» jau gandriz cauru cilvéka mazu skanéjis
mums ausis, bet arvienu ST «reforma» tika no jauna atcelta.
Tagad nu redzam, ka viena dala no sim apsoliSanam, ka
meéginasot misu tiesas basanu pdarlabot, sak piepildies; jo no si
gada 1. Jalija likums stdasies spéka, tas lidzsinigo tiesas basanu,
tad ariviss neatce, tad tacu ievérojami pargroza. Krievu avizes
So lietu Joti daudz parrunajusas un parspriedusa, tomér gandriz
tikai vienigi politiska zina. Bet varbat gan liekds vairak no svara,
un visada vizé vairak péc dabas, ka més so pdargrozibu ipasi tai
zind apskatam, kadi praktiski labumi vinai var bat un bds masu
dzimtenes tiesu busana.”?%

Savukart tadas zinas ka 1878. gada 26. maija laikraksta Rigas
Lapa citviet publiceta atreferéjums par valdibas planiem
atjaunot Policijas ministriju un tai nodot ari Tieslietu ministrijas
“prokuratdras institatu”3%0, ir tieda lieciba tam, ka vienam no
galvenajiem reformas mérkiem — noskirt izpildvaru no tiesu
varas — trukst izpratnes, jo pienémums par prokuratiras
institucionalu saistiSanu ar Policijas ministriju liecina par 81
Skiruma neizpratni. Savukart 1878. gada 16. novembra laikraksta
Rigas Lapa citviet publicéta apraksta par “Cinu atcelSanas
projektu” atspogulota polemika caur tadiem argumentiem ka
tas, ka:

“prokuratiras aizstavi labprat top advokati, tapéc ka tie nevien
ir brivaki, bet tiem arf lielakas ienemsanas. Ta ka tronim vajaga
krietnu ierédnu, tad ari algas vajadzétu stipri paaugstindt,
kamer pie tagadéjam basanam, ierédni péc Cina tikodami, dien
ari par mazaku algu,”*?*

319 “Jaunais likums par Baltijas tiesu pargrozisanu, jeb prokuroru paplasinato
varu”, Latviesu Avize, Nr. 30, 1886, 23. jdlijs, 1. Ipp.

320 “No iek$zemes”, Rigas Lapa, Nr. 120, 1878, 27. maijs (7. janijs), 2. Ipp.

321 “No iek$zemes”, Rigas Lapa, Nr. 266, 1878, 16. (28.) novembris, 2. Ipp.
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atklaj, ka Aleksandra |l tiesu reformas ievieSanai paraléli
noritéjusas diskusijas par valsts izmaksu samazinajumu. Tiesu
reforma bez atbilstoSa finanséjuma un dienesta faktiski nav
iespéjama, bet polemika par atteikSanos no ta faktiski ir
vértéjama ka skérs|u radiSana tiesu reformas istenoSanai.

Aleksandra Il tiesu reformas normativais satvars latviesu
valoda nacis ar Augusta Bilensteina (1826—1907) tulkojuma
palidzibu, kas, tuvojoties ievieSanas bridim, raisijis polemiku par
ta kvalitati, atbilsttbu un derigumu piemérosana.??? Aleksandra
Vebera (1848-1910), tolaik Vidzemes hoftiesas un Rigas rates
advokata, vienlaikus laikraksta Balss izdevéja aizradijumu
pamats — “tulkojums rada iespaidu, it ka tas nebltu izstradats
péc krievu originala, bet péc kada vacu tulkojuma”3?3. Turklat
tas, ka:

“Pirmkart, tulkojums nav visur vienadi labs [..]. Otram kartam,
terminologdija atrodam lielas jukas, vienam un tam pasam
terminam tulkotaji devusi driz $adu, driz tadu vardu [..],”3%*

liecinot ari par to, ka tulkotaju bijis krietni vairak, un tapéc nav
spéts nodroSinat juridiska teksta viendabibu un atbilstibu
originalam.3?> Kritika neiztika bez atbildes laikraksta Latvijas
Avizes, kuras izdevéja LatvieSu draugu biedribas priekSnieks
savukart bija Augusts Bilensteins. Toties atbilde raisija

322 Kalnie$u Fridrihs [domajams Aleksandra Vébera pseidonims]. “Krievijas
tiesas likumi LatvieSu valoda”, Balss, 1883, 3. (15.) augusts, 3.=5.lpp.;
Vébers, Aleksandrs. “«Likums par sodiem, kas uzliekami no miera
tiesnesiem» LatvieSu uzvalka”, Balss, Nr. 49, 183, 7. (19) decembris, 1.—4.
Ipp.

323 Kalnie$u Fridrihs. “Krievijas tiesas likumi Latvie$u valoda”, op. cit., 3.—
4.1pp.

324 Kalnie$u Fridrihs. “Krievijas tiesas likumi Latvie$u valoda”, op. cit., 3. lpp.
325 Kalnie$u Fridrihs. “Krievijas tiesas likumi Latvie$u valoda”, op. cit., 3. lpp.
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pretatbildi ar vél tie$aku kritiku3?, uzsverot, ka Bilensteins ir

klusu cietis par tadiem aizradijumiem ka tas, ka “tulkojums nava
rakstits LatvieSu valoda, bet Vacu valoda ar Latviesu vardiem”,
un ka pretatbildei izvélgjies citu, nevis kritikas publicésanas
vietu.3?’

Juku liecinieki juridiskaja terminologija ir gan laikraksti,
gan ari ta laika vardnicas, kur saturiski atskirigiem terminiem tiek
piedavats viens un tas pats vards vai aprakstoss apziméjums.328
Savukart, skaidribas un precizitates trakuma sekas vérojamas ari
Sobaltdien, pieméram, veidojot Augstakas tiesas struktlru.
Salidzinajumam, publicejot pirmos sarakstus par
apstiprinatajiem tiesu amatos, pieméram, Tautas Padomes
1919. gada 5. septembra |émuma a. punkta Latvijas Senata
sastavs noradits sastdvoSs no senatoriem, savukart b.—f.
punktos, noradot Tiesu palatas un apgabaltiesu sastavu, ietverti
ari priekSsédétaju amatos apstiprinatie, tai skaita Tiesu palatas
nodalu priekSsedétaji, bet Liepajas apgabaltiesa ari
priek$sédétaja biedrs.3?°

Apzinoties Aleksandra Il tiesu reformu neizbégamibu
paradas ari skaidrojumi latvieSu laikrakstos. Prokurora lomas
izmainas tiesu sistema uztvertas atskirigi — ar lielaku vai mazaku
uzsvaru uz parmainam. Ta, pieméram, laikraksts Balss, sniedzot
ieskatus jaunajos likumos, lai ari virsraksta min prokuratdru
[ldztekus tiesai, tomér teksta prokuratiras loma aprakstita
neitrali, noradot, ka “prokuratiras uzraudziba visvairak manama

326 yvebers, Aleksandrs. “Cienttam «tiesas likumu» tulkam A. Bilensteina
kungam, Balss, Nr. 6, 1884, 8. (20.) februaris,1. lpp.

327 ebers, Aleksandrs. “Cienttam «tiesas likumu» tulkam A. Bilensteina
kungam, op. cit., 1., 3. lpp.

328 Sk., pieméram, juridiska termina krievu valoda “nepsonpucymsyrowui”
tulkojumu latvie$u valoda Krievu-latviesu vardnica / Pyccko-nameiwickid
cnosaps, sakopojis JEkabs Dravnieks. Riga: A. Brigadera apgadiba, 1913.
329 “| atvijas tiesnesi”, Valdibas Véstnesis, Nr. 34, 1919, 11. septembris, 2.

Ipp.
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un redzama pie kriminallietu veSanas”. Turpat minéts, ka katrai
gubernai iecelts viens prokurors un katram prokuroram
paredzéti paligi — Vidzemé septini, Kurzemé septini, Igaunija
pieci — ar attiecigi algu gubernas prokuroram 3500 rublu, bet
vina paligam — 1700 rublu ar 300 rubliem gada katram paligam
kancelejas vajadzibam. Savukart prokuroru iesaiste civillietas
novértéta ka tada, kur “gandriz it nekadas varas” neesot, jo “no
100 civillietu pravniekiem, kas griezas ar stdzibam pie
gubernatora un prokurora, 99 tikai velti apgritina $os amata
virus un priek§ sevis neka nepanak”3°. Salidzindgjumam
laikraksta Latviesu Avizes 1886. gada 23. jdlija saktais raksts par
jauno likumu®3! jau nosaukuma uzsver, ka tiesu reformas
ievieSana paplasina prokuroru varu, bet raksta izce| gadijumus,
kad prokurora uzraudzibas amats ierobeZo tiesas ricibas
brivibu.332

Ne bez ievéribas latvieSu avizém palicis Aleksandra I
tiesu reformas jaunievedums — “visparigas pieietibas
princips”333, kura isteno$ana aizradits uz prokurora uzraudzibu
un kura esiba laikraksti saskatijusi savu intereSu nisu. 1887. gada
26. marta Baltijas Vestnesis skaidro:

“Laikrakstos var nodrukat visus spriedumus, kas taisiti atklata
sédésana [..]. Bet spriedums jaatstasta avizé ta, ka to patiesiba
tiesa taisijuse, bet ne ar pieziméjumiem no referenta puses.
Parspriedumus un pieziméjumus par spriedumu pasu, ka par
visu to, kas noticis tiesas priekSG no sédésanas atklasanas lidz

330 “Jaunie likumi par tiesas darisanam un darisanu vesanu, ka arf par

prokuratdras tiesibam un pienakumiem Baltijas gubernas (Beigas.)”, Balss,
Nr. 38, 1886, 17. (29.) septembris, 4. Ipp.

31 “Jaunais likums par Baltijas tiesu pargrozisanu, jeb prokuroru paplasinato
varu”, Latviesu Avize, Nr. 31, 1886, 23. jdlijs, 1. Ipp.

332 “Jaunais likums par Baltijas tiesu pargrozisanu, jeb prokuroru paplasinato
varu. II”, Latviesu Avize, Nr. 31, 1886, 30. jdlijs, 1. Ipp.

333 “Nosacijumi par tiesas spriedumu nodrukasanu avizés”, Baltijas
Véstnesis, Nr. 69, 1887, 26. marts (7. aprilis), 1. lpp.
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sprieduma pasludinGgjumam, var uznemt tik juridiski Zurnali un
tie laikraksti, kam ipasa tiesas nodala. Tadi var izsacit savas
domas par rakstitd dokumenta vai cita lietiga pieradijuma
spéku un derigumu prieks patiesibas izdibinasanas tani lieta,
par kuru taisits spriedums. Tapat liecinieku un ekspertu
izteikumi nav iznemti no juridisku Zurnalu apsvérSanas un
analizes. Turpretim visparigajiem laikrakstiem, kam nav
seviskas  juridiskas  nodalas, jaaprobeZojas ar  faktu
atstastisanu. Nodrukat visu, kas tiesas prieksa noticis, ka
vienkarsu faktu bez kritiskas analizes var arf tie laikraksti, kam
nav seviskas juridiskas nodalas.

Tiesu spriedumus parsprieZot, vai vienkarsi atstastot, katram
zZurndlam vai laikrakstam jaatturas no tadam piezimém, kas
aizkar tiesas godu, vai mazina JauZu acl vinu ciepu.”3**

Minétais skaidrojums acimredzot ir instruktivu noradijumu
parstastijums, tapéc vertiga vestures lieciba. Laikraksti minétas
tiesibas ari nekavéjas izmantot, bet tas, vai konkrétaja laikraksta
izveidota sevisSka juridiska nodala, redzams no zinas izklasta.
Acimredzot, pieaugot ari lasitaju interesei par laikrakstiem ar
tiesu zinu izklastu, zinu izklasts k|Ust detalizétaks un tiek kartots
atseviskas tiesu zinam vien domatajas slejas un sadalas.

1887. gada 23. februara Baltijas Véstnesis norada uz
personu bez juridiskas izglitibas greizam domam “par
prokuratiras darba lauku un varas robezam”, uzskatot

“prokuratiru par kddu jo augstu tiesu, kuras varad stav, atcelt
ta zemako, ka augstako civil- un krimindltiesu spriedumus un
apturét vinu izpildisanu”. “Nepareizo domu célonis pa dalai
mekléjams ieks tam, ka so diezgan veco iestadi publika saka
uzmeklét tik beidzamajos gados, un lielaka publikas dala, kas
ar valsts jiestadém iepazistas praktiska dzivé, bet ne iz likumu
gramatas (teorétiski), notéré daudz laika, kamér neiegist
pareizsu jédzienus par kadas iestades uzdevumiem.”

334 “Nosacijumi par tiesas spriedumu nodrukasanu avizés”, Baltijas
Véstnesis, Nr. 69, 1887, 26. marts (7. aprilis), 1. lpp.
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Turpat ari Tsuma izklastitas prokurattras pilnvaras ar piebildi
skaidrojumu ievada, ka par prokuratdru latvieSu valoda ir
salidzinoSi maz zinu pieejams, iznemot paris rakstu
laikrakstos.33°

1889. gada parmainas Baltijas gubernas latvieSu
laikrakstos pazld tiesu zinu atreferéjumu pliduma. Aprakstot
sagaidamas izmainas, prokuratlras jautajumam atvéléta
salidzinosSi maza uzmaniba. 1889. gada 20. septembra laikraksts
LatvieSu Avizes prokuratiras sakara izcel, ka tas kompetence bis
ne tikai kriminallietas, ka tas ir “citas Eiropas zemés, bet arl
civillietds tiesas kontrolierét jeb uzraudzit”3%®. Savukart
1889. gada 16. augusta laikraksta Balss sniegtas zinas
prokuratlras sakara aprobeZojas uz prokurattras loceklu
iecelSanas tiestbam pirms tiesu ievieSanas termina un prokuroru
pilnvaram “vecajas tiesas” sakto kriminallietu izskatisana.>*’
Tapat uzmaniba pievérsta konkrétiem amatu sadalijjumiem un
kompetencém,®*® kas dod gan ieskatu par prokuratiras
amatiem un personam, kas bijusas ieceltas $ajos amatos, gan ari
par amatu nomenklatGru latvieSu valoda, jo ne visu amata
nosaukumu darinasana izmantots tiess tulkojums, piemeéram,
1864. gada 20. novembra tiesu nolikumos minétie “cydebHebie
cnsoosamenu” latvieSu valodd saukti izmekléSanas tiesnesi,
iekavas noradot “tiesmekli’33°, kas, acimredzot, domats ka
tuvakais latvieSu valodas darinajums nolikumos minétajam
amatam.

335 “par zéloSanos pie prokurora”, Baltijas Véstnesis, Nr. 44, 1887, 23.

februaris (7.marts), 1. lpp.

336 “No vecajam un jaunajam tiesam”, Latviesu Avizes, Nr. 38, 1889, 20.
septembris, 1. lpp.

337 “pgr jauno tiesu ieve$anu Baltijas gubernas”, Balss, Nr. 33, 1889, 16.
augusts, 1.-2. Ipp.

338 “yaldibas pavéles un zinas par valdibas lietam”, Balss, Nr. 50, 1889, 13.
(25.) decembiris, 5. Ipp.

339 “yaldibas pavéles un zinas par valdibas lietam”, op. cit., 5. Ipp.
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SprieZot péc statistikas zinam, kas ir vél viens tiesu zinu
pieejamibas aspekts, kas Tstenots prakse, apgabaltiesas Baltijas
gubernas bija ievelétas 1889. gada novembri. Tiesvedibas
darbiba sakta 1890. gada, tapéc pédéjo gadskaitli uzskata par
“pirmo Baltijas apgabala tiesu darbibas gadu”. Saja gada
izveidotas Cetras apgabaltiesas — Révelé, Riga, Jelgava un
Liepaja. Rigas ka lielakaja apgabala bija 12 tiesnesi kriminallietas,
14 tiesnesi civillietas, 12 prokuratdras amati un 276
izmekléSanas  tiesneSi. Jelgavas apgabala 4  tiesnesi
kriminallietas, 3 tiesnesi civillietas, 5 prokuratlras amati un 9
izmeklésanas tiesnesi, bet Liepajas apgabala 4 tiesnesi
kriminallieta, 4 tiesnesi civillietas, 5 prokuratiras amati un 8
izmeklésanas tiesnesi. Riga ar lielako apjomu un tiesnesu skaitu
gada laika bija izskatijusi 3482 kriminallietas un 2271 civillietas,
bet Liepaja ar mazako apjomu un tiesneSu skaitu — 826
kriminallietas un 373 civillietas. Statistika pat uzskatamibai
piedavajusi zinas par to, cik lietas katrs tiesnesis caurmeéra
izspriedis, kur kriminallietas Riga, Jelgava un Liepaja ir salidzinosi
[1dzigs skaits, bet civillietas jau ir vérojamas svarstibas. Revelé
toties izspriesto kriminallietu skaits tuvojas Rigai, lidz ar to,
rékinot uz vienu tiesnesi, gada laika sanaca 626 kriminallietas,
bet civillietas, lai arf nesasniedza Riga izspriesto civillietu skaitu,
tomeér uz vienu tiesnesi vien dubulta parsniedza Riga izspriesto,
sasniedzot 382 civillietas.34°

340 “Statistikas zinas par Apgabalu Tiesu darbibu Baltijas gubernas 1890.
gada”, Balss, Nr. 10, 1892, 4. (16.) marts, 1. Ipp.
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3. Satversmes sapulces un tas pilnvarojuma (1920-
1922) dotais prokuratiras satvars

3.1. Latvijas Republikas Satversme

3.1.1. Latvijas Republikas Satversmes 84. panta pamata esosie
apsverumi

Tautas padomes 1918. gada 6. decembra Pagaidu
nolikums par Latvijas tiesam un tiesasanas kartibu, nosakot tiesu
sistémas veidoSanas kartibu, sekoja lidzigai izpratnei, kada bija
noteikta 1864. gada 20. novembra Augstaka apstiprinajuma
tiesu iekartas nolikuma, tapéc ta 9. pants paredzéja
prokuratlras personalsastava noteikSanu [idzigi ka Senata
loceklu, tiesneSu un izmeklésanas tiesnesu, proti, izraudziSanas
bija noteikta tieslietu ministram, iecelSana pagaidu valdibai, bet
apstiprinasana Tautas padomei. Sekojot minétajai kartibai,
Tautas padome 1919. gada 5. decembrt lidz ar Latvijas Senata
senatoriem, Tiesu palatas priekSsédétaju un locekliem, Rigas
apgabaltiesas priekSsédétaju, locekliem, zemesgramatu nodalu
priekSniekiem, Liepajas apgabaltiesas priek$sédéetaju, ta biedru
un locekliem, Jelgavas apgabaltiesas priekSsédétaju un
locekliem, Latgales apgabaltiesas priekSsédétaju apstiprinaja ari
prokuratira — Tiesu palatas prokuroru, Rigas apgabaltiesas
prokurora biedru, Jelgavas apgabaltiesas prokuroru un Liepajas
apgabaltiesas prokurora biedrus.3*! Tapat, sekojot Aleksandra Il
tiesu reformas idejam, atbilstosi 3. pantam pagasta tiesu
formésana bija paklauta vélésanam. levérojot minéto, tiesas
jautajumus reguléjosa konstitucionala satvara veidoSana ir
svarigs vestures avots arl prokuratlras institucionalo un
darbibas saturisko jautajumu noteik$anai.

vy

341 “| atvijas tiesnesi”, Valdibas Véstnesis, Nr. 34, 1919, 11. septembris,
2. lpp.



3. Satversmes sapulces un tas pilnvarojuma (1920-1922) dotais
prokuratiras satvars

Latvijas Republikas Satversmes VI nodala “Tiesa”, lai ari
tieSi nesatur noradi uz prokuratlru, prokuroru iecelSanu un
prokuroru darbibas saturisko lomu tiesu sistéma, tomer,
ievérojot apstakli, ka Tautas padome pirmaja Latvijas Republikas
tiesu sistemu reguléjoSaja normativaja akta bija noteikusi
parlamentaro apstiprinajumu ari prokuroriem un pat istenojusi
to 1919. gada 5. decembri attieciba uz trijiem prokuroriem un
trijiem prokuroru biedriem, ar vésturiskas interpretacijas
palidzibu kalpo ari ka konstitucionals orientieris prokurattras
konstitucionala satvara noteik$anai.

Satversmes | dalas otraja lasijuma IV. sesijas 20. sedée
1921. gada 9. novembri, nododot apsprieSanai projekta
81 pantu, kas atbilst pienemtajam 83. pantam un kas nosaka —
“Tiesnesi ir neatkarigi un vienigi likumam padoti” —, diskusiju
nebija.3* Tomeér tiesi diskusijas projekta 82. panta sakara, kas
atbilst pienemtajam 84. pantam un kas nosaka —

“TiesneSus apstiprina Saeima un vini ir neatcelami. Tiesnesus
pret vinu gribu var atcelt no amata vienigi uz tiesas sprieduma
pamata. Ar likumu var noteikt vecumu, ar kura sasniegsanu
tiesnesi atstdj savu amatu” —

atklaj gan tiesneSu neatkaribas konceptu, gan ari Satversmes
sapulces prokuratUras saturiskas aprises.

Ansis Petrevics (socialdemokrats mazinieks) iebilda pret
varda “apstiprinat” lietoSanu, uzstajos, ka tas “iet
demokratiskam  principam pretim, jo starpibas starp
apstiprinasanu un ievélésanu faktiski nekadas nav”. Tapat vins
piedavaja, ka “més varétu iet vel talak demokratijas principos
attieciba uz tiesnesSu vélésanam”, paredzot tiesibas tautai “vélét
tos tiesnesSus, kas vinai stav vistuvak — miertiesnesus”, uz

342 | atvijas Satversmes Sapulces stenogrammu izvilkums (1920-1922):
Latvijas Republikas Satversmes projekta apspriesana un apstiprindgsana.
Riga: Tiesu Namu agentdra, 2006, 480. Ipp.
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noteiktu laiku. Tad, vinaprat, sadi izraudziti tiesneSi butu
“atkariba no saviem vélétajiem, bet bdtu neatkarigi”’. Lai
Satversmé nerisinatu jautajumu par vélésanam, rosinaja svitrot
Saeimas apstiprinajumu, un ta vieta noteikt, ka “tiesnesus ievél
uz atseviska likuma pamata” 343

Savukart Karlis Dzelzitis (1892—1982, socialdemokrats)
iebilda pret to, ka Saeimas apstiprinajuma rezultata tiesnesi ir
neatcelami, aizradot, ka “ar to tiek nemta iespé&ja tadus
nevélamus tiesnesu no vinu amatiem atcelt un vinus apmainit ar
labakiem tiesneSiem”. Minéta apsvéruma dél vin$ rosinaja
noteikt apstiprinasanas terminu, kura laika tiesnesi ir
neatcelami. Ka argumentu S$adam priekslikumam Dzelzitis
noradija, ka Tieslietu ministrija neapstiprinot lielako dalu no
miertiesneSiem un ka daudzu tiesne$u neapstiprinasanas motivs
esot “kadreiz Sos tiesneSu apmaintt ar labakiem”. Tapat vins
pauda socialdemokratiskas frakcijas viedokli, ka miertiesnesi
bldtu jaievele “visparéjas, vienhdzigas, tieSas un aizklatas
velésanas”, atsaucoties uz Petrevica teikto, ka “demokratijas
princips visparigi ir vélétas tiesas”.3** Gan Ansa Petrevica, gan
Karla Dzelzisa priekSlikumi saskan ar socialdemokratu
paustajiem apsvérumiem, kas bijusi izteikti, Tautas padomei
apsprieZot 1918. gada 6. decembra Pagaidu nolikumu par
Latvijas tiesam un tiesasanas kartibu, pieméram, Vila Holcmana
iebildumi par “augsto ierédnu” iecelSanas kartibas attiecinasanu
uz miertiesnesu iecelSanu. Lidz ar to minétie apsvérumi tiesnesu
iecelSanas un neatkaribas sakara drizak pieder pie ta laika

343 | atvijas Satversmes Sapulces stenogrammu izvilkums (1920-1922):
Latvijas Republikas Satversmes projekta apspriesana un apstiprindsana, op.
cit.,, 481. Ipp.
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Latvijas socialdemokratu ideologijas, kas konkréto jautajumu
risinajumos balstas Aleksandra Il tiesu reformu idejas.

Referents Janis Purgalis (1869—-1934) iebilda pret abu
runataju priekslikumiem, aizradot: “Mums ir nepiecieSama
neatkariga tiesa. Tadé] mums ir jaieved tada tiesneSu iecelSanas
kartiba, kura $o neatkartbu garanté.” Vin$ arl aizradija, ka
sekoSana Krievijas pieméram nav deriga, jo miertiesneSu
ievélésana tajas nedaudzajas vietas, kur ta bijusi ieviesta, bijusi
par pamatu miertiesnesu atkaribai “no tas véelétaju grupas, kas
vinus veleéja”. Purgalis arl noradija, ka [dzigi bds ari ar
augstakiem tiesneSiem, ja vinus vélés un ja vinu ievélésana bls
terminéta laika.3*> $3da gadijuma, vinaprat, bis radita faktiska
iespéja “vest tiesas svesas lietas musu advokatiem — parlamenta
locekliem, no kuriem tacu galu gala atkarasies tiesnesu
parvélésana”3,

Turpinot savu domu, Purgalis uzsvéra, ka “juristu mums
nav par daudz un likumdos$ana necie$ no ta, ka juristu bdtu par
daudz, bet cie$ gan no ta, ka vinu ir par maz”, tapéec sekosanu
citu pieméram atzina par nederigu, jo Satversmei jaatbilstot
Istam vajadzibam, ne burtiskam citu zemju paraugam. Savukart
par rosinajumu augstakos tiesnesus apstiprinat uz noteiktu laiku
uztvéra ka tadu, kas raditu situaciju, ka “tiesnesi nebdtu drosi,
ka vini varés visus savus piedzivojumus, visas savas zinasanas
izlietot tiesnesibai” un tatad “vinu neatkariba nebGtu
nodrosinata”. Un atkal, lai argumentétu par labu beztermina
apstiprinasanai, izmantoja advokatus salidzinajumam, proti,
noradot, ka advokati ne labprat ienemtu tiesneSu amatus, jo vini

345 | atvijas Satversmes Sapulces stenogrammu izvilkums (1920-1922):
Latvijas Republikas Satversmes projekta apspriesana un apstiprindsana, op.
cit.,, 482.—483. Ipp.
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zinatu, ka “vinu materialais stavoklis ir daudz labaks, ja
nodarbojas ar advokatdru neka ar tiesnesibu”. lecelSana uz
mazu, vinaprat, garanté, lai tiesnesi “stavétu savu uzdevumu
augstumos un lai vini neatkarigi, netraucéti no aréjiem
iespaidiem varétu spriest tiesu”.3*” Abu runataju priekslikumi
bija noraiditi, bet sakotnéjais panta priekslikums — vienbalsigi
atbalstits.3*8

ArT treSaja lasijuma bija iesniegti lidzigi priekslikumi, kas
skatiti V. sesijas 14.sedé 1922.gada 15. februari, mainit
tiesneSu iecelSanas kartibu un apstiprinasanas terminu, proti,
piedavajot miertiesnesu ieveléSanu “visparigas, vienlidzigas,
tie$as un aizklatas vélédanas uz atseviska likuma pamata”,®*° bet
visu citu tiesnesu apstiprinasanu ierobezot ar seSiem gadiem.
lesniedzéji — Félikss Cieléns (1888-1964) un Ansis Petrevics. Arl
Soreiz par priekslikumu pieteicas runat Karlis Dzelzitis, atkartojot
jau otra lasijuma sakara bilsto. Soreiz uzsvars likts ne tikai uz
Tieslietu ministrijas vajadzibu péc arvien izglitotakiem
tiesneSiem, bet arT uz to, ka daudzi tiesnesi ir nesagatavoti un ari
politiska zina nevélami, jo “nav citu, ko likt vietd”,3>° t3dé|
beztermina apstiprinasana raditu situaciju, ka “Sos tiesnesus

347 Latvijas Satversmes Sapulces stenogrammu izvilkums (1920-1922):
Latvijas Republikas Satversmes projekta apspriesana un apstiprindsana, op.
cit.,, 483.—484. Ipp.
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nekad vairs nebGtu iespéjams atcelt”3>!. Savukart miertiesnesu
sakara argumentéts, ka ievélésana celtu to autoritati, tapéc,
reizé atzistot, ka likumdevéja augstako tiesnesu apstiprinasana
ir neatnemama demokratiskas konstitdcijas dala, miertiesnesu
ievéléSana veicinatu visparéju uzticibu tiesu varai.>?

Ar1 Soreiz referents Janis Purgalis iebilda pret
priekslikumiem, kategoriski noradot, ka “tiesneSu neatcelamiba
ir tiesas neaizskaramibas galvend garantija”. Soreiz gan
argumentacija bija balstita nevis uz iespéju advokatam caur $adu
kartibu gut izdevibu kada konkréta lieta, bet uz to, ka termina
noteikS8ana mudinatu politiskas partijas vai grupas, kas nav miera
ar tiesne$a lemto, “iespaidot tiesneSus”.?>3 Ari Soreiz abi
priekslikumi bija noraiditi, paliekot pie sakotnéjas panta
redakcijas.>*

3.1.2. Prokuroru iecelSanas kartiba Satversmes 84. panta
konteksta

Aleksandra Il tiesu reforma prokurora amatu veidojusi
péc lidzibas ar ierédna amatu, kur amata izpilde paklauta
dienesta aktualajam vajadzibam, bet personas viedoklis nosaka
tikai dienesta ietveros pienakoSos atlidzibu, nevis ir
neapstridams arguments dienesta gaitu noteikSanai. Tautas

351 [ atvijas Satversmes Sapulces stenogrammu izvilkums (1920-1922):
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cit., 856. Ipp.

32 [ atvijas Satversmes Sapulces stenogrammu izvilkums (1920-1922):
Latvijas Republikas Satversmes projekta apspriesana un apstiprindsana, op.
cit., 856.—857. lpp.

33 Latvijas Satversmes Sapulces stenogrammu izvilkums (1920-1922):
Latvijas Republikas Satversmes projekta apspriesana un apstiprindsana, op.
cit., 857. Ipp.

354 Latvijas Satversmes Sapulces stenogrammu izvilkums (1920-1922):
Latvijas Republikas Satversmes projekta apspriesana un apstiprindsana, op.
cit., 858. Ipp.



PROKURATURAS INSTITUCIONALAS STRUKTURAS
GENEZE UN TRANSFORMACIAS. | DALA

padome, 1918. gada 6. decembri pienemot Pagaidu nolikumu
par Latvijas tiesam un tiesasanas kartibu, bet péc gada
1919. gada 5. decembri lemjot par Likuma par agrako Krievijas
likumu spéka atstasanu Latvija pienemSanu, atstaja neizskirtu
jautajumu par tiesu iekartas noteikSanai piemérojamo juridisko
doktrinu. Jautajums aktualizéjas 1. Saeimas |. sesijas 8. sédé
1922. gada 15. decembri, izskatot dienas kartibas jautajumu
“Jautajums valdibai par tiesu palatas prokurora K. Kvelberga
atlaiSanu”. Jautajuma pamata bija Zigfrida Annas Meierovica
(1887—-1925) vadita Ministru kabineta 1922. gada 7. decembra
lemums, kas pienemts péc tieslietu ministra Vila Holcmana
priekslikuma, par Tiesu palatas prokurora Karla Kvelberga
parcelSanu par Senata virsprokurora biedru pretéji Karla
Kvelberga viedoklim.

Gustava Reinharda (1868-1937, kristigi-nacionala
savientba) paskaidrojumi jautajuma sakara atklaj svarigas
domstarpibas par prokurora amatu iecelSanas kartibai
piemérojamo juridisko doktrinu. Tautas padome bija
apstiprinajusi Karli Kvelbergu par Tiesu palatas prokuroru lidzigi
ka vairakas personas ari tiesneSu amata. Satversmes sapulce bija
atzinusi o apstiprinajumu un turpmak “apstiprinaja tikai tos,
kuri bija pargajusi augstaka pakape, vai no jauna iecelti
amata”.?>> Tatad pamatots jautajums, “vai $im pagaidu likumam
ir padoti ari visu tiesu tiesnesi un prokurori, ka to Tautas Padome
[izlaidums salikuma — K. J.] tiesnesSus un ari Kvelbergu par palatas
prokuroru”3°®. Gustavs Reinhards talak norada, ka frakcijas
ieskatsa,

1

355 “| sesijas 8.séde 1922. gada 15. decembr1”, Latvijas Republikas Saeimas
Stenogramas, |. sesija, 23 sédes, no 1922. gada 7. novembra lidz 1923. gada
23. martam. Riga: Latvijas Republikas Saeimas izdevums, 98. sleja.
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“kur suverenads varas neséja iestade ir apstiprinajusi kadu valsts
ierédni, valdiba nevar uz savu galvu to nedz atsvabindt, nedz
parcelt cita vietd pret vina gribu. Vinu varétu vienigi nodot
tiesai par noziegumiem un tad tiesa varétu dot savu spriedumu.
[..] valdiba ir iemaisijusés tagadéjas suverends varas neséjas
iestades, t.i. Saeimas kompetencés. Varétu domat, péc
beidzama apstiprindjuma un péc masu Satversmes, ka ne tikai
tiesneSiem ir garantéta neatcelamiba. Ja més ari pienemtu, ka
vispari prokuroriem tdas nebitu, tad vismaz tiem prokuroriem,
kurus apstiprindjusi suverend vara, sadai neatcelamibai no
izpildu varas puses tacu drosi vajadzét bat garantétai.”3”

No talakajiem paskaidrojumiem par iebildumiem, noskaidrojas,
“lietderibas apsvérumu”, kas minéti tieslietu ministra véstulé
Karlim Kvelbergam un kas tatad ir bijusi ka pamatojums
atsvabinasanai no viena amata un iecelSanai cita amat3a, saturs.
Péc Reinharda noradita — lai atceltu, atlaistu, ja izprastu
atsvabinasanu $ada veida, tad b0tu japienem, ka ierédnis
nederigs vai padarijis noziegumu, bet, ja ta vieta slavé un norada
uz lietderibu, tad parcelS8ana amata no vietas, kur “visu savu
muUzu nodarbojies ar kriminalam lietam” uz vietu, kur “bls
janodarbojas ar administrativiem jautajumiem, resp. it nekas
nebls jadara”3°®. Tadéjadi jautajums nav tikai par amatu, bet ari
par amata saturu.

Nakamaja 9. sede 1923. gada 9. janvari dienas kartibas
jautajums — “Tieslietu ministra Vila Holcmana atbilde uz
iesniegto jautajumu ar tiesu palatas prokurora K. Kvelberga
atlaiSanu” — sniedz gan tobrid aktualas juridiskas doktrinas par
prokurora institucionalo dabu un saturu skaidrojumu, gan ari
konkréta jautajuma risinajumu, kas ir véra nemama prakse,
vertéjot prokurora ricibas tiesiskas sekas. Turklat Vila Holcmana

357 “| sesijas 8.séde 1922. gada 15. decembr1”, Latvijas Republikas Saeimas
Stenogramas, op. cit., 98. sleja.
358 “| sesijas 8.séde 1922. gada 15. decembr1”, Latvijas Republikas Saeimas
Stenogramas, op. cit., 99. sleja.
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— Tautas padomes un Satversmes sapulces locekla — viedoklim ir
art iz8kirosSs svars, jo, bidams Tautas padomes loceklis, vins ir
gan bijis Tautas padomes komisijas sastava par Pagaidu
nolikuma par Latvijas tiesam un tiesasanas kartibu sagatavosana
izskatiSanai, gan arl aktivi piedalijas ta apsprie$ana, par ko
saglabajusas liecibas Tautas padomes sédes protokolos.

Tieslietu ministrs atbildi sadalija formala dala, kur
sniedza viedokli par aktualo juridisko doktrinu, un faktiskaja
dala, kur informéja Saeimu par jautajuma Ministru kabinetam
tiesiskajam sekam. Formala jautajuma sakara Vilis Holcmanis
aizradija, ka tas radies tikai tapéc, ka jautajuma iesniedzé€ji nav
juristi.

Lai gan patieSam nevienam no iesniedzéjiem nebija
juridiska izghtiba, tomeér to nevar uzskatit par Skérsli
parlamentarisma jautajumu zinatniskai un praktiskai analizei, jo
iesniedzéju zinasanas un pieredze atsver formalas juridiskas
izglitibas neesibu. lesniedzéji: Gustavs Reinhards — Dr. med.;
Teodors Grinbergs (1870-1962) — teologs, vélakais Latvijas
Universitates profesors un Dr. theol. h. c., Latvijas evangéliski
luteriskas Baznicas otrais biskaps un arhibiskaps; Karlis Irbe
(1861-1934) teologs un Latvijas evangeéliski luteriskas Baznicas
pirmais biskaps, Karlis Kasparsons (1865-1962) ar plasu studiju
pieredzi teologija, filologija, dabas zinatnés un medicina, tai
skaita arsta praksi, publicists un pétnieks, Latvijas Universitates
goda biedrs un Dr. med. h. c., Ernests Birkhans (1872-1941) —
ekonomists, bijis Rigas politehniska institita un velak Latvijas
Universitates docents, ievéléts dazados laikos par Latvijas
Universitates Tautsaimniecibas un tiesibu zinatnu fakultates
dekanu, veélakais Latvijas Universitates profesors un Dr. oec.
h. c.3>®

359 7Z&bauers, Valdis. “Prof. Ernestu Birkhanu atceroties. Latvie$u zinatnieki
un valstsviri moceklu celos”, Universitas, trimda Nr. 6, 1959, rudens, 66.
Ipp.; “Latvijas Augstskola. Tagadejais un bijusais prezidijs, decani un goda
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TieSi apstaklis, ka gan tas, ka jautajuma iesniedzéji nav
juristi, gan arl tas, ka “augsta nama neliela dala ir juristi”, péc
pasa Holcmana teikta, spieda vinu “dot plasaku paskaidrojumu”,
ar ko atSkiras “tiesa un tiesnesi no vienas puses un prokurors ar
prokuraturas locekliem no otras puses”. Paskaidrojumi ir tik
koncentréti un precizi, ka lietderigi tos citét, nevis parstastit:360

“Tai pasa laika, kad tiesa un atseviski tiesneSi ir abzoluti
neatkarigi un padoti tikai likumam un savai sirdsapzinai, tai
laika prokurors ir citada stavokli: vins ir atkarigs no sakuma lidz
beigam. Tikai tanT gadijuma, kad prokurors dod slédzienu tiesas
sédé par atsevisku konkretu lietu vai uztur apsadzibu, vins
rikojas vienigi péc savas parliecibas. Bet visos pdaréjos
gadijumos vins ir padots savas prieksniecibas rikojumam:
atsevisks prokurora biedrs padots tam rikojumam, kurs nak no
apgabaltiesas prokurora, apgabaltiesas prokurors padots tiem
rikojumiem, kuri nak no palatas prokurora, palatas prokurors
un senata virsprokurors padoti tieslietu ministrim ka
generalprokuroram. Pastav daZada organizacija, neatkariba no
vienas puses prieks tiesneSiem un tiesam, turpretim, zindma
jerarchiska uzbdve attieciba uz prokuraturu un vinas locekfiem.
No Sis diametralds starpibas izriet tas, ka tiesnesi ir nostaditi
neatkariga stavokli tadéjadi, ka vinus bez vinu piekrisanas
nevar ne pdrcelt, ne atstadinat no amata. So oti noteikti
formulé tiesu iekdrtas likuma 243. pants. Sis pants nosaka ari
tas personas, uz kurdm neatstadinasana vai nepdarcelSana bez
vinu piekrisanas attiecas. 243. pants nosaka, ka priekssédeétaji,
priekssédétaju biedri un tiesas iestaZu locek|i nevar tikt
atvalinati, atlaisti bez liguma, nedz ari parcelti no vienas vietas
uz otru, bez vinu piekriSanas, iznemot zinGmus likuma
paredzétus gadijumus. Turpretim attiecibd uz prokuroriem
tadu noteikumu neatradisim. Atradisim 226. pantu, kurs

beedri, 1919.-1921.” [Iz. A. Medna sakopojumal, /lustréts Zurndls, Nr. 9,
1921, septembiris, 8. Ipp.; “Jaunie saimniecibas darbinieki: universitates
tautsaimniecibas fakultates macibas spéki un absolventi”, Atpdta, Nr. 189,
128, 15. jdnijs, 20. lpp.
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nosaka ka atstadindt var tikai ta iestade, kurai piekrit iecelSana.
Attieciba uz prokuratidru nav neatcelamibas klauzulas. Es
izcelsu vienu pantu, kurs tiek attiecinats uz prokuraturas
locekliem un tas ir tiesu iekartas likuma 245. pants, kurs
nosaka, ka prokurori un vinu biedri pércelami ari bez vinu
ldguma. Ta tad ari seit tiesu iekartas likums paredz, ka
prokuraturas loceklis tiek parcelts no vienas vietas uz otru bez
vina liguma, bez vina piekrisanas. Bet te varétu celties viens
jautajums, vai Sis likums, kurs nemts no bijusa krievu kodeksa,
nav zinamda meéra modificéts ar tiem likumiem, kuri iznakusi
Latvijas pastavésSanas laika, jo més visi zindm, ka Krievijas
likumi pie mumes ir spéka tikai tik talu, cik talu vini nav groziti ar
vélakiem likumiem. Attieciba uz tiesnesu stavokli un vinu
atcelamibu Latvijas pastavésanas laika ir izdoti divi likumi.
Viens no siem likumiem ir izdots 1918. gada 6. decembri un
saucas «pagaidu noteikumi par Latvijas tiesdm un tiesasanas
kartibu». Sis likums paredzéja to kartibu, kada tiek
apstiprindtas tiesas amata personas. Si likuma 9. pants nosaka,
ka senata loceklus, tiesnesus, prokuraturu un izmeklésanas
tiesnesus iece| pagaidu valdiba no tieslietu ministrijas prieksa
liktiem kandidatiem. Minéto ierédnu apstiprindSana piekrit
Tautas Padomei. Ta tad, kungi, jds redzat, ka sini likuma, kurs
tagad jau ir modificéts, nebij paredzéts iznémums attiecibd uz
tiesnesu un prokuroru stavokli. Seit nebit nav aizkdrts tas
jautajums, vai tiesnesi ir atcelami vai ne, bet te ir modificéts
atcelSanas veids. Un no ta es gribétu taisit sekoSu slédzienu, ka
attieciba uz atcelamibu vai neatcelamibu par to laiku, kamér
varéja tikt realizéts 1918.gada 6. decembra likums, tomér
pastavéja spéka tie noteikumi, kas ir Krievijas likuma. Un ja Sis
likums vél tagad pastavétu, tad sekas batu tam tikai tas, ka
nevarétu tadu prokuroru, tadu tiesnesi, kas ir apstiprindts no
Tautas Padomes, atcelt vai parcelt bez likumdevéjas iestades
piekrisanas. Tagad tomér ari sis 1918. gada 6. decembra likums
ir grozits ar masu Satversmi, kuras 84. pants uzstada apméram
tds pasas tezes, kadas paredzétas tiesu iekdrtas likumos. Sis
84. pants nosaka, ka tiesnesus apstiprina un ka vini neatcelami.
Ta tad Seit atkal tikai tiesnesu neatcelamibas princips tiek
konstateéts. Grozita tiek prokuraturas iecelsanas kartiba un tiek
noteikts, ka tikai tiesnesus, bet nevis prokurorus, apstiprina
Saeima. Ta tad tas stavolis, kas pastavéja pa to laiku, kameér
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funkcionéja Satversmes Sapulce un Tautas Padome, attiecibd
uz prokuroru, tas tagad ir grozits. Ta tad acumirkli stavoklis ir
tads, ka prokurors ir un paliek atkarigs, turpreti tiesnesi ir
neatcelami un neatkarigi. lecelSanas kartiba pastav tada, ka
tiesnesi ir apstiprindmi no Saeimas, turpreti prokurori né. Ta
tad nevar prasit, ka prokurora atcelSanai vajadziga Saeimas
piekrisana, jo tadas tiesibas uz atcelsanu Saeimai nav. Atcelt
zinGmu personu var tikai ta iestade, kurai piekrit sis personas
iecelsana. Bet varétu nakt ar jautdjumu un teikt, vai nav
darams iznémums ar tam personam, kuras apstiprinatas no
Tautas Padomes, vai atlaiSanas tiesibas patiesam tagad
pargajusas uz ministru kabinetu un vai tada karta
atsvabinasana no amata tomér nepiekristu Saeimai. Uz so
jaatbild diemzél ar vienu striktu «né». Satversmes Sapulces un
Tautas Padomes tiesibas tomér visa visuma uz Saeimu nav
pargdjusas un nav pargdjusi uz Saeimu tiesiba iecelt
prokuraturas amata personas. Konsekventi runajot, mums
jasaka, ka ja uz Saeimu nav pargajusas sis tiesibas iecelt zinama
amata personu, tad logisks slédziens ir tas, ka Saeimai ari
nepiekrit atsvabinat $is  personas no amata, kuru
apstiprinasana nav vinas rokas. Man liekas si téze ir pietiekosi
logiska un janak pie slédziena, ka tiesibas atcelt prokuraturas
loceklus ir pilnG méra pargajusas uz ministru kabinetu.”36

Tatad caur salidzinajumu ar tiesu un tiesneSiem Vilis Holcmanis
sniedz prokuratdras institucionalo raksturojumu un prokurora
tiesisko stavokli Saja struktdra. Ja tiesa un tiesnesi ir neatkarigi
un sava darbiba vadas no likuma un sirdsapzinas, tad
prokuratlra ir veidota ka hierarhiski padotu amatpersonu
kopums, kur prokurora ricibu nosaka augstaka amatpersona, un
tikai konkréetu slédzienu tiesas sedé un apsidzibu uzturé$ana
prokurors bauda personiskas parliecibas brivibu. Atskiribas
pamata tas, ka neatcelamibas princips attiecas tikai uz
tiesneSiem, bet ne prokuroriem. Ta to noteica 1864. gada
20. novembra Augstaka apstiprinajuma tiesu iekartas nolikums.

361 “| sesijas 9. séde 1923. gada 9. janvari”, Latvijas Republikas Saeimas
Stenogramas, op. cit., 116.—118. sleja.
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Ta to noteica ari 1918. gada 6. decembra Pagaidu nolikums par
Latvijas tiesam un tiesasanas kartibu, jo, lai ar1 prokuroru
apstiprinasana piekrita Tautas padomei, tomér parcelSanas un
atcelSanas jautajumus joprojam reguléja vél 1864. gada
20. novembra tiestbu normas. Savukart péc Satversmes
84. panta pienemsSanas atcelta Pagaidu nolikuma par Latvijas
tiesam un tiesaSanas kartibu noteikta parlamentara
apstiprinajuma nepiecieSamiba prokuroriem, lidz ar to, ja Tautas
padomei piekrita prokuroru parcelSanas un atcelSanas
jautajumi, tad Saeima S§is tiesibas nav parmantojusi un tas
neisteno ari attieciba uz tam personam, kuru atbilstibu amatam
novértejis parlaments. Vila Holcmana spriedumu pamata ir
1864. gada 20. novembra Augstaka apstiprinajuma tiesu
iekartas nolikuma ietvertais un konstitucionalaja tradicija
parnemtais spogula princips, ka parcelSana un atcelSana piekrit
tam, kas Tsteno iecelSanu.

ArT tieslietu ministra faktiska dala par apsvérumiem, kas
bijusi Tieslietu padomes prokurora Karla Kvelberga parcelSanai
par Senata prokurora paligu, satur svarigus prokuratdras
darbibas un konkrétu prokuratiras amatpersonu pienakumu un
rakstura TpaSibu saturisko raksturojumu, kuru ka svarigu
vestures liectbu, kas turklat izklastita skaidri un precizi, ir
lietderigi citét, nevis parstastit:

“Tiesu palatas prokurors faktiski ir prokuratiras galva. Tiesu
palatas prokurors ir ta persona, kuras faktiska vadiba atrodas
visa prokuratura, ievérojot to padotibas principu, kads
prokuraturG pastav. Tiesu palatas prokurors ir prokuraturas
organizétajs un vaditajs. Vins nav tik vien vaditdjs, vins tani
pasa laika ir ari prokuraturas organizétajs. Pie prokuraturas
vadisanas jdiziet no diviem pamatnoteikumiem. Viens ir tas, ka
prokuratirai  jadod iespéja, péc iespéjas, attistit savu
pasdarbibu, péc iespéjas jalauj brivi rikoties vietéjiem
prokuroriem, lai tie nepdarvérstos par automatiem, kuri vienmér
padodas rikojumiem, kas nak no augsas. Un tomeér tani pasa
laika japanak tas, lai viscaur valditu stingra disciplina, lai
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vietéjie prokurori bez ierundm padotos tiem vispdréjiem
vadosiem rikojumiem, kuri nak no augsas. Seit, bez Saubam,
vajadzigs milzigs takts, lai batu iespéjams vilkt vidusliniju un
nebditu novérsands ne pa labi, ne pa kreisi, jo tiklab parak liela
patvaliba, ka ari prokuroru turésana ciesas vazas var loti launi
atsaukties uz visas prokuraturas darbibu. Bet, kungi,
prokuroram vajadzigas ari citas ipasibas. Vinam vajadzigs takts
un aukstasiniba, ne tik daudz administrativas lietds, ka pasas
tiesu lietds. Ari se jaatrod vajadzigd viduslinija, ari Seit
jaizsargajas no parsteigtiem soliem, jo katrs parsteigts solis var
atnest milzigu Jaunumu, k& tiesai, taG pasai prokuratdrai.
Jaatrod tas vidusmeérs, kurs censtos atklat un saukt pie
atbildibas visas noziedzibas un tani pasa laika pie lietu
ierosindsanas izturétos ar vajadzigo uzmanibu, lai nerastos
tadas lietas, kuras vélak tiesas prieksa izraditos par
nedibinatam. Seit atkal vajadzigs milzigs takts un milziga
uzmaniba un pie tam ne tikai lietu ierosinasana, bet ari So lietu
juridiski pareiza nostadisana. Lietas nepareiza nostadisSana ir
Joti nevélama un ja viena otra gadijuma lieta nav no pasa
sakuma pareizi nostadita, tad viend otra gadijuma lieta var
izbeigties ar attaisnosanu tur, kur patiesibd noziedziba

notikusi.”362

Vila Holcmana sniegtais prokurora, tobrid tiesai atbilstigas
prokuratlras dalas vaditaja, pienakumu un nepiecieSamo
rakstura TpasSibu apraksts nav tikai véstures lieciba konkrétas
1. Saeimas uzklausitas atbildes uz deputatu jautajumu sakara.
levérojot to, ka ar Si jautajuma palidzibu noskaidrots ir ari
Satversmes 84. panta noteikts konstitucionalas dabas jautajums
par prokuratdras institucionalo dabu un prokurora amata satura
noteikSanu, salidzinot ar tiesnesa amatu, tieslietu ministra
parspriedumi uzskatami par avotu juridiskas doktrinas un
visparatzitas prakses konkrétaja jautajuma noskaidrosanai.

362 “| sesijas 9. séde 1923. gada 9. janvari”, Latvijas Republikas Saeimas
Stenogramas, op. cit., 118. sleja.
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Pirms izklastit faktiskos apsverumus, Vilis Holcmanis ir
devis svarigu pienesumu étikas minimuma noskaidro$anai
augstas valsts amatpersonas, kas ir vairakus gadus pildijusi
amatu, publiskai apspriesanai:

“Mans uzskats ir tas, ka més Se nevaram iztirzat atseviskas
amata personas raksturu un darbibu, nevaram uzstdties ar
kritiku pret amata personu, kura veselus 4 gadus ienémusi
augstu posteni. Més varam, ja més vinu kritizéjam, rundt
visparéjos vardos, pienemt visparéjas tézes, bet ne kada zina
nevaram operét ar faktiem, kurus gan varétu minét slégta séde,
bet kurus abzoluti nevar minét atklata sédeé.”3%

Tomer, cik noprotams no vispariga izklasta par Karla Kvelberga
parcelSanas apsvérumiem, ari vispariga izklasta apjoms var
variét atkariba no ta, kas ir publiskas debates iniciators un kads
ir konkrétas publiskas debates saturs. Apjoms, kada apspriesta
Karla Kvelberga parcelSana, izriet no jautajuma pasniegSanas
Saeima ka Ministru kabineta veiktas nelikumigas ricibas
uzradisana un no Karla Kvelberga ricibas, nodod jautajumu
publiskai apspriesanai:

“[..] ta atbilde, kuru deva Kvelberga kungs uz tiesu paldtas
prokurora blankas ar sekretara parakstu, un ievietoja avize,
atbilde, kura vins apvainoja kabinetu pretlikumiga riciba un
apvainoja ari sendatu un tieslietu ministri, radija stavokli, pie
kura Kvelberga kungs nebija atstajams ari virsprokurora biedra
amata. Uz manu priekslikumu vins ir atsvabinats no senata
virsprokurora biedra pienakumiem, bez ldguma un bez vina

piekrisanas. #364

Tatad tiesi izvélétais iebildumu par parcelSanu pausanas veids
uzskatits par pamatotu, lai hierarhiskai sistémai padota persona

363 “| sesijas 9. séde 1923. gada 9. janvari”, Latvijas Republikas Saeimas
Stenogramas, op. cit., 118. sleja.
364 “| sesijas 9. séde 1923. gada 9. janvari”, Latvijas Republikas Saeimas
Stenogramas, op. cit., 119. sleja.
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bez konstitucionalam garantijam neatcelamibai un tatad bez
visparigam tiestbam amata pienakumu ietvaros rikoties tikai
saskana ar likumu un sirdsapzinu, varéja bat atcelta un ari bija
atcelta.

Neskatoties uz tieslietu ministra pausto viedokli par ta
laika Ministru kabinetam noteikto ricibas brivibu prokurora
iecelSanas, parcelSanas un atcelSanas jautajumos, reizé Sis
rictbas brivibas TstenoSanas apraksta konkrétaja gadijuma
nolasami paSierobeZojumi, kurus nosaka nepiecieSamiba
nodrosinat sabiedribas uzticéSanos tiesu varai. lecere parcelt
Karli Kvelbergu atrak kavejusi vairaki apstakli, tostarp, “lielo
ierédnu lietas” iztiesasana, kur parcelSsana bdtu novértéta, ka
veids ka “valdiba censas iespaidot pasu tiesasanu un nepieliek
visu energiju ierédnu lietas iztiesasanai”. ParcelSanu kavejusi ar
Satversmes sapulces locekla Andreja Bérzina (1875—1941) raisiti
nepamatoti  preses  uzbrukumi  Kvelbergam  budZeta
apspriesanas sakara, jo ari tad tas varétu rosinat sabiedribu
novértét sadu ricibu par tadu, kas atzist nepamatotus
uzbrukumus. Lidz ar to parcelSanas laiks ir salagots ar bridi, kad
Karla Kvelberga persona vairs nebija preses uzmanibas centra.?®>

3.1.3. Prokuratiiras un parlamenta sadarbibas pamats

Aplukojot prokuratlras darbibas publisko
atspogulojumu dazados laika posmos, var konstatét, ka [idztekus
pamatfunkcijam — apslUdzibas uzturéSanai un likumibas
nodroSinasanai tiesas procesa —, bet tieslietu ministra ka
generalprokurora persona ari visparigas likumibas un tiesu
sistemas efektivitates nodrosinasana, no prokuratlras un tas
galvas tieslietu ministra ka generalprokurora parlaments ta

365 “| sesijas 9. séde 1923. gada 9. janvari”, Latvijas Republikas Saeimas
Stenogramas, op. cit., 119. sleja.
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dazados veidolos sagaidija “visparigas pieietibas principa”3®

IstenoSanu. Aleksandra |l tiesu reformas iedibinats tieslietu
ministra pienakums ne tikai stadit prieksa imperatoram tiesu
sistémas atskaiSu apkopojumu, bet ari ar Tieslietu ministrijas
starpniecibu publicét atskaites visparigai zinasanai Latvijas
Republikas parlamentarisma ieguva patstavigu konstitucionalu
saturu. Proti, parlaments wuztvéra prokuratGru un to
reprezentéjosSo tieslietu ministru par lidzekli, kas dod iespéju
sanemt gan pastavigu informaciju par tieslietu resoru un ta
veikto darbu, gan paskaidrojumus par konkrétu gadijumu, ricibu
vai pat aktualu tiesvedibu, gan ari konkrétu ricibu. Sada veida
“imperatora acs” funkcija, kuras sakotnéjais meérkis bija
nodrosinat, ka likumam ir reala iedarbiba, nevis tikai “uz galda”
stavésanas funkcija, ar parlamentaras prakses starpniecibu
ieguva jaunu saturisko piepildijumu, lai ari saglabaja sakotnéjo
raksturu.

Politiska spiediena noteikSana

Parlamentaras prakses viens no svarigiem aspektiem ir
arl apsvérumi par robezam, kuru parkapSana ir politisks
spiediens uz tiesu varu.

Satversmes Sapulces starpfrakciju biroja 1920. gada
4. oktobri apsprieda jautajumu par arkartas Satversmes
Sapulces sesijas sasaukSanas nepiecieSamibu sakara ar “pédéja
laika notikumiem dazas valdibas iestadés, kur arestéti vairaki
augstakie ieredni”. Pauls Kalnins pauda bazas:

“Jau visa Riga rund par to, ka no kabineta puses tiek darits
spiediens uz prokuratdru. Tiek uzstaditi no atbildigas valdibas

366 “Nosacijumi par tiesas spriedumu nodrukasanu avizés”, Baltijas
Véstnesis, Nr. 69, 1887, 26. marts (7. aprilis), 1. lpp.



3. Satversmes sapulces un tas pilnvarojuma (1920-1922) dotais
prokuratiras satvars

personas jautdjumi prokuroram ka bids ar Latvijas «de jure»
atzidanu, ja augstu ierédnu aresti turpindsies talak.”3%”

Ansis Petrevics aizradija, ka:

“prezidija sédé zinoja misu cienijamais prezidenta kungs. Vins
teica un es neturu par iespéjamu to Se slépt, ka péc ienakusam
zindm ministru prezidents Ulmana kgs uzaicingjis pie sevis
apgabaltiesas prokuroru [Karli] Kvelberga kgu un jautdjis, ko
vins doma par to, kadu iespaidu augstako ierédnu gréki atstas
uz Latvijas «de jure» atziSanu.

Ta tad ministru prezidents So jautdjumu padarijis par politisku
jautajumu. Tas nozimé darit spiedienu uz tiesu, dot
aizradijumu, lai prokurors ne ta ka to lietas apstakli prasa, bet
lai dara ta, ka politiska zina iznak labak.”3%8

Taisnitbas labad janorada, ka vél 1920. gada
30. septembri Latvijas Veéstnesis zinoja, ka “lai neturpinatos
nelikumibas, kuras dazos resoros, ka apgadibas ministrija, jau
pielaistas, un novérstu aizdomas no nevainigiem valsts
darbiniekiem” nolemts “vispirms pamatigi revidét apgadibas,
finansu un tirdzniecibas-ripniecibas ministrijas”. Revizijas
komisija bija ieklauti prokuratdras, Tieslietu ministrijas, Valsts
kontroles un Valsts kancelejas parstavji. Prokuratdru parstavéja
— Tiesu palatas prokurora biedrs Hugo Lazdin$ (1877-1941),
vélakais Tiesu palatas kriminaldepartamenta un ari Tiesu palatas
priek$sédétajs,?®° Rigas apgabaltiesas prokurora vietas izpilditajs
Janis Balodis (1890-1975), vélakais Senata

367 “Satversmes Sapulces starpfrakciju biroja séde 4. oktobri”,

Socidldemokrats, Nr. 226, 1920, 5. oktobris, 1. Ipp.

368 “Satversmes Sapulces starpfrakciju biroja séde 4. oktobri”,
Socidldemokrats, Nr. 226, 1920, 5. oktobris, 1. Ipp.
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krimindldepartamenta senators®’, bet prokurora vietas

izpilditaja amata pazistams kluvis, pateicoties lémumiem
Andreja Upisa kriminallieta,® un Jelgavas apgabaltiesas
prokurors Fricis Kénigsvalds (1875-1930), vélakais Jelgavas
apgabaltiesas  priekSsédétaja  biedrs un tad zverinats
advokats.?’? Minéto prokuroru karjeras gajums baZas par
iespéjamu politisku spiedienu nerada. Savukart, skatot minéto
gadijumu kopsakara ar iepriekS aprakstitu Tiesu palatas
prokurora Karla Kvelberga parcelSanas jautajumu, secinams, ka
zinu avots, ar lielu ticamibas pakapi, bijis Karlis Kvelbergs, tomeér
tiesi parcel$anas jautajuma ietvaros parspriestais liek secinat, ka
Karla Kvelberga prokurora karjeru neizskira viss vina parlieciba
kada konkréta lieta, bet prakse prokuratiras lietu kartoSana
iesaistit parlamentu un presi.

Latvijas Republikas ritausma vienlaikus parlamentara
tautas priekSstavja amata apvienos$ana ar tiesu varai piederigo
amatu pildisanu nebija skatita ka nepielaujama tiesiska situacija.
Likumsakarigi, ka tiesu varai piederigo amatu pildiSana nebija

370 “Senatoru Jani Balodi atceroties”, Latvija Amerika, Nr. 30, 1975, 26. jalijs,
4. lpp.

371 Janis Balodis, pildidams Rigas apgabaltiesas prokurora vietas izpilditaja
amatu, nepiekrita 1920. gada 26. jinija Rigas apgabaltiesas izmeklésanas
tiesnesa IEmumam atbrivot Andreju Upiti no apcietinajuma, kas esot bijis
panakts ar Gustava Zemgala un Vilhelma Purvisa (1872-1945) gadibu, un
noléma 1920. gada 3. jlija paturét apcietinajuma par izvairisanos no
izmeklésanas un tiesas, kadé| 1920. gada 6. jlija lemts par Upisa
ievietoSanu Rigas Centralcietuma. 1920. gada 28. julija apstdziba uzradita
daliba organizacija “Latvijas Komunistiska padomju valdiba”, kuras “darbibas
mérkis bij ar brunotu spéku gazt Latvijas likumigo valdibu”. Andreju Upiti
atbrivo no Rigas Centralcietuma, pamatojoties uz 1920. gada 19. augusta
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akts”, op. cit., 4.—8. Ipp.). Rozentals, Martins. “Ka Latvijas brivvalsts spiegi un
tiesnesi vajaja Andreju Uptti”, Karogs, Nr. 4, 1977, 156.-161. Ipp.
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uztverta ka pretruna esos$a politiskajai darbibai. Minéto nostaju
netieSi paskaidro Jana Purgala paustie apsvérumi Satversmes
84. panta satura apspriesana otraja lasijuma (apspriesanas laika
82. pants), ka “juristu mums nav par daudz un likumdosana
necie$ no ta, ka juristu batu par daudz, bet cie$ gan no ta, ka vinu
ir par maz”.3’> Minéta nostaja veicinajusi to, ka parlamenta
dienas kartiba pastiprinata uzmaniba bija vérsta tiesu varai, tas
organizacijai un varas istenoanai. Sada pastiprinata uzmaniba
rosinajusi tautas priekSstavjus ar publisku debasu palidzibu
noskaidrot un apspriest Satversmes viedoklu apmainas un
atbilstosako tiesisko risinajumu noteikSanas rezultata.

BudZeta diskusijas ka prokuratiiras darbibas efektivitates
noskaidrosanas lidzeklis

Satversmes sapulces 1922. gada 14. jdnija séde,
apspriezot Tieslietu ministrijas budZetu, Andrejs Bérzins, kas
ieprieks Tsu bridi pildija Karla Ulmana vadita Ministru kabineta
tirdzniecibas un rdpniecibas ministra amatu, bet kops
1935. gada 10.janvara bija Tirdzniecibas un rUpniecibas
kameras priek$sedétajs un kops 1935. gada 12. aprila Latvijas
Kreditbankas direktors Iidz Latvijas Republikas okupacijai,3’*
raisija asu viedok|u apmainu par prokuratiras darbu. Pateicoties
minétajai diskusijai, noskaidrojas gan tas, ka konkréta prokurora
ricibas apspriesana konkrétu lietu sakara nav étiska, gan arf tas,
ka, publiski raistto diskusiju par prokuratiras ricibu sakara ir
atbilsto$i  sniegt vismaz visparigu atspékojumu. Sada
atspékojuma sniegSana izriet no tieslietu ministra un reizé

373 | atvijas Satversmes Sapulces stenogrammu izvilkums (1920-1922):
Latvijas Republikas Satversmes projekta apspriesana un apstiprindsana, op.
cit.,, 483.—484. Ipp.

374 “LTRK priek$sédetaja direktora Andreja Bérzina 65 gadi”, Jaunakas Zinas,
Nr. 95, 1940, 27. aprila 5. Ipp.
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generalprokurora pilnvaram. Lai ilustrétu minéto bids sniegs
neliels ieskats diskusija.
Iss Bérzina runas atreferéjums:

“A. Bérzins (kreis. centra) izsakds ar atzinibu par masu tiesam,
vinu bezpartejibu, iznemot léno izmekléSanas darbibu. Bet tam
savi dibindti iemesli. Neattaisnojama ir tiesu palatas prokurora
rictba naftas lieta. Prokurors izpaudis slepeni turamus
materialus. Ari Freimana spirta lieta met énu uz tiesu. Javélas,
ka Satversmes Sapulce pienemtu iesniegto likumprojektu par
tiesnesu atbildibu un zaudéjumu atlidzibu bez vainas
apcietinatiem.””>

Cita Bérzina atreferéjuma izcelts:

“[..] izteic naapmirinojumu par prokuraturu. Tej reikojutis daZu

reizi partejiski un nastowut sowu uzdawumn augstumdas.

Porlicynojusus pirodijumus runotojs gon napiwad.”>”®

Janis Purgalsi, atbildot uz Bérzina teikto, aizradija:

“[..] tieslietu resors stav sava uzdevuma augstuma.
Prokuratdra daudziem nepatik, bet to apvainot, ka to darijis
Bérzins un vél no Satversmes Sapulces tribines, nav
attaisnojami. Tiesu resora darbinieki strada pilnigi apzinigi un
par niecigu algu.”*””

Savukart Purgala cita atreferéjuma izcelts, ka sava atbilde
Bérzinam vins noradijis,

“ka prokuratura daudz kam napateik, sewiski tam,kas navjyut
sewi druss lykuma priska. Kas izpauZ prokurora sulus, tys
reikojas nagudigi.””®

375 “Bydzeta debates Satversmes Sapulcé”, Latvijas Véstnesis, Nr. 131, 1922,
15. jdnijs, 1. Ipp.

376 “Satwersmes Sapulce”, Latgalits,Nr.23, 1922, 22. junijs, 1.=2. Ipp.

377 “Bydzeta debates Satversmes Sapulcé”, Latvijas Véstnesis, Nr. 131, 1922,
15. jdnijs, 1. Ipp.

378 “Satwersmes Sapulce”, Latgalits,Nr.23, 1922, 22. janijs, 2. lpp.
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Voldemars Zamuels (1872-1948), ka noradits laikraksta
Latgalitis sédes atreferéjuma, personiga lietda nem vardu un
atbild Bérzinam,

“ka tam ir pamats byut namirigam ar prokuraturu, jo Bezrina
darbiba ir taida, ka prokuratura nadud winam mira”3”°.

levérojot to, ka tieslietu ministrs Vilis Holcmanis sniedza izvérstu
atbildi ar atspékojumu katram Bérzina apgalvojumam, jasecina,
ka gan Purgala, gan Zamuela uzstasanas vértéjamas ka Bérzina
strostéSana par neétisku ricibu. Savukart tieslietu ministra
atbilde uzskatita par tieslietu resora, tai skaita prokuratlras,
sazinas formu ar parlamentu neatkarigi no ta, vai deputats ir
ievérojis etikas minimumu vai nav. Vila Holcmana runa ir gan
parstastita dazados avots, gan arl pilna apjoma publicéta
laikraksta Valdibas Véstnesis, kas vél vairak norada uz to, ka arl
sada veidu diskusiju ietvaros deputatam ir tiesibas sanemt
formalu un argumentétu Ministru kabineta locekla atbildi, Sada
veida nodroSinot Satversmes 59. panta izpildi par atbildibu
Saeimas prieksa. Tomér tieslietu ministra gadijuma vina atbilde
ir vertéjama ari ka generalprokurora atbilde, kas ka prokurattras
galva $ada veida isteno savu no 1864. gada 20. novembra
Augstaka apstiprinajuma tiesu iekartas nolikuma izrietoSo
pienakumu b0t par suveréna “aci” likumibas un tiesu varas
efektivitdtes nodrosinasanai, kas Latvijas Republikas tiesiskaja
sisttma transforméjies par pienakumu informét tautas
prieksstavjus.

Tieslietu ministra Vila Holcmana atbilde Andrejam
Bérzinam uzskatama par paraugu argumentacijai un konkrétu
lietu apsprieSanai parlamenta atklataja diskusija. levérojot
minéto, ta uzskatamibai attiecigaja apmeéra bds citéta.

379 «

Satwersmes Sapulce”, Latgalits,Nr.23, 1922, 22. junijs, 2. Ipp.
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“Bez saubam, prokurdtura ir tada iestade, kura savas spéjas
pieradijuse tikai tad, ja pret vinu cel iebildumus. Es nevaru
iedomaties tadu prokuraturu, kura varétu visus labvéligi
apmierinat. Ja tada pastavétu, tad es teiktu, ka tada
prokuratiira nestav savu uzdevumu augstumos, un tas fakts, ka
Bérzina kungs vérsa savus uzbrukumus pret mums, ir
pieradijums, ka prokuratra ir sava vieta un strada ar vajadzigo
energiju. Sikaki apstdties pie tiem parmetumiem, ar kuriem
Bérzina kungs ndca, ir nevietd, jo vina rund bija daudz
nepareiza. Pieméram Bérzina kungs centds pdrmest
prokuraturai  Treimana lietas ierosinajumu. Sini  lietd
prokuratira ienémusi Joti neitralu redzes stavokli un Bérzina
kungs prokuraturai uzbrukt nevar, jo Treimana lieta izspriesta
senata, kurs atzina spirtu par kontrabandu un uz si léemuma
pamata spirtu konfiscéja.

Talak Bérzina kungs naftas lietu uzstadija ka politisku, bet pret
so apgalvojumu man noteikti japrotesté; es ar pilnigu apzinu
varu teikt, ka prokuratura nenodarbojas ar politiku lietds, ka
vina nekad neinscené lietas, kuram ir politisks raksturs. Ja

prokuratura ierosina kadu lietu, tad vina nekada gadijuma

nedzen politiku.”>80

3.1.4. Tieslietu ministra ka generalprokurora apkartraksti

Atzistot 1864. gada 20. novembra Augstaka
apstiprinajuma tiesu iekartas nolikuma spéku Latvijas Republika,
bija parnemta doma, ka vispariga uzraudziba par tiesu iekartu un
tieslietu amatpersonam koncentréjas tieslietu ministra ka
generalprokurora persona. Lidz ar minétas domas parnemsanu
aizgUta arl tieslietu ministra prakse izdot tieSus priekSrakstus vai
apkartrakstus prokurora amatiem, lai tiesu vietds noveérstu
atkapes no ieks$éjas kartibas un lietvedibas noteikumiem. Sazina
ar tiesu vietam noritéja ar prokurora amatu starpniecibu vai ar
attiecigo tiesu vietu priek$sédetajiem vai prezidéjosajiem

380 “Tieslietu ministra V. Holcmana runa”, Valdibas Véstnesis, Nr. 135, 1922,
20. junijs, 1. Ipp.
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senatoriem. Ja atskaiSu sniegSanas kartibas noteikSana bija
nodota tiestbu ministram, tad sevisku noradijumu dosana
tieslietu ministra vara aprobezojas ar saskano$anu. Tadgéjadi
tieSu priekSrakstu vai apkartrakstu doSana tiesu sistémai
piederigiem amatiem, kas nav prokurora amati, sniedzas arpus
sakotnéja tiesu iekartas nolikuma.

lepriekS minétaja Satversmes sapulces 1922. gada
14. jUnija seédeé tieslietu ministra Vila Holcmana paskaidrojumi
par izdoto apkartrakstu saturu sniedz svarigas véstures liecibas
tam, ka uztverta tieslietu ministra prakse dot apkartrakstu un
[dz ar to novertét 1864. gada 20. novembra Augstaka
apstiprinajuma tiesu iekartas nolikuma ietvertas domas
transformacijas apmeéru. levérojot to, ka tieslietu ministra
pilnvaras dot tieSus priekSrakstus vai apkartrakstus sakotnéji
saistitas ar meérki novérst tiesu vietas atkapes no iek$éjas
kartibas un lietvedibas noteikumiem, tad Holcmana runas
minéto cirkularu novertéjums bus skatits péc to satura.

Valodu jautdjums

Apspriezot Tieslietu ministrijas budZetu, tieslietu
ministrs Vilis Holcmanis sniedza atbildi arT uz iebildumiem par:

“pagadjusa gada decembra ménesa cirkularu, itkd manu savado
ricibu attieciba Zidiem. Par So cirkularu sava laika pacélas lielas
runas. Es biju parliecindts, ka naks interpelacija, kuru bija
pieteikuse «Rigasche Rundschau». Si interpelacija nendca, bet
tagad man ir gadijums, kaut arl ne atbildes veidd uz
interpelaciju, atbildét uz siem parmetumiem.”

Konkrétaja séde atbildi rosinaja sniegt Jekabs Helmanis,
atbilstosi tieslietu ministra atbildei, izsakot parmetumus, ka Vilis
Holcmanis “esot ierobeZojis viselementarakas minoritatu
tiesibas, ka [..] esot laupljis minoritatém tiesibu uzstaties tiesas
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sava mate valoda”8!. Seit vieta der minét, ka Jékabs Helmanis
(1881-1950) bija filozofijas doktors, viens no aktivakajiem
Eiropas meéroga cionistu partijas “Ceire-Cion” dalibnieks,
zurnalists38?, kas uzstajies arl pret cenzlru, pieméram, “kara
cenzors vietéja ebreju lapa «Dos Volt» dzésis tadu rakstu, kura
bijis zinots par notikumu ar ebrejiem Rézekné”3%3,

Sniegta atbilde ir tik koncentréta un precizi izklastita, ka
ta bUtu citéjama ka vestures lieciba par 1918. gada 6. decembra
Pagaidu nolikuma par Latvijas tiesam un tiesasanas kartibu
interpretaciju valodu lietojuma noteikSanai tiesu sistémai
piederigajiem, ka arl tiesvediba. Minétais apkartraksts
aplikojams konteksta ar Satversmes Il dalas skatiSanu, tai skaita
tas atraidisanu tresaja lasijuma Satversmes sapulces V. sesijas
34. seéde 1922. gada 5. aprili, 62 atturoties un savu atturésanos
motivéjot — “noraidits priekslikums ar Latgales apgabala
pasvaldibu, ka arl nepienemti citi uz Latgali attiecoSies
parlabojumi un papildinajumi”384. Proti, iebildumu starpa bija ari
Satversmes projekta 115. pants —

“LatvieSu valoda ir valsts valoda. Mazakuma tautibu

piederigiem ir garantéta vinu valodas briviba lietosana ka runa,
ta ari rakstos. Kadas mazakuma tautibu valodas un cik talu

381 “Tieslietu ministra V. Holcmana runa”, op. cit., 1. Ipp.

382 Atbilstosi Latvijas Tautas Padomes stenogramu satura raditajs, 59 sédes,
no 1918. gada 18. novembra lidz 1920. gada 18. martam, sastadijis

H. Karklins, Saeimas stenografiska biroja vaditajs. Riga: Latvijas Republikas
Saeimas izdevums, 1925, 67. lpp. — vards un uzvards rakstams “Jékabs
Hellmanis”.

383 “| atvijas Satversmes Sapulce. Séde 9. junija”, Valdibas Véstnesis, Nr. 129,
1920, 10. junijs, 2. lpp.

384 | atvijas Satversmes Sapulces stenogrammu izvilkums (1920-1922):
Latvijas Republikas Satversmes projekta apspriesana un apstiprindsana, op.
cit., 943. lpp.
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pielaizamas valsts pasvaldibas un tiesu iestadeés, noteic sevisks

likums”3%°

Pateicoties Franca Kempa un Franca Trasuna (1864-1926)
ierosinajumiem valodu jautajums izvértas par sivu cinu
valodniecibas jautajumos, apspriezot valsts valodas, literaras
valodas, dialektu un izlokSnu izpratni, savstarpéjo sakaribu un
nozimi, Satversmé izcelt vai neizcelt Latgali. Rezultata vienigais,
kas reflektéja minétaja jautajuma Satversmes sapulces V. sesijas
10. sédé 1922. gada 7. februari Satversmes Il dalas lasiSanas pa
pantiem laika bija Karlis Skalbe (1879-1945), kas, aizradot, ka
saprotams, ka vacieSi un krievi neciena valsts valodu, aicinaja
apvienoties valoda tapat, ka tas darits administrativi, lai to zinatu
un cienitu, tomer katrs palika pie sava viedokla. Reizé Latgales
jautajums  pielika  punktu  konstitucionala  risinajuma
mekléjumiem citu valodu lietojumam valsts varas Isteno$ana.
Savukart Tautas padomes apsvérumi, pienemot 1918. gada
6. decembra Pagaidu nolikumu par Latvijas tiesam un tiesasanas
kartibu, par pagaidu risinajuma virzibu uz vienas valodas, valsts
valodas lietojumu ieguva jaunu elpu, ko var saskatit arT tieslietu
ministra Vila Holcmana argumentacija.
Sava atbildé Helmanim tieslietu ministrs noradija:

“Péc mana ieskata, mans cirkuldrs stipra méra, pat burtiski
saskan ar likuma tekstu, to tekstu, kurs ir 1918. gada
6. decembra likuma. Tur teikts attiecigd pantd, ka Latvijas
tiesas dariSanu valoda ir latviesu valoda, bet tiesam péc
apstakliem un vajadzibas japielaiz ari krievu vai vacu valodas
lietoSana. Sava cirkularG privatpersonu tiesibas es ne mazaka
méra neesmu ierobeZojis, jo es burtiski atkartoju likuma tekstu
un saku, ka privatpersonas tiesds var lietot rakstiski un mutiski
ari krievu un vacu valodu, ja apstak/i un vajadziba to prasa. Kas

385 | atvijas Satversmes Sapulces stenogrammu izvilkums (1920-1922):
Latvijas Republikas Satversmes projekta apspriesana un apstiprindsana, op.
cit., 726. lpp.
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seir uzsverts, tie ir tie pasi apstakli, ta pate vajadziba, ko prasa
likums. Redzat, Seit likumu parkapumu nevaru atrast. Citadi es
atradu par vajadzigu regulét jautajumu attieciba uz mdasu
advokaturu, ka zvérinatiem advokatiem, ta vinu paligiem un
privatiem advokatiem. Vinu tiesibas ir zinama méra
ierobeZotas, bet seit, man liekas, misu maza Latvija pie
tagadéjiem apstakliem mums nav nekadas vajadzibas, lai misu
vietéjie advokati rundtu tada valoda, kada vini vélas. Man
liekas, ka misu juristu skaits ir tik pietiekoss, lai més varétu
apmierindties ar to, ka tiesds mdsu juristi uzstdjas latviesu
valoda, lai tie vispar runa tiesds latviesu valodu [K. J. 1zcélums].
No tam es domaju masu publikas intereses nebdt neciestu, ja
misu apstaklos pastav noteikums, ka visiem advokatiem
jaruna tikai latviski. Bet es tomér negribéju nemt tiesibas tiem
advokatiem, kuri céluSies no Latvijas apgabaliem, kuri seit
darbojusies sava darba lauka ilgaku laiku jau prieks kara; tiem
tomér es gribéju dot tiesibu vel turpmak runat ari cita valoda,
ja viniem patiesam tas vajadzigs. Es noteicu, ka tiem juristiem,
kuri Seit agrak darbojusies, ir tiesiba uzstaties ar tiesas atlauju
krievu valoda. Te tomér man jaaizrada, ka pédéja laika pie
mums iepldast no visGm malam juristi, ta lield daudzuma no
Polijas, pat Sibirijas, iepldst tadi Jaudis (juristi), kuriem vietéjie
apstakli nemaz nav pazistami un nav nekadu sakaru ar sSejieni.
Tiem, protams, neatradu par iespéjamu dot tiesibu uzstdties
svesa valoda. Es atradu, ka Sados apstaklos mums tiesam
nebdtu iespéjams tiesu iestadés stradat. Vienigo iebildumu pret
mani varéja celt tani zind, ka es prasu, lai visi raksti tiktu
iesniegti valsts valoda. Tas nepieciesams, jo més nevaram savu
tiesu personalu piespiest saprast krievu un vacu valodas, més
nevaram pielaist, lai masu tiesu kanclejas tulkotu visus Sos
rakstus, lai pie tiesas spriedumiem visus materialus, kuri
iesniegti nelatviesu valoda, tulkotu latviski, kur kadreiz katrs
vards ir no liela svara. So darbu més nevaram uzticét tiesu
kanclejai, bet mums tas darbs bitu janodod tiesnesiem, bet
tiesnesi ir tada méra apkrauti ar darbu, ka vini nevar uznemties
So tulkosanu.”3%¢

386 «
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Lai gan tie$a veida Vilis Holcmanis nav minéjis prokurattru sava
atbildé, tomer, izskaidrojot advokatu valodas lietojuma
ierobeZojumu pamatojumu, vin$ ir visparinajis, noradot uz to, ka
tiesas ka iestadijumos neatkarigi no ta, vai jurists, tatad arl
prokurors, uzstajas konkréta tiesvediba vai ir tikai tiesas
iestadijuma klatesoss, jalieto latvieSu valoda. Turklat atruna par
Latvijas advokatiem, kas juridisko praksi sakusi ilgaku laiku pirms
kara, faktiski norada uz to, ka visiem citiem, un tatad ari
prokuroriem sava amata veiksana ir jalieto latvieSu valoda. Lai
gan atruna pamata saistita ar tiesiskas palavibas ievéroSanas
nepiecieSamibu, tomér reizé minétaja iznémuma saskatama
izpratne par zinasanu par agrakajiem Krievijas likumiem, kuru
darbiba Latvijas Republika tobrid bija joprojam aktuala,
nodosanas iespéjamibas radisanu.

Skaidrojums par lietvedibas valodu, uzsverot, ka “més
nevaram savu tiesu personalu piespiest saprast krievu un vacu
valodas”, faktiski apliecina prasibas péc citu valodu zinasanam
tiesai piederigiem amatiem ka nepamatotu. Turklat, ja ievéro, ka
atbilstosi Vilim Holcmanim tikai tiesnesis, kas ir pielavis citu
valodu lietojumu tiesas sede, ir spéjigs novértét tulkoto
dokumentu nozimi, citu valodu zinaSanu pieprasiSsana darbam
prokuratlra vai citu valodu lietojums prokuratdras lietvediba
bltu jauzskata par nepamatotu.

Vértéjot cirkularu formali, jasecina, ka tas ir gan
visparigs, tatad parsniedz sakotnéji Aleksandra Il tiesu reformas
Zimeétas tieslietu ministra pilnvaras. Apstaklis, ka tas skar iekSéjas
kartibas un lietvedibas noteikumus, norada uz saturiskajam
apkartrakstu robezam. Savukart tas, ka tieslietu ministrs Vilis
Holcmanis sava cirkulara aizstavésanu sak ar tieSu noradi, ka tas
ir saskana ar 1918. gada 6. decembra Pagaidu nolikumu par
Latvijas tiesam un tiesasanas kartibu un vietam pat tiesi cité to,
norada uz to, ka visparigas uzraudzibas IstenosSana, lai ari nav
tieSas saites ar juridisko doktrinu, kas bijusi ietverta 1864. gada
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20. novembra Augstaka apstiprinajuma tiesu iekartas nolikuma,
tomér ta nav gluzi zudusi. Reize, analizéjot tieslietu ministra
argumentaciju, seviski noradi, ka “sava cirkulara privatpersonu
tiesibas es ne mazaka méra neesmu ierobezojis”3®’, jasecina, ka
tieslietu ministra pilnvaru noteiksana, acimredzot, dominé
juridiska doktrina par Skirumu starp to, kas reguléjams ar
ieksejiem normativajiem aktiem un kas reguléjams ar aréjiem
normativajiem aktiem. Pienemot, ka tiesu sistémai piederigie
amati ir Tpasi paklautas personas un $o amatu izpildé, seviski
tiesu iestades, nav uzskatami par privatpersonam, tieslietu
ministra apkartrakstiem paklauto personu loks paplasinas arpus
Aleksandra Il tiesu reformas iecerétajiem ramjiem.

Lietu sagatavosana un virziba tiesas izskatisanai

Ja valodu lietojuma tiesu iestadés noteiksana ir
saskatamas apkartraksta pazimes, jo 1921. gada decembra
cirkulars bija ieceréts ka 1918. gada 6. decembra Pagaidu
nolikumu par Latvijas tiesam un tiesasanas kartibai vienveidigas
kartibas noteikSanas lidzeklis tiesu iestadijumos, tad tieslietu
ministra aprakstitajos cirkularos par lietu virzibas tiesas
izskatiSanai paatrinasanu nojausama tiesu priekSrakstu dosanas
prakse. Lai analizétu $ada veida cirkularu dabu un saturu, der
citét tieslietu ministra Vila Holcmana budZeta runas teksta dalu:

“Tiklidz es stdjos resora prieksgald, es jau spéru visus solus lai
paadtrinatu iepriekséjo izmeklésanu, lai pavairotu izmeklésanas
tiesnesu skaitu un lai dotu kandidatus, kas palidzétu
izmeklésanas tiesneSiem. Tadus pasus soJus spéruse neatkarigi
no manis ari tiesas palata, prokuratura, un sie sofi devusi Joti
jatamus un redzamus panakumus. Péc mana pédéja cirkulara
attiecibd uz lietu izmekléSanas gaitu padatrindsanu, s. g.
9. marta cirkulara, tiesu resora iesakts steidzigs darbs, kura
noliks bija, likvidét tos veco lietu krajumus, kuri galvena karta

387 “Tieslietu ministra V. Holcmana runa”, op. cit., 1. Ipp.
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bija par izmeklésanas traucékli. Ja batu darisanas tikai ar
tekoso noziedzibu, tad bez saubam pat tie izmekléSanas
tiesnesi, kas vél nav seviski iestradajusies sava darba, spétu
savu darbu veikt; bet tragedija bija ta, ka misu tiesdm bija
janodarbojas ne tikai ar tekoso noziedzibu, bet bija jalikvidé
krajumi no juku laikiem. Mums bija dariSana pat ari tiem
noziegumiem, kas bija izdariti cara laika, kas izdariti lielinieku

un okupacijas laika. [..]”388

Norade uz to, ka tieslietu ministra riciba saskanéja ar patstavigi
Tiesu palatas un prokurattras ricibu apliecina apzinasanos par
1864. gada 20. novembra Augstaka apstiprinajuma tiesu
iekartas nolikuma ietvertas domas par saskanotibas
nepiecieSamibu Sada veida jautajumos. Savukart turpinajuma
sniegta statistika, kas apliecina tieslietu ministra ricibas
efektivitati, ir tieSa sakariba ar nolikuma ietverto tiesu resoram
regulari istenojamu pienakumu sniegt atskaites un statistiku
tieslietu ministram, lai sada veida risinatu tiesu efektivitates
jautajumus un lidz ar to ari likuma varu. Uzskatamibai dota
statistika:

“Attieciba uz Rigas apgabaltiesas rajonu jasaka, ka uz si gada
1. janvari atradds izmeklésana 2085 lietas, uz 1. maiju no sim
lietdm palikusas tikai 1587, ta tad pa cetriem ménesiem lietu
skaits samazindjies par 500 jeb par I/4. Tas bija Rigd. Vél labaki
rezultati ir citur, pieméram Jelgava. Jelgavas apgabaltiesa uz
1922. g. 1. janvari bija 1194 lietas un uz 1. maiju palikusas pari
tikai 780 lietas. Ta tad Se % vairs nav tikai 1/4, bet gan daudz
vairak. Liepdjas apgabaltiesas rajond bija uz si gada 1. janvari
1018 lietas, uz 1. maiju palikusas pari 470. Ta tad Se lielakd
puse no visam lietam samérd isa laika ar lielu energijas
patérinu izmekléta.”35°

Tadéjadi efektivitates varda, reizé vadoties no parejas — no
vienas valstiskas formas uz citu, no kara uz mieru, no agrakiem

38 “Tieslietu ministra V. Holcmana runa”, op. cit., 1. Ipp.
389 “Tieslietu ministra V. Holcmana runa”, op. cit., 1. Ipp.
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Krievijas likumiem wuz parlamentara cela un parlamenta
pilnvarojuma izdotiem likumiem — apsvérumiem, acimredzot, ir
atdarinatas prakses, kas balstitas Aleksandra Il tiesu reforma,
pielagojot tas jaunajai tiesiskajai sistémai un neatliekamajai
faktiskajai nepiecieSamibai. Reizé $ada prakse nenoliedzami ir
veidojusi jaunas izpratnes par tiesu sistémas organizaciju un
pilnvaram $is organizacijas izveide.
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Prokuratdras kompetendu un pilnvaru saturiskas
izmainas laika posma no 1. Saeimas ievélésanas un lidz
4. Saeimas darbibas partraukSanai 1934. gada 15. maija
apvérsuma rezultata pamata noteikusi praksé atklato
pilnveidojumu nepieciesamiba. So pilnveidojumu iedzivindsana
ar kodifikacijas un normativu aktu jaunrades palidzibu aktivu
lomu uznémas Ministru kabinets.

4.1. Normativais tvérums

4.1.1. Tiesu iekartas likumi

Saja laika top jauna 1864. gada 20. novembra Augstaka
apstiprinajuma tiesu iekartas nolikuma kodifikacija, kas saukta
Tiesu iekartas likumi un kur, salidzinot ar iepriekséjo 1914. gada
izdoto, ne tikai atspoguloti ieprieks veikti papildinajumi un
pargrozijumi, bet ari pantiem dota jauna numeracija,**° kas pat
kodifikatoriem sagadaja sareZgijumus, jo jau pirmajos menesos
péc publikacijas atklajas neatbilstibas.3** Tomér kodifikacija vien
nerisinaja prokuratdras sakara atklatas saturiskas neatbilstibas
aktualajai  tiesiskajai  sistemai un  domstarpibas  par
kompetencém un pilnvaram. Tiesu iekartas likuma raisito
domstarpibu risinasana kluva par pastavigu publiskas diskusijas
dalu gan presé, gan ari valsts varas Istenotaju starpa — Saeima,

3% Tiesu iekartas likumi. Riga: Tieslietu ministrijas kodifikacijas nodala, 1924.
391 Par kodifikaciju zino 1924. gada jdlija un augusta izdevumu parskata
(“Bibliografija. V. Caunes: Latv. tekoSo izdevumu bileténs decimaliedalijuma.
Julijs un augusts 1924.”, Latviju Gramata, Nr. 5, 1924, septembris/oktobris,
484. (481.—494.) Ipp.), bet par labojumiem zino oktobra sakuma (“Valdibas
iestazu pazinojumi. Izlabojums”, Valdibas Véstnesis, Nr. 230, 1924,

9. oktobris, 1. Ipp.).
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Ministru kabineta un tiesa —, tomér normativi risinajumi
nesniedzas pari kodifikacijas pargrozijumiem un
papildinajumiem.

4.1.2. Sodu likums

Latvijas Republikas Sodu likuma tapSana un spéka
stasanas aiznéma trispadsmit gadus. 1903. gada 22. marta
Augstaka apstiprinajuma kriminallikumu krajums3®?, kas Latvijas
Republikas tiesibu sistema parnemts un saukts 1903. gada Sodu
likumu krajums vai Sodu likums, ta parnemsanas bridi neatbilda
Latvijas Republikas tiesiskajai iekartai, arT parnemsanas bridi ta
piemérosanas pieredze bija tikai likumu krajumu dala un attiecas
tikai uz daju no Latvijas Republikas teritorijas, kade] 1918. gada
6. decembra Pagaidu nolikuma par Latvijas tiesam un tiesasanas
kartibu 1. panta 1. punkts ta piemérosanu neizplatija uz Latgali
(tikai atbilstosi Tautas padomes 1920. gada 15. maija Likumam
par Krievijas 1903. gada Soda likumu ievie$anu Latgalé3?? tas ar
[idz tam veiktiem pargrozijumiem un papildinajumiem stajas
spéka visa Latvija).3®* Raksturojot to, ar ko, pieméram, nacas
saskarties Senatam, nodroSinot Tautas padomes |émuma
IstenoSanu, raksturo Aleksandra Bimana (1881-1937) atminas

392 No 22704, 22 mapTa 1903 roga. Beicovaiile yTeepxaeHoe YronosHoe
YnoseHie. — O6b 0TCpoUKb BBEAEHIsS 3aKOHOMNO0XeHin 12 itons 1889 roaa
1 BpemeHHbixb MNpaBuab 12 itoHsa 1900 roga Bb rybepHiaxs Butebekon,
MuHckol n Morunessckol, MmnepaTtopa Hukonasn Il, MonHoe cobpaHie
3aKoHOBb Poccuiiickon Mimnepin, cobpatie TpeTie, Tomb XXII, oTabnenie |,
1903, omb No 22360-23338 1 sononHeHis. CaHkTneTepbyprb:
FocypapcteeHHas Tunorpaodia, 1905, cTp. 8. Piegjams:
https://runivers.ru/bookreader/book10023/#page/176/mode/1up

393 “177. Likums par Krievijas 1903. gada Soda likumu ievie$anu Latgalé”,
Likumu un valdibas rikojumu krajums, Nr.2, 1920, 30.aprilis, 7. lpp.

3%4 Sk. Linde, Alfréds [Cand. iur. p.-Itn.]. “Latvijas jaunais Sodu likums. Ta
izstradasanas gaita. Visparéji apsvérumi. Jauna likuma nozime karaviriem”,
Militarais Apskats, Nr. 10 (18), 1933, oktobris, 1741.—1745. lpp.
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par Mikela Gobina darbu Senata kriminala departamenta
priekSseédéetaja amata, esot Tautas padomes apstiprinatam ar

1919. gada 5. septembra [émuma a. punktu:3%°

“Senata G. vajadzéja bt ka vaditajam ta raditdjam, jo Latvija
bijievestiKr. 1903. g. Sodu likumi, no kuriem liela daja vél nekad
nebij praksé piemérota.”>*°

Tadejadi likumsakarigi, ka Karla Ulmana pirma Ministru kabineta
tieslietu ministra Rddolfa Benusa (1881-1940) viens no
pirmajiem darbiem bija komisijas izveide jauna Sodu likuma
izstradei.

Tieslietu ministra Rudolfa Benusa jauna sodu likuma
izstradei izveidota komisija Tieslietu ministrijas juriskonsultacijas
locekla Pétera Jakobi®®” (1877-1941) vadibd no 1920. gada
9. jdlija lldz 1921. gada 12. martam sagatavoja paskaidrojumu —
Paskaidrojosa piezime par 1903. gada Kriminallikumu krajuma
caurskatisanas darbu, kas veikts ar merki, lai pieldgotu to
[Kriminallikuma krajumu] laikmetigas Latvijas valsts iekartas
apstakliem, ar grozitiem pantiem un jaunu pantu projektiem, ka
ari ar noradém par izslégtajam normam?3°, kas bija publicéti

3% “| atvijas tiesnedi”, Valdibas Véstnesis, Nr. 34, 1919, 11. septembris, 2.
Ipp.

3% Bimanis, Aleksandrs. “Mikelis Gobins t”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis,
Nr.1/2,1931, 71. lpp.

397 varda un uzvarda rakstiba ievérota oficidlajos dokumentos izmantota.
1923. gada 20. februara personas aplieciba Nr. 1520 latviesu valoda
noradits — “Jakobi Peters, Nikolaja d.”, bet francu valoda — “Jacoby Pierre,
Nicolas”. Savukart Rigas prefektiiras Arzemnieku nodalas 1928. gada

2. maija dokumenta Nr. 2643, ar kuru Pasu dalai uzdots izsniegt Latvijas
pasi, noradits — “Jakobi, Peteris, Nikolaja d.” LVVA, 2996. f., 9. apr., 514. 1.,
1923. gada 20. februara personas aplieciba Nr. 1520; LVVA, 2996. f., 9. apr.,
515. |., Rigas prefektdras Arzemnieku nodalas 1928. gada 2. maija
dokuments Nr. 2643, ar kuru uzdod Pasu nodalai izsniegt Latvijas pasi.

3%8 DBwLACHUMeENbHAA 3aNUCKA Kb pabomamsd No Nepecmompy Y20108H020
Ynoxceria 1903. 2. 8b Yb1axb NpUcnocobsieHia e2o Kb yCr08iamb
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1921. gada krievu valoda un izsUtiti “tiesu iestadém un citiem
ieinteresétiem resoriem, ka ari personam, no kuram ienaca
atsauksmes”3%°. 1923. gadd paskaidrojums publicéts latviesu
valoda gan atseviska izdevuma, gan ari Tieslietu Ministrijas
Vestnesa divos laidienos — likumprojekts un paskaidrojums.®
Tieslietu Ministrijas Véstnesis (iznaca no 1920. lidz 1940.
gadam) bija oficials tieslietu resora izdevums, kur publicéta
oficiala informacija dokumentu un zinu veida un viedok|a raksti.
levérojot to, ka viedok|la raksti nav nodaliti no oficialas
informacijas, lai noskaidrotu publikaciju péc formas un Sis
publikacijas autoru, javeic kontentanalize. Pieméram, tieslietu
ministrs  Vilis Holcmanis ir noradits likumprojekta un
paskaidrojumu par likumprojektu publikaciju nosléguma.40t
Abos gadijumos publikaciju saturs liecina, ka tie ir dokumenti,
bet tieslietu ministrs ir par So dokumentu saturu atbildiga

cospemMeHHa20 20cy0apcmeeHHa20 cmpos /lamegiu Cb meKCmomds
UBMBHEHHbIXb U 8HOBb NPOEKMUpPYEeMbIxb cmamedl, a pasHO yKa3aHiemMs
cmamel ucknto4eHHbixs. Riga: Pipina un Upmana tipografija, 1921. Citéts
péc Jakobi, Péteris. “Sodu likumu izstradasanas gaita”, Jurists, Nr. 1, 1928,
22. marts, 9. sleja.

399 Jakobi, Péteris. “Sodu likumu izstradadanas gaita”, Jurists, Nr. 1, 1928,
22. marts, 9. sleja.

400 Sodu likumi. Projekts. Pirma nodaja. Noziedzigi nodarijumi un sodi vispar.
Paskaidrojums pie Sodu likumu projekta. Riga: Valts tipografija, 1923. Citéts
péc “A. Gintera: Pilnigs Latvijas tekoSo izdevumu biletens
decimalsadalijuma. Februaris — 1923”, Latviju Gramata, Nr.3, 1923, 54. lpp.;
Holcmanis, Vilis [tieslietu ministrs]. “Paskaidrojumi pie Sodu likumu
projekta”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 2, 1923, 57.—83. Ipp.;
Holcmanis, Vilis [tieslietu ministrs]. “Sodu likumu projekts”, Tieslietu
Ministrijas Véstnesis, Nr. 9/10, 1923, 122.—142. Ipp.

401 Holcmanis, Vilis [tieslietu ministrs]. “Paskaidrojumi pie Sodu likumu
projekta”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 2, 1923, 57.—83. lpp.;
Holcmanis, Vilis [tieslietu ministrs]. “Sodu likumu projekts”, Tieslietu
Ministrijas Véstnesis, Nr. 9/10, 1923, 122.—142. Ipp.
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amatpersona. Citos gadijumos noskirS8ana nav tik viennozimiga.
402

Tieslietu ministra Vila Holcmana veidota sodu
likumprojekta izstradei komisija savu darbu saka 1921. gada
8. oktobri un pamatoja uz ieprieks sanemtajiem atzinumiem par
publicéto likumprojektu un paskaidrojumiem. Komisijas vadiba
bija uzticéta sakuma senatoram Mikelim Gobinam (1866—
1931),49% kas ir bijis pirmais Tieslietu Ministrijas Véstnesa
redaktors un ir minéts ari ka 1903. gada Kriminallikumu krajuma
tulkotajs?®*. Komisijas pastavigd referenta pienakumi bija
uzticéti ieprieksejas komisijas vaditajam, idz ar to nodrosinot
uzsakta darba péctecibu, jo komisijas sastavs bijis mainigs un
kopuma taja darbojusas 35 personas, kas parstavéja gan valsts

402 Cits piemérs — Disterlo, Balduins. “Juridiskas piezimes pie Latvijas
Republikas Satversmes”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 7, 1923, 1.—

13. lpp. —ir skaidri nosakams viedokla raksta piemérs, jo raksta paraksta
noradits “Disterlo”, neminot amatu, bet raksta pirmas lappuses véreé ir
noradits: “levietojot cientjama lidzstradnieka rakstu pilnigi negrozita veida,
redakcija aizrada, ka dazam raksta izteiktam domam vina nepiekrit un patur
sev tiestbu turpmak dot iespéju izteikties ari citadiem ieskatiem. Redakcija.”
Visbeidzot, tas saturiski viedok|a rakstam lidzigas publikacijas ka prokurora
biedra Leo Vittes (1887—1948) raksts — Vitte, Leo [prokurora biedrs]. “Vai
nebdtu vélams uzsakt jauna sodu likuma izstradasanu?” Tieslietu Ministrijas
Véstnesis, Nr. 3, 1936, 488.—508. lpp. — uztverts ka oficials viedoklis, kas
ietverts viedok|a raksta form3, jo par to publicéts pretraksts cita izdevuma —
Hillmans, Marks [zvér. adv.]. Vai vajag izstradat jaunu Sodu likumu? Jurists,
Nr.5/6 (75/76), 1936, 115.—120. slejas —, lai gan, ka noradits Balduina Fon
Disterlo iepriek$s minétas publikacijas sakara, redakcija ir ieprieks
apliecinajusi gatavibu publicét par Tieslietu ministrijas Véstnesr publicéto
viedokli.

403 Linde, Alfréds [Cand. iur. p.-ltn.]. “Latvijas jaunais Sodu likums. T3
izstradasanas gaita. Visparéji apsvérumi. Jauna likuma nozime karaviriem”,
op. cit., 1743. Ipp.

404 Biimanis, Aleksandrs. “Mikelis Gobing t”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis,
Nr.1/2, 1931, 70.-=71. lpp.; Lazdins, Viktors [zv. adv.]. “Senators Mikelis
Gobins 7, Universitas, Nr. 10 (19), 1931, 15. februaris, 11. lpp.
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parvaldi, gan tiesu resoru, gan akadémisko sabiedribas dalu.4®

Komisija izveérsti protokoleta — 170 protokoli veido 1050
rakstammasinas drukas lapas.®®® Komisijas vadibas darbu
turpinaja Pauls Mincs (1868-1941), Latvijas Universitates
profesors, ieprieks Tautas padomes loceklis, valsts kontrolieris,
Satversmes sapulces loceklis, Karla Ulmana pirma Ministru
kabineta darba ministrs.?%” Komisijas darbam noslédzoties,
1928. gada Sodu likuma projekts ar paskaidrojumiem publicéts
vairdkos turpinajumos Tieslietu  Ministrijas  Véstnesi.*%®
1928. gada 27. februari tieslietu ministrs Edvins Magnuss (1888—
1974) Ministru kabinetam iesniedza kodifikacijas nodalas
caurskatito likumprojektu.4®®  Likumprojekts sava buatiba
uzskatams par pilnveidotu kodifikaciju:

“[..] komisija pirma kdrta griezas pie 1903. g. Sodu likumiem un
tiesu prakses, kura izstradajusi vienu otru Sodu likumu

405 Jakobi, Péteris. “Sodu likumu izstradasanas gaita”, Jurists, Nr. 1, 1928,
22. marts, 9. sleja.

406 Davids, Voldemars. “Latvijas Sodu likumu izstradasanas gaita”, Tieslietu
Ministrijas Véstnesis, Nr. 10/11, 1927, 366. Ipp.

407 Treijs, Rihards. “Paula Minca laiks (19.12.1920. — 18.06.1921.)", Latvijas
valsts un tas viri. Latvijas Republikas Valdibas. Ministri savos darbos. 1918.—
1940. Ar Pirmas Republikas un Otras Republikas Saeimas un Valdibas locek|u
sarakstiem pielikuma, iekartojuma autors Georgs Krutojs, galvenais
redaktors Oskars Gerts. Riga: Latvijas Véstnesis, 1998, 365.—367. lpp.

408 Magnus, Edvins. [tieslietu ministrs]. “Sodu likumu projekts.
Paskaidrojums”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 4, 1928, 128.—132. lpp.;
“Sodu likumu projekts”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 4, 1928, 132.—
143.1pp.; “Sodu likumu projekts. (Turpinajums.)”, Tieslietu Ministrijas
Véstnesis, Nr. 5/6, 1928, 192.—207.1pp.; “Sodu likumu projekts.
(Turpinajums.)”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 7/8, 1928, 236.—249.lpp.;
“Sodu likumu projekts. (Turpinajums.)”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 9,
1928, 263.-275.lpp.; “Sodu likumu projekts. (Turpinajums.)”, Tieslietu
Ministrijas Véstnesis, Nr. 10/11, 1928, 379.—384.Ipp.; “Sodu likumu projekts.
(Beigas.)”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 12, 1928, 425.—-467 1pp.

409 Jakobi, Péteris. “Sodu likumu izstradasanas gaita”, Jurists, Nr. 1, 1928,
22. marts, 9. sleja.
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jautajumu, un tikai, ja spéka esosais likums neapmierindja
komisiju, ta griezas pie drzemju likumdoSanas, nemot vérd
pirma kartd Sveices un Vacijas kodeksu projektus.
Augsminétais liecina, ka 1903. g. Sodu likumi uzskatami par
Latvijas kodeksa pamatkodolu, un ciktal Sodu likumu principi
un nosacijumi izradijusies par pienemamiem, tiktal jauzskata
ari par spéka esosiem tie motivi, uz kuriem tie dibinati.

No tam izriet, ka Latvijas projektu nevar uzskatit par pilnigi
jaunraditu kodeksu, kas bdtu darindts, izejot no jauniem
abstraktiem principiem. Bet reizé ar to projektu nevar uzskatit
par patapindjumu no kada Rietum-Eiropas kodeksa, kaut tas
péc savas konstrukcijas ari batu visai pilnigs.”*1°

2. Saeima nepaspéja izskatit likumprojektu, tapéc 1930. gada
25. septembri Ministru kabinets Satversmes 81. panta kartiba
izdeva jaunu soda likumu, nosakot spéka stasanas terminu
1931. gada 31. mart3.**'Speka stasanas termin$ bija vairakkart
pagarinats. Tikmér, kamér likums vél nebija spéka, noritéja ta
skatiSana un pilnveidoSana Saeimas juridiskas komisijas seviski
veidotaja Sodu komisija, kur piedalijas ari tieslietu ministra
veidotas komisijas pédéjais vaditajs Pauls Mincs. Rezultata,
ievérojot pédejos pargrozijumus un papildinajumus, 1933. gada
28. aprill Ministru kabinets Satversmes 81. panta kartiba izdeva
Sodu likumu jauna redakcija, nosakot Satversmes 81. panta
kartiba izdoto Noteikumu par Sodu likuma un Disciplinarsodu
likuma ieveSanas 1. panta spéka stasanos 1933. gada 1. jalija.**?

410 Magnus, Edvins. [tieslietu ministrs]. “Sodu likumu projekts.
Paskaidrojums”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 4, 1928, 130. Ipp.

411 %138, Sodu likums. (Izdoti Latvijas Republikas Satversmes 81.p. kartiba.)”,
Likumu un Ministru kabineta noteikumu krajums, 17. burtnica, 1930, 14.
oktobris, 260.—357. Ipp.; “139. Noteikumi par Sodu likuma ievesanu. (Izdoti
Latvijas Republikas Satversmes 81.p. kartiba.)”, Likumu un Ministru kabineta
noteikumu krajums, 17. burtnica, 1930, 14. oktobris, 357. lpp.

412 4134 Sodu likums. (lzdots L. R. S. 81. p. kartiba.)”, Likumu un Ministru
kabineta noteikumu krdjums, 7. burtnica, 1933, 8. jUnijs, 165.—264. Ipp.;
“135. Noteikumi par Sodu likuma un Disciplinarsodu likuma ievesanu. (lzdoti
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likuma un Disciplinarsodu likuma ieveSanu, paredzot ta 1. panta,
ka jaunaja redakcija Ministru kabineta pienemtais Sodu likums
stajas spéka 1933. gada 1. augustd.*® Tadéjadi 1903. gada
22. marta Sodu likumi zaudéja spéku tapat ka zaudéja spéku ari
Ministru kabineta Satversmes 81. panta kartiba 1930. gada 25.
septembri izdotais Sodu likums, kas ta ari nekad nebija stajies
spéka.

Profesors Arveds Svabe (1888-1959) 1933. gada raksta
pirmaja dala, kas veltita Sodu likuma valodai, norada, ka lidzas
Paulam Mincam un Peterim Jakobi, kas ir uzskatami par
galvenajiem likuma autoriem, ievérojamu pienesumu sniedzis
art Konstantins Gaigals (1875-1923, lidz uzvarda mainai
1921. gada Hirss), kas 1918. gada 16. decembrT bija iecelts par
Rigas apgabaltiesas tiesnesi, 1919. gada 29. decembri— par Rigas
apgabaltiesas 2. kriminalnodalas tiesas priekSseédétaja biedru,
bet kops 1921. gada lidz naves bridim bija Tiesu palatas kriminala
departamenta loceklis.*'* Atbilstosi tieslietu ministra Vila
Holcmana rakstitajam nekrologam Konstantina Gaigala
pieminai, kur izmantota gan nelaika sagatavota autobiografija,
gan arf tieslietu ministra atminas, Gaigals 1921. gada 16. oktobri
bija iecelts par Sodu likumu parstradasanas komisijas locekli.
Vins ir uzskatams par Sodu likuma pirmas nodalas (noziedzigie
nodarijumi un sodi vispar) un otras lidz astotas (politiskie un
religiskie noziegumi) nodalu terminologijas un valodas raditaju;
Gaigals redigéjis ari citu nodalu tekstus. Konstantins Gaigals ari

L. R. S. 81. p. kartiba.)”, Likumu un Ministru kabineta noteikumu krajums, 7.
burtnica, 1933, 8. jlnijs, 264. Ipp.

413 “158. Likums par Sodu likuma un Disciplinarsodu likuma ieve$anu”,
Likumu un Ministru kabineta noteikumu krajums, 9. burtnica, 1933, 6. julijs,
290. Ipp.

414 Holemanis, Vilis. “Konstantina Gaigala autobiografija”, Tieslietu
Ministrijas Véstnesis, Nr.1, 1923, 4. lpp
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vadija Vila Holcmana 1922. gada izveidoto Sodu likumu
tulko3anas latvieSu valoda komisiju.4

lemesli, kadeé] Vilis Holcmanis uzticéja jauna Sodu likuma
valodas veidoSanu un veco Sodu likumu tulkoSanu Konstantinam
Gaigalam, varéja but vairaki. Pirmkart, vinam bija ievérojama
pieredze redaktora darba daZzados izdevumos, tostarp Jana
Cakstes (1859-1927.) laikraksta Tévija un Jana Veismana (1903—
1905) ménesraksta Verotajs. Otrkart, vinam bija pieredze darba
ar LatvieSu konversacijas vardnicas tautsaimniecibas un daléji
juridiskas nodalu izstradi. Treskart, Gaigals Tsu bridi darbojies ari
Jaunaja Varda, kad to no Vila Holcmana bija parnémis Ermanis
Pipins (1873—-1927). Visbeidzot, vina Maskavas universitates
juridiskas fakultates ietvaros aizstavéta kandidata darba
parstradajums Sodu mérki bija publicéts Veismana Verotdja,
tadéjadi visai ticami, ka desmit gadus velak studijas Maskavas
universitaté beigusajam Vilim Holcmanim nevaréja but palicis
nemanits Sis darbs. Nevar izslégts, ka nozime bija art apstaklim,
ka Konstantins Gaigals bija viens no Fraternitas Moscoviensis
statOtu izstradatajiem un pirmais valdes priek$sédétajs
(seniors)*®, bija nozime tiesi Gaigala izvélé.

Nepilnus divus gadu velak, 1935. gada publicgjot
1933. gada sakto publikaciju par jauna Sodu likuma valodu,
Arveds Svabe norada, ka 1933. gada Sodu likums tapat ka ta
pirmavots ir rakstits un apspriests krievu valoda, un tikai
Ministru kabineta un Saeimas vajadzibam tulkots. Krievu Sodu
likuma tulkojumu veicis kodifikacijas nodalas tulkotajs Janis
Lauva (1873-1953)*7 Konstantina Gaigala un Aleksandra
Blmana redakcija. Tadejadi Gaigals un BUmanis atbilstosi

415 Holemanis, Vilis. “Konstantina Gaigala autobiografija”, op. cit., 5. Ipp.
418 Holcmanis, Vilis. “Konstantina Gaigala autobiografija”, op. cit., 1.=2. Ipp.
417 “)ana Lauvas 25 darba gadi”, Tévija, Nr. 178, 1944, 31. jalijs, 4. lpp.
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Svabem “veidoja masu sodu likumu terminologiju”418. Turpat
Svabe nordda, ka jauna Sodu likuma tekstu no 1. Ilidz
127. pantam latviskojis lielakoties Konstantins Gaigals, no
128. panta Voldemars Davids, reizé vairaki panti parnemti ari no
Krievu Sodu likuma tulkojuma. Svabe secina:

“Ta tad spéka esoso Lsl. [Latvijas Sodu likuma — K. J.] valodu
radijusi tris autori sesu gadu (1922.-27. g.) laika, no ka a priori
var spriest, ka tai nevar bat stila vienibas un originalprézai
raksturigo ipasibu.”

Savu secinajumu vin$ izvérsti ari ilustré ar piemériem un to
analizi. Lidz ar to, lai gan publikacijas sakuma 1933. gada vins
atzinigi novérte, ka latviesu juridiska valoda 200 gadu laika ir
kluvusi izkoptaka,*° tomér vina noraido3as attieksmes pret
jauna Sodu likuma valodu pamata ir vina parlieciba, ka citu valstu
un citas valodas rakstitu likumu parnemsSanas rezultata
raditajam normam trokst latvieSu tautas gara, kas savukart
neizbégami ietekmé normas juridisko un valodas kvalitati:

“Jauna Sodu likuma vésture liecina, ka tam — pretstata Latvijas
Republikas Satversmei un Agrdrdas Reformas Likumam — nav
savas naciondlas sejas, kas ari saprotams, zinot, ka tas ir
Krievijai rakstits 1903. g. kodeks ar Latvija 13 gadu laika kadas
380 sédés 4 valdibas komisijas un 4 Saeimas izdaritiem
labojumiem, grozijumiem un papildindjumiem 2 valodas, pie
kam faktiski tulkojumam pieskira originala nozimi. Tauta sada
veida kodifikacijas darbus jau 19. g. s. sakuma raksturoja ar
formulu «Vecs zirgs ar jauniem sedliem».

Bet tapat ka dailliteratdra, ta tiesibas neviens teksta tulkojums
nevar atvietot savu origindlu, jo pret tulkotaja gribu kldast par
iztulkojumu. To atzist ari Latvijas vacu un krievu juristi. [..] Pie
ta atliek tikai piebilst, ka Soreiz jauna likuma gars ne valodas,

418 Syabe, Arveds [prof.]. “Misu sodu likumu valoda. (Beigas.)”, Tieslietu
Ministrijas Véstnesis, Nr. 3, 1935, 585. lpp.

419 Syabe, Arveds [prof.]. “Misu sodu likumu valoda”, Tieslietu Ministrijas
Véstnesis, Nr. 6—8, 1933, 132. Ipp.
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ne tiesibu zinG nav latviesu tautas gars, bet gan izteic sava
pirmavota — 1903. g. likuma — sveSo garu. Pat nezinot
1933. g. Sodu likuma vésturi, katrs literariski izglitots cilvéks,
uzskiris jebkuru lapaspusi, pateiks, ka tas ir tulkojums no krievu
valodas.”#%°

Arveda Svabes jauna Sodu likuma analize uzskatdmi raksturo
tieslietu resora, ari prokuraturas ikdienas darba gritibas saistiba
ar valodu prasmi un Krievijas agrako likumu parzinasanu un
aktualo nepiecieSamibu veidot atbilstigu latvieSu juridisko
valodu ta, lai $ada valoda rakstitd normativa akta teksta jéga
bdtu tieSi nolasama, nevis izprotama tikai ar 1 teksta vésturisko
priekStecu citas valodas starpniecibu. Tadéjadi [lidztekus
izaicinajumiem, kas bija saistiti ar jaunajam Sodu likumam
atbilstigas prakses veidoSanu, ari no prokuratdras tobrid
sagaidija latvieSu juridiskas valodas prasibu ievérosanu,
atbilstigu tas lietoSanu un aktivu daltbu pilnveides procesos.

4.1.3. Civilprocesa un Kriminalprocesa likumi

Lidzigi ka Tiesu iekartas likumi, ta art Civilprocesa likumi
un Kriminalprocesa likumi bija attiecigi 1864. gada 20. novembra
Augstaka nodibinajuma Civilas tiesvedibas nolikuma un
1864. gada 20. novembra Augstaka nodibinajuma Kriminalas
tiesvedibas nolikuma kodifikacijas, kas saturéja pargrozijumus
un papildinajumus. Turklat, ievérojot to, ka kodifikacija Latvijas
Republika minétajos normativajos aktos sakotneji veikta tikai
daléji, tad vienlaicigi izmantoti dazadu laiku izdevumi. Rezultata,
pat pienemot likuma grozijumus, Saeimai bija jaizmanto visi
attiecigi izdevumi, pieméram, 1924. gada 23. decembri
pienemta Likuma par kasacijas drosibas naudas paaugstinasanu
1. panta vienlaicigi grozits gan Civilprocesa likuma 1914. gada,

420 Syabe, Arveds [prof.]. “Musu sodu likumu valoda”, Tieslietu Ministrijas
Véstnesis, Nr. 6-8, 1933, 144. Ipp.
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gan ari 1923. gada izdevums, ka ari vienlaicigi grozits gan
Kriminalprocesa likuma 1914. gada, gan arl 1922. gada
izdevums. 42!

1926. gada ar pilnigu Kriminalprocesa izdevumu, kas
saukts Kriminalprocesa likumi (vietam saukts ari Kriminalprocesa
nolikums), atvietoti 1923. gada kodificétie Kriminalprocesa
visparéjie noteikumi un | gramata un paréjas 1914. gada
izdevuma dalas.*?? Civilprocesa pilniga kodifikacija bija pabeigta
tikai 1932. gada, kad kodifikacijas nodala izdeva kodifikaciju, kas
pilna apmeéra atvietoja gan 1923. gada Visparéjo noteikumu un
| gramatas kodifikaciju, gan ar1 1914. gada izdevumu, ar visiem
pargrozijumiem un papildinajumiem lidz 1932. gada 20. aprilim.
Minétas kodifikacijas noskirsanai izmantots cits nosaukums —
Civilprocesa nolikums.4?3

TieSi aktualas kodifikacijas trakums, nemaz nerunajot
par aktualu konsolidéto tekstu pieejamibu, radija situaciju, ka
konceptualu jautajumu risinasanas nepiecieSamibai, kad
procesa likumu kopojumu grozisana sagadaja gritibas, pienéma
attieciga jautajuma risinasanai veltitu normativo aktu, kas
saturéja atsauces uz citiem normativajiem aktiem. Rezultata
normativais reguléjums kluva vel neparskatamaks, un tikai
kodifikacijas darbs nodrosSinaja iespéju daudz maz sekot lidzi
normativo aktu grozijumiem. Tas vienlidz attiecas gan uz
civilprocesualiem, gan ari uz kriminalprocesualiem jautajumiem.

4219205, Likums par kasacijas dro$ibas naudas paaugstinasanu’, Likumu un
Ministru kabineta noteikumu krajums, 24. burtnica, 1924, 31. decembiris,
317. lpp.

422 Elerss, Herberts Teodors Pauls. “Kodifikacijas iestazu darbibas parskats
sakara ar Likumu kopojuma izdoSanas simts gadu atceri”, Tieslietu
Ministrijas Véstnesis, Nr. 4/5, 1933, 120. Ipp.

423 “Saeimas Kodifikacijas nodala izlaidusi jaunu kodificétu izdevumu
Civilprocesa nolikums (1932. g. izd.)”, Valdibas Véstnesis, Nr. 143, 1932,

1. jalijs, 1. lpp.
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Pieméram, viens no apskatamaja laika posma
prokuratlras saturiskas darbibas izmainas virzieniem bija
prokuratdras dalibas Tpatsvara samazinasana civillietas. Minéto
ievadija Ministru kabineta 1922. gada 12. oktobra Noteikumi par
prokuratdras atsvabinasanu no piedalisands daZas civillietas, kas
izdoti 1919. gada 16. jalija likuma kartiba.*** Rezultata prokuroru
[ldzdaliba samazinajas [idz tiem gadijumiem, kad valsts dalibu
civilprocesa noteica otras puses neesiba, proti, nepiecieSamiba
nodrosinat sacikstes principu un reizé radit pamatu likumigas
intereses esibai konkrétaja gadijuma®*?>. 1932. gada apsprie$anai
nodotais likumprojekts par gimenes tiesibam atspogulo
prokuratlras iesaistes aktualitates saglabasanos civilprocesa.
Prokurora likumiga interese celt iebildumus atzita attieciba uz
laulibas atziSanu par spéka neesosu formalu prasibu
neievérosanas gadijuma — laulibu noslédza arpus noteiktas
vietas, ar atbilstoSu vecumu nesasnieguso, laika, kad viens no
laulatajiem bijis vajpratigs, aizliegtas pakapes asinsradinieku vai
svainu starpa vai kadam no laulatajiem esot cita lauliba.
Likumiga interese atzita arl aizgadnibas nodibinasanai par
pastavigiem zlpam.*?® Lidzigi prokurora iesaiste bijusi noteikta
ari 1934. gada Civillikuma projekta.*?’

Cits piemérs — Ministru kabineta 1922. gada 12. oktobra
Noteikumi par kriminalvajasanas kartibu lietds par amatpersonu
dienesta noziedzigiem nodarijumiem un atlidzibas prasibu

424 “211. Noteikumi par prokuraturas atsvabina$anu no piedali$anas dazas
civillietas”, Likumu un valdibas rikojumu krajums, 21. burtnica, 1922, 4.
novembris, 435. Ipp.

425 Sk. Kantors, Leons. Atzisanas prasibas Latvijas civilprocesd. Riga:
Gramatrtpnieks, 1936, 31. Ipp.

426 Salidzinajumam sk. likumprojekta 23. pantu kopsakara ar 39.—43.
pantiem, un 513. pantu. “Likums par gimenes tiesibam. Projekts”, Tieslietu
Ministrijas Véstnesis, Nr. 1/2, 1932, 1.-29. lpp.

427 “Civillikums. Projekts”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 9/10, 1934,
233.-283. Ipp.
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celSanu par vinu nodaritiem zaudéjumiem, kas izdoti 1919. gada
16. jdlija likuma kartiba.*?® Steidzama kriminalprocesualas
kartibas pielagoSana Latvijas Republikas realijam izrietéja no
atskarsmes, ka kriminalprocesualo darbibu saturu nosaka valsts
iekarta, [1dz ar to tiestbu normu piemérosana péc lidzibas nav ne
iespéjama, ne arl  velama. Noteikumos  pielagota
kriminalvajasanas uzsaksanas piekritiba vislabak raksturo agrako
Krievijas likumu neiederéSanos Latvijas Republikas tiesiskaja
sistéma.

1922. gada 12. oktobra ar likuma spéku izdotie
noteikumi, sekojot 1864. gada 20. novembra Augstaka
nodibinajuma Kriminalas tiesvedibas nolikuma paraugam,
noteica kriminalvajasanas kompetences dalijumu atkariba no
amatpersonam, kuru veikta dienesta noziedziga nodarijuma
sakara veicama kriminalvajasana. Ta, pieméram, noteikumu
7. pants paredzéja, ka kriminalvajasanu par

“valsts prezidenta, likumdevéjas iestades loceklu, ministru, vinu

biedru, ka ari arkartéju satnu un pilnvarotu ministru

noziedzigiem nodarijumiem uzsak senata virsprokurors”.#%°

Noteikumu 8. pants kriminalvajasanas par pirmas un otras Skiras
ierédniem, iznemot 7. un 10. panta minétas amatpersonas,
kompetenci noteica Tiesu palatas prokuroram. Noteikumu
9. pants visu citu amatpersonu, iznemot 10. panta minétos tiesu
resora darbiniekus, valsts un pasvaldibas iestazu un uznémumu
amatpersonas,  kriminalvajasanu  uzdeva  apgabaltiesas
prokuroram. Ja dienesta noziedzigo nodarijumu bija veikusi

428 “209. Noteikumi par kriminalvajasanas kartibu lietas ar amatpersonu
dienesta noziedzigiem nodarijumiem un atlidzibas prasibu cel3anu par vinu
nodaritiem zaudéjumiem”, Likumu un valdibas rikojumu krajums,

21. burtnica, 1922, 4. novembris, 432.—434. Ipp.

429 “209. Noteikumi par kriminalvaja$anas kartibu lietas ar amatpersonu
dienesta noziedzigiem nodarijumiem un atlidzibas prasibu celSanu par vinu
nodaritiem zaudéjumiem”, op. cit., 432. Ipp.
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“senatori, senata virsprokuraturas amatpersonas, senata
virssekretari, tiesu palatas priekssédeétaji, locekli un
prokuraturas amatpersonas, apgabaltiesu priekSsédétaji un
vinu  biedri, apgabaltiesas locekli un  prokuraturas
amatpersonas, izmeklésanas tiesnesi, miertiesnesSi, zemes
gramatu nodalu prieksnieki un vecdkais notars”,*°

tad kriminalvajasanu bija tiesiga uzsakt tikai Senata apvienota
sapulce, kurai atbilsto$i noteikumu 11. pantam bija
iesniedzamas visas sUdzibas, zinojumi un pazinojumi par
attiecigajam amatpersonam.*3!

Pirms kriminalvajasanas uzsakSanas kompetentajam
prokurora amatam vai attiecigi Senata apvienotajai sapulcei bija
tiesibas atbilstosi noteikumu 12. pantam uzdot amatpersonas
“prieksniecibai izdarit administrativu izzinu”43?, uzraugot tas
veSanu, ka arT uzdot izmekléSanas tiesnesim veikt iepriekséju
izmeklésanu. Noteikumu 13. pants noteica pienakumu informeét
atkariba no padotibasistenosanas veida priekSniecibu vai iestadi
par kriminalvajasanas uzsakSanu, nodosSanu tiesai vai lietas
izbeigSanu vai apturéSanu. Sadzibu par atteikS8anos uzsakt
kriminalvajasanu atbilstosSi noteikuma 14. pantam sniedza
hierarhiska kartiba, kur virsprokurora atteikSanos skatija Senata
apvienota sapulce.*3

430 “209. Noteikumi par kriminalvaja$anas kartibu lietas ar amatpersonu
dienesta noziedzigiem nodarijumiem un atlidzibas prasibu celSanu par vinu
nodaritiem zaudéjumiem”, op. cit., 432. lpp.

431 “209. Noteikumi par kriminalvajasanas kartibu lietas ar amatpersonu
dienesta noziedzigiem nodarijumiem un atlidzibas prasibu celSanu par vinu
nodaritiem zaudéjumiem”, op. cit., 433. Ipp.

432 209. Noteikumi par kriminalvajasanas kartibu lietas ar amatpersonu
dienesta noziedzigiem nodarijumiem un atlidzibas prasibu celSanu par vinu
nodaritiem zaudéjumiem”, op. cit., 433. Ipp.

433 “209. Noteikumi par kriminalvaja$anas kartibu lietas ar amatpersonu
dienesta noziedzigiem nodarijumiem un atlidzibas prasibu celSanu par vinu
nodaritiem zaudéjumiem”, op. cit., 433. Ipp.
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Salidzinot iepriek§ minéto kartibu ar to, kas atbilst
Aleksandra Il noteiktajai, var konstatét butiskas atkapes no
normam, kas veidotas, lai nodrosSinatu prokurora amatiem
sevisku aizsardzibu no nepamatotam apstdzibam, un ko
garantéja, pirmkart, Senata kasacijas departaments, izlemjot
jautajumu par attiecigas amatpersonas nodoSanu tiesai, un,
otrkart, tieslietu ministrs ka generalprokurors, Tstenojot
padotibu par prokurora amatiem. Noteikumi atstaja neievérotas
tieslietu ministra ka generalprokurora pilnvaras un nemaz
nepieskira seviSku nozimi juridiskajiem apsvérumiem, kas
nemami véra kriminalvajasanas uzsakSana pret tieslietu
ministru. Minétais risinajums, ievérojot laiku un apstaklus, kada
tas ir pienemts, pamata vertéjums ka tehniska svesas tiesiskas
sisttmas normativa reguléjuma pielagosana, nevis juridiska
doktrina balstits risinajums.

4.2. Prokuraturas tels

Tieslietu ministra Vila Holcmana laika veidojas ne vien
izpratne par prokuratlras vietu tiesu sistéma, tas padotibas
istenoSanu, pilnvaru un kompetencu apjomu un saturisko
piepildijumu, bet vina laika top arT prokuratiras téls. Noskirta
Krievijas vizuala téla noskirta téla veidoSana ir raksturiga ta laika
paradiba, kas savu kulminaciju sasniedza 20. gadsimta
trisdesmito gadu otraja pusé, kad piederibas amatam,
institlcijai vai organizacijai demonstrésana klast arT par
uzskatamu piederibas apliecinajumu Latvijas Republikai.
Visizteiksmigak ST attieksme raksturota izglitojamo vienveidiga
ietérpa nepiecieSamibas pamatojuma: “[..] viena un ta pasa
veida apgérbs allaz atgadinas, ka visa Latvijas jaunatne ir viena
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un ta pati saime, kam viena kopiga mate — Latvija.”*3* Minéta
attieksme vienlidz attiecinama art uz prokuratlru ka tiesas
sastavdalu.

1922. gada likti pamati tiesu resora vizualajam télam,
Ministru kabinetam 1922. gada 28. septembri pienemot
Noteikumus par tiesu resora dazu amatpersonu amatapdérbu.
Noteikumu 1. punkts paredzéja, ka virsprokuroram un vina
biedram, ka ari tiesu palatas un apgabaltiesu prokuroriem un
vinu biedriem: “[..] tiek pieskirts nésasanai tiesu sédés sevisks
amatapgérbs, sastavoss no mantijas un cepures.”**> Noteikumu
3. punkts noteica, ka amatapgérbu pieskir valsts, un tas ir valsts
Tpasums. Savukart noteikumu 4. punkts delegéja tieslietu
ministram tiesibas izdot kartibu, kada ievérojama amatapgérbu
lietoSana un kad attiecigie noteikumi ievieSami visparigi un kad
atseviski.

Noteikumu 1. pielikums saturéja amatapgérba aprakstu.
Minétajiem prokuroru amatiem amatapgérbs sastaveéja no
mantijas un cepures. Mantija aprakstita sekojosi:

“Mantija tiek pagatavota no tumsi sarkanas dranas, péc
klatpielikta piegrieSanas ziméjuma, ar valéju apkakli un 10 ar
tadu pasu dranu apvilktam pogam. Mantijas garums péc
auguma 30 cm. atstatu no zemes. [..] virsprokuroram un vina
biedriem, tiesu palatas un apgabaltiesu prokuroriem un vinu
biedriem [..] mantijas apkakle no tadas pasas krasas samta, ka
ari piedurknu gali, uz arpusi, no vienas viles lidz otrai, apsati ar
samtu 15 cm. platuma. Pie katras piedurknes piesttas 2 pogas

434 0zoling, Karlis [Skolu departamenta direktora v. i.]. “Vienveidigie térpi
gimnazijas un arodskolas”, lzglitibas Ministrijas MénesSraksts, Nr. 5/6, 1936,
maijs — janijs, 577. lpp.

435 “Noteikumi par tiesu resora dazu amatpersonu amatapgérbu”, Valdibas
Véstnesis, Nr. 223, 1922, 4. oktobris, 1. lpp.
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un pretéja pusé 2 cilpinas — lai piedurkni pie rakstisanas varétu
ieliekt un sapogat.”*3°

Samta apkakle ir arl galvena senatoru, Tiesu palatas un
apgabaltiesu tiesneSu, miertiesnesu, ka ari minéto prokuroru
amatu atskiriba no virssekretariem un sekretariem.

Cepure aprakstita sekojosi:

“Cepure tiek pagatavota no samta, tadas pasas krdasas ka
mantijas apkakle un piedurknu uzsuvumi, péc piegriesanas
ziméjuma, un sastav no dibena un aploka. Cepures aploks
sastav no 2 gabaliem, kuriem galos stdri nogriesti ta, ka tie
kopa sati dod 2 robus 65°. Cepures virséja mala apsita ar
6 mm. platiem zelta pozumentiem, pie kam: senatoriem ar
trisdm rindam, tiesu palatas tiesneSiem ar divam rindam,
apgabaltiesu tiesnesiem ar vienu rindu, bet attiecigu tiesu
prokuroriem un vinu biedriem vél bez tam, zem pozumenta,
cepures aploks apsats ar zelta Snori 3 mm. griezuma méra.”*’

Minéto amatapgérbu atskirlbu no miertiesneSiem noteikta
veidoja pédéjiem paredzetais viens sudraba pozuments uz
cepures aploka virsmalas, bet no tiesu virssekretariem un
sekretariem noteikta — pedejo cepures bija bez apSuvuma.

Kédes prokuroriem nebija paredzétas,*3® jo tadas bija
noteiktas tikai tiesu reprezentéjosam prieksSstavim — “Senata,
tiesu palatas, apgabaltiesu tiesu sézu priek$sedéetajiem, ka ari
miertiesnesiem” 43,

1922. gada 30. oktobra llustrétais Zurnals publicéja
apstiprinato tiesnesu jauno amata apgérbu projektu, kur

436 “Noteikumi par tiesu resora dazu amatpersonu amatapgérbu”, op. cit.,

1. lpp.

437 “Noteikumi par tiesu resora dazu amatpersonu amatapgérbu”, op. cit.,

1. lpp.

438 “Noteikumi par tiesu resora dazu amatpersonu amatapgérbu”, op. cit.,

1. lpp.

439 “Noteikumi par tiesu resora dazu amatpersonu amatapgérbu”, op. cit., 1.

Ipp.
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apraksta noradits, ka prokuroram lidzigi ka tiesas
priekSsédéetajam un tiesas sekretaram ir vienadi tumsi brdna
krasa talari, un tikai tiesas priekSsédétajam ir bronzas amata
kéde ar valsts gerboni un tieslietu resora nozimi.**9 Acimredzot,
amata apgérbu projekta ilustracijas apraksts bija tapis, vadoties
no amatapgérbu attélojuma, nevis no normativa apraksta.

No ieceres lidz praktiskajai tas istenoSanai bija japaiet
Cetriem gadiem, jo tikai atbilstosi tieslietu ministra Erasta Bites
1926. gada 8. oktobra Instrukcijai pie noteikumiem par tiesu
resora dazu amatpersonu amatapgérbu, kuuru ldzparakstija
Tieslietu ministrijas departamenta direktors Eduards Brikovskim
(1880-1947)*1, bija noteikts, ka ar 1926.4%? gada 15. oktobri
mantiju un cepuru lietoSanas pienakums bija noteikts sekojosam
amatpersonam — “senatoriem, tiesu palatas un apgabaltiesu
tiesneSiem, virsprokuroram un vina biedriem, tiesu palatas un
apgabaltiesu prokuroriem un vinu biedriem”, bet amata kedes
likSana bija noteikta “senata, tiesu palatas un apgabaltiesu tiesu
sézu vaditajiem un visiem miertiesneSiem”.*3 Piezimé bija
atruna, ka “Latgales apgabaltiesas zemes gramatu atjaunos$anas
komisijas prieksseédéetajs un locekli pielidzinami augSminéto tiesu
sézu vaditajiem un locekliem”44. Instrukcija noteica ari
amatapgérba lietosanas kartibu, kas ilustrativos noldkos
citéjama:

440 “[Latvijas tiesne$u amata térps]. Apstiprinatais teesne$u jaunais amata
apgérbu projekts”, llustréts Zurnals, Nr. 11, 1922, 30. oktobris, 4. Ipp.

41 Lieping, O. “Miris Eduards Brikovskis”, Latvija, Nr. 54, 1947, 25. jilijs, 3.
Ipp.

442 publikacijas teksta pielauta drukas k|Gda, noradot “1921.” “Instrukcija pie
noteikumiem par tiesu resora daZzu amatpersonu amatapgérbu”, Valdibas
Véstnesis, Nr.228, 1926, 11. oktobris, 1. Ipp.

43 “Instrukcija pie noteikumiem par tiesu resora dazu amatpersonu
amatapgérbu”, op. cit., 1. lpp.

444 “Instrukcija pie noteikumiem par tiesu resora dazu amatpersonu
amatapgérbu”, op. cit., 1. lpp.
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“1. Mantija nésajama kopd ar cepuri vai bez tds. Cepuri bez
mantijas nevar nésat.

2. Arpus tiesas telpdm amatapdgérba nésasana nav pielaiZzama.
Apskatisana un liecinieku nopratinGsana uz vietas izdardma
bez amatapgérba.

3. Amatapdérbs nésajams a) tiesas sédés, b) pie sprieduma
pasludinasanas (ari pie galigu spriedumu pasludinasanas
kriminallietas) un c) pie nekustamas mantas pdardosanas
izsoles.

4. Mantiju bez cepures nésa: a) plenarsédes, kuras skata cauri
disciplinarlietas un b) pie tiesu resora amatpersonu un
advokatu nozvérinasanas resp. sviniga solijuma dosanas.

5. Amata kédi nésa prieksSsédétaji un miertiesnesi pa visu tiesas
sédes laiku, pie kam kédei jabat uzkartai jau ieejot sédes zale.
6. Cepurei jabat galva: a) ieejot tiesas sédes zalé un izejot no
tas, b) pa liecinieku nozvérinasanas laiku un c) pie sprieduma
pasludindsanas.

Piezime. Pa tiesas sédes paréjo laiku cepure jatur uz tiesds
galda.

7. Siem noteikumiem padotas ari prokuraturas amatpersonas.
Apzidzibas runu prokurors tur bez cepures."**

Instrukcijas 8. punkts noteica atbildibu par amatapgérbiem. Par
visiem amatapgérbiem, iznemot Senata, bija atbildigs tiesas
priekSsedétajs. Savukart Senata amatapgérbi bija “virsprokurora
rictba”. Likumsakarigi, ka par amatapgérbu nodrosinasanu
pieaicinatiem tiesneSiem rUpéjas “attiecigas tiesas sédes

vaditajs”.44®

45 “Instrukcija pie noteikumiem par tiesu resora dazu amatpersonu
amatapgérbu”, op. cit., 1.=2. lpp.

46 “Instrukcija pie noteikumiem par tiesu resora dazu amatpersonu
amatapgérbu”, op. cit., 2. lpp.



4. Latvijas Republikas Saeima un tas pilnvarojuma (1922-1934) dotais
prokuratiras satvars

Instrukcijas ievieSanas detalas precizéja 1926. gada
18. septembra laikraksts Daugavas Vards, kur atkartoti
jautajuma par krasam ir, acimredzot, pielauta kldda, vadoties no
klGmiga ilustracijas krasu salikuma, nevis no apraksta:

“Ar Sa gada 1. oktobri tiesnesi sédés ieradisies jaunajos amata
térpos. Amata térpi pagatavoti Riga no firmas MeZgailis un
Ventenbergs, péc izstradata projekta. Térpi ir tumsi brind
krdsd ar samta apkakli bet cepures samta. Tiesas
priekSsédétajam ir kéde ar tiesas nozimi. Kédes pagatavotas no
dzeltena kapara. Prokurora amata térps tads pats ka
tiesneSiem, tikai cepurei viens saurs apSuvums vairak.

Tuvakus noteikumus par térpu nésasanu izdos tieslietu
ministris saskana ar palatas priekssédeétaju. Japiezimeé, ka citds
Vakareiropas valstis, jau sen pastav tiesnesiem amata térpi.”**’

Savukart par to, ka reali izskatijas tiesas ieviestie amatapgéerbi,
var spriest atbilstoSi 1926. gada 22. oktobra publicétajam
fotografijam Jaunaja Nedé/a, kur atseviski un kopa ar citam Rigas
apgabaltiesas amatpersonam redzams apgabaltiesas prokurors
Georgs Arvids Vihmanis (1880-1943) jaunaja amatapgérba.
levérojot to, ka publikacija ir melnbalta, dots arT amatapgérbu
un konkrétu detalu apraksts. Noradits, ka talari ir kirSu krasas
sarkani ar tadas pat krasas samta cepuri ar zelta malinu, kas,
protams, atbilst noteikumos paredzétajam.*4®

DaJu no prokuratdras téla veidoja arT tiesu nami, kur
prokurori pildija amata pienakumus, tomeér, ievérojot to, ka
augstakais prokuratiras reprezents bija tieslietu ministrs, tad
Tieslietu ministrijas nams uzskatams par centralo prokuratdras
reprezentésanas vietu. Tieslietu ministra Vila Holcmana laika no

447 “Tiesu zinas”, Daugavas Vards, Nr. 29, 1926, 18. septembris, 4. Ipp.
448 Rieksts, Janis. “Likums un Taisniba” [tris fotografijas ar aprakstiem],
Jauna Nedéla, Nr. 35, 1926, 22. oktobris, 7. Ipp.
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nama Aleksandra bulvari 10 ar 1922. gada 14. augustu®*®
Tieslietu ministrija parcélas uz namu Antonijas iela 6,49 kur
palika idz pat Senata un Tieslietu ministrijas jauna nama
atklasanai 1938. gada 9. decembri. Lidz ar to Tieslietu ministrija,
ieprieks darbojusies Dzirnavu ielad 87/89, Aleksandra bulvar 10,
Baznicas iela 4a un tad atkal Aleksandra bulvari 10,41 lidz ar
namu Antonijas iela 6 ieguva majvietu vairak neka seSpadsmit
gadu garuma, bet ar tieslietu ministra starpnieciou — arl
prokuratdras galveno sédekli.

4.3. Tieslietu ministrs - ex officio generalprokurors

Parnemot 18. gadsimta Krievijas Impérijas izpratnes par
generalprokurora amata saturu un 19. gadsimta risinajumu par
tieslietu ministra un generalprokurora amatu sapldsanu viena
persona un reizé nerékinoties ar republikaniskajai valsts
parvaldei raksturigiem risinajumiem, Tautas padome, vélak ari
Satversmes sapulce un pirmas cetras Saeimas raisijusas
regularus interesu  konfliktus un nepielaujamu varas
koncentraciju vienuviet ministru amatu atvietoSanas un
savieno$anas rezultata.

4.3.1. Amatu saplisanas viend persond praktiskas izpausmes

Humoreskas cienigas situacijas vaininieks — Voldemars
Zamuels (1872-1948) —, pildot ministru prezidenta un reizé

449 Atbilstosi citam zinam ar 1922. gada 11. augustu. Sk. saturiski lTdzigu zinu
izklastu — “Latvijas valsts vienaudze Latvijas Tieslietu ministrija. Sodien,

19. novembiri, Tieslietu ministrijai — 85", Latvijas Véstnesis, Nr. 162 (2927),
2003, 19. novembris, 1. lpp.; Treijs, Rihards. “Vila Holcmana laiks
(19.06.1921. —26.01.1924.), Latvijas valsts un tas viri. op. cit., 412. lpp.

450 “Tieslietu ministrijas departaments”, Valdibas Véstnesis, Nr. 170, 1922,
3. augusts, 3. Ipp.

451 “| atvijas valsts vienaudze Latvijas Tieslietu ministrija. Sodien, 19.
novembri, Tieslietu ministrijai —85”, op. cit., 1., 6. Ipp.
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tieslietu ministra amatu, nonaca situacija, kur vina kompetencé
bija jautajums par vinu ka iepriek$ Zigfrida Annas Meierovica
(1887—1925) vadita Ministru kabineta locekli — zemkopibas
ministru. Situacijas komisko pusi uztvéra ari latvieSu grafikis
Vilhelms Krimins (1891-1959), vairak pazistams ka viens no
Latvijas Republikas gerbona attéla raditajiem. Vina karikatdra
“Generalprokurors keza” 1924. gada 28. marta satiriskaja
makslas Zurnala Svari pirmaja atvéruma un apraksts atspogulo
notikusa “sali”.

KarikatUra attélots kungs ar okstinu galva, brillem, meétell
ar bebradas apkakli, spieki par kreiso roku un adreSu galda
izsniegtu dokumentu labaja roka, stavot kapnu telpa pie
atvértam durvim ar plaksniti “V. Zamuel” un verigi likojoties
papira tikmér, kameér pa atvértu durvju spraugu raugas zinkarigs
sievietes téls. Karikatlras aprakstu ievada avizu zinas
atreferéjums:

“Sakarda ar sava laika pret bij. zemkopibas ministri V. Zamueli
Rigas apgabaltiesa ievadito lietu par 6 milj. rublu lieliem
zaudéjumiem, kuri valstij céluSies caur kdda meZa gabala
pardosanu no brivas rokas, dgeneralprokuroram V. Zamuelim
naksies bijuso zemkopibas ministri, bet tagadéjo ministru
prezidentu V. Zamueli nodot tiesai.” *>?

Bet izklasts paskaidro karikatdra redzamo:

“Generalprokurors V. Zamuels (meklédams péc vainiga bij.
zemkopibas ministra V. Zamuela). «Hm, tiri brinums! Kur gan
varétu bat paslépies no taisnds tiesas sis nedarbis? lzmekléju
visu dzivokli, sakot no lielas istabas lidz pat mazakam
kambaritim, bet Sis — nekur! Un adrese pareiza lai! Ka tu nu So
atradisi?””*3

452 Kraming, Vilhelms. “Generalprokurors keza”, Svari, Nr. 13, 1924, 28.
marts, 99. lpp.
453 Kraming, Vilhelms. “Generalprokurors keza”, op. cit., 99. lpp.
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St ir stasta komiski makslinieciska dala, tomér ir ari stasta
juridiska dala.

Dienas laikraksts Latvis, kura atbildigais redaktors tobrid
bija Arveds Bergs (1875-1941), bijusais iekslietu ministrs,
1924.gada 20. marta uzdeva jautajumu Voldemaram
Zamuelam:

“Sava laikaG zemkopibas ministrs, bet tagad ministru prezidents
V. Zadmuels neapstiprinGja torgus uz kadu meza gabalu, bet
pardeva to vélak no brivas rokas par apm. 6 miljoniem létak,
par kadu summu valstij tad nu ari ir céluSies zaudéjumi. Lieta
par So pardosanu ir nonakusi Rigas apgabaltiesas izmekléSanas
tiesneSa rokds un tas ir taisijis lemumu, ka zemkopibas ministra
V. Zamuela riciba ieraugdmas Soda likuma 636. un 639. p.
pazimes, par ko uzsakama izmeklésana. Min. panti paredz
amata varas parkapSanu un bezdarbibu amatd aiz
mantkdarigdm tieksmém un draud ar sodu lidz ieslodzisanai
parmacibas nama.

Vai generalprokuroram V. Zamuela kgm ir zinGms, ka par bij.
zemkopibas ministra, tagadéja ministru prezidenta darbibu ir
uzsakta sada lieta, kada stavokli st lieta atrodas, vai vina virzas
uz prieksu likuma noteikta kartd un vai denerdlprokurors
V. Zamuels ir nodomdjis no Saeimas pieprasit bij. zemkopibas
ministra, bet tagadéja ministru prezidenta V. Zamuela izdoSanu
tiesasanai?”**

Jau nakamaja diena laikraksts Latvis publicéja sniegtas atbildes,
kas bija publiceta “Valdibas oficioza” (ka to raksturoja Latvis),
saturu un art So atbildi apveltija ar repliku. No parstasta
noskaidrojas, ka lieta patieSam esot, ta atrodoties pie Senata
virsprokurora un ka generalprokurora lomu $aja lieta izpildisot
iekslietu ministrs. Pamatoti jautats —

“Péc kada likuma deneralprokurora vietu var izpildit iekslietu
ministrs? Ja min. kabineta pastav tada noruna, ka Zdmuela kga

454 “Jautajums generalprokuroram V. Zamuela kgm”, Latvis, Nr. 751, 1924,
20. marts, 1. lpp.
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vietu zem apstakliem var izpildit Birznieka kgs tad tas tacu
nenozimé, ka pédéjais tiesas iestadés var izpildit
generalprokurora lomu. Bez tam péc muisu informacijas lieta
atrodas sendta virsprokurora rokas, t. i. amata personas rokas,
kura ir padota tam pasam V. Zamuelim, kura darbibu
izmeklésanas tiesnesis ir kvalificéjis kad amata varas
parkapsanu un bezdarbibu amatd, kura bijusi savienota ar
zaudéjumiem valstij.”4>>

Aizradot uz to, ka “Valdibas oficioza” paskaidrojums beigas
atgadina to, ko, acimredzot, Zamuels gatavojot ka “eventuelas
aizstavésanas” runu, noradits: “Neviens tacu nav apgalvojis, ka
Z. kga vaina jau pieradita”, tacu

“mdsu jautajums lietd ir, vai var uzskatit par iespéjamu, ka par
generalprokuroru ir persona, pret kuru tai padotiem ierédniem
ir javirza talak kada par vina darbibu uzsakta lieta.”*°

Minétajiem rakstiem sekoja Voldemara Zamuela redakcija
sanemto paskaidrojumu publicé$ana, kuros noradits gan par to,
ka kriminalvajasana ir sakara ar Taurkalna meZa pardosanu, gan
ka izmekléSana ierosinata pretéji izmekléSanas tiesnesa v. i.
atzinumam, kur$ Zamuelu minétaja lieta nopratinajis ka
liecinieku, tadél kriminalvajasana bdtu uzskatama par atklatu
tikai tad, ja Senata virsprokurors bdtu pienémis attiecigu
|éEmumu un pazinojis par to valdibai, kas l[idz Sim nav darits. Tapat
paskaidrojumos noradits, ka par izdoSanu Saeimai nav jalemj, jo
Zamuels neesot Saeimas loceklis, tadé| kriminalvajasanu pret
ministriem bez iznémuma uzsak Senata virsprokurors, kurs tad
atbilstosi  1922. gada 12. oktobra Noteikumiem par
kriminalvajasanas kartibu lietas par amatpersonu dienesta
noziedzigiem nodarijumiem un atlidzibas prasibu celSanu par
vinu nodaritiem zaudéjumiem ar likuma spéku Tsteno augstako
uzraudzibu, kur minéto pilnvaru Tstenosana ir neatkarigs no

455 “7amuela lieta”, Latvis, Nr. 752, 1924, 21. marts, 1. lpp.
456 “Zamuela lieta”, Latvis, Nr. 752, 1924, 21. marts, 1. lpp.
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tieslietu ministra ka generalprokurora, gan ari ka ministrs nav
atstadinams ar1 tad, ja vainots parkapuma vai nozieguma lidz
lietas izbeigSanai vai izSkirSanai tiesa. Rezuméjot Zamuels
norada:

“Ta tad Jdsu jautajums man, ka tieslietu ministrim un
generalprokuroram, ir atrisinats ar neparprotamu likumu, ar
kuru Jums bija nevien iespéja, bet ari pienakums ieprieks
iepazities.”*’

Tris numurus veélak atkal seko raksts “Zamuela lieta” jau ar
ievadu: “No juristu aprindam mums raksta,”#*® seko preatbilde.
Ja ievéro, ka aptuveni menesi vélak laikraksts Latvis zino:

“Vakar «Latvja» redaktors A. Bergs bija izsaukts pie
izmeklésanas tiesnesa, kurS vinu pratinaja par to, ka vins
dabdjis zinat par Sendta léemumu pazistamaja Zamuela lietd
par Taurkalna meZu ligumu. A. Bergs atsaucds uz savam
deputata tiesibam un liedzas dot atbildi uz $o jautajumu,”**°

visai pamatoti butu uzskatit, ka minétas “juristu aprindas” ir
laikraksta Latvis redaktors Arveds Bergs —abus ar Zamuelu vieno
gan jurisprudences studijas daZados laikos Téerbatas
universitaté, gan studentu korporacija Lettonia — , kur§ ar
Voldemara Zamuela gadijumu, cita starpa, uzskatami
demonstréja gan amatu apvieno$anas neiesp&jamibu, gan ari
likuma nepilnibu, risinot valsts amatpersonu, seviski tieslietu
ministra, atbildibu un ricibu, saskaroties. “Juristu aprindas”
norada:

“TiesGm sai zina likuma ir zindms robs, tas nav paredzéjis, ka
prokuratirai varétu ndakties spert solus pret savu augstako
prieksSniecibu, vai pareizaki sakot, nav paredzéjis, ka tads

457 7amuels, Voldemars [tieslietu ministrs]. “Paskaidrojums”, Latvis, Nr. 757,
1924, 27. marts, 1. lpp.

458 “7amuela lieta”, Latvis, Nr. 760, 1924, 30. marts, 1. lpp.

459 “Zamuela lieta”, Latvis, Nr. 785, 1924, 4. maijs, 1. Ipp.
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ministrs uzskatitu par iespéjamu vél palikt amata péc tam, ka
vina darbiba ir sakuse interesét iestades, kuru uzdevums ir vajat
krimindlnoziegumus.”*¢°

Apcerot turpmakas darbibas péc tam, kad Senats bus Iémis par
kvalifikaciju bijusajam zemkopibas ministram, izmeklésanas
tiesneSa iespéjamo ricibu, tai skaita lemjot par drosibas lidzekli,
“juristu aprindas” nonak pie dilemmas, ko bdtu jarisina
Zamuelam un kuras rezultata

“més varam piedzivot Joti interesanto stavokli, ka mums ir
ministru prezidents, kura miteklis ir centrdlcietums. Un ta ka
Zamuela kgs, acimredzot, ari tad vel pastavés uz to, ka nav
likuma kas piespiestu atkapties no amata min. prezidentu, kurs
nokluvis tada stavokli, tad varam sagaidit, ka Latvija uz ilgaku
laiku paliks valsts, kuras parvaldes augstakais organs séz
cietuma.”*é1

Tomér ar to vien laikraksta Latvis aizradijumi
Voldemaram Zamuelam nebeidzas, jo vél pirms izsauk$anas pie
Senata virsprokurora laikraksts Latvis, nolGka demonstrét
ministru prezidenta un lidz 1924. gada 10. aprilim tieslietu
ministra amata Voldemara Zamuela juridiskas étikas trikumus,
informéja, ka Senata apvienotas sapulces 1923. gada
2. novembra tiesas sédé skatits jautajums par zvérinata
advokata Voldemara Zamuela ricibu. Zamuels esot slédzis
lgumu ar Zemkopibas  ministriju  par  juriskonsulta
pakalpojumiem un lietu veSanu tiesa. Neskatoties uz minéto,
Zamuels esot uznémies ari privatpersonu lietas pret Zemkopibas
ministrijas padotibas iestadi. Turpat citétas Senata atzinas
konkrétaja lieta:

“Attiecibas pret advokatu, kuram uzdota lietas vesana tiesa,
pamatojas uz personigas uzticibas principiem, kas pilnigi izslédz

460 “7amuela lieta”, Latvis, Nr. 760, 1924, 30. marts, 1. lpp.
61 “zamuela lieta”, Latvis, Nr. 760, 1924, 30. marts, 1. lpp.
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nevien no étikas, bet ari no juridiska viedokla, ka juriskonsults
uznemtos uzdevumus, kuri tiesi vai netiesi aizskartu mandanta
intereses vai pat batu vérsti pret mandantu.”

“Juriskonsulta uzdevums ir ripéties par mandanta interesém,
ievérot vislielako apzinibu un uzmanibu, un tadeél jaatbild vinam
jau ari par mazako nolaidibu.”*%?

Raksta arT noradits, ka Zvérinatu advokatu padome uzsakusi
disciplinarlietu, kas vél nav izSkirta. Nosléguma teikts sekojosais:

“Si lieta, kurd sendts tik noteikti izsacijies par zv. adv. Zamuela
ricibas étisko pusi, min. prezidentu V. Zamueli tomér nav
atturéjusi valdibas avizu reportieriem dot pamdcibas par
politisko un sabiedrisko étiku.”*%3

Minétais gadijums uzskatami demonstré tieslietu ministra — ex
officio generalprokurora — 18. un 19. gadsimta tiesisko
risinajumu, kas veidoti Krievijas Impérijas vajadzibam,
neatbilstibu republikaniska valsts parvaldée 20. gadsimta sakuma.
Turklat, pateicoties acimredzamai laikraksta Latvis redaktora
Arveda Berga ieinteresétibai glt publiskas debatés virsroku par
ministru prezidentu un vienlaikus tieslietu ministru Voldemaru
Zamuelu, var atklat vél vienu t3 laika likuma robu attieciba uz
tieslietu ministra un reizé generalprokurora pilnvaram un $o
pilnvaru izlietojumu attieciba uz Zvérinatu advokatu padomi.

20. gadsimta sakuma atklajusas iespéjas aktivi piedalities
valsts lietu karto$ana, jurisprudences studijas iegUtas zinasanas
un prasmes likt lieta dazados amatos un profesijas, kuru
pieprasijums  parsniedza piedavajumu, vairs neatbilda
pienémumiem un nosacijumiem, ar kadiem bija izstradata
Aleksandra Il tiesu reforma. leprieks aprakstitais gadijums ir tikai
uzskatama lieciba neatbilstibai, kuras novérSana veicama
normativi.

462 “v/a| viena Zamuela lieta”, Latvis, Nr. 779, 1924, 26. aprilis, 1. Ipp.
463 “v/g| viena Zamuela lieta”, Latvis, Nr. 779, 1924, 26. aprilis, 1. Ipp.



4. Latvijas Republikas Saeima un tas pilnvarojuma (1922-1934) dotais
prokuratiras satvars

4.3.2. Amatu saplisanas viend persond juridiska puse

AplUkojot tieslietu ministra un generalprokurora
pilnvaras un meéginot noskaidrot So amatu juridisko Skirumu,
svarigs ir Balduina fon Disterlo 1923. gada Tieslietu Ministrijas
Véstnesi sniegtais tieslietu ministra, generalprokurora un Senata
savstarpéjo attiecibu raksturojums ta laika tiesiskaja sistéma.*64

Disterlo norada, ka, lai gan tieslietu ministra un
generalprokurora amati sapllst viena persona, tomér abi Sie
amati ir Skirti un, lai arT apvienoti viena persona, tomér saglaba
savu atsevisko dabu. Minétais uzskatami redzams attiecibas ar
Senatu. Proti:

“Kamer tieslietu ministrs ka tads padots Senatam uz visparéja
pamata, vina tiesiskais stavoklis dgeneralprokurora amata ir
pavisam citads.”*%

Tieslietu ministrs ka generalprokurors isteno

“uzraudzibas tiesibas pdar visdm tiesu iestadém un
amatpersondm, ta tad ari par Senatu, pie kam japiezimé, ka
gandriz visas tiesibas, kuras tieslietu ministrs bauda attiecibd
uz tiesu resoru (ka piem. lietdas par iecelsanu amatos, par tiesu
darbinieku sauksanu pie atbildibas disciplinara karta, par tiesu
iestazu kartibas rulla un gada pdrskatu sastadiSanu, resp.
parbaudisanu, ar daZdadu instrukciju izdosanu tiesu resoram,
par tiesu iestdZu revizijdm u. t. t.), izriet no minéta visparéja
uzraudzibas principa, kas pienemts Tiesu iekartas likuma un
nostada generalprokuroru Sai zind pat virs Senata; jo péc tiesu
iekartas  likuma — 254.-256.  pantam vinam (t.i.
generalprokuroram) ir tiesiba pieprasit no visiem tiesu resora
ierédniem paskaidrojumus un zinas un dot viniem, atzitas
vajadzibas  gadijuma,  attiecigus  aizradijumus  resp.

464 Disterlo, Balduins. “DaZi juridiski jautajumi par Senata administrative
departamentu un vina attiectbam pret generalprokuroru”, Tieslietu
Ministrijas Véstnesis, Nr. 3/4, 1923, 108.-115. Ipp.

465 Disterlo, Balduins. “DaZi juridiski jautajumi par Senata administrative
departamentu un vina attiecibam pret generalprokuroru”, op. cit., 115. lpp.
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atgadindjumus vai saukt vinus pie atbildibas, ka ari izdarit tiesu
iestazu reviziju.

— Turpretim Senatam attiecibG uz deneralprokuroru nekadas
uzraudzibas tiesibas nepieder un pédéjais, bez Saubam,
pieskaitams pie tam amatpersonam, par kuradm Senata
iekartas likuma 1. pantad teikts, ka vinas iznemtas no padotibas
Senatam, — ka tas vienmér tika atzits Krievijas valdibas
laika.”4¢®

No iepriek§ minéta fon Disterlo secina, ka tieslietu ministrs
rikojas generalprokurora kapacitaté visos gadijumos, kad ta ir
riciba tiesu resora lietas, un $is ricibas apjoma neatbild Senata
prieksa. Tadéjadi Senatam nav tiesibu atcelt $aja kapacitaté
dotos rikojumus ari tad, ja tie neatbilstu likumam. Senats nevar
atcelt uzraudzibas kartiba dotos rikojumus, jo pats ir Sis
uzraudzibas objekts. Disterlo ari norada, ka par savu nelikumigu
rictou generalprokurors atbildigs parlamenta vai visparéjas
tiesas (ne administrativas tiesas) prieksa.

Balduins fon Disterlo atklaj jautajumu, vai tiesas var
nepildit nelikumigu rikojumu, bet atstaj So jautajumu bez
atbildes.

466 Disterlo, Balduins. “DaZi juridiski jautajumi par Senata administrative
departamentu un vina attiectbam pret generalprokuroru”, op. cit., 115. lpp.



5.1934. gada 15. maija apvérsuma Ministru kabinets

5. 1934. gada 15. maija apvérsuma Ministru kabinets

5.1. Tieslietu ministra Hermana Apsisa laika prokuratiira

Stajoties tieslietu ministra amata, Hermanis Apsitis bija
pildijis dazadus prokurora amatus kops 1921. gada. Kopuma,
sakot ar kara prokurora biedra amatu un ierékinot Tieslietu
padomes prokurora amata pildisanas laiku, Apsitis prokurora
amatam pirms k|Ut par tieslietu ministru bija veltijis gandriz
trispadsmit gadus. Lidz ar to vin$ visvairak no visiem
ieprieksejiem tieslietu ministriem iemiesoja to, ko varétu
sagaidit no Aleksandra |l tiesu reformas paredzéta tieslietu
ministram, kam reizé bija noteikts pildit arT generalprokurora
amatu un no kura sagaidija prokurora amata prasmes. Pirms
vina tikai Cetri tieslietu ministri iepriek$ pildijusi prokurora
amatus: Voldemars Zamuels — Senata virsprokurora amata bija
iecelts 1919. gada un darbojas $aja amata lidz vina iecel$anai
zemkopibas ministra amata 1921. gada; Julijs Arajs (1884—-1967)
— 1923. gada iecelts par Tiesu palatas prokurora biedru un
Senata virsprokurora biedra vietas izpilditaju, kam sekoja
nepilnu piecu ménesu tieslietu ministra amata izpilde; Erasts
Bite — pirms k|Gt par tieslietu ministru divus gadus kop$
1924. gada bija Senata prokurors un Saja amata atgriezas
1928. gada péc tieslietu ministra amata pilnvaru beigam; Antons
Ozols (1878-1956) — 1su bridi 1919. gada pildija Rigas
apgabaltiesas kameras prokurora biedra amatu.*®’

5.1.1. Latvijas Republikas tieslietu ministri salidzinajuma

Laika posma no 1918. lidz Latvijas Republikas okupacijai
1940. gada 17. junija tieslietu ministra amata iecelti
septinpadsmit tieslietu ministri, tadejadi divdesmit divu gadu

467 Sk. Treijs, Rihards. Latvijas valsts un tds viri. op. cit..
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laika, vienadi sadalot terminu starp visiem ieceltajiem tieslietu
ministra amata, katram sanaktu gads un aptuveni tris ménesi,
tomeér pat diviem tieslietu ministriem, kas pildijusi $o amatu
divreiz — Péterim JuraSevskim un Edvinam Magnusam —, nav
izdevies parsniegt Hermana ApsiSa laiku tieslietu ministra
amata. Tomeér, neskatoties uz salidzinosi 1so laiku iepretim tam,
kas bija atveléts Apsitim, ieprieksejo tieslietu ministru kopigais
devums bijis tik liels, ka, uz vinu “pleciem” pakapjoties, Hermana
Apsisa laiks Skiet sasniegumu parpilns. Tomér daudzu
sasniegumu pamata bijis ilgstoSs darbs, kur rezultatus
ieprieksejiem tieslietu ministriem, esot Saja amata, nav bijis
lemts piedzivot.

Divdesmit divu gadu laika tieslietu ministra amata no
piecpadsmit personam sesi bija beigusi jurisprudences studijas
Maskavas universitaté, Cetri jurisprudences studijas Péterburgas
universitaté, tris bija studeéjusi jurisprudenci Térbatas
universitaté, tikai Cetri bija studéjusi citviet — Jalijs Arajs, Ansis
Petrevics, Janis Balodis (1881—-1965), kurs tieslietu ministra
amata bija nepilnus divus ménesus pirms 1934. gada 15. maija
apversuma, un Hermanis Apsitis. Tikai Juris Pabérzs (1891—
1961) un Hermanis Apsitis bija studéjusi Latvijas Universitate,
kur pirmais Péterburgas universitaté ieglto juridisko izglitibu no
1937. lidz 1944. gadam papildinaja inZenierzinatnés un
ekonomika*®®, bet otrais ieguvis juridisko izglitibu Latvijas
Universitaté, lai gan sakuma studgjis tautsaimniecibu.4®?
Tadejadi Hermanis Apsttis ir pirmais tieslietu ministrs, kas ieguvis
juridisko izglitibu Latvijas Republika un kuru veidojusi Latvijas
tiesiskas domas pamatlicéji, un vins arl bija pédgjais tieslietu
ministrs, kas reizé bija generalprokurors.

468 |\VWA, 7427.1., 1. apr., 20996. |. (Jura Pabérza studenta lieta, matrikulas
Nr. 21722).

489 LVVA, 7427.1., 1. apr., 865. |. (Hermana Apsisa studenta lieta, matrikulas
Nr. 872).
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5.1.2. Hermanis Apsitis caur Latvijas Universitates studenta
lietas prizmu

levérojot  Hermana  ApsiSa  biografijas  izklasta
nesakritibas dazados publiski pieejamajos avots, atspogulojot
dzives rita célienu un ieglto izgltibu, atzits par nepiecieSamu
tieslietu ministra personibas Skautnu un ricibas novértéjumam
dot ieskatu par Latvijas Nacionala arhiva Latvijas Valsts véstures
arhiva pieejamo dokumentu kopumu, kas, lai ari dod mazu,
tomér dokumentalu ieskatu par Hermana Apsisa dzives rita
céliena dalu.

Izpildot Latvijas Kara tiesu parvaldes leitnanta Hermana
Apsisa 1920. gada 5. janvara lGgumu Latvijas Augstskolas
rektoram uzsakt studijas “ekonomiski-juridiska fakultate,
ekonomiska nodala, Il kursa”, pamatojoties uz to, ka ieprieks
stud@jis Maskavas komercinstitita,*’® Apsiti  imatrikuléja
tautsaimniecibas studijam Latvijas Universitaté. Ligumam klat
pievienotaja Latvijas Kara tiesu parvaldes 1919. gada
9. decembra aplieciba Nr. 1195 noradits, ka nav iebildumu par
studiju uzsak$anu.*’! Tomeér jau 1922. gada 21. septembra
lGguma Tiesibu un tautsaimniecibas zinibu fakultates dekanam
Hermanis Apsttis |0dz sevi parcelt tiesibu zintbu nodala, noradot,
ka no 1919. gada 15. decembra strada ka virsnieks Kara tiesu
resora un no 1921. gada 1. novembra — iecelts par Kara
prokurora paligu, kadé| pabeidzis viengadigos kara juridiskos
kursus.*’? Lai izpilditu uznems$anas prasibas, lGgumam klat
pievienots apliecibas noraksts par 1921./22. macibu gada
noklausitiem Valodu institGta latinu valodas kursiem un

410 LVWA, 7427.f., 1. apr., 865. I, 1. Ip. (1920. gada 5. janvara lagumu
Latvijas Augstskolas rektoram).

AL LVWWA, 7427.1., 1. apr., 865. 1., 2. Ip. (Latvijas Kara tiesu parvaldes 1919.
gada 9. decembra aplieciba Nr. 1195).

472 LlVWWA, 7427.f., 1. apr., 865. |., 5. Ip. (1922. gada 21. septembra lagums
Tiesibu un tautsaimniecibas zinibu fakultatés dekanam).
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1922.gada  20. septembri izturétiem parbaudijumiem
vidusskolas kursa apmeéra.*’3

Studentu lietai klat pievienotais 1925. gada aprill
rakstitais Curriculum vitae literara stastijuma veida izklasta
Hermana Apsisa dzives gaitas.

Dzimis 1893. gada 19. novembri Valmieras aprinka
Nauk$enu pagasta Jécu majas. Divas ziemas pagasta skola, bet,
sakot ar 1905. gada pavasari, macibas Rijienas draudzes skola.
1908. gada maija sanemta draudzes skolas gatavibas aplieciba.
Macibam sekoja macekla un tad ari paliga darbs pie pagasta
rakstveza tris gadu garuma bez precizas norades par vietu, tikai
noradi par Rdjienas apkartni.*’# 1911. gad3, atklajoties Rajiena
tirdzniecibas skolai, kur bijis maz skolnieku vecakajas klases,
Hermani Apsiti uznemt 3. klasé 17 gadu vecuma. Macibas
pabeigtas divu gadu laika. Lai turpinatu macities vidusskolas
sestaja klase, bijis janokarto “stingru parbaudijumu visos
priek§metos par 5 klasem”#’>, jo ar tirdzniecibas skolu vien
nepietika, lai uzsaktu macibas bez parbaudijumu kartosanas, kas
péc pasa Apsisa vértéjuma bija neiespéjams. Ka norada
Hermanis Apsitis: “Tadel metu skatus uz Krieviju, kur pastaveja
mazakas prasibas un pie tam bija vieglaki privatstundas
atrast.”#’ |zvéle krita uz Ribinskas komercskolu, kas par lGgumu
tur macities, atbildeéja, ka gatavibas apliecibas sanemsanai
janomacas tris gadi, bet, ta ka Hermanim Apsitim tobrid jau bija
19 gadi, tad bija nepiecieSama ministrijas atlauja. K& norada
Apsitis, péc vairakkartéjiem pieprasijumiem 1913. gada augusta

413 LVWVA, 7427.1., 1. apr., 865. |, 3. Ip. (apliecibas noraksts).

478 VWA, 7427.1., 1. apr., 865. |, 8. Ip. (1925. gada aprili pasrocigi rakstitais
Curriculum vitae).

475 LWVA, 7427.f., 1. apr., 865. 1., 8. Ip. 0. p. (1925. gada aprili pasrocigi
rakstitais Curriculum vitae).

478 VWA, 7427.f., 1. apr., 865. 1., 8. Ip. 0. p. (1925. gada aprili pasrocigi
rakstitais Curriculum vitae).
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bija dota atlauja macibam Ribinskas komercskola ar atrunu, ka
janokarto eksameni visos priekSmetos. Eksameni bija nokartoti,
un Apsitis bija uznemts 6. klasé.*’’
Ka norada Hermanis Apsitis, Sads “leciens” Riga nebltu

iespejams,

“[..] jo, ka veélak man atstastija, lielu lomu pie manas

uznemsanas spéléjusi vélésanas redzét, ka latvietis macas un

ko spéj. Krievu skolotdjiem, salidzinot ar vietéjiem skolniekiem,

izlikusies neparasta mana censands par katru cenu tikt vinu
skola un pie tam 6. klasé, tadé| vini nakusi man pretim.”*”8

Skolas naudu Apsitim “aizdevu veida maksaja Rijienas izglitibas
biedriba”, kas deva iespéju nodoties macibam. 1915. gada
ieguva atestdtu un zelta medalu.*’® Atestata noraksta gan
studenta lieta nav. Matrikulas Nr. 842 otraja puseé apliecinajuma
par dokumentu sanemsanu Hermanis Apsitis norada, ka
1920. gada 27.februari vidusskolas atestata norakstu nav
sanémis, bet 1920. gada 11. marta jau ir paraksts par atestata
Nr. 284 noraksta sanemsanu.*®® Toties lietd ir Kara tiesu
parvaldes priekSnieka 1925. gada 15. aprila aplieciba Nr. 871, kur
noradits, ka ar parakstu un zimoga nospiedumu apliecinats:

“Kara prokurora paligs kapteinis Hermans Adama déls Apsits
[..]. Beidzis Komercskolu ar zelta medali un Maskavas
Komercinstituta 2 kursus [..].”*?

47 LVWVA, 7427.f., 1. apr., 865. 1., 8. Ip. 0. p. (1925. gada aprili pasrocigi
rakstitais Curriculum vitae).

478 LVVA, 7427.f., 1. apr., 865. |, 9. Ip. (1925. gada aprili pasrocigi rakstitais
Curriculum vitae).

419 LVVA, 7427.1., 1. apr., 865. 1., 9. Ip. (1925. gada aprili pasrocigi rakstitais
Curriculum vitae).

480 WA, 7427.f., 1. apr., 865. 1., 25. Ip. 0. p. (matrikula Nr. 872).

481 VWA, 7427.1., 1. apr., 865. |, 11. Ip. (Kara tiesu parvaldes priek3nieka
1925. gada 15. aprila aplieciba Nr. 871).



PROKURATURAS INSTITUCIONALAS STRUKTURAS
GENEZE UN TRANSFORMACIAS. | DALA

Minétais, ka rada turpmakais Curriculum vitae izklasts, vismaz
attieciba uz komercinstitGta studijam ne gluzi atbilst pasa Apsisa
liecinatajam.

Atgriezies Rajiena, Hermanis Apsitis izveléjas turpinat
studijas Krievija, tadé| iesniedza dokumentus Péterburgas
politehnikuma mehaniska nodala, bet, ta ka nedabuja darbu, tad
parcélas uz Maskavu, lai studétu “diezgan populara
komercinstituta”. Salidzinot iespéjas stradat un macities
mehaniska nodala ar macibam komercinstitlta, Apsitis rakstija:

“Komercinstituta priekSmeti, turpretim, bija man kaut cik jau
pazistami un, galvenais, neprasija pastavigu klatbatni lekcijas.”

Darba jautajums labvéligi nokartojas, jo péc dazu nedélu fiziska
darba Hermanis Apsitis tika pie “labu lauzu” sagadatas vietas
Zemstu savienibas Viskrievijas darba biroja. Tomeér pavasara
semestra beigds bija izsludinata studentu mobilizacija.*®? K&
raksta Apsitis:

“Jaunakie kursi pdarcélas no Maskavas uz karaskolu Odesa.
Paspéju nolikt tikai paris eksamenu un, cik savadi! Taisni tadeél,
lai man batu ne formala, bet moraliska tiesiba saukties par
studentu. Sak', kas tas nu par studentu, kas nav nolicis nevienu
eksamenu augstskola!”*&3

K& norada Apsitis — péc Cetru ménesu “dresuras” 1916. gada
oktobrT “mus uzskatija jau par gataviem kara maksla (Joti daudz
gan, ka Skiet, mums trika no ta goda!) un paaugstinaja par
virsniekiem.”484

482 VWA, 7427.1., 1. apr., 865. |, 9. Ip. (1925. gada aprili pasrocigi rakstitais
Curriculum vitae).

483 |\ WA, 7427.f., 1. apr., 865. 1., 9. Ip. 0. p. (1925. gada aprili pasrocigi
rakstitais Curriculum vitae).

484 |\ WA, 7427.f., 1. apr., 865. 1., 9. Ip. 0. p. (1925. gada aprili pasrocigi
rakstitais Curriculum vitae).
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Apsitis, sanémis komandéjumu uz Turkestanas kara
apgabalu, devas no Odesas uz Taskentu. So laiku ving atminas ka
“necerétu  celojumu”, jo, bddams piekomandéts pie
generalgubernatora Alekseja Kuropakina (1848-1925, Anekceli
KyponamkuH), vins kopa ar citiem virsniekiem pavadija
Kuropakinu braucienos pa “Turkestanas pilsétam un
miestiem”.#8> Tad sekoja norikojums uz Kazlinsku, kur atbilstosi
Hermana Apsisa vardiem vin$ esot verveéjis kirgizus frontes
darbiem, sastadijis eSelonus un sQtijis tos uz kara lauku, “pat
Rigas frontil” un kur atradies lidz 1917. gada jalijam.*®. Tad
parcélies uz Taskentu, kam sekoja norikojums “uz Galicijas
fronti” Tarnopolé.*®’

Vina atminas par ta laika notikumiem fronté ir vértigs
véstures un Apsisa pieredzes, seviski vélakas karjeras kara
prokurora paliga amata, novértéjuma avots:

“Kad péc kada ménesa nokluvu Galicija, [..] notika vairs tikai
reta apsaudisands. Pulks pamazam nondca bralosanas stadija;
péc oktobra revolucijas izvéleja padomes un, beidzot, pameta
frontes gabalu pavisam neaizsargdtu, pdardodot loZmetejus
vakaréjam ienaidniekam tikko ne par pudeli spirta...

Nu bija jasak domat, ka izcelties no «biedru» vidus un tikt
atpakal Baltija, jo virsnieka vards tika identificéts ar naidnieka
nosaukumu." 488

leguvis apliecibu par komandeSanu uz “latvieSu strélnieku
pulkiem, kuri atradas Vidzemé”, vins beidzot 1918. gada sakuma

485 VWA, 7427.1., 1. apr., 865. 1., 9. Ip. 0. p. (1925. gada aprili pasrocigi
rakstitais Curriculum vitae).

48 VWA, 7427.f., 1. apr., 865. 1., 9. Ip. 0. p. (1925. gada aprili pasrocigi
rakstitais Curriculum vitae).

487 VWA, 7427.f., 1. apr., 865. 1., 9. Ip. 0. p. (1925. gada aprili pasrocigi
rakstitais Curriculum vitae).

488 VWA, 7427.f., 1. apr., 865. 1., 9. Ip. 0. p. — 10. Ip. (1925. gada aprill
pasrocigi rakstitais Curriculum vitae).
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nokluva Rdjiena, kur militardienestam pielicis punktu “vacu
okupacijas karaspéks”.48

Lidz 1919. gada februarim nostradajis Rdjienas privata
komercskola, atsaka dienesta gaitas 1. Valmieras un tad 6. Rigas
kajinieku pulka ka pulka adjutants. 1920. gada bija parcelts uz
Kara lietu parvaldi. Tad ari saktas studijas Latvijas Universitate.
ParieSanu jurisprudences studijas noteica apsvérums — “stradat
vienu, bet studét otru — uzskatiju par nelietderigu un no

tautsaimniecibas  atteicos”.®©  Norade par to, ka

tautsaimniecibas studijas ticis “gandriz lidz ceturtam kursam”4°1,
vértéjams ka parspiléjums, jo studijas saktas ar otro kursu.
Nosleguma Hermanis Apsitis norada, ka pabeidzis divu gadu
Kara ministrijas rikotos kursus (1920-1922), kuru nosléguma
iecelts par kara prokurora paligu.*®? Seit minétais ne gluzi sakrit
ar 1922. gad 21. septembra liguma par parcelSanu uz tiesibu
zintbu nodalu, tomer, ievérojot to, ka liguma ir noradits precizs
kara prokurora paliga iecelSsanas datums 1921. gada
1. novembris, kas ir gada nogale, kursu laiks, acimredzot,
noradits aptuveni, kadé| ari rodas nesakritibas iespaids.

Izturéjis gan mutiskus parbaudijumus kursa priekSmetos
(21 loti sekmigi, 10  sekmigi), gan mutiskus
diplomparbaudijumus (kriminaltiesibas, kriminalprocesa,
starptautiskajas tiesibas un civilprocesa |oti sekmigi, bet
civiltiesibas sekmigi), nokartojot tos 1925. gada marta un
aprili*®3, 1926. gada 20. marta Hermanis Apsitis sekmigi pabeidz

489 VA, 7427.1., 1. apr., 865. |, 10. Ip. (1925. gada aprill pasrocigi rakstitais
Curriculum vitae).

40 VWA, 7427.1., 1. apr., 865. |, 10. Ip. (1925. gada aprill pasrocigi rakstitais
Curriculum vitae).

BLLVVA, 7427.1, 1. apr., 865. |, 10. Ip. (1925. gada aprili padrocigi rakstitais
Curriculum vitae).

492 YA, 7427. 1., 1. apr., 865. |, 10. Ip. (1925. gada aprili padrocigi rakstitais
Curriculum vitae).

493 VWA, 7427.1., 1. apr., 865. |, 7. Ip. (lapa par parbaudijumiem).
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pilnu kursu ar tiesibu zinatnu kandidata gradu.*®* Studenta lieta
nav norades par kandidata darba tému un Si darba sekmigu
aizstaveSanu, kas bija obligats priekSnosacijums can. iur.
iegtsanai.

5.1. Normativais tvérums

Tieslietu ministra Hermana Apsisa laika normativais
pienesums prokuratiras institucionala un saturiska reguléjuma
pilnveidoSanai raksturojams sekojosi — priekstecu sakto
kodifikaciju darba céliena noslégums un darbs jaunu kodifikaciju
radisanai.

Svarigaka iniciativa — jauna Tiesu iekartas likuma
izstrade, kas virzita, lidztekus veicot grozijumus ari spéka esosaja
likumu kopojuma un 1936. gada izdodot jaunu Tiesu iekartas
likumu kodifikacijas izdevumu. lzdotajiem pargrozijumiem un
papildinajumiem Saja laika ir dazads saturs, kas mazak skar
prokuratdru vispar, vairak atspogulo jauno tiesisko realitati, kas
neizbégami arl dot iespéju paplasSinat tieslietu ministra ka
generalprokurora kompetenci.

Ta, piemeéram, Tieslietu Ministrijas Véstnesi publicétie
1935. gada 31. janvara tieslietu ministra sniegti paskaidrojumi
par parmainam Tiesu iekartas likumos, kas pamata saistiti ar
zvérinato advokatu institlta pilnveidosanu, faktiski paplasinot
tieslietu ministra ka generalprokurora uzraudzibas pilnvaras.
Visparigi raksturojot grozijumus, noradits:

“Saja nolika likums pieskiris tieslietu ministram noteik§anu
divos virzienos, proti: a) zvérinatas advokatiras parvaldes

9% VA, 7427.1., 1. apr., 865. 1., 25. Ip. 0. p. (matrikula Nr. 872).
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organa — padomes personald sastava izveidoSand un b)
jaunuznemamu zvérinatu advokatu paligu kontrolé.”*%

Pilnvaru paplasinasana motivéta ar merki veidot advokatdru
nacionalu un tadu, “kas veicina valsts mérki”.**® Ka noradits
paskaidrojumos:

Sevisku uzmanibu pelna 280.%° pants, kas paredz tieslietu
ministra tiesibu stripot vai atcelt atseviskus padomes locek|us
vai visu padomi. [..] Péc tam, kad padome stajusies darbd,
tieslietu ministram pieder atcel$anas tiesiba.”*”

Tieslietu ministram paredzétas ari tiesibas noteikt pielaizamo vai
vajadzigo advokatu skaitu, kontrolét paligu uznemsSanu ar
iebildumu par uznemsanu izteik$anas palidzibu.**® Visbeidzot,
parejas noteikumos bija paredzétas tieslietu ministra tiesibas
izslegt divu ménesu laika no advokatdras personas, “kas savam
uzdevuma nav piemérotas”4®®, ar to saprotot personas, kuru
darbiba kompromitéjosa. Paskaidrojumos minétas parmainas
pienéma Ministru kabinets 1935. gada 31. janvari ar
Pargrozijumiem un papildinajumiem Tiesu iekartas likumos un
tos izsludinaja 1935.gada 11. februari Valsts Prezidents Alberts

495 Apsitis, Hermanis [tieslietu ministrs]. “Tieslietu ministra paskaidrojumi
pie pargrozijumiem un papildinajumiem Tiesu iekartas likumos”, Tieslietu
Ministrijas Véstnesis, Nr. 1, 1935, 179. lpp.

4% Apsitis, Hermanis [tieslietu ministrs]. “Tieslietu ministra paskaidrojumi
pie pargrozijumiem un papildinajumiem Tiesu iekartas likumos”, op. cit.,
178. lpp.

497 Apsitis, Hermanis [tieslietu ministrs]. “Tieslietu ministra paskaidrojumi
pie pargrozijumiem un papildinajumiem Tiesu iekartas likumos”, op. cit.,
180. Ipp.

498 Apsitis, Hermanis [tieslietu ministrs]. “Tieslietu ministra paskaidrojumi
pie pargrozijumiem un papildinajumiem Tiesu iekartas likumos”, op. cit.,
187. lpp.

499 Apsitis, Hermanis [tieslietu ministrs]. “Tieslietu ministra paskaidrojumi
pie pargrozijumiem un papildinajumiem Tiesu iekartas likumos”, op. cit.,
191. Ipp.
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Kviesis.>® Tadéjadi paskaidrojumu publicésana faktiski bija
domata parmainu skaidrosanai, nevis sagatavosanai.

Dala no Tiesu iekartas likumos veiktajiem grozijumiem
novértéjama ka simboliska un uz reprezentaciju versta. Tas
vienlidz attiecas gan uz jaunu prasibu noteikSanu
amatapgéerbiem, kas bls analizet talak, gan ar1 amata
nosaukumu pardévésanu. 1938. gada 29. marta Ministru
kabineta pienemtie un reizé Karla Ulmana izsludinatie
Pargrozijumi un papildinajumi Tiesu iekartd paredzéja amatu
“priekSsedétaja  biedrs” atvietot ar “vicepriek$sedetajs”,
“virsprokurora biedrs” ar “Senata prokuroru”, bet “prokurora
biedru” ar “viceprokuroru”.>%?

Neskatoties uz labi domatu un skali pieteikto jauna Tiesu
iekartas likuma izstradi, vél 1940. gada tika turpinats grozit 1936.
gada kodifikacijas izdevumu.”®? Var pienemt, ka joprojam bija
neskaidribas par jaunas vai grozitas Satversmes tapsanu, turklat
tikai 1939. gada Tsti tapa divas pédéjas no iecerétajam sesam
kameram, proti, Profesiju kamera un Rakstu un makslas kamera.
Tas varéja kavet radikalakus grozijumus jebkura cita varas
atzara.

Lai ilustretu darbu pie jauna Tiesu iekartas likumprojekta
izstrades, Tieslietu Ministrijas Véstnesri publicéti sézu protokoli.
Ta, pieméram, Tiesu iekartas likumprojekta izstradasanas
komisijas pirmas sédes protokols Tieslietu ministrija 1938. gada
10. jlnija ilustré to, ka komisija nebija vadita konceptualu
jautajumu risinasanai. Lai gan sédes sakuma pieteikts

500 “15, Pargrozijumi un papildinajumi Tiesu iekartas likumos”, Likumu un
Ministru kabineta noteikumu krajums, Nr. 3, 1935, 18, februaris, 22.—32.
Ipp.

01 “88 Pargrozijumi un papildinajumi Tiesu iekarta”, Likumu un Ministru
kabineta noteikumu krajums, Nr. 12, 1938, 9. aprilis, 215. Ipp.

302 “20. Pargrozijumi un papildinajumi Tiesu iekarta”, Likumu un Ministru
kabineta noteikumu krajums, Nr. 2, 1940, 23. februaris, 18. Ipp.
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konceptuals jautajums, tomér ta sakara sekojosas atbildes vairak
atgadina aptauju par aktualajam problémam un to situativu
risinajumu, neka juridiskaja doktrina, kas pastiprinata ar prakses
piemeériem, balstitu viedokli. Prokuratlras parstavibu pirmaja
komisijas sédé Tisteno prokuratiras vadiba — Senata
virsprokurors Fricis Zilbers (1875-1942), Tiesu palatas prokurors
Karlis Skadulis (1891-1943) un Rigas apgabaltiesas prokurors
Antons Karcevskis (1900-1941, péc uzvarda mainas 1940. gada
Kalme).>03

iepriekS minéto, turklat paskaidro tiesu iekartas attistibas
apsikuma iemeslus un ilustré ta briza tiesu iekartas aktualitates.
Tieslietu ministrijas juriskonsultacijas locekla Nikolaja Vinzaraja
(1905—-1978) apskatam par citu valstu pieredzi tiesu iekartas
jautajumos, kas vélak dazados laikos plasi citéts bez pienacigas
zinu parbaudes, seko komisijas loceklu viedokli. Rigas
apgabaltiesas prokurora Antona Karcevska rezumeéjumes:

“Esmu parrunds ar kolégiem uzklausijis prokurattras domas.
Mdasu tagadeéja tiesu iekartas sistema, kas pastaveéjusi visu $o
laiku, ir plasi iesaknojusies tautd, un tauta visos laikos so
iekartu respektéjusi. Pargrozibas varétu izdarit nevis pasa tiesu
iekartas sistémd, bet vairak procesd un uzraudzibas lietds,””%

ilustre, ka gandriz divdesmit gadu laika kopS pirmo reizi
apspriesta tiesu iekarta Latvijas Republika juridiska doma arvien
vairak bija attalinajusies no izpratnes par nepiecieSamibu veidot
valsts iekartai un nacionalas valsts idejai atbilstosu tiesu iekartu.
Turklat apstak|os, kad parlamentarisms bija atmests, vieta liekot

503 “Tiesu iekartas likumprojekta izstradasanas komisijas | sédes protokols
Tieslietu ministrija 1938. gada 10. jinija”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr.
4,1938, 1127.-1129. Ipp.

304 “Tiesu iekartas likumprojekta izstradasanas komisijas |l sedes protokols
Tieslietu ministrija 1938. gada 1. julija, plkst. 10,15”, Tieslietu Ministrijas
Véstnesis, Nr. 4, 1938, 1135. lpp.
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autoritaru parvaldi, acimredzot, Krievijas Impérijas izaukléta
tiesu iekarta varéja Skist pienemama, pienemta un nekad Tsti
neapstridéeta. Arl Senata virsprokurora Fri¢a Zilbera viedoklis,
atspogulojot kolégu kopsapulcé pausto tiesu iekartas jautajuma,
ir lidzigs Karcevska paustajam — “veca tiesu iekartas sistema ir
pietiekosi laba un tauta labi pazistama”.>%> AtSkiriba vérojama
tikai argumentacija, kas pamata saistita ar apsvérumiem, ka
tiesu iestades ir viegli sasniedzamas gan labo celu, gan arl
administrativa iedalijuma dé|.>% Abi prokuratlras parstavji pat
attali neaktualizéja prokuratiras jautajumus.

Nosléguma tieslietu ministra Hermana Apsisa uzskaitito
jautajumu loks jauna tiesu iekartas reguléjuma sakara tiesa veida
kalpo ka lieciba tam, kas uzskatits par aktualu un tatad
apspriezamu un kas tads nav. Tieslietu ministrs noradija uz
sekojoSiem jautajumiem: 1) par priekSsedétaju varu; 2) par tiesu
kopsapulcém, 3) tiesneSu komplektésana, 4) tiesas brivlaiki, 5)
administrativas tiesas un process, 6) tiesu nosaukumi, 7)
zvérinato tiesas, 8) advokatu lietas, 9) privatadvokati, 10) tiesu
amatu kandidati, 11) tiesne$u iecelSana un apstiprinasana.”®’
Uzskaitito jautajumu klasts faktiski neskar prokuratdras
institucionalos un saturiskos jautajums un nemazaka meéra
netuvinas jautajumam par prokuratlras neatkaribu.

5.2. Prokuratiras neatkaribas jautajums

lemesls, kadé| ieprieks pievérsta uzmaniba prokuratiras
neatkaribas jautajuma vietai tieslietu ministra Hermana Apsisa

505 “Tiesu iekartas likumprojekta izstradasanas komisijas Il sédes protokols

Tieslietu ministrija 1938. gada 1. julija, plkst. 10,15”, op. cit.,, 1135. Ipp.

306 “Tiesu iekartas likumprojekta izstradasanas komisijas || sedes protokols
Tieslietu ministrija 1938. gada 1. julija, plkst. 10,15”, op. cit., 1135. lpp.

07 “Tiesu iekartas likumprojekta izstradasanas komisijas |l sédes protokols
Tieslietu ministrija 1938. gada 1. julija, plkst. 10,15”, op. cit., 1139.—

1142. Ipp.
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dienas kartiba ir divi plasi citéti dazados laikos tapusi raksti, viens
no kuriem pieder Rigas apgabaltiesas prokurora Hermana Apsisa
spalvai, bet otrs ir Rigas apgabaltiesas miertiesnesa Karla
Voldemara Vilhelma Vikmana (1898-1941, ari Vikmanis)>%®
zinojums par Latvijas tiesneSu biedribas pilnsapulces apspriesto
jautajumu par prokuratlras reorganizaciju.

Latvijas tiesneSu biedribas 1933. gada 8. marta
pilnsapulcé apspriesta jautajuma célonis tiesa veida ir tieslietu
ministra, Térbatas universitates absolventa Bernharda Bérenta
(1892—1946) 1929. gada 20. septembra instrukcija Tiesu
palatas un apgabaltiesu prokiroriem un vinu biedriem, kas péc
Vikmana noradita, noteica, ka

“prokdratiaras amatpersonas nav atsvabinatas no pienakuma

atsevisku gadijumu un lietu robezds saskanot savu darbibu ar
7 509

visparéjiem vadosiem prieksSniecibas noradijumiem”.
Vins arT norada, ka stridigs gan ir jautajums, vai instrukcija saista
prokuratlras amatpersonas. Otrs iemesls — Hermana Apsisa
iepriek$ publicétais viedokla raksts turpat ménesraksta Jurists
par prokuratUru. TreSais iemesls, kas gan nav tiesi minéts, bet
kura ietekme nolasama Karla Vikmana izklastitaja
argumentacija, ir Karla Kvelberga ieprieks plasi apspriestais
gadijums un vina sakara paustie viedokli. Vikmans aizrada:

“Prokdrora darbs prasa Joti lielu drosmi un neatlaidibu, jo
daudzads svarigads lietds vinam jauznemas iniciative. Aktivakam
prokdroram nekad netriks ienaidnieku politiskas partijas un
vins var krist neZélastiba. Prokdrora darbs ir lidzvertigs tiesnesa
darbam, tadél ar likumu janodroSina  prokdrdtdras

508 |\VWA, 7427.1., 1. apr., 2724. |. (Karla Vikmana studenta lieta), 2. Ip. (Rigas
Sv. Gertrldes latvieSu draudzes macitaja izsniegta 1922. gada 10. maija
aplieciba Nr.479); LVVA, 7427.f., 1. apr., 2724. 1., 8. Ip. (pases Nr. 196808
noraksts).

309 vikmanis, Karlis. “Tiesne$u biedriba ar prokaratdras neatkaribu”, Jurists,
Nr. 3 (46), 1933, marts, 70. slejas.
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amatpersonam patstaviba un zinGma neatkariba. Pareizakais
bitu, ka prokirorus lidzigi tiesneSiem, apstiprinatu Saeima, bet
gruti ticét, ka Sai virziena Satversmi grozis. Tiesnesu biedriba,
pienemot augSéjo atzinumu, sekojusi musu kaiminvalstu
paraugam.”>1°

SekojoSie valstu pieméri prokuroru apstiprinasanas kartiba
faktiski piedava hierarhiski augstakos prokurorus apstiprinat
Valsts Prezidentam, tomeér risinajumu dazadiba par to, ka
kandidatdra nonak Iidz Valsts Prezidentam liecina par vienota
viedokla trdkumu. Tapat izvélétie pieméri nedod skaidru
prieksstatu par velamako risinajumu hierarhiski zemako
prokuroru apstiprinasanai. TieSi tapéc vienbalsigi pienemtais
pilnsapulces atzinums satur tikai $auru jautajuma nogriezni:

“Latvijas taisnas tiesas laba nepieciesama prokdratdras
reorganizacija, padarot prokdrataras amatpersonas
neatkarigas vinu dienesta stavokli. Si nolika sasniegsanai
ministru kabineta ieceltas prokdratdras amatpersonas butu
apstiprindmas amata no Valsts Prezidenta, bet atcelamas tikai
krimindla, resp. disciplindra tiesasands kartiba.”**

Savukart Hermana Apsisa sekojosais pilnsapulcei priekslikums ir
papildinat Tiesu iekartas likumu ar 155.1 pantu:

“Sendta  virsprokurora, Tiesu palatas  prokuroru  un
apgabaltiesas prokurorus, ka ari virsprokurora, un prokuroru
biedrus, bez liguma var atlaist no dienesta vai parcelt citd
amata uz Ministru kabineta ierosinajumu ar Senata augstakas
disciplinaras tiesas spriedumu.”>*?

510 vikmanis, Karlis. “Tiesne3u biedriba ar prkaratiras neatkaribu”, op. cit.,
71.-72. slejas.

511 vikmanis, Karlis. “Tiesne3u biedriba ar prkdratiras neatkaribu”, op. cit.,
69. slejas.

512 Apsits, Hermans. “Vél par prokutatlras stavokli”, Jurists, Nr. 8/9 (51/52),
1933, novembris/ decembris, 240. sleja.
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Aplakojot Rigas apgabaltiesas prokurora Hermana Apsisa
1930. gada maija Jurista publicéto viedokla rakstu,”*® kas péc
trijiem gadiem ir piesaukts prokuroru neatkaribas mekléjumos,
secinams, ka ari tas ir tieSa sakariba ar jau minéto instrukciju un
tas sakara raisitajam pardomam par prokuratlras mijiedarbibu
ar tieslietu ministru ka generalprokuroru un nepiecieSamibu
nodroSinat prokuratdras amatpersonu neatkaribu, kas butu
salidzinama ar to, kas nodroSinama tiesneSiem vai Valsts
kontrolei. Tomér problémas izklasts vairak balstas uz salidzinosa
analizé iegltu risinajumu piedavajumu, neka ar tiesiskas
situacijas novértéjumu ar juridiskas doktrinas palidzibu. Turklat
neatkaribas saistiSana ar Valsts Prezidenta vai Senata
kopsapulces dotu apstiprinajumu neka plasak netiek iztirzata,
acimredzot pienemot, ka tas vien, ka Latvijas Republikas
Satversmes 42. pants paredz Valsts Prezidenta pilnvaras kara
laika iecelt brunoto spéku virspavélnieku, ir pieradijums §Tamata
svaram un neatkaribai, un reizé sekojot ta laika autoritarisma
izplatibas Rietumeiropa rezultata raditajam maldigajam
priekStatam par Valsts Prezidenta institGta svaru un nozimi
valsts parvalde.

5.2. Prokuraturas téls

Ar1  prokuratlras télam bija jaatspogulo Latvijas
Republikas tiesiskds sistémas saturiskas parmainas. Sadam
meérkim kalpoja tieslietu ministra Hermana Apsisa 1939. gada
24. maija Instrukcija par daZu tiesu resora amatpersonu
amattérpu, ko [Iidzparakstija Tieslietu ministrijas Tiesu
departamenta direktors Aleksandrs Mengelsons (1896—
1941).>* Salidzinot ar 1922. gada 28. septembra Ministru

>13 Apsits, Hermans. “Par prokuratdras stavokli”, Jurists, Nr. 5 (21), 1930,
maijs, 133.—137. slejas.

14 “Instrukcija par daZzu tiesu resora amatpersonu amattérpu”, Valdibas
Véstnesis, Nr. 119, 1939, 31. maijs, 5.—6. Ipp.
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kabineta noteikto, redzamaka atskiriba prokuroru amatu sakara
bija instrukcijas prasiba amattérpu papildinat ar “sevisku nozimi
ar saitem”. Citas amattérpu izmainas saistitas ar lielaku
detalizacijas pakapi talara un cepures izpildijumam, ka arT tadam
papildprasibam ka instrukcijas 2. punkta noteikta: “Pie talara
nésa baltu apkakli un talara krasas kaklsaiti.”>1>

Lai varetu pilnigak izprast 1939. gada 24. maija ieviestas
izmainas, citéjamas atbilstosas instrukcijas normas.

Talara apraksts sniegts instrukcijas 2. punkta:

“Talaru izgatavo no tumsi sarkanas (purpura) krasas dranas, ar
valéju apkakli un 10 tas pasas dranas apvilktam pogam. Talara
garums — péc auguma, 30 cm atstatu no zemes. Apkakle un
piedurknu gali Grpusé, no vienas viles lidz otrai, 15 cm platuma,
apsati ar tadas pasas krasas samtu.”1°

Cepures apraksts sniegts instrukcijas 4. punkta:

“Cepuri izgatavo no tadas pasas krasas samta, ka taldra
apkakli; cepure sastav no dibena un aploka, tas augstums 7 cm;
cepures aplokam ir 2 dalas, kuru galos stdri ta nogriezti, ka tie
kopa siti dod divus 65° slipuma robus. [..]

Senata virsprokurora un prokuroru cepures rotajums iezogots
ar ornamental joslinu (2 paralelas svitras ar krustiniem vidd); ta
novietota zem platas, visu galvas segu ieZogojosas joslas
cepures priekspusé. [..]

Palatas un apgabaltiesu prokuroru un virsprokuroru cepuru
virséja mala apsita ar 6 mm platu zelta galunu un zeltitu
auklinu 3 mm griezuma méra zem ta. [..]"1

515 “Instrukcija par dazu tiesu resora amatpersonu amattérpu”, op. cit.,

5. lpp.
516 “Instrukcija par daZu tiesu resora amatpersonu amattérpu”, op. cit.,
5. lpp.
517 “Instrukcija par daZu tiesu resora amatpersonu amattérpu”, op. cit.,

5. lpp.
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Jaunievedums — prokuroru amata nozime un tas
nésasanas kartiba noteikta instrukcijas 3. punkta:

“Virsprokurors, prokurori un viceprokurori pie talara nésa
sevisku nozimi ar saitém. Zimi piestiprina talara laba pusé, virs
talara krokojuma limeniskas suves. Saite brivi krit no zimes lidz
talara ceturtai pogai, no augsas skaitot. Zime attélo atvértu
gramatu ar vardu «Likums» pari abam gramatas pusém: virs
gramatas, vida, novietots zeltits Sképs ar rokturi uz leju.
Gramatas attéls veidots sudrabad, burti «Likums» iegravéti,
gramatas malas zeltitas. AugSpus gramatas novietots valsts
lielais gerbonis sudraba, zeltijuma un emalja. Gramatu ietver
sudraba oksidéts ozollapu vainags, apvits ar spozu pulétu
sudraba lenti. Vidi mérot, zimes garums 83 mm, platums 60
mm.

Saite pita no zeltitas auklas ar vienu brivu auklu iekséja
pusé.”>18

Lai gan amattérpa lietoSanas kartiba ir lidziga tai, kas
bijusi noteikta 1926. gada 8. oktobra instrukcija, tomer ir
vérojamas atskirtbas, kuras pamata saistamas ar amattérpa
funkcionalas nozimes paplasinasanu. llustracijai seko attiecigo
normu citats:

“5. Talaru nésa kopa ar cepuri vai bez tas. Cepuri bez talara
nevar nésat.

6. Pilnu amattérpu (talaru un cepuri) nésa: 1) tiesas sédés, 2)
pasludinot spriedumus vai rezolucijas, 3) nekustamu ipasumu
izsolés. 4) nopratinot tiesas telpds lieciniekus un lietpratéjus, 5)
stadoties prieksa Valsts Prezidentam, 6) 18. novembri,
15. maija un citos svinigos oficialos gadijumos ka tiesas telpds,
ta arpus tam.

518 “Instrukcija par daZu tiesu resora amatpersonu amattérpu”, op. cit.,
5. lpp.



5.1934. gada 15. maija apvérsuma Ministru kabinets

7. Talaru nésa bez cepures: 1) kopsapulcés, caurskatot
disciplinarlietas, un 2) pienemot tiesu resora amatpersonu
svinigo solijumu un nozvérinot advokatus.

8. Cepure ir galva: 1) ieejot tiesas sézu zalé un izejot no tas, 2)
nozvérinot lieciniekus, 3) pasludinot spriedumus vai rezolucijas
un 4) stadoties prieksa Valsts Prezidentam.

Prokuraturas amatpersonadm cepure ir galva, turot arl
apstdzibas runu.

Paréja tiesas sédes laika tiesu amatpersondm cepure ir uz
tiesas galda.

Svinigos, oficialos gadijumos cepures lietosanas kartibu nosaka
tieslietu ministris.”**’

lemesli amattérpa izskata pilnveidoSanai un lietoSanas kartibas
izmainam ir vairaki. Pirmkart, valstiskuma saglabasanas varda
glta uzvara Brivibas cinas gan par bolSeviku Krieviju, gan par
Vaciju®?® noteica vélmi ikvienad dzives joma atbrivoties no
impériskam paliekam, bet pari palikusas ¢aulas piepildit ar jaunu
un laikmetigu saturu. Tapéc jauna vizuala téla mekléjumi bija
aktuali kop$ Latvijas Republikas dibinasanas. 1934. gada
15. maija apvérsums Sos mekleéjumus aktualizéja, jo radas
sabiedribas pieprasijums publiski demonstrét jaunas kartibas
atSkiribu. Amattérps ir salidzinosSi vienkar$akais uzskatamu
izmainu apliecinajums.

Senata un Tieslietu ministrijas jaunais nams ir vél viens
uzskatams parmainu véstijums. Tiesu pils celtnieciba kluva par
centralo tela veidoSanas lidzekli. Nama projekta publikacija

319 “Instrukcija par daZzu tiesu resora amatpersonu amattérpu”, op. cit., 5.—

6. lpp.
520 Sk. Jarinovska, Kristine. “The Preamble of the Satversme: the New

Approach to Constitutional Self-Restraint”, Acta Juridica Hungarica 55, No 4,
pp. 351-366 (2014), p. 358.
http://real.mtak.hu/42687/1/ajur.55.2014.4.4.pdf.
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1936. gada Tieslietu Ministrijas Véstnesi,>?! ir tikai viens no
[idzekliem, kas apliecina parmainas tieslietu sistéma. Savukart
nama atklasana 1938. gada 9. decembri un ar to saistita Tieslietu
ministrijas parcelSanas simboliski vainagoja tieslietu ministra
Hermana Apsisa veikumu Latvijas tiesiska pamata noskirsana no
agrak mantotas tiesiskas sistémas un tam nacionalo iezimju
pieskirsana. Reizé jaatzist, ka Tiesu pils, kas bija ieceréta ka
vienojosais elements starp Tieslietu ministriju un tieslietu
ministru ka generalprokuroru, no vienas puses, un tiesu, kuras
augstakais reprezents ir Senats, par ko liecina kaut vai sevisks
kabinetu iekartojums,>?? $adam noltkam kalpoja tikai nedaudz
vairak ka gadu. Atjaunotaja Latvijas Republika tieslietu ministra
un generalprokurora amatus vairs nevieno viena persona, bet
kop$ Tieslietu ministrija ir pametusi arl tas amatpersonam un
darbam veidotas telpas, zudis ari Sis simboliskas saites pédeéjais
elements.

321 “Senata un tieslietu ministrijas jauna nama projekts”, Tieslietu Ministrijas
Véstnesis, Nr. 2, 1936, 353. lpp.

22 Sk. Kundzing, Pauls. “Tiesu pils”, Latvijas Arhitektdra, Nr. 10/11, 303.—
351. lpp.



Nosléguma

Nosléeguma

Petijuma merkis bija rosinat palikoties uz Latvijas
Republikas prokurattras vésturi arpus pierasta skatupunkta,
paklaut kritikai Skietami visparzinamo un rosinat ar avotu
palidzibu turpinat izpétes veikSanu par tiem jautajumiem, kuru
atspoguloSana nav Soreiz radusi vietu konkrétaja izdevuma. Tiesi
tapéc atskiriba no pirms divdesmit trijiem gadiem izdotas Dr. iur.
Arijas Meikalidas gramatas Prokuratira Latvija konkrétais
pétijums nav veidots ka macibu [idzeklis. Tas nav arl
enciklopédisks izzinu avots, kur rast atbildes uz visiem
jautajumiem. Ta ir pétnieciska eseja par prokuratlras tapSanu
un veidosanos Latvijas Republikas ritausma ar merki uzskatami
paradit vésturiska aktualitati ari  Sodien risinamajiem
prokuratlras institucionalajiem un saturiskajiem jautajumiem.

Konkrétais pétijums ir tikai dala no plasaka pétijuma,
tapéc toposa saceréjuma ietvaros bils izmantota gan Seit veikta
analize, gan arl tas ierosmes, atklajumi un kritika, kas ir
neatsverama dala no katra pétijuma aprobacijas.

LOkoSanas vésturé ar atvértam acim ir labakais veids, ka
to saprast, novértét tas sniegtas macibas un izvairities no
klGdam, kas citadi batu pielautas.
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Véres izmantoto avotu saraksts
1. Latvijas Republikas tiesibu akti (hronologiska seciba)

1918

“Pagaidu nolikums par Latvijas tiesam un tiesasanas kartibu”, Pagaidu
Valdibas Véstnesis, Nr. 1, 1918. gada 14. (1.) decembris, 2. Ipp.

1919

“Noteikumi par kara stavokli, apstiprinati no Pagaidu Valdibas 11.februari
1919. g.”, Valdibas Véstnesis, 1919, 1. augusts, 5. Ipp.

“10. Pagaidu nolikums par Latvijas tiesam un tiesasanas kartibu (Pienemts
Latvijas Tautas Padomé 6. decembri 1918. g.)”, Latvijas Pagaidu Valdibas
Likumu un Rikojumu Krajums, Nr. 1, 1919, 15. jalijs, 12.—-13. lpp.

“18. Latvijas Tautas Padomes Amnestijas Akts”, Latvijas Pagaidu Valdibas
Likumu un Rikojumu Krajums, Nr. 2, 1919, 25. jalijs, 21.-23. lpp.

“Pagaidu nolikums par Latvijas kara tiesam”, Valdibas Véstnesis, Nr. 38,
1919, 16. septembris, 1.=2. lpp.

“151. Instrukcija Tautas Padomes seviskai komisijai amnestijas lietas”,
Likumu un valdibas rikojumu krajums, 12. burtnica, 1919, 15. decembiris,
165.-166. lpp.

“Likums par agrako Krievijas likumu spéka atstasanu Latvija”, Valdibas
Véstnesis, Nr. 87, 1919, 16. decembris, 1. Ipp.

1920

“164. Likums par 1918. gada 6. decembra Latvijas tiesu un tiesasanas
kartibas likuma pargrozijumiem un papildinajumiem”, Likumu un
valdibas rikojumu krajums, Nr. 1, 1920, 4. marts, 5. Ipp.

“177. Likums par Krievijas 1903. gada Soda likumu ievieSanu Latgalé”,
Likumu un valdibas rikojumu krajums, Nr. 2, 1920, 30.aprilis, 7. lpp.
“203. Satversmes Sapulces amnestijas akts”, Likumu un valdibas rikojumu

krajums, Nr. 6, 1920, 13. septembris, 4.-8. lpp.

“Noteikumi par kodifikacijas nodalu”, Valdibas Véstnesis, Nr. 252, 1920,
3. novembris, 1.-2. Ipp.
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1921

“Pargrozijumi noteikumos par kodifikacijas nodalu”, Valdibas Véstnesis, Nr.
205, 1921, 12. septembris, 1. Ipp.

1922

“Noteikumi par tiesu resora dazu amatpersonu amatapgérbu”, Valdibas
Véstnesis, Nr. 223, 1922, 4. oktobris, 1. lpp.

“209. Noteikumi par kriminalvajasanas kartibu lietas ar amatpersonu
dienesta noziedzigiem nodarijumiem un atlidzibas prasibu celSanu par
vinu nodaritiem zaudéjumiem”, Likumu un valdibas rikojumu krajums,
21. burtnica, 1922, 4. novembris, 432.—434. Ipp.

“211. Noteikumi par prokuraturas atsvabinaSanu no piedalisanas dazas
civillietas”, Likumu un valdibas rikojumu krajums, 21. burtnica, 1922, 4.
novembris, 435. Ipp.

1923

“Lémums par tautas nobalso3anu 1923. g. 1. un 2. septembri. Nr.132”,
Valdibas Véstnesis, Nr. 212, 1923, 26. septembri, 1.Ipp.

1924

Tiesu iekartas likumi. Riga: Tieslietu ministrijas kodifikacijas nodala, 1924.

“205. Likums par kasacijas drosibas naudas paaugstinasanu’, Likumu un
Ministru kabineta noteikumu krajums, 24. burtnica, 1924, 31. decembiris,
317. lpp.

1926

“Likums par kodifikacijas nodalu”, Valdibas Véstnesis, Nr. 72, 1926, 30.
marts, 1. Ipp.

Publikacijas teksta pielauta drukas klida, noradot “1921.” “Instrukcija pie
noteikumiem par tiesu resora dazu amatpersonu amatapgérbu”,
Valdibas Véstnesis, Nr.228, 1926, 11. oktobris, 1.-2. lpp.

”ou
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1930

“138. Sodu likums. (lzdoti Latvijas Republikas Satversmes 81.p. kartiba.)”,
Likumu un Ministru kabineta noteikumu krajums, 17. burtnica, 1930, 14.
oktobris, 260.-357. Ipp.

“139. Noteikumi par Sodu likuma ievesanu. (Izdoti Latvijas Republikas
Satversmes 81.p. kartiba.)”, Likumu un Ministru kabineta noteikumu
krajums, 17. burtnica, 1930, 14. oktobris, 357. lpp.

1933

“134. Sodu likums. (Izdots L. R. S. 81. p. kartiba.)”, Likumu un Ministru
kabineta noteikumu krajums, 7. burtnica, 1933, 8. janijs, 165.-264. Ipp.

“135. Noteikumi par Sodu likuma un Disciplinarsodu likuma ievesanu. (Izdoti
L. R.S. 81. p. kartiba.)”, Likumu un Ministru kabineta noteikumu krajums,
7. burtnica, 1933, 8. junijs, 264. Ipp.

“158. Likums par Sodu likuma un Disciplinarsodu likuma ievesanu”, Likumu
un Ministru kabineta noteikumu krajums, 9. burtnica, 1933, 6. jalijs, 290.

Ipp.

1935

“15. Pargrozijumi un papildinajumi Tiesu iekartas likumos”, Likumu un
Ministru kabineta noteikumu krajums, Nr. 3, 1935, 18, februaris, 22.—32.
Ipp.

1938

“88. Pargrozijumi un papildinajumi Tiesu iekarta”, Likumu un Ministru
kabineta noteikumu krajums, Nr. 12, 1938, 9. aprilis, 215. Ipp.

“Pargrozijumi un papildinajumi Tieslietu ministrijas iekarta un Ministru
kabineta iekarta”, Valdibas Véstnesis, Nr. 85, 1938, 13. aprilis, 1. Ipp.

1939

“Instrukcija par dazZu tiesu resora amatpersonu amattérpu”, Valdibas
Véstnesis, Nr. 119, 1939, 31. maijs, 5.—6. Ipp.
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1940

“20. Pargrozijumi un papildinajumi Tiesu iekarta”, Likumu un Ministru
kabineta noteikumu krajums, Nr. 2, 1940, 23. februaris, 18. Ipp.

2. Krievijas Impérijas tiesibu akti (hronologiska seciba)

Ne 3877, 12 reHBapsa 1722 roaa. ViImeHHbIN, AaHHbIM CeHaTy. O
0653aHHoCcmMAxb CeHamcKuxb Ys1eHoedv, o 3act0aHiu Mpe3udeHmoss
BouHcKuxb Konneziti MHocmpaHHoU u bepev-Konnezili 6 CeHams, o
66imiu npu CeHam®b leHepans u Obepwb-lpokypopam, Pekemmelicmepy,
Jk3exkymopy u [eposnibOmeticmepy, 8 8b Kaxcooli Konneiu no poKkypopy;
0 8b16UpPaHiU KaHOUAaMOoB8® Kb OHbIMb MECMAMDB, U O YUHEHIU NpU CEMb
golbopt U banomuposaHiu KAHOUOAMO8b Kb OHbIM® MbCMAMb, U O
YuHeHiu npu cemsb 8b160pt U 6ATIOMUPOBAHIU NPUCA2U NO NPUAOHEHHOU
popms, Umnepatopa MeTpa |, MonHoe cobpaHie 3akoHOBBL Poccinckoit
nmnepiu, cb 1649 roga, Toms VI, 1720-1722, NevyaTtaHo Bb Tunorpadiu Il
OtaeneHia CobeTBeHHOM Ero MmnepaTtopckaro Benndectsa KaHuenapiu,
1830, ctp. 479-480.

“[loNKHOCTb reHepan-npokypopa. MimeHHow yKkas. 27 AxBapa [k|Gda
publikacija] 1722 r.”, 3akoHodamesnscmso Mempa |, 0TB. peAa.
AnekcaHap MpeobparkeHcKni, TaTbAHa HoBuMLKan. Mocksa:
tOpuandeckaa nutepatypa, 1997, ctp. 133-135. Pieejams:
https://docs.historyrussia.org/ru/nodes/340452-dolzhnost-general-
prokurora-imennoy-ukaz-27-yanvarya-1722-g.

Ne 3880, 18 reHBapa 1722 roaa. MmeHHbI. O 66imiu 8 Had8opHbIXb
Cydaxw [MpoKypopamsd U 0 NpuHAMIU 00HOCO8® 0Mb PUCKAN08B U
nodeli nocmopoHHuxb, mnepaTtopa MeTpa |, MonHoe cobpatie
3aKOHOBB Pocciiickon nmnepin, cb 1649 roaa, Toms VI, 1720-1722,
MeyataHo Bb Tunorpaodiv Il OtaeneHia CobcrBeHHoM Ero
MmnepaTopckaro Bennyectsa KaHuenapin, 1830, ctp. 479-480.

Ne 3979, 27 anpbna 1722 roaa. meHHbln. O donxcHocmu [eHepans-
lMpokypopa, UmnepaTtopa MeTpa |, MonHoe cobpaHie 3aKOHOBL
Pocciickot umnepin, cb 1649 roaa, Tomb VI, 1720-1722, MeyaTaHo Bb
Tunorpadiun Il OtaeneHia CobcTBeHHoM Ero MMnepaTopcKkaro
Benunyectsa KaHuenapin, 1830, ctp. 662—-664. Pieejams:
https://www.prlib.ru/item/358646.

Ne 20405, 8 ceHTabpa 1802 roaa. MmeHHbI, aaHHbIM CeHaTy. O npasaxs U
o0basaHHocmaAxs CeHama, VimnepaTtopa AnekcaHapa |, NMonHoe cobpaHie
3aKoHOBBb Poccuinckolt Mmnepin, cb 1649 roaa, Tomb XXVII, 1802—-1803,
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MeyataHo Bb Tunorpaodin Il OtaeneHia CobecTeeHHoM Ero
NmnepaTopckaro Bennyectsa KaHuenapiv, 1830, ctp. 241-243.

No 20406, 8 ceHTsbpsa 1802 roaa. MaHudects. 06b yupexcdeHiu
MuHucmepcmesds, Umnepatopa Anekcanapa |, NMonHoe cobpanie
3aKoHOBB Poccuinckol Mmnepin, cb 1649 roaa, Tomb XXVII, 1802—-1803,
MeyataHo Bb Tunorpaodiv Il OTaenbHis CobctBeHHOM Ero
Mmnepatopckaro Bennyectsa KaHuenapin, 1830, ctp. 243-248.
Pieejams: https://psz.ri.org.ru/I/XXVIl.pdf.

Ne 20995, 21 okTabpa 1803 roaa. MmeHHbINM, AaHHbIM CeHaTy. O 6bimiu
Kommucciu cocmasneHisa 3aKo0H08b No0b ynpasneHiems MuHucmpa
fOcmuuiu, UmnepaTtopa AnekcaHapa |, MonHoe cobpaHie 3aKOHOBB
Poccuiicko Mmnepin, cb 1649 roaa, Tomb XXVII, 1802-1803, MeyaTaHo
Bb Tunorpaodiv Il OtaeneHia CobcteeHHoM Ero MmnepaTtopckaro
Bennyectsa KaHuenapin, 1830, ctp. 937.

No 24064, 1 reHsapa 1810 roga. MaHubects. ObpaszosaHie
locydapcmseHHazo Costma, ImnepaTopa AnekcaHapa |, MonHoe
cobpaHie 3akoHOBb Poccuitickon Mmnepin, cb 1649 roaa, Tomb XXXI,
1810-1811, MeyataHo Bb Tunorpadin Il OTaenbHis CobcTBeHHOM Ero
Mmnepatopckaro Bennyectsa KaHuenapin, 1830, ctp. 1-15.

Ne 24307, 25 itons 25 1810 roga. Mannbects. O pazdsaeHiu
locydapcmeeHHbIXb 061b Ha 0CObbIA ynpaseHid, Cb 03HAYeHiemMb
npedmemosn, KaxXOoMy ynpasneHito NPUHAdAexawuxs, imnepaTopa
AnekcaHapa |, MonHoe cobpaHie 3akoHOBB Poccuiickon Mmnepin, cb
1649 roaa, Tomb XXXI, 1810-1811, MeyataHo Bb Tunorpadiu Il
OtaentHia CobectBeHHOM Ero MimnepaTtopckaro Bennyectsa KaHuenspiu,
1830, cTp. 278-281. Pieejams: https://psz.ri.org.ru/I/XXXI.pdf.

No 24686, 25 ltoHa 1811 roga. MaHudects. Obuwee YupexcoeHie
MuHucmepcmes, mnepaTtopa AnekcaHapa |, NMonHoe cobpaHie
3aKoHOBb Poccuinckolt Mmnepin, cb 1649 roaa, Tomb XXXI, 1810-1811,
MeyataHo Bb Tunorpaodiv Il OTaentHis CobctBeHHOM Ero
Mmnepatopckaro Bennyectea KaHuenapin, 1830, ctp. 686—719.

No 41473, 20 Hosbps 1864 roga. MMeHHOM yKasb, AaHHbIN
MpasuTenscTeytowemy CeHaty. — Ob6b yypexrcdeHiu cyoebHbixs
ycmaHosneHili u o CydebHoixb Ycmasaxs, Vimnepatopa AnekcaHgpa |,
MonHoe cobpaHie 3akoHOB® Poccuinckoi Mmnepin, cobpaHie BTopoe,
TomMb XXXIX, oTabneHie BTopoe, 1864, otb N2 41319-41641.
CaHKkTneTepbyprb: neyataHo Bb Tunorpaodiv Il OtaentHisa CobcTBeHHON
Ero Mmnepatopckaro Bennvectea KaHuenapin, 1867, ctp. 179-180.

No 41475, 20 Hosbps 1864 roaa. Beicovaiile yTBepRaeHHOE YuperOeHie
cy0ebHbixb ycmaHossneHil, mnepaTopa AnekcaHapa ll, NMoaHoe
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cobpaHie 3akoHOBb Poccuiiickoi Mmnepin, cobpaHie BTopoe, TOMb
XXXIX, otabneHie sTopoe, 1864, oo N2 41319-41641.
CaHktneTepbyprb: nevataHo Bb Tunorpadiv Il OtaentHisa CobcTBEHHON
Ero MmnepaTopckaro Bennuvectsa KaHuenapin, 1867, ctp. 180-215.
Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book9943/#page/181/mode/1up.

Ne 41476, 20 Hosbps 1864 roaa. Boicoyaiile yuperKaeHHbI Yecmasy
yeos108Ha20 cydonpoussodcmaa, Vimnepatopa AnekcaHapa Il, MonHoe
cobpaHie 3akoHOBB Poccuiiickon Mmnepin, cobpaHie BTopoe, TOMb
XXXIX, otabneHie sTopoe, 1864, otb N2 41319-41641.
CaHkTneTepbyprb: NnevaTaHo Bb Tunorpadin [l OtaentHia CobcTBeHHOM
Ero Mmnepatopckaro Bennvectsa KaHuenapin, 1867, ctp. 215-306.
Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book9943/#page/181/mode/1up.

Ne 41477, 20 Hosbps 1864 roaa. Beicoyaiile yuperKaeHHbI Yecmasy
epaxcdaHckaao cydonpoussodcmea, imnepatopa AnekcaHapa ll,
MonHoe cobpaHie 3akOHOBB Poccuinckoit Mmnepin, cobpaHie BTopoe,
ToMb XXXIX, oTabneHie BTopoe, 1864, otb N2 41319-41641.
CaHkTneTepbyprb: nevaTaHo Bb Tunorpadin Il OtaentHia CobcTBEHHOM
Ero Mmnepatopckaro Bennvectea KaHuenapin, 1867, ctp. 306—401.
Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book9943/#page/181/mode/1up.

Ne 42587, 19 oktabpa 1865 roaa. Boicoyanule ytBepxaeHHOe [1os10x4ceHie 0
gsedeHili 8v 0blicmeie CydebHbixb Ycmasoss 20 Hoabpsa 1864 200,
MmnepaTopa AnekcaHgpa ll, NMonHoe cobpaHie 3akoHOBB Poccuinckon
Mmnepiun, cobpaHie BTopoe, Tomb XL, oTAbaeHie BTopoe, 1865, oTb N2
42510-42860. CaHkTneTepbyprsy: NnevataHo 8b Tunorpadiv Il OtaentHia
CobeTtBeHHoM Ero MmnepaTtopckaro Bennyectsa KaHuenapin, 1867, cTp.
74-84. Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book9946/#page/75/mode/1up.

Ne 44616, 22 mana 1867 roga. CeHaTcKin ykasb. — O coeduHeHiu Manambv
Y20/108HbIXb Cb [PaMOAHHCKUMU 8b 2ybepHiaxs: Bumebckod,
BuneHckod, [pooHeHckol, MuHckol, Moaunesckoli u CmoneHckol,
MmnepaTopa AnekcaHapa Il, NMonHoe cobpaHie 3akoHOBb Poccuilickoi
Mmnepin, cobpatie BTopoe, Tomb XLII, oTabnenie nepsoe, 1867, otb No
44078-44894. CaHKTNeTepbyprb: nevataHo Bb Tunorpadin Il OtaentHia
CobcetBeHHoM Ero MmnepaTtopckaro Bennyectsa KaHuenapiv, 1871, cTp.
811-812. Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book9949/#page/812/mode/1up.
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Ne 49750, 23 itons (5 itons) 1871 roga. Bbicoyalilue yTBEpKAEHHbIA
BpeMeHHbIA [Ipagusia 06 ycmpolicmat Mupossixb Cy0ebHbIXb
ycmaHosseHil 8b eybepHisaxv: BuneHckol, KoseHckol, [pooHeHcKod,
Kiescoli,BosnbiHcko, odonbcki, MuHckol, Bumebckol u Moeunesckod,
MmnepaTopa AnekcaHapa ll, NMonHoe cobpaHie 3akoHOBB Poccuilickoi
Mmnepiun, cobpaHie BTopoe, Tomb XLVI, oTabneHie nepsoe, 1871, oTb No
49098-49762. CaHKTNEeTepbyprb: neyataHo Bb Tunorpadin Il OtaentHia
CobcTBeHHoM Ero MmnepaTopckaro BennyecTtsa KaHuenapiv, 1874, cTp.
913-916. Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book9960/#page/918/mode/1up

Ne 50607, 7 mapTa 1871 roaa. CeHaTckilt ykasb. — O cpokb 8sedeHis
MUPOBbIXb Cy0ebHbIXb ycmaHoseHil 8 Bumebckol eybepHiu,
MmnepaTopa AnekcaHapa ll, NMonHoe cobpaHie 3akoHOBbL Poccuilickoi
Mmnepiun, cobpaHie BTopoe, Tomb XLVII, oTabneHie nepsoe, 1872, oTb
Ne 50383-51051. CaHkTneTepbyprb: neyataHo Bb Tunorpaodin I
OtaenbHia CobeTeeHHoM Ero Mimnepatopckaro Bennyectsa KaHuenspiu,
1875, ctp. 265. Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book9963/#page/267/mode/1up

Ne 60996, 28 mas 1880 roga. MMeHHOM yKa3b, AaHHbIM CeHaTy. — O
ggedeHiu MUupoBbIxb CYyOebHbIXb yCMAaHOBAEHIlU 8b 2yOepHiaxb:
Jlugpnardckol, dcmasHockol u KypnaHockol, mnepatopa AnekcaHapa
I, MonHoe cobpaHie 3akoHOBB Poccuiitckoit Mmnepin, cobpaHie BTopoe,
Tomb LV, oTabneHie nepsoe, ¢b 19 dpeBpana 1880 roaa no 28 despans
1881 roaa, otb No 60541-61928 un gononHeHis. CaHKTNeTepbyprb:
neyataHo Bb Tunorpadin Il OtaenbHis CobcTBeHHOM Ero
Mmnepatopckaro Bennyectea KaHuenapin, 1884, ctp. 303-317.
Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book9987/#page/317/mode/1up.

“Visaugstaka pavéle par miertiesu ievesanu Vidzemé, Kurzemé un lgaunija.
Ukazs valdosajam senatam”, Balss, Nr. 45, 1880, 14. janijs 1. Ipp.

No 1842, 19 Hosbpa 1883 roaa. Bbicoyaliluee nosesneHie, 06bABAEHHOE
MuHuctpoms KOcTuuin. — O Ha3HAYeHIU CPOKA OMKKPLIMIUA
Bumebckoeo u Moeunesckoeo OKpyxcHoix Cydos, VimnepaTtopa
AnekcaHapa lll, MonHoe cobpaHie 3akoHOBb Poccuilickoli Mmnepiu,
cobpaHie TpeTie, Tomb |, 1883, oTb No 1293—-1933 1 gonoNHEHIA.
CaHKTneTepbyprb: neyataHo Bb [ocyaapcTeeHHoM Tunorpadiv, 1886,
cTp. 448. Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book9997/#page/450/mode/1up.

Ne 6187, 9 itona 1889 roaa. iImeHHOM yKa3b, AaHHbIN CeHaTy. — O
NPUMbBHEHIN Kb rybepHiamb JIMdAaHACKOM, DCTAAHACKON U
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KypnaHnackon CynebHbix Yctasosb 20 Hoabpa 1864 roaa n o
npeobpa3oBaHM MBCTHbIXb KPECTbAHCKMXD yuperxaeHbl, MmnepaTopa
AnekcaHgapa lll, MonHoe cobpaHie 3akoHOBb Poccuilickoln Mmnepiu,
cobpaHie TpeTie, Tomb 1X, 1889, oTb Ne 5686—6504 1 A0NONHEHIA.
CaHKktneTepbyprb: neyataHo Bb FocyaapcteeHHoM Tunorpadiv, 1891,
cTp. 411.

Ne 6188, 9 itona 1889 roaa. Boicovalwe yTBepaeHHoe lonoxceHie: I. O

npeobpazosaHiu cydebHol yacmu 8b lpubanmilickuxb eybepHiaxs u ll.
O npeobpa3o8aHiu KPECMbAHCKUXD NPUCYMCBEHHbIXb MECMb
Mpubanmilickuxv eybepHil, VimnepaTopa AnekcaHgpa lll, MonHoe
cobpaHie 3akoHOBb Poccuiickoit Mmnepin, cobpaHie TpeTie, Tomb IX,
1889, omb No 5686—6504 1 gononHeHia. CaHKkTneTepbyprb: NneyaTaHo Bb
locynapcteeHHoMn Tunorpadin, 1891, ctp. 411-490.

Ne 6189, 9 itona 1889 roaa. Boicovalile yTBepKaeHHbIe [Tpaguna o

npusedeHili 8v 0blicmeie 3akoHoNnonoxceHili 0 npeobpazosaHiu
cy0ebHoU Yacmu U KpecmoeAHCKUX® NPUCYMCBEHHbIXb MECMb 8B
Mpubanmilickuxv eybepHiaxs, UmnepaTopa AnekcaHapa lll, NMonHoe
cobpaHie 3akoHOBb Poccuiickoit Mmnepin, cobpaHie TpeTie, Tomb IX,
1889, omb No 5686—6504 1 gononHeHia. CaHKkTneTepbyprb: NeyaTaHo Bb
FocyaapcteeHHon Tunorpadin, 1891, ctp. 490-506.

Ne 6196, 12 itons 1889 roaa. Beicoyatiwe ymeepxcoeHHbiA: I. [TonoxceHie o

3emMcKuxb Yuacmkosgeixb HayansHukaxy, Il. Mpasuna 06v ycmpolicmab
cyoebHol Yacmu 8 MECMHOCMAXL, 8b KOMOPbIXb 88€0€HO 03HAYEHHOE
MonoxceHie, Ill.BpemeHHsbia Mpasuna o BoiocmHoms Cyost 86 mbxb-He
MbCMHOCMAx®b U UmeHHoU yKka3b, 0aHHbIU CeHamy. — O npuMbHeHiU Kb
2ybepHiamv JlugnaHockol, IcmaaHdckol u V. [Mpasuna o0 nopAdKb
npusedeHia 8v Oblicmaie 107103 eHIA 0 3eMCKUXD Y4acmKo8bixb
HayaneHukaxs, mnepaTopa AnekcaHapa lll, MonHoe cobpaHie
3aKOHOBBb Poccuiiickoi imnepin, cobpaHie TpeTie, Tomb IX, 1889, oTb Ne
5686—6504 1 nononHeHia. CaHKTNeTepbyprb: NeyaTtaHo Bb
FocynapcteeHHon Tunorpadin, 1891, ctp. 508-535. Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book9997/#page/450/mode/1up.

No 18854, 12 itoHa 1900 roaa. Bbicoyalilie yTBepKaeHOoe MHbHie

FocypapcteeHHaro Cosbta. — O pacnpocmpaHeHiu 3aKoHononoxueHil 12
itona 1889 200a o0 npeobpazosaHiu KPeCmMbAHCKUXb U Cy0ebHbiXb
yupexcoeHili Ha 2ybepHiu Bumebckyto, MuHcKyto u Moausesackyto,
MmnepaTopa Hukonas I, MonHoe cobpaHie 3akoHOB®L Poccuincko
Mmnepin, cobpatie TpeTie, Tomb XXI, otabnerie |, 1900, otb Ne 17968—
19504 n nononHeHia. CaHKTNeTepbyprb: FocyaapcTeeHHas Tunorpaodis,
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1902, ctp. 762—764. Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book10017/#page/764/mode/lup.

Ne 19530, 4 savBaps 1901 roga. Boicovaiie yTBepKAeHOEe MHBHie
FocypapcteeHHaro Cosbta. — 06 omcpoykb 8sedeHis
3aKkoHononoxceHil 12 itons 1889 200a u BpemeHHbixb [pasuns 12 itoHA
1900 200a 8v 2ybepHiaxs Bumebckoli, MuHckol u MoaunesscKoll,
MmnepaTopa Hukonas Il, NMonHoe cobpaHie 3akoHOBb Poccuilickon
Mmnepiun, cobpanie TpeTie, Tomb XXI, oTabnenie |, 1901, ots No 19505—
20931 u gononHeHia. CaHkTneTepbyprb: focyaapcTBeHHaa Tunorpadis,
1903, cTtp. 8. Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book10019/#page/10/mode/1up.

Ne 22704, 22 mapTa 1903 roaa. Beicovaiue yTBepRAeHOe YronoBHoe
YnosxeHie. — O6b 0TCpoUKb BBEAEHIS 3aKOHOMOMOXKeH N 12 itons 1889
roaa v BpemeHHbixb MpaBmnb 12 itoHs 1900 roga Bb rybepHiaxs
Butebckon, MmnHckon 1 Morunessckoi, Mimnepatopa Hukonas |,
MonHoe cobpaHie 3aKOHOB® Poccuinckon Mimnepin, cobpaHie TpeTie,
ToMb XXIII, oTabneHie |, 1903, otb Ne 22360-23338 1 4ONONHEHIA.
CaHkTneTepbyprb: NocygapcteerHHaa Tunorpadia, 1905, ctp. 8.
Pieejams:
https://runivers.ru/bookreader/book10023/#page/176/mode/1up.

Ne 37328, 15 itoHa 1912 roaa. Bbicoyalile yTBepKAeHbIM 0406peHHbIN
locypapcTtBeHHbIMb CoOBBTOMB M [OCyAapCTBEHHOK [IyMOto 3aKOHb. — O
npeobpasosaHiu mbcmHaezo cyda, imnepatopa Hukonas I, MonHoe
cobpaHie 3aKoHOBB Poccuiickon Mmnepin, cobparie TpeTie, Tomb XXI,
otabnenie |, 1912, ot Ne 36391-38603 n gononHeHiA. MNeTporpanb:
FocypapcteeHHasa Tunorpadia, 1915, ctp. 662—705. Pieejams:

https://runivers.ru/bookreader/book10038/#page/663/mode/1up.

3. Stenogrammu krajumi

Latvijas Republikas 5. Saeimas plenarséde 1994. gada 19. maija
[stenogrammal]. Pieejams:
https://www.saeima.lv/steno/st_94/st1905.html.

Latvijas Republikas 6. Saeimas ziemas sesijas sesta séde 1996. gada
8. februari [stenogrammal]. Pieejams:
https://www.saeima.lv/steno/st_96/st0802.html.

Latvijas Republikas IV Saeimas stenogrammas, 1V sesija, 25 sédes, no 1932.
gada 4. oktobra lidz 1932. gada 23. decembrim, sastadijis H. Karklins,
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Saeimas stenografu biroja vaditajs. Riga: Latvijas Republikas Saeimas
izdevums, 1932.

Latvijas Republikas Saeimas Stenogramas, |. sesija, 23 sédes, no 1922. gada
7.novembra lidz 1923. gada 23. martam. Riga: Latvijas Republikas
Saeimas izdevums.

Latvijas Republikas Saeimas stenogramas, Il. sesija, 45 sédes, no 1923. gada
10. aprila lidz 1023. gada 21. julijam, sastadijis H. Karklins, Saeimas
stenografiska biroja vaditajs. Riga: Latvijas Republikas Saeimas izdevums,
1923.

Latvijas Satversmes Sapulces stenogrammu izvilkums (1920-1922): Latvijas
Republikas Satversmes projekta apspriesana un apstiprinaGsana. Riga:
Tiesu Namu agentara, 2006.

Latvijas Tautas Padome, |. puse. Riga: Satversmes Sapulces izdevums, 1920,
59. Ipp.

Latvijas Tautas Padome, |l. puse. Riga: Satversmes Sapulces izdevums, 1920,
610. lpp.

Latvijas Tautas Padomes stenogramu satura raditdjs, 59 sédes, no 1918.
gada 18. novembra lidz 1920. gada 18. martam, sastadijis H. Karklins,
Saeimas stenografiska biroja vaditajs. Riga: Latvijas Republikas Saeimas
izdevums, 1925.

4. Monografijas un cita veida zinatniskas vai
popularzinatniskas publikacijas

Apsits, Hermans. “Par prokuratdras stavokli”, Jurists, Nr. 5 (21), 1930, maijs,
133.-137. slejas.

Apsits, Hermans. “Vél par prokutatdras stavokli”, Jurists, Nr. 8/9 (51/52),
1933, novembris/ decembris, 237.—240. slejas.

Blmanis, Aleksandrs. “Mikelis Gobins 1, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr.
1/2,1931, 70.-71. Ipp.

Casson, Richard, “Evolution of the judicial system in 19th century Imperial
Russia”, Senior Scholar Papers, No. 45, 1960. Piegjams:
https://digitalcommons.colby.edu/seniorscholars/45.

Davids, Voldemars. “Latvijas Sodu likumu izstradasanas gaita”, Tieslietu
Ministrijas Véstnesis, Nr. 10/11, 1927, 366. lpp. 366.—368. Ipp.

Disterlo, Balduins. “Dazi juridiski jautajumi par Senata administrative
departamentu un vina attiecibam pret generalprokuroru”, Tieslietu
Ministrijas Véstnesis, Nr. 3/4, 1923, 108.-115. Ipp.

Disterlo, Balduins. “Juridiskas piezimes pie Latvijas Republikas Satversmes”,
Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 7, 1923, 1.—13. lpp.
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Elerss, Herberts Teodors Pauls. “Kodifikacijas iestazu darbibas parskats
sakara ar Likumu kopojuma izdo3anas simts gadu atceri”, Tieslietu
Ministrijas Véstnesis, Nr. 4/5, 1933, 120. Ipp. 116.-121. Ipp.

Grizane, Maija. Pareizticiba un vecticiba: starpkonfesionald integréSana
Vitebskas gubernas rietumu aprinkos 19.gs. beigas — 20 .gs. sakuma
[promocijas darbs]. Daugavpils: Daugavpils Universitates Humanitaras
fakultates Veéstures katedra, 2022. Pieejams: https://du.lv/wp-
content/uploads/2022/04/Grizane_Maija_promocijas_darbs_ar_pieliku
miem-1.pdf.

Hillmans, Marks [zvér. adv.]. Vai vajag izstradat jaunu Sodu likumu? Jurists,
Nr.5/6 (75/76), 1936, 115.—120. slejas.

Jakobi, Péteris. “Sodu likumu izstradasanas gaita”, Jurists, Nr. 1, 1928, 22.
marts, 7.—12. slejas.

Jarinovska, Kristine. “The Preamble of the Satversme: the New Approach to
Constitutional Self-Restraint”, Acta Juridica Hungarica 55, No 4, pp. 351—
366 (2014), p. 358. http://real.mtak.hu/42687/1/ajur.55.2014.4.4.pdf.

Kantors, Leons. AtziSanas prasibas Latvijas civilprocesa. Riga:
Gramatrdpnieks, 1936.

Krievu-latviesu vardnica / Pyccko-nameiuwickili cnosaps, sakopojis Jékabs

Dravnieks. Riga: A. Brigadera apgadiba, 1913.

Kundzin$, Pauls. “Tiesu pils”, Latvijas Arhitektdra, Nr. 10/11, 303.—351. Ipp.

Kuznecovs, Vladimirs. “19. gadsimta pirmas puses valsts iestades garigi
slimiem Latvija: Aleksandra Augstumu personals un pacienti — Il dala:
pacienti”, Latvijas Universitates Raksti, 2010, 763. séjums, Zinatnu
vésture un muzejnieciba. Riga: Latvijas Universitate, 2011, 146.-167.
Ipp.

Ladins, Viktors [zv. adv.]. “Senators Mikelis Gobins t”, Universitas, Nr. 10
(19), 1931, 15. februaris, 11. lpp.

Leroy-Beaulieu, Anatole. The Empire of the Tsars and the Russians. Part Il.
The Institutions, translated by Zénaéde A. Ragozin from 3rd french
edition with annotations. New York: G. P. Putnam's Sons, The
Knickerbocker Press, 1903. Pieejams digitalizéts:
https://archive.org/details/empireoftsarsrus0000unse_I2k2/page/266/
mode/2up.

Levits, Egils. “Valsts parvaldes iekartas likuma koncepcija”, Latvijas
Véstnesis, Nr. 95, 2002, 26. junijs, 8—10. lpp.

Linde, Alfréds [Cand. iur. p.-Itn.]. “Latvijas jaunais Sodu likums. Ta
izstradasanas gaita. Visparéji apsvérumi. Jauna likuma nozime
karaviriem”, Militarais Apskats, Nr. 10 (18), 1933, oktobris, 1741.-1745.

Ipp.
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Osipova, Sanita. “Tiesu sistémas izveide Latvijas Republika starpkaru
posma”, Augstakas Tiesas Biletens, Nr. 17, 2018, 50.-55. Ipp. Pieejams:
https://www.at.gov.lv/par-augstako-tiesu/augstakas-tiesas-
biletens/augstakas-tiesas-biletens-nr-17/tiesu-sistemas-izveide-latvijas-
republika-starpkaru-posma.

Svabe, Arveds[prof.]. “Masu sodu likumu valoda”, Tieslietu Ministrijas
Véstnesis, Nr. 6—8, 1933, 129.-144. Ipp.

Svabe, Arveds [prof.]. “Misu sodu likumu valoda. (Beigas.)”, Tieslietu
Ministrijas Véstnesis, Nr. 3, 1935, 585.-594. Ipp.

Treijs, Rihards. Latvijas valsts un tas viri. Latvijas Republikas Valdibas.
Ministri savos darbos. 1918.—1940. Ar Pirmas Republikas un Otras
Republikas Saeimas un Valdibas locek|u sarakstiem pielikuma,
iekartojuma autors Georgs Krutojs, galvenais redaktors Oskars Gerts.
Riga: Latvijas Véstnesis, 1998.

Vitte, Leo [prokurora biedrs]. “Vai nebltu vélams uzsakt jauna sodu likuma
izstradasanu?” Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 3, 1936, 488.—508. Ipp.

NnbuHa, TaTbsAHa. “B3anmocsasb cyaebHon pedopmbl 1864 roaa
npeobpaszoBaHuin B chepe obpasoBaHmsa B Poccm Bo BTOPOI NONOBUHE
XIX Beka”, Mcmopukro-npasossie npobaemsi: HogbIl pakypc [COOPHUK
Hay4HbIX paboT], BbiN. 9, Y. 2. KypcK: KypcKuin rocy1apCTBeHHbIN
yHuBepcuTeT, 2014, cTp. 24-39. Pieejams:
https://cyberleninka.ru/article/n/vzaimosvyaz-sudebnoy-reformy-1864-
goda-i-preobrazovaniy-v-sfere-obrazovaniya-v-rossii-vo-vtoroy-polovine-
xix-veka

JleoHTbeBa, TaMapa et al. Bumebckas eybepHus: 2ocyoapcmeeHHsle,
pesuauo3Hsie u obuwecmeeHHslie yuypexrcoeHus (1802—1917),
coctasutenu: Tamapa JleoHTbeBa, AMUTPUI AUKEBUY, peaKONNErNs:
rnaBHbI peaaktop Anna fonybosuy et al. MuHCK: Benopycckuii HaydHo-
NCcCnefoBaTeNbCKUIA MHCTUTYT AOKYMEHTOBEAEHWSA N aPXMBHOTO AeNa,
2009.

HembiTvHa, MapuHa. “CyaebHan pedopma 1864 roaa 8 Poccun n
bopmmMpoBaHMe topuanYeckoin Kopnopaummn”, Mcmopuko-npasossie
npobiemsi: Ho8bIl pakypc [COOPHUK Hay4HbIX PaboT], BbIM. 3. Kypck:
KypCcKuii rocyaapcTBeHHbIn yHuBepcuTeT, 2019, cTp. 66—75. Pieejams:
https://cyberleninka.ru/article/n/sudebnaya-reforma-1864-goda-v-
rossii-i-formirovanie-yuridicheskoy-korporatsii/viewer.

O spemeHHOM® ycmpolicmes MbcmHaeo cyda, NocTaHoB/eHie BpemeHHaro
MpaButensctea oT 4 mas 1917 r., CH0pHUKD YKa30Bb M NOCTAHOB/EHIN
BpemeHHaro MpaButenbctea, Boinycks Ne 1, 27 deBpana —5 mas 1917
r., coctaBneHb OTabneHiems CBoAa 3aKoHOBDL [OCYAapCTBEHHOM
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KaHuenapin. MeTporpaab: MocyaapcteeHHan Tunorpadis, 1917, ctp.
224-238 c. Pieejams: http://elib.shpl.ru/ru/nodes/10721-vyp-1-27-
fevralya-5-maya-1917-1917#mode/inspect/page/238/z0om/5.

5. Publikacijas periodiskajos izdevumos, tai skaita oficialas,
citi izdevumi

“A. Gintera: Pilnigs Latvijas tekoSo izdevumu biletens decimalsadalijuma.

Februaris — 1923”, Latviju Gramata, Nr.3, 1923, 51.-64. Ipp.

“Abi no amatiem atbrivotie izteikusi vélésanos izce|ot uz Vaciju” — “Atbrivoti
no amatiem”, Brivd Zeme, Nr. 245, 1939, 27. oktobris, 11. lpp.

“Amnestijas komisijas darbiba”, Socialdemokrats, Nr. 116 (133), 1919, 29.
novembris, 1. lpp.

“Arzeme. Dazadas zinas”, Latvija, Nr. 127, 1912, 5. janijs, 2. lpp.

“Arzemes”, Baltijas Véstnesis, Nr. 268, 1987, 27. novembris (9. decembris),
2. lpp.

“B. Disterlo t”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 3, 1937, 602.—605. Ipp.

“Bibliografija. V. Caunes: Latv. teko$o izdevumu bileténs decimaliedalijuma.
Julijs un augusts 1924.”, Latviju Gramata, Nr. 5, 1924,
septembris/oktobris, 481.—494. Ipp.

“BudZeta debates Satversmes Sapulcé”, Latvijas Véstnesis, Nr. 131, 1922,
15. janijs, 1. lpp.

“Civillikums. Projekts”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 9/10, 1934, 233.—
283. Ipp.

“Generalprokurora redziga acs svéto tévu nedarbus nesaredz”, Stradnieku
Avize, Nr. 184, 1933, 19. augusts, 2. lpp.

“lecelSanas kodifikacijas departamenta”, Latvijas Kareivis, Nr. 96, 1938, 30.
aprilis, 2. lpp.

“Jaunais likums par Baltijas tiesu pargrozisanu, jeb prokuroru paplasinato
varu”, Latviesu Avize, Nr. 30, 1886, 23. jdlijs, 1. Ipp.

“Jaunais likums par Baltijas tiesu pargrozisanu, jeb prokuroru paplasinato
varu. II”, Latviesu Avize, Nr. 31, 1886, 30. jdlijs, 1. Ipp.

“Jaunie likumi par tiesas darisanam un dariSanu vesanu, ka ari par
prokuratdras tiestbam un pienakumiem Baltijas gubernas (Beigas.)”,
Balss, Nr. 38, 1886, 17. (29.) septembris, 4. Ipp.

“Jana Lauvas 25 darba gadi”, Tévija, Nr. 178, 1944, 31. jdlijs, 4. Ipp.

“Jaunie saimniecibas darbinieki: universitates tautsaimniecibas fakultates
macibas spéki un absolventi”, Atpdta, Nr. 189, 128, 15. jlnijs, 20. Ipp.

“Jautajums generalprokuroram V. Zamuela kgm”, Latvis, Nr. 751, 1924, 20.
marts, 1. Ipp.
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“Jelgavas apgabaltiesas 20 gadu darbibas atceres svinigs akts”, Tieslietu
Ministrijas Véstnesis, Nr. 1,1939, 249.-261. lpp.

“Kur ir generalprokurora redziga acs, kad noziegusies garidznieki?”
Socialdemokrats, Nr. 183, 1933, 18. augusts, 6. lpp.

“Latvijas Augstskola. Tagadejais un bijusais prezidijs, decani un goda beedri,
1919.-1921.” [Iz. A. Medna sakopojumal, llustréts Zurnals, Nr. 9, 1921,
septembris, 8. lpp.

“Latvijas Satversmes Sapulce. Séde 9. junija”, Valdibas Véstnesis, Nr. 129,
1920, 10. junijs, 2. Ipp.

“Latvijas Tautas Padome. Séde 26. janvar”, Valdibas Véstnesis, Nr. 21, 1920,
27.janvaris, 1. lpp.

“Latvijas Tautas Padomes locekli un vinu substitati”, Lidums, Nr. 242, 1918,
17. decembiris, 4. lpp.

“Latvijas tiesnesi”, Valdibas Véstnesis, Nr. 34,1919, 11. septembiris, 2. lpp.

“[Latvijas tiesneSu amata térps]. Apstiprinatais teesnesu jaunais amata
apgérbu projekts”, llustréts Zurnals, Nr. 11, 1922, 30. oktobris, 4. Ipp.

“Latvijas valsts vienaudze Latvijas Tieslietu ministrija. Sodien, 19. novembr,
Tieslietu ministrijai — 85”, Latvijas Véstnesis, Nr. 162 (2927), 2003, 19.
novembris, 1., 6. Ipp.

“Lémums par tautas nobalso3anu 1923. g. 1. un 2. septembri. Nr.132”,
Valdibas Véstnesis, Nr. 212, 1923, 26. septembr, 1.lpp.

“Lielas iecelSanas tieslietu resora”, Briva Zeme, Nr. 130, 1936, 12. jlnijs, 9.
Ipp.

“Likums par gimenes tiesibam. Projekts”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr.
1/2, 1932, 1.-29. Ipp.

“LTRK priekssédétaja direktora Andreja Bérzina 65 gadi”, Jaunakas Zinas, Nr.
95, 1940, 27. aprila 5. Ipp.

“Ministru Kabineta sédé 19. augusta”, Valdibas Véstnesis, Nr. 17, 1919, 20.
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12. maija, 3. lpp.

“No ieks§zemes”, Rigas Lapa, Nr. 120, 1878, 27. maijs (7. janijs), 2. Ipp.
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augusts, 1.-2. lpp.

“Par Valdibas iestazu darbibu pagajusa jdlija ménest”, Valdibas Véstnesis,
Nr. 2, 1919, 2. augusts, 3. Ipp.

“Par Zzélosanos pie prokurora”, Baltijas Véstnesis, Nr. 44, 1887, 23. februaris
(7.marts), 1. Ipp.

“Parmainas tiesu resora sastava”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 11/12,
1934, 338. Ipp.

“Parmainas tiesu resora sastava”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 5, 1922,
241. lpp.

“Pédéjas zinas”, Jaunais Vards, Nr. 5, 1918, 29. novembris, 3. Ipp.

“Projekts par amnestiju”, Valdibas Véstnesis, Nr. 14, 1919, 16. augusts, 6.
Ipp.

“Riga. lecelti jaunos amatos”, Cina, Nr. 126, 1940, 6. novembris, 6. Ipp.

“Riga. Kara tiesu jautajuma”, Latvijas Sargs, Nr. 756, 1919, 3. julijs, 3. lpp.

“Riga”, Baltijas Zinas, Nr. 35, 1919, 5. jdlijs, 3. Ipp.

“Saeimas Kodifikacijas nodala izlaidusi jaunu kodificétu izdevumu
Civilprocesa nolikums (1932. g. izd.)”, Valdibas Véstnesis, Nr. 143, 1932,
1. jalijs, 1. lpp.

“Saeimas prezidijs”, Valdibas Véstnesis, Nr. 239, 1929, 21. oktobris,1. Ipp.

“Saeimas prezidijs”, Valdibas Véstnesis, Nr. 83, 1926, 14. aprilis, 1. Ipp.

“Saeimas prezidijs”, Valdibas Véstnesis, Nr.27, 1933, 3. februaris, 1. lpp.

“Satversmes Sapulces starpfrakciju biroja séde 4. oktobri”, Socialdemokrats,
Nr. 226, 1920, 5. oktobris, 1. Ipp.

“Satversmes Sapulces starpfrakciju biroja séde 4. oktobri”, Socialdemokrats,
Nr. 226, 1920, 5. oktobris, 1. Ipp.

“Satwersmes Sapulce”, Latgalits,Nr.23, 1922, 22. janijs, 1.=2. Ipp.

“Senata un tieslietu ministrijas jauna nama projekts”, Tieslietu Ministrijas
Véstnesis, Nr. 2, 1936, 353. lpp.

“Senatoru Jani Balodi atceroties”, Latvija Amerika, Nr. 30, 1975, 26. julijs, 4.
Ipp.

[Séru zinal, Australijas Latvietis, Nr. 938, 1968, 5. jdlijs, 10. Ipp.

[Séru zina], Valdibas Véstnesis, Nr. 29, 1930, 5. februaris, 1. Ipp.

“Sodu likumu projekts”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 4, 1928, 132.—
143.1pp.

“Sodu likumu projekts”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr. 5/6, 1928, 192.—
207.lpp.

“Sodu likumu projekts. (Turpinajums.)”, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr.
7/8,1928, 236.—249.1pp.



Vérés izmantoto avotu saraksts
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ObbACHUTENbHAA 3aNMCKa Kb paboTamb No NepecMoTpy YroN0BHOMO
YnoxeHia 1903. r. Bb UbaAxb NpUcnocobaeHia ero Kb ycioBismb
COBPEeMEeHHaro rocyAapCcTBeHHaro ctpos J1aTeiv Cb TEKCTOMDb
N3MbBHEHHbIXb M BHOBb MPOEKTUPYEMbIXb CTaTel, a PaBHO yYKa3aHieMb
CTaTen UCKAtOYEHHbIXDL. Riga: Pipina un Upmana tipografija, 1921.
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VIHCTPYKLMA O JOMMHOCTU reHepan-npokypopa CeHaTa, Bbicodalie
yTBEpXAeHHas umnepatopom lMNetpom |, 27 anpena 1722 r. [noradé
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Anotacija

Anotacija

Latvijas  Republikas  prokuratdras institucionalas
struktdras genéze un transformacijas l1dz 1940. gada 17. janijam
—ir zinatnisks pétijums Latvijas Republikas Generalprokurattras
uzdevuma, kas apraksta galvenos prokuratdras veidosanas
posmus, visparigi tos raksturojot un atklajot to saturisko nozime,
ieskicé tiesiskos un politiskos apstak|us prokuratiras amatu
saturiskaja piepildijuma un institucionalizacija, ka ari sniedz
atsevisku personibu lomu prokuratlras saturiskaja un
institucionalaja parveidé. Zinatnisks pétijums ir veltijums Latvijas
Republikas prokuratiras atjaunoSanas trisdesmit piecu gadu
jubilejai, ka art trisdesmit gadu atcerei, kop$ noteikts aktualais
prokuratlras institucionalais un saturiskais pamats.

Annotation

“The Genesis and Transformations of the Institutional
Structure of the Prosecutor's Office of the Republic of Latvia
until June 17, 1940” is a scientific research commissioned by the
Prosecutor General of the Republic of Latvia. The study
describes the main stages of the formation of the prosecutor's
office, providing general characterization of those stages and
revealing the substantive significance of them. It outlines the
legal and political conditions, which formed the substance
attributed to the posts of the prosecutor’s office and their
institutional structure. The research gives insight into the role of
individual personalities forming the prosecutor's office
substantially and institutionally. The scientific research is a
dedication to the thirty-fifth anniversary of the restoration of
the Prosecutor's Office of the Republic of Latvia, as well as to the
thirty-year commemoration of adoption of the current
institutional and substantive basis of the prosecutor's office.
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Annotation

«Genese et transformations de la  structure
institutionnelle du parquet de la République de Lettonie
jusqu'au 17 juin 1940» est une recherche scientifique
commandée par le Procureur général de la République de
Lettonie. L'étude décrit les principales étapes de la formation du
parqguet, en les caractérisant globalement et en révélant leur
importance fondamentale. Elle expose les conditions juridiques
et politiques qui ont faconné la substance attribuée aux postes
du parquet et leur structure institutionnelle. La recherche
donne un apercu du rdle des personnalités qui ont faconné le
parquet, tant sur le plan matériel gu'institutionnel. Cette
recherche scientifique est dédiée au trente-cinquiéme
anniversaire de la restauration du parquet de la République de
Lettonie, ainsi qu'au trentenaire de |'adoption de ses bases
institutionnelles et matérielles actuelles.

Annotazione

“Genesi e trasformazioni della struttura istituzionale
della Procura della Repubblica di Lettonia fino al 17 giugno
1940” e una ricerca scientifica commissionata dal Procuratore
Generale della Repubblica di Lettonia. Lo studio descrive le fasi
principali della formazione della Procura, caratterizzandole in
modo completo e rivelandone l'importanza fondamentale.
Delinea le condizioni giuridiche e politiche che hanno plasmato
la sostanza assegnata alle posizioni di procura e la loro struttura
istituzionale. La ricerca fornisce approfondimenti sul ruolo delle
personalita che hanno plasmato la Procura, sia materialmente
che istituzionalmente. Questa ricerca scientifica e dedicata al
trentacinquesimo anniversario della restaurazione della Procura
della Repubblica di Lettonia, nonché al trentennale
dell'adozione delle sue attuali basi istituzionali e materiali.



Pielikumi

Pielikumi

Apstiprinatais teesnesu jaunais amdta apgerbu projekts.
No kreisas uz labo pusi: prokurora, teesas preek$sedetajajun
teesas sekretara talari tum$i briina krasa.

Tiesas amatu térpu 1922. gada projekts
Ilustrétais Zurndls, Nr. 11, 1922, 30. oktobris, 4. Ipp.
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Teesas preek&'sa?detaja un meeﬂeesne.§a bronzas
amata ki!de ar valsts g'erbioni un teesleetu resora
~ nozim '

Tiesas amata térpu piederumu 1922. gada projekts
llustrétais Zurndls, Nr. 11, 1922, 30. oktobris, 4. Ipp.



Pielikumi

" 18u nozime Latvijas tiesw
prokuroriem

~aund virsprokuroru, prokuroru un vicepro-

kuroru kriiSy nozime, kas nésajama pie talara

labaja pusé. Nozimi ziméjis makslinieks A.
Dzeérvitis un to gatavo zeltkalis J. Betigs.

Prokurora amata nozime, 1939. gads
Jaunakas Zinas, Nr.121, 1939, 2. jlnijs, 16. Ipp.
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Hermana Apsisa studenta kartina, 1925./1926
LVVA, 7427.f., 1. apr., 865. 1., 24. Ip.



Pielikumi

Ti ils Riga Ministra pienem3anas telpa
Sl Skats pret darba kabinetu

Tieslietu ministra, ex officio generalprokurora kabinets Tiesu pill
Latvijas Arhitektdra, Nr. 10/11, 1939, 330. Ipp.
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Tiesu pils Riga

Senata virsprokurora kabinets
Panelis un mébeles tumsibrina

Senata virsprokurora kabinets Tiesu pill
Latvijas Arhitektdra, Nr. 10/11, 1939, 335. Ipp.
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