ANDRIS RUBENIS

VIETAS, KURAS NAV

Cilvéka dzive, vina reala pastavésana ir saistita ar noteiktu vietu un laiku,
ir piesaistita noteiktiem apstakliem un videi. Ta¢u kops briza, kad cilvéks
sak apjégt savas esibas noteiksmes, vin$ ar tam nekad pilniba nav samieri-
nadjies. Un kd var samierinaties ar savas nepilnibas apzinu, trikumiem un
disharmoniju, kad lai pienem konf liktus un nesaskanas, karus, badu, slimibas,
nevienlidzibu, visu to, kas dzivi padara nepanesamu un nelaimigu.

Bet kam dota apzipa? Lai apzinatos stavokli. Un ne tikai. Jo ko lidz gars
kd pasivs spogulis? Tas varbat var palidzét sievietei, bet maz ko sabiedribai,
kura gan varbdat ir bijusi jauna kadreiz, bet nekad ne smuka, tada, kuru gri-
bétos pienemt ka pilnigas iemiesojumu. Tacu apzina, paldies dievam, ir ari
aktivs spéks, kura ne tikai nodarbojas ar istenibas apjismosanu, paderésa-
nu un uzkrasosanu (sievietes, skiet, ir pirmas ideologes sabiedribas véstu-
ré, jo nodarbojas ar savas esibas apologétiku; sieviete tapat ka politisks
rezims, necie$ konkurenci), bet ari tas noliegumu un kritiku, kas sava ba-
tiba ir aktiva istenibas nepiepnemsana, nesamierinatiba ar to (ta ir viriska
attieksme pret pasauli — spilgta gaisma, kas iznes atklatiba visus trikumus,
un nevis tos slépj, maské, retusé).

Utopija ir senakais apzinas veids, kas pauz lauiu nesaskanu ar vidi, ap-
stakliem, apkartéjo esamibu. Utopiska apzina ir panémiens, ar kura pali-
dzibu cilvéks iznes sevi arpus savas eksistences robezam — gan laika («zel-
ta laikmets»), gan telpa («cita valsti»), pie kadas citas, maksimali labas al-
ternativas-realitates, uz turieni, kur batu labi dzivot, kur valditu vienlidzi-
ba un uzplaukums, stabilitate un miers, laime un saskana. No «3eit un tagad»
uz «kad? un kur?», turklat nevis pakapeniski un secigi, bet uzreiz un pilniba.
Utopiska apzina it ka «uzspridzina» eso$o lietu stavokli, esamibas struk-
tiras doma un fantazija, un tapéc nes sevi sociali bistamu elementu. Ta var
bat ari bégsana uz «laimes ieleju», «svétitu zemi» (radikala bégsana nav
mazak viriskiga, ka radikdla parbive; ta nav bégulosana un konformiska
samierinasanas, jo paredz gara stingribu).

Tapéc utopiska apzina ir tuvu estétiskai, makslinieciskai, jo paredz attis-
titu, atbrivotu télainibu, téla un jédziena, teorétiskd un estétiska, vienibu,
ko pavada sapni, atklasmes un ilGzijas. Turklat vél paradoksalu, sava zipa
iracionalu iztéles darbibu — lai uzceltu to, kas nekad nekur nav bijis (ja ir
bijis, tad tik sen, ka aizmirsies!) tiek izmantots vecais materials, kuru noliedz,
pieméram, mainot zimes no pozitivd uz negativo un otradi. Ka radit no ne-
gribéta esosa gribamo nebijuso?

Utopisma nav, kur nav attistibas, kur viss piepildijies un tiek vienigi re-
Froducéis, atkartots, atkartots, atkartots (lidz arpratam). Kur nav utopijas,
ur uzcelta griba veidot vésturi un to saprast. Utopisma izzusana batu vien-
lidziga cilvéku dabas iznicindsanai, atcelianai, cilvéka parvérianai par lie-
tu, véstures finalam, statikai («paaudze, kura dzivos komunisman).

Svarigi ari apzinaties (neiegroiotal) utopisma graujoio varmacibu, kas
veérs vienlidzibu nivelésana, kartibu -— absolataja reglamentacija, laimi
— nezéliba, stabilitati — personibas apspiesana. Dzivu, pulséjosu sabied-
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ribu (kurai trakumi ir tiesi tapéc, ka ta dziva) kazarma, kur nav vietas ne
dzejniekiem un maksliniekiem (nedz vél jo vairak — sievietém), ne brivi-
bai un neticibai. Neierobeiota, agresiva apzina paredz, ka pietiktu izvei-
dot «jaunu cilvéku» ar «jaunu apzinu», reglamentét vipna uzvedibu visos
iespéjamos gadijumos un situdcijas, un vins tad automatiski paudis sabied-
ribas vajadzibas un prasibas, harmoniski saskanos socialas intereses ar sa-
véjam (proti, nekadu ipasu «savéjo» vispar nebis). Te «laimes likumu zi-
nasana — augstaka par laimi».

Noteiktos apstaklos utopisms iet roku roka ar terorismu ka méginajumu
ar varu raut mas iek$a patiesiba un darit laimigus ar pavéli (ja pretojamies
— tad iznicinat). Tapéc vésturé visi méginadjumi iemiesot, istenot utopis-
kos projektus realajas attiecibas (nodibinat debesu valstibu zemes virsia) ir
bijusi saistiti ar vardarbibu pret personibu. Ta ir prata nezéliba pret dzivo
organismu (viriskais, kas aizmirsis sievisko, dabisko plastiku, maigumu, vi-
jilgumu, neizbégamo nepilnibu, t. i. vajibu, kuras vards ir sieviete).

K& norada S. Averincevs, katrs utopisms balstas uz ta, ka vértibam, ku-
ras empiriski nav visparéjas, tiek pieskirts visparobligats statuss. Utopizé-
dami neapzinati rékinamies ar to, ka bas tadi, kas misu taisnibu nepienems
— taisni tas uzkurina un uztur masu degsmi... Avangardisms — utopisms
maksla — paredz sasutusu, splaujosu pdli, kuru var «iznicinadt». Tiklidz
avangardisms tiek atzits, par ko runat!

Sabiedribai un kultirai vienmér piemit utopisms. Tas nav jaiznidé (ko
izdarit nemaz nav iespéjams), tas ir jasaskata. Katrai ugunij ir savi poziti-
vie un negativie aspekti.




