NORMUNDS KOZLOVS

Makslinieka loma vietéja konteksta: Latvijas gadijums

Ka savas jau péc naves izdotajas piezimés par
humanitaro zinatnu metodologiju konstatéjis viens

no savdabigakajiem semiotiski orientétajiem krievu
izcelsmes domatajiem filozofs Mihails Bahtins’,
iespejami divi galéji skatijumi uz lietam (tadi ka optiskie
idealtipi Vebera izpratne). Viens no tiem — skatit lietu
(tostarp cilveciskas kvalitates) un apieties ar to ka ar
jelu, manipulativu un izméramu mateériju, kas ir pilnigi
virspuséja; otrs galéjais pols ir personiba, kas atklajas
un ar ko mes stajamies dialoga (empatiskas, milosas
attiecibas, kas var tikt verstas ari uz lietam, — lietotu
auto ipasnieki to |oti labi spes saprast). Tas sasaucas

ar Benjamina auratiskas makslas konceptu, kas butiba
ir kadas iek$éjas distances uzturéSana un padzilinata
dimensija, kuras vertikalitate ir religiska ass. Tatad, ja
més méginam analizét makslinieka socialas funkcijas
respektivi vina razojoso funkciju, mums jauzmanas, lai
sevi parak neattalinatu no pétama subjekta, citadi — ka
dzenbudists Fjodors saka savam kolegim Maksimam —,
“kad es domaju, ka alus sastav no atomiem, man to
vairs negribas dzert (korga s gymaio, 4ToO NUBO COCTOMT U3
aToOMOB, — MHE& HeXO4eTCs ero nN1uTb)”.

Francs Kafka saruna ar Gustavu Janouhu?, komentéjot
GeorgaTrakla pasnavibu kara laika ka “dezertésanu
navé”, norada, ka dzejniekam bijusi |oti bagata iztéle, bet
kars izcelas ar noziedzigu izteles trikumu.

Varbut iztéles trukums ir musu laika diagnoze — ka teicis
pravietis Bobs Marlejs: “Visur ir kar§! (Everywhere is
warl)” Tadejadi visbutiskakais makslinieka uzdevums ir
musu iztéles paplasinasana.

Alens Badjo darba, kas veltits Apustulim Pavilam
(“Universalisma pamatojums”), runa par tirgus
kapitalismu, kas izraisa dramatisku konceptu nobidi:
makslas — par kulturu, zinatnes — par tehniku, politikas —
par parvaldi un, visbeidzot, milestibas — par seksualitati.
Un §a iztéles trukuma rezultats rietumu civilizacija ir
radusies dvinubrali: turisms un terorisms (péc Hakima
Beja). Turisms izaug no kapitalisma re-teritorizacijas
funkcijas (Zils Delézs), lai veicinatu mérktiecigu
marketingu, t.i., formétu dazadas ta saucamas
identitates. Dazas no tam reanimé pirmsapgaismibas
tradicionalismu.

Tai pasa laika terorisms izaug no tadam kulttras
identitatém, kas ar resursu izvietojumu ir izslégtas no
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globala informativa tiklojuma. Sadas socialas identitates
nenovidigi ieraksta sava kultaras koda radikalu
neiecietibu pretstata globali marketétajai cilvéktiesibu,
diversitates un multikulturalisma politiskajai ekonomijai,
Te pastav kapitalisma logika: lai paplasinataja ES

butu drosi un stabili tirgi, kas parlieku nepaaugstinatu
socialas izmaksas, pieméram, policijas uzturésanai,

lai neparaditos separatisms vai kaut kas lidzigs. Tomér
mes censamies saglabat diversitati, kas ir Eiropas
zimols, — tas multikulturalismu. Viena no makslinieka
darba jomam lokala konteksta ir veidot atraktivu vidi
respektivi iefaset to sagremojama, baudami patéréjama
forma. Lai marginalas kultaras ari butu patéréjamas.
Tacu Sadi centieni rada pretreakciju: izjatot ideologisko
spiedienu — So “maiguma” un tolerances spiedienu —,
veidojas tadas kultdras un identitates, kas sava kultiras
koda ieraksta pilnigi pretéju nostadni — radikalu
neiecietibu.

No sociali atbildiga makslinieka pozicijam, kur§ doma

un rikojas stratégiski un tadejadi gribot negribot ienem
paternalistisku poziciju — vinam ir priekSstats par to,

ka ir labak, un labaks neapSaubami ir $is te kultaru
dialogs —, rodas kaut kadas saskarsmes iespéjamiba. Un
vins (makslinieks) vienkarsi vegeté uz §im marginalijam.
Ka Stalkers robezzona, kura saskaras divas pretéju
nozimju pasaules. Un tiesi celojot no vienas pasaules

uz otru, parnesot un it ka apputekSnojot Sis te nozimes,
rodas vislabveligaka vide radosai darbibai. Niée to sauc
par “dzivo metaforu”, kur pastav daudznozimiba, kur viss
vél nav salikts pa plauktiniem, kur ir iespéja variét, ir kaut
kada kustibas briviba un reizé iespéja izveidot kaut ko
jaunu uz periférijas un centra robezskirtnes.

Makslinieki neapsaubami gribot negribot parstav so te
hegemonisko, burzuazisko, multikulturalo informacionalo
kapitalisma ideologiju, kas iemieso kultiru dialogu, nevis
kultdru atSkiribas vai noslégtu identitasu poziciju. Vini it
ka veicina $o dialogu, klast par globalizacijas ideologijas
nesejiem. Pastav izvéle “ To lick or to bite” (laizit vai
kost), ka to demonstréja Olegs Kuliks, performancé
iedzivojoties suna stavokli.

Geto lokalizétajiem maksliniekiem ka raZotajiem
blakusefekts pie iztéles paplasinasanas ir kultlras
parvérsana par preci (ar tas izklaides vértibu), un
makslinieku partapSana par kultiras iefasétajiem
patéréjama formata ipasi attistas tajos getoizétajos
regionos, kuri ir izslégti no globala informacionalisma
attistibas logikas. Makslinieki fasé geto kultdru, parvérsot
to par produktu un pievienojot virsvértibu autentiskam




lietam, kas izaug no izdzivoSanas rezima eksistences
apstakliem, kurus var parstradat un talak ekspluatet
tehnologiski protezeétas civilizacijas nebeidzamajos
“dabiska pretéji civilizétajam” mekléjumos.
Maksliniekam katra lokalaja posttotalitaro ideju ainava ir
loti apgaismojosa ambicija, kas ir saistita ar kontrkulturas
idejam no 1968. gada socialajam kustibam, — dumpigo
delu sacelSanas pret morali bankrotéjuso tévu
hierarhijam. Laikmetigas makslas projektiem un tadam

konferencem ka Si ir ari pedagogiska vai propagandéjosa
funkcija: aktivai makslai ir sociala ietekme uz jaunatni,
tapéc ka uz spéles ir likta jaunas paaudzes gataviba
heroiska patosa guldit savus vai nu solidari, vai
vienpatigi atsvesinatos kermenus uz revolucionaro ideju
altara.

Bet Jausim galu gala makslai paplasinat muasu iztéli un
skaistumam izglabt pasauli...




