GERALDS RAUNIGS

Autors ka nodevejs

“Ir grati bat nodevéjam, tas ir radoss akts. Tas prasa
pamest savu identitati, pazaudét seju. Tadam cilvekam
japazud no bildes, japaliek neatpazitam.”

(Zils Delézs, Kléra Parné)’

Eseja «Autors ka razotajs” Valters Benjamins uzbruk
«kreisas burzuazijas inteligencei”, kada ta bija

Vacija 20.gs. 20. gados un 30. gadu sakuma. Kritikas
galvenie mérki bija Neue Sachlichkeit® un kustiba,
kuras pirmsakumi mekléjami 20. gs. padsmitajos
gados un kura tagad vaciski runajosajas zemes liela
mera ir aizmirsta, bet tas nosaukums musdienas skan
parsteidzosi aktuali: vards «Aktivisms” tika lietots, lai
apzimétu espresionisma® eéna izveidojusos diskursu,

ko iezimeja literatura un literaturkritika, un brivas
asociacijas ar lielako dalu spalvas meistaru, kas sai
kustibai pievienojas. Noteiktos savas darbibas periodos
tie bija tik atskirigi autori ka Heinrihs Manns, Gustavs
Landauers, Makss Brods un Ernsts Blohs. Pulcins, ko
apvienoja publicists Kurts Hillers, radas 1910. gada, bet

no 1914. gada ta darbibu apzime ar terminu «aktivisms ” .

Kaut ari Sodien Hilleru un vina pulcinu reti kads atceras,
1934. gada Benjamins vareja but dross, ka Hillera tels
un ar to saistitas nostadnes vina meérkauditorijai bus
labi zinamas. Ipasi iezimigi ar savu asumu bija niknie
savstarpejie stridi un izsmiekls, ko pret «aktivistiem” ap
1920. gadu izversa Berlines dadaisti, kuri, iespéjams, to
verbalas brutalitates dé|* 30. gadu vida vél joprojam bija

daudzu atmina,

Eseja «Autors ka razotajs” Benjamins parada Hilleru

ka «aktivisma teoretiki”, ka istas kontrrevolucionaras
skietami kreisa intelektualisma tendences klasisku
piemeru. Pec Benjamina domam, revolucionara bija tikai
mentalitate, nevis razosana.®

Si atskiriba starp tendenci un tehniku un tehnikas
noniecinasana bija tikai viena no «aktivisma” problemam,
otra bija maldinosa pasdefinicija. Tas, ko Pirma pasaules
kara laika un tam sekojosajos gados deveja par aktivismu,
bija — péc Hillera pasdefinicijas — «religiskais socialisms"®
vai — mana interpretacija — vitalais spiritisms’. Lidzas
dailrunigajiem uzsaukumiem un aicinajumiem, kadi

tika veltiti «jaunajai audzei” (“das junge Geschlecht”,
Heinrihs Manns) vai “jaunajam tautiskumam” (“Neue
Volkstimlichkeit”, Kurts Hillers), vai ari tautai ka «svétajai
masai”( “heiliger Masse”, Ludvigs Rubiners), aktivisti
galvenokart pieversas gara un “gariga” (Geistige)
hipostazei. Termins «garigs” sakotneji taktiski aizstaja
terminu «intelektuals”, ko Hillers un citi pakapeniski
nozimes zina bagatinaja, patiesiba ar to izprotot “rakstura
(characterological) tipu”®. No Heinriha Manna iedvesmojosa
teksta “Gars un darbiba” (“Geist undTat”) lidz Hillera
manifestam lidzigajam “Meérka filozofija” (“Philosophie
des Ziels”) un Ludviga Rubinera “Dzejnieks iejaucas
politika” (“Der Dichter greift in die Politik”) aktivisma teksti®
aizdomigi biezi cinas ar religijas, misticisma un baznicas
termam. Liekas, ka gars, kas medi garigo, tajos ir svetaks
neka Hegela “pasaules gars” (Weltgeist). Hillers pats tiecas
par utopisko merki stadit vairak paradizi neka revoluciju vai
socialismu. “Beidzot upurejiet sevi, jus, garigie, — kalpibai
garam, svétajam garam, aktivajam garam.” "’

! Gille Deleuze, ClaireParnet. Dialoge, Suhrkamp Verlag, Frankfurt, 1980, S. 53
2 Segmenta no vecaka 1931. gada teksta, ko Benjamins pats “Méakslinieka ka razotaja" kriptiski cité ka citatu no * saprotosas kritikas”, vina
uzbrukuma “pagrimusas burZuazijas proletariskajai mimikrijai” mérkis ir Kestnera, Tuholska un Méringa dzeja. Cf. W. Benjamin. Gesammellé

Werke, Ill, Suhrkamp Verlag, Fankfurt, 1973. 280f.

3 Urzula Baumeistere (Die Aktion 1911-1932, 43) definé aktivismu ka estatisku programmu un ekspresionisma radikalu izpausmi kultdra.
% Rauls Hausmans aktivistus vienmér atklaj ka “konstitucionalas valsts moralas idiotijas robeZsargus” un doma, ka “Sie snobiskie mulki"
nosliks “savu tik biresmigi nopietno sesu séjumu darbu jira"(citéts no: Dieter Scholz. Pinsel und Dolch. Anarchistishe Ideen in Kunst und

Kunsttheorie 1840-1920, Reimer, Dierich Veerlag, 1999, S. 345).

5 Walter Benjamin. Der Autor als Produzent. Gesammelte Werke, Ill, Suhrkamp Verlag, Frankfurt, 1973, S. 689.

5 Wolfgang Rothe. Aktivismus 1915-1920, Taschenbuch, Muenchen, 1969, S. 18.

7 Tulkotajas angju valoda piezime: Vacu valodas vards Geist, kas $aja teksta parstav centralo konceptu Hillera idejas, var tikt lietots ar
nozimi: gars, prats, intelekts, spoks. Saja tulkojuma prieksroka tiks dota vardam gars (spirit), kaut arf vecakos $adu tekstu tulkojumos biezak
tiek lietots vards intelekts. Garigumam (spiritism) nav nekada sakara ar 19.gs. beigds popularo ezotérisko kustibu.

8 Walter Benjamin, Der Autor als Produzent. Gesammelte Werke, Ill, Suhrkamp Veriag, Frankfurt, 1973, S. 690.

9 Cf., piemé&ram, informativo tekstu krajums "Der Aktivismus 1915-1920", kura izdevéjs Volfgangs Rote (Rothe) sauca “aktivismu” par “vacu
gara, kas vélas tapt cienits, izpausmi” (21), 1969 gada uzrakstitaja ievada salidzinot to ar 1968. gada kustibu.

'° Hiller, Philosophie des Ziels, S. 42.




Divi galvenie aspekti, kur Benjamins analize “intelektuala
vietu”, ir vina pozicija attieciba pret proletariatu un
organizacijas veids. Tadejadi Benjamins “aktivisma”
vispirms kritizé ta paspozicionésanu “starp $kiram”. Si
pozicija lidzas proletariatam — labdaru, ideologisko
patronu pozicija — ir neiespéjama." Sads kolektiva
veidoSanas princips, kas apvieno izglitotos ap “gariga”
konceptu bez kadas sakotnejas organizesanas, ir pilnigi
reakcionars ne tikai Benjamina acis.'? Kritika ir veél

jo skaidraka, ja més nemam vera ne tikai Benjamina
tehnisko, formalo uzsvaru uz razosanas aparata
parveidosanu, bet ari “aktivistu” pieeju, kas nepavisam
nebija revolucionara: dazreiz vinu tekstos ir nacionalisma
pazimes, tie biezi ir antidemokratiski, un Hillera pulcina
antidemokratiskas tendences nav iespéjams skaidrot ka
radikali demokratiskas vai radikali kreisas. “Aktivisms
grib nevis demosa, citiem vardiem sakot, masu un
pelécibas — -kratiju, bet drizak gara, citiem vardiem
sakot — labaka — -kratiju.”'® Hillera izvirzitais gara,
labaka aristokratijas princips propagande gara varu, kas
nozime to varu, kura ir no gara, no labaka, galu gala pat
no “jaunas vacu meistarskolas”(“new German master
house”)."*

Sada nevienlidzibas “mentalitate” nenovér§ami noved
pie jautajuma, kade| Benjamins vispar gribéja un varéja

“aktivisma"” autorus uzskatit par kreisa sparna burzuaziju.

Man skiet, ka tas ir saistiba ne tikai ar Benjamina

teksta iekSéjo nodomu, par ko turpinasu vélak, bet

ari — un ipasi — ar “aktivisma” viena atzara plasakajam
aktivitatem. Kaut ari Sis atzars reti attiecinaja uz sevi
apziméjumu “aktivisms”, ta preses organs — nedeélas
laikraksts “Aktion” — 20. gs. padsmitajos gados butiski
ietekmeéja kreiso intelektua)u un radikalo kreiso kustibas
vaciski runajosaja regiona.'® Kaut ari “Aktion” un ta
protagonisti nebija aktivisti masdienu nozime, tie bija
izteikti vairak politiski un skaidri savas aktivitatés neka
Kurta Hillera pulcing. Savas darbibas pirmajos gados

un kara sakuma “Aktion” lidzas “Sturm” bija viens
vadosajiem ekspresionistu periodiskajiem izdevumiem
ar skaidri antimilitaru ievirzi. Kara laika tas bija vienigais
opozicijas literaturas un makslas periodiskais izdevums,
kas ar apbrinojamu meistaribu izvairijas no cenziiras,

izmantojot aizplivurotu stilu un citus lidzeklus, un

peéc kara beigam tas arvien vairak kjuva par radikalas

kreiso opozicijas preses organu, stavot tuvu Rozai
Luksemburgai un Karlim Libknehtam.Tas izdevejs

un galvenais redaktors Francis Femferts (Pfemfert)

un lidz ar vinu ari laikraksts kluva arvien radikalaks

vairakos posmos no ta dibinasanas 1911. gada lidz
revolucionarajam kara un péeckara periodam, ietverot
spartakieSu sacelSanas un padomju republikas laiku.

Kameér literarais aktivisms, ko var saistit ar Hilleru, citadi

bija iezimigs ar relativi difazu tieksmi péc parmainam,
Femferts izdevuma “Aktion” jau no pasa sakuma saistija
ekspresionisma literataru un laikmetigo kulttarpolitiku ar
vesturiskiem sociali revolucionariem tekstiem, no tiem
veidojot viendabigu kombinaciju. Laikraksta galvenie
centieni saistiti ar antimilitaro kritiku, ipasi analizéjot
tirgosanos ap karu liberalaja un socialdemokratiskaja

presé un citu publicistu piekriSanas pilno poziciju to
notikumu struktura, kuri noveda pie kara. Taja bija

publiceti ari agrinie sociali revolucionarie teksti, krievu |
anarhistu teksti, Lasala un Rekli esejas. “Aktion” publicéja
ari tekstus, ko bija sarakstijusi velakie dadaisti Hugo
Balls, Hanss Rihters un Rauls Hausmans.

Ta ka cilvéki, kas bija iesaistijusSies agrakajas
organizacijas (avize "Demokrat” un “Demokratiska
Asociacija”), pakapeniski tas pameta ideologisku iemesiu
del, “Aktion” pirmajos gados izdevas piesaistit arvien
vairak autoru un parakstitaju. Vismaz lidz tam bridim, kad
Femferts distancéjas no Hillera 1913. gada'®, “Aktion” bija
kaut kas lidzigs pulceésanas vietai izglitotiem |Jaudim, kas
vélak pulcejas zem aktivisma zimes Hillera vadiba. Hillera
gariguma idejas bija pietiekams iemesls Femfertam, lai
vin$ izbeigtu sadarbibu laikraksta tresaja pastavesanas
gada. Pretéji Hillera reakcionarajam demokratijas
noliegumam Femferta antiautoritarisms redzeja sevi ka
padomju demokratijas atbalstitaju; Hillera logokratisma
absolGtajam pacifismam (vardu revolucija) preti
Femferts lika antimilitarismu, kas kara gaita kjuva arvien
revolucionaraks un konkréti padomiski komunistisks
pretéji Hillera vacu nacionalismam. Femferta pozicija bija
antinacionala un anti-antisemitiska.

Pirmajos pastavésanas ménesos — ipasi no 3.numura

"' Walter Benjamin. Der Autor als Produzent. Gesammelte Werke, ll, — Suhrkamp Verlag, Fankfurt, 1973.— S. 691.

"2 Ibid., S. 690.

** Hiller. Verwirklichung des Geistes im Staat. Citéts no: Rolf von Bockel. Kurt Hiller und die Gruppe Revolutiongrer Pazifisten (1926-1933), 25.

" Hiller, Philosophie des Ziels, S. 53

'® Benjamins drosi vien labi parzinaja "Aktion”, jo ari vin$ taja bija publicgjies. turklat “Aktion” izdevéjs Femferts savulaik bija izdevis ari is
desmitgades sakuma Benjamina atbalstitas jauniesu kustibas laikrakstu “Anfang”.
'® Cf. divi Femferta raksti “Aktion* tresaja gada: "Die Wir des Doktor Hiller". — Die Aktion 1913, 637f, "Der Karriere-Revolteur”.— Die Aktion

1913, S. 1129-1136.




lidz 16. numuram — “Aktion” iznaca ar programmatisku
apaksvirsrakstu “Vacijas inteligences preses organs”.
Kaut ari apaksvirsraksts driz atkal pazuda, avize

arvien vairak uznemas daudzveidigas makslinieku un
intelektualu sabiedribas organizesanas funkcijas Saja
gadu desmita. Kamer literaro aktivistu loks ap Hilleru
ieklJava — ka Benjamins to pareizi apraksta — “privato
eksistencu arbitraru skaitu, nepiedavajot ne vismazako
pamatu organizacijai”'’, Francis Femferts bija centralais
punkts ne tikai “Aktion”, bet ari vairakiem citiem
meginajumiem “organizet inteligenci”. Pec tam kad 1911.
gada 20. februari ka iknedé|as laikraksts saka iznakt
“Aktion”, 1912, gada tika dibinata izdevnieciba. Sakuma
Femferts izdeva ekspresionisma literaturu, bet 1916.
gada darba lauku paplasinaja ar “Politiskas darbibas
biblioteku”, kura ietilpa teksti par revoluciju, ko bija
sarakstijusi Lenins, Markss, Libknehts un citi autori.
Visbeidzot, Femferts atzina, ka nepiecieSama ari kada
noteikta vieta, publiska sféra arpus drukata materiala, un
1917. gada kopa ar sievu Aleksandru Femferti un vinas
masu nodibinaja Berlines “Akcijas Gramatnicu”, kas bija
atverta izstadem un pasakumiem. :

Viena no antimilitarajam akcijam pret iesaukSanu armija
1913.gada’® pat kluva par agrinu komunikacijas partizanu
cinas piemeru: lai raditu plasaku bazi protestiem pret
Vérmahta varas pieaugumu Berline, Femferts viltoja
kadas burzuaziskas antinacionalas organizacijas
deklaraciju “Vacijas reihstagam” — deklaraciju pret
jaunajiem militarajiem likumiem. So deklaraciju izzinoja
ne tikai ar “Aktion”, bet ari ar reklamu palidzibu, kas
beigu beigas, pateicoties tadam aspektam ka mediju
kontrinformacija, noveda pie istas demonstracijas.

Ta ka ari Francija $aja pasa laika daudz diskutéja par
iesaukumu, ari tur akcija parauga lidziga deklaracija, tas
lideris bija Nobela prémijas laureats Anatols Franss.™
To var aplukot ka meginajumu internacionalizet
antimilitaristisko pretosanos, kura tika izmantoti

ari mediju partizanu cinas lidzekli, lai cinitos par
antinacionalo struktlru paplasinasanos un starptautisku
organizaciju; tam gan, ka rada vesture, nebija ipasu
panakumu.

1

Kamer Hillera aktivisti arvien vairak piesauca

gara partiju?®, vacu garu?' vai garigumu?, Femferts

jau 1915.gada dibinaja Vacijas Antinacionalo
socialistiskas partijas grupu (ASP). Neliela
antikapitalistiska, antinacionala socialistiska partija bija
“slepti aktiva” lidz kara beigam, ienakot publiskaja telpa
16. novembri ar manifestu laikraksta “Aktion”. Partija

ta ari neizauga lielaka par ipasu intereSu grupu daziem
ieinteresétiem maksliniekiem, tomér, nemot véra ierastos
sakarus starp partiju un avizi, paradas interesanta
konstelacija: nevis partija dibinajusi savu preses
organu, bet laikraksts iznakSanas gaita dibinajis partijas
organizaciju. Kaut ari var strideties par ap “Aktion”
virmojoso kolektivitati un pulu izplatibas kvantitativajiem
apmeériem, uz Benjamina jautajumu par organizesanos
Femferta gadijuma noteikti jaatbild apstiprinosi, jo Seit
var runat par kreiso intelektualu organizésanos 20.

gs. padsmitajos gados — ipasi tadé|, ka bijusi ieprieks
aprakstitie meéginajumi stradat organizacijas tipa
saistijuma, artikuléjot sevi gan savieniba ar “Aktion”, gan
arpus ta.

Pilns vacu “aktivisma” spektrs paradas ka loti

neskaidrs tikls, kas austs — visparigi izsakoties — no
labéja gara aktivisma, dazkart ieslidot antisemitisma?,
rasisma un proto-fa§isma?* robezas, un no “Aktion”
kreisa aktivisma, uz literara Zzurnala bazes pakapeniski
ieverojami radikalizejoties un kjastot par kreiso
radikalistu politikas agitacijas platformu. 20.gs.
padsmito gadu pirmaja puseé aktivisti biezi mainija
nometnes un, protams, ari pa labi no Hillera bija dazada
veida “aktivismi”, Tagad atgriezoties pie Benjamina
esejas, kas balstas uz Parizé 1934. gada aprili nolasitas
lekcijas uzmetumiem, atbildes uz jautajumiem, kadel

§i velina uzmaniba ipasi veltita Hilleram, var atrast
lekcijas konteksta. Benjamins lieto “aktivisma” marku,
galvenokart lai kritizetu par kreisam atzitas, bet pilniba
uz saturu centrétas agitacijas stratégijas, citiem vardiem
sakot, agrino socialistisko realismu komunistiskaja
konteksta. Parizes Fasisma studiju institita — simulativa
organizacija, ko kontroléja Kominterne, — vinam bija

ar to jajutas ka uz plana ledus, ka jau vins laikam bija

"7 W. Benjamin. Der Autor als Produzent. Gesammelte Werke, Ill. — Suhrkamp Verlag, Fankfurt, 1973.— S. 690.
'® Baumeisters apraksta Femferta stratégiju ka “kontrapubliskas sféras radi$anu jautajuma par iesaukanu armija”.

9 Baumeister. Die Aktion 1911-1932, 103.

20 Heinrich Mann. Das junge Geschlecht. — H. Mann. Essays, — Berlin, 97.

2 Hiller, Philosophie des Ziels, S. 39.

22 |bid, S. 43

23 Cf. piemé&ram, Hiller, Philosophie des Ziels, S. 52.
24 Ibid, S. 53




baidijies.?® Pat pirms Stalina kultlras politikas tik
dazadas pozicijas ka Lenina, Bogdanova un Lunacarska,
neskatoties uz visai atskirigajiem uzskatiem par
proletariata kulturu, bija orientétas uz proletariska
satura razosanu un pasniegSanu. Ari Vacija socialistu
aprindas 20. un 30. gados prieksroka tika dota
revolucionarajam saturam, nevis formai. Benjamina
attieksme, kas visupirms pieversa uzmanibu tehnikai
un makslas prakses organizacijai, bija iznémums. Ipasi
tadas auditorijas prieksa, kura bija skeptiska formas
jautajumos, Hillera daléji reakcionara pozicija lieliski
deréja par sakumpunktu negativai pieejai. Kaut ari
Hillers reprezentéja kaut ko pavisam citu neka uz saturu
orientetais socialistiskais realisms, Benjamina lekcija
vins reprezenté uz saturu orietétu poziciju, jo rakstijis
tadus teikumus ka Sis: “Bet isteniba visi patiesam lielie
makslas darbi .. bija lieli nevis tadel, ka perfekta bija

to specifiski makslinieciska puse, bet drizak .. tadel, ka
sajisminaja to Kas, to ldeja, to Mérkis, to Etoss. [..] Ja
kads mégina tiem atnemt to saturu, ideju, moralitati,

ta ka paliek tikai “atveidojums”, tad tas, kas paliek, ir
bezvertigs!"?® Hillera pieeja ir tiesi tikpat idealistiska ka
antiformalisma pieeja: “Forma ka tada tomer ir tuks$a.%’
“Butiskais, kas paliek, it tas, kas ir atveidots.”?® Vacu
“aktivistu” nostadné samanamas atbalsis no diskusijas,
kas pazistama no padomju kultdras politikas, tomeér

tas idealistiskas orientacijas dél to nebija iespéjams
saistit ar materialistisku kultiras politiku. Sada nozime
diskurss, kas saistas ar Hilleru, ari kjuva par satura
atklasanai piemérotu instrumentu. Benjamins varéja to
lietot, lai Bertolda Brehta un Sergeja Tretjakova darbibu
izceltu ka pozitivus pretéjus piemérus tam, ka varétu
mainit razoSanas aparatu.

Tagad vél paris teikumos aplikosim $o negativo
instrumentu un parbaudisim jautajumu, kas bija
centralais Benjaminam, proti, “autora ka razotaja”
pozicija vai, plaSak nemot, intelektudju un makslinieku
pozicija: iz8kirot starp “universaliem” un “specifiskiem
intelektualiem”?® péc Fuko koncepcijas, Hillera nostadne
ir universala reprezentacijas nostadne. Garigais tadejadi

atbilst universalajai patiesibai, kuras neséji — gariguma
parstavji — reprezente universalitati, kas denoté
apzinatu un attistitu formu no neapzinatas proletariata
universalitates. Seit gariguma neseji butu plasi

redzami savas lomas mode|i — izcili un spozi, tadi, kas
paceltos virs tumsas proletariata formas. Fuko apraksta
universalo intelektuali — tas atbilst ari Hillera literara
“aktivisma” piemeéram —, izmantojot rakstnieka pieméru
un rakstiSanas pamatu ka intelektuala sakralizejoso
iezimi.

Sim télam, kur centra ir runatajs, kas artikulé paréjo
meémo patiesibu, butu noteikti janonak krustugunis
konteksta ar neatkaribu un vienlidzibu. Péc

Benjamina domam, saturs un politiska tendence ir ar
kontrrevolucionaru funkciju, turpreti instrumenti, formas
un razoSanas aparati, citiem vardiem sakot, sakars

starp “garigo” ka universali intelektualo un proletariatu,
nemainas.

Lai aprakstitu, ka pat posta fotografijas var kjut par
iepriecinajuma objektu, ka makslinieciska politiskas
situacijas apstrade spej “sasniegt arvien jaunus
auditorijas izklaidéSanas efektus”, citiem vardiem

sakot, ka burzuaziskais razoSanas aparats spej asimilet
un pat propagandet revolucionaras témas ar tada

tela palidzibu, kur makslinieks intelektualis ir lidzas

vai par proletariatu.*® Rakstit darbu no likuma neséja

un cinitaja par taisnibu, par proletariatu pozicijam ir
prezumpcija; universala intelektuala vieta nav iespéjama.
Ja intelektualu solidaritate ar proletariatu vienmer var
but tikai mediéeta solidaritate, tad intelektualim, kas
kluvis par burzua intelektuali, vina socialo un izglitotibas
privilegiju del, pec Benjamina domam, jak|ust par “savas
sakotnéjas Skiras nodevéju”?'. Si neizbégama nodeviba
pastav jau vina pozicijas transformacija, kad vins no
kada, kas piegada razoSanas aparatam saturu, lai ari cik
revolucionars tas batu, kjast par inzenieri, kas izmaina
razoSanas aparatu un, ka Benjamins to formule, “redz
savu uzdevumu ta adaptacija proletariskas revolucijas
vajadzibam”.*

Atjaunojot S0 Benjamina uzdoto jautajumu — par

# Ka paskaidrots Benjamina izdevuma komentaros, nenoskaidrotu iemeslu d&| lekcija laikam nenotika. Sk.arl: Werner Fuld. Die Aura Zur

Geschicte eines Begriffes bei Benjamin. — Akzente 26, 1979, 235.

% Hiller, Philosophie des Ziels, S. 33
7 Ibid, 8. 33

% Ibid, S. 45

29
Foucault, Die politische Funktion des Intellektuellen, if also Delenze/Foucault, Die Intellektuellen und die Macht.
30 .
Benjamin. Der Autor als Produzent, Gesammelte Werke, Ill, Suhrkamp Verlag, Frankfurt, 1973, 692f.

N ,bi"d, ?mf:
* Ivid, 8. 701.




e N e

razoSanas aparata mainisanu, nevis ta apgadasanu —,
man liekas, ka abi aspekti ir vienlidz svarigi: pirmo
jautajuma dalu par razoSanas aparata neapgadasanu
var padarit musdienigu ar Deléza reprezentacijas kritikas
palidzibu, ipasi, kas attiecas uz mediju reprezentacijas
strukturu un lomu, kada Saja struktara ir intelektualiem.
Otra jautajuma dala — par izmainam razosanas
aparata — paplasinata forma atrodama Fuko rakstitaja
par ipasiem intelektualiem jaunas patiesibas politikas
radisana. Gan Deléza, gan Fuko tekstos ir atbalsis no
Benjamina téliem un terminologijas: Delézs ir parnémis
temu par nodevibu, ar kuru inteligence pamet savu
$kiru®®; Fuko “specialists” ir termins, ko Benjamins
savukart parnémis no krievu produktivistu terminologijas
instrumentarija. Pretéji Fuko pienémumam, ka

lieli rakstnieki ir izzidosa paradiba, pédéjos gadu
desmitos arvien jaunas §i tipa metamorfozés paradijies
universalais intelektualis vél joprojam autonoma
makslinieka un domataja poza, bet isteniba —
heteronoma pak|aviba struktGram, kuras vinam ir
noteiktas funkcijas.?* Pretéji $ai pseidoatdzimsanai

no klasiskas burzuazijas universalam intelektualim,

kas uzdod jautajumus par visu, kam par visu ir kaut

kas ko teikt — jo ipasi par mediju virspusibu un
instrumentalajam domasanas tilpnem (think -tank),
butiskak ir nevis turpinat piegadat Siem medijiem un
politikai jaunu saturu, bet drizak pretoties tada veida
apgadei, pazust no izrades masineérijas, nodot izradi.
Lidz zinamai pakapei, ciktal intelektuali ir iesaistiti $aja
izrade, ta ietver ari sevis nodosanu. Lidzas Benjamina
klasiski marksistiskajam formuléjumam “burzuazijas

skiras nodosanas” kustibu var visparigi aprakstit ar
Deléza un Parne vardiem ka “pasa imperijas, dzimtes,
skiras, pasa vairakuma nodevéja” poziciju. * Nodot
savu sakotneéji burzuazisko $kiru un piemeérot razo$anas
aparatu proletariskajai revolucijai musdienas vispirms
jau nozime izkrist no reprezentacijas strukturas.Tas,

ko var pielidzinat iespéjamo attélu un spriedumu
rezgim, ir tikai tas, kas ir a priori akceptéjams, un, kas
ir akceptéjams, tas ir a priori paklaujams atveselo$anas
procesam (susceptible to recuperation a priori).

Lai pretotos mediju prozektoru mehanismam, kas
musdienas spej asimilet daudz vairak satura, neka
speja Neue Sachlichkeit reportaza, nepiecieSams
pazust no koptela, palikt neatpazistamam, noslépt no
valdoSajiem savas pédas. Pie parmainam var novest
nevis intelektualu cina par hegemoniju centralas
plusmas medijos, bet drizak nevélésanas piedalities $aja
izrades cina, noraidot komentatora un centralo terminu
piegadataju lomas mediju teatra struktira. Si sakara
izjaukSana, — vislabak, attistot traucéjumu formu ar
Sada veida izjaukSanu — ir Deléza adaptacija prasibai
neapgadat razoSanas aparatu: “RadiSana vienmeér bijusi
kaut kas atSkirigs no komunikacijas. Galvenais meérkis
varetu but nekomunikacijas vakuolu radi$ana, cirkulacijas
lausana, lai més vareétu izvairities no kontroles.” 3

Tulkojums anglu valoda (kas savukart tulkots latviski) —
Aileen Derieg.

Fragments no toposa Geralda Rauniga darba “Art and
Revolution”, kas iznaks 2005. gada.
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