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PRIEKSVARDS

Rakstus skaidrojosas sludinasanas
merkis un prieksrocibas

Migels Nunjess

Pedejas desmitgades laika par Rakstus skaidrojosu
sludinasanu ir rakstits daudz. Ta nav jauna ideja, jauns
termins vai nesen atklata patiesiba. Liukas evangelija
24:17—47 Kristus sludinot skaidroja Rakstus, un to dari-
ja ar1 Pavils Apustulu darbos 17:22—31 (8is divas Rakstu
vietas es minu tadel, ka Deivids par tam runa tresaja no-
dala ar nosaukumu “Teologiska refleksija”). Ar1 daudzi
ieverojami sludinataji pagatne atzina Rakstus skaidrojo-
Sas sludinasanas nozimi.

Tad kapec pedeja laika Sai temai tiek pieversta tik
liela uzmaniba? Uz So jautajumu varetu sniegt dazadas
atbildes, tacu kopuma var teikt, ka daudzas draudzu kai-
tes gan tagad, gan pagatne liela mera ir celusas no sludi-
natajiem un skolotajiem, kuri nav skaidrojusi Rakstus.
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RAKSTUS SKAIDROJOSAS SLUDINASANAS MERKIS

Rakstus skaidrojosas sludinasanas merkis, ka redze-
sim Saja gramata, ir izprast Bibeles teksta autora sakotne-
joieceri, izskaidrot to musdienu cilvekam ta, lai tas varéetu
to saprast un pielietot sava dzive, ar ceribu pielidzinaties
Kristus telam. Metodologija ir vienkarsa, bet ne vienkar-
Sota: tu lasi, tu skaidro, tu praktiski pielieto tekstu. Ezra,
kurs bija rakstvedis Nehemijas laika, sekoja Sim parau-
gam un kalpo ka labs piemeéers mums: “Un vini lasija no
Dieva bauslibas gramatas, izskaidrojot un parliecinot, un
lasitais tika saprasts.” (Neh. 8:8) Ievero Sos tris butiskos
aspektus: vini lasija, izskaidroja un lasitais tika saprasts.
Ja sludinatajs ir uzticams Varda skaidrotajs, pec teksta
izlasiSanas vin$§ nevelas paust savu viedokli par to, ko
vin$ pats nav ne iedvesmojis, ne uzrakstijis. Tas ir auto-
ra — Dieva — uzdevums. Jau tas vien prasa pec uzticamas
Rakstu interpretésanas un pasludinasanas.

Ja ticam, ka Dieva Vards ir nekludigi iedvesmots
un ka tas ir Dieva prata, sirds un gribas atspogulojums,
mums jabtut loti uzmanigiem, lai nepieliktu un neatnem-
tu neko no ta, ko esam no Vina sanémusi. Atsaucoties
uz Veco Deribu, Dievs runaja ar Mozu no degosa kru-
ma: “Un Tas Kungs sacija: “Nenac tuvak! Novelc savas
kurpes no savam kajam, jo ta vieta, kur tu stavi, ir sveta
zeme.”” (2. Moz. 3:5) Mes neesam Mozus, un Dievs ne-
runa no degosa kriima, bet tiem, kas sludina, ir uzticéts
runat Vina nemaldigo Vardu. Un ikreiz, kad atveram



Prieksvards

Dieva Vardu, ar1 mums ir jaapzinas, ka gatavojamies
staigat pa svetu zemi. Ikreiz, kad sludinatajs versas pie
Rakstiem, tam janotiek ar godbijigu attieksmi. Diemzel
vai par laimi attieksme pret Dieva Vardu, ko sludinatajs
parada no kanceles, ir lipiga.

Rakstus skaidrojosa sludinasana ir saistita ar patie-
sibu, autoritati un speku. Nekas no ta nav sludinataja
zina. Tas pieder iedvesmotajam Vardam. Sludinataja
atstatais iespaids nav atkarigs no cilveka gudribas vai
izcilam oratora prasmém; iedvesmotais Vards nes sev
lidzi iespaidu, jo tas izriet no tas pasas Personas, kas ru-
naja radiSanas sakuma un speja no neka radit Visumu
ar miljardiem galaktiku (1. Moz. 1—2). Tas pats Vards
uztur Visumu ar1 Sodien (Ebr. 1:3) un atdzivina cilvekus,
kas ir bijusi garigi mirusi (1. Pet. 1:23). Kapec gan lai
kads atskaiditu Dieva vesti?! Tadejadi tiek vajinats tas,
ko Dievs Sava vareniba ir mérktiecigi iedvesmojis. Seit
loti atbilstosi ir DZona Freima vardi: “Ko Dievs dara, to
Vins dara ar savu Vardu; ko Dievs dara, to dara Vards.™

RAKSTUS SKAIDROJOSAS SLUDINASANAS
PRIEKSROCIBAS

Rakstu skaidrojosai sludinasanai ir lielas prieksro-
cibas. Pirmkart, mes pagodinam Dievu un Vina vardu.
Dieva raksturs ir saistits ar Vina vardu un Vardu. Dievs
to apliecina Psalma 138:2b: “...jo Tu esi par Savu vardu
paaugstinajis Savus apsolijumus.” Senatne par cilveku
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liecinaja vina vards. Tapec starp pirmajiem desmit liku-
miem, ko Dievs deva Israela tautai, bija viens, kas aiz-
sargaja Dieva vardu. Tacu Dievs ir arl paaugstinajis
Savu Vardu; ja Vina Vards (apsolijumi) nepiepildas, tad
arl Vina vards un Vina biuitiba zaude nozimi. Rakstus
skaidrojosa sludinasana tiecas atklat Dieva dotas vests
nozimi, saprotot, ka Dievs pagodinas tikai Savu sveto
Vardu, kas izriet no Vina sveta rakstura.

Otrkart, sludinot Dieva Vardu, sludinatajs atklaj
klausitajiem, ka vin$ uzticas un palaujas uz speku, kas
piemit Dieva Vardam, nevis uz savu vai kada cita cilveka
vardu.? Pavils uzslave tesalonikiesus, sacidams: “Tapéc
mes arl pastavigi pateicamies Dievam, ka jus, uzklau-
sijusi musu sludinatos Dieva vardus, tos esat uznémusi
nevis ka cilveku, bet ka Dieva vardus, kas tie patiesiba
ir; jo pats Dievs darbojas ar Savu speku jisos, kas ticat.”
(1. Tes. 2:13) Laudis macas uzticeties tam, kam uzticas
un ko respekte sludinatajs; So merki nevar sasniegt ne ar
ko citu, ka vien ar Rakstus skaidrojosu sludinasanu.

Treskart, Rakstus skaidrojosa sludinasana noenkuro
sludinataju teksta ta, ka teksts kontrole sludinataju. Lidz
ar to mums ir visdrosaka garantija, ka tas, ko sludinam,
ir Ta Kunga vards konkretaja teksta. Ja sludinatajs nav
noenkurots Dieva patiesiba, vins var atri sakt locities li-
dzi cilveciskas gudribas vejiem.

Ceturtkart, ja sludinats tiek Dieva Vards, Dievs
pats atbalstis So vesti, tapec visticamak sludinatajs
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Prieksvards

tiks uztverts ka “...tads, kam vara, un ne ka vinu raks-
tu macitaji.” (Mt. 7:29) Macit un sludinat ar autoritati
(varu), nenozime but autoritaram. Patiesa un dieviska
autoritate cilveka paradas tad, kad vinu ir aizdedzinajusi
Dieva patiesiba. Un, kad vins deg par Dievu, citi sajut So
degsmi un vinus piesaista persona, par kuru tiek sludi-
nats — Jezus.

Visas Rakstus skaidrojosas sludinasanas centra ir
Kristus. Attieciba uz Varda sludinasanu, Jaunaja Deriba
parsvara tiek lietoti Cetri vardi. Pirmais ir kerysso. Tas
gandriz vienmer tiek lietots, runajot par evangeliju vai
Jézu.3 Otrais vards ir euaggelizo. Sis vards tiek lietots
labas vests (par Jezu Kristu)4 pasludinasanas konteksta.
Nakamais vards ir martureo, kas nozime liecinat (patie-
sibu par Jezu Kristu)s. Visbeidzot, didasko,® kas nozimée
“macit” vai “pamacit” un parasti attiecas uz to, ko macija
Jézus. Sie ¢etri vardi liecina par to, ka Kristus ir Jaunas
Deribas centrs.” Ar1 mums, kapjot kancele, lai sludinatu,
vajadzetu to nemt vera.

Piektkart, Rakstus skaidrojosa sludinasana palidz
izvairities no nepareizas teksta interpretacijas, nenemot
vera ta atklasmi, parak daudz iedzilinoties taja vai pil-
niba sagrozot Rakstus.® Jebkura no §im klidam var no-
vest pie ta, ka patiesibas vieta sludinam melus. Nopietns
Varda petnieks un sludinatajs negribes pielaut nevienu
no $im kludam. Pavils bridinaja Timoteju: “Centies but
Dieva acis krietns darbinieks, kam nav ko kauneéties un
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kas pareizi maca patiesibas vardu.” (2. Tim. 2:15) Ja
Dieva Vards tiek lietots pareizi, darbiniekam nav jakau-
nas Dieva prieksa par to, ka vins ir bijis slikts skolotajs.

Visbeidzot, Rakstus skaidrojosa sludinasana vingri-
na klausitaju uztvert runato skaidrojosi, lai, dzirdot cita
veida sludinasanu, vin$ butu labak sagatavots pamanit
kludas. Ta ir butiska ganampulka maciSanas un ganisa-
nas funkcija.

Tagad, uzklausot Deivida domas par Rakstus skaid-
rojosas sludinasanas metodem, man ir tikai viens
jautajums: nemot vera visas Rakstus skaidrojosas slu-
dinasanas prieksrocibas, kapec gan lai kads veletos
sludinat citadi?



IEVADS

Vecie kauli

Dizena vira mirstigas atliekas atdusas velve zem
King’s College kapelas akmens gridas Kembridza,
Anglija, tiesi pie tuvakajam rietumu durvim. Tur ir at-
rodamas divas atzimes: “CS” un gads, kad Sis virs nomi-
ra — “1836”. Tas ir iekaltas akmens brugi un piepilditas
ar svinu. Ja tev kadreiz bus iesp€ja tur stavet un, tapat
ka man, to apbrinot —, zini: vecie kauli zem tavam ka-
jam pieder kadam, kurs atgrieza Bibeli Anglijas baznicas
dzives centra.

Ta bija skumja 1836. gada novembra diena, kad
Carlza Simeona bérés piedalijas ne mazak ka 1500 ga-
ridznieku. Pavaditaji nepieredzeta skaita ieradas, lai
izraditu cienu $§im macitadjam un sludinatajam.® Carlzs
Simeons bija davana — Dieva davana vina paaudzei.

Vins$ ir davana arl musu paaudzei. Vina evangelija
skaidrojumi ir izturejusi laika parbaudi un spej atsvai-
dzinat misdienu sludinasanu, jo Simeona sludinasanai
piemita kaut kas tads, ka musu sludinasanai lielakoties
pietrikst.

Ka mums trukst? Ka mes varam to atgut?
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Atbildes ir parsteidzosi vienkarsas, un tas aizved mus
pie Rakstus skaidrojosas sludinasanas pasas butibas.
Sis ieverojamais virs spéja atstat tadu iespaidu, jo bija
parliecinats par Bibeles patiesumu. Simeons uzskatija,
ka veseligas un priecigas draudzes pamats ir vienkarss
un tiess Bibeles skaidrojums. Draudzes veidoSana gruta-
ko uzdevumu veic Bibeles skaidrojums. Ta bija Simeona
nelokama un nemainiga parlieciba. Piecdesmit cetrus
gadus, stradajot vienigi par Svetas Trisvienibas draudzes
macitaju Kembridza, Anglija, vin$ sludinasanu izvirzi-
ja ka prioritati un tai veltija sevi visu. Pagaja nedelas,
gadi un gadu desmiti, vinam stavot draudzes prieksa un
skaidri, vienkarsi un specigi sludinot Dieva Vardu. Savu
parliecibu par Bibeles skaidrosanu vins defineja sadi:

Mans merkis ir izcelt no Rakstiem to, kas tajos ir, nevis
uzspiest tiem to, kas, manuprat, tajos varétu biit. Saja
jautajuma man ir stipra parlieciba — nekad neteikt
vairak vai mazak, neka, manuprat, tas atbilst Sveta
Gara gribai attieciba uz tekstu, kuru es skaidroju.*°

Simeons uzskatija, ka sludinataja pienakums ir pa-
likt pie teksta. Vins bija apnéemies ieturet taisnu liniju,
nepaceldamies pari tekstam, lai nepateiktu vairak, neka
taja ir teikts, un nenolaiZoties zem ta, lai nemazinatu
teksta speku vai pilnibu.

Sis parliecibas — &is briedumam raksturigas atturi-
bas — tiem, kas nodarbojas ar Dieva Vardu musdienas,
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levads

biezi vien pietrukst. Atklati sakot, tas ir daudzu musu drau-
dzu posts — pat tadu, kas piekopj veseligu macibu. Nereti
tas, kas tiek uztverts ka uzticama bibliska sludinasana,
atturibas trukuma del patiesiba netrapa merki. Velos but
pirmais, kurs atzist, ka ne vienmer esmu bijis pietiekosi at-
turigs un izcelis no Rakstiem tikai to, kas tajos ir. Es ludzu
Dievu, lai Vins, cita starpa, lietotu So nelielo gramatinu, lai
palidzetu ikvienam ieraudzit veidus, ka Bibeles skolotaji un
sludinataji varetu no jauna atklat o parliecibu.

Tacu vera nemama ir ne tikai Simeona parlieciba. Ir
jaatgust ar1 vina sludinasanas merki. Vins skaidri nofor-
mul€ja savus Rakstu skaidrosanas merkus:

darit grecinieku pazemigu;
pagodinat Glabgju;
aicinat uz svetumu.t

Skaidrak nav iespejams pateikt. Tadiem vajadzetu
but musu nodomiem ar1 Sodien. Musu pasaulei, tapat
ka Simeona pasaulei, ir neatliekami jaapzinas, cik dzi-
li cilvece ir kritusi, cik augstu debesis ir pacelies Jezus
Kristus un ko Dievs prasa no saviem laudim. Labakais
un vienigais veids, ka palidzet Sai pasaulei, ir runat
Dieva vardus Gara speka. Ka to panakt? Ka tas izpauzas?

Atbildes ir atrodamas Rakstus skaidrojosa sludi-
nasana. Rakstus skaidrojosa sludinasana ir Sveta Gara
pilnvarota sludinasana, kura spredika forma un akcents
ir pamatoti paklauti Bibeles teksta formai un akcentam.
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Tadejadi no teksta tiek izcelts tas, ko Svetais Gars taja ir
ielicis, ka teica Simeons, un nepievieno tekstam to, kas,
péc sludinataja domam, taja varétu biit. Sis process gan
ir nedaudz sarezgitaks. To ar1 apskatisim atlikusaja gra-
matas dala.

Sakuma pardomasim daudzu pielautas kludas, ipa-
§i tas, kas rodas no centieniem kontekstualizet. Tad
apsversim izaicinajumus un prasibas, kas saistitas ar
teksta eksegezi, teksta izpratni, nemot vera visu Bibeles
kanonu, un tad — ta sludinasanu musu konteksta.

Lai gan $§1 gramata noderes ka ievads eksegetiska-
ja sludinasana, es ceru, ka ari tas, kurs jau sludina vai
maca Bibeli, atklas taja shemu, ar kuras palidzibu par-
baudit savu lidzsinejo darbibu. Tas ir domats gandriz
ka “turpinajums”, veids, ka dot tev iespeju sev pajautat:
“Vai tas ir tas, ko es daru? Vai es no Rakstiem izcelu ti-
kai to, kas tajos ir? Vai es to daru ta, lai klausitajs klutu
pazemigs, Glabejs pagodinats un klatesosie mudinati uz
svetdzivi?”

Rakstus skaidrojosa sludinasana ir saistita ar vaira-
kiem priekSnoteikumiem un izaicinajumiem, un uzlabot
musu speju uzticigi rikoties ar Dieva Vardu nebis vieg-
li. Tomer esmu parliecinats: ja 1 laika sludinataji un
draudzu vaditaji laus Simeona vienkarsajai parliecibai
un nodomiem runat uz mums pari muzibas slieksnim,
draudze var atkal klut vesela un laimiga.

Tad nu kersimies pie lietas.

10



1.
KONTEKSTUALIZACIJA

Kontekstualizacija ir butiska labas ekspozicijas sa-
stavdala, un Sveta Augustina sprediku manuskripti liek
daudziem domat, ka vinam tas izdevas loti labi.

Tadejadi, kad Augustins naca klaja ar atzinam par
sabiedribu, kas bija tieSi aizgiitas no paganu klasikas,
mums nevajadzetu domat, ka vins to darija ar apzina-
tu merki ar savam zinasanam atstat iespaidu uz paga-
niem vai ievilinat vinus baznica, citejot vinu iecienita-
kos autorus. Vins to darija tikpat neapzinati, ka mes
Sodien sakam, ka zeme ir apala... Daudz ko no sava
sakama vin$ pasniedza... ka vesela saprata diktétu.™

Man loti patik, ko Augustina attieksme pret konteks-
tualizaciju mums maca par tas saistibu ar sludinasanu.
Vina parsteidzosa speja izveidot saikni ar klausitajiem
bija vina vispar€jas intereses par dzivi rezultats; tas nebi-
ja aprekinats rezultats, kas panakts, izmantojot kulturas
atsauces, ceriba atstat iespaidu. Saja nodala tiks apliko-
tas problemas, kas rodas, kad sludinatajs, gatavojot savu
vestijumu, laujas pedeja veida kontekstualizacijai.

11
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Ievada mes nedaudz pieskaramies tam, kadai vaja-
dzetu but Rakstus skaidrojosai sludinasanai. Tie ir cen-
tieni izcelt no Rakstiem to, kas tajos ir, neievietot teksta
to, ko Svetais Gars taja nav ielicis, un rikoties ar konkre-
to tekstu ta, lai klausitaju daritu pazemigu, pagodinatu
Glabgju un veicinatu klatesoso svettapsanu. Kaut gan
vel neesam pieskarusies tam, ka to visu apvienot viena
sprediki, ir verts apsvert dazas izplatitas situacijas, kad
sludinasana var netrapit merki.

PROBLEMA, KO RADA AKLA TURESANAS
PIE KONTEKSTUALIZACLIAS

— -~
teksts  kontekstualizacin  mes/tagad

Ko es saprotu ar kontekstualizaciju sludinasa-
na?* Vienkarsi sakot, kontekstualizacija sludinasana ir
evangelija vests nodosana veidos, kas ir saprotami vai
atbilstosi klausitaja kulturas kontekstam. Tas ir veids,
ka domat par sludinasanu, kas koncentrejas uz klausi-
tajiem. Citiem vardiem sakot, kontekstualizacija attiecas
uz mums un tagadni. Tas ir veids, ka aprakstit apnem-
Sanos but aktualam un piemerotam Sodienai, tapec
4. nodala es piedavasu konstruktivu pieeju sai temai.

Tomer viena no miisdienu sludinasanas problemam
ir ta, ka biezi kontekstualizacija tiek parmerigi uzsverta.

12



Kontekstualizacija

Pacelot kontekstualizaciju lidz apgustamai disciplinai,
kas parak versta uz praktisku ieguvumu, dazi sludinataji
Bibeles tekstu trakte haotiski un pavirsi. Ta rodas akla
piekersanas kontekstualizacijai, un ta jau ir problema.
Pamatoti veledamies virzit uz prieksu savas draudzes
misiju, sludinatajs, gatavojot sprediki, galveno veribu
piegriez radosiem un makslinieciskiem panémieniem,
lai to padaritu atbilsto$u un sniegtu klausitajiem to, ko
vini velas. Ta vieta, lai izskaidrotu tekstu un uzrunatu
auditoriju atbilstosa veida, auditorija ir ta, kas nosaka
sprediki. TieSi par to Pavils bridinaja Timoteju: “Jo naks
laiks, kad vini nepanesis veseligo macibu, bet uzkraus
sev macitajus pec pasu iegribam, ka nu ausis niez, un
noversis ausis no patiesibas, bet piegriezisies pasakam.”
(2.Tim. 4:3—4)

Padoma par to. Dazi sludinataji vairak laika velta
miisu konteksta izpetei un pardomam par to, neka Dieva
Vardam. Mes aizraujamies ar spredikiem par musu pa-
sauli vai pilsetu, cenSoties but aktuali. Rezultata mes
apmierinamies ar virspuseju teksta interpretaciju. Mées
aizmirstam, ka Bibeles teksts ir aktualais vards. Tas ir
pelnijis, ka veltam tam visas musu domu un izskaidro-
Sanas spejas.

Citiem vardiem sakot, sludinataja Bibeles skaidro-
jums ir neizbegami kludains, ja vin$ lauj auditorijai,
kuru vins$ censas iegut Kristum, kontrolet Vardu, ko
vins saka par Kristu. Ka jau min€ju ievada, tas ir daudzu
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miusu draudzu posts. Daudzi no mums neapzinati pie-
nem, ka specigas sludinasanas atsléga ir nevis Bibele,
bet petijumos iegiita izpratne par kulturas kontekstu.

Akla piekersanas kontekstualizacijai (Nevis kon-
tekstualizacijas atbilstosa izmantosana!) maina sludina-
Sanu vismaz tris veidos, un neviens no tiem nav uz labu.
Pirmkart, gatavosanas laika ta aizmiglo musu skatiju-
mu — sludinatajs vairak pieversas pasaulei, nevis Dieva
Vardam. Tas noved pie impresionistiskas sludinasanas.
Otrkart, ta maina spredika praktisko pielietojumu —
Vards nevis pamato Dieva, bet musu pasu galvu reibino-
Sos planus un merkus. Ta ir nelidzsvarota sludinasana.
Visbeidzot, ta maina miusu izpratni par autoritati — slu-
dinataja “svaigais” un “Gara vaditais” skatijjums klist
par noteicoso patiesibas kriteriju. Es to saucu par “inspi-
retu” sludinasanu.

Aplikosim katru no tiem nedaudz tuvak. Domaju,
ka mes atklasim, ka tas, ko biezi uzskatam par Rakstus
skaidrojosu sludinasanu, patiesiba tada nemaz nav.

IMPRESIONISTISKA SLUDINASANA

19. gadsimta 50. gados domingjosais makslas
stils bija realisms. Ta bija kustiba, kuras merkis bija
pec iespejas precizak attelot makslinieka redzeto. Ta
bija ar gleznoSanas panemieniem ieguta fotografija.
Makslinieki centas izpausties ta, lai precizi atspogulo-
tu realitati. Klods Mone un Pjers-Ogists Renuars bija
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divi jauni studenti, kas apguva realismu maksla. Vini
sadraudzejas, saka gleznot kopa, un viniem pievienojas
vél vairaki citi. S1jauna makslinieku paaudze izmanto-
ja spilgtakas krasas neka vinu realisma pasniedzeji un
deva prieksroku laikmetigas dzives, nevis vesturiskam
vai mitologiskam ainam, apzinati atsacidamies aril no
ieprieksejam paaudzem raksturiga romantisma.

1863. gada makslas izstade un konkurss Salon de
Paris (Parizes izstade) bija luizuma punkts, kas palidze-
ja Siem jaunajiem gleznotajiem noformeties ka grupai.
Ziirija noraidija tik daudzus vinu darbus, ka vélak tika
sarikota alternativa izstade Salon des Refusés (Noraidito
izstade).* Nakamo desmit gadu laika jaunie makslinieki
centas panakt, lai regulari tiktu rikotas alternativas iz-
stades, kur butu parstaveti jaunie glezniecibas stili, tacu
vini tika sistematiski atraiditi.

1873. gada Mone, Renuars un vairaki citi izveidoja
anonimu makslinieku kooperativu ar merki neatkarigi
izstadit savus darbus. Sis jaunas grupas pirma publiska
izstade notika 1874. gada aprili Parize. Tacu vinu stils
bija mainijies vel vairak. Renuars bija sacis eksperimen-
tet, transformejot realitati. Ta bija neparprotama atkap-
Sanas no realisma. Mone bija sacis gleznot ar brivakiem
otas triepieniem. Tas radija vispareju prieksstatu, nevis
precizu redzeta atveidojumu, kam vecaka paaudze jo-
projam deva prieksroku. Piemeram, vina darbs Iespaids,
Saullekts attelo Havras ostu saullekta. Atzistot, ka tas
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nav realistisks ostas skats, vins, jautats par darba nosau-
kumu, tam pievienoja vardu “iespaids” (impression). To
velak izmantoja kads kritikis, lai izsmietu maksliniekus,
nosaucot vinus par “impresionistiem”. Ta bija jauna un
atskiriga makslas un makslinieku kustiba.

Viens no grupas drosmigakajiem jauninajumiem bija
veids, ka vini izmantoja gaismu. Piemeram, Renuara
1876. gada glezna Dejas Mulendelagale ir attelota dar-
za ballite ar dejam Parizes Monmartras rajona. Glezna
Renuars uz zemes vai uz zilas jakas glezno baltu krasu,
lai noraditu, ka tur spid saule. Gaismas transformesana
parspile detalas un parveido to, ko makslinieks butu re-
dzejis patiesiba.

Impresionisma metode uztver to, ko redz acs, un in-
terprete to, parspile, ignore dalas un galu gala izkroplo.

Tagad padoma par to, ko tu dari, kad apsedies, lai
sagatavotu sprediki. Tu atver Bibeli. Tev nav daudz lai-
ka. Iespejams tev Sovakar ir jaapmekle paris sapulces.
Varbit tev ir gimene vai darbinieki, par kuriem tev ja-
riupéjas. Tev ka macitajam noteikti ir darba pilnas rokas.
Tomer svetdien tev kaut kas jasaka. Tu sac lasit tekstu
un veikt pierakstus datora lidzigi, ka makslinieks mij-
iedarbojas ar audeklu — strauji, daudzkrasaini veidojot
saikni starp Vardu un tev zinamo pasauli.

Tu mekle to, kas, tavuprat, atstas tuliteju iespaidu uz
klausitajiem. Tev sak iepatikties $1 nodarbe. Darbs nav
gruts. Driz vien izkristalizejas galvena doma. Tev labi
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padodas kontekstualizesana, jo tevi, tapat ka tavu svet-
dienas draudzi, ne 1pasi aizrauj vesture. Patiesiba tevi
pienéma Saja darba daleji tapéec, ka visi bija parsteigti
par tavu speju radit uzmanibu piesaistoSas uzrunas,
balstoties uz citadi nepieejamo, seno Bibeles ainu realis-
mu. Detalizeta teksta izpete paliks citai reizei.

Si, tapat ka pagajusas nedélas uzruna, balstisies uz
atbilstosiem iespaidiem, ko tevi ir izsaucis Sis teksts. Ka
gaismas stari tava apzina ataust dazadi praktiski pielie-
tojumi, ko tu varesi dasniem triepieniem atklat drau-
dzei. Tu paskaties pulksteni. Ir pagajusas piecpadsmit
minutes.

Ta ir impresionistiska (uz iespaidiem balstita) sludi-
nasana.

Ta notiek biezi. Patiesiba ta varetu but visnozimi-
gaka problema, ar ko saskaras miusdienu sludinataji.
Impresionistisku sludinasanu teksta realitate neierobe-
zo. Ta ignore teksta vesturisko, literaro un teologisko
ietvaru. Ta paris minutes neverigi aizspraucas garam
daudziem eksegetiskiem rikiem, kuru izstradei tu esi
veltijis laiku. Kamer gleznotajs — realists, pirms izdarit
vienu otas triepienu, desmit reizes apliuko objektu, tik-
mer impresionists, vienreiz uzmetis acis tekstam, jau
uzliek desmit triepienus uz cilveciskas pieredzes audek-
la. Tiesi tapat rikojas impresionistisks sludinatajs.

Nav Saubu, ka impresionistiska sludinasana ir vien-
karsaka un mazak laikietilpiga. Un, nemot vera tavu
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aiznemtibu, ta ir praktiskaka. Tacu tev janem vera, ka
galu gala tas nozime to, ka tu vari darit ar tekstu visu, ko
velies.

Apskatisim piemeru. Iedomajies, ka tev ir jasagata-
vo uzruna “jaunajiem vecakiem”. Tu izvelies runat par
Rakstu vietu no 1. Samueéla 2:12—-21. Izlasi to tagad:

“Bet Ela déli bija bezgodigi viri; un tie neatzina To
Kungu. Priesteru pienakums pret tautu bija $ads: ja kads
cilveks naca un nesa savu kaujamo upuri, tad bija janak
priestera kalpam, kamer gala varijjas, un tam bija roka
daksas ar trim zariem. Un vinam bija Sis daksas jaiedur
varama poda vai katla, vai panna, vai mala poda, un visu,
ko vareja uz daksam uzdurt, to priesteris nema sev. Ta
vini darija ar visiem Israéla Jaudim, kas vien naca uz Silo.
Dazreiz, iekams tie aizdedzinaja upura taukus, lai tos kve-
pinatu, priestera kalpi, kas bija ari vina pasa deli, naca un
sacija tam cilvekam, kas pasreiz nesa savu kaujamo upuri:
“Dod galu priesterim prieks cepesa! Tade] vins negrib no
tevis sanemt varitu galu, bet gan tikai jelu.” Tad tas virs
tam atbildeja: “Paprieks tac¢u kvepinasanai iededzinami
tauki, pec nem tu sev, ko tava sirds karo.” Bet vins tam
atbildeja: “Ng, tev tudal pat ir jadod, ja ne, tad es nemsu
ar varu.” Ta So abu jauno viru greki bija loti lieli Ta Kunga
prieksa, jo tie nicinaja Ta Kunga edamo upuri.

Bet Samueéls, vel zens budams, kalpoja Tam Kungam,
apjozies ar linu efodu. Un mate vinam uzSuva mazus
virsu uzvelkamus svarkus, un vina tos uznesa tam augsa
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gadu no gada, kad ta turpu devas ar savu viru, lai upu-
rétu savu gadskartéjo kaujamo upuri. Un Elis svétija
Elkanu un vina sievu ar vardiem: “Lai Tas Kungs dod tev
pecnacejus no Sis sievas ta izlugta vieta, kuru vina ir no
Ta Kunga izligusi.” Un tie gaja uz savu dzives vietu. Un
Tas Kungs svetija Annu, un ta kluva grata un dzemdeja
tris delus un divas meitas. Bet zéns Samuels pieauga,
biudams pie Ta Kunga.”
Pirmaja teksta lasijjuma izcelas tris lietas:

1) Teksta ir atteloti divi vecaku un bérnu pari: Elis
un vina nekam nederigie deli, ka arl Anna un vinas
mazais dels Samueéls, kurs kalpo Dievam.

2) Tevi parsteidz at$kiriba starp viniem. Ela stasts ir
ka sliktas audzinasanas rokasgramata, savukart
Annas riciba noved pie labakiem rezultatiem.

3)Tava uzruna lauj izdarit divus secinajumus.
Pirmkart, slikti vecaki lauj saviem bérniem parak
daudz est, savukart labi vecaki ta nedara. Cik pre-
tigi lasit, ka Ela déli partika no upuriem! Otrkart,
slikti vecaki neizmanto draudzes vidi, lai mudina-
tu savus bernus uz dievbijibu, savukart labi vecaki
vienmer ir blakus un ir pieejami. Cik briniskigi, ka
Anna veda Samuelu uz templi, kad vien durvis bija
atvertas!

Luk, tev ir uzrunas izklasts. Vissvarigakais — tu zini,
ka tava runa atbalsosies draudzes jauno vecaku sirdis.
Tu vari runat par bérnu fizisko stavokli. Tev nebus gruti

19



RAKSTUS SKAIDROJOSA SLUDINASANA | Starptautisks izdevums

piemerot lidzigus principus, kas attiecas ari uz vinu ga-
rigo labklajibu.

Tu uzstajies ar uzrunu. Pateicoties tai, nekavejoties
tiek uzsaktas jaunas programmas béerniem. Tas ir lielis-
ki, jo laudis parruna bérnu kristigo audzinasanu.

Sada impresionistiska sludinasana veicina draudzu
izaugsmi. Patiesiba nav brinums, ka mes neveltam laiku
sprediku izstradei. Mums tas nav nepiecieSams. Mes to
varam izdarit atri, un tas darbojas. Ta ir gandriz impro-
vizeta sludinasana.

No otras puses, mes pazaudejam Dieva Varda bagati-
bu. Mes palaizam garam teksta kodolu. Ja meés to parla-
situ vel dazas reizes, varbiit mes saprastu, ka 1. Samuela
2:12—21 galvena téma nav vis vecaku loma, bet Dieva
svetums. Tiesi ta, si Rakstu vieta runa par Dievu un
par to, ka Dieva tautas nekrietnie vaditaji nirgajas par
Dievu. Problema ir ta, ka Dievam netiek izradits Vinam
pienakosais gods. Un, ja mes turpinasim iedzilinaties
$aja gramata, mes sapratisim, ka Seit, Dieva gimene, ie-
skanas aizvietoSanas motivs. Samuels tiek pieminéts tie-
$i $aja bridi, jo vins ir alternativa Ela deliem, vin$ ir tas,
kurs var vadit Dieva pielugsmi saskana ar Dieva Vardu.
Dievs nevar paveikt savu darbu, jo Vina Vards netiek
nemts vera. Pat tad, kad situacija Skiet bezceriga, Dievs
aicina vadiba citu viru un citu priesteri.

Vai tas nozime, ka mes nevaram sludinat par bérnu
audzinasanu, balstoties uz $o tekstu? Varam. Bet mes
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nedrikstam ignoret Rakstu vietas kodolu. Iespejamie
secinajumi nedrikst aizenot galveno domu. Mes varam
paust Bibeles patiesibas par bernu audzinasanu, balsto-
ties uz So tekstu, tacu tas jadara ar cienu, paklaujoties
teksta galvenajai domai. Ta ir atskiriba. Tas ir izaicina-
jums. Mes lasam Sos stastus un nenpemam vera Sveta
Gara liktos akcentus, vienlaikus nonivelgjot Dieva
Vardu lidz dievbijigas dzives principiem. Piemeéra no
1. Samuela gramatas meés pilniba aizmirsam par Kristu
ka neveiksmigas priesteribas aizstajeju. Impresionisma
del mes pazaudejam Jezu. Vina vieta mums ir vecaki,
kam vairak rup moralizeSana neka Kristus vests.

Sada veida impresionistiska sludinasana plaukst un
ze] tur, kur visvairak domine praktiskas “pasaules riipes”
(MKk. 4:19). Vienalga, vai ta ir uz rezultatiem orientéta
biznesa vide, uz darbu orienteta kultura, piemeéram,
Austrumazija, vai jaunattistibas valstis (pieméram,
Dienvidazija, kur strada mana komanda), impresionis-
tiska sludinasana biezi vien ir sekas tam, ka sludinataji
izjut spiedienu pragmatisku iemeslu del. Es jutu viniem
lidzi.

Ir arl svarigi atzimet, ka ne jau impresionistiska
sludinasana ir problémas celonis. Ta dabiski izriet no
aklas piekersanas kontekstualizacijai un noved pie ta,
ka sada piekersanas monopolize musu laiku. Mums ja-
atceras parlieciba, kas lika Carlzam Simeonam palikt pie
Bibeles teksta studesanas. Ta bija nepieciesamiba izcelt
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no Rakstiem to, kas tajos ir. Ir viegli paklauties impre-
sionistiskai pieejai un laut tai valdit par Bibeles studijam
un sagatavo$anas procesu. Ipasi, ja péc bitibas esi sti-
ligs (t. i., moderns) vai centies tads biit, 1 pieeja var klut
par privati lietojamu narkotiku. Un, ja tev ar to ir bijusi
nelieli panakumi, tu vari padomat, ka esi labs Rakstu
skaidrotajs. Bet, ka mes redzesim turpmakajas nodalas,
Bibeles skaidros$ana prasa atskirigu pieeju tekstam.

NELIDZSVAROTA SLUDINASANA

Padomasim par to, ka mes izmantojam Bibeli spredi-
kos. Skotu dzejnieks Endru Lengs reiz ironizeja par sava
laika politikiem, izmantodams aspratigu frazi, apsudzot
vinus manipulésana ar statistikas datiem.® Nedaudz
pamainot, So aspratigo apgalvojumu varetu tikpat labi
verst pret daudziem musdienu Bibeles skolotajiem:
“Dazi sludinataji Bibeli lieto tapat ka dzerajs laternas
stabu... vairak atbalstam neka apgaismojumam.”

/N
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Tads ir iereibis jeb nelidzsvarots sludinatajs. Laikam
jau tas ir pats par sevi saprotams, ka par tadu tu nevelies
klut. Tomer patiesiba daudzi no mums tadi ir bijusi, pasi
to neapzinoties.

Tulit paskaidrosu. Tajas reizes, kad esam piecelusies
un atbalstijusies uz Bibeles, lai pamatotu to, ko gribejam
teikt, nevis to, ko Dievs ir gribejis pateikt Bibele, mes
esam bijusi ka iereibis cilveks, kurs atspiezas pret later-
nas stabu, izmantojot to vairak atbalstam neka apgais-
mojumam. Labaka poza sludinatajam ir stavesana tiesi
zem Bibeles teksta. Jo sludinatajs ir Bibele — Sveta Gara
vards, nevis mes (skat. Ebr. 3:7; Jn. 6:63).

Iespejams, viens no neparprotamakajiem un Kklie-
dzosakajiem piemeriem, kas raksturo So tendenci ir vil-
tus evangelijs, kas pazistams ka labklajibas evangeélijs.
Mani celojumi Kenija un tas, ko atkartoti esmu dzirdejis
par pargjo Afriku, liecina, ka sludinataji visur globala-
jos dienvidos atsaucas uz Rakstiem, kas it ka apsolot
veselibu un bagatibu Saja dzive, tacu Raksti to nesola.
Sludinatajam tas var but izdevigi, bet tas neatbilst Sveto
Rakstu patiesibai.

Tagad, kad man aiz muguras ir gadu desmitiem
ilga pastorala kalposana, atceros, ka daudzreiz esmu
bijis nelidzsvarots sludinatajs. Esmu meklejis atbalstu
Bibele, lai pamatotu to, kas, manuprat, bija japasaka.
Ta kluva par noderigu instrumentu. Bibele man pali-
dzeja sasniegt iecereto. Es aizmirsu, ka man ir jabut
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instrumentam — tadam, ko Dievs lieto savam dieviski
paredzetajam merkim. Man ir jasludina gaisma, ko
Dievs ir paredze€jis izstarot no konkretas Rakstu vietas.

Tas, kas notika ar mani, var notikt ar jebkuru. Mes
dazados veidos varam lietot Bibeli, ka dzerajs lieto la-
ternas stabu. Varbit tev ir loti stingri doktrinali uzska-
ti, un tie atspogulojas katra Rakstu vieta, par kuru tu
sludini, neatkarigi no ta, par ko runa konkretais teksts.
Varbit tu izdari politiskus, socialus vai terapeitiskus
secinajumus neatkarigi no Sveta Gara pausta viedokla
teksta. Butiba tam, ka mes dodam prieksroku nelidz-
svarotai, nevis Rakstus skaidrojosai sludinasanai, ir
viens pamatojums: meés uzslanojam Bibeles tekstam
savu visdzilako parliecibu, planus un perspektivas.
Tada gadijuma Bibele nav nekas vairak ka atbalsts tam,
ko velamies pateikt mes.

Minesu pieméru no savas dzives, kas parada, cik
viegli tas var notikt. Pirms vairakiem gadiem es sludina-
ju par visu 2. vestuli korintieSiem. Kad nonacu lidz 8. un
9. nodalai, nolému tas izlaist un turpinat ar 10. nodalu.
Tam bija vienkarss iemesls. 8. un 9. nodalu gribeju pa-
taupit velakam laikam. Sajas nodalas ta¢u ir runa par
naudu. Domaju: “Pienaks bridis, kad vecaji naks pie ma-
nis un lugs man teikt sprediki par namturibu.” Tobrid
musu draudzei finansiali klajas labi. Bija sapratigi pa-
taupit So tekstu laikam, kad biis nepiecieSams finansials
atbalsts, lai saglabatu maksatspeju. Tapec es izlaidu
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8. un 9. nodalu, kas man ka sludinatajam, kas stingri
turas pie tekstu secibas, nebija raksturigi.

Un tiesam, Sis laiks pienaca. Atskiru 2. vestules ko-
rintieSiem 8. un 9. nodalu, lai sagatavotu sprediki par
dasnas ziedoSanas nozimi. Tev jazina, ka vel pirms ap-
sedos pie rakstamgalda, es skaidri zinaju, ko teik$u sava
sprediki. Biju nolemis pieversties trim pantiem, kuros ir
izcelts priecigais devejs:

“Bet to es saku: kas siksti s€j, tas ar1 siksti plaus; un,
kas sej uz svetibu, tas arl plaus uz svetibu. Ikviens
lai dara, ka tas sava sirdi apnémies, ne smagu sirdi
vai piespiests; jo priecigu deveju Dievs mil. Dievs var
jums bagatigi dot visadu zelastibu, ka jums arvienu ir
pilniga iztikSana un vel pietiekosi paliek pari labiem
darbiem. Ta ka ir rakstits: Vins ir izbeéris un nabagiem
devis, Vina taisniba paliek muzigi.” (2. Kor. 9:6—9)

Vispirms es saku ar attieksmi, kadu Dievs velas,
lai mums butu pret naudu. 6. panta ir teikts, ka set uz
svetibu nozime ari plaut uz svetibu. (Gribeju sakt ar at-
tieksmi, jo ta mans ievads labi saskanegja ar varda “dot”
pielietojumu). Galu gala 7. panta ir teikts, ka priecigu
deveju Dievs mil. Otraja punkta es velejos runat par mo-
tivaciju ziedot (Dievs tev atdos). 8. panta ir teikts: “Dievs
sp€j jums bagatigi dot visadu z€lastibu.” Visbeidzot, pla-
noju pieversties citatam no Psalmiem, lai noraditu uz
Dieva pamudinajumu biit devigiem, jo 9. pants norada,
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ka pats Dievs “ir izberis”. Mans tris punktu izklasts iz-
skatijas sadi:
1) 2. KorintieSiem 9:6—7 — Ziedo Dievam (tadu at-
tieksmi Vins no mums sagaida).
2) 2. KorintieS§iem 9:8 — Sanem no Dieva labas lietas
(tas stimule motivaciju).
3) 2. KorintieSiem 9:9 — Ziedojot, mes atdarinam Dievu
(Vecaja Deriba ta ir teikts).

Lai gan nebiju ilgi klausijies tekstu, zinaju, ka man
ir spredikis, ko bus viegli klausities. Biju gandriz gatavs
teikt loti praktisku un nesaudzigu uzrunu. Zinaju, kas
misu laudim ir nepiecieSams, un Bibele apstiprinaja
manu viedokli.

Bet tad notika kaut kas interesants. Vel pirms piena-
ca svetdiena un man bija jakapj kancele, es saku pétit So
nodalu kontekstu. Tas, ko es atklaju, izjauca visu, ko biju
planojis teikt. No 1. KorintiesSiem 16:1—4 un Apustulu
darbiem 11:27—30 es uzzinaju, ka $1 Rakstu vieta ir sais-
tita ar badu un trikumu konkrétas draudzés. Saja teksta
nebija runa par regularu ziedosanu vietejas draudzes
budzetam. Tas bija par ziedojumu vaksanu bada cie-
tejiem draudzes, kas sastaveja no judu kristieSiem cita
pasaules mala.

It ka ar to vel nepietiktu, es atklaju ar1 daudz ko citu.
No 2. vestules korintieSiem 11:5 un 12:11 es uzzinaju,
ka galvenais strids vestule bija par Pavila Skietami vajo
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kalposanu salidzinajuma ar ‘superapustuliem’, kuriem
piemita tads speks, ko Korintas draudze respekteja.
Pavils nebija prasmigs runatajs (11:6), naca pazemiba
(11:7), vienmer bija trikuma (11:9) un vinam nebija fi-
nansialu resursu (12:14—15). Tads bija So ziedojumam
veltito nodalu konteksts. Tad es sapratu. Sis ziedojums
kalpoja ka parbaudijums! Ja korintiesi ziedotu dasni, tas
paraditu, ka vini saprot “vajumu” un ir gatavi kalpot vajo
vajadzibas. Tacu, ja vini bada palidzibas fondam ziedotu
siksti, ta butu zime, ka vini saprot tikai tos, kuriem viss
ir. Peksni es atskartu, ka mana lidzSin€ja izpratne par
visu $o gramatu ir apdraudeta!

Tad viss sabruka. Kad es izlasiju psalmu, kas citets
2. vestule korintieSiem 9:9 — psalmu, kas, manuprat,
maca mums, ka dasni ziedot nozime atdarinat Dievu —,
es atklaju, ka tas drizak parada, ka lidzinamies “taisni-
gajam viram”. Pavils negribeja teikt, ka korintieSiem
vajadzetu dasni ziedot, lai atdarinatu Dievu. Dasna zie-
dosana liecina par piederibu Dievam.

Tad es sapratu, ka esmu keza. Lai gan biju iz-
stradajis lielisku Bibelé pamatotu planu, kas atbilda
merkim — risinat budzZeta deficita problemu, es atspie-
dos pret Bibeli ka dzerajs atspiezas pret laternas stabu —
vairak atbalstam neka apgaismojumam.

Atlika dazi jautajumi, uz kuriem man bija jaatbild:
Kurs bus kenins? Es? Vai Bibeles teksts? Vai es valdiSu
par to jeb tas valdis par mani? Vai es palausos uz Bibeli,
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lai sasniegtu savus merkus un planus, vai es tai paklau-
Sos, lai Sveta Gara gaisma apspidetu manus klausitajus?

Galu gala mani uzvaréja parlieciba, kas ]ava Carlzam
Simeonam demonstrét briedumam raksturigu savaldi-
bu. “Esmu loti nepiekapigs Saja jautajuma; nekad ne-
teikt vairak vai mazak, neka, manuprat, ir Sveta Gara
griba attieciba uz Rakstu vietu, ko skaidroju.”*

No personigas pieredzes varu teikt, ka manas prob-
lemas ar nelidzsvarotu sludinasanu vienmer ir saistitas
ar aklu turesanos pie kontekstualizacijas. Esmu sapra-
tis, ka manas draudzes vajadzibas un tas, ka es ar savu
kontekstualizeto izpratni tas uztveru, nedrikst klut par
mana spredika virzitajspeku. Mes nedrikstam darit ar
Bibeli visu, ko velamies. Ta ir suverena. Tai ir prieksro-
ka. Vienmer.

Musu ka sludinataju un Bibeles skolotaju funkcija ir
paklauties Sveta Gara sen atklato vardu gaismai. Musu
uzdevums ir Sodien teikt to pasu, ko Dievs ir vienreiz tei-
cis, un neko vairak. Tad Vin$ turpinas runat.

“INSPIRETA” SLUDINASANA

Esam aplikojusi divu veidu negativas sekas, ko
Bibeles skaidrosana rada akla tureSanas pie konteks-
tualizacijas. Pirmkart, més noskaidrojam, ka §1 pieeja
ietekmeé sludinataju, kamer vin$ strada pie teksta. Sada
sagatavoSanas metode var novest pie impresionistis-
kas sludinasanas. Otrkart, mes noskaidrojam, ka akla
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kontekstualizacija var ietekmeét to, ka sludinatajs lieto
Bibeli. Regulara prasiba but aktualam var novest pie ne-
lidzsvarotas sludinasanas.

Tagad es velos, lai sludinatajs uz bridi atstaj savu
ofisu un draudzi, lai noskaidrotu, ka vins lasa Bibeli pri-
vati. Tadel ka musdienas ir tadas lasiSanas metodes, kas,
izmantotas personigaja “klusaja laika”, var kaitet Dieva
Varda publiskai pasludinasanai. Ja §is privatas lasisa-
nas metodes apvieno ar aklu turesanos pie kontekstu-
alizacijas, iznakums ir tas, ko es saucu par “inspiretu”
sludinasanu.

Talit paskaidrosu. Dieviskas autoribas del Bibele ir
un vienmer biis Dieva autoritativais un iedvesmotais
Vards. DiemzZel, un tas ir tas, uz ko es velos noradit, slu-
dinataji arvien biezak atsaucas uz savu subjektivo teksta
interpretaciju ka uz iedvesmotu. Bibeles skolotajiem
arvien biezak tiek teikts, ka viss, kas vinus aizkustina,
lasot Bibeli privati, ir tas, ko Dieva Gars velas, lai vini
sludinatu publiski.

Vienam no $ada veida lasiSanas strategijas pieme-
riem ir sena vesture. Tas pazistams ar nosaukumu Lectio
Divina. S1 tradicionala benediktiniesu Sveto Rakstu in-
terpretacijas prakse bija paredzeta, lai veicinatu kopibu
ar Dievu un, mazaka mera, iepaziSanos ar Bibeli. Ta dod
prieksroku uzskatam, ka Bibeles teksti ir “dzivais vards”,
nevis rakstiti vardi, kas japeta. Tradicionalas §is prakses
formas ietver Cetrus posmus privatai Bibeles lasiSanai:
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lasiSana, meditésana, lugSana un pardomasana. Tu sac
ar iekseju norimsanos, vienkarsi izlasot tekstu. Tad tu
medite, iesp€jams, par vienu vardu vai frazi no teksta,
un, to darot, apzinati izvairies no ta, ko varetu uzskatit
par “analitisku” pieeju. Butiba merkis Seit ir gaidit uz
Sveta Gara apgaismibu, lai nonaktu pie teksta jegas. Tu
gaidi, kad tevi apmekles Jezus. Kad Vards ir sanemts, tu
turpini lugt. LugSana tacu ir dialogs ar Dievu. Dievs runa
caur savu Vardu, un cilveks runa caur lugSanu. Galu gala
§1 lagSana klist par kontemplativu ligSanu, un ta dod
speju saprast dzilakas teologiskas patiesibas.

Tas izklausas loti dievbijigi. Patiesiba Sai metodei ir
atrodams neapsaubams pamatojums Svetajos Rakstos:
“Mums Dievs to ir atklajis ar Savu Garu, jo Gars izdi-
bina visas lietas, ar1 Dieva dzilumus.” (1. Kor. 2:10) Uz
bridi atmetot mala to, ko Pavils patiesiba Saja Rakstu
vieta saka, Lectio Divina iesaka metodi, kas ir gariga,
pretstata sistematisku studiju metodei. Ta aizstaj izpeti
ar intuiciju. Ta dod prieksroku noskanojumam un emo-
cijam, nevis metodiskai un argumentetai taujasanai. Ta
pielidzina cilveka garu Svetajam Garam.

Un akla turésanas pie kontekstualizacijas par to ir
sajusma! Musdienas cilveki vairak par visu velas “jaunu
vardu” no Dieva, kaut ko no Vina Gara, kas spetu paba-
rot musu noplicinato garigo dzivi.

Lai gan Lectio Divina vesturiski ir Romas katolu
baznicai raksturiga Bibeles tekstu interpretacijas forma,

30



Kontekstualizacija

pedejos gados ta piedzivo atdzimsSanu, 1pasi evangelisko
protestantu vidu. Un pat tur, kur ta netiek praktizeta ar
$adu nosaukumu, ta loti lidzinas tam, ka daudzi jauni
sludinataji tiek maciti. Vini tiek mudinati lasit Bibeli ar
bijigu, rimtu sirdi, gaidot, kad Svetais Gars runas. Jo
vari but dross, ka to, ko, lasot So tekstu, Dievs klusuma
liek musu sirdis, Vins lietos ari citu cilveku dzive. Tatad:
“Sludini to! Tam jabit iedvesmotam.”

Nemsim par piemeéru vienu no tiem briniskigajiem
virtuves kalendaru pantiem — FilipieSiem 4:13: “Es visu
speju Ta speka, kas mani dara stipru.”

Ka mes varam tuvoties $§im tekstam? Vispirms mes
to izlasam ta it ka Pavils to butu rakstijis tie§i mums.
Tad mes izlasam: “visu”, ar to saprotot: “jebko”. Mes
domajam, ka Sis teksts attiecas uz jebko. Saskaroties
ar jebkada veida skersliem, Dievs dod mums speku tos
parvaret. Vai man ir nepiecieSams Sis paaugstinajums
darba? Dievs dod man speku. Vai mums ir nepiecieSams
trispunktu metiens Sajas pedejas divdesmit sekundes,
lai uzvarétu spele? Dievs dod speku. Kada iedvesma! Sis
teksts ir ideali piemerots jebkurai situacijai, kad mums
ir jagust panakumi. Un ta ka esam sapratusi tekstu ar
bijibu, rodas kardinajums to $adi ari sludinat.

Probléma ir ta, ka, nedaudz iedzilinoties, atklajas, ka
Pavils neruna par “jebko”. Ja izlasam tikai dazus pan-
tus pirms un péc $is Rakstu vietas, mes saprotam, ka Sis
pants attiecas uz Pavila sacito par cieSanam cietuma.
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Vins runa par izdzivoSanu. Vin$ neruna par paaugsti-
nasanu amata un uzvaram sporta, bet gan par grutibu
parvaresanu, lai pasludinatu evangeliju (sal. Fil. 1:12).
Pavisam nedaudz un miisu gandriz iedvesmotais, ar lie-
lu bijibu lasita teksta tverums sabruk. Pietiek ar diviem
vai trim pantiem.

Sada “inspiréta” sludinasana ir bistama spéle. Ta ir
absoluti subjektiva. Atsakoties pielikt piles, lai izprastu
vardus, ko Gars mums ir devis, un darbojoties vienigi
“Sveta Gara prata”, mes klustam par galigo autoritati
attieciba uz to, ko $is teksts nozime. Meés sakam sludinat
“patiesibu” un “padomus”, kas nav pamatoti Bibele un
nav parbaudami ar Bibeles palidzibu. Mées to varam da-
rit labu nodomu vaditi, piemeram, lai celtu savas drau-
dzes moralo staju vai tadel, ka patiesi velamies padarit
labaku pasauli, kura dzivojam. Tomer mes esam izgajusi
arpus tradicionalas doktrinas. Més nejutam atskiribu
starp “ta saka Tas Kungs” un “ta saku es”. Mes sagai-
dam, ka draudze uzticésies nevis Vardam, bet mums.

Protams, tu un es, iesp€jams, nepiekritam $ai teori-
jai attieciba uz Bibeli. Tomeér zemapzina mes biezi riko-
jamies ta, it ka piekristu.

Ka tas izpauzas? Daudzi sludinataji, 1pasi tie, kas ir
gados jauni, vispirms uztver tekstu ka personigas cel-
smes vai garigas izaugsmes avotu. Sada prakse pati par
sevi nav pelama, un Gara iedvesmota sludinasana pati
par sevi nav nekas slikts. Mums visiem vajadzetu but
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garigi parliecinatiem un pielidzinaties teksta atspogu-
lotajam Kristus telam. Probléma ir ta, ka mums biezi
rodas kardinajums novilkt vienadibas zimi starp to, ka
Svetais Gars So tekstu atklaj mums, un to, ka Vinam tas
biitu jaatklaj miisu klausitajiem. Saja zina tas lidzinas
impresionistiskai sludinasanai, kas izrotata ar dievbiji-
bu, nevis praktiskumu.

Vel viens sadas skietami dievbijigas sludinasanas pie-
mers ir sastopams globalajos dienvidos, 1pasi dazas ha-
rizmatiskajas draudzes Latinamerika. Animistiskais pa-
saules uzskats ir paveris celu misticismam, kam nepietiek
tikai ar kanoniskajiem Rakstiem, lai saglabatu savu aktu-
alitati.” Dievbijigi kalpi, “piepilditi ar Sveto Garu”, sniedz
“jaunu atklasmi” padomu, doktrinu un socialo principu
veida. No dievbijiga sludinataja “gariga padoma” lidz jau-
nas atklasmes piedavajumam ir tikai viens solis. Daudzas
no $§im draudzem to uzskata par cilveka, kurs ir aicinats
kalpot citiem, raksturojosu iezimi. Gan mazak mistiskie
un loti racionalie padomi, kas balstas uz subjektiviem
garigiem skaidrojumiem, gan $i sludinasanas forma, kas
piedava jaunas atklasmes, apSauba Rakstu pietiekamibu,
slepjoties aiz kristigas dievbijibas maskas.

Neparproti mani, es nesaku, ka Rakstus skaidro-
josaja sludinasana Svetais Gars nespelé nekadu lomu.
Ta butu briesmiga kluda. Lai gan ta ir tiesa, ka laudis
atgriezas un pieaug ticiba, pateicoties Rakstus skaidro-
josai sludinasanai, lai tam sekotu parlieciba par greku,
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atdzims$ana, greku nozela un ticiba, ka ar1 pastavesana
taja visa miiza garuma, evangelijam ir jabut savienotam
ar Sveta Gara darbibu. Citiem vardiem sakot: “Tamdel
nav cildinams ne destitajs, ne laistitajs, bet Dievs, kas
audze.” (1. Kor. 3:7)

Izradas, ka $1 “nesen” izveidojusies sadarbiba starp
Bibeles lasisanu personigaja klusaja laika un sludinasanu,
kas izradijusies 1pasi atbilstosa kontekstualizetaju velmei
but garigiem, nav tik jauna, ka mums varetu skist. Jau
divdesmita gadsimta sakuma tadi teologi ka Karls Barts
un neo-ortodoksala kustiba piekopa Sadu sava veida
sadarbibu. Vacu augstaka kritika bija “pieradijusi”, ka
Bibeles teksts ir sagrozits, vai vismaz ta tika uzskatits,
tadel Bibeles lasitajiem nebija autentiskas iespejas no-
nakt lidz autora sakotnejai iecerei. Visa visuma Barts un
neo-ortodoksala kustiba atzina Rakstu autentiskumu,
tacu dazos punktos, kas attiecas uz to, vai Bibele katrs
vards ir dieviski inspirets, vini piekapas augstakajiem kri-
tikiem. Lidz ar to neo-ortodoksalaja baznica pec Rakstu
lasijuma draudze vairs nevareja atbildet: “Ta Kunga
vards”. Drizak lasitajs vareja teikt: “Meginiet saklausit
Ta Kunga Vardu” vai kaut ko lidzigu. Tika uzskatits, ka
Svetais Gars ir vienigais, kas mums ir atlicis, tapec labak
uzklausit kadu, kurs Vina balsi ir dzirdejis.

Jau nakamaja paaudze daZi evangeliskajas aprindas
ir aizgajusi talak par Bartu iedvesmotas vai Sveta Gara
vaditas sludinasanas joma. Bet vai viniem var uzticeties?
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Svetais Gars neapSaubami ir uzticams un spej brinumai-
na veida intuitivi iedvest mums savu nodomu. Bet vai 1
iespeja mus atbrivo no nepiecieSamibas pec rupigas ek-
segezes? Kapec tad Vins vispar biitu piléjies iedvesmot
Rakstus? Vai tad Gars nevar darboties gan caur Rakstu
studijam, gan pardomam? Vai, piekeroties tik subjektivai
interpretacijas metodei ka “iedvesmota” sludinasana,
mes neriskejam ignoreét to, ko Dievs ir iecerejis pasludinat
sava Varda, lai ta vieta pasludinatu savu? Vai mes ne-
pielagojamies nevis Vina Varda dzilumam, bet laikmeta
garam (kura dala mes noteikti esam)?

KOPSAVILKUMS

AKkla turesanas pie kontekstualizacijas sludinatajiem
rada nopietnas problémas. Tas ir pamats nekritiskiem
un neierobezotiem centieniem peéc aktualitates, ka re-
zultata praktiski izpaliek nopietns darbs ar tekstu. Saja
nodala mes aplikojam So probléemu no trim aspektiem.
Pirmkart, mes noskaidrojam, kas notiek sludinatajam
gatavojot sprediki un izveloties kulturas kontekstu ne-
vis ka informacijas lidzekli, bet ka spredika kodolu. Tas
nozime, ka labakaja gadijuma mes aizstajam Bibeles
faktus ar kaut ko impresionistisku (uz iespaidiem balsti-
tu). Otrkart, akla turesanas pie kontekstualizacijas biezi
vien noved pie aplama Bibeles pielietojuma. Daudziem
no mums praktiskums ir kluvis par atkaribu, tapat ka
parlieciba, ka sp€jam paredzet, kas musu draudzei ir
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nepiecieSams. Tados gadijumos miisu sludinasana klast
nelidzsvarota. Treskart, akla turéSanas pie kontekstu-
alizacijas arvien biezak ir saistita ar sludinataja personi-
gas dievbijibas praksi. Sludinataji velas kaut ko “svaigu”
un “garigu”. Un tad mes savas garigas vai svaigas saju-
tas pasniedzam ka vesti no Dieva. Ta rezultata Rakstus
skaidrojosu sludinasanu aizstaj “inspireta” sludinasana.

Mums ir pamats jautat: vai pastav vienkarss veids,
ka noteikt, kur, nemot vera tieksmi uz kontekstualizaci-
ju, mes galu gala aizSaujam garam? Domaju, ka ir.

e S -

kd pareizi iztelet ke davit soprotamu citiem

Sis ilustracijas labaja pusé ir paradita sludinataja at-
bildiba par Dieva Varda saturu: ka to pareizi izteikt. Ta
ir musu darba svariga sastavdala. Mes visi velamies but
uzticigi. Bibele mums atklaj dziva Dieva vardus. Kreisa
puse norada citu atbildibas virzienu: ka to darit sapro-
tamu citiem. Ar1 tas ir svarigi. Kur§ gan no mums neve-
las nest auglus? Katru nedelu sludinatajs atrodas starp
Siem diviem uzdevumiem. Tie spiez uz vinu, pieprasot
laiku un uzmanibu. Un sludinatajs biezi vien baidas, ka,
apnemoties veltit uzmanibu vienam, vin$ pametis no-
varta otru.
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Tad sludinatajs sak sarunaties ar sevi, un tas izklau-
sas Sadi: “Ja es izvelesos lielako gatavosanas laika dalu
veltit tam, lai visu pareizi pateiktu, baidos, ka mans
spredikis varetu but parak pratigs, parak intelektuals un
zaudet to dzivo iespaidu, kas rodas, darot to saprotamu
citiem. Es tac¢u nevaru atlauties saukties par Varda ma-
citaju, ja tas nozime, ka zaudeju savu identitati ka Sveta
Gara piepildits sludinatajs. Vai tad mans pienakums
nav uzrunat sirdi, ne tikai pratu? Maniem vestijumiem
ir jabut skaidriem katram garamgajéjam. Man ir apni-
kusi sludinataji, kas doma tikai par garigu atgriesanos.
Es domaju, ka ortodoksija ir svariga, bet bez kontekstu-
alizacijas ka vadosa virziena, es pie ortopraksijas ta arl
nenonaksu. Es zinu, ka manas runas pamata ir Bibeles
teksts, bet es tacu esmu Seit, lai raditu iespaidu tagad.”

Ikreiz, kad to cilveku sirdis un prata, kuri ir aicinati
sludinat, paradas $is arguments — §1 sajuta, ka pareizi
pateikt un nodot vestijjumu ir divi nesavienojami
virzieni —, vari buit dross, ka akla turesanas pie konteks-
tualizacijas jau gaida savu uznacienu, kas kopa ar impre-
sionistisku, nelidzsvarotu un “inspiretu” sludinasanu, ir
gatavas uznemties vadibu.

Protams, apnemsanas pateikt pareizi un nodot ves-
tljumu nav nesavienojamas lietas. Carlzs Simeons un
ikviens no man zinamajiem Rakstus skaidrojosajiem
sludinatajiem ir atradusi veidu, ka ieverot abus. Ceru,
ka nakamas tris nodalas tev atklas sprediku gatavosanas
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metodi, kas laus tev pievienoties vinu pulkam uzticigaja
un auglus nesosaja Rakstu skaidrosanas darba.



2.
EKSEGEZE

Pirmo nodalu nosledzam ar secinajumu, ka ir iespe-
jams gan “pareizi saprast tekstu”, gan “nodot to talak”.
Nav nepiecieSams izveleties vienu vai otru. Abi ir pavei-
cami un paveicami labi.

Bet ka? Ka sagatavot uzrunas, kas ir gan pamatotas
Bibeles teksta, gan piemeérotas musdienam? Un ka to
panakt, vienlaikus izvairoties no aklas turésanas pie
kontekstualizacijas?

Tas ir iespejams, un sekmigiem Rakstu skaidrota-
jiem tas ir izdevies. Nakamajas tris nodalas tiks izklastits
trisdaligs process — pieeja, kas sastav no: (1) eksegezes,
(2) teologiskas refleksijas un (3) Sodienas aktualitates.

SVARIGAKO IZVIRZIT PIRMAJA VIETA

Sludinasanai ir jasakas ar eksegezi. Citiem vardiem
sakot: kontekstualizacija, teologiska refleksija un mus-
dienu jautajumi nav galvenie — gatavojot uzrunu, sva-
rigakais jaizvirza pirmaja vieta. Ar to es domaju, ka
uzticigs sludinatajs sak spredika sagatavosanas procesu,
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pieversot uzmanibu Bibeles teksta sakotn€jai auditorijai
un §1 teksta jégai $o lasitaju dzive. So pirmo auditoriju
vins izvirza prieksplana tris dazados veidos. Ta vai citadi
vins:

1) Lauj Bibeles (nevis savam) kontekstam noteikt 1

teksta nozimi.

2) Uzmanigi ieklausas, 1idz saprot, kadu vietu $is
teksts ienem gramatas kopeja vestijuma.

3) Saprot teksta uzbuvi un akcentus.

Vai pamaniji, ka nekas no ieprieks minéta uzskaitiju-
ma neattiecas uz kontekstualizaciju? Kontekstualizacija
ir svariga, ka redzesim 4. nodala, tacu sekmigi Bibeles
skaidrotaji So soli atliek uz procesa velako posmu.

vini/toreiz

eksentze
5

— -

teksts  kontekstualizacin  mes/togad
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Eksegéze

Kontekstualizacija ir labs partneris, bet slikts kungs.
Ja gatavoSanas procesa tu to noliksi pirms eksegezes,
atri vien radisies problemas. Daudzi sludinataji eksegezi
atliek uz beigam un koncentrejas uz auditorijai raksturi-
go kultiiru un savu speju sasaistit ar to savu vestijumu.

Tatad daudziem no mums lielakais izaicinajums ir
parcelt pirmaja vieta to, kas ir galvenais. Pirmais solis
cela uz eksegetisku sludinasanu ir iztureties pret kon-
tekstualizaciju ka pret partneri, kuru tu turi sev ciesi bla-
kus un vadi. Otradi tas nedarbojas. Es joprojam spilgti
atceros to dienu, kad mani notika ‘klikskis’ — mainijas
mans domasanas veids.

DIENA, KAD SAKU SAPRAST

Kad man bija divdesmit devini gadi, Stivs Biklijs,
macitajs un labs draugs, iepazistinaja mani ar Diku
Likasu. Lukass tagad ir pensija, bet pirms tam vins bija
Svetas Helenas BiSopsgeitas draudzes rektors Londona.
Pateicoties Biklijam, Liikass pavadija vienu dienu kopa
ar mums, Koledzas draudzes garidzniekiem, Kenta
Hjuza vadiba. Ta bija diena, kad es saku apzinaties, ka
isti nesaprotu, ko daru.

Isak sakot, Dievs lietoja Likasu, lai apstridétu misu
tradicionalo pieeju sprediku sagatavosanai. Divu stundu
laika, kas paskreja nemanot, vins mums atklaja loti pa-
zistamu Rakstu vietu: 1. vestules korintieSiem 13.nodalu.
Kad mes kopa ar vinu bijam soli pa solim izgajusi cauri
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visam procesam, miisu sagatavosanas sludinasanai bija
ieguvusi jaunu virzienu. Vin$ mums bija atklajis labaku
celu, ko es neesmu pazaudejis lidz pat Sai dienai.

Pirmkart, Lukass lika mums sakt ar svarigako. Tas
bija grutak izdarams, neka biju iedomajies. Biezi biju
dzirdejis, ka 1. vestules korintieSiem 13. nodala tiek de-
veta par “milestibas nodalu”. Ar to biju saskaries vienigi
kazas. Sajos gadijumos sludinataja pieeju tekstam —
kontekstualizacijas de] — noteica priecigais notikums.
Kazas domine€ iedrosinajuma un svinibu témas, un par
So tekstu dzirdetie sprediki parasti iemiesoja So noska-
nojumu. Citiem vardiem sakot, noteikumus diktéja slu-
dinataja auditorija. Kam gan riip auditorija, kurai vestu-
le sakotneji tika adreseta?!

Otrkart, Lukass aicinaja mus zinamu laiku veltit tek-
sta apzinasanai. Vin$ ludza uz bridi atlikt spriedumus
par to, ko teksts nozime, vai ka to varetu attiecinat uz
miusdienam un aplukot nodalu tas tieSaja literaraja
konteksta. Mes atklajam, ka 1. vestules korintieSiem
13. nodala atrodas starp divam nodalam, kuras tiek ap-
spriestas Gara davanas, un jo 1pasi saistiba starp dava-
nam un garigo briedumu (12:1, 4, 9, 28, 30, 31; 14:1, 37).

Treskart, Lukass ludza vestules sakuma sameklet
vardus, kas apzimé davanas un garigo briedumu. Vins
gribeja, lai mes verigi ieklausitos teksta, lidz saprati-
sim, kada ir ta vieta gramatas kopeja vestijuma. Tas
mis aizveda pie 1:4—7, kur Pavils korintieSus sauc par
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apdavinatiem laudim. Viniem netruka nekadu davanu.
Bet 3:1 Pavils kritize o neticami apdavinato draudzi par
to, ka ta ir garigi nenobriedusi. Vins tos pat sauc par ga-
rigiem bérniem (1.—2. pants).

Mes sakam saprast, ka korintiesi bija sajaukusi Gara
davanas ar garigo briedumu. Vini bija pienemusi, ka
noteiktas davanas (Saja gadijuma “meles”) liecinaja par
vinu garigo briedumu. Mus parnéma apjukums. Ko tad
Pavils 13. nodala isteniba gribeja pateikt par milestibu?
Vai vins gribeja vinus norat par milestibas trikumu? Vai
Sveta Gara galvenais nodoms bija labot, nevis iedrosinat
(sentimentalitates aizsega)?

Ceturtkart, Lukass mums paradija, ka visas gramatas
konteksts ir saistits ar 13. nodala lietotajiem vardiem.
Padoma par vardiem: “[milestiba] nav uzputiga.” Vai Sis
vards vestule paradas jau ieprieks? Ja, turklat Pavils to
nelieto ka komplimentu: “Un jus vel esat uzputusies!”
(5:2)

Tad Liikass apklusa, lai dotu mums laiku ‘sagremot’
$o atklajumu. Mes sapratam, ka $§1 nodala Korintas
draudzei bija ka zibens spériens no skaidram debesim.
Pavils runaja par milestibu tieSi tapec, ka korintieSiem
tas truka! Vini bija Gara apdavinati, tomer joprojam ka
mazi berni. Pavils velejas, lai vini pieaugtu, butu lidzigi
vinam, klutu par “viriem”, kuriem raksturiga milestiba,
kas, Pavilaprat, nozimeéja briedumu.
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Kopa ar sakotnejo auditoriju bijam ieradusies Korin-
ta un ironiska karta atklajam, ka esam labak sagatavoti
sludinat Cikagas iedzivotajiem aktualu vésti.

Taja bridi es saku saprast. Es ieraudziju to, kas ne-
piecieSsams ikvienam sludinatajam, kur$ veic eksegezi.
Dievs varena veida lietoja So dienu, lai mainitu miisu pie-
eju sprediku gatavosanai. Un ne tikai tas — mainijusies
bijam mes pasi. Misos bija radies izsalkums péc Dieva
Varda un atjaunota apnemsanas darit visu, kas nepiecie-
Sams, lai klutu par Dieva sveta Varda skaidrotajiem.

Ja tev pirmkart interese, kas ir teksta sakotneja au-
ditorija vai primarais adresats, tavs skatijums mainas.
Ka piemeru minesu teleskopu. Teleskopi lauj redzet loti
attalinatus objektus. Galilejs izmantoja teleskopu, lai
apskatitu Meness kraterus, ka aril Piena Cela zvaigznu
miljonus vai pat miljardus. Sis izgudrojums ir pavisam
vienkarss. Panem divas lecas, vienu lielaku par otru, un
savieno tas ar bidamu cilindru. Lielaka leca ir izliekta un
spej palielinat attelu. Mazaka leca ir vienkarsi okulars,
kas lauj skatitajam tuvak aplukot attalinatus objektus.
Turi teleskopu pareizi, un tu atklasi neticamas lietas.
Turi teleskopu nepareizi, un apskatamais objekts peksni
liksies izkroplots, mazs un izplidis. Objekta skaistums
un forma zudis. 2

konteksts ) Sodien
N
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To pasu principu var attiecinat ari uz spredika gata-
voSanas procesu. Ja velies but labs Bibeles skaidrotajs,
tev japiespiez sevi vispirms pieverst uzmanibu sakotne-
jam adresatam. Tas nelaus tev izkroplot teksta formu un
palidzes ieraudzit, kads ir Sveta Gara nodoms attieciba
uz tavu draudzi.

Tomer Seit ir kas vairak neka skiet no pirma acu uz-
metiena. Es neticu, ka pats speju veikt teksta eksegezi.
Tapec ikreiz, kad apsezos, lai studetu Bibeli, es ludzu
Dievu, jo, lai gan pastav parasti studiju paliglidzekli,
man $aja procesa ir nepiecieSama neparasta Sveta Gara
palidziba. Turpmak es daliSos ar daziem praktiskiem pa-
domiem, ko vari nemt vera, studejot Bibeli, tomer tev ja-
saprot, ka pa istam teksta jegu var atklat vienigi Svetais
Gars.

1. PIEVERS UZMANIBU BIBELES KONTEKSTAM

Sakot darbu, esmu atklajis, ka ir noderigi pieversties
diviem dazadiem kontekstiem: literarajam un vestu-
riskajam. Tas ir divas savstarpeji saistitas jomas, kas
biezi vien parklajas, tacu ir svarigi saprast atSkiribu.
Vesturisko kontekstu veido apstakli vai situacija, kas pa-
mudinaja autoru radit So tekstu. Tade] ir svarigi saprast
seno laiku kultiru, ka arl nostiprinat savas zinasanas
par Bibeles vesturi. Var gadities, ka ir jaizpeta visa gra-
mata, lai noskaidrotu, kada bija situacija, ar kuru saska-
ras sakotneja auditorija.
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Savukart literarais konteksts ir teksts, kas ietver ap-
skatamo tekstu. Tas atklaj autora rakstiSanas vai redige-
Sanas stilu, ka ari to, kapec vins ir izvel€jies Sadu grama-
tas uzbuvi. Ieprieksejie un sekojosie panti vai nodalas
pieskir tekstam pludumu vai apveidu, kas palidz izprast
teksta nozimi.*

Apskatisim piemeéru tam, cik svarigi ir ‘tulkot’ tekstu,
balstoties uz ta kontekstu, nevis situaciju, kura atroda-
mies mes. 2. vestule korintieSiem 6:14—15 meés lasam:

“Nevelciet svesu jugu kopa ar neticigiem. Jo kada
dala ir taisnibai ar netaisnibu? Kas ir gaismai kopé€js
ar tumsibu? Ka Kristus savienojams ar Beliaru, vai ir
kada dala ticigajam ar neticigo?”

Bija laiks, kad mans, Saja teksta balstitais vestijums,
iespejams, butu versts uz to, lai palidzetu saviem klau-
sitajiem pardomat jautajumus, kas saistiti ar laulibu vai
biznesa partneru izveli.

Probléma ir ta, ka, nedaudz iedzilinoties vesturiskaja
konteksta, més redzesim, ka rakstitajs to nav adresejis
tieSi mums. Pavils iebilda pret korintieSu praksi piesais-
tit popularus un iedomigus skolotajus, kuri sava kalpo-
$ana par katru cenu centas izvairities no vaja$anam. Sie
‘superapustuli’ bija aizvilinajusi laudis prom no evan-
gelija un no Pavila macibas. Pavils gribgja vinus atgut.
Vins gribeja, lai tie butu ‘sajugti viena juga' ar vinu.
Tapec, vesturiski runajot, galvenais Saja teksta ir Pavila
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bazas par ‘sajugsanos’ ar viltus skolotajiem. Primari Seit
nav runa par dzivesbiedra vai biznesa partnera izveli.

Literarais konteksts to tikai apstiprina. Ieprieksejos
pantos Pavils korintieSiem saka, ka viniem ir bijusi
vieta vina sird1 pat tad, kad Pavilam neatradas vieta ko-
rintie$u sirdis. Vins ladz: “... lai ar1 jasu sirdis atdaras”
(6:13b), aicinot but ‘viena juga’ ar vinu. Un sekojoSajos
pantos vin$ atkarto So lugumu: “Atveriet mums savas
sirdis” (7:2a).

Zinot vesturisko un literaro kontekstu, viss izmai-
nas. Gudri Bibeles skaidrotaji, ‘tulkojot’ tekstu, balstas
pirmkart uz kontekstu. Tapéc ir jasak ar teksta izpeti
pirms un pec izveletas Rakstu vietas. Uzdod sev cita vei-
da jautajumus. Kapec $§1 Rakstu vieta atrodas Seit, Saja
vieta? Ka ta iederas ‘lielaja bilde’? Kada ir situacija, kura
atrodas sakotneja auditorija vai, atkariba no Zanra, sa-
kotnejie lasitaji?

2. IEKLAUSIES TEKSTA MELODISKAJA LINUA

Sis nodalas sakuma es mingju tris praktiskus paneé-
mienus, ka koncentreties uz galveno. Kad esam aplu-
kojusi pirmo (Bibeles konteksta noteicoso lomu), pie-
versisimies otrajam: uzmanigi ieklausisimies teksta, lai
ieraudzitu ta vietu gramatas kopeja vestijuma.

Labakie sludinataji parasti ir ari verigakie klausi-
taji. Uzsakot teksta studijas, vini noskano savu dzirdi,
lai klausitos. Ja esi viens no viniem, tev jamacas veikt
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eksegezi gan ar ausim, gan ar pratu! Ikviens man zi-
namais sekmigais Rakstu skaidrotajs, veicot eksegezi,
censas saklausit attiecigajai gramatai raksturigo unikalo
noti, ko Dievs taja ielicis. Ieprieks Diks Lukass $o princi-
pu atteloja sadi:

Melodiska linija ir noSu savirknejums, kas rakstu-
rigs konkretajai dziesmai. Ta var but dala no pamatme-
Bibeles gramatam. Katrai no tam cauri vijas melodiska
linija, kas norada uz to, kada ir $is gramatas galvena
doma. Tadejadi katra gramatas dala kaut kada veida bius
saistita ar So melodisko liniju. Ta lidzinas pavedienam,
kas ir ieausts konkreta gramatas struktiira, vai ari aizka-
ru stienim, uz kura $1 gramata ir uzvilkta. Tatad, sludi-
not, ir jajauta: kada ir §is gramatas jega? Un, ka izveleta
Rakstu vieta to atspogulo un ietekme?

Zinot, kads ir visas gramatas vestijjums, mes varam
labak saprast katru atsevisko Rakstu vietu — tas ir slu-
dinataju ieguvums. Ir vel kada svariga prieksrociba. Ja
savos spredikos izmantojam melodisko liniju, klausitaji
pakapeniski apgiis gramatas galveno vestijumu, pat ja
neatceresies atseviskus spredikus.

Ka atrast gramatas melodisko liniju?
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Pastastisu, ka es rikojos vidusskolas gados. Laiku
pa laikam man bija jaizlasa kada apjomiga gramata vai
romans. Pec kada laika skolotaji pazinoja, ka tuvojas
eksamens. Ka cilveks, kas pieradis vienmer meklet isako
celu, es izpétiju, ka bez lieckam piilem noskaidrot grama-
tas galveno domu. Vispirms es ievada samekléeju rindko-
pu, kura satureja kadu tezi vai autora nodoma izklastu.
Tad es izlasiju pirmo un pede€jo nodalu. Visbeidzot, es
atgriezos pie satura raditaja un, balstoties uz izlasito,
meginaju nodalu nosaukumu veidoto skeletu ieterpt
miesa.

Lai saprastu gramatas jegu, es intuitivi izmantoju
dazadas stratégijas: lasiju gramatu no viena gala lidz
otram, lasot un parlasot sakumu un beigas, meklejot
atslegas vardus, jedzienus un frazes, kas atkartojas, un
meklejot autora nodoma izklastus.

Sie pasi panémieni var palidzét uztaustit konkre-
tas Bibeles gramatas melodisko liniju. Pirms daziem
gadiem es atklaju, cik svarigi ir ieklaut So elementu
spredika sagatavoSanas procesa. Gribeju izveidot virkni
sprediku, balstoties uz pavisam iso Judas vestuli. Galu
gala es tomer sagatavoju tikai dazus spredikus par to un
izbaudiju katru minuti. Ta¢u melodiskas linijas uztausti-
Sana prasija zinamas piles.
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No sakuma lidz beigam

Labu laiku pirms es saku rakstit spredikus par Judas
vestuli, es to ieklavu sava personigaja Bibeles lasiSanas
plana, izlasot no sakuma lidz beigam. Tas nav gruti, ne-
mot vera, ka taja ir tikai divdesmit pieci panti. Es ieteik-
tu ta rikoties ar ikvienu gramatu, par kuru tu gatavojies
sludinat. Patiesiba ir vertigi to izlasit viena piegajiena,
iepazistoties ar to pakapeniski. IepaziSanas ar gramatu
pec tas noteikumiem, uzmanigi ieklausoties taja, bus
liels ieguvums, kad tiksi 11dz sludinasanai.

Izlasi sakumu un beigas

Komponists biezi iesak un pabeidz skandarbu ar no-
teiktu melodisko liniju ari tad, ja ir to attistijis visa skan-
darba garuma. Tas pats attiecas uz Bibeles gramatam.
Kad biju izlemis, ka sludinasu par visu Judas vestuli, es
veltiju laiku, lai velreiz un velreiz parlasitu tieSi grama-
tas sakumu un beigas. Sadzirdeju vienu noteiktu vardu:
pasargats. 1. panta Juda saka, ka vins$ raksta tiem, kas
ir “Jezu Kristu pasargati”. Un 24. panta vins$ atsaucas uz
“To, kas spéj jiis pasargat, ka neklipat”. Saja sagatavo-
Sanas procesa posma es jau vareju izteikt provizorisku
min€jumu, par ko ir rakstits Judas vestule — par to, ka
Dievs miis pasarga Kristi.
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Atkartoti vardi, jedzieni un frazes

Saja eksegézes posma es biju gatavs parbaudit savu
provizorisko apgalvojumu, ieklausoties vestules satura.
Vai domai par to, ka Dievs tevi pasarga Kristi, ir kada
nozimiga loma vestule kopuma? Atklaju, ka atbilde ir ja’.
Tas pats vards, kas 1. panta ir lietots ar nozimi “pasar-
gat” (24. panta minetais vards “pasargat” ir sinonims),
tiek atkartots vel Cetras reizes - divas reizes 6. panta
(pirmaja reizeé ka “nosargajusi”, bet otraja ka “tur” no
varda “paturet”), vienu reizi 13. panta (ka “lemta”) un ka
pavele “pasargiet” 21. panta. Lai cik parsteidzoss butu
Sis atklajums, §1 varda atkartojums liecinaja, ka nees-
mu pareizi atpazinis teksta melodisko liniju! Tiem, kas
Judas vestules sakuma un beigas ir pasargati Jezu, ves-
tules vidu ir teikts pasargat sevi Dieva milestiba. Un tas
ir pretstata kritusajiem engeliem un maldu macitajiem,
kas sevi nepasargaja un tapec tiek tiesati. Ja Saja bridi
kads man jautatu, kads ir Judas vestules vestijums, es
teiktu: tiem, kurus Dievs sarga Jezus del, ir pienakums
sevi pasargat Dieva milestiba.

Nodoma izklasts

Visbeidzot es parlasiju vestuli, cerot sadzirdet no-
doma izklastu.’ Nebija ilgi jamekle. Manu uzmanibu
piesaistija Judas vestules 3. pants: “Milie, ta ka man loti
ripeja jums rakstit par miisu kopejo pestisanu, tad sirds
mani spieda jus pamacit Sini raksta turpinat cinu par

51



RAKSTUS SKAIDROJOSA SLUDINASANA | Starptautisks izdevums

to tictbu, kas svetiem reiz uzticéta.” Sis aicinajums lava
man sadzirdet Judas vestules toni. Lai kada ar1 nebutu
melodiska linija, tai bija jarada steidzamibas sajuta.
Likme bija draudzes veselums un svetums!

Judas vestule nebiit nav sausa teologiska oda, kas
iedzilinas sargasanas un pasargasanas jautajumos un
to saistiba ar attiecibam starp Dieva suverenitati un cil-
veka atbildibu. Né! S11sa un jaudiga véstule ir aizraujoss
skandarbs. Melodiska linija tika aktualizeta tresoreiz:
nemot vera $1 laika apdraudejumus, draudzes vese-
lums un svetums prasa, lai tie, kurus Dievs sarga Jezii,
cinitos par ticibu, pasargajot sevi Dieva milestiba.

Biju atradis melodisko Iiniju. Saja sagatavosanas
posma es guvu arl divas svarigas macibas. Man bus
iespeja ne tikai sekmigak pasludinat katru atsevisko
teksta dalu, ja zinasu, ka ta ieklaujas vispareja grama-
tas vestijuma, bet ar1 katra Saja eksegezes procesa dala
izmantota klausiSanas metode ienems nozimigu vietu
teksta kopeja izpratne. Lai atklatu gramatas melodisko
liniju, ar vienu paneémienu vien nepietiks.

3. NOSKAIDRO UZBUVI UN AKCENTU

Paraleli Bibeles konteksta izcelsanai un melodiskas
linijas noteikSanai, Rakstu skaidrotaji sagatavosanas
eksegézes posma censas izprast attieciga teksta skeleta
uzbuvi. Vini jauta: ka autors ir sakartojis So tekstu? Ka s1
kartiba atklaj autora nodomu?
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Gramata “Ka lasit gramatu” Mortimers Adlers secina:

Katrai gramatai ir skelets. Tavs uzdevums ka analitis-
kam lasitajam ir to atrast. Gramata atnak pie tevis ar
miesu uz kauliem un apgerbta. Ta ir pilniba ietérpta...
tev jalasa gramata ar rentgena acim. Lai saprastu jeb-
kuru gramatu, ir jasaprot, kada ir tas uzbuve.2°

Ja Adleram ir taisniba, tad, kamer nav izprasta tek-
sta uzbuve, nevar saprast ta butibu. Citiem vardiem
sakot, lai pareizi skaidrotu Bibeli, tev pasam ir jasaprot
teksta strukturala un saturiska jega.
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Un, attieciba uz sludinasanu, mes varam teikt vel
vairak:

« Katram tekstam ir uzbiive.

» Uzbuve atklaj galveno temu.

« Manam spredikim pamatoti japaklaujas teksta ap-
risém un galvenajai témai.

Sis eksegézes aspekts miis atgrieZ pie Rakstus skaid-
rojosas sludinasanas definicijas, ko es sniedzu ievada.
Ta ir Gara pilnvarota sludinasana, kura spredika aprises
un akcents ir pamatoti paklauts Bibeles teksta aprisem
un akcentam.

Un ta ir problema lielakajai dalai no mums. Meés kap-
jam kancele sludinat, neiepazinusies ar teksta skeleta
uzbuvi. Lidz ar to mums nav isti skaidra teksta jéga, un,
nokapjot no kanceles, musu klausitaji nav mainijusies.
Ka noskaidrot, kada ir teksta uzbuve?

Izmanto plasi lietojamus lasiSanas panémienus

Censoties saprast Bibeles teksta uzbuvi, jasak ar
vienkarsiem panémieniem, kurus var izmantot neatka-
rigi no ta, kuru Rakstu vietu tu stude.

Pirmkart, ja iespejams, lieto burtisku teksta tul-
kojumu. Ja tava valoda ir vairak neka viens Bibeles
tulkojums, izvelies vistiesako. Vardiska (nevis idejis-
ka) tulkojuma atseviski vardi parasti ir atveidoti pre-
cizak, skaidrak atklajot teksta uzbuvi. Tomer neviens
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tulkojums nespej So uzdevumu paveikt pilniba, tapec ir
noderigi iepazities ar vairakiem tulkojumiem.

Otrkart, ja tev ir bijusi iesp€ja studet originalvalo-
das, izmanto tas. Esmu izveidojis pats savu teksta tulko-
jumu un tas man ir lieti noderejis. Process ir lenaks, bet
es saku saprast autora domu gajienu un konkreta teksta
vietu plasaka konteksta.

Treskart, lasi, parlasi un velreiz izlasi tekstu lenam
un skali. Jo vairak laika tu pavadisi teksta, jo labak sa-
pratisi, ka tas darbojas.

Ceturtkart, lasot, pievers uzmanibu atkartotiem var-
diem, frazém un atzinam. Ja merkis ir atrast uzbuvi un
akcentu, biezi lietotas frazes parasti kalpos ka bitiskas
norades uz to.

Apzinies, kada veida literaturu tu stude

Lai gan dazi Bibeles studesanas panemieni der jeb-
kurai tas dalai, patiesiba ne visu literaturu lasa vienadi.
Tu nelasisi avizi, izmantojot tos pasus rikus, ko izmanto-
tu dzejola lasiSanai. Tu nelasisi romanu tapat, ka lasitu
recepti. Tapat arl visas Bibeles gramatas nevajadzetu
lasit vienadi.

Bibele ir parstaveti dazadi literaturas zanri: Vecas
Deribas narativs, praviesu, apokaliptiskas, gudribas un
dzejas gramatas, vestules, evangeliji un Apustulu dar-
bi. Sajos dazadajos Zanros ir tris galvenie teksta veidi:
diskurss, narativs un dzeja. Parasti tev bus gruti noteikt
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psalma (dzejas) uzbuvi, izmantojot tos pasus lasiSanas
panémienus, ko tu izmantotu, lasot evangeliju (narativs
vai diskurss). Pazistot katra teksta veida specifiku, tu sa-
pratisi, kuri riki to vislabak atklaj.

Visparigi runajot, diskurss nozimé sarunas. Sie tek-
sti ir logiski un lineari. Visspilgtak tas izpauZzas vestules.
To sastopam arl Vecas Deribas vestures gramatas, ru-
nas, kas atrodamas praviesu un apokaliptiskajas grama-
tas, ka ari spredikos, ko lasam evangelijos un Apustulu
darbos. Lai noskaidrotu diskursa uzbuvi, ieteicams
uzrakstit tekstu uz lapas bez rindkopam un pantu nu-
meracijas, ko pieskirusi Bibeles redaktori. To es saucu
par teksta izvilkSanu no Bibeles. Vissvarigakais, kam
japiever$ uzmaniba, ir saistits ar gramatiku. Mekle at-
kartotus vardus vai frazes, atslegvardus, parejas vardus,
ideju plusmu, gramatiskas attiecibas, neatkarigas un
atkarigas teikuma dalas, vai teksts ir rakstits pirmaja
(es), otraja (tu) vai tresaja persona (tas), vai taja ir jau-
tajumi, apgalvojumi vai paveles izteiksme un lidzigas
gramatiskas iezimes. To varetu saukt par teikumu ana-
lizesanu. Pareizi izmantojot Sos rikus, parasti nav griti
atrast attiecigas Rakstu vietas uzbuvi un akcentu.*

Narativs ir stasts, un stastiem parasti ir diezgan
atSkiriga uzbuve. Tatad, lai gan vestulé var but svarigi
pieversties gramatikai, narativa uzbuvi un akcentu slu-
dinatajam palidzes ieraudzit tiesi ainas, sizets un teli.
Vislabak sakt ar dazadu ainu apzinasanu, piemeéram,
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kur teksta mainas darbibas vieta. Ja spredikim esi izve-
lejies garaku narativa tekstu, izmainas aina atklas teksta
organizacijas principu. Sajas ainas (un dazreiz ari starp
ainam) jacenS$as saskatit siZeti. Sizetiem parasti ir piecas

dalas:

Eksporzicija: Ekspozicija parasti tiek atklata vieta,
laiks, vestures posms, un lasitajs tiek iepazistinats
ar varoniem.

Sarezgijums: Sarezgijums ir stasta dala, kas rada
dramatisku spriedzi un sajitu, ka kaut kas ir jaat-
risina. Tas var izpausties loti skaidri (piemeram,
vardarbibas draudi) vai slépti, netiesi (pieméram,
emocionals satricinajums).

Kulminacija: Kulminacija ir pagrieziena punkts,
kura dramatiska spriedze atslabst.

Atrisinajums: Atrisinajums ir kulminacijas izna-
kums, jeb tas, ka konflikts tiek atrisinats.

Jauna ekspozicija: Jauna ekspozicija ir atgrieSanas
pie jauna veida normas, no kuras izaug nakama si-
Zeta linija.

Censoties noteikt Sis sizeta dalas, ir svarigi uzdot

$adus jautajumus: Kas rada sarezgijumu? No ka rodas
dramatiska spriedze? Kads ir pagrieziena punkts? Ka
spriedze tiek atrisinata? Es teiktu, ka uzsvars atrodas
noteikta kulminacijas, sarezgijuma un atrisinajuma

atseviSku dalu kombinacija.
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Protams, ne mazak svarigi ir ari saprast, ka autors
attelo varonus — stasta darbojosos cilvekus. Pievers uz-
manibu tam, kurus cilvekus un kura bridi autors iesaista
stasta. Pievers uzmanibu tam, ka vini mainas. Pievers
uzmanibu tam, ka autors pieversas te vienam, te citam.
Pamatigi parzinot siZetu un varonus, tu labak sapratisi
narativa uzbuvi un akcentu.

Tresais teksta tips ir dzeja. Lielaka dala dzejas
Bibele ir atrodama Vecas Deribas gudribas literatura
un pravietiskaja literarura. Lai saprastu dzejas uzbiu-
vi, janem vera vardu vai pat veselu strofu atkartojumi
(pieméram, 42. un 43. psalms ir veidots ap strofu, kas
sakas ar vardiem “Kapeéc tu esi tik izmisusi, mana dve-
sele?”). Janem vera ari telu un gramatisko panemienu
izmainas (piemeram, cilveka vai vina viedokla maina).
Tacu, iesp€jams, vislabakais panemiens, ka noteikt dze-
jas uzbuvi un akcentu, ir saprast, ka attiecigaja teksta
darbojas paral€lisms, 1pasi pareja no viena paralélisma
veida uz citu. Paraleélisms ir tehnisks termins, ko lieto,
lai aprakstitu judu dzejai raksturigu iezimi, kad rindas
biezi ir sakartotas paros (vai dazreiz trisrindes), kas ipa-
§a veida ir saistitas vai atbilst viena otrai. Reizém otraja
rinda atkartojas pirmas rindas kop€ja téma, iespejams,
tikai nedaudz to pastiprinot. Otra rinda var apstridet vai
noliegt pirmaja teikto, vai veidot pretstatu tai. Reizem
otra rinda pabeidz pirmaja izteikto domu. Sis atskirigas
pirmas un otras rindas attiecibas norada uz dazadiem
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paralelisma veidiem. To saprotot, tu spési labak noteikt
teksta uzbuvi un akcentu.

Bistamiba domajot, ka esi pabeidzis

Lai saprastu teksta uzbuvi un akcentu, buis nepiecie-
Sams parzinat gan visparejos, gan konkréetajam Zanram
raksturigos teksta apguves panemienus. Tikpat svarigi
eksegezes aspekti ir gramatas konteksta un vestijuma
noteikSana. Atceries, ka tev ir nepiecieSams:

1) Meklgjot teksta jegu, vadities nevis no sava, bet no
Bibeles konteksta.

2) Klausities uzmanigi, lidz saproti, ka konkretais
teksts iederas gramatas kopgja vestijuma.

3) Saprast teksta uzbtivi un akcentu.

Tomer es nedomaju, ka ar to pietiek, lai tu butu ga-
tavs sludinat.

Ar eksegezi pasu par sevi ir par maz. Izoléeti veiktas
eksegezes del tavs spredikis var but vai nu parak intelek-
tuals, vai tikai paveloss.

Intelektuals spredikis rodas tad, ja viss, kas tev inte-
rese, ir tava primara auditorija. Ta notiek, ja tu izvelies
tieSam aktualu tekstu un padari to neaktualu, rakstot
spredikus, kas izklausas ka akademisks komentars. Tu
veic eksegezi, bet apstajies, un gala rezultats ir garlaici-
gas, neefektivas, bet labi izstradatas runas.
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Ar Sada veida sludinasanu es saskaros 1pasi jauno
sludinataju vidu, kuri pielauj kludu, domajot, ka spredi-
kis — ka saka mans draugs Maiks Bulmors — ir garaza,
kura uzglabat visu, ko vini Saja nedela ir noskaidrojusi
par So tekstu. Ta tas nav. No parak intelektualiem spre-
dikiem ir javairas.

Vel viens izoletas eksegezes trukums ir sprediki, kas
balstas tikai uz pavelem. Bibeles teksta ir biezi sastopa-
ma paveles izteiksme — ta tas tieSam ir. Bet pavéles bez
atbilstosa bibliska un teologiska konteksta var radit pil-
nigi aplamu prieksstatu. Varetu teikt, ka visbistamaka s1
scenarija versija ir atstat novarta teologiskas refleksijas
posmu (ko aplukosim nakamaja nodala). Nenemot vera
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evangelija kontekstu Bibele kopuma, pat tas paveles, kas
tikusas paklautas rupigai eksegézei, parversas moralize-
$ana, un tas draudzes veicina farizejisku vidi.

Viss ieprieks minetais nozime, ka teologiska reflek-
sija ir butiska. Ta mes esam nonakusi pie nakama sola
spredika sagatavosana.
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3.
TEOLOGISKA REFLEKSIJA

Ka redzejam ieprieksejas nodalas beigas, Rakstus
skaidrojosa sludinasana, kas apstajas pie eksegezes, ir
vai nu parak intelektuala vai parak imperativa, akade-
miska vai moralizejosa. Tapéc ir nepiecieSama nakama
spredika sagatavosanas faze: teologiska refleksija. Bez
tas tu vel neesi gatavs sludinat.

vini/ teologjskea refleksi

Jromi%1 — -

eksegeze

— —~
teksts  kontekstualizacin  wes/tagad
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Kas ir teologiska refleksija? Vienkarsi sakot, ta ir
stingra, lugSana balstita disciplina, kas prasa veltit laiku
pardomam par tekstu un ta attiecibam ar Dieva pesti-
Sanas planu. Tas ir vingrinajums, kura tiek jautats, ka
§1 Rakstu vieta ieklaujas kopeja Bibeles vestijuma, ipasi
par Dieva glabsanas darbu Jéezi.

JEZUS PIEEJA LASISANA

Pec savas augSamcelsanas Jezus, neatklajot, kas Vins
ir, kopa ar daziem saviem macekliem dodas septinu ju-
dZzu gara cela uz mazu pilsetinu Emavu. Pa celam Vins
Siem macekliem atklaj, ka Mozus un pravieSu grama-
tas — visi Raksti — norada uz Vinu (Lukas 24:25—27).
Velak taja pasa vakara Vins pievienojas parejiem vien-
padsmit un dara to pasu; Vin$ apgaismo vinu pratus,
lai tie saprastu Rakstus un ieraudzitu, ka visam, kas par
Vinu ir rakstits Mozus bausliba, praviesos un dziesmas
(44.—45. pants) bija japiepildas. Vins$ apliecina apustu-
liem, ka vini klus par lieciniekiem un pasludinas So vesti
visai pasaulei, sakot ar Jeruzalemi. Sis apustulu darbi-
bas apraksti ir lasami evangelijos, Apustulu darbos un
vestules.

Jezus teiktaja paradas kads princips. Visa Veca
Deriba un visa Jauna Deriba runa par Vinu un ar Vinu
saistitiem faktiem. 46.—47. pants norada uz konkretiem
faktiem: “Ta stav rakstits, ka Kristum bija ciest un aug-
Samcelties no mironiem tresa diena un ka Vina Varda
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bus sludinat atgrieSanos un gréku piedosanu visam
tautam, iesakot no Jeruzalemes.” (sal. “cieSanas” un
“godiba” Liikas 24:26). Sis isais teikums ir ar dzilu no-
zimi. NetieSa norade uz Dieva valstibu varda “Kristus”
un Sis vests attiecinasana uz “visam tautam” satur veselu
atzinu bagatibu. Tomer Sis vienkarsais teikums izsaka
evangelija butibu. Evangelijs, vismaz Jézus persona, ir
atrodams visur Rakstos. Tas satur kopa visu Bibeli un
nosaka musu attieksmi pret to.

PAVILA PIEEJA LASISANA

Jauzsver, ka prakse noradit uz Kristu, pamatojoties
uz Rakstiem kopuma, ar Jezu nebeidzas. To piekopj
ar1 Pavils. Apustulu darbos mes lasam, ka “Pavils, ka
parasti, iegaja pie tiem un tris sabatus runaja ar tiem
par rakstiem, tos izskaidrodams un pieradidams, ka
Kristum vajadzeja ciest un augSamcelties no mirusiem,
un teikdams: “Sis ir Kristus Jézus, ko es jums sludinu.””
(17:2—3) Apustulu darbi liecina, ka lidzigi Pavils runaja
Atenas (17:17), Korinta (18:4) un Efeza (18:19; 19:8).

Pavila riciba ir apzinata un konsekventa. Un, ka
tada, ta norada, kas Bibeles lasiSana tiek prasits no
mums. Pirmkart, sludinot Kristu, pamatodamies uz
Rakstiem kopuma, Pavils demonstré argumentesanas,
pieradiSanas un parliecinasanas prasmes. Katrs no Siem
jedzieniem ir plasi parstavets hellenistiskaja moralfilo-
zofija un tas, ka Pavils tos lieto, liecina par konsekventu,
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pardomatu ricibu. Otrkart, Sos rikus vins izmanto da-
zadas situacijas — sinagoga un tirgus laukuma, gan
ebreju, gan grieku vida. Vin$ necensas atrast 1sako celu
pie kadas auditorijas. Treskart, Pavils atrod veidus, ka
pasludinat evangeliju vide, kur nevar sagaidit nekadas
Bibeles zinasanas. Pastav veids, ka sludinat cilvekiem,
kuri neparzina Bibeli un tai raksturigo valodu.

Pavils, tapat ka Jezus, ticeja, ka Raksti norada uz
Jézus navi un augSamcelsanos. Turklat Sie tris Pavila
kalpoSanas aspekti norada, ka teologiskas pardomas ir
uzdevums, kas prasa citigu darbu.

SPERDZENA PIEEJA LASISANA

Varetu but noderigi ari pieversties ne tik senai perso-
nibai, kurai raksturiga kristocentriska pieeja Bibeles la-
siSanai. Ieverojamais baptistu sludinatajs — sludinataju
sludinatajs — Carlzs Hedons Sperdzens to izteica $adi:

Vai tu nezini, jaunais cilvek, ka no katras pilsétas,
katra ciema un katra maza ciemata Anglija, lai kur tas
atrastos, ved cel$ uz Londonu? Tapat no katras Rakstu
vietas ved cel$ pie Kristus. Un, mans dargais brali, tavs
uzdevums, raugoties uz tekstu, ir jautat: kur ir cel$ pie
Kristus? Es nekad neesmu atradis tekstu, kura nebutu
cela pie Kristus, un, vai es vispar varu paveikt kaut ko
labu, ja taja nav Kristus garsas.>?
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SperdZenam ir pareiza pieeja. Vin$ jauta, ka Sis
teksts paredz evangeliju vai ir saistits ar to? Lai gan es
ne vienmer piekritu tam, ka vin$ savos spredikos no
sludinatajiem Bibeles tekstiem nonak pie evangelija,
vina jautajums ir pareizs. Un ir loti svarigi, ka mes uz to
atbildam.

Lai iemacitos pardomat Bibeles tekstu Jezus un
evangelija gaisma, ir nepiecieSama praktiska izpratne
par vismaz tris atSkirigam un nozimigam disciplinam.
Bez veésturiski kritiskas metodes, bibliskas teologijas un
sistematiskas teologijas nav iespejams klut par teksta
skaidrotaju.

VESTURISKI KRITISKAS METODES IZAICINAJUMS

Ja tu, lidzigi ka es, darbojies akademiska vide, tiklidz
tu $1s nodalas pirmaja rindkopa izlasiji vardu “teolo-
gisks”, tavas smadzenes, iespejams, saka mirgot sarkana
lampina. Un ta tam vajadzetu but. Galu gala teologija
norada uz vestures problemu. Tas ir, bieZi vien mes ne-
cienam sava darba eksegetisko pusi, neuztverot nopietni
tradicionalas vestures laikus un vietas. Més laujamies
parak vienkarsotai teologiskai refleksijai un vai nu sludi-
nam virspuséeju evangeliju, kas piekabinats attiecigajam
Bibeles tekstam, vai arl Bibeles teksta vieta sludinam
doktrinu. Ta ir loti bediga situacija, ipasi tad, ja to daram
katru nedelu. Ta mes noskiram kristietibu no vestures.
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Ja musu sprediki Vecas Deribas Rakstu vietas vestu-
riska situacija tiek atspogulota ka nebiutiska un kalpo vie-
nigi ka atsperiena punkts evangelija pasludinasanai, tad
mes apgalvojam, ka Bibelei patiesiba nav nekada sakara
ar vesturi. Vesture klust par teologiskas dogmas iesaino-
jumu. Taja bridi mes esam tikai vienas paaudzes attaluma
no abstrakta un gariga, nevis vesturiska augsamcelSanas
traktejuma. Pavisam driz mes piedzivosim, ka Bibele tiek
uztverta ka morala mitologija, nevis Patiesiba.

Citiem vardiem sakot, ir pilnigi iesp€jams, ka jauna
evangelisko sludinataju paaudze, kuras merkis ir sludi-
nat Kristu, pamatojoties uz Rakstiem kopuma, sagraus
pasus kristigas sludinasanas pamatus.

Sis vesturiskas bazas nav nekas jauns. So jautajumu
pacela ar1 Dzons Ouens, 1661. gada pirmoreiz publice-
jot savu Biblisko Teologiju latinu valoda. DZons Ouens
bija macitajs un teologs 17. gadsimta Anglija. Pirmajas
tris nodalas “teologijas” jedziens ir aplukots ka kaut kas
tads, kas ir parklats pari Bibeles tekstam un vésturei. Sis
bazas pastav joprojam. Dazas ieverojamas akademiskas
teologijas skolas (tostarp viena mana rajona) §1 iemesla
del joprojam atsakas fakultate ielaist teologu.

Viens no dedzigakajiem un spejigakajiem kristieSu
velmes visu lasit caur Jezus prizmu kritikiem ir DZeimss
Bars, Vecas Deribas pétnieks, kurs§ galvenokart rakstija
divdesmita gadsimta otraja puse. Vins skeptiski raugas
uz kristigo (vai kristocentrisko) sludinasanu, jo ta biezi
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vien nelauj Vecajai Deribai runat pasai par sevi. Drizak
kristietiba taja tiek importéta vai uzspiesta — tik loti,
ka Veca Deriba tiek apklusinata. Saskana ar Baru: “Ja
kristietiba Vecaja Deriba faktiski tiek importeta vai uz-
spiesta, mazinas Vecas Deribas vertiba un tas ietekme
uz kristietibu. Vecajai Deribai vajadzetu nest kristigus
auglus, bet ta nedrikst tikt kristianizeta. Bet vai tas ir
paveicams?”23

Lai ar1 Bars ir skeptisks, vins tomer formulé konflik-
tu ka jautajumu. Vai tas ir paveicams? Vai ir iespejams
traktet Vecas Deribas rakstus ka kristigus tekstus, neap-
draudot to sakotnejo nozimi? Tas ir pamatots jautajums.

Varu tikai iedomaties, ka Bars uztvertu dazu kristi-
go sludinataju vienkarSoto attieksmi pret Dieva viziju
Habakuka gramatas 3. nodala. Saja nodala Dievs paradas
spoza gaisma, terpies ka uzvaross karotajs. Nolaizoties uz
zemes, Dievs brinumaini izglabj savu tautu, kuru apspiez
fiziski ienaidnieki. Rakstu skaidrotajam — iesacejam,
tadam, kur§ akli turas pie kristocentriskas sludinasa-
nas — §is teksts ir piepildits Jeza, kurs varena veida iz-
glabj greciniekus. Bet Bars varetu jautat: “Kadas tiesibas
tev, Rakstu skaidrotaj, ir pazinot, ka tas, ko Dievs apsolija
Israelam attieciba uz ta fiziskajiem ienaidniekiem, isteni-
ba attiecas uz visu cilveci, kas atradas gariga pretinieka
paklautiba, pieskirto uzvaru?” Vai jaunais sludinatajs ir
atmetis vesturi par labu spiritualizetai ticibai? Vai vins ir
atbrivojis tekstu no vestures pinekliem?
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Sis piemérs no Habakuka gramatas 3. nodalas at-
grieZ mus pie jautajuma, vai sludinataji var savienot
Vecas Deribas rakstus ar Kristu, nenoniecinot to nozimi
sakotnejai vesturiskajai auditorijai. Vai ir iespejams vir-
zities uz prieksu, sekojot principam, ko Jezus izklastija
Lukas evangelija 24. nodala —, ka visi Raksti attiecas
uz Vina evangeliju —, tomer neatmest vestures reali-
jas? Protams, So jautajumu varetu uzdot ari attieciba uz
Jauno Deribu. Ir tik viegli apmaldities otra templa jua-
daisma vai grieku-romiesu izcelsmes vesturiskaja kon-
teksta un nekad neuzdot jautajumu, ka $1 Rakstu vieta
ir saistita ar evangeliju. Vesturiski kritiskas metodes
izaicinajums ir atbildet uz jautajumu: ka? Ka més varam
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teologiski reflektet par Bibeles tekstu, neapdraudot ta
vesturisko integritati?

Pirmkart un galvenokart, Sim teologisko pardomu
jautajumam jasakas ar lugSanu. Tas ir, teologiskas re-
fleksijas “darbu” var veikt tikai caur lugSanu. Pastav
ciesa saikne starp Kristus identitates atklasmi — redzot
Vinu ka Rakstu piepildijjumu — un klusiem ligSanu
briziem.

Luka So saistibu uzsver vairakkart. Kad Peteris uz
Jezus jautajumu: “Bet jus, ko jus sakat Mani esam?”
atbild: “Dieva Kristus”, lasitajiem tikko bija pateikts, ka
Jezus ludza Dievu viens pats (Lukas 9:18—20). Citiem
vardiem sakot, Luka velas, lai lasitaji zinatu, ka Jezus
Peterim tika atklats pec lugSanas. Apskaidrosana, kad
Jezus tika atklats sava godiba ka Dels, Izredzetais, no-
tika pec tam, kad Jezus bija aicinajis Peteri, Jekabu
un Jani doties uz kalnu lugt Dievu (Lukas 9:28—36).
Evangelija sakuma gan vecais Simeons, gan Anna tiek
raksturoti ka dievbijigi cilveki — ludzeji, un tas notiek
tiesi pirms Dievs viniem atklaj Jezu (Lukas 2:27, 37; sal.
Lukas 2:28—32, 38). Kad kristibas laika Dievs atkl3j
Jezus identitati, Luka raksta, ka debesis atveras un Dievs
runaja, apliecinot, ka Jezus ir Vina Dels. Luka raksta, ka
debesis atveras tiesi tad, kad Jezus ludza Dievu (Lukas
3:21—22).

Luka nevareja to pateikt vel skaidrak: Dievs atklaj
Jezu cilvekiem lagSanas rezultata. Tapec, ja tieSam
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velamies, lai musu sludinasana atklatos Jezus —, ja tie-
sam velamies atklat Jezu ka visu Rakstu centru —saga-
tavosSanas process jasak ar lugsanu. Tikai tad mes varam
ieiet nopietna teologiskas refleksijas faze. Tikai tad mes
varam sakt stradat pie bibliskas teologijas un sistematis-
kas teologijas.

BIBLISKAS TEOLOGIJAS LIETDERIBA

Bibliskas teologijas disciplina aicina spert soli at-
pakal, paskatities uz Dieva vardu un darbu kopumu un
saprast, ka tas viss ir saistits ar Vina atklasmes epicen-
tru — Dieva Dela navi un aug$amcelSanos. Es dazreiz
defineju So disciplinu ka Bibeles lasiSanu, izsekojot
Dieva pestisanas plana pakapeniskai atklasmei Kristu.

Bibliskas teologijas disciplina ir nepiecieSama sludi-
nasanas dala, palidzot izvairities no ta, ka sludinasana
Kklust tiri intelektuala vai moraliz€josa. Pozitivak izsako-
ties, ta, pamatojoties uz konkretiem Bibeles tekstiem,
tevi likumigi aizved pie Kristus evangelija kodola, ka to
parada ari Jezus Lukas evangelija 24. nodala, attieci-
nadams visus Rakstus uz Sevi. Bibliska teologija noliek
centra butisko.

Ka tad darbojas bibliska teologija? Ka meés to varam
likumigi izmantot, skaidrojot Rakstus? Ka mes varam
izmantot biblisko teologiju sprediku sagatavo$ana?
Manuprat, ir jadara tris lietas:
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NodroSinies ar biblisku teologiju.
Vadies péc Jaunas Deribas.
Visur mekle sakaribas ar evangeliju.

1. NodroSinies ar biblisku teologiju

Tu nevari izmantot to, ka tev nav, tapec pirmais solis
ir nodrosinaties ar biblisku teologiju. Labakais veids, ka
to iegut, ir konsekventi un pilniba lasit Bibeli. Vienigi
dzila un pamatiga visas Bibeles parzinasana sagatavos
tevi sakaribu meklésanai. Lai regulara un lugsanu vadita
Rakstu lasiSana klust par tavu ieradumu! Lasot katru
atseviSsko gramatu, centies saklausit melodisko liniju.
Jo vairak laika veltisi Bibeles kopainas aplikosanai, jo
labak to izpratisi.>

Protams, paplasinot savu biblisko teologiju, tev, kat-
ru nedelu gatavojot spredikus, joprojam ir nepiecieSams
meklet §is sakaribas. Bet atceries, ka tas jadara ar cienu
pret Bibeles vesturi un literaturu. Tas nav tik vienkar-
$i ka uzdot jautajumu: kur ir Jezus mana teksta? Vins
neslepjas zem katra akmens vai aiz katra koka. Jasak ar
nedaudz niansetakiem jautajumiem, ka pieméram:

« Ka evangelijs ietekmeé to, ka es saprotu tekstu?
» Ka sis teksts norada uz evangeliju vai to atspogulo?

Tacu ar piemerotiem jautajumiem vien nepietiks.
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2. Vadies péc Jaunas Deribas

Pirmie bibliskie teologi bija Jaunas Deribas saraks-
titaji, jo vini savienoja Jauno un Veco Deribu. Jaunaja
Deriba ir gruti atrast lappusi, kura nebutu skaidras no-
rades uz notikumiem Vecaja Deriba, nemaz nerunajot
par neskaitamajam atsaucem. Nenoliedzami tas ir mil-
zigs atspaids ikvienam, kurs velas nodarboties ar biblis-
ko teologiju. Jauna Deriba kliist par sava veida biblisko
teologisko metozu kratuvi. Ja attiecigaja teksta ir atsau-
ces uz citu tekstu, vai tas ir saistits ar to (vienas deribas
ietvaros, bet ipasi — otra deriba), tas ir labs sakums.?

Sis nodalas sakuma es minéju, ka Pavila metodologi-
ja Apustulu darbu gramata norada uz to, ka ir nepiecie-
Sama uzmaniba un konsekvence, lai savienotu Rakstus
ar Jezus naves un augSamcelSanas vesturisko realitati.
Domaju, ka iss ieskats vina runa Atenas Apustulu dar-
bos 17:22—31 sniedz dazas idejas par to, ka atrast Sis
sakaribas. Lai gan $aja diskursa nav izskaidrots konkrets
Bibeles teksts, tas atklaj Bibeles evangelisko struktaru.
Si struktiira ipasi atklajas veida, ka Pavila spredikis izcel
noteiktas teologiskas kategorijas.

levads

« Sarunai par Dievu Pavils izmanto ikoniskos kultii-
ras objektus (22. — 23. pants).
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Izklasts

« Pavils sak ar iesakumu, ar to, ka Dievs radija debe-
sis un zemi (24.a pants).

» Vins atklaj, ka cilveces universala problema ir elk-
dieviba (24.b — 25. pants).

« Vins uzsver Dieva miizigumu un velmi but attieci-
bas ar mums (26. — 28. pants).

« Vins$ pasludina cilveku vainu un aicina uz gréku no-
Z€lu (29. — 30. pants).

Noslégums

» Pavils norada uz augsamcelto Jézu ka uz To, Kuram
pieder musu uzticiba (31. pants). Vins noslédz ar to,
ka Dievs taisnigi tiesa pasauli (31. pants).

Pavilam nepiecieSami tikai astoni panti, lai aptvertu
visu Bibeli no 1. Mozus gramatas lidz Atklasmes grama-
tai. Vin$ bez piepiiles iziet celu no sakuma lidz beigam,
no radisanas lidz piepildijumam — runadams par Dievu
ka Raditaju, cilveci ka greka kritusu, Kristu ka augsam-
celto un To, Kurs debesis noteikta diena atgriezisies, lai
tiesatu pasauli. Tadejadi Sis spredikis ir efektivas sludi-
nasanas paraugs, 1sa laika aptverot plasu Bibeles vestu-
res apjomu. No Pavila var daudz macities, neatkarigi no
apskatamas Rakstu vietas.
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Sie pirmie divi bibliskas teologijas izmantoSanas
panémieni veido svarigu pamatu sprediku gatavosana.
Tev biis nepieciesama bibliska teologija, izpratne par
Rakstiem kopuma un to, ka tie savienojas sava starpa.
Tapat tev bus jasaprot Jaunas Deribas saistiba ar Veco
Deribu un tas, ka Veca Deriba norada uz Jauno. Tacu —
un tas ir svarigi —, lai atrastu konkretas sakaribas pat
tad, kad Jaunas Deribas citati nepalidz, tev bus nepie-
ciesami vel citi riki.

3. Visur meklé sakaribas ar evangeliju

Ja mani lidzsin€jie apgalvojumi ir pareizi, tad tavs
izaicinajums ir atrast konkretas sakaribas ar evangeliju,
pamatojoties uz Rakstu vietu, par ko tiek gatavots spre-
dikis. Luk, cetras sakaribu kategorijas, kas, manuprat,
tev palidzes nodarboties ar bibliski teologisku refleksiju:

« Pravietiskais piepildijums
» Vesturiska trajektorija

» Temas

« Analogijas

Jaatzist, ka §is kategorijas ieverojami parklajas.
Pravietiskais piepildijums var notikt caur téemu vai ana-
logiju. Analogija var izmantot téemu. Téma var ietvert
zinamu vesturiskas trajektorijas izjutu. Var but ari citas
atSkirigas kategorijas. Svarigi nav tas, ka tu define un
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organizeé §is kategorijas, bet gan to legitimitate. Sis kate-
gorijas ir vienkarsi sakumpunkts.

Mekle pravietisko piepildijumu

Varetu teikt, ka izteiktakas sakaribas ir tas, kas ir
skaidri noraditas. Tu noteikti zini, ka Vecaja Deriba
ir situacijas, kuras Dievs apsola sutit Mesiju. Jaunas
Deribas sarakstitaji izcel $is pravietiskas situacijas un
atklaj, ka Sie apsolijumi piepildijas Kristus Jezus perso-
na un darbiba.

Viens no visskaidrakajiem pravietiska piepildijjuma
piemeériem ir Mateja evangelija lietotais vards piepildit.
Desmit vai vienpadsmit vietas sava evangelija vins par-
trauc stastijumu, lai atzimetu, ka Jezus piepildija to, ko
bija teicis viens vai otrs Vecas Deribas pravietis. Sakot
ar bégsanu no Egiptes un beidzot ar Jézus lidzibam
(Mt. 2:14—15; 13:35), Jezus dzive parsvara bija tiess
Vecas Deribas pravietojumu piepildijums. Patiesiba pa-
visam tuvu evangelija kulminacijai Jezus pats to skaidri
pasaka:

11133

Jeb vai tu doma, ka Es nevaretu ligt Savu Tevu un
Vin$ Man nesititu talit vairak neka divpadsmit le-
gionu engelu? Bet ka tad raksti lai piepilditos? Jo tam
ta bus notikt.” Tani pasa stunda Jezus sacija uz lauzu
pulku: “Ka pret slepkavu jus esat izgajusi ar zobeniem
un nijam Mani gastit. Ik dienas Es pie jums sed€ju
Templi macidams, un jis Mani neesat aiztikusi. Bet
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tas viss noticis, lai praviesu raksti piepilditos.” Tad
visi macekli atstaja Vinu un bega.” (Mt. 26:53—56)

Mateja strategija, novelkot skaidru pravietiska pie-
pildijjuma liniju starp Veco Deribu un Jézu, ir pietiekami
vienkarsa. Ta tiek izmantota ari Lukas un Jana evange-
lijos. Ta klast par dalu no apustulu kalposanas meto-
des pirmkristigaja draudze. Piemeram, Petera sprediki
Apustulu darbu gramatas 3. nodala ir ieklauts svarigs
apologetisks izteiciens: “Bet, ko Dievs ar visu praviesu
muti ieprieks sludinajis, ka Vina Svaiditajam jacies, to
Vins ta ari piepildijis” (Ap. d. 3:18; sal. 13:27). Ar1 Jekabs
izmanto $o stratégiju, runajot par Abrahama taisnosanu
ticiba (Jek. 2:23).

Protams, §1 sakaribu metode darbojas arl otra-
di. Sakot ar Veco Deribu, Jaunaja Deriba var redzet
neparprotamu apsolijumu piepildijumu Krista Jezu.
Piemeram, Mozus saka Israelam, ka Dievs cels citu pra-
vieti, lidzigu vinam pasam, kas sludinas Dieva Vardu;
pec tam Peteris apliecina, ka $is apsolijums ir piepildi-
jies Jezus persona (5. Moz. 18:15—22; Ap. d. 3:22—26).

Atrodi vesturisko trajektoriju

Otrs veids, ka savienot tekstu ar evangeliju, ir meklet
vesturiskas attistibas linijas vai vesturiskas trajektorijas.
Tapat ka ar pravietisko piepildijjumu, teksta vesturiskas
trajektorijas meklesana ir saistita ar domu, ka Dievs
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atklajas pakapeniski, un tadejadi pestiSanas vesturei ir
virziens vai trajektorija, kas kulmingjas pie krusta. Bet
§1 konkreta stratégija prasa meklet vienotu vesturisko
sizetu vai pestiSanas vestures stastu un atzimet galve-
nos punktus.?® Piemeéram, pestiSanas vesturi varetu
apkopot $adi: Radisana — Greka kriSana — PestiSana —
JaunradiSana. Konkreta Rakstu vieta var sasaukties ar
vienu no Siem punktiem tada veida, ka So Bibeles tekstu
ir iespejams ievietot pestiSanas vesture. Teksta saistiSa-
na ar evangeliju klast tikpat vienkarsa ka noradit, kura
vieta Saja stasta linija tas atrodas.

S$1 metode ir diezgan vienkar$a. Lai datorprogram-
mesana uzzimetu loku, ir nepiecieSami vismaz tris at-
skaites punkti. Tas ir geometrijas jautajums. Tapat ir
nepieciesami tris punkti, lai Bibele uzzimetu vesturisko
trajektoriju un saprastu, ka ta savienojas ar evangeliju.
Manuprat, visvieglak ir izveleties Rakstu vietu un iezi-
met ar to saistitus punktus pestiSanas vesturé pirms
un pec §is Rakstu vietas. Ta var iegut tris punktus, kas,
noradot uz attieciga teksta saistibu ar evangeliju, iezime
vesturisko trajektoriju.

Piemeram, Salamana macitaja gramata 12:1—8, ka
ari vestule romieSiem 1.nodala ir ipasi uzsverta nepiecie-
Samiba pieminéet Raditaju. Abas §is Rakstu vietas nora-
da uz konkretu punktu pestisanas vesture, no kura izriet
pareja pestiSanas vesture. Tu vari atgriezties pie faktis-
ka radiSanas notikuma (1. Moz. 1—2) vai parcelties pie
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idejas par jaunradisanu (2. Kor. 5:17); abi ir pestiSanas
vestures periodi, kas var savienot tevi ar pestiSanas cen-
tru. Sads Rakstu vietu savieno$anas panémiens ir ipasi
noderigs, ja runa ir par eshatologiskiem vai apokaliptis-
kiem tekstiem. JaunradiSana pati par sevi ietver Kristus
otras atnaksanas pilnibu un visu, kas no tas izriet.

Atrodi temas

Vel viens panémiens, ka savienot visu Bibeli ar evan-
geliju, ir atrast kopigas teologiskas temas. Dievs sevi
atklaj pakapeniski caur noteiktam temam jeb motiviem,
kas caurvij Rakstus. Tadi ir vismaz paris desmiti, bet es
minesu tikai dazus no svarigakajiem: valstiba, deriba,
templis/priesteri/upuri un izieSana/trimda/miers.

Ir svarigi saprast, ka témas darbojas. Piemeram,
lai gan izieSana ir vesturisks notikums, kas aprakstits
2. Mozus gramata, $1 tema caurvij visu Bibeli: Dievs
caur parbaudijumiem izved savu tautu no verdzibas
un aizved uz vietu, kur mit Vina svetiba. Kad praviesi
apraksta trimdu un atgrieSanos no trimdas, vini to rak-
sturo ka “jaunu izieSanu”. SI izieSanas téma savu galigo
piepildijumu rod Kristus nave un augSamcelSanas (sal.
Lk. 9:30—31).

Atceros gadijumu, kad stradaju pie Lukas 22:14—30.
Valstibas téma skita pietiekami skaidra. Galu gala Sis
vards paradas teksta Cetras reizes, un ta ir domine-
josa tema visa Lukas evangelija. Tomer lasot, manu
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uzmanibu piesaistija cita tema — deriba. Padoma:
“Tapat ar1 bikeri péc vakarédiena, sacidams: “Sis bikeris
ir jauna deriba Manas asinis, kas par jums top izlietas”.”
(Lk. 22:20)

Vards deriba Lukas evangelija paradas tikai di-
vas reizes — Seit un 1:72. Tapeéc es pieversos dazadam
Rakstos minétam deribam. No Noas lidz Abrahamam
un Davidam deriba ir svariga un daudz aprakstita tema.
Si atsauce Likas evangéelija, protams, bija konkrétaka.
Te nav runa vienkarsi par deribu, bet par “jauno deri-
bu”. Jauna deriba ir saistita ari ar Sveto vakaredienu
1. vestule korintieSiem 11:25, tac¢u galvenais — tas mani
aizveda lidz pirmajam $§1 jedziena lietojumam Rakstos,
kas atrodams Jeremijas 31:31—34.

““Redzi, naks dienas,” saka Tas Kungs, “kad Es slegsu
jaunu deribu ar Israela namu un Juadas namu, ne tadu
deribu, kadu Es citkart sledzu ar jasu téviem, kad Es
tos nému pie rokas un izvedu no Egiptes zemes. So
deribu tie ir parkapusi, kaut gan Man bija noteikSana
par tiem, ta saka Tas Kungs. Ne, sada bus deriba, ko
Es slégsu ar Israela namu péc $Im dienam, ta saka Tas
Kungs, Es iedestisu Savu bauslibu vinos pasos, Es to
rakstiSu vinu sirdis, un Es busu vinu Dievs, un tie bus
Mana tauta. Tad nemacis vairs draugs draugu un bra-
lis brali, sacidams: atzistiet To Kungu! — jo visi Mani
pazis, lielie un mazie, ta saka Tas Kungs, jo Es piedosu
vinu noziegumus un nepieminésu vairs vinu greku!”
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Saprotot jaunas deribas saistibu ar Jeremijas gra-
matas 31. nodalu, es atradu vismaz tris citas sakaribas,
kas man palidzeja sagatavot sprediki. Pirmkart, akcents,
kas paradas Lukas evangelija, attiecas uz valstibas etiku.
Jeremijas 31:34 Dievs runa par to, ka pilnigi visi cilveki,
no “lielaka” lidz “mazakajam” bus ieguveji no jaunas de-
ribas. Liukas evangelija Jezus biezZi atsaucas uz So motivu
(skat. 7:28 un 9:48; tas paradas ari ka pedejais un pir-
mais vai ka valstibas etika — klut pazemigam 13:30; 14:11;
un 17:7—10). Un tie$i taja Rakstu vieta — Lukas evange-
lija 22. nodala, ko es peétiju, Jezus savieno jaunas deribas
prieksrocibas ar macekla etiku — kalposanu, nepieciesa-
mibu klut mazakam, nevis lielakam (24.—27. pants).

Otra sakariba, kas naca par labu manam spredikim,
bija lidzdaliba. Dievs ne tikai sledza deribu, bet caur
deribu ari novelgja valstibu. Deribas valoda, un jo ipa-
§i darbibas vards “slegt” Jeremijas 31:31—34, ir saistits
ar Lukas 22:29 minéto darbibas vardu “novelet”. “Bet
jus esat tie, kas pastavejusi pie Manis Manas grutibas.
Un tapéec Es jums novelu Valstibu, ka Mans Tevs Man
to novelejis’, ka jums bus est un dzert pie Mana galda
Mana Valstiba un sedet uz troniem un tiesu spriest par
divpadsmit Isra€la ciltim.” (Lk. 22:28—30)

Treskart, mums tapat ka macekliem, nav jarape-
jas par to, lai klutu lielakie (Likas 22:24). Jezus 22:30
mums apsola pieskirt dalu no savas varas. Interesanti,

*  Autora izcelums
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ka Jeremijas gramatas 31. nodalas konteksts norada
uz vienotu Israelu, kura ciltis tiek uzskatitas par vienu
vienibu, kas spriez tiesu par visu pasauli (skat. ipasi Jer.
25:17—209).

Atrodot §1s sakaribas starp Lukas evangelija 22. no-
dalu un Jeremijas gramatas 31. nodalu, pamatodamies
uz deribas temu, mans spredikis par Lukas 22:14—30
ieguva jaunu dimensiju. Tas nebija spredikis tikai par Ta
Kunga galdu, bet arl par musu virtuves galda etiku. Tas
nebija spredikis tikai par deribu, ko Dievs nosledza, lai
mes tiktu pestiti, bet tas atklaja deribu, kura esmu lidz-
daligs un man ir pieskirta vara.

Meklé analogijas

Analogija ir viens no panemieniem, ko sludinataji
labprat izmanto un biezi vien to dara aplami. No vienas
puses, §1 bibliskas teologijas nozare var Skist bied€josa,
jo ta prasa saprast atskiribas starp tadiem tehniskiem
jedzieniem ka analogija, tipologija, alegorija, metafora
u.c. Iesaku parak neaizrauties ar tehniskiem terminiem,
kaut vai tapéc, ka dazadi zinatnieki un sludinataji tos
define atskirigi.

Turklat ir viegli parspilet. Kad esi pieradis pie, pie-
meram, tipologijas Zargona, tev labpatiks visu izteikt
tipologiskos terminos, un viss pasludinajums tiks iesti-
vets nepiemerota tipologijas kombinezona, neatkarigi
no ta, vai ta tieSam ir tipologija vai nav.
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Analogija sniedz plasas iespejas divu lietu salidzina-
Sanai vai pretstatiSanai. Aizraujosi stasti par tadiem tiek
atziti daleji tapec, ka tajos prieksplana ir izcelti varoni
vai objekti ar ipasibam vai funkcijam, kam velak stasta ir
liela nozime. Tiesi tas liek mums velreiz parlasit grama-
tu vai noskatities filmu. Detalas, kas pirmaja lasiSanas
reize neapzinati tika noklusetas, klust nozimigas tikai
pec tam, kad beidzot atklajas autora sléptais nodoms.
Salamana pamacibas ir teikts: “Dieva gods ir kadu lie-
tu apslept, bet kenina gods ir kadu lietu izdibinat un
noskaidrot.” (Sal. pam. 25:2) Skiet, ka Dievs sava bez-
galigaja gudriba noteiktiem cilvekiem, lietam un noti-
kumiem Israela vesture pieskira analogisku nozimi, kas
savu piepildijumu rada Kristu. Lai iemacitos adekvati
skaidrot Rakstus, ir svarigi atpazit Sis Bibeles sakaribas.

Sis atbilstibas var biit plasas — §ados gadijumos més
tas vienkarsi saucam par analogijam — vai ari tas var but
Sauras. Ja Bibele aprakstita persona, notikums, instita-
cija vai objekts norada uz kadu Jezus Kristus ipasibu
Saura nozime, mes to saucam par tipologiju. Tipologija
ir pravietiska un tai ir pieaugosa nozime.” Piemeéram,
ja kenins Davids ir Kristus pirmtels, tad Davids (saukts
par pirmtelu) atbilst Jezum Kristum (saukts par antite-
[u), pamatojoties uz to, ka vini abi ir kenini, turklat 1
keniskiga stavokla nozime ir pieaugosa. Jezus lidzinas
Davidam, bet Jezus ir lielaks par Davidu.
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Apskatisim piemeéru. Mana draudzé Cikagas Haid-
parka rajona, kas atrodas tiesi blakus Cikagas Univer-
sitatei, dievkalpojumi notiek visa akademiska gada
garuma. Ta ka ir daudz cilveku, kas vasara dodas prom,
mes So laiku atvelam noteiktiem sprediku blokiem. Da-
Zas vasaras mes nolémam veltit spredikiem par 1. un
2. Samuela gramatu. Un man bija iesp€ja sludinat par
vienu no, manuprat, drumakajam nodalam Bibele:
1. Samuela gramatas 28. nodalu.

Pasas nodalas beigas man radas ideja par analogiju.

“Tad piepesi Sauls nogazas visa sava garuma, ka vins
staveja, pie zemes: tik loti vins bija izbijies no Samuela
vardiem. Vinam arl nebija vairs speka, tadel ka vins
nebija visu to dienu un visu to nakti neka edis. Kad
ta sieva naca pie Saula un redzeja, ka vin$ bija loti
izbijies, tad ta vinam sacija: “Redzi, tava kalpone ir
tavai balsij klausijusi, un es esmu savu dzivibu likusi
sava roka un paklausijusi taviem vardiem, ko tu esi
man sacijis! Tad nu klausi ari tu tagad, ludzams, savas
kalpones balsi, jo es gribu celt tev galda kadu kumosu
maizes: €d, lai tev biitu speka, ka tu vari doties atcela.”
Tacu vin$ noraidija vinu un sacijja: “Es negribu ést!”
Bet, kad vina kalpi kopa ar to sievu vinu piespieda, tad
vins paklausija vinu padomam; vins piecelas no zemes
un apsédas gulta. Un tai sievai bija barots tel§ aploka,
un vina steidzas un to nokava. Tad vina néma smalkos
miltus un tos samicija, un izcepa neraudzetas maizes.
Un vina visu to cela prieksa Saulam un vina kalpiem,
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un tie €da, celas un aizgaja no §is vietas tai pasa nakti.”
(1. Sam. 28:20—25)

Tas bija pedejas dienas Saula dzive. Vins tikko bija
licis En-Doras garu izsaucejai izsaukt Samue€la garu,
lai Samuels varetu pasludinat Dieva spriedumu par
Saulu, ka vins to bija darijis 15. nodala. Samuels patei-
ca Saulam, ka nakamaja diena vin§ mirs. Un ta Sauls
kopa ar saviem kalpiem un garu izsauceju lauza maizi.
Sakuma vins vilcinajas, tomer galu gala, alkdams sadzir-
det kadu vardu no Dieva, Sauls paklausija garu izsauce-
jai. Vini sarikoja svinibas ar neraudzetu maizi un barotu
telu. Nakamaja diena Sauls pakrita uz sava zobena un
nomira.

Analogija ir tik parsteidzo$a. No vienas puses, tas
ir pretstats Pasha mielastam. Sauls un vina deli ir sa-
nemusi neatgriezenisku naves spriedumu. Taja pasa
laika starp So notikumu un pédejo vakaredienu ir liela
atSkirtba. Nakti pirms savas naves Sauls baudija maltiti
kopa ar nelielu sekotaju grupu, lidzigi ka Jezus to velak
darija kopa ar saviem macekliem. Kopa vini lauza mai-
zi. Un analogijas butiba klust skaidra. Sauls ir Kristus
prototips vai patiesiba — antikrista prototips. Si nakts
vina dzive ir pretstats naktij, kura Jezus lauza maizi
ar saviem macekliem, tieSi pirms Vins$ tika nodots ka
“izpirkuma maksa par daudziem”. Dazi varetu noradit
uz tipologisku saikni starp Saulu un Kristu. Citi varetu
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apgalvot, ka Seit ir norade uz Pasha temu vai tipologiju.
Lai ka més nosauktu $is sakaribas, abu situaciju lidziba
padzilina musu izpratni par 1. Samuela gramatas 28. no-
dalu un atklaj, ka ta galu gala tiek apversta, pateicoties
varenajam Jezus Kristus upurim.

Cerams, ka, pateicoties Siem rikiem, tu sapratisi,
cik liela nozime ir bibliskajai teologijai, lai pasludina-
tu Kristu, pamatojoties uz visiem Rakstiem kopuma.
Atceries —, lai liktu lieta biblisko teologiju, tev ir japa-
veic tris svarigas lietas. Pirmkart, tev janodrosinas ar
biblisku teologiju, ko izmantot ka pamatu. Otrkart, kad
vien iespejams, tev jaskaidro Veca Deriba, balstoties uz
Jauno Deribu. Un, treskart, izmanto Sos cetrus rikus, lai
atrastu sakaribas ar evangeliju.

SISTEMATISKAS TEOLOGIJAS NOZIME

Bibliska teologija ir lielisks sakumpunkts teologiska-
jai refleksijai. Un, ja, izmantojot plasu pieredzi, tu piln-
veidosi savas bibliskas teologijas prasmes sludinasana,
tu busi ticis gala ar lielako $1 sagatavoSanas posma dalu.
Taja pasa laika ne mazak svariga loma teologiskaja re-
fleksija ir vel vienai teologijas nozarei — sistematiskajai
teologijai.

Ja bibliska teologija palidz saskatit Dieva pestiSanas
plana pakapenisko atklasanos Kristu, tad sistematiska
teologija palidz apkopot visu, ko Bibele saka, doktrinu
veida. Ta Rakstus sakarto logiski un hierarhiski, nevis

87



RAKSTUS SKAIDROJOSA SLUDINASANA | Starptautisks izdevums

vesturiski vai hronologiski (ka tas ir Bibeles teologija).
D. A. Karsons define sistematisko teologiju ka “teologijas
nozari, kas censas izskaidrot Rakstu kopumu un dalas,
paradot to logiskas (nevis tikai vesturiskas) sakaribas”.?8

Taja pasa laika, manuprat, ir jaievero piesardziba.
Lai gan es atbalstu sistematikas lomu sludinasana, ir
atskiriba starp to un macibu sistemam. Simeons to iz-
teica sadi: “Dievs nav atklajis savu patiesibu sistema;
Bibelei ka tadai nav sistémas.” Sis parliecibas rezultats
ir vienkarss: “Atmetiet sistému un pieversieties Bibelei;
pienemiet tas vardus ar vienkars$u paklausanos un ne-
pieversiet uzmanibu nekadai sistemai. Esiet Bibeles
kristiesi, nevis sistemas kristie$i.”?® Simeonam ir tais-
niba. Mums nevajadzetu but sistemas sludinatajiem.
Tomer sistematiskas teologijas ieklausanai teologiskaja
refleksija ir tris praktiski ieguvumi.

1) Ta palidz pastavet ticiba.

2) Ta palidz atrast sakaribas ar evangeliju, pamatojo-
ties uz noteiktiem Zanriem.

3) Ta pilnveido prasmes runat ar nekristiesiem.

1. Ta palidz pastavet ticiba

Robezu novilksana ir viena no galvenajam prieksro-
cibam, ko sniedz sistematiskas teologijas izmantosana
spredika sagatavosana. Ta tev lauj palikt pie veseligas
macibas. Eksegézes procesa tu neizbegami saskarsies ar
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sarezgitam Rakstu vietam, kas liks tev pienemt smagus
eksegetiskus lemumus. Un ta ka neviens no mums nav
perfekts, mes pielausim kludas. Veseliga maciba bus
tavs celvedis ikreiz, kad naksies saskarties ar Siem sarez-
gitajiem secinajumiem par izraudzito tekstu.

Pieméram, virspuseja Jekaba vestules 2:14—26 ek-
segéze var tevi novest pie secinajuma, ka Jekabs grauj
Pavila doktrinu par “pestiSanu vienigi ticiba”. Paklaujot
So Rakstu vietu sistematiskas teologijas refleksijai, tev
bis jatiek gala ar to, ka Pavila pestiSanas formuléjums
papildina, nevis apstrid Jekaba teikto. Un, pat ja tu ne-
atrisinasi visas savas problemas, tu vismaz busi satveris
to, ka Raksti palidz interpretet Rakstus un nebiisi neap-
zinati pretstatijis Rakstus Rakstiem, ta noliedzot orto-
doksalo izpratni par to nemaldigumu.

2.Ta palidz atrast sakaribas ar evangeliju, pamatojoties

uz noteiktiem Zanriem.

Ir noteikti zanri, kuri reizém apgrutina bibliskas
teologijas izmantosanu. Bibliskas teologijas butiba —
grandiozais stasts — veiksmigak savienojas ar zanriem,
kuros teksta pamatforma ir narativs. Taja pasa laika
Vecas Derlbas dzeja iespgjams nesniegs tev tadu legiti-
mu ieskatu Bibeles lielaja stasta, uz kadu tu varéetu ceret.
Ari Jaunas Deribas vestulés ar to logiskajiem argumen-
tiem nav viegli atrast sakaribas ar evangeliju, izmantojot
biblisko teologiju.
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Tomer Zzanri, kuros ir daudz diskursa vai dzejas,
varetu but vieglak saistami ar evangeliju, izmantojot
sistematisko teologiju. Sie Zanri biezak pieverSas ta-
diem fundamentaliem jedzieniem ka ticiba, Zelastiba,
taisnosana, greks un tamlidzigi. Tatad, kad psalms runa
par greku nozelu vai Pavils runa par ticibu un darbiem,
mums ir legitima iesp€ja ieskatities evangelija teologis-
kaja koncepcija.

3. Ta pilnveido prasmes runat ar nekristieSiem.

Pienemu, ka lielaka dala nekristiesu, kas ienak musu
baznicas, nav tadi ka etiopiesu einuhs, kas no sirds un
patiesi velejas labak izprast Jesajas gramatu. Drizak es
domaju, ka vini interesejas par tadiem jautajumiem ka
launums, Dievs, vaina, pestiSana un tamlidzigi. Atbildes
uz Siem jautajumiem izriet no sistematiskam katego-
rijam. Tapec spredika teksta pamatota sasaistiSana
ar sistematisko teologiju varetu biuit labakais veids, ka
piesaistit nekristieti Dieva Vardam. Pieméram, nekris-
tietim, klausoties sprediki, rodas jautajumi par “greka”
jedzienu minetaja teksta. Skaidrojot, kas ir greks, var
aplukot So sistematisko kategoriju un noradit, ka pa-
stav tris galvenas greka metaforas: smagums, parads un
traips. Tatad, lai gan klausitajs sakotneji var nesaprast
konkretaja Rakstu vieta mineto “greka” jedzienu, tu
varetu sava sprediki ieklaut plasaku macibu par greku
vinam saprotama veida.
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VEL VIENS SOLIS

Saja nodala esam apliikojusi daudz tematu. Cerams,
ka esi sapratis, cik svarigi ir nepariet tiesi no eksegezes
uz praktisko pielietojumu vai neapstaties tikai pie ekse-
gezes. Visvairak es ceru, ka tu saproti, cik svarigi ir veltit
laiku pardomam par to, ka attieciga teksta butiba sasau-
cas ar evangeliju. Pareiza izpratne par vesturiski kritisko
metodi, ka ar1 bibliskas teologijas un sistematiskas teo-
logijas rikiem, palidzes tev virzities uz prieksu.

Tacu mes vel neesam beigusi. Pieversisimies Sodie-
nas izaicinajumiem un prasibam.
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4.
SODIENA

Spredika sagatavosanas pede€jais posms mus aizved
uz Sodienu. Beidzot més nonakam tagadne. Aiz mums
paliek seno tekstu kalni un eksegezes, ko veicam ar tiem.
Kaut kur pie apvars$na vid ari teologiskas refleksijas Ii-
nija, kur galvenais smagumpunkts ir laika piepildijums
Kristu Jeziu, Vina nave un augsamcelSanas. Un tiesi
miusu prieksa ir galamerkis: Sodiena. Mées un tagadne.
Draudze. Dieva tauta un tie, kuriem, caur Dieva Varda
sludinasanu, jaklast par Vina ipasumu.

Lidz $im bridim meés esam apzinati izvairijusies no
kontekstualizacijas tadel, ka tai ir tendence dominet,
radot to, ko mes saucam par aklas piekersanas prob-
lemu. Tacu, nosledzot darbu ar Bibeli un eksegéezi, mes
esam gatavi ieradit kontekstualizacijai tas likumigo un
nepieciesamo vietu pie galda. Lai gan veseliga kalposana
ar evangeliju vienmer vadas no teksta, tai jabut konteks-
tuali pamatotai. Kontekstualizacija nosaka, ka mes So-
dien sludinam Dieva Vardu, ieverojot ¢etrus principus:
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1) Tava auditorija

2) Materiala izkartojums
3) Tava argumentacija

4) Vestijuma pielietojums

So pédéjo posmu més varétu nosaukt par sintézi.
Vards “sintéze” ir celies no sengrieku valodas, un tas
nozime divu vai vairaku atskirigu elementu apvienosanu
ta, lai veidotos jauns un vienots veselums.

vini/ teologisked refleksio
+oveizT, -
N a
3, g
A S
R >
D
N

> Y

-
teksts  kontekstualizacin  wes/tagad

Daudziem jauniem sludinatajiem Sis pedejais cela
posms Skiet gruts. Vini nav parliecinati, ka to pieveikt,
vai vismaz — ka to pieveikt veiksmigi. Vini varetu tikt gala
ar katru atseviSsko posmu. Dazi spej izpildit eksegezes
uzdevumus. Citi prot izmantot lasiSanas panemienus,
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kas aizved pie teologiskas refleksijas. Bet, ja jautasi, ka
divus vai vairakus no Siem elementiem salikt kopa ta,
lai tie veidotu saskanotu vestijumu Sodienai, iestajas
klusums.

Tomer sinteze ir javeic. Un tiem Bibeles skaidrota-
jiem, kuriem tas izdodas labi, tas ir daleji tapéec, ka vini
pievers kontekstualizetu uzmanibu auditorijai, izkarto-
Jjumam, argumentacijai un pielietosanai.

1. TAVA AUDITORLJA

Censoties kontekstualizet, vienmer jaizvairas no di-
vam kludam. No vienas puses, ja sludinot, mes vienmer
nonakam pretruna ar kulturu, pasaule So vesti noraidis,
vel pirms busim pasludinajusi Kristu. No otras puses, ja
pielagosim savu vesti pasaulei (vai nodosim savu dzives-
veidu), mes pazaudesim pamatu, uz kura stavot, Dievs
mus var lietot pasaule. Miisu uzdevums ir atrast veidu,
ka nest Dieva nemainigo vesti pasaule, kurai ir svesa
Bibeles leksika un kura valda teologisks apjukums.

Lai gan eksegetiskais un teologiskais darbs ir ne-
piecieSams, labi Rakstu skaidrotaji nekad neaizmirst
faktu, ka $is disciplinas pastav, lai kalpotu cilvekiem.
Mani kaitina daziem sludinatajiem raksturigais uzskats,
ka draudzes uzdevums ir kalpot viniem, kamer vini
kalpo ar Vardu. Ipa$i jaunakiem sludinatajiem ir jaap-
zinas, ka $ads kardinajums — veidot egoistisku kalposa-
nu — pastav.
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Pedejo piecpadsmit gadu laika musu draudzei ir bi-
jusi privilégija apmacit vairak neka septindesmit prakti-
kantus — jaunus virieSus un sievietes, kas virzas uz pilna
laika kristigo kalpoSanu viena vai otra veida. Reizeém es
viniem atgadinu: galvenais ir cilveki! Un, ja tiem, kas
ipasi velas sludinat Vardu, nesap sirds par pasaules cil-
vekiem, viniem nevajadzetu laut regulari stavet pie slu-
dinataja pults.

Tadel, ja velies klut par Bibeles skaidrotaju, zini, ka
sludinasanas priek$noteikums ir arvien pieaugo$a un
dievbijiga degsme kalpot cilvekiem. Macies pazit un
milét auditoriju, ko Dievs tev ir devis. Vai §1 nav tieSi ta
maciba, ko Jezus piekodinaja Peterim, pirms sutija vinu
pasaule sludinat evangeliju? Jana evangelija 21. nodala
Jézus treso reizi paradijas Peterim un parejiem ma-
cekliem Galilejas juras krasta. Tris reizes Jézus vinam
jautaja: “Peteri, vai tu mani mili vairak neka §ie?” Un
tris reizes, ar pieaugosu neapmierinatibu, toposais slu-
dinatajs atbildeja: “Ja, Kungs, tu zini, ka es tevi milu.”
Atbildot, Jezus vinam teica: “Gani Manus jerus ... Gani
Manas avis.” Doma ir skaidra: tie, kurus Jézus aicina
sludinat evangeliju, ir tie, kas savu milestibu pret Jezu
parada, miledami Vina draudzi!

Tapec es saku visiem, kas velas sludinat vesti par
Kristu: vai tu mili Jezu? Vai tu patiesi Vinu mili? Tad
paradi savu milestibu, paédinot un rup€joties par tiem,
kuru del Vins nomira. Macies milet cilvekus.

96



Sodiena

Draudze

Galvena skaidrojosa veida sludinata Dieva Varda au-
ditorija ir draudze, Dieva tauta. Uzticigi Bibeles skaidro-
taji to apzinas. Vini strada pie Dieva Varda ar lielu rapi-
bu, jo zina, ka Vards, ko vini pasludina, glabj un stiprina
draudzi.

Tie$i savai tautai Dievs Edenes darza sitija savu
Vardu. Sinaja kalna Dievs atkal runaja savu Vardu, So-
reiz iegravedams to akmeni, lai Vina tikko izglabta tauta
varetu iepazit Vinu un Vina zelastibu. Un, kad Vins su-
tija Jezu, iemiesoto Dieva Vardu, Vins to darjja, lai sa-
pulcinatu sev tautu. Vasarsvetkos notika tas pats. Sveto
draudze, pirmkristiesi, kas nodevas apustulu macibai,
tika pieversti ticibai caur Varda sludinasanu.

Vienkarsi sakot, katrs uzticigs Bibeles skaidrotajs, ko
pazistu, sevi nes stingru parliecibu, ka Dieva Vards rada
un uztur Dieva tautu, Vina draudzi.

Ka tas ietekmeés tavu sludinasanu Sodien? Ipasi
Rakstu skaidrotajiem ir jaapzinas nepiecieSamiba pec
audiences pie Dieva. Tikai Vins sp€j iznest mums uz-
ticeta darba smagumu. Gatavojot sprediki, mums tas
janes Dieva prieksa lugSana. Ir maldigi domat, ka slu-
dinasanas darbu var veikt izoleti — it ka Dieva lielais un
godibas pilnais darbs, pieversot ticibai un dibinot savu
draudzi, butu atkarigs no musu darbosanas. Tiem, kas
sludina, ir jaklust par ludzejiem. Vienigi tas ir dross ap-
liecinajums tam, ka mes saprotam, ka draudze rodas un
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uzplaukst pasaule. Un tas lieck mums ka Rakstu skaid-
rotajiem sagatavot savu vesti, gan esot uz celiem Dieva
prieksa, gan liecot muguru pie rakstamgalda. Pec piere-
dzes mes zinam, ko nozime piespiest pieri pie gridas un
lagt Dievam paveikt to, ko musu vislabakie sludinasanas
nodomi paveikt nespe;j.

Vardu sakot, mes esam lidz izmisumam izslapusi pec
Sveta Gara speka, kam jaiet lidzi musu sludinasanai.
Tapec mes ludzam. Mes ludzam pirms sludinasanas.
Mes ludzam sludinasanas laika. Mes ladzam pat pec
tam, kad esam beigusi sludinat.

Pilseta

Pedejos gados daudz ir rakstits par to, kur var at-
rast miisu auditoriju. Seit nav daudz ko piebilst. Pietiek
ar apzinu, ka mes strauji tuvojamies bridim cilveces
vesture, kad puse pasaules iedzivotaju dzivos pilséetas.
Bibeles skaidrotajiem nevajadzetu ignoret So faktu.
Gluzi preteji — tam vajadzetu kalpot par iedvesmu musu
sludinasanai.

Nav japieslienas mulkigajam pienémumam, ka pil-
setniekus Dievs mil vairak neka lauciniekus. Ir tikai
janem vera pilsetas dzives izaicinajumi un iespejas.
Draudzes, kuras daudzi no mums kalpo, ir daudzvei-
digakas pec izcelsmes un tajas domine konkurejosi
pasaules uzskati, kas — ja nefiltresim to, ko runajam —
varetu izraisit nevajadzigu saspilejumu. Mes nedrikstam
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aizmirst, ka miusu prieksa ir raiba auditorija, kas nozi-
me, ka mums jabiut gataviem izmantot vietejai subkul-
turai raksturigo valodu un humoru. Uzrunajot pilsetas
domi, tu neizmantosi tos pasus stastus, ko tu stastitu
tuvam draugam, kopa pusdienojot. Tas ir jautajums par
musu darbibas parorientesanu uz daudz plasaku audi-
toriju. Mums jasludina ta, lai mis saprastu cilveki no
visam ¢etram debespusem, tapec, ka daudzos gadijumos
tads ar1 bus miisu auditorijas sastavs.

Ta ka Dievs turpina pulcinat arvien daudzveidigakas
draudzes, mums noderes divas sludinasanas stratéegijas:

Starppersonu strategija
Integréta stratégija

Abos gadijumos mes varam macities no Pavila runas
Atenas. Pirmkart, starppersonu attiecibu joma Luka
apgalvo, ka Pavils diskut€ja un sarunajas ar aténieSiem
gan sinagoga, gan tirgus laukuma. Citiem vardiem sakot,
vina sludinasana nebija vienpusiga. Pavils nebija viens
no tiem, kas reizi nedela stav pie pults un runa mono-
logu. Vin$ izmantoja dazadas starppersonu strategijas.
Tirgus laukuma vina runa vairak atgadinaja dialogu. Ar1
mums vajadzetu meklet veidus un vietas, kur izmantot
$o starppersonu strategiju musdienu pilsétas.

Attieciba uz starppersonu strateégiju japievers uz-
maniba ari $adam aspektam: Skiet, ka Pavils nebija tas,
kurs pats izradija iniciativu, bet gaidija, lidz vinam tika
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dota iesp€ja runat ar ietekmigiem cilvekiem, vismaz ta
ir rakstits Apustulu darbu 17. nodala. Luka raksta, ka
“Sanemusi tie vinu veda uz areiopagu, sacidami: “Vai
mes nevaretu dabiut zinat, kas ta par jaunu macibu, ko
tu sludini?” (17:19) Fraze “sanemusi vinu” daudz ko
pasaka, proti, ta liecina, ka Pavils nebija iedomigs. Vins
necentas ar varu ielauzties Atenu sabiedribas uzmanibas
centra. Vins nepieprasija, lai vinu uzklausa vieteja elite.
Vins devas uz ierastajam sludinasanas vietam: sinagogu
un tirgus laukumu (17. p.). Vinam tika lugts sludinat
areiopaga. Protams, mums jabuit drosmigiem, bet pilse-
ta prasis, lai izturamies pret to ar cienu.

Otrkart, pilsetu pieaugo$a nozime prasa integretu
strategiju. Integréta strategija, atskiriba no ikonoklas-
tiskas vai segmentétas stratégijas, apvieno kultiiras nor-
mas un Kkristigo vestijumu, izmantojot to ta, lai tie kal-
potu evangelija pasludinasanai. Tas atklajas Apustulu
darbu gramatas 17. nodala, kur Luka, cita starpa, par-
liecinosi atspeko jebkadas Pavilam adresetas nepatie-
sas apsudzibas fundamentala fanatisma. Vins apraksta
Pavilu ka tadu, kurs ir pamatoti sasutis par Aténas re-
dzetajiem elkiem, bet nevelas versties pret tiem fiziski.
Vins parada, ka Pavils rikojas tiesi preteji, izmantojot
tos savai apologetiskajai uzrunai: “Ateniesi, es redzu, ka
jus visas lietas esat loti dievbijigi. Jo, staigadams un ap-
likodams jusu svetumus, es atradu ar1 altari ar uzraks-
tu: Nepazistamam Dievam. Ko jus nepazidami godajat,
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to es jums sludinu.” (22. — 23. pants) Sakot savu ves-
tijumu ar “nezinamo dievu”, Pavils spele uz savu izgli-
toto klausitaju intelektuala jutiguma stigam. Galu gala
vairums zinatnieku vismaz atzist, ka daudz kas paliek
nezinams; un termins, ko Pavils lieto Apustulu darbos
17:23, ir varda agnosticisms forma. Ka teica Kornelijs
Van Tils: “Pat izglitoto cilveku vidu labais tonis bija atzit
faktu, ka debesis un virs zemes ir vairak atklajama, neka
vini sava filozofija jebkad bija sapnojusi ... tapec atstat
vietu nezinamajam bija passaprotami.”°® Sakt uzrunu
sada veida bija genials panemiens.

Vai vari iedomaties, kads buatu $§1 notikuma atstas-
tijums, ja Pavils Aténas butu izvelgjies izmantot iko-
noklastisku, nevis integrejosu strategiju? Ja vins butu
panémis amuru un meties dauzit elku altarus, nosodijis
paganu svetkus vai uz reklamas stendiem pie ieejas pil-
seta uzlimejis saukli “pret Atenu dzivesveidu”, vina ves-
tijums butu skaidrs. Tacu tas noteikti biitu nodarijis lielu
launumu evangelijam. Pompozas stratégijas var atbrivot
pasauli no ar€jiem paganiskiem simboliem, tacu, izman-
tojot Sadas stratégijas, kristiesi nespes iekarot to cilveku
pratus un sirdis, kuri ikdiena atrodas starp elkiem.

Ja, musdienas daudzi tiks aicinati sludinat lielas pil-
setas, un sadiem sludinatajiem butu ieteicams izmantot
starppersonu un integrativas stratéegijas, kas agrak ir
palidzejusas iekarot pilsétas.
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Pilsonis un vina kultura

Viena lieta ir zinat, kur atrast musu auditoriju.
Pavisam cita — zinat, kada ir 1 auditorija un tas parazas.
Misdienu pasaule netrukst lauzu, kuri Bibeli nepazist,
tadel] butu janodroSina sadu cilveku klatbutne tur, kur
tiek sludinats evangelijs. Evangelija sludinataji uzsver,
ka viniem ir svarigi, lai starp klausitajiem butu cilveki
no pasaules, jo nekristiesi ir galvena Varda auditorija. Ja
velamies, lai miisu vests aizsniegtu musdienu auditoriju,
mums japieverS pienaciga uzmaniba tas kulturas kon-
tekstam. Mums ir jaspej runat kulturas valoda. Par lai-
mi, gramatu un rakstu par So tému ir vairak neka pietie-
kami. Vairak neko es nevaru piebilst, tomeér janem vera,
ka krietniem Rakstu skaidrotajiem ir jaapzinas Sadas
sagatavoSanas robezas. Tas vien, ka kontekstualizacijai
ir tikusi pieversta pietiekama uzmaniba, ne vienmer
nozime, ka pasludinajums bis viegli saprotams, nemaz
nerunajot par to, ka tas spes mainit kultaru.

Atkal, lai parliecinatos, ka tas ta ir, mums pietiek
velreiz ieskatities Pavila runa Atenas Apustulu darbu
gramata 17:16—34. Lai gan Pavils darija visu iesp€jamo,
lai padaritu savu vestijumu saprotamu vietejai auditori-
jai (ka tas butu jadara ar1 mums), Lika secina, ka §1m
labi domatajam un vajadzigajam pulem bija ierobezota
ietekme. Kads aténietis uz Pavila sludinasanu reaggja ar
jautajumu: “Ko Sis plapa grib teikt?” (17:18) Vards, kas
tulkots ka plapa, nozime seklu vacejs vai maitasputns,
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it ka Pavils buitu sagrabstijies vienu domu no Sejienes,
otru no citurienes, un rezultata vina runa buitu nesakari-
ga. Tas, kurs akli turas pie kontekstualizacijas, apgalvo,
ka ir spejigs noverst sada veida reakciju.

Nepalaid garam Lukas domu: Pavils, kur§ mums
sniedz kontekstualizacijas modeli, tika izsmiets par
to, ka sludinaja vesti, kurai nebija vienojosa centra,
un tapec ta nespeja ietekmet sabiedrisko domu (skat.
Apustulu darbus 17:32). Kads cits par Pavila runato
teica: “Sis Skiet esam sves$u dievu sludinatajs. Jo vins
sludinaja Jezu un augsamcelsanos.” (18. p.) Fraze “svesi
dievi” liek domat, ka atenieSiem bija gruti saprast Pavila
domu gajienu. Pirmoreiz dzirdot evangeliju, vini to uz-
skatija par divainu, nepazistamu vesti, kaut ko arpus
viniem zinamo dievibu panteona.

Versot uzmanibu uz $§im divam attieksmem pret
Pavila sacito, es velos teikt: ja, centies saprast musdienu
cilveku un vina kultiru, tacu nedoma, ka zinosi Rakstu
skaidrotaji musdienu cilvekiem vienmer bus saprotami
un parliecinosi.

Visbeidzot, neaizmirsisim ne tikai nepiecieSamibu
pec lugsanas, bet arl pec Sveta Gara speka visa musu
sludinasana. Ta patieSam ir misu lielaka vajadziba.
Sludinatajiem ir jasaprot, kas ir patiesais speka avots.
Svetais Gars ir tas, kur$ caur Dieva Vardu dibina drau-
dzes un spej parliecinat jebkuru cilveku un kulturu par
evangelija parakumu. Istu dzivibu un istas parmainas
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klausitajos nerada musu gudriba, bet Sveta Gara ap-
dvestais Vards (Jana 6:63), ko vienkarsa valoda izsaka
sludinatajs, kura skats ir versts uz Dievu.

Tapec lai mes, kas tiecamies skaidrot Dieva Vardu,
ar parliecibu atsakamies no jebkadas izlikSanas un Sova,
un no jebka, kas varetu radit iespaidu, ka speka avots ir
miusos pasos. Sludinasana prasa pazemibu. Mums jaat-
met parmeriga tiekSanas pec izskaistinajumiem vai for-
mas. Mes atsakamies iekrist slavas, atzinibas, alkatibas
un mantrausibas slazdos:

“Jo miusu sludinajuma pamata nav maldu vai neti-
ru un negodigu noluku, bet més runajam tapec, ka
Dievs mus atradis par cienigiem, uzticedams mums
evangeliju, un censamies izpatikt nevis cilvekiem, bet
Dievam, kas parbauda miisu sirdis. Jus zinat, més ne-
kad neesam uzstajusies ar glaimiem vai mantkarigos
noltikos, Dievs ir misu liecinieks, nedz arl sagaidi-
dami godu no cilvekiem, ne no jums, ne no citiem.”
(1. Tes. 2:3—6)

2. MATERIALA IZKARTOJUMS

Katru nedelu sludinatajs saskaras ar lidzigu izaicina-
jumu: Ka man sakartot materialu, ko planoju sludinat?
Kadu sistému es taja ieviesisu? Sie jautajumi ir pamatoti
un vertigi.
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Sodiena

Kad busi veicis teksta eksegezi un teologiski reflekte-
jis par to, tava riciba bus vesela bagatiba vertigu atzinu,
un tava velme iepriecinat klausitajus ar sava darba aug-
liem bus pilniba pamatota. Tatad, kadam vajadzetu but
miusu vadlinijam, sakartojot materialu? Kadu pozitivu
lomu taja spele kontekstualizacija? Manuprat, sagatavo-
Sanas javeic divos virzienos:

NepiecieSamiba pec skaidribas
Teksta atbilstibas prieksrocibas

Pirmais liela mera balstas uz kontekstualizaciju, bet
otrais stingri turas pie Bibeles teksta.

NepiecieSamiba péec skaidribas

Pirms paris gadiem man bija saruna ar Diku Liikasu
vina viesistaba Londona, Anglija. Dabiski, ka meés par-
runajam Dieva darbibu draudze. Abi bijam ceribu pilni
un priecigi par daudzsoloso jauno sludinataju paaudzi.
Sis optimistiskas sarunas vidi vin$ izsaucas: “Ja, bet
mums viniem jaatgadina, ka sludinasana nedrikst but
parak vienkarsa.” Pec gandriz piecdesmit gadu darba
ar uznemejiem Londonas finansu rajona, Lukass bija
sapratis kaut ko patiesam svarigu: lielie izsakas skaidri.
Sludinataji nevar but parak vienkarsi. Mums ir nepiecie-
Sama skaidriba.

Arl es esmu to pamanijis. Lai gan musdienas mums
ir vesela plejade jaunu un dedzigu sludinataju, daudzi
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no viniem vel nav apguvusi makslu sakartot materialu
ta, lai spredikis biitu skaidrs un kodoligs. Seit liela loma
ir kontekstualizacijai.

Rakstus skaidrojosSie sludinataji atzist, ka laudis,
kurus vini uzruna katru nedelu, parasti nav sajusminati
par eksegetiskajam niansem un tekstualajam sakari-
bam, ko vini ir apguvusi, gatavojot sprediki. Ari viens no
man zinamajiem dievbijigajiem biznesmeniem to izteica
sadi: “Deiv, kada ir §is nedelas macibstunda? Man neva-
jag, lai tu runatu ar mani gandriz pusstundu, nepasakot
galveno. Man vajag vienkarsus un skaidrus virsrakstus
un tieSu runu.”

Efektivs sludinatajs pazist ierakumus, kur dzivo un
strada vina laudis. Vin$ zina vinu vajadzibas un runa
vinu valoda. Vinam nav problému sludinat gan ticiga-
jiem, gan neticigajiem, kaut gan lielako dalu laika vins ir
pavadijis vienatne sava darba kabineta draudzes nama.

Uzsakot materiala sakartosanas darbu, rupigi parlie-
cinies, ka tava runa ir skaidra. Pievers ipasu uzmanibu
vardiem, ko lieto, un veidam, kada izvirzi argumentus.
Nepardzivo, ja Kristus godiba atklajas tikai tiem, kas ir
nakusi klausities. Ka Pavils mudinaja: “Esiet pastavigi
lagsanas. (..) Reize ludziet Dievu arl par mums.. lai es to
varu darit zinamu, ka tas man pienakas.” (Kol. 4:2—4)
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Divi praktiski soli, lai nodrosinatu skaidribu:

Noradi teksta temu
Formule autora merki

Bibeles skaidrotaji nesak sludinat, pirms nav for-
mulejusi konkreta teksta tému viena sakariga teiku-
ma. Tema ir teksta galvena doma vai galvenais jauta-
jums — tas, ko autors velas pateikt. Piemeram, nesen
es saku sprediki par Jekaba vestuli 4:1—12 ar vardiem:
“Jautajums, ko Jekabs velas, lai més kopigi parrunatu
turpmakaja pusstunda, ir musu vardi, to speja sagraut
attiecibas draudze, kapeéc tiem ir tads speks un ko darit
lietas laba.” Vienalga, vai tu to pateiksi tikpat tiesi ka es,
speja viena teikuma izklastit autora pamacibu draudzei
palidzes tev nodrosinat vienkarsibu un skaidribu, kas ir
divas laba stila pazimes.

Otrs praktisks solis, ko Bibeles skaidrotajs var spert,
lai veicinatu skaidribu, ir viena teikuma noradit Rakstu
vietas autora merki attieciba uz auditoriju. Merkis ir tas,
ko autors velas, lai vina auditorija daritu vai domatu ci-
tadi, kada butu klausitaju darbiba vai reakcija péec $is te-
mas uzklausiSanas. Ari tad, ja tas nav viens teikums tava
sprediki, tev jabut skaidriba par autora merki, pirms tu
sac runat. Tev jaspej atbildet uz jautajumu: ko autors
velas no saviem lasitajiem?

Spejai formulét autora merki ir milzigas prieksroci-
bas — un viena no tam — ta atvieglo kontekstualizesanu.
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Bibeles skaidrotaji nenogurstosi mekle iesp€jas pieskirt
savai vestij aktualitati. Tas nav nepiecieSams. Bibele ir
aktuala. Ta vieta ir jaizcel no teksta taja esoSie seci-
najumi un praktiskais pielietojums, un tas japasniedz
veida, kas ir saprotams attiecigaja kultura. Tadejadi
Raksti un kontekstualizeSanas uzdevums iet roku roka
ka partneri sludinasanas darba. Ja tas ta notiks, visti-
camak vairosies ne tikai sludinataja uzticiba tekstam
un vina efektivitate, bet ari vina sprediki klis skaidraki
un vieglak uztverami.

Teksta atbilstibas priekSrocibas

Sadam dinamiskam attiecibam starp tekstu un kon-
tekstualizaciju ir jaizpauzas ar1 tad, kad Bibeles skaid-
rotaji izklasta savu vestijjumu auditorijai. Kontekstuali-
zacija ir sekundara. Spredika izkartojumam ir jaatbilst
Bibeles teksta izkartojumam. Tavas domas izklasts izriet
no tava eksegetiska, bibliska un teologiska darba. Patie-
siba tas klust par to kontekstualizetu spogulattelu.

Sis princips ir dabiska Rakstu skaidro$anas jégas
izpausme. Mes neuzbazamies tekstam ar savu izklas-
tu. Gluzi preteji — mes izcelam no teksta to, ko Svetais
Gars jau taja ir ielicis. Un to vislabak var izdarit veida,
kada Vins to ir paveicis. Atceries, ka Carlzs Simeons tie-
§i to arl centas panakt, sakot: “Mans merkis ir izcelt no
Rakstiem to, kas tajos ir, un nevis pielikt to, kas, manu-
prat, tur varetu but. Es no sirds censSos nekad nepateikt
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vairak vai mazak, neka, peéc manas izpratnes, atbilst
Sveta Gara gribai attiecigaja Rakstu vieta.”s!

Pec manas definicijas Rakstu skaidrojums ir Gara
pilnvarots pasludinajums, kura spredika aprises un
akcents pamatoti paklaujas Bibeles teksta aprisem un
akcentam. Paskaidrosu, ko es domaju ar katru no $is
definicijas atslegvardiem. Ar aprisem un akcentu es do-
maju, ka katrs Bibeles teksts, kas dabiski veido spredika
vienibu, jau ir apveltits ar Sveta Gara ieviestu kartibu un
akcentu. Sludinataja uzdevums ir to atrast. To vislabak
var panakt ar disciplinetu eksegezi un teologisko reflek-
siju. Kad sludinatajs ir noskaidrojis, kadas ir §is aprises
un akcents, vins ir gatavs pieversties spredika uzbuvei.

Rakstu skaidrojuma uzbuve atskiras no citam Bibele
pamatotam runam, jo sludinatajs pamatoti paklauj ma-
teriala izkartojumu teksta aprisem un akcentam. Mes
neiefiltrejam teksta kadu citu izklastu. Tapat mes neie-
tveram teksta materialu, kas taja nav ietverts. Vardos
pamatoti paklauj ir ietverti abi Sie aspekti. Mums ir
vajadzigi sludinataji, kuriem galvenais ir pareizs labas
vests atstastijums.

Atrodoties teksta rami, més pa to parvietojamies
patvaligi. Musu izklasti neatbilst tekstam. Musu sprediki
atspogulo nevis tekstu, bet kaut ko citu. Tiem ir atskiriga
forma. Tas norada, ka sagatavoSanas posma neesam bi-
jusi pietiekami disciplinéeti. Musu izklasti un akcenti nav
balstiti teksta. GluZzi preteji — mes piedodam tekstam
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tadu formu un akcentu, kas dotaja bridi mums skiet
pievilcigs. Rezultata Rakstu skaidrojums nav pietiekams
un klausitaji tiek apkrapti, jo viniem ir liegts sadzirdet
Dieva balsi. Viss, kas viniem paliek, ir musu pasu nepil-
nigas balsis. Tapec es tevi mudinu nakt klaja ar tadiem
Bibele pamatotiem vestijumiem, kas atbilst konkreta-
jam tekstam. Galu gala tas ir Rakstu skaidrojums, un,
ka teikts $is mazas gramatinas apaksvirsraksta, ta mes
sludinam Dieva Vardu sodien.

Kad esam aplikojusi kontekstualizacijas pozitivo
ietekmi uz auditoriju un teksta izkartojumu, pieversisi-
mies tam, ka ta var tev palidzet tavu vestijumu pielietot.

3. TAVA ARGUMENTACIJA

Katram spredikim ir jabuit argumentetam. Nav ie-
spejams darit citus par macekliem bez argumentacijas.
Atceries Jezus noradijumus Mateja evangelija 28:19—
20. Macekliem bija jasagatavo vel vairak maceklu, “ma-
cot tos turet visu, ko Es jums esmu pavel€jis”. Vinu saci-
tajam bija jabut apveltitam ar moralu speku, parliecinot
cilvekus paklausit. Bet sludinatajs nevar samierinaties ar
uzvedibas mainu vien, vinam ir japarliecina un japievers
cilveki Kristum. Sludinatajam ir ne tikai janoformule
sava doma, bet ar1 ta jaargumenté. Evangelijs uzruna ne
tikai musu jutas, bet ari pratu.

Velos 1si izteikt savu domu tris punktos. Pirmkart,
biblisko prasibu pec argumentétas sludinasanas var
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atrast daudzas vietas. Izlasi Apustulu darbu gramata
17:2—3.a, 2012. Pavila kalpoSana ir iegajusi plasakos
udenos, un ir aprakstita Sadi: “Pavils, ka parasti, iegaja
pie viniem sinagoga un tris sabatus péc kartas parru-
naja ar viniem vietas no Rakstiem, atkladams un pie-
radidams, ka Kristum tieSam bija jacie$ un jauzcelas
no mirusajiem...” 4. panta mes redzam, ka dazi tika
parliecinati. Pavils parrunaja (no ta ir celies vards dia-
logs). Vins iesaistijas diskusija un sludinaja, izmantojot
mijiedarbibu ar klausitajiem. Vins skaidroja jeb burtis-
ki atvera savu klausitaju pratus. Jezus to darija Likas
evangelija 24. nodala ar saviem macekliem, atverot vinu
pratus. Jezus to darija daleji ar merki pieradit, ka Raksti
skaidro Rakstus. Tas sagrauj maldigo uzskatu, ka kris-
tieSi nav racionali. Gan Pavils, gan Jezus pieradija, ka
kristiesi ir gatavi uzklausit. Pavils ar1 pieradija jeb bur-
tiski ‘uzklaja galdu’ saviem klausitajiem.

Telaini runajot, Sis vards tiek lietots, lai apzimetu
maltites pasniegSanu (Liikas 9:16, 10:8 utt.). Pavils
izklastijja savus argumentus klausitajiem, lai tie tiktu
‘sagremoti’. Un rezultata laudis tika pierunati. Vini
tika parliecinati. Dazi tika iekaroti. Tev ka sludinata-
jam ir janosprauz lieli merki. Mes varam pretoties Sa-
dai parliecinasanas idejai, jo esam nepareizi sapratusi
1. KorintieSiem 1. nodalu un velamies noraidit pasaules
gudribu. Bet tas nenozime, ka mums nevajadzetu izman-
tot visu, kas mums ir, lai parliecinatu. Mums ir jabut
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parliecinoSiem. Apustulu darbos 26:26—28 Pavils liek
uz speles visu, drosmigi pazinojot par savu velmi parlie-
cinat keninu Agripu un visu vina galmu. Pavils nevelejas
samierinaties ar piedaliSanos saruna, vin§ nemeginaja
kristietibu padarit ‘norijamu’. Vins ikvienu velejas par-
liecinat, pieverst evangelijam.

Otrkart, ir vertigi iesaistities patiesa dialoga kalpo-
Sana. Tas nav tas pats, kas dialoga sludinasana. Bibeles
vards ‘sludinasana’ ir saistits ar zinnesa amatu un zina
tiek pasniegta monologa forma. Tacu ir loti vertigi ie-
saistit klausitajus, izmantojot prezentaciju, kas pati par
sevi ir interaktiva. Pavils iesaistijas dialoga, bet savos
spredikos vin$ izmantoja monologu, homiliju ar mora-
lu speku. Tapec mums noteikti vajadzetu meklet brivos
mikrofonus, jautajumu un atbilzu sesijas, ista dialoga ie-
sp€jas, un sludinasanas prakse ieviest parrunu elemen-
tu. Sludinat nozime ne tikai skaidrot, bet ar1 parliecinat
un praktiski pielietot.

Treskart, koncentrejies uz vissvarigako tému saviem
argumentiem. Apskati Apustulu darbus 24:24—25: “Péc
dazam dienam Felikss atnaca ar Druzillu, savu sievu, kas
bija judiete. Vins sutija pec Pavila un klausijas vinu par
ticibu uz Kristu Jezu. Kad vins runaja par taisnibu un
atturibu un nakamo tiesu, tad Felikss parbijies sacija:
“Tagad ej, kad man bus valas, es tevi pasauksu.”” Felikss
dzirdeja Pavilu runajam par 1) ticibu Kristum Jézum; 2)
taisnibu; 3) atturtbu un 4) nakamo tiesu. Tas ir Cetras
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grandiozas Sveto Rakstu kategorijas, kuras mums vaja-
dzetu prast argumentet. PatieSam, tieSi Sos argumentus
Pavils izvirza vestule romieSiem 1. — 3. nodala.

Macies argumentet katra sprediki. Tas nav viegli, bet
tas ir vienkarsi.

4, TAVAS VESTS PRAKTISKAIS PIELIETOJUMS

Runajot par pielietojumu, pirmkart, jasaka, ka
Rakstu skaidrotaju merkis ir attieksmes maina. Mes
ne tikai censamies panakt, ka Dieva patiesiba maina
klausitaju pratus, lai cik svarigi tas ari nebutu. Tapat
mes nesamierinamies ar to vien, ka vinu rokas un kajas
tiek nodarbinatas, lai cik nepieciesama ari nebutu kris-
tiga kalpoSana. Tacu visvairak mes ilgojamies péc savu
klausitaju sirdim. Sludinasanas merkis nav panakt, lai
klausitaji vienkarsi parstrukturé savu domasanu vai ri-
cibu. Musu, ka Rakstu skaidrotaju, merkis ir panakt, lai
klausitaju griba un sirds pilniba piederetu Dievam. Sirds
ir varas centrs. Sirds ir parmainu virzitajspeks.

Pilnvertigs pielietojums sadarbojas ar kontekstuali-
zaciju vismaz Cetros veidos. Tas:

« tiek merkets uz patiesu greku nozelu;

« iesaknojas sirdi, kas nododas ligsanai;
« izriet no sirzu pazisanas;

» piedzimst no Bibeles teksta kodola.
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Patiesa greku noZela

Atgriezisimies velreiz pie Pavila spredika Atenas.
Tur vins sludinaja par patiesu greku nozelu. Vins aicina-
ja Atenu iedzivotajus “atgriezties no grekiem” (Apustulu
darbi 17:30) un nepalikt “nezinas laikos”. Pavils no at-
éniesiem sagaidija ne mazak ka pilnigu prata, sirds un
gribas mainu.

Spredika gatavosanas laika sludinatajam, domajot
par teksta pielietojumu, vajadzetu sev uzdot vairakus
jautajumus: Vai es sludinu par nepiecieSamibu peéc iek-
$ejam sirds parmainam? Vai es vilcinos aicinat uz atgrie-
Sanos no grekiem? Vai mana vests uzruna vienigi pratu?

Atceries, ka kontekstualizacijas merkis nav palidzet
evangelija vestij klut par vel vienu interesantu faktu.
Drizak mes censamies iekarot klausitaju sirdis, lai pa-
godinatu Kristu, pienesot Vinam pilnigu slavu, ko Vins
ir pelnijis. Un, lai Sis cildenais merkis tiktu sasniegts,
ir nepiecieSams Dieva Gars, kas Dieva Vardu piemero
Dieva tautai. Kur§ gan cits, iznemot Dievu, spej mainit
cilveka sirdi (atzina, ko saprata Jezus ienaidnieki; skat.
Marka 2:7)?

Sirds lugSana

Ta ka svetrunas pielietojuma merkis ir greka nozelas
pilna sirds, un ta ka So merki var istenot tikai Dievs, lai
sagatavotos Sim pielietojumam, mums ir janometas ce-
los. Mums ir nepieciesama sirds ligSana.
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Likas 11:1—13 mus iedrosina uz to. Macekli naca
pie Jezus, lai iemacitos lugt Dievu, tapat ka Janis bija
macijis savus maceklus. Atbildot uz to, Jezus sniedza
viniem lugSanas paraugu (Lukas 11:1—4). Tad, lai iedro-
Sinatu vinus lugt, Jezus stastija lidzibu, kura Dievs Tevs
ir pretstatits tuvam draugam. Draugs, pamodinats nakts
vidu, var atteikt palidzibu. Draudzibai ir savas robezas!
Bet Dievs Tévs nelidzinas tadam draugam. Vins ir gatavs
mums palidzet. Liudziet un jums tiks dots. Klauvejiet un
Vins atvers. Ko tiesi Dievs mums apsola dot? “Tevs no
debesim dos Sveto Garu tiem, kas Vinu ladz!” (11:13) Pat
Jana Kristitaja macekli, kuri bija maciti lagt Dievu, ne-
pazina Sveto Garu (Apustulu darbi 19:1—2), bet, paldies
Dievam, mes to pazistam. Un Dievs apsola mums to dot!

SirZu paziSana

Tapat ka mums ir jaatver savas sirdis Dievam, musu
klausitaju dveselu laba, mums ari japazist vinu sirdis.
Kontekstualizacija vislabakaja nozime palidz mums
saprast, kas notiek apkartejo sirdis. Vienkarsi sakot, ja
miusu vestijjuma pielietojums kalpo, lai pieverstu lauzu
sirdis Dievam, mums ir jaapzinas, kas notiek misu lau-
Zu sirdis. Mums, rupigi verojot, japamana vinu dzilakas
vertibas un apnemsanas, 1pas$i tas, kas traucé viniem
sakartot savu dzivi ta, lai pirmaja vieta butu paklausiba
Kristum un Vina pagodinasana.

115



RAKSTUS SKAIDROJOSA SLUDINASANA | Starptautisks izdevums

Augustina raksti un Pavila vestules (ka ar1 raksti par
vina sludinasanu Apustulu darbos) satur neaizstajamu
materialu, ko sludinataji var izmantot kontekstualizaci-
jas sakara. Patiesiba pietiktu jau ar So divu viru rakstiem
vien, lai apmierinatu visas Rakstu skaidrotaja vajadzi-
bas. Ir smiekligi domat, ka pietiek ieskatities laikrakstos
vai zinu medijos. Sada veida raksti visbiezak netiek ta-
lak par to, kas notiek pasaul€. Butiskak ir jautat, kapec
cilveki dara to, ko vini dara. Atbilde uz to vienmer ir
jamekle sirdi! Neviens $o speju nedemonstre labak ka
Augustins un Pavils. Vini parada, ka izmantot zinas.

Par laimi, to, ko parada Augustins un Pavils, var
apgut. Pieméram, Prinstonas vesturnieks Piters Brauns
savos petijjumos un lasijumos par senas Romas laikiem
parada tiesi $adu sirzu pazisanu. Vins raksta par Romas
pilsonu amor civicus, vinu “milestibu pret pilsétu un tas
iedzivotajiem”.

Vins turpina:

Bagats cilveks, kurs izradija So milestibu, tika uzskatits
par amator patriae — savas dzimtas pilsetas milotaju.
Ta bija visgodajamaka milestiba, ko bagats cilveks vareja
izradit. Amor civicus bija uzrakstits visur uz templiem,
forumiem un sabiedriskajam €kam, arkam, kolonadem
un plasajam sabiedriskas izklaides vietam — teatriem,
amfiteatriem un stadionveida cirkiem —, kas joprojam
parsteidz taristus jebkura Romas vieta gandriz visos
Rietumeiropas un Ziemelafrikas regionos.*
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Brauns apraksta Romas iedzivotajus ka tadus, kuri
veidoja “sirzu ainavas”. Vins tos raksturo ka “dzimtenes
milotajus” un “miletajus, kuru sirdis piedereja Romai” 33.
Ja Brauns sludinatu Romas iedzivotajiem, tieSi Sis zi-
nasanas varetu lieliski izmantot spredika pielietojuma.
Tapat ka Senaja Roma, ar1 musu pilsetas ir vietas, kur
saduras pasaules uzskati. Tacu cilveku sirdis ir atvertas.
Un mums ir jaapgust klausiSanas prasmes, kas tik baga-
tigi piemita Piteram Braunam.

Lai saprastu, kads ir Dieva Varda praktiskais pielie-
tojums musdienas, ir noderigi zinat, ko musu lidzcilveki
mil, lolo un verte. Vai tu to zini? Vai tu pazisti savas ap-
kartnes cilveku sirdis?

Bibeles teksta kodols

Lai gan katram sludinatajam ir nepiecieSama sirzu
pazisana, ir aplami domat, ka tas ir viss, kas sludina-
tajam nepiecieSams, lai saprastu, kads ir atbilstosais
evangelija pielietojums. Atceries, ka sludinat evangeliju
lidzsvarota veida nozime nemt vera kontekstu, bet bals-
tities uz tekstu.

Dazi sludinataji ir tik loti orientéeti uz auditoriju, uz
kontekstu, ka, domajot par spredika praktisko pielie-
tojumu, vini aizmirst par tekstu! Esmu dzirdejis sadu
praktiska pielietojuma sagatavosanas aprakstu: vini sez
sava kabineta ar aizvertam acim, galvu atgazusi, seju pa-
versusi pret griestiem.
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Izteiktai kontekstualizacijas stratégijai ir sava vieta,
tacu ta nedrikst but galvena. Ar atvertam acim un tekstam
pieverstu seju sludinatajs daudz labak kalpotu saviem
klausitajiem. Svarigakais, kas jaatceras, ir, luk, kas: vesti-
juma pielietojums vienmer ir saistits ar Bibeles teksta ko-
dolu. Lai to atrastu, ir jauzdod atbilstosi jautajumi — nevis
jautajumi par auditoriju, bet jautajumi par tekstu.

Jautajums, ko es vienmer uzdodu attieciba uz tekstu,
ir: kads ir autora nodoms attieciba uz saviem lasitajiem?
Ta ir labaka vieta, kur sakt. Ta manas domas saskanojas
ar autora merki. Teksta noluka formulésana mus virza
talak uz teksta nozimes vai pielietojuma noskaidrosanu.
Dazreiz autora noliiks ir skaidri deklaréts. Sados gadi-
jumos autors pats atklaj teksta pielietojumu. Piemeram,
stasta par Davidu un Goliatu mes lasam:

“Sodien Tas Kungs tevi nodos mana roka, un es tevi
nositisu, un tavu galvu es tev nocirtisu, un tavu Iiki
lidz ar filistiesu karapulku likiem vél Sodien es nodosu
putniem zem debess un zveriem virs zemes, lai visa
pasaule zina, ka Isra€lam ir Dievs! Un lai atzist visa
§1 kara saime, ka Tas Kungs neizglabj nedz ar zobenu,
nedz ar $kepu, jo kar$ pieder Tam Kungam, un Vins
jas nodod musu roka!” (1. Sam. 17:46—47)

Sis teksts atklaj stasta jegu: kaujas meérkis ir evan-
gelizacija (“lai visa pasaule zina, ka Israelam ir Dievs!”)
un tautas stiprinasana, macot Dieva laudim palauties uz
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Vinu (“Tas Kungs neizglabj nedz ar zobenu, nedz ar ske-
pu, jo kars pieder Tam Kungam.”)

Otrs noderigs jautajums, ko uzdot par tekstu, ir:
ka $1 teksta varoni reage uz Dieva patiesibu vai Dieva
svaidito? Dazreiz — lai gan ne vienmer — varoni klust
par kontrastu draudzes locekliem. Es reiz sludinaju par
Rakstu vietu, kura paradijas pretstats starp diviem ke-
niniem — Saulu un Davidu (1. Samuela 22. nodala). Ta
ir aizraujosa nodala, kura divi maznozimigi varoni dala
skatuvi ar slavenajiem keniniem. Pirmais ir edomietis
Doegs, kurs pievienojas Saulam. Otrais ir Abjatars, kurs
nolemj sekot Davidam. Doégs un Abjatars norada uz
spredika praktisko pielietojumu. Vai mes sekosim Dieva
svaiditajam, pat ja vins$ skiet vaj$ un metas begt? Vai arl
biisim ka Doegs un sekosim zemes keninam, kura vara
un labumi galu gala zudis?

Tresais noderigais jautajums ir $ads: vai Sis pielieto-
jums ir §1 teksta primarais pielietojums vai tikai iespe-
jamais? Nav ieteicams pieversties otrajam vai tresajam
pielietojumam, pirms neesi parliecinajies, ka esi izskaid-
rojis pirmo. Tavs galvenais uzdevums Saja teksta ir sa-
skanot savu galveno merki ar Sveta Gara galveno mer-
ki. To var salidzinat ar kapnem, kur katrs pielietojums
klust arvien abstraktaks. Jo talak pakapiens atrodas, jo
mulkigak ir censties to aizsniegt. Tas ir novietots parak
talu, tapec labak tureties pie kaut ka tuvaka, specigaka,
skaidraka un primara.
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Reizem, kad es velos pielietot savu tekstu vairakos
veidos, es vienmer saku ar primaro. Arvien attalinoties
no primara, es bridinu draudzi, ka mani vardi ir jauztver
ka mana interpretacija. Atceries 1. nodala aprakstito
1. Samuela gramatas 2. nodalu. Dazi no pielietojumiem
bija saistiti ar bernu audzinasanu, bet, izpétot tekstu,
mes sapratam, ka Sadi pielietojumi ir otrskirigi vai pat
vel mazak svarigi.

Vel viens noderigs jautajums, ar ko parbaudit prak-
tiska pielietojuma aktualitati iepreti teksta ierobezoju-
miem, ir: vai §is pielietojums rada pretrunigu Rakstu
vietas skaidrojumu? Tas, ka Sads pielietojums ir iespe-
jams, nenozime, ka autors to ir paredzejis. Ar to saistits
jautajums ir: vai mans pielietojums ir pretruna ar citiem
Bibeles tekstiem? Ja ta ir, es to neizmantoju. Atceries
gadijumu, kad Davids meloja priesterim Ahimeleham,
lai iegutu partiku un ierocus (1. Samuela 21. nodala).
So Rakstu vietu varétu izmantot, lai attaisnotu “svétos
melus”, kalpojot Dievam, tac¢u, nonakot pie KolosieSiem
3:9—10, radisies problémas. Sis pédéjais jautajums
palidzes izvairities no netiSas Rakstu pretstatiSanas
Rakstiem.

Pedejais parbaudes jautajums liek atceréties, kas ir
Rakstu kodols. Vai mans pielietojums ir balstits evan-
gelija, vai arl es uzkrauju saviem klausitajiem papildu
bauslus? Piemeram, sludinot par Jekaba 3:1—12, varetu
teikt: “Savaldiet savu meli.” Tomer bez paskaidrojumiem
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ta ir tuksa moralizé$ana. S1 Rakstu vieta runa par to, ka
savaldit savu meli nav iesp€jams. Ir nepiecieSama zZe-
lastiba. Jekabs turpina uzsvert So domu 13.—18. panta.
Mes meklejam gudribu “no augsienes”.

VEL PARIS VARDU

Lai musu sludinasana biuitu ietekmiga Sodien, kon-
Turklat abas §is puses ir palidzejusas mums nemt vera
auditoriju, sakartot materialu, argumentet un pielietot
miusu vestijjumu.

Nosleguma vel paris vardi, un busim beigusi.
Labakie Rakstu skaidrotaji, gadajot par Sodienu, tomer
visu spredika sagatavosanas darbu (vai ta butu eksegeze,
teologiska refleksija vai kontekstualizacija) veic ar skatu
uz to dienu, kad Jezus atgriezisies, kad viss tiks atklats,
ar1 sludinataja nodoms. Lai apzina par to dienu palidz
tev pastavet lugsanas un palikt uzticigam, atstajot auglu
parpilnibu Dieva rokas!
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Noslegums

Sausie kauli

Péc ordinacijas Carlzs Simeons teica savu pirmo
sprediki Trisvienibas svetdiena, aizvietojot macitaju,
kurs bija atvalinajuma. Tobrid Simeonam bija tikai div-
desmit divi gadi. Pec vairakiem gadu desmitiem vins
atcerejas savus pirmos sludinasanas meginajumus. Vins
rakstija:

Pazistot Atkinsona kungu, es uznémos riipes par vina
draudzi gara atvalinajuma laika; un man ir pamats
ceréet, ka tur tika paveikts kaut kas labs. Ménesa vai
seSu nedelu laika baznica saka pulcéties diezgan liels
skaits lauzu; pie Ta Kunga galda naca tris reizes vai-
rak cilveku neka parasti, un sausie kauli saka manami
kusteties.34

Man ka sludinatajam Simeona pirmo sprediku isaja
raksturojuma patik viss: sakot no nepretencioza iesa-
kuma, — aizvietojot macitaju atvalinajuma laika —, lidz
pat pieticigajai ceribai, ka vins ir bijis noderigs. Cik bri-
niskigs sakums! Es pat pienemu, ka Dievs ipasSi svetija
Sos agrinos spredikus un ta bija ka ipasa davana, kas
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palidzeja vinam velakaja kalpoSana. Kembridza vinam
driz vien nacas sastapties ar daudziem parbaudijumiem.
Laikam mani visvairak uzruna tas, ka vins uztvera
sludinata Varda ietekmi: “sausie kauli saka manami
kusteties.”

Esmu stingri parliecinats, ka tas, kas notika Simeona
laika, ar Dieva zelastibu var atkartoties. Un varbut tas
saksies ar tevi! Rakstot $o nelielo gramatu par sludina-
Sanu, man prata bija Sis divdesmit divus gadus vecais
jauneklis. Tapec neatkarigi no ta, vai tev ir divdesmit
divi, astondesmit divi gadi, vai esi pusmiiza, es ludzu, lai
Dievs lietotu tavu kalposanu ta, ka mums visiem butu
pamats “ceret, ka tur tika paveikts kaut kas labs”.
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PIELIKUMS

Sludinataju uzdotie jautajumi

Seit ir dazi diagnosticéjosi jautajumi, kurus vari iz-
mantot ka paligus spredika sagatavoSana no sakuma
lidz beigam.

EKSEGEZE

Vai, uzsakot darbu, esmu ludzis Dieva palidzibu?

Uzbuve

Ka autors ir sakartojis tekstu? Tev bus vieglak, ja
spesi skaidri noteikt pantu izkartojumu katra uzbuves
dala.

Visparigi: Vai teksta atkartojas kads vards, fraze vai
doma?

Narativs: Ka teksts ir sadalits ainas? Vai tas ir sakar-
tots, balstoties uz geografiju vai parmainam varonos?
Kads ir siZets? (Kads ir konflikts, vai kas rada dramatis-
ko spriedzi? Kada ir kulminacija vai pagrieziena punkts?
Vai spriedze ir atrisinata? Ja ir, ka?)

Diskurss: Ka Rakstu vieta izmantota gramatika vai
logika atklaj domu plasmu?
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Dzeja: Ka mainas $1 dzejola tonis vai temats?
Ka izkartojums atklaj autora paredzeto akcentu?

Konteksts

Ka tiesais literarais konteksts — Rakstu vietas pirms
un pec dota teksta — ietekme teksta nozimi? Kapec Sis
teksts ir atrodams Seit, Saja vieta?

Ar kadu vesturisko situaciju saskaras sakotnéja audi-
torija vai, atkariba no Zanra, sakotnejie lasitaji?

Ka sis teksts iederas plasaka konteksta?

Melodiska linija

Kads ir Sis gramatas saturs?

Ka §1 Rakstu vieta un tas melodiska linija savstarpeji
ietekmejas?

Kada ir teksta tema?

TEOLOGISKA REFLEKSIJA

Ka Sis teksts norada uz evangeliju vai ir saistits ar to?

Ka bibliska teologija man palidz saskatit evangeliju
teksta? Ka autors izmanto pravietisku piepildijumu,
vesturisku trajektoriju, temas vai analogijas?

Ka sistematiska teologija man palidz saskatit evan-
geliju teksta? Vai ta stiprina mani ticiba, palidz man sa-
vienoties ar evangeliju vai pilnveido manu sp€ju uzrunat
nekristieSus?
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KONTEKSTUALIZACLJA UN SODIENA

Auditorija

Vai es pazistu cilvekus, kas klausisies So sprediki?
Vai esmu apnemies vinus milet? Vai esmu ludzis par vi-
niem visas sagatavosanas laika?

Izkartojums

Kadas aprises un akcentu es pieskirsu savam spredi-
kim? Vai §is aprises un akcents atspogulo teksta uzbuvi
un akcentu?

Pielietojums

Vai es sludinu, lai panaktu iekS€jas parmainas gan
sava, gan klausitaju dzive? Vai es to daru ta, lai klausi-
tajos raditu pazemibu, pagodinatu Glabeju un aicinatu
klatesoSos uz svetdzivi?

Kads ir teksta autora merkis vai nodoms attieciba uz
saviem lasitajiem?

Narativs: Kada ir teksta varonu attieksme pret Dieva
patiesibu vai Dieva svaidito?

Diskurss/Dzeja: Kadu attieksmi autors sagaida no
saviem lasitajiem?

Vai mans piedavatais pielietojums izriet no autora
merka?

Vai mans piedavatais pielietojums ir teksta prima-
rais vai tikai iespejamais pielietojums?
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Vai mans piedavatais pielietojums apstrid teksta pa-
tiesumu? Vai tas ir pretruna ar citiem Bibeles tekstiem?

Vai mans piedavatais pielietojums ir balstits evange-
lija, jeb es riskeju uzkraut saviem klausitajiem papildu
bauslus?

Vai es balstos uz tekstu, lai pamatotu to, ko velos pa-
teikt? Vai ar1 es no Rakstiem izcelu tikai to, kas tajos ir?
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IPASA PATEICIBA

Divi macitaji man kalpoja par Rakstus skaidrojosas
sludinasanas paraugu: Kents Hjiizs un Diks Likass. So
viru nedelas centra ir Dieva Varda skaidrosana, turklat
vini atrada laiku, ko ieguldit mani. Par to es viniem pa-
teicos. Vini joprojam ir man tuvi draugi, un esmu parlie-
cinats, ka pateicoties viniem, §1 gramata ir tikai ieguvusi.

Tapat es velos izteikt pateicibu diviem macitajiem, ar
kuriem esmu sadarbojies viscieSak — Dzonam Denisam
un Arturam Dzeksonam. Jusu daudzgadiga uzticiga
kalpoSana mani iedroSina. Jutos paradnieks Svetas
Trisvienibas draudzei Haidparka, Cikaga. Jau piecpad-
smit gadus jus ar prieku sanemat no manis Dieva Vardu.
Vel vairak, mes ik nedelu esam bijusi kopa sirsniga
sadraudziba Kristus varda. Esmu pateicigs ar1 par to,
cik laimigus Dievs mus ir darijis, Kristum valdot miisu
sirdis.

Esmu pateicigs ari par Marka Devera un DZonatana
Limana draudzibu. Tikai pateicoties vinu laipnajam ai-
cinajumam un neatlaidibai panakt, lai §is domas tiktu
izliktas uz papira, man atradas laiks rakstiSanai. Kungi,
paldies par iespeju, ko esat man devusi, but kopa ar
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jums Saja darba. Turklat Taras Deivisas redakcionalais
darbs izdevnieciba “Crossway” ir padarijis $is gramatas
tekstu iespaidigaku. Paldies!

Esmu neizsakami pateicigs Dievam par Robertu
Kinniju, draugu Kristus darba. Paldies, ka vienmer, par
manuskripta uzlabosanu un vel jo vairak par to, ka dali-
jies ar mani atbildiba, vadot Carlza Simeona fondu.

Visbeidzot, pateicos Lizai par milestibas saiti, kas
mils saista jau trisdesmit gadus. Ipasi priecajos par ar-
vien pieaugoso vietu, ko sava sirdi esi atvelejusi Dieva
Vardam.
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121

88
132
29, 30

29, 30, 64, 71, 72, 73, 97, 103,
106, 113, 114, 115, 121

41, 42, 43, 48, 105, 129
49, 52

24

55, 56, 57, 58, 89, 125, 127
14, 22

37

68

58,59

27,104, 127

51, 64, 72, 79, 80, 87, 89, 90
79, 80

76, 77,78

76, 83, 86, 126
29

literarais un vesturiskais konteksts 46, 47, 126, 132

sakotneja auditorija

44, 45, 47, 126
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témas

zanri
realisms
Robertss, Vons

Simeons, Carlzs

sirzu paziSana
sistematiska teologija
Skaidriba

Sperdzens, Carlzs
sprediku gatavosana

spredika materiala izkartojums

starppersonu strategijas

Svetais Gars

svetums

Van Tils, Kornelijs

54, 76, 80, 81, 83, 84, 107, 112,
126

55, 88, 89, 90

14, 15, 17

133

7, 8,09, 10, 21, 28, 37, 71, 88,
108, 123, 124, 130

113, 115, 116, 117

67,72, 87, 88, 89, 90, 91, 126
105, 106, 107

66, 67

37, 44,76

94, 104, 126, 127

99

8} 97 10’ 12? 217 23’ 247 28’ 307
31, 32, 33, 34, 35, 37, 43, 45, 98,
103, 104, 108, 109, 115, 119

9, 20, 52, 100
101

vestijuma kontekstualizacija un praktiskais pielietojums

vesturiska trajektorija
vesturiski kritiska metode
uzbuve un akcents

uz pavelem balstits

11, 12, 39, 40, 42, 93, 102, 103,
105, 108, 114, 115, 116, 118, 121,

127
76, 78,79
67,70, 91

9, 54, 109, 125
60
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RAKSTU VIETU RADITAJS

. KorintieSiem 1

. KorintieSiem 2:10

. Korintiesiem 3:7

. KorintieSiem 11:25

. KorintieSiem 13

. KorintieSiem 16:1—4

. Mozus 1—2
. Petera 1:23
. Samuela 2

. Samuela 2:12—21
. Samuela 17:46—47

Samuela 21
Samuela 22

. Samuela 28
. Samuela 28:20—25
.un 2. Samuela gramata

. TesalonikieSiem 2:3—6

1. TesalonikieSiem 2:13

MMM

KorintieSiem 5:17
KorintieSiem 6:14—15
KorintieSiem 8—10
KorintieSiem 9:6—9
KorintieSiem 9:8

30
34
81
41, 42
26

3,79

120
18, 20
118
120
119
85, 87
86

85

104

8o
46
24
25
26
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2. KorintieSiem 9:9 27
2. KorintieSiem 11:5 26
2. KorintieSiem 12:11 26
2. Mozus 3:5 2

2. Timotejam 2:15 6

2. Timotejam 4:3—4 13
5. Mozus 18:15—22 78

A

Ap. darbi 3 78
Ap. darbi 3:18 78
Ap. darbi 3:22—26 78
Ap. darbi 11:27—30 26
Ap. darbi 13:27 78
Ap. darbi 17 100
Ap. darbi 17:2—3 110
Ap. darbi 17:17 65
Ap. darbi 17:16—34 102
Ap. darbi 17:19 100
Ap. darbi 17:22—31 74
Ap. darbi 17:23 101
Ap. darbi 17:30 114
Ap. darbi 17:32 103
Ap. darbi 18:19 65
Ap. darbi 19:1—2 115
Ap. darbi 19:8 65
Ap. darbi 24:24—25 112
Ap. darbi 26:26—28 111
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E
Ebrejiem 1:3
Ebrejiem 3:7

F
FilipieSiem 1:12
FilipieSiem 4:13

H
Habakuka 3

J

Jana 6:63

Jana 21

Jekaba 2:14—26
Jekaba 2:23
Jekaba 3:1—12
Jekaba 3:13—18
Jekaba 4:1—12

Jeremijas 25:17—29

Jeremijas 31

Jeremijas 31:31—34

Jeremijas 31:34
Judas

K

KolosieSiem 3:9—10
KolosieSiem 4:2—4

L

Liukas 1:72
Lukas 2:27, 37
Liukas 2:28—32

Rakstu vietu raditajs

23

32
31

70

23, 104
96

89

78
120
121
107
83

83

81, 82
82

49

120
106

81
71
71
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Lukas 2:38
Liukas 3:21—22
Lukas 7:28
Lukas 9:16
Lukas 9:18—20
Lukas 9:28—36
Lukas 9:30—31
Lukas 9:48
Lukas 10:8
Likas 11:1—4
Liukas 11:1—13
Lukas 11:13
Lukas 13:30
Lukas 13:35
Lukas 14:11
Lukas 17:7—10
Lukas 17:7—10
Lukas 22

Lukas 22:14—30
Lukas 22:24
Lukas 22:24—27
Liukas 22:28—30
Liukas 22:29
Lukas 22:30
Lukas 24

Lukas 24:17—47
Lukas 24:25—27
Lukas 24:26

M
Marka 2:7
Mateja 2:14—15
Mateja 7:29

71
71
82
111
71
71
8o
82
111
115
115
115
82
77
82
82
82
83
83
82
82
82
82
82

70,

64
65

114
77
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Rakstu vietu raditajs

Mateja 13:35 77

Mateja 26:53—56 78

Mateja 28:19—20 110
N

Nehemijas 8:8 2
P

Psalmi 42; 43 58

Psalmi 138:2 3
R

RomieSiem 1 79,113

Romiesiem 3 113
S

Salamans macitajs 12:1—8 79
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THE CHARLES

SIMEON
TRUST

CARLZA SIMEONA FONDS

Deivids Helms ir Carlza Simeona fonda priek3sédétajs. Ta ir orga-
nizacija, kuras mérkis ir vairot parliecibu un spéjas darboties ar Dieva
Vardu. Lai to panaktu, tas darbiba ir vérsta divos virzienos:

SEMINARI PAR RAKSTU SKAIDROSANU

Seminars sastav no trim dalam: principi (vienkarsas apmacibu
nodarbibas par Bibeles skaidroSanu, macisanu vai sludinasanu), sludi-
nasana (paraugskaidrojumi) un prakse (interaktivas mazas grupas, kas
darbojas ar ieprieks izvélétiem tekstiem, lai uzlabotu prasmes). Seminari
notiek katru gadu vairak neka 30 vietas ASV un visa pasaulé.

SIMEONA KURSS RAKSTU SKAIDROSANA

Sis kurss ir tie$saistes apmacibu platforma, kas ir Tpadi vérsta uz
Dieva Varda sludinasanas un macisanas praksi. Més palidzam dalib-
niekiem uzlabot savas prasmes, izmantojot interneta resursus un HD
video bibliotéku, kura ir atrodams pasaulé labako Rakstu skaidrotaju un
pasniedzéju veikums. Jebkuru no musu tris kursiem var apgut ar mérki
ieglt magistra gradu: Sludinasana un literarais zanrs (30 nodarbibas),
Sludinasana un bibliska teologija (15 nodarbibas) un Sludinasana un
sistematiska teologija (15 nodarbibas).

Vairak informacijas
www.simeontrust.org



14 aMarks

Veseligu draudzu veido$ana

VAI TAVA DRAUDZE IR VESELIGA?

9Marks pastav, lai sniegtu draudzu vaditajiem biblisku
redzéjumu un praktiskus resursus, ka veseliga draudze
spéj paradit Dieva godibu tautam.

Tadél més vélamies palidzét draudzém izkopt devinas veselibas pa-
zimes, kuras biezi vien tiek piemirstas:

=

Rakstus skaidrojosa sludinasana

Evangélija maciba

Bibliska izpratne par atgrieSanos un evangelizaciju
Bibliska draudzes piederiba

Bibliska draudzes disciplina

Bibliskas ripes par maceklibu un izaugsmi
Bibliska draudzes vadiba

Bibliska izpratne par lig$anu dzivi

Bibliska izpratne par misiju un tas praksi

WX N O A WD

9Marks izdod rakstus, gramatas, gramatu recenzijas un tiessaistes
zurnalu. Més rikojam konferences, ierakstam intervijas un veidojam citus
resursus, lai sagatavotu draudzes Dieva godibas atspogulosanai.

Apmekléjiet masu timekla vietni, lai atrastu saturu vairak neka
60 valodas un pierakstitos musu bezmaksas tieSsaistes Zzurnala sanem-
Sanai. Pilnu musu timekla vietnu sarakstu dazadas valodas skatiet Seit:

9marks.org/international
9Marks.org



Pols Vasers

Evangelija aicinajums
un patiesa atgrieSanas

Atgriesanas pie evangélija

KAS IR
VESELIGA
DRAUDZE?

MARKS DEVERS

Turpini pieaugt ar TITAM DIVI

Evangelija aicinajums
un patiesa atgrieSanas
Pols Vasers

Autors iedzilinas taja, ko nozime
ticét, nozélot grékus un pienemt
Kristu. Tapat vin§ runa par
glabjoso Zeélastibu, proti, Dieva
darbu pie cilvéka, radot vina jaunu
sirdi un izredzot Sev jaunu tautu.

Kas ir veseliga draudze?
Marks Devers

Autors palidz ticigajiem atpazit
galvenas veseligas draudzes
pazimes: Rakstus skaidrojosa
sludinasana, bibliska teologija un
pareiza izpratne par evangéliju.
Talak Devers mus aicina izkopt Sis
pazimes sava draudzé.

TITAM
DIVI




4

Pieraksties jaunumiem

Sanem zinas par jaunam gramatam
un citam TITAM DIVI aktivitatém
sava e-pasta kastité

TITAM
DIVI



DDEE__

Apmeklé miasu majas lapu

titamdivi.lv

GRAMATAS | RAKSTI | AUDIO

TITAM
DIVI



KAS VEIDO LABU SVETRUNU?

éajé viegli uztveramaja gramata, kas rakstita toposajiem sludinatajiem,
macitajs Deivids Helms izklasta, par ko jabit parliecinatam un kas
jadara, lai kjutu par uzticamu Dieva Varda skaidrotaju.

Lidzas praktiskam, soli pa solim izklastitam noradém sludinatajiem,
S1 neliela gramata palidzés mums visiem atpazit labu svétrunu, kad to
dzirdam.

9Marks

TITAM L |H| ‘
DIVI —— titamdivilv —— i

789934

641367



