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levadam

Atrasties uz cela un, nezaudéjot savu
izcelsmi, uzklausit cela satikto

Klaja nakusi piekta gramata starpdisciplina-
ras pétniecibas sérija phronesis, praxis, paideia
“Saliedétibas vektori”. Ta tapusi Valsts péti-
jumu programma' sadarbiba ar LU Filozofijas
un sociologijas institiita vadoSo pétnieku un
projekta vaditaju Dr. phil. Mari Kiili, kurs no-
vértéja pétniecibas sérijas atvérto un demokra-
tisko stilu un uzaicinaja lidzdarboties projekta.
Raksti, kas publicéti gramata, atskiras ne ti-
kai péc tému loka, bet ari teorétiskas pieejas.
Gramata saliedétiba skatita plasa amplitiida un
dzilas dimensijas, ietverot filosofisku dzildomi-
bu un globalus pasaules notikumus, statistiskas
analizes, sociologiskus un humanitarus pétiju-
mus. Saliedétiba apliecinas ka loti komplicéts,
ieks&ji mainigs un pretrunigs process, kas ne-
mitigi atjaunojas, par kuru jartip&jas un nemiti-
gi “jatur roka uz pulsa”.

Saliedétibai klatesosa ir kustiba, ta ir pro-
cess, kura risinajumi veidojas lidz ar aktualiem
un “karstiem” notikumiem, tradicijam, vérti-
bam un mérkiem. Nemitigi veidojas atSkirigas
saliedétibas formas, tas transforméjas un vien-
mer ir cela. Ari §i gramata ir sava veida cel$ uz
saliedétibas izgaismojumu.

1 Latvijas Zinatnes padomes Valsts pétijumu
programmas “Saliedétas un pilsoniski aktivas
sabiedribas attistiba” projekts
Nr. VPP-KM-SPASA-2023/1-0002 “Sabiedribas
saliedétibas vektori: no saliedétibas ap valstsnaciju
(2012-2018) uz saliedéto pilsonisko kopienu
valsts, sabiedribas un individu droSibas laba
(2024-2025)".
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Saliedétibai piemit sp&ja atrasties uz cela
un, nezaudgjot savu izcelsmi, uzklausit cela
satikto. CitéSu vacu filosofa Martina Heidegera
teikto eseja “Lauku cel$”, kura parsteidzosa
karta atskarSu domu, ka ari saliedétiba notiek
lidzigi - esot kada ilgstosa un puls€josa cela:
“Bet lauku cela mierinoSais aicindjums runa
tikai tikmeér, kamer ir cilveki, kas, elpojusi ta
gaisu, var to sadzirdét. Vini klausa savai izcels-
mei un nekalpo mahinacijam. Ja cilvéks nav
ieklavies lauku cela aicinajuma, vin$ veltigi
piilas ar planoSanas palidzibu savest kartiba
zemeslodi.”?

Saliedétu sabiedribu ar integracijas planiem
vien sasniegt nevar — nepiecieSama piederi-
bas un autentiskas kopibas sajtita pat tad, ja
atSkirigu kopienu centieni, 1idzigi vektoriem,
tiecas katrs uz savu merki. Katram vektoram ir
savs sakuma punkts un sava virziba uz mérki.
Ka iespéjama atskirigu virzienu saliedétiba?
Gramata ir rodamas atbildes uz $o jautajumu.

Saliedétibas celi atklajas caur valodisku
pieredzi, filosofiskam atzinam, izglitibas prob-
lému risinajumiem, sociologiskam un uzpeémej-
darbibas analizém, politiskam vadlinijam un
starptautiskiem dokumentiem. Autori runa par
“karstajam” un neértajam, fundamentalajam
un visparcilvéciskajam sabiedribas probléemam,
mekl€ un rod atbildes uz jautajumu: ka sasniegt
saliedetibu? Filosofi, sociologi, valodnieki, ju-
risti, pedagogi, ekonomisti ir solidarizé&jusies
kopiga merki — saliedétibas vektoru kopsaucgja
atraSana.

Pirmaja dala lasami atskirigi, bet savstar-
p&ji papildinosi viedokli. Maija Kiile salied&tibu
skata no universala racionalisma idejam lidz
diferencei ka miisdienu laikmeta iezimei un
sasaista integracijas politiku ar filosofijas atzi-
nam, uzsverot, ka Latvijas situacija saliedétibas
filosofiskie skatijumi tiek pamatoti socialaja
epistemologija. Lidzas filosofijas véstures dis-
kursam un lielajam figiram (Heégelis, Kants,
Sartrs, Gadamers, Arente, Biibers, Zizeks u. c.)

2 Heidegers, M. Lauku cels. Pieci raksti par patiesibu
un “humanismu”. Riga: Intelekts, 2023, 123. lpp.

ka dzirkstis uzplaiksni atzinas, ka saliedétiba
un integracija nav skatamas tikai universalo jé-
dzienu sféra, bet gan dzili subjektiva patiesiba,
jo “tiesi subjekta izpratne ir viena no centrala-
jam integracija un saliedétiba”. Lielo narativu
izzuSana, atsveSinatiba un fragmentarisms rak-
sturo postmoderno laiku, un katram jauzdod
jautajums un jamekl€ atbildes: Ka izskaidrot
“sapléstas pasaules” nepiecieSamibu péc kopi-
gas vienotibas?

Cita filosofiska griezuma saliedétibu skata
Elvira Simfa — caur smiekliem, asaram un ka-
pusvetkiem vina mégina rast latvieSu saliedéti-
bas un identitates atslegu. Kapusvétkus latviesi
uztver bez tragikas, it ka pamatojot Sokrata
teikto, ka komédiju un tragédiju var radit viens
un tas pats cilveks un tragiska dzejnieks ir ari
komiska dzejnieks. Smiekli un asaras ir gan
konfront€&josas, gan vienojosas, gan nekontrole-
jamas izpausmes, bet tas ir patiesibu izteicoSas,
antitotalitaras reakcijas, kas cilvékus vieno li-
dzigi ka kopiga humora izjita.

Ineta Kivle saliedétibu skata liminalitates
konteksta un saista to ar netipiskam salie-
détibas formam - simulakriem un ikonam.
Liminalaja stavokli vienotibas sajiita veidojas
parejas posma starp ierasto identitati un jaunu
statusu, starp pagatni un nakotni. Raksta ska-
tits, ka saliedétiba iegiist gan konfront€&josas,
gan papildinoSas formas. Autentiska saliedé-
tiba veidojas procesa, kura katrs elements,
saglabajot savu neatkartojamibu, brivpratigi
sinhronizéjas ar citiem. Savukart konstruétas
saliedetibas formas bieZi veidojas, parraudzi-
bas, paklauSanas, apmatibas, ticibas un fanatis-
ma vaditas.

Otraja dala saliedétibas skaidrojumi no
filosofiskas dimensijas parvietojas uz Latvijas
politisko, nacionalo un pilsonisko sféru.
Saliedétiba te skatita tautas, valodas un izgliti-
bas konteksta.

Inese Stipule analizé jédzienu latviesu tauta
un Latvijas tauta etimologiju un politisko
lietojumu veésturiska konteksta. Raksta iztirzata
pilsoniskd apzina, politiska ndcija, etniska demo-
kratija un citi saliedétibu raksturojosi jédzieni.
Sociologisko aptauju rezultati un zinatniskas



interpretacijas parada pastavigo un mainigo
Latvijas sabiedriba. Ilustracijai minésu pie-
méru no sociologiskas aptaujas: 39 % Latvija
dzivojos$o latviesu uzskata, ka Latvijas kultiira
un latviesu valoda drizak ir apdraudéta, savu-
kart 42 % Latvija dzivojoSo krievu uzskata, ka
Latvijas kultiira un valoda nekada méra nav ap-
draudéta. Sie un citi salidzinoie aspekti raisa
jautajumu: uz kada pamata iespéjama sabied-
ribas saliedétiba, ja par tik nozimigam identi-
tates vertibam ka valoda un kultiira ir biitiski
atSkirigi viedokli?

LatvieSu valodas tému turpina Ina Druviete.
Piederiba valodai katru no mums skar dzili
intimi, un emocionala attieksme valodu notur
dzivu: “Valoda dzivo, kamér taja runajam.”
Atsaucoties uz bérnu konkursa dalibnieku iz-
teikumiem, valodas situacijas sociolingvistisko
analizi un sociologisko pétijumu rezultatiem,
iespéjamais valodas apdraudé&jums tiek skatits
eksistenciali, lingvistiski, semantiski un véstu-
riski. Kaut latvieSu valoda pasaules apméram
7000 valodu saimé ierindojama starp 1,5 %
jeb 105 pasaules vitalakajam valodam, valo-
das apdraudéjuma narativs Latvijas publiskaja
diskursa ir klatesoSs. Autore norada, ka tas
katra konkréta gadijuma izvértéjams plasaka
skatljuma. Apdraudétas valodas télu var uz-
tvert gan ka mudinajumu aktivak iestaties par
latvieSu valodas tiesibam, gan ari ka aizbildina-
jumu noraidoSai attieksmei pret valodas apguvi
un funkcioné$anu vienigas valsts valodas
statusa.

Ligas Feldmanes pétijums koncentré&jas uz
sabiedribas attieksmi pret arvalstu studentu
pieaugumu Latvija. Raksta analizéti dati par
arvalstu studentu skaitu Riga un regionos:
studenti no Eiropas Savienibas un Eiropas
Ekonomikas zonas valstim parsvara tiek uz-
tverti pozitivi, savukart treSo valstu studenti
izraisijusi rezervétu attieksmi un piesardzibu.
Raksta analizétie sociologisko aptauju rezul-
tati parada, ka arvalstu studentu piesaiste
veicina augstakas izglitibas konkurétsp&ju un
ekonomikas izaugsmi, bet vietgjas sabiedribas
attieksme galvenokart veidojas tiesa saskarsme,

ka ari no publiski pieejamas informacijas un ir
pietiekami komplicéta.

Zane Akmene skata mazakumtautibu skolu
pareju uz macibam tikai latvieSu valoda ka
svarigu sabiedribas saliedétibas posmu. Tomér
valdosajos izglitibas politikas diskursos un
skolu vaditaju privatajos diskursos par valsts
valodas nozimi mazakumtautibu skolénu iespé-
jai veiksmigi ieklauties Latvijas socialaja un
ekonomiskaja dzive paziid “Vienotas skolas”
aktualizétie identitates un piederibas jautajumi.
Ka izglitibas politikai ne tikai reali ieviest par-
eju uz macibam latvieSu valoda, bet ari risinat
saspiléjumu, kas rodas attieciba uz valodu,
identitati, tautibu un varu?

Tresa dala pieverSas impérisma un kara
patiesibas skaudrajiem jautajumiem. Lai patie-
siba vai nepatiesiba nostiprinatos kolektivaja
apzina, ta jasaka vel un vélreiz, par to jaatga-
dina un jaruna. Krievijas mesianisma idejas,
iebrukums Ukraina - vai ta ir sataniska no-
lemtiba vai impérisma patvala? Sads jautajums
rodas, izlasot Riharda Kiila filosofisko rakstu
par Krievijas kolektivo apmatibu, ukrainu kino
teorétika Petro Katerinic¢a analizétas dokumen-
talas ainas par Krievijas kara noziegumiem
Ukraina un krievu emigrantes, zinatnieces
Majas Sobolevas Krievijas identitates mekl&ju-
mus. Raksti papildina cits citu un sniedz plasu
un dzilu skatijumu uz bied&joSo saliedétibu im-
périsma ideju ietekmé. Miljoni Krievija tic me-
los balstitam mesianisma idejam un impérisma
ideologijai.

Rihards Kilis analizé, ka noardit $o me-
todiski audzeto un uzturéto Sizopasauli, kura
dzivo loti liela dala krievu tautas. Bet tas nav
tikai Krievijas un kara Ukraina jautajums —
biedéjosas izmainas politiskajos notikumos,
pasaules lideru nespéja izlemt un radikali
risinat kara jautajumu veicina cilvécibu apri-
josa monstra draudus Rietumu demokratijai.
Svetas Krievzemes ideologi audzé jaunu pa-
saules centru, kura visvareniba un parakums
izsauc sajiismu nozombétajai krievu tautas
dalai. Savukart citi mégina rast izskaidroju-
mu tam, kas krievu kultiiru atskir no visiem
par&jiem: Vai krievu pasauli virza miiZigo



varonu-atbrivotaju pastels? Vai izskaidrojums

ir rodams patriotiskaja retorika, kas apelé pie
cilvéku bailém, naida un agresijas? Sie un citi
jautdjumi caurstravo Krievijas impérismu at-

maskojosos rakstos.

Maja Soboleva situaciju péc Krievijas iebru-
kuma Ukraina raksturo ka atrasanos nepar-
ejoSa Soka stavokli. Gan jasaka, ka sabiedriba
Krievijas visatlautibas misijai ir ilgstosi gata-
vota un Soks var biit tikai tiem, kuri lidz $im
nav apzinajusies Sobrid valdo$o Krievijas tautas
identitati (miisdienu Krievijas patriotismu).
Soboleva uzsver, ka jegums dzimtene (Krievija)
krieviem nav fizisks objekts (terra), bet gan sub-
jektiva narativa elements, kas veido personisko
identitati un patriotismu: politisko un militaro
spéku dominéSanu pasaules aina; neracionalo
un apmatibas parnemto krievu pasaules aizsta-
véSanu no ienaidnieka, manipuléSanu ar bai-
lém, naidu un agresiju.

Petro Katerinica raksts papildina Riharda
Kiila un Majas Sobolevas teorétiskos pétijumus
par Krievijas impérisma izpausmém ar doku-
mentaliem faktiem, saistot klusumu, sirénas,
ritmu un arhitektonisko atminu tris filmu
analizé: “20 dienas Mariupolé” (2023), kas do-
kumenté Ukrainas pilsétas aplenkumu un posti-
jumus; “Atlantida” (2019), kas parada Donbasa
izpostiSanu riipniecisko vraku vid€; “Manas
domas klusé” (2019), kas parada kultiiras klu-
sumu un péta paaudzu dislokaciju postpadomju
Ukraina.

Ceturtaja dala saliedétibu uznémeéjdarbibas
konteksta skata Vladislavs Volkovs un Inese
Ratanova. Apjomiga pétijuma centrala ass ir or-
ganizacijas sociala kultiira, kura ka merkgrupas

ir analizétas divu etnisko kopienu - latviesu
un krievu - uzskati par komandas veidoSanu
un tas darbibu ilgtspéjigai uznémeéjdarbibai.
Pamatojoties sociologiskajas aptaujas un datu
analizg, pétijuma rezultati skaidri parada, ka
redzamas atSkiribas konsolidétas ekonomiskas
dzives vértibu izpratné un ievieSana nav tik
daudz etniski balstitas, cik izglitibas limena ne-
vienmeriba un atskiribas starp profesionalajam
grupam un socialajiem slaniem.

Gramata publicétajos petijumos radits,
ka saliedétiba ir dzivs un mainigs process,
ta dzimst no kopigas pieredzes un kopi-
giem merkiem. Tapéc svarigi ir sniegt telpu
Siem patiesas kopibas briZiem un laut tiem
notikt. Paldies gramatas autoriem Zanei
Akmenei, Inai Druvietei, Ligai Feldmanei,
Petro Katerini¢am, Inetai Kivlei, Maijai
Kiilei, Marim Kilim, Rihardam Kiilim, Inesei
Ratanovai, Majai Sobolevai, Elvirai Simfai,
Inesei Stipulei un Vladislavam Volkovam;
LU Akadémiskajam apgadam un ta komandai -
Aijai RozenSteinai, Ritai Zarai, Andrai Liepinai
u. c¢.; gramatas gleznu autorei un tulkotajai
Ingunai Miliinai par ieguldijumu gramatu seri-
jas phronesis, praxis, paideia tap$ana, veidojot
krajumu “Saliedétibas vektori”!

Uz sadarbibu un saliedétibu!

Dr. phil. Ineta Kivle,

Latvijas Universitates vadosa pétniece ideju
vesture,

starpdisciplinaras pétniecibas sérijas

phronesis, praxis, paideia izveidotaja un vaditaja



Ineta Kivle

Preface

https://doi.org/10.22364/ilt.26.i2

To be on the road and, retaining one’s origins,
to hear out what one meets along the way

The fifth book in the interdisciplinary
research series phronesis, praxis, paideia,
“Vectors of Cohesion”, has been created within
the State Research Programme in collabora-
tion with the leading researcher and project
manager of the Institute of Philosophy and
Sociology of the University of Latvia, Dr. phil.
Maris Kiilis, who appreciated the open and
democratic style of the research series and in-
vited participation in the project. The articles
published in the book represent a wide variety
both in the range of topics and the theoretical
approaches. In this volume, cohesion is exam-
ined in a wide range and profound dimensions,
encompassing philosophical reflection and
global events, statistical analyses, sociological
and humanitarian studies. Cohesion is proven
to be a very complex, internally changing and
contradictory process under incessant renew-
al, which must be taken care of, and “a finger
must be constantly kept on the pulse”.

A continuous presence in cohesion is move-
ment, it is a process where solutions are formed
along with current and “hot” events, as well
as traditions, values and goals. Different forms
of cohesion are unceasingly emerging, be-
ing transformed and are always on the way.
Likewise, this book is a form of path to shed-
ding light upon cohesion. Cohesion is the ca-
pacity to be on the road and, without forfeiting
its origins, to hear what is encountered along
the way. I will quote the words of the German
philosopher Martin Heidegger in his essay
“The Country Path”, in which I, astounded,

10

perceive the idea that cohesion also happens
in a similar manner - as if embarked on some
long and pulsating path: But the soothing

call of the country path speaks only so long
as there are people who, having breathed its
air, can hear it. They listen to their origin and
do not serve contrivances. If a person has not
entered into the call of the country path, his
efforts to put the world in order by planning
are in vain.!

A cohesive society cannot be achieved with
integration plans alone — a sense of belonging
and authentic community is needed, even if
the efforts of different communities, like vec-
tors, each strive towards its own goal. Each
vector has its own starting point and its own
direction towards the goal. How is cohesion of
different directions possible? The book assists
in finding answers to this question.

In the current volume, paths to cohesion are
found through linguistic experience, philosoph-
ical insights, solutions to educational problems,
sociological and business analyses, political
guidelines and international documents.

The authors address the “hot” and uncomfort-
able, fundamental and universal problems of
society, seek and find answers to the question:
how to achieve cohesion? Philosophers, sociolo-
gists, linguists, lawyers, educators, economists

! Heidegger, M. Der Feldweg. Frankfurt am Main:

Vittorio Klostermann, 1953.
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have united in a shared goal - finding the com-
mon denominator of cohesion vectors.

The first part presents different, but com-
plementary views. Maija Kiile views cohesion
from the ideas of universal rationalism to
difference as a feature of the modern era and
connects integration policy with philosophi-
cal insights, emphasizing that in the Latvian
situation, philosophical views of cohesion are
grounded in social epistemology. Along with
the discourse yielded by the history of philoso-
phy and the great figures (Hegel, Kant, Sartre,
Gadamer, Arendt, Buber, ZiZek, etc.), spark
the realizations that cohesion and integration
are not to be viewed only in the sphere of
universal concepts, but in a deeply subjective
truth, because “it is precisely the understand-
ing of the subject that is one of the central
ones in integration and cohesion.” The fading
of grand narratives, alienation, and fragmen-
tarism characterize the postmodern era, and
everyone must ask the question and seek an-
swers: How to explain the need for a common
unity of the “torn world”?

Elvira Simfa views cohesion from a differ-
ent philosophical angle — through laughter,
tears and traditional memorial days held in
Latvian graveyards (kapusvetki), she aspires to
find the key to Latvian cohesion and identity.
Latvians perceive the annual memorial day
marked in cemeteries without tragedy, as if
substantiating Socrates’ statement that com-
edy and tragedy can be created by the same
person, and that the poet of tragedy is also
the poet of comedy. Laughter and tears are
confrontational, unifying, as well as uncon-
trollable expressions, and meanwhile, they are
truth-expressing, anti-totalitarian reactions
that unite people in a similar way to a shared
sense of humour.

Ineta Kivle views cohesion in the context
of liminality and connects it with atypical
forms of cohesion — simulacra and icons. In
the liminal state, a sense of unity is formed
in the transition between the habitual iden-
tity and a new status, between the past and
the future. The article offers examination how

i)

cohesion takes both confronting and comple-
mentary forms. Authentic cohesion is formed
through a process in which each element, while
maintaining its uniqueness, voluntarily syn-
chronizes with the others. Shaping of the con-
structed forms of cohesion, on the other hand,
is frequently driven by supervision, submission,
infatuation, belief, and fanaticism.

In the second part, expositions of cohe-
sion move from the philosophical dimension
to the political, national and civic sphere of
Latvia. Cohesion is viewed here in the context
of the nation, language and education.

Inese Stipule analyses the etymology and
political usage of the concepts Latvian people
and the people of Latvia in a historical con-
text. The article discusses civic consciousness,
political nation, ethnic democracy and other
concepts characterizing cohesion. The results
of sociological surveys and scientific inter-
pretations show the constant and changing
aspects in Latvian society. As an illustration,
here is an example from a sociological survey:
39% of Latvians living in Latvia believe that
Latvian culture and the Latvian language are
rather threatened, while 42% of Russians liv-
ing in Latvia believe that Latvian culture and
language are not threatened to any extent.
These and other comparative aspects raise
the question: on what basis is social cohesion
possible if there are significantly different
opinions about such paramount identity values
as language and culture?

Ina Druviete continues the topic of
the Latvian language. Belonging to a lan-
guage touches each of us profoundly and inti-
mately, moreover — emotional attitude keeps
the language alive: “A language lives as long
as we speak it.” Referring to the statements
of the children’s competition participants,
sociolinguistic analysis of the language situ-
ation, and the results of sociological studies,
the possible threat to the language is viewed
existentially, linguistically, semantically and
historically. Although the Latvian language
ranks among the 1.5% or 105 most vital lan-
guages in the approximately 7000 languages



of the world, the narrative of language endan-
germent is present in the public discourse of
Latvia. The author points out that it should be
evaluated in each specific case from a broader
perspective. The image of an endangered lan-
guage can be perceived both as an encourage-
ment to more actively advocate for the rights
of the Latvian language, and as an excuse for
a negative attitude towards language acquisi-
tion and functioning as the sole state language.

Liga Feldmane in her study focuses on pub-
lic attitudes towards the increase in foreign
students in Latvia. The author analyses data
on the number of foreign students in Riga and
the regions: students from the European Union
and the European Economic Area are mostly
perceived positively, while students from third
countries have aroused reserved attitudes and
caution. The results of sociological surveys
analysed in the article show that attracting
foreign students promotes the competitiveness
of higher education and economic growth,
whereas the attitude of the local community is
mainly formed through direct contact, as well
as based on publicly available information, and
is quite complex.

Zane Akmene sees the transition of minor-
ity schools to teaching only in Latvian as an
important stage of social cohesion. However,
the prevailing education policy discourses
and the private discourses of school principals
about the importance of the state language for
the ability of minority students to successfully
integrate into the social and economic life of
Latvia forsake the issues of identity and belong-
ing raised by the policy “United School”. How
can education policy not only realistically im-
plement the transition to teaching in Latvian,
but also address the tensions that arise in
relation to language, identity, nationality and
power?

The third part addresses the severe ques-
tions of the truth concerning imperialism
and war. For truth or falsehood to become
entrenched in the collective consciousness, it
must be uttered again and again, reminded
of and talked about. Russia’s messianic ideas,
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the invasion of Ukraine - is it satanic doom

or imperialist arbitrariness? Such question
arises after reading the philosophical article
by Rihards Kiilis, dedicated to Russia’s col-
lective obsession, the analysis by Ukrainian
film theorist Petro Katerinich of documentary
scenes about Russian war crimes in Ukraine,
as well as the search for the identity of Russia
by Russian émigré and scholar Maja Soboleva.
The articles complement each other and pro-
vide a broad and profound perspective on

the frightening cohesion under the influence of
imperialist ideas. Millions in Russia believe in
messianic ideas and imperialist ideology based
on lies.

Rihards Kiilis analyses the ways how to
dismantle this methodically cultivated and
maintained schizoworld, inhabited by a very
large part of the Russian nation. However,
it is not a question limited to Russia and
the war in Ukraine - the frightening chang-
es in political events, the inability of world
leaders to decide and radically address the is-
sue of war contribute to the threat posed by
a humanity-devouring monster to Western
democracy. The ideologists of Holy Russia are
cultivating a new centre of the world, whose
omnipotence and superiority excite the en-
thusiasm of the zombified part of the Russian
nation. Meanwhile, others are trying to find
an explanation for what distinguishes Russian
culture from all others: Is the Russian world
driven by the self-image of eternal heroes-lib-
erators? Is the explanation to be found in pa-
triotic rhetoric that appeals to people’s fears,
hatred, and aggression? These and other ques-
tions permeate the articles exposing Russian
imperialism.

Maya Soboleva describes the situation after
Russia’s invasion of Ukraine as being in a state
of permanent shock. Admittedly, the socie-
ty was being prepared for Russia’s mission
of license and impunity for a long time, and
the shock could only descend upon those who
had not yet become aware of the currently
prevailing identity of the Russian nation
(patriotism of the contemporary Russia).



Soboleva emphasizes that the meaning of
homeland, fatherland (Russia) for Russians is
not a physical object (terra), but an element
of the subjective narrative that forms per-
sonal identity and patriotism: the dominance
of political and military forces on the world
stage; the irrational and delusional defence of
the Russian world from the enemy, manipula-
tion with fear, hatred and aggression.

The article by Petro Katerinich complements
Rihards Kiilis and Maja Soboleva’s theoretical
research on the manifestations of Russian im-
perialism with documentary facts, linking si-
lence, air raid alerts, rhythm, and architectonic
memory in an analysis of three films: “20 Days
in Mariupol” (2023), which documents
the siege and destruction of the Ukrainian city;
“Atlantis” (2019), which shows the devasta-
tion of Donbas in an environment of industrial
wreckage; “My Thoughts Are Silent” (2019),
which shows cultural silence and explores
generational dislocation in post-Soviet Ukraine.

In the fourth part, Vladislavs Volkovs
and Inese Ratanova examine cohesion in
the context of entrepreneurship. The central
axis of the extensive study is the social
culture of the organization. The article offers
the analysis of the views held by target groups
comprising two ethnic communities — Latvians
and Russians — on team building and its
functioning for sustainable entrepreneurship.
Based on sociological surveys and data
analysis, the research results clearly
demonstrate that the visible differences
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in the understanding and implementation of
the values of consolidated economic life are
not so much ethnically based as rooted in
the unevenness of educational levels and
differences between professional groups and
social strata.

The studies published in the current volume
show that cohesion is a living and changing
process, born from shared experiences and
common goals. Therefore, it is important
to provide space for these moments of true
togetherness and allow them to happen.
We would like to thank the authors of
the book Zane Akmene, Ina Druviete, Liga
Feldmane, Petro Katerinich, Ineta Kivle,
Maija Kiile, Maris Kiilis, Rihards Kiilis,
Inese Ratanova, Maja Soboleva, Elvira Simfa,
Inese Stipule and Vladislavs Volkovs; as well
as the University of Latvia Press and its team —
Aija Rozensteine, Rita Zara, Andra Liepina;
the author of the book’s illustrations and
translator Inguna Miliina for the contribution
to the creation of the book series phronesis,
praxis, paideia including the collection
“Vectors of Cohesion”!

In pursuit of cooperation and cohesion,

Dr. phil. Ineta Kivle,

leading researcher in the history of ideas

at the University of Latvia,

founder and director of the interdisciplinary
research series

phronesis, praxis, paideia
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Daudzveidigie saliedétibas vektori

Krajuma nosaukuma izmantota metafora —
saliedétibas vektori — vedina domat gan par
virzibu, gan par spriegumu. Vektors ir nogriez-
nis ar noteiktu virzienu, un vairaki vektori var
savstarpéji pastiprinat vai ari neitralizét cits
citu. Lidzigi ari sabiedribas saliedétiba ir nevis
statisks stavoklis, bet dinamiska un reize traus-
la konfiguracija, kura dazadu virzienu spéki —
idejiski, vesturiski, politiski, emocionali — var
veidot gan kopibu, gan SkelSanos. Krajums ir
meéginajums iezimét Sos spekus, atspogulojot
gan teorétiskos pamatojumus, gan faktiskas
spriedzes elementus Latvijas sabiedriba.

Sabiedribas saliedétibas jédziens nav pas-
saprotams. Ta nozime mainas lidz ar laikmetu,
valodu, politisko situaciju un kultiiras konteks-
tu. AtSkiriba no dabaszinatnu tehniskajiem
terminiem socialie jédzieni vienlaikus ir nor-
mativi un aprakstosi — tie izsaka gan to, “kas
ir”, gan to, “kam vajadzetu bat”. Saliedétibu
var interpretét ka uzticésanos, ka piederibu,
ka lidzdalibu, ka vértibu kopibu, ka drosibas
sajiitu, ka kolektivo atbildibu vai vel ka lidzigi.
Tacu katra no §im interpretacijam atklaj noteik-
tu vertibu hierarhiju un politisku izvéeli.

Tiesi tapéc ir svarigi apzinaties, ka salie-
detiba nav ideologiski neitrals mérkis. To var
definét no nacionalisma vai multikulturalisma,
no komunitarisma vai liberalisma, no ekono-
miska utilitarisma vai no pilsoniska idealisma
pozicijam — pat diktatiiras un autoritari reZimi
apelé pie saliedétibas jiitam un ap tam veido
savu ideologiju. Més neuznemamies piedavat
vienu “pedgjo” definiciju. GluZi preté&ji — miisu
merKkis ir izgaismot daudzveidigos viedoklus,
pieejas un izpratnes, kuras ietekmé saliedétibas
jédziena lietojumu misdienu Latvija.

Sis rakstu krajums ir dala no Valsts pétijumu
programmas “Saliedétas un pilsoniski aktivas
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sabiedribas attistiba” projekta “Sabiedribas
saliedétibas vektori: no saliedétibas ap
valstsnaciju (2012-2018) uz saliedéto pilso-
nisko kopienu valsts, sabiedribas un individu
drosibas laba (2024-2025)” (Nr. VPP-KM-
SPASA-2023/1-0002), kas apvieno filozofis-
kus, sociologiskus, tiesiskus, mediju, kultiiras
un psihologiskus aspektus, lai izprastu un
veicinatu sabiedribas saliedétibu miisdienu
Latvija. Noliiks ir analizét gan esoSo saliedéti-
bas politiku un tas attistibu kop$ 20. gadsim-
ta 90. gadiem, gan identificét tas trikumus,
priek$noteikumus un nakotnes attistibas ten-
dences. Projekta meérkis ir attistit sabiedribas
izpratni par kopibas izveidoSanas procesiem,
valodas, identitates, mediju ietekmes, vésturis-
kas atminas un sabiedriskas lidzdalibas lomu,
piedavajot teorétiski pamatotus un prakse iz-
mantojamus risindjumus. Tas nozimé ne tikai
akadémisku sadarbibu, bet ari teorétisku dau-
dzbalsibu. Visparéjais mérkis bija nevis uzskatu
vienadiba, bet savstarpéja sapratne, kura daza-
die vektori var savstarpégji stiprinat un paskaid-
rot, nevis atcelt cits citu.

Projekta istenoSana tika izveidoti devini te-
matiskie darba grupu virzieni, kuros darbojas
plass zinatnieku loks no Latvijas Universitates
un sadarbibas partneru institiicijam - no filo-
zofiem un juristiem lidz sociologiem, antropo-
logiem, valodniekiem un makslas pétniekiem.
Katra grupa pievérSas savam aspektam —
mediju pratibai, valodas politikai, urbanajai
un regionalajai telpai, identitates koncepcijam,
tiesiskajai sistémai, ka ari psihologiskajai un
emocionalajai lidzdalibai.

Projekta inovacija ir ta holistiska pieeja:
saliedétiba nevis ka lozungs, bet ka vértibu,
pieredzes, institiiciju un dzivespasaules savstar-
pé€jas saskanoSanas process. Ta vieta, lai tikai
integrétu minoritates vairakuma struktiira,
projekts mekléja pamatu ilgtspgjigai, demokra-
tiskai un daudzveidigai pilsoniskai sabiedribai,
kuras vienotibu stiprina ne vienadiba, bet sav-
starpéja atziSana, uzticéSanas un lidzatbildiba.

Biitiska papildu novitate ir filozofiskas
perspektivas iesaiste 1idzas tradicionali
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domingjosajam sociologiskajam, politikas un
tiesibu zinatném. Filozofiska pieeja lauj iedzi-
linaties salied&tibas jédziena satura, ta ves-
turiskajas interpretacijas, antropologiskajos
pienémumos un normativajos pamatos. Ta pa-
lidz uzdot jautajumus: ka saliedét, ko saliedét,
kadel un uz kada pamata saliedét? Sis skati-
jums izgaismo sabiedribas integracijas moralas
un ontologiskas dimensijas, laujot parskatit
prieksstatus par kopibu, piederibu, identitati un
solidaritati, ka ari reflektét par dazadu salie-
detibas politiku filozofiskajiem pienémumiem.
Tadgjadi filozofija projekta darbojas ne vien

ka teorétisks fons, bet ka kritiska metode, kas
palidz izstradat dzilaku, jégpilnu un pardomatu
sabiedribas saliedétibas izpratni.

Biitiska projekta iezime ir teorétiskas re-
fleksijas un praktiskas darbibas vienotiba.
Saliedétibas jedziens Seit netiek apliikots ka
abstrakta ideja vai normativs ideals, bet ka dzi-
va pieredze, kas istenojas konkrétas vietas un
situacijas. Tade] projekta ietvaros tika veidota
tieSa, konkréta, praktiska saskarsme ar kopie-
nam Riga, Liepaja un Gulbeng, kur pétnieki ne
vien véroja un analizé&ja, bet ari iesaistijas un
lidzdarbojas. Si pieeja lava parbaudit teorétis-
kos prieksstatus praksé un atklat, ka saliedétiba
veidojas (vai — ne mazak svarigi — neveidojas)
ikdienas saskarsmes un koprades vidé. Tadé&jadi
projekts apvieno konceptualo limeni, empirisko
izpéti un tieSu praktisku iesaisti, apliecinot, ka
saliedétibu nav iesp&jams izprast vai stiprinat
no arpuses vien - tai jatop caur klatbiitni, li-
dzatbildibu un kopigu pieredzi.

Saja krajuma ieklautie raksti aptver plasu
tematu loku. Rakstos analizéti saliedétibas
jédzieniskie un vésturiskie pamati, integra-
cijas politika un tas pretrunas, identitate,
valodas loma un izglitibas sistémas izaicina-
jumi, Krievijas mesianisms, migracija un pat
kinematografija Ukraina. Dazi raksti pievérsSas
simboliskajai kartibai — narativiem, atminai,
makslas un kultiiras spéjai strukturét kopibas
sajutu. Citi balstiti empiriskajos datos, anali-
z&jot sabiedribas uztveres, lidzdalibas modelus
un institucionalas attiecibas. Sada tematiska un



metodologiska daudzveidiba lauj apliikot salie-
détibu ka daudzdimensionalu paradibu - tadu,
kuru nevar reducét uz vienu raditaju, vienu
karti vai vienu formulu.

Tomeér, neraugoties uz So daudzveidibu,
daZi kopigi motivi caurvij lielako dalu rakstu.
Pirmkart, apzina par to, ka saliedétiba nav
pasmerkis. Ta ir lidzeklis, kas lauj sabiedribai
funkcionét, veidot uzticéSanos, parvareét krizes
un attistities. Otrkart, saliedétiba nedrikst biit
uzspiesta — vien piedzivota, izdzivota un apzi-
nati kopta. Treskart, saliedétiba prasa vietu un
laiku — konkrétus kontekstus, attiecibu telpas,
kopigus darbus, nevis tikai formalus dokumen-
tus. Un visbeidzot — saliedétibai nepiecieSams
zinams kultiiras briedums: spéja atskirties,
nezaudgjot savstarpé&jo cienu, un spé&ja sadarbo-
ties, nezaud€jot individualo atbildibu.

Latvijas sabiedribas vesturiskais cel§ padara
saliedétibas jautajumu ipasi sarezgitu. Padomju
okupacijas mantojums, etnolingvistiska struk-
tlira, neatkaribas atjaunoSanas doktrina un
ilgie gadi, kuros dominé&ja pienémums, ka
integracija Eiropa pati par sevi nodroSinas
sabiedribas stabilitati, — tas viss ir radijis situa-
ciju, kura nav vienkarsu risindjumu. Lidz $im
sabiedribas saliedéSana bieZi balstijusies uz
ceribu, ka kopiga valoda, ekonomiska izaugsme
vai izglitibas politika biis pietiekami spécigi
saliedgjoSie faktori. TaCu realitate rada, ka bez
dzilakas kulttiras un simboliskas kopibas Sie
instrumenti paliek mehaniski truli.

Tapéc §1 krajuma galvenais uzdevums ir
atgadinat, ka saliedétiba ir ari kultiiras un filo-
zofijas jautajums, nevis tikai situacijas raksturo-
jums kvantitativos mérijumos. Tas ir jautajums
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par to, ka cilveki dzivo kopa - ka vini runa,
klausas, jit, stridas un atbild cits par citu.
Heidegers eseja “Biivét. Majot. Domat” raksta,
ka “ista dzives probléma slépjas taja, ka mirsti-
gajiem vienmér no jauna jameklé dzives biitiba,
ka viniem arvien no jauna jamacas dzivot.”
Lidzigi var teikt ari par saliedétibu — més vél
neesam saliedéti, bet méginam klt. Sis megi-
najums ir gan politisks, gan estétisks, gan prak-
tisks, gan &tisks.

Paldies visiem autoriem, kuri piedalijas kra-
juma tapSana - ar viedokliem, zinaSanam, da-
tiem un jédzieniskajam konstrukcijam! Paldies
Latvijas Universitates Akadémiskajam apga-
dam, kolégiem projekta un visiem lidzautoriem,
kuri palidz veidot $o kopdarbu! S$i gramata
nav punkts — ta ir doma kustiba, vektors, kas
cer saskarties ar citiem vektoriem - lasitajiem,
domatajiem, lemumu pienémeéjiem, sabiedribas
locekliem.

Dr. phil. Maris Kilis,

Latvijas Universitates Humanitaro zinatnu
fakultates Filozofijas un sociologijas institiita
vadosais pétnieks,

projekta “Sabiedribas saliedétibas vektori:
no saliedétibas ap valstsnaciju (2012-2018)
uz saliedéto pilsonisko kopienu valsts,
sabiedribas un individu droSibas laba
(2024-2025)” vaditajs

! Heidegger, M. Building Dwelling Thinking. In:
Poetry, Language, Thought. New York: Perennial,
2001, p. 159.
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Manifold vectors of cohesion

The metaphor in the title of the collection —
vectors of cohesion — suggests both direction
and tension. A vector is a segment with
a certain direction, and several vectors can
mutually reinforce or neutralize each other.
Similarly, societal cohesion is not a static
condition, but a dynamic, and simultaneously —
fragile configuration, in which forces of
different directions - ideological, historical,
political, emotional — can create both unity
and division. This collection of articles is an
attempt to outline these forces, reflecting
theoretical substantiation, as well as elements
of actual tension in the society of Latvia.

The concept of societal cohesion is not
unequivocal. Its meaning changes with time,
language, political situation and cultural
context. Unlike technical terms in the natural
sciences, societal concepts are simultaneously
normative and descriptive — they express both
“what is” and “what should be”. Cohesion
can be interpreted as trust, as belonging, as
participation, as a commonality of values, as
a sense of security, as collective responsibility
or likewise. However, each of these
interpretations reveals a certain hierarchy of
values and political choice.

For this very reason, it is important to rec-
ognize that cohesion is not an ideologically
neutral goal. It can be defined from the po-
sitions of nationalism or multiculturalism,
communitarianism or liberalism, economic
utilitarianism or civic idealism — even dicta-
torships and authoritarian regimes appeal to
feelings of cohesion and build their ideology
around them. We do not undertake to offer
the single “ultimate” definition. On the con-
trary — our goal is to shed light on the diverse
opinions, approaches and understandings that
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influence the use of the concept of cohesion in
contemporary Latvia.

This collection of articles is part of the pro-
ject “Vectors of societal cohesion: from cohe-
sion around the nation-state (2012-2018) to
a cohesive civic community for the security of
the state, society and individuals (2024-2025)”
(VPP-KM-SPASA-2023/1-0002) of the State
Research Programme “Development of a cohe-
sive and civically active society”. The project
combines philosophical, sociological, legal,
media, cultural and psychological aspects to
understand and promote societal cohesion in
contemporary Latvia. The aim is to analyse
both the existing cohesion policy and its de-
velopment since the 1990s, and to identify its
shortcomings, prerequisites and future develop-
ment trends. The project aims to develop public
understanding of the processes of community
formation, the role of language, identity, me-
dia influence, historical memory and public
participation, offering theoretically sound and
practically applicable solutions. This means not
only academic cooperation, but also theoretical
pluralism. The overall goal was not uniformity
of views, but mutual understanding, in which
the different vectors can reciprocally reinforce
and explain, rather than cancel each other.

Nine thematic working groups were
established for the implementation of
the project, which included a wide range of
scholars representing the University of Latvia
and partner institutions — from philosophers
and lawyers to sociologists, anthropologists,
linguists and art researchers. Each group
focuses on its own aspect — media literacy,
language policy, urban and regional space,
identity concepts, the legal system, as well as
psychological and emotional participation.
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The innovation contributed by the project is
its holistic approach: cohesion not as a slogan,
but as a process of mutual harmonization of
values, experiences, institutions and lifeworld.
Instead of merely integrating minorities into
the structure of the majority, the project
sought the basis for a sustainable, democratic
and diverse civil society, whose unity is
strengthened not by sameness, but by mutual
recognition, trust and joint responsibility.

An additional significant novelty is
the involvement of a philosophical perspective
alongside the traditionally dominant
sociological, political and legal sciences.

The philosophical approach enables delving
into the content encompassed by the concept
of cohesion, its historical interpretations,
anthropological assumptions and normative
foundations. It helps to ask the questions:
how to unite, what to unite, why and on what
basis to unite? This perspective illuminates
the moral and ontological dimensions of
societal integration, enabling reconsideration
of the notions of community, belonging,
identity and solidarity, as well as prompting
reflection on the philosophical assumptions
of various cohesion policies. Thus, philosophy
in the project acts not only as a theoretical
background, but also as a critical method

for developing a deeper, meaningful and
thoughtful understanding of societal cohesion.

An essential characteristic of the project is
the unity of theoretical reflection and practical
action. The concept of cohesion is not viewed
here as an abstract idea or normative ideal, but
as a living experience that unfolds in specific
places and situations. Therefore, the project
created direct, concrete, practical contact with
communities in Riga, Liepaja and Gulbene,
where researchers not only observed and
analysed, but also engaged and participated in
the so-called community labs. This approach
yielded an opportunity to test theoretical
concepts in practice and to discover how
cohesion is formed (or — no less importantly —
not formed) in the environment of everyday
interaction and co-creation. Thus, the project
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combines the conceptual level, empirical
research and direct practical involvement,
confirming that cohesion cannot be understood
or strengthened solely from the outside —

it must transpire through presence, joint
responsibility and shared experience.

The articles included in this collection
address a wide range of topics. The authors
analyse the conceptual and historical
foundations of cohesion, integration policy
and its contradictions, identity, the role of
language and the challenges of the education
system, Russian messianism, migration, and
even cinematography in Ukraine. Some articles
focus on the symbolic order — narratives,
memory, the ability of art and culture to
structure a sense of commonality. Others are
based on empirical data, examining models
of public perception and participation, as well
as institutional relations. Such thematic and
methodological diversity reveals a view of
cohesion as a multidimensional phenomenon —
one that cannot be reduced to a single
indicator, a single map or a single formula.

However, despite this diversity, some
common motifs permeate most of the articles.
Firstly, the awareness that cohesion is not an
end in itself. It is a means that allows society
to function, build trust, overcome crises and
develop. Secondly, cohesion must not be
imposed - it can only be experienced, lived
and consciously cultivated. Thirdly, cohesion
requires space and time — specific contexts,
spaces of relationships, joint work, not just
formal documents. And finally — cohesion calls
for a certain cultural maturity: the ability
to differ without losing mutual respect, and
the ability to cooperate without forfeiting
individual responsibility.

The historical path of Latvian society
renders the issue of cohesion particularly
complex. The legacy of the Soviet occupation,
the ethnolinguistic structure, the doctrine of
the restoration of independence, and the long
years of the prevailing assumption that
integration into Europe would in itself ensure
the stability of society — all these factors have



created a situation in which there are no simple
solutions. Until now, the societal cohesion
has frequently been based on the hope that
the common language, economic growth, or
educational policy will be sufficiently strong
unifying factors. Meanwhile, reality shows that
without a more profound cultural and symbolic
commonality, these tools remain mechanically
blunt.

Hence, the main task of this volume is
to remind us that cohesion is also a cultural
and philosophical issue, not just a description
of a situation in terms of quantitative
measurements. It is a question of how people
live together — how they talk, listen, feel, argue
and are beholden to each other. In his essay
“Building. Dwelling. Thinking”, Heidegger
writes: “The real dwelling plight lies in this,
that mortals ever search anew for the nature of
dwelling, that they must ever learn to dwell.”
The cohesion could be explained similarly

! Heidegger, M. Building Dwelling Thinking.
In: Poetry, Language, Thought. New York:
Perennial, 2001, p. 159.
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— we are not cohesive yet, but we are trying
to become that way. This attempt is at once
political, aesthetic, practical, and ethical.

I would like to express profound gratitude
to all the authors who participated in
the creation of the current collection — with
their opinions, knowledge, data and conceptual
constructions, and to acknowledge the shared
efforts invested in this collaborative work by
the University of Latvia Press, colleagues in
the project and all the co-authors. Instead of
representing a point, this book is a thought in
motion, a vector that hopes to encounter other
vectors — readers, thinkers, decision-makers,
members of society.

Dr. phil. Maris Kiilis,

leading researcher at the Institute of
Philosophy and Sociology

of the University of Latvia,

head of the project

“Vectors of societal cohesion: from cohesion
around the nation-state (2012-2018) to

a cohesive civic community for the security of
the state, society and individuals (2024-2025)”
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Sabiedribas saliedétiba Latvija:
filozofiskie pamati, ideologiskas pretrunas
un musdienu izaicinajumi

Atslegvardi: sabiedribas saliedétiba, kopiena
un identitate, integracijas politika, atsvesinatiba,
lidzdaliba

Filozofijas pieeja no citam nozarém atskiras
ar savu nelokamo prasibu atgriezties pie ideju
un jédzienu pamatiem. Sada pieeja var skist
kaitinoSa, ja par prioritati izvirza darboSanos.
Tomer filozofija, tiecoties ieliikoties jedzienu
kodola, uzstaj, ka vispirms ir septinas reizes
janomeri: ko tiesi més domajam ar saliedetibu?
Neapmierinata ar politiskiem lozungiem vai
darbiguma imperativa steigu, filozofija censas
noskaidrot, kur beidzas skaidriba un sakas pa-
vir$i pienémumi. Filozofija ari nelokami piepra-
sa runat tiesi — saukt lietas to vardos ari tad, ja
vardi ir neérti vai provocgjosi.

Filozofiski pieejot saliedétibas témai, nav
iespejams izvairities no trim pamata jautaju-
miem: ko saliedet, kapeéc (kads ir mérkis, lai
daritu ko) un kur saliedét — ieks ka saliedét?
Tie nav tehniski jautajumi — tie ir konceptuali
iz8kirigi apsvérumi, kas saliedétibas politiku
var aizvest dazados virzienos. Mérkis, ka var-
da notiek saliedeéSana, noteiks gan tas jégu,
gan formu. Vai meérkis ir ekonomiska stabili-
tate? Pilsoniska lidzdaliba? Nacionala izdzi-
voSana? Katra atbilde sev lidzi nes ne tikai
atskirigu filozofisko nostaju un pieeju, bet ari
konkreétas politiskas un saimnieciskas sekas.
Lidzigi ari izvele, kuras grupas tiks uzrunatas
un kada veida - vai ta biis kopiba, kas veidojas
ap pilsonibu, vai kolektiva paraudzinasana
valdoS$aja identitaté — atklaj ideologisko un
sabiedrisko telpu, kur notiks saliedésanas vai
integracija.!

Jédziens saliedeétiba — tapat ka daudzi citi —
neietver tikai vienu nozimi. Tas ir piesatinats
ar veselu teorétisko lauku. Katrs méginajums
to lietot pauZ noteiktu apzinatu vai neapzinatu
pasaules skatljumu. Taja rezoné gan naciona-
1as identitates izpratne, gan politiskas varas
pozicionéjums, gan prieksstati par sabiedribas
telpu ka kopibu vai ka ligumu. Nacionalisms un
pilsoniskums, komunitarisms un liberalisms,
tiesibas un tikumu paraZas nav tikai viedoklu
atSkiribas. Tas nereti ir nesavienojamas pa-
radigmas, kas definé sabiedribas uzbtivi un
normativo viziju. Katrs no Siem skatijumiem
piedava ne tikai savu skaidrojumu, bet ari savu
instrumentariju kopibas radiSanai.

Sabiedribas saliedetiba ir daudzslanains je-
dziens un pirmaja mirkli var pamatot, ka tas
ir Joti moderns vai pat laikmetigas konjunkti-
ras veidojums. Sads vértgjums ir visnotal pa-
matots, tomeér $i jedziena sarezgitibu atklaj ta
konceptualie pamati, kas savukart ir miiZseni,
proti, saliedétiba, parrakstita par sadzivosanu,
satiekas ar komunikaciju.? Jau par banali-
tati ir kluvis atsaukties uz Aristotela atzinu
“Valstslietas”, ka cilveks péc dabas ir politisks

1 Kilis, M. Saliedétibas idejas filozofiskie, teoreétiskie,
ideologiskie pamati un izaicindjumi. Kilis, M. (sast.).
Saliedetibas izpratnes vektori pilsoniski aktivas
sabiedribas attistibai. Riga: Latvijas Universitates
Humanitaro zinatnu fakultate, Filozofijas un
sociologijas institiits, 2024.

2 Mironcuka, K. Foundations of Social Cohesion:

A Philosophical Framework. Letonica, 2026,
[forthcoming].
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(sabiedrisks) dzivnieks un tikai kopiena cilveks
var istenot savu dabu un dzivot patiesi piln-
vertigu dzivi. Tomeér §i atzina trapigi nosauc

to, ka kopibas, lidzas biiSana un socialo saisSu
problematika ir cilvéka eksistences pamatjau-
tajums ar daZnedazadiem risindjumiem: no
klasiskam teorijam par sabiedrisko ligumu lidz
misdienu diskusijam par digitalo tehnologiju
ietekmi uz kopibas izjlitu. Miisdienas, 21. gad-
simta, sabiedribas saliedé&tibas téma ir ieguvusi
jaunu aktualitati: globalizacijas, urbanizacijas
un straujo tehnologisko parmainu apstaklos cil-
véki visa pasaulé sastop lidz $im nepieredzétus
saSkeltibas riskus — no politiskas polarizacijas
jautajumi ir ipasi nozimigi pédéjo trisdesmit
gadu socialajas parmainas: vésturiskie konflikti
un daudzveidigs etnodemografiskais sastavs

ir padarijusi saliedeétibu par centralu politikas
tematu.*

Kas veido sabiedribu: kopiba vai ligums?
Jautajums par to, vai sabiedriba ir dabisku at-
tiecibu kopiena ar kopigam veértibam vai tikai
individu summa pragmatiskas vienosanas ie-
tvaros, ir filozofijas un socialas teorijas klasika.
17. un 18. gadsimta filozofi, pieméram, Tomass
Hobss un DZons Loks, izvirzija sabiedriska li-
guma teorijas, kuras sabiedriba tiek saprasta
ka nepiecieSams kontrakts savstarpégji izdeviga
savtiguma varda - individi apvienojas, lai giitu
dro$ibu un labumus, un vinus vieno likumi,
institficijas un ekonomiskas attiecibas. Sada
skatijuma sabiedriba nav organisks veselums,
bet gan racionala vienoSanas vai mehaniska
konstrukcija, kur kopiba drizak ir mérktieci-
gi radita, nevis dabiski izaugusi. Pretstats Sai
pieejai rodams komunitarisma un klasiskas
socialas domas tradicija, kas sabiedribu redz

3 Par misdienu sabiedribas bezsabiedrisko stavokli
sk.: Bicevskis, R. Sabiedriba bez pasaules. Riga:
Latvijas Universitate, 2022.

4 Dribins, L. (sast.). Pretestiba sabiedribas integracijai:

céloni un sekas. Riga: Latvijas Universitates
Filozofijas un Sociologijas institiits, 2007.
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ka organisku kopibu, ko satur kopigas vérti-
bas, tradicijas, parazas, vienojosa identitate
un piederibas izjiita. Pieméram, vacu sociologs
Ferdinands Tenniss (Ferdinand Ténnies) 19. gad-
simta nogalé skaidroja pretstatu starp kopienu
(Gemeinschaft) un sabiedribu (Gesellschaft).
Kopiena attiecibas ir personiskas, emocionalas
un balstitas tradicijas — cilveki izjiit sevi ka
mes, kurus saista emocionala limena lojalitate.
Savukart sabiedriba attiecibas kliist instrumen-
talas un racionalas - individi sadarbojas ka
lidzekli mérka sasniegSanai, tos motive savti-
gas intereses un ligumiskas saistibas. Tenniss
uzskatija, ka modernizacijas (urbanizacijas,
industrializacijas, kapitalisma) rezultata ko-
piena pamazam transforméjas par sabiedribu,
metot izaicinajumu ierastajam kopdzives for-
mam un klistot arvien anonimaka un atomi-
zétaka.> Lidzigu tendenci saskatija francu
sociologs Emils Dirkems (Emile Durkheim), kurs
1893. gada darba “Darba daliSana sabiedriba”
(“De la Division du Travail Social”) aprakstija
pareju no mehaniskas solidaritates uz organisko
solidaritati. Tradicionalajas sabiedribas (meha-
niskajas) saliedéetiba pamata ir lidziba, kopigi ti-
c&jumi un kolektiva apzina — visi ir viens vesels
ar kopigam veértibam un uzvedibas normam.
Turpreti modernajas, diferencétajas sabiedribas
(organiskajas) vienotibu veido savstarpégja at-
kariba un funkcionala sadarbiba: cilveki pilda
specializétas lomas un ir spiesti sadarboties, jo
katram vajadzigs cita atbalsts. Dirkems bridi-
naja, ka parmerigs individualisms un straujas
parmainas var novest pie anomijas — stavokla,
kura ztd kopigas moralas saites un normas, ra-
dot sabiedribas izSkiSanas izjttu.®

Gan Tennisa, gan Dirkema atzinas izgais-
mo labi zinamu, bet tapéc ne mazak aktualu
probléemu: ka uzturét sabiedrisko integritati

5 Tonnies, F. Community and Society. Translated
and edited by Charles P. Loomis. East Lansing:
Michigan State University Press, 1957.

¢ Durkheim, E. Division of Labour in Society.
The Press of Glencoe, 1960 [1893].



o Jana Rozentala glezna “No baznicas” (1894),
Latvijas Nacionalais makslas muzejs

€) Ppilsatvide, urbanizacija (Santjago, Cile).
Autora foto, 2025
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apstaklos, kad pieaug individualisms, mobilita-
te un sociala diferenciacija? Ja sabiedriba vairs
nav passaprotama kopiena, kas skaidri redz
savu vienotibu, vai ir iespéjams maksligi radit
kopibas izjiitu? Sis jautajums ipasi svarigs kliist
valsts politikas limeni. Ja més pienemam, ka
sabiedriba ir tikai individu masa, tad saliedéeti-
bas politika var izradities maksligu mehanismu
kopums — ka valsts organizétas kampanas un
struktiiras, kas mégina uzspiest kopibu tur, kur
tas dabiski nav. Tacu, ja pienemam, ka cilveki
dabiski tiecas veidot kopienas un sabiedriba jau
sakotnéji sava biitiba ir kopiba, tad var argu-
mentét, ka saliedétibu principa nevar uzspiest
no augsas — tai javeidojas pasai, balstoties uz
tiem kopigajiem uzskatiem un vértibam, kas
jau pastav cilvekos. Sads uzstadijums liek kri-
tiski izvértét jebkuru saliedétibas politikas
projektu: vai valsts vispar spé&j radit kopibu, un,
ja ja, tad kada veida? So jautajumu paturésim
prata, vienlaikus ieliikojoties teorijas, kas salie-
détibas fenomenu skaidro ne tikai sociologiski,
bet ari komunikativi un étiski.

Komunikacija, atziSana un savstarpéja sa-
pratne ir kritiski svarigi saliedétibas aspekti,
kas ipasi izcelti ir 20. gadsimta socialaja fi-
lozofija, tostarp Jirgena Habermasa (Jiirgen
Habermas) komunikativas darbibas teorija,
kur sabiedribas integritate tiek panakta ne-
vis ar varu vai tirgus mehanismiem, bet gan
caur komunikativu saprasanos publiskaja tel-
pa. Habermass lietoja no Edmunda Huserla
(Edmund Husserl) fenomenologijas aizgiito dzi-
vespasaules (Lebenswelt) jedzienu, ar to saprotot
kultiiras, normu un nozimju kopigo fonu, kas
ir ikdienas saskarsmes pamata. TieSi dzives-
pasaules noteiktaja horizonta (hermeneitikas
jédziens), ka gimeng, kopiena, pilsoniskaja
sabiedriba, veidojas sabiedribas saliedétiba, jo
cilveki dialoga cela panak savstarpéju izpratni
par kopigam veértibam un mérkiem. Pretstata
tam sistémas pasaulé (valsts, ierédnieciba,
tirgus) valda instrumentali riki (nauda, vara,
likumi), kas gan nodrosina funkcionésanu,
bet nespéj radit piederibas izjiitu. Habermasa
ideals ir sabiedriba, kura dzivespasaule nav
paklauta sistémas diktatam, kur publiska sféra



brivi veidojas racionala diskusija un solidara
vienoSanas par kopigo labumu.”

Tematu talak attistija Habermasa skolnieks,
kritiskas teorijas parstavis Aksels Honets (Axel
Honneth), kurs izstradaja atzisanas teoriju,
skaidrojot, ka saliedéta sabiedriba rodas tad,
ja taja individi savstarpéji atzist un ciena cits
citu. Honets savam darbam “Cina par atziSanu”
(“Kampf um Anerkennung”) deva apaksvirs-
rakstu “Socialo konfliktu morala gramatika”,
liekot saprast, ka sabiedribas integritate ir
atkariga no ta, vai cilveki jiitas morali atziti.
Vin$ noskir vairakas atziSanas sféras: privato
(milestibas, draudzibas attiecibas, kas sniedz
individam paSapzinu), juridisko (tiesibas un
lidztiesiba likuma prieksa, kas sniedz pascienu)
un socialas solidaritates sféru, kura cilvéeki tiek
noverteti ka ipasi sabiedribas locekli ar savam
spéjam un devumu. Ja visas tris atziSanas di-
mensijas funkcion€, rodas stabila savstarpéjas
cienas kultiira, kura ikviens jitas piederigs
kopumam. Turpreti neatziSanas pieredze — ni-
cinajums, diskriminacija, izstumsana — grauj
socialas saites un izraisa konfliktus.® Isi sakot,
Habermasa un Honeta darbi uzsver, ka saliede-
tiba nav tikai strukturals vai juridisks stavoklis,
bet ari normativs un intersubjektivs process: ta
saknojas spéja komunicét, saprasties un cienit
citam citu.

Modernas pasaules tehnologiskas, ide-
jiskas un sadziviskas tendences ir nesusas
arvien jaunus izaicinajumus, tostarp it ipasi
individualismu un urbanizaciju vai pat indivi-
dualismu urbanizacija. Sava zina ironiski, ka
laika, kad filozofi izstradaja minétas atziSanas
un komunikacijas teorijas, materiala pasaule
piedzivoja procesus, kas saliedétibu padarija

7 Habermas, J. The Theory of Communicative
Action, Vol. 1: Reason and the Rationalization of
Society. Boston: Beacon Press, 1984; The Theory
of Communicative Action, Vol. 2: Lifeworld and
System: A Critique of Functionalist Reason. Boston:
Beacon Press, 1987.

8 Honneth, A. The Struggle for Recognition: The Moral
Grammar of Social Conflicts. Translated by Joel
Anderson. Cambridge, MA: MIT Press, 1995.
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aizvien griitak iedomajamu un kur nu vél iste-
nojamu. Verts atgadinat, ka $is teorijas rodas
péc abiem pasaules kariem, proti, uz ekstrée-
mas un kroplas saliedétibas polaras opozicijas
fona. Filozofiskais sociologs Zigmunts Baumans
(Zygmunt Bauman) raksturoja miisdienu sabied-
ribu ka $kidro modernitati, kura attiecibas kliist
virspuséjas un nestabilas, viss pliist un mainas,
cilveku saites vairs nav stingras.’ Kultiiras ana-
litikis Ricards Senets (Richard Sennett) savukart
bridinaja par publiskas telpas sairumu lielpil-
sétas un sabiedriskas dzives virspusigumu.'°
Urbanizacija patiesi ir radijusi vidi, kur daudz
lauZu dzivo blakus, bet ne kopa: lielas pilsétas
(tai skaita Riga, it ipasi daudzstavu eku mik-
rorajonos) kaimini var biit svesinieki, mikrora-
joni — anonimu dzivoklu masivi, kuros triikst
viet€jas kopienas izjtitas. () Urbana sabiedriba
péc biitibas 1idzinas Tennisa sabiedribas mo-
delim - individualistu piilim bez personiskam
saitém. Socialas mijiedarbibas centrs no pagal-
ma un tirgus laukuma — agoras - ir parcélies uz
jauno laikmetu “templiem” - lielveikaliem un
izklaides centriem, kur cilvéki satiekas ka pa-
teéretaji, nevis pilsoniskas kopienas locekli. Tie,
ka to trapigi aprakstijis Hosé Ortega i Gasets,
klast par piili."! Ekonomiska neoliberala logi-
ka pastiprina So tendenci — tirgus konkurence
mudina individus sacensties sava starpa par
resursiem un statusu, nevis veidot solidaras
saites. Laiks ir nauda, un kopibas jéga tiek
apSaubita. Vai kaiminu iepazi$ana un iesaiste
kopienas problému risinasana man dos tiesu
labumu, ja mana prioritate ir personigie meérki,
pieméram, karjera lielaja korporacija? Cilveki,
kas orientéti tikai uz pasu panakumiem, var
nevilus noardit tos starpcilvéku pavedienus,
kas veidotu sabiedribas audeklu. So tendenci

° Bauman, Z. Liquid Modernity. Cambridge: Polity
Press, 2001.

10 Sennett, R. The Fall of Public Man. New York:
Knopf, 1977.

11 Ortega i Gasets, H. Masu sacelsands. Riga:
LU Akadémiskais apgads, 2023.
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spilgti raksturo individualisma filozofiski idejis-
ka noskana, kas kop$ 20. gadsimta otras puses
Rietumos kluvusi domingjoSa. Ta slavé perso-
nisko brivibu un pasrealizaciju, kas, bez Sau-
bam, ir devums inovacijas un radoSuma. Tacu
individualismam ir ari tumsa puse: ja visas
piiles un vértibas koncentréjas uz es interesém,
sabiedriskas saites vajinas, kopibas izjiita ziid,
un sabiedriba draud partapt atomizétu individu
masa bez vienota veseluma.'?

Vel viens miisdienu situacijas biitisks faktors

ir timekla tehnologijas. Informacijas laikmets
ir devis mums socialos tiklus, kas reklamas
sola satuvinat ar ikvienu. Tomer, ka tas ir ta-
pis acimredzams un apstiprinats pétijumos,
pieméram, Serija Térkla (Sherry Turkle) darba
“Vientuli kopa” (“Alone Together”), tehnologijas
biezi simulé klatbiitni, bet pastiprina atsvesi-
natibu. Més ieglistam virtualas “draudzibas”
Facebook vide, tacu fiziska, kermeniska saskars-
me mazinas. §) Socialie mediji rada iesaisti-
$anas iltiziju - cilvéks it ka piedalas diskusijas,
grupas, kustibas, tacu tas notiek bez kerme-
niskas klatbiitnes, bez riskiem, bez bailem,

bez atsaucibas, paliekot ekrana aizsardziba.'®
Rezultata urbana vide, kura jau dominé ano-
nimitate, klist vel fragmentétaka. Sabiedribas
dalibnieki var nosaukt piederibu kadai tieSsais-
tes kopienai, bet vienlaikus nepazit savu kaimi-
nu vai nesaprast vietéjas materiali eksistéjosas
apkaimes problémas. Groteska piemérs ir vie-
dtalrunis ka izolacijas instruments — sabiedris-
kaja vidé biezi redzami vienatné viedtalrunos
iegrimusi cilveki, kuri raugas ekranos skietami
esam kopa ar visu pasauli, bet patiesiba Seit

un tagad paliek vieni. Proti, ta ir draudziba

uz kredita, t. i., noris tikloSanas un sazina, lai

12 Valdmane, M. The Failure of Signs and The Need
for Community. Eidos. A Journal for Philosophy of
Culture, 2025, 9(2), 84-101. https://doi.org/
10.14394/eidos.jpc.2025.0015

13 Turkle, S. Alone Together: Why We Expect More from
Technology and Less from Each Other. New York:
Basic Books, 2012.
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kadreiz satiktos, bet iecere satikties gandriz
nekad nematerializé&jas. Pat valsts parvalde
lidz ar digitalu parveidi var nevilus veicinat
atsvesinatibu - ja valsti “parstav” bezperso-
niski e-pakalpojumi un ¢atboti, ziid cilvéciska
saskarsme un pilsoniem rodas sajiita par valsti
ka attalinatu, sveSu mehanismu. Ta vienlaicigi
ir modernitates svétiba un lasts — vairak neka
jebkad ieprieks més esam savienoti, bet reizé
ari vientulaki.

Minétie procesi — urbanizacija, kapitalisma
konkurence, digitalizacija, galéju individu-
alismu veicinos$a kultiira — rada jaunus izai-
cindjumus saliedétibai. Tie strukturali vajina
mehanismus, kas tradicionali veidoja kopibas
saites: gimeni, kaiminu basanu, draudzes,
klatienes diskusijas u. c¢. Rezultata politikas
planotaji censas kompensét So dabisko saisu
eroziju ar maksligiem pasakumiem: sabiedribas
integracijas projektiem, kultiiras pasakumiem,
kopibas kampanam. Tomeér §adam iniciativam
biezi vien ir tikai simulétas kopienas raksturs,
sniedzot Islaicigu efektu, bet nerisinot dzilakos
problémcelonus, proti, modernas dzives ieks&jo
logiku. Sada aina liek uzdot jautajumu: vai més
vispar varam atjaunot kopibu sabiedriba, kas
balstita uz tik SkeloSiem principiem?

Dazadas saliedétibas izpratnes un to
filozofiskie pamati

Saliedétiba ir daudznozimigs, pat hibrids
jédziens. Pastav tris galvenie saliedétibas kon-
ceptualie modeli. Pirmais ir vérsts uz vienlidzi-
bu un ieklausanu. Sai perspektiva sabiedriba
ir uzskatama par saliedétu, ja taja nav izteikta
noslanosanas un nevienlidziba - ja visiem ir
lidzigas iespéjas un tiesibas un neviena gru-
pa nav atstumta vai diskriminéta. Pieméram,
Eiropas Padomes dokumentos sociala saliede-
tiba definéta ka sabiedribas sp&ja nodroSinat
visiem iedzivotajiem vienlidzigu pieeju pam-
attiesibam un resursiem, respektgjot cilvéka
cienu, daudzveidibu un garant&jot personisko
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autonomiju un iesaisti kopienas dzive.* Sads
skatijums saliedétibu savij ar socialo taisnigu-
mu un ieklaujo$u attistibu - kur nav atstumto,
tur sabiedriba ir stabilaka un vienotaka. Ari
Latvija nereti uzsverts, ka ekonomiska nevien-
lidziba un sociala netaisniba grauj sabiedribas
vienotibu. Tomeér, kritiski domajot, jauzdod
jautajums, vai ar vienlidzibas nodroSinasanu ir
pietiekami. Pieméram, miisdienas nereti izskan
apgalvojumi, ka veiksmigakas ir tadas sabied-
ribas, kuru uzplaukumu veido dazadiba un $o
dazado cilveku savstarpéja atkariba. Si ideja,
kas atspogulota ari Bertelsmana fonda sabied-
ribas saliedétibas radara pétijumos (tos Latvija
popularizé domnica Providus'®), pauz multi-
kulturalu idealu: dazadiba pati par sevi esot
vertiba, kas stiprina kopibu. Filozofiska analize
gan bridina, ka S§is ir visai specifisks modelis,
kas ne vienmeér realitaté darbojas. Ja parspiléti
akcentéjam atSkirigo, var zust kopigais, kas vie-
no. Vai sabiedriba, kura katrs lepojas ar savu
pilnigi atskirigo identitati, sp&j atrast pietieka-
mi daudz kopsaucégju, lai justos ka vienots més?
Modelis vienoti daZadiba riske kliit utopisks —
tas pienem pasauli bez nopietniem konfliktiem,
kura stridi ir tikai par vienlidz labam izvelem.
Realaja dzive savukart atsSkiribas nereti ir ie-
mesls konfliktam. Jajauta: vai kopiba rodas no
kopiga vai atskiribam? Sis nav trivials jauta-
jums. Viena galgjiba ir méginat izdzést atskiri-
bas viena homogéna masa, bet pretéja gal&jiba
ir kanonizéet atSkiribas tiktal, ka ziid jebkada
kopéja identitate. Visticamak, veseliga saliedé-
tiba prasa lidzsvaru starp kopigo un atskirigo,
starp vienlidzibu un daudzveidibu.

Otrais saliedétibas izpratnes modelis cen-
tra ieliek socialo kapitalu, un tas apzimé

4 Concerted development of social cohesion indicators.
Methodological guide. Council of Europe publishing.
2005. https://www.coe.int/t/dg3/socialpolicies/
socialcohesiondev/source/GUIDE _en.pdf

15 KaZoka, I., Bérzina, L. Sabiedribas saliedetibas
radara zinojums. Providus, 2023. https://www.sif.
gov.lv/lv/media/5598/download?attachment
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attiecibu tiklu blivumu un kvalitati sabiedri-
ba.'¢ Saliedéta sabiedriba $ai skatijuma ir tada,
kur cilveki cits citu pazist, uzticas un sadarbo-
jas, kur ir stipras horizontalas saites — gimene,
draugi, kaiminu tikli, biedribas, kopienas. Ja
pirmais modelis akcentéja valsts nodroSinatas
vienlidzigas iesp€jas, tad Sis atsedz pasu sa-
biedribas loceklu sp&ju organizéties un veidot
saites. Jo vairak savstarpéjas uzticéSanas un
pilsoniskas lidzdalibas, jo saliedétaka sabied-
riba. Latvija §1 téma aktualizgjas diskusijas

par pilsonisko sabiedribu, brivpratigo darbu,
kopienu kustibam. Tac¢u ari §im modelim ir savi
triikumi. Pirmkart, augsts socialais kapitals var
pastavet Sauras, slégtas grupas. Vesture rada
neskaitamus piemeérus, kad loti saliedétas ir,
teiksim, religisku sektu kopienas vai pat no-
ziedzigas organizacijas, ta¢u Sada “saliedétiba”
neaptver visu sabiedribu un var pat paré&jiem
kaitét. Pieméram, mafijas klanam ir spéciga
ieksgja lojalitate, bet sabiedribai kopuma tas ir
destruktivs. Cits piemeérs: etniski homogénas
norobeZotas dzivesvietas (gated community)
tipa ciemats var lepoties ar stipram kaiminu
saitém, bet pret citam grupam izturéties ar ne-
uzticibu vai pat naidigumu. Ja visa sabiedriba
saskaldas mazas, ieks€ji saliedétas kopinas, na-
cionala méroga saliedétiba var tikt apdraudéta.
Optimals stavoklis ir tad, ja pastav plasi uzti-
cibas tilti — ne tikai “més sava ciemata esam
draugi”, bet ari uzticéSanas dazadam sabied-
ribas grupam un kopiga identitates izjiita pari
grupu robezam.

TreSais modelis definé saliedétibu saistiba ar
institficijam un valsts parvaldi. Si pieeja kluva
populara 20. gadsimta beigas starptautiskas
organizacijas (Pasaules Banka, OECD u. c.), kas
pétija, ka sabiedribas saliedétiba ietekmé attis-
tibu. Pamata doma ir tada, ka saliedéta sabied-
riba funkcioné labak - cilvéki vairak uzticas
valdibai, ievéro likumus, iesaistas ekonomis-
kajas aktivitatés, un tas viss veicina straujaku

16 Putnam, R. D. Bowling Alone: The Collapse and
Revival of American Community. New York:
Simon & Schuster, 2000.
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attistibu. Citiem vardiem, saliedétiba Seit ir 1i-
dzeklis instrumentalam meérkim — tautsaimnie-
cibas izaugsmei, drosibai. Un otradi: ja valsts
instit@icijas ir efektivas un legitimas, cilveki
jutas ieklauti un tapéc vairak sadarbojas, salie-
détibas izjiita pieaug. Tomér Sis modelis nereti
balstas neizteiktas ideologiskas premisas, proti,
tas pienem, ka galvenais mérkis ir materiala
labklajiba, bet tradicionali simboliskie salie-
détibas avoti (pieméram, keizars, dzimtene,
gimene, religija) tiek nostumti mala. Sabiedriba
tiek skatita gandriz vai ka tirgus mehanisms,
kura cilveki ir cilvekresursi un valsts — pakal-
pojumu sniedz&ja. Sada utilitara pieeja tiesam
var sekmét efektivitati, tacu ta vajina lojalitati
un piederibas izjiitu. Ja valsts ir tikai pakal-
pojums, ko pérkam ar nodokliem, tad pilsonis
var jautat: kade]l man just patriotismu, ja citur
“pakalpojums” ir 1étaks vai labaks? Sads valsts
ka tirgus modelis galu gala saasina jautajumu
par kopibas nepiecieSamibu: ja individualisms
ir norma un valsts tikai utilitars riks, vai sa-
biedribas saliedétiba vispar ir vajadziga? Tikai
briZos, kad uz spéles ir kas vairak par ekono-
miku, atklajas kopibas fundamentala vértiba.
Pieméram, kar$ Ukraina lika atskarst, ka valstij
tomer ir japalaujas uz cilvekiem, kuri gatavi to
aizstavet ar savu dzivibu — kas nebfitu iespé-
jams, ja valsts blitu uztverta vienigi ka “pakal-
pojumu sniedzé&js” bez emocionalas piederibas.
Arkartas apstaklos sabiedribas saliedétibas
filozofiskais pamats péksni mainas: krize tiek
mobilizéts romantisks idealisms, pasaizliedzi-
ba, miti un vertibas, ko ikdienas utilitara pieeja
bija atmetusi.'”

7 Pieméram: Hayoz, N. & Stepanenko, V. The social
organization of war: Ukrainian and Russian
societies mobilized for war. Soziale Systeme,

2023, Vol. 28, Issue 2. https://doi.org/10.1515/
sosys-2023-0013. Pret&ji vértibas desakralizgjas

un pagaist, sal.: Kiilis, M. Values as a Hobby:

the Transformation and Survival of Cultural Ritual
Values in the Process of Desacralization. Religiski-
filozofiski raksti. Riga: LU Filozofijas un sociologijas
institiits, 2022, 33. laid., 182.-202. Ipp.
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So tris konceptualo pieeju izvértéjuma no-
liiks bija uzsvert, ka saliedétiba nav ideologiski
neitrala. Aiz varda slépjas dazadas filozofiskas
pamatnostadnes. Nacionalisms, liberalisms,
multikulturalisms, komunitarisms, social-
demokratija, neoliberalisms — katrs no Siem
domasanas virzieniem piedava savu atbildi uz
jautajumu, kas jasaliedé un kapéc. Pieméram,
vai sabiedribu saliedé kopiga etniska kultiira
un valoda (nacionalisma skatijums) vai kopigi
pilsoniski ideali un tiesibas (pilsoniskais pat-
riotisms), vai varbiit kopiga Skira (marksistisks
skatijums), kopiga religija? Veidojot saliedé-
tibas politiku, ir ipasi svarigi apzinaties $is
filozofiskas at3kiribas, jo citadi var gadities, ka
politikas mérki un istenoSanas lidzekli noklist
pretruna. Ja pienemam vienu ideologiju, bet
meéginam istenot citas ideologijas saliedétibas
modeli, sekas var nebiit tadas, ka ceréts. Tapéc,
runajot par saliedétibu, vienmeér japrecizé: ko
tiesi més velamies saliedet un ka varda?

Latvijas cels: starp etnosu un demosu

PievérSoties Latvijas situacijai, redzam dzi-
vu pieméru tam, cik sareZgits ir temata izver-
sums praksé. Atjaunojot neatkaribu 1991. gada,
Latvija mantoja sabiedribu, kura lidzas pasta-
véja atSkirigas vesturiskas atminas, identitates
un valodas. Valsts veidotaji saskaras ar griitu
uzdevumu: integrét postpadomju sabiedribu,
vienlaikus atjaunojot latvisko identitati péc
pusgadsimtu ilgas padomju varas istenotas ru-
sifikacijas.!® Iesakuma politika dominéja nacio-
nalas kontinuitates doktrina: atjaunota valsts
tika definéta ka 1918.-1940. gada Latvijas
Republikas turpinajums. Praktiski tas noziméja,
ka pilsoniba automatiski pienacas tikai pirms-
kara Latvijas pilsoniem un vinu pécteciem, bet

18 Kile, M. Sabiedribas integracija un saliedétiba:
konceptualas nostadnes pétnieciba, programmas
un prakseé 1991-2024. LZA Vestis. A dala, 2025,
Nr. 79, 21.-44. Ipp. https://www.lasproceedings.lv/
wp-content/uploads/2025/08/2-Maija-Kule.pdf
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vairumam padomju perioda iebraukusajiem
iedzivotajiem tas nebija. 90. gadu pirmaja pusé
liela sabiedribas dala — galvenokart krievvalo-
digie iedzivotaji — palika nepilsona statusa. Sie
apstakli radija spriedzi: ka saliedét sabiedribu,
ja skaitliski liela dala ir politiski izstumta, ka
ari ievérojama dala ir atjaunotajai valstij nai-
diga vai vismaz apvainojusies uz to? Velak tika
ieviests naturalizacijas process ar valodas un
véstures parbaudijumiem, lai pakapeniski pie-
$kirtu pilsonibu, tomér jautajums par piederibu
un identitati saglabajas jitigs.

Valodas politika kluva par saliedétibas
stirakmeni. Padomju gados krievu valoda do-
mingja publiskaja telpa, un 1991. gada latviesi
pasi sava zeme bija tikai nedaudz virs 50 % no
iedzivotajiem. Neatkariga Latvija pasludinaja
latvieSu valodu par vienigo valsts valodu un
istenoja virkni pasakumu tas nostiprinasanai —
izglitiba, parvalde, plaSsazina. Tadejadi tika
pausts princips, ka kopiga valoda ir pamats sa-
biedribas vienotibai un valstiskumam. Politikas
planoSanas dokumentos nereti paradijas bri-
dinajums par divkopienu sabiedribas risku,
proti, bazas, ka varétu izveidoties paralélas
informacijas telpas un dzivespasaules latviesu
un krievu valoda.!® Valsts limeni risinajumu
meklgja ar tadiem pasakumiem ka bezmaksas
latviesu valodas kursi, divkopienu skolu paka-
peniska parveide (ievieSot macibas valsts valo-
da) un kopigas vesturiskas atminas veidoSana.?
Integracijas politikas virsuzdevums $aja posma
tika formuléts ka nacionali vienotas, sociali

19 Sabiedribas integracija Latvija. Latvijas Véstnesis,
1999, 10. marts, Nr. 70/72. https://www.vestnesis.
lv/ta/id/22643

20 Sal.: Pabriks, A., Vébers, E., Aboltins, R.
Atsvesindtibas parvaréesana: sabiedribas integracija.
Riga: Sorosa fonds — Latvija, 2000; Druviete, .
Language ideologies in the era of multilingualism:
Implications for the update of language policy
guidelines in Latvia. European Journal of Language
Policy, 2025, Vol. 17, No. 2, pp. 189-207. https://
www.liverpooluniversitypress.co.uk/doi/10.3828/
€jlp.2025.11
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o Mehaniska un organiska solidaritate. Fernana Lezé
glezna "Pilséta” (1919), Filadelfijas makslas muzejs
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integrétas pilsoniskas sabiedribas izveide, kas
vienlaikus respekté etnisko daudzveidibu.
Tomeér Latvijas integracijas politika vienmeér
balansgjusi starp divam filozofiskam pieejam:
etnonacionalo (uzsverot latviesu valodas un
kultiiras centralo lomu, prasot minoritasu pie-
lagosanos valstsndcijas identitatei) un pilsoniski
ieklaujoSo (uzsverot visu iedzivotaju lidztiesigu
piederibu valstij neatkarigi no etniskas izcel-
smes). () Pirmas pieejas pamata ir parlieciba,
ka latviesi ka titulnacija ir atbildigi par valsts
identitati un pastaveéSanu — 51 doma saknojas
gan starpkaru perioda idejas, gan 20. gadsimta
beigu baZzas par latvieSu valodas un kultiiras
izdzivoSanu. Otras pieejas pamata ir rietu-
meiropeiskas liberalas un pilsoniskas nostajas
parlieciba par demokratijas un cilvéktiesibu
principiem, ka ari pragmatiski aprékini, ka
stabilai valstij nepiecieSams saliedét visus ie-
dzivotajus, nevis tikai vienu etnisko grupu.*?
21. gadsimta Latvijas valsts parvaldes oficialie
saliedétibu risinoSie dokumenti méginaja ap-
vienot $os skatijjumus. Pieméram, “Nacionalas
identitates, pilsoniskas sabiedribas un integra-
cijas politikas pamatnostadnes 2012.-2018. ga-
dam”* deklaréja merki veidot vienotu Latvijas
naciju, kas ietver visas etniskas grupas, bet

21 “Sabiedribas integracija aptver procesus, kas
norisinas etniskaja, izglitibas, kultiiras, tiesiskaja,
politiskaja, socialpsihologiskaja, socialaja u.c.
cilveka dzives jomas. Integracija notiek, visiem
Latvijas iedzivotajiem aktivi iesaistoties Latvijas
sabiedribas dzive, ta notiek, saglabajot cittautieSu
tiesibas uz savu etnisko identitati. Starpetniskas
integracijas mérkis ir sabiedriba, kura cittautiesi
brivi parvalda latviesu valodu, parvarg&jusi
atsveSinatibu no latvie$u kultiiras vértibam un
iesaistijuSies Latvijas sabiedribas kopigo mérku
istenoSana.” (Sabiedribas integracija Latvija.)

22 Kiile, M. Sabiedribas integracija un saliedétiba:
konceptualas nostadnes pétnieciba, programmas
un praksé 1991-2024.

2 Sk.: Nacionalas identitdtes, pilsoniskas sabiedribas
un integrdcijas politikas pamatnostadnes 2012.—
2018. gadam (informativa dala). 2011. https://
www.km.gov.lv/sites/km/files/media_file/
km_130515_prec_nac_ident_pilson_sab_un_itegr_
polit_pamatnost_2012-20181.pdf
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balstas uz latvieSu valodu un kultiiru ka salie-
d&josu kodolu. Tas lidzinas tam, ko teorija deve
par pilsonisko nacionalismu: ideja, ka jebkurs
var kliit par latvieti politiska (ne obligati etnis-
ka) nozimé, pienemot kopigas vertibas un loja-
litati Latvijas valstij.

Neskatoties uz konceptualajiem eksperimen-
tiem, Latvijas sabiedribas saliedétibas realitate
joprojam ir izaicindjumiem pilna. Daudzi lat-
viesi un krievvalodigie faktiski dzivo atSkirigas
informativajas un kultiiras telpas. PEd€jos ga-
dos dalgji plaisa mazinajusies (jo jauna paaudze
labak zina latvie$u valodu, daudzi nepilsoni
kluvusi par pilsoniem utt.), tacu savstarpé&jas
uzticéSanas deficits un vesturiskas traumas
(pieméram, atskiriga Otra pasaules kara noti-
kumu interpretacija) joprojam ietekmé pilso-
nisko vienotibu. Turklat ari socialekonomiska
nevienlidziba starp regioniem un dazadam
sabiedribas grupam joprojam ir Skérslis kopibas
izjutai. Pieméram, 2023. gada sakuma Latvija
plasi diskut&ja par sabiedribas saliedétibu sais-
tiba ar valdibas lemumiem demontét padomju
piemineklus — vieni to uzliikoja ka vesturiskas
taisniguma atjauno$anu un soli saliedétibas
virziena (noverSot plaisu pieminas telpa), bet
daudzi krievvalodigie savukart to uztvéra ka
uzbrukumu.

Jaatzime ari, ka uzticeSanas politiskajam
institticijam Latvija tradicionali nav bijusi aug-
sta. Kad politiki deklaré, ka saliedéta sabiedriba
ir valsts politikas meérkis, dala sabiedribas to
uztver ar skepsi vai pat cinismu. Vai saliedé-
tiba tieSam ir nesavtigs varas meérkis, vai ari
reizém ta kalpo ka retorisks riks politiskas
legitimitates un kontroles nodroSinasanai?
Pieméram, “Latvijas Nacionalais attistibas
plans 2021-2027” cildeni pasludina: “Cilveki
gada viens par otru, aktivi veido un piedalas
sabiedriskajas aktivitatés, ka ari saredz sabied-
ribas daudzveidibu ka vértigu resursu un sp&ju
savstarpéji saprasties un cienit vienam otru.”?*

24 Latvijas Nacionalais attistibas plans 2021.—
2027. gadam, pienemts ar Saeimas 02.07.2020.
pazinojumu “Par Latvijas Naciondlo attistibas planu
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Tas ir skaists ideals, ta¢u formuléts tik abstrak-
ti un visparigi, ka realaja dzivé maz jiitams; $i
teorétiska fikcija spéj dzivot tikai dokumentos.
Sabiedribas saliedétibu nevar radit ar viena do-
kumenta uzrakstiSanu - tai javeidojas cilveku
dzive.

Viena no macibam, ko sniedz Latvijas pie-
redze un Valsts pétijumu programmas projekts
“Sabiedribas saliedétibas vektori”, ir: ka kopiba
visbiezak rodas no apaksas, nevis no augsas.*
Proti, ikdienas dzivé, mikrolimeni cilvéki ne-
reti prot atrast kopigu valodu pat tad, ja aug-
§a — medijos un politika — notiek $kelSanas.
Viet&jas kopienas, gimenes, draugu lokos pa-
stav organiska saliedétiba, kas nav formalizéta,
bet tomér ir ista. Pieméram, mazpilséta vai
ciemata kaimini var cits citu atbalstit, svinét
kopa svétkus un veidot savstarpéjas saites, pat
ja vini nelasa nevienu integracijas politikas do-
kumentu. Savukart lielpilséta cilveki biezi vien
dzivo blakus, bet neveido lokalu kopibu. Lidz
ar to var teikt, ka saliedétibas probléma Latvija
liela meéra ir pilsetas (Rigas) probléma, un pat
ne visas sabiedribas, bet noteiktu tas dalu prob-
lema. Valsts politikas limeni tas nozimé: lai vei-
cinatu saliedétibu, reizem efektivak ir atbalstit
sabiedriskas iniciativas un vietgjas kopienas,
nevis konstruét plasas kampanas no centra.
Valsts uzdevums varétu biit ne tik daudz radit
kopibu, cik netraucét tai veidoties, nodroSinot
labveligus apstaklus. Pieméram, laut cilvékiem
pasiem organizéties lokalu jautajumu risinasa-
nai, atbalstit mazas nevalstiskas organizacijas
(tostarp neformalas), kas vieno kaiminus, ga-
rantét drosu vidi, kura dzivot un pulcéties. Ja
individi jit, ka var ietekmét savu dzivespasauli
un padarit to labaku, vinos aug parlieciba un
motivacija riipéties ari par plasaku kopibu.

2021.-2027. gadam (NAP2027)”. 2020. https://
likumi.lv/ta/id/315879-par-latvijas-nacionalo-
attistibas-planu-20212027-gadam-nap2027

25 §ﬁpule, I., Elksne, G. Kopienas iedzivotaju
lidzdaliba ka socialas saliedétibas prakse:
lidzdalibu sekméjosie un kavéjosie faktori.
Akadeémiskad Dzive, 2025, Nr. 61, 88-103. 1pp.
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But kopa - eksistencialais pamats

Lidz $im apliikojam saliedétibas jedzienu
no dazadiem skatpunktiem — sociali teoré&tiska,
politiska, ideologiska. Tacu japatur prata ari vél
dzilaks ontologiskais slanis: cilvéka ka sabied-
riska dzivnieka esibas slanis. Martins Heidegers
ieviesa terminu Mitsein, lai paraditu, ka cilvéka
eksistence péc biitibas ir lidzdaliga citu cilve-
ku eksistence. Més piedzimstam jau iemesti
attiecibas — gimeng, sabiedriba — un miisu es
vienmeér veidojas caur saskarsmi ar citiem. No
§1 skatpunkta kopiba nav ne projektu jauta-
jums, ne valsts politikas inovacija — ta ir cilve-
ka dabiska dota situacija. Heidegers filozofijas
perspektiva ir skaidrs, ka kopibu nevar maks-
ligi radit vai uzspiest — neviens dekréts nespés
piespiest cilvékus patiesi justies piederigiem.
Viss, ko var dartt, ir radit apstaklus, kuros cil-
véku dabiska tieksme biit kopa var izpausties
brivi. Ja miisdienu pasaule Skiet atsveSinata, ie-
spé&jams, tas nozimé, ka kaut kur esam nomal-
dijusies no savas dabas — radijusi sabiedriskas
struktiiras, kas traucé miisu Mitsein realizacijai.
Seit filozofija aicina atgriezties pie pamatiem
un pajautat: kas cilvékiem patiesiba ir kopigs?
Vai spéjam sarunaties?

Cilveka eksistenciala kopibas izjiita izpau-
Zas arl vajadziba péc atzisanas, par ko rakstija
Honets. Meés visi tiecamies, lai miis pienem
un noverte citi — gimené, draugu loka, sabied-
riba. Ja §i vajadziba netiek piepildita, rodas
atsveSinatiba. Tapéc saliedétas sabiedribas
prieksnoteikums ir, ka katrs individs jitas re-
dzéts un dzirdéts. Tas miis noved pie atskartas,
ka saliedétiba ir ari €tisks projekts: runa nav
tikai par to, cik bieZi cilveki satiekas vai kada
valoda runa, bet ari par to, ka vini izturas cits
pret citu. Ja sabiedriba valda ciena, taisni-
gums un solidaritate, tai biis stiprakas saites
neka sabiedribai, kur formali visi runa viena
valoda, bet izturas vienaldzigi pret lidzcilveku
cieSanam.

Saja konteksta vérts ieklausities Aleksandra
KoZeva (Alexandre Kojéve) pardomas, kurs,
interpretéjot Hegeli, prognozgja, ka, attistibai
virzoties uz prieksu, cilvéce var nonakt pie
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universalas un homogénas valsts, kur visi ir
vienlidzigi un visi konflikti atrisinati, tacu ta-
das, kur cilvékiem ziid dzinulis rikoties, radit,
parvarét griitibas. Saja “véstures beigu” uto-
pija iestajas miers, bet ari stagnacija. KoZevs
skaidro, ka tada situacija cilveks parversas par
“pédejo cilveku”, kas drizak lidzinas labsajiita
apmierinatam dzivniekam, nevis pilnvértigam
cilvekam.?® Ja méginam pilniba izskaust visas
atSkiribas un spriedzi, radot pilnigi “vienotu”
sabiedribu, més risk&jam zaudét kaut ko loti
cilvécisku - radosumu, dazadas identitates un
meérkus, kuru pamata ir cilvékiem raksturigas
atSkiribas. Tie$i konkurence, diskusija, ari me-
rena konfliktu klatbiitne (ideju cina, viedoklu
dazadiba) vésturiski ir virzijusi sabiedribas uz
priekSu. Parmériga viendabiba var novest pie
apatijas un atsvesinatibas, kad neviens vairs
ipasi neidentific€jas ne ar valsti, ne ar kopie-
nu, jo ta ir kluvusi bezsejaina, peléka, visiem
vienada.

Savukart pretéjais — daudzveidibas parveér-
Sana par pasvertibu - var radit citu problému:
cilveéki salied&jas mazas grupas ar specifiskam
identitatem, bet valsts un sabiedribas limeni
pietriikst kopgja stasta. Eiropas Savienibas de-
vize ir “Vienoti dazadiba”, ta¢u biezi dzirdams,
ka Eiropas Savienibas pilsoni izjiit vienotibu
visai vaji, uztverot Briseli ka atsvesinatu vai
pat naidigu birokratisku mehanismu.?” Tam
iemesls visdrizak ir tiesi kop€&jas identitates tri-
kums: pastav nacionalas identitates dalijums,
bet Eiropas identitdate joprojam ir vaja vizija.
Lidz ar to filozofisks izaicinajums saliedétibas
koncepcijai ir $ads: ka veidot patiesu kopibu,

2 Kojeve, K. An Introduction to a Reading of Hegel:
Lectures on the Phenomenology of Spirit. Ithaca, NY:
Cornell University Press, 1980.

27 Kiilis, M. Weakness as Value in Contemporary
Western Culture. The Ideology and Politics Journal,
2025, No. 1 (27), pp. 254-271. https://www.
ideopol.org/wp-content/uploads/2025/07/3.1.-
Kulis.pdf
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kas nav balstita uz piespiedu vienadibu, bet ari
nepaziid galéja fragmentacija?

Iespéjams, atbilde rodama atgrieSanas pie
dzivespasaules limena. Edmunda Huserla dzive-
spasaules jédzienu var parinterpretét materiala
nozimeé ka konkréto vidi, kura gan veido-
jas, gan istenojas domasanas dzivespasaule.
Neatkarigi no politiskajam deklaracijam cilve-
kiem jau ir kopiga pasaule - ikdienas dzivespa-
saule, kur vini satiekas tirgli, darba, apkaime,
kroga, parka. Si kopiga ikdienas pieredze veido
neformalu, bet biitisku saliedétibas pamatu:
sabiedriba var biit daudzveidiga, ta¢u konkreé-
taja dzives telpas limeni raizes un ripes ir loti
konkrétas un svarigas vairumam dzives telpas
iemitnieku. Idejas, kas mit aiz jégas horizonta,
nav aptveramas, tas neiemajo, bet iemajot var
majas majas. Proti, runa ir par biiSanu majas ka
sava vieta, kur notiek dzivosana, kas ir mana
un miisu.?®

Nosléguma

Sabiedribas saliedétibas probléma ir kom-
plekss filozofisks, socials un étisks jautajums.
Ta nav atrisinama viena diena vai ar vienu
likumu. Fundamentalus vértibu pienémumus —
vai més augstak véertéjam individualo brivibu
vai kopienas labumu, vai ticam kulturalai
vienotibai vai daudzkultiiru modelim — nevar
izmainit mehaniski vai istermina. Tomeér tas
nenozimé, ka jaiesligst pesimisma. Filozofiska
pieeja maca, ka jau pats jautajumu uzdosanas
veids var mums paveért jaunas perspektivas.

Ja uzdodam jautajumu “Vai sabiedriba var
pastaveét bez kopibas izjtitas?”, tad atbilde,
visticamak, ir: né, vismaz ne ilgstosi un ilgtspé-
jigi. Sabiedriba, kura nav nekada mes, drizak
lidzinas nejausu garamgajéju piilim. Ta var
funkcionét kadu bridi, bet ta nespéj risinat ko-
pigus uzdevumus, upuréties augstaka labuma

2 Heidegger, M. Building Dwelling Thinking.
In: Heidegger, M. Poetry, Language, Thought.
New York: Harper & Row, 1971, pp. 145-161.
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o Mitsein un ikdienas dzivespasaule, majosana.
Gederta Eliasa glezna “Pie akas” (ap 1935. gadu),
Latvijas Nacionalais makslas muzejs



varda vai noturét stabilitati krizes briZos. Tacu
vienlaikus jaatceras, ka kopibu nevar izveidot
piespiedu karta vai pilniba administrét no
augsas.

Risinajuma mekléjumos var izdarit vairakus
secindjumus. Pirmkart, sabiedribas saliedétiba
prasa nepartrauktu lidzsvara mekléSanu starp
individa brivibu un kopé&jo labumu. Miisdienu
Latvija (un pasaulé) jaatrod veids, ka respektét
individualismu - jo tas nes inovacijas, per-
sonisko atbildibu, iedzivina cilvéktiesibas —,
vienlaikus atjaunojot kopibas garu, lai individi
nepaliktu vieni sava briviba. Otrkart, saliedéti-
ba ir procesuala, nevis statiska: ta nav stavok-
lis, kuru var vienreiz sasniegt un pasludinat
par gatavu. Drizak ta ir pastavigi veidojama:
katra paaudze, katrs jaunais sabiedribas pavér-
siens liek atkal noskaidrot, kas miis vieno ka
sabiedribu. Lidz ar to sabiedribas saliedétiba ir
ari sarunas un stasta jautajums: mums nepie-
cieSams kopigs narativs, kas aptver gan pagatni
(kopigas atminas), gan skata nakotni (kopigas
ieceres). Sis narativs Latvija vél top — joprojam
noris ne tikai integracija, bet ari integracijas
stasta meklgjumi, cenSoties Saja stasta ievit gan
latvisko identitati, gan mazakumtautibu stas-
tus, gan jaunus globalus kontekstus.

Treskart, étiskie principi — ciena, taisni-
gums, atbildiba, empatija — nav grezniba, bet
gan neaizstajams saliedétibas pamats. Ja sa-
biedriba netiek ievéroti taisniguma principi,
tad cilveki zaude ticibu kopigajam labumam un
atsveSinas. Tapéc saliedétibas politika nedrikst
aprobeZoties ar kultiiras pasakumiem vai lo-
zungiem - tai javérs uzmaniba ari uz socialo
taisnigumu ikdiena. Jo vairak atseviski cilveki
redzés, ka vara un paré€ja sabiedriba pret vi-
niem izturas godigi un ar cienu, jo lielaka moti-
vacija biis iesaistities un sadarboties.

Ceturtkart, Latvijas gadijuma saliedétiba
ir liela méra saistita ar nacionalas identitates
pardefinéSanas vajadzibu atbilstosi 21. gadsim-
ta izaicindjumiem. Veésturiski latvie$u nacija
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veidojas uz romantiska nacionalisma pama-

ta — caur valodu, kultiiru, tautasdziesmam.
Miisdienu sabiedriba ir daudz pluralaka, un
naksies definét, ko nozime biit latvietim, lai tas
ieklautu visus lojalos valsts iedzivotajus, nezau-
d&jot nacionalas identitates kodolu.

Visbeidzot, piektkart, saliedétas sabiedribas
veidoSana, lai cik tas banali neskanétu, ir kop-
darbs. Ne valdiba, ne nevalstiskas organizaci-
jas, ne inteligence to nevar paveikt izoléti. Ja
saliedétiba nozimé dzivot kopa (ne tikai sadzi-
vot vai izdzivot blakus), tad katram sabiedribas
loceklim ir sava loma $aja procesa. Ta sakas ar
ikdienas sikumiem — ar to, ka més izturamies
cilvécigi pret citiem, ka sadarbojamies nelielas
grupas, ka ap sevi veidojam uzticibas tiklu.

Sabiedribas saliedétibas filozofisks ieskats
parada, ka ta nav tikai politikas tehniska prob-
léma, bet drizak — konceptuals izaicinajums
cela uz sabiedribas paSizzinu. Uzdodot jauta-
jumu “Kas miis vieno?”, mes faktiski jautajam
“Kas més esam?”. Sai zina saliedétibas téma
mudina uz pasrefleksiju gan valsts vadibu, gan
katru cilveku. Misdienas, kad tik daudz kas
miis Skel, kopibas idejas pardomasana ir iesp&ja
atgiit lidzsvaru. Iespéjams, ka patiesi saliedéeta
biis ta sabiedriba, kas spés apvienot Skietami
pretrunigo: personisko autonomiju ar kopé&jo
atbildibu, daudzveidibu ar vienotibu, misdie-
nigumu ar tradiciju, globalo ar lokalo. Tas ir
augsts ideals, tacu filozofija maca domat augs-
tas kategorijas.

Nosléguma jajauta: vai sabiedriba var
pastavet bez kopibas izjtitas? Drosi vien, ka
né — vismaz ne tada, kadu meés to vélamies
redzét: humanu, taisnigu un dzivotspéjigu.
Saliedétibas meklejumiem jaturpinas gan ar
intelektualu dzilumu, gan praktisku pacietibu.
Saliedétiba nav nedz passaprotama, nedz uz-
spieZama - ta ir jaizprot un javeido apzinati.
Un, iespéjams, pats svarigakais — ta ir jaizdzi-
vo. Sabiedriba kliist saliedéta nevis uz papira,
bet gan cilvekos.
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Vai saliedétibas tematikai ir filosofiskie
pamatojumi? No Hégela logikas lidz

Zizeka filosofijai $odien

Atslegvardi: logika, racionalitate, integracija,
saliedétiba, Kants, Hégelis, neohégeliesi, Sartrs,
Zizeks

Raksta ideja ir apliikot, ka klasiskaja filoso-
fija prieksplana izvirzita logika, universalistis-
ka pieeja un racionalitate laika gaita parvérsas
par skatijumu uz vésturi un diferencu atziSanu
par vienu no galvenajiem principiem moder-
nitaté. Universalisms un transcendentalisms
paraug par jautajumu par vésturisko pluralismu
un dazadibu. Tas ietekme filosofisko tému par-
virzi, pasaules ainas analizé liekot aktualizét
jautajumu: ka apvienot, saliedét, integrét at-
Skirigo? Integracijas programmas Latvija kops
2000. gada galvenokart ir sociali-politiskas,
bet saliedétibas programma, kas ir kultiira vai-
rak gremdéta pieeja kops 2015. gada, centra
izvirza tému - ka panakt saliedéetibu Latvijas
sabiedriba? Sakara ar to, ka gan sabiedribas
integracijas programmas, gan sabiedribas salie-
détibas programmatiskie dokumenti ir valstis-
ka méroga likumdosanas dala, to filosofiskie
pamati Latvija gandriz nav tikusi apspriesti.
Modernitates premisas ir tikuSas pienemtas ka
passaprotamas.

Tacu, ka redzams, sasaistot sociali politiskas
norises ar filosofiskajam pieejam, jautajums
ka saliedet? rodas tiesi tur, kur ir modernitates
stimuléta saskeltiba, socialo, kultiiras, reli-
gisko u. c. veida kopienu pretstavesana, vai
vienkarsaka varianta to var saprast ka premi-
su — filosofija valda diferenc¢u princips, nevis
universalitate. Dazadais tiek izprasts ari ka
Citadais (filosofa Emanuela Levina proponéta
domas platforma), dzive sabiedriba norit ka
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dzivosana lidzas, bet nesatikSands. Situacijas,
kur ir etniska viendabiba, religiskas ticibas
kopiba, ekumenisms vai liela, nozimiga mérka
kopiba, integracija (cittautieSu integracijas un
saliedétibas téma) nav aktuala. Ta, pieméram,
Japana, kas ir etniski monolita valsts ar prak-
tiski vienadu dzives stilu (paaudZu atSkiribas
gan ir sakusas satraukt sabiedribu) nav ko in-
tegret. Kiniesi tur nevelas dzivot, afrikanus un
islamticigos neredz, arabi uz turieni netiecas,
amerikani ir, bet galvenokart biznesa, eiro-
pieSu maz, tad jau nav ko integrét. Diezin vai
pasi japanu filosofi censas solidarizet japanus.
Saliedétiba gan vérojama attieciba pret ar&jiem
spekiem — jautajums par Kurilu salu atdo$anu,
kas skar Krieviju; jautajums par kinieSu var-
darbibu un brutalitati biznesa utt. Interesanti,
ka ar naftu bagatas arabu valstis nevis integré
savus ticibas bralus no triicigakajam, karos
ierautajam valstim, bet péc iespé&jas nosledzas,
pielaujot tikai labi situétu lauZu ieraSanos. Vai
tur kads kadu vélas integrét? Neizskatas gan!
Latvija kop$ 1991. gada sabiedribas integ-
racijas, Sobrid jau saliedétibas tematika un
finans€jums problému risindjumiem ir valdibu
prioritate. Situacija, kur pastav etniska hibri-
ditate, spécigas migracijas pliismas, religiskas
pretrunas, kultiru un dzives stilu antagonisms
un identitasu milziga daudzveidiba, politiskais
merkis — saliedet — kluist par politisku izaicina-
jumu, jeb par nelaimi, ko neizdodas noveérst.
Tatad secinajums: vélmé sekot diferen¢u prin-
cipam un kultivéjot modernitatei raksturigo
dazadibu, valstis nonak situacija, kad jacinas
par saliedétibu. Grib&jat modernitati! Dabiijat
problemu! Protams, ka integracijas problemu
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pastiprina vesturiskas klizmas,! ka tas Latvija
ir ar Krievijas PSRS laiku okupacija iebrauku-
Sajiem cittautieSiem, kas dala nav lojali Latvijas
valstij un atpakal uz dzimteni doties nevélas,
jo Latvija, iespéjams, saskata augstaka dzives
limena iespé&ju.

Tacu vai saliedétibai modernisma filosofija
ir kada baze, varbiit saliedétibas metafizika vai
kulttiras ontologija, vai sociala epistemologija,
vai praktiski politiku centieni sekot ES vérti-
bam un cilvéktiesibu, tikpat labi ari nacionalo
minoritasu tiesibu starptautiskajam deklaraci-
jam? Jasecina, ka uz Latvijas situaciju attiecas
pédg&jais no minéta, bet par filosofiskajiem pa-
matiem spriests ir minimali.

Filosofiska doma Eiropa 20. gadsimta gaita
nonak lidz pat tézei, ka raksta Zans Vals (Jean
Wahl), ka logika ir vesture, kura jacinas par ie-
klau$anu un saliedétibu, jo modernitates filoso-
fiska doma uzrada saskeltibu un diferencéSanos
ka pamata stavokli. Uzskatu, ka miisdienas,
ar to saprotot 21. gadsimtu (kaut pavérsiena
saknes stiepjas vismaz pusgadsimtu ieprieks),
ir notikusi paradigmas maina, ko apzimeéju ar
jauna veida konceptu — nosaucot to par Gribas
laikmetu. Tas skaidri uzrada problémas, kadas
ir modernitatei, pazaudé&jot apgaismibas univer-
salismu un racionalitati. Griba spiez uz to, uz
ko tiecas veélmes, kaut jaatzist, ka saliedétibas
tematika joprojam Latvija atrodas apgaismibas,
pat romantisma filosofijas ietvaros, un tiek pa-
stiprinata ar ES tiesibu doktrinu.

Lai iedzilinatos, ka funkcioné saliedétibu
veicinoSie faktori, jaatgriezas pie francu ne-
ohégelieSiem un vinu ietekmes uz eiropeisko
domasanu lidz pat miisdienu popularajam,
kreisajam filosofam Slavojam ZiZekam, ku-
ram saliedeSanas neskiet romantiski aicinoSs
pasakums, bet kolektivas gribas piepiiles
akts. Raksts kalpo par saliedetibas tematikas

! Kile, M. Sabiedribas integracija un saliedétiba:
konceptualas nostadnes pétnieciba, programmas
un praksé 1991-2024. LZA Vestis. A dala, 2025,
Nr. 79, 21.-44. Ipp. https://www.lasproceedings.lv/
wp-content/uploads/2025/08/2-Maija-Kule.pdf
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filosofiska uzstadijuma analizi, izvirzot prieks-
plana aspektus, kas lidz $im ir maz ieveéroti.

Rietumu racionalitates
pamatnostadnes

Cilvéku kopdzive 21. gadsimta médz kliit
arvien sarezgitaka — ar konfliktiem, pretrunam,
pandémiju un kariem. Ta kliist komplic€ta gan
personiskaja limeni, gan taja limeni, ko Hégelis
déve par objektivo garu — sabiedribas dzive.
Jautajums - kas miis apvieno cilvéku pasaule? —
visbiezak tiek atbildéts ar sociali politisko un
komunikacijas zinatnu palidzibu: tas ir socialas
struktiiras, darbs, labklajibas un particibas cen-
tieni, piederiba gimenei, valstij, nacijai, atkari-
ba no varas struktiiram, ideologijam u. c.

Tacu uz So jautdjumu varam raudzities ari
dzilak, universalak. Pats dzilakais limenis ir
piederiba racionalitatei, saprata un logikas lie-
tojums. Logika ir cilvéka racionalitates centrs.
Mes dzivojam universaliju pasaulé, (to vislabak
saprata Hégelis, liekot centra jédzienu, un aiz
vina sekojo3a analitiska filosofija). Universalijas
mums atklajas visparéjos jédzienos, nozimes
(Bedeutungen), valoda ka universala struktiira.
Nacionala nozimé valodas médz biit daza-
das, bet ka jégas neséjam tam ir liela lidziba.
Valodas ir ari komunikacijas veids, saprasanas
pamats, domasanas ietvars un intencionalita-
tes jeb nozimju dosanas veids, un tikpat labi
ari varas izpausme. Lai gan valoda varétu biit
apvieno$anas un saliedéSanas veids, tomér
modernitates ievirze ir uz to, lai ari valodas
diferencetu tada nozime, ka notiek nemanama
atteikSanas no literaras pamatvalodas ka notei-
cosas (klasiskas filosofijas ietekmé valodnieciba
daudzas kultiiras bija vérojama tieksme izstra-
dat tiru literaro valodu, ko ieviest izglitiba, poli-
tika, nacijas pasSidentifikacija) un tiek pielauti,
pat stimuléti, dialekti, slengi, necenzéta leksika,
pielautas sveSvalodu sintakses, sve§vardu strau-
ja iepliiSana latvieSu runa utt. Kaut valodnieki
par to “raud”, sabiedribas dala triumfé, kad var
krieviski lamaties un angliski izteikties! Liekas,


https://www.lasproceedings.lv/wp-content/uploads/2025/08/2-Maija-Kule.pdf
https://www.lasproceedings.lv/wp-content/uploads/2025/08/2-Maija-Kule.pdf

o Maijas Kules kolaza par valodu raibumiem un haosu,
no privata arhiva

€) Maijas Kales kolaza no avizu stremelém - ka veidojas
mediju un varas iespaids uz cilvéku, 2006, no privata
arhiva
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ka nekad agrak Latvija (un citur) valodas iz-
pausmes kultiiras plasakajas sféras ka maksla,
politika, bizness, nav tik loti bijuSas piesatina-
tas ar lamuvardiem, necenzétiem izteikumiem,
pussaprotamiem izdvesieniem un emocionalo
bagazu. €} Ja kas tads skan no TV ekraniem,
nerunajot par publiski pieejamajiem socialajiem
tikliem, un Saeimas tribiném, tad lingvistiska
neskaidriba un saskeltiba ir jauzskata par drau-
du saliedétibai.? Pagaidam gan Latvija esam
tikusi 1idz prasibai — rundgjiet valsts valodal, t. i.,
latviski, bet ka to dara komunikativi moralaja
nozimeé, tas ir kluvis maznozimigi. Netiek skarti
jautajumi, pieméram, ka es (kaut abstrakts es)
nekad nesaliedéSos ar deputatu, kas lamajas,
kam ir “netira valoda”, neskaidra doma, nav
universalu jedzienu, bet uzstasanas un riciba

ir ka no dzerajgultas apaksas! DiemZél jaatzist,
ka valsti par saliedéSanos médz runat ka par
labveéligu attieksmi starp etnosiem, pieméram,
latviesu un krievu labticigu sadzivo$anu, péc
iespgjas runajot latviski. Par kadam citam (ne)
saliedésanas jomam nemédz spriest.

Filosofisks skatijums uz logiku un nozimém
(jédzieniem, konceptiem) ir pirmais stasta
posms par to, kas miis vieno ka cilvekus — vieno
nevis ka rases, etnosu, izglitibas vai $kiru par-
stavjus, bet tiesi ka cilvekus! Més cilvekbiisanas
nozimeé principa esam racionalas biitnes, kuru
domasana balstas uz logiku. Citiem vardiem —
logos ir miisu universala biitiba, neskatoties uz
to, ka cilveki biezi ir iracionali, varaskari, nai-
digi, absurdi vai launi.

Ta¢u modernitates laikmeta logosa izkops$a-
na médz kliit otrskiriga. Logikas un prata tri-
kums — mazsvarigs. Daudziem augstaka limena
varas subjektiem racionalais prats, logika,
spriestspéja piemit daudz mazaka méra neka
emocionali ievirzits praktiskums vispirms sava
laba. Diemzél ta ir ne tikai Latvija.

2 8o valodas sapluini$anas fenomenu ki viens no
pirmajiem saka fiksét Saeimas deputats Artuss
Kaimins, film&jot deputatu uzstasanos, izteikumu
skaudrumu un miglainibu, ieskaitot lamuvardus
sveSvaloda, pats gan daudz neatpaliekot no citiem.



Tacu apgaismiba nesa vésti par kopigumu —
kopigas zinasanas, kopigi sabiedriskie ligumi
un kopiga griba par nakotni, balstita uz sapra-
tu, sabiedrisko ligumu un zinasanam! Nevis
varas subjektu Slupsté$ana, varas deka pléSana
uz visam pusém vai kulturalas gaumes tri-
kums. @) Saliedétibas pamatam tade], pirmam
kartam biitu jabiit racionalitatei, izglitotibai,
labai gaumei, moralai uzvedibai un pat biitu
jasaka — protestantiskajam darbigumam visu
laba. Saliedeties var tikai ar tiem, pret kuriem
ir ciena. Ja ta ir tikusi pazaudéeta dazados et-
nosos, okupacija, karos, frivola patérétajsabied-
riba, tad no valsts politiskajam programmam
gala rezultata bis tikai ciks.

Nakamais kopiguma vektors, kam var sa-
skatit filosofisko bazi, ir emocionali tipiskas,
eksistencialas struktiiras, ko aprakstijusi francu
neohégeliesi, tostarp Zans Pols Sartrs sava ek-
sistencialisma filosofija. Téze: Tu vari ar savu
projektu pagriezt sevi un tatad pasauli citadi! Pat
darbojoties aiz cietuma miiriem! Patiesam, cilvé-
kus apvieno dzilakas zemapzinas eksistencialas
struktiiras, kam ir savs tipiskums — Tu vari iet
revoliicija neatskatoties, ja tai tici! Tomér perso-
niskas dzives tragédijas, negativisma princips

un nave cilvékus beigas vairak Skel, neka vieno.

Vel viena atbilde mekl&jama fenomenolo-
giski eksistencialaja domasana, kadu izteikusi
Martins Heidegers un Hanss Georgs Gadamers,
ka ari vinu sekotaji l1idz pat miisdienam.
Iemestiba situacijas vieno, un ir jaiztur, jara-
péjas un jaizdzivo naves prieksa. Hermeneitiki
uzsver, ka tradicijas un kopiga dzivespasaule
mis vieno.

Paraudzisimies tuvak, ka darbojas $is filo-
sofiskas paradigmas, un vai tam ir atskanas
Latvijas miisdienu sabiedriba?

No Kanta lidz Hégelim: divas logikas,
jédzieni un universalisms ka cilvékus
vienojosi faktori

Kants jau agrak pretstatija pasauligo filo-
sofijas izpratni akadémiskajai — ka racionalu
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zinaSanu sistémai. Vina “kopernikaniskais
pagrieziens” subjektivitates virziena darba
“Tira prata kritika”, tiro aprioro struktiiru atzi-
$ana, logisko formu un dialektikas analize, ka
ari epistemologisko robezu (das Grenze, Ding
an sich) noteikSana brivibas pamatojumam ir
raksturigi visiem cilvékiem neatkarigi no vinu
piederibas, tautibas, psihiskajam spé&jam, dzi-
muma, vecuma vai intelekta limena. Kants ka
filosofs rakstija par universalu modeli, neko
konkreti neprecizgjot — to vins darija tikpat
labi ka augsta limena filosofiskos, metafiziskos
tekstos, ka ari tekstos par étiku, gaumi, cilvéku
dzivi. Kants sava darba “MiiZigu mieru” gan
sprieda, ka pasaule ir daudzveidiga un miera
formulai ir ierobeZojumi, tomér to pavada par-
lieciba, ka saSkeltiba nav tas briesmigakais, ko
nevareétu risinat.

Kants aprakstija tris cilveka spé&jas:
tiro pratu, praktisko pratu un spriestspéju
(Urteilskraft)®, kur paradas dabas, kultiiras,
emocionalas sféras, gaumes un vértéjuma hori-
zonti. Tiro aprioro formu analize ir attistita ka
universala pieeja — ta vieno miis ka cilvékus, ne-
skatoties uz to, ka $is spéjas tiek konkréti pie-
pilditas ikdienas dzive. Otras dalas “Tira prata
kritikas” sadala “Transcendentala analitika”
ir veltita transcendentalas logikas un jédzienu
analitikai. Tur Kants raksta: “Ta, pieméram,
visiba (totalitate) nav nekas cits ka daudziba,
apliikota ka vieniba; [..] kopiba ir divu savstar-
péji viena otru noteico$u substancu kauzalitate;
beidzot nepiecieSamiba nav nekas cits ka eksis-
tence, kas dota jau ar savu pasas iespéjamibu”.*
No Kanta macibas izriet — pirms saciet spriest
par integraciju un saliedétibu, paraugieties uz
So jedzienu abstrakto izpratni, saistibu ar visi-
bas kopa pastavésanu. Nereti p&tnieciba notiek
citadi — vispirms empiriska pieeja, uzskaitot
gadijumus, tad to apkopojums, tad jédziena

3 Vacu filosofs Vilhelms Diltejs to veiksmigi
papildinaja ar vél vienu - vésturiskd prata spéju,
kas ipasi svariga saliedétibas sféra.

4 Kants, L. Tird prata kritika. Tulk. R. Kilis. Riga:
Zinatne, 2011, 100.-101. lpp.



piemérosana. Bet tur, kur ir ticiba logikai un
sapratam, tiek prasita jédzienu skaidriba.

Péc Kanta domam, vispariga logika nav
ne konkrétas zinatnes kanons, ne instruments
(organon), bet gan cilvéka saprasanas katarse
(attirisana). Tadejadi logikas formas un jedzie-
nu izpratne spélé nozimigu lomu Kanta filoso-
fiskas sistémas uzbiive.

Lasot Kantu, gribas padomat, cik loti vinu
vadija veélme atrast universalos prata principus,
neskatoties uz to, vai doma cilvéciskas biitnes,
stulbas un gudras, marsiesi vai aprobeZoti
cilveéki! Miisdienas Sis kopiguma principa mek-
lejums tiek parnests uz cilvéciskam biitném ar
miesu, vésturi, vélmém un kaprizém, aizsprie-
dumiem un mulkigam pozicijam, pazaudgjot to
cilvécisko dimensiju, kas visus vieno — prata ap-
riorie principi! Politika, etniskums, rase, véstu-
re, kermena vélmes un aizspriedumi ir izlidusi
priek$plana, nostumjot mala universali cilve-
cisko cilvéka. Patiesiba jau tas vienojosais ir
ciena, par ko abstrakta veida runa 1948. gada
ANO pienemta Universala cilvektiesibu dekla-
racija, tikai Skiet, ka tas universalumu miisdie-
nas maz kas vairs saprot.

Ta forma, kas ir kopiga visiem empiriska-
jiem subjektiem, un, kas vinos ar tiro jédzienu
un spriedumu palidzibu konstitué vienu un to
pasu objektu pasauli, Kanta izpratné tika no-
saukta par tiro jeb transcendentdlo subjektu. Tas
vinam nebija mistisks téls, bet gan formu kom-
plekss, kuru iespéjams konstatét visiem.

Tadejadi var pienemt, ka transcendentalais
subjekts nav tukSa, mulkiga filosofiska idealis-
ma kategorija, bet gan sapratigs cilvéces kopi-
bas modelis — nevis sociologiski vidgjais cilveka
tips. Daudzi miisdienu laikmeta filosofi izjit
simpatijas pret Kanta universalismu, tieksmi uz
visparéjo, pretstata iegrimSanai riskanta sub-
jektivitaté, ka tas notiek misdienu saskeltaja
realitaté, kas grib katram savu! Un netiecas péc
kopiga. Jeb tiecoties, biivé simulakrus un ar
valsts varu apveltitu birokratiju.

Heégelis bija pirmais, kur§ apvienoja pa-
sauligo filosofijas izpratni — ka laikmeta diag-
nozi — ar tas akadémisko nozimi. Vins veica
kopernikanisko pagriezienu subjektivitates un
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objektivitates sasaistes virziena, savstarpéji
tas savijot, paradot struktiiru vésturiskumu,
demonstréjot tieksmi uz vesturisko apriorismu,
vésturisko dialektiku un veicot epistemologis-
kas robeZas, tostarp Ding an sich, atcelSanu.
Vina filosofija triumféja briviba un attistiba,
panlogisma ideja, pretstatu cinas un sintézes
princips. Cilvéka spgjas vin$ neuzliikoja ka tris
atseviskas, bet ka vienu veselumu - Seit redza-
ma Johana Gotliba Fihte jédziena Tathandlung
(domasana - griba — darbiba) ietekme uz
Heégela domas attistibu.

Vienot un savienot pretrunigo, pie tam ka
izaugsmi, bija Hégela moto 19. gadsimta saku-
ma. Tagad tas Skiet divaini, ka tik loti var uni-
versalizét procesu analizi, ka tik loti var ticet
prata spékam, virzibai uz brivibu un saskelti-
bas atcelSanai. Tacu Eiropa ta bija. Marksistiski
ievirziti pétnieki tam atrod sociali ekonomis-
kus pamatus — Hegelis sajutis garu, ka nakot-
né naksies apvienot Vaciju — sadrumstalotiba
nekam nederé&ja, spéks bija kopiba, miisdienas
teiktu — integracija.

Hegelis attistija sintétisku cilvéka spé&ju
vienotibu: logiskais saprats vienots ar praktis-
ko sapratu, domasana ar gribu, kas virzas uz
racionaliem meérkiem. Kamer Kants sava sis-
téma noskir tiro un praktisko pratu, mekl&jot
katram no tiem aprioros principus, Hégelis tos
satuvina. Domasana ir praktiska, ta tuvojas gri-
bai, ta ir iesaistita gan apzina, gan riciba, gan
jédziena (jédziena ka Gestalt, Begriff) realiza-
cija. Frederiks Beizers (Frederick Beiser) atzist:
“[..] tapat ka Kants Tira prata kritikas trans-
cendentalaja dedukcija apgalvo, ka kategorijas
ir jebkuras iespéjamas pieredzes nepiecieSams
prieksSnoteikums, ta Hégelis “Fenomenologija”
apgalvo, ka metafizikas idejas ir aktualas piere-
dzes nepiecieSams prieksnoteikums.”®

Heégelis sava sistema atzist logikas prio-
ritati un attista ipasu logikas izpratni — tas
dialektisko formu. Hégelis bieZi lieto jedzienus
universalais, universalitate, lai paraditu, ka Saja

5 Beiser, F. Hegel. New York and London: Routledge,
2005, p. 171.



limeni visi cilveki ir vienoti — vini seko vélmei
sajust, saprast un zinat. Vins raksta: “Logika
tiks paradits, ka domasana (un universalais)
nav vienkarsi pretstats sajiitai: ta neko nepa-
laiz garam, bet, parspg€jot savu citu, ta ir reizé
gan $is cits, gan ta pati. Valoda ir domasanas
darbs, un tapéc viss, kas tiek izteikts valoda, ir
universals”.

Merolds Véstfals (Merold Westphal) ka galve-
nos jédzienus Heégela sistéma izcel: universalais,
partikularais, individudalais.” So tris jédzienu
attiecibas sistéma (jédzienos un logika) parada
celu uz jautdjumu - vai pastav kaut kas, kas
mis vieno ka domajosas biitnes, vai tomér né.
Socialas saliedétibas teorijai, lai ta biitu veik-
smiga, nepiecieSama filosofiska atbilde uz So
jautajumu — nevar tikai runat par individualo
saklauSanos vai nodarboties ar universalisma
kritiku.

Heégela pievérSanas valodai ka universalo
jédzienu platformai (balstitai uz vardiem-atte-
liem) parada vina tuvumu misdienu hermenei-
tiskajai filosofijai, kur jeédzieni (Begriff, Gestalt)
ka vesturiski attistitas valodas un tas interpre-
taciju dala ienem centralo vietu.

“Gara fenomenologija” parada cilveka gara
attistibu, pasapzinas pretrunas, refleksiju un
veésturiskumu. Logika, citiem vardiem sakot, ir
cilvéciska, ta universali vieno visus cilvékus.
Logika ir v€lme iebilst tiram transcendentalis-
mam, ko filosofija attistija Kants un agrinais
Huserls. Si vélme iebilst pret transcendentalis-
ma ideju filosofija Hégelim nozimé eksistences
filosofiju. Misdienas més sakam: stastu par
cilveku pasaule.

Heégela téze: saprast substanci kd subjektu
ir radijusi daudz interpretaciju. Lai cik ne-
specialistiem tas var likties attalinati, tomer
tiesi subjekta izpratne ir viena no centralajam

6 Hegel, G. W. F. The Logic of Hegel.
Translator William Wallace, translated from
The Encyclopaedia of the Philosophical Sciences,
Oxford University Press, 1892, p. 38.

7 Westphal, M. Hegel, Freedom, and Modernity. State
University of New York Press, 1992, p. 4.
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integracija un saliedétiba. Kanta filosofija sub-
jekts ir transcendentals (visu cilvéka apzinu
vienojos$s formuléjums). Fihtes maciba subjekts
ir sevis un ne sevis savijums — subjektivais
subjekt-objekts. Heégelim subjekts ir objektivs
subjekt-objekts, jo vins subjektu atrod objekta.
Subjekts ir domasana. Nav ta, ka subjektam
piemit domasana — pats subjekts ir domasana.
Gars eksisté ka filosofija. Filosofija nav maciba
par realitati, bet pati realitate (Wirklichkeit).
Vaciski tas skan: Philosophie ist das Innerste der
Weltgeschichte (filosofija ir pasaules véstures
iek$eja biitiba). Sads filosofijas novértéjums

ka ideju un jédzienu generétajai ir svarigs,

lai atcerétos miisdienu situaciju, kad filosofija
vairak orient&jas uz praktisku labumu, nevis
augsta limena metafizisku domasanu, kas ie-
spaido praktisko, moralo, kultiiras un politikas
ricibspé&ju. Frederiks Beizers (Frederick Beiser)
saskata Hégela filosofija brivibas stimulu un
tiesibu pamatu, intersubjektivitati, subjektivo
religiozitati ka misdienu individualitates iden-
tifikaciju (Glaube im Gefiihl).

Hegela jédziena (Begriff) izpéte ir vairaki
limeni: subjektivitate, objektivitate un ideja.
Kermenis un dvésele apvienojas, izpauZoties ka
dziva individualitate, kurai svarigs ir ieksé€jais
attistibas meérkis. Kuno FiSers (Kuno Fischer),
Heégela filosofijas pétnieks 19. gadsimta, atzi-
meéja Hégela dveéseles izpratnes (ka organisma
entelehijas) tuvumu Sopenhauera jédzienam
dzives griba (der Wille zum Leben), lai gan
Sopenhauers kategoriski noraidija Hégela
abstrakto filosofiju. FiSers jau tolaik saskatija
iespgju no Hegela filosofijas izvilkt emocio-
nali dzivas, izteiksmigas notis, ko vélak daris
franc¢u neohégeliesi.® Hegelis, at$kiriba no
Kanta linijas transcendentalisma un Huserla,
uztver izzinaSanu (das Erkennen) nevis ka ins-
trumentu vai lidzekli (ne instrumentali), bet
ka jégas/esamibas eksistenci. Miisdienas més

8 ®umep, K. I'eeestb: €20 JHCU3Hb COUUHEHUA U
yuenue. IlepBuii nosyroM. MockBa; JIleHUHrpan:
TocymapcTBeHHOE COUMAIbHO-9KOHOMUYECKOe
u3aaresibCcTBO, 1933, c. 428.



teiktu, ka Hegelis ir izstradajis eksistences un
socialas dzives filosofiju ka visaptverosu feno-
menu. Vitorio Hesle (Vittorio Hosle) redz “Gara
fenomenologijas” mérki divu perspektivu sa-
kritiba: subjekta un objekta, Es un Més (Ich un
Wir).? Sis darbs vairak neka Enciklopédija pie-
vérsas intersubjektivitates témai. Tas ir svarigi
laika, kad komunikacijas un intersubjektivitates
témas ir filosofijas prieksplana.

Kopibas veidoSanas noteiksmes -
francu neohégelisms

20. gadsimta filosofijas attistibas gaita
logika ka centralais uzstadijums zaudé savu
visparéjo nozimi — tas vieta nak diskusijas par
pratu (ne jau ka racionalu sapratu), par ze-
mapzinas sferu, iek$€jo laiku, emocionalitates
fenomenologiju, iracionalajiem procesiem, ker-
meniskumu, at$kiribam, negativismu. Loti inte-
resants paversiens notika francu neohégeliskaja
domasana: logika ir vesture! Tas var Skist par-
steidzo$i, ta¢u nevar noliegt, ka Heégela siste-
ma logikai ir ciesa saistiba ar vésturiskumu.
20. gadsimta hermeneitika seko §im virzienam,
atzistot veésturiskuma universalitati. Ja logika
ka racionalitates centrs satur sapratigo cilvéces
dalu kopa - tur pie prata, tad vésture cilvéci
saSkaida drupatas. Vai ir kada impérija, kas
nav mirusi? Vai ir kada kopiba, kura ir miiziga?
Modernitates filosofija vésturé neredz likumus,
nepienem apriorismu, nepielauj “atgrieSanos”,
bet liek akcentu uz diferencésanos, gribas reali-
zaciju un jutekliskuma (kermena) dominanci.

Péc filosofijas klasiska perioda 19. gadsim-
ta dominé uzsvars uz saskeltibu, parmainam
un nepastavibu. Absoliitais kliist par joku, ka
smiekliga lelle. Ta zudumu pavada atsvesinati-
ba, individualisms, ideologizacija, nepatika pret
Citado. Zimigi, ka filosofija sak nopiiléties ar

9 Hosle, V. Eine kurze Geschichte der deutschen
Philosophie. Riickblick auf dem deutschen Geist.
Miinchen: Verlag C. H. Beck, 2013, S. 137.
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intersubjektivitates jautajumiem un to pirmais
dara Edmunds Huserls atzistot, ka isti gala
netiek.

Entfremdung — atsveSinatiba — miisdienas
izpauzas ka bezdarbiba jeb “vilcinasanas”, ne-
piedaliSanas socialajas struktiiras, personiska
atomizacija, egocentriska attieksme - tas ir
raksturigas miisdienu filosofijas témas. Rodas
tendence uz solipsismu un egologiju ar mokosu
jautajumu — ka savienot saskelto pasauli un di-
ferencétos individus? Jo sabiedriba vairak jiitas
atsve$inata, jo mazak ceribu uz kadu varas vir-
zitu integraciju vai saliedétibu.

Dazas miisdienu filosofijas aktualitates
var izteikt jautajumos: vai pasaule ir absoliiti
plurala, diferencéta un sadalita? Vai tautas
ir saskeltas bez iesp@jas atgriezties sarezgita
vienotiba, ko plasa nozimé varétu dévét par
saliedetibu? Vai ir diZi, kopigi mérki, kuru déel
varétu sapliist kopa? Klimata krizes noverSana?
Komunisma uzcel$ana? Vai cilvekam ir daudzas
identitates, nevis viena? Ka iespé&jama episte-
mologiska, sociala, kultiiras procesu sintéze?

Globalizacija ir iespéjamas sintézes
simulakrs, tatu tai nav kopigas dvéseles. So
dveseli varetu iztéloties ka virzosu speku uz
veselumu — uz kopigu izpratni bez dzilam
ieksgjam pretrunam. Tacu ticiba veselumam
ir zudusi tikpat ka ticiba Hegela Absoliitajam
garam. Tomeér Hégela idejas par vésturiskumu,
jédzienu vesturisko konkrétibu, negativismu ka
dialektiska procesa otro posmu, jégu un nozi-
mi, Jaunumu, absurdu, galigumu ir loti ietekmi-
gas péchégeliskaja filosofija.

Loti interesants paversiens jédziena (Begriff)
interpretacija notika fran¢u neohégelieSu grupa
20. gadsimta 20.-30. gados. JEédziena attistiba
tiek skatita ka spele ap personisko idealu, cela uz
sevi attistiba. Spekulativa jedziena ideja atbilst
pasizzinas idealam. Filosofijas sakums ir neap-
mierinatas — cieSanu parnemtas — apzinas izli-
gums. lespéjams, ka apgiistot filosofiju, te var
ieraudzit ari miisdienu migrantu traumas un
cieSanas, ar kuram nomokas daudzu, migrantus
uznémuso, zemju valdibas. Lidz ar Dieva hu-
manizaciju paradas cieSanu, naves, atgrieSanas
pie sevis (an sich oder fiir uns) témas. Pastav



meéginajums cilvéces vésturi un pasaules izzi-
nu attélot mistificéta veida. Tiesi tadel Hegela
filosofijai péc vina naves ir radusas tik daudzas
interpretacijas — labgjie un kreisie hégeliani,
marksisti, fran¢u skola, neohegelianisms,
Heidegers, hermeneitika, Zizeks un citi.

Talak koncentrésimies uz daZiem aspektiem
cilveka, dzives, naves, kermeniskuma un jutek-
liskuma, simbolisma un ideologijas interpreta-
cija, tuvinot Hégeli miisdienas domin&josajam
tematu lokam.

Raksturigakas francu stila neohégelisma
iezimes ir:

a. antropologiskais paversiens, atteikSanas
no Hégela panlogisma, tatad ari logikas
likSanas centra;

b. pantragisms jeb tragédijas parspiléjums;

c. eksistencialais protests un negativisma
eksistenciala interpretacija;

d. socialekonomiska negativisma interpreta-
cija — bezdarbs, atsveSinatiba;

e. nelaimiga apzina (Z. Vals, Z. P. Sartrs);

f. Heégela “Gara fenomenologijas” ietekme
uz psihoanalizi;

g. varas filosofija Nices un Fuko sekotaju
darbos;

h. izjitas dzimSana par iesp&jamo Gribas
laikmetu nakotné.

Fran¢u neohégelisms uzsver emocionali ti-
piskas, eksistencialas kopienas formas, kas ir
sadalitas un diferencéjusas negativisma dél, ka
ari naves universalitati. Vismaz naves zina ir
palicis universalais cilvéces kopigums, tikai Zéel,
ka dazas impérisma parnemtas varas nogalina
citus daudz atrak, neka ir pienacis tiem Dieva
atvéletais laiks!

Francijas domataji laika no 1920. lidz
1940. gadam iemiloja Hégeli ka véstures fi-
losofu, eksistencialu domataju un likumsaka-
ribu meklétaju. Starp viniem bija Aleksandrs
KoZevs, Aleksandrs Koiré, Zans Vals, jaunais
Zans Pols Sartrs, ka ari sirrealisti maksla.
Aleksandrs KoZevs ) Parize lasija lekci-
jas no 1933. lidz 1939. gadam, un vins ie-
tekméja Sartru, Merlo-Ponti, Levi-Strosu,
Lakanu, Bataju u. c. Sirrealisti izmantoja
Heégela nolieguma jedzienu ka realitates
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Divas sejas, divi filosofi. Pa kreisi Aleksandrs
Kozevs, pa labi Georgs Vilhelms Fridrihs Hégelis.

Voegelin View, 2023, https://voegelinview.com/tag/
kojeve-and-hegel/
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noraidijumu - sapni, kas nav realitates kopija,
bet pilns radoSuma un negativisma.

Viena no interesantajam miisdienu Hégela
parinterpretacijam ir $ada: Hégela filosofijas
bitiba ir laika filosofija. Laiks ritinas uz priek-
$u, rauj, nevis savieno. Nakamais secinajums —
Hegela logikas biitiba ir cilvéka antropologija.
Biit — nozimeé biit laika. Kozevs atzist: “[..] pasa
dazada identifikacija ir Laiks. Vienmeér ir bijis
zinams, ka cilvéka jedziens paradas kada Laika
bridi; un bija zinams, ka cilvékam nepiecieSams
laiks, lai domatu.”*° Pat eksistence veidojas
caur cilvéka laicigumu. Hégela maciba par
jédzienu (Begriff) tatad ir maciba par to, ka
personiba veidojas radosa darbiba. Begriff ideja
ietver vésturisku transcendenci. Si linija 20. un
21. gadsimta turpinajas hermeneitika.

Zans Vils attistija macibu par nelaimi-
go apzinu. Hégela “Gara fenomenologija” §i
téma paradas attiecibu starp kungu un vergu
skaidrojuma, stoicisma un skepticisma. Apzina
sevi uztver ka negativu (vergs), noraida aréjo
pasauli un veido ieks€ju izturibu (stoicisms),
noraida eksistenci (skepticisms). Abrahama
téls, kas klejo tuksnesi, saprot, ka galigais
cilvéks nav nekas salidzinajuma ar Dievu.
Ekofenomenologija $o stastu skaidrojam ka pa-
radoksalu neiesaistiSanas spéku — neprotestésa-
na pret Dievu kliist par vilcinasanas formu, kas
sniedz risinajumu bez tragédijas.!

1 Kojéve, A. Introduction to the Reading of Hegel:
Lectures on the Phenomenology of Spirit. Transl. by
J. H. Nichols, Jr. Ithaca; London: Cornell University
Press, 1947, p. 127. https://cpb-us-w2.wpmucdn.
com/u.osu.edu/dist/5/25851/files/2016/02/
KOJEVE-introduction-to-the-reading-of-hegel-
zg6tm?7.pdf

11 Kiile, M. The Importance of Eco-phenomenology in
the Understanding of the Pandemic Crisis — New
Turns and Concepts. In: Verducci, D., Kiile, M.
(eds.). The Development of Eco-Phenomenology as
An Interpretative Paradigm of the Living World.
Applications of the Living World. Springer, 2022,
Analecta Husserliana, Vol. 124, pp. 3-24. Sk. ari:
Kiile, M. Eco-phenomenological Interpretation of
Autonomous Being at the Time of Pandemic. In:
Verducci, D., Kiile, M. (eds.). The Development of

Vals atzina, ka nelaimigajai apzinai ir ne
tikai vésturiska, bet augstaka nozime - ta ir
vélme savienot galigo ar bezgaligo, individu
ar universalo, saplésto pasauli ar kopigu vie-
notibu. Mirstigais atrodas muiziga konflikta ar
universalo. Vala filosofijas nozime ir atzit, ka
iek3&jais negativisms ir daudzslanains un ir
dialektikas dzinéjspéks — tas konfronté realas
vajadzibas ar ideologiskajiem prieks$statiem.
$i téma ietekméja fran¢u marksistus, eksis-
tencialistus un socialos filosofus 20. gadsimta
20.-50. gados, bet Sodien ta vairs nav popu-
lara. Tacu, ja apliikojam miisdienu socialas
saliedétibas macibas, $is témas joprojam ir
nozimigas — saliedétiba saduras ar negativismu,
pretestibu un nepaklausanos veselumam.

Lai uztvertu realitates dialektiku, domasa-
na nevar tai neko pievienot — tapéc, ka doma
KoZevs, Hégela metode ir aprakstoSa, novéro-
josa, lidziga Huserla fenomenologiskajai meto-
dei. Logika nav ne atzinas teorija, ne formala
logika, bet eksistences pétijums — ontologija.
Ta ir jédzieniski izprasta eksistence. Realais
un jedzieniskais ir logiski reals (logisch-real),
realizéts jédziens un jédzieniska realitate.
Dialektika attiecas uz realitati, kas ir negativa.
Identitate un negativisms ir divas sakotné&jas
ontologiskas kategorijas. Hégela uzskatu shema
ir parveidota antropologiska pieeja, kur centra
ir antropologiska individualitate — identitates
un jédzienu jautajums; negativisms — brivibas
refleksijas attistiba; totalitate ir identiska ar
vesturiskumu; — cilvéka galigums nozimé navi,
tacu ta atver brivibas horizontu. Si filosofija ir
spraiga, jutekliska, sapiga un nebiit netuvina
cilveku kopibas iespéjamajam mierinosajam
ritmam vai vismaz pasargatibai. Tomeér tai
Rietumu pasaulé kop$ 30. gadiem lidz pat
péckara laikam ir daudz sekotaju, taja skaita
maksla.

Eco-Phenomenology as An Interpretative Paradigm of
the Living World. Applications of the Living World.
Springer, 2022, Analecta Husserliana, Vol. 124,

pp. 273-289.
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Galvenie filosofiskie jédzieni ir darbs un
cina. Darbs padara cilvéku par dialektisku
biitni, bet cina ir katalizators. Dialektika rodas
starp tiem - tie veido domasanu un diskursu.
Cilveks bieZi uztur savus maldus. Tikai cilveka
de] klidas ir miZigas. Cilveku var aprakstit
ka eksistéjosu klidu. Cilvéks, kur$§ kludas, ir
Nekas — ideals, kas atrodas realitaté. Iespé&jams,
ka no 3is skaudras patiesibas par kliidu filoso-
fija talak aizvijas nostadne - Citadais ir kliida!
Tas ir jaatgriiz, nevis japieradina un jaieklauj!

Neohégeliesi atzist, ka patiesiba pastav ti-
kai tur, kur pastav ari kliida, tatad patiesiba
ir dialektiska saskaré ar negativo. TieSi darbs
palidzot kliidu parvérst patiesiba. Darbs par-
vérs noliegumu realitaté, transformeé eksistenci.
(Jaatzime, ka darba piesauksana man $kiet
pozitiva lieta, kaut par to ka ieklauSanas riku
miisdienas runa par maz).

Ka mainas jédzieni un riciba? Tie ir relativi.
Pieméram, cilvéks nogalina karali — monarhijas
laika moraleé tas ir launums. Eso$a vara vinu
iesloga. Tacu sakas revoliicija — cilveks tiek at-
brivots un kliist par varoni, par labo personu.
So izmainu noteica cina. Cina un darbs ir nega-
tivisma neségji, kas nosaka realitates dialektisko
struktiiru. Vésture mainas So faktoru ietekme.
Salidzinot ar miisdienu saliedétibas filosofiju,
jaatzist, ka ta spélé uz mierigakam notim, pat
lidzo$am un cero$am, un cina minéta netiek.

KoZevs uzdeva klasisku Hégela jautajumu:
kad beidzas vésture? Atbilde: kad realitate pil-
niba apmierina vélmes (Begierde), kas saistitas
ar atzi$anu (Anerkennung). Si atbilde atSkiras
no Hégela, lai gan lieto vina jedzienus — veél-
mi un atziSanu. ledzilinoties Sajos spriedumos
jasaprot, ka vésture nebeidzas nekad. Tatad
ari ieklau$ana nebeidzas, bet var paraugt par
izklauSanu.

KoZevam galvenais motivs vésturé ir cina
par atziSanu, kas sevi ietver vélmi un kais-
libu.!? Ta kulmineé revoliicijas, kuras nepie-
cieSami upuri. 1968. gada Parizé par KoZevu

12 Kojéve, A. Introduction to the Reading of Hegel:
Lectures on the Phenomenology of Spirit.
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bija liecibas, ka vins$ izteicies: “Ja nav upuru,
tad ta nav nekada revoliicija!” Vin$ bija pilns
revolucionara gara, identificgjas ar studentu
sacel$anos, bet vienlaikus bija dzil$ filosofs —
eksistenciala tipa neohegelianis. Vin$ nebija
kreisais politiska nozime, bet socialais analiti-
kis. Vin$ nebija politikis, bet domaja par soci-
alas realitates parveidi.

Zans Pols Sartrs (Jean-Paul Sartre) bija ti-
pisks Hegela ietekmeéts domatajs, ar uzsvaru
uz negativitati ka radoSo pusi. Vina galvenais
darbs “Biit un nekas” (“L’étre et le néant”) ir
rakstits hégeliska stila — ar milzigi augstu ab-
strakcijas limeni, nepiecieSamibu péc sistémas
un tas noliegumu. Sartrs ir viens no tiem,
kas dekonstrugja subjektu un parinterpretéja
apzinu. Apzina ir tritkums (manque). Gars ir
negativisms (tads tas ir ari KoZevam ka briviba
attieciba pret navi). Sartru fascingja Hegela
dialektika ka dialektika bez totalitates, bez sin-
tézes veseluma — detotalizéta totalitate.

Sartrs aizsaka subjekta individuacijas tému,
saasinot jautajumu par konfliktu un “nekas”
jédzienu (néant). Ja filosofiski sekotu Sartram,
tad nekada saliedétiba nekad neizdotos, jo bri-
vais individs projekté sevi, nevis integré&jas kaut
kur! Sartram ir spéciga subjektivitates filosofija
(kaut vin$ neaizmirst: esi atbildigs par visu!),
kas sapurina liberalisma radikalo sparnu,
vérstu uz individualizaciju un totalu brivibu.
Kada no Sartra lugam varonis saka: “Elle - tie
ir citi.” Ja $adam aicindjumam nepadodas, tad
sakas sapigas izjtitas par kopibas triikkumu,
saskeltibu un pamestibu, “més” dimensijas zu-
dumu, ko politiska valoda izsaka ka vélmi pec
integracijas un saliedétibas.

Heégelis piedava iespé&ju parvarét nelaimigo
apzinu, bet Sartrs to kultivé, jo apzina atklaj
sev noteikumus: pagatni, kermeni, attiecibas
ar citiem, vesturisko situaciju. Vin$ svarstas
starp divam galgjibam - cilvéka realitate pa-
stav ka veselums, bet apzinas izkliede laika
izraisa totalitates zaudéjumu. Eksisté citu ap-
zinu pluralisms. Sada spéciga pluralisma par-
lieciba saliedétiba kliist par milzigu problému,
jo ta sastopas ar pretestibu un nepaklausanos
veselumam.



Sartrs netic konfliktu atrisinajumam starp
individu un sabiedribu, pat starp paSiem indi-
vidiem. Vin$ balsta negativisma procesu laika
ontologija, laika fragmentos, situacijas. Apzina
ir gatava satvert objektu, bet var to satvert
tikai transcendg&jot esoSo horizontu — tadé&jadi
tas ir nereals veselums. Tomér vélme péc vese-
luma nekad netiek apmierinata, un apzinu vaja
“mednieks” — veselums.®

Sartrs mums atgadina, ka Hégela filosofija
maca — apzina var giit piepildijumu, bet vins
pats uzskata, ka ta nevar, jo ta ir mokas. Sartrs
saskata Hegela logika meérki:

Heégela logika ir tada, lai paraditu jedzienu
nepietiekamibu...

Cilveks velas biit pats, bet vins$ to nespég;j.
Heégela skatijuma ir pretéji — savstarpéja atzisa-
na ir iespéjama, bet Sartram — nav, jo apzinas
ir nereduc€jami daudzveidigas. Es nevaru kliit
vienkarsi par objektu Otram, jo tad man biitu
jasamazina sava apzina. Otrs nav objekts, bet
ka subjekts ienak mana pieredze.

Cilvéce nav totalitate, nav veselums, kas
virzas uz kopigu meérki, bet gan detotalizéta
individualitasu un grupu totalitate, kas atrodas
konflikta. Mes ir redzams ka ideals katra apzi-
na. To var sasniegt principa, ceribu dél, bet ne
praktiski.

Vinaprat, pastav kopiga griba jeb anonimais
Cits, tacu kultiira ir visparéja individu objek-
tivacija un tadéjadi — universali atsveSinosa.
Objektivais gars ir “saplosits” individu daudz-
veidibas un pluralizéjosa spéka del. Pastav ari
dihroniska atsveSinatiba starp vésturiskam
paaudzem.

Secindjums: Sartra filosofija, ko dalé&ji ieva-
da francu neohégeliesi, cilvéces vienotibas
spéks ir zudis uz visiem laikiem. Atbilde uz jau-
tajumu Kas miis var vienot? ir — nekas.

Ja més ticam progres€josas socialas salie-
détibas teorijai, Sartra filosofija nevar klit

13 Sartre, J. P. Being and Nothingness. An Essay on
phenomenological ontology. Transl. by H. E. Barnes.
London; New York: Routledge, 2003, pp. 36-95,
383-453.
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par tas filosofisko pamatu. Latvija ari tas nav
nemaz, kaut progresivo partijas dazas tézes
jutama saskana ar $i laika francu kreiso kusti-
bu. Ja paraugamies uz vina ietekmi uz Latvijas
domu péc 1991. gada, jasecina — nekadas
nozimigas ietekmes, iznemot Sartra jubileju
svinéSanu, vina filosofijas ieklauSanu studiju
kursos un daZas publikacijas. Sartrs vairak ir
ticis iepazits ka literats, nevis dzives poziciju
veidotajs.

Citas filosofijas par iespéjamo
kopibu: attiecibu filosofija

Nave, eksistence, konflikti un kari, abso-
liitais Sausmas iespéjama kodolkara gadijuma
Sodien tiek apspriestas daudzos filosofiskos
darbos (Péters Sloterdaiks, Pols Viriljo, DZordZo
Agambens, Zans Bodrijars u. c.). Jau tagad var
apgalvot, ka visas planétas bojaeja kodolkara
biitu lidzvértiga Heégela Absoliitajam, tikai ar
negativisma zimi. Tacu tas filosofus neieprie-
cina — labak ir meklét to, kas miis vieno, nevis
saskatit vienotibu izniciba.

Miisdienas pastav filosofiskie virzieni, kas
apraksta attiecibas moderno cilvéku veiksmes
un neveiksmes saskarsmé'* (Martins Babers!®,
Jirgens Habermass'¢, Emanuéls Levins, Alfréds
Sics, Kalvins Srags, DZord?s Agambens'” u. c.).
Galvena téze: biitiba izpaufas attiecibas. Sada
pieeja ir daudz komunikativaka, uz saskarsmi
vérsta neka franc¢u asais radikalisms, un node-
riga saliedétibas filosofisko pamatu analizei.
Tas biitu atsevi$ka darba verts. Habermass
izstradaja komunikativa saprata jédzienu, kas

14 Hosle, V. Eine kurze Geschichte der deutschen
Philosophie. Riickblick auf dem deutschen Geist.

15 Biibers, M. Es un Tu. Riga: Zvaigzne ABC, 2010.

16 Habermas, J. Three Perspectives: Left Hegelians,
Right Hegelians, and Nietzsche In: Habermas, J.
The Philosophical Discourse of Modernity. Polity
Press, 1987, pp. 51-75.

7. Agambens, DZ. Esejas. Riga: Latvijas Laikmetigas
makslas centrs, 2020.



dialektiku parnes cita apgaismibas gaisma.
Aiz Siem procesiem redzama Hégela éna — vai
reakcija pret vinu. Saja nozimé Hégelis patie-
sam liekas nemirstigs. Te gan redzam ari to,
kas nebija Hégelim: konstruktivisma izplati-
bu socialajas zinatnés, identitates politika un
multikulturalisma.

21. gadsimta pédéja desmitgade rada vilkmi
uz veselumu, biitibam, celu pie jaunas metafi-
zikas un pie ta stila filosofijas nomierinasanas,
kas bija vérsta uz diferenceésanu. Veselums ir
labaks par saSkeltibu; dzila, sena kultiira ir ver-
tigaka par tas salauSanu dalas postmodernisma
iespaida, daudzus jau sak apgriitinat nemitiga
atSkirSanas politika, kas nemitigi mekle atSkiri-
bas, jaunumus un péc tam ir spiesta cinities par
saliedétibu.

Heidegera Hegelis un hermeneitika:
no logikas uz pieredzi, no jédziena
uz vardu, no Dasein uz Mitsein

Alternativais cel$ péc Hégela ir Martina
Heidegera interpretacija, fenomenologiska ko-
munikacijas un sapratnes filosofija, miisdienu
véstures filosofija un Hansa Georga Gadamera
hermeneitika. Ja fran¢u neohégelie$i uzsver
dzivi, negativitati, juteklisko un tragisko as-
pektu, tad fenomenologiski-hermeneitiskaja
interpretacija tiek akcentéta vésture, valoda un
sapraSana. Miisdienu filosofiskas hermeneitikas
dibinatajs H.G. Gadamers ir parliecinats, ka
dialektikai ir jaatgtist sevi hermeneitika. Ta ir
nozimiga miisdienu filosofijas attistibas linija.
Logika kliist par pieredzi, jédziens partop par
vardu. Gadamers trapigi pasaka: “Ari nozimes
ir sava veida telpa, kur sakartojas lietas.”®

Pirms hermeneitiska pagrieziena 20. gad-
simta 60. gados paradas Heidegera feno-
menologiski hermeneitiskais skatijums
gramata “Esamiba un laiks” (“Sein und Zeit”)

18 Gadamers, H. G. Patiesiba un metode.
Tulk. I. Suvajevs. Riga: Jumava, 1999, 404. Ipp.
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un nodala “Hégela pieredzes jédziens”
(“Hegels Begriff der Erfahrung”), kas publicéta
krajuma “Malkasceli” (“Holzwege”, 1936-1946,
pirmo reizi izdots 1950. gada). Darbs “Hegela
pieredzes jédziens” ir rakstits ka komentars
katram Heégela “Gara fenomenologijas” ieva-
da paragrafam un izdots atseviski ari anglu
valoda.

Heidegers ir parliecinats, ka Hégela no-
doms (sakotnéjais vina “Gara fenomenologijas”
nosaukums bija “Apzinas pieredzes zinatne”)
sakuma bija pieredzes jédziena izskaidroSana.
Hegelis tic apzinas absoliitajai paSpietiekami-
bai, kad ta vérsas pie zinaSanam, un aicina
neapstaties skeptiskuma limeni, bet mek-
16t Absoliita absolitumu. Tomér, ka uzskata
Heidegers, vélme iepazit Absoliito ir neracio-
nala iecere, jo zinaSanas tiek izmantotas ka
instruments, ka lidzeklis. Vel zinatné nav patie-
sibas, lai gan Hegelis ir radijis Logiku ka zinat-
ni, kur svariga ir jédzienu attistiba. Tacu pats
gars (Geist) tiek raksturots ka vardarbigs - tas
konstrué un tad isteno.

Heidegers parveido Hégela Absoliita stastu,
uzsverot, ka tas satur eksistenci (Sein), kas ve-
las biit ar mums, ka patiesibas gaisma. Darba
“Hegela pieredzes jédziens” lasam:

“[..] tuviba ar mums pati par sevi ir
tas veids, kada patiesibas gaisma — pats
Absolitais — met savu staru uz mums. [..]
Pirmais solis, kas jasper, lai apzinatos Absoliito,
ir pienemt un uznemt Absoliito ta absoliituma,
proti, ta esamiba ar mums (Sein bei uns).”

Heégelis aicina atteikties no ierasta izpratnes
par zinasanam - tas ir japarbauda. Zinatne, ka
saka Hegelis, rodas lidzigi ka citas zinasanas —
tai ir japaradas, un ta neizbégami paradas.
Miisdienas par $o teiktu — visi integracijas un
saliedétibas procesi paradas (ja spgj tos jédzie-
niski tvert), tacu tie ir japarbauda, pirms atzit
par zinaSanu.. Tacu dabiska apzina neskatas uz
esamibu (Sein), ta redz tikai esoSo (Seiendes),
bet Heidegers vélas, lai més atklatu esami-
bu. Dabiska apzina ir tikai ontiska (veérsta uz
es030), bet nepiecieSama ontologiska orienta-
cija (uz esamibu), uz ko vedina filosofa cels.
Heidegers paskaidro: “Més esam tie, kas eso$a



esamibu skeptiski ievérojam un tadé&jadi to isti
godajam”.*®
Heidegers, atSkiriba no fran¢u neohége-
liesiem, turpina logikas humanizacijas ideju,
lietojot jedzienus “ar mums”, “mes”, “griba”,
bet antropologizacija Seit nenotiek, jo Absoltita
otrreizé€ja paradisSanas nav cilvéka darbibas re-
zultats, bet gan esamibas atklasanas. Heidegers
redz dzilaku, pat mistisku apvar$na dimensiju,
kas parsniedz dabiskas apzinas atzinu. (4]
Materialistiska filosofija atzist, ka miis vie-
no objektivas realitates (matérijas jédziena)
o LatvieSu filosofi, ejot pa Heidegera lauku celu pie izzina, kur darbojas logika un racionali jé-
Meskirhas Vacija, 2009, no privata arhiva dzieni. Turpreti Hegelis sava dialektika veido
divkarsas (vai triskarSas) struktiras, ka notiek
izzina, parversot to par konfliktéjosu jédzienu
vésturisko attistibu. Tas ir loti 1idzigs miisdienu
hermeneitikai, kuras galvena téze ir: veésture
ir valoda. Runa saliedétibas valoda nenozimé
vienkarsi paplapasanu par to, ka biit kopa, bet
gan visu to daudzplaksnaino apzinas struktiiru
virzibuy, ko ierauga Heidegers, lai nonaktu pie
jédziena un patiesibas.
Tatad tas, kas miis vieno, nav meklgjams
tikai universalaja logika, bet valoda un vésture.
Tade] var atzit, ka miisdienu Eiropas socialas
saliedétibas pétijumi principa, lielakoties iztie-
kot bez filosofiskas apzinatibas, virzas pareiza-
ja virziena — uz valodu ka identitates pamatu
un uz vesturi ka vietu, kur iesp&jams saskanot
konfliktéjoSus un pluralus skatijumus. Tomér
janem vera, ka saliedé$ana ir griits, pretrunigs
un ilgsto$s process, ipasi ja véstures interpre-
tacijas ir galgji atskirigas un valodas apguve
netiek pienemta ka dzives noteikums.

1 Heidegers, M. Malkasceli. Tulk. R. Kilis. Riga:
Intelekts, 1998, 139. lpp.
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Derida ka nozimes stabilitates
kapracis un jaunie ideologi - slovénu
franéu filosofs Slavojs Zizeks

TreSais posms cela péc Hégela ir saistits ar
Zaku Derida, neomarksistiem un jaunajiem
ideologiem, pieméram, slovénu/francu filo-
sofu Slavoju Zizeku. Derida ir ietekméjies no
francu neohégelieSiem, jo kadu laiku vins$ bija
Zana Vila (Jean Wahl) pétniecibas asistents.
Vins§ izvirzija atSkiribas (différance) jédzienu
un radija dekonstrukcijas macibu. Ja turpinam
raudzities uz saliedéSanas filosofiskajiem pa-
matiem, tad jau vésturiskuma virpuli ierauto
domasanu, nozimju nestabilitati un mainigumu
Derida satricina vél vairak. Vinaprat, nozimém
to noteiksmes nav dotas, bet gan top attiecibas
ar citam jégam, pie tam neiegiistot noteiktibas
statusu.

Derida kritizé kadu citu francu filosofu —
MiSelu Fuko par to, ka vin$ meklé atSkiribas
starp nepratu un sapratu arpus prata norisém
(raksta par institiicijam, ka, pieméram, psihi-
atriskas slimnicas), kamér — ka to jau minéjis
Heégelis — tas ir strids pasa apzina. Apzina més
limeni nav tik skaidra un nepretruniga, lai ri-
sinatu konfliktus bez bédam. Filosofiem biitu
jaredz tiesi sevis dezintegracija, iekS€ja nozi-
mes paSkaitinasana, heterogenitate, kas nav
autonomija, ka to domaja klasiskas filosofijas
parstavji. Heterogenitate pastav ari katra izji-
tas akta. PaSpretruna attiecas ari uz nozimém,
kuras izmantojam ne tikai domasana, bet ari
socialaja dzive, kultiira, vesture.

Visa vésture, péc Derida domam, ir gara
vesture, nevis — ka uzskatijis Fuko — neprata
vésture. Starp to, ko saka valoda, un to, ko ta
grib izteikt, pastav plaisa; starp valodas soliju-
mu un to, ko ta zaudé nelaimigaja apzina (at-
saucoties uz fran¢u neohégelieSiem). Vardi var
nozimeét pret€jo tam, kas ir bijis domats. Derida
principa noliedz iespé&ju izveidot saikni sintézé
starp nodomu un nozimi, starp es un otro es.

No kultiirvestures viedokla vina izpratné
nelaimiga apzina paliek cela, bez kristigas pa-
zudusa dela atgrieSanas majas. Ne apzina, ne
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intencionalitate, ne objekts nav pilniba dots ta-
gadneé. Dzivais tagad pastav tikai ka atSkiriba,

apzina ir primara atSkiriba, nemiers, atvertiba
bezgaligai nakotnei, distancéSanas no sevis.

Sada nozimé Derida pats ir lielaks eksisten-
cialists un lielaks Hegelis neka visi paréjie filo-
sofi, kurus pieskaita Hegela sekotdjiem. Derida
izjat simpatijas pret miisdienu hermeneitiku ka
vispiemérotako Hegela vésturiskuma interpre-
taciju, ka ari atbalsta Heidegera izpratni par
Heégela pieredzes jédzienu, bet nepiekrit jau-
najiem ideologiem, uzskatot tos par bistamiem
misdienu pasaulei, ipasi Balkanu regionam,
Kaukazam un Baltijas valstim.

Slavojs ZiZeks ir Hégela fantoms — ieinte-
reséts turpinatajs un apversgjs, kas modina
to, kas Hegela filosofija palicis apslépts un
paklauts racionalitatei. Vina sp&ja paradities
interneta videoklipos, piedalities domu vétras,
biit rupjam, pavir§am un nogurusam - tadéjadi
atainojot miisdienu Eiropas filosofijas seju — ir
padarijusi vinu par vienu no vado$ajiem (la-
bak pazistamajiem) domatajiem. Var runat par
Heégela renesansi Eiropas kreisajos ideju virzie-
nos, tacu tas nav marksisma-leninisma atgrie-
$anas vilnis, kaut ari ZiZeks izmanto jédzienu
“komunisms”, izraisot Sausmas to valstu par-
stavjos, kuras piedzivojusas komunisma varas
skarbo izpausmi.

Zizeks savos tulkojumos bieZi atsaucas
uz Gadamera domu par iedarbibas vésturi
(Wirkungsgeschichte). Hégelis ir “dzivs” visos
vina interpretaciju kontekstos, tai skaita uni-
versalaja dimensijas zaudéjuma un pasaules
att€la daudzveidibas un atSkiribu uzsvérsana.
Zizeks atzist: “Vienigais veids, ka ‘glabt Hégeli’
Sodien, ir caur Lakanu.” Tatad uz skatuves uz-
nak vel viena liela personiba, kas nosaka domu
veidu, ka saprast valodu, bezapzinato sféru, sa-
runu, komunikaciju un iespé&ju vienoties lielaja
daudzveidiba.

Zi%eks parnem Lakana teorijas par subjek-
tu un bezapzinu un izmanto tas ka pamatu
Heégela interpretacijai, kurs ir klatesoss vina
darbos, pieméram, “The Sublime Object of
Ideology” (1989), “The Ticklish Subject” (1999),
“Organs without Bodies” (2004), “Less Than



6 Slavojs Zizeks Leipcigas gramatu
izstade 2015. gada.
Foto: Amrei-Marie, licence CC BY-SA 4.0,
adaptéts no originala

50

Nothing: Hegel and The Shadow of Dialectical
Materialism” (2012) u. c. Zizeks &, kurs filo-
sofija darbojas postpostmodernisma laikmeta,
pielauj interpretaciju nekonsekvenci — vina
“Hegelis Skiet dzivs, tacu apversts kajam gaisa”.
Ipatnéji ir tas, cik tomér liela méra misdienu
Heégela interpretacijas ir ietekmé&jusi francu
neohégelieSi. Negativitates, atSkiribas, univer-
salitates zuduma un eksistencialo tému nozi-
mes linija turpinas. DiferencéSanas ideja kliist
centrala, dominé pluralisms, pieaug trauksme.
Sociala saliedétiba tiek izmantota ka simulakrs.
Es laikmetu ar $adi saistitu pazimju kopumu
esmu nosaukusi par Gribas laikmetu.?°

Saja jaunaja kartiba Griba paradas nevis
vienkarsi ka kopiga ar sapratu cilvéciska spe-
ja, bet ka centralais spéks, kas censas veidot
pasaules ainu. Ka novéroja Hanna Arente:
“Domasana, kas apcer pagatni, ir Gribas
radita.”?!

Atruma laiks prasa speku un grauj stabili-
tati. Gribas spéks censas diktét. Daudzveidiba,
kas Sodien ir tik populara, $kel, nevis stiprina.
Minoritates vairs nevar atrasties centra. Ja
Apgaismibas laikmets godaja sapratu ka cilve-
ka gribas kompasu, tad Sodien redzam pretéju
procesu: griba ir kluvusi par spéku, kas pats
veido realitati, kas bieZi vien ir neierobeZota ar
racionaliem pamatojumiem, atrauta no étiskas
pienakuma apzinas un vienaldziga pret patie-
sibu. Pasaule ir sakusi dzivot varas, spéka un
savvaligas iztéles politika. Vel vairak par to lie-
cina starptautiskajas valstu sarunas atzitais for-
mul&jums - tagad lietot speka politiku (politics
of strenght).

Neatkarigi no ta, vai més runajam par
Gribu ka filosofisku jédzienu, politisku speku

20 Ideology and Politics Journal, 2025, 1(27):

The Age of Will: Philosophical Foundations,
Political Expressions, and Cultural Shifts, ed. by
M. Kiile. https://www.ideopol.org/the-age-of-will-
philosophical-foundations-political-expressions-
and-cultural-shifts

Arente, H. Prdta dzive. II. Gribésana. Riga:
Intelekts, 2001, 39. Ipp.
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vai kultiiras energiju, Griba ir atgriezusies ka
laikmeta noteico3ais elements. Politisko lideru
riciba var veérot uzsvaru uz Es gribu, kam bieZi
vien nepretojas ne varas institiicijas, ne plasa
sabiedriba.

Jédziens Gribas laikmets netiek lietots ka
metafora vai vienkarss apzimé&jums politiska-
jam gribasspékam. Drizak tas apzimé laikmeta
parveidi pasa varas, darbibas, cilvéka uztveres
un realitates struktiira, ieskaitot paatrinata
laika pieredzi — akceleraciju — un notikumu
izmainu atrumu ka dzives nosacijumu. Nevar
saprast, kas notiek, kad tas jau ir beidzies!
Situacijas, kas kaleidoskopiski mainas, spiez
gribét, nevis izveleties.

Tas sakas jau Covid-19 pandémijas laika,
kad bija jagrib vakcinéSanas pret virusu bez
alternativiem variantiem, jo tie, kas nevakci-
né€jas, varéja zaudét darbu, tika neielaisti sa-
biedriskas vietas, veikalos, poliklinikas utt. Kad
pandémija beidzas, momenta pasauli parsalca
Krievijas iebrukums Ukraina. Tas visus parstei-
dza ar militaru un impériska ideologija saknotu
Gribu (var saukt par Putina gribu), kurai preto-
ties tikpat ka nebija izvéles, jo sodi par pretosa-
nos un neieklausanos Krievija ir milzigi.

Gribas laikmeta raksturiga iezime ir noti-
kumu intensifikacija — Skietami maznozimigi
notikumi var strauji parveérsties par iz§kiroSiem
pavérsieniem. Sie notikumi bieZi attistas sa-
skana ar iekseju logiku, kas nepaklaujas vien-
karsai célonu un seku skaidro$anai. Kaut ari
zinatnieki censas noteikt So notikumu izcelsmi,
sadi skaidrojumi parasti ir aprakstosi un nespgj
atklat patieso impulsu — kadas Gribas un speka
klatbiitni, kas stav aiz Siem notikumiem.

Dazadas jomas — politika, kultiira, organi-
zatoriskajas struktiiras un parvaldiba — novéro-
jama pareja no horizontalam, demokratiskam
mijiedarbibas formam uz vertikalam, autori-
tativam. Lémumi, kas kadreiz tika pienemti
kolektiva diskusija, arvien biezak tiek diktéti
centralizéti, t. i., varas struktiiru iespaida.
Pieméram, tads “sikums” ka universitasu de-
kanu iecel$sana — agrak tas bija vélésanu pro-
cess — tagad biezi tiek vienpersoniski uzspiests
no augstakam instancém, pamatojoties uz

neskaidru nepiecieSamibu “respektét So autori-
tati”. Lidzigi — aiz okeana augsti attistita valsti
prezidents var peksni apturét visus universitasu
attistibas projektus, kas ieprieks tika apstipri-
nati stingra akadémiska izvértésana un atklata
konkursa, balstoties vienigi uz savu — smagu
politisko Gribu.

Sadas attistibas tendences — gan lielas, gan
Skietami sikas — ir Gribas laikmeta pazimes, lai
gan tas bieZi vien netiek pamanitas. Viena no
§1 laikmeta iezimém ir notikumu neprognozéja-
miba, kam bieZi vien triikst racionala pamata.
Vara kliist performativa, un tas parstavjus aiz-
vien vairak vada vélme demonstrét parakumu
un glabt seju. Paradas harizmatiski lideri, kurus
vairak vada intuicija un tira griba, nevis izsver-
ti spriedumi vai kompetence.

Sados apstaklos ievérojama sabiedribas
dala kliist klusa un atsveSinas, pienemot neie-
saistiSanas stratégiju ka izdzivosanas lidzekli.
Vesturiski Gribas laikmets ir novedis pie sa-
cel$anas un revoliicijam. Tacu, ja sabiedribas
jau no sakuma tiek smagi apspiestas, tad pre-
testiba tiek aizkavéta vai pilniba nomakta.
Ikdienas riipés iesaistito “mazo cilveku” griba
tiek pieklusinata, vinu aktivitati balstot uz
izdzivoSanas vajadzibam vai zemes, kur ir aug-
staks labklajibas limenis, uz labumu baudisanu.
Demokratiskas institiicijas sak erodéties, jo
notikumu temps un spiediens padara jegpilnu
apspriesanu un publisku diskusiju par neie-
spéjamu. Demokratijam bieZi vien pietriikst
mehanismu, lai sevi aizsargatu pret $adiem
postosiem spékiem. Minétie procesi soli pa
solim ir vérojami Latvija, kas joprojam sevi uz-
skata par liberalu, demokratisku un brivu zemi.

Vesture, logika, racionala domasana un
zinasanas sak aiziet otraja plana. Lidz ar to
sabiedribas integracijas un saliedétibas prog-
rammam nakas balstities uz filosofiju, kurai vel
joprojam ir racionalas, hermeneitiskas un dia-
logu veicinoSas saknes.

Tie$i Zizekam, interpret&jot Hégeli, atdzimst
marksistiska revolucionara nots tada nozime,
ka vajag spéku un parliecibu, lai savalditu
sadrupinato un jédzienos pazaudéto pasauli.
Cilveki baidas no $ada cela, jo, ja tiek teikts, ka



jabiit upuriem (atcerésimies Zanu Valu par obli- Jautajums joprojam ir aktuals: kas var kal-

gatajiem upuriem), tad Sadas filosofijas paradi- pot par pamata filosofiju sabiedriskajai saliedé-
$anas biedé visu Eiropas Savienibu, taja skaita tibai un mieram? Vai saliedétibas proponésana
Latviju un neatkarigo Gruziju, kuras centieni Latvija ir iesp&jams izvairities no jauna laikme-
pamest virzibu uz ES jau ir dramatiski. ta tendencém?
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Smiekli un asaras:
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smiekliga un skumja izpratne Latvijas sabiedriba
un nozime Latvijas sabiedribas saliedésana

Atslegvardi: smiekli, humors, skumijas, briviba,
ideologija, sabiedribas saliedétiba

Viena no ipatnéjakajam un tapéc biitiskam
latvie$u kultiiru raksturojosam paradibam ir
kapusvetki. 2014. gada iznaca Latvijas zinat-
niecu Lauras Uzules un Vitas Zel¢es gramata ar
nosaukumu “LatvieSu kapusvetki: Identitates
rituals”, kura pétita kapusvetku izcelsme,
izmainas un nozime Latvijas kulttira un lat-
vieSu identitateé. Vienviet autores pievérsas
ari jautajumam par kapusvétku nosaukuma
izcelsmi, noradot, ka to raksturo “emocionala
dihotomija. Vards “kapi” saistas ar skumjam,
nopietnibu, savukart “svétki” — ar prieku.”?
Meéginot atcelt So dihotomiju, autores norada uz
iespgjamo svetku jédziena genealogisko saistibu
ar svétuma jédzienu, kas paredz nevis priekuy,
bet drizak apgaismibas un noskaidroSanas
bridi. Autores raksta: “Tautas valoda vards “ka-
pusvetki” viegli iesaknojas un iederéjas kops
$as tradicijas sakuma un joprojam iederas, tas
bija vienkarss, érts saruna un o vasaras sveét-
ku raksturu atspogulojoss. Domajams ari, ka
19. gadsimta varda “kapusvétki” jedzieniska
dihotomija nebija tik spilgta ka miisdienas,
sviniguma un svétuma saturs taja bija daudz
izteiktaks. Izklaide un priecasanas ka svétku
galvenais saturs un jéga svinigumu un svetu-
mu ikdienas izpratné liela méra nomainija
20. gadsimta nogal€, uzplaukstot patérniecibas

kultiirai un komercializétiem izklaides
pasakumiem.”?

Proti, autores skaidro, ka pirms patérnie-
cibas kultiiras §1 kapusvétku jédziena ietverta
emocionala dihotomija nebija tik izteikta vai
nepastavéja vispar, jo jédziens svetki neno-
ziméja ka prieku, ta svinigumu un svétumu.
Probléma Seit tomér drizak ir saistita nevis ar
svetku izpratnes izmainam, lielaka vai maza-
ka meéra svetki tomér vienmer ir bijusi saistiti
ar prieku, tiktal, ciktal svin to, ko atzist par
labu, t. i., pozitivu paradibu, nevis kaut ko slik-
tu vai nevélamu, t. i., negativu. 20. gadsimta
patérnieciska kultiira drizak ienesa izmainas
taja, ka priecajas un ari - par ko priecajas. Seit
ari paradas galvena probléma, kas attiecas
uz mulsino3o kapu, t. i., naves, un svinésanas
savienojumu, proti, mainijusies nevis izpratne
par svinéSanu, bet par navi ka kaut ko, ko biitu
iesp&jams uztvert ka pamata labu un tatad -
svinamu notikumu. Autores raksta: “Atvadas,
beéres, kapu iekartosanu un kopsanu, ari kapus-
vetkus medz dévet par “dzives svinésanu”. Taja
dzivie novérté un slavé dzivi un dzivibu, for-
mulé attiecibas ar navi un jau mirusajiem cilve-
kiem, mazina savas bailes no naves un nezinu
par dzivi “vinsaulé”.”® Lai biitu iespéjams §adi
attiekties pret navi, nepiecieSams ticét vinsau-
lei, un 20. gadsimta raksturigaka iezime Saja
konteksta ir ticibas vinsaulei mazinasanas vai
izzuSana. Kristietibas dominéta kultiira nave ne
tikai nebija skumja paradiba, bet pat prieciga:

! Uzule, L., ZelCe, V. Latviesu kapusveétki: Identitates
rituals. Riga: Mansards, 2014, 33. Ipp.
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“Kops kristietiba triumféja par navi, piedzim-
$ana $aja pasaulé ir ista nave un fiziska nave ir
pareja uz miizigo dzivi. Tadé&jadi kristietis tiek
mudinats gaidit navi ar prieku, ka jaunu pie-
dzimSanu.™ Tadg€jadi ipatnéjais skan&jums, ko
kapusvétku nosaukums ieguvis, saistams ne tik
daudz ar svétku izpratnes izmainam, bet drizak
ar naves izpratnes un nozimes izmainam. )
Sis izmainas, protams, attiecas ne tikai uz
Latviju, bet uz plasaku kultiirtelpu, tomeér tas
ir zimigas Latvijas konteksta. Var apgalvot, ka
ari vél pirms izmainam 20. gadsimta, kuras
bitiski skarusas cilveku religisko parliecibu un
piederibu, nave nebija svinams notikums un
kapi nebija svinibu vieta tada nozimé, kada tas
bija un joprojam ir latvieSu kapusvétku gadiju-
ma3, nozimé, kuru pétijuma par kapusvetkiem
autores izce], pieméram, aprakstot kapusvetkus
Vidzemeé, kur izskan tadi izteikumi ka Apsveicu
kapusvetkos! vai Priecigus kapusvetkus!.> Kadus
secindjumus par prieciga izpratni latvieSos

var izdarit, apsverot $o savdabigo latviesu
identitates dalu — kapusvétkus? Seit rodas divi
pretéji secindajumi: pirmkart, par latvieSiem ka
par tik gaiSu un dzivespriecigu tautu, kas pat
skumjaja atrod, par ko priecaties, otrkart, par
latvieSiem ka driimas un smagnéjas mentalita-
tes cilvekiem, kuri skumjo neuztver ka kaut ko
atbaidosu, bet — gluZi pretéji — uzskata to par
tuvu, pienemamu un €rtu vidi, kura ir vieta ari
priekam un svinéSanai. Ja raugas uz stereoti-
piskiem prieksstatiem (kas ir jebkada nacionala
rakstura saturs) par latvieSiem, tad pareizs
drizak ir otrs secinajums. Ta latviesu literatiir-
zinatniece un folkloras pétniece Janina Kursite
kada intervija norada, ka “vienmér esam bijusi
loti paSkritiski, sakot — latvietis jokot neprot.
Bet vai tas tie§am ir ta?” No Kursites-Pakules
pétijumiem izriet, ka “latvieSu humors vienmér

4 Aries, P. The Hour of Our Death. The Classic History
of Western Attitudes Towards Death over the Last
One Thousand Years. Tr. by H. Weaver. New York:
Vintage Books, 2008 (1981), p. 60.

5 Uzule, L., ZelCe, V. Latviesu kapusvetki: Identitates
ritudls, 193. Ipp.
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o Kapusveétki Latvija. Attéls no SIA "Griva" timekla
vietnes, https://griva.lv/Iv/memorialas_
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ir pastavéjis, tacu tas izpauzas specifiska, daz-
kart griiti pamanama forma”, humors latvie-
Siem ir kalpojis drizak nevis ka prieka avots,
bet izdzivoSanas mehanisms — “visvairak
humors ir uzplaucis tad, kad bijusi griti laiki —
kara gados, seérgu laika”.® LatvieSu humors ir
saistits ar pardzivojumiem un griitibam un ir
atbilde uz Siem pardzivojumiem un griitibam -
gluzi tapat ka asaras. Patie$am biezi apgalvots,
ka latvie$u socialas atminas centra ir skumjie
un tragiskie notikumi, kas ka tadi ari tiek pie-
minéti. Latvie$u identitati ievérojami vairak
nosaka Sie notikumi, nevis notikumi, kurus var
interpretét ka lielakus vai mazakus tautas va-
rondarbus vai labus un veiksmigus notikumus
tautas dzive. Citiem vardiem: latviesi netiek
uzskatiti un ari pasi sevi neuzskata par priecigu
tautu taja nozimeé, kada prieks un smiekli ir no
skumjam vai bédam un asaram pilnigi at3kiri-
ga paradiba.

Apgalvojums, ka ir kada noteikta nozime,
kada prieks un skumjas, smiekli un asaras ir
pilnigi atskirigas paradibas pirmaja tuvinaju-
ma, var Skist problematisks, jo implice, ka ir
kada cita nozime, turklat ne marginala, kura
§is paradibas ir radniecigas. Un ta patie$am ir.
Te japiebilst, ka smiekli neizriet tikai no prieci-
ga, bet tos var izraisit un visbiezak ari izraisa
tiesi komiskais jeb smiekligais, kas var nebiit
nekas priecigs, bet — gluZi pretéji —kaut kas
skumjs, ka tas ir t. s. melna humora gadijuma.
Bet tiesi §1 neviennozimiga un Skietami patva-
liga smieklu un asaru klatbiitne sameéra atskiri-
gas paradibas uzrada, ka gan smiekli un asaras,
gan ari skumjais, priecigais un smiekligais ir
kaut kada, iespg&jams, biitiska nozimeé savstar-
pE€ji saistitas paradibas.

Platona “Dziru” (2)) nosleguma Sokrats
paré&jiem diviem nomoda paliku$ajiem
viesiem — Agatonam un Aristofanam — norada,
ka komeédiju un tragédiju var radit viens un tas
pats cilvéks un tragiska dzejnieks ir ari komis-
ka dzejnieks.” Sacitais netiek izveérsts, jo driz
aizmieg ari Aristofans un Agatons un Sokrats
dodas prom. Lai kads biitu neizteiktais $i apgal-
vojuma pamatojums, tas neskiet parsteidzosi,
nemot veéra ka komédija un tragédija var at-
tiekties uz lidzigiem vai pat vieniem un tiem
pasiem notikumiem un raisit pamiSus abas re-
akcijas — smieklus un asaras — vai ari abas reak-
cijas vienlaicigi. Paradibas, kas izraisa smieklus
un / vai asaras, var biit vienlaicigi skumjas,
tragiskas, priecigas un smiekligas un raisit ka
smieSanos lidz asaram, ta raudasanu, kas pariet
smieklos.

Imanuels Kants savos antropologiskajos pé-
tijumos norada, ka smieSanas un raudasana ir
afekti, ar kuru palidzibu “daba veicina cilveku
veselibu™®. Afektus savukart Kants iedala at-
kariba no ta, vai tie izriet no cilvéciska speka
vai vajuma izpausmes. Pirma veida afekti ir
uzbudinosi, bet nogurdinosi, otrie savukart ir
“dzives sparu vajinosi”, bet ari dzied&josi afekti.
Smiekli ir pirma veida afekti, kas ir “konvulsivs
prieks”, bet raudasanu “pavada vajinosa bez-
spécigu dusmu uz likteni un citiem cilvékiem,
lidzigi ka tad, ja no tiem biitu piedzivots aizvai-
nojums, izjita un $i izjita ir skumjas”. Tomeér
gan smieSanas, gan raudasana “uzmundrina,
jo ta ir atbrivoSanas no dzives spéka [izpaus-
mes] $kérsliem”. Tatad, péc Kanta domam, gan
smieSanas, gan raudasana ir veids, kada cilveka
kermenis atbrivojas no spriedzes, ko var izraisit
dazadas situacijas. Biezi konkrétas situacijas ko-
relé ar noteiktu atbrivo$anas veidu, proti, ir ga-
dijumi, kad lielaka dala cilvéku gandriz noteikti

6 Kursite: “Humors lauj paskatities uz sevi no malas,
reizém ar smaidu, citreiz ar sminu”. Intervija TV24
raidijuma “Nedé€la. Post Scriptum” 30.07.2025.
https://www.la.lv/kursite-humors-lauj-paskatities-
uz-sevi-no-malas-reizem-ar-smaidu-citreiz-ar-
sminu#google_vignette
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7 Platons. Menons. Dzires. Sérija “Avots”.
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8 Kant, I. Anthropologie in pragmatischer Hinsicht.
In: Kants gesammelte Schriften, Bd. VII. Berlin:
Prussian Academy of Sciences, 1907, S. 261.

° Turpat, 255. Ipp.



biis skumji un raudas, ka ari ir situacijas, kuras
vairakuma gadijumu raisis smieklus, tomer
saskana ar Kantu aréjais kairinatajs nav notei-
cosais faktors attieciba pret reakciju. Svarigs
Seit ir ari jautajums par, pieméram, tempera-
mentu, vecumu un, ka norada Kants, ari dzi-
mumu. Kants raksta, ka iemesls, kapéc jauni
cilveki dod prieksroku tragedijam, ir tads, ka,
“nemot vera jauniesu vieglpratibu, beidzoties
izradei, no sirdi stindzino$a vai baisa iespaida
pari nepaliek nomaktiba, bet tikai patikams
nogurums péc spécigas ieks€jas kustibas, kas
atkal veicina prieku. (3 Turpretim veciem
cilvekiem S$is iespaids tik atri nepaziid un vini
nevar sevi tik viegli noskanot priekam.”'® Tatad,
tragiska stasta vérojums jaunos cilvékos, lai gan
pastarpinati, tomér atkal dod ierosmi priekam,
kameér vecakos cilvékos tas atstaj nomaktibu,
no kuras jaatbrivojas ar zinamam piilém. Kas
attiecas uz dzimumu, Kants norada: “Smiekli

ir viriskigi, bet asaras sieviskigas [..]. Virietim,
kuram acis mirdz asaras, var piedot tikai tadas
asaras, kas nak no célsirdigas, tacu bezspécigas
lidzi juSanas citu cieSanam, bet $is asaras ne-
drikst ritét 1asés, vél jo mazak tas drikst pavadit
elsas ka tada pretiga miizika.”"! Kants skaidro
smieklus un asaras ka jutekliskas reakcijas, kas
saistitas ar konkréta cilvéka kopéjo psihofizio-
logisko konstitiiciju. Lai kura no $im reakcijam
paraditos, tas merkis, dabas perspektiva rau-
goties, ir psihologisks atbrivojums un atvieglo-
jums. Sis smieklu un asaru skaidrojums nozimé,
ka to starpa nav biitiskas atSkiribas.

Ari tad, ja smiekli un asaras netiek skatiti
ka tikai jutekliski, tas tik un ta atklajas ka ba-
tiski radniecigas paradibas. Helmuts Plesners
pétijuma par smiekliem un asaram iztauja pasu
juteklibas un racionalitates noskirumu, ar kuru
operé Kants. Plesners norada, ka “cilvéks ne
tikai nav vien miesa, ne ari miesa (kermenis)

10 Kant, I. Anthropologie in pragmatischer Hinsicht.
In: Kants gesammelte Schriften, Bd. VIL. Berlin:
Prussian Academy of Sciences, 1907, S. 263.

11 Turpat, 255.-256. Ipp.
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o Kants un vina viesi. Emila Dérstlinga (Doerstling)
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ir kaut kas tads, kas vinam vien pieder”.!?
Cilvékam ir ipatnéjas attiecibas ar savu ker-
meni, jo vin$ nav ne pilniba identisks ar So
kermeni, ne ari noskirts no ta tada veida, ka
kermenis biitu cilveka ipasums. Smiekli un asa-
ras, péc Plesnera domam, ipasi raksturo ipatné-
jas cilvéka un kermena attiecibas, lidz ar to tas
Plesneram ari nav tikai jutekliskas paradibas,
bet ir starp juteklisko un garigo sféru, gluzi
ka pats cilveks: “Smiekli un asaras paver citu
ainu uz cilvéka attiecibam ar savu miesu. [..]
Rosinatas pasa cilveka, §is izpausmes paradas
ka nekontroléti un neapstradati vienlaikus par
patstavigu kluvusa kermena izvirdumi. Cilveks
tam paklaujas, vin$ iekrit smieklos, vin$§ laujas
kritienam asaras. [Sajas izpausmés] vins atbild
uz kaut ko, tikai ne atbilstosi noforméta veida -
valodiska seciba, mimiskas izteiksmés, Zestos
vai darbiba. Vin$ atbild ar savu kermeni ka
kermenis, it ka no neiesp&jamibas vél paSam at-
rast atbildi. Un zaudétaja savaldiba par sevi un
savu miesu, vins$ apliecina sevi ka vienlaikus
arpuskermenisku biitni, kas pilniba piesaistita
savai fiziskajai eksistencei, dzivo spriedzé
ar to.”3

Plesnera skaidrojuma, smiekli un asa-
ras ir vienoti ka paradibas, kas atklaj ipaso
cilvéka situaciju — atrasanos starp juteklisko
(kermenisko) un garigo elementu, esot
iekSpuses un arpuses attiecibas ar savu
kermeni. Smieklos un asaras manifest&jas
patstavigais kermenis, tac¢u nevis ka jutekliska
vieniba, bet tiesi ka cilvécisks kermenis, ker-
menis, kas vienlaikus ir ari cilvéks. Plesnera
asaru un smieklu koncepcija neiezimé atskiri-
bas abu paradibu starpa, gluZi preté&ji, saska-
na ar Plesneru abos gadijumos cilveki laujas
smiekliem un asaram, padodas tiem, tadé&jadi
pazid citu filozofu, pieméram, Kanta ieziméta
atSkiriba starp smieSanos un raudasanu — smie-
Sanas ir afekts, kas izriet no spéciga cilveka,

12 Plessner, H. Das Problem von Lachen und Weinen.
Tijdschrift voor Philosophie, 2de Jaarg., Nr. 2/3.
Peeters Publishers, 1940, S. 347.

13 Turpat, 340.-341. Ipp.



savukart asaras — no vaja. Kas ir ari iemesls,
kadel Kants atbilstosi tolaik valdoSajiem prieks-
statiem vienu saista ar sievisko, bet otru ar
virisko.

Atskiribas — par spiti Sokrata atzinai
“Dzirés” — smieklu un asaru starpa saskata ari
Platons. Platons ir ipasi kritisks pret smiekliem.
Antikas filozofijas pétnieks Franko Trivinjo
(Trivigno) norada, ka “par spiti smieklu daudzu-
mam gan dialogos, gan ari arpus tiem, Platona
eksplicitas smieklu un komédijas teorijas par-
svara ir kritiskas un koncentré&jas uz noteikta
veida smiekliem, kas tiek pasniegti ka morali
kaitigi”*. Trivinjo skaidro, ka Platons noskir
daZadus smieklu veidus un vin$ nav kritisks
pret smiekliem vispar, jo Platons uzskata, ka ir
iespgjama ari etiski pienemama smieSanas, un
pat norada uz komédijas izglitojoSo funkciju.'
Lielakoties tomér, ka atklaj ari pasa Trivinjo
analize, Platons ir negativi noskanots pret
smieSanos, turklat §i smieklu un smiesanas kri-
tika nav sadrumstalota un nejausa, bet “logiski
konsekventa un pamatota”®. Neiedzilinoties
dazadajos Platona smieklu analizes un kritikas
aspektos, biitiski uzsvert pieminéto Platona
uzskatu par to, ka smieSanas péc savas iedabas
ir morali relevanta. “Valsti” Sokrats apgalvo:
“Kluva skaidrs, ka tikai mulkis par smiekligu
uzskata kaut ko citu, nevis tikai slikto. Ikviens,
kurs méegina izklaidet, noradot uz jebkadu citu
ainu, ka tikai to, kura paradas mulkiba un
launums, nopietni uzstadijis sev par skaistuma
standartu kaut ko citu, nevis tikai labo.”"” Ja
smieSanas tiek skaidrota ka slikta noraidijums
un tatad ari pasa tikumiskas pozicijas aplieci-
najums, smieSanas zaudé savu izpausmes sféru
un lidz ar to ipatné&jo raksturu, kas paredz

4 Trivigno, F. V. Plato on Laughter and Moral
Harm. In: Laughter, Humor and Comedy in Ancient
Philosophy. Ed. by P. Destrée and F. V. Trivigno.
Oxford University Press, 2019, p. 13.

15 Sk. turpat, 14. Ipp.

16 Turpat.

7 Plato. The Republic. Ed. by G. R. F. Ferrari, tr. by
T. Griffith. Cambridge University Press, 2000,

p. 148.
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zinamu apzinas spéli un prieku. Var sacit, ka
$adas smieSanas pielausana patiesiba drizak ir
smieSanas ka ipatné&jas ar moralu vértéjumu ne-
saistitas paradibas noliegums.

Platona aizdomas un nepatika pret smie-
$anos $kiet zimiga paradiba Hannai Arentei.
Vinasprat, Platona attieksmi pret smiekliem
vislabak demonstré nevis vina izteikumi
“Valsti” vai “Likumos”, bet “pilniga nopietni-
ba”’8, kada vins$ atstasta notikumu ar filozofu
Talésu un trakiesu kalponi. Dialoga “Teaitéts”
Platons apraksta situaciju sekojosi:

“Par Talétu, Teodor, stasta, ka vins, vero-
ties augSup zvaigzneés, iekritis aka, un par to
vinu trapigi izsméjusi kada aspratiga trakiesu
kalpone, ka vins gribot zinat to, kas ir debesis,
bet nepamanot, kas ir zem kajam, - 1k, Sis
aspratigais joks attiecas uz ikvienu, kur§ savu
dzivi vada filosofija. Jo patiesi, tads nepazist
pat savu tuvako kaiminu, vinam nav zinams
ne tikai, ko tas dara, bet gandriz ari - vai tas ir
cilveks, vai kads cits kustonis.

[..]

Tad, lik, tapéc, draugs, $ads cilveks saskars-
me ar citiem — gan ar atseviskiem cilvékiem,
gan atklatiba, kad, ka jau teicu, vins ir spiests
tiesa vai kur citur runat par to, kas ir vina
prieksa, — izraisa smieklus ne tikai trakietém,
bet ari par€jam piilim, pieredzes trikuma dé]
iekrizdams akas un pilniga bezizeja, un vina
Sausmiga neveikliba sagada vinam nelgas
slavu.

[..]

Apreibis, karadamies nepierastaja augstuma
un no augsas raudzidamies lejup, vins ir nobi-
jies, apmulsis un kaut ko neskaidri murmulé.”®

Sajas pasazas Sokrats apraksta filozofa ne-
spéju veiksmigi vadit sadzivi, risinat vienkarsas
praktiskas problémas un rast vietu lidzcilvéku
starpa. Problema, ka uzsver Sokrats, ir ne tik
daudz trakiesu kalponei lidzigie, kas varétu

18 Arente, H. Prata dzive I. Domasana. Riga: Intelekts,
2001, 85. Ipp.

19 Platons. Teaitéets. Tulk. I. Neiders, E. Narkévics.
Liepnieks & Ritups, 2008, 87.-91. Ipp.



smieties par filozofu, bet vinam lidzigie — bri-
vie sabiedribas locekli. Tiesi $o sabiedribas
loceklu neizpratne un nicinajums pret filozofu
izradas filozofam bistami, ta ir pieredze, ko,
péc Arentes domam, Platons giist péc Sokrata
notiesasanas, nostiprinot parliecibu, kas turp-
mak raksturo visu filozofu attieksmi pret politi-
ku: ka filozofam ir javalda vai jabiit tuvu varai,
citadi vinu nogalinas. Tieksme iznicinat — tapat
ka smiekli — rodas no neizpratnes, nezinasanas.
Tas padara smieklus, vismaz Platona acis, par
bistamu paradibu. Tapat ka saskana ar Arenti
Kants ir vienigais filozofs, kas spé&jis domat par
politiku bez skepses, kas mantota no Platona,
vai pat naidiguma pret $o jomu, Kants ir ari
vienigais, kas var lauties smiekliem pat par un
varbiit pat ipasi par filozofiem. Arente raksta:
“Divaini, ka visa garaja filozofijas vésture
tikai Kants (btidams visnotal brivs no filozofu
raksturigajiem triikumiem) atskarta, ka varbiit
spekulativas domasanas talants ir lidzigs da-
vanai “ar kuru Junona apveltija Teiresiju, tam
atnemdama acugaismu, lai pieSkirtu paregot-
sp&ju”. [..] Katra zina liekas, ka Kants vienigais
no filozofiem ir bijis pietiekami suveréns, lai
pievienotos parasto cilveku smiekliem.”2°
Arentes Platona attieksmes pret smiekliem
interpretacija izgaismo noteiktu bitisku smiek-
lu izpratni, kas ir bijusi personiski svariga ari
pasai Arentei. Veids, kada Arente apraksta ie-
spaidu, ko Sokrata nave atstaja uz Platonu, liek
domat par tadu psihologisku traumu un no tas
iesp&jams raduSos apséstibu, kas ne tikai nelauj
objektivi raudzities uz politika notiekoSo, bet
ari nelauj saskatit, ka smiekli par filozofa
neveiklibu var biit “nevainigi un pavisam citadi
neka izsmiekls”?'. Citiem vardiem — Platonam
“izsmiekls radas jebkuros smieklos”??, un tapéc
smiekli kliist nepienemami un ir aizliedzami
ne tikai tad, ja skar filozofu, bet, nepiecieSams
“stingri aizliegt katru literaru darbu, kura

20 Arente, H. Prata dzive I. Domasana, 86. Ipp.
2l Turpat, 85. lpp.
22 Turpat.

izsmiets kads pilsonis”?3. Arente ne tikai vélas
norobeZoties no platoniska lasta, kas lemj
jebkuru filozofu neobjektivam un naidpilnam
skatijumam uz politiku, bet vina norobeZojas
ari no aizdomam pret smiekliem saistiba ar po-
litiku. Abas vélmes vinu pietuvina Kantam, un
Arentes piezime par Kantu uzrada vinas izprat-
ni par smiekliem — smieSanas ir suverenitates
izpausme. Un ka suverenitates izpausme ta ne-
izbégami ir ari cilvécibas apliecinajums, tomér
ne tada zina, ka to doma Plesners — cilveka
ipasa stavokla starp juteklisko un garigo sféru
izpausme —, bet pilnigas neatkaribas un patsta-
vibas gan attieciba pret citiem, gan attieciba
pret dabiskajiem nosacijumiem apliecindjums.
$1 smieklu nozimes izpratne atklajas Arentes
1964. gada intervija Ginteram Gausam (Gaus)
vacu televizija. Gauss jauta Arentei par nu-
pat iznakuSo gramatu “Eihmanis Jeruzaleme.
Zinojums par launuma banalitati”, kura izrai-
sija lielu aZiotazu, Arentei inkriminéja par-
metumus ebrejiem gan par paklausanos, gan
sadarboSanos ar nacistiem, tapat kritiz&ja ari
toni, kada sarakstita gramata. Atbildot uz pede-
jo iebildumu, Arente saka: “Redziet, ir cilveki,
kuri man parmet vienu lietu, un to es zinama
meéra varu saprast, proti, ka es joprojam varu
smieties. Bet es tieSam domaju, ka Eihmanis
ir aksts un es Jums saku, ka es lasiju vina no-
pratinasanas protokolu — 3600 lapaspuses — un
lasiju loti uzmanigi un es nemaz nezinu cik
daudzas reizes es skali sméjos! So reakciju
cilvéki man nevar piedot! Tur es neko nevaru
darit. Es zinu vienu lietu: es drosi vien smietos
ari tris minites pirms dro$as naves.”?*
Skaidrojot, ka vina var attiekties ar
smiekliem, pirmkart, pret tragiskajiem noti-
kumiem, kas atklajas vai tika atkal iztirzati
Eihmana pravas laika, otrkart, pret auditoriju,

2 Turpat.

24 Arendt, H. “Was bleibt? Es bleibt die
Muttersprache.” Giinter Gaus im Gesprach mit
Hannah Arendt. Zur Person, ZDF, October 28,
1964. https://www.rbb-online.de/zurperson/
interview_archiv/arendt_hannah.html
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kas biis So smieklu (ironiska tona) liecinieki,
lasot gramatu, treskart, pret pasas navi ka
neizbégamu fiziskas eksistences nosacijumu,
Arente apliecina, ka saprot smie$anos ka brivi-
bu. Turklat runa te nebiit nav par izsmieSanu,
jo tikai tadi smiekli, kas var biit vérsti ari uz
sevi pasu, ir brivibas izpausme. Runa ir par
smiekliem ka “humora pilnu uzbudinajumu,
kas lauj cilvekam pieradit savu biitisko brivibu
caur tadu ka mierigu parakumu par savam kla-
dam”?*. Parakums par savam klidam Seit nav
jasaprot ka kliidu neatziSana vai to nozimes
mazinasana, bet drizak ka sava neatkariba no
cilvéciskas nolemtibas noteiktiem stavokliem,
kas liek vai lauj cilveékam kludities, kas dara
vinu ievainojamu un ari mirstigu. Tadgjadi var
sacit, ka smiekli, péc Arentes domam, ir cilveé-
ciskas brivibas apliecinajums. Si atzina saskan
ar Kanta prieksstatu par smiekliem tiktal, cik-
tal Kants apgalvo, ka smiekli ir spéka, bet asa-
ras — vajuma izpausme.

Runajot par humora raisitiem smiekliem,
Zigmunds Freids skaidro, ka ta ir brivibas ka
nepadoSanas ar€jiem nosacijumiem izpausme.
Runa ir par tadu nostaju, kura cilveks aplieci-
na savu neatkaribu un distancésanos attieciba
pret aré&jiem apstakliem, kas vinu ierobezo vai
vinam kaité. Isa 1927. gada apceré par humoru
Freids raksta:

“Humoram piemit ne tikai kaut kas atbrivo-
joss, ka jokiem un komiskajam, bet ari kaut kas
varens un cildens, ko nevar saskatit abos pare-
jos baudas giiSanas intelektualas darbibas vei-
dos. Varenais acimredzot ir narcisisma triumfa,
uzvarosi apliecinataja Es neievainojamiba. Es
atsakas lauties realitates kaitinajumam, [tas
atsakas] lauties, lai to piespieZ ciest, ta vins
apliecina, ka realitates sapnojumi vinam nevar
pietuvoties, tas pat parada, ka [Sie sapnojumi]

2 Arendt, H. Essays in Understanding 1930-1954.
Formation, Exile and Totalitarianism. Schocken
Books, 2005, p. 200.
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vinam ir tikai iemesls giit baudijumu. Si pedéja
iezime ir biitiska humora [izpratnei].”2¢

Humors un ar to saistitie smiekli tatad ir es
jeb subjekta neatkaribas attieciba pret realitati
apliecinajums. Cilveka nepaklauSanas spaidiem
un cieSanam, kas izpauzas humora, ir iemesls,
kapéc humors un ta izraisiti smiekli ir jebkadai
apspiesanai nepieejami un tatad jebkadam ap-
spied&jam nepatikami un aizdomigi. Baznicas
nepatika pret smiekliem iemiiZinata slavenaja
Umberto Eko (Ecco) romana “Rozes vards”
(1980), kur kads sirms miiks censas slépt no ci-
tiem Aristotela “Poétiku” tadel, ka tur rakstits
par smiesanos tikumisko veértibu. Slavojs ZiZeks
(Zigek) norada, ka $o darbu raksturo ticiba
“smieSanas, ironiskas distances atbrivojoSajam
antitotalitarajam speékam”?. Ari, pieméram,
Padomju Savieniba jokoSana — tapat ka smie-
Sanas par neatbilstoSiem jokiem — varéja biit
bistama. Si atzina ietverta popularaja joka:
“Kas uzbiivéja Baltas jiiras kanalu? Labo pusi
tie, kuri stastija anekdotes, bet kreiso tie, kuri
klausijas.” Par spiti tam, ka jokot par politiski
un sabiedriski relevantam témam bija riskanti,
cilvéki tomér jokoja daudz un labprat, jo joki
un anekdotes ne tikai sniedza baudu, bet ari
sp&ja precizi aprakstit biezi vienlaikus tragisko
un komisko realitati atklati.>®

Slavojs ZiZeks, balstoties sava ideologijas
analizé un Pétera Sloterdaika (Sloterdijk) iz-
virzitaja noSkiruma starp kinisko un cinisko
nostaju un tézé par ideologiju ka apgaismoto
viltus apzinu, iebilst pienémumam par to, ka
smiekliem piemit atbrivojosa iedaba un ka tie
apliecina individa suverenitati un tadé&jadi ir
antitotalitari péc savas iedabas. ZiZeks raksta:

“Misu téze Seit ir gandriz pilnigi pretéja Eko
romana pamata esosajai premisai: miisdienu

26 Freud, S. Der Humor. In: Gesammelte Werke. Werke
aus den Jahren 1925-1931. Frankfurt am Main:
Fischer Taschenbuch Verlag, 1999, S. 385.

27 7izek, S. The Sublime Object of Ideology. Verso,

2008, p. 24.

Sk. Davies, C. Humor and Protest: Jokes under

Communism. International Review of Social History,

2007, Vol. 52, p. 293.
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sabiedribas, demokratiskas vai totalitaras, ta
ciniska distance, smiekli, ironija ir, ta sakot,
spéles dala. ValdoSo ideologiju nemaz nav pa-
redzéts uztvert nopietni vai burtiski. Iesp&jams
lielakais totalitarisma apdraudg&jums ir cilveki,
kuri ta ideologiju uztver burtiski.”?

Modernie ideologizéti subjekti ir ciniski.

“Ciniskais subjekts labi apzinas at3kiribu
starp ideologisko masku un socialo realitati,
bet vin$ tomér uzstaj uz masku. Formulgjums,
ka to piedava Sloterdaiks, tad ir sekojoSa: ‘vini
loti labi zina ko dara, bet vini turpina to darit’.
Ciniskais prats vairs nav naivs, bet tas ir ap-
gaismotas viltus apzinas paradokss: vin$ zina
nepatiesibu loti labi, vin$ loti labi apzinas kon-
krétas intereses, kuras slépjas aiz ideologiskas
visparibas, bet vins joprojam to nenoliedz.”°

Ja piekrit Sloterdaika un ZiZeka tézei par
misdienu ideologizacijas transformaciju, t. i.,
ka spéka vairs nav Marksa ideologijas ka viltus
apzinas skaidrojums, bet gan ideologijas ka
apgaismotas viltus apzinas skaidrojums, kas
paredz, ka ideologijai paklautais subjekts apzi-
nas So paklautibu, nav pamata sacit, ka smiekli
nav atbrivojosi un antitotalitari un tatad ari
antiideologiski. ZiZeks pienem, ka smiesanas
ir biitiski saistita ar situacijas apzinasanos un
izpratni. Ja kads smejas par noteiktu narativu,
vins to zina, bet tas nenozimeé, ka vin$ nav $i
narativa subjekts. Iesp&jams, ka tas ta ir, tomeér
tas nenozimé, ka ja kads zina noteiktu narativu
un ir ta nesejs, tad vin$ ir spéjigs par to smie-
ties, nevis tikai ironizét.

Saja sakariba var pieminét kadu interviju
“Latvijas Véstnesa” portalam ar Latvijas
Universitates pasniedzéju Sigitu Strubergu.
Intervija ir par to, ka Krievija propagandas
noliikos tiek izmantots humors. Intervijas
nosaukums ir “Humors Krievijas propagandas
meércé — kapéc Rietumiem smiekli nenak?”.%!

2 7izek, S. The Sublime Object of Ideology, p. 24.

30 Turpat, 25.-26. Ipp.

81 Struberga, S. Humors Krievijas propagandas
meércé — kapéc Rietumiem smiekli nenak? Interve
E. Brikmane. Latvijas Véstnesis, 18.12.2018,
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Proti, Krievijas propagandas noliikos izman-
totais humors, kura izsmej Rietumu ideolo-
giskas parliecibas, pasiem Rietumiem neskiet
smiekligas. Patiesiba, ja raugas uz humoru un
smieSanos politikas konteksta, viegli ieverot, ka
parsvara smejas (ne tikai izsmieSanas nozime,
tatad ne nepiecieSami naidigi) nevis par tiem,
kas parstav pasa politisko parliecibu, bet tiem,
kuri parstav citu vai preté&ju politisku nostaju.
Nesen veikts pétijums par humoru politika
liecina, ka humors tiek izmantots, lai novérstu
uzmanibu no noteiktam problemam, par kuram
nevélas runat, lai provocétu vai sléptos no uz-
brukuma, lai parliecinatu vai nomierinatu, lai
nostiprinatu vai — gluZzi pretéji — destabilizétu
varas hierarhijas.®? Visu §o humora lietojumu
pamata ir pien€mums par to, ka humors kalpo
ka cinas instruments, lai paturétu to, uz kuru
vérsts Sis humors, sava ideologiskaja puse, un
humors pats ir vérsts nevis pret savu, bet citu
parliecibu.

Neatkarigi no ta, vai Zizekam ir taisniba,
varétu $kist, ka ir pamats Saubities par ieprieks
pienemto smieklu saistibu ar brivibu un suve-
renitati. Ja spéja smieties par savu ideologisko
parliecibu nenozimé brivibu no $is parliecibas,
tad smiekli nav suverenitates apliecinajums,
bet, ja sava ideologiska parlieciba ir kaut kas
tads, par ko nevar smieties, pat ja to apzinas,
bet smieSanas ir iesp&jama tikai, runajot par
citu, atSkirigu parliecibu, ari tad var Saubi-
ties par to, ka ta ir brivibas izpausme. Tomér
Zizeka téze paredz, ka, lai gan subjekts, kas
var smieties par savu ideologisko parliecibu,
tomeér no tas neatsakas un turpina rikoties
saskana ar to, tas nenozimeé, ka §is subjekts nav
brivs no attiecigas ideologijas, gluZi pretéji,
secindjums, kuru Seit var izdarit attieciba uz

https://lvportals.lv/viedokli/300935-humors-
krievijas-propagandas-merce-kapec-rietumiem-
smiekli-nenak-2018

32 Sk.: Beck, D., Spencer, A. (Un)Funny Against All
Odds: The Changing Landscape of Humour in
Politics. Sage Journals. Alternatives, 2025, Vol. 50,
Issue 1, pp. 7-9.
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brivibu ir tads, ka subjekts ar savu ideologiskas ir stipra kopiena, no ta neizriet, ka §i ir ari sa-

parliecibas apzinasanos, ir to izvélgjies un liedéta kopiena, jo biitiska nozimé smiekli ir
attiecigi — brivi parstav un isteno So parliecibu. individa brivibas apliecinajums. $ada nozimé
Citiem vardiem, tas, ka smiekli nav antitotali- var sacit, ka, ja latvieSiem veltitajiem parmetu-
tari vai antiideologiski, nenozimé, ka tie nav miem (un latvie$u paSparmetumiem) par par-
atbrivojosi. lieku lielo koncentréSanos uz skumjo Latvijas

Apkopojot ieprieks izvirzitos apsvérumus un Latvijas tautas vésturé, ka ari apvienoSanos
par smiekliem un asaram, var secinat, ka, drizak skumjas, nevis smieklos un prieka, ir
lai gan varétu sacit, ka kopiena, kuru lielaka kads pamats, tad tas nav uzskatams par $kérsli
meéra vieno humors un smiekli neka skumjais, Latvijas sabiedribas saliedésanai.
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Konstruéta saliedéetiba iepretim
liminalam stavoklim: simulakri un ikonas

Atslégvardi: saliedétiba, liminalitate, simulakrs,
ikona, autentiskums, destrukcija

Kopibas sajiita saliedé lidzigos un neieklauj
tos, kuriem miisu kopiga lieta ir svesa un nesa-
protama. Savstarpéja uzticiba, vélme biit kopa
un radniecigs skats uz nakotni veido salie-
détibu ka socialu un reizé dzili eksistencialu
paradibu. Sajos dzives stravojumos ir iespé&ja
pieredzét brivpratigu lidzas btiSanu kopa ar
citiem, tiekties péc kopigiem meérkiem un dar-
boties savstarpéjas atvértibas, atbalsta un lab-
vélibas gaisotné.

Saja raksta skatisu autentisku un brivpratigu
saliedétibu iepretim konstruétai un paklaujosai.
Tas abas ir pretéjas saliedétibas formas, bet
pastav lidzas un manifest&jas atskirigas cilveku
kopibas — no saliedétam mikrogrupam lidz pat
daudzskaitligam kopienam un nacijam. Reizém
atsSkirigi saliedetibas modeli sapliist, nav noda-
lami un ir cits citu papildinoSi. Saliedétiba pa-
stav ka nemitigs, sevi atjaunojoSs un dinamisks
process, kas izgaismojas politisku un varas
merku konteksta, saistiba ar aktualiem notiku-
miem, tehnologiju attistibu un makslu.

Communitas

Saliedétibu uzliikot liminalitates konteksta
rosindja Viktora Teérnera' socialaja antropolo-
gija skatitais communitas koncepts, kuru vins
saista ar liminala parejas posma, atraSanas uz
slieksna fazi. Autentiskas saliedétibas fenomenu

L Viktors Terners (Victor Turner, 1920-1983) —
kultiiras antropologs, zinams ka simbola, rituala
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Viktors Térners sauc par communitas — dzilu,
nestrukturétu kopibas sajiitu. Térners iedala
tris communitas formas: eksistencialo — sponta-
na un islaiciga eksistenciala pieredze un kolek-
tiva energija, kas attistas ka vienotibas sajiita
un kopigs prieks; normativo — méginajums ar
normativiem rikiem $o eksistencialo stavokli
parveidot par vadamu un kontroléjamu sistemu
vienotibas uzturésanai; ideologisko — ideologis-
kas vizijas par sabiedribas vienotibu un utopis-
ko mérku analize. Communitas nav balstita uz
hierarhiju vai socialajam lomam, bet uz kopigu
liminalo pieredzi, kura atkl3ajas cilveka eksis-
tences dzilums un intencionalais intersubjekti-
vo pirmimpresiju lauks.

Térnera skaidrojuma svétuma sajiita tiek
iegiita parejas ritualu laika. Dala no i svétuma
tiek sasniegta ar islaicigu pazemibu, kas lauj
iegiit augstaku stavokli, pieméram, nacionalo
un politisko brivibu vai religisku atklasmi. Sis
spécigas emocijas atdzivina kopibas sajiitas lidz
pat kolektivajam liminalajam dzilém.

Kopigu piederibas sajiitu pardzivo-
ja ikviens Latvijas patriots pagajusa gad-
simta 80.-90. gadu mija — Latvijas valsts
neatkaribas atjaunosanas laika. @’ Parlieciba,
brivibas alkas, atrasanas pareja no impériska
komunisma uz neatkarigu valsti, kopiga uz
sliek$na atraSanas sajiita saliedéja spécigak ka
jebkura konstruéta darbiba. Voluntari organize-
ta saliedétiba lielakoties cie§ neveiksmi, pastav

un liminalitates pétnieks. Darbi: Turner, V.

The Forest of Symbols: Aspects of Ndembu Ritual.
Cornell University Press, 1967; Turner, V.

The Ritual Process: Structure and Anti-Structure.
Chicago: Aldine Publishing, 1969.
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isu laiku vai ari forméjas kada noslégta kopiba,
kas biezi vien tiek uzturéta destruktivu mérku
un spéku ietekmé — bailes, atkariba, lielumma-
nija, apséstiba un fanatisma.

Latvijas valsts atjaunoSana izauga ne tikai
no nakotnes mérkiem, bet kopigas savas valsts
svétuma izjiitas un vienotas parliecibas.

Liminalais stavoklis

Liminalaja stavokli sastopamies ar sevi — kas
meés esam un ka més esam sava iekséja pasaule
un attiecibas ar citiem un lietam mums apkart
Seit un tagad. Tas atver eksistences dzilako ko-
dolu, ieziméjot jaunu dinamisku sakumpunktu
tam, kas vél notiks, rada ipasus savstarpé&jibas
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un saskanotibas apstaklus un veido ne tikai
jaunu izpratni citam par citu, bet ari jaunas
formas kopigai esibai, kura nakotnes dimensija
ir noteicosa. Tendence izteikt liminalo stavok-
li logiski sakartotos, konceptuali atvasinatos
jédzienos izstumj pasas liminalas izjttas tli-
té€jumu. Bridi, kad atrodamies liminala pirm-
simpresiju faze, var raksturot ka vel nenosaukta
Seit un tagad izjiitu — atraSanos uz slieksna, kas
nav reprezentativs sava biitiba. Lidz bridim,
kad darbiba ienem noteiktu un paredzamu vir-
zibu un iezimé noteiktas saliedétibas aprises,
eksistéjam piesatinata gaidu modul&juma - li-
minalaja faze. Atrodamies uz sliek$na — gaidiSa-
nas, vilcinasanas un aizkavésanas lauka, kura
izgaismojas eksistencialais dzilums, kas katram
ir atsSkirigs, bet reizé rada iesp&ju apvienoties


https://www.digitalabiblioteka.lv/

talakai dalibai kopiga lieta, ko varétu dévét par
atrasanos uz kopigas stigas. Uz sliek$na atra-
$anas stavoklis var ieilgt, bet var ari klit par
augligu vietu saliedétibas iediglim, kura raisas
un transforméjas kopiba.

Autentiska un destruktiva saliedétiba

Ideala stavokli saliedétiba ir brivpratiga iz-
véle biit klatesosam un atbildigam kopigas pa-
saules apdzivo$ana - cilvéki dzivo viena un taja
pasa laika pliisma un uztver cits cita klatbiitni
ka intersubjektivi jégpilnu, viniem veidojas
vienojosa pieredze. Sai izteikti cilvéciskotajai
pasaulei piemit daudzdimensionals speks
no taisnigas lidzaspastavesanas lidz pat
vardarbigai piespiedu saliedétibai, kas veido
paklausiba balstitas kopienas. Pie noteiktas
varas apstakliem tas var iegiit apmatibu un
fanatismu, kliit destruktivas un bistamas
cilvécei kopuma. Atskiriba no konstruétas
un voluntari parvalditas saliedétibas formas,
autentiska saliedétiba veidojas un pastav
nemitiga procesa, atvértiba un pluralitate, kura
katrs elements, saglabajot savu ipasibu neatkar-
tojamibu, sinhronizéjas ar citiem. Sadi pieméri
sastopami maksla, miizika, sporta, kad individi
kltst par kopéja lauka dalibniekiem bez nepie-
cieSamibas atteikties no savas atSkiribas.

Minésu pieméru no Alfréda Sica miizikas
sociala skaidrojuma. Vin$ ieviesa jédzienu
savstarpeja noskanojuma attiecibas (mutual tu-
ning-in relationship), kur individualas apzinas
pliismas sinhronizéjas, un, apzinoties kopigu
laika pliidumu, veidojas intersubjektiva salie-
détiba miizikas performancé. Si sinhronizacija
veidojas no Zestiem un kustibam pardzivoju-
ma vienlaiciguma un savstarpé&ja saskanoti-
ba, norada uz intersubjektivu un autentisku
saliedetibu kopiga miizikas radisana, bet taja
pasa laika lauj katram mizikim saglabat savu
individualitati.

Destrukcija rodas tad, kad dabiski mainigais
tiek apturéts un cilvéks tiek reducéts uz noteik-
tas funkcijas veik$anu saliedéta masu darbiba
un tehnologiju ietekmé. Filosofijas vésturé
tam ir daudz piemeéru, pat tieSi nerakstot par
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saliedétibu un nenodalot destruktivo saliedéti-
bu no autentiskas. Skatot tehnologiju ietekmi
uz cilvéka individualitati, destruktivas salie-
détibas iediglu kritika izgaismojas Martina
Heidegera filosofija. Nices iesaktas idejas par
individualitates nivileSanos iepretim saliedéto
masu spékam turpinaja Karls Jasperss un Hosé
Ortega i Gasets. Paris gadu desmitus velak
fran¢u postmodernisma filosofija? paradija,
ka dzivojam fluida un nestabila pasaulé. Esam
spiesti paklauties tehnologiju simulakru varai,
ko pasi esam radijusi un kurai tagad “labprati-
gi” kurai tagad “labpratigi” paklaujamies.
Heidegers pamatoja Rietumu domasanas
maldu celu, kas civilizaciju novedis lidz tehno-
logiskam un konstruétam veidojumam. Cilveks
izvelgjies neautentisku eksistenci un labpratigi
paklaujas kalkul&joSai domasanai un izskaitlo-
josam masinam. Heidegers atzist, ka atraSanas
tehnikas un zinatnes procesu vara novedis
pasauli pie absoliiti jauna darbibas veida un
nebijusiem rezultatiem, visticamak, tadiem,
kas izstums autentisko domasanu ka kaut ko
nederigu un lieku. Autentiska domasana sarga
patiesibu un reizé tai pieder - taja notiek satik-
$anas ar aletheia® praksi, patieso un sakotné&jo

Francu postmodernisma filozofija 20. gadsimta
otraja pusé izaicinija modernisma racionalitati,
patiesibas universalismu un stabilas subjektivitates
ideju. Zans Fransua Liotars (1924-1998) kritiz&ja
“lielos narativus”, uzsverot zinasanu fragmentaciju
un legitimizacijas problémas postindustrialaja
sabiedriba; Misels Fuko (1926-1984) analizé&ja
varas un zinasanu savstarpéjo saistibu, radot, ka
diskursi konstrué subjektu un nosaka socialas
normas; Zans Bodrijars (1929-2007) attistija
simulakra un hiperrealitates jédzienus, aprakstot
sabiedribu, kura zimes aizvieto realitati un
reprezentacija klist patiesaka par pasu istenibu.
Aletheia, sengrieku: aAriBeia, apzimé patiesibu vai
neapsléptibu. So jédzienu pirmo reizi filozofijas
veésturé lietoja Parmenids poéma “Par dabu”
(“Peri Physe0s”), kura vins jegumu aletheia
(‘patiesiba, esamiba, apsléptibas neapsléptiba’)
pretstata jédzienam doxa (‘uzskati, viedoklis’).
Martins Heidegers no jauna aktualizgja patiesibas
jédzienu un uzsvera, ka aletheia biitiski atSkiras
no tradicionalajiem un ikdieniskajiem patiesibas
izpratnes veidiem.



pieredzi. “Viens no biitiskakajiem veidiem, ka
patiesiba iekartojas pasas paveértaja eso$aja, ir
patiesibas sevis-pasas-statiSana-darinajuma.
Cits veids, ka risinas patiesiba, ir darbiba, kas
liek pamatus valstij. V€l citadi patiesibai liek
starot tas tuvums, kas nav vienkarsi esosais,
bet ir esosakais no esosa. Vel viens veids, ka
sevi pamato patiesiba, ir biitisks upuris. Un
kads cits veids, ka top patiesiba, ir domataja
vaicasana, kas doma esamibu un nosauc to
tas vaicajamiba.™ Patiesiba salied€ patiesibas
uzrunatos, tos, kuri pieredzé&jusi patiesibas
raisiSanos un izieSanu no apsléptibas atvértaja
plasuma.

Atskirigi darbojas tehnologiskais un kons-
trugjosais prats, kas saliedé ap sevi organizétas
kopienas. Sim kopienam piemit simulakra pazi-
mes un ipaSi sakartota destrukcija, kas balstas
uz normativu piespieSanu un var attistities par
kolektivas identitates vardarbigu saliedétibas
formu. Sada destruktiva un uzspiesta saliedéti-
ba izaug ne tikai no tehnologiju varas, bet ari
no eksistencialiem robeZstavokliem: bezpali-
dzibas sajiitas un izmisuma, bailem un nekri-
tiskas ticibas glabsanas idejam u. c. Nezinas
un bailu parnemtas masas ir érti parvaldamas
un saliedéjamas, un nelietigai varai viegli vei-
dot kodétas un ietekmé&jamas cilveéku kopibas.
Amplitiida to pielietojumam ir plasa — vieni
tiek izmantoti militaru un politisku mérku
sasniegSanai, citi sevi realizé virtuala reali-
taté, konstruéta pasaulé un ideju pieliigsme.
Tas asoci€jas ar totalitaru apzinas stavokli:
“Totalitarisma panakumos Ipasi satraucoss
faktors ir ta piekritéju patiesa pasaizliedziba.”
Saja gadijuma saliedétiba nav domasanas,
racionalu apsvérumu un individualo vértibu

4 Heidegers, M. Makslasdarba sakotne. No:
Heidegers, M. Malkasceli. Tulk. R. Kilis. Riga:
Intelekts, 2022, 51. lpp.

5 Arente, H. Totalitarisma izcelsme.

Tulk. J. Baldunciks. Riga: Elpa, 2000,

377. Ipp. Latvija pédéjos gados totalitarismu

ka terorisma formu pétijis Maris Kiilis gramata
“Terorisma krustugunis. Islama valsts” (2018),
Riga: LU Filozofijas un sociologijas institiits, 2018.
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veidota, bet gan varas kartibas konstrukts,
kas pretend€ uz absoliitu bezierunu patiesibu,
un, zinama meéra, ar savu hierarhisko kartibu,
un, apelgjot pie sabiedribas glabsanas idejam,
veido iznicino$u un destruktivu saliedétibu.
FokuséSanas uz prognozejamiem rezultatiem
gist izteiktu parsvaru par pagatnes pieredzé
gitajam atzinam — no pagatnes mantojuma iz-
mantojams ir tas, kas kops civilizacijas sakuma
ir determingjis pravietisko mérku providenci
un sekmigu noteikto uzdevumu istenosanu. To
ka attaisnojumu izmanto totalitarisma ideju
paudgji, ap kuriem pulcéjas saliedétais pii-
lis — Krievijas kara Ukraina atbalstitaji, Putina
ideju paudgji, Trampa veletaji. Totalitarisms
misdienas tiek akceptéts, un tas kliist par
jaunu paklautas sabiedribas saliedétibas formu,
kas pamatojas masu spéka un varas griba.
Ir notikusi imperialisma ideju atdzimsana
ar “saistibam” atjaunot zaudéto saliedétibu
un varenibu. Seit, salied&jot ap sevi lidzigos,
“melno darbu” veic masu viduvéjibas. Par vinu
ietekmi bridinaja Nice, ari spanu filosofs Hosé
Ortega i Gasets un citi: “Tacu Sodien vidusme-
ra cilvékam ir neapstridamas “idejas” par to,
kas notiek un kam janotiek Visuma. Tade] vin$
ir zaud@gjis sp&ju izmantot dzirdi. Kamdeél gan
klausities, ja vina iekSiené ir viss nepieciesa-
mais? Tam nav vairs pamata, jo laiks ir tiesat,
spriest un izlemt. Nav tada sabiedriskas dzives
jautdjuma, kura vin$, akls un kurls biidams, ne-
iejaucas, uzstiepjot savus “uzskatus”.”®

Uz lidzigiem mehanismiem tiek konstruéti
simulakri — “saliedétibas pasaules” ar kodétiem
funkcionaliem noteikumiem, kas cilvékus un
lietas sakarto vajadzigaja kartiba un hierarhija.
Sada konstrukta iespéjams pastavét ievérojot
ieprieks$ dotos nosacijumus - to neievérosana
nodrosina izslég§anu no kopienas un nonaksa-
nu izolacija. Raditas hiperrealitates ka paraléli
darbibas lauki realajai dzivei ierobezo brivo
izvéli biit kopa - ta ir aizstata ar “brivpratigu”

6 Ortega i Gasets, H. Masu sacel$ands. Tulk. S. Sirma.
Riga: LU Akadémiskais apgads, 2023,
123.-124. Ipp.



Q Dzozefa Mihena darbs “Svinigais simulakrs’,
https://www.hipstersofthecoast.com/2020/06/
joseph-meehans-solemn-simulacrum-sells-for-25000/
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pievienoSanos konstruétajai un parvaldamajai
realitatei.

Simulakrs un ikona

Ka piemérus minésu atskirigas saliedétibas
formas: ikonu, kas saliedé visus tos, kas apzinas
sevi ka Dieva patiesibas uzrunatos; un simula-
kru, kas veido relativi noslégtu darbibas lauku
un ieklauj funkcion&josas sabiedribas kopibas.

Katrs pats par sevi, simulakrs un ikona, ir
atSkirigi konstrukti, bet to kopiga iezime ir
brivpratiba paklautiba noteikumiem un to ie-
véroSana, parlieciba un ticiba. Bet, vai ikona
ir konstrukts? Simulakrs ir ipasi konstruéta
realitate — funkciongjosa ieprieksnoteiktos un
saskanotos spéles noteikumos. Franc¢u post-
modernais domatajs Zans Bodrijars bija viens
no pirmajiem, kas ne tikai nopietni piever-
sas simulakra un hiperrealitates probléemai
un to arvien pieaugusajai ietekmei, bet ari
deva parsteidzosu simulakra © un ikonas
salidzinajumu. Gramatas “Simulakri un si-
mulacijas” iesakuma Bodrijars jauta: “Bet kas
notiek tad, kad dieviba atklajas ikonas, kad ta
tiek pavairota simulakros? Vai ta vel paliek
par augstako instanci, kas vienkarsi iemiesojas
saredzamos teologijas t€los? Vai ari ta izziid
simulakros, kas vienigie atraisa télu krasnumu
un burvju varu - ikonu acimredzamajai ma-
Sinérijai aizstajot tiro un ar pratu aptveramo
Dieva ideju?”” Dieva idejas aizstasana ar attélu
bied&ja ikonoklastus®, vinus parnéma vélme
iznicinat Dieva atainojumus vizualos télos. S
iznicino$a vélme veidojas ap vienu vienigo pa-
tieso ideju un apvienoja fanatiskos pieltidz&jus

7 Bodrijars, Z. Simulakri un simuldcija.
Tulk. S. MadzZule. Riga: Omnia mea, 2000, 10. Ipp.

8 Tkonoklasma kustiba sakas 730. gada ar
imperatora Leo aizliegumu pieliigt ikonas un
turpinajas lidz 843. gadam, kad Ekumeniskais
koncils ikonoklasmu atzina par keceribu.
Tkonoklasa perioda bija partraukums: 787. gada
tika pasludinata ikonu godinasanas dogma un
atjaunojas normala ikonu gleznoSanas prakse, tas
turpinajas lidz 813. gadam.
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destruktiva, bet parsteidzo$i vienpratiga sa-
liedétiba, nekritiska piederiba kopigajai miisu
lietai. Tkonoklasti, pienemot vienigo patieso
Vecas Deribas interpretaciju, ka Dievs nav at-
telojams, apliecinajas ka radikala un fanatiska
saliedétibas forma. Sada skatijuma ikonoklasms
nereti kalpo ka atbilde uz saliedétibu, kas
izpauZzas ka simboliska vardarbiba - briZos,

kad noteiktas reprezentacijas tiek uzspiestas ka
vienigas patiesas, citi véstljumi tiek izstumti un
marginalizéti.

Ikonoklasma piekrité&ji baidijas, ka svétbilzu
pavairoSana izdzeésis no cilveku apzinas patieso
Dievu. Bodrijars rakstija: “Tas noticis tapéc, ka
vini jau ieprieks$ nojauta simulakra visvarenibu,
to spé&jas izdzést Dievu no cilveka apzinas un
patiesibu, ko tie lauj nojaust, destruktivu un iz-
nicinos$u, kads Dievs nekad nav bijis, kadi vien-
mer ir bijusi tikai vina simulakri, vai pat Dievs
pats ir bijis tikai savs simulakrs — no ta ari célu-
sies ikonoklastu degsme iznicinat télus.”® Attélu
pieltidz&ji un to noliedz&ji saliedéjas konfronte-
josas kristiesu “nometnés”, un abas puses bal-
stijas uz vienu vienigo avotu — Veco Deribu.!’

Ka gan lai attélo neredzamo, bezmiesigo,
kam nav ne formas, ne lieluma, ne krasas?
Tkonoklasma piekritéji netic&ja, ka svétbildes
iemieso dieviSko starojumu, ka tas veido Dieva
realas klatbiitnes centru. AtSkiriba no ikonoklas-
tu kustibas, svétbilZu aizstavji dzivoja ticiba, ka
ikonas klatbiitne ir ipass Dieva pieliigsmes akts
un dieviska starojuma vizualizacija veidojas
dieviskas energijas saikne. Ikonas aizstavibai
ipaSa nozime bija Svéta Jana no Damaskas pa-
matojumam ikonu aizstavibai, kas uzrakstiti ka
atbilde ikonoklastiem — Kkristigais attéls ne tikai
nav pretruna ar Bibeli, bet ir tas noslegums, un

° Bodrijars, 7. Simulakri un simuldcija, 10. lpp.

10 Vecaja Deriba, 5. Mozus gramata Dievs ir klatesoss
neredzami: “Un Tas Kungs uz jums runaja no
uguns liesmam: jis dzird&jat Vina vardu skanu,
bet jiis neredzgjat paradamies nekadu télu,
vienigi balss bija saklausama” (4:12); “Tad nu
loti sargieties savu dvéselu labad, jo jiis neesat
redzéjusi nekadu télu tai diena, kad Tas Kungs ar
jums no uguns liesmam Horeba runaja” (4:15).
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O Andrejs Rublovs, "Visspécigais Kristus" (1408),
https://russianicon.com/
andrei-rublev-icons-and-life-facts/
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izriet no kristietibas biitibas. Maciba par iemie-
soSanos ir dieviska téla atveidoSanas pamats,

jo més visi esam raditi péc Dieva téla lidzibas.
Sveétbildeé Dieva vardi ir dieviskas realitates
iemiesojums, bet nevis attéls. Tkonoklasti tam
nepiekrita un uzskatija, ka Bizantijas ikonas
slepkavoja dieviSko identitati, vizuala attéloju-
ma tira Dieva ideja tiek zaudéta. Bodrijars raks-
ta: “Bet, ja nu pats Dievs var tikt simuléts, tas ir,
reducéts uz zimém, kas vinu apliecina? Tad visa
sisttma nonak bezsvara stavokli un vin$ pats ir
tikai gigantisks simulakrs — nevis nereals, bet si-
mulakrs, citiem vardiem sakot, tads, kas nekad
neiestasies pret realo, bet mainisies pats sevi
nepartraukta rinkojuma, kuram nav ne atskaites
punkta, ne rinka linijas.”"!

Simulakra tiek apstridéts noSkirums starp
realo un iedomato, tas darbojas pats sava rea-
litaté, un tam nav references arpus arpus sevis
uz citu realitati. Sada konteksta religiska ikona
paradas ka hiperrealas vienotibas konstrukts.
Postmodernaja kultiira, kur zimes autonomizeé-
jas un realitate tiek aizvietota ar reprezentaciju,
religiska ikona iegiist jaunu funkciju — ta klst
par instrumentu kolektivas vienotibas veido-
$ana nevis caur transcendentu piedzivojumu,
bet caur reprezentacijas speku - ta vairs nav
izdzivota vai eksistenciali pamatota kopiba,
bet strukturéta caur attélu, zimi, performanci.
Religiska ikona Saja konteksta vairs neiemieso
dievisko klatbiitni, bet reprezenté kolektivas
identitates un ticibas aktu teatralu formu.
Simulakra stadija svétbilde vairs nav dieviska
atdarinajums, bet kliist par zimi, kas norada
pati uz sevi un reiz€ attaisno kadas sabiedribas
kopibas pastavésanu. So paradibu spilgti atklaj,
pieméram, Krievijas Pareizticiga baznica - iko-
nu attéli tiek reproducéti dazadas versijas — no
baznicas altariem lidz valsts ceremonijam,
pat militarajam vienibam. Ticigais skatas uz
ikonu ne tikai ka uz svétuma avotu, bet ka uz
nacionalas identitates un nacijas-atbrivotajas
patriotisko te€lu. Svétbilde klist par saliedétibas
kodolu politiskas varas mérkiem, un kars tiek

1 Bodrijars, Z. Simulakri un simuldcija, 11. 1pp.
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attaisnots ar svétbildes klatesamibu. Ikona tiek
izmantota ka strukturéts afekta inducétajs — ko-
piga skatiSanas uz attélu rada iltiziju par garigu
vienotibu. Svariga ir ikonas cirkulacija, nevis
tas saturs — ta vairs nenes dogmatisku religisku
vésti, darbojas nevis ka logoss (vards), bet ka
attéls, kas razo piederibas sajiitu caur afektivu
intensitati. Saliedetiba rodas attéla cirkulacija,
nevis dieviSkas klatbiitnes tie§a pieredze. Taja
slépjas postmodernas saliedétibas specifika: re-
prezentacijas rezims kliist patiesaks par realita-
ti. Pietiek ar kopigu lidzdalibu attéla, un ikona
ka simulakrs nodroSina identitates, piederibas
un sakralitates pieredzi bez transcendenta pa-
mata. Atsauces uz realitati, kurai vajadzetu ap-
stiprinat domas patiesibu un domas atbilstibu,
tiek aizstata ar virtuozu kombinatoriku.

Uzskats par patiesibu ka atbilstibu atkapjas
simulakra prieksa, atkapjas ari aletheia prakse.
Simulacija nav runa par realitates imitaciju, at-
kartoSanu, attélosanu, ta ir abstrakcijas pakape,
kad simuléta netiek realitate, bet gan realitates
zimes, realitates atspulgi. Sabiedribas salie-
détiba tiek mérota ar piederibu simulakram,
ta funkcionalitates un tiklojuma parzinasanu.
Simulakra vara ir dominét par realo, parsniegt
realitati, maskeéties, izmantojot realas pasaules
visredzamakas pazimes - cilveku komunikaciju
un spéjas, socialitati, raditas vértibas, valodu,
sazinas mehanismus, spéles funkcijas. Tam uz-
skatams piemérs ir virtualas, maksliga intelek-
ta raditas platformas ar iekodétu pasgeneréjoso
funkciju, bet, radot konstruétu pasauli, nav
iespéjams izveidot pilnigu, visaptverosu realita-
tes simulaciju.

Ikona nav tikai pieliigsmes objekts, caur
kuru staro Dieva klatbiitne, bet makslas-
darbs, kas iemieso kristigo pasaules kartibu.
Ar Valtera Benjamina darbu “Makslasdarbs
ta tehniskas reproducéjamibas laikmeta”
iesakas makslasdarba ka simulakra analizes
laiks, lai gan reproducé$anas, pavairo$anas
un tirazéSanas vésture sniedzas vairakus gad-
simtus ieprieks (aizsakot jaunu tirazéSanas
éru, 1455. gada tika izdota pirma iespiesta
gramata Eiropa — Giitenberga Bibele). Ideju
tiraZzéSanas sp&jas un pieaugosa informacijas



0 “Celi un takas’, 2021. Ingunas Millnas glezna

aprite saliedétibas fenomenu parcel kons-
trukta limeni — tiek konstruétas idejas un lidz
ar to saliedétibas formas un to parraudzibas
mehanismi.

Nosléguma

Izmantojot meganarativus un piemeérojot
gadu tlikstoSus senas patiesibas, 21. gadsimts
liela méra veidojas simulakru €ra — miisu
pasu konstruéta kartiba. Tiesi $is megaide-
jas — ka Dieva un miiZigds patiesibas idejas,
sabiedribas glabSanas plani, izredzeta nacija,
miera neséji u. c. — darbojas ka viens no spé-
cigakajiem saliedéSanas rikiem — visaptvero-
Sas augstakas providences apliecindjumi un

71

arpus racionalas apjégsmes stravojoSa spéciga
energija. Piederiba $im speékam rada nekri-
tisku kopibas sajiitu. Sis idejas darbojas ka
vektoralas darbibas linijas un orientéti stari,
kas vérsti no fikséta sakuma punkta uz beigu
punktu noteikta virziena un spéj veidot salie-
détas, uzticami paklausigas kopienas. Sai kons-
truétajai un normativajai saliedétibai iepretim
darbojas liminala faze — parejas stavoklis,
kura izejam cauri iek$&jai transformacijai. Saja
starpstavokli tiek apturéti ierastie virzieni,
statusi un hierarhijas, laujot rasties jaunam
pieredzes iespéjam. &7 TieSi liminalas fazes
nenoteiktiba un kopigaja pardzivojuma rodas
potencials autentiskai saliedétibai — dzilai so-
lidaritatei, kas balstita kopigas eksistencialas
atklasmes pieredzé.
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Latvijas tauta vai latviesu tauta?
Jédziena Latvijas tauta izpratne
Latvijas iedzivotaju skatijuma

Atslégvardi: pilsoniskais nacionalisms, etniskais
nacionalisms, etniska daudzveidiba

levads

Latvijas tauta ir pilsonisks jedziens, kas lie-
tots Latvijas Satversmé. Atbilstosi tai Latvijas
tauta ir Latvijas suveréns un valsts pamats, kas
ietver gan latviesu naciju, gan citu etnisko un
nacionalo kopienu piederigos, kuri piesaistiti
Latvijai ar juridisko pilsonibas saiti.! Saskana
ar $o interpretaciju jédziens Latvijas tauta ir
pilsoniskumu uzsveross un sava zina ieklaujoss
definéjums, kas noteikti veicina sabiedribas
saliedetibu.

Latvijas valsts tiesibu zinatnieks Karlis
Dislers sava Satversmes pétijumu apkopojuma,
kur pétiti Satversmes pieméroSanas jautajumi,
ir rakstijis, ka pie Latvijas tautas pieder visi tie,
kas juridiskam saitém saistiti ar Latvijas val-
sti, neatkarigi no ta, pie kadas etniskas grupas
vini pieder.? Egils Levits savukart norada, ka
Latvijas tauta ka Satversmes 2. panta noteik-
tais suverénas varas neséjs sastav no diviem
elementiem. Pirmkart, no latvieSu nacijas,
kuras piederigie piesaistiti Latvijas valstij ar
sociali politisko nacionalas identitates saiti un
lielais vairums ari ar juridisko pilsonibas saiti.

! Kusin$, G. Latvijas tauta. Jurista Vards,
15.02.2022., Nr. 7 (1221), 6.-7. Ipp. https://
m.juristavards.lv/doc/280586-latvijas-tauta/

2 Dislers, K. Ievads Latvijas valststiesibu zinatne.
Riga: A. Gulbis, 1930, 18. Ipp.
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Otrkart, no citu etnisko kopienu piederigajiem,
kas piesaistiti Latvijai ar juridisko pilsonibas
saiti.?

Vienlaikus ikdiena un ari iedzivotaju ap-
taujas jédziens Latvijas tauta var tikt atSkirigi
interpretéts, dazkart saSaurinot to lidz jedzie-
nam latvie$§u tauta. Lai izprastu dazadu Latvijas
iedzivotaju grupu atveértibu Satversmeé defi-
nétajai ieklaujoSajai pieejai jéedziena Latvijas
tauta interpretacija, jautajums par Latvijas
tautu tika uzdots reprezentativa Latvijas ie-
dzivotaju aptauja. Analizes pamata ir Latvijas
iedzivotaju kopumu reprezenté&josi dati, kur
salidzinatas 2010. gada veiktas aptaujas un
2024./2025. gada veiktas aptaujas jautajumu
atbildes par to, ka Latvijas iedzivotaji izprot,
kadas iedzivotaju grupas ietver Latvijas tauta.

Juristu diskusijas par jédziena Latvijas tau-
ta izpratni socialo zinatnu lauka ir saistitas ar
diskusijam par politiskas nacijas veidoSanas
procesiem un etnisko un pilsonisko nacionalis-
mu. Neliela atgrieSanas laika $ajas diskusijas,
kas Latvija notika 20. gadsimta 90. gadu beigas
un 21. gadsimta sakuma, lauj labak atbildét uz
jautajumu: vai un kas Saja izpratné par Latvijas
tautu ir mainijies?

Tade] raksta teorétiskajas nodalas par jé-
dzieniem pilsoniska apzina, politiska ndacija,

3 Levits, E. LatvieSu nacija, Latvijas tauta, Latvijas
valsts. No: Apvienotais pasaules latviesu zindtnieku
III kongress un Letonikas IV kongress. Zindtne,
sabiedriba un nacionala identitate. Plendarsezu
materidli. Riga: Latvijas Zinatnu akadémija, 2012,
77. lpp.
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etniska demokratija, etniskais un pilsoniskais
naciondlisms ir méginats koncentréta veida ie-
zimét galvenos jédzienus un to interpretaciju
Latvijas teorétiskajas diskusijas. Turpinajuma
ir isuma raksturota Latvijas pieeja pilsonibas
institiita noteikSana. Pirms aptaujas rezulta-
tu analizes ir sniegts aptaujas metodologijas
raksturojums, bet rakstu noslédz secinajumi
par Latvijas iedzivotaju izpratni par jédzienu
Latvijas tauta.

Pilsoniska apzina, politiska nacija un
etniska demokratija

Socialajas zinatnés jautajumi par tautu un
to, kas to veido, tiek konceptualizéti ar tadiem
jédzieniem Kka pilsoniska apzina un politis-
ka ndcija. Jautajumi par pilsoniskas apzinas
veidoSanos un politiskas nacijas ideja ir ciesi
saistiti ar atSkirigiem nacionalisma modeliem,
kurus apspriez gan Rietumu, gan Latvijas
pétnieki. Visaktivak diskusijas par Siem jé-
dzieniem Latvija notika 20. un 21. gadsimta
mija. Saskana ar Nila MuiZnieka piedavato
definiciju, jédziens valstiska apzina attiecas
uz “tautas lidzdalibu sabiedriski politiskaja
dzive, tieSo vai netieSo atbalstu demokratiskas
valsts pastavesSanai, tautas pasorganizé$anos
un kontroli par valsts parvaldi un demokra-
tisku vertibu, iemanu un zinaSanu izplatibu
tautad”.* Vairaki pétnieki $aja laika valstiskas
apzinas veidoSanos Latvija centas sasaistit ar
politiskas nacijas ideju®, kas ir vérsta uz visu

4 MuiZnieks, N. Valstiska apzina: kritériji un
pazimes. No: Veébers, E. (red.). Pilsoniska apzina.
Riga: Latvijas Universitates Filozofijas un
sociologijas institiits, 1998, 36. Ipp.

5 Dribins, L. Politiska nacija jeb valststauta:
idejas vesture un miisdienu izpratne. No:

Vebers, E. (red.). Pilsoniskd apzina. Riga: Latvijas
Universitates Filozofijas un sociologijas instit{its,
1998, 84.-97. Ipp.; Vebers, E. Valstiska apzina
politiskas nacijas struktiira. No: Vébers, E. (red.).
Pilsoniska apzina. Riga: Latvijas Universitates

pilsonu — neatkarigi no etniskas piederibas —
tiesibu aizsardzibu un vienotibu, uzsverot gan
tiesibu vienlidzibas principu, gan ari pilsonu
atbildibas un pilsoniskas lidzdalibas aspektus.
Pétnieku idejas un diskusijas par pilsonis-

kas apzinas un politiskas nacijas veidoSanos
Latvija kluva par pamatu Valsts programmas
“Sabiedribas integracija Latvija” koncepcijas
izstradei Elmara Vébera vadiba, tacu tas negu-
va lielu atbalstu politiku un plasas sabiedribas
vidii. Vertéjot sabiedribas integracijas proce-
sus, Vébers norada, ka Sabiedribas integracijas
programmas “istenoSana ta ari netika uzsakta,
jo tas nostadném atbilsto$s istenoSanas meha-
nisms netika (un vél joprojam nav) izveidots”.®
Elmars Vebers ari secina, ka arpus zinatnieku
aprindam “latviesu publika nebija gatava Sai
idejai un uztvéra to negativi un sakapinati
neadekvati”, tadel plasa publiska politiskas
nacijas idejas apsprieSana tika partraukta.”
Veértéjot gan pétijumu rezultatus, gan politis-
kos procesus, taja skaita valodas referendumu
2012. gada par krievu valodu ka otro valsts
valodu, jaatzist, ka latviesi ka sabiedribas vai-
rakums jutas apdraudéti®. Lidz ar to latviesSi
ka titulnacija, pirmkart, izjuta nepiecieSamibu

Filozofijas un sociologijas institits, 1998,
43.-63. Ipp.

6 Vebers, E. Vai teiksim ardievas sabiedribas
integracijai? Dribins, L., §13itnikovs, A. (red.).
Pretestiba sabiedribas integracijai: céloni un
sekas. Riga: Latvijas Universitates Filozofijas un
sociologijas institiits, 2007, 127. lpp.

7 Turpat, 119. Ipp.

8  Zepa, B., Stipule, I., Klave, E., Krastina, L.,
Krisane, J., Tomsone, 1. Etnopolitiskd spriedze
Latvija: konflikta risindjuma mekléjumi. Riga:
Baltic Institute of Social Sciences, 2005; Zepa, B.,
Stipule, 1., Krastina, L., Ke$ane, ., Grivins, M.,
Bebrisa, 1., levina, I. Integracijas prakse un
perspektivas. Riga: Baltic Institute of Social
Sciences, 2006; éﬁpule, I. Constructions of
National and Ethnic Identity in Online Discussions
on Referenda Initiatives in Latvia. Baltic
Journal of European Studies, 2012, Vol. 2, No. 1,
pp. 121-137; Siipule, I. Apdraudétais vairakums
un paSpietiekama minoritate: integracijas politikas
galveno virzienu analize Latvija. Akadémiska



péc latviesu valodas, kultiiras un izglitibas
sistémas nostiprinasanas, otrkart, nemot véra
rusifikacijas apmeérus PSRS laika, krievi ka lie-
laka etniska minoritate tika uztverti ka drauds
latvie$u pastaveésanai un ieklaujosa pienemsana
uz lidzvertigiem principiem nebija sabiedriba
pienemama ideja.

Latvijas situacija $aja jautajuma nav uni-
kala, jo lidzigas diskusijas notika ari Igaunija.
Pieméram, Igaunijas pétnieks Reins Riitso (Rein
Ruutsoo), analizgjot dazados viedoklus par to,
kadiem biitu jabiit Igaunijas nacijas veidoSanas
principiem, norada uz diskursivo konfliktu,
kas raksturo $is diskusijas. Gan Igaunijas, gan
Latvijas nacionalas valsts atjaunosanas projekts
bija pretruna ar daudzu Rietumu pé&tnieku
priekSstatiem par liberalas, demokratiskas
valsts izveidi galvenokart tadel, ka Rietumu
pétnieki lidz galam neizprata Latvijas un
Igaunijas situaciju péc PSRS ka Krievijas im-
périjas turpinatajas sabrukuma.’ Realaja dzive
Rietumu piedavatos teorétiskos normativos
liberalas multinacionalas sabiedribas projektus
nebija iesp&jams istenot, jo sabiedribas vaira-
kums ne Latvija, ne Igaunija $is idejas nepieneé-
ma. Reins Riitso uzskata, ka gan konceptuali,
gan praktiski Igaunija nebija citas alternativas,
ka veidot nacionalu valsti'®, kuras meérkis ir
nodro$inat igaunu valodas un kultiiras pastave-
Sanu, minoritatém garantéjot kultiiras autono-
miju. Jaatzime, ka lidzigi ka Igaunija ari Latvija
nacionalas valsts atjauno$anas process, kura
pamata ir demokratijas principi, bet vienlaicigi
tiek nodrosinata ipasa aizsardziba un atbalsts
titulnacijai, Latvijas krievu vidi tika uztverts
neviennozimigi. Dala krievu un krieviski

Dzive, 2024/2025, Nr. 60, 60.-70. Ipp. https://
journal.lu.lv/adz/article/view/2422/2353

9 Ruutsoo, R. Discursive Conflict and Estonian Post-
Communist Nation-Building. In: Lauristin, M.,
Heidmets, M. (eds.). The Challenge of the Russian
Minority. Emerging Multicultural Democracy in
Estonia. Tartu University Press, 2002, p. 53.

10 Turpat, 54. lpp.
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rundjo3o iedzivotaju pienemtos likumus' uz-
tvera ka pret sevi vérstus un diskriminégjosus.
Pétnieku diskusijas, raksturojot valstu
atjaunoSanas procesus Latvija un Igaunija, iz-
skan ari tadi jédzieni ka etniska demokratija.
Vairaku Rietumu pétnieku darbos Latvija lidzas
citam valstim - Igaunijai, Slovakijai, Gruzijai,
Makedonijai — ir tikusi apziméta ka etniska
demokratija.'? Ari Ilga Apine norada uz etniskds
demokrdtijas pazimém Latvija."® Vinas skatiju-
ma etniska demokratija Latvija nozime to, ka,
lai gan ir funkcionéjosa demokratiska parval-
de un tiek nodrosinati tiesiskuma principi, ka
ari ir iedzivinati likumi un konstitucionalas
normas, kas garanté kultiiras dzives daudzvei-
digumu un minoritasu etniskas un kulttiras
identitates saglabasanu, vienlaikus politiskaja
dzivé dominé titulnacija, bet citas etniskas gru-
pas ir politikas subjekti. Citiem vardiem sakot,
etnisko demokratiju Latvija raksturo tas, ka rea-
li funkciongjosas parlamentaras demokratijas
apstaklos valsts likumos titulnacijas valodas
un kultiiras saglabasanas intereses tiek staditas
augstak un lemumu pienemsana netiek nodro-
Sinata minoritasu parstavnieciba.'* Ari aptauju
datos balstiti secinajumi 2010. gada paradija,
ka “méginajumi izveidot pilsonisku/politisku
naciju nav bijusi veiksmigi — etniskajam gru-
pam joprojam ir loti atSkirigi prieksstati, kada
zeme tas vélétos dzivot un vinu geopolitiskas
identitates un vestures uztvere ir radikali

11 LPSR AP lémums par latviesu valodas
statusu (1988), Pilsonibas likums (1994), Izglitibas
likums (1998), Valsts valodas likums (1999) un
citi.

12 Ruutsoo, R. Discursive Conflict and Estonian Post-
Communist Nation-Building, p. 47.

13 Apine, L. Etnopolitikas analize. No: Dribins, L.,
§13itnikovs, A. (red.). Pretestiba sabiedribas
integracijai: celoni un sekas. Riga: Latvijas
Universitates Filozofijas un sociologijas institiits,
2007, 29. Ipp.

14 Sipule, I. Etniskds un naciondlds identitdtes sociala
konstruesana mijiedarbiba: Latvijas gadijuma izpéte.
Promocijas darbs. Riga: Latvijas Universitate, 2012.
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atSkiriga, ko veicina etniski segregéta partiju
sistéma”.!s

Etniskais un pilsoniskais nacionalisms

Apliikojot jédzienu etniskais nacionalisms,
jauzsver, ka Rietumeiropas socialo zinatnu
prieksstatos un diskusijas par nacionalismu
biezZi vien tiek pretnostatiti un salidzinati divu
nacionalisma paveidi jeb idealtipi — etniskais
un pilsoniskais nacionalisms. Pilsoniskais na-
cionalisms ir orientéts uz valsti, un ka idealtips
ar to tiek saistits Francijas modelis, savukart
etniskais nacionalisms tiek saistits ar Vacijas
modeli, kuram tuvaka ir ari latvieSu vidi do-
min&josa izpratne par naciju.'® Nereti pilsonis-
kais nacionalisms tiek pasniegts ka kaut kas
pozitivs un Rietumeiropai raksturigs, bet et-
niskais nacionalisms - ka kaut kas negativs un
Austrumeiropai raksturigs. Tomér jauzsver, ka
ar etnisko un pilsonisko nacionalismu ka ideal-
tipiem saistitie vertibu spriedumi kopuma ir ja-
vérteé kritiski.'” Dalijums labaja Rietumeiropas
un sliktaja Austrumeiropas nacionalisma ir loti
vienkarsota pieeja, jo nacionalisma fenomens
ir Joti komplicéts un veésturiski specifisks feno-
mens. Lai gan idealtipi ka modeli palidz izprast
dazadas pieejas, tomér jaatceras, ka idealtipi
realaja dzivé nepastav. Realitaté nacionalisms
katra valsti ir specifisks un vésturiska kontek-
sta noteikts. Pieméram, Francijas pilsoniska
nacionalisma izveidé biitisks faktors bija tas,
ka “misdienu Francijas valsts radas nevis

15 Tabuns, A. Identity, Ethnic Relations, Language
and Culture. In: MuiZnieks, N. (ed.). How Integrated
is Latvian Society? An Audit of Achievements,
Failures and Challenges. Riga: University of Latvia
Press, 2010, p. 278.

16 Levits, E. Valstsnacija un kultiirnacija — francu
un vacu nacijas vésturiskie modeli. No: Vébers,

E. (red.). Pilsoniska apzina. Riga: Latvijas
Universitates Filozofijas un sociologijas instit{its,
1998, 65. Ipp.

17" Spencer, P., Wollman, H. Nationalism. A Critical

Introduction. London: Sage Publications LTd, 2002.
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konfrontacija starp fran¢iem un citam tautam
vai Francijas valsti un citam valstim, bet gan
konfrontacija starp divam politiskajam iekar-
tam - absoliitismu un pilsonisko demokratiju
(tas toreiz€ja izpausmes forma)”8. Lai gan
vésturiski Francijas pilsoniska nacionalisma
izpratne ir balstita uz ius soli principu, ka visi
Francija dzimuSie ir Francijas pilsoni un veido
“homogénu naciju”, 20. gadsimta beigas un
21. gadsimta sakuma homogends ndcijas ideja
Francija ir drizak ideologisks pienémums, ko
ir sarezgiti attiecinat uz Francijas pilsoniem,
kuru izcelsme saistita ar Francijas bijuSajam
kolonijam un kuri ir tumsadaini un islamtici-
gi franctizi ar atSkirigam kult@iras tradicijam.
Miisdienas diskutéjama ir ari Francijas isteno-
ta pieeja 200 gadu garuma veidot homogenu
ndciju, vienadojot valodas lietoSanu Francijas
teritorija, atSkirigas valodu un dialektu grupas
asimil&jot un uzspieZot tam Parizes regiona
dialektu ka vienojoSo franc¢u valodu.

Pretstata Francijas vésturiskajai situacijai,
kad nacija veidojas centralizétas un unitaras
valsts apstaklos, Vacija nacijas izpratne attisti-
jas valstiski sadrumstalota situacija, kad Vacijas
teritorija pastavéja daudzas nelielas valstis.
Seit nacionalisma attistiba ir saistita ar vacu
kultiirnacijas veido$anas procesu 19. gadsimta
sakuma, kad romantiskais kultiirnacionalisms
inteligences vidii parauga nacionalas atbrivo-
$anas cinas pret francu iebrucgjiem. Sarezgiti
19. gadsimta iekSpolitiskie procesi noveda pie
Vacijas keizarvalsts izveides 1871. gada Oto
Bismarka vadiba. Vacijas keizarvalsti domine-
josa ideologija bija nacionali konservativa ar
lielu uzsvaru uz agresivu vacu nacionalismu,
kas liela méra uzskatams par Pirma pasaules
kara céloni.' Lai gan péc Otra pasaules kara
vacu nacionalisms tika apzinati klusinats,
Vacijai lidz pat 20. gadsimta 90. gadiem bija
raksturiga etniski definéta nacijas ideja jeb
ius sanguinis (izcelsmes) princips. Saskana ar

-

8 Levits, E. Valstsnacija un kult@irnacija - fran¢u un
vacu nacijas vésturiskie modeli, 67. Ipp.
9 Turpat, 76. lpp.
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So principu tika istenota “atkalapvienoSanas
politika”, kuras mérkis bija etnisko vacie$u no
citam valstim uznemsana. Ari latvieSu nacija
lidzigi ka vacu un citu Austrumeiropas valstu
nacijas vesturiski ir veidojusies ka etniski defi-
néta kultiirnacija. Tomér Latvijas pilsoniba ne-
biit nav ierobeZojosa un ius sanguinis principa
vien balstita, jo taja ir kombinéti elementi, kas
attiecas gan uz ius sanguinis, gan uz ius solis
principu.

Latvijas pilsonibas noteikSanas
principi

1919. gada 23. augusta “Likums par pavalst-
niecibu” kopuma bija loti ieklaujoSs un nodrosi-
naja to, ka Latvijas pilsonibu sanéma absoliitais
vairakums Latvijas teritorija dzivojoSo neatka-
rigi no etniskas piederibas. Citu pieeju pare-
dzéja 1994. gada pienemtais Pilsonibas likums,
kas bija balstits principiala pozicija atjaunot
Latvijas Republiku un tas pilsonu kopumu un
kura ir diezgan izteikts uzsvars uz ius sangui-
nis principu.? Si likuma 2. pants noteica, ka
Latvijas pilsoni ir personas, kuras bija Latvijas
pilsoni 1940. gada 17. junija, ka ari So personu
pécnaceji.

Tas radija situaciju, kad 1996. gada 27 %
jeb 670 478 Latvijas pastavigo iedzivotaju ne-
bija tiesibas registréties par Latvijas pilsoniem
un vini ieguva Latvijas nepilsonu statusu ar
iespéju Latvijas pilsonibu iegiit naturalizacijas
procesa.?! Lai gan nepilsona statuss noteica
galvenokart politisko tiesibu ierobeZojumus,

20 Brands Kehris, 1. Citizenship, Participation
and Representation. In: MuiZnieks, N. (ed.).
How Integrated is Latvian Society? An Audit of
Achievements, Failures and Challenges. Riga:
University of Latvia Press, 2010, p. 98.

21 TRV020. Iedzivotaji péc dzimuma, valstiskas
piederibas un pa vecuma grupam gada sakuma
1996 — 2025. Oficialas statistikas portals.
https://data.stat.gov.lv/pxweb/lv/OSP_PUB/
START__POP__IR__IRV/IRV020/
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tas plassazinas lidzeklu, ka ari Krievijas ie-
tekmeé strauji tika definéts ka pazemojoss

un veicinaja stigmatizétas kopienas pastéla
veidoSanos.? Tomeér jauzsver, ka pilsonu ko-
pums ne 1919. gada, ne ari 1996. gada, ne ari
2025. gada nav homogéns. 2025. gada sakuma
72 % no visiem pilsoniem bija latvie$i.?®

Izvért&jot sabiedribas integracijas iespé-
jas Latvija un diskusijas par vértibam, kuram
biitu jabiit sabiedribas integracijas pamata,
Latvijas pétnieki ir analiz&jusi Latvijas latviesu
un mazakumtautibu nacionalismu. Pétnieki
atzist, ka etniskais nacionalisms raksturo lat-
vie$u centienus atjaunot valstisko neatkaribu
pagajusa gadsimta 80. gadu beigas, ka ari no-
stiprinat latvieSu pozicijas etniskaja hierarhija
péc neatkaribas atjaunosanas, savukart uz
mazakumtautibam ir attiecinams pilsoniskais
nacionalisms.*

Diskusiju par politiskas nacijas izpratni tur-
pina ari Marija Golubeva raksta “Latvijas tauta
un “cittautiesi””.>® Saja raksta vina analizé pret-
runigo politisko un juridisko diskursu Latvija
attieciba uz jédzienu Latvijas tauta un
Latvijas pilsonu kopums. Viens no Golubevas

22 Hanovs, D., Vinnika, I. Krievvalodigie Latvija:
diasporas kultiiras atminas saturs un veidoSanas
tehnologijas. No: RobeZu paplasinasana: identitates
un kopienas. Starptautiskas konferences zinojumi.
Riga, 2005. gada 9.-12. novembris. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2006, 191. Ipp.
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secindjumiem ir, ka “Latvijas sabiedriba, tapat
ka valsts parvaldes juridiska, diskursiva un po-
litiska praksé, paslaik nepastav vienots prieks-
stats par to, kas pieder un kas nepieder pie
Latvijas tautas, tatad — esosie diskursi un prak-
ses nedod cilvékam iespé&ju izdarit viennozi-
migus secinajumus par savu piederibu Latvijas
tautai. It ipasi, ja $is cilveks ir “cittautietis””.2¢

Lai noskaidrotu Latvijas iedzivotaju prieks-
tatus par to, kadas iedzivotaju grupas veido
Latvijas tautu, jautajums par Latvijas tautu
tika uzdots reprezentativa Latvijas iedzivo-
taju aptauja, kuras metodologija raksturota
turpinajuma.

Aptaujas metodologija

Latvijas iedzivotaju izpratne par jédzienu
Latvijas tauta raksta analizéta, izmantojot
Latvijas iedzivotaju reprezentativas aptaujas
datus, kas iegfiti Valsts pétijumu programmas
projekta “Sabiedribas saliedétibas vektori: no
saliedétibas ap valstsnaciju (2012-2018) uz
saliedéto pilsonisko kopienu valsts, sabiedri-
bas un individu dros$ibas laba (2024-2025)”
(Nr. VPP-KM-SPASA-2023/1-0002) vajadzibam.
Iedzivotaju aptaujas generala kopa ir Latvijas
iedzivotaji vecuma no 18 gadiem un vecaki.
Sasniegtas izlases apjoms ir 2023 respondentu.
Izlases veidoSanai izmantota vairakpakapju
stratificéta nejausa gadijumu izlases metode.
Aptaujas metode ir tieSas intervijas responden-
tu dzivesvietas (kombin&jot PAPI un CAPI), ka
ari piedavajot respondentam iespéju aizpildit
anketu tieSsaist€ (CAWI). Web panela izman-
toana izlases veidoSanai netika pielauta.
Aptaujas veik$anas laiks ir no 2024. gada no-
vembra lidz 2025. gada februarim.

Pétijuma veiksanai izmantota SPSS datu
analizes programma (IBM SPSS Statistics 29).

26 Golubeva, M. Latvijas tauta un “cittautiesi”. No:
Hanovs, D. (red.). Celojums ar citado: subkultiiras
pilsetas vide. Riga: Dialogi.lv, 2007, 100. lpp.
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Aptaujas datu analizé izmantoti svérti dati,

kur dati svaroti péc dzimuma, vecuma grupu
(10 gadu intervals) un tautibas (latviesi un citas
tautibas) pazimém. AtSkiribu biitiskuma par-
baudei izmantoti statistiskie testi, kur, ja p vér-
tiba ir mazaka par 0.05 (p < 0.05), atSkiribas
uzskatamas par statistiski biitiskam.

Lai salidzinatu 2024. un 2025. gada veiktas
aptaujas jautajumu atbildes par to, ka Latvijas
iedzivotaji izprot, kadas iedzivotaju grupas
ietver Latvijas tauta, ar ieprieks iegtitam at-
bildém uz $o jautdjumu, analizé izmantota ari
2010. gada veiktas Latvijas Universitates Socialo
zinatnu fakultates aptaujas dati, kas reprezenté
Latvijas iedzivotaju kopumu vecuma no 18 lidz
74 gadiem. Izmantotas aptaujas dati iegiiti Valsts
pétijumu programmas “Nacionala identitate:
valoda, Latvijas vésture, kultiira un cilvekdrosi-
ba” ietvaros. Izlases apjoms — 1004 respondenti.
Aptaujas laiks — 2010. gada novembris.

Aptaujas rezultati: izpratne par
jédzienu Latvijas tauta

Latvijas iedzivotaju izpratne par to, kadas
grupas veido Latvijas tautu, atklaj, ka vislielaka
vienpratiba ir par to, ka latviesi veido Latvijas
tautu, jo to atzimé 96 % aptaujas dalibnieku (1.
tabula). Salidzinosi augsta vienpratiba attiecas
ari uz to, ka visi Latvijas pilsoni veido Latvijas
tautu. Sadu viedokli pauz 89 % Latvijas iedzi-
votaju. Tam, ka visi Latvijas iedzivotaji varétu
tikt uzskatiti par Latvijas tautu, piekrit jau ieve-
rojami mazaks aptaujato skaits: tikai divas tres-
dalas jeb 66 % Latvijas iedzivotaju uzskata, ka
visi Latvijas iedzivotaji veido Latvijas tautu.

Lai parbauditu dazadu aspektu nozimi vér-
té€jumos par noteiktu grupu piederibu Latvijas
tautai, aptauja ieklauti ari tadi aspekti ka pie-
deribas sajiita valstij (visi iedzivotaji — pilsoni
un nepilsoni —, kas jit piederibu valstij), latvie-
$u valodas zinaSanas un dzivoSana Latvija (visi,
kas runa latviski un dzivo Latvija), piedzimSa-
nas Latvija nozime (visi, kas ir dzimusi Latvija),
ka ari etniskas izcelsmes nozime (visi, kam
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1. tabula

Izpratne par jédzienu Latvijas tauta. Jautajuma
formuléjums: Kuras no sekojosajam grupam,
Juasuprat, veido Latvijas tautu? Tabula sniegtas
atbildes: “ja".

2010 | 2024/2025
1. Latviesi 96 % 96 %
2. Visi Latvijas pilsoni 87 % 89 %
3. Visi Latvijas iedzivotaji 66 % 66 %
4. Visi iedzivotaji (pilsoni un ne- | 81 % 78 %
pilsoni), kas jat piederibu valstij
5. Visi, kas runa latviski un dzivo | 77 % 77 %
Latvija
6. Visi, kas ir dzimusi Latvija 76 % 72 %
7. Visi, kam vismaz viens no 72 % 75 %
vecakiem ir latvietis

Avots: Latvijas Universitates Socialo zinatnu fakultaté Valsts
pétijumu programmas “Nacionala identitate: valoda, Latvijas
vésture, kultura un cilvékdrosiba” ietvaros 2010. gada veiktas
aptaujas dati, n = 1004; Valsts pétijumu programmas “Saliedétas
un pilsoniski aktivas sabiedribas attistiba” projekta “Sabiedribas
saliedétibas vektori: no saliedétibas ap valstsnaciju (2012-2018)
uz saliedéto pilsonisko kopienu valsts, sabiedribas un individu
drosibas laba (2024-2025)" dati, n = 2023
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Latviesi

Visi Latvijas pilsoni

Visi Latvijas
iedzivotaji, kas jat
piederibu valstij
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Izpratnes atskiribas par jédzienu Latvijas tauta

péc tautibas. Avots: Valsts pétijumu programmas
“Saliedétas un pilsoniski aktivas sabiedribas attistiba”
projekta “Sabiedribas saliedétibas vektori: no
saliedétibas ap valstsnaciju (2012-2018) uz saliedéto
pilsonisko kopienu valsts, sabiedribas un individu
drosibas laba (2024-2025)" dati, n = 2023
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vismaz viens no vecakiem ir latvietis). Aptaujas
dati parada, ka mazliet lielaka nozime tiek
pieskirta tam, ka cilveks izjiit piederibu valstij
(neatkarigi no pilsonibas statusa) (78 %), tam,
ka runa latviski un dzivo Latvija (77 %), ka ari
etniskajai izcelsmei — tam, ka vismaz viens no
vecakiem ir latvietis (75 %).

Parsteidzosi, ka Latvijas iedzivotaju vie-
doklis $aja jautajuma 15 gadu laika gandriz
vispar nav mainijies. Salidzinot 2010. gada un
2024./2025. gada aptauju rezultatus, redzams,
ka statistiski nozimigu izmainu atbildés nav,
jo pat tajos aspektos, kur ir atSkiribas dazu
procentu robeZas, tas nav lielakas par izlases
kludas intervalu.

Iedzilinoties atSkiribas péc dazadam sociali
demografiskam pazimém, atklajas, ka péc ta-
dam pazimém ka vecums, dzimums, izglitiba
vai ienakumi statistiski nozimigas atSkiribas
nav veérojamas, bet statistiski nozimigas at-
Skiribas atbildés ir vérojamas péc tautibas
(p < 0.05)

Salidzinot latvie$u un krievu atbildes,
redzams, ka krievi biezak uzskata, ka visi
Latvijas pilsoni veido Latvijas tautu (latviesi —
86 %, krievi — 96 %), ka visi Latvijas iedzivo-
taji (pilsoni un nepilsoni), kas jiit piederibu
valstij, veido Latvijas tautu (latviesi — 73 %,
krievi — 89 %), ka visi, kas runa latviski un
dzivo Latvija, veido Latvijas tautu (latviesi —
73 %, krievi — 85 %). Loti biitiskas atSkiribas ir
vérojamas ari attieciba uz to, vai visi Latvijas
iedzivotaji ir uzskatami par Latvijas tautu (lat-
vie$i — 60 %, krievi — 78 %) un vai visi, kas
dzimusi Latvija, ir uzskatami par Latvijas tautu
(latviesi — 65%, krievi — 87 %).

Redzams, ka latviesi sava definéjuma par
to, kuras grupas veido Latvijas tautu, ir mazak
ieklaujosi neka krievu un citu tautibu Latvijas
iedzivotaji. Apliikojot datus salidzinajuma ar
2010. gadu, redzams, ka atbildes kopuma ir
loti lidzigas (2. tabula). Vienigais aspekts, kur
piesardzigi varétu identificét nelielas izmainas,
attiecas uz to, vai visi Latvijas iedzivotaji ir uz-
skatami par Latvijas tautu: ja 2010. gada sadu
viedokli pauda 53 % latvieSu, tad 2024. un
2025. gada - 60 %. Ja pienem, ka izmainas



2. tabula

Izpratne par jédzienu Latvijas tauta latviesu vida. Jautajuma formuléjums: Kuras no sekojosajam grupam,

Jasuprat, veido Latvijas tautu? Tabula sniegtas atbildes: “ja".

Latviesi | Visi Latvijas | Visi Latvijas Visi, kas runa | Visi, kas Visi, kam Visi
pilsoni iedzivotaji, kas latviskiun | dzimusi | vismazviens | Latvijas
jat piederibu | dzivo Latvija | Latvija | no vecakiem |iedzivotaji
valstij ir latvietis
LatvieSi 2024/2025 97 86 73 73 65 69 60
LatvieSi 2010 98 81 73 76 68 65 53

Avots: Valsts pétijumu programmas “Saliedétas un pilsoniski aktivas sabiedribas attistiba” projekta “Sabiedribas saliedétibas vektori:
no saliedétibas ap valstsnaciju (2012-2018) uz saliedéto pilsonisko kopienu valsts, sabiedribas un individu drosibas laba (2024-2025)"
dati, n = 2023; Latvijas Universitates Socialo zinatnu fakultaté Valsts pétijumu programmas “Nacionala identitate: valoda, Latvijas
vésture, kultdra un cilvékdrosiba” ietvaros 2010. gada veiktas aptaujas dati, n = 1004

3. tabula

Viedoklis par latviesu valodas un kultaras pastavésanas Latvija apdraudétibu. Jautajuma formuléjums: Ka Jas
uzskatat, vai latviesu valodas un kultiiras pastavésana Latvija ir apdraudéta?

Loti Drizak Drizak Nemaz nav Griti pateikt,

apdraudéta apdraudéta neapdraudéta apdraudéta nav atbildes
Latviesi 13 % 39 % 34 % 11 % 4%
Krievi 3% 16 % 34 % 42 % 4%
Citi 11 % 16 % 34 % 34 % 5%
Visi 10 % 30 % 34 % 22 % 4%

Avots: Valsts pétijumu programmas “Saliedétas un pilsoniski aktivas sabiedribas attistiba” projekta “Sabiedribas saliedétibas vektori:
no saliedétibas ap valstsnaciju (2012-2018) uz saliedéto pilsonisko kopienu valsts, sabiedribas un individu drosibas laba (2024-2025)"

dati, n=2023

aptaujas datos liecina par noturigu tendenci,
tas varétu liecinat par mazliet ieklaujosakas at-
tieksmes nostiprinasanos nedaudz lielaka dala
latviesu.

Viens no aspektiem, kas skaidro latviesu
mazak atvérto pieeju jédziena Latvijas tauta
izpratnei, ir saistits ar latvieSiem piemitoSo
apdraudétibas sajtitu.?. 2024. un 2025. gada
aptaujas dati parada, ka 13 % latviesu uzskata,
ka latvieSu valodas un kultiiras pastavesana
Latvija ir loti apdraudéta, un 39 % latviesu

2 Sipule, 1. Apdraudétais vairakums un
paspietiekama minoritate: integracijas politikas
galveno virzienu analize Latvija, 60.-70. lpp.
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uzskata, ka ta ir drizak apdraudéta (3. tabula).
Krievi un citu tautibu Latvijas iedzivotaji ma-
zaka apmeéra doma, ka latviesu valodas un
kultiiras pastavéSana Latvija ir apdraudéta (loti
apdraudéta — uzskata 3 % krievu, drizak ap-
draudéta — uzskata 16 % krievu).

Aptaujas dati ari parada, ka tie latviesi,
kas uzskata, ka latviesu valodas un kulttiras
pastavésana Latvija ir apdraudéta, ir mazak
atverti plasakai jédziena Latvijas tauta uztverei
neka tie latviesi, kas uzskata, ka latviesu valo-
das un kultiiras pastavésana nav apdraudéta.
Piemeéram, to vidd, kas jiitas loti apdraudéti,
tikai 44 % uzskata, ka visi Latvijas iedzivotaji
veido Latvijas tautu, bet to vidi, kas uzskata,
ka latvieSu valodas un kultiiras pastaveSana
nemaz nav apdraudéta, 67 % uzskata, ka visi
Latvijas iedzivotaji veido Latvijas tautu.




Secinajumi

Petijuma rezultati parada, ka Latvijas iedzi-
votaju vidl verojama neviennozimiga jédziena
Latvijas tauta interpretacija. Ja Satversmes
2. panta izpratné Latvijas tauta ir visi Latvijas
pilsoni, tad aptaujas dati parada, ka aptaujato
latvieSu vida tikai 86 % uzskata, ka Latvijas
tautu veido visi Latvijas pilsoni (krievu vidi —
96 %, citu tautibu parstavju vidi — 93 %).
Ievérojami vairak aptaujato latviesu vidi ir
to, kas uzskata, ka Latvijas tautu veido latvie-
§i — 97 %. Redzams, ka aptauju dati liecina par
lielu vienpratibu attieciba uz uzskatu, ka visi
latviesi veido Latvijas tautu. Kopuma vismazak
ieklaujosas attieksmes attieciba uz jédziena
Latvijas tauta izpratni demonstré tiesi latviesu
respondenti, kuru vidd, salidzinot ar krieviem
un citu tautibu parstavjiem, vismazak ir to,
kas par Latvijas tautu uzskata visus Latvijas
iedzivotajus, kas jiit piederibu valstij (73 %
no aptaujatajiem latvieSiem), visus, kas runa
latviski un dzivo Latvija (73 %), visus, kas dzi-
musi Latvija (65 %), visus, kam vismaz viens
no vecakiem ir latvietis (69 %), visus Latvijas
iedzivotajus (60 %). Var secinat, ka etniskie
latviesi vairak iestajas par robeZzu novilkSanu
attieciba uz to, kadas iedzivotaju grupas biitu
uzskatamas par piederigam Latvijas tautai, sali-
dzinot ar krieviem un citu tautibu parstavjiem,
kas dzivo Latvija.

Avoti un literatdra

Tas saistits ar apdraudétibas sajiitu latvie-
$u vidd, jo vairak neka puse latvieSu Latvija
(51 %) uzskata, ka latviesu valodas un kul-
tliras pastavesana Latvija ir apdraudéta.
Mazakumtautibas Latvija ir citas domas, un
tikai 19 % krievu un 27 % citu tautibu Latvijas
iedzivotaju uzskata, ka latvieSu valodas un
kultiiras pastaveésana Latvija ir apdraudéta.
Biitiski, ka tie latviesi, kas uzskata, ka latvie-
$u valodas un kultiiras pastavésana Latvija ir
apdraudeéta, ir mazak atverti plasakai jedziena
Latvijas tauta uztverei.

Vienlaikus tomeér jauzsver, ka ne tikai et-
niska piederiba, bet ari pilsoniba, piederibas
sajiita valstij un latvieSu valodas prasmes ir
starp nozimigakajiem piederibu Latvijas tautai
veidojosiem principiem latvie$u un citu Latvija
dzivojosu etnisko grupu skatijuma.

Kopuma tas liecina, ka ari Latvijas iedzivo-
taju izpratné Sobrid Latvija paraléli pastav divi
sabiedribu vienojosi principi: etniskais jeb lat-
vieSu ka titulnacijas aspekts un politiski pilso-
niskais, kas ieklauj visus Latvijas pilsonus - tos,
kas jit piederibu valstij, tos, kas runa latviski
un dzivo Latvija. Jaatzimé, ka noteiktas situaci-
jas Sie Latvijas tautas uztveres principi viens
otru papildina, bet vienlaicigi tie veido ari
pretrunigu un konflikt&josu diskursivo lauku,
ipasi tadel, ka etniskais princips ir doming&josas
pozicijas.
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Valodas apdraudéjums ka realitate vai
pienémums: Populara narativa ietekme
uz latviesu valodas noturibu

Atslégvardi: valodas noturiba, valodas zudums,
apdraudétas valodas, valodas situacija, valodas
politika, latviesu valoda

levadam

“Valoda ieelpo miisu sajiitas un izelpo var-
dus, kas spgj tas izteikt. Kamér vien meés jiitam
un izjlitas izrunajam, valodas sirds ritms ir
mierigs. Apdraudéjums valodas dzivibai sakas
tad, kad mes kliistam nejitigi. [..] Tomer, ka
jebkurs dzivs organisms, ari valoda var nomirt,
bet més nedrikstam to pielaut. Valodai ir jadzi-
vo, un ta dzivos, ta dzivos ilgi, ta dzivos Tavos
bérnos, mazbérnos, mazmazbérnos, ja vien Tu
runasi... runasi skaidri, parliecinos$i un ar dzilu
milestibu.” (Madléna Kei$a)

2023. gada Latviesu valodas agentiira iz-
deva apjomigu skolénu eseju un zimé&jumu
krajumu “Valoda dzivo, ja tu taja runa™, kura
vairak neka 300 skolénu apliecinaja zinasanas
un izpratni par latvieSu valodu un tas vérti-
bu gan mums pasiem, gan pasaulei. Esejas,
pardomu raksti un dzejoli parsteidza ar do-
mas dzilumu un atklaja lidz §im nenoveértetas
Skautnes jaunie$u attieksme pret valodu. Tomeér

1 Valoda dzivo, ja tu taja rund. Red. V. Rimnieks,
projekta vad. V. Licite-Meldere. Riga: Latviesu
valodas agentiira, 2023. Pieejams: https://heyzine.
com/flip-book/d4ca2b9607.html#page/1. Sk. ari:
Starp tevi un mani ir valoda. Red. V. Licite. Riga:
LatvieSu valodas agentiira, 2022. Pieejams: https://
valoda.lv/wp-content/uploads/2022/04/Starp-tevi-
un-mani-ir-valoda.pdf
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negaiditi atklajas nianse, kas lika aizdomaties.
Daudzos, pat loti daudzos darbos iezimeéjas
valodas apdraudéjuma motivs. Madléna Keisa,
toreiz Aizkraukles novada vidusskolas 11. kla-
ses skolniece, izteica lidzigas izjiitas, ko savam
vecumam raksturiga forma pauda gan pirmkla-
snieki, gan vidusskoléni.

Var jau teikt, ka $adi tiek paustas tikai
emocijas, kam nav sakara ar objektivo valodas
situacijas vértéjumu. Bet kapéc bérniem ir 3a-
das domas? Vai §1 apdraudétibas izjiita radusies
pieauguso ietekmé, gimené, skola, mediju tel-
pa? Vai ta palidz uzturét valodu vai, gluzi ot-
radi, ievelk bezceriba? Atbildes uz minétajiem
jautajumiem biis jameklé kopsakara ar dau-
dziem citiem - vai latvieSu valoda ir vai nav
apdraudéta? Un ja ir, vai un ka apdraud&jums
noveérsams? Vai apdraudéjums vai pat ta iltizija
var atstat realu ietekmi uz valodas kolektiva et-
nolingvistisko vitalitati, tatad uz valodas notu-
ribu? Galigo atbilZu vél nav, bet to mekléSanas
cel$ jau ieziméjas.

Leksémas apdraudet semantiska
slodze

Lekséma apdraudet (ari apdraudejums u. c.
atvasinajumi) latvie$u valoda tiek lietota ar
augstu frekvenci. Ka liecina vietnes tezaurs.

lv statistika, pieméram, leksema apdraudéjums
sastopama 34 reizes uz miljonu vardlietojumu?,

2 Sk. https://tezaurs.lv/apdraud%C4%93t
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vaicajumam apdraudet atrasti 73 023 piemi-
néjumi 26 no 37 korpusiem (korpuss.lv). Sis
leksémas izmantotas visos tekstu veidos, sakot
ar tiesibu aktiem un beidzot ar ierakstiem soci-
alas tiklosanas vietnés. Varétu izteikt hipotézi,
ka apdraudéjuma izjiita praktiski visas jomas
varétu biit saistita ar latvieSu tautas vésturi un
mentalitati, ja $adu jédzienu atzistam, tapéc
minéto leksému lietojums varétu biit biezaks,
neka citas valodas, bet $adam apgalvojumam
biitu nepiecieSami padzilinati salidzino$i
pétijumi.

Kada ir leksémas apdraudet semantika?
“LatvieSu literaras valodas vardnica” to skaidro
lakoniski — ‘radit bistamus apstaklus’.® Ar So
leksému apzimé situaciju, kad kads fenomens ir
paklauts potencialam riskam, ka kads aktors to
var ietekmeét vai pat iznicinat. Biitisks modali-
tates elements ietverts prefiksa ap-: tas norada,
ka darbiba veél nav notikusi, bet ta ir iesp&jama.
“Apdraudéjuma” avots ne vienmer tiek konkre-
tizéts; ja ir skaidra norade uz apdraudéjuma
céloni, nereti tiek lietota ari lekséma drauds —
‘lespéjamas briesmas’.*

Nemot véra gan zinatniskas, gan informati-
vas telpas globalizaciju, nepiecieSams ari satu-
risks un terminologisks komentars sastatama
aspekta. LatvieSu valodas terminam apdraudeéta
valoda anglu valoda atbilst vairaki nozimes
zina tuvi, bet ne identiski termini — threatened
language un endangered language, ari moribund
language. Threatened language ir virsjédziens,
un tiek lietots gan reala, gan potenciala ap-
draudéjuma apzimeéSanai. LatvieSu valodas
agentiiras pétijuma ieklautaja nodala par valo-
du noturibu piedavati potenciali kodific€jamie

o Annas Lonijas Ulmanes zimé&jums “Starp tevi un mani
ir valoda, kas aizplust nezina”

3 Latviesu literards valodas vardnica. Riga: Zinatne,
1972, 1. sgj., 195. Ipp.

4 Latviesu literards valodas vardnica. Riga: Zinatne,
1973, 2. séj., 389. Ipp.
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terminu atveides varianti.> Pieméram, atbilstigi
UNESCO klasifikacijai® valodam, kuru ilgtspéja
ir problematiska, definétie pieci apdraudétibas
limeni varétu biit apzimé&jami ka apdraudeta
(unsafe, vulnerable), jiitami apdraudéta (defini-
tely endangered), nopietni apdraudéta (severely
endangered), kritiski apdraudeta (critically
endangered), izmirusi (extinct). 1991. gada

Dz. FiSmena izstradata Ranzeta paaudzu lingvis-
tiskas péctecibas skala (Graded Intergenerational
Disruption Scale, GIDS)’ ietvéra 8 limenus. Sis
modelis turpmak tika aizvien papildinats, lai
precizak aprakstitu lingvistisko, socialo un psi-
hologisko faktoru mijiedarbibu valodu kontaktu
situacijas. Paslaik visbiezak tiek izmantota
Paplasinata ranzeta paaudZu lingvistiskas peécte-
cibas skala (Extended Graded Intergenerational
Disruption Scale, EGIDS)?, kas apvieno UNESCO
un GIDS kritérijus. Saja skala ir 13 limeni. No

0 limena (starptautiskas nozimes valodas) lidz
6a limenim (vitalas valodas) pozicionétas va-
lodas uzskatamas par relativi stabilam, bet no
6b lidz 10 limenim - par apdraudétam (threat-
ened), nomainas stadija (shifting), realas bries-
mas (definitely endangered), navei nolemtam
(moribund), nopietnds briesmds (severely en-
dangered), gandriz izzudusam (nearly extinct),
kritiskas briesmas (critically endangered), prak-
tiski izzudusam (dormant), izzudusam (extinct).
Pagaidam latvieSu valoda termini valodu socio-
lingvistiska statusa apziméSanai veél nav oficiali

5 Valodas situacija Latvija: 2010-2015.
Sociolingvistisks petijums. Zin. red. L. Lauze, atb.
red. G. Klava. Riga: Latviesu valodas agentiira,
2016, 17.-27. lpp. https://valoda.lv/wp-content/
uploads/docs/Petijumi/Sociolingvistika/VSL_2015_
web.pdf

6 Moseley, C. (ed.). Atlas of the World’s Languages in
Danger. UNESCO, 2010. https://unesdoc.unesco.
org/ark:/48223/pf0000187026

7 Fishman, J. Reversing language Shift: Theory and
Practice of Assistance to Threatened Languages.
Clevedon: Multilingual Matters, 1991.

8 Lewis, M. P., Simons, G. F. Assessing
endangerment: Expanding Fishman’s GIDS. Revue
Roumaine de Linguistique, 2010, Vol. 55, Issue 2,
pp- 103-120.
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apstiprinati, un to kodifikacija ir neatliekams
nakotnes uzdevums.

Jateic gan, ka uz globala valodu daudzveidi-
bas fona un saskana ar universaliem kritérijiem
latviesu valoda oficiali neietilpst apdraudéto
valodu kategorija, lidz ar to apzimé&jums ap-
draudeéta valoda vairak saistas ar sabiedribas
izjatu, neka ar skaidri definétiem objektiviem
kritérijiem. Tomeér valodas apdraudé&juma na-
rativs jauztver loti nopietni, jo tas ietekmé
lingvistisko attieksmi®, kas savukart ir pamata
valodas lietojumam un parmantojamibai — gal-
venajiem faktoriem, kas nosaka valodas noturi-
bu ilgtermina.

Valodas apdraudétiba ka arguments
latviesu valodas statusa stiprinasanai

LatvieSu valodas ilglaicibas motivs ir bijis
klatesoss jau vismaz kops jaunlatviesu laikiem.
Latviesu nacionalas kultiiras pamatlicégji, kas
lidztekus aicinajumiem runat latvieSu valoda
un praktiskai darbibai valodas izkopSana un
bagatinasana tiesi vai netiesi ieziméjusi ari ne-
pielaujamo valodas zuduma iesp&ju. Minésim
kaut vai A. Kronvalda noradijumu, ka “visa
tauta nevar savu valodu ta atstat, ka kads
cilveks savus villas diirainus nomatuc)”. Starp
pirmajiem akadémiski izglitotajiem valodnie-
kiem uz valodas saikni ar etnosa pastavésanu
vistieSak noradijis K. Milenbahs, labi rakstu-
rojot pagajusa gadsimta beigu izteiksmes stilu
cenziiras apstaklos: “Ja gara vesels cilveks, labi
zinadams, ka tam reiz jaSkiras no 3is pasaules,
tomeér piekopj savu veselibu, velk savu dzivibu,
cik ilgi tam iesp&jams, kamdeél tad lai tauta tisi
nikona bedré dodas, tauta, kuras dziviba ka

® Lingvistiska attieksme ir subjektivo faktoru
komplekss, kas raksturo dazadu etnosu, socialo
grupu un individu valodas uztveres ipatnibas,
attieksmi pret dazadam valodam un valstisku vai
sabiedrisku institiiciju veiktajiem valodas situacijas
regulésanas pasakumiem.
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daudz dzivibu dziviba stipra un neiznicinama,
saprotams, ja tik §1 tauta izrada veselu garu, ja
vina prot cienit savu dzivibu un nesteidzas pra-
ta akluma pardot savu isto dzivibu un iemainit
tas vieta sves$u énas dzivibu, Tautas dzivibas
serde un kodols ir valoda. Jo, valodai mirstot,
mirst ari tauta.”°

Jédzieni latviesu valoda un apdraudejums
ipasi bieZi tiek saistiti laikposma péc Latvijas
neatkaribas atjauno$anas, gan tiesibu aktos,
gan zinatniskos rakstos, gan publicistika un
neformalaja komunikacija. Ta ka padomju
okupacijas perioda rusifikacijas procesi bija
skarusi visas valodas lietojuma jomas!!, svarigi
atjaunot gan latvieSu valodas sociolingvistiskas
funkcijas, gan tas statusu un prestizu. Tapec
lidztekus konstitucionaliem argumentiem par
latvieSu valodas un Latvijas valstiskuma ne-
saraujamo saikni gan publicistika, gan zinat-
niskos rakstos tiek uzsvérta nepiecieSamiba
saglabat latvieSu valodu ka unikalu pasaules
lingvistiska mantojuma dalu, tatad noveérst jeb-
kadus draudus tas pastavésanai.

Attieciba uz valodu lekséma apdraudet iz-
pauzas ne tikai tiesa, bet ari metaforiska un
simboliska nozime - fraze “valoda ir apdraude-
ta” var nozimét gan valodas zuduma tendenci,
gan valodas lomas mazinasanos kultiira un
identitates apzina. No otras puses, tiek uz-
svérts ari §adas saistibas noliegums. Situacijas

10 Ligciemnieks [Milenbahs, K.] Latviesu valoda.
Pagalms, 1881, Nr. 2., 15. Ipp.

11 Baltin, M. (zin. red.). Dzirnakmenu vara. Valodas
politika izglitibas un kultiiras joma (1940-1988).
Kolektiva monogrdfija. Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2026; Riekstin$, J. Latvijas sovetizacija
un latvieSu valodas politiska diskriminacija
(1940-1953). Valoda un vara. Valoda, valodnieciba
un kultirpolitika no 1940. gada. Riga: Latvijas
Okupacijas muzeja biedriba, 2022, 13.-22. Ipp.;
Riekstin$, J. Padomju impeérijas koloniala politika
un Latvijas kolonizacija 1940-1990. Riga:

Latvijas Republikas Tieslietu ministrija, 2015;
Sessums, N. W. Russification and Russianization in
Modern Historiography: Recent Developments and
Future Directions. Central Europe Yearbook, 2024,
Vol. 6, pp. 42-59.
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Limenis Apziméjums Valodu | % no valodu
valodai skaits kopskaita
0 Starptautiska 6 0,1
1 Nacionala 98 1,3
2 Provinces 70 09
3 Plasakas 166 2,2
komunikacijas
4 Izglitibas 342 4,6
Attistibas stadija 1534 20,5
6a Vitala 2503 33,5
6b Apdraudéta 1024 13,7
7 Nomainas stadija 456 6,1
8a Navei nolemta 286 3,8
8b Gandriz izzudusi 431 58
9 Praktiski izzudusi 187 2,5
10 Izzudusi 377 50
Kopa 7480 100,0

UNESCO Apdraudéto valodu atlanta un izvérstas
ranzétas paaudzu péctecibas skalas salidzinajums.
Avots: “Valodas situacija Latvija: 2010-2015.
Sociolingvistisks pétijjums” (2016), 22. Ipp.




raksturojumam minésim dazus piemérus no

plassazinas lidzeklu virsrakstiem ©F, kam, ka

zinams, ir ipasa informativa un emocionala

slodze:

- Aboltina: latvie$u valoda nav apdraudéta'

+ Cilvektiesibu centrs: jadod signals, ka latvie-
$u valoda paslaik nav apdraudéta'®

« Pétijums: LatvieSu valoda digitala laikmeta
ir apdraudéta’

+ Latviesi un latvieSu valodas zinasanas Latvi-
ja: apdraudé&jumi valodai'®

« Aptauja: latvieSu valoda runajoSie nesaska-
ta apdraudéjumu latvieSu valodai Latvija'®

« Kas apdraud latvieSu valodu, un kas to
glabs??

+ LatvieSu valoda ir loti apdraudéta'®

12 Aboltina: latvie$u valoda nav apdraudéta. TVNET,
3.12.2011. https://www.tvnet.lv/4795159/
aboltina-latviesu-valoda-nav-apdraudeta

13 Cilvektiesibu centrs: jadod signals, ka
latviesu valoda paslaik nav apdraudéta. NRA,
11.02.2012. https://nra.lv/latvija/65871-
cilvektiesibu-centrs-jadod-signals-ka-latviesu-
valoda-paslaik-nav-apdraudeta.htm

4 Orupe, A. Pétijums: Latviesu valoda digitala
laikmeta ir apdraudéta. NRA, 24.09.2012. https://
nra.lv/latvija/80179-petijums-latviesu-valoda-
digitala-laikmeta-ir-apdraudeta.htm

15 Jankalne, D., Bérzina, L. Latviesi un latvieSu
valodas zinasanas Latvija: apdraudé&jumi valodai.
LSM, 27.12.2016. https://Irl.Ism.lv/lv/raksts/
ka-labak-dziivot/latviesi-un-latviesu-valodas-
zinasanas-latvija-apdraudejumi-valo.a79121/

16 Aptauja: latvieSu valoda runajoSie nesaskata
apdraudé&jumu latviesu valodai Latvija. LETA /
Ventas Balss, 3.04.2019. https://www.ventasbalss.
lv/zinas/sabiedriba/38575-aptauja-latviesu-valoda-
runajosie-nesaskata-apdraudejumu-latviesu-
valodai-latvija

7" BoSa, A. Kas apdraud latviesu valodu, un kas to
glabs? Kultiirsoks, 8.05.2021. https://www.lsm.lv/
raksts/kultura/kulturtelpa/kas-apdraud-latviesu-
valodu-un-kas-to-glabs.a403703/

8 Ozols, J. Latvie$u valoda ir loti apdraudéta.
TV24, 20.09.2024. https://xtv.lv/rigatv24/video/
nypD2Azw7K9-janis_ozols_latviesu_valoda_ir_loti_
apdraudeta
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« Runa nav par krievu, bet par latvieSu valo-
du, kas ir apdraudéta'®

+ Vai latviesu valodai draud briesmas??

« Arnis Blodons skaidro, kapéc latviesu valo-
da nav apdraudéta?

« Krievu valoda slimnica ir apdraudéjums
pacientiem. Arsts komenté valodas izmanto-
jumu arstniecibas iestades?

+ Vai latvie$u valodas nakotne ir
apdraudéta??

Verojot valodas eksistences un kvalitates
problému sapludinasanu publicistika un it
ipasi socialas tikloSanas vietnés, jasecina, ka
sabiedriba valodas apdraudétibu var izprast
dazados limenos. Ari SKDS 2003. gada péti-
juma secinats, ka “vairak neka puse aptaujato
Latvijas iedzivotaju uzskata latvieSu valodu par
apdraudétu, ievieSot citu valodu vardus, iztei-
kumus, ka ari slengu sarunvaloda un darijumu
valoda”.?* Pieméram, visai bieZi ka spécigs ap-
draudetajfaktors latviesu valodai tiek miné-
ta anglu valoda. Bet ka ir patiesiba? Anglu

1 Muktupavela, R. Runa nav par krievu, bet
par latviesu valodu, kas ir apdraudéta. TV24,
19.09.2024. https://xtv.lv/rigatv24/video/
adN1QdrENgl-muktupavela_runa_nav_par_krievu_
bet_par_latviesu_valodu_kas_ir_apdraudeta

20 Tafelberga, D. Vai latviesu valodai draud briesmas?
Kurgemnieks, 30.10.2024. https://kurzemnieks.lv/
aktualitates/vai-latviesu-valodai-draud-briesmas/

21 Arnis Blodons skaidro, kapéc latviesu valoda nav
apdraudeéta. TV24, 20.09.2024. https://xtv.lv/
rigatv24/video/6QpRD4PA7Xd-arnis_blodons_
skaidro_kapec_latviesu_valoda_nav_apdraudeta

22 Krievu valoda slimnica ir apdraudéjums
pacientiem. Arsts komenté valodas izmantojumu
arstniecibas iestadeés. Latvijas Avize, 16.05.2025.
https://www.la.lv/tv24-krievu-valoda-slimnica-ir-
apdraudejums-pacientiem-arsts-komente-valodas-
izmantojumu-arstesanas-iestades

23 Petrauska, K. Vai latvieSu valodas nakotne ir
apdraudéta? Austosa Saule, 21.05.2025.
https://www.austsaule.lv/vai-latviesu-valodas-
nakotne-ir-apdraudeta

24 Ernstsone, V. Valodu prasmes un lietojuma
dinamika Latvija. Latviesu valoda 15 neatkaribas
gados. Lingvistiska situacija, attieksme, procesi,
tendences. Riga: Zinatne, 2007, 238. lpp.
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https://xtv.lv/rigatv24/video/adN1QdrENql-muktupavela_runa_nav_par_krievu_bet_par_latviesu_valodu_kas_ir_apdraudeta
https://kurzemnieks.lv/aktualitates/vai-latviesu-valodai-draud-briesmas/
https://kurzemnieks.lv/aktualitates/vai-latviesu-valodai-draud-briesmas/
https://xtv.lv/rigatv24/video/6QpRD4PA7Xd-arnis_blodons_skaidro_kapec_latviesu_valoda_nav_apdraudeta
https://xtv.lv/rigatv24/video/6QpRD4PA7Xd-arnis_blodons_skaidro_kapec_latviesu_valoda_nav_apdraudeta
https://xtv.lv/rigatv24/video/6QpRD4PA7Xd-arnis_blodons_skaidro_kapec_latviesu_valoda_nav_apdraudeta
https://www.la.lv/tv24-krievu-valoda-slimnica-ir-apdraudejums-pacientiem-arsts-komente-valodas-izmantojumu-arstesanas-iestades
https://www.la.lv/tv24-krievu-valoda-slimnica-ir-apdraudejums-pacientiem-arsts-komente-valodas-izmantojumu-arstesanas-iestades
https://www.la.lv/tv24-krievu-valoda-slimnica-ir-apdraudejums-pacientiem-arsts-komente-valodas-izmantojumu-arstesanas-iestades
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https://www.austsaule.lv/vai-latviesu-valodas-nakotne-ir-apdraudeta

valodas prasme un lietojums Latvija sak tuvina-
ties tadam paSam modelim ka vairuma Eiropas
nacionalo valstu, pat Vacija, Francija, Spanija —
vismaz dazas sociolingvistiskajas jomas ta tiek
lietota paraléli vai pat domin€, neformalaja
sazina populara ir regulara koda maina vai pat
translingvisma elementi. Ka liecina LatvieSu
valodas agentiiras (LVA) pétijums, sabiedriba
kopuma anglu valodu prot 51, 2 % responden-
tu, bet jaunakaja paaudze (18-34 gadi) anglu
valoda ir vispopularaka svesvaloda - to prot
81,2 % Sis grupas respondentu, bet krievu
valodu ka svesvalodu $aja vecuma grupa prot
tikai 54,1 % respondentu.? Latvie$u valoda
joprojam ir dominé&josa valoda gan formala,
gan neformala jaunie$u komunikacija. Cita LVA
veiktaja pétijuma secinats, ka anglu valodas
popularitate jaunieSu vidi nenozimé latviesu
valodas popularitates samazinasanos vai atteik-
$anos no latviskas identitates. Tiesi valoda ari
jaunieSu skatijuma ir viens no valstiskas pie-
deribas biitiskiem elementiem.?® Tapéc, pretéji
sabiedriba valdosajiem stereotipiem, analize-
jot valodas ilgtspéju, stingri janoskir valodas
kvalitate (valodas kultiiras un valodas normu
izpratné) un valodas lietojums. Neviena valoda
nav nogajusi no véstures skatuves tadel, ka taja
ir daudz aizguvumu, lidztekus bagatajai lite-
rarajai valodai pastav ari dazadi regionalie un
socialie varianti, vai daZas sabiedribas grupas
intensivi piekopj koda mainu vai pat transling-
vismu. Daudz svarigak ir nodroS$inat valodas
lietojumu visas sociolingvistiskajas funkcijas
un apzinaties, ka socialais bilingvisms un

% Valodas situdcija Latvija. Sabiedribas aptaujas
(2023) rezultati. Red. G. Klava, I. Vitola. Riga:
LatvieSu valodas agentiira, 2024. https://valoda.
Iv/wp-content/uploads/2016,/12/Valodas_
situacija_2023.pdf

2 Bondare, J., Klava, G. Jauniesu valoda Latvija:
latviesu un anglu valodas prestiZs, prasme un
lietojums. Sociolingvistisks petijums (2022-2024).
Riga: Latviesu valodas agentiira, 2024. https://
valoda.lv/wp-content/uploads/2016/12/
JaunieSu-valoda-Latvija_Sociolingvistisks-
pétijums_2022-2024.pdf
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Arnis Blodons skaidro, kapec latvieSu valoda nav
apdraudéta

Muktupavela; Runa nav par krievu, bet par latviesu
valodu, kas ir apdraudeta
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Janis Ozols; Latviesu valoda ir |oti apdraudéta

0 Ekran3avini no TV24 raidijuma “Preses klubs” (J. Ozols,
A. Blodons, R. Muktupavela)
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paraléllingvisms var biit tikai parejas stadija uz
valodu ar augstaku konkurétspéju.

Valodas apdraudé&juma koncepts ietverts ari
Latvija veiktajas sociologiskajas un socioling-
vistiskajas aptaujas. Lingvistiska attieksme,
tostarp valodas apdraudétibas izjiita, gan griiti
paklaujas kvantitativai analizei. Skiet, taisniba
ir daudzu sociolingvistikas gramatu autoram
Robertam Kiiperam, kurs jau 1980. gada no-
radija: “Daudzas sociolingvistiskas aptaujas,
protams, tiek istenotas augsta limeni attieciba
uz to dizainu, datu vaksanu un datu analizi.
Tomeér jaatceras, ka tehnika pastav tapéc, lai
kalpotu idejam. Ja nav satura, tehniska virtuo-
zitate ir neaugliga. [..] Ir griitak uzdot labus
jautajumus, neka uz tiem atbildét. Ir griitak for-
mulét labas hipotézes un problémas nostadni,
neka izstradat tehniku. Tadél sociolingvistisko
aptauju kvalitate pilnigi noteikti ir atkariga no
sociolingvistikas ka zinatnes limena”.?” Valodu
konfliktu zonas, un Latvija nenoliedzami tada
ir, biitiska ir statistisko datu interpretacija pla-
saka konteksta.

Pirmaja apjomigaja sociolingvistiskaja pé-
tijuma?®, kas 1995. un 1996. gada tika veikts
ar ANO Attistibas programmas atbalstu, tiess
jautajums par valodas apdraudétibu tika uzdots
tikai latvieSiem. Uz jautajumu “Vai jiis uzska-
tat, ka latvieSu valoda paslaik ir apdraudéta”
apstiprino$u atbildi deva 65 % respondentu,
turklat 92,1 % atzina, ka vinus tada situacija
uztrauc. Atbildés atklajas visai liela atSkiriba
saistiba ar vecumu un izglitibas limeni. Valodas
apdraudétibu atzist 73,9 % respondentu vecum-
grupa 50+ un 70, 3 % respondentu ar augstako

27 Cooper, R. L. Sociolinguistic surveys: The state of
the art. Applied Linguistics, 1980, Vol. 1, Issue 2,
p. 125. https://doi.org/10.1093/applin/1.2.113

28 The Language Situation in Latvia. Sociolinguistic
Survey. Part 1. Language Use and Attitudes
among Minorities in Latvia. Riga: LatvieSu
valodas institiits, 1995; Valodas situacija Latvija.
Sociolingvistisks pétijums. 2. dala. LatvieSu
lingvistiska kompetence un valodas procesu
vértéjums. Riga: LatvieSu valodas institfits, 1996.
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izglitibu pretstata 59 % vecumgrupa 15-24 un
grupa ar pamatizglitibu — 55,5 %.%

Pétnieku riciba pagaidam ir galvenokart
kvantitativi dati par valodas apdraudéjuma
uztveri. To analize ierobeZota veida ietverta
gan LatvieSu valodas agentiiras sociolingvistis-
kajos pétijumos, gan kolektivajas monografijas.
2004. gada Data Serviss aptauja uz jautajumu
“Vai, jusuprat, latviesu valodu Latvija apdraud
kada cita valoda?” latviesi, krievi un citu
tautibu parstavji sniegusi atskirigas atbildes.
Par apdraudétu latviesu valodu atzist 43, 9 %
latvieSu, 19,1 % krievu, 23,3 % citu tautibu
parstavju, par neapdraudétu — 53,3 % latviesu,
69,5 % krievu, 61,5 % citu tautibu iedzivota-
ju.%® Vertéjot o nostaju kopuma ar detalizéto
valodas prasmes un lietojuma analizi cita péti-
juma?®!, Vineta Ernstsone secina: “.. viedokli par
latvieSu valodas apdraudétibu sekmé sajiita, ka
latvie$u valodas nozimiba pédéjo gadu laika ir
mazinajusies. [..] V&l izteiktaka ir latvieSu va-
lodas apdraudétibas vértéjuma atkariba no vie-
dok]a par latviesu valodas lietoSanas biezuma
parmainam respondentu dzivesvieta.”*?

2019. gada februari SKDS veiktaja aptauja
iedzivotaji tika lugti atbildét, vai, vinuprat,
patlaban Latvija latviesu valoda ir apdraude-
ta. LatvieSu vidi latviesu valodu par vairak
vai mazak apdraudétu kopuma uzskata 38 %
respondentu, kas bija zemakais raditajs kops
2012. gada. 7 % iedzivotaju uzskatija, ka

2 Druviete, I. Latvijas valodas politika Eiropas
Savienibas konteksta. Riga: LZA Ekonomikas
institiits, 1998, 102. Ipp.

30 Latviesu valodas attistibas un lietojuma problémas.
Pétijums. Riga: Data Serviss, 2004.

31 Valodu prasmes ietekme uz ekonomiski aktivo
iedzivotdju dzives kvalitati: sociolingvistiska
pétijuma kopsavilkums. Riga: Talsu tipografija,
2006.

52 Ernstsone, V. Valodu prasmes un lietojuma
dinamika Latvija, 238. Ipp. Sk. ari: Ernstsone,
V., Joma, D. Latviski rundjoso Latvijas iedzivotaju
lingvistiska attieksme un valodu lietojums. Riga:
SIA “JUMI”, 2005. https://valoda.lv/wp-content/
uploads/docs/Petijumi/Sociolingvistika/18_
Latviski_runajoso.pdf


https://doi.org/10.1093/applin/I.2.113
https://valoda.lv/wp-content/uploads/docs/Petijumi/Sociolingvistika/18_Latviski_runajoso.pdf
https://valoda.lv/wp-content/uploads/docs/Petijumi/Sociolingvistika/18_Latviski_runajoso.pdf
https://valoda.lv/wp-content/uploads/docs/Petijumi/Sociolingvistika/18_Latviski_runajoso.pdf

latvieSu valoda Latvija ir loti apdraudéta, savu-
kart vel 31 % domaja, ka ta ir drizak apdraude-
ta. Starp iedzivotajiem, kas gimené runa krievu
valoda, latviesu valodu par apdraudétu uzska-
tija 15 %, 1 % to uzskatija par loti apdraudétu,
savukart vél 14 % — par drizak apdraudétu. To
krievu valoda runajoSo iedzivotaju ipatsvars,
kas latvie$u valodu Latvija kopuma uzskata par
apdraudétu, gada laika bija pieaudzis par trim
procentpunktiem.3?

Jaunakaja LatvieSu valodas agentiiras veik-
taja pétijuma®* tieSs jautajums par valodas
apdraudétibas izjiitu netika uzdots, uzmanibu
pievérsot konkrétai vai potencialai darbibai va-
lodas vienojosas lomas nodrosinasanai. Atzits,
ka kopgja attieksme pret latviesu valodu klist
pozitivaka: 88 % iedzivotaju piekrit, ka visiem
valsts iedzivotajiem jazina latvieSu valoda,

83 % uzskata, ka valodas prasme veicina piede-
ribu valstij.

Ari Valsts pétijumu programmas projekta
“Sabiedribas saliedétibas vektori: no saliedé-
tibas ap valstsnaciju (2012-2018) uz saliedéto
pilsonisko kopienu valsts, sabiedribas un indivi-
du drosibas laba (2024-2025)” veiktaja Latvijas
iedzivotaju reprezentativaja aptauja® tika
ieklauts jautajums par valodas apdraudétibu,
tiesa, viena jautajuma ietverot gan valodas, gan
kultiiras aspektu, kas nav identiski. Uz jauta-
jumu “Ka Jis uzskatat, vai latvieSu valodas un
kulttiras pastavesana Latvija ir apdraudéta?”
tika sniegtas $adas atbildes: loti apdraudéta —
10,2 %, drizak apdraudéta — 30,2 %, drizak
neapdraudéta — 33,9 %, nemaz nav apdraudé-
ta — 21,7 %, griiti pateikt, nav atbildes — 4 %.
Analogs jautdjums tika uzdots ari attieciba uz

33 Aptauja: latvieSu valoda runajoSie nesaskata
apdraud&jumu latviesu valodai Latvija.

34 Valodas situacija Latvija. Sabiedribas aptaujas
(2023) rezultati.

3 Latvijas iedzivotdju reprezentativa aptauja VPP
projekta “Sabiedribas saliedetibas vektori: no
saliedeétibas ap valstsnaciju (2012-2018) uz
saliedéto pilsonisko kopienu valsts, sabiedribas un
individu drosibas laba (2024-2025)” (VPP-KM-
SPASA-2023/1-0002) vajadzibam. Manuskripts.
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krievu valodu - “Ka Jiis uzskatat, vai krievu
valodas un kultiiras pastavésana Latvija ir ap-
draudéta?”. Uz to tika sniegtas $adas atbildes:
loti apdraudéta — 9 %, drizak apdraudéta —

29 %, drizak neapdraudéta — 24,4 %, nemaz
nav apdraudéta — 29,8 %, griiti pateikt, nav
atbildes — 7,9 %. Atbilzu interpretacija tomeér
janem vera, ka Latvija ir vieniga teritorija, kur
var attistities latvieSu valoda un kultiira, un,
ka noradits “Saliedétas un pilsoniski aktivas
sabiedribas pamatnostadnés 2021.-2027. ga-
dam™3¢, “latvieSu valodas un latviskas kultir-
telpas saglabasana un nostiprinasana ir Latvijas
ilgtermina attistibas prioritate”. LatvieSu valo-
da ka valsts valoda veic ari specifiskus valstis-
ki svarigus uzdevumus, jo nodro$ina valsts
funkcionésanu un komunikaciju starp personu
un valsti un vienlidzigas lidzdalibas iesp€jas
visiem iedzivotajiem neatkarigi no etniskas
piederibas®, lidz ar to nav liekama vienlidzibas
zime starp latvieSu valodas un jebkuras citas
valodas uzturéSanai nepiecieSamo pasakumu
apjomu.

Nakas secinat, ka valodas apdraudéjuma
retorika latvieSu publiskaja diskursa ir klat-
eso$a, turklat to balsta ari §is témas regulara
aktualizésana sociolingvistiskajas aptaujas un
to rezultatu atspoguloSana plassazinas lidzek-
los. Nav pamata So izjiitu traktét tikai ka atse-
viSku cilveku parliecibu vai ieraduma vaditu

36 Par Saliedeétas un pilsoniski aktivas sabiedribas
attistibas pamatnostadnem 2021.-2027. gadam.
Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/320841-par-
saliedetas-un-pilsoniski-aktivas-sabiedribas-
attistibas-pamatnostadnem-2021-2027-gadam

37 Sk., pieméram: Kucs, A., Pleps, J. Konstitucionala
identitate Satversmes tiesas un Augstakas tiesas
judikattira. Saliedetibas izpratnes vektori pilsoniski
aktivas sabiedribas attistibai. Rakstu krajums. Sast.
un zin. red. M. Kilis. Riga: LU HZF Filozofijas un
sociologijas institiits, 2024, 63.-76. lpp.; Osipova,
S. Valsts valoda ka konstitucionala vértiba. Nacija,
valoda, tiesiska valsts: celd uz ritdienu. Riga: Tiesu
namu agentiira, 2020, 239.-245. Ipp.; Rodina,

A., Bardins, G. Valsts valoda Satversmes tiesas
judikattira. Jurista Vards, 28.05.2024., Nr. 22
(1340), 6.-9. Ipp.


https://likumi.lv/ta/id/320841-par-saliedetas-un-pilsoniski-aktivas-sabiedribas-attistibas-pamatnostadnem-2021-2027-gadam
https://likumi.lv/ta/id/320841-par-saliedetas-un-pilsoniski-aktivas-sabiedribas-attistibas-pamatnostadnem-2021-2027-gadam
https://likumi.lv/ta/id/320841-par-saliedetas-un-pilsoniski-aktivas-sabiedribas-attistibas-pamatnostadnem-2021-2027-gadam

sociolingvistisko aptauju tradiciju. Ari zinatnis-
kos pétijumos par latvieSu valodu tiek analizéta
valodas apdraudétiba vai, zinatniskos terminos
izsakoties, iesp&jama latviesu valodas runataju
lingvistiska asimilacija, valodas nave vai vis-
maz dazu sociolingvistisko funkciju zudums®:.
Bet vai vispar iespéjams prognozét valodu
nakotni? Vai sp&jam objektivi izvertét pasrei-
z&jo latviesu valodas situaciju un valsts limeni
pienemt pareizos lémumus valodas nakotnes
garantéSanai? Vai pienémums par latviesu va-
lodas apdraudétibu atbilst patiesibai un ja ja,
vai apdraudéjuma atziSana palidz valodas ilgt-
spé&jai vai, gluZi otradi, pati kltst par draudu?

Valodas poziciju izvértejums globala
konteksta

Ka papildinajumu jau minétajai EGIDS
skalai UNESCO izstradajusi ipasu riku valo-
das vitalitates un apdraudétibas izvertésanai.
Par seSiem galvenajiem faktoriem, kas nosaka
valodas noturibu atziti 1) valodas nodoSana
nakamajam paaudzém, 2) valodas runataju
skaits, 3) valodas runataju ipatsvars populacija,

%8 Valodas situdcija Latvija: 2004-2010.
Sociolingvistisks pétijums. Zin. red. 1. Druviete,
atb. red. G. Klava, I. Vitola. Riga: Latvie$u valodas
agentiira, 2011. https://valoda.lv/wp-content/
uploads/2020/04/ValoduGramata_lppSaturs.
pdf; Valodas situacija Latvija: 2010-2015.
Sociolingvistisks petijums; Valodas situdcija Latvija:
2016-2020. Red. G. Klava, I. Vitola. Riga: LatvieSu
valodas agentiira, 2021. https://valoda.lv/
petijumi/valodas-situacija-latvija-2016-2020/ Ari:
Latviesu valoda 15 neatkaribas gados. Lingvistiska
situdcija, attieksme, procesi, tendences. Riga:
Zinatne, 2007; Valsts valodas likums: vésture un
aktualitate. Riga: Zinatne, 2008 Druviete, 1. (red.).
Latviesu lingvistiska attieksme: vertibas, parlieciba,
prakse. Kolektiva monografija. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2021; Druviete, L. (red.).
Latviesu valoda pastaviba un mainiba: norises,
tendences, prognozes. Kolektiva monogrdfija. Riga:
LU Akadémiskais apgads, 2024.

4) valodas lietojums dazadas sociolingvistis-
kajas jomas, 5) valodas lietojums medijos un
valodas izkoptiba, 6) valodas lietojums izglitiba
un informacijas pieejamiba $aja valoda.* Ipasi
uzsverts, ka visi §ie kritériji analizéjami ka
kopums un ka neviens no tiem atseviski neder
par pamatu pozitivu vai negativu prognozu
izteikSanai. Vel detalizétaku analizes modeli
piedava nevalstiska bezpelnas organizacija SIL
International (agrak Summer Linguistic Institute,
valodu izpétei un rakstibas attistibai, tolaik
Bibeles tulkoSanas vajadzibam, dibinata organi-
zacija), kas kops 1934. gada apkopo informaciju
par pasaules valodam. Jaunakaja parskata,
kas publicéts 2025. gada 21. februari vietné
ethnologue.com, apzinatas 7159 valodas.*°
Nemot vera straujas asimilacijas tendences
pasaulé, vismaz 3078 valodas EGIDS skala ir
ierindotas no 6b. lidz 9. limenim un atzitas par
apdraudétam.

2024. gada, analiz&jot tolaik apzinatas
7168 valodas, latviesu valoda ierindota 1. lime-
ni ka “institucionala” & resp. oficiala valoda
(augstakas pozicijas ir tikai t.s. starptautiska-
jam valodam), tatad starp 1,5 % jeb 105 pasau-
les vitalakajam valodam.* Ja nemam véra vel
citu faktu - latvieSu valoda ar apméram diviem
miljoniem runataju ir starp 6,4 % jeb apméram
tikai 400 pasaules valodu, ko runa vairak par
miljonu iedzivotaju, uz pasaules valodu daudz-
veidibas fona tas pozicijas izskatas labas. Tomér
jauzsver, ka neviens globalas valodu daudz-
veidibas pétijums nespéj atklat katras valodas
patiesos funkcioné3anas apstaklus salidzinamu

%9 UNESCO'’s Language Vitality and Endangerment
Framework. 2003. https://unesdoc.unesco.org/
ark:/48223/pf0000183699

40 Simons, G. Welcome to the 28" edition. Etnologue,
21.02.2025. Pieejams: https://www.ethnologue.
com/ethnoblog/welcome-28th-edition/

4 Sk. Standard Latvian. Ethnologue. https://
www.ethnologue.com/language/lvs/. Sk. ari:
Jones, S. The State of the World’s 7,168 Living
Languages. Visual Capitalist, 27.01.2024.
https://www.visualcapitalist.com/cp/
state-of-the-worlds-living-languages/
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Pasaules 7168 dzivo valodu stavoklis: Valodu statuss (2023)
Globala valodu statusa skala
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Mirsto3a Gratibas nonakusi Valodas klasificétas un grupétas péc Izvérstas ranzétas
paaudzu lingvistiskas péctecibas skalas (Expanded Graded
Intergenerational Disruption Scale, EGIDS).
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Mirstosa 0,021 % Gratibas nonakusi 1,2 % 1,2 miljardi cilveku majas un kopienas lieto
valodu, kuras statuss ir stabils

Pasaules valodu apdraudétiba saskana ar EGIDS skalu (Global Language Status Scale).
Avots: https://www.ethnologue.com/insights/classifying-language-status/
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pétijumu veiksanai tiesi valodu noturibas as-
pekta. Tade] valstis veic daudz detalizétakus
valodas situacijas pétijumus, nemot véra gan
vésturiskos, gan geopolitiskos apstaklus un ska-
tot situacijas attistibu dinamika.

(European Language Equality veiktajos pétiju-
mos, ari par Latviju.*

Salidzinamai analizei par Eiropas valodu
situaciju izmantojami Eiropas Nacionalo valo-
du institiiciju federdcijas (European Federation
of National Institutions for Language, EFNIL)
monitoringa dati. Kops 2009. gada EFNIL da-
libnieces (Eiropas Savienibas dalibvalstu un
kandidatvalstu, ka ari Eiropas Ekonomiskas
Zonas valstu oficialas valodas politikas insti-
tlicijas) apkopo kvantitativus datus un kvali-
tativu informaciju par valstu etnolingvistisko
situaciju, normativajiem aktiem valodas joma,
valodas lietojumu sociolingvistiskajas funkcijas
(Kirchmeier 2019). Paslaik pieejami dati no
2019. gada apkopotajiem valstu zinojumiem,
bet drizuma tiks publicéts ari jaunakais péti-
jums.*” Taja uzmanibas centra ir tiesi dalib-
valstu oficialo valodu pozicijas. Kompleksi
sociolingvistiski pétijumi regulari tiek veikti
vairakas valstis, pieméram, Malta*, Lietuva®,
Kanada®®, Spanijas autonomajas provincés

Valodas situacijas pétijumi valodas
poziciju noteikSanai

Valodas situacijas pétijumi tiek veikti vai-
ruma valstu, tomeér tie lielakoties versti uz
valodas prasmes, retak valodas lietojuma so-
ciolingvistiskas jomas, statistisku analizi valsti
kopuma, ne uz konkrétu valodu noturibas ana-
lizi. Iznémums ir autohtono minoritasu valodu
stavokla izpéte, ipasi Eiropa*, ari 90. gados
toreizejas Eiropas Savienibas dalibvalstis veik-
tais pétijums Euromosaic®, velak ari petijums
Euromosaic III*, kur piedalijas ari Latvijas pét-
nieki. No 2010. gada lidz 2013. gadam vairaku
valstu pétnieku grupa veica salidzinoSu pétiju-
mu, kura rezultata tika izstradats “Eiropas va-
lodu vitalitates barometrs” (European Language
Vitality Barometer).*® Taja analizéts galvenokart
somugru valodu stavoklis, bet metodologija
izmantojama ari citos pétijumos. Valodu digita-
lizacijas aspekta valstu sociolingvistiskais fons %
ieziméts projekta “Eiropas valodu lidztiesiba”

Skadina, I., Saulite, B., Auzina, I., Griizitis, N.,
Vasiljevs, A., Skadins, R., Pinnis, M. Latvian
Language in the Digital Age: The Main
Achievements in the Last Decade. Baltic
Journal of Modern Computing, 2022, Vol. 10,
No. 3, pp. 490-503. https://www.bjmc.lu.lv/

42 Pieméram: Linn, M. S., Dayan-Ferndndez, A. (eds.).

43

44

45

Agency in the Peripheries of Language Revitalisation:
Examining European Practices on the Ground.
Bristol: Multilingual Matters, 2024; Moseley, C.
(ed.). Atlas of the World’s Languages in Danger.
Euromosaic: The production and reproduction of

the minority language groups in the European Union.
EU: Publications Office, 1996.

Euromosaic III. Presence of Regional and Minority
Language Groups in the New Member States.
Research Centre on Multilingualism at the KU
Brussel, 2006.

Laakso, J., Sarhimaa, A., et al. Towards Openly
Multilingual Policies and Practices: Assessing
Minority Language Maintenance Across Europe.
Boston; Brussels: Multilingual Matters, 2016.
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47 European Language Monitor. 2024. https://efnil.
org/projects/european-language-monitor-elm/

48 Sciriha, L., Vassallo, M. Living languages in Malta.
Malta: The Authors, 2006.

4 Ramoniene, M. (red.). 2022. Sociolingvistiné
Lietuvos panorama. Gyventojy kalbinés nuostatos ir
kalbinis elgesys. Kolektyviné monografija. Vilnius:
Vilnius Universito leidykla, 2022.

50 Study on the Appreciation and Perception of

Canada’s Two Official Languages — Survey of Official

Language Minority Communities. Prepared for

the Department of Canadian Heritage Government of

Canada. Final Report. Quebec: Canadian Heritage,
2024.
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Basku zeme®! un Katalonija®?, dazas valstis
situacijas analize ietverta valodas politikas
stratégija, ka Igaunija®®, Polija>*. Ari Latvija
ricibpolitika, kas noteikta trijas péctecigajas
Valsts valodas politikas pamatnostadnés”® pa-
matojas uz situacijas aprakstu un analizi.
Tomeér Latvija valodas situacijas izpétes
zina izcelas starp pasaules valstim gan péti-
jumu apjoma, gan to pamatuzdevumu zina.*
Tajos tradicionali tiek ietverts tieSi valsts valo-
das — latvieSu valodas stavokla un perspektivu

51 Seventh Sociolinguistic Survey 2021. Vitoria-Gasteiz:
Servicio Central de Publicaciones del Gobierno
Vasco, 2024.

52 30 years of language policy. Commemoration
30™ anniversary approval Act 7/1983 18 April
Language normalisation Catalonia. Generalitat de
Catalunya, Departament de Cultura, 2014. https://
llengua.gencat.cat/web/.content/documents/
publicacions/publicacions_en_linia/arxius/30_
years_of language_policy.pdf

53 Estonian Language Strategy 2021-2035. Haridus-
ja Teadusministeerium, 2021. https:/www.
hm.ee/sites/default/files/documents/2022_10/
htm_eesti_keele_arengukava_2020_a4_web_en.pdf

54 Dabrowska, M. Polish attitudes to the use of
English and other languages in the Polish public
space. Studia Linguistica Universitatis Iagellonicae
Cracoviensis, 2022, Vol. 139, pp. 279-300. https://
doi.org/10.4467/20834624SL.22.013.16683

5 Pieméram: Par Valsts valodas politikas
pamatnostadnem 2021.-2027. gadam.

Ministru kabineta rikojums Nr. 601. Riga,
25.08.2021. https://likumi.lv/ta/id/325679-par-
valsts-valodas-politikas-pamatnostadnem-2021-
2027-gadam

56 Valodas situdcija Latvija: 2004-2010.
Sociolingvistisks petijums; Valodas situdcija Latvija:
2010-2015. Sociolingvistisks pétijums; Valodas
situdcija Latvija: 2016—-2020; Valodas situacija
Latvija. Sabiedribas aptaujas (2023) rezultati; ari
Latviesu valoda 15 neatkaribas gados. Lingvistiska
situdcija, attieksme, procesi, tendences; Valsts valodas
likums: vésture un aktualitate; Druviete, I. (red.).
Latviesu lingvistiska attieksme: vertibas, parlieciba,
prakse; Druviete, 1. (red.). Latviesu valoda pastaviba
un mainiba: norises, tendences, prognozes. Kolektiva
monogrdfija; Veisbergs, A. (red.). Latviesu valoda.
Riga: LU Akadémiskais apgads, 2013. Sajos darbos

atrodama ari individualu autoru darbu bibliografija.
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izvértéjums, tatad valodas noturibas vai valo-
das zuduma perspektivu analize tiek uzskatita
par neatnemamu pétijuma secinajumu dalu.

Atzinumi par latviesu valodas
pozicijam

Visos minétajos pétijumos uzsverts, ka uz
biezi uzdoto jautajumu “Vai latvieSu valoda
ir apdraudéta?” nav iesp&jams isi atbildét ar
“Jal” vai “Ne!”. Objektivie valodas situacijas
parametri (valodas lietotaju skaits, valodu pras-
me u.tml.) ir kvantitativi izmérami; ar doku-
mentu analizes metodi var apzinat normativo
aktu un programmatisku dokumentu saturu.
Tomeér Latvijas valodas situacija, ko raksturo
asa valodu konkurence un valsts valodas kon-
ceptam neatbilstoSa valodu hierarhija vismaz
neformala komunikacija, vél nozimigaki ir
subjektivie faktori — lingvistiska attieksme,
lingvistiska uzvediba, tradicijas u. tml. — kuru
ietekme uz valodu ka sabiedribas saliedétibas
faktoru ir izSkiriga. Tapéc lidztekus nenolie-
dzami pozitiviem faktoriem latvieSu valodas
noturibai (runataju skaits, kas latviesu valodu
ierindo starp pasaules Cetriem simtiem izpla-
titako valodu, valsts (oficialas) valodas statuss
Latvija un Eiropas Savieniba, augsta izkoptibas
pakape, pieaugoss valodas prasmes limenis
Latvijas iedzivotaju vidi) ir jamin ari negati-
vie faktori, pirmam kartam, latvieSu nespéja
asa valodu konkurences situacija rikoties ka
aktivam valodas kolektivam, tatad ikvienam
justies atbildigam par valsts valodas lietoSanu
Latvijas iedzivotaju savstarpéja sazina. Ka at-
zist Dite Liepa: “Es neizmantotu tik parspilétu
saukli, ka latviesu valoda ir briesmas. Tas atga-
dina Liicijas Gariitas kantati Dievs, Tava zeme
deg. Protams, nav jau mums valsts valodas
lietojuma viss kartiba [..] Briesmas valodai ne-
draud, bet dazadi riska faktori pastav.””

57 Tafelberga, D. Vai latvieSu valodai draud briesmas?



Apdraud&jums nebiitu parspiléjams, bet
par riska faktoriem biitu jaruna daudz skalak.
Valodas noturiba atkariga no valodas kolektiva
spé&jas lietot un attistit valodu ari kontaktsitu-
acija ar vesturiski vai geopolitiski domingjosu
valodu, ari globalizacijas un aktivas migracijas
apstaklos. Gandriz piecdesmit gadu ilgais ru-
sifikacijas periods acimredzot ir atstajis griiti
parvaramas sekas pat péc neatkaribas atjau-
nosanas dzimusSaja paaudzé, neraugoties uz
relativi pilnigam un pareizam vadlinijam valsts
valodas politikas pamatnostadnés. Ka raksta
M. Zirnite — “Tapat ka neziid cietumnieka psi-
hologija, atveroties cietuma vartiem, ari briva
cilveka apzina nerodas, no totalitaras sistémas
ieejot atverta sabiedriba. Paradumi neizzid, ie-
kams savu speku nav zaudgéjusi vecas sistémas
prieksstati. Kameér materialo neparspéj garigais
un veértibas nekliist stiprakas par antivertibam,
veca sistéma prasa aizvien jaunus upurus.”>®
Saja situacija var saasinaties ari atklatie un
sléptie konflikti saistiba ar valodu statusu un
lietojumu, it ipasi tad, kad tiek pienemti jauni
normativie akti vai sabiedriba aktivizé&jas no-
teikti valodu konkurences aspekti.

IlgstoSa represiju pieredze, kas saistita ar
kadas valodas lietojumu, var radit dzilu kolek-
tivu traumu. Ja cilvéki bijusi spiesti lietot citu
valodu publiskaja telpa (izglitiba, darbavietas,
valsts parvaldé), §1 norma var turpinat pastaveét
inerces dél. Noteikta véstures perioda iedibina-
tas valodu hierarhijas maina sabiedribas apzina
ir iesp€jama tad, ja viena virziena darbojas
divi galvenie mehanismi — normativie akti va-
lodas joma un reala valodas uzvediba. Tads ir
ari Latvijas valodas politikas meérkis, uz ko veél
jatiecas.

58 Zirnite, M. Dzivesstastu liecinajums. Spogulis.
Latvijas mutvardu veésture. Riga: Filozofijas un
sociologijas institdts, 2001, 10. Ipp.
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Secinajumi

Vai apdraudétibas diskurss var veicinat po-
zitivu attieksmi pret latviesu valodu? Ari uz So
jautajumu atbilde var biit gan “Ja!”, gan “Ne&!”.
Ja sabiedriba jiit, ka tik biitisks nacionalas
identitates elements ka valoda tiek apSaubits
vai noniecinats, ta var mobilizéties valodas
aizsardzibai, kas praktiski izpauZas ka apzina-
ta valodas lietoSana kontaktos ar citu valodas
kolektivu parstavjiem. Runataju skatijuma va-
lodas emocionala un simboliska vértiba pieaug,
it ipasi tad, ja uz to mudina viedoklu lideri. No
otras puses, apdraudétibas retorika var mazinat
attiecigas valodas prestizu citu valodas kolek-
tivu loceklu starp3, lidz ar to neveicinot tas
apguvi un lietosanu. Skiet, ka tikai iznémuma
gadijumos motivs latvieSu valodas apguvei un
lietoSanai varétu biit apzinata vélme uzturét
latvie$u valoda ka pasaules lingvistiska man-
totjuma dalu. Salidzinajumam var noradit, ka
LatvieSu valodas agentiiras pétijuma secinats:
“Respondenti, kuri péc tautibas nav latviesi,
norada, ka vinus motive runat latviski: dzi-
voSana Latvija, patriotisms, ciena pret valsti,
valodu - 25 %; vélme saprasties ar citiem, ie-
klauSanas sabiedriba, kultiiras dzive, personiga
interese — 16,6 %; valodas vide darba, sazina ar
kolégiem - 15,5 %; ja gimene, radi, draugi runa
latviski — 9,5 %, u. ¢.> Tapéc drizak jastipri-
na latvieSu valodas ka pilnvértigas attistitas
valodas téls, radot valodu ka vértibu, nevis ka
problemu.

Un loti svarigs ir konteksts un formulgjums,
ka un kapéc runajam par valodas iesp&jamo ap-
draudétibu. Te jaatceras australieSu kognitivas
zinatnes specialista Nika Enfilda (Enfield) atzi-
nas par manipulaciju ar valodu: “Mums jauzne-
mas atbildiba par apzinatu valodas lietojumu,
ar kuru spéjam manipulét ar cilveku uzmanibu,
nepielaujot kritisko domasanu un mudinot vi-
nus pievienoties vairakuma viedoklim. Un ari
paSiem, klausoties citu teiktaja, ir javerté vinu

% Valodas situacija Latvija. Sabiedribas aptaujas
(2023) rezultati, 53. lpp.



meérki un motivacija, kas var biit pamata kon-
krétu vardu izvélei. Ja teiktie vardi vedina miis
veikt koordinaciju ap kadu lingvistisku realita-
tes konstruktu, mums vispirms jajauta: Kapéc
idejai ir $ads raméjums un kapéc ieziméti sadi
orientieri? Kapéc attieciga persona ir paudusi
$adu ideju un to ietérpusi tiesi $ada verbalaja
forma?”s°

Tatad valodas apdraudé&juma narativs katra
konkréta gadijuma izvertéjams plasaka skati-
juma. Tas var tikt uztverts gan ka mudinajums
aktivak iestaties par latviesu valodas tiesibam,
gan ari ka aizbildinajums noraidosai attieksmei
pret valodas apguvi un funkcioné$anu vienigas
valsts valodas statusa. Un sabiedribas uztvere
Sai zina bis atSkiriga. Te varétu vilkt paraléles
ar slaveno M. K. Curlona gleznu “Pasaka I1”.
Vai melnais putns bérnu sarga vai apdraud? Vai
apgalvojums, ka latvie$u valoda ir apdraudéta
valoda, to cel vai gremde? Skaidra atbilde uz So
jautajumu joprojam jamekIé.

0 Mikolaja Konstantina Curlona glezna “Pasaka II”

%0 Enfilds, N. Valoda pret realitati: kapéc valoda der
juristiem, bet neder zinatniekiem. Tulk. I. Druviete.
Riga: Latviesu valodas agentiira, 2024, 245. Ipp.
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Sabiedribas attieksme pret arvalstu studentiem:

regionala mozaika

Atslégvardi: arvalstu studenti, sabiedribas
attieksme, regionalas atskiribas, augstakas izglitibas
internacionalizacija, studentu mobilitate

Arvalstu studentu skaits gan pasaulé,
gan ari Latvija nepartraukti pieaug, atstajot
redzamu ietekmi uz sabiedribu. Si tendence
veicina kultiiru apmainu, maina demografisko
struktiiru un potenciali ietekmé valstu
ekonomisko izaugsmi. Ari Latvija, nemot
véra pasreizéjas demografiskas tendences un
iedzivotaju aizpliiSanu, augstakas izglitibas
iestades arvien aktivak konkuré globalaja
tirgd, lai piesaistitu jauniesus no citam valstim,
laujot tam gan kompensét viet&jo studentu
skaita samazinasanos, gan attistit un bagatinat
akadémisko vidi. Augstakas izglitibas eksports
ir arl nozimigs ekonomiskais virzitajspeks,
jo arvalstu studenti maksa par studijam, iré
majoklus un izmanto viet&jos pakalpojumus.
Latvijas Stratégijas un ekonomikas risinajumu
institiita’ pétijums liecina, ka arvalstu studentu
kop@jais pienesums valsts ekonomikai pieaug:
no 0,61 % no IKP 2016. gada tas sasniedzis
jau 0,92 % no IKP jeb 385 miljonus eiro
2024. gada. Turklat, nemot vera pieaugosas
diskusijas par darbaspéka triikumu Latvija,
arvalstu studenti varétu kliit par nozimigu
potencialo resursu vakancu aizpildiSanai darba
tirgii.

Lai kada valsts tiktu atzita ka pievilcigs un
kvalitativas augstakas izglitibas galameérkis

1 Auers, D., Kraulis, L., Spuring, U. Arvalstu
studenti Latvija: izaugsmes avots? Riga: LaSER,
2025. Pieejams: https://domnicalaser.lv/
arvalstu-studenti-latvija-izaugsmes-avots/
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arpus tas robezam, liela nozime ir tam, kada
ir arvalstu jauniesu pieredze, stud€jot taja.
Savukart pozitivas pieredzes veidoSana biitiska
loma ir vinu veiksmigai ieklauSanas pieredzei
vietéja sabiedriba, ko biitiski ietekmé ari tas,
cik vietgja sabiedriba ir atvérta un pienemosa
pret arvalstu jaunieSiem. Arvalstu pétijumi?
liecina, ka vietéjai sabiedribai ir biitiska loma,
palidzot arvalstu studentiem izprast vietéjo
kultiiru, veicinot vinu socialo integraciju un
mazinot kultiiras barjeras. LidzSingjie pétiju-
mi Latvija® galvenokart fokuséti uz arvalstu

2 Killick, K. Internationalisation and engagement
with the wider community. Internationalising Higher
Education. Routledge, 2007; Marangell, S.,
Arkoudis, S., Baik, C. Developing a Host Culture for
International Students: What Does It Take? Journal
of International Students, 2018, Vol. 8, No. 3,
pp. 1440-1458. https://doi.org/10.32674/jis.
v8i3.65

8 Lapina, L., Roga, R., Miiilirsepp, P. Quality
of higher education: International students’
satisfaction and learning experience. International
Journal of Quality and Service Sciences,

2016, Vol. 8, No. 3, pp. 263-278. https://doi.
org/10.1108/1JQSS-04-2016-0029; Mietule, I,
Usca, S., Kalnina, L. Factors affecting the choice
of foreign students: Case of Latvia. ICERI2020
Proceedings, 2020, pp. 1028-1035; Apsite-
Berina, E., Robate, L. D., Berzins, M., Krisjane, Z.
Experiences of International Students in Latvia:
The Case of India and Germany. Discourse and
Communication for Sustainable Education, 2023,
Vol. 14, Issue 1, pp. 99-111. https://doi.org/
10.2478/dcse-2023-0009; Apsite-Berina, E.,
Robate, L. D., Krisjane, Z., Burgmanis, G.

The Geography of International Students in
Latvia’s Higher Education: Prerogative or ‘Second
Chance’. Society. Integration. Education. Proceedings
of the International Scientific Conference, 2020,
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studentu pieredzes izpéti, izvéloties Latviju par
studiju galameérki un studgjot Seit augstskolas,
savukart sabiedribas kopégja attieksme pret ar-
valstu studentiem Latvija lidz $§im ir maz pétita
téma. Tacu izpratne par to, ka vietéjie iedzivo-
taji uztver arvalstu studentus, ir iz§kiroSa ne
tikai arvalstu studentu piesaistes veicinasanai,
bet ari efektivas integracijas politikas, atbalsto-
Sas vides un saliedétas sabiedribas veidoSana.
Lai noskaidrotu sabiedribas attieksmi pret
arvalstu studentiem, Valsts pétijuma prog-
rammas “Sabiedribas saliedétibas vektori: no
saliedétibas ap valstsnaciju (2012-2018) uz
saliedéto pilsonisko kopienu valsts, sabiedribas
un individu drosibas laba (2024-2025)” (VPP-
KM-SPASA-2023/1-0002) projekta ietvaros
2024. gada beigas un 2025. sakuma tika veikta
iedzivotaju aptauja “Sabiedribas saliedétibas
vektori”, kuras ietvaros respondentiem tika
liigts paust attieksmi pret arvalstu studentiem
ka atsevisku socialo grupu. Kopuma atbildes uz
$o jautajumu bloku sniedza 1025 respondenti.
Latvijas sabiedriba nav homogéna, un pastav
regionalas atSkiribas gan iedzivotdju demo-
grafiskaja sastava, gan ekonomiskaja situacija,
gan vésturiskaja pieredzé. Sis atskiribas var
biitiski ietekmét vietéjo iedzivotaju uztveri par
arvalstu studentu klatbiitni, tade] $i petijuma
ietvaros ipasSa uzmaniba tiek pieveérsta regio-
nalo un apdzivotas vietas tipa atSkiribu anali-
zei. Pétijjuma meérkis ir noskaidrot, vai pastav
regionalas un telpiskas atSkiribas iedzivotaju
attieksmeé pret arvalstu studentu ierasanos
Latvija. Par iespéjamam atskiribam sabiedribas
attieksme liecina ieprieks veikts pétijums?, kas
apliecina, ka pastav atSkiribas arvalstu studen-
tu apmierinatiba ar studiju periodu atkariba
no studiju vietas — galvaspilséta vai regionos:
studenti Riga izrada augstaku apmierinatibu
ar studiju periodu salidzinajuma ar tiem arval-
stu studentiem, kuri iegiist augstako izglitibu

Vol. 6, pp. 511-520. https://doi.org/
10.17770/5ie2020v0l6.5043

4 Mietule, L., Usca, S., Kalnina, L. Factors affecting
the choice of foreign students: Case of Latvia.

regionalajas augstskolas. ledzivotaju aptauja
iegtitie dati par respondentu dzivesvietu uzrada
$adu regionalo sadalijumu: 438 respondenti no
Rigas regiona, 156 respondenti no Kurzemes,
135 respondenti no Zemgales, 130 respondentu
no Latgales un 166 respondenti no Vidzemes.
Savukart iegiitie respondentus raksturojoSie
dati péc to apdzivotas vietas tipa liecina, ka
317 respondenti dzivo Riga, 195 paréjas valst-
spilsétas, 188 citas pilsétas un 325 nelielos cie-
matos vai lauku teritorijas.

Arvalstu studenti Latvija

Arvalstu studentu skaita pieaugumu Latvija
apliecina ne tikai citu kulttiru un etniskas
izcelsmes jaunieSu klatbiitne pilsétu ielas,
bet ari Centralas statistikas parvaldes dati,
kas liecina, ka laika perioda no 2014. lidz
2024. gadam arvalstu studentu skaits ir du-
bultojies. Saskana ar Izglitibas un zinatnes
ministrijas datiem® 2024./2025. akadémiska
gada sakuma Latvijas augstakas izglitibas iesta-
dés studéja jau 11 542 arvalstu studenti no
116 dazadam valstim. Dati® liecina, ka Latvija
aizvien pievilcigaka kliist studétgribétajiem no
Dienvidazijas (37 % no arvalstu studentiem)
un Centralazijas (14 %) regioniem, bet vien-
laikus biitisku ipatsvaru veido studéjoSie no
Eiropas valstim (45 %). Salidzindjumam: pirms
desmit gadiem, 2014. gada, biitiski lielaku
ipatsvaru jeb 67 % no arvalstu studentiem

5 Parskats par Latvijas augstako izglitibu 2024. gada.
Galvenie statistikas dati. Riga: Latvijas Republikas
Izglitibas un zinatnes ministrija, 2025. Pieejams:
https://www.izm.gov.lv/lv/media/28791/
download?attachment

6 Centralas statistikas parvalde. Oficiala statistika:
Mobilie studenti Latvija péc dzimuma, valsts,
statusa, izglitibas tematiskas grupas un izglitibas
limena. Oficialas statistikas portals, 2025. Pieejams:
https://stat.gov.lv/lv/statistikas-temas/izglitiba-
kultura-zinatne/augstaka-izglitiba/tabulas/
iga050-mobilie-studenti
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veidoja Eiropas izcelsmes jauniesi, savukart
Centralazijas jauniesi 22 % un Dienvidazijas
jauniesi tikai 6 % no arvalstu studentiem. Starp
arvalstu studentu izcelsmes valstim ipaSi izce-
las Indija (27 % no kopgja arvalstu studentu
skaita), kam seko Uzbekistana (10 %), Zviedrija
(8 %), Ukraina (8 %) un Vacija (6 %). Plasa ar-
valstu studentu izcelsmes geografija un kultiiru
daudzveidiba rada prieksnoteikumus pieaugo-
Sai vietéjas sabiedribas ikdienas mijiedarbibai
ar §im kultdiru at$kiribam un pielagosanas
nepiecieSamibai, kas ne vienmer ir vienkarss
process un var radit socialas integracijas izaici-
najumus un potencialu spriedzi sabiedriba.

Analizgjot arvalstu studentu skaitu regiona-
la griezuma, jaatzimé, ka lielaka dala jeb aptu-
veni 95 % no arvalstu studentiem koncentré&jas
galvaspilséeta Riga, kur atrodas lielakais skaits
valsts un privato augstakas izglitibas iestazu.
Regionalajas augstskolas arvalstu studentu
skaits ir salidzino$i mazaks: Zemgales regiona
Latvijas Biozinatnu un tehnologiju universita-
té Jelgava 2024./2025. studiju gada augstako
izglitibu ieguva 322 arvalstnieki, Latgales re-
giona Daugavpils Universitaté 106 un Rézeknes
Tehnologiju akadémija 21, Kurzemeé Ventspils
augstskola 50, bet vismazakais arvalstu stu-
dentu skaits bijis Vidzemes regiona — Vidzemes
Augstskola, kur studéja 12 arvalstnieku. Si
izteikta koncentracija Riga rada atSkirigus
integracijas un sabiedribas uztveres izaicina-
jumus, kas spilgti ilustré nepiecieSamibu péc
regionali pielagotam pieejam starptautisko
studentu ieklauSanai un sabiedribas izpratnes
veicinasanai.

Sabiedribas attieksme pret arvalstu
studentiem

Aptaujas rezultati liecina, ka kopuma
Latvijas sabiedribas attieksmi pret arvalstu
studentiem var vértét ka neitralu vai drizak
pozitivu, tomér vérojamas statistiski biitis-
kas atSkiribas attieksmé pret studentiem no
Eiropas Savienibas (ES) un Eiropas Ekonomikas

zonas (EEZ) valstim un studentiem no treSajam
valstim, pret pédéjiem izradot izteikti negativa-
ku attieksmi. Studentu ieraSanos no ES un EEZ
valstim pozitivi vai drizak pozitivi vérte 52,6 %
aptaujato, neitralu viedokli paudusi 37,3 %,
savukart negativa vai drizak negativa attiek-
sme pret tiem ir 6,4 % aptaujato. Turpretim,
attieciba uz studentiem no treSajam valstim
pozitivu vai drizak pozitivu attieksmi paudusi
tikai 31,6 % aptaujato, un biitiski lielaks jeb
23 % ir to respondentu ipatsvars, kas $adu stu-
dentu ierasanos Latvija vérté negativi. legiitie
dati saskan ar iepriekséjiem pétijumiem’, kas
norada uz sabiedribas piesardzigaku attieksmi
un aizspriedumiem pret iebraucéjiem ar atskiri-
gu etnisko un kultiiras piederibu. Par to liecina
ari Latvijas Universitaté veikts pétijums®, kura
konstatéts, ka Eiropas studentiem sociala in-
tegracija Latvija ir salidzinosi vieglaka, kamér
studenti no valstim arpus Eiropas saskaras ar
lielakiem izaicinajumiem savas studiju piere-
dzes laika, ko liela méra ietekmé viet&jas sa-
biedribas attieksme pret tiem.

Ka liecina pétijumi arvalstis®, saskarsmes
biezums var ietekmé sabiedribas attieksmi pret

7 Kazoka, L., Bérzina, L. Sabiedribas saliedeétibas
radara zinojums. Sabiedribas integracijas fonds,
2023. Pieejams: https://www.sif.gov.lv/lv/
media/5598/download?attachment; Kaprans, M.,
Saulitis, A., Mierina, I. Latvijas iedzivotaju
attieksme pret imigraciju un imigrantiem. Zinojums
par aptaujas eksperimenta rezultatiem. Latvijas
Universitates Filozofijas un Sociologijas institiits,
2021. Pieejams: https://fsilu.vip.lv/media/
filer_public/54/26/54267a36-735d-4b5a-9ac6-
bbbc111ef413/2021_imigracija_zinojums.pdf

8  Apsite-Berina, E., Robate, L. D., Berzins, M.,
Krisjane, Z. Experiences of International Students
in Latvia: The Case of India and Germany.

9  Tekin, O., Trofimovich, P. Local residents’ attitudes
toward and contact with international students:

a perspective from Montreal, Quebec. Frontiers

in Psychology, 2024, Vol. 15. Pieejams: https://
www.frontiersin.org/journals/psychology/
articles/10.3389/fpsyg.2024.1484985/full;
Yamamura, E. Frequency of contact with foreigners
in a homogeneous society: perceived consequences
of foreigner increases. MPRA Paper 33852,
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University Library of Munich, Germany, 2011.
Pieejams: https:/ideas.repec.org/p/pra/ Sabiedribas attieksme pret ES un EEZ valstu studentu

mprapa/33852.html; Berg, J. A. Assessing ierasanos Latvija izglitibas noltika
the effects of intergroup contact on immigration

attitudes. The Social Science Journal, 2020, Vol. 61,

pp. 239-255.
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ierasanos Latvija izglitibas iegGsanas noltka
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regiona un Vidzemé. Negativa atticksme Riga
varétu liecinat par biezakiem negativiem kon-
taktiem ar arvalstu studentiem un potencialiem
konfliktiem, kas saistiti ar So studentu grupu
galvaspilséta, kur to koncentracija ir vislielaka.
Saskana ar péetijumiem arvalstis'® negativai
starpgrupu saskarsmei ir spécigaka ietekme

uz attieksmi pret arzemniekiem neka pozitivai
saskarsmei, neskatoties uz to, ka pozitiva sa-
skarsme ir biezaka. Turpretim Latgalé negativa
attieksme ir ievérojami zemaka, kas varétu tikt
saistits ar retaku saskarsmi. Pozitiva attieksme
pret studentiem no treSajam valstim ir ievéro-
jami zemaka salidzinajuma ar attieksmi pret
ES un EEZ studentiem visos regionos. Lai gan
Latgalé pozitiva attieksme ir salidzinosi augsta,
citos ta ir ievérojami mazaka. Vislielako neit-
ralitati (virs 50 %) pret studentiem no treSajam
valstim izrada Kurzemes un Zemgales iedzivo-
taji. Kopuma $ie rezultati liecina, ka regionos
ar lielaku arvalstu studentu koncentraciju,
pieméram, Riga, sabiedriba ir polarizétaka sava
attieksmé, kameér regionos ar mazaku studentu
skaitu dominé neitralitate vai — Latgales gadiju-
ma - pat izteiktaka pozitiva tendence.

Papildus tika analizéta iedzivotaju attiek-
sme péc iedzivotaju apdzivotas vietas tipa, un
tika konstatéts, ka nav statistiski biitiskas at-
Skiribas iedzivotaju attieksme pret treso valstu
studentiem péc ta, vai respondents dzivo Riga,
cita pilséta vai laukos. Taja pasa laika attiek-
sme pret ES un EEZ valstu studentiem izteikti
pozitivaka ir galvaspilsétas iedzivotajiem, bet
laukos un citas pilsétas dzivojosie biezak pauz
neitralu attieksmi.

Apliikojot sabiedribas kopégjo attieksmi pret
arvalstu studentiem, ir biitiski pievérsties jauta-
jumam par arvalstu studentu ieklausanos viete-
ja sabiedrib3, lai giitu pilnigaku prieksstatu par

10 Graf, S., Paolini, S., Rubin, M. Negative intergroup

contact is more influential, but positive intergroup
contact is more common: Assessing contact
prominence and contact prevalence in five Central
European countries. European Journal of Social
Psychology, 2014, Vol. 44, pp. 536-547.



integracijas procesa uztveri. Analizéjot sabied-
ribas viedokli par to, cik labi vai slikti ar-
valstu studenti ieklaujas vietéja sabiedriba,
balstoties uz apdzivotas vietas tipu, secinams,
ka dominé relativi pozitivs vai neitrals skati-
jums, tacu ar izteiktam atSkiribam starp urba-
najam un lauku teritorijam. Visos apdzivotas
vietas tipos vislielakais respondentu ipatsvars
norada, ka tiem nav viedokla $aja jautajuma
(35,6 % kopuma), kas liecina par tieSas piere-
dzes triikumu ar arvalstu studentu integracijas
procesu. Sis raditajs ir ipasi augsts apdzivotajas
vietas arpus Rigas un laukos, kas varétu biit
saistits ar mazaku saskarsmi vai informacijas
triikumu par $o studentu grupu arpus gal-
vaspilsétas. Attieciba uz pozitivo integracijas
vert&jumu, Riga izcelas ar visaugstako kopgjo
raditaju (41,0 %), taja pasa laika ari negativas
integracijas vértéjums Riga ir visaugstakais
(kopa 37,8 %).

At8kirigu kultiiru ienaksana neapSaubami
atstaj iespaidu uz sabiedribas dzives telpu,
transforméjot gan fizisko vidi, pieméram, vei-
dojot jaunus pakalpojumus vai tirdzniecibas
vietas, gan socialo ainavu, ietekméjot ikdienas
mijiedarbibu, tradiciju uztveri un pat drosibas
sajiitu, tadéjadi radot gan jaunus izaicinajumus,
gan iespégjas viet&jo kopienu attistiba. Tadel
aptaujas ietvaros iedzivotajiem tika lligts nover-
tet, ka, vinuprat, arvalstu studentu ierasanas
Latvija ietekmé dzivesvietu. Analiz&jot respon-
dentu vértéjumu par arvalstu studentu ietekmi
uz savu dzivesvietu vai pilsétu, domin&josa
tendence ir neitralitate, jo kopuma 62,5 % res-
pondentu paudusi neitralu viedokli, un §is ipat-
svars ipaSi augsts bijis apdzivotas vietas arpus
Rigas &’. Savukart galvaspilséta, kur arvalstu
studentu koncentracija ir visaugstaka, neitrala
attieksme ir zemaka (49,2 %), turpretim ieve-
rojami augstaki ir negativas attieksmes raditaji.
Sie dati uzsver, ka, lai ari kopuma sabiedribas
attieksme ir neitrala vai respondentiem nav
noteikta viedokla, Riga pastav izteiktaka dala
iedzivotaju, kuri uztver arvalstu studentu
ietekmi uz savu dzivesvietu negativi, ari no-
radot uz nepiecieSamibu péc meérktiecigakas

107

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

;g 11,3
' 05 239 20,6
9,5
7,7
09
o 7,
6,9 !
49,2
75,4
65,4 66.2
23,7
69 Al 32 5,2
1,0 ! !
Riga Vatspilsétas, Cita Neliels ciemats,
iznemotRigu pilséta  ciems, lauki
Negativi Drizak negativi Drizak pozitivi

Neitrali (ne pozitivi, ne negativi)

Sabiedribas vértéjums par to, ka arvalstu studenti
ietekmé dzivesvietu



100%

9,6
90% e 17,0
35,4
80% ! 19,9
e 18,5 12,6
70%
14,1
60%
1,9 20,8 22,8 29,5
50% 10,9
40%
43,0
30% 285 317
35,9 30,7
20%
10% 10,0 33
1 r
7,7 54 12,8 10,2
0% !
Kurzeme Latgale Rigas Vidzeme Zemgale
Née Drizak né Drizak ja
Ja Grati pateikt/ NA

Sabiedribas viedoklis attieciba uz to, vai butu
nepiecieSama valsts limena ricibpolitika, kas
veicinatu arvalstu studentu paliksanu Latvija péc
studiju beigam

108

komunikacijas un integracijas stratégijam tiesi
urbanajos centros.

Citu kultiiru iepltiSana sabiedribai var radit
zinamu apdraudétibas sajiitu, lidz ar to péti-
juma ietvaros tika noskaidrots, ka arvalstu
studentu ierasanas, péc respondentu domam,
ietekmeé drosibu to dzivesvieta. Kopuma
64 % respondentu sniegusi neitralu noverte-
jumu, kas liecina, ka lielaka dala iedzivotaju
neizjit arvalstu studentu klatbiitni ka bitisku
drosibas faktoru. Tomér ir novérojamas izteik-
tas tendences, vértéjot datus péc respondentu
apdzivotas vietas tipa. Riga situacija ir biitiski
atSkiriga no citam pilsétam un lauku teritori-
jam, kur, lai gan neitrala attieksme joprojam ir
domingjosa (54,3 %), negativas attieksmes ra-
ditaji ir ievérojami augstaki neka citas apdzivo-
tajas vietas. Sie dati apstiprina tendenci, ka ar
pieaugosu arvalstu studentu koncentraciju (ka
Riga) pieaug ari uztvertas negativas ietekmes
risks, ipasi drosibas jautajumos, kamér mazak
apdzivotas un mazak internacionalizétas terito-
rijas dominé vai nu neitrala attieksme, vai ari
attieksme nav formuléta.

Nemot veéra arvalstu studentu nozimigo
un pieaugo$o pienesumu Latvijas ekonomika,
aptaujas ietvaros respondentiem tika ltigts
sniegt viedokli, ka tie vérté arvalstu studentu
ietekmi uz savas dzivesvietas ekonomiku.
Kopuma tikai 13,1 % aptaujato uzskata, ka
arvalstu studentu ekonomiskais ieguldijums ir
pozitivs vai drizak pozitivs, 10,8 % to vérté ka
negativu vai drizak negativu, savukart vairak
neka puse jeb 57,8 % respondentu ekonomisko
ieguldijumu verté ka neitralu. Turklat tika at-
klats, ka vispozitivak arvalstu studentu ietekmi
uz ekonomiku vertéjusi Rigas un Latgales re-
gionu iedzivotaji, kamér Vidzemeé novérojams
visaugstakais negativais vért&jums. So atskiribu
varétu interpretét, nemot veéra Rigas statusu
ka Latvijas ekonomisko centru ar augstu starp-
tautisko uznémumu un pakalpojumu sektora
koncentraciju. Tas Rigas iedzivotajiem, vistica-
mak, sniedz labakas iesp&jas noveértét arvalstu
studentu patérina pozitivo ietekmi uz viet&jiem
uznémumiem un tautsaimniecibu kopuma.
Savukart Latgales regiona iedzivotaji varétu



saskatit arvalstu studentu piesaisti ka potencia-
lu stimulu viet&jai ekonomikas attistibai, kas
palidzeétu mazinat negativas demografiskas un
migracijas tendences $aja regiona.

Ka liecina diskusijas par darbaspéka trii-
kumu un demografiskajam tendencém Latvija,
arvalstu studenti tiek aizvien biezak apliikoti
ne tikai ka augstakas izglitibas vides bagati-
nataji, bet ari ka nozimigs resurss valsts eko-
nomikas attistibai un darba tirgus vajadzibu
apmierinasanai, jo liela dala arvalstu studentu
studé jomas, kur papildus darbaspéka piesaiste
ir kritiski svariga, pieméram, veselibas apriipe
un sociala labklajiba (29 % no arvalstu stu-
dentiem studé $aja nozaré), ka ari dabazinat-
nes, matematika un informacijas tehnologijas
(14 %)."* Tomeér lidz $im valsts limeni nav
bijusi konkréeta, mérktieciga un koordinéta
politika, kas veicinatu arvalstu studentu no-
turésanu Latvija péc studiju beigam. Aptaujas
ietvaros tika noskaidrots sabiedribas viedoklis,
vai blitu nepiecieSams valsts limeni izstradat
sada veida ricibpolitiku. Atbilde uz to vienlai-
kus var liecinat ari par sabiedribas attieksmi
pret to, vai arvalstu studentiem péc studiju
beigam biitu paliek Latvija, ka ari sabiedribas
gatavibu integrét Sos iebraucgjus vietéja sa-
biedriba. legiitie rezultati liecina, ka gandriz
vienads ir tas sabiedribas dalas ipatsvars, kas
uzskata, ka $adas ricibpolitikas nav vai drizak
nav nepiecieSams izstradat (39,5 %), un tadu
respondentu ipatsvars, kas uzskata, ka tadas
biitu vai drizak biitu nepiecieSams izstradat
(38,7 %). Noverojamas ari atSkiribas péc ap-
dzivotas teritorijas veida — galvaspilsétas Rigas
iedzivotajiem $aja jautajuma ir ievérojami
noteiktaks viedoklis. Vini ir nedaudz vairak
noskanoti atbalstit arvalstu studentu noture-
Sanu (40,7 %) salidzinajuma ar citu pilsétu un

11 Centralas statistikas parvalde. Oficiala statistika:

Mobilie studenti Latvija péc dzimuma, valsts,
statusa, izglitibas tematiskas grupas un izglitibas
limena.
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ciemu iedzivotajiem (34,6 % — 37,7 %) un lauku
regionu iedzivotajiem (39,5 %). Taja pasa laika
Riga ir visaugstakais to iedzivotaju ipatsvars,
kuri uzskata, ka specialas politikas arvalstu
studentu noturésanai nav nepiecieSamas —
$adu viedokli pauz 44,1 % Rigas responden-
tu, kameér lauku regionos aptaujato vida $ads
viedoklis ir tikai 34,8 %. Apliikojot datus re-
gionala griezuma &, novérojama tendence, ka
Kurzemes regiona vérojama visizteiktaka nezi-
na $aja jautajuma, un pozitivais atbalsts $adai
politikai ir salidzinoSi zems. Zemgalé ir véro-
jams vislielakais negativo atbilzu ipatsvars, kas
liecina par vislielako pretestibu arvalstu stu-
dentu noturésanai péc studijam. Vidzemes un
Latgales regionos vérojams salidzinosi augsts
pozitivas attieksmes limenis pret $adas politi-
kas izstradi, kas varétu liecinat par $o regionu
iedzivotaju izpratni par darbaspéka trikumu
un demografiskajam probléemam. Savukart
Rigas regiona atbalsts politikai ir augsts, bet
taja pasa laika ir ari relativi liels skeptiku ipat-
svars (kopa 44,5 %), kas apstiprina ieprieksgjos
noveérojumus par Rigas ka polarizétaka regiona
statusu.

Kopuma pétijuma rezultati apliecina, ka sa-
biedriba dominé neitrala attieksme pret arval-
stu studentiem, kas bieZi vien liecina par tieSas
saskarsmes triikumu. Tomeér dati, atklajas, ka
Riga izcelas ka polarizétakais regions, kur, lai
gan ir augstaks pozitivo vérté€jumu ipatsvars
par arvalstu studentu pienesumu ekonomikai,
vienlaikus novérojama ari izteiktaka negativa
attieksme, ipasi attieciba uz uztveri par drosibu
un visparéjo ietekmi uz dzivesvietu. Tas varétu
biit saistits ar faktu, ka Riga ir vislielaka arval-
stu studentu koncentracija un lidz ar to biezaka
saskarsme ar dazadam kulttram, kas var radit
gan pozitivas, gan negativas pieredzes. Biitiski
secindjumi izriet ari no studentu izcelsmes
valstu ietekmes uz sabiedribas attieksmi. Pret
studentiem no ES un EEZ valstim attieksme
ir ievérojami pozitivaka un ar minimalu ne-
gativo nokrasu visos regionos. Savukart pret
studentiem no treSajam valstim sabiedriba
ir daudz rezervétaka, ar izteiktakam negati-
vam tendencém, jo ipasi Riga un Vidzemé. Sis



atklajums uzsver kultiiras un etnisko faktoru iesp&jamas saskarsmes problémas. Savukart

nozimi attieksmes veidoSana un liecina par ne- regionos biitu javeicina informétiba par augsta-
piecieSamibu sabiedriba mazinat aizspriedumus kas izglitibas internacionalizacijas ieguvumiem
un veicinat izpratni par treSo valstu studentu un jarada iespéjas viet€jam kopienam iepazit
pienesumu. arvalstu studentus un giit pozitivu pieredzi.

Sie rezultati apstiprina, ka sabiedribas Nobeiguma, pétijums parada, ka, lai gan ar-
attieksme nav viendabiga un tai ir izteikta valstu studentu piesaiste ir biitiska Latvijas eko-
telpiska dimensija. Tie uzsver stratégisku ko- nomikai un augstakas izglitibas konkurétspgjai,
munikacijas un integracijas politikas nozimibu, viet&jas sabiedribas attieksme ir komplekss
kas biitu pielagota katra regiona specifikai. jautajums, kas prasa meérktiecigu un regionalas
Pieméram, Riga biitu jakoncentréjas uz starp- ipatnibas nemosu pieeju. Tikai ar informétu un
kultiiru dialoga veicinaSanu un sabiedribas atvértu sabiedribu biis iesp&jams pilniba izman-
informé&Sanu par arvalstu studentu realo pie- tot arvalstu studentu potencialu Latvijas attisti-
nesumu, mazinot aizspriedumus un risinot bai un veidot ieklaujo3u vidi visa valsti.
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Valodas izglitibas politikas “Vienota skola”
skaidrosana izmantotie diskursi

Atslégvardi: valodu politika izglitiba, globalie
diskursi, minoritasu izglitiba, kritiska diskursa
analize

Mazakumtautibu skolu pareja uz macibam
latvieSu valoda izglitibas politika ir bijusi aktu-
ala jau kops Latvijas neatkaribas atjaunosanas
un bilingvalas izglitibas ievieSanas. 2022. gada
grozijumi Latvijas Republikas Izglitibas li-
kuma un Visparéjas izglitibas likuma paredz
pilnigu pareju uz macibam latviesu valoda
no 2025. gada 1. septembra, kas attiecas uz
45756 skoléniem, kuri 2021./2022. macibu
gada pamatizglitibas programmu no 1. lidz 9.
klasei apguva mazakumtautibu valoda. Lai gan
ieprieks€jo valodas izglitibas politikas reformu
laika veiktajos pétijumos! vairak neka 90 %
mazakumtautibu skolénu savas prasmes lat-
vieSu valoda novértéjusi ka labas, tomer vini
paauda negativu attieksmi pret latviesu valodu.
Izriet, ka pareju uz macibam latviesu valoda
apgriitina skolénu attieksmes un parliecibas,
kas formejas sabiedriba pastavosajos publis-
kajos un privatajos diskursos. Tomeér lidz $im
valodas izglitibas politika resursi iegulditi tiesi
atbalstam valodas apguvé?, savukart attieksmju
un parliecibu maina nav tikusi merktiecigi
vadita. Pareja uz macibam latviesu valoda

1 Veébers, E. Bilingvalas izglitibas reforma. Diena,
15.10.1999. https://www.diena.lv/raksts/pasaule/
krievija/bilingvalas-izglitibas-reforma-10542349

2 Izglitibas un zinatnes ministrija. 2023. gada
27. junijs. Skoléniem un skolotajiem paredzéti daZadi
atbalsta pasakumi pdrejai uz izglitibu valsts valoda.
https://www.izm.gov.lv/lv/jaunums/skoleniem-un-
skolotajiem-paredzeti-dazadi-atbalsta-pasakumi-
parejai-uz-izglitibu-valsts-valoda
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vienmer bijis sabiedriba jiitigs temats, savu
kulminaciju sasniedzot pirms Latvijas iestasa-
nas Eiropas Savieniba un 2005. gada pasval-
dibu vélésanam.® Lai gan pareja izraisija lielu
krievvalodigas kopienas pretestibu, kas ir tiesi
pretgji sabiedribas integracijas mérkim, tomer
vismaz latviskaja publiskaja videé bilingvalas iz-
glitibas modeli vertéja ka pozitivu, kvalitativu
un progresivu Eiropas Savienibas konteksta*,
tomeér bilingvala izglitiba nav nostiprinajusi
krievvalodigo valsts valodas lietojumu sabiedri-
ba un paaugstinajusi piederibas izjiitu Latvijas
valstij®.

3 Klave, E. Sabiedribas integrdcija un iecietiba Latvija:
peétijumos balstits skatijums. Latvijas Cilvektiesibu
centrs, 2008, 3. Ipp. https://cilvektiesibas.org.
lv/site/record/docs/2012/02/06/Integracijas_
petijumi_SIF Klave.pdf

4 Golubeva, M. Efektiva bilingvala izglitiba — kadiem
meérkiem? M. Golubeva (sast.). Jaunais un aktudlais
bilingvalaja izglitiba Latvija un pasaulé: Rakstu
krajums. Riga: Latvie$u valodas agentiira, 2011,

2. laid., 132.-140. lpp. https://maciunmacies.
valoda.lv/wp-content/uploads/2020/03/27-
Met_BIL_2.pdf; Druviete, I. Eiropas daudzvalodibas
loka. No: M. Golubeva (sast.). Jaunais un aktudalais
bilingvalaja izglitiba Latvija un pasaule: Rakstu
krajums. Riga: Latvie$u valodas agentiira, 2011,

2. laid., 141.-152. Ipp. LatvieSu valodas agentiira.
https://maciunmacies.valoda.lv/wp-content/
uploads/2020/03/27-Met_BIL_2.pdf

5 Plotka, I. JaunieSu etniska identitate un sociala
adaptacija dazadas kultfirvidés. No: Zogla, I. (red.).
Latvijas Universitates raksti. Riga: Latvijas
Universitate, 2009, 747. s&j.: Pedagogija un
skolotaju izglitiba, 154.-169. Ipp. https://
www.lu.lv/fileadmin/user_upload/lu_portal/
materiali/apgads/raksti/747.pdf
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Saja raksta aprakstiti publiskie un privatie
diskursi, kas atklati istenojot magistra darba
pétijumu “Valodas izglitibas politikas “Vienota
skola” skaidroSana izmantotie diskursi” Latvijas
Universitaté 2025. gada.® Publiskie diskursi
atklati, analizéjot valodas izglitibas politikas
pamatdokumenta, likumprojekta “Grozijumi
Izglitibas likuma” anotaciju un Latvijas
Republikas Izglitibas un zinatnes ministrijas
(IZM) majaslapa publicéto informacija un do-
kumentus. Privato diskursu atklasanai tika
interveti astoni Rigas skolu vaditdji no skolam,
kuras lidz parejai tika istenota mazakumtau-
tibu izglitibas programma. Seit tiek analizéti
tikai diskursi, kas sniedz nozimigu pienesumu
akadémiskaja saruna par Latvijas valodas izgli-
tibas politikas lomu saliedétas sabiedribas vei-
dosana. BijuSo mazakumtautibu skolu vaditaju
intervijas atklatie nozimigakie privatie diskursi
tiek analizéti globalo diskursu un Latvijas va-
lodas politikas izglitiba genézes ietvara, ka ari
salidzinot ar publiskajiem diskursiem likumpro-
jekta “Grozijumi Izglitibas likuma” anotacija
un IZM publicétajos materialos, izcelot kopigo,
atSkirigo un neatbildeéto.

Valodas izglitibas politikas
pétniecibas ietvars

Kritiskas diskursa analizes pamatlicégjs
Normans Féerklovs (Norman Fairclough) diskursu
definé ka valodas socialo praksi, kas ir noteikta
cita, ne lingvistiskaja sabiedribas dala.” Lai gan
tekstu radiSana un interpretésana ir kogniti-
va darbiba, kas notiek cilvéku galvas, tomér
nozimes ir atkarigas no socialajam attiecibam

¢ Akmene, Z. Valodas izglitibas politikas “Vienota
skola” skaidrosand izmantotie diskursi. Magistra
darbs. Riga: Latvijas Universitate, 2025.

7 Fairclough, N. Language and Power. London:
Longman, 1989, p. 22. https://www.academia.edu/
10033830/Fairclough_Language_and_Power_pdf
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un varas cinam.? Férklovs nosauc izglitibu ka
vienu no nozimigakajam sisttmam, kas uztur
esosas varas attiecibas.” Kontekstos, kur valsts
valoda atSkiras no dzimtas valodas un lieci-
na par minoritates statusu, valodas izglitibas
politikas pétnieciba kritiska diskursa analize
ir ipasi populara.l® Politiku izvertéjot ar kvan-
titativam metodém, tiek meklétas korelacijas,
kas skaidro politikas sekmigos vai nesekmigos
rezultatus izglitibas kvalitates uzlabosana, dis-
kursu analize ka kvalitativa metode savukart
analiz€, ka valdosas elites parliecibas parvalda
un veido izglitibas politiku.!! Férklovu kritis-
kaja diskursu analizé intereséja, ka vara tiek
istenota ar valodas palidzibu. Kritiska diskursa
analize apraksta veidus, kados diskursi uztur
socialo nevienlidzibu. Iegiita skolu vaditaju
izpratne par “Vienotas skolas” ievieSanas ie-
meslu, mérku un gaidamo rezultatu ietekmi uz
mazakumtautibu parstavju identitati, piederi-
bas izjtitu Latvijas valstij un pieredzi socialajas
attiecibas ar latvisko sabiedribas vairakumu,
dod iespé&ju sadzirdét, kadas nozimes, jégu un
ietekmi Latvijas istenotajai valodas izglitibas
politikai pieSkir tie, kurus ta visvairak ietekmeé.
Eso$a sociala kartiba var tikt uzskatita par
nevaditu, dabisku un neapturamu procesu'? vai
kontrolétam parmainam, no ka kads giist labu-
mu. Lai ari otrais redz&jums sakotné&ji vairak

8  Fairclough, N. Language and Power. London:
Longman, 1989, 24. Ipp.

9 Turpat, 33. Ipp.

10 Mullet, D. R. A General Critical Discourse
Analysis Framework for Educational Research.
Journal of Advanced Academics, 2018,

Vol. 29, No. 2, pp. 116-142.
https://doi.org/10.1177/1932202X18758260
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discourse analysis. London: SAGE Publications,

2001, pp. 63-94. https://books.google.lv/books?

id=dZY20QJiPIQC&lpg=PA63&ots=_kgVAoe
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Polity Press, 1997, pp. 1-8. https://archive.org/
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izklausas péc konspiraciju teorijas neka zinat-
nes'®, tomér globalo diskursu nostiprinasanai
caur politiku un praksi zinatnieki un teorétiki
seko 1idzi jau vairakus gadu desmitus.* Kop$
Padomju Savienibas sabrukuma tika uzskatits,
ka tadi metanarativi ka komunisms ir zaudé&jusi
savu spéku, ta vieta ienakot lokaliem kopienas
narativiem.'® Tomer, lai ari globalajiem diskur-
siem ir vairaki lokalie narativi, tie ir attistiju-
Sies par diskursiem bez robezam?, kas veido
attiecibas starp valsts parvaldi, sabiedribu un
individu'.

Jautajums par izglitibas lomu ir aktuals
kops tas pirmsakumiem. Uz $o jautajumu nav
vienkarsas atbildes, drizak tas tikai paver vel
niansétakus jautajumus par izglitibas iesp&jam
atbildigu pilsonu veido$ana, individa pasat-
tistiba un nodarbinatibas iesp&ju uzlabosana.
Vienas atbildes neesamiba liecina, ka izglitiba
ir nevis universals koncepts, bet politisks kons-
trukts, kas veidojas dazadu intere$u, motivu un
normativu attiecibas.!® Izglitibas parvaldibas

13 Davies, B., Bansel, P. Neoliberalism and

education. International Journal of Qualitative
Studies in Education, 2007, Vol. 20, Issue 3,

pp. 247-259. https://doi-org.datubazes.lanet.
1v/10.1080/09518390701281751

George, S. A Short History of Neoliberalism.
Conference on Economic Sovereignty in

a Globalising World, Global Policy Forum,
Bangkok, 24.03.1999. https://www.tni.org/en/
article/a-short-history-of-neoliberalism

Kascak, O., Pupala, B. Governmentality —
Neoliberalism — Education: the Risk Perspective.
Journal of Pedagogy, 2011, Vol. 2, Issue 2,

pp. 145-158. https://doi.org/10.2478/
v10159-011-0007-z

Gibbons, A. Neoliberalism, education policy and
the life of the academic: A poetics of pedagogical
resistance. Policy Futures in Education, 2018,

Vol. 16, Issue 7, pp. 918-930. https://doi.
org/10.1177/1478210318774675

Davies, B., Bansel, P. Neoliberalism and education,
pp. 247-259.

Wilkins, A. Neoliberalism, Citizenship, and
Education: A Policy Discourse Analysis. In:

A. Peterson, G. Stahl, H. Soong (eds.). The Palgrave
Handbook of Citizenship and Education. London:
Palgrave Macmillan, 2018, pp. 1-13.
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joma veiktie péetijumi'® apgalvo, ka neolibera-
lisma diskurss, kas runa par izglitibu no valsts
ekonomiskas attistibas, tirgus globalizacijas

un konkurétspéjas perspektivas?, Sobrid vei-
do izglitibas parvaldibu, politikas leEmumu
pienemSanu un reformu istenoSanu visos li-
menos — izglitibas politika un lémumu pienem-
$ana, izglitibas pétnieciba augstakas izglitibas
iestades, skolu tikla un skolu attiecibas ar veca-
kiem un skoléniem, k3 ari sabiedribas vizija par
skoléenu. Tam pakartots ir standartizacijas dis-
kurss, kas uzsver testéSanas nozimi un prasibu
péc augstiem rezultatiem.?! Abi kopa Sie globa-
lie diskursi izglitibai ir pieskirusi galveno lomu
individa un valsts konkurétspéjas attistiba,
ierobeZojot izglitibas nozimi lidz individa no-
darbinatibas un valsts ekonomiskas izaugsmes
nodroSinasanai. Otrs no Sobrid popularakajiem
diskursiem izglitiba visa Rietumeiropa ir glo-
balisma diskurss (saukts ari par multinaciona-
lo), kas runa par izglitibu ka sociali taisnigu,
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A Framework for Re-democratising Engagement
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pp. 166-181. https://doi.org/10.1177/
1463949120966103
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A Call for National Development and Tighter
Government Control. Education Policy Analysis
Archives, 2020, Vol. 28, No. 176, pp. 1-28.
Dorner, M. L., Moon, J., Bonney, E. N., Otis, A.
Dueling Discourses in dual Language Schools:
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“Decline” of Black Students. In: E. Flores,

A. Tseng, N. Subtirelu (eds.). Bilingualism For
All? Raciolinguistic Perspectives on Dual Language
Education in the United States. Bristol; Blue
Ridge Summit: Multilingual Matters, 2020,

pp- 88-110. https://www.researchgate.net/
publication/361466901_Dueling_discourses_in_
dual_language_schools_Multilingual_success_for_
all%27 versus_the_academic_%27decline%27 of
black_students
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ieklaujo3u, kulturali un lingvistiski dazadu.?
Konkurejoss diskurss izglitiba ir nacionalisma
diskurss. Pretrunigi diskursi traucé politikas
ievieSanu izglitiba.?®

“Vienotas skolas” skaidrosana
izmantotie diskursi

1991. gada, sabriikot Padomju Savienibai,
neatkaribu atguvuSajam valstim bija uzdevums
atjaunot sevi gan politiski, gan ekonomiski,
gan morali.?* Viens no veidiem, ka valstij atjau-
not un nostiprinat savu naciju ir caur valodas
politiku?, ar valodas politiku saprotot visas
politiskas iniciativas, kuru ietekmé komuni-
kacija kada valoda valsti tiek atbalstita un
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veicinata vai — gluZi pret&ji — ierobezota?. Sajos
procesos, valoda no semiotiskas prakses kliist
par ideologisku riku?, kura valodas politika
reproduceé varas sadali sabiedriba?®. Valodas
loma izglitibas politika vienmer rada saspilgju-
mu attiecibas starp valodu, identitati, tautibu,
varu, regionu un religiju regionala, nacionala
un starptautiska limeni.?®

Tomeér, ka norada neoliberalisma diskursa
kritiki*’, neoliberalisma ietekmé, valodas poli-
tika izglitiba tiek reducéta lidz efektivakajam
valodas apguves metodikam, nerisinot jauta-
jumus par izvélétas valodu politikas plasako
ietekmi uz individa un sabiedribas attiecibam.
Latvijas valodas izglitibas politikas genéze un
IZM publicéto materialu analize parada, ka
kops Latvijas neatkaribas atgiiSanas istenotaja
izglitibas politika Latvija resursi tiek iegulditi
tieSi atbalstam valodas apguvé, savukart attiek-
smju maina netiek meérktiecigi risinata. Skolu

26
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vaditaju skaidrojumos izmantotie diskursi par
parejas uz macibam latvieSu valoda ietekmi uz
skolénu identitati, piederibas izjiitu valstij un
vienotas sabiedribas veidoSanos liek secinat, ka
politikiem un praktikiem ir jaadresé globaliza-
cijas diskursa aktualizétie®!*? kompleksie jau-
tajumi par valodu, tautibu, varu, identitati un
piederibu. Ka skolu vaditaju intervijas parada,
mazakumtautibu parstaviji, tai skaita skoléni,
vecaki, gimenes, skolotaji un skolu vaditdji, gai-
da, kad Latvijas politiki atbildés uz jautajumu:
kada ir nelatvieSu vieta Latvija? To ilustre kada
skolas vaditaja pardomas:

“Tas ir tas pamata diskurss. Kadas bija
Levita uzrunas? Vinas bija loti mérktiecigas.
“Dargie latvie§i, més svinam 18. novembri.”
Nu, ok. Bet kur tev paliek paréjie 20, 30 %?
Nu, tad vini ari svin kuru tur maiju. Tas ir
vienkarsi piemérs. [..] Isteniba ar 31 briZa poli-
tisko diskursu dala no sabiedribas tiek izslegta.
[..] Krievu gimenes, kuras varbiit ari parvalda
latvieSu valodu, bet vini nav latviesi tada no-
zImé, kas vini ir? Tas Isteniba ir diezgan liels
jautdjums. Kas ir vinu piederiba? Jo, ja Latvija
ir latvieSu, tad krievvalodigie tieSam te ir tikai
krievi. [..] Drosi vien es vairak biivétu uz pilso-
niskas sabiedribas pamata, nevis uz etniska pa-
mata. Citadi tu sabiedribu nekadu nevari iegfit.
Jo tad jau sanak, ka ari tavi bérni, mazbérni un
ta talak, vini nekad nebiis piederigi Sai valstij.
Es domaju, ka pamata ir Sis jautajums — uz ka
meés blivéjam savu sabiedribu? [..] Kas ir krité-
rijs piederibai Latvijai? Vai tas ir tas, kur tu esi
piedzimis? Vai kas ir tava dzimta valoda? Vai
tas ir vel kaut kas? Mana atbilde ir, ka tu esi
§is valsts pilsonis. Un tad no ta més btivéjam.
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Nevis tava dzimta valoda. Ta ir ta diskursu

un domasanas atskiriba. Més esam $is valsts
pilsoni, kas ir pien€musi apzinatu lemumu Seit
biit, attistit un ta talak. Kas ir pamata misu
sabiedribai?”

Straujo valodas politikas IlEmumu par pareju
uz macibam latvies$u valoda un “Vienotas sko-
las” ievieSanu raisijis Krievijas kar§ Ukraina un
nestabila geopolitiska situacija. Politikas skaid-
ro$ana gan skolu vaditaji, gan likumprojekta
anotacija, gan IZM publicétajas zinas redzam
nacionalisma diskursu. IZM majaslapas publicé-
to zinu izceltajos citatos dominé nacionalisma
diskurss, saucot pareju uz macibam latviesu va-
loda par valsts drosibas jautajumu. Ka norada
diskursa kritiki, nacionalisma vadita politika
valoda tiek lietota ka ideologisks riks ar mérki
nostiprinat naciju.®3. Skolu vaditaji, kuri pasi
ir mazakumtautibu parstaviji, intervijas atklaj
personiskas izjiitas un pardzivojumus par na-
cionalisma diskursa ietekmé istenoto “atkrie-
viskoSanas” politiku. Privatie diskursi parada,
ka strauji pienemtie vienpusé€jie léemumi, ap-
draudé&juma leksikas izmantoSana un uzticibas
krize apgriitina vienotas sabiedribas veidoSanu
daudznacionala sabiedriba, kada ir Latvija.

Tomeér, pamatojot parejas uz macibam lat-
vie$u valoda nepiecieSamibu, likumprojekta
izglitibas politika nav nodroSinajusi kvalitativu
valsts valodas apguvi, lai mazakumtautibu sko-
leniem nodrosinatu iespé&jas maksimali efektivi
turpinat izglitibas iegtiSanu, veidot profesio-
nalo karjeru un lidzdarboties valsts kultiiras,
socialaja un ekonomiskaja dzive”.>* Uzskaititie
pamatojumi norada uz neoliberalisma diskursa
argumentacijas izmanto$anu, lietojot produk-
tivitates leksiku maksimali efektivi un uzsverot
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nepiecieSamibu skolénu dalibai talakizglitiba
un valsts ekonomiskaja dzive. Neoliberalisma
diskursa skatijums uz skoléna ka individa gal-
veno uzdevumu — savas konkurétspéjas uzla-
bosSanu caur izglitibas procesu®, tiek lietots ne
tikai Seit, bet ari IZM publicétajos materialos
un skolu vaditaju skaidrojumos par “Vienotas
skolas” ievieSanas iemesliem un ieguvumiem.
Diskurss, ka pareja uz macibam valsts valoda
sekmeés skolénu konkurétspé&ju talakizglitiba
un darba tirgd, ir pretruna izglitibas zinatnu
pétniecibas atzinam par dzimtas valodas no-
zimi augstaku macibu sasniegumu iegiiSana®,
labaka lasitprasmeé pirmaja un otraja svesvalo-

da* un vienas macibu valodas ierobeZojumiem
izglitibas turpinasana, ka ari prestizas karjeras

izveido$ana®®. Argumentacija izmantotie neo-
liberalisma diskursam atbilstoSie iemesli un
ieguvumi par skolenu konkurétspéjas uzlabo-

Sanos talakizglitiba un karjera neatbilst ne teo-

rétiskajam atzinam, ne skolu vaditaju izpratnei
par “Vienotas skolas” biitibu, ne nacionalisma

3 Kascak, 0., Pupala, B. Governmentality —
Neoliberalism — Education: the Risk Perspective,
pp. 145-158.

36 Kosonen, K. The role of language in learning: What

does international research say? In: First language
first: Community-based literacy programmes for
minority language context in Asia. Bangkok:
UNESCO, 2005, pp. 87-95. http://unesdoc.unesco.
org/images/0014/001402,/140280e.pdf

57 Dutcher, N., Tucker, G. R. The Use of First and
Second Languages in Education. A Review of

International Experience. Pacific Islands Discussion

Paper Series, No. 1. World Bank, 1997, p. 24.
https://documentsl.worldbank.org/curated/
en/131161468770987263/pdf/multi-page.
pdfen/131161468770987263/pdf/multi-page.pdf

38 Walter, S. L. The Language of Instruction Issue:
Framing an Empirical Perspective. In: Spolsky,
B., Hult, F. (eds.). The Handbook of Educational
Linguistics. Malden; Oxford; Carlton: Blackwell
Publishing, 2010, pp. 129-146.
https://scholar.google.lv/scholar_url?url=https://
www.academia.edu/download/30662259/
The_HandbookofEducational_Linguistics.pdf%23
page%3D153&hl=1v&sa=X&ei=Yns7ZpCCIYrSy
9YPnN2NoAw&scisig=AFWwaeZXpWtlwVt82zf
cf8-28sow&oi=scholarr
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diskursa saknotajiem politikas ievieSanas
meérkiem.

Skolu vaditaju intervijas izmantotie privatie
diskursi apstiprina nacionalisma diskursa teo-
rétiku aprakstito® noSkirumu starp politikiem,
nacionalisma politikas veidotajiem un skolu
vaditajiem un pedagogiem, kuriem $i naciona-
lisma politika jaisteno un jaaizstav.

Globalizacijas diskursa teorétiki*® norada
uz nepiecieSamibu nacionalisma diskursu pa-
plasinat, IZM sava komunikacija un sadarbiba
ar skolu vaditajiem, atzistot valodas izglitibas
politikas “Vienota skola” radito ietekmi uz
mazakumtautibu parstavju pieredzi izglitiba,
lai neierobezotu politikas sekmigu istenosa-
nu*. Ka norada izglitibas politikas pétnieki*?,
skolot3ji un skolu vaditaji ir jasagatavo, lai
risinatu kompleksos jautajumus par valodu,
tautibu, varu, identitati un piederibu, kas tiek
aktualizéti®®, ievieSot izglitiba valodu politiku
“Vienota skola”. Lidz$inéja valodas politika iz-
glitiba, kur uzsvars ir bijis tikai uz valodas ap-
guvi, nerisinot jautajumus par valodu, tautibuy,

%9 Soler, J., Vihman, V. Language ideology and
language planning in Estonian higher education:
Nationalising and globalising discourses,
pp. 22-41.

40 Pputjata, G., David-Erb, M. Introduction:
Transnational and Translingual Social Practices
at Schools. Discourse and Practice in Science,
Politics and Education. Linguistics and Education,
2023, Vol. 78. https://doi.org/10.1016/j.
linged.2023.101204

4 Ashraf, M. A,, Turner, D. A., Laar, R. A.
Multilingual Language Practices in Education
in Pakistan: The Conflict Between Policy and
Practice, pp. 1-14.

42 Repo, E. Discourses on Encountering Multilingual
Learners in Finnish Schools. Linguistics and
Education, 2020, Vol. 60. https://doi.org/10.1016/j.
linged.2020.100864

4 Ashraf, M. A., Turner, D. A., Laar, R. A.
Multilingual Language Practices in Education
in Pakistan: The Conflict Between Policy and
Practice, pp. 1-14; Kim, S., Dorner, L. M. School
District Responses to Cultural and Linguistic
Change: Competing Discourses of Equity,
Competition, and Community, pp. 255-270
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varu, identitati un piederibu, ne tikai nav pana-
kusi mazakumtautibu skolénu latviesu valodas
apguvi, ka to parada likumprojekta grozijumu
anotacijas, IZM publicétas informacijas un sko-
lu vaditaju interviju analizes rezultati, bet ari
nav sekméjusi vienotas sabiedribas veidoSanos,
lai gan izglitibas nozimiba sabiedribas integra-
cija jau kop§ 1999. gada tiek uzsverta pirmaja
Sabiedribas integracijas valsts programmas
koncepcija.*

Skolu vaditaju nakotnes redz&juma var
ieraudzit, ka saliedétas sabiedribas skaidrosa-
na vaditaji ieklaujas globalizacijas diskursa,
kura redz, ka abas tautibas veido savstarpéji
papildinosas attiecibas. Tomér globalizacijas
diskurss nepiedava skaidru attiecibu merki, ta-
péc vaditaji pariet uz neoliberalisma diskursu,
par attiecibu mérki defingjot labklajigas valsts
veidoSanu. Nacionalisma diskursa dominéSanai
nepiecieSamas apdraudéjuma leksikas* lietoSa-
na neveicina tautu savstarpéjo uzticibu un vie-
notas sabiedribas veidoSanos, ka to intervijas
norada ari skolu vaditaji. Ja IZM merkis ir vie-
notas sabiedribas veidoSana, tad ieteicams ko-
munikacija atteikties no nacionalisma diskursa
un izvéléties vai nu skolu vaditaju piedavato
neoliberalisma diskursu, kur vienotas sabied-
ribas pamats ir valsts labklajibas celSana, vai
globalizacijas diskursu, kur mazakumtautibu
parstavjiem ir bitisks pienesums Latvijas kulti-
ras un sabiedribas vértibu veidoSana. Izvéloties
vienotas sabiedribas diskursu, ir jaatbild uz
jautajumu: ko més kopa darisim? Diskursu par
vélamajam latviesu un krievu attiecibam ilus-
tre skolas vaditaja teiktais:

44 Sabiedribas integracija Latvija. Valsts programmas

koncepcija. Latvijas Véstnesis, 10.03.1999.,

7. Ipp. http://periodika.lv/periodika2-viewer/?lang
=fr#panel:pp|issue:368763|page:7

Lawton, R. 2008. Language policy and ideology

in the United States: A critical analysis of “English
only” discourse. In: M. KhosraviNik, A. Polyzou
(eds.). Lancaster University Postgraduate Conference
in Linguistics & Language Teaching, 2008, Vol. 2,

p. 79. https://www.lancaster.ac.uk/fass/events/
laelpgconference/papers/v02/05-Lawton.pdf
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“Vesture ir tada, kada vina ir. Més nevaram
parbiivét to, kas bija. Més varam celt to dzivi,
kada ir Sobrid. Visu laiku raknaties pagatné ir
bezjedzigi. Vainot viens otru var, kamér grib,
bet vajag atrast to kopigo, kopigo valodu, ka
meés varam dzivot kopa un ko més varam darit,
lai Latvija btitu valsts, kura cilvéki gribétu pa-
likt, no kuras nebrauktu prom.”

Skolu vaditaju kritika par “Vienotas skolas”
vienpusé&ju istenosanu tikai mazakumtautibu
skolas, neiesaistoties skolam, kuras macibas
notiek valsts valoda, un nakotnes redz&juma
par skolu apvienoSanu var ieraudzit ari biling-
valas izglitibas iegiiSanas modela kritiku*¢ par
modela ievieSanu uz mazakumtautibu skolu
pamata, kas izveidoja valodu un kultiiru for-
malizaciju - skoléna dzimta valoda no majas
vides elementa (gimenes valodas) kliist par
kopienas identitates pazimi (miisu valoda), bet
latvieSu valoda no sadzive sastopamas valodas
(kaiminos, rados, sabiedriba) kliist par oficiali
lietojamo valsts valodu. Skolu vaditaju priva-
to diskursu analizes rezultati lauj cerét, ka,
parejot uz macibam tikai latvieSu valoda, ma-
zakumtautibu valoda atkal varétu atgriezties
gimenes valodas un majas vides elementa po-
zicijas. Tomer izglitibas politikas veidotajiem,
latvieSu skolu vaditajiem un izglitibas procesu
pétniekiem joprojam jaatbild uz jautajumiem,
ka “Vienotaja skola” iesaistities skolas, kuras
macibu valoda ir valsts valoda un ka notiks
savstarpéja sadarbiba.

Kamer politiki un IZM istenota izglitibas
politika neskar jautajumus par valodu, tautibuy,
identitati un piederibu, tikmér skolu vaditaji
neoliberalisma diskursa ietekmé?* intervijas

46 Golubeva, M. Efektiva bilingvala izglitiba —

kadiem meérkiem?, 132.-140. Ipp.; Pallo, D.
Mazakumtautibu izglitibas iestaZu vadibas atbalsts
pedagogiem rigd, parejot uz macibam latviesu
valoda. Magistra darbs. Riga: Latvijas Universitate,
2023. https://dspace.lu.lv/dspace/handle/7/62460
Ramey, J. Neoliberalism as a political theology

of chance: The politics of divination. Palgrave
Communications, 2015, Vol. 1, pp. 1-9. https://
doi.org/10.1057/palcomms.2015.39
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paauz individualo atbildibu. Gan “Vienotas
skolas” biitibas, gan valodas, kultiiras un piede-
ribas izpratne un attiecigi skola ikdiena isteno-
tais macibu process un arpusstundu aktivitates
ir atkarigas no skolas vaditaja izpratnes un
entuziasma. Nerisinot $os jautajumus politiski
sabiedribas limeni, atbildiba par to, ko, ka un
cik daudz, tiek uzlikta skolu vaditajiem, vadi-
bas komandam un atseviskiem pedagogiem,
dazadas skolas skoléniem radot dazadu pieredzi
Sajos valstij svarigajos jautajumos.

Neoliberalisma kritiki norada uz nevienli-
dzibas palielinasanas risku diskursa ietekmé“®,
kas ir pretruna skolu vaditaju vizijai par lab-
klajigas valsts veidoSanu un socialekonomis-
kas situacijas uzlabosanos Latvija. Pareja uz
macibam latviesu valoda un valodas politikas
“Vienota skola” istenoSana izglitiba palielina
socialas nevienlidzibas risku skoléniem, kuriem
ir vajas latvieSu valodas zinasanas, ietekmeé-
jot skoléna macibu sasniegumus un pakartoti
talakizglitibas iesp&jas un ieklausanos darba
tirgli. Tapat nevienlidzibas risks palielinas,
atSkiroties skoléniem pieejamas skolas nodro-
Sinatajai izglitibas kvalitatei. Skolu vaditaji
intervijas atklaja, ka pedagogi, kuriem ir gri-
tibas stradat latvieSu valoda, maina darbavie-
tas uz skolam, kuras macibas joprojam tiek
pielautas krievu valoda. Tas var radit lielaku
skolu noslano$anos un nevienlidzibu, atstdjot
sekas uz skoléniem pieejamas izglitibas kvali-
tati. Pasvaldibu ka izglitibas iestazu dibinataju
un parvalditaju riciba biitu jabiit pétijumos
balstitiem risinajumiem, ka stradat ar skolam,
kas uzrada sliktakos rezultatus pareja uz ma-
cibam latvieSu valoda, lai nepielautu skolu
noslanosanos.

4 Sardo¢, M. The Language of Neoliberalism in

Education. In: Sardo¢, M. (ed.). The Impacts of
Neoliberal Discourse and Language in Education.
Critical Perspectives on a Rhetoric of Equality,
Well-Being, and Justice. New York; Oxon:
Routledge, 2021, pp. 1-12. https://api.pageplace.
de/preview/DT0400.9781000360592_A40661905/
preview-9781000360592_A40661905.pdf
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Globalizacijas diskursa valodas izglitibas
politikas velamais rezultats* ir skoléni, kuru
viena dala identitates saknojas vinu dzimtaja
kultiira un valoda, bet otra identitates dala
izriet no vinu attiecibam ar valsts nacionalo
kultiiru un valodu. Ta ka lielakajai dalai ma-
zakumtautibu skolénu tas nozimé sevi nest
krievu un latviesu identitati, kas nacionalisma
diskursa ietekmé vienmeér ir bijusas pretnosta-
titas, tad viniem ir nepiecieSams ipass atbalsts,
risinot attiecibas starp savu etnisko izcelsmi
un latvisko identitati. Ka norada IZM publicéta
materiala “Metodiskie ieteikumi pirmsskolas
un sakumskolas pedagogiem darbam ar bér-
niem latviesu valoda lingvistiski neviendabiga
vidé” autore Sanita Martena — Seit mazakum-
tautibu pedagogi un citi krievvalodigie izgli-
tibas iestazu darbinieki var biit ka piemérs un
paraugs: “Bilingvalas, divas vai vairak valodas
brivi runajosas audzinatajas, auklites, sétnieks,
virtuves darbinieki, medmasa u.tml. netiesi
atspogulo pasauli, kura sadzivo kopa vairakas
valodas. Ir svarigi, ka bérni ikdiena sastop Sos
cilvekus, kuri neatkarigi no vinu dzimtas valo-
das sp&j runat latvie$u valoda.” *° Sis skatijums
paplasina skolu vaditaju veidoto diskursu par
skolu ka latviskas vides nodrosinataju, un ir
ipasi nozimigs sadursmé ar nacionalisma dis-
kursu par pedagogiem ar dzimto latviesu valo-
du ka vélamakiem, labakiem un svarigakiem
pedagogiem, istenojot pareju uz macibam lat-
vie$u valoda. Mazakumtautibu pedagogi ir gan
skolas, gan ministrijas resurss komunikacijai
par etniskas izcelsmes un latviskas identitates
savienoSanu.

49

Arnett, J. J. The Psychology of Globalization.
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Issue 10, pp. 774-783.
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download?attachment
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Rezultati parada, ka skolu vaditaji savos pri-
vatajos diskursos piekrit nacionalisma diskursa
skatijumam® par izglitibas uzdevumu sargat,
novertét un popularizet valsts kultiiru, vésturi
un intelektualo mantojumu. Latviesu kultiiras
patérin3 caur tadam programmam ka “Latvijas
skolas soma” ir iesp€ja mazakumtautibu par-
stavjiem veidot saikni un piederibas izjiitu
valstij. Nacionalas valodas un kultiiras “tiribas”
protekcionisms traucé mazakumtautibu par-
stavjiem gan apgiit un lietot valodu, gan piedzi-
vot latvieSu kultiiru ka savéjo, nevis tikai pasivi
to patérét. Globalizacijas diskursa parstavji?
norada, ka vienotas sabiedribas veidoSanai ma-
zakumtautibu valoda un kultiira ir japartrauc
uzliikot ka konkurents un domingjosas valodas
un kultiiras piesarnotadjs, bet unikala vertiba,

51 Cots, J. M., Lasagabaster, D., Garrett, P.
Multilingual Policies And Practices Of Universities
In Three Bilingual Regions In Europe. International
Journal of the Sociology of Language, 2012, No. 216,
pp. 7-32.

52 Lawton, R. 2008. Language policy and ideology
in the United States: A critical analysis of “English
only” discourse. In: M. KhosraviNik, A. Polyzou
(eds.). Lancaster University Postgraduate Conference
in Linguistics & Language Teaching, 2008, Vol. 2,
p- 85. https://www.lancaster.ac.uk/fass/events/
laelpgconference/papers/v02/05-Lawton.pdf
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kas nevis apdraud, bet bagatina un papildina
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Publisko un privato diskursu analize un
salidzinasana ar globalajiem diskursiem un
Latvijas valodas izglitibas politikas genézi at-
klaj, ka valodas izglitibas politikas “Vienota
skola” skaidrosana joprojam tiek izmantots
Latvijas neatkaribas atjaunoSanas bridi nozi-
migais nacionalisma diskurss un Sobrid globali
domingjosais neoliberalisma diskurss, kas trau-
c€ jaunas valodu politikas ievieSanu izglitiba*
un uztur esos$as socialas attiecibas, kuras jau
vairak neka 30 gadus nespé&jam izveidot vieno-
tu sabiedribu. Tapéc Latvijas valodas izglitibas
politikas veidotajiem, praktikiem un pétnie-
kiem nepiecieSams izmantotos diskursus piela-
got, lai veicinatu savstarpéjo komunikaciju un
valodas politikas mérku sasniegSanu.

53 Poudel, P. P., Choi, T. Discourses shaping
the language-in-education policy and foreign
language education in Nepal: An intersectional
perspective. Current Issuess in Language Planning,
2022, Vol. 23, Issue 5, pp. 488-506.
https://doi.org/10.1080/14664208.2021.2013063

Akmene, Z. Valodas izglitibas politikas “Vienota skola” skaidrosand izmantotie diskursi. Magistra darbs. Riga: Latvijas

Universitate, 2025.

Amiel, M., Yemini, M., Kolleck, N. Questioning the Rhetoric: A Critical Analysis of Intergovernmental Organisations
Entrepreneurship Education Policy. European Educational Research Journal, 2022, Vol. 21, Issue 5, pp. 756-777.

https://doi.org/10.1177/14749041211005893

Arce-Trigatti, A., Anderson, A. Defining Diversity: A Critical Discourse Analysis of Public Educational Texts. Discourse:
Studies in the Cultural Politics of Education, 2020, Vol. 41, Issue 1, pp. 3-10. https://doi.org/10.1080/01596306.2018.

1462575

Arnett, J. J. The Psychology of Globalization. American Psychologist, 2002, Vol. 57, Issue 10, pp. 774-783.

https://doi.org/10.1037/0003-066X.57.10.774

Ashraf, M. A,, Turner, D. A,, Laar, R. A. Multilingual Language Practices in Education in Pakistan: The Conflict Between
Policy and Practice. Sage Open, 2021, Vol. 11, No. 1, pp. 1-14. https://doi.org/10.1177/21582440211004140


https://www.lancaster.ac.uk/fass/events/laelpgconference/papers/v02/05-Lawton.pdf
https://www.lancaster.ac.uk/fass/events/laelpgconference/papers/v02/05-Lawton.pdf
https://doi.org/10.1080/14664208.2021.2013063
https://doi.org/10.1177/14749041211005893
https://doi.org/10.1080/01596306.2018.1462575
https://doi.org/10.1080/01596306.2018.1462575
https://doi.org/10.1037/0003-066X.57.10.774
https://doi.org/10.1177/21582440211004140

Beck, U. The Reinvention of Politics: Rethinking Modernity in the Global Social Order. Cambridge: Polity Press, 1997.
https://archive.org/details/reinventionofpol0000beck/mode/2up

Blackledge, A. Discourse And Power In Multilingual World. Amsterdam; Philadelphia: John Benjamins Publishing Company,
2005. https://books.google.lv/books?id=L4PxbB_nEWoC&Ipg=PP1&hl=Iv&pg=PR3#v=0nepage&q&f=false

Chang, M. K. Reevaluating collegiality: Relationality, learning communities, and possibilities. Policy Futures in Education,
2018, Vol. 16, Issue 7, pp. 851-865. https://www.sci-hub.st/10.1177/1478210317722285

Davies, B., Bansel, P. Neoliberalism and education. International Journal of Qualitative Studies in Education, 2007, Vol. 20,
Issue 3, pp. 247-259. https://www.researchgate.net/publication/233226041_Neoliberalism_and_Education

Dorner, M. L., Moon, J., Bonney, E. N., Otis, A. Dueling Discourses in dual Language Schools: Multilingual “Success for
All” versus the Academic “Decline” of Black Students. In: E. Flores, A. Tseng, N. Subtirelu (eds.). Bilingualism For All?
Raciolinguistic Perspectives on Dual Language Education in the United States. Bristol; Blue Ridge Summit: Multilingual
Matters, 2020, pp. 88-110. https://www.researchgate.net/publication/361466901_Dueling_discourses_in_dual_
language_schools_Multilingual_success_for_all%27_versus_the_academic_%27decline%27_of_black_students

Druviete, I. Eiropas daudzvalodibas loka. No: M. Golubeva (sast.). Jaunais un aktualais bilingvalaja izglitiba Latvija un
pasaulé: Rakstu krajums. Riga: LatvieSu valodas agentura, 2011, 2. laid., 141.-152. Ipp. LatvieSu valodas agentara.
https://maciunmacies.valoda.lv/wp-content/uploads/2020/03/27-Met_BIL_2.pdf

Dutcher, N., Tucker, G. R. The Use of First and Second Languages in Education. A Review of International Experience.
Pacific Islands Discussion Paper Series, No. 1. World Bank, 1997. https://documentsl.worldbank.org/curated/
en/131161468770987263/pdf/multi-page.pdf

Fairclough, N. Language and Power. London: Longman, 1989. https://www.academia.edu/10033830/Fairclough_
Language_and_Power_pdf

George, S. A Short History of Neoliberalism. Conference on Economic Sovereignty in a Globalising World, Global Policy
Forum, Bangkok, 24.03.1999. https://www.tni.org/en/article/a-short-history-of-neoliberalism

Gibbons, A. Neoliberalism, education policy and the life of the academic: A poetics of pedagogical resistance. Policy
Futures in Education, 2018, Vol. 16, Issue 7, pp. 918-930. https://doi.org/10.1177/1478210318774675

Golubeva, M. Efektiva bilingvala izglitiba — kadiem mérkiem? M. Golubeva (sast.). Jaunais un aktudlais bilingvalaja izglitiba
Latvija un pasaulé: Rakstu krajums. Riga: LatvieSu valodas agentdra, 2011, 2. laid., 132.-140. Ipp. https://maciunmacies.
valoda.lv/wp-content/uploads/2020/03/27-Met_BIL_2.pdf

Hunkin, E., Kilderry, A., Nolan, A. 2022. Affirmative Discourse Intervention: A Framework for Re-democratising
Engagement with Education Policy Discourse. Contemporary Issues in Early Childhood, 2022, Vol. 23, Issue 2,
pp. 166-181. https://doi.org/10.1177/1463949120966103

Izglitibas un zinatnes ministrija. 2023. gada 27. junijs. Skoléniem un skolotajiem paredze-
ti dazadi atbalsta pasakumi parejai uz izglitibu valsts valoda. https://www.izm.gov.lv/lv/jaunums/
skoleniem-un-skolotajiem-paredzeti-dazadi-atbalsta-pasakumi-parejai-uz-izglitibu-valsts-valoda

Kascak, O., Pupala, B. Governmentality — Neoliberalism — Education: the Risk Perspective. Journal of Pedagogy, 2011, Vol. 2,
Issue 2, pp. 145-158. https://doi.org/10.2478/v10159-011-0007-z

Kim, S., Dorner, L. M. School District Responses to Cultural and Linguistic Change: Competing Discourses of Equity,
Competition, and Community. Journal of Language, Identity & Education, 2021, Vol. 20, Issue 4, pp. 255-270.
https://doi.org/10.1080/15348458.2020.1753197

Klave, E. Sabiedribas integrdcija un iecietiba Latvija: pétijumos balstits skatijums. Latvijas Cilvéktiesibu centrs, 2008.
https://cilvektiesibas.org.lv/site/record/docs/2012/02/06/Integracijas_petijumi_SIF_Klave.pdf

Knight, C., Crick, T. Inclusive Education in Wales: Interpreting Discourses of Values and Practice Using Critical Policy
Analyses. ECNU Review of Education, 2022, Vol. 5, Issue 2, pp. 258-283. https://doi.org/10.1177/20965311211039858

Kosonen, K. The role of language in learning: What does international research say? In: First language first: Community-
based literacy programmes for minority language context in Asia. Bangkok: UNESCO, 2005, pp. 87-95. http://unesdoc.
unesco.org/images/0014/001402/140280e.pdf

121


https://archive.org/details/reinventionofpol0000beck/mode/2up
https://www.sci-hub.st/10.1177/1478210317722285
https://www.researchgate.net/publication/233226041_Neoliberalism_and_Education
https://www.researchgate.net/publication/361466901_Dueling_discourses_in_dual_language_schools_Multilingual_success_for_all%27_versus_the_academic_%27decline%27_of_black_students
https://www.researchgate.net/publication/361466901_Dueling_discourses_in_dual_language_schools_Multilingual_success_for_all%27_versus_the_academic_%27decline%27_of_black_students
https://maciunmacies.valoda.lv/wp-content/uploads/2020/03/27-Met_BIL_2.pdf
https://documents1.worldbank.org/curated/en/131161468770987263/pdf/multi-page.pdf
https://documents1.worldbank.org/curated/en/131161468770987263/pdf/multi-page.pdf
https://www.academia.edu/10033830/Fairclough_Language_and_Power_pdf
https://www.academia.edu/10033830/Fairclough_Language_and_Power_pdf
https://www.tni.org/en/article/a-short-history-of-neoliberalism
https://doi.org/10.1177/1478210318774675
https://maciunmacies.valoda.lv/wp-content/uploads/2020/03/27-Met_BIL_2.pdf
https://maciunmacies.valoda.lv/wp-content/uploads/2020/03/27-Met_BIL_2.pdf
https://doi.org/10.1177/1463949120966103
https://www.izm.gov.lv/lv/jaunums/skoleniem-un-skolotajiem-paredzeti-dazadi-atbalsta-pasakumi-parejai-uz-izglitibu-valsts-valoda
https://www.izm.gov.lv/lv/jaunums/skoleniem-un-skolotajiem-paredzeti-dazadi-atbalsta-pasakumi-parejai-uz-izglitibu-valsts-valoda
https://doi.org/10.2478/v10159-011-0007-z
https://doi.org/10.1080/15348458.2020.1753197
https://cilvektiesibas.org.lv/site/record/docs/2012/02/06/Integracijas_petijumi_SIF_Klave.pdf
https://doi.org/10.1177/20965311211039858
http://unesdoc.unesco.org/images/0014/001402/140280e.pdf
http://unesdoc.unesco.org/images/0014/001402/140280e.pdf

Lawton, R. 2008. Language policy and ideology in the United States: A critical analysis of “English only” discourse.
In: M. KhosraviNik, A. Polyzou (eds.). Lancaster University Postgraduate Conference in Linguistics & Language Teaching,
2008, Vol. 2, pp. 78-103. https://www.lancaster.ac.uk/fass/events/laelpgconference/papers/v02/05-Lawton.pdf

Martena, S. Metodiskie ieteikumi pirmsskolas un saGkumskolas pedagogiem darbam ar bérniem latviesu valoda lingvistiski
neviendabiga vidé. Latvijas Republikas Izglitibas un zinatnes ministrija, 2003. https://www.izm.gov.lv/Iv/media/
20325/download?attachment

Mendoza, P., Dorner, M. L. The Neoliberal Discourse in Latin American Higher Education: A Call for National Development
and Tighter Government Control. Education Policy Analysis Archives, 2020, Vol. 28, No. 176, pp. 1-28.

Mullet, D. R. A General Critical Discourse Analysis Framework for Educational Research. Journal of Advanced Academics,
2018, Vol. 29, No. 2, pp. 116-142. https://doi.org/10.1177/1932202X18758260

Pallo, D. Mazakumtautibu izglitibas iestazu vadibas atbalsts pedagogiem rigd, parejot uz macibam latviesu valoda. Magistra
darbs. Riga: Latvijas Universitate, 2023. https://dspace.lu.lv/dspace/handle/7/62460

Plotka, I. Jauniedu etniska identitate un sociala adaptacija dazadas kultarvides. No: Zogla, I. (red.). Latvijas Universitdtes
raksti. Riga: Latvijas Universitate, 2009, 747. séj.: Pedagodgija un skolotaju izglitiba, 154.-169. Ipp. https://www.lu.lv/
fileadmin/user_upload/lu_portal/materiali/apgads/raksti/747.pdf

Poudel, P. P, Choi, T. Discourses shaping the language-in-education policy and foreign language education in Nepal:
An intersectional perspective. Current Issuess in Language Planning, 2022, Vol. 23, Issue 5, pp. 488-506.
https://doi.org/10.1080/14664208.2021.2013063

Putjata, G., David-Erb, M. Introduction: Transnational and Translingual Social Practices at Schools. Discourse and
Practice in Science, Politics and Education. Linguistics and Education, 2023, Vol. 78. https://doi.org/10.1016/j.
linged.2023.101204

Ramey, J. Neoliberalism as a political theology of chance: The politics of divination. Palgrave Communications, 2015, Vol. 1,
pp. 1-9. https://doi.org/10.1057/palcomms.2015.39

Repo, E. Discourses on Encountering Multilingual Learners in Finnish Schools. Linguistics and Education, 2020, Vol. 60.
https://doi.org/10.1016/j.linged.2020.100864

Sabiedribas integracija Latvija. Valsts programmas koncepcija. Latvijas Véstnesis, 10.03.1999., 7. Ipp. http://periodika.lv/
periodika2-viewer/?lang=fri#panel:pp|issue:368763|page:7

Sardo¢, M. The Language of Neoliberalism in Education. In: Sardo¢, M. (ed.). The Impacts of Neoliberal Discourse
and Language in Education. Critical Perspectives on a Rhetoric of Equality, Well-Being, and Justice. New York;
Oxon: Routledge, 2021, pp. 1-12. https://api.pageplace.de/preview/DT0400.9781000360592_A40661905/pre-
view-9781000360592_A40661905.pdf

Soler, J,, Vihman, V. Language ideology and language planning in Estonian higher education: Nationalising and
globalising discourses. Current Issues in Language Planning, 2017, Vol. 19, Issue 1, pp. 22-41. https://doi.org/10.1080/14
664208.2017.1281039

Tiesibu akta projekta “Grozijumi Izglitibas likuma” sakotnéjas ietekmes (ex-ante) novérté&juma zinojums (anotacija).
8.06.2022. https://tapportals.mk.gov.lv/legal_acts/01aa588d-7ale-432b-8593-26e8f98bf8af

Vébers, E. Bilingvalas izglitibas reforma. Diena, 15.10.1999. https://www.diena.lv/raksts/pasaule/krievija/
bilingvalas-izglitibas-reforma-10542349

Walter, S. L. The Language of Instruction Issue: Framing an Empirical Perspective. In: Spolsky, B., Hult, F. (eds.).
The Handbook of Educational Linguistics. Malden; Oxford; Carlton: Blackwell Publishing, 2010, pp. 129-146.
https://scholar.google.lv/scholar_url?url=https://www.academia.edu/download/30662259/The_
HandbookofEducational_Linguistics.pdf%23page%3D153&hl=Iv&sa=X&ei=Yns7ZpCClYrSy9YPnN2NoAw&
scisig=AFWwaeZXpWtlwVt82zfcf8-28sow&oi=scholarr

Wilkins, A. Neoliberalism, Citizenship, and Education: A Policy Discourse Analysis. In: A. Peterson, G. Stahl, H. Soong (eds.).
The Palgrave Handbook of Citizenship and Education. London: Palgrave Macmillan, 2018, pp. 1-13.
https://doi.org/10.1007/978-3-319-67905-1_10-1

122


https://www.lancaster.ac.uk/fass/events/laelpgconference/papers/v02/05-Lawton.pdf
https://www.izm.gov.lv/lv/media/20325/download?attachment
https://www.izm.gov.lv/lv/media/20325/download?attachment
https://doi.org/10.1177/1932202X18758260
https://dspace.lu.lv/dspace/handle/7/62460
https://www.lu.lv/fileadmin/user_upload/lu_portal/materiali/apgads/raksti/747.pdf
https://www.lu.lv/fileadmin/user_upload/lu_portal/materiali/apgads/raksti/747.pdf
https://doi.org/10.1080/14664208.2021.2013063
https://doi.org/10.1016/j.linged.2023.101204
https://doi.org/10.1016/j.linged.2023.101204
https://doi.org/10.1057/palcomms.2015.39
https://doi.org/10.1016/j.linged.2020.100864
https://api.pageplace.de/preview/DT0400.9781000360592_A40661905/preview-9781000360592_A40661905.pdf
https://api.pageplace.de/preview/DT0400.9781000360592_A40661905/preview-9781000360592_A40661905.pdf
https://doi.org/10.1080/14664208.2017.1281039
https://doi.org/10.1080/14664208.2017.1281039
https://tapportals.mk.gov.lv/legal_acts/01aa588d-7a1e-432b-8593-26e8f98bf8af
https://www.diena.lv/raksts/pasaule/krievija/bilingvalas-izglitibas-reforma-10542349
https://www.diena.lv/raksts/pasaule/krievija/bilingvalas-izglitibas-reforma-10542349
https://scholar.google.lv/scholar_url?url=https://www.academia.edu/download/30662259/The_HandbookofEducational_Linguistics.pdf%23page%3D153&hl=lv&sa=X&ei=Yns7ZpCCIYrSy9YPnN2NoAw&scisig=AFWwaeZXpWtlwVt82zfcf8-28sow&oi=scholarr
https://scholar.google.lv/scholar_url?url=https://www.academia.edu/download/30662259/The_HandbookofEducational_Linguistics.pdf%23page%3D153&hl=lv&sa=X&ei=Yns7ZpCCIYrSy9YPnN2NoAw&scisig=AFWwaeZXpWtlwVt82zfcf8-28sow&oi=scholarr
https://scholar.google.lv/scholar_url?url=https://www.academia.edu/download/30662259/The_HandbookofEducational_Linguistics.pdf%23page%3D153&hl=lv&sa=X&ei=Yns7ZpCCIYrSy9YPnN2NoAw&scisig=AFWwaeZXpWtlwVt82zfcf8-28sow&oi=scholarr
https://doi.org/10.1007/978-3-319-67905-1_10-1

Wodak, R. The discourse-historical approach. In: R. Wodak, M. Meyer (eds.). Methods of critical discourse analysis. London:
SAGE Publications, 2001, pp. 63-94. https://books.google.lv/books?id=dZY20QJiPIQC&Ipg=PA63&ots=_
kgVAoe5u3&Ir&pg=PA64#v=0nepage&q&f=false

Wodak, R. 2006. Linguistic Analyses In Language Policies. In: Ricento, T. (ed.). An Introduction To Language Policy.

Theory And Method. Malden; Oxford; Carlton: Blackwell Publishing, 2006, pp. 170-193. https://books.
google.lv/books?id=ADwA4TsEoQkAC&Ipg=PA170&ots=4hHyY3b_yA&dq=wodak%202006%20language%20
policy&Ir&hl=Iv&pg=PA170#v=0nepage&q&f=false






Impeérisms
Patiesiba
Kars




Rihards Kiilis

https://doi.org/10.22364/ilt.26.09

Krievu pasaule: no mesianisma idejas

lidz Sizoidejam

Atslégvardi: “krievu pasaule”, kultirformas,
impérisms, krievu mesianisms, Sizoidejas

Saja raksta centi$os argumentéti izvérst da-
Zas pamatatzinas:
1. Viens no krievu impérisma ideologiskajiem
stirakmeniem ir mesianisma ideja, kura
principiali saistita ar vésturiski izaugusam
Krievijas kultirformam, kuras katra atsevis-
ki nav patstavigs veidojums, bet gan orga-
niski ieklaujas kada veseluma ka nesarauja-
ma formveidojumu tikla.
Impérisma ideologijas (ne tikai krievu)
izvérsums — ka to daudzkart apliecinajusi
vésture — likumsakarigi ved pie pasaules
redz&juma racionalitates vajinasanas un
realitatei neadekvatu ideju (Saja raksta
Sizoideju!) producésanas.
Iluzoras — un reizé reali esosas — imperisko
ideju un Sizopasaules noardisana ipasa loma
varétu biit informativam un izglitojosam
aktivitatém (pat pasaules méroga).2 Reala
sabiedribas saliedétiba iesp&jama, tikai

! Izmantojot terminu Sizoidejas, liela méra sekoju
amerikanu vésturnieka T. Snaidera (Snyder)
piedavajumam. Snaiders lieto vardu Sizofasisms,
lai apzimétu, vinaprat, Sobrid garigi slimas un
pret paréjo pasauli agresivi noskanotas Krievijas
sabiedribas neadekvatas ricibas. Neadekvatas
darbibas organiski saistitas ar neadekvatam
un lielakoties meligam teorijam, iliizijam un
fantazijam. Tapéc - Sizoidejas.

2 Raksts pirmam kartam balstas uz Sobrid
emigracija dzivojoSo Krievijas pétnieku izstradém
(tadu ir loti daudz), ka ari uz Rietumu pasaulé
atzitu politiku un sabiedrisko zinatnu specialistu
atzinumiem: Z. BZezinskis (Brzezinski), T. Snaiders,
A. Aplbauma (Applebaum) un daudzi citi.
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balstoties uz vairak vai mazak kopigam
vértibam un relativi vienojosu patiesibas
izpratni (sevi ietverot ari atSkiribas), ta¢u
daudziem skaudras un reizé komiskas ainas,
kuras iezimésu raksta, varétu biit pat nesa-
protamas un netikamas. Raksts nav pasmeér-
kigi versts uz konfrontaciju ar kadu etnisko
vai socialo grupu.® Tomér, kad jaizvélas
starp totalitari vai demokratiski orientétu
sabiedribu, konfrontacija ir neizbégama.
Jebkurs kar$ pats par sevi ir SausminoSs un
nepienemams. Tacu, izveérSoties Krievijas pilna
meéroga iebrukumam Ukraina, aizvien skaidrak
kltst redzams kas vairak - it ka no sen paga-
jiba grimusas aizvéstures miisu prieksa izniris
biedéjoss monstrs: Skiet, zaudgjis jebkurus
konkréti cilvéciskus vaibstus, tas sevi piesaka
Sizoideju un agresivu (briZiem nacistisku) prasi-
bu veida, tas pretendé uz mesianismu, ir atklati
impérisks un draud iznicinat jebkuru, kas pre-
tosies ta varai.
$a monstra paradisanas ir lieciba tam, ka
sabrukusi lidz§inéja, vairak vai mazak par
racionalu uzskatita pasaules kartiba, més pat
nesp&jam prognozet, kas varétu notikt rit,
nav izslegtas atomkara briesmas. Vienlaikus
gribétos vaicat, vai Rietumu pasaule parak ilgi
nav gulgjusi letargiska miega, atradusies citigi
producétu iedomu un iliiziju giista, neatlaidigi

8 Sacito varétu attiecinat ari uz Latviju, mekl&jot
iesp&jas iedzivinat saskanu un izpratni starp
dazadam nacionalajam un socialajam grupam.
Lai noskaidrotu, kada ir “krievu pasaules”
ideologijas un ar to saistitas prakses ietekme
Latvija, nepiecieSams veikt izvérstus sociologiskus
pétijumus, kadi lidz §im, cik raksta autoram
zinams, nav izdariti.
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un nekritiski piedévéjot visai cilvécei (jebkurai
sabiedribai, ari Krievijai) pasaules redz&ju-

ma formas un domasanas ipatnibas, kas lidz
$im bijusas raksturigas galvenokart Rietumu
civilizacijai.

Ta¢u runa nav un Sobrid nevar biit tikai
par Krieviju vai “krievu pasauli”. Monstrs ir
krietni plasaka un biedé&josaka paradiba, ta
taustekli sniedzas pari visai pasaulei. Vai gan
kads pirms neilga laika spétu iedomaties, ka
personu, kuru starptautiska tiesa pasludina-
jusi par noziedznieku, Rietumu demokratijas
citadelé, ASV varétu sagaidit ar aplausiem un
uz izritinata sarkana celina, ka to varéja ve-
rot Trampa un Putina tikSanas laika Alaska.
Pekina So noziedznieku ar glaimigu smaidu
seja pie rocinas vada veél viens demokratiskas
valsts lideris — Indijas premjerministrs N. Modi.
Skiet, universalie, visparcilvéciskie principi
ir mirusi un par vienigo atskaites punktu klu-
vusi nacionala valsts un tas intereses. Dodiet
naftu, gazi, pargja pasaulé kaut gréku pladi!
Vacija, manipulgjot ar nacionalajam intere-
sém, par tuvu Putina sabiedroto kluvusi partija
“Alternative fiir Deutschland” (AfD) un tas va-
ditaja A. Veidele (Weidel). Gribétos vaicat: vai
pat uz So notikumu un ainu fona kads varétu
izteloties, ka jebkadu nacionalo vai ekonomisko
intere$u varda Céré¢ils vai Riizvelts uz sarkana
pakldja sagaiditu Hitleru? Liela pasaules dala
joprojam ir pazistams vards lendlize, kas Otra
pasaules kara gados noziméja neierobezotu pa-
lidzibu PSRS.* Sodien Ukrainai, lai izvairitos no
valstiskas neatkaribas zaudéSanas un genocida,
ASV viszeligi ierocus piedava pardot, ja vien
naudu sagrabinas Eiropa.

Skiet, pasaulé vértibu un starptautisko
tiesibu nodrosinajuma aspekta izveidojies
grandiozs tukSums. Tas ir bied&joss tuksums,
kas draud aprit visu gadu tiikstoSos veidoto

4 Lendlize, protams, neizslédza nacionalas intereses.
Palidzibu totalitarai (varétu ari teikt fasistiskai)
valstij PSRS liela méra méra noteica bailes no
realam Vacijas pretenzijam klat par vadosSo
lielvaru pasaulé.
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civilizéto pasauli. EsoSie institiiti, pieméram,
ANO, kam vajadzétu nodrosinat starptautisko
kartibu, ir parvertusies par bezzobainam bu-
taforijam. Ir skaidrs, ka pasaules pastavésanas
varda idejiskais un organizatoriskais tukSums ir
jaaizpilda, tacu Sobrid pat nav iezimé&jusas ap-
rises turpmak darboties spgjigam struktiiram.
Tas ir pat griitaks uzdevums neka vien apturét
Krievijas agresiju Ukraina.

Analizgjot $o karu, grib&tos oponét Sobrid
Rietumos popularajam sauklim “Tas ir Putina
kars!”. Ja, Putins un vinam tuvas militaristu
un spéka struktiiru aprindas varéja izraisit
karu, tac¢u neviens kar$ nav iesp&jams, ja to
neatbalsta plasaka sabiedribas dala. Par to,
akcentgjot vainas aspektu, sava 1944. gada
28. jiilija runa izsakas ari Vinstons Cér¢ils:

“Ja visa zeme (Vacija — R. K.) pielava, ka par
to valdija tirans (A. Hitlers. — R. K.), tad vai-
not par to nevar tikai tiranu.” Ka to apliecina
Levadas sabiedriskas domas pétijumu centra
(Maskava) daudzkart veiktas aptaujas, pozitiva
attieksme pret Krievijas agresiju Ukraina (kara
sakuma) bija aptuveni 70 % iedzivotaju (péc
citiem datiem pat 83 %).5 Par karojoSu nacistu
V. Zirinovski vairakkart ir balsojusi miljoni
Krievijas veéletaju. Aktivi karu atbalsta Krievijas
Pareizticigas baznicas vadiba.

Viena no radikalakajam krievu impérisma
izpausmém ir “krievu pasaules” jeédziens.

Tas savu teorétisko izvérsumu un praktisko
pielietojumu galvenokart guvis 21. gadsim-
ta sakuma saistiba ar Krievijas militarajam
aktivitatém (Afrika, Sirija, Ukraina un citur).
Sava ideologiskaja orientacija tas radniecigs
tadiem konceptiem ka krievu dvesele, dzilu

5 Sk., pieméram: Levadas centra aptauja: Putinu
péc iebrukuma Ukraind atbalsta 83% Krievijas
iedzivotaju. Lsm.lv, 29.01.22. https://www.lsm.
lv/raksts/zinas/arzemes/levadas-centra-aptauja-
putinu-pec-iebrukuma-ukraina-atbalsta-83-
krievijas-iedzivotaju.a450368/

Dazados Krievijas agresijas posmos veiktajos
pétijumos dati atSkiras, tac¢u atbalsts karam
ir konstants. 2025. gada vérojama tendence
atbalstam karam samazinaties.
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tauta, krievu gars un krievu ideja (S. Uvarovs,

V. Solovjovs, N. Berdjajevs). PieminéSanas verti
biitu ari F. Dostojevska Krievijas ipasa gariguma
mekl&jumi.b

T. s. “krievu pasaules” ideologi ir parstrada-
jusi un pielagojusi Krievijas pasreiz&jam ideolo-
giskajam kursam vairakus 19. un 20. gadsimta
pirmas puses diskursus. “Krievu pasaules”
idejas ienem biitisku vietu krievu ideologu
(P. S¢edrovicka, V. Surkova, A. Dugina u. c.)
darbos, turklat tajos paradas saistiba ar Putina
rezima impériskajam aktivitatém.

“Krievu pasaules” téma ir saistijusi daudzu
pétnieku uzmanibu. Diemzél pagaidam
nevaram lepoties ar atzistamiem latviesu
autoru pétijumiem $aja joma. Saprotams, ne-
mot veéra raksta izvirzitos uzdevumus, tému
ipaSi nevaram izvérst ari Saja apcer&juma.
Tomer, ja tiktu izvirzita prasiba pateikt par
“krievu pasauli” biitiskako ar minimalu vardu
patérinu, neviens nespétu parspét “dizo” $as
pasaules vadoni Putinu. 2025. gada 24. jini-
ja Krievijas ekonomikas foruma Péterburga
Putins vésti: “Ta nav ne paruna, ne lidziba,
bet gan sensens likums: tur, kur soli spérusi
krievu karavira kaja, — tas miisu.”” Lai teiktais
biitu parliecinosaks, atliek pievienot patriarha
Kirila II sludinato svétas Krievzemes konceptu,
kas neparprotami vesti par krievu un Krievijas
izredzetibu.®

6 Nekada zina nedrikst likt vienadibas zimi starp
19. gadsimta krievu inteligences humanistiski
orient@tajiem Krievijas Ipasa cela mekl&jumiem
un 21. gadsimta “krievu pasaules” impériskajam
ideologiskajam konstrukcijam.
7 Mytun: “Kyga crynmaeTt Hora pyccKoro
coJiaTa, To Hame”. Tvnet.ly, 20.06.2025.
https://rus.tvnet.lv/8273248/
putin-kuda-stupaet-noga-russkogo-soldata-to-nashe
8 Sk. Kupu, [TaTpuapx MocKOBCKUII U Bcest
Pycu. Cembd cytos o pycckom mupe. Mocksa: ®oH[
WCDIIIN, 2015; par So konceptu: Cycyos, M.
«CBsATaa Pych»: reonojuTudeckoe BooopaxeHue
B coBpeMeHHoI1 Pycckoii IIpaBociaBHOH LIepKBHU.
®dopym Hogellwell B0CMOYH0eGPONelcKoll ucmopuu u
Kysiemypsl - Pycckoe uzdaxue, 2013, Ne 2,

Lidz $im par “krievu pasauli” runaju ka par
atseviSku personu ipasa Krievijas garigas un so-
cialas attistibas cela mekléjumiem vai ari spe-
ciali veidotu agresivi impérisku teoriju. Tacu
par So jédzienu varétu runat daudz plasaka no-
zime, nemot vera, ka terminiem pasaule, cilveka
pasaule kulturologiskajas teorijas tiek pieskirta
principiala nozime. Tiek pétitas un interprete-
tas dazadas pasaules: antikas Griekijas, Romas,
Indijas, Vacijas, Latvijas utt., t. i., izzinatas
kada laikmeta, sabiedribas, etnosa pasaules
skatijuma ipatnibas, ka ari eksistences formas.
Sada nozimé varétu apliikot ari “krievu pasau-
1i”, kas petniekam pavértos daudz plasaka un
krasainaka aina. So pasauli nedrikstétu sajaukt
ar putinisko vai Kirila II ideologisko “krievu
pasaules” un svetas Krievzemes konstrukciju.
TacCu $aja raksta esam pievérsusies tiesi Sai
impériskajai konstrukcijai.

Ir jasaprot, ka ari $i konstrukcija nav no ko-
péjas cilveka pasaules izoléts elements, bet gan
ta organiski ieklaujas kada vesturiski izaugusa
veseluma, kuru Seit apzimésim ar jédzienu
kultiira. Varétu izteikt hipotézi: “krievu pasau-
les” impériski mesianiska ideologija saknojas
Krievijas kultiira savukart atgriezeniski biitiski
ietekmeéjot So kultiiru kopuma.

Lai noskaidrotu Krievijas impérisma saistibu
ar kultiiru, javeic padzilinata Krievijas kulta-
ras ka sociala fenomena analize, japéta etnosa
pasaules redzé&juma un domasanas specifika.
Lidz ar to ieziméjas ari uzdevums — atsegt vés-
turiski noteikta praksé un parliecibas saknoto
universalo Krievijas kultiirvésturisko strukttiru
(mita formas, lielie narativi, specifiska ikdie-
nas apzina, religija, filosofija) kopsakaru, kura
konteksta izgaismotos ari atseviSkas “krievu
pasaules” ipatnibas (Saja raksta pievér§am
uzmanibu vien daZiem ar pieteikto tému
saistitiem “krievu pasaules” ka ideologiska

c. 311-327. https://wwwl.ku.de/ZIMOS/forum/
docs/forumruss20/23MikhailSuslov.pdf


http://Tvnet.lv
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konstrukta aspektiem).’ Saprotams, ka $ads
uzdevums prasa ari noteiktu teorétisku izpratni
par kultiiru.

Kulttra: dzivesformas, idealtipi,
kolektiva personiba filosofiska
skatijuma

Jedziens kultiira iezimé vienu no miisdienu
filosofijas mezglpunktiem. Kultiiru ka cilvéka
spéju un cilvéciskas pasaules kultivaciju var
apliikot no visdazadakajiem skatpunktiem — no
filosofiska, religiska, vésturiska, sociologiska,
politiska, etnografiska utt.

Miisdieniga kultiiras interpretacija no-
briest I. Kanta filosofijas konteksta (pats Kants
kulttiras problému netematiz€). Ka zinams,

I. Kants Rietumu filosofija iedibina jaunu
paradigmu (Kopernikam lidzigs paveérsiens),
pieversot uzmanibu cilvéciskas subjektivitates
konstitugjosajam aktivitatém. So aktivitasu
rezultata cilveks biitiba produce pasauli, t. i.,
ta klist par pardadibu pasauli.'® Kanta filosofi-
ja més neparprotami varam saskatit pasaules
fenomenologiska apliikojuma aizsakumus,
turklat Rietumu filosofija, péc raksta au-
tora parliecibas, sava biitiba pakapeniski
transforméjas par kultiiras filosofiju. Nav
parsteidzosi, ka So pasaules izpratnes un in-
terpretacijas liniju turpmak izvérs neokan-
tiesi. 20. gadsimta pirmaja puse ta spilgtako
iemiesojumu giist neokantiesa (atseviskas

9 Krievijas kultiras izpété daudz paveicis

J. Lotmans. Sk., pieméram: F0. M. JlommaH o
crienqudUKe poccutlickoli UHTeaureHnuu. https://
cyberleninka.ru/article/n/yu-m-lotman-o-
spetsifike-rossiyskoy-intelligentsii; Jlormasn, FO0. M.
Becensl 0 pyccKoH KyJIbType. BBIT u Tpagunuu
pycckoro nBopsHcTBa (XVIII-Hauano XIX Beka).
Cankm-ITemep6ype: Mckyccmao — CIIB, 1994.
https://imwerden.de/pdf/lotman_besedy_o_russkoj_
kulture_1994__ocr.pdf

Sk.: Kants, I. Tira prata kritika. Tulk. R. Kilis. Riga:
Zinatne, 2011, BXVI-XVIII
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izpausmeés — fenomenologa) Ernsta Kasirera
(Cassirer) simbolisko formu filosofija.!! Tiesi
spéja radit simbolisku realitati Kasirers saskata
cilveka biitibu - atSkiriba no jebkuras citas dzi-
vas radibas.

Sabiedribas attistibas gaita veidojas katrai
tautai un cilvéku kopumam raksturigas dzi-
vesformas, kas sevi ietver gan attieksmi pret
pasauli, gan emocionalitates un pasaules iz-
zinasanas un izpratnes veidus. Cilvéks rikojas
saskana ar $im formam - vins zina, ka jadara
tieSi ta un ne citadi. Turklat nav pat svarigi,
vai vin$ apzinas, ka rikojas saskana ar kadu
regulativu formu (normu). Sim formam piemit
ipasa uzskatamiba, tas parstav, aizstaj sava
nedalamiba simtiem un tiikstoSiem cilvécisko
attiecibu un sakaru. Tas, biidamas pieredzes
un ricibas postulati, kltist par kaut ko lidzigu
pasaules saprasanas un apguves instrumen-
tiem. Sadi veidojumi, sakot ar ricibas formam
un beidzot ar savdabigiem apzinas pirmtéliem,
kas nosaka cilveka attiecibas ar pasauli, citu
cilveku un Dievu, regulé misu eksistenci vis-
dazadakajas jomas. Bez $adam formam nav ie-
spéjama sabiedribas eksistence, tas ir objektiva
realitate, tas vienkarsi ir. Svarigi piebilst, ka
daudzos izpausmes veidos $im formam piemit
ari represivs raksturs, tas dikté noteiktu rici-
bu. Atbilstosi $o formu kopumam (veselumam)
un specifikai veidojas noteiktas noturigas
sabiedriskas attiecibas sociuma ietvaros, ari
konkrétas sabiedribas attieksme pret arpasauli
(agresivitate, pacifisms, izolacionisms, orienta-
cija uz sevi utt.).

Sekojot E. Kasirera, M. Vébera (Weber)
un K. Girca (Geertz) filosofiskajai tradicijai,'?
kulttiru varétu domat (nevis viennozimigi
definét) ka simbolisku realitati, ka “cilvéka
austu nozimju tiklu” (K. Gircs), universalu ve-
selumu, jégas vienibu, kas katram regionam,

Sk.: Kasirers, E. Apceréjums par cilveku. Riga:
Intelekts, 1997.

Sk.: Vébers, M. Religijas sociologija. Riga:

LU Filozofijas un sociologijas institiits, 2004;
Gircs, K. Kultiiru interpretdcija. Riga: AGB, 1998.
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vesturiskajam laikmetam, etnosam pieskir ne-
atkartojamibu (savdabibu), tad&jadi padarot to
par kolektivu personibu. Izcelot 30 veseluma,
jégas vienibas (jégveidojumu tikla) aspektu,
kultiiru iesp€jams interpretét ka cilvécibas
formu, eksistences veidu un tehnologiju, kas
realiz&jas noteiktas mentalitates formas,
eksistencialajos arhetipos (cilveka darbibas un
pasaules skatljuma pirmté€los) un visa to lietu
un paradibu kopuma, kuru varétu saukt par
konkréti vésturisko cilvecisko pasauli.

Atzimésim, ka 20. gadsimta strukturalisms
(Levi-Stross (Levi-Strauss)) orient€jas uz cen-
tieniem izskaidrot cilvéka ricibu, pastavigi
rekonstruéjot simboliskos kodus, kas izraisa no-
teiktu ricibu. Sie kodi ir parsubjektivi eksisté-
josas diferences sistémas, kuras cilvéks varétu
ari neapzinaties. Ricibas subjektiva motivacija
strukturalismam galu gala ir nesvariga.

Iespéjams, ka daziem apgalvojumiem, kas
sastopami Seit piedavataja kultiiras izpratnes
teorétiskaja izklasta, biitu nepieciesama kon-
kretizacija, ipaSi akcent€jot tos aspektus, kas
noteikta elementu konstelacija varétu raisit
agresivu ricibu.

Viens no $adiem ieprieks izteiktajiem ap-
galvojumiem bija: kultiiru var interpretét ka
kolektivu personibu. Sads apgalvojums visai ne-
parprotami saistas ar diskusijam par kolektivas
identitates iesp&jamibu. Ir jaatzist, ka jebkura
kolektiva identitate ir sava veida teorétisks
konstrukts, tacu $adu konstruktu pamata (ja
vien tie nav ideologiska pasiitijuma produkts)
var biit redlas pieredzes formas, kuras klist
par instrumentiem, mehanismiem cilvécibas
fenomena uzturéSanai. Atcerésimies, ka lidzigu
konstruktu - idealtipus savulaik sekmigi iz-
mantoja Makss Vebers socialo procesu analize.
Idealtips un kultiira ka kolektiva personiba neka-
da zina nenozimeé centienus jebkuru personu,
socialo grupu paklaut vienotam un absolitam
méram. Runa ir par tada teorétiska rika izman-
toSanu, kas labak varetu iezimeét kadas kultiiras
specifiku, neizslédzot novirzes no dominéjosas
kulttirformas. Piebildisim, ka nacionala savda-
biba (identitate) vispilnigak un neparprotamak
atklajas aktualaja socialaja prakse.
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BieZi vien nacionalas identitates saknes
tiek mekletas (un ari atrastas) aizvésturiska
senatné. Ka piemeérus te varétu minét kaut vai
klasiskos Marsela Grané (Granet) apcergjumus
Kinas kultiiras izpétes joma vai K. Levi-Strosa
arhaisko sabiedribu analizei veltitos darbus.
Makss Veébers ir parliecinats, ka visi svarigakie
pasaules uzskata jautdjumi saknojas ticiba un
tapec pasaules uzskata problematika liela méra
sakrit ar religisko apzinu, kuras izpétei vins
pievéers uzmanibu visu miiZu. Veicot kristieti-
bas, jidaisma, seno Kinas un Indijas religiju
izpéti, ari Vébers meklé pirmformas, kuram
varétu biit noteicosa loma atbilstoSo kultiiru
attistiba gadsimtu un pat gadu tiikstosu rituma.
Tomeér, summeéjoties specifiskiem socialas prak-
ses elementiem, jebkura laikmeta nacionalaja
identitaté var aizsakties biitiskas izmainas. To
konstaté ari Vébers, analizéjot protestantiskas
étikas ietekmi uz kapitalisma attistibu jaunlai-
ku kultiiras konteksta. Péc Vébera domam, pro-
testantiska apzina rada “vésturisku individu”, t.
i., vésturiski pastavosu paradibu kompleksu”.!®
Vel vairak - §1 apzina, klistot par biitisku
Rietumu sabiedribas dalas identitates elementu,
atstaj vesturisku ietekmi uz visu §is sabiedribas
turpmako attistibu. Sekojot Véberam, varétu
pielaut, ka ari krievu pareizticiga baznica ir ra-
dijusi un turpina radit vesturisku individu.

Domajam, ka parliecibu par vairak vai
mazak noturigas nacionalas identitates esa-
mibu apliecina ari ievérojama 20. gadsimta
kulturologa un vésturnieka Franca Borkenava
(Franz Borkenau) izteikumi, pardomajot ebreju
kultiiras un identitates baitibu gadsimtu tve-
ruma. Borkenavs raksta: “Ebrejiska identitate
sadursmeé ar moderno dzivi nesabruka, ka tas
notika ar citu millet etniskajam identitatém.
Vienalga, ticigi vai neticigi, ebreji gandriz
visur saglabaja savu raksturu un savu ka ebreju
kontinuitati.”* Atbildot uz pazistama 20. gad-

Vebers, M. Religijas sociologija. 27. 1pp.
Borkenau, F. Ende und Anfang. Klett-Cotta, 1991,
S. 542. Millet — jedziens (célies no turku valodas),
kas apzimé konfesionalas kopibas, kuras dzivoja



simta anglu vésturnieka A. Toinbija (Toynbee)
parmetumiem cionismam, Borkenavs vél
saasinataka veida akcenté ebreju spé&ju saglabat
savu patibu. “Kamér Toinbija nosodoSie sprie-
dumi par cionismu un ebrejiem vispar attiecas
uz dazam miisdienu ebreju dzives virspuse-
jam iezimém, nacisti sagrozija un sataniskoja
kadu citu nesalidzinami dzilaku aspektu —
stiirgalvibu, ar kadu ebreji pastavéja uz to,

lai jebkuros apstaklos paliktu ebreji,” raksta
Borkenavs.'® Piebildisim, Sobrid V. Putins un
krievu nacisti satanisko ukrainu vélmi palikt
ukrainiem.

Krievu kultura ka kolektiva
personiba - nacionala identitate

Miisdienu aktualo politisko procesu kon-
teksta (21. gadsimta pirmas desmitgades) ipasi
izcelas Krievija ar tas ilgstosi piekopto mili-
tarisma un valsts terorisma praksi, kas gan
laika intervala, gan vériena zina talu parspéj
francu “liela terora” uzbangojumus. Valsts te-
rors Krievija ir plasi pétits fenomens gan pasa
Krievija, gan ari par&ja pasaulé. Tas guvis
pamatigu atspogulojumu krievu rakstnieka A.

SolZenicina darbos (“Gulaga arhipelags”), anglu

vésturnieka R. Konkvista (Conquest) pétijumos
(“Lielais terors”) un daudzu citu autoru apcere-
jumos. Nepretendéju sniegt jaunu informaciju
par So daudz pétito tému. Grib&tos noradit vien
uz daziem aspektiem, kas militarisma un valsts
terorisma sakariba saistas ar krievu kulttiru ka
kolektivo personibu, proti, nacionalo identitati.
Nav t3, ka par $o tému nebiitu runats, tacu
politkorektums uzstajigi prasa §adas sarunas
pieklusinat. Tapéc biitu labak laut par to runat
pasiem krievu autoriem. Noradisim kaut vai

uz krievu politologa D. Oreskina atzinumiem
(protams, lidzigas domas pauz ari citi autori).

saskana ar saviem likumiem Osmanu impeérija.
Borkenavs So vardu netulko.
15 Turpat, 543. Ipp.

Péc vina parliecibas, Krievija daudz&jada zina
ir Zelta Ordas mantiniece un Krievijas ek-
spansionistiskas politikas saknes mekléjamas
ari Zelta Ordas vértibu orientacijas, t. i., biit
nemitiga kustiba, citu etnosu teritoriju sa-
grabsana (daudzos gadijumos bezjédziga) un
parvalde utt.!® Ari pasaulé pazistamais krievu
rakstnieks un vésturnieks B. Akunins akcenté
Krievijas valstiskas uzbtives un socialas dzives
principialo saistibu ar Zelta Ordu.'” Tas iezimé
Krievijas ipaso un tragisko situaciju ari miis-
dienu pasaulé, kas universala nozimée izpauzas
ka nespéja pievérsties sev, savas valsts celtnie-
cibai, ta vieta esot nemitiga gataviba lécienam
arpasaulé. Domajams, ka tiesi impérisms ka
augstaka vertiba ir faktors, kas Krievija lauj
uzturét agresivu militarismu lidz pat $ai dienai.

Totalitaras regulacijas sakariba gribétos
atzimeét vél kadu salidzinosi jaunu paradibu:
vairakas pasaulé plasi pazistamas Krievijas
nevalstiskas organizacijas (pieméram,
“Memorials”) pasludinatas par arvalstu agen-
tiem. Tas varas parstavju ricibu bitiski pie-
tuvina valsts terorismam, kas vérsts gan pret
savu tautu, gan arpasauli, vedinot domat par
Krievijas kultiiras ipatnibam, kas $adu ricibu
pielauj. $a raksta tap$anas laika Krievija jau
aizliegta jebkura opozicionara darbiba, par pro-
testiem pret karu Ukraina draud visbargakie
sodi.

Lai adekvatak izvertetu miisdienu Krievijas
ideologisko orientaciju un no tas izrietoSo
praksi, biitu jaapliiko kategorijas, narativus un
socialas prakses elementus, kas ilgstosi (pat
gadsimtiem ilgi) ir bijusi nozimigi Krievijas kul-
tiira, nosakot tas savdabibu un praktisko ricibu.
Pirmkart biitu apliikojamas tadas kategorijas

16 Sk.: OpeuikuH, [I. OpOdsiHcKuli cjied B
poccutickoti nostumuyeckotl kysemype. YouTube,
23.10.2020. https://www.youtube.com/
watch?v=jUfc2_-dgxE&t=2708s

17 Sk.: Akynun, B. Yacms A3uu. Hcmopus
Poccutickozo eocydapcmaa. OpdviHcKull nepuoo.
Strelbytskyy Multimedia Publishing, 2017.
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un narativi ka dzilu tauta, Krievijas ipaSais cels,
Zelta Ordas mantojums, fasisms un nacisms.

Ari miisdienu Krievijas ekonomikas speci-
fika kltist saprotamaka, ja to skata kulttiras
konteksta. Apliikosim popularakos mitus, kas
saistas ar ideologiskiem konstruktiem, iemie-
sojoties gan kultiirformas, gan propaganda,
Sobrid balstot Krievijas agresivo uzbrukumu
Ukrainai un vélmi paplasinat uzbrukumu visai
Eiropai. Mans pétijums balstas uz loti plasu
literatiiras klastu, visupirms uz krievu emigra-
cijas autoru darbiem. Tas varétu aktualizét un
atgadinat ari jau zinamas atzinas, kas vai nu
ideologisku apsverumu vai politkorektuma déel
ilgaku laiku ir noklusinatas.

Ir jasaprot, ka Krievija gadu desmitiem mér-
ktiecigi ir konstrugjusi meligu pastélu.

a) Krievija atbrivotaja: par to, ka Krievija
vienmeér visus ir tikai atbrivojusi, ir parlie-
cinata lielaka Krievijas iedzivotaju dala'® (to
apstiprina intervijas, aptaujas). “Atbrivotie”
(tautas, valstis) to kategoriski noliedz.
Krievija visa sava vésturé nevienam

nav uzbrukusi. Apgalvojums tiek tiraZéts
neskaitamas reizes, sakot no bérnudarza

un skolas lidz miiza galam visdazadakajas
auditorijas un sabiedribas grupas. Pieméra
péc — to apgalvo Putina preses sekretars

D. Peskovs: “Bet atgadinasim, ka Krievija
visa sava vesturé nevienam nav uzbruku-
si...”" To pasu vésti patriarhs Kirils. Sadus
piemérus varétu piesaukt tiikstoSiem. Patie-
siba diemzel ir cita: visa Krievija ir tapusi
nemitigas impériskas agresijas rezultata.
Krievija barotaja. Vesturiskie fakti liecina
par pret&jo, Krieviju visai regulari civilizéta
pasaule ir glabusi no bada. Pétijumi Latvija

b)

c)

apstiprina to, ka ari Latvija okupacijas laika
ir barojusi Maskavu.?® Tacu pat tas nav gal-
venais. Biitiskakais ir tas, ka Latvijas okupa-
cija uz daudziem gadu desmitiem apturé&ja
Latvijas pozitivu attistibu Rietumu virziena.
Krievija un roginas jédziens. Civilizétas
Eiropas valodas praktiski netulkojams jé-
dziens. Rogina ir iekarota teritorija, kara
laupijums. Socialie pétijumi liecina, ka tikai
neliela Krievijas sabiedribas dala biitu gata-
va atdot Japanai Otra pasaules kara beigas
Krievijas sagrabtas japanu salas (sveSas ie-
karotas teritorijas krievu kultiirapzina kliist
par roginu). Uz jautajumu (masu medijos), ko
krievu armija dara Ukraina, Krievijas iedzi-
votaji biezi atbild: cinas par roginu.
Krievija — civilizacijas un kultiiras davata-
ja. Nepamatots apgalvojums. Biitu argumen-
téti jaatklaj Zelta Ordas un Rietumu ietekme
uz Krievijas kultiiru.
Padomju Savieniba ka visparigs jédziens
idealas sabiedribas apzimésanai, kas nepra-
sa spé&ju vai vélmi So jédzienu problema-
tizét. Padomju Savieniba nekad nav bijusi
valstu savieniba, bet gan Maskavas totali
parvalditu teritoriju kopums. Padomju vara
péc Satversmes sapulces padziSanas bolSe-
viku parvalditajas teritorijas nekad vairs
reali nav pastavejusi ka demokratiski véeleta
padomju vara. Tas vieta ieviesta militara
bolSeviku diktatiira. To sakotnéji pamana
vien atseviski Rietumu intelektuali: Karls
Jasperss atzimé, ka vins$ neiebilstu pret pa-
domju varu, ja vien ta kadreiz vispar biitu
iedibinata.!
g) Padomju cilveks - krieviski runajosa,
Maskavas reZimam paklauta cilvekveidiga

d)

e)

)

18 Nevaru viennozimigi atbildét, cik liela Krievijas
dala ta doma, tacu man personiski to nacies
uzklausit tiikstoSiem reiZu. Tas gadu desmitiem
tirazéts visos Krievijas masu medijos. Svarigi
biitu noskaidrot sociologiskos pétijumos, cik liela
Latvijas krievvalodigo iedzivotaju dala parstav
$adu viedokli.

¥ https//www.la.lv “Bet atgadinasim, ka Krievija
nekad nevienam nav uzbrukusi”.
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20 Par to sk.: Kriimins$, G. PSRS budZeta ienémumi
un izdevumi okupetaja Latvija péc Otra pasaules
kara (1946-1990). Riga : Latvijas Republikas
Tieslietu ministrija, 2023; Okupacijas varu raditie
demografiskie zaudéjumi Latvija 1939.—1990. Rakstu
apkopojums. Riga: Latvijas Okupdcijas izpétes
biedriba, 2023.

2L Sk.: Jaspers, K. Die Atombombe und die Zukunft des
Menschen. Miinchen: R. Piper, 1962.
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biitne, kam “adrese nav ne maja, ne iela —
mana adrese Padomju Savieniba” (no popu-
laras Pahmutovas dziesmas).

Témas, izgaismojami jautajumi

a)

b)

“Krievu pasaules” koncepcija un Krievi-
jas Pareizticigas baznicas pieredze. Sais-
tiba ar to varétu atgadinat Lenina atzinu, ka
Krievijas Pareizticiga baznica visa tas pasta-
véSanas vesturé nekad nav bijusi nekas cits
ka valsts aparata piedéklis. Sobrid — Krievi-
jas patriarhs Kirils regulari aicina uz geno-
cidu Ukraina, augstu stavosi pareizticigie
garidznieki svéti tankus, kas dodas iznicinat
Ukrainu.

Krievu fasisms un Sizofasisms (T. Snaidera
termins).?? Jaatzimé, ka par krievu fasismu
un ta ipatnibam aizvien vairak runa pasas
Krievijas sabiedribas izpétes specialisti

un intelektuali (V. Bukovskis, D. Bikovs,

A. Nevzorovs un daudzi citi). It ipasi Rietu-
mu sabiedriba biitu eksistenciali izSkirigi
aktualizet D. Bikova aicinajumu putiniska
fasisma sakariba: “Ir laiks no jauna uzva-
rét fasismu.”?® Jo ipa$i svarigi tas ir tapec,
ka ieveérojama Krievijas sabiedribas dala
doma, ka Krievija Otraja pasaules kara

ir atbrivojusi pasauli no faSisma. Ar lielu
parliecibu gribétu apgalvot, ka Krievija
fasismu lielaka sabiedribas dala uztver ka
etnisku kategoriju (pielauju, ka to varétu
apstiprinat sociologisks pétijums). Tas uz-
liek par pienakumu plasakas sabiedribas

22

23

Sk.: “Tas ieies vésturé ka kolonials kars.”
Vésturnieks Timotijs Snaiders par Krievijas karu
Ukraina. Tvnet.lv, https://www.tvnet.lv/7902179/
tas-ieies-vesture-ka-kolonials-kars-vesturnieks-
timotijs-snaiders-par-krievijas-karu-ukraina
Hasnerrunbaees, P., beikos, [I. <HaBuratop»

¢ AmutpueM beikoBeiM: [lopa cHOBa mobeuTh
dammusm. Echofm.online, 8.05.2024. https://
echofm.online/programs/navigator/
navigator-s-dmitriem-bykovym-12
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aprindas (ari Latvija) viest skaidribu par fa-
Sismu ka socialu kategoriju.?*

¢) Nacisma specifika Krievija. Nacisms Krie-
vija galvenokart pastav nacionala parakuma
apzinas un mesianisma veidola, nevériba
pret citu tautu valodam un kultiiru. Latvi-
ja to apliecina kaut vai tas, ka ievérojams
skaits Seit nonakuso krievu pat piecdesmit
gadu laika nav apguvusi latviesu valodu.

d) Krievijas impérisma glorifikacija, ipasi
miisdienu formas un izpausmés, ieskaitot
pédéjas desmitgades kultivéto pobedobesie
(‘uzvaras trakums’). Pobedobesie 2024. gada
gan Krievija, gan arvalstis robeZojas ar ko-
lektivu Sizofréniju, kura, tai padzilinoties,
var novest pie pasaules katastrofas.

e) Autoritarisms un Krievijas ekonomikas
specifika. Pamata atzinums, kas Latvija
nav izgaismots: Krievijas ekonomika nav
kapitalistiska (tas nav pat “meZonigais
kapitalisms”), bet gan noteicosajas iz-
pausmes — lénu tipa saimnieciba. Svarigas
tautsaimniecibas nozares, resursi un to
parvalde ir nodota valdosas klikes parstaviju
riciba, nevis privatipaSuma.

Sizoidejas: kultiirfilosofiska analize

Apliikotas témas un jédzieni nekada gadiju-
ma neizsme] Krievijas kultiiras ka eksistences
veida struktiiru un praksi. Tacu pielauju, ka tie-

§i tas organiski sagatavo augsni un izvérsumu

24 Par faSismu teorétiska apliikojuma sk.: Eco, U.
How to Spot a Fascist. London: Harvill Secker,
2020, pp. 1-29. Ipasi gribétu atzimét izcila
vacu vésturnieka E. Noltes (Nolte) darbu “Die
faschistischen Bewegungen” (Miinchen: DTV, 1966),
kas izpelnijas Rietumu “demokratu” nosodijumu,
jo Nolte fasistiskam kustibam pieskaitija ari
“demokratisko” bol$evismu. Sobrid dazadas
interneta vietnés var atrast simtiem publikaciju,
kas dazados rakursos apliiko pasreiz&jo Krievijas
valsts organizaciju ka fasistisku. Par krievu
faSismu pieméra péc sk.: Hacrosmee Bpems.
CroxeThl. Poccus — ¢amuncTckoe rocygapcTso?
Pa36upaem npusHaku damnsma mo YmM6epro
Oxo? YouTube, 30.04.2025. https://youtu.be/
dUjNKY2HWgc?si=Mz4TTddaRF8zb
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neadekvatam idejam, kuras Seit déveju par
Sizoidejam.

Par vienu no galvenajam un eksistenciali
biitiskakajam §izoidejam varétu uzskatit krie-
vu mesianisma ideju. Ta visai neparprotami
saistita ar impérisma koncepcijam, varétu
pat teikt — ta izaug no impérisma apzinas ka
vésturiski kultivétas kultiirformas. Dazadi me-
sianismi pasaules vésturé nav nekas unikals:
pieméram, kristietiskais, musulmaniskais,
komunistiskais vai vél kada cita pasaules pes-
tiSanas teorija. Tomér krievu mesianismam ir
savas ipasas iezimes. Saistiba ar impérismu tas
pirmam kartam veérsts uz nebeidzamu aréjo
ekspansiju. Tas pretendé glabt cilvéci, tacu $i
glabsana nav iespéjama, cilvéci ieprieks ne-
paklaujot teritorialai kontrolei. Jateic gan, ka
19. gadsimta krievu idejas un mesianisma sludi-
nataji pret paréjo pasauli bija noskanoti krietni
labveligak. Religiskais filosofs V. Solovjovs
grib&ja apvienot tautas un parveidot pasauli,
balstoties uz patiesibas, laba un skaista ide-
aliem. Krievu bolSeviki solija iedzivinat pasaulé
paradizi, sekojot komunisma macibai.

Krievu mesianisma teorijas piedzivo biitis-
ku evoliiciju 20. gadsimta 60. gadu beigas un
70. gados. Pirmo reizi tajas ta pa istam galvu
pace] agresivs impeérisms, un no tam izkiinojas
pat rasisma un nacisma régi.>®

Aizvien biezak mesianiskajos narativos tiek
pieminéti ariesi — pirmtauta ruskije, baltas ra-
ses parstaviji, kas visai pasaulei davajusi senako
un bagatako kultiiru, kuras pretstats un ienaid-
nieks vienmer ir bijusi kristietiski judaiska ci-
vilizacija (atsauces teksta turpinajuma). Krievu
mesianisms savos aicinajumos glabt pasauli no
jidaisma spaidiem sasaucas ar vacu nacistu
lozungiem.

Ar mesianisma ideju biitiski sasaucas un to
papildina nakosa apliikojama §izoideja — izcel-
smes, ierasanas ideja. Protams, slavu — kat-
ra zina krievu - izcelsme ir dieviska. Slavu
dzimta sastavéja no Cetru dzimtu parstavjiem:

25 Sobrid neatsauks$os uz avotiem, tos minésu
turpmakaja Sizoideju izklasta.

dienvidaustrumadriesiem, ziemeldrieSiem, rase-
niem un svétkrieviem. Vini ieraduSies no Maza
Laca zvaigznaja, lai aplaimotu pasauli un reizé
par to valditu.?® Ja ta, tad impérisms ir neiz-
bégams.Izradas — ari krievu valoda ir dievu
davana. No tas esot c€lusas visas pasaules valo-
das. Ta vesti ari pazistamais krievu filologs un
popularo anglu valodas paSmacibas gramatu
autors A. Dragunkins. Tas jau nekas, ka lielu
dalu krievu vardnicas veido tataru un somugru
vardi. Ilustracijai neliels Dragunkina véstijuma
fragments: “Valoda ir pastavéjusi miizigi. Bet
pirmvaloda ir bijusi un biis krievu. Mums tas
ir japazino pasaulei: més bijam pirmie. Ja pie
mums gadijuma atlidotu citplanétiesi, es uz-
skatu, ka vini runatu krieviski. Mana nakama
gramata sauksies “Dievs runa krieviski”.”* No
sacita logiski izriet, ka ari Adams un Ieva vare-
ja runat tikai krievu valoda.

Un vel kads fragments no Zurnala “Moskva”.
Biitu ta ka solids izdevums. “Kaut ari visu va-
lodu avots ir Dievs, viena valoda ir pilnigaka,
cita mazak pilniga. Krievu valoda ir pilnigaka
no miisdienu (sarunu, mutiskajam) valodam.”2®

Jebkurai dizenai impérijai ir nepiecieSama
gara un diZzena priekSvésture. Krievijai tatad
vajadzetu kaut ko vairak neka stastus pat
Kijevas Krievzemi. Péteris I vai Katrina II impeé-
riskai vésturei ta ka biitu par vélu. “Uzvara par
fasismu”. Tas labi, bet ar to ir par maz. Krievu
izcelsme ir dieviSka, ari valoda dieviska,
tacu istam impérismam jagiist apliecinajumu
pirmajam kartam militari valstiska joma. Ka
zinams, pieprasijums rada piedavajumu - kon-
kretaja gadijuma tas istenojas fantasmagoriska-
ja vestijuma par tiikstoSgadigo senatnes krievu
lielvaru Tartariju.

26 Sk. AppeBa, 3. OTKyja IPUILLIY IPEIKU CIaBsAH.
Proza.ru, 2008. https://proza.ru/2008/11/05/236

27 Sk.«Bor pazroBapuBaeT Ha pycckom» https://

pravdasevera.ru/2014/11/25/60b0a08fb43ef52e7c

66ebla.html

I'y6aHoB, B. fI3bik Boxxuii, cJiaBIHCKUN U

pycckuil. moskvam.ru, 2023. https://moskvam.ru/

publications/publication_2994.html
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o Ortélija Tartarijas 1570. gada karte, https://lv.wikipedia.org/wiki/Tart%C4%81rijat#cite_ref-2

Ar vardu Tatdrija, ari Tartdrija Eiropa ilg-
stosi (lidz pat 19. gadsimtam) apzimé&ja gran-
diozu regionu, kas sevi ietvéra teritorijas no
Kaspijas jiiras lidz Klusajam okeanam, ari
Austrumeiropas stepju apgabalus ziemelos no
Melnas jiiras un Krimu. &) So regionu apdzivoja
dazadi etnosi, tacu galvenokart tie bija tatari,
ka Rietumos médza dévét tjurkus un mongo-
lus. Tika lietots jédziens Tatarija, ari Tartarija,
kas asoci€jas ar grieku mitologijas Tartaru, kas
vesti par noslépumainu, driimu, pat bied&josu
vietu. Rietumos tas ir tiri geografisks jedziens,
turklat ir saglabajusas daudzas detalizéti izstra-
datas Tartarijas kartes, kuras atzimétas dazadu
vésturiski un joprojam zinamu etnosu apdzi-
votas teritorijas. Lielaka teritorijas dala ilgstosi
atradas mongolu imperijas parvaldijuma. Laika
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gaita rodas stabili nosaukumi atseviskam terito-
rijas dalam: Maza Tatarija, Liela Tatarija, Kinas
Tatarija un Briva Tatarija, kas bija apzimé&jums
rietumu Turkestanai, pirms to bija sagrabusi
Krievija. Laika gaita Tatarijas iedalijums un
nosaukumi mainijusies: Maskavijas Tatarija ap-
tvera Sibirijas un Turkestanas dalas, austrumu
Tatarija - MandZriju un austrumu Sibiriju.
Varéetu domat, ka lielas linijas Tartarijas
veéstures izpété visa pasaulé valda skaidriba
un vienpratiba. Ta tas ir lidz 20. gadsimta bei-
gam un 21. gadsimta sakumam, lidz krievu
dizZvéstures meklétajiem ienak prata diza, bet
akademiski izglitotas sabiedribas skatijuma
Sizoideja — Tartarija vésturiski nav vis bijusi
dazadu tautu apdzivota teritorija ar mainigiem
valstiskiem veidojumiem, bet gan megavalsts,


https://lv.wikipedia.org/wiki/Tart%C4%81rija#cite_ref-2

0 Krievu Sizopasaules klejojums globalaja timekli
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kas dibinata aizvésturiska senatné un pasta-
véjusi gadu tiikstoSiem. Turklat to radijusi un
parvaldijusi ruskije, dieviski personazi, kuri,
ka noskaidrojam, ieradusies no Maza Laca
zvaigznaja, lai ar “krievu pasauli” aplaimotu
cilvéci. Patiesiba visa pasaule biitiba jau esot
bijusi Tartarijas parvaldijuma. Pasi ruskije esot
bijusi liela auguma gaiSmataini un ar dievisku
gudribu apveltiti cilveki - istenie ariesi (parak
atgadina vacu nacistu véstijumus). Sie dievcil-
veki radijusi grandiozu civilizaciju, kurai lidzi-
naties nevar pat neviena miisdienu civilizacija.
Zemi parklajusas pilsétas, megabiives, templi,
razoSanas objekti, kuros dominé&jusas vispro-
duktivakas tehnologijas. Tam visam pamata
bijis dieviskas dabas krieviskais (pirmariskais)
garigums.

Griiti noticét. Atgadina stastus par
Atlantidu. Bet kur viss minétais palicis? Te sa-
kas stasts, kas iezimé impériskas Sizofrénijas
augstako virsotni. Vai par to vispar biitu verts
runat? Varbiit te ir darbs tikai psihiatriem, pé-
tot Sizofréniju ka sabiedrisku slimibu. Janem
véra, ka véstijumiem par Tartariju interneta
vietnés ir miljoniem sekotaju (un tiesi tapéc
par to ir jaruna).* Pat Latvija man nacies sa-
stapt cilvékus, kas svéti tic Tartarijas murgam.
Ari Vikipédija latvieSu valoda atkarto krievu
impéristu véstijumu par Tartariju ka valsti.
Tatad — Tartarija iznicinata. Turklat to izdari-
jusi Rietumi, judaiski kristietiskas ideologijas
vaditi un apskauzot Tartarijas panakumus
visas dzives jomas. Tas esot noticis pavisam
nesen — 1812. gada un daZos turpmakajos ga-
dos. Tartarija $aja laika noslaucita no zemes
virsas, pie tam tas noticis atombombardésanas
rezultata. Pari nav palicis nekas, nu, pilnigi
nekas! Tur, kur agrak bijusas piramidas, pilsé-
tas, templi, energétiskie objekti un razoSanas

2% Kada interneta vietne uzrada rezultatu —
veéstijumam par Tartariju 2013. gada viena
meénesi vairak neka 3 miljoni skatijumu.

Sk.: Mactepok, XX.P®. Bestukasa Tapmapus.
25.09.2023. https://masterok.livejournal.
com/1365905.html
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uznémumi, tagad redzami tikai savdabigi
karsta ezeriem lidzigi tidens klajumi (tomér

tie neesot karsta ezeri). Vainigi $aja noziegu-
ma - Rot$ildi un jidaisms sava neremdinamaja
naida pret krieviski arisko civilizaciju. Nelielu
minstinasanos véstijuma raisa tas, ka, jaatzist,
ne Francijai, ne Anglijai tolaik nebija kodoliero-
¢u. Tomér varam nesaubities — kodoluzbrukums
ir bijis. Pédéja laika uzbrukuma teorija tiek
korigéta — uzbrukums varétu bt veikts ar kadu
noslépumainu elementardalinu ieroci.

Nav jégas detalizéti parstastit So Sizoido
véstijumu, japiebilst, ka ar dazadam ta versijam
ir parpildits internets. Ir radita pat filma, kas
vésti par krievu Tartarijas diZenumu un izni-
cinasanu, — murgaina, bet to ir skatijuSies un
no tas savas krieviskas izredzétibas apzinu
smélusies vairak neka divi miljoni cilveku.*°
Galvenais, kas Tartarijas murga sakariba biitu
jasecina: $is véstijums ir principiali impérisks,
un savukart tas aicinats stiprinat krievu
impérisko un rasistisko apzinu.*

Sizoideju apskats un analize biitu nepilniga
(to gan ir parak daudz, lai visas pieminétu), ja
isuma nepieskartos vél diviem véstijumiem.
Izradas - Egiptes piramidas uzcélusi krievi.

%0 Filma: Urnarenko, C. Ilanenue TapTapuu B

19-om Beke. YouTube, 3.03.2018. https://youtu.
be/RMHuZXh1fKM?si=C5kH7EapihV7 4TC. Ari:
Ony@puiityk, B. Yacmommoe opydicue npomuas
Tapmapuu. YouTube, 11.08.2025. https:/www.
youtube.com/watch?v=nSLzNOLnU-c&t=72s

81 Pédeja laika daZos véstijumos par Tartariju
paradijusas parsteidzoSas nianses, kas akcenté
Krievijas un Tartarijas konfrontaciju, pat
naidu. Timekli pieejams ir bijis video: ITouemy
Tapmapus HeHagudesta Pocuto, YouTube. Teksta
Tartarija raksturota ka grandioza teritorija, kuru
apdzivojusas dazadas attistitas tautas ar saviem
valstiskiem veidojumiem (nevis vienota valsts),
pilsétam, militaram biivém, saviem likumiem
un specifiskam sabiedriskajam attiecibam, kas
iezimé&ja citu no Krievijas atskirigu iesp&jamo
attistibas celu. Krievija, ka vésti teksts, vienmer ir
centusies iznicinat Tartariju ka no tas atskirigu un
bistamu civilizaciju. Raksta autors pielauj, ka $adas
nianses saistas ar Sibirijas tautu centieniem iegiit
lielakas pasnoteiksanas tiesibas miisdienu Krievija.

Ari seno égiptiesu valoda bijusi parcilvéku krie-
vu valoda. To uzstajigi vesti kads V. Sundakovs
(vin$ nepavisam nav vienigais, kas ta doma),
kuram esot pat Maskavas Universitates dip-
loms. Neapliikosim neadekvatos Sundakova
argumentus, piebildisim vien, ka ari vinam ir
visai plasa sekotaju auditorija (2 miljoni skati-
jumu piecu gadu laika).®?

No varenas un radosas krievu rokas nav
sp&jis izvairities ari Lielais Kinas miiris. To
esot c€lusi krievu megavalsts Tartarijas iedzi-
votaji, lai pasargatos no Kinas barbaru iebru-
kumiem. Si $izoideja ir pat popularika neka
Egiptes piramidu krieviskas izcelsmes teorija.
Par to interneta vietnés var atrast neskaitami
daudzas sajiismas un lepnuma pilnas publi-
kacijas.* Teorijas pamatosanai paliga tiek
piesaukta arheologija un, ja nepiecieSams, pat
mitologija. Rezultata nonakam pie vajadziga-
jiem secinajumiem. Kadreiz&jas Leningradas
Universitates profesors A. A. Tjunjajevs pasau-
lei dara zinamu: “Kina ir Krievijas jaunakais
bralis.”** Vecakais bralis — senie rusi — mitolo-
gisko senslavu vadonu Bogumira, Slavunas un
vinu dela Skifa vadiba devuSies austrumu vir-
ziena, lai velak vinu pécteci uzbiivétu vareno
Tartariju un to no barbariskas pasaules noro-
bezotu ar vienu no pasaules brinumiem - Lielo
Kinas (tatad patiesiba krievu) miiri.

DiemZél miisdienu Krievijas impéristi neve-
las palikt aiz miira, bet gan nemitigi censSas to
parkapt, lai, savas mesianiskas apzinas vaditi,
aplaimotu par&jo pasauli. DiemzZél no parspilé-
ta mesianisma nav talu lidz Sizoidejam.

52 CyHpaxkos, B. O JI0XHO# pyccKoil UCTOPHH,
o TapTapuu, 0 pycCKOM fA3BbIKe, O JIKU
PO MOHTOJIbCKOe HamecTBue. YouTube,
15.06.2020. https://www.youtube.com/
watch?v=hG0-0dcWFVg

% Sk., pieméram: MasnpxaH. Jloka3aTeJIbCTBa —
KHUTAKUCKYI0 CTeHY IOCTPOWUJIH pyccKue. Proza.ru,
2013. https://proza.ru/diary/malhan/2013-01-31

34 Sk. turpat.
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Noslegums

Aktuals ir jautajums, ka miisdienu Krievijai
varétu palidzet izrauties no impériskas ei-
forijas, kas saistiba ar karu Ukraina guvusi
psihiskas slimibas mérogus. Protams, ir japa-
lidz Ukrainai noturéties pret neparprotamo
Krievijas ideologisko un militaro agresiju. Ta¢u
varétu domat, ka vislielaka davana Krievijas
sabiedribai no civilizétas pasaules puses biitu
konsekventi veikta psihoterapija, kas liktu
agresivu iltiziju parnemtajiem Krievijas iedzi-
votajiem saprast, ka tieSi vini ir faSisti, ka vinu
neapvalditas fantazijas, vinu ideologija apdraud
visas pasaules pastavesanu.

Sava attieksmé pret “krievu pasauli”
Rietumu civilizacijai vajadzétu biit konsek-
ventai, lietas biitu jasauc savos vardos un ne-
drikstétu savu parliecibu pardot par Krievijas
gazi vai naftu. Varétu cerét, ka turpmakajos
gadsimtos ari Krievija spétu partapt par demo-
kratisku sabiedribu (ar specifiskam iezimém,
kas tikai bagatinatu pasaules kulttiru).

“Krievu pasaules” adekvata interpretacija ir
nepiecieSama ari Latvijai. Tas varétu palidzét

Avoti un literatdra

atteikties no iltzijam, ka dalgja piekapiba
Krievijas agresivajam prasibam mazinatu starp-
valstu spriedzi un palidzétu risinat aktualas
ekonomiskas problémas.

Latvijas skolas tiek stastits par holokaustu.
Péc raksta autora domam, biitu nepiecieSams
ari kurss par krievu fasismu un “krievu pasau-
les” agresivi nacistisko virzibu.

Ievérojamai dalai Krievijas iedzivotaju ir
stipri svess jédziens Otrais pasaules kars. Tikpat
ka nekas nav zinams par sabiedroto ieguldiju-
mu uzvaras kaldinasana. Ta vieta vini médz
runat par Lielo Tévijas karu, kura Padomju
Savieniba praktiski viena pieveikusi nacistisko
Vaciju. $ada kara interpretacija ir veicinajusi
militaristisko dvingu Krievija, kuras rezultats
ir saukli Uz Berlini!, Més varam atkartot! un
bérnu ratini tanka forma. Ari $aja gadijuma
agresivas eiforijas mazinasanai ir nepiecieSama
adekvata informacija, kuru piegadat Krievijas
sabiedribai biitu aicinati gan Rietumu, gan ari
pasas Krievijas intelektuali. So informé&joso un
izglitojoSo aktivitaSu pamatmerkis — veicinat
demokratiskus procesus miisdienu konfrontaci-
ju plositaja pasaulé
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Lielinkvizitora atgrieSanas

Kop$ 2022. gada 24. februara daudzi cilveki
atrodas neparejosa Soka stavokli. Tas bija ne-
gaidits trieciens, un vienas nakts laika saistiba
ar uzbrukumu Ukrainai krievi tika sadaliti
dalibniekos, lidzdalibniekos, lieciniekos vai ap-
stidzétajos. Prezidenta Putina minétie iemesli
ta sauktajai “ipasajai militarajai operacijai” ir
gauzam diskursivi un var apmierinat tikai to
sabiedribas dalu, kas gadu desmitiem ir bijusi
valsts propagandas ietekmé un kas radijusi mitu
par jaunu krievu Leviatanu. Sie iemesli ir labi
zinami, un tos te nav jaatkarto, it ipasi tapéc, ka
tie nemitigi mainas. Tomér nav jabiit (politiska-
jam) psihologam, lai apgalvotu, ka jebkura sub-
jekta darbibas balstas tam atbilstosa mentalitaté
un ka kolektivas mentalitates neséjs ir gan valdi-
bas masinérija, gan sabiedriba kopuma. Tadg&jadi
Krievijas agresija pret Ukrainu raksturo visas
sabiedribas intelektualo stavokli. Lietojot diez-
gan trapigo formul&jumu, kuru Lenins izmantoja
savai revoliicijas teorijai, vienkarss arguments
$a apgalvojuma pamatoSanai var biit formula:
“augsSas neko nevar izdarit, ja apaksas to ne-
grib.” Tas ir pienémums, ka sabiedriba, pat ja
tikai zinama meér3, ir integrals organisms, un
tapéc tas aréjas izpausmes atspogulo tas ieksgjo
dispoziciju. Sis nodalas mérkis ir izpétit miisdie-
nu “krievu dvéseles” noslépumus, lai saprastu,
kapéc Skietami neiespéjamais — agresija pret ne-
atkarigu valsti — ir kluvis iespgjams. Autore ne-
apgalvo, ka §i ir pilniba zinatniska analize. Dazi
apgalvojumi vél japarbauda, pieméram, ar so-
ciologisku pétijumu palidzibu. Drizak §1 nodala
aptver tada cilveka pardomas, kuru Sie tragiskie
notikumi ir dzili sapinajusi.

Socialas véertibas

Ja iedzilinamies sabiedribas prata stavok-
1i Krievija ped€jos gados, uzreiz iekrit acis
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tas raizes saistiba ar socialajam vértibam.
Jautajums par “tradicionalajam” vértibam ticis
vairakkart apliikots prezidenta runas, vicepre-
zidenta un Domes spikera pazinojumos, televi-
zijas Sovos, kuros pausts oficialais viedoklis, un
citos plaSsazinas lidzeklos. Nemitigi tiek dekla-
réta kadu tadu autentisku vértibu esamiba, ku-
ras nodroS$ina Krievijas garigo suverenitati, ka
ari nepiecieSamiba $is vértibas aizstaveét pret al-
ternativam veértibu sistémam. Kadas ir §is “tra-
dicionalas” vértibas? Tas parasti netiek skaidri
atklats, jo katrs krievs, iesp&jams, tas zina jau
péc nokluséjuma. Publisko pazinojumu retori-
ka par 3o tému sakotnéji lauj mums definét 3is
vértibas tikai negativi: tas nav Rietumeiropas
veértibas. Pedgjas ietver dazas ekonomikas
idejas, galvenokart cienu pret privatipaSumu,
politiskos idealus, galvenokart tiesiskumu, kas
balstits uz pilsonu tiesibam un brivibam, un
dazus kultiiras kodus, kuri pamata tika izstra-
dati apgaismibas laikmeta, kad tika kultivetas
individa tiesibas uz pasSnoteiksanos. Tomeér
saskana ar prezidenta Putina teikto “ta saukta
zelta miljarda pilnigas dominéSanas modelis
ir negodigs. [..] Tas sadala cilvekus pirmaja un
otraja $kira, un tapéc ir rasistisks un neokolo-
nials, un ta pamata esosa globalisma Skietami
“liberala” ideologija arvien vairak izpauzas ka
totalitarisms, kavéjot radoSus meklejumus un
brivu vésturisku radiSanu”.!

“Tradicionalas” Krievijas vertibas, kas tiek
piedavatas ka alternativa Rietumu vértibam,
ir izklastitas Valsts dekréta Nr. 809. Tomér, lai

! TIlytuH, B. O6paweHue k yuacmuukam u
eocmam X Mockoackoti KoHgpepeHyuu no
MexncOyHapooHolti 6ezonacHocmu [Uzruna
X Maskavas Starptautiskas drosibas konferences
dalibniekiem un viesiem]. 16.08.2022.
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tas pilniba saprastu, vajag rekonstruét valsts
iestazu uzsakto publisko diskursu par So tému.
Piedavata vertibu modela kodols, manuprat,
ietver biologiski noteiktas dzimumu lomas:
heteroseksuala, patriarhala, ideali monogama
gimene, ideja par virieti ka karaviru, sievieti ka
mati un varas piramida ar valsti augsgala, kur
cilveka dzives nozime ir tikai kalpo$ana valstij.
Ja virietis nav gatavs biit karavirs, ka teica
kada mana pazina (starp citu, karavira mate,
kuras déls piedalas kaujas operacijas Ukraina),
tad no vina “sabiedribai nav jégas”. Atzimésim,
ka valdiba izmantoja $is vértibas, lai veiktu ta
saukto daléjo mobilizaciju. Jautajums, kas adre-
séts potencialajiem iesaucamajiem, proti, “Vai
tu esi virietis vai né?” nozimé, ka virietis ir
dziva biitne, kuras socialais mérkis ir cinities.
Tagad to sauc — darit darbu.

Nav griiti redzét, ka $is “tradicionalas ver-
tibas”, kas tiek saprastas ka étikas vadlinijas,
ir balstitas uz ta sauktajiem “dabiskajiem mal-
diem”, ko atklaja DZordzs Miirs un kas sastav
no moraliem secinajumiem, kuri iegiiti no
nemoraliem pienémumiem. Pieméram, biolo-
giski noteiktas dabiskas ipasibas tiek uzskatitas
par morali pozitivam. Vertibu naturalizacija
miisdienu Krievijas publiskaja diskursa liecina
par sabiedribas arhaizdciju un primitivizdciju.
Krievija, no vienas puses, klist konservativa un
neiecietiga pret visu, kas ir “atSkirigs” — Karls
Popers to sauca par “slégtu sabiedribu”. No
otras puses, $1 uz vértibam balstita sabiedribas
apzinas totalitarisma dél sabiedriba kliist neju-
tiga pret politisko totalitarismu, kas saskana ar
tas naturalistisko un stingri hierarhisko doma-
Sanas logiku paradas ka dabisks un varbiit pat
nepiecieSams sociala reguléjuma veids.

Diez vai viennozimigi var atrisinat jauta-
jumu par to, vai regresija miisdienu Krievijas
sabiedribas vertibu sistéma ir spontans process,
ko izraisa kolektiva pasaules uzskata krize
un atskaites punktu zudums, vai ari Kremla
politisko tehnokratu apzinatas manipulacijas
rezultats, ar ko optimizét kontroli par masam.
Tacu sabiedribas stavok]a novértésanai tas nav
svarigi. Svariga ir pati diagnoze, ka ari fakts,
ka saskana ar politisko biheivioristu binaro
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stimula un reakcijas mehanismu $adas sabiedri-
bas uzvediba ir viegli vadama.

Musdienu krievu patriotisms

SprieZot péc oficialo plassazinas lidzeklu
iesaistiSanas politiskaja izglitoSana un valdibas
vaditiem izglitibas un politiskajiem projektiem,
nacionalas identitates veidoSana Skiet viens no
misdienu Krievijas iekSpolitikas galvenajiem
uzdevumiem. Ka var secinat no aprité esosa-
jiem tekstiem, nacionalas vienotibas pamata ir
jabiit patriotismam. Manuprat, $im miisdienu
patriotismam ir Cetras iezimes.

Pirmkart, tam ir militars raksturs. Centralais
notikums, ap kuru tiek veidots miisdienu pat-
riotiskais narativs, ir Padomju Savienibas uz-
vara Otraja pasaules kara. Sis notikums, tapat
ka jebkurs vesturisks fakts, laika gaita ieglist
jaunas nozimes. Ir notikusi Uzvaras dienas
semantiskas nozimes parbide - svinibas, kas
tika vaditas “ar asaram acis”, ir novirzijusas
no koncepta atbrivo§ana uz konceptu militara
spéka demonstrésana. Uzvara ka atbrivoSana
ietver virkni nozimju, sakot no burtiskas - pa-
saules atbrivoSana no fasisma — 1idz idealajai —
ceribai atbrivot Padomju Savienibu no ieksgja
terora un virzities uz sabiedribas humanizaciju.
Uzvaras galvena nozime Sodien uzsver valsts fi-
zisko spéku, tas gatavibu jebkura laika cinities
pret potencialo ienaidnieku. Nesen ir izveidota
jauna semantiska virkne: uzvara, spéks, liela
tauta, konfrontdcija, politiska un militara domi-
nésana. Si semantika ir miisdienu patriotisma
pamata un faktiski piepilda visu ta saturu.
Tadgjadi patriotisms ir sabiedribas vienotiba ar
meérki saglabat sevi, saskaroties ar nedefinétam
aréjam briesmam un pamatojoties uz sava fizis-
ka parakuma apzinu.

Varétu domat, ka $i patriotisma izpratne
attiecas uz visu sabiedribu un darbojas ka tas
konsolidacijas lidzeklis. Tomér — un ta ir §a pat-
riotisma otra iezime — tas neskar valdoSo eliti
un galvenokart kalpo ka lidzeklis masu mobili-
zesanai. Kameér parastam cilveékam ir japaliek
ta saucamas “krievu pasaules” robezas, kas



vinam jaaizstav no ienaidnieka, elites parstavji
§is pasaules robeZas var viegli paplasinat un
atcelt. Vienkarsi fakti parada, cik izkliedéetas,
ja ne iluzoras, patiesiba var biit valdosas Skiras
robeZas: lielaka dala elites parstavju, tostarp
prezidents, vina ministri un pat ministru viet-
nieki (pieméram, Timurs Ivanovs — Krievijas
Federacijas aizsardzibas ministra vietnieks
kops 2016. gada), dzivo “divas pasaulés” — vinu
gimeném ir uzturésanas atlauja valstis, kuras
parastajiem krieviem uzskata par naidigam.
Tadgjadi patriotisms izradas ideologéma plebe-
jiem — vareno dubultmorales elements.

Nakama miisdienu patriotisma iezime ir
tada, ka ta galvenais mehanisms ir afektivs
naturalisms. Patriotiska retorika neapelé pie cil-
véku saprata, bet pie tadam pamatemocijam ka
bailes, naids un agresija. Lidz ar to ienaidnieks
tiek aktivi dehumanizéts: ukraini, pieméram,
tiek saukti par fasistiem, nacistiem, margind-
liem, izvirtuliem, homoseksualiem utt. (sk., pie-
meéram, politiskos Sovus Krievijas televizijas
pirmaja kanala). Vértibu devalvacija noder, lai
attaisnotu naidu un nicinajumu pret ienaidnie-
ku. Ka redzams televizijas kanala “RT” redak-
cijas direktora Antona Krasovska pazinojumos,
sada devalvacija, pieméram, ir paraugusi atkla-
tos aicindajumos nogalinat ukrainu bérnus. Taja
pasa laika sie patrioti pasi pakapeniski zaude
cilvécibu. Sads naturalizéts patriotisms ne vien
viegli parvérsas nacionalisma, bet galu gala
pazaudé savu étisko nozimi. Tas vairs nav mo-
rala paradiba un kliist par masu psihologijas un
socialas etologijas paradibu.

Si patriotisma forma ietver ipasu varonibas
ideju naves heroizdcijas veida. Misdienu varo-
nis ir jebkurs karavirs, kurs kritis kaujas lauka.
Tapéc varonis nav ikviens, kur§ veic varonigus
darbus, kameér vel dzivs ka, pieméram, krievu
episkie varoni Ilja Muromietis, Dobrina Nikitic¢s
un AloSa Popovics vai visu veidu supervirie-

§i miisdienas, bet gan kads, kur§ mirst. Nav
svarigi, ka Sis cilvéks ir dzivojis. Spéka ir prin-
cips “nave visu attaisno”. Pieméram, Vagnera
grupa bija savervejusi lielu skaitu ieslodzito,
kuri péc naves kluva par “varoniem”. Attiecigi
misdienu patriotisms ir saistits ar naves kulta

izplatiSanos: valsts uzurpéta “Nemirstiga pul-
ka” darbibas, neskaitamu varonu aleju bruge-
$ana un plasi izplatita pieminas monumentu,
pieméram, varonu skolas solu, uzstadisana ir ti-
kai dazi piemeéri, kas raksturo $o socialo esami-
bu navei. Naves ritualizacijas nozime ir skaidra:
tapat ka jebkura cita ritualizéta darbiba, kas
veido ikdienas dzivi, nave vairs nav pardomu
priek$mets un tapéc nav kritiski apsprieZzama.
Noslédzot So tému, es gribétu pieminét krie-
vu filozofu Ivanu Iljinu (1883-1954), kurs sava
darba “Garigas atjauno$anas cels”, kas pirmo
reizi publicéts Belgrada 1937. gada, izstradaja
patriotisma teoriju, kura noskira instinktivo
un garigo patriotismu. Vina teorijas analize
biitu arpus $is nodalas tvéruma, tomeér $aja
konteksta to nevar izlaist, jo ta iedod pilnigi
citu pardomu vektoru. Apliikosim, manuprat,
galveno jautajumu. Instinktivais patriotisms ir
saistits ar izdzivoSanu un droSibu. Iljins raksta:
“Nepatiksanas, briesmas un bailes maca cilve-
kam veidot solidaritati ar saviem kaiminiem.
No Sis solidaritates rodas pirma juridiskas apzi-
nas, “lojalitates” un “patriotiska noskanojuma”
apjausma. Un lidz ar to “patriotisms” Skiet
neizb&gams, lietderigs un dzivibas uzturésa-
nai nepiecieSams.”? Izmantojot Kanta terminu,
vins So instinktivo patriotismu sauc par hete-
ronomu, t. i., nebrivu un uzspiestu no arpuses.
Vins$ to pretnostata dzimtenes jédzienam, ko
individs brivi veido. Si autonoma dzimtenes
jédziena avots nav instinkts, bet milestiba.
Turklat Iljina izpratné milestiba nav “akls un
tumsonigs” afekts, jo patriotisms, kas balstits
uz $adu afektu, ir “divains un bistams kaujinie-
ciska Sovinisma un trulas nacionalas iedomibas
sajaukums vai akla tieksme péc ikdieniska un
liekuligs “dizvaras patoss”, aiz ka bieZi slépjas
personiskas vai $kiras intereses”.® Gluzi pretéji,
vin$ saprot milestibu ka dzili garigas jiitas, un
tadejadi atgriezas pie Spinozas mistiski reli-
giskas amor Dei intellectualis — ta ir, milestiba

2 WUnbuH, U. I[Tymb 0yx08H020 00HOGIeHUA [Garigas
atjauno$anas cels]. Mocksa: ACT, 2006, c. 161.
3 Turpat, 162. lpp.



pret patieso, labo un skaisto, kas sasniegts caur
zinasanam un tiekSanos uz personisko pilnibu.
Patriotiska milestiba pret dzimteni, péc Iljina
domam, ari ietilpst milestibas pret idealo je-
dziena. Iljins formulé nepiecieSamo nosacijumu
istam, garigam patriotismam: patriotisms “ir
brivibas jautajums — cilvéka pasnoteikSanas
iekS&jas brivibas jautajums”.* Citiem vardiem
sakot, patriotisma nes€jam ir jabiit personai, “jo
dzimtenes atrasana ir garigas (kaut ari neskaid-
ri garigas vai vismaz garigi instinktivas) pas-
noteikSanas akts, ja pienemam, ka pats cilvéks
dzivo ar garu un ka garigais organs vina nav
atrof€jies, un 3is pas$noteikSanas akts vinam
atklaj vina garigos avotus un tadéjadi atraisa
un apauglo vina garigo radosumu”.s Sadi iz-
prasta patriotisma termins dzimtene nav fizisks
objekts (terra), bet gan subjektiva narativa ele-
ments, kas veido personisko identitati. Turklat
dzimtene, kas tiek saprasta ka individa, kas ir
pasnoteicies, gariga, iedomata dzimtene, ga-
ranté politiska cilveéka morali (zoon politikon).
TieSi to parasti ignore tie, kuri labprat atsaucas
uz Iljinu (ieskaitot prezidentu Putinu), un vien-
laikus saSaurina vina patriotisma teoriju, kas ir
dala no vina cilvéka gara fenomenologijas, lidz
vulgarai sociologiskai, empiriski psihologiskai
vai geopolitiskai doktrinai.

Musdienu varas arhetipi

Noverotaji ir raksturojusi Krievijas pasrei-
z€jo politisko sistému, kuras sakums visbiezak
datéts ar Krievijas konstitiicijas grozijumiem
2020. gada, ka autoritaru ar izteiktu tendenci
uz totalitarismu. Putina valdibas laika no-
teiktie valsts ilgtermina mérki nav skaidri. Ir
ari pilnigi iesp&jams, ka vina administracija
nezina principus, kas ir valsts ilgtermina par-
valdibas pamata. Tomér $ie principi ir véroja-
mi Putina darbiba un labi saskan ar slaveno

4 WnbuH, U. [Tymb 0yxo8H020 00HOGIeHUA [Garigas
atjaunosanas cels]. Mocksa: ACT, 2006, c. 167.
5 Turpat, 164. lpp.
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formulu absoliitisms, pareizticiba, tautas kopiba
(HapodHocms), ko Sergejs Uvarovs izstradaja
Nikolaja I valdiSanas laika. Protams, Saja for-
mula ieklauto jédzienu saturs ir mainijies, tacu
kopuma tie joprojam ir speka. Absolitismu
tagad parstav valsts vaditajs, nevis cars, bet
parlaments un elektorats ir saglabati tikai no-
minali. Sodien més varam novérot jauna valsts
kulta veidoSanos un ta partapsanu par augsta-
ko varas simbolu. Turklat pasreizgja valsts ir
personificéta prezidenta figiira, un rezultata tas
iedzivotaji aplami identificé Krieviju ar Putina
Krieviju (ar visam no ta izrietoSajam praktis-
kajam sekam). Autoritarais valsts aparats ir
atjaunojis pareizticibu uz politiskas skatuves,
paklaujot to valdibas interesém. Krievijas baz-
nica, kuru vada patriarhs Kirils, vairs nav gari-
ga autoritate, bet drizak ir institiicija kolektiva
prata stavokla kontrolei un valsts ideologijas
stiprinasanai. Tautas kopiba (HapooHocmy), ku-
rai biitu jakalpo ka starpniekam jeb buferim
starp pilsoni un valsti, izpauZas ka sistematiska
pilsoniskas sabiedribas iznicinasana par labu
tieSas parvaldes ievieSanai, parvérsot pilsoni
vienkarsi par subjektu. Naivos pratos s$adam
attiecibam biezi ir tada paternalistiska konota-
cija, ka, pieméram, cara tétins vai tévs Stalins.
Tomeér §i miisdienu tautas kopiba (HapooHocmb)
iezimé Krievijas konstitiicija joprojam paslu-
dinato tautas pilsonisko tiesibu un brivibu
atnemS$anu un pilsonu parveidoSanos par bez-
balsigiem, pasiviem iedzivotajiem. Varas iesta-
des aktivi pieméro likumus par viltus zinam,
armijas diskreditésanu, arvalstu agentiem utt.,
lai aizsargatu valsti no pilsoniem, nedodot
viniem neko preti: sodi par politiskiem parka-
pumiem ir gandriz tikpat bargi ka par krimi-
nalnoziegumiem. Prezidenta Putina tik$anas ar
karaviru matém 2022. gada novembri parada,
ka individs Krievija ir reducéts lidz lidzeklim
valsts mérku sasniegSanai. Savtigs egoisms,
klaj$ cinisms un nicinajums pret saviem tau-
tieSiem, ka ari vinu dzives pilniga devalvacija,
ir kluvusi par miisdienu politiskas vadibas no-
teikumiem. To vél vairak pasliktina fakts, ka
daudzi cilveki ir loti atkarigi no valdibas: lie-
laka dala ir vai nu valsts sektora nodarbinatie



(un ne tikai birokratijas aparata un drosibas
dienestos stradajosie, bet ari arsti, skolotaji,
universitasu profesori un visu valsts iestazu
darbinieki), vai ari strada valsts monopolistiska
kapitalisma sistema, kas attistijusies pédéjas
desmitgadeés (uznémumos, kuros valdibai pie-
der lielaka dala). Juridiskais pamats Krievijas
mazajiem un vidéjiem uznémumiem ir sakar-
tots ta, ka $1 saimnieciskas darbibas nozare

ir praktiski iznicinata. Nav griiti saprast, ka
ekonomiskas brivibas trikums ir milzigs valsts
vardarbibas resurss.

Lidztekus tradicionalajai triadei miisdienu
Krievijas politika atgrieZas 19. un 20. gadsim-
ta sakuma ideologija. To papildina idejas par
Krievijas attistibas ipaSo eirazisko gaitu, tas
mesianisko lomu vésturé, Rietumu naidigu-
mu, bipolaro pasauli, kura notiek cina starp
labo un launo, ka ari Rietumeiropas valstu un
Amerikas Savienoto Valstu kultiiras kolonialis-
mu. Sis idejas apvienojuma ar to, ka triikst
ilgtermina redz&juma par valsts nakotni, lauj
mums raksturot Putina valdibas politiku ka
retropolitiku. Sada veida valdibas nepievilciba
ir acimredzama: ta neatstaj vietu liberaldemo-
kratiskam idejam par pilsonu ekonomisko un
politisko neatkaribu, vinu labklajibu un juridis-
ki garantétajam tiesibam un brivibam. Skiet,
ka tas meérkis ir piespiest cilvekus kalpot kadai
milzigai un asinainai kartibai, kas pretéja vinu
intereseém.

Véestures macibas

Retropolitika, kas rinko ap Krievijas nacio-
nala diZzenuma politisko mitologiju, biitiba ir
versta pret krieviem, no kuriem lielaka dala
tomeér paradoksala karta to atbalsta. Kapéc ta
ir problema? Meés jau ieprieks runajam par ta
saukto tradicionalo, de facto naturalizéto vérti-
bu epidémiju, kura veido personibas totalitaro
struktiiru, kas ir imiina pret politisko totali-
tarismu. Més isi pieminéjam specifiskas viltus
apzinas fenomenu, proti, Krievijas unikalas
kultiiras aizstasanu ar valsts Krievija identifika-
ciju un attiecigi ar pasreiz€jo reZimu. Ka mes,
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pateicoties Karlam Jungam, zinam, papildus
vertibu sistémai un identitates markieriem, kas
vairak vai mazak darbojas racionala, diskursiva
limeni, dazi kolektivie arhetipi starp faktoriem,
kuri veido kolektivas personibas struktiiru, dar-
bojas neapzinati.

Nemot vera Krievijas neseno vésturi, var
pienemt, ka lielai dalai krievu kolektivo bezap-
zinu veido Gulaga arhetips, kas nav nekas cits
ka valsts verdzibas sistéma: cilvékiem vispirms
tika atnemts civilstavoklis, péc tam vini tika
priekSmetiskoti un izmantoti piespiedu darba.
Ieslodzitie cieta no absoliitas varas iestazu un
nometnu prieksnieku nelikumibas un patvalas.
Gulags joprojam ir miisu otra signalsistema, kas
attistijusies dzives skola brivibas triikuma aps-
taklos un neapzinati nosaka miisu jiitas, domas
un ricibu. Biitisks elements taja ir bailes, kuram
ir eksistencials raksturs — tas ir bailu bailes,
jo cilveks pastavigi pielauj iesp&ju, ka valsts
varda pret vinu varétu vérst nepamatotu laun-
pratigu izmanto$anu, pazemosanu un fizisku
vardarbibu.

Gulags pats par sevi varétu biit ari sekas
fatalistiskajai attieksmei pret griitibam, kas
raksturiga miisu nacionalajam raksturam. Vecs
krievu sakamvards saka, ka nekad nevajadzétu
iedomaties, ka var izvairities no ieslodzijuma
un nabadzibas (om cymst 0a om miopbmbl He
3apekatics). Aleksandrs Bloks saklausija “ie-
slodzita skumjas” (ocmpoacnas mocka) vaZzonu
dziesmas, un padomju politieslodzitie dzéra
“skumjas ka riigtas zales” (kax xumy eiomasu
mocky) (Vladimirs LifSics) ari péc tam, kad
Gulaga sistema bija oficiali atcelta. Ir daudz
pieradijumu tam, ka §is arhetips par mums
valda vél Sodien. Mums atliek tikai ieskatities
sevi. “Briviba ir tad, kad es mazak baidos no
policistiem neka no tiem, no kuriem vini mani
aizsarga,” pirms daziem meéneSiem teica kads
jauns krievs.

Gulags veido specifisku redzi, kas ir kopiga
padomju cilvékam un miisdienu krievam, kad
nerealais tiek uztverts ka reals. Pieméram,
1936. gada iesp&jams dziedat par dzimtenes
bezgaligo plasumu un dzivot ar parliecibu, ka
nav citas valsts, “kur cilveks elpo tik brivi”. Var



iziet cauri darba nometném un izjust nostalgiju
péc Stalina laikiem, kad “bija laba kartiba”.
Cilveks var justies lepns par savu valsti, dzivo-
jot maja bez pamatértibam, pilséta bez celiem
un socialas infrastruktiras, kur triikst skolu
un slimnicu, antisociala sabiedriba izdzivojot
no vienas algas 1idz nakamajai. Ignoréjot savas
problémas, var augstpratigi nicinat citas kulti-
ras par vinu dzivesveidu.

Bailes un ilgas ka dzila izmisuma atspulgi
parveérsas aizvainojuma attieksmé. Gulaga ar-
hetipam piemitoSo aizvainojumu var reducét
uz vienkarsu psihoanalitisko neapzinatas pro-
jekcijas formulu: més ienistam visu pasauli, jo
dzivojam slikti (sava veida agresija bezspéci-
bas un neapmierinatibas del). Tas ietver tadas
garigas paradibas un emocijas ka skaudiba,
aizvainojums, neuzticiba, aizdomas, vienaldzi-
ba, fiksacija uz sevi un savam (un tuvinieku)
problémam, egoisms, bégsana no realitates,
naidigums, nezéliba un gataviba vardarbibai.
Ja cilveku virza apséstiba ar aizvainojumu un
passaglabasanas tieksme, dzives pamatfaktori
tiek samaitati, jo no vina dzives sistematiski
tiek izslégtas universalas intereses. Ta sekas ir
apvarsna saSaurinaSanas lidz personiskas lab-
klajibas robezam, garigas energijas izskiesana,
prata sasSaurinasanas un personibas izzuSana.

Personibas sairums noved pie kultiiras me-
hanismu aizstasanas ar sociobiologiskiem me-
hanismiem, cita starpa, bara un pielagoSanas
uzvedibas, alfa individu autoritates atziSanas
un spéka dominésanas par likumu. Cilveku
ciena un notikumu raksturs tiek svérti un
VEertéti nevis péc morales kritérijiem, bet péc
varas parametriem. Tiek izplatita kultiira, kura
atzist stipros neatkarigi no ta, vai tie ir varoni
vai banditi. Soda zonas kartiba tiek parnesta
uz visiem socialas mijiedarbibas limeniem,
ieskaitot valsti. Zinasanas par $ada aizvaino-
juma tému, kura kolektivo portretu es censSos
Seit sniegt, ir smeltas Aleksandra SolZenicina,
Varlama Salamova, Jevgénijas Ginzburgas,
Vasilija Grosmana, Lidijas Cukovskas,

Leva Kopeleva un citu literatu darbos.

Makss Sélers gramata “Aizvainojuma

vieta morales struktiira” (1912) aprakstijis
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aizvainojumu ka “dvéseles passaindésanos”.
Tomer ir jabiit pretlidzeklim. NepiecieSams
tikai pienemt So diagnozi un izvéleties pareizu
arstésanas kursu.

Literatliras macibas

Gan krievu dailliteratiiras, gan filosofiskas
literatiiras lasiSana lauj izdarit vél vienu se-
cinajumu. Tas attiecas uz personibas izpratni
krievu kultiira. Tai piemit tada ipatniba, ka
personibas kodols nav vis individualais, bet gan
kolektivais es. Sim apgalvojumam ir daudz pie-
meéru. Individam piemit kopieniska (o6wurHasn)
identitate, par kuru rakstijis Aleksandrs
Hercens, sasaistot Krievijas turpmako attistibu
ar kopienu socialismu. Turpat ir ari slavenais
cobopHocms jédziens, kas veidojies krievu reli-
giskaja filozofija. Sis personibas veids kristiesu
pareizticigo izpratneé ir individa iek$&jas vieno-
tibas apzina ar citiem cilvékiem Dieva, un ta
izpauZas Dieva svétita kolektiva garigaja darba
(dyxoasHoe destaHue). Aleksejs Homjakovs, kurs
ieviesa jedzienu co6opHocmp, ar to apziméja
garigo vienotibu starp cilvékiem, kurus saista
milestiba pret Dievu. Pastav ari eirazistu je-
dziens simfoniska personiba, kas ir modernizéts
katolu (co6opHas) personibas jédziens. Savas
doktrinas sistematiska izklasta eirazisti pazi-
no, ka “personiba ir vienotiba daudzveidiba
un daudzveidiba vienotiba”. Pieméram, Levs
Karsavins raksta: “Katra katolu (co6opras)
personibas darbiba un reakcija nav individuals
akts pats par sevi, bet gan ir daudzu tadu in-
dividualu aktu koordinacija, no kuriem katrs
ir ipasSs un vienreizé€js, tomer ciesi saistits ar

¢ Kapcasus, JI. EBpa3uiicTBo. Onsim cucTeMaTH-
yeckoro usJsioxenus [Eirazijisms. Sistemdtiska
izkldsta megindjums). Paris: Editions Eurasiennes,
1926. https://predanie.ru/book/220959-
evraziystvo-opytsistematicheskogo-izlozheniya/#/
tocl



paré&jiem kopeja veseluma.”” Ir ari Vasilija
Rozanova dzimtas princips (podogoe Hayao),
kura vin$ saredzéja sociali biologisko mehanis-
mu cilveku mijiedarbibas regulésanai papildus
valsts reguléjumam. Levam Tolstojam ir ari
krievu tautas spieta princips (poegoe Hauao),
kas personificéts Platona Karatajeva té€la roma-
na “Kar$ un miers”.

Sim teorijam ir kopiga parlieciba, ka per-
soniba parstav nevis unikaluy, tiru es, bet gan
integrétu veselumu, kura atseviska cilvéka es
organiski ieklaujas. Sadu personibas struktiiru
tas piekrité&ji izt€lojas (un joprojam iztélojas)
absoliiti pozitiva nozime. Vini to saistija ar
atvertibu pasaulei un ar tas kopienisko, inter-
subjektivo raksturu. Dostojevskis bija tas, kurs
atzina intersubjektivas personibas problema-
tiskumu un noradija uz to, ka $adai izpratnei ir
negativa kultiirvésturiska un politiska ietekme.
Drosi vien neviens cits to nav paudis tik spilg-
ti ka vin$ sava romana “Brali Karamazovi”.
Divas romana nodalas — “Svétnieki” un
“Lielinkvizitors” — apliikota paSatteikSanas
téma.

Pirmaja no tam aprakstita garigo skolotaju
institiicija. Svetnieks ir “jisu dvéseles un jtisu
gribas ieklavéjs sava dvéselé un sava griba.
Izvélgjusies svetnieku, jiis atsakaties no savas
gribas un pasaizliedziba un palaviba atdodat
to vina pilna klausiba. So parbaudijumu, $o
griito dzives skolu tas, kas sevi paklauj, uzne-
mas labpratigi ceriba [..] tiktal sevi uzveikt,
lai beidzot, nodevis visu savu miizu klausiba,
sasniegtu pilnigu brivibu, tas ir, lai klitu brivs
no sevis pasa, lai izbégtu to liktenim, kuri visu
savu miizu nodzivojusi un sevi nav atradusi.”®

Macekliba, kas saistita ar atteikSanos no
sevis, pat ja cilveks cer sevi cela beigas at-
kal atrast, ir dzives griita skola. Tas nozime,
ka “svetnieki dazos gadijumos ir apveltiti ar

7 KapcaBuH, JI. I]epKOBb, JJUYHOCTD U TOCYOAPCTBO
[Baznica, personiba un valsts]. CouuHeHus
[Raksti]. MockBa: PapuTter, 1993, c. 128.

8 Dostojevskis, F. Brali Karamazovi. Kopoti raksti.
Riga: Liesma, 1977, 9. s€j., 34.-35. Ipp.
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bezgaligu un neaptveramu varu. Liik, kapéc
daudzos klosteros pie mums sakuma svétnie-
cibu uznéma gandriz ar vajaSanam”. Turklat
“Sis parbauditais un jau tiikstosgadigais ierocis
cilveka tikumiskai atdzimSanai no verdzibas uz
brivibu un uz tikumisku pilnestibu var parveérs-
ties par abpuséji griezigu zobenu, ta ka dazu
labu varbiit novedis nevis pie pazemibas un pil-
nigas passavaldi$anas, bet pie vissataniskakas
lepnibas, tas ir, pie vazam, nevis pie brivibas”.’

Nodala par svétniekiem Dostojevskis tikai
pieskaras briesmam, kas saistitas ar pasatsve-
$inaSanos. Turpmak siZeta attistiba atklaj vina
dzilo skepsi attieciba pret $ada veida praksi.
Nav nejausiba, ka svétnieks Zosima, AloSas
Karamazova garigais skolotajs, péc naves smir-
déja, tadgjadi atbrivojot jaunekli no §is garigas
patronazas un atdodot vinam sevi. Stavot pie
svétnieka zarka, AloSa izjuta prieku — “prieks
zaigoja vina pratos un vina sirdi”.*° Vin$ izjuta
prieku, jo “vina sajismas pilna sirds alka brivi-
bas, vietas, plaSuma”.!’ Alosa “stavéja, skatijas
un peksni ka noplauts nogazas zeme”. Tacu
“vin$ bija nokritis zemé ka vargs jauneklis,
bet piecélas ka uz visu miiZu ridits cinitajs un
apzinajas, un sajuta to peksni Sini pasa savas
aizgrabtibas bridi”.!?

Pirmaja mirkli var $kist, ka Zosimas anti-
pods ir lielinkvizitors, kurs ir parliecinats, ka
“nav cilvekam mocosaku riipju ka atrast to,
kam drizak varetu atdot to brivibas davanu,
ar ko $is nelaimigais radijums piedzimst”.!®
Uzurpégjis “vajo” un “nekrietno” cilvéku brivi-
bu un padarijis vinus paklausigus, lielinkvizi-
tors sagaida, ka vini biis pateicigi tiem, kuri
“nostadamies viniem prieksgala, apnémusies
paciest brivibu un par viniem valdit”.!* Vins
prasa pateicibu par to, ka ir atbrivojis laudis no

° Dostojevskis, F. Brali Karamazovi. Kopoti raksti.
Riga: Liesma, 1977, 9. s€j., 36. Ipp.

10 Turpat, 410. lpp.

11 Turpat, 413. Ipp.

12 Turpat, 414. lpp.

13 Turpat, 292. Ipp.

14 Turpat.



patstavigas izvéles starp labo un launo un kom-
penséjis to ar riipém par vinu materialo labkla-
jibu. Vin§ izskaidro savas tiesibas uz varu par
laudim ar argumentu — “kam gan citam valdit
par cilvekiem, ja ne tiem, kuri valda par vinu
sirdsapzinu un kuru rokas ir vinu maize”."s

Zosimas un lielinkvizitora téli var Skist
pretmeti, tacu patiesiba tie atSkiras tikai ar bri-
vibas pakapi un meérki. Abi nes lidzi sevis no-
liegSanas briesmas. Lielinkvizitoru var uzskatit
par intersubjektivas, aré&ji veidotas personibas
idejas kulminaciju un taja pasa laika tas izkrop-
lojumu. To paradot, Dostojevskis aizstav indi-
vidualas brivibas neatnemamibu un ideju par
to, ka nav pielaujams atteikties no personiskas
identitates par labu kolektivajai identitatei.

Ja cilvéka personibu saprot ka kolektivo es,
neizbégamas sekas ir individa nepietiekama
noveértéSana. Tas var novest pie vélmes apspiest
individu, pieskirt prioritati kolektivam lidz ta-
dai pakapei, ka individs tiek ignoréts. Raksta
“Eiraziskais kardinajums” kritiz&jot eirazis-
tu teoriju par simfonisko personibu, Georgijs
Florovskis noradija uz savdabigo individualas
personibas atsveSinasanas dialektiku par labu
valstij. Florovska redz&juma eirazisti uzskata,
ka simfoniskas nacionalas personibas briva,
ieksgji virzita izaugsme dabiskas un nepie-
cieSamas socialas diferenciacijas gaita rodas
un veidojas sava veida otras pakapes katolu
(cobopHas) personiba — valdosais slanis. TieSi
taja ka kodols un ta dzivais stumbrs rodas akti-
va valsts — vieniga valdosa partija. Konsekventu
un nepartrauktu organisko saiSu sistéma starp
visiem socialas biitnes slaniem, limeniem un
kopam nodrosina tieSu un tiilitéju savstarpéju
atbilstibu domasana un griba. PauZzot un reali-
z&jot savu domu un gribu, valdosais slanis ta-
d€jadi pauz neapzinatu, spontanu, tacu stingru
parnacionalu kopigo gribu, ko vini sevi nes,

15 Dostojevskis, F. Brali Karamazovi. Kopoti raksti.

Riga: Liesma, 1977, 9. s€j., 296. lpp.
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zina un atzist.'® Florovskis norada, ka “naiva
un bailiga nejutiba eirazisti nepamana, ka tau-
tas griba ir svarstiga un daudzveidiga, ka “tau-
tas kosmosam” nekad nav vienas sejas. Ne tikai
tapéc, ka viena seja izpauzas daudzas sejas. Ta
ir tautas gara tragédija — un ta ir nenoversama
trageédija — ka aiz empirisko seju daudzveidi-
bas nav vienas sejas”.!” Vin$ ari apgalvo, ka,
atdodot dalu sevis augstakai autoritatei, cilvéks
atsakas no savas brivibas. Savukart valsts vien-
mer ir gatava organizét cilvekus un klit par
vinu virzitajspeku.

Dostojevska baZzas par cilveka pasnoteik-
Sanos un Florovska kritiku, kas vérsta pret
eirazistu kolektivo personibu, var attiecinat uz
visam instit@icijam, kuras neuzskata, ka indi-
vids ir vértiba pati par sevi. Bistamais aspekts,
ko vini ir atklajusi $adas institiicijas, ir iek3€jas
subordinacijas likums, kas ontologiski degrade
individu un var novest lidz personibas pilnigai
un neatgriezeniskai iznicinasanai. Ta sekas
var biit individa morala degradacija, ja normas
un vadlinijas, ko vinam piedava varas iesta-
des (augstakas kartas kolektiva personiba), ir
amoralas. Sekojot Sai logikai, var metaforiski
teikt, ka reiz lielinkvizitors atgriezas Padomju
Savienibas tela. Putina Krievijas téla ir notikusi
otrreizgja lielinkvizitora atnaksana.

Mitologiska apzina

Skiet, ka viena no tendencém miisdienu
Krievijas sabiedriba ir sabiedribas apzinas
mitologizacija. Mits paradas ka kondenséta
savveida zinaSanu formula, kuras pamata
ir normativa, neapstridama argumentacijas
logika. Paskaidrosim, ko més ar to Seit sapro-
tam. Mitologéma Maskava — tres§a Roma, kuras

@nopoBckui, I. EBpasutickuii cobiasu [Eiraziskais
kardinajums]. CospemeHHble 3anucku, 1928, 34,

c. 322-323. https://pravbeseda.ru/library/index.
php?page=book&id=323

Turpat, 327. Ipp.
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https://pravbeseda.ru/library/index.php?page=book&id=323

izcelsmi piedéve Pleskavas Jelizarovskas kloste-
ra mitkam Filofejam (16. gadsimts), apgalvo, ka
Maskava ir Romas Impérijas un Bizantijas péc-
tece. Tas izmantoSana liek mums pienemt faktu
par pareizticigo pasaules politiska un religiska
centra parcelSanu uz Krieviju. Mitologémas

par krievu kultiiras zelta un sudraba laikmetu
piedava krievu kultiiru degradgjosas attistibas
shému. Mits par meZonigajiem devindesmitajiem
gadiem ir cie$i saistits ar Jelcina laika visatlau-
tibu (bostvruya), inflaciju, bezdarbu, pilnigu
patérina precu trikumu, niknu vardarbibu un
plauksto$u korupciju. So sériju varétu turpinat
lidz bezgalibai ar tadiem piemériem ka Kijiva

ir Krievijas pilsetu mate (tatad ta ir Krievijas
pilséta), Lielais Tevijas kars (tatad atbrivojoss,
godigs kars), urbanie miti par Maskavu un
Sanktpéterburgu (ka antitéze specifiskam attis-
tibas veidam un eiropeizdcijai) utt.

Mitiem ir vél kas kopigs: tie darbojas ka
“saspiesti” teksti un ka mehanismi vai kodi
jaunu tekstu generésanai (izvérSanai), vienlai-
kus nosakot to radiSanas ievirzi. Lidz ar to uz
mitiem orientétu zinaSanu pamata ir konkréts
mitologiskais kods. Acimredzams, ka Saja ga-
dijuma zinasanas ir nepilnigas, saSaurinatas,
nekritiskas, biezi uzspiestas vai ideologizétas
un dazkart pat nepatiesas. Taja pasa laika tas
turpina izplatities un galu gala veido tradiciju
tam, ka cilveki uztver faktus un notikumus.
Mitologizétas domasanas plaso izplatibu zi-
nama meéra var skaidrot ar domas ekonomijas
principu — mits sniedz gatavas, sabiedribas
sankcionétas realitates interpretacijas. Tomeér
bieZi vien izradas, ka realitate ir pilnigi paslép-
ta aiz mita.

Cilvekiem kopuma, visticamak, piemit
mitologizéta domasana. Tai ir vairakas poziti-
vas funkcijas, tostarp sabiedribas integracijas
funkcija (par $o tému ir plasa literatiira). Bet
cilveks, kurs savus uzskatus par pasauli ie-
giist no mita, viegli kliist par manipulacijas
objektu, ka to parliecinosi paradijis, pieme-
ram, Ernsts Kasirers sava gramata “Mits par
valsti”. Jau Platons pretstatija mitu, ko vins
déveja par nepamatotu viedokli (doxa), uztica-
mam zinasanam (epistémé). Probléma véstures
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joma (pagatné un tagadné€), kuras zinasanas
daudzéjada zina veido miisu pasizpratni, ir
tada, ka més reti ieglistam $is zinaSanas ka
tieSie aculiecinieki. Parsvara tas nav vis pirmas
personas, bet gan tresas personas zinasanas, ku-
ras pastarpindjusi jau kada cita interpretacija.
Ka (ja vispar) més varam parvarét mitu?

Mitu sagraut var literatiira. “Literatiira,” ka
rakstija Levs OSanins, “ir atziSanas. Ta ir slu-
dinasana gréeksiidzes aizsega. Tiem, kurus més
milam, ta ir bauslis. Tiem, kurus ienistam, ta
ir nop€lums.” Literatiira ir cilvéka mégina-
jums izprast dzivi. Protames, ir literatiira un ir
Literatiira, tapat ka ir negodigi un godigi cilvé-
ki. Un més nemaz nerunajam par realismu — ne
naturalistisku, ne socialistisku, ne fantastisku,
ne ekspresivu, ne ari par citam ta literarajam
formam. Runa ir par patiesibu, tieSam zinasa-
nam, neatkarigiem cilvéka centieniem saprast
notieko3o. Viktora Astafjeva “Noladétie un no-
galinatie” un Vladimira Voinovica “lerindnieka
Ivana Conkina dzive un neparastie piedzivoju-
mi”, neraugoties uz Zanru nesaderibu, vienlidz
atspeko vienpusigos un virspusigos Otra pasau-
les kara varonibas mitus.

Krievu literatiira, miisu nacionala lepnuma
priek$mets, kas apvieno miisu filosofiju, histo-
riografiju un psihoanalizi, ir paveikusi milzigu
darbu, meklgjot vésturisko patiesibu, parstrada-
jot pagatnes socialas traumas un atklajot miisu
patieso kolektivo seju. Tas ir pats svarigakais
miisu paSizzinas avots. Revoliicija, divi pa-
saules kari, pilsonu kar§, Padomju Savienibas
dibinasana un tas sabrukums, perestroika, ne-
veiksmigas demokratijas desmitgade, Putina
laiks — miisu literatiira visi Sie notikumi ir dzivi
atbalsojuSies. Ja més biitu iepazinusi So litera-
tiiru, més Sodien biitu citadi. Bet diemZél més
to neparzinam, turklat neesam gatavi sada vei-
da paskritiskai lasiSanai un pateikta un izdarita
patiesas nozimes mekléSanai. Patiesiba mums
ir vieglak tiesat rakstnieku neka pienemt sa-
vas vainas (piemeéram, Svetlanas Aleksijevic¢as
prava par vinas gramatu “Cinka zéni”). Galu
gala mitologijas izplatiSanas notiek ne tikai lidz
ar kultiras telpas saSaurinasanos, bet ari ar
lietu patiesas nozimes deformésanu, ko paveic



domingjoso mitu ideologija. Literatiira — miisu
nacionalais lepnums - tagad tiek arvien vairak
paklauta valsts cenziirai.

Dazas paraléles

Attieciba uz 1917. gada revoliiciju, kas val-
stij uzspieda partijas diktatiiru, arhibiskaps
Georgijs Florovskis rakstija, ka “ir jasaprot un
jaatzist, ka Krievijas satricinajumam ir dzila
gariga sakne — tas ir senas un ilgstoSas garigas
krizes, sapiga iekS€ja sabrukuma rezultats un
finals”. Vin§ uzskatija, ka “tikai gréku noZelo-
Sanas varondarba, nelokama velmeé péc garigas
skaidribas var tikt atklata un atvérta patiesa
izeja no tiksmiga launuma virpula. Uz garigas
kartibas sabrukumu jaatbild ar attiriSanas va-
rondarbu, iek3&ju darbu un dvéseles sakopo-
Sanu”, pat ja “tas ir griits un skarbs cel$”, kura
“atklasies briesmigais krievu atkriSanas un
neticibas bezdibenis”. Vins bija parliecinats, ka
“nevajadzétu baidities un kaunéties no $adam

Avoti un literatlra

greksiidzém, lauties gléviem sapniem par pa-
gatnes labklajibu un visu vainu novelt uz kadu
citu. Greku noZ€éloSana nav ne atkriSana, ne
lasts. Un tikai taja ir patriotiskas drosmes, bez-
bailibas un spéka pilniba”.!®

Pardomajot Sodienas veésturisko situaciju -
karu Ukraina - un méginot izprast ta dzilakos
c€lonus, peksni pamanams, ka attalums, kas
$kir Sos notikumus, atklaj divainu tuvumu
starp tiem. Abos gadijumos sabiedriba ilgi
gruzdosa slimiba ir iznakusi véstures virspuse,
un abos gadijumos problému risinasana nozimé
cilvéku pasaules uzskatu un mentalitates mai-
nu. Efektivs veids, ka to izdarit, ir pasizzina,
kas ir pieejama, izmantojot neértu, bet godigu
un dazkart neglaimojosu miisu véstures un lite-
ratiiras izpeti.

18 ®noposckuii, I. EBpasuiickuil cobiasH [Eiraziskais
kardindjums]. Cospemennsle 3anucku, 1928, 34,
c. 314. https://pravbeseda.ru/library/index.
php?page =book&id=323

Dostojevskis, F. Brali Karamazovi. Kopoti raksti. Riga: Liesma, 1977, 9. s&j. (No krievu valodas tulkojis Janis Medenis.)

®noposckun, I EBpasuinckun cobnasH [Eiraziskais kardindjums]. CospemerHsie 3anucku, 1928, 34, c. 312-346. https://prav-

beseda.ru/library/index.php?page=book&id=323

WnbuH, U. llyme dyxosHozo o6HosneHusA [Garigas atjaunosanas cels]. Mocksa: ACT, 2006.
KapcasuH, J1. EBpa3uiicTBo. Oneim cuctemaTnyeckoro nsnoxxenus [Eirazijisms. Sistematiska izklasta mégindjums). Paris:

Editions Eurasiennes, 1926. https://predanie.ru/book/220959-evraziystvo-opytsistematicheskogo-izlozheniya/#/toc1

KapcasuH, J1. LiepkoBb, NMUHOCTb 1 rocynapcTso [Baznica, personiba un valsts]. CovuneHus [Rakstil. MockBa: Paputer,

1993.

MyTuH, B. O6paweHue k yuacmHukam u 2ocmam X Mockosckol KoHghepeHUyuu ho Mmex0yHapooHoU 6ezonacHocmu
[Uzruna X Maskavas Starptautiskas drosibas konferences dalibniekiem un viesiem]. 16.08.2022.
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No klusuma lidz sirenam: kinematografijas ritmi

Ukrainas kara ainava

Atslegvardi: pecpadomju atmina,
kinematografiskais laiks, drupas, Ukrainas kino,
kolektiva identitate

levads

Péc Padomju Savienibas izjukSanas tas bi-
judo republiku ainavas kliist par atminas pa-
limpsestiem. Pamestas riipniecibas vietas, kara
bojatas €kas un padomjlaika pieminekli lidzas
jaunbiivém iemieso ritmu drupas — pagatnes
un tagadnes kadenci, kas veido pécpadomju
kultdiras identitati. Si arhitektiira pauz daudz-
veidigas emocionalas un politiskas nozimes.!
Kino mijiedarbojas ar §im ainavam, integré&jot
tas vestijuma laika. Ipasi tas attiecas uz pécpa-
domju Ukrainas kino, kur filmu veidotaji saska-
ras ar valsts satricinajumiem, karu un socialo
transformaciju.

Kinematografiskie attélojumi dokumenté un
parrada §is parmainas. Filmas saspéle ar laiku,
izmantojot ritmu un secibu, var izcelt atminas
noturibu ainavas. Irina Miira? norada, ka péc-
padomju kino narativi svarstas starp vecam un
jaunam atminu ainavam, pauZot neizlémigumu

! Forest, B., Johnson, J. Unraveling the Threads
of History: Soviet-Era Monuments and Post—
Soviet National Identity in Moscow. Annals of
the Association of American Geographers, 2002,
Vol. 92, No. 3, pp. 524-547. https://doi.
org/10.1111/1467-8306.00303

2 Moore, I. Vilnius memoryscape. Razing and raising
of monuments, collective memory and national
identity. Linguistic Landscape. An International
Journal, 2019, Vol. 5, Issue 3, pp. 248-280. https://
doi.org/10.1075/11.18022.moo
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attieciba uz pagatnes pilnigu noliegSanu vai
pienemsanu. Si svarstisanas starp padomju
drupam un miisdienu vidi veido dialogu, kas
caurvij laiku, atklajot véstures nepabeigtas lie-
tas. Ka apgalvo Benjamins Forests un DZuljeta
DZonsone, politiskas cinas ap padomju laikme-
ta simboliem parada, ka nacijas no jauna sevi
definé.® Filmas padara So cinu uzskatamu: kad-
ri ar nogaztam Lenina statujam vai komunisma
laika celtu majoklu blokiem atklaj pretrunigo
identitates veidoSanas procesu.

§ajé raksta analizétas tris ukrainu filmas,
kas pieverSas arhitektoniskajai atminai,
izmantojot atSkirigas kinematografiska laika
izpausmes. “20 dienas Mariupole” (2023,
rezisors Mstislavs Cernovs) ataino Ukrainas
pilsétas aplenkuma hroniku, fiks€jot reallaika
iznicibu pilsétas drupas. “Atlantida” (2019,
rezisors Valentins Vasjanovics) ir distopiska
spélfilma, kuras darbiba norisinas netala nakot-
né Donbasa un kura paléninati attélotas kara
sekas industrialo drupu vidii. “Manas domas
klusé” (2019, rezisors Antonio LukicCs) ir melna
komeédija, kura izmanto klusumu, lai pétitu
paaudzu atsveSinatibu pécpadomju Ukraina,
tadgjadi komentgjot pagatnes atstatos kultiiras
tukSumus. Ar So pieméru starpniecibu raksta
pétits, ka katras filmas laika ritms mijiedar-
bojas ar drupas parvérstajam vietam un veido
narativus par atminu un identitati.

3 Forest, B., Johnson, J. Unraveling the Threads of
History: Soviet-Era Monuments and Post-Soviet
National Identity in Moscow.
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Ukrainas nacionala pasapzina ir pieaugu-
si, lai pretotos Krievijas agresijai,* parvirzot
valodas politikas un makslas smaguma centru
uz ukrainu identitates apstiprinasanu. Kops
2022. gada ukraini ir samazinajusi krievu
kultiiras patérinu.® Kara trauma ir padarijusi
padomju simbolus apstridamus.® Filmu veidotaji
tagad péta vesturiskas témas un kara ietekmi.
Mes apliikojam fiziskas telpas un véstijuma lai-
ka izmantojumu $ajas tris filmas, tostarp ritmu
un arhivu materialus. Sajas filmas pécpadomju
ainavas parveidotas, izmantojot laika elemen-
tus un personigus stastus. Si analize parada, ka
arhitektoniska atmina un kinematografiskais
laiks izgaismo identitates parvertéSanu pécpa-
domju telpa.

4 Olzacka, E. The Development of National Cinema
in Post-Maidan Ukraine. East European Politics
and Societies: And Cultures, 2022, Vol. 37,

Issue 2, pp. 435-454. https://doi.org/
10.1177/08883254221101907; Zhurzhenko, T.
Fighting Empire, Weaponising Culture:

The Conflict with Russia and the Restrictions on
Russian Mass Culture in Post-Maidan Ukraine.
Europe-Asia Studies, 2021, Vol. 73, Issue 8: Culture
Wars in the Post-Soviet Space, pp. 1441-1466.
https://doi.org/10.1080/09668136.2021.1944990

5 Kurapov, A., Bamberg, C., Boski, P., Balashevych,
O. Cutting Cultural Ties? Reasons Why Ukrainians
Terminate or Continue to Interact With Russian
Culture Despite the Ongoing Russian-Ukrainian
War. Journal of Cross-Cultural Psychology, 2024,
Vol. 55, Issue 5, pp. 553-571. https://doi.org/
10.1177/00220221241256322

6 Ivanytska, B., Stoliarchuk, N., Shostak, V.,
Moskvych, O., Aleksandrova, M. Representation
and diversity of Ukrainian culture in
contemporary media: impact, challenges
and prospects. Multidisciplinary Science
Journal, 2024, Vol. 6., 2024ss0225. https://
doi.org/10.31893/multiscience.2024ss0225;
Bakirov, V., Petrenko, D. Wspétczesna ukrairiska
kultura wizualna w drodze do miedzynarodowe;j
przestrzeni kulturowej [Misdienu Ukrainas
vizuala kultiira virziba uz starptautisko kultiiras
telpu]. Perspektywy Kultury, 2023, tom 41,

Nr. 2/2, s. 91-110. https://doi.org/10.35765/
pk.2023.410202.08
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Aplenkuma hronika:
“20 dienas Mariupole” (2023)

Viens no emocionalakajiem un nesenaka-
jiem darbiem, kas atspogulo kara ietekmi uz
urbano telpu, ir dokumentala filma “20 dienas
Mariupolé” (“20 Dniv v Mariupoli”). To uz-
némusi Ukrainas Zurnalisti pirmajas nedélas
péc Krievijas iebrukuma 2022. gada, un taja
hronologiski att€lots Mariupoles aplenkums —
reiz rosigas ostas pilsétas parveérSana drupas.
Filmas spéks slépjas taja, ko ta parada (Saus-
minoSas iznicibas un civiliedzivotaju ciesSanu
ainas), un taja, ka ta ir strukturéta laika un
telpa. Vienlaikus tas ir gan Zurnalistikas darbs,
gan kinematografisks véstijums, kura arhitek-
toniska atmina izmantota realaja laika: mes
redzam ekas — slimnicas, teatrus, skolas —, kas
tiek bombardétas miisu acu prieksa, kliistot par
kolektiviem zvéribas simboliem.

“20 dienas Mariupol€” ir stasts par arhi-
tektiiru, kas skarbos apstaklos uznemta filma.
Katras dienas kadri ir dateéti, veidojot hro-
nologisku loku no pirmas lidz divdesmitajai
dienai. @) Si progresija veido priek$statu par
ieslodzijumu: ar katru dienu pilsétas infrastruk-
tlira sabriik un iedzivotaju izmisums pieaug.
Filma kinematografiskais laiks atbilst piedzi-
votajam laikam un liek skatitajiem iejusties
aplenkuma laika ritma. Més redzam pilsétas
degradaciju: drupu uzkrasanos, diimus debe-
sis, dzirdam spradzienus un sirénu skanas, kas
ielauzas kadros. $1 dokumentala filma veido
arhitektonisko atminu reallaika. Kamera atgrie-
Zas pie orientieriem, pieméram, pie Mariupoles
Dramas teatra, kas kluva gan par patveru-
mu, gan par bombardéSanas mérki, — ka pie
kolektivas atminas atskaites punktiem.” Teatra

7 Bondareva, O. MapiynoJsibcbka JpaMa: MeMopa-
THBHi IPaKTUKH, CBiJUeHHS, iJeHTUYHICTB,
TearpajbHUI Koj [Mariupoles drama: pieminas
prakse, liecibas, identitate, teatra kods]. BicHuk
MapiynoJtbcbkoz0o 0epicasHozo yHigepcumenty.
Cepia: @inosocia, 2023, Ne 28, c. 32-57. https://
doi.org/10.34079/2226-3055-2023-16-28-32-57
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o Aplenkuma pirmajas dienas iznicinatajs loti zemu
lido virs Mariupoles. Ekranuznémums no filmas
“20 dienas Mariupolé’, rez. Mstislavs Cernovs, 2023*

o Pazemes patvertné raudoss bérns.
Ekranuznémums no filmas “20 dienas Mariupolé”,
rez. Mstislavs Cernovs, 2023

o Ukrainu glabéji un karaviri nes ievainotu gratnieci
caur sabombardéta dzemdibu nama drupam.
Ekranuznémums no filmas “20 dienas Mariupol€&’,
rez. Mstislavs Cernovs, 2023
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Par attélu izmantojuma tiesibam atbild raksta
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sadragata fasade, uz kuras ka ligums péc zé-
lastibas lieliem burtiem ir uzrakstits JETU
(‘bérni’), tagad ir kluvusi par Krievijas kara
noziegumu simbolu. Dokumentgjot to, filma
parvers So eku par paliekoSu pieminas vietu uk-
rainiem un visai pasaulei.

Olena Me]nikova-Kurhanova un Olha
Jacuka analize, ka tadas kara dokumentalas
filmas ka “20 dienas Mariupolé” lidzsvaro
talitéjumu ar kontekstu. @ Vinas norada, ka
kadr&juma izvéle — no socialajiem tikliem lidz
reportazam uz vietas — veido skatitaju reakciju
un izpratni.® Montaza saglaba narativa vien-
gabalainibu, nezaudéjot kara reportazas hao-
tisko raksturu. Filma ieklautas isas pardomas:
stastitajs (Associated Press grupas Zurnalists)
apraksta bailes, apnémibu vai étisku dilemmu
(pieméram, turpinat filmét vai palidzét ievai-
notajiem). Sie narativi veido laika pauzes, kas
lauj skatitajiem aptvert redzéto. Sadas pauzes ir
bitiskas — kino laika tas ienes cilvécisko laiku
(kas vajadzigs traumas apstradasanai). Bez $im
pauzém cieSanas varétu notrulinat skatitaju
izjtitas. Ar tam $i filma veicina empatiju un ai-
cina uz moralam pardomam.®

Arhitektoniska atmina filma ir vérsta uz
nakotni. Fiksgjot iznicibu, ta raisa jautajumus

par atjaunoSanu un atcerasanos. © Benjamins
Forests un DZuljeta DZonsone!® runa par poli-
tisko cinu ap pieminekliem, un ta Seit iegiist
tragisku pavérsienu - piemineklus nenogaz
politika, bet gan apSaude. Tomér uzmanibas
centra ir atminas politika. Mariupoles aplen-
kums, it Ipasi Dramas teatra bombardésana,

8  Melnykova-Kurhanova, O., Yatchuk, O. Television

Writing on Current Affairs and Documentaries

in the Coverage of the Siege of Mariupol.

Obraz, 2023, Vol. 2 (42), pp. 52-61. https://

doi.org/10.21272/0braz.2023.2(42)-52-61
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10 Forest, B., Johnson, J. Unraveling the Threads of
History: Soviet-Era Monuments and Post-Soviet
National Identity in Moscow.
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ir ieguvusi pieminas nozimi. Olena Bondareva
apraksta kolektivos centienus iemiiZinat
Mariupoles dramu - ar lugam, raidierakstiem
un pétnieciskam filmam - ka Ukrainas vei-

du, kada tikt gala ar So traumu. “20 dienas
Mariupolé” ar savu neapstradato dokumentalo
materialu kalpo par pamatu §im atminas dar-
bam. Filma sniedz faktologisku liecibu un tiesu,
emocionali spécigu télu, uz kura pamata var
veidoties makslinieciskas interpretacijas un na-
cionalie narativi.l!

Vel viens aspekts ir tas, ka filma “20 die-
nas Mariupol€” attélota cilvéku izturiba starp Ekranuznémums no filmas “20 dienas Mariupolé”
drupam.©’ Filma pievérsta uzmaniba civilie- rez. Mstislavs Cernovs, 2023
dzivotajiem sabrukus$as €kas: gimeném pag-
rabos, arstiem, kas operé lukturisu gaisma,
brivpratigajiem, kas rok masu kapus. Kamera
seko cilvékiem vairakas dienas, veidojot cilve-
ciskus stastus, kas paraléli atspogulo pilsétas
sabrukumu. Si pieeja padara drupas personis-
kas, liedzot tam Kkliit par vienkarsu skatuvi.

Arhitektiira iegiist nozimi caur cilvékiem. Aina
no sagrauta dzemdibu nama rada medikus, kas
cenSas glabt griitnieci un bérnu, sadragatas
sienas ierameé $o cilvécisko tragédiju. Filma
parvers zinas kolektivaja atmina, ko skatitaji
ieks&ji pardzivo. Sada véstijuma steidzamibu
izce] pétnieki, kuri norada uz aculiecinieku
liecibu un video materialu nozimi cina pret de-
zinformaciju.!? Kameras ieraksts atspeko méegi-
najumus noliegt to, kas notika Mariupolé.

Tas, ka §1 dokumentala filma tika uznemta,
parada lokalas arhitektoniskas atminas globa-
lo rezonansi. Skatitaji visa pasaulé ir spécigi
reagéjusi uz So filmu. Paulina Carneka-Vnuka
un Kinga Sigizmane atzimé, ka Ukrainas kara
narativi ir rezon€&jusi ar starptautisko audito-
riju caur stastiem, kuros izceltas universalas

o Skats uz Mariupoli no gaisa Krievijas veiktas
bombardésanas laika.

11 Bondareva, O. Mapiymnosschka Apama:
MeMOpaTHBHi MPaKTUKH, CBiTUeHH,
iJeHTUYHiCTh, TeaTpaJbHUN KOJI.

12 Melnykova-Kurhanova, O., Yatchuk, O. Television
Writing on Current Affairs and Documentaries in
the Coverage of the Siege of Mariupol.
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cieSanu un drosmes témas.'® Filmas 20 dienu
laika ietvars nodro$ina uztveramu narativa
struktiiru, kas lidziga tris célienu formatam, un
palidz pieskirt nozimi bezjeédzigajai iznicinasa-
nai. Tas nostiprina §is dienas kolektivaja atmi-
na arpus Ukrainas robeZam.

Kopuma “20 dienas Mariupolé” ilustré do-
kumentala kinematografiska laika spé&ju uztvert
arhitektoniskas atminas attistibu krizes laika.
Filmas hronologiska struktiira, fokuss uz perso-
nisko un stratégiskas pauzes kopa rada parlie-
cinos$u liecibu tam, ka izpostita pilséta var biit
ne tikai véstures fons, bet ari tas personazs. Ta
ka Mariupoles drupas galu gala parvérsas par
pieminas un, cerams, ari par rekonstrukcijas
vietam, §i filma — gan faktologiski, gan emo-
cionali - biis izSkiroSa atsauce tur notikusa iz-
pratnei. Ta atspogulo drupu ritmu Zurnalistiska
skatijuma: diena péc dienas, kiegelis péc kiege-
la, dzive péc dzives.

Distopiskas vizijas un lénais laiks:
“Atlantida” (2019)

Valentina Vasjanovica filma “Atlantida”
(“Atlantyda”) ir spilgts piemeérs tam, ka spel-
filma var izmantot arhitektonisko atminu un
kinematografisko laiku, lai reflektétu par karu
un ta sekam. “Atlantida” uznemta 2019. gada,
pirms pasreizéja visaptverosa kara, bet péc
2014. gada konflikta Austrumukraina, un tas
darbiba notiek 2025. gada izpostitaja Donbasa
regiona. Ta ataino Ukrainu, kas ir uzvaréjusi
kara pret Krieviju, tomér $1 uzvara ir tuksa:
zeme ir saindéta, pilsétas gul drupas, bet bi-
jusie karaviri cinas ar traumam. Savadi, tac¢u

13

Czarnek-Wnuk, P., Sygizman, K. UchodZca z
Ukrainy w polskich reportazach radiowych
stworzonych po 24 lutego 2022 roku [Ukrainas
béglis Polijas radio reportazas, kas sagatavotas pec
2022. gada 24. februara]. Wschéd Europy. Studia
Humanistyczno-Spoteczne, 2024, Vol. 9, No. 2, s.
47-65. https://doi.org/10.17951/we.2023.9.2.47-65
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realitate kops ta laika ir sakusi atgadinat So
driimo paregojumu, pieskirot filmai gandriz
pravietisku statusu.!

Filma seko Serhijam, veteranam ar post-
traumatiska stresa sindromu, ka vins strada,
lai ekshumétu un identificétu kara boja ga-
juSos neapdzivojamaja regiona. “Atlantida”
arhitektiira un ainava iemieso télus: bezgaligi
izdedZu un dublu lauki, térauda riipnicu ske-
leta paliekas, tidens rezervuari, kas kluvusi
toksiski. Vasjanovics tos izce] ar gariem, sta-
tiskiem kadriem. Kamera filmé nepartraukti
vairakas miniites, paradot Serhiju platos kadros
pret izpostitiem apvarSniem vai sagrautam
riipnicam. Sis apzinatais paléninajums nosaka
filmas kinematografisko laiku — piemérs tam,
ko kritikis Tiagu de Luka (Tiago de Luca) sauc
par leno kino, kura paildzinajums mudina uz
pardomam. “Atlantidas” 1énais temps piespiez
skatitajus sédét un skatities uz $im sekam, lai
absorbétu prombiitnes smagumu péckara aina-
va. Katram drupam tiek atvéléts laiks, lai tas
klusuma un tuk§uma runatu par to, kas kadreiz
bijis.

Nosaukums “Atlantida” ir atsauce uz mitisku
noslikusu pasauli un pozicioné Donbasu ka pa-
domju industriala laikmeta zuduso civilizaciju.
Arhitektoniska atmina ir slanaina: padomju pe-
riods (kad Donbass bija oglu un térauda centrs
ar riipnicam un dzivojamam majam) un nesena
kara nesta izniciba. () Viena spokaina aina
redzams, ka Serhijs kopa ar kadu nem ara sada-
lijuSos kermeni no riipnieciskas krasns - izvelk
pagatni no drupam. Statiska kamera filmé pil-
nu ainu: sar{isgjusas masinas norada uz to, ka
§1 kadreiz plaukstosa riipnica tagad kalpo ka
kaps. Tas savij atminas par darbu ar vardarbi-
bu. Kameras nekustigums lauj skatitajiem pa-
manit detalas un reflektét par transformaciju.

Ruhe, C. Thanatographical fiction: Death,
mourning and ritual in contemporary
literature and film. Memory Studies, 2023,
Vol. 17, Issue 6, pp. 1519-1535. https://doi.
org/10.1177/17506980231188480
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Kritiki, pieméram, Kornélija Riie's, atzi-
mé, ka péc Krievijas iebrukuma 2022. gada
“Atlantida” ieguva “baisu savlaicigumu”, jo iz-
postitas pilsétas atspoguloja filmas kadrus. (6 )
Tas, kas bija ieceréts ka distopija, tagad bija
nolasams ka neorealisms. Vasjanovi¢s minéja,
ka filméSana Mariupol€é un Austrumukrainas
vietas, tostarp térauda riipnica “Azovstal”,
ietekméjusi filmas estétiku. Sis vides autentis-
kums papildina filmas arhitektonisko atminu
(Ukrainer, 2023). Kamér Ukrainas auditorija at-
pazist realas vietas, kas raisa atminas, starptau-
tiskie skatitaji redz universalas péckara drupas,
kadas varétu biit jebkura konfliktu zona.

Ievérojama “Atlantidas” iezime ir tas skarba
krasu palete un termiskie attéli. Filma parslé-
dzas uz infrasarkano staru kameras kadriem,
kuri parada kermenu siltuma rakstus uz auk-
sta fona. Sie termiskie kadri simbolizé dzivos
(silti, spilgti silueti), kas parvietojas mirusa
telpa (aukstas, tumsas drupas), — metafora dzi-
vei izniciba un veterana izmainitajai uztverei.
Infrasarkanas sekvences izjauc kinematogra-
fisko pliismu ka atsveSinatas starpspélas, liekot
domat par vizijam, kuras parastais laiks ir
apturéts. Jilija Ladigina, kura ir analizéjusi
hibriditati Ukrainas kara filmas, $adas izvéles
interpretétu ka kara izraisitas dezorientacijas
izjtitas talaknodosanu.!® Veroties uz realitati
caur termisko objektivu, “Atlantida” parada, ka
tehnologijas un kars ir parveidojusi cilvéka pie-
redzi attieciba uz ainavu un atminu.

“Atlantidas” siZets ir triicigs, bet téma
ir bagatiga. Serhija linija ir viena no tam,
kas parada mérka meklgjumus péc kara. @
Sakuma vin§ dusmu lekme iznicina savu
virtuvi — ta ir bez partraukumiem uznemta
epizode, kas iemiiZina vina sabrukumu. Darot
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Ruhe, C. Thanatographical fiction: Death,
mourning and ritual in contemporary literature
and film.

Ladygina, Y. V. Cyborgs vs. Vatniks: Hybridity,
Weaponized Information, and Mediatized Reality
in Recent Ukrainian War Films. East/West:
Journal of Ukrainian Studies, 2022, Vol. 9, No. 1,
pp. 105-138. https://doi.org/10.21226/ewjus588
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@ Siluets nakti.
Ekranuznémums no filmas “Atlantida’, rez. Valentins
Vasjanovics, 2019

o Vientuls cilvéks véro izdedzus un téraudu:
rapniecisko atlieku un pamestas ieguves vietas ritms.
Ekranuznémums no filmas “Atlantida’, rez. Valentins
Vasjanovics, 2019

o Humanas misijas laika véjstikla atspid militara
kapséta.
Ekranuznémums no filmas “Atlantida’, rez. Valentins
Vasjanovics, 2019
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() Postindustriala panorama.
Ekranuznémums no filmas “Atlantida’; rez. Valentins
Vasjanovics, 2019
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darbu, kura godina kara bojagajuSos, vin$ atrod
mieru. Pédgja aina parada Serhiju un sievieti,
kas peldas, — reti sastopams cilvéka tuvibas
un dabiskas tiribas bridis. Tas kalpo ka oaze
starp iepriek$&jo ainu toksiskajam drupam. Sis
finals notiek pamesta peldbaseina, kura iepliist
karstais avots. Sabrukuma (saplaisajusas flizes)
un atjaunoSanas (silts idens, apskavusies ker-
meni) kontrasts simbolizé atjaunoSanos drupas.
Filma liek domat, ka pat péc iznicibas dzive var
sakties no jauna. Si ceriba tiek “nopelnita” péc
stundam ilgiem postijumiem. Ka atzimé Viktors
Griza un citi, miisdienu ukrainu kino izvairas
attélot vienkarSotu varonibu; tadi varoni ka
Serhijs ir parasti cilveki, kas nes arkartigi sma-
gas nastas, vinu varoniba mérama izturiba,
nevis dramatiskos varondarbos.'” “Atlantida” ir
piemeérs $ada jauna varona véstijumam: perso-
nigas cilvécibas, nevis tautas atjaunoSana.
Metalimeni filma “Atlantida” kalpo ari
kultiiras terapijai. Sadas filmas lauj sabiedri-
bai pardomat potencialos nakotnes variantus
vai staties preti tagadéjam bailéem kontroléta
izteles telpa. Elzbjeta Olzacka'® ir rakstijusi
par Ukrainas kino renesansi péc 2014. gada,
atziméjot, ka daudzas filmas risina nacionalas
identitates, vésturiskas atminas un izturibas
jautajumus. “Atlantida” ieklaujas Saja tendencg,
piedavajot meditaciju par kara cenu un krituso
atceres vértibu. Sadi ta veicina arhitektonis-
ko atminu: filma pati kliis par dalu no ta, ka
sabiedriba atcerésies Donbasa karu. Kadri no
filmas — pieméram, plastmasa ietitu ekshumeé-
tu kermenu rindas vai vientula cilvéka siluets
riipnicas drupu vidi, — varétu saglabaties ka $i

7 Griza, V., Honcharuk, S., Mykhalov, V., Barnych,
M., Balaban, O. Changes in the representation
of heroes in contemporary Ukrainian
cinema. Journal of European Studies, 2023,
Vol. 53, Issue 4, pp. 384-391. https://doi.
org/10.1177/00472441231206550

18 Qlzacka, E. The Development of National Cinema
in Post-Maidan Ukraine. East European Politics
and Societies: And Cultures, 2022, Vol. 37, Issue 2,
pp. 435-454. https://doi.org/10.1177/
08883254221101907
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vésturiska perioda makslinieciskais attélojums,
kas papildina Zurnalistikas fotografijas un zinu
materialus.

Visbeidzot, skanas dizains veido sinergi-
ju ar filmas vizualo pieeju laikam un telpai.
Dialogi ir minimali, ar garam pauzém, kuru
laika dzirdamas tikai apkartéjas skanas: véja
gaudas caur sijam, talas tehnikas riikona,
idens pilésana pamestas zalés. ST akusmatiska
pieeja pastiprina iznicibas izjitu un uzmanibu
uz apkarté&jo vidi. Cilveka balss vai miizikas
ieskanésanas iedarbojas satriecosi. Aina, kura
stradnieki dzied tautasdziesmu, izcelas ka viens
no nedaudzajiem cilvécigajiem mirkliem, kas
parada, ka kultiiras atmina saglabajas pat sa-
grauta pasaulé.(() Jilijas Ladiginas koncepcija
par informaciju ka ieroci un ar masu medijiem
pastarpinato realitati norada uz to, ka kultiras
narativi var biit izturibas instrumenti.!

“Atlantida” vienkarsa dziesma, kas atbal-
sojas tuk3a zemeé, klist par identitates aplie-
cinajumu - par pretstatu aizmirstibai. Filmas
nosvértais ritms, atsaciSanas no melodramas
un uzmaniba uz vizualajam detalam aicina ska-
titaju meditét par zaud€jumu un atveselosanos.
Tas ir apliecinajums ukrainu filmu veidotaju
radosajai reakcijai uz karu - drupas parveérsas
refleksijas, un klusums iegtist jegu.

Klusums un prombutne:
“Manas domas klusé” (2019)

Antonio Lukica filma “Manas domas klusé”
(“Moi Dumky Tykhi”) ir savdabiga komédija par
skanu ierakstitaju, kur§ kopa ar mati celo pa
Ukrainu. Lai gan Skietami talu no kara un izni-
cibas, filma iesaistas pécpadomju stavokli caur
metaforu. Ta pievérsas komunikacijai starp pa-
audzém, individiem, cilvékiem un dabu, pétot
klusumu gan burtiska, gan parnesta nozime
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saistiba ar kinematografisko laiku un atminu.
Nosaukums liek domat par introspekciju, jo
filma koncentré&jas gan uz skali paustam, gan
vardos neizteiktam domam.

Filma “Manas domas klusé” kamera seko
Vadimam - 25 gadus vecam ukrainim, kur$
sapno par parcelSanos uz Kanadu. Vin$ ap-
nemas veikt ligumdarbu kadam Kanadas vi-
deospeélu attistitdjam un ierakstit dzivnieku
raditas skanas Aizkarpatos (Rietumukraina),
tostarp ari kada nenotverama putna dziesmu.
Vinu pavada mate, kurai ir spilgts un valdo-
nigs raksturs. Celojums pa Karpatu kalniem un
ciemiem Kkliist par vinu attiecibu un Vadima
identitates krizes izpéti. Lai gan kar$ vai poli-
tika nav tie§i minéti, filma smalki atspogulota
sabiedriba parejas posma un paaudZu maina
kop$ padomju laikiem.

Filmas galvenais motivs ir klusums ka ko-
munikacija. Vadims bieZi klusé ar austinam,
kameér mate plapa. Vinu komisko spriedzi rada
nesaprasanas — runasana un dzilaku vajadzibu
nesadzirdésana. Tas atspogulo Reicelas Mjersas
novérojumu, ka klusumam ir vairakas nozi-
mes — ar to parada vienaldzibu, parpratumu vai
pardomas.?® Galvenas ainas demonstré klusuma
speku: kluss brauciens ar auto, Vadima pauze
par savu tévu un vinu bezvardu SkirSanas.
Lukics lauj Siem klusajiem mirkliem ilgt, at-
klajot neizrunatas emocijas. Filmas ritma tiek
izmantota vilcinaSanas un parravumi, ta atspo-
gulojot Vadima klus€josas domas.

Filma spéléjas ar skanu, jo ar to saistita
filmas galvena varona nodarbosanas. Més no-
skanojamies uz apkartgjas vides troksniem, ko
Vadims censas uztvert, — varzu kurkstesanu,
koku salkam un putna ¢ivinasSanu. Viena aina
Vadims gaida, lai ierakstitu retas zivs skanu.
Vina mate uzkapj uz zarina, izbiedgjot zivis
un sabojajot ierakstu. Si neveiksme parada,
ka misdienu dzive iejaucas klusuma briZzos un

20 Muers, R. The Mute Cannot Keep Silent. Feminism

and Theology. Oxford: Oxford University Press,
2003, pp. 109-120. https://doi.org/10.1093/
0s0/9780198782469.003.0014
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o Vadims ieraksta strausu balsis savam skanu dizaina
ligumdarbam.
Ekranuznémums no filmas “Manas domas klusé”, rez.
Antonio Lukics, 2019

Uzvilcis no olu kastém pasdarinatu akustisko vairogu,
Vadims ieraksta interviju ar vecaku virieti padomju
laika dzivoklr.

Ekranuznémums no filmas “Manas domas klusé”, rez.
Antonio Lukics, 2019

Sievietes pozeé ar izbaztu lapsu.
Ekranuznémums no filmas “Manas domas klusé’, rez.
Antonio Lukics, 2019
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misu spé&ja klausities, ka ari kalpo par alegoriju
tam, ka troksnis izjauc méginajumus saglabat
kaut ko tiru. Kristina Sancesa-Karetero klusu-
ma nozimi apraksta ka parveidojosus mirklus,
atziméjot, ka miisdienu kultiira pietriikst klu-
suma pardomam.* Vadima dabas skanu mekle-
jumi ir bégsana no pilsétas dzives kakofonijas,
kur vin$ veic videospeles dublazu.

No atminas skatu punkta filma “Manas
domas klus&” smalki tver atminu ainavas.)
Celojums uz Aizkarpatiem ved Vadimu cauri
pilsétam un laukiem, kas laika gaita nav mai-
nijusies. Vecas koka baznicas, padomju laika
dzivokli un likumainie celi attéloti sirsnigi
realistiski. Sis vietas raisa nostalgiju, ipasi tiem
ukrainiem, kuri atceras radinieku apmeklésanu
ciematd vai brauksanu vilciena pa lidzigiem
marsrutiem. Filma tieSi nepievérSas vesturei,
tomeér, attélojot vidi ka fonu personigiem atkla-
jumiem, ta atzist, ka miis veido vieta, no kuras
esam nakusi. Kad Vadims un vina mate ap-
mekI€ tala braléna ciematu, majas interjers ar
izbalgjusam fotografijam, sienas paklajiem un
ukrainu un padomju laika piederumiem stasta
par gimenes dzivi 20. gadsimta beigas. Si netie-
$a arhitektoniska atmina caur iestatijumiem, ko
uztver kamera un lidz ar to pamana skatitajs,
nodod informaciju par kultiiras nepartrauktibu
un pagajusajiem laikiem.

Uzmanibas centra ir paaudZu pretstati-
jums. (@ vadims parstav pécpadomju jaunatni:
vin$ runa angliski, vinam ir saikne ar pasau-

li — arStata darbs Kanada, vins nav religiozs

un nepacietigi velas pamest Ukrainu. Vina
mate iemieso parejas paaudzi: vina ir uzau-
gusi padomju laika un pielagojas parmainam,
turoties pie pagatnes attieksmes un traumam,
ieskaitot to, ka Vadima tévs ir vinus pametis un
emigréjis uz Kanadu. Filma atspogulo tipisku
nacionalo modeli péc padomju iekartas sabru-
kuma, kad migracija saskela daudzas gimenes.

2l Sanchez-Carretero, C. Francoise Jullien,

“The Silent Transformations”. Reading Matters,
2023, pp. 335-339. https://doi.org/10.17875/
gup2023-2292
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Mates neatrisinatas jiitas pret pagatni norada
uz ilgstosam sabiedribas rétam. Vinu nozimiga-
ka komunikacija biezi ir neverbala. Kad mate
atrod Vadimu aizmigus$u un apsedz vinu, §is
klusais gadibas Zests sabalsojas ar Abrahama
Skorkas pardomam par to, ka klusums var
izturét vesturiskas cieSanas.?? Mates bezvardu
darbibas atklaj milestibu, ko veidojusas gadiem
ilgas griitibas, kuras vina nespgj formulét.

Vel viens véra nemams elements ir filmas
“sausais” humors, kas bieZi izriet no neérta
klusuma vai nesaprasanas. Kad Vadims méegina
ierakstit priestera dziedasanu, vina mate sak
skali strideties par svecu aizdegSanas etiketi.
Aina ir gan smiekliga, gan mokosa, jo klusums
parveérsas farsiska troksni. Lukics izmanto $a-
dus mirklus, lai akcent&tu plaisu starp pilsétu
un laukiem, jaunieSiem un vecakiem, perso-
nigajam ambicijam un sabiedribas normam.

Sie komédijas elementi rada ritmu, kas mijas
starp introspektiviem mirkliem un absurdiem
parravumiem. Skatitaji izjit lidzsvara triiku-
mu, tapat ka Vadims, kura plani tiek pastavigi
iztrauceti. Tas saskan ar Suzanas VjegaSas
pétijumu par klusuma un skanas izmantoSanu
agrinaja kino.?®* Mémo filmu laikmeta starpvirs-
raksti un miizika veidoja narativa ritmu. Lukics
gandriz atgriezas pie $Sim sakném: izstieptas
ainas bez dialogiem, kuras stastijumu veido
atteli, kam seko peksni runas uzplaiksnijumi,
kas darbojas ka dramatiski ritmi. Tas parada
kinematografiska laika atkaribu no skanas un
attéla mijiedarbes.

Filmas beigas, kad Vadimam ir jaizlemj,
vai palikt Ukraina vai doties uz Kanadu,
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dzelzcela stacija més redzam aizkustinoSu ainu:
mate un d€ls uz perona, vilciens pienak, abi
klusédami skatas viens uz otru. Kamera veéro
no attaluma, atstajot miis ar vilciena un stacijas
skanam. Si nenoteiktiba atspogulo dzivi — dazi
risinajumi taja ir klusi, iek$&ji un atbilst filmas
realismam. Emocionalas epifanijas biezi rodas
vienkarsos skatienos ikdienas haosa mutu-

li - bez monologiem vai patétiskas miizikas.
Lukica filma liek domat, ka drupas, kuras meés
parvietojamies, daZreiz varétu biit miisu pasu
gimenes komunikacijas drupas, un ka ritma at-
rasana tajas prasa pacietibu, iejiitibu un reizem
ari gudribu paklusét.

Kars, atmina un kulturas noturiba
musdienu Ukraina

Ukrainu kino 2010. un 2020. gados parada
laika perspektivas sadalijumu. Dazas filmas
pievérsas vesturiskam pardomam, izmantojot
melnbaltas padomju dzives rekonstrukcijas
vai ilgstosi pamestas Cornobilas zonas. Citas
aktuali miisdienu notikumi attéloti paatrinati,
socialo mediju satura izmantojot kara dramas
un dokumentalas filmas. Sis dualais ritms at-
spogulo Ukrainas cininu gan ar pagatni, gan
nemierigo tagadni. Irina Mira?* atzime, ka
filmu veidotaji pecpadomju telpa bieZi parska-
ta vésturiskos motivus, un tas liek domat, ka
sabiedriba nav tikusi pari Siem notikumiem.
Filmas par holodomoru (1932.-1933. gada
bads) un padomju karu Afganistana para-
das, kad katra paaudze no jauna interpreté
§is traumas. Kinematografiskais laiks nav
linears: atminas un laika intervali rada pa-
gatnes noturibu. Turpreti filmas par pasrei-
z&jo karu (Krievijas agresija kops 2014. gada,
kas saasinajas 2022. gada) pienem reallaika

24 Moore, I. Vilnius memoryscape. Razing and raising

of monuments, collective memory and national
identity.
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steidzamibu, jo dramatiski attélo pasreiz&jo
cinu par izdzivoSanu.

Tadgjadi ukrainu filmu veidotaji parslédzas
starp atminam un pasreizgjo mirkli, starp
drupam ka vestures reliktiem un drupam, kas
rodas paslaik. Jedziens ritms drupds atspogulo
§is svarstibas: montazas ritms, siZzeta temps un
vizualais temps $Sajas filmas sinhronizé&jas ar
drupu stavokli — tas ir statiskas un briikoSas
viena konteksta, bet dinamiskas un vardarbigi
mainigas cita.

Atminu un identitates parradiSana Ukraina
notiek véstures un kara rétu plosita ainava. Vai
nu tiesa veida attélojot drupas un konfliktu,
vai izmantojot metaforisku klusumu un komu-
nikaciju, jaunaka ukrainu kino jautajums ir:
ka sadzivot ar pagatni un vienlaikus veidot na-
kotni? Sis jautajums ir kluvis vél aktualaks lidz
ar Krievijas 2022. gada uzsakto plasa méroga
iebrukumu, kas vardarbigi izgriida Ukrainas
tagadni pasaules uzmanibas centra un neizbé-
gami parveidoja tas pagatni.

Radisana kultiiras joma Ukraina ir savi-
jusies ar nacionalo noturibu. Ka norada Vils
Bakirovs un Dmitrijs Petrenko®, ukrainu fil-
mas starptautiskajos festivalos tagad pieversas
kara traumam un veteranu rehabilitacijai.?® Tas
iezimé parmainas salidzinajuma ar laiku, kad
Ukrainas kino cinijas par finanséjumu un atzi-
nibu. Ukrainas stasti tagad rezoné visa pasaulg,
jo filmu veidotaji koncentréjas uz Krievijas
propagandas un Rietumu parpratumu apka-
roSanu.” Filmu veidoSana ir kluvusi par dalu
no Ukrainas izaicinajuma pret “izdzéSanu”.?®

% Bakirov, V., Petrenko, D. Wspéiczesna ukrainska

kultura wizualna w drodze do miedzynarodowe;j
przestrzeni kulturowej.
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Olzacka, E. The Development of National Cinema
in Post-Maidan Ukraine.
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vizualas kinematografijas nacionalie attéli
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Lai gan kars ir radijis milzigas cieSanas, tas

ir nostiprinajis ukrainu nacionalo identitati.
BoZena Ivanicka un citi autori* atzime, ka
arvien lielaka sabiedribas dala uztver krievu
valodas lietoSanu ka propagandistisku. Antons
Kurapovs un citi secina, ka ukraini partrauc
Krievijas mediju patérinu ka kultiiras protes-
tu.® Tatjana ZurZenko to skata ka cinu par
kultiiras suverenitati, kura ukraini atgiist savu
narativu péc desmitgadém ilgas rusocentriskas
ietekmes.3!

Arhitektoniska atmina ietver tadas kulti-
ras struktiiras ka valoda, tradicijas un miti.
Kar$ paatrina Ukraina notieko$as parmai-
nas, kas sakas péc neatkaribas atgiiSanas.
Tradicionalais Otra pasaules kara narativs
ir mainijies no padomju ietvara uz Ukrainas
perspektivu un ietver ari ieprieks noklusétas
Stalina laika represijas. Filmas atspogulo So
evoliiciju: “Atlantida” apSauba padomju indus-
trialo mantojumu, “Manas domas klusé” péta
jégas veidoSanu pécpadomju éra, un “20 dienas
Mariupolé” rada jaunus varonibas narativus,
kuru centra ir cilvéks. Katra no tam veicina na-
cionalas atminas atjaunoSanu.

Vel viena nozimiga téma ir cilvéku izturiba
un sabiedribas atbalsts. Kar$ ir parvietojis mil-
joniem gimenu un saskélis kopienas. Tomér tas
ir veicinajis brivpratigo kustibu un solidaritati.
Petijumi apliecina, cik svarigi ir gimenes un
kopienas atbalsta tikli - tie palidz cilvékiem

36ipnuk Haykogux npayb CYYACHE MHUCTELTBO,
2022, Neo 18, c. 141-150. https://
doi.org/10.31500,/2309-8813.18.2022.269722
Ivanytska, B., Stoliarchuk, N., Shostak, V.,
Moskvych, O., Aleksandrova, M. Representation
and diversity of Ukrainian culture in contemporary
media: impact, challenges and prospects.

Kurapov, A., Bamberg, C., Boski, P., Balashevych,
O. Cutting Cultural Ties? Reasons Why Ukrainians
Terminate or Continue to Interact With Russian
Culture Despite the Ongoing Russian-Ukrainian
War.

Zhurzhenko, T. Fighting Empire, Weaponising
Culture: The Conflict with Russia and
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Maidan Ukraine.
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parvarét kara laika traumas.?? Ukraini apvie-
nojas 2014. un 2022. gada: vini deva patvéru-
mu bégliem, finanséja militaro aprikojumu un
ar socialo mediju starpniecibu uzturéja gara
speku. Si izturiba paradas ari filmas. Filma
“20 dienas Mariupolé” kaimini palidz cits
citam bombardéSanas laika, bet brivpratigie
pagraba virtuves gatavo édienu. “Atlantida”
kara upuru kermenu atgiiSana kliist par cienas
atjaunoSanu - kalpoSanu sabiedribas garigajai
veselibai. Pat komédija “Manas domas kluse”
vedina domat, ka dziedinasana nak no pacieti-
bas, empatijas, nelielu riipju izradiSanas.
Kinematografiskais laiks $ajas filmas atspo-
gulo psihologisko dziedinasanu vai traumu.
Atskiriba no ta, ko parasti gaida no kara tema-
tikas, neviena no trim filmam nav straujas dar-
bibas. Ricibas vieta Ukrainas kino rada pauzes
un sekas, kas atbilst nepiecieSamibai reflektét,
nevis reagét. Mérkis ir pardomati iesaistities,
padarot skatitaju par aktivu liecinieku ar ta-
dam metodém ka intervijas un garplani.®
Ukrainas kars ietekmé atminas pétijumus.
Ukrainas kinematografijas narativiem ir glo-
bala rezonanse, un mazakas valsts aizsardziba
velk paraléles pasaule. Kamér starptautiska
interese ir pieaugusi, pateicoties festivaliem
un straumésanas platformam, $is filmas pie-
dava dazadas perspektivas: no kara reporta-
Zas (“20 dienas Mariupolé”) lidz filosofiskam
spekulacijam (“Atlantida”) un ikdienas dzivei
(“Manas domas klusé”). Si daudzveidiba parada

52 Piankivska, L. Social Support of the Individual
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University. Series “Pedagogy and Psychology”, 2022,
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en/journals/tom-8-2-2022/sotsialna-pidtrimka-
osobistosti-v-umovakh-viyni-ukrayinsky-i-
zarubizhny-dosvid
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Ukrainu ka zemi, kura dzive turpinas neatkari-
gi no nelaimém.

Starptautiskie centieni registrét un atjaunot
sabojatas Ukrainas kultliras mantojuma vietas
ietver 3D skenéSanu un fotografésanu, ko iz-
manto, lai uznemtu iznicinatu vietu, piemeéram,
Mariupoles teatra un citu kara laika nopostitu
vésturisko biivju, attélus. Sie centieni sniedz
pieradijumus par kara noziegumiem un sagla-
ba atminas, kas biis vajadzigas atjaunosanai.
Lai gan §1 dokumentacija netiek radita filmas,
ta papildina emocionalos kino véstijumus ar
faktologiskam detalam, kas nodro$ina €ku no-
zimes saglabasanu to vélakai rekonstrukcijai.
Miisdienu Ukrainai raksturigais drupu ritms
atspogulo iznicibu un atjaunotni, bailes un
ceribas. Izmantojot arhitektonisko atminu un
kinematografisko laiku, ukrainu filmas daZados
Zanros parada, ka sabiedriba saglaba cilvécibu
draudu apstaklos. Tas parada atceréSanos ka
aktivu procesu un atklaj, ka kino var godinat
dzives ritmus. Pat drupas Sie stasti rada karti-
bu no haosa, jo Ukraina atrod savu ritmu caur
makslu un cilvekiem.

Secinajumi

Arhitektoniskas atminas un kinematogra-
fiska laika konvergence pécpadomju Ukrainas
ainavas atklajas ka dzil$ véstijums par izturi-
bu un identitates parveidi. Filmu “20 dienas
Mariupolé”, “Atlantida” un “Manas domas klu-
sé” analize parada, ka ukrainu filmu veidotaji
izmanto kameru ne tikai, lai attélotu drupas
parvérsto €ku un kluso ielu fizisko realitati, bet
ari izstastitu klusos stastus un atminas, ko $is
vietas iemieso. Tada veida vini iesaistas kulti-
ras rekonstrukcijas akta paraléli jebkurai fizis-
kai atjaunosanai, kas varétu notikt.

Sajas filmas drupas izmantotas ka
aktivi stastijuma elementi, kas nes véstures
smagumu. Sagrautais Mariupoles teatris,
Donbasa riipnica un Aizkarpatu ciema maja
ar filmas starpniecibu raisa atskirigas reakci-
jas. Kinematografiskais laiks virza §is atminas
skatitaju apzina ar aplenkuma dokumentalo
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steidzamibu, distopisku dramu un celojuma ko-
médiju. Atra montaZa parada steidzamibu, bet
garplani lauj pardomat. Atmina pécpadomju
telpa ietver uzspiesto narativu noraidisanu lidz-
tekus personigas véstures stastu saglabasanai.
Kar$ ar Krieviju ir nostiprinajis ukrainu identi-
tati un vienotibu ap ukrainu valodas stastiem.*
Iznemot dokumentalo filmu par Mariupoli,
filmas, kas tapus$as pirms pilna méroga iebru-
kuma 2022. gada, jau skaidri demonstréja uk-
rainu skatpunktu un apstiprindja vinu narativu.

% Zhurzhenko, T. Fighting Empire, Weaponising
Culture: The Conflict with Russia and
the Restrictions on Russian Mass Culture in Post-
Maidan Ukraine; Kurapov, A., Bamberg, C., Boski,
P., Balashevych, O. Cutting Cultural Ties? Reasons
Why Ukrainians Terminate or Continue to Interact
With Russian Culture Despite the Ongoing Russian-
Ukrainian War.

Avoti un literatlra

Filmas

Atminas un laika mijiedarbe $ajas filmas
parada, ka sabiedribai ir jaatceras trauma, ne-
kltistot par tas giistekni. Ukrainas piemeérs pa-
rada makslas nozimi saskaré ar pagatni. Léna
kameras slidéSana par izpostitam pilsétam un
uz sejam ilgi noturéti kadri veido skatitaju em-
patiju straujo zinu ciklu laika. Ceriba saglabajas
pat tumsa — dzive turpinas, jo cilvéki pielago-
jas. Dokumentala filma “20 dienas Mariupol&”
vedina domat par taisnigumu nakotné€, savu-
kart “Atlantida” parada cilvécisko saikni, bet
“Manas domas klusé” dziedinasanai izmanto
humoru.

Sie darbi atklaj cilveka gara spé&ju no jauna
pieskirt dzivei jegu. Ukrainas atveseloSanas
gaita tas kino palidzés atjaunot identitati.
Dialogs starp arhitektonisko atminu un
kinematografisko laiku turpina attistitities, jo
Sodienas trauma klist par ritdienas vésturi.
Filmu veidotaji radosi pieveérsisies $ai realitatei,
bet drupu ritms vienmér paliks ka Ukrainas
izturibas simbols.

Chernov, M. 20 Days in Mariupol [dokumentala filma]. Frontline / PBS, Bostona, 2023, 95 min. https://www.pbs.org/wgbh/

frontline/documentary/20-days-in-mariupol [skatits 8.07.2025.].
Vasyanovych, V. Atlantis [spélfilma]. Ukraina: Garmata Film Production, 2019, 108 min.
Lukich, A. My Thoughts Are Silent [spélfilma]. Ukraina: Film.UA Group / Sound Service, 2019, 104 min.
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Uznémumu un organizaciju
organizatoriskas kulturas pétijumu
aktualitate

Organizatoriska kultiira ir sociala paradiba,
kas raksturo visu uzp€émumu un organizaciju
veidoSanas, darbibas un attistibas sistému.
Katru uznémumu raksturo individualas orga-
nizatoriskas kultiiras iezimes. Taja pasa laika
organizatoriskajai kultiirai piemit tipiskas vér-
tibas, kas raksturigas naciju un pasaules véstu-
risko un kultiiras regionu ekonomiskas dzives
ipasibam.! Uzpémumu organizatoriska kultiira
ir izveidota, lai nostiprinatu kopigas vértibas
un normas ekonomisko aktoru (darbinieku,
vaditaju, uznémeju) uzvediba, veicot dazadas
profesionalas funkcijas un ienemot dazadus
socialos amatus uznpémuma un organizacija.
Tadgjadi sabiedribas ekonomiska sféra isteno
vissvarigako socialas integracijas lomu.?2

NepiecieSamibu pétit ekonomiskaja dzive
notiekoSos socialas integracijas un solidarita-
tes procesus nosaka etniskas daudzveidibas

! Mouls, Dz. Biznesa kultiira un etikete Eiropas
valstis. Riga: Jana Rozes apgads, 2003,
83.-94. Ipp.

2 Weber, M. Wirtschaft und Gesellschaft: Grundriss
d. verstehenden Soziologie. Tiibingen: Mohr, 1976,
S. 133-155.

166

ipatnibas Latvija. Etniskie latviesi 2025. gada
veido 1 182 008 (63,7 % no valsts kopgja iedzi-
votaju skaita), krievi — 434 243 (23,4 %), balt-
krievi 53 207 (2,9 %), ukraini 52 266 (2,8 %),
poli 35 140 (1,9 %), lietuviesi — 19 809 (1,1 %),
citas etniskas grupas — 4,2 %.3 Saja etniskaja
daudzveidiba pastav divi etniskie poli — etnis-
kie latviesi un krievi —, kuru ipatsvars ir 87,1 %
no kopé&ja Latvijas iedzivotaju skaita. Sis etnis-
kas daudzveidibas iezimes aktualizé jautajumu
par dazadu etnisko grupu parstavju socialas
solidaritates veidoSanas realajam iespé&jam
ekonomiskaja dzive, kam jaizpauZas vinu or-
ganizatoriskaja kulttira. Latvijas sociologija un
politikas zinatné etniska faktora loma Latvijas
sabiedribas dzive tiek apliikota galvenokart, lai
iegiitu dzilaku izpratni par politiskajiem pro-
cesiem valsti, nacionalas un politiskas identifi-
kacijas ipatnibam, geopolitiskajam simpatijam,
publiskas komunikacijas biitibu un vésturisko
atminu. Tomeér starpetniska mijiedarbiba,
galvenokart starp etniskajiem latvieSiem un
krieviem, individuala limeni publiskaja telpa
visintensivak un gandriz ikdiena tiek istenota
ekonomiskaja telpa. Ekonomisko un etnisko
faktoru mijiedarbibas pretrunigais raksturs jau
tika atklats Latvijas sociologu pétijumos. No
vienas puses, tika atziméta nozimiga ekonomi-
kas loma Latvijas sabiedribas integracija. No
otras puses, pétijumi liecina par biitisku uzne-
meéjdarbibas vides sadalijumu pa etniskajam

3 IRE020. Atsevisku tautibu iedzivotaju skaits, ta
izmainas un dabiskas kustibas galvenie raditaji
1980 - 2025. Oficialas statistikas portals. Atsevisku
tautibu iedzivotaju skaits, ta izmainas un dabiskas
kustibas galvenie raditaji 1980 - 2025. PxWeb


https://data.stat.gov.lv/pxweb/lv/OSP_PUB/START__POP__IR__IRE/IRE020/
https://data.stat.gov.lv/pxweb/lv/OSP_PUB/START__POP__IR__IRE/IRE020/
https://data.stat.gov.lv/pxweb/lv/OSP_PUB/START__POP__IR__IRE/IRE020/
https://doi.org/10.22364/ilt.26.12

linijam.* Sociologi parada Latvijas ekonomiskas
sistémas pozitivo lomu cilvéku socialas un pro-
fesionalas mobilitates veicinasana, pievérsoties
individualas pasrealizacijas vértibam® neatka-
rigi no vinu etniskas piederibas, kas noteikti
veicina sabiedribas ekonomisko solidaritati.
Cilveku ar dazadu etnisko identitati ekonomis-
ka mijiedarbiba ir ta sféra, kura notiek indivi-
du un grupu konkurences process un cilvéku
ikdienas saliedésanas kopigas ekonomiskas un
socialas darbibas istenosana.® Ne tikai sociolo-
gi, bet ari ekonomisti vér§ uzmanibu uz nepie-
cieSamibu pétit etniska faktora lomu Latvijas
ekonomiskaja dzive, sociala darba dalijuma
etniskas ipatnibas, latvieSu un etnisko minori-
tasu ienakumu limeni.” Dazi pétijumi par dar-
baspéka kvalitati Latvija fiksé nepiecieSamibu
nemt veéra ekonomiskos faktorus organizacijas
kulttiras veidoSana, ka ari uzskata par svarigu

4 Mouls, DZ. Biznesa kultiira un etikete Eiropas
valstis; Zepa, B., Selecka, A., Stipule, I., Kri$ane, J.,
Tomsone, 1., Krastina, L. Sabiedribas integracija un
uznémejdarbiba: etniskais aspekts. Riga: Baltijas
Socialo Zinatnu institits, 2004, 8.-11., 13.-14.,
18.-28. Ipp.; Zepa, B., Siipule, 1., Klave, E.,
Krastina, L., Kri$ane, J., Tomsone, I. Etnopolitiska
spriedze Latvija: konflikta risindjuma meklejumi.
Riga: Baltijas Socialo Zinatnu institiits, 2005,
11.-13., 15. Ipp.

5 Koroleva, I., Mierina, I., Rungule, R. Profesiju
prestiZs un izvéle jauniesu vidi: divu paaudzu
salidzindjums. Riga : LU Akadémiskais apgads,
2014; Zabko, O. Profesiondlds mobilitates analize:
darba tirgus agentu mijiedarbiba un individu
kapitala parvaldibas stratégijas. Promocijas darba
kopsavilkums. Riga: Latvijas Universitate, 2023.

6  Volkov, V. Economic Environment in Latvia:
Interaction of Ethical and Ethnic Values in
Organizational Culture. Research Papers of Wroclaw
University of Economics and Business, 2023, Vol. 67.
No. 3. pp. 100-103.

7 Hazans, M. Etniskas minoritates Latvijas darba
tirgli no 1997. Lidz 2009. gadam: situacija,
integracijas virzitajspeki un skersli. No:
Muiznieks, N. (red.). Cik integréta Latvijas
sabiedriba. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2010,
125.-128., 143. Ipp.
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pievérst ipasu uzmanibu darbinieku etnokultu-
ralajai identitatei.®

Nemot véra dazadu socialo zinatnu nozaru
zinatnieku interesi par organizacijas kultiiras
un visas ekonomikas sféras lomu Latvijas sa-
biedribas integracija, raksta autori izvirzija sev
meérki paradit, ka izveidojusies organizatoriska
kultiira Latvijas uznémumos un organizacijas
veicina tipisku ekonomiskas uzvedibas normu
un veértibu izplatiSanos latviesu un etnisko mi-
noritasu vidd.

Ka liecina 81 pétijuma dati, ka ari §i raks-
ta autoru iepriek$éjo pétijumu dati,’ etniska
faktora loma Latvijas organizacijas kultiiras
veidoSana un ievieSana ka valsti ar izteiktu
etnisko daudzveidibu nav nemainiga, neat-
kariga vertiba visam situacijam un cilvéku ar
dazadam etniskajam identitatém starpetniskas
mijiedarbibas kontekstiem daudzetniska ekono-
miskaja telpa. Apkopojot pétijuma datus, tika
identificéti divi starpetniskas mijiedarbibas
konteksti, kas dazada méra ietekméja etniska
faktora aktualizaciju organizacijas kultiira:
pirmkart, tas ir starpetnisko mijiedarbibu kom-
plekss, kura uzdevums ir sasniegt mérkus, ko
nosaka uzn€muma un organizacijas ekonomis-
ko un raZoSanas uzdevumu biitiba (to var saukt
par “mijiedarbibas tehnokratiskajiem nosaciju-
miem”); otrkart, tas ir situaciju komplekss, kas
viena vai otra méra rodas ekonomiskaja dar-
biba, kad tiek aktualizetas individa identitates
vertibas, dzives mérku izpratne un stratégijas,

8  Cilvékkapitala attistibas ricibas plans 2025.—

2027. gadam. Riga: Latvijas Republikas
Ekonomikas ministrija, 2025, 18.-19. lpp.; Latvijas
aktivas darba tirgus politikas izvertejums. Riga:
Latvijas Republikas Labkl3jibas ministrija, 2019,
140.-194. Ipp.; Latvija 2030. Latvijas ilgtspéjigas
attistibas stratégija lidz 2030. gadam. Riga: Latvijas
Republikas Saeima, 2009, 7.-11., 24.-26. lpp.

9 Volkov, V. Economic Environment in Latvia:
Interaction of Ethical and Ethnic Values in
Organizational Culture; Volkov, V., Ratanova, I.,
Buka, S., Timoshchenko, Y. 2024. Ethical and
Ethnic Values in Organizational Culture in Latvia.
Part II. Doctrina studia spoteczno-polityczne, 2024,
No. 21, pp. 130-150.


https://daugavpils.biblioteka.lv/alisepac/SimpleSearch?SearchValue=LU%20Akadēmiskais%20apgāds&crits=Publishers,include,LU%20Akadēmiskais%20apgāds&ResultPage=1
https://www.saeima.lv/lv/aktualitates/darba-piedavajums
https://www.saeima.lv/lv/aktualitates/darba-piedavajums

kas parsniedz Sauri izprastos raZoSanas un eko-
nomiskos uzdevumus (to var saukt par “mijie-
darbibas humanitarajiem nosacijumiem”).

Piedavatais starpetnisko mijiedarbibas kom-
pleksu analitiskais iedalijums — tehnokratis-
kajos un humanitarajos — viena vai otra méra
atbilst idejam, kas jau ir konceptualizétas va-
dibas teorija un sociologija. Tas ir Eltona Meijo
(George Elton Mayo) un Meérijas Foletas (Mary
Parker Follett) teorijas, kuras Hotorna efekta
laika, kas tika veikts Amerikas Savienotajas
Valstis 1920.-1930. gados, atklaja, cik svarigi
darbiniekiem ir atzit savu individualo vértibu
uznémumu razosanas uzdevumu risinasana.'’
Socialas aktivitates analitiskais iedalijums uz
panakumiem orientéta un uz vienosanos orien-
téta veido Jirgena Habermasa komunikacijas
teorijas pamatu.!!

Organizatoriskas kulturas ipatnibas

Edgara Seina (Edgar Schein) modelis ir
viens no visplasak izmantotajiem organizaciju
kultdiras pétijumos. Seins definé organizaciju
kultiiru ka kopumu no tris limeniem: artefakti
(redzamie un taustamie kultiiras elementi), at-
balstitas vertibas (skaidri definétas normas un
standarti) un pamata esoSie piepémumi (dzili
iegulti, neapzinati uzskati un parliecibas). Sis
modelis lauj izprast, ka organizaciju kultiira
ietekmeé ikdienas darbibu un darbinieku uzve-
dibu: “Organizacijas loceklu izveidoto un at-
tistito pamatpienémumu kopums, kas iemacits
un apgits, risinot ar&jas adaptacijas un ieks&jas
integracijas problémas, kas nostiprinajies un
sevi apliecin3jis praksé un tapéc tiek uzskatits
par pareizu, Sie pamatpienémumi tiek nodoti
jaunajiem organizacijas locekliem ka parei-
zas uztveres, domasanas, jlitu veids aré&jas

Mayo, G. E. The Social Problems of an Industrial
Civilization. Routledge, 2007.

Habermas, J. Moral Consciousness and
Communicative Action. Cambridge: Polity Press,
1992.
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adaptacijas un iek$€jas integracijas probléemu
risinasanai.”?

Organizacijas kultiira visbiezak tiek definéta
ka pamata esoso uzskatu, pienémumu, vértibu
un mijiedarbibas veidu kopums, kas veicina
organizacijas unikalo socialo un psihologisko
vidi. Organizacijas kultiira ietver pamatveér-
tibas, pienémumus un uzskatus, kas ir kopigi
organizacijas biedriem.!® To var definét ari ka
“Ipasu vertibu un normu kopumu, ko dala cil-
veki un grupas organizacija un kas kontrolé to
mijiedarbibu sava starpa un ar ieinteresétajam
personam arpus organizacijas”.'* Ta atspogulo
ipaso socialo un psihologisko vidi organizacija.
Darbinieki nodod $o kultiiru jaunajiem bied-
riem un sagaida, ka vini dalisies ar tam pasam
vértibam. Komandas veido$ana ir mérktiecigs
process, kas ietver savstarpéjas uzticibas, ko-
munikacijas un kopigu vértibu radisanu, lai
sasniegtu kopigus organizatoriskos mérkus.'®
Saliedétiba attiecas uz komandas loceklu sav-
starp&jo emocionalo sasaisti un apnemsanos
sadarboties.’® Organizacijas kultiira bitiski
ietekmé So procesu, jo ta nosaka darbinieku
attieksmi pret sadarbibu, atbildibu un konfliktu
risinaanu. Veiksmigas organizacijas veicina
komandas garu, izmantojot skaidrus ritualus,
stastus un simbolus, kas nostiprina kopigas
vértibas un identitati organizaciju kultiiras mo-
deli.'” Organizacijas kultiiras tips (pieméram,

Schein, E. Organizational culture and leadership.
San Francisco, 2010.

Ostroff, C., Kinicki, A., Tamkins, M. 2003.
Organizational Culture and Climate. Handbook of
psychology, 2003, Vol. 12, pp. 566-571.

Hill, C. W. L., Jones, G. R., Schilling, M. A.
Strategic Management: An Integrated Approach.
Boston: Cengage Learning, 2015, pp. 397-398.
Wheelan, S. A. Group processes: A developmental
perspective. 2™ ed. Pearson Education New
Zealand, 2005.

Carron, A. V., Brawley, L. R. Cohesion: Conceptual
and measurement issues. Small Group Research,
2000, Vol. 31, Issue 1, pp. 89-106.

Deal, T. E., Kennedy, A. A. Corporate Cultures:
The Rites and Rituals of Corporate Life. Addison-
Wesley, 1982.
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varas kultiira vai sasniegumu kultiira) nosaka,
cik loti tiek atbalstita komandas sadarbiba un
darbinieku iesaiste.’®

Organizaciju kultiira ir ari bitisks faktors
ilgtspéjiga komandas darbiba. Mérija Haca
(Mary Jo Hatch) uzsvéra, ka kultiira ir dinamis-
ka un mainiga, tapéc uznémumiem jaspéj to
apzinati vadit un pielagot atbilstosi aréjas vides
izmainam un darbinieku vajadzibam. $ada pie-
eja veicina organizacijas elastibu un darbinieku
iesaisti, kas ir kritiski svarigi miisdienu maini-
gaja biznesa vidé. ° Turklat, péc Viljama Ouci
(William G. Ouchi), kultiiras veidoSana, kas
balstita uz savstarpéju uzticibu un atbildibu,
veicina ilgtermina lojalitati un stabilu koman-
das darbu, samazinot darbinieku mainibu un
uzlabojot darba efektivitati.2’ Si pieeja ir aktu-
ala ari Latvijas uzpémumos, kur parmainu un
neskaidribas vide padara psihologisko drosibu
par iz8kiroSu faktoru.

Girts HofStede (Geert Hofstede) kultiiras di-
mensiju modelis sniedz plasaku skatijumu uz
kultiiras ietekmi dazados limenos, tostarp ari
organizacija. Vina pétijumi paradija, ka varas
attalums, individualisms pret kolektivismu, ne-
noteiktibas izvairiSanas un citi faktori biitiski
nosaka, ka tiek veidotas attiecibas un sadarbiba
komanda. Latvija, pieméram, novérojama ten-
dence uz augstu varas attalumu un izvairiSanos
no nenoteiktibas, kas ietekmé gan vadibas stilu,
gan darbinieku iniciativu.?! Kultiira ietekmé
to, vai darbinieki veido attiecibas ar citiem
komandas locekliem un vidi organizacija.
Vissvarigaka organizacijas kultiiras iezime,
kas nostiprinajusies konkrétas nacionalas
valsts ekonomiskaja dzive, ir tas ieksgjas

8 Handy, C. Understanding Organizations. 4" ed.

Penguin Books, 1993.

Hatch, M. J. The dynamics of organizational
culture. Academy of Management Review, 1993,
Vol. 18, No. 4, pp. 657-693

Ouchi, W. G. Theory Z: How American Business Can
Meet the Japanese Challenge. Addison-Wesley, 1981.
Hofstede, G., Hofstede, G. J., Minkov, M. Cultures
and Organizations: Software of the Mind. 3™ ed.
McGraw-Hill, 2010.
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diferenciacijas pakape, kas galvenokart ir at-
kariga no sabiedribas etniskas daudzveidibas.
Latvijas sabiedribas etniska diferenciacija ir
vissvarigakais faktors, kas ietekmé organiza-
cijas kultiiras diferenciaciju komercsabiedri-
bas, valsts organizacijas atkariba no noteiktu
etnisko grupu ipatsvara, kas nodarbinats Sajos
uznémumos. Turklat sabiedriba iesaknojas
prieksstati par etniskajam grupam ka dazadu
organizacijas kultiiras veidu, biznesa &tosa
un citiem nes€jiem.

Uzpémumu organizatoriska kulttira nodrosi-
na tadu ekonomisko vai vadibas darbibu efekti-
vitati, kas isteno noteiktas ekonomisko aktoru
racionalas uzvedibas stratégijas, pieméram,
darbibas prec¢u vai pakalpojumu razosanai, no-
drosinasanai, pirksanai vai pardoSanai.?? Tapec
organizatoriskas kultiiras vissvarigaka iezime
ir tas vertibu un normu racionalitate, ko eko-
nomiskie aktori pienem, apstiprina un isteno
sava uzvediba uznémuma un organizacija.>
Tadejadi So ekonomisko aktoru, kas uznémuma
veic dazadus funkcionalos pienakumus un lidz
ar to ienem dazadus socialos statusus, iek3éjas
socialas solidaritates limeni nosaka vinu pie-
nemto vertibu un organizacijas kultiiras normu
racionalitate. Si raksta neatnemama pétijuma
metodologijas sastavdala bija racionalitates
teorijas ka efektivas socialas aktivitates iste-
noSanas veids un kopienu socialas integracijas
konstruésanas veids, kas giist ekonomiskos un
sociali kulturalos panakumus, konkuréjot ar
citiem socialajiem dalibniekiem. Ka §adas ra-
cionalitates izpratnes galvenas teorijas raksta
autori pieversas Maksa Veébera (Max Weber)
uzskatiem par socialas aktivitates biitibu un
veidiem?4, Talkota Parsona (Talcott Parsons)
uzskatiem par socialo aktivitati ka vienu

22 Krugman, P., Wells, R. Economics. 3" ed. Worth

Publishers, 2012.

Ritzer, G. Professionalization, Bureaucratization and
Rationalization: The Views of Max Weber. Social
Forces. Oxford University Press, 1975, p. 627.
Veébers, M. Religijas sociologija. Riga: LU Filozofijas
un sociologijas institiits, 2004, 254.-284. Ipp.
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no integrétas socialas sistémas strukture-
joSajiem elementiem?, Jirgena Habermasa
(Jiirgen Habermas) komunikativas darbibas un
morala diskursa teorijai ka socialo aktoru in-
teresu savstarpéjas vienlidzigas atziSanas un
koordinacijas veidiem to racionalizacijas pro-
cesa?. So teoriju izvéli skaidro organizacijas
kulttiras izpratne, kura tas pamatvértibu, notei-
kumu un normu racionalitate tiesi izriet gan no
individualo un kolektivo aktoru ekonomiskas
un organizatoriskas darbibas racionala rakstu-
ra, gan no prieksrocibam racionala veida uz-
svért So dalibnieku ipasas socialas un kultiiras
intereses vinu mijiedarbibas situacija un izrie-
tot no vinu kolektivas identitates. Si organiza-
cijas kultiiras ideja ir orientéta uz visaptverosu
racionalitates izpratni, kas raksturiga miisdienu
sociologijai.?”

Sociologiska pétijuma metodologija

un dati

Raksta autori izstradaja sociologiska pé-
tijuma metodologiju un anketas jautajumus.
Sociologiskais pétijums bija organizéts Valsts
pétijumu programmas projekta “Sabiedribas
saliedétibas vektori: no saliedétibas ap
valstsnaciju (2012-2018) uz saliedéto pilso-
nisko kopienu valsts, sabiedribas un individu
drosibas laba (2024-2025)” (Nr. VPP-KM-
SPASA-2023/1-0002) ietvaros 2025. gada
6.-15. janvari. TieSsaistes aptaujas veiksana par
darbinieku saliedétibu ekonomiskaja darbiba
Latvijas nodarbinato personu — darba néméju

% Parsons, T. The Structure of Social Action.

New York: Free Press, 1949, pp. 43-76.
Habermas, J. Moral Consciousness and
Communicative Action, pp. 116-194.

Bezes, P., Billows, S., Duran, P., Lallement M.
Introduction. For a sociology of rationalization:
From Max Weber to contemporary research.
L’Année sociologique, 2021, Vol. 71, pp. 11-38;
Coutant, H. Lost in the matrix: rationalisations
en tension pour les ingénieurs aéronautiques.
L’Année sociologique, 2021, Vol. 71, pp. 71-101.
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un darba devéju mérka grupa. Kopéja izlase ap-
tauja n = 1008. Izlase tika veidota péc dzimu-
ma, vecuma un dzivesvietas kvotam, atbilstosi
kopgjai populacijai péc CSP datiem. Aptauju
veica Latvijas Universitates Humanitaro zi-
natnu fakultates Filozofijas un sociologijas
institiita sociologu grupa vadoSas pétnieces

Dr. sc. soc. Ilzes Korolevas vadiba. Respondentu
sadalijums péc socialajiem faktoriem ir paradits
1. tabula.

Lai organizaciju kultiiras un komandas
saliedétibas ietekmi varétu noveértét ne tikai
kvalitativi, bet ari kvantitativi, pétnieki ir
identific&jusi vairakus ekonomiskos, vadibas
un finansu raditajus. So faktoru komplekss
atspogulo ekonomisko aktoru uzvedibas ra-
cionalo raksturu, kas iemiesojas organizacijas
kultiiras daba. Sie raditaji lauj secinat, cik
efektivi kulttira atbalsta darbinieku sadarbibu,
inovaciju un organizacijas ilgtspéju. Viens no
galvenajiem kultiiras ietekmes mérijumiem ir
darbinieku produktivitate jeb uznémuma ieneé-
mumi vai pelpa uz vienu darbinieku. Kultiira,
kas veicina macisanos, pielagoSanos un sadar-
bibu, tiesi ietekmé organizacijas spé&ju darbo-
ties efektivi un konkurétspéjigi.® Lidzigi ari
darbinieku attistiba ieguldito resursu apjoms
tiek izmantots ka netieSs raditajs par organiza-
cijas ilgtermina skatijumu un vértibu sistému.?’
Tapat inovaciju ipatsvars (jaunu produktu vai
pakalpojumu proporcija uznémuma piedava-
juma) norada uz elastigu un atvértu kultiiru.
Uzpémumi ar augstu “sasniegumu kultiiras”
ipatsvaru®® médz biit inovativaki un orientéti
uz rezultatu. Vadibas un saliedétibas noveérté-
Sanai tiek plasi izmantoti tadi raditaji ka dar-
binieku iesaiste, apmierinatiba un lojalitate.
Darbinieku mainibas raditajs tiek uzskatits
par sensitivu indikatoru organizacijas kultiiras
veselibai — zema mainiba norada uz saliedétu

28 Schein, E. Organizational culture and leadership.

San Francisco, 2010.

Ouchi, W. G. Theory Z: How American Business Can
Meet the Japanese Challenge. Addison-Wesley, 1981.
Handy, C. Understanding Organizations.

29
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1. tabula
Respondentu sadalijums péc socialajiem faktoriem

Dzimums
Sievietes 525
Viriesi 483
Izglitibas limenis
\l;lizré?ék;eigta vidéja; arodizglitiba bez 4,46 %
Visparéja vidéja izglitiba 16,37 %
Vidéja profesionala, speciala izglitiba 28,87 %
Bakalaura grads 25,69 %
Madistra grads 20,73 %
Zinatnu doktora grads 0,89 %
Etniska piederiba
Latvietis (-e) 68,55 %
Krievs(-iete) 25,20 %
Ukrainis (-iete) 0,89 %
Baltkrievs (-iete) 1,39 %
Polis (-iete) 0,79 %
Ebrejs (-iete) 0,69 %
Cits 2,48 %
Piederiba profesionalajam grupam
Vaditaji 14,78 %
Vecakie specialisti 14,98 %
Specialisti 37,50 %
Kalpotaji 2,68 %
Pakalpojumu un tirdzniecibas darbinieki 11,31 %
Kvalificéti lauksaimniecibas,
mezsaimniecibas un zivsaimniecibas 1,59 %
darbinieki
Kvalificéti stradnieki un amatnieki 5,95 %
e
Vienkarsas profesijas 5,36 %
Cita 3,27 %
Galvena nodarbosanas, statuss
Stradaju algotu darbu (darba néméjs) 95,44 %
Uznéméjs, darba devéjs 4,56 %
Dzivesvieta
Riga 35,12 %
Valsts nozimes pilséta: Daugavpils, Liepaja,
Jelgava, Ventspils, Jurmala, Rézekne, 21,33 %
Valmiera, Jékabpils, Ogre
Cita pilséta 26,29 %
Neliels ciems, lauki 17,26 %
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komandu un augstu piederibas sajiitu.®! Turklat
organizacijas, kur darbinieki tiek iesaistiti 1&-
mumu pienemsana, kultiira tiek uztverta ka
ieklaujosaka, kas veicina sadarbibu un lojalita-
ti.3? No finansu skatpunkta organizaciju kultiira
ietekme tadus aspektus ka pelnas rentabilitate,
klientu noturibas limenis un izmaksu efekti-
vitate. Organizacijam ar skaidru un konsek-
ventu kultiiru ir zemaki kvalitates zaudéjumi
un augstaks klientu apmierinatibas limenis,
kas tiesa veida ietekmé finansialos rezulta-
tus.?® Papildu raditaji ir ESG (environmental,
social, governance) rezultati, kas aizvien biezak
tiek saistiti ar organizacijas iekséjas kultiiras
briedumu, socialo atbildibu un darbinieku
labklajibu.3

Sociologiska pétijuma dati rada, ka vislie-
lakas atSkiribas starp respondentiem, kuri sevi
pozicioné ka latvieSus un krievus, izpauzas
tur, kur organizacijas kultiira viena vai otra
meéra skar etniskas identitates problemu. Taja
pasa laika faktori, kas saistiti ar razoSanas uz-
devumu istenosanas specifiku, neradija lielu,
statistiski nozimigu latvieSu un krievu viedoklu
atSkiribu. 2. tabula sniegti dati par responden-
tu uzskatiem attieciba uz galvenajam organiza-
cijas kultiiras normam un pastavo$o praksi:

+ komandas loceklu moralajai un materia-

lajai atlidzibai jabtt atkarigai no vinu
ieguldijuma komandas darbiba;

31 Zhong, Y., Zhang, H., Wu, X. Factor Analysis and
Mental Health Prevention of Employee Turnover
under the Profit-Centered Development of
Modern Service Industry. Occupational Therapy
International, 2022. https://pmc.ncbi.nlm.nih.gov/
articles/PMC9568352/

32 Hofstede, G., Hofstede, G. J., & Minkov, M. 2010.
Cultures and Organizations: Software of the Mind
3 ed. McGraw-Hill.

33 Schwartz, H., Davis, S. M. Matching corporate
culture and business strategy. Organizational
Dynamics, 1981, Vol. 10, Issue 1, pp. 30-48.

34 Eccles, R. G., Ioannou, 1., Serafeim, G. The impact
of corporate sustainability on organizational
processes and performance. Management Science,
2014, Vol. 60, No. 11, pp. 2835-2857.
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2. tabula
Komandas (uznémuma, organizacijas darbinieku grupu) socialas saliedétibas kritériju novertéjums (%)

Loti svarigs Svarigs Ne parak svarigs Nemaz nav Total
svarigs
1. Komandas locek|lu moralajai un materialajai atlidzibai jabat atkarigai no vinu ieguldijuma komandas darbiba
Latviesi 40,8 52,6 5.8 0,7 100,0
Krievi 45,9 49,6 41 04 100,0
Citi 38,7 54,8 4,8 1,6 100,0
Total 419 52,0 5.3 0,7 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,696

2. Komandas loceklu moralajam un materialajam apbalvojumam jabut atkarigam no darba disciplinas prasibu
ievérosanas

Latviesi 26,6 62,7 9,6 1,0 100,0
Krievi 30,5 59,0 9,2 1,2 100,0
Citi 24,2 53,2 194 3,2 100,0
Total 27,5 61,2 10,1 1,2 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,118

3. Komandas dalibniekiem jabat lojaliem uznémuma, organizacijas vadibas pienemtajiem [émumiem

Latviesi 33,8 55,9 8,4 19 100,0
Krievi 26,4 60,7 12,0 0,8 100,0
Citi 22,2 571 12,7 79 100,0
Total 31,3 57,2 9,5 2,0 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,002

4. Savas pozicijas aizstavésana profesionalajos jautajumos uznémuma, organizacija ir svarigaka par $T uznémuma
hierarhijas principu ievéroanu

Latviesi 19,7 59,5 18,2 2,6 100,0
Krievi 22,6 55,3 19,6 2,6 100,0
Citi 18,3 66,7 1,7 33 100,0
Total 20,3 58,9 18,1 2,6 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,711

5. Komandas dalibniekiem savas moralas nostajas aizstavésana konfliktos starp darbiniekiem ir svarigaka par si
uznémuma hierarhijas principu ievérosanu

Latviesi 19,6 54,7 19,9 58 100,0
Krievi 21,1 53,3 17,6 79 100,0
Citi 15,3 50,8 27,1 7% 100,0
Total 19,7 54,1 19,8 6,4 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,632

6. Komandas locek|u aktivai lidzdalibai neformalas kopigas aktivitatés (pieméram, kopiga darbinieku dzims$anas dienu,
valsts svétku svinésana, daliba tarisma braucienos utt.) vajadzétu ietekmét vinu moralo un materialo atlidzibu

Latviesi 17,0 36,3 271 19,6 100,0
Krievi 16,7 34,2 271 20,0 100,0
Citi 16,7 34,2 28,3 25,0 100,0
Total 16,9 354 27,7 20,0 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,934
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2. tabulas turpinajums

Loti svarigs Svarigs Ne parak svarigs Nemaz nav Total
svarigs

7. Komandas dalibnieku lidzdalibai Latvijas sabiedriskaja un politiskaja dzivé vajadzétu ietekmét vinu materialo
atalgojumu
Latviesi 10,1 271 31,2 31,5 100,0
Krievi 4,8 21,8 33,2 40,2 100,0
Citi 6,9 17,2 24,1 51,7 100,0
Total 8,6 25,2 31,3 35,0 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,004
8. Cienas izradisana tiem komandas biedriem, kuri guvusi profesionalus panakumus
Latviesi 25,3 55,5 15,2 39 100,0
Krievi 29,0 58,5 89 3,6 100,0
Citi 21,7 55,0 18,3 5,0 100,0
Total 26,1 56,2 13,8 39 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,224
9. Cienas izradisana tiem komandas locekliem, kuriem ir augsts socialais statuss sabiedriba
Latviesi 89 25,6 38,0 27,5 100,0
Krievi 5,8 30,3 38,6 25,3 100,0
Citi 5,8 23,7 45,8 254 100,0
Total 79 26,6 38,6 25,4 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,457

10. Palidzibas sniegsana tiem komandas dalibniekiem, kuri vecuma dé| nespéj efektivi veikt savus profesionalos

pienakumus

Latviesi 22,2 56,9 16,2 4,6 100,0
Krievi 22,1 60,6 10,8 6,5 100,0
Citi 24,6 52,5 21,3 6,5 100,0
Total 22,3 52,5 15,2 49 100,0

Asymp. Sig. (2-side

d) 0,217

11. Palidzibas sniegsana tiem komandas dalibniekiem, kuri noteiktu fizisku ierobezojumu dé| nespéj efektivi veikt

savus profesionalo

s pienakumus

Latviesi 27,6 59,8 9,8 2,8 100,0
Krievi 27,6 554 11,2 4, 100,0
Citi 339 45,8 16,9 34 100,0
Total 339 57,8 10,6 31 100,0

Asymp. Sig. (2-side

d) 0,341

12. Palidzibas snieg3ana tiem komandas dalibniekiem, kuri nepietiekamu valsts valodas zinasanu dé| nespéj efektivi

veikt savus profesionalos pienakumus

Latviesi 14,7 379 24,2 23,1 100,0
Krievi 17,5 42,9 19,6 20,0 100,0
Citi 12,9 46,8 22,6 17,7 100,0
Total 15,3 39,8 22,9 22,0 100,0

Asymp. Sig. (2-side

d) 0,421
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+ komandas loceklu moralajam un materia-
lajam apbalvojumam jabiit atkarigam no
darba disciplinas prasibu ievéroSanas;

+ komandas dalibniekiem jabiit lojaliem
uznémuma, organizacijas vadibas pie-
nemtajiem léemumiem;

+ savas pozicijas aizstaveSana profesionala-
jos jautajumos uzn€muma, organizacija
ir svarigaka par $§1 uznémuma hierarhijas
principu ievéroSanu;

« komandas dalibniekiem savas moralas
nostajas aizstavesana konfliktos starp
darbiniekiem ir svarigaka par $i
uznémuma hierarhijas principu ieve-
roSanu;

+ komandas loceklu aktivai lidzdalibai
neformalas kopigas aktivitatés (pieme-
ram, kopiga darbinieku dzimSanas dienu,
valsts svetku svinéSana, daliba tiirisma
braucienos utt.) vajadzétu ietekmét vinu
moralo un materialo atlidzibu;

+ komandas dalibnieku lidzdalibai Lat-
vijas sabiedriskaja un politiskaja dzi-
veé vajadzetu ietekmeét vinu materialo
atalgojumu;

+ cienas izradiSana tiem komandas
biedriem, kuri guvusi profesionalus
panakumus;

+ cienas izradiSana tiem komandas locek-
liem, kuriem ir augsts socialais statuss
sabiedriba;

+ palidzibas sniegSana tiem komandas
dalibniekiem, kuri vecuma dél ne-
spgj efektivi veikt savus profesionalos
pienakumus;

+ palidzibas sniegSana tiem komandas
dalibniekiem, kuri noteiktu fizisku iero-
beZojumu deél nespéj efektivi veikt savus
profesionalos pienakumus;

+ palidzibas sniegSana tiem komandas
dalibniekiem, kuri nepietiekamu valsts
valodas zinaSanu dé] nespéj efektivi
veikt savus profesionalos pienakumus.

3. tabula sniegti dati par respondenta ko-

mandas ieks€jas solidaritates ietekmi uz uz-
némuma ekonomisko rezultatu sasniegSanu.
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Sniegtie dati liecina, ka dazadu etnisko grupu
parstavjiem raksturiga tipiska izpratne par
komandas (darba kolektiva) solidaritates lomu
svarigako uznémumu un organizaciju ekono-
miskas efektivitates raditaju nodrosinasana
tadas pozicijas ka:

+ nodroSinot riipigu materialo resursu
(materiali, iekartas, tehniskas ierices,
informacijas sistémas) izmantoSanu sava
darba;

« nodroSinot riipigu finansu resursu izman-
toSanu sava darba;

* paaugstinot uznémuma (organizacijas),
produkta (pakalpojuma) konkurétspéju;

+ veidojot uznémuma (organizacijas) pozi-
tivo reputaciju;

+ racionali organiz&jot savu darbvietu, lai
veiktu savus profesionalos pienakumus’;

» veicinot vadibas godigo attieksmi pret
darbiniekiem;

+ veidojot darbinieku savstarpéjas cienas
principus:

 veicinot vadibas darbinieku iniciativas un
radoSuma motivésanu;

+ veicinot uznémuma, (organizacijas) lidz-
dalibu vides aizsardzibas un ekologijas
projektu finansésana;

« nodrosinot cilvéku ar dazadu etnisko pie-
deribu lidzdalibu uznémuma (organizaci-
jas) vadiba.

DaZas biitiskas atSkiribas tika konstatétas ti-
kai kompetences limena noveértéSanas pozicija —
kompetencu novértéSanas organizacija.

Dazadu etnisko grupu parstavjiem raksturi-
gi ari tipiski $adu socialo un ekonomisko fakto-
ru novertéjumi par uznémumu un organizaciju
socialo solidaritati (4. tabula):

+ skaidri formuléti uznémuma (organizaci-
jas) meérki un izmérami raditaji (apgrozi-
jums, pelna, tirgus dala);

+ ieviestas inovacijas (produkti, tirgzini-
ba, vadibas procesi) uznémeéjdarbibas
organizésana;

» darbinieku profesionala darbiba;

+ darbinieka karjeras izaugsmes
perspektivas;



+ informacijas atklatiba par Jiisu uznému-
ma (organizacijas) darbibas ekonomiska-
jiem un finansialajiem rezultatiem;

« finansials atbalsts darbinieku profesiona-
las kvalifikacijas paaugstinasanai;

+ darbinieku atbilstoss finansials atal-
gojums par sasniegtajiem darba
rezultatiem,;

« darbinieku sociala apdroSinasana;

+ darbinieku lidzdaliba lemumu
pienemsana;

-+ iesp€ja darbiniekiem brivi izteikt savu
viedokli par profesionalajiem un darba
jautajumiem;

+ darbinieku profesionalo meérku atbilstiba
uznémuma (organizacijas) mérkiem.

Ari dazadu etnisko grupu parstavjiem ir
raksturigi vértéjumi par $adu aktivitasu un
apstaklu nozimi vélama sociala statusa sasnieg-
$ana, kas norada uz lielu lidzibu $o grupu Skiru
veidoSanas un socialas mobilitates mehanis-
mos un lidz ar to ari socialo Skiru dinamika
organizacijas kultliras normu reproducésanai
(5. tabula):

+ spéja veidot lietiSkas attiecibas ar koleé-
giem uznémuma, organizacija vai izgliti-
bas iestade;

 ieverot oficialas disciplinas prasibas
uznémuma, organizacija vai izglitibas
iestade;

+ pilniba pielagoties neformalo attiecibu
vertibam, kas pienemtas uznémuma, or-
ganizacija vai izglitibas iestadg;

« pastavigi piedalities valsts svétku sviné-
$ana ar kolégiem uznémuma, organizaci-
ja vai izglitibas iestadg;

+ kompetence izvélétaja profesija vai darbi-
bas joma;

 sevis pilnveidoSana izveélétaja profesija
vai darbibas joma;

+ jaunas profesijas vai darbibas veida apgii-
Sana, kas nodroSinatu augstaku ienakumu
limeni;

+ jauna darba vai darbibas veida atrasana
sava dzivesvieta (pilséta, ciemata), kas
nodro$inatu augstaku ienakumu limeni;
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+ jaunu darba vietu vai darbibas veidu
mekléSana cita Latvijas pilseta, kas no-
drosinatu augstaku ienakumu limeni;

+ jauna darba vai darbibas veida atraSana
cita valsti, kas laika gaita nodrosinatu
augstaku ienakumu limeni.

Ari dazadu etnisko grupu parstaviji pro-

fesijas izvelé uzradija lidzigu motivaciju
(6. tabula):

+ vecaku, radu, draugu, pazinu, kuriem ir
lidziga profesija vai specialitate, piemérs;

+ valsti vai pasaulé slavenu cilvéku pie-
meérs, kuri guvusi iespaidigus panakumus
izveletaja profesija;

+ piemeérs bija ne tik daudz konkréti cil-
veki, bet pati iespéja stradat Latvija
un pasaulé pazistamos uznémumos vai
organizacijas;

+ man bija svarigi saglabat to socialo statu-
su, kas bija raksturigs maniem vecakiem;

+ man bija svarigi sasniegt augstaku socialo
statusu, neka tas bija maniem vecakiem;

+ mani galvenokart vadija vélme attistit sa-
vas spejas un intereses;

+ ar izvéleto profesiju biiSu pieprasits ne
tikai Latvija, bet ari citas valstis;

+ es vadijos galvenokart no to cilveku pie-
méra, kuru zinasanas un spéjas ir lidzigas
maneéjam;

+ es vadijos galvenokart péc man lidzigas
etniskas izcelsmes cilvéku piemeéra;

+ galvenokart es orientéjos uz darbu uzné-
mumos un organizacijas, kur strada cilve-
ki ar man lidzigu etnisko izcelsmi.

Ka redzams no sniegtajiem datiem, etnis-
kajam atSkiribam Latvija praktiski nav neka-
das ietekmes uz respondentu attieksmi pret
organizacijas kultiiras normam un vértibam
valsti. Tas liecina, ka Sis vertibas kalpo par sva-
rigako pamatu latvieSu un etnisko minoritasu
nostiprinasanai ekonomiskaja dzive. Tomeér
sociologiska pétijuma dati atklaja faktu, ka res-
pondentu izglitibas limenim ir lielaka ietekme
uz attieksmi pret $im organizacijas kultiiras
normam neka etniskajam faktoram. 7. tabula ir
salidzinata respondentu etniskas identitates un



3.tabula

Komandas (kolektiva), kur strada respondenti, saliedétiba uznémuma (organizacijas) ekonomisko rezultatu

sasnhieg$ana (%)

Loti svarigs Svarigs Ne parak svarigs Nemaz nav Total
svarigs

1. Nodrosinot ripigu materialo resursu (materiali, iekartas, tehniskas ierices, informacijas sistémas) izmantosanu sava
darba
Latviesi 45,8 471 59 1,2 100,0
Krievi 49,2 45,6 3,6 1,6 100,0
Citi 42,6 44,3 11,5 1,6 100,0
Total 46,4 46,5 5,7 13 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,356
2. Nodrosinot rapigu finansu resursu izmantosanu sava darba
Latviesi 38,9 54,1 4,8 2,3 100,0
Krievi 40,5 50,6 4,8 1,6 100,0
Citi 40,3 50,0 6,5 3,2 100,0
Total 394 52,9 55 2,2 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,752
3. Paaugstinot uznémuma (organizacijas), produkta (pakalpojuma) konkurétspéju
Latviesi 439 51,2 43 0,6 100,0
Krievi 47,6 46,4 4,8 1,2 100,0
Citi 41,3 44,4 1,1 3,2 100,0
Total 44,6 49,5 4,9 09 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,066
4. Veidojot uznémuma (organizacijas) pozitivo reputaciju
Latviesi 48,2 451 6,0 0,7 100,0
Krievi 48,6 45,4 4,8 1,2 100,0
Citi 56,5 35,5 4,8 3,2 100,0
Total 48,8 44,6 5,6 1,0 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,417
5. Racionali organizéjot savu darbvietu, lai veiktu savus profesionalos pienakumus
Latviesi 43,0 511 50 09 100,0
Krievi 46,4 48,4 4,4 0,8 100,0
Citi 43,5 45,2 9,7 1,6 100,0
Total 43,9 50,1 51 09 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,641
6. Veicinot vadibas godigo attieksmi pret darbiniekiem
Latviesi 59,2 36,1 3,8 09 100,0
Krievi 59,5 37,2 24 0,8 100,0
Citi 51,7 45,0 0,0 3,3 100,0
Total 58,8 36,9 3,2 1,0 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,215
7. Veidojot darbinieku savstarpéjas cienas principus
Latviesi 51,8 44,2 34 0,6 100,0
Krievi 51,8 42,6 3,6 0,8 100,0
Citi 60,3 31,7 4,8 3,2 100,0
Total 52,7 43,0 3,5 0,8 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,240
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3. tabulas turpindgjums

Loti svarigs Svarigs Ne parak svarigs Nemaz nav Total
svarigs
8. Veicinot vadibas darbinieku iniciativas un radoSuma motivésanu
Latviesi 44,2 491 5,2 1,5 100,0
Krievi 37,2 55,2 6,0 1,6 100,0
Citi 429 47,6 79 1,6 100,0
Total 42,4 50,6 5,6 1,5 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,612

9. Veicinot uznémuma (organizacijas) lidzdalibu vides aizsardzibas un ekologijas projektu finansésana

Latviesi 25,3 50,2 19,8 4,8 100,0
Krievi 25,0 43,5 25,0 6,5 100,0
Citi 25,0 43,3 23,3 8,3 100,0
Total 25,2 48,1 21,3 54 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,409

10. Veidojot uznémuma (organizacijas) darbinieku daudzveidigas kompetences

Latviesi 28,7 57,9 11,6 1,8 100,0
Krievi 28,3 52,7 15,6 34 100,0
Citi 311 41,0 24,6 33 100,0
Total 28,7 55,6 13,4 2,3 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,033

11. Nodrosinot cilvéku ar dazadu etnisko piederibu lidzdalibu uznémuma (organizacijas) vadiba

Latviesi 15,5 42,0 31,4 1,1 100,0
Krievi 20,2 42,5 23,6 13,7 100,0
Citi 23,0 45,9 19,7 11,5 100,0
Total 171 42,4 28,7 11,8 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,117

4.tabula
Socialo un ekonomisko faktoru ietekme socialaja saliedétiba uznémuma (organizacija), kura respondenti Sobrid
strada (%)

Loti svarigs Svarigs Ne parak svarigs Nemaz nav Total
svarigs
1. Skaidri formuléti uznémuma (organizacijas) mérki un izmérami raditaji (apgrozijums, pelna, tirgus dala)
Latviesi 44,0 39,9 131 3,0 100,0
Krievi 46,5 35,7 13,3 4,6 100,0
Citi 42,4 42,4 13,6 1,7 100,0
Total 44,5 39,0 13,2 33 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,791

2. leviestas inovacijas (produkti, tirgziniba, vadibas procesi) uznémeéjdarbibas organizésana

Latviesi 37,5 45,5 14,4 2,7 100,0
Krievi 37,8 44,4 12,4 54 100,0
Citi 42,6 41,0 13,1 3,3 100,0
Total 379 44,9 13,8 34 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,542
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4. tabulas turpinajums

Loti svarigs Svarigs Ne parak svarigs Nemaz nav Total
svarigs

3. Darbinieku profesionala darbiba
Latviesi 61,5 31,8 5,5 1,2 100,0
Krievi 61,0 30,1 6,4 2,4 100,0
Citi 59,0 32,8 1,6 6,6 100,0
Total 61,2 31,4 5,5 1,9 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,078
4. Darbinieka karjeras izaugsmes perspektivas
Latviesi 48,0 38,0 11,6 2,4 100,0
Krievi 45,7 38,9 10,1 53 100,0
Citi 429 33,3 22,2 1,6 100,0
Total 47,1 379 11,9 3,1 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,055

5. Informacijas atklatiba par darbinieka uznémuma (organizacijas) darbibas ekonomiskajiem un finansialajiem

rezultatiem

Latviesi 36,5 43,3 15,8 4,5 100,0
Krievi 37,2 45,3 12,0 5,6 100,0
Citi 32,8 53,4 8,6 5,2 100,0
Total 36,4 44,5 14,3 4,8 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,530

6. Finansials atbalsts darbinieku profesionalas kvalifikacijas paaugstinasanai

Latviesi 54,9 33,5 8,2 3,3 100,0
Krievi 53,3 37,0 73 2,4 100,0
Citi 50,0 41,9 8,1 0,0 100,0
Total 54,2 35,0 8,0 2,9 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,618

7. Darbinieku atbilstoss finansials atalgojums par sasniegtajiem darba rezultatiem

Latviesi 65,7 25,3 6,9 2,1 100,0
Krievi 72,0 21,6 5,2 1,2 100,0
Citi 71,0 22,6 1,6 4,8 100,0
Total 67,6 24,2 6,1 2,0 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,196

8. Darbinieku sociala apdrosinasana

Latviesi 61,4 28,3 6,6 3,7 100,0
Krievi 67,7 23,1 7,6 1,6 100,0
Citi 60,0 30,0 10,0 0,0 100,0
Total 629 271 7,0 3,0 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,171

9. Darbinieku lidzdaliba Iemumu pienemsana

Latviesi 389 44,0 13,3 38 100,0
Krievi 33,9 49,8 12,2 41 100,0
Citi 39,3 44,3 1,5 49 100,0
Total 37,6 45,5 12,9 4,0 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,803

10. lespéja darbiniekiem brivi izteikt savu viedokli par profesionalajiem un darba jautdjumiem

Latviesi ‘ 54,9 34,5 8,1 2,5 100,0
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4. tabulas turpindgjums

Loti svarigs Svarigs Ne parak svarigs Nemaz nav Total
svarigs

Krievi 53,2 371 77 2,0 100,0
Citi 59,7 35,5 4,8 0,0 100,0
Total 54,8 35,2 78 2,3 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,779
11. Darbinieku profesionalo mérku atbilstiba uznémuma (organizacijas) mérkiem
Latviesi 43,9 42,3 10,1 3,7 100,0
Krievi 41,0 46,3 9,0 3,7 100,0
Citi 48,4 38,7 8,1 4,8 100,0
Total 43,4 43,1 9,7 3,8 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,892

5. tabula

Nosacijumu un aktivitasu svarigums, lai sasniegtu sev vélamo vai ieceréto socialo stavokli, statusu (%)

Loti svarigs Svarigs Ne parak svarigs Nemaz nav Total
svarigs

1. Spéja veidot lietiskas attiecibas ar kolégiem uznémuma, organizacija vai izglitibas iestadé
Latviesi 46,6 471 5,0 1,4 100,0
Krievi 52,2 39,6 6,9 1,2 100,0
Citi 47,6 41,3 1,1 0,0 100,0
Total 48,1 44,8 59 1,2 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,184
2. levérot oficialas disciplinas prasibas uznémuma, organizacija vai izglitibas iestadé
Latviesi 351 53,2 9,8 2,0 100,0
Krievi 39,9 50,8 8,1 1,2 100,0
Citi 38,1 46,0 9,5 6,3 100,0
Total 36,5 52,1 93 2,0 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,175

3. Pilniba pielagoties neformalo attiecibu vértibam, kas pienemtas uznémuma,

organizacija vai izglitibas iestadée

Latviesi 22,3 42,2 30,6 4,9 100,0
Krievi 19,2 43,2 32,1 56 100,0
Citi 11,3 45,2 35,5 8,1 100,0
Total 20,8 42,6 31,3 53 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,497

4. Pastavigi piedalities valsts svétku sviné$ana ar kolégiem uznémuma, organizacija vai izglitibas iestadé

Latviesi 13,9 38,4 371 10,6 100,0
Krievi 13,8 289 38,9 18,4 100,0
Citi 13,3 289 38,3 18,3 100,0
Total 13,9 35,5 37,6 13,0 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,021

5. Kompetence izvélétaja profesija vai darbibas joma

Latviesi 45,1 46,6 6,4 1,9 100,0
Krievi 45,3 46,6 6,1 2,0 100,0
Citi 54,1 39,3 4,9 1,6 100,0
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5. tabulas turpinajums

Loti svarigs Svarigs Ne parak svarigs Nemaz nav Total
svarigs

Total 45,7 46,1 6,3 1,9 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,927
6. Sevis pilnveidosana izvélétaja profesija vai darbibas joma
Latviesi 46,7 47,0 51 1,2 100,0
Krievi 50,0 45,5 41 0,4 100,0
Citi 49,2 429 6,3 1,6 100,0
Total 47,7 46,4 49 1,0 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,849
7. Jaunas profesijas vai darbibas veida apgisana, kas nodrosinatu augstaku ienakumu limeni
Latviesi 47,6 44,6 6,2 1,7 100,0
Krievi 44,9 48,6 6,1 0,4 100,0
Citi 33,9 50,8 13,6 1,7 100,0
Total 46,1 44,0 6,6 1,3 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,125

8. Jauna darba vai darbibas veida atrasana sava dzivesvieta (pilséta, ciemata), kas nodrosinatu augstaku ienakumu

[imeni

Latviesi 431 43,9 10,2 2,8 100,0
Krievi 39,2 49,4 8,2 3,3 100,0
Citi 43,9 38,6 12,3 53 100,0
Total 42,2 45,0 9,8 3,0 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,576

9. Jaunu darba viet

u vai darbibas veidu

meklésana cita Latvijas pilséta, kas nodrosinatu augstaku ie

nakumu limeni

Latviesi 23,6 37,3 26,4 12,7 100,0
Krievi 18,3 38,7 30,6 12,3 100,0
Citi 12,3 351 35,1 17,5 100,0
Total 21,5 37,6 28,0 12,9 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,236

10. Jauna darba vai

darbibas veida atrasana cita valsti, kas laika gaita nodrosinatu augstaku ienakumu limeni

Latviesi 17,3 29,1 27,8 25,9 100,0
Krievi 20,4 30,2 27,6 21,8 100,0
Citi 18,6 32,2 28,8 20,3 100,0
Total 18,1 29,6 27,8 24,5 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,837

6. tabula

Dazadu faktoru loma respondentu profesijas izvéle (%)

Loti svarigs Svarigs Ne parak svarigs Nemaz nav Total
svarigs

1. Vecaku, radu, draugu, pazinu, kuriem ir lidziga profesija vai specialitate, piemérs
Latviesi 12,5 32,2 349 20,4 100,0
Krievi 8,3 29,2 39,2 23,3 100,0
Citi 8,8 33,3 26,3 31,6 100,0
Total 11,3 31,5 35,5 21,8 100,0
Asymp. Sig. (2-sided) 0,154
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6. tabulas turpinajums

Loti svarigs Svarigs Ne parak svarigs Nemaz nav Total
svarigs
2. Valsti vai pasaulé slavenu cilvéku piemérs, kuri guvusi iespaidigus panakumus izvélétaja profesija
Latviesi 10,0 22,7 378 29,5 100,0
Krievi 83 22,0 40,7 29,0 100,0
Citi 1,3 16,1 339 38,7 100,0
Total 9,6 22,1 38,3 30,0 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,647

3. Piemérs bija ne tik daudz konkréti cilvéki, bet pati iespéja stradat Latvija un pasaulé pazistamos uznémumos vai
organizacijas

Latviesi 13,1 40,2 31,8 14,9 100,0
Krievi 12,9 40,4 27,5 19,2 100,0
Citi 16,4 279 41,0 14,8 100,0
Total 13,3 39,5 31,3 16,0 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,256

4. Man bija svarigi saglabat to socialo statusu, kas bija raksturigs maniem vecakiem

Latviesi 6,5 25,0 38,6 29,8 100,0
Krievi 59 25,0 39,8 29,2 100,0
Citi 10,2 28,8 32,2 28,8 100,0
Total 6,6 25,2 38,6 29,6 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,882

5. Man bija svarigi sasniegt augstaku socialo statusu, neka tas bija maniem vecakiem

Latviesi 13,7 33,5 33,1 19,7 100,0
Krievi 13,1 38,9 311 16,8 100,0
Citi 20,0 35,0 26,7 18,3 100,0
Total 13,9 35,0 32,2 18,9 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,563

6. Mani galvenokart vadija vélme attistit savas spéjas un intereses

Latviesi 35,0 52,5 93 3,2 100,0
Krievi 37,0 48,8 10,2 4,1 100,0
Citi 42,9 48,8 14,3 3,2 100,0
Total 36,0 50,7 99 34 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,534

7. Ar izvéléto profesiju basu pieprasits ne tikai Latvija, bet ari citas valstis

Latviesi 20,5 42,9 25,5 11 100,0
Krievi 25,1 44,8 24,7 54 100,0
Citi 25,0 357 321 71 100,0
Total 22,0 42,9 25,7 9,4 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,139

8. Es vadijos galvenokart no to cilvéku pieméra, kuru zinasanas un spéjas ir lidzigas manéjam

Latviesi 12,7 41,6 31,6 14,1 100,0
Krievi 16,4 374 32,4 13,9 100,0
Citi 16,7 38,3 28,3 16,7 100,0
Total 13,9 40,3 31,6 14,2 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,752
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6. tabulas turpindjums

Loti svarigs Svarigs Ne parak svarigs Nemaz nav Total
svarigs
9. Es vadijos galvenokart péc man lidzigas etniskas izcelsmes cilvéku pieméra
Latviesi 59 22,5 34,1 375 100,0
Krievi 7,8 20,8 32,5 37,5 100,0
Citi 6,6 19,7 31,1 42,6 100,0
Total 6,5 21,9 33,5 38,2 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,925

10. Galvenokart es orientéjos uz darbu uznémumos un organizacijas, kur strada cilvéki ar man lidzigu etnisko izcelsmi

Latviesi 10,4 23,3 29,6 36,6 100,0
Krievi 9,7 21,5 321 36,7 100,0
Citi 11,5 21,3 27,9 39,3 100,0
Total 10,3 22,8 30,1 36,8 100,0

Asymp. Sig. (2-sided) 0,983

7. tabula
Etnisko un izglitibas faktoru lomas salidzinajums respondentu uztveré par dazu organizacijas kultaras vértibu
nozimi saskana ar Pirsona Hi kvadrata kritériju (Pearson Chi-Square Asymp. Sig.)

Etniskais faktors ‘ Izglitibas faktors

1. Savas pozicijas aizstavésana profesionalajos jautajumos uznémuma, organizacija ir svarigaka par st uznémuma
hierarhijas principu ievérosanu

0,71 0,019

2. Komandas dalibniekiem savas moralas nostajas aizstavésana konfliktos starp darbiniekiem ir svarigaka par s1
uznémuma hierarhijas principu ievérosanu

0,632 | 0,035

3. Komandas dalibnieku lidzdalibai Latvijas sabiedriskaja un politiskaja dzivé vajadzétu ietekmét vinu materialo
atalgojumu

0,004 | 0,000

4. Cienas izradisana tiem komandas locekliem, kuriem ir augsts socialais statuss sabiedriba
0,457 | 0,000

5. Nodrosinot cilvéku ar dazadu etnisko piederibu lidzdalibu uznémuma (organizacijas) vadiba
0,117 | 0,009

6. Pastavigi piedalities valsts svétku svinésana ar kolégiem uznémuma, organizacija vai izglitibas iestadé
0,021 | 0,049

7. Kompetence izvélétaja profesija vai darbibas joma
0,927 | 0,000

8. Mani galvenokart vadija vélme attistit savas spéjas un intereses savas profesijas izvélé
0,534 | 0,001

9. Es vadijos galvenokart péc man lidzigas etniskas izcelsmes cilvéku pieméra savas profesijas izvélé
0,925 | 0,004

10. Galvenokart es orienté&jos uz darbu uznémumos un organizacijas, kur strada cilvéki ar man lidzigu etnisko izcelsmi
savas profesijas izvélé

0,983 | 0,007
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vinu izglitibas limena ietekme uz desmit jau-
tajumiem. Bitiskas atSkiribas starp etniskajam
grupam tika konstatétas tikai divas pozicijas
attieciba uz vinu etnopolitiskajam un pilsonis-
kajam preferencém saistiba ar organizacijas
kulttiras praktizétajam vértibam (Nr. 3 un 6).
Tomer atSkiribas izglitibas limeni ir biitiskas
visas desmit organizacijas kultiiras pazimes,
kas attiecas gan uz respondentu etnopolitiska-
jam preferencém, gan uz moralo vértibu lomu
(Nr. 1, 2), prieksstatiem par lojalitati socialajai
hierarhijai (Nr. 4), etniska faktora nozimi uzne-
muma vadiba, profesijas izvele (Nr. 5, 9, 10) un
respondentu individualo kompetencu un inte-
resu lomu ka subjektivu organizacijas kultiras
pamatu (Nr. 7, 8).

Secinajumi

Sociologiska pétijuma materiali apstiprina-
ja gan izvirzitas hipotézes, gan raksta autoru
lidzigu iepriekséjo pétijumu secindjumus.
Lielaka dala latvieSu un etnisko minoritasu
organizacijas kultiiras parametru, kas vinus
skar, sakrit, kas liecina par $o iedzivotaju
grupu augstu integracijas pakapi kopéjas ver-
tibas un normas, ko nosaka ekonomiska telpa
Latvija. Sadas attieksmes pret eso$as organi-
zacijas kultiiras vértibam pamata ir racionalu
ekonomiskas uzvedibas praksu tipizacija, kas
raksturiga latvieSiem un etniskajam minori-
tatém ekonomiskaja uzvediba. Tas attiecas uz

Avoti un literatlra

novertéjumiem, lai komandu sauktu par sociali
saliedétu; uz komandas (kolektiva) saliedétibas
lomu uzpnémuma (organizacijas) ekonomisko
rezultatu sasniegSana; uz socialo un ekono-
misko faktoru ietekmes novertéjumu socialaja
saliedetiba uznémuma (organizacija); uz prieks-
statiem par nosacijumiem, lai sasniegtu vélamo
vai ieceréto socialo stavokli (statusu) un par
dazado faktoru lomu respondentu profesijas
izvele. Tacu So Latvijas iedzivotaju organiza-
cijas kultiiras iezimju saturs ir saistits ar vinu
attieksmi pret vértibam, kas ir orientétas uz
meérku sasniegSanu, ko nosaka pati uznémuma
un organizacijas ekonomisko un razZosanas
uzdevumu biitiba. Seit etniskas atSkiribas ir
nenozimigas. Taja pasa laika situacijas, kas ak-
tualizé vinu nacionalas un etniskas identitates
vértibas darbinieku biznesa un starppersonu
komunikacija, etniskas atSkiribas rodas izprat-
né par pastavosajam organizacijas kultiiras
praksém. Tas attiecas, pieméram, uz prieks-
statiem par darbinieku lojalitati attieciba pret
vadibas lemumiem, uzskatiem par materiala
atalgojuma saistibu ar aktivas lidzdalibas lime-
ni Latvijas politiskaja dzive, tostarp darbinieku
lidzdalibu valsts svétku svinéSana uznémuma
un organizacija. Vienlaikus pétijums atklaja, ka
vislielakas atSkiribas attieciba uz organizacijas
kulttiras vértibam un normam, eso$o vadibas
praksi organizacijas un uzn€mumos ir saisti-
tas ar respondentu izglitibas limeni, dzimumu
atSkiribam un profesionalas nodarbinatibas
jomam.
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Zane Akmene

Discourses Used in Explaining the Language Education
Policy “United School”

Keywords: language policy in education; global discourses; minority education, critical
discourse analysis

Public discourses reflected in policy documents and materials issued
by the Ministry of Education and Science of the Republic of Latvia, as well
as private discourses represented in minority school leaders’ interviews
reveal the impact of global discourses (such as globalization, neoliberalism,
standardization, and nationalism discourses) on implementation and
significance of language education policy “United School”. Instead of
aligning with global discourses in education policy, the study of local
discourses allows for the identification of issues unique to Latvia’s
language education policy.

Ina Druviete

Language Endangerment as Reality or Assumption:
The Impact of a Popular Narrative on the Resilience of
the Latvian Language

Keywords: language maintenance, language loss, endangered languages, language
situation, language policy, the Latvian language

The article is dedicated to examining the prevalence of the assumption
that the Latvian language is endangered and the possible impact of this
belief on the language’s resilience. The notion of language endangerment
in the Latvian public sphere has been present since at least the mid-
nineteenth century; however, it gained particular prominence following
the restoration of Latvia’s independence, becoming evident in legislation,
academic discourse, journalistic writing, and everyday communication.
It may imply a trend of language loss as well as a diminishing role of
the language in culture and identity awareness.

The rhetoric of language endangerment is pronounced in Latvian
public discourse and reinforced by the regular inclusion of this theme in
sociolinguistic surveys and its reflection in the media. This perception
should not be dismissed merely as the conviction of isolated individuals
or as a habitual tradition of sociolinguistic research. Scientific studies
of the Latvian language also examine issues related to its potential
endangerment, including the possible linguistic assimilation of Latvian
speakers, language death, or at least the loss of certain sociolinguistic
functions.

186



The frequently asked question, “Is the Latvian language endangered?”
cannot be answered simply with “Yes!” or “No!”. Objective parameters
of the language situation (such as the number of speakers, language
proficiency, etc.) are quantitatively measurable, and the content of
normative acts and strategic documents can be assessed through
document analysis. However, in Latvia’s language situation — marked by
intense language competition and a language hierarchy that does not
always reflect the concept of a state language, especially in informal
communication — subjective factors become even more significant. These
include linguistic attitudes, behaviour, traditions, and the like, which
critically influence the role of language as a factor of social cohesion.

If society senses that such a crucial element of national identity as
language is being questioned or diminished, it may mobilize to defend
the language — manifested in the conscious use of Latvian in interactions
with members of other language groups. From the speakers’ perspective,
the emotional and symbolic value of the language increases, particularly
when encouraged by opinion leaders. On the other hand, the rhetoric of
endangerment may reduce the standing of the language among members
of other linguistic communities, thereby discouraging its learning and
use. Thus, the narrative of language endangerment must be evaluated in
a broader context in each specific case.

Liga Feldmane

Public Attitudes Toward Foreign Students: Regional Mosaic

Keywords: foreign students, public attitude, regional differences, internationalization of
higher education, student mobility

The presence of international students, both worldwide and in Latvia,
is a continuously growing trend that leaves distinct imprints on society,
fostering intercultural dynamics, changes in demographic structure,
and potentially influencing national economic development. To ensure
a positive contribution by international students, their satisfaction during
the studies is paramount, and the local community can play a vital role
in fostering this. The study provides insight into the attitude of Latvian
society towards international students, particularly highlighting regional
differences and their impact on the perception of international students’
influence on local safety, economy, and integration processes. Overall, it
was found that a neutral attitude towards international students dominates
in society, which often indicates a lack of information or direct contact.
Analysing the data by region, it was revealed that Riga stands out as
the most polarized region and the city, where, although there is a higher
proportion of positive evaluations regarding international students’
contribution to the economy, a more pronounced negative attitude is
simultaneously observed, especially concerning the perception of safety
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and overall impact on the place of residence. This could be related to

the fact that Riga has the highest concentration of international students
and, consequently, more frequent interaction with diverse cultures, which
can lead to both positive and negative experiences.

Petro Katerynych

From Silence to Sirens: Cinematic Rhythms in Ukraine’s
Landscapes of War

Keywords: post-Soviet memory, cinematic time, ruins, Ukrainian cinema, collective
identity

This article explores the concept of architectural memory preserved
in urban ruins and monuments, and how cinematic time — the temporal
structuring of narrative and imagery on screen — resituates these memories
for contemporary audiences. Through analyses of three films — war
documentary “20 Days in Mariupol” (2023), dystopian drama “Atlantis”
(2019), and modern road-movie comedy “My Thoughts Are Silent”
(2019) - the study highlights the rhythm in ruins, the interplay between
decaying structures, historical remembrance, and cinematic storytelling.
The article discusses broader cultural shifts in Ukraine under the ongoing
war, including the renegotiation of identity, toponymy, and distancing
from the Russian cultural sphere. This inquiry foregrounds cinema as both
artistic and social practice that navigates nostalgia, trauma, and the quest
for meaning amidst landscapes marked by turbulent history.

Ineta Kivle

Constructed Solidarity Versus the Liminal State: Simulacra
and Icons

Keywords: solidarity, cohesion, liminality, simulacrum, icon, authenticity and destruction

The paper is dedicated to examining the phenomenon of solidarity by
distinguishing between authentic, communal experience and constructed,
coercive unity. Drawing on Victor Turner’s concept of communitas,
solidarity is explored in the context of liminality — a transitional state in
which a deep, unstructured sense of unity emerges. Such liminal moments,
like the restoration of Latvia’s independence, have the power to unite
more profoundly than any formal system. Liminality is understood as
a threshold experience, where the potential for genuine mutual attunement
arises. In contrast, the article analyses destructive solidarity — an imposed,
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ideologically driven unity based on functionality and obedience.

The discussion views examples of simulacra and icons, showing how sacred
images lose their transcendent content and become tools of collective
identity formation, in opposition to existentially grounded unity, which is
only possible in an open environment, not within structures of power.

Maija Kule
Does the Theme of Cohesion have Philosophical

Justifications? From Hegel’s Logic to Zizek’s Philosophy
Today

Keywords: logic, rationality, integration, social cohesion, Kant, Hegel, neo-Hegelians,
Sartre, Zizek

Integration programmes in Latvia since 2000 have been socially and
politically oriented, whereas the cohesion programme, which is a more
culturally grounded approach, brings to the foreground the question:
How can cohesion in Latvian society be achieved? Since both the societal
integration programmes and the cohesion programme documents fall
within the domain of national-level legislation, their philosophical
foundations have not been discussed in Latvia. This article presents
an analysis of how the following question is addressed in Kant’s logic
and apriorism, in Hegel’s universal conception of the concept, and in
the neo-Hegelian tradition in France: What unites us as human beings? Is it
rationality, universality of the notions, or existential feelings, or perhaps
Nothing unites us — since, according to Sartre’s views, freedom lies in
negativity.

The article offers an explanation of the author’s concept of the Age
of Will, the role of will in shaping the world-picture and in the politics
of power, as well as the influence of philosopher Slavoj ZiZek on
contemporary understandings of the cohesion.

Maris Kalis
Social Cohesion in Latvia: Philosophical Foundations,
Ideological Contradictions, and Contemporary Challenges

Keywords: social cohesion, identity, justice, sustainable community
This article explores the philosophical foundations, ideological tensions,

and contemporary challenges of social cohesion in Latvia. It is argued
that the concept of cohesion is not ideologically neutral but deeply rooted
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in competing philosophical traditions and social imaginaries. Drawing

on classical and modern thinkers, the text outlines three conceptual
models of cohesion: equality and inclusion, social capital and trust
networks, and functional institutional integration. Each model reflects
distinct assumptions about what binds society together: shared values,
interpersonal trust, or instrumental cooperation. Then it is examined how
modern processes such as urbanization, individualism, and digitalization
have eroded traditional forms of community and intensified fragmentation,
offering a critical reflection on Latvia’s post-Soviet experience, navigating
between ethnonationalist and civic-inclusive paradigms, with particular
attention to language policy, historical memory, and institutional trust.
Despite state efforts to promote unity, the persistence of parallel cultural
and linguistic spheres highlights the complexity of forging a cohesive
society. The paper contends that true cohesion cannot be imposed from
above but must emerge from lived experience and mutual recognition.

It emphasizes the ethical dimension of cohesion - respect, justice, and
empathy — as central to any sustainable community. In conclusion, the text
urges a rethinking of cohesion not as uniformity but as a shared horizon of
meaning rooted in everyday life, where individuals encounter each other
as equals and co-creators of a common world.

Rihards Kiilis

The Russian World: From the Idea of Messianism to
Schizoideas

Keywords: “Russian World”, cultural forms, imperialism, messianism, schizoideas

In this article, I aim to develop several key arguments:

One of the ideological cornerstones of Russian imperialism is the idea
of messianism, which is intrinsically connected to Russia’s historically
evolved cultural forms. Each of these forms, taken individually, is not
an autonomous entity but rather functions organically within a broader
whole - as part of an inseparable network of formative structures.

The unfolding of imperialist ideology (not limited to the Russian case),
as history has repeatedly demonstrated, inevitably leads to a weakening
of rationality in the worldview and to the production of ideas that are
inadequate to reality — I refer to these in this article as schizoideas.

In dismantling both the illusory - and, simultaneously, very real —
structures of imperial ideas and the “schizoworld”, a special role may be
played by informational and educational activities (potentially on a global

190



scale). Genuine social cohesion can only emerge on the basis of at least
partially shared values and a relatively unifying understanding of truth
(which also encompasses difference). Yet, the harsh and at times comical
scenes outlined in this article may appear incomprehensible or even
distasteful to some readers.

This article is not intended as a self-serving confrontation with any
particular ethnic or social group. However, when one must choose between
a totalitarian and a democratically oriented society, confrontation becomes
inevitable.

Maja Soboleva

The Return of the Grand Inquisitor

Keywords: Russia, Ukraine, war, Russian soul, myth of Russian Leviathan

Since 24 February 2022, many people have been in a state of
perpetual shock. Trouble came from an unexpected side, and Russians
were divided overnight into participants, accomplices, witnesses, or
accusers of the assault on Ukraine. The reasons given by President Putin
for the so-called “special military operation” are purely discursive; they
can only satisfy the part of society that for decades has been under
the influence of state propaganda that produced the myth of a new Russian
Leviathan. These reasons are well known and need not be repeated here,
especially because they are constantly changing. However, one need
not be a (political) psychologist to assert that the actions of any subject
are grounded in their corresponding mentality, and that the bearer of
the collective mentality is both the government machinery and society
as a whole. Russia’s aggression against Ukraine is thus a symptom of
the intellectual state of the entire society. A simple argument in favour
of this assertion can be the formula (using the rather apt terms in which
Lenin formulated his theory of revolution) “those at the top cannot do
anything if those at the bottom do not will it done.” The assumption here
is that society, even if only to a certain extent, is an integral organism,
and, therefore, its external manifestations reflect its internal dispositions.
The author aims to look into the secrets of the contemporary “Russian
soul” to understand why the seemingly impossible — aggression against an
independent state — has become possible. The author does not maintain
that this analysis is fully scientific; some assertions must be verified, for
example, by means of sociological research. Rather, this chapter embraces
reflections of a person deeply hurt by these tragic events.
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Elvira Simfa

Laughter and Tears: The Understanding of the Comic and
the Tragic in Latvian Society and Their Role in Latvian
Social Cohesion

Keywords: laughter, humour, sorrow, freedom, ideology, social cohesion

It is believed that a shared laughter and understanding of what is
humorous and a similar sense of humour, as well as shared sorrow, can
unite members of a community. In this context, it is worth exploring
how humour and tragedy, the comic and the sorrowful, differ, and
what conclusions can be drawn from these differences with regard
to a particular society. The article examines prominent views of
the comic and the sorrowful, emphasizing the understanding of laughter
as an expression of individual freedom and sovereignty. Given this
understanding of laughter, there is no reason to assume that a community
in which people are more united by sorrow rather than humour and
laughter - as is often said about Latvian society — has a lower level of
social cohesion.

Inese Supule

The People of Latvia or the Latvian Nation? Understanding
the Concept of “People of Latvia” from the Perspective of
Latvia’s Inhabitants

Keywords: ethnic diversity, ethnic nationalism, civic nationalism, Latvia

The People of Latvia is a civic concept used in the Constitution
of Latvia. According to the Constitution, the People of Latvia are
the sovereign and the foundation of the state, encompassing both
the Latvian nation and members of other ethnic and national communities
who are connected to Latvia through legal citizenship (Kusin$, 2022).
In this interpretation, the concept of “People of Latvia” emphasizes civic
belonging and is, in a sense, an inclusive definition that certainly promotes
social cohesion. At the same time, in everyday usage and in public surveys,
the concept of “People of Latvia” may be interpreted differently, sometimes
being narrowed down to mean only the “Latvian nation”.

To understand the openness of different groups of Latvia’s inhabitants
to the inclusive approach defined in the Constitution, the question of
the People of Latvia was posed in a representative survey of Latvia’s
population. The analysis is based on data representing the population of
Latvia, comparing responses from surveys conducted in 2010 and 2024
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regarding which groups of inhabitants are understood to be included in
the “People of Latvia”.

Survey data show that ethnic Latvians are more inclined to draw
boundaries regarding which groups of inhabitants should be considered
part of the People of Latvia, compared to representatives of other
ethnicities living in Latvia. However, it is important to emphasize that
not only ethnic affiliation but also citizenship, a sense of belonging to
the state, and proficiency in the Latvian language are among the most
significant principles shaping the perception of belonging to the People
of Latvia both among ethnic Latvians and other ethnic groups residing in
Latvia.

Vladislavs Volkovs, Inese Ratanova

Organizational Culture in Latvian Companies from Ethnic
Perspective

Keywords: organizational culture, rationality, cohesion, team building, socio-economic
factors, economic actors, ethnic identity

The authors of the current article set themselves the goal of
showing how the organizational culture that has developed in Latvian
enterprises and organizations promotes the spread of typical economic
behavioural norms and values among Latvians and ethnic minorities.
The organizational culture of enterprises ensures the effectiveness of such
economic or management activities that implement certain strategies of
rational behaviour of economic actors. Therefore, the most important
feature of organizational culture is the rationality of its values and norms,
which economic actors accept, confirm and implement in their behaviour
in the enterprise and organization. An integral part of the research
methodology of this article was the theory of rationality as a way of
implementing effective social activity and a way of constructing social
integration of communities that achieve economic and socio-cultural
success, competing with other social actors. The sociological study
was organized within the framework of the State Research Programme
“Development of a cohesive and civically active society” project “Vectors
of societal cohesion: from cohesion around the nation-state (2012-2018)
to a cohesive civic community for the security of the state, society
and individuals (2024-2025)” (No. VPP-KM-SPASA-2023/1-0002), in
6-15 January 2025. Conducting an online survey on employee cohesion
in economic activity in the target group of Latvian employed persons —
employees and employers. The total sample in the survey — n=1008.
The sample was formed according to gender, age and place of residence
quotas. Most of the organizational culture parameters of Latvians and
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ethnic minorities that concern them coincide, which indicates a high
degree of integration of these population groups into common values and
norms determined by the economic space in Latvia. However, the content
of these organizational cultural features of the Latvian population is
related to their attitude towards values that are oriented towards achieving
goals, which are determined by the very nature of the economic and
production tasks of the enterprise and the organization. In situations that
actualize their national and ethnic identity values in the business and
interpersonal communication of employees, ethnic differences arise in

the understanding of the existing organizational cultural practices. At

the same time, the study revealed that the greatest differences in terms of
organizational cultural values and norms, existing management practices
in organizations and enterprises are related to the level of education of
the respondents, gender differences and areas of professional employment.
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Filozofijas un sociologijas institita vadosa pétniece. Pétnieciskas
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