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Raiņa 50 gadu dzimum-

deenai.

P. Dauges

Apsvveikschanas runa Maskavvā sarih-

kotā Raiņa vvakarā, 18. okt. 1915. g.

Esi usvvarejis — preezajees:
Brihvvu zeju lausis sevv tavvs darbs.

Esi pasaudejis — preezajees:
Kruhtis atkritis tew breedis darbs.

Ir wiss pelēks apkahrt — preezajees:

Sposchi sarkans sirdi degs tavvs darbs.

VVisapkahrt, god. sapulze, muhsu

d-ihvve ir tihta pelēki druhma phh-
wuri. Latvvju tauta schinīs asiņai-

nos mehneschos pahrdsihvvo savvu

pehdejo gadusimteņu leelako traģē-

diju. Latvvju dehli un meitas, tehvvi

un mahtes, semi un augsti, bagāti un

nabagi ir saudejuschi to, kas vvisus

muhs ir auklejuse savvā maiga-, silta

mahtes klehpi, — ir saudejuschi sa-

vvu dsimteni, savvu darba un atpun-

tas, preeku un zeribu vveetu...
Schini traģēdija, leelajas kopējas

behdās ir kaut kas saistoschs, apvvee-

nojoschs. Un kaut kas saistoschs,

apvveenojoschs - «sskan muhsu

godināmā dsejneeka vvahr-

dos kursch savvā skaistajā darba

himnā atrod tik dedsigi eepreezino-

schus vvahrdus vvisgruhtakajeem dsih-

wes brihscheem: „lr vviss pelēks ap-

kahrt, -preezajees, Sposchi sarkans

sirdi degs tavvs darbs I . ..

God. sapulze: Es sinu Raini kā

politisku darbineeku, sinu vviņu ka

atsevvischķas schķiras idejisko vvado-

ni, sinu vviņu kā vvezās sabeednskas

paaudses vvissihvvako apkarotāju, kā

zihņas dsejneeku ar nenmstoschu

protesta garu,
bet es ari sinu Raini

— ar kuru mani saista gadu desmitu

ilgas draudsibas saites — kā zilvveku

ar ahrkahrteji maigu, mihlas pilnu

stfds» ar plaschu, plaschu dvvehseli,

kuras ilgas un zenteeni neeetilpst

schķiru zihnas rahmjos un sneedsas

dauds dauds tahlak lihds vvisplascha-

kajeem tautas, zilvvezes un pasaules

kopsakareem. .

Rainis navv muhsu proletāriskais

dsejneeks vveen; Rainis ir muhsu

tautiskākais un zilvveziska-

ka i s dsejneeks. Un es ņemschos

sevv brihvvibu apgalvvot, ka Raiņa

dsejas vvisleelakais spehks, vvisdsija-
kais daiļums slehpjas taisni vviņa

vvispahrzilvvezigās atsiņas vvehrtibās.

Rainis bij jau leels dsejneeks un

leels demokrāts, kad vviņsch vvehl

nepasina proletariāta kā schķiras un

vvehl nebij stahjees vviņas rindās kā

apsinigs kareivvis. Un vviņa vvislee-

iakā, vvisdsilakā dseja, vviņa w
Gals

un salikums", schis subjektivvakais

no vviseem vviņa dsejoju krahjumeem,
radās tani brihdi, kad vviņsch nesa-

prasts un pahrprasts, vvajats un gah-

nits, pat no tuvveem draugeem un

partijas beedreem atstumts, nolika us

laiku politisko zihņas karogu pee

malas un klusā vveentuhbā peegreesa

usmanibu savvas dvvehseles eeksche-

jai balsij.
Un ja mehs no savvas puses bes

aisspreedumeem, bes eepreeksch ga-

tavveem slehdseeneem vvehrigi no-

klausisimees Raiņa dvvehseles ska-

ņās, mehs vviņās isdsirdesim pamata

akordus, kas katrai sirdij rada, kas

maigi glahstis katra juhtoscha un

domajoscha zilvveka dvvehseli, kurus

mehs katrs bes isņehmuma sapratī-

sim un silti isjutisim.

Pee scheem akordeem. god. sa-

pulze, atļaujat man apstahtecs schini

svvehtku brihdi, kursch kā silts sau-

les stars eespihd muhsu zeeschanu

un behdu pilnās deenās.

VVeenalga, waj Rainis atrodas pa-

schā zihnas mutuli, waj vviņsch „de-

goschas ogles kaisa pahr galvvam",

jeb waj vviņsch klusi eeslehdsees sa-

wos tschetros muhros lausa galvvu

par sareschģitako filosofisko problē-
mu, vvisur vviņu pavvada sahpigi juh-

toscha sirds, kas katram wiņa dar-

bam, katrai vviņa domai peedod se-

vvischķi siltu sirsnibu. Seni sirsnība

ir gluschi svvabada no sentimentali-

tātes, kahda pahrak bagāti iskaisita

latvvju dsejneeku starpā, — vviņa ir

tik dsiļa un sareschģita, tik ihpatneja,
tik daudspusiga, ka pehz manām do-

mam schls sirsnibas ispratne ir vvis-

labakā atslehga Raiņa dsejas nosleh-

pumu atsegschānai.

Kapehztik daudsi stahvv vvehl stulbi

Raiņa dsejas preekschā? Kapehz
leelum leelā daļa par vviņu spreesch
tik schauri, vveenpusigi, partejiski?
Es teikschu, tadehļ, ka wiņi to ir

vvehrtejuschi vvaj ar gatavvu praht-

neezisku, vvaj politisku, vvaj dsejis-
kas formas mehrauklu, bet navv ķeh-

ruschees pee ta avvota analises, no

kura arvveen ir pluhdis Raiņa leela-

kais —- vviņa ne i ss m c ļ a -

m i dsiļās, plaschās sirds.

Kritiķi mehdsa apskatit Raini vvis-

vvairak pehz sinamām ahrejām, for-

mālām eesihmem, bet gahja garam

Rainim kā subjektam, kā zilvvekam.

Zaur to ari isskaidrojas, ka daschas

no literariski krahschņakām Raiņa

kritikām ne katrreis bij pehz satura

vvehrtigakās.
„Kodols teeni likās mans darbs,

Atmesta tschaumala — es\

saka pats Rainis kahdā dsejoli. Un

tā tas bij dsihvvē, tā kritikā. Dsej-

neeks schahdu vveenpusibu sajuta

sahpigi. VVeenā privvatvvehstulē, ku-

ru vviņsch man rakstija kā atbildi us

manu atsauksmi par vviņa
w
Kluso

grahmatu", vviņsch saka (eevvehrojat
ari sche vviņa sirsnigo vvalodu!):

. ..
„Kad saņehmu ap svvehtkeem to

kopkartiņu ar Tavveem svveizeeneem,

tad jau sahku gaidit ko mihlu, un

nu Tu tatschu vvehl pahrsteids mani

ar savvu sirsnibu un atsinibu. Un

man tas mihlakais, ka Tu esi isjutis
taisni dsiļako manās dsejas, to, par

ko pats sazeretajs arvveenu gan kau-

nesees i eerunatees, bet ko vveemgi

vviņsch grib teikt, lai runā par ko

runādams. Muhsu leeta nebuhtu lee-

la, ja vviņa neļautu par sevvi runāt

schini dsiļakā vvalodā. Es vvistis

garos gadus, buhs jau vvaj divvdes-

mit, esmu dsihvvojis tani „sirsnibā",

kā Tu vviņu sauz, un esmu bnhni-

jees un zeetis, ka nevveens muhsu

leeta to dsijako neleekas redsam un

juhtam, it kā vviņa nebuhtu tur.

Preeksch manis ta bij muhsu leetas

nesapraschana vvaj vvehl ļaunāks.

Ahreja sinaschana un notikumi nebij

nevveenam tapuschi par leelumu,

kursch vveen vvar buht personiska
leeta, un bes personiskas leetas navv

ari vvispahrejas. Nebij jaunas psichi-

kas, jo nebij masas — nesējas; at-

sevvischķu indivvidu preekschjuhtas ir

tikai zeeschanas. Tik tagad, kur

masa sevvi sahk saprast, sahk sa-

prast ari
B

sirsnibu" pee manis .. .

Muhsu darbs prasa leelako mehru no

1
plascha un asa prahta, kahds jebkad

ir tizis prasīts; prasa to vvisur, ari

dseja .. .; bet \vispirms vvajaga buht

personai, kas to spehj sevvi nest.

dsiļām juhtam, kas to spehj usņemt,

labāki is sewis raidit; juhtas ir pirm-
avvots prahtam ..."

Schis rindiņas, god. sapulze, ir i
tik bagātas juhtam un domam, ka ■
vviņām vvaretu eerahdit goda vveetu

Raiņa rakstu krahjumos. Bet kas

vvehl galvvenais: sche mehs redsam

Raini teeschi kā personu, kā zilvveku,

kahds vviņsch dsihvvo un kahds

vviņsch stahvv vvisā kailumā, kad ļ
runa eet par paschu dsihvvi,

par dsihvveem zilvvekeem, par tuvva-

keem draugeem, pār kopējo darbu,

par dsihvvām savvstarpejām atteezi-

bam. Un schint sirsnibas pilnā vveh-

stulē mehs atrodam it kā kristalisetā

formā muhsu dsejneeka sabeedriski-

filosofiskos pasaules usskatus, kahdi

vviņi — kā sarkans pavvedeens —

steepjas zaur vviseem wiņa darbeem,

„Muhsu leeta nebuhtu leela,

ja vviņa neļautu par sevvi ru-

nāt schini dsiļ ak ā. vv a1 o d ā",

scho teikumu vvaretu likt par motto

muhsu nesalihdsinami sirsnigā dsej-
neeka dsihvves darbam. Schi sirsni-

ba. luhk, ir tas vvaldsinoschais spehks,
kuru Rainis prot eenest pat tahdos,

ahreji aukstos, prahtneeziskos, pro-

-rafnatiskoii dsejoļos. kā

darbs", jeb „Tew, pamatschķira", un

lihds ar to prot pahrvveidot politiku

un programu dsejiskā vvehrtibā. Bet

lai schis dsejiskās vvehrtibas vvaretu

teescham saprast, jabuht personai,
kā Rainis saka, ar dsiļām juh-

tam un asu prahtu, kura leelo

darbu, kuru vvehsture uslikuse pa-

matschķirai, spehj sevvi usņemt, nest

un is sevvis raidit. — Es muhsu kn- ļ
tikeem vvaretu eeteikt, nopeetni cc- ,

gaumet scho mahkslas filosofisko |
domu. Bet reise vvehl sekoscho pa-

teesibu: Rainis kā dsejneeks ir tur

vvisleelaks, kur vviņsch runā no sirds

us sirdi, kur vviņsch aisķer vviszilvve-

zigakās puses zilvvekā, .vviszehlako
zilvveka dvvehselē: mihlestibas, drau-

dsibas, peenahkuma, ustizibas sa-

. juhtu.

! Savvā grahmatā", Rainim

tā sakot, vvisvvairak tuvvojas zilvve-

kam un tanis dsejoļos vviņsch kā

dsejneeks ir nemirstigs. Tahdi dse-

joļi, kā „Sehniņa dseesma", ~Nabaga

brahlis", ~Neminamais*, „Sarkans

pavvedeens", muhscham peederēs pee

vvisskaistakeem zilvvezibas dokumen-

teem pasaules literatūrā.

Navv brihnums, ka schi juhtigā
sirds ari no savveem gara tuvvenee-

keem prasa \visdsiļako juhtu iskop-
schanu. Un ja Rainis reds, ka sau-

sais intelektualisms arvveen vvairak

un vvairak ņem pahrsvvaru par domu

pirmavvotu—juhtam, tad tas vviņu dsiļi

sahpina.
VVehl nesen sawā pehdejā atklah-

tā vvehstulē Jaunā VVahrda" slejās

vviņsch atsihme, ka pat ta partija,
kurai vviņsch savvu muhschu bij kal-

pojis, nepasihstot juhtas. Schahds

apgalvvojums vveenam otram vvaretu

isliktees nepelnits, apvvainojoschs.
Bet tomehr Rainim bij dsiļsch ee-

mesls to sazit. .Juhtas, pateesi dsi-

Jas, svvehtas juhtas pee mums ir no-

vvahrtā. Sihmejotees us muhsu tau-

tiskajām aprindām un vviņu idejis-

ļ keem vvadoņeem Rainis to sen sen ir

' atsihmejis savvās nesalihdsinamajās

i satiriskās dsejās:

„Neds bnlivvi smeekli.

Neds skala runa, —

VVispahrigs spreedums
Atgremu domas.

Zeeniba svvahrku

Sihkakā kroķite,
Lihds kurpju galiņeem
Kreet-kreetnais tauteet-'

Jaunais taws prinzip^-:
~VVisur pa godam,

' „Lehnam, ar apdomu
..VVeikala leetas!

,Newar ar peeri
„Treektees pret muhreem..."

jeb ...
„Labak ir desmitreis muguru

leekt,

Ne vveenreis par netaisnibu kleegt."

„Ar laipnibu, lehni vviss jaeesahk..."
Ja, ja, lihds pat pļaukas panest mahk;

Lai spļauj tevv azis, tu noslauki vveen,

Jo pilsonim preti sist nepeedeen.
Kur juhs mekleseet pee schim

schaursirdigām, patmihligām, vveikal-

neeziskām teeksmem apņemtām ap-

rindām juhtas, par kurām muhsu

dsejneeks dseed zitā dsejoli:

... „Zeriba, pretspars un spehks,
Dusmas un uguns un spihts...?"

Het ari pee savveem gara tuvve-

neekeem un draugeem Rainis ar

sahpem konstatē leelu juhtu truhku-

mu un mehs nevvaram noleegt, ka

latweeschu tautft \vispahrim sirds

kultūra teescham nestahvv us vvisai

augsta lihmeņa. Rainis tālab sah-

pigi reaģē pret katru pavvirschibu,
katru seklibu, katru netaisnibu, kuru

vviņsch novvehro pee savveem beed-.

reem, kad runa eet par ētiskām at-

teezibam savvā starpā un pret lihds-

zilvvekeem. Un schos savvus drau-

gus, savvus gara tuvveneekus, savvu

pamatschķiru pazelt us augstāka pa-

kahpeņa, lai lihds ar vviņeem zeltos

vvisa tauta un vvisa zilvveze, — tas 1

i ir Raiņa muhscha sapnis.
Bet kā zelt? Waj vvisa lihds-

schinejā taktika, vvisi lihdsschinejee

i soļi un darbi bij pareisi un peetee-

f koschi ? Kad gadus tschetrus at-

pakaļ bij zehlees konflikts starp Rai-

ni un vviņa tuvvakeem beedreem, tad

Rainis, kā jau minēts, atrahvvās us

laiku no sabeedriski-politiskā darba, —

eeslehdsās vveentulibas muhros nn

tur pehtija pehz atbildes us rno,«-

scheem jautajumeem. Moku pilnos

paschanalises brihschos dsejneeks —

lihdsigi anatomam — sagraisa un sa-

rausta savvas domas, savvas juhtas,

savvus lihdsschinejos darbus unvvisu

savvu dsihvvi un jautā un jautā, ne-

rasdams atbildi, — vviņsch „sahpju
vvahti berse lihds pat nahvvei, Lihds

azis melnas metās, luhpas silas",

grib „isprast sevvi, pasauli un mee-

ru". Un te vviņsch nahk pee sleh-

dseena:

„Ļauns, sahpes, nahvve, maiņa, pa-

saule

Tik mutulvveidi tur, kur vvahras wi-

sums,

Un vveens tik ir un bij un buhs un

paleek:
Ta pati meklētajā dsiņas dvvehsele

Un pati meklējamā aissaule.

Tās abas leelās buhtibas ir vveena:

Top dvvehsle leela — apņemt ais-

sauli,

Top aissaule ar dvvehsli — prasme
*

dsihvva;

Un abām pluhstot vveenā buhtibā

Top laime, meers un gals un jaunais
sahkums."

Dvvehseles saskaņā ar ap-

kahrtni Rainis atrod laimi un mcc.



ru un spehku jaunam sahkumam lee-

lajA darba gaitā. Tā tad isprast
dvvehseli un isprast pasauli —

schahds bij Raiņa vveentuļo brihschu

usdevvums. Ar vvisu vviņam ihpat-
nejo smalkjuhtibu dsejneeks ķeras
pee darba. VVismaigakās dvvehseles

vvibrazijas nepaeet garam vviņa vveh-

rigajām azim, vveenalga, vvaj wii,isch
noklausās seedu lapu tschukstescha-

nā, vvehja schalkās. nemeera-zehlaja,
esera vvilņos, jeb vvaj vviņsch domā

par tahlo dsimteni, par draugeem,
par neseneem majestatiski-traģiskeem
vvehtras gadeem, jeb vvaj vviņa asais

skateens rauga nogremdetees univver-

salajos pasaules sakaros. Un schis

leelās dvvehseles analises resultats,
kursch ir atradis tik klasisku isteiks-

mi wiņa „Gala un sahkumā", buhtu

isteizams divvos vvahrdos, kahdi vviņi
ari isskan jau agrāk minētā vvehstulē:

I šproti savvu dvvehseli un

vv i rsi to v s leelumu".

Tikpat bagāta noskaņām, kahda ir

dsiļā, plaschā zilvveka dvvehsele, ir

ari leelā dvvehseles pasi neja, Raiņa,
dseja. VViņa ir besgaligi mainoscha

un krahsam bagāta. Kontrasti ir ap-
brihnojami stipri. Nemāt vviņa sah-

pigi maigo dsfteshJu* un

nikni kodigo „Pastara deenu", ņemat
vviņa sehrās skaņas no „Muhschibas

preekschvvakara" un spara pilno dse-

joli „Topi zeeta, doma'"

Bet, neraugotees us leelajeem kon-

trasteem, jeb pareisaki — pateizotees
scheeni kontrasteem, vvisur schi

„dsiļakā'\ juhtās audsetā vvaloda
Rainis prot m i h 1 c t, bet ari n i h s t

no vvisas sirds. VViņsch nepa-

,
sinst „pUszeļa", nepasihst sahji-saldās

%

sihkās juhtiņas. VViņsch tik sin juh-
,tas, kas vvirsitas us „leelumu". Topi
.

leelaks, mans brahli, mana mahsa,
.topi leelaka, tauta, topi leelaka, zil-

vveze, — tahds ir Raiņa ilgu akords.

„Darbu, kas sposchi sarkans sirdi

deg," Rainis muhs mahza darit un

miniet. Un katram solitim, pat kat-

ram bailigam mehģinajumam eet pa
„leelā darba" tekam, seko Raiņa
sirds puksteeni.

„Ne dsiļā doma — smadsenem ir-

stot irst;
Ne maigā juhta.— apklustot sirdij

gaist;
- Ne tavva karstā mihla isdseest:

vvisi us muhschu dsihvvo."

Dsiļo domu, maigo juhtu iskop-
schanā, kas vveenigi mahza zilvvekus

savvstarpigi saprast un mihlet, un ne

masiski patmihligA peetizibā Rainis

.

reds savvas tautas attihstibu un lab-

•klahjibu. Ne pahrtikuschais pilsonis,
bet leelais, zehlām juhtam bagātais
zilvveks ir ta personiba, tas „Es",
kas gatavvo- zeļu leelakai nahkotnei,
leelakai dsimtenei. Pehz kahdas per-
sonības ilgojas dsejneeka sirds, kura

nesin meera, nesin gala savvai gaitai,
bet kura savvas ilgas nes tahlak un

tahlak saulei preti, preeksch kuras

katras usvvaras un katra saudejuma
gals ir jauns sahkums turpmākai,
zehlakai gaitai.

Pazeļatees pahri sevv, sazitu muh-

Sti dsejneeks schini leelajā behdu

brihdi. Nemāt savvu likteni savvās
rokās un auschat is saraustito sai-

schu strehnam jaunus laimes audus!

„Muhsu atņemtas dsimtenes vveetā —

saka muhsu dsejneeks,
Mehs zelsim jaunu un skaistāku dauds
Un leelaku par vvisām semem,
Mehs vviņu zelsim no leeluma,
Zik leels vveen isaudsis zilvvezes gars,
No augstuma, daiļuma, plaschuma,
Zik vveen spehj zilvvezes dvvehsele just;
No vvisām tautām un mehlem un

krahsam,

No vvisām
sugām un vvisām schķiram;

Ar vvisām raisitam rokam un galvvam
VVeenotā darbā. —

— — Klaidā vveen tik vvareji isaugt,
Ahrpus dsimtenes, domas par otro,

Leelako dsimteni, kurai buhs nahkt.

No selta austām eedomam,
No silām un sāļām zeribani,
No baltām asarām.

No sarkanām, karstām sirdsasinim,
Pahr vvisdsiļakeem melneem vvaideem
Zehlās ta vvarvvihksnas debesu josta,
Kura pasauli kopā seen

VVeenotā laimē."

Schi darbigā baltām asarām un

karstām asinim vvaldsinatā sirsniba,
luhk, ir ta ihpatnejā, dsiļā sirsniba,
kura vverd is Raiņa kruhtim. Mah-
zatees saprast un isjust scho sirs-

nibu un tikai tad juhs spehsat sa-.

prast, kas Rainis bijis lihds schim un;

paliks muhschu muhscheem preeksch:
latvvju tautas.

God. sapulze! Lai schodeen, at-
sihmedami muhsu mihļotā dsejneeka
peezdesmito dsimumdeenu, kura pee-
pildijās pagahjuschā augusta 30. dee-

nā, suhtam vviņam mihļu, mihlu
svveizeenu no muhsu pa Kreevviju is-

kaisitajeem tautas brahleem. Tizat

drosehi, ka ari schis masais glah-
stiņsch neees sudumā. bet ka dsej-
neeks to eeslehgs savvā sirdi, lai vvi-

ņas dahrgumus atkal tuhkstoschkahrt
atdotu tautai. VViņsch tatsehu saka:

„Juhsu ir ta sirds un mihla,
Es tik vviņai ustizeju,
Es tik nesu vviņu gaitā
Teem, 'kas nebij zelti saulē

Un kas aismirsa par mihlu."

Pro domo sua.

Maskavvas avvise «Dsimtenes At- ļ
balss" 13 >6, referāta par Maskavvas j
Palihdsibas Beedribas sapulzi un kah-

da schim referātam peekabinata histe- i
riskā artiķeli, atstahsta schini sapul-
zē isteiktos spreedumus par «Jauna- .
jām Peterpils Avvisem."

Mums te japeebilst sekoschais : I
„J. P. Avvises" nebihstas no atklah-

tibas spreeduma, ja tikai schis spree-
dums dibinājās us avvises satura.

Bet ka daschi kritiķi minētajā sapul-
ze ir ņehmuschees apspreest „J. P.

Avvises" ne tik dauds pehz vviņu sa-

tura, kā pehz dascheem tihschi vvaj
pahrak naivvi pahrprasteem termi-

neem, tas redsams is „Ds. Atb." re-

ferāta sekoschās vveeta^:

«Kurziņsch saka: „J. P.
Avvises" ir jau mums devvuschas sa-

vvu tizibas apleezibu, — vviņas grib
buht tikai pilsoniskas. Tad kahds
motivvs vvar buht Draudiņam, ka

vviņsch eeteiz kopa strahdat ar strahd-

neekeem pretigu pilsonibu."
Ka J. P. Avvises" grib buht

pretigas pilsonibas"
laikraksts, to no muhsu avvises s.i-

tura islobit nevvareja. Azim redsot, '
K. ir peeķehrees tām pahris vveetam 1
pirmā programas raksta, kur J.
P. Avv." solās starp zitu «vveizinat
pilsoniskas paschapsiņas un sabeed-

riskas paschdarbibas iskopschanu",
un otrā vveetA: „pehz eespehjas is-

kopt pilsonisko un tautisko apsiņu
un gatavvot zeļu sabeedrisku reformu
laikmetam v. 1.1." Mehs domājam,
ka lasītāji, kureem „J. P. Avvises" nodo-
mātas, gluschi labi saprot, ka «pilso-
niska apsiņa" schinis teikumos no-

sihme vvalsts-pilsonisko apsiņu, bet
nevvis pilsonisko-burschujisko apsiņu.
Bet kam schi elementārā jehdseenu
isschķiriba ir svvescha, tam mehs pat
nepeedahvvajam muhsu avvisi: tam

vvarbulīt labāki noderētu kahda lapi-
ņa ar elementārāku saturu.

„J. P. Avvises" navv domātas ne

pilsonibai-burschuasijai, neds ari spe-
ziali strahdneekeem. Ari mehs pee-

krihtam, ka strahdneeku laikraksts ir

jādibina un javvada strahdneekeem

pascheem. Bet mehs domājam, ka

„J. P. Avvises" vvar lasit katrs demo-

krātisks vvalsts pilsonis, ari strahd-

neeks: pret strahdneeku interesēm

mehs neesam usstahjuschees un ne-

n-stahsimees. „J. P. Avvises" negrib
buht ari nekahdas partijas orgāns,
sevvischķi ne schini laika, kad vvisi
aktivvee vvalsts spehki javveeno us

vveenu galvveno mehrķi — zihņu ar

ahrejo eenaidneeku, un kad latvvee-
sehu laikrakstam ir schobrihd vvehl

otrs galvvenais usdevvums : peepalih-
dset apvveenot un kopa saturēt is-
klihduscho latvveeschu tautu.

Beidsot aisrahdam, ka „J. P. Avvi-

ses" redakzija un isdevvejs ir pret
katru reklameschanos un sevviseeteik-
sehanu un negrib „iskonkuret" ne-

vveenu progresivvu latvveeschu laik-
rakstu, ari ne grasisko — atvvaino-
sehanu: histērisko

w
Ds. Atb.". „J. P.

Au navv peļņas usņehmums un

maises naida neatsihst. Tapehz ar

tihrako sirds apsiņu novvehlam kat-

ram progresivvam laikrakstam pilnu
auditoriju, un lasitajeem eeteizam

vveenigi to: eepasihstatees pehz ee-

spehjas ar vviseem progresivvajeem
latvveeschu laikraksteem, pahrbaudat
un spreeschat pasehi.

Laikrakstu apskats.

Kreewu laikraksti par 17. okt. mani-
festa jubileju. Pehz tam, kad pag. nu-

murā esam lasitajus eepasihstinaju-
schi ar „Birsch. VVed." un „Now.
VVr." atsauksmēm, tagad, kaut ari pa-
vvirschi, eeskatisimees kreisākos pre-
ses orgānos. Avvise „Russk. Wedo-

mostji" w. d. loz. Maklakovvs aisrah-

da, ka muhsu ofizialās sfēras scho

deenu nevveen nesvvin. bet pat demon-

strativvi no tam atsakās. VViņas ai-
zina gan us parastajām svvinibam,
bet par manifestu zeesch klusu. Un

tas labāk saeetas ar vvehstu-
risko pateesibu. Schis manifests
netika wis dots kā meerigs, apdo-
māts, preezigs lehmums, ne tahdos
apstahkjos tas radās. Tumsā tih-
tā, no satiksmes noschķirtā galvvas
pilsehta, univversitates sehtā sakur-
to ugunskuru spihdums, jahtneeku
patruļas us eelam, vvisas vvalsts
dsihvves isjukums un apstahscha-
nās

. . . Ta ir kara laika aina.
Manifests neradās vvis vveenkahr-
schi kā vvalsts akts, bet kā baltais
karogs, kā meera sihme kaujas kar-

Zik dauds pehz tam navv vvaldi-
bai stahstits, ka vviņa ar scho mani-
festu vvaretu lepotees, tomehr „waldi-
ba ir novvehrsusees no manifesta un

neslehpj savva ruhktuma par to, kas
toreis notizis un atstumj no sevvis
jauku vvehsturisku lomu. Lai tad ari
ir \a v

„Utro Rossiji" aisrahda, ka no

ahrpuses desmit gadu laikā gandrihs
nekas neesot grosijees Domes attee-
zibās pret to ispildu vvaru, ar kuru
tai „kopā jastrahdā". VValdibas
preekschgalā tas pats >v ihrs, kas
1906. gadā, un pirms daschām nedē-
lam Taunjas pils vvelvves isskanejusi
ta pati resoluzija, kas 1906. gadā -~

Bet

„tomehr Kreevvijā ir parlaments.
Un muhslaiku Galliejs, redsot ap-

speesto ihgnumu pret scho eestah-

di, vvehrojot senatnes tumscho speh-
ku niknos usbrukumus VV. Domei,
vvaretu preezigi atkahrtot savvu pa-
sihstamo teizeenu: „Un tomehr

vviņa kustas!"

Ari „Djeņ -

ussvver, ka

~pee mums, kā ehnu vvalsti, nekas ne-

grosas, kas vvezs, netop vvezaks, kas

jauns, nepeeaug". Bet tomehr muhsu
dsihvvč eevveesees un nostiprinajees
ļoti svvarigs fakts: tautas vveetneeziba.

Bet vviņa noslihgst vvezu paradumu
un novvezojuschos pretensiju dsel-

mē, un vviņas nevvariba vvehl spilg-
tāki rahda, zik mas pahrgrosiju-
sees muhsu dsihvve, neraugotees us

vvisām vvehtram un negaiseem. Pat
leelais, muhscham nepeeredsetais
karsch it kā neka navv grosijis
muhsu vveztim vvezās atteezibas."

Un ja ari Kreevvijā kustas lihds
ar vvisu pasauli, tad tomehr nedrih-
kstam peemirst, „ka pehdejā trauzas

nesinamās tahlēs ar neredsetu ahtru-

. mv, bet mehs kustamees kā glee-
mesehi un ar katru deenu palee-
kam vvinai vvairak pakaļ. Un tais-
ni tagad mums navv teesibas to

peemirst."

Baltija.

Rujenes apkahrtnē dsihwojoscho
behglu eewehribai.

Behglu apgehros.

Behglu apmesehanas vveetas.

pehz Behgju Apgahdaschanas Nodaļas
pee L. P. K. eevvahktām siņam, vvehl
atrodamas:

1. Omela, VValkas apriņķi (pus-
zeļft starp VValku un Rujenij, 20 ģi-
menēm ar 17 govvim. Schini paga-
stā vvehl behgli nemās navv eeradu-
schees. Jagreeschas pee J. Reineeka
Sihļu mahjās.

2. Ipiķu pagastā (23 vverstes
no Rujenes). Jagreeschas pee paga-
sta vvezakā Schvvabes.

3. Arakstes pag. (16 vverstes
no Rujenes). Jagreeschas pee pag.
rakstvvescha .). VVintera.

4. Lejaszeemā wehl vvar no-

mestees apm. 500 zilvveki. Jagree-
schas pee skolotajeem Marschana un
Rosischa kungeem ministrijas skola.

5. Tirsa, 50 ģimenēm. Jagree-
schas vveetejā behglu Apgahdascha-
nas birojā pee agronoma Plostinakga
.

6- Nehtķena pag. (pee Dsehr-
benes), 8 ģimenēm ar lopeem un 35
ģimenēm bes lopeem. Jagreeschas
pee J. Jursona un P. Gaujena kgeem

Rujenes Behglu Apgahd. Nodala
1 vvehruse Dr. Klāras Hūbschman

kundses vvadibā shmnizu, kurā us-

ņem par brihvvu nopeetni slimus —

mastungus — behgļus. Bes tam
wehl schejeenes Nodēja sneeds sT-
''«f"1

,

behgļeem brihvvu ahrsta
palihds.bu, kā ari sahles.
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sam issneegts — 239 pahru pastalu,
1310 pahru sahbaku, leelaks skaits
daschadu drehbju, 49 mahrz. dsijas
un 9081

/.' mahrz. seepju. Lai par
semaku maksu eeguhtu gatawas
drehbes un apavvus, Behglu Apgah-
daschanas Nodala atvvehruse Rigā,
Terbatas eelā JvJe 13, drehbju un

apavvu darbnizas, kurās par strahd-

neezem un strahdneekeem peeņem
tikai behgļus un behgles. Apmeh-
ram tahdu pasehu apavvu un drehb-

ju pagatavvoschanu Nodaja organisē
Zesvvainē. VValmeerā scho darbu

usņehmusēs vveetejā behglu apgahda-
sehanas nodaja.

Waj nederētu ari zitām nodalām
un komitejām ķertees pee augschā
minētā darba? Tikai tahdā kahrtā

behgļus dauds mas apģehrbsim. Un

sevvischķi jaleek pee sirds vvidsem-

neeku mahtes meitām, isdahvvinat un

ispahrdot behgļu apgahdaschanas or-

ganisazijam un pascheem behgjeem
schoseem vvismas kahdu daļu no

puhram eekrahtām drehbem un vve-

ļas. Ar to tās labu darbu daris.

Sdm.

Latweeschu kolonijas.
• Latvveeschu kultūras svvehtki

Maskavvā.

Zaur tagadejeem kara notikumeem
Imantas dsihvvā tauta ir isklaideta un

ismehtata pa vvisu pasauli. Wiņai ir

atņemta vviņas dsimtā seme; tai navv

vvairs savvas teritorijas . . .
Schai

klaidu laikmetā latvvju inteliģenze to-

mehr navv saudejusi zeribu, ka pehz
kara atjaunotā un dauds brihvvakā

Baltijā vviņa vvares turpināt eesahkto

kultūras darbu. Bet bes vveenibas

un kopēja mehrķa darbs beslaika dsi-

sis. Tadehl no svvara ir sasneegt

eespehjamo kultūras darbneeku ap-
vveenoschanos. Maskavvā to zentās,
bet behgļu apgahdaschanas praktis-
kos jautājumos panahkt vveenprahtibu
neisdevvās. Dauds par leelu ir ta

plaisa, kas schķir latvvju sabeedris-

kās noschķiras. Ari politiskos kultu-

ras jautājumos saskaņa gruhti sasnee- ļ
dsama. Bet latvvjeem ir weena mo-

numentāla persona, kas spehj ap se-

vvi pulzet, kā ap augsti iszeltu zivvi-

lisazijas vvairogu, muhsu nazionalās

kultūras darbneekus un vvisu latvvju
darba tautu. Tas monuments ir muh-

su leelais Imanta — J. Rainis.

Sen jau maskavveeschi gatavvojās
ļ svvinet vviņa 50 gadu dsimschanas

deenu, kā latvvju tautu vveenojoschus
kultūras svvehtkus. Dauds tika skaid-

rots, runāts un tirsats, kā, kur un

kam buhs rihkot schos svvehtkus.

Tas rahda, ka senais daudsos gados
J. Rainis vviseem tapis vveenlihds
mihlsch.

18. oktobris bija ta deena, kad

notika schee svvehtki. Leelā Politech-
niskā museja auditorija bija ļausehu

i pahrpildita, vvisas trepes un zeliņi
I aisņemti. VVairak kā 1300 latvvju bi-

I ja sanahkuschi godināt savvu ilgu is-

ļ teizeju.
VVakara rihkotaji peelika vvisas

! puhles, lai vvakaram buhtu istureta

ļ mahkslas noskaņotiba. Scho nodo-

■ mv vviņeem isdevvās vveikt.

VVeens no J. Raiņa ideju beed-

reem, Pavvils Dauge eevvadija preeksch-
; nesumus ar ihsu J. Raiņa dsejas rak-

I sturojumu. P. Dauges runu plaschā
sahle noklausijās ar leelu usmanibu

! un peeņehma usaizinajumu nosuhtit

dsejneekam apsvveikschanas telegra-
; mv. Us estrādes stahjās M. L. B.

! koris J. Rempetera vvadibā. Par „Se-

i natnes" sagatavvoschanu sirmam ko-

; kletajam jateiz leels paldees, jo vveikt
nedaudsās nedējās kora nogrupeseha-
nu un balsu sadalisehanu ir grunts
usdevvums, ko J. Rempeters bija labi

pildījis.
Dialogs no «Induls un Ārija" bes

kostimeem un darbibas fakteem ne-

atstahja paleekoschu eespaidu, kaut

ari R. Vveizs un J. Duburs peelika I
dauds zentibas vviņa isvveschanā, !
turpretim nahkoschās J- Dubura dc- I
klamazijas, sevvischķi „Lauka akmens" ļ
un „Prahtiga rihziba", issauza ap- '
plaušu vvehtru vvisā sahle; applaude- \
ja ari kreevvi, jo vvezā skatuvves darb-

neeka mimika papildināja dsejā ne-

isteikto.

Sen nebijām dsirdejuschi Birutu

Skujeneek. Un tas skaņu baudijums, ;
ko vviņa sneedsa J. Raiņa vvakarā,
paliks ilgi atmiņā. „Bij dsiļa seema",
„Krihtoschas svvaigsnes", „Es ritu",
„Zeļa gahjejs — tihtenits" bij retsehi-

tazijas schedevvri, bet applausi un kri-

santemas — pateizigās publikas atsi-
niba. Tomehr vveenā paņehmeenā
dot garu dsejoļu vvirkni navv eetei-

zams neds klausitaju, neds mahksli-

neezes labā, jo publikas dsirde teek

nogurdināta, un preekschnesumu bei-

gas suhd vveenaldsibā.

Dauds gaidija un dauds tika dots

no muhsu solisteem. Ada Benefeld,
Ad. Kaktiņsch un Pauls ir

latvvju dseedataju eevvehrojama tri-

jatne.
Patihkami ir klausitees Adu Be-

nefeld konzertu sahle, kad pluhst
maigas klavveeru skaņas un dsiļa no-

peetniba vvalda ļausehu sejās. Kā

vviļņu schaltis tad pluhst skaņa pehz
skaņas, vvaj noluhst un atskan kā

lakstigalas triļļi, bet navv vviņai balsi

leeli vvehji, kas tumsehā vvehtras nak-

ti aisschalz no tahlem, vvaj leelās
kvvehles un bangojoschās juhras vvai-

du... Ari Ādolfam Kaktiņam daschi

pahrmetumi issakami, sevvischķi par

„Uguns un Nakts" prologu, bet par

«Meitenes dseesmu" mihļsch paldees,
jo nevveens no latvvju solisteem ne-

spehj tik dsidri isteikt salaustus vvai-

dus, kā Ad. Kaktiņsch. Schehl, ka

«Pasauls VVeenbuhtiba", kurā muhsu

leelais dseedatajs spehj sevvi rahdit,
iskrita is programas.

J. Raiņa vvakara skaistākais bau-

dījums bija P. Sakša solo preeksch-
nesumi. «Seltitās lapas", „Kad nakts"

un «Sihkee pirkstiņi" teescham bija
dsidrakā kristāla isdrahsti. Skaņas
sahle vvijās, klihda un sahpēs apklu-
sa bankona krehslos, kā sahpju mah-

tes, kas apklust, kad ahrājau nakts...

Programa ar kora dseesmu «Ka-
raļmeita" bij issmelta un ļaudis gah-
ja prom no telpām, kur vviņi jutās
kā masas, bet stipri - kulturelas tau-

tas lozekļi. Leelā tautu traģēdija ne-

spehj isnihzinat muhsu nazionalo is-

juhtu un nespehs atņemt latvvjeem
brihvvo garu, kas kā vvanags skrees

pahri juhram un kalneem jaunai dsih-

vvei preti.
T. Dr.

Jekaterinoslavvas Latvvee-

sehu BehgļuPalihdsibas Ko-

mitejas vvalde muhs luhds aisrah-

dit, ka Komitejas un darba biroja ta-

gadējā adrese: r. EKaTepHHOc.iaH'h,
llyuiEHHeitiit DMCfMSn <>.r>, telefons

25-09, vveetejās Latvveeschu Beedri-

bas telpās.

Peterpils Latweeschu Labdarigās
Beedribas

Peterpils.

Drehbju un apavvu apgahdaschanas ko-

misija pee Pet. Latvv. Labd. Beedr.

noturēja 20. okt. savvu pirmo sehdi,
kurā isvvehleja preekschneezibu : par

preekschneezi mahz. Grūnberga kdsi,

Skolu Komitejas sehde, 20.

okt., nolehma: — atvvehrt pee I. pirm-
mahzibas skolas vvehl vveenu paralel-
klasi.— Tahļak usdod skolu preeksch-
neekeem drihsakā laikā sastahdit to

behrnu sarakstu, kam vvajadsigas
siitas drehbes, lai tad schis drehbes

vvaretu eegahdatees. — 111. pirmmah-
zibas skolas svvinigu atklahschanu no-

leek us 27. okt. un IV. pirmmahzi-
befi skolas atklahschanu us 26. okt.,

pl. pus 4 deenā.

Latvveeschu skolneeku namu at-

vvehrs 1. novv. Nolemj preeksch scha

nama ihret klavveeres un issuhtit se-

koschus Peterpils laikrakstus: .Jau-

nās Peterpils Avvises",
n
&m>a

, „P*Hi» k

un „C oßpeMeHHoe C.iobo". E. Sch.

Ar c s te t s bij uschais strahdneeku

deputātu padomes sekretārs Chrusta-

ļevvs-Nosars. VViņu meklējusi po-
lizija kā isbehguschu no nometina-
schanas vveetas. Pehdejos gadus, is-

behdsis no Kreevvijas, Chrustaļevvs-
Nosars dsihvvojis Parisē, kur rediģē-
jis revvoluzionaru laikrakstu.

ļ Eevvainotee un slimee kā-
rei vvj i, kuri atrodas slimnizās un

kureem ir teesibas eestahtees pra-

porschtschiku un kara skolās,

vvar luhgt, lai lai tos usnēm schinis

skolās. Luhgumi eesneedsami evva-

kuzjjas punktos ((bi> tujiobuc pac-

npej|t»JiHTejibßLie nynKTu).
Tā pasiņots vviseem S. Krusta

slimnizu preekschreekeem Peterpili
un apkahrtnē.

Ministru Padomes sehdē

20. okt. skatits zauri un peeņemts
kara ministra preekschlikums — par
sevvischkas komisijas eezelschanu ta-

gadējā kara likvvideschanai.

Plechanowa domas par karu.

(Turpinājums).

Paschi manifesta autori bij Joti
tahļu no ervvejisma savvās atteezibās

pret jehdseenu : tehwija. Tas ir tik

droschi, ka vveenam no vviņeem (En-
gelsam) pat peeder nosihmigais tei-

zeens: «vverden vvir angegriffen, so

vvehren vvir uns" (ja mums usbruks,
tad mehs aisstahvvesimees). Scho

teizeenu tagad isleeto un isleetos ne-

pareisi vvahzu sozialdemokratijas
oportunisti: vviņeem katra siņā vva-

jag attaisnot pabalstu, kuru tee snee-

dsa Betmaņa-Holvvega imperiālismam.
Bet navv jau un nevvar buht tahdas

pateesibas, no kuras nevvaretu fatvva-

sinat vveenu vvaj otru sofismu un es

vvairs negribu kritiset tagadējo vvah-

zu sozialdemokratijas rihzibu. Nu-

pat atstahstitee Engelsa vvahrdi man

ir tikai kā neapgahschams peerahdi-
jums, ka vviņsch, pilnigā saskaņā ar

Marksu, atsina, ka vvahzu tautai, un

ne tikai vviņai, peeder paschaissardsi-
bas teesibas. Tagadējai apsinigai
strahdneeku schķirai, paschai savvu

zeenibu glabājot, jāprotestē skaļāk

par vvisām zitām schķiram pret tah-

deem starptautiskeem noseegumeem,
kā Beļģijas ispostischana un „pee-
vveenoschana" vVahzijai.

„Ja mums usbruks, tad mehs ais-

stahvvesimees." Schee vvahrdi pee-

teekoschi isskaidro kā beļģeeschu, tā

ari frantschu proletariāta rihzibu.

VViņi peeteekoschi isskaidro ari Ged-

da v. z. eestahschanos ministrijās.
Franzija un Beļģija tagad atrodas

vveenā no teem ahrkahrtejeem stah-

vvokļeem, kad Internazionals peeļauj
sozialisteem eestahtees pilsoniskās
ministrijās. Teesa, tas vvahjina, vvaj
pareisak sakot, pat us sinamu laiku

pahrtrauz schķiru zihņu. Bet, kā

Franzis Merings reis pareisi peesih-
meja, — sinamai tautai vvajag pa-

stahvvet, lai vviņa spehtu spreest, kā

ta pastahvvēs. Par scheem vvahrdeem,

kurus jau septiņpadsmit gadus atpa-
kaļ usrakstijis ortodoksālais Merings,
juhs kā es zeru, nebrihnisitees, vvis-

mas atteezibā us Beļģiju un Franziju.
Bet zik spreeschu pehz juhsu vveh-

stules, jums neisprotams Kreevvijas
jautajums.jParunasimees tad ari parto.

Sinams, juhs neleegseet ka

kreevvu tautai, tāpat kā zitām, ir tee-

sibas us pastahvveschanu un pasch-
noteikschanu.

Un luhk, vvehledami

labu kreevvu tautai, juhs, kā man

schķeet, vvehlatees, lai VVahzija us-

vvaretu Kreevviju.*) Bet juhs eseet

•) Atgahdinam, ka PJechanovva

vvehstule adresēta bulgāram.

sadsirdejuschi, ka es, gluschi otrādi,
vvahzu usvvaru turu par leelu nelai-

mi vvisai Eiropai; un juhs, sinadami,
ka es esmu bijis dedsigs atsvvabina-

schanas kustibas peekritejs, nemeeri-

gi vvaizajat sevv: „waj teescham

vviņsch sahk apmeerinatees ar vvezo

reschimu ? VVaj teescham vviņsch
pahreet panslavvistu puhli ?"

Ne, mihjo beedri, es kā bijis tā

paleeku nesameerinams reakzijas ee-

naidneeks. Us panslavvismu es ne-

juhtu dsiņas. Un teescham, es ļoti
baidos no sekām, kahdas vvaretu

buht VVahzijas usvvarai par Kreevviju.

ļ Starp mums daudsi tiz, ka tahds

spreedums apsihmē vvisrevvoluziona-

I rakās domas. Bet tas navv pareist.
! Tā Krimas kara laikā Chomjakovvs
ļ (kuram nebij ne smakas no radika-

, lisma) domāja, ka Kreevvijas sakau-

schana eerosinatu vviņas eekschejo
: attihstibu. Un tas bij gluschi pareisi
j tais apstahkjos, kahdos Kreevvijā vve-

ļ da Krimas karu un daschus zitus ka-

rut. Bet vvaj vvaram slehgt, ka tas

! buhs pareisi vvisos apstahklos? Ne-

i vvaram.

Lai sinamas vvalsts kara nevveik-

ļ smes vvaretu noderigā kahrtā cero-

I sinat vviņas eekschejo attihtibu, tad

; ir nepeezeeschams vvismas vveens

noteikums: ir nepeezeeschami, lai

scho nevveiksmju dehj neissihktu tas

avvots, is kura pluhst tautas brihvvi-

bas kustibu dsihvvais strauts. Ir sa-

protams, kapehz: schim avvotam

sihkstot top vvahjinati tee sabeedriskee

elementi, kureem jaunā dsihvves ee-

kahrta buhtu noderiga. Un scho sa-

beedrisko elementu rnasinaschanās

vvar buht tik leela, ka kara nevveik-

smju sekas vvar buht pat tās, ka we-

zā kahrtiba nostiprinās. Tas vvar no-

tikt vvisur, t. i. ari Kreevvijā'. Tagad
jāprasa: kur tad meklējams muhsu

atsvvabinaschanās kustības avvots ?

Us scho jautājumu es jau vvairak ne-

kā trihsdesmit gadus neschaubida-

mees atbildu: Kreevvijas ekonomis-

kajā attihstibā, vvaj pareisak sakot,

vviņas kapitālistiskajā attihstibā.

Jums schi mana atbilde bij sina-

ma, un juhs vviņu turējāt par parei-
su. Bet ja vviņa ir pareisa, kas tad

isnahk ?

Tad isnahk, ka ja Kreevvijā tiktu

usvvareta un ar to aiskavveta vviņas
ekonomiskā attihstibā, tad tas buhtu

par jaunu tautas brihvvibas leetai un

par labu vvezai kahrtibai.

(Turpmāk vvehl).
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Jaunas

Peterpils Awises
no h oktobra lihds gada beigām,
peesuhtot pa pastu, maksā:

I rbl. 25 kap.
numurs 5 kap. Naudas suhtijumi
adresējami: lleTporpa;n>, Heif. CTopoHt,
Bo.lbUioit llp., ,\. 71. KB. 1, ffb KOHTOpV
raaetti „ayHac-b ABM3eci>".

Jaunās Peterpils Avvises*'

pa numureem pahrdod
galvvas pilsehtas arteļu

awischneeki.

Numurs maksā 5 kap.

par tās vveetneeku J. Ukrija kgu, par

rakstvvedeju M. Eisenberg jkdsi un

par kaseeri Brengmaņa kgu. Komi-

sija sadalījās 3 pulziņos: vveens no

teem apgahdās apavvus, otrs siltas

drehbes, treschais vveju. Pulziņi
stahjās pee darba bes kavveschanās,
tā ka dalu no schim leetam nodo-

māts apgahdat jau lihds sestdeenai,
24. okt. Minētā deenā, p. 3 deenā.

Komisijas sehde Beedribas telpās.



Ahrzemes.

v

Stahvvoklis Balkanos.

Politiskais stahvvoklis Balkanos.

zik tahlu vviņsch atteezas us Greeķi-

jas un Rumenijas posizijam, vvehl

arvveenu ir neskaidrs, un katrā siņā
vvar teikt tikai to, ka vviņsch navv

grosijees mums par labu. Kreevvijas

un wiņas sabeedroto diplomātijai
teek isteikti daudsi pahrmetumi par

nevveiksmem Balkanos. Par leelu

kļuhdu diplomātijai teek usrahdits

tas, ka vviņa navv pratuse sasneegt
Bulgārijas peesleeschanos Kreevvijai
un vviņas sabeedroteem tani laikā,
kad apstahkļi preeksch tam bij vvisai

isdevvigi (peem. kad Kreevvijā guvva

savvas leelās usvvaras Galizijā). Tah-

lak, tschetrdraudsibas vvalstju diplo-
mātija navv deesgan ruhpeiusēs pat

par to, lai Bulgārija paliktu neitrāla

un nepeesleetos VVahzijai. Beidsot,
kad Bulgārijas peesleeschanās VVah-

zijai un Turzijai bij jau notizis fakts,

vvajadseja — kā pretsvvaru schim

faktam — peedabut Greeķiju un Ru-

meniju aktivvi usstahtees pret VVah-

ziju, Austriju un Bulgāriju. Bet ari

tas lihds schim vvehl navv muhsu

diplomātijai isdevvees. Zik sinams,
tschetrdraudsibas vvalstis gan navv

skopojuschās ar solijumeem; tā, Gree-

ķijai par tuhliteju usstahschanos pret
Bulgāriju Anglija ir peedahvvajuse
vvisai vvehrtigo Ķipras salu; bes tam

Greeķijai soliti vvehl territoriali ee-

guvvumi Mas-Asijas peekrastē, — un

tomehr schee vvisai labee peedahvva-
jumi no Greeķijas atraiditi. Par tik-

pat nesekmigeem israhdijuschees
muhsu diplomātijas soļi Rumenijā.

Kapehz? — to tagadējā momentā —

un ihsā rakstiņā — navv eespehjams
peeteekoschi noskaidrot. Us Gree-

ķijas un Rumenijas istureschanos
sinamu eespaidu dara vviņu vvald-

neeku personigā politika; Greeķijas
un Rumenijas vvaldneeki ir wahzu

printschi, kurus radneeziskee sakari

un personigas simpātijas speesch is-

turetees draudsigi pret VVahziju. Bet

protams, ka pakalpigee ministri at-

rod deesgan taisnibas eemeslu, us

kuru pamata nostahdit scho Wah-

zijai draudsigo politiku par Greeķi-
jas resp. Rumenijas vvalsts interesēm

peemehrotu. Teek norahdits, ka

Kreevvijas un vviņas sabeedroto us-

vvara, kas — domājams — nodotu

Konstantinopoli, Bosforu un Darda-

neļus Kreevvijas rokās, nesaskanot ar

Balkanu vvalstju interesēm, kurām

schis spehzigais kaimiņsch esot bih-

stamaks. nekā vvahjā Turzija. Un

Rumenija bes tam vvehl sapņo par
vvisu rumiņu apvveenoschanu, daļa
no kureem, kā sinams, dsihvvo Kree-

vvijā (Besarabijā, moldavvaņi). Opo-
sizijas vvadoņi Rumenijā, Take lones-

ku un Filipesku, gan rihko leelus

tautas mihtiņus un manifestazijas un

peeņem resoluzijas, ka Rumenijas in-

tereses prasa, lai vviņā nekavvejoschi
usstahjas aktivvi Kreevvijas un vviņas
sabeedroto pusē. Bet vvaldiba us'lo

atbild ar represijām un sola neat-

kahptees no neitralitātes.

Pehz daschām siņam, Greeķija un

Rumenija esot ar meeru usstahtees

pret Wahziju un Bulgāriju, bet tikai,

tad, ja Franzija, Anglija un Kreevvijā
buhschot nosuhtijuschas us Balka-

neem ne masak kā 400,000 saldatu.

Waj schis noteikums tiks ispildits
navv sinams. Katrā siņā, frantschu

un angļu desanti jau kopsch laba

laika atrodas Balkanu pussalā, un

frantschu saldati jau zihņas plezu pee

pleza ar serbeem, guhdami usvvaras

pahr Bulgareem. Tā Balkanu jautā-
jums pamasampahrvvehrschas no po-
litiska par stratēģisku; un stratēģiski
vvarbuht tiks beidsot isschķirts ari

jautājums par Greeķijas un Rumeni-

jas usstahschanos. Katrā siņā tschetr-

draudsibas vvalstis — un vvisvvairak

Anglijā — sahk atskanēt kompeten-
tas balsis, ka Greeķiju vvajag pee-

speest ispildit savvus lihgumā no-

teiktos beedra peenahkumus pret

Serbiju. Un leetot stingrus lihdsek-

ļus pret Greeķijas vvaldibu nebuht

nenosihmetu isdarit vvaras darbu pee

greeķu tautas, jo Greeķijas vvaldiba

schoreis rihkojas pretim tautas inte-

resēm un tautas vvairuma gribai.

•

kabineta krise

Franz i jā.

Balkanu notikumu svvarigumu pee-
rahda tas apstahklis, ka vviņi speh-
zigi atbalsojas leelvvalstju eekschejā
dsihvvē un ir jau paspehjuschi is-

saukt ministru krisi Franzijā. Tā ka

tschetrdraudsibas vvalstju diplomāti-
jai nebij isdevvees ne aiskavvet Bul-

gārijas peesleeschanos Wahzyai, neds

ari sasneegt Greeķijas un Rumenijas
usstahschanos pret \Vahziju un Bul-

gāriju, tad sabeedrotajeem neatlika

nekas zits, kā pascheem suhtit kara

spehku us Balkaneem, lai paralisetu
Wahzijas plānus. Pirmee, kas pareisi

orientējās schini situazijā, bij fran-

tschi; un neluhkojot us to, ka Fran-

zijā nebuht navv bagāta ar zilvveku

materiālu, frantschu vvaldiba pirmā
nosuhtija kara spehku serbeem pa-
li hgā.

Schini laikā atluhdsās no amata

Franzijas ahrleetu ministrs Delkasē.

Kabineta preekschsehdetajs Wiwiani

gan ofiziali paskaidroja, ka kabineta

lozekju starpā vvaldijuse pilniga vveen-

prahtiba un ka Delkasē atteizees no

amata tikai nevveselibas dehl. Bet

Delkasē pats kahdā vvehstulē leezi-

naja, ka vviņam bijuse gan domu

starpiba ar ziteem kabineta lozekleem
Balkanu desanta jautājumā. Drihs

pehz schi inzidenta notika vvisa ka-

bineta maiņa.
Kā redsams. frantschu sabeedriba

vvainoja savvu vvaldibu par to, ka

vviņa peelaiduse tahdu stahvvokli,
kursch prasa leelaka frantschu kara

spehka suhtischanu prom no Fran-

zijas us Balkaneem. VVisvvairak sa-

beedribas balss — prese — kritiseja
vvaldibu par to, ka vviņa nebij pra-

tuse aiskavvet Bulgārijas peesleescha-
nos VVahzijai, lai gan VVahzijas plāni
un Bulgārijas sagatavvoschanās us

karu pret Serbiju un vviņas beed-

reem bijuschi gluschi labi sinami jau
pahris mehneschu pirms Bulgārijas
atklahtas nostahschanās VVahzijas
pusē.

Schee usbrukumi drihs pehz Del-

kasē aiseeschanas issauza vvisa mi-

nistru kabineta krisi. Jauno kabine-

tu ir sastahdijis Aristids Brions no

vvisu politisko frakziju vvadoņeem.
Bes tam jaunajā kabinetā ir peeaizi-
nati ari armijas (gen. Gallieni) un

flotes (adm. Lakass) preekschstahvvji
un daschi no vvezajeem eezeeniteem

politiskeem darbineekeem (Freisinē
v. z.), tā ka scho kabinetu frantschi

ar pilnu teesibu sauz par „apweeno-
schanas kabinetu".

Mahksla.

" ~Septitais bauslis". Svvehtdeen, 18.

oktobri „Dsimtene" sarihkoja teātra

israhdi ar sekojoschu deju Pollaka

kursus.

Podneeks savvā trupā ir peevvilzis
ari daschus labus spehkus. Tā pee-

mehram Paula Baltahbol — Gaaike,
Osvvalds Glahsneeks — Pētera un pa

daļai Jahnis Dukāts — Dobes lomās,
sneedsa jau kautko no ihstas mahk-

slas, kautzik noapaļotu, isvveidotu.

Kas atteezas us ziteem — Krauli —

Bahrta, Witenbergu — Jahsepa un

Puppu — Lotes lomā, tad tee vvehl

ihsti diletanti, bet A. Podneek —

Dobes mahte, E. Svvirbul — Antu-

ankete — us skatuvves tihri nezee-

schamas. Tahds labu un pavvisam
vvahju spehku sakopojums devva ļoti
raibu eespaidu. Bet akteeru puh-
les saschķihda pret „Ķihnas muhri".

Masa daļa publikas sche nahk teātra

dehj. Pirmee divvi zehleeni noritēja
pustukschā sahle, bet jo tuvvak nah-

za savveesigā vvakarā stunda, jo lec-

laks palika to «pilsoņu un patriotu

skaits, kas slahpa pehz dejas vvirpu-

}a. Kas par to, ka pa daudseem ze-

jeem klihst bahru tauta. Tschauksto-

schais sihds un walscha skaņas ee-

aijā .labdarus" meerā. VVehsi ap-

plausi skan lugas beigās. Un tas ari

saprotams, jo «Dsimtene" teātra is-

rahdes ir tikai peekarinajums sarih-

kojamai dejai. E. Sch

~Mehrneeku laiki" Peterpils Jauna

Teātri.

Reti mehs atradisim latvveeschu

literatūrā darbus ar tikdauds dsih-

vveem, ihpatnejeem tihpeem un vveik-

leem raksturojumeem.
Slahtavveeschi un Tschangaleeschi

vvisu dara, lai pa lihkeem vvaj tais-

neem zejeeui sasneegtu savvu mehrķi,
bet tas vviņus beeschi vveen nostah-

da tahdās situazijās, ka skatitajeem

jāsmejas lihds asarām. Tatschu vvi-

sas schās vveiklās formas un vveido-

jumi navv vvis tikai tukschi joki,
seepju burbulis! Ne, ais vviņa slehp-
jas asa, nesaudsiga satira, kas „Mehr-
neeku laikeem" peeschķir vvehl jo

sevvischķu vvehrtibu. Nebuhs jau ari

tagadējās deenās dauds jāmeklē pehz
tahda Peetuku Krustiņa, Drekberģa
un Schvvauksta: daschs labs „pihlars"
tur redsēs savvu neseno atspoguļo-
jumu. Nu, un Ķenzis ar Pahvvulu —

tee tāpat paleek „muhscham neschķi-
rami draugi". Israhde, Amtmaņa-
Breedischa vvadibā, buhs bes schau-

bam interesanta.

Karsch.

Jaunākās šinas.

Latvveeschu strehlneeki.
16. okt. nakti pulziņsch muhsu tau-

tas kareivvju (vveena rota) isnihzinajis
ap 300 vvahzeeschu, issisdams vveselu

pretineeka bataljonu no vviņu eeraku-

meem. Tumsu isleetodami, muhsejee
peelihduschi pee vvahzeeschu eeraku-

meem un vvahzeeschus pilnigi pahr-
steiguschi. Muhsejee vvahzeescheem

atņehmuschi 2 loschmetejus. No vvisa

vvahzeeschu bataljona palikuschi us

vveetas krituschu vvairak kā 200, ka-

mehr ziti eevvainoti, 34 saguhstiti un

pahrejee aislaiduschees lapās. Lihds

ar to muhsejee eeguhvvuschi kā kara

trofejas eerotschus, patronas, telefo-

nus un zitus kara peederumus. Muhsu

pusē pavvisam neezigi saudejumi.

Reetrumu frontē. Slokas

rajonā atsists vvahzu usbrukums

muhsu pulkeem pee Ragazeema un

no Ķemeru puses. Dvvinskas rajonā
mums straujā usbrukumā isdevvās

eeņemt divvus stipri apzeetinatus aug-

stumus un Platsonovvas zeemu, us

deenvvideem no Svventenas esera.

Mehs eeguvvām dauds guhstekņu un

loschmeteju; lihds schim atsihmeti:

4 vvahzu ofizeeri un 500 saldatu.

Leelajās kaujās, kuras 18. un 19. ok-

tobri notika us Stripas upes, mums

laimejees saguhstit 80 ofizeerus un

3500 saldatu, austreeschus un vvah-

zeeschus. Tahlak, muhsu kara spehks
sekmigi zihnijees pee Semikovvizas

zeema. Stipras leelgabalu uguns pa-
balstiti, senai zeemā eelaususchees

eenaidneeki, bet muhsejee sahkuschi

savvukahrt apschaudit eenaidneekus

un vviņu baterijas, un isnahkums bijis
tas, ka vvisi eenaidneeki, kas eebru-

kusehi Semikovvizā, ap 5000 vvah-

zeeschu un austreeschu, saguhstiti.
Zihņa turpinās.

Balkanos eenaidneeki pehz asas

zihņas eeņehinuschi Treglavvu. Mar-

mora juhrā apsehaudita un nogrem-
dēta frantschu semuhdens laivva

„Turquoise".

Bibliografija.

Grammaire Frangaise. OpaH-
ay:icßafl rpaMMauiKa. *I. 1. CocTaßH.n, P.

KaMiia.pT>. IleTporpau.. 1015 r. Ht.ua

1 p. 25 koii.

Grammaire Frangaise. Fran-

tschu gramatika. I. daļa. Sastahdi-

jis R. Kampars. Petrogradā. 1915.g.
Maksā 1 r. 25 kap.

Atbildes.

Balss no tām daudsajām.
Besparaksta eesuhtijumus nevvaram

eewehrot.

Redaktors: advvokats A. Buhmanis.

Isdevv c j s: A. Gulbis.

Drukāts Kreevvu-frantschu drukatavva, Petrogradā, o<f>MuepCKaH yji. j. Jfe §.
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No 1. novvembra sahkot, pasneedsu

klaweeru stundas

Run. no 3—4, ropoxoßaa 71, kb. 7.

Lina Grosvald.

VVezmahte Lr Eglitj
peeņem dsemdetajas, ari sekretas.

Padoms par brihvvu.

IleTp. crop., BojbinoM np. ķ. >fe 58, kb. liS.

tosclui ūimnasija ap internātu Gattschinā
v J

(ar vvisām krona gimnasiju teesibam).

Baltijas behglu behrneem mahziba par brihvvu; truhzigakeem ari usturs

internātā par brihvvu, ziteem — par paseminatu maksu.

Luhgumraksti par usņemschanu gimnasijā un internātā rakstāmi us

preekschneezes vvahrdu (HaMajhHHirß areHCKoR rHMHa3iH ķ.\h ofcKeHOKi» bt>r. TaTMHHti
un eesuhtami us schahdu adresi: r. TaTHtiHo, EarroßyTOßcnafl yji. a. N2 10.

Ar peeteikschanos japasteidsas-
VValstsdomneeks J. Sahllts.

Petrogradas Liit vveeschu PaliMsibas Beedribas

Era hj -Aisdewu Sabeedri ba,
Petrogradas pusē us Leelā prosp. 71, telef. 193-25, peeņem noguldijumus
un maksā: us nenoteiktu laiku 5„.", us 6 mehn. 6",, us 12 mehn. un ilgāk

7°
„ gadā un aprehķina par aisdevvumeem B—lo%.

Bihtitze us 1. oktobri seh. g 133,366 rM.

Droscltibas kapitāls lihds ar beodru garant. 317,569 „

Darba laiks: pirmdeenās, treschdeenās un sestdeenās no pulkst. 7—9 vvakarā.

Peterpils Jaunais Latw. Teatrs.
Pollaka sahle (Huiepnafl 33).

Svvehtdeen, 25. oktobri sch. g., pulksten 8 vvakarā.

Israh d is:

= Mehrneeku laiki, iih
Ainas is brahju R. un M. Kaudsischu stahsta.

Skatuvvei eekahrtojis — Pe —Ge
—. Reschisors: A. A m t.-B reed i t s.

Bijetes, sahkot no 50 kap., lihds 310 kap. dabūjamas eepreekschpahrdo-
sehanas vveetās: Labdarigā Beedribā, llcip. ct. Boju.niott np. 71.: A. Golta
gr. tirg. :sarop<UHbiu up. 24., J. Kukura gr. tirg. ropoxoßan 64., VVolfagr. tirg.
HeBCKiII up. 13., Seetiņsona puķu vveikalā, yr. MoiirKoJi v ropo\oßofl- pee
brahjeem Osol, Caļoßaa 32.

Direkzija.
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