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Bez cīņas nav uzvaras!
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Kungu partijas kongress Rīgā
2. un 3. martā Rīgā notika Latvijas

komunistiskās partijas 20. kongress. Kā-

da tad ir Šī šodien Latvijā vienīgi at-

ļautā un valdītāja partija? Par to

skaidru ainu deva LKP CX .partijas
vienotās uzskaites un partijas statisti-

kas sektora vadītāja", krieviete V. Mich-

lina ~Padomju Latvijas komunista" 2.

burtnīcā. Partijā tagad ir 102.806 ko-

mūnisti (biedri un kandidāti), kas ie-

tilpst 3.842 partijas pirmorganizācijās,
kādas darbojas gandrīz visās darba vie-

tās. Laikā pēc iepriekšējā kongresa par-
tija pieaugusi, klāt nākot 15.324 komu-

nistiem.

Šie 102.000 komūnisti sastāda 4,6 proc.
no visiem Latvijas iedzīvotājiem, kas

liecina, ka partija joprojām ir neliela

mazākuma partija. Komūnistu skaits

Latvijā tomēr ir nedaudz lielāks nekā

Igaunijā un Lietuvā (4,3 proc. un 3,1
proc.).
Ļoti svarīgi un raksturīgi ir dati par

partijas sociālo sastāvu. No partijas
biedriem tikai 28.587 ir strādnieki, kas

sastāda tikai 27 proe. no partijas biedru

kopskaita. Tikai 11.000 Ir kolchoznleki

10,6 proc. Partijas lielākā daļa ir vi-

sāda veida labi atalgotie lerēdņi — pa-

domju vidus un virsšķira. ftie turīgie un

bagātie ļaudis Ir 63.219 jeb 61.6 proc. no

komūnistu kopskaita Latvijā. Tā tad

propagandā joprojām par ..darba ļaužu
partiju" dēvētā LKP ir izvērtusies par

pilnīgu kungu partiju.
Par LKP nacionālo sastāvu nekādi

dati sakarā ar kongresu netika sniegti,
jo lie pārāk neizdevīgi. Taču netieši tos

var aptuveni aprēķināt. Padomju savie-

nības KP 1965. g'. publicēja datus, ka

visā Pad- savienībā ir 44.000 latviešu

komūnistu. Pieņemot, ka apm. 4.000 no

viņiem dzīvo ārpus Latvijas, atliek

40.000 latviešu komūnistu pašā Latvijā.
Atvelkot šo skaitli no partijas biedru un

kandidātu kopskaita, iznāk, ka LPK ir

62.000 krievi un citi nelatvieši. Ar citiem

vārdiem, apm. 63 proc. no Latvijas ko-
munistiem nav latvieši. LKP ir partija
ar lielu krievu pārsvaru. Latviešu šai

krievu kungu partijai ir palicis vairs

tikai pats nosaukums.

..Dzeltenā nāve", partijas pirmais sek-

retārs A. Pelše, savā garajā pārskatā
minēja,ka Latvijas rūpniecības „atdeve"
salīdzinot ar 1958. g. pazeminājusies par
7 proc. Tas izskaidrojams ar to, ka

~ rūpniecība gausi apgūst jaunieviešamās

ražošanas jaudu, un ka uzņēmumos ir

lieka iekārta". Latvijā tagad esot neuz-

stādīta ražošanas iekārta 40 milj. rubļu
vērtībā. Produkcijas kvalitāte esot cēlu-

sies, bet tomēr tikai puse mūsu izstrādā-

jumu ~atbilst pasaules techniskajam lī-

menim". Joprojām lielu postu nodara

brāķis, kas gadā sagādājot 8 milj. rubļu
zaudējumu. Pēdējos gados Latvijas rūp-
niecība paplaäinåta ar Daugavpils sintē-

tiskās Šķiedras rūpnīcu. Valmieras stik-

la šķiedras fabriku un Pļaviņu HES pir-
mo kārtu. Liela atpalicība pastāvot celt-

niecībā, kur ~trūkst pat tāda no seniem

laikiem pazīstama materiāla kā ķieģeļi".
Vispārēju neapmierinātību radot „celt-
nierības darbu zema kvalitāte un brā-

ķis". Vairākas pilsētas un rajoni, to

skaitā arī Liepāja, neizpilda dzīvokļu
celtniecības plānus. Nākamā piecgadē
paredzēts celt Baltijas lielāko koksnes

kompleksās pārstrādes kombinātu Rīgā,
triko apģērbu kombinātu Ogrē, galantē-

rijas izstrādājumu rūpnīcu Liepājā un

sākšot celt Rīgas hidroelektrostaciju.
Lauksaimniecībā pēc Pelšes vārdiem

septiņgades uzdevums vairāku lauksaim-

niecības produktu ražošanā palicis ne-

izpildīts. Kolchozi neesot izpildījuši arī

uzdevumu darba ražīguma kāpināšanā.
Lopbarības problēma neesot atrisināta.

Plānu galas pārdošanā pag. gadā neiz-

pildīja 47 kolchozi un 7 padomju saim-

niecības. Latvijā 300 saimniecību pārgā-
jušas jau uz rentabilitātes saimnieko-

šanu.

Tālāk Pelše novaidējās par ..nacionā-
lisma recidīvu izpausmi" Latvijā. Lat-

viešu ~emigrantu virsslāņi" ievazājot
idejas, kas ~vērstas pret padomju tautu

vienotību" (lasi: pret lielkrievu šovinis-

mu Latvijā. Red.) Propagandai esot lieli

trūkumi, piem.. Krāslavas rajonā no 25

lauku klubiem 15 klubus neapkurinot un

~īstenībā tie nedarbojas", bet 6 lauku

klubos ..stāv sabērta labība". Padomju
presei esot lieli trūkumi. Pelše uzbruka

~Literātūrai un Mākslai", kur-ai ~neesot

principiāla viedokļa daudzos jautāju-
mos". Pa radio dzirdot un televīzijā re-

dzot ..pelēcīgus, primitīvus raidījumus,
kas idejiskā ziņā kļūmīgi". Komjaunat-
nē tagad gan skaitoties 190.000 jaunie-

šu, bet ..daudzi jaunieši nokļūst svešā

ietekmē".

Debates bija iepriekš pasūtinātas un

deva maz. Atzīmējams, ka Zinību bied-

rība, kas veic zinātnisku un politisku
propagandu, tagad apvieno vairāk nekā

20.000 cilvēku. Tautas universitātēs Lat-

vijā mācoties 60.000 cilvēki. Arodbiedrī-

bās esot apvienoti vairāk nekā 980.000

strādnieku, kalpotāju un uzņēmumu di-

rektoru. Arodbiedrībām esot 7.173 pirm-
organizāciju un 3.520 cechu komitejas.
Tur strādājot 320.000 aktīvisti. Arod-

biedrību padomes priekšsēdis V. Blums

tomēr žēlojies, ka fabrikās ..jāsastopas

Brāz bangas, tu naidīgā pretvara —

Mēs tāles sniegsim, kur laimība!

RAINIS

ar rupjiem drošības technlkas un darba

likumu pārkāpumiem". Netiekot ievēroti

atvieglojumi, kas paredzēti sievietēm un

pusaudžiem. ~Dažos uzņēmumos un celt-

niecības organizācijās nepietiekot ģērb-

tuvju, dusu telpu u.t.t." Vadītāji bieži

..pieļauj virsstundu darbu, pārceļ izeja-
mās dienas". Vārdu sakot, komunistis-

kajā Latvijā strādnieku tiesības tiek ik

uz soļa pārkāptas un darba apstākļi ir

ļaunāki kā rietumu valstīs. Atliek jau-
tāt, ko tad guļ Blūma arodbiedrību biro-

krāti, kas visu to redz?

Izdarītās vēlēšanās centrālā komi-

tejā ievēlēja 131 loc. un kandidātos 55

personas. Kā kuriozs atzīmējams, ka CX

ievēlēta arī aktrise-karjeriste Lilita

Priede-Bērziņa, kas bija Ulmaņa diktā-

tūras favorīte un kuru vēl 1940. g. 1.
februārī apbalvoja ar draudzīgā aici-

nājuma godalgu! levēlēts arī kāds skalu

krievs ar smieklīgi sagrozītu uzvārdu

„S. Vannachs". Svarīgajā CX prezidijā,
kas ir faktiskais partijas un valdības

vadītājs, ievēlēti līdzšinējie krievi un

pārkrievotie Krievijas latvieši: N. Belu-

cha, E. Bēmanis, G. Hetagurovs (kara

apg. pavēlnieks), J. Kalnbērziņš. V. Le-

jiņš, A. Pelše, V. Rubenis. P. Strautma-

nis. R. Verro un A. Voss. Par CX pirmo
sekretāru atkal ar Brežņeva svētību ti-
cis A Pelše. pats ienīstākais cilvēks Lat-

vijā. Par viņa pārraugu, tāpat kā līdz

šim. paliek N. Belcha. krievs, kas ne-

prot latviešu valodu. Pārējie sekretāri

paliek līdzšinējie A. Voss, V. Lejinš un

R. Verro. Arī 9 CX nodaļu vadītāji pa-
liek agrākie. Kongress vēl ievēlēja 43

delegātus uz PSKP 23. kongresu, kas 29.

martā sāksies Maskavā. Starp delegā-
tiem atrodas arī maršals Bagram jaus,
aizsardzības min. vietnieks Maskavā,
kas nemaz nedzīvo Latvijā. Vēl par de-

legātiem tikuši Baltijas kara apg. pa-
vēlnieks G. Hetagurovs un viņa polīt.
pārvaldes pr-ks P. Gorcakovs. Tā nu

šie okupācijas karaspēka vīri, kam nav

nekā kopēja ar Latviju, pārstāvēs Latvi-

jas KP. Kopsavilkumā jāsaka, ka viss

paliek pa vecam Latvijas kungu partijā:
arī turpmāk Pelše valdīs Beluchas uz-

raudzībā pēc Maskavas instrukciiAm

B. K.

SOC. INTERNACIONĀLES

kongress, sieviešu konference, Austrum-

eiropas sociālistu ūnijas sanāksmes no-

tiks laikā no I.—8. maijam Stokholmas
tautas namā. Pārrunas par starptautis-
ko stāvokli ievadīs H. Vilsons, V. Brands

un T. Erlanders. Kongresu rīko sevišķa,
zviedru SDSP iecelta kongresa komiteja,
kurā par locekli aicināts arī Brūno Kal-

niņš.

Sociālistiskā jaunatnes internacionāle.
kurā ietilpst arī Latvijas sociāldemokrā-
tiskā jaunatne, savu 8. kongresu noturēs

Vīnē, Austrijā, 2. 5. jūnijā. Jaunatnes
internacionāles prezidents dr zviedrs

Ingvars Karlsons.

LAK EC

priekšsēdis Ranka, uzturoties marta sā-
kumā Stokholmā, pārrunāja ar Br. Kal-

niņu apstākļus, kas kavē LSDSP pieda-
līties LAK EC.

RAIŅA PIEMINEKĻA KOMITEJU

Ņujorkā nodibinājis Kārlis Dzelzītis.

Skaidrības labad paskaidrojam, ka Sī

komiteja nodibināta bez ar

Raiņa un Aspazijas Fondu un Raiņa
partiju —

LSDSP.



Ģenerāļa Jāņa Baloža loma neatkarīgā Latvijā
J. Balodis bija neatkarīgās Latvijas

armijas virspavēlnieks, kara ministrs un

Saeimas kara lietu komisijas priekšsē-
dis. Par viņa darbu pēdējos gados iz-

teikti pretrunīgi vērtējumi Daži autori

I Kripēns, Plensners. kalpakiešu biedrība,
daži trimdas laikraksti i attaisno Baloža

darbu un dēvē viņu par ~balto" ģene-

rāli. Citi atkal < prof. Andersons, ģen. E.

Kalniņš, pltn. Kociņš, E. Sauleskalns un

sevišķi P. Dardzāns žurnālā ~Strēln-

ieks") skarbi kritizē vairākus posmus
Baloža darbā un daži pat apzīmē par

..dzimtenes nodevēju". Balodim nelabvē-

līgus faktus nesen publicēja arī baltvācu

autors K. Grimms savā darbā ~Vor den

Tören Europas".
No Baloža militārpolitiskās karjēras

gadiem ir aizritējis ilgs laiks un pats ģe-
nerālis ir miris. Manuprāt, ir pienācis
laiks mēģināt sniegt vēsturiski objektī-
vu Baloža vērtējumu. So rindu autors

var to darīt, atsaucoties uz personīgiem
novērojumiem: 1919. g. aprīļa baronu

apvērsuma laikā biju Liepājā Tautas

padomē. 1919. g. maijā, jūnijā un jūlijā
biju Baloža brigādes karavīrs, bet 1925.

-1934. g. diendienā sadarbojos ar Ba-

lodi Saeimas ka
ra lietu komisijā. Apska-

tīsim īsos vilcienos Baloža karjēras sva-

rīgākos posmus.

Baloža karjēras sākums
1918. g. kapteinis Balodis bija nezinā-

ma persona, ko Tautas padomes locekļi
nepazina. Krievu -japāņu karā 1905. g.

viņš bija ievainots, bet kādas rotas (ie-
rindas vai vezumnieku) komandieris Ba-

lodis bijis pirmā pasaules karā, mums

nebija zināms un šis jautājums nav arī

šodien noskaidrots. Viņš bija atgriezies
no trīs gadu ilga gūsta' Vācijā un Latvi-

jas apstākļus vāji pārzināja. Tie vecā-

kie virsnieki pulkvežu un pulkvežleit-
nantu pakāpēs, kas 1918. g. beigās bija
Latvijā (Peniķis, Kļaviņā, Hartmanis,
Ruškēvičsi nebija pārliecināti, ka Latvi-

jas jaundibinātovalsti varēs juceklīgajā
situācijā izcīnīt ar latviešu jaunformē-
tiem, pavisam vājiem, spēkiem (220
vīri). Visi viņi 1919. g. janvārī ar vai

bez uzdevuma devās uz ārzemēm. Balo-

dis, turpretim, palika latviešu karaspēkā
un tā sākās viņa militārā karjēra.

Nākošais notikums bija Baloža pa-

augstināšana par pltn. (kopvedi) un bri-

gādes komandieri pēc plkv. Kalpaka nā-

ves 1919. g. 6. martā. Apgalvojums, It
kā Kalpaks, mirdams, teicis ..Balodi, pa-
lieciet manā vietā" pieskaitāms leģen-
dai, kuru būtu laiks atmest, šos vārdus

kalpakiešu biedrības aprindās gadiem
ilgi izplatīja, lai gan viņiem bija labi zi-

nāms, ka tad, kad Balodis kaujas pieva-
karē bija pienācis pie mirstošā Kalpaka,
tas jau atradās nāves agonijā.

Baloža svārstīšanās 16. aprīļa
apvērsumā

Pirmo reizi Balodim jau kā brigādes
komandierim nācās parādīt savu politis-
ko stāju landesvēra apvērsuma laikā

1919. g. aprīlī. Barona H. Manteifeļa ap-
vērsums un Pagaidu valdības gāšana
notika 16. aprīlī un tad tika izsludināta
varas nodošana ..militārai direktorijai",
sastāvošai no Manteifeļa, firsta Llvena

un Baloža. Tautas padomes locekļi, kas

tolaik slepeni pulcējās uz sēdēm Liepājā,
bija satraukti par šādu paziņojumu un

gaidīja tūlītēju Baloža atsaukumu. Tas

tomēr nenāca un tikai pēc vairākām die-

nām Liepājā no frontes ieradās Baloža

delegācija ar uzdevumu ~noskaidrot stā-

vokli" pie ~abām pusēm" un sabiedroto

misijām. Viens no Baloža sūtītiem virs-

niekiem, vltn. Mežciems, ieradās Tautas

padomes slepenā sanāksmē un tur viņu
vairākas stundas ilgās sarunās pārlieci-
nājām, ka latviešu brigādei jānostājas
Pagaidu valdības pusē. Tikai pēc nedē-

ļas, 23. aprīlī, Balodis beidzot paziņoja,
ka viņā stāv par Pagaidu valdību. Vai-

rāki baltvācu vadītāji (G. Manteifels,
Maidels un Armisteds > ir vēlākos gados
apliecinājuši, ka H. Manteifels pirms ap-

vērsuma slepeni vienojies ar Balodi, ka

Balodis ar savu brigādi aktīvi neuzstā-

sies pret vāciešiem, ja tie gāzīs Pagaidu
valdību. Tā kā Balodis pēc apvērsuma
tiešām neko nedarīja, lai atbalstītu Pa-

gaidu valdību, tad šīs liecības liekas ti-

camas. Balodis varēja draudēt atstāt

fronti, viņš varēja sūtīt vismaz kādu no

savām rotām uz Liepāju, un tad situā-

cija varēja ātri grozīties, jo iesākt bru-

ņotu ciņu ar latviešu brigādi landesvērs

un ari ģen. Golcs tolaik nevēlējās. Bet

Balodis to nedarīja un Manteifels ar sa-

viem baltvācu apvērsuma vīriem varēja
brīvi rīkoties Liepājā, pārliecībā, ka no

Baloža nekāda uzstāšanās pret viņiem
nedraud, šāda Baloža stāja bija militār-

polītiska kļūda.

Baloža neitralitāte Cēsu kaujās

Pēc Rīgas ieņemšanas 1919. g. maijā
Balodis turpināja savu atturīgo stāju.
Rīgā plosījās vācu asiņainais terrors,

kam par upuri krita apm. 3000 latviešu.

Balodis baidījās spert kādus enerģiskus
soļus pret to, piem. ieņemt Rīgas Cen-

trālcietumu, kur visi nošaujamie atra-

dās. Tautas padomes uzsaukumu Rīgas
iedzīvotājiem man nācās likt iespiest un

izplatīt bez Baloža ziņas un atļaujas.
Drīz Balodis pildīja vācu pavēlniecības
rīkojumu un izsūtīja uz ftrgļu rajonu
trīs savas stiprākās rotas i Neatkarības,

Cēsu un Studentu). Tās neatradās fron-

tē pret sarkano armiju, jo austrumu

fronti turēja ziemeļarmijas Valmieras

pulks, ko tolaik komandēja plkv. Jan-

sons. Rīgā palika Baloža brigādes jaun-
formējamais spēks, kādas 15 rotas ar

vairāk nekā 1.500 karavīriem. Tā Balo-

dis ļāva Cēsu kauju priekšvakarā saskal-

dīt savus spēkus. Cēsu kauju laikā Ba-

lodis ieņēma neitrālu stāju. Nelīdzēja

plkv. Jansona un Zemitāna ultimštīvie

prasījumi pievienoties ziemeļarmijai.
Neko nepanāca arī pltn. V. Ozola un

Hartmaņa slepenās sarunas 9. jūnijā ar

Balodi Carnikavā, kur šie divi ziemeļ-
nieku pārstāvji tiešās sarunās atkārtoja
šo prasību.

Palikdams neitrāls un tādējādi vājinot
mūsu un igauņu armijas cīņu pret Golca

karaspēku. Balodis izdarīja smagu kļū-
du, kas varēja beigties ar katastrofu.

Spēki bija puslīdz vienādi, un ja Cēsu

kaujās būtu uzvarējuši vācieši, tad ne-

atkarīgā un demokrātiskā Latvija būtu

iznīcināta. Baloža noteikti draudi Gol-

cam, ka viņš nepielaidīs vācu uzbruku-

mu, varēja pēdējo varbūt atturēt no uz-

brukuma igauņiem un latviešiem. Ja

kauju laikā ftrgļos novietotās Baloža

rotas būtu uzbrukušas vācu labajam
spārnam un aizmugurei, tam varēja būt

liela nozīme. Baloža Rīgas rotas varēja

ievērojamā mērā traucēt vācu atkāpša-
nos. Viss tas netika darīts un jau toreiz

izsauca lielu nemieru karavīros Rīgā un

Tautas padomes pārstāvjos.

Baloža rīcību kompromitējošie doku-

menti bija publicēti 4. Valmieras kājnie-
ku pulka vēsturē. Pēc 1934. g. apvērsu-
ma uz Baloža rīkojumu šīs lapas puses
tika izgrieztas no minētās grāmatas vi-

sās Latvijas bibliotēkās.

Baloža loma cīņās pret Bermontu

Četrus mēnešus vēlāk, 1919. g. oktob-

rī, ritēja izšķirīgās un beidzamās kaujas
ar vācu karaspēku, kas Bermonta vadī-

bā uzbruka Rīgai un Liepājai. Lai pa-

celtu garastāvokli armijā pēc pirmās ne-

dēļas neveiksmēm, virspavēlniecību pār-
organizēja un par armijas virspavēlnie-
ku 16. oktobrī nāca Balodis. Viņa vadībā

Latvijas armija atbrīvoja Rīgu, Zemgali
un Kurzemi, bet vēlāk arī Latgali. Lat-

vijas armija bija ar mobilizācijām izau-

gusi par ievērojamu spēku, kas kara bei-

gās aptvēra 85.000 karavīrus, sis brīvī-

bas kara posms bija īsts nacionāli-re vo-

lūcionārs karš un tā bija tautas armija
kas galigi satrieca vācu karaspēku un

muižniecības varu. šīs armijas lielo vai-

rumu sastādīja lauku bezzemnieki un

pilsētu strādnieki. Tā es šo karu vērtēju
kādā rakstā atmiņu grāmatā ..Ģenerālis
J. Balodis", kas iznāca 1931. g. Rīgā. Ši-

nīs cīņās Balodis izrādīja noteiktību un

ieguva armijas uzticību. Par nopelniem
viņu Tautas padome 1920. g. 23. janvāri
ar vienbalsīgu lēmumu paaugstināja par
ģenerāli.Kara uzvaras lika aizmirst ag-

rākās kļūdas un Balodis divdesmitos ga-
dos baudīja vispārīgu cieņu.

Taču politiski armija nesekoja Balo-

dim. Satversmes sapulces vēlēšanās

pulkvežu kandidātu saraksts ar Balodi

priekšgalā pilnīgi izkrita cauri < dabūja
tikai 1.300 balsis> un neieguva nevienu

vietu. 65 proc. karavīru nobalsoja par

sociāldemokrātu kandidātu sarakstu. Tā

bija Baloža smaga politiska neveiksme.

Balodis kā deputāts
1925. g. Balodi ievēlēja 2. Saeimā no

zemnieku savienības kandidātu saraksta,

viņš bija arī 3. un 4. Saeimas loceklis.

Saeimā viņš bija pasīvs deputāts, kas

deviņu gadu laikā neteica nevienu poli-
tisku runu. Viņu ievēlēja par kara lietu

komisijas priekšsēdi, bet arī tur viņš ne-

nāca ar kādiem svarīgiem ierosināju-
miem.

Toties Balodis Saeimas gadās nodibi-

nāja labas attiecības ar vairākiem so-

siāldemokratiem un sevišķi ar šo rindu

autoru. Viņš bija lielās koalīcijas piekri-
tējs un labprāt būtu redzējis zemnieku

savienības sadarbību «r sociāldemokrā-

tiju. Balodis šinī laikā bija neapmieri-
nāts ar Ulmani, pārmeta viņam korrup-

ciju un tāpēc 1931. g. aktīvi piedalījās
Ulmaņa strīpošanas akcijā, ko organi-
zēja Hugo Celmiņš. Kā zināms. Ulmanis

4. Saeimā ienāca kā trešais kandidāts

vienīgi Kurzemē, citos apgabalos viņā
bija galīgi nostrīpots.

Dardzāna rakstā ..Strēlniekā" minē-

tais Abuls nekad nav bijis ne Saeimas

deputāts, ne Saeimas kara lietu komisi-

jas loceklis. Tāpēc šis apgalvojums ir

nepatiess.

Balodis kā kara ministrs

Pēc 1931. g. strīpošanas akcijas Ulma-

nis centās izlīdzināt attiecības ar Balo-

di un zemnieku savienība viņu Izvirzīja
par kara ministru. B. bija kara ministrs

visās valdībās demokratijas beidzamos

gados. Viņa godkāre bija apmierināta
un viņš drīz grozīja savu politisko stāju,

pieslejoties vēl nesen apkarotajam Ul-
manim.

Kā kara ministrs Balodis bija tikpat
pasīvs kā deputāts. Kara resors strādāja
savu rutīnas darbu tālāk un ministrs

parakstīja viņam priekšā liktos papīrus.
Tas pats turpinājās arī vēlākos sešos

gados (1934.—1940.), kad B. bija kara

ministrs diktātūras valdībā Plašāka

skata uz draudošo starptautisko stāvok-

li un atziņas par nepieciešamību pastip-
rināt bruņošanos B. nebija. Viņš bija sa-



sniedzis varas augstumus un personīgā
dzīvē nodevās kaislīgai kārāu spēlei,

parakstītie parādu raksti sagādāja vi-

ņam dažu labu nepatikšanu. Balodis ne-

apšaubāmi ir atbildīgs par to, ka lAtvl-

jas valdība neasignēja lielākus līdzekļus
un neiegādājās modernus ieročus (se-

višķi tankus un modernas lidmašīnas).

Protams, līdzatbildīgs bija otrs apvērsu-
ma vīrs un diktātūras laika armijas ko-

mandieris ģen. Berķis, kam par to vaja-

dzēja enerģiski gādāt. Baloža vadītais

kara resors atmodās tikai 1938. un 1939.

gadā, kad izdarīja pasūtinājumus An-

glijā. Zviedrijā un Vācijā. Bet tad jau

bija par vēlu un no pašūt inājumiem pie-
nāca tikai maza daļa. Taču kara mi-

nistrijas bezdarbību zināja Ulmanis, kas

taču sekoja visu ministriju darbībai un

bieži iejaucās tanī ar saviem norādīju-
miem. Ja viņš to nedarīja bruņošanās
lietā, tad tam bija savi dziļāki iemesli,

par kuriem pastāsta ..Chicago Tribune"

k Ol respondents Rīgā D. Dejs. Kad viņš
1938. g. jautājis Ulmanim, kāpēc Latvija
neseko citām Eiropas valstīm un nepa-

stiprina savus bruņotos spēkus, Ulmanis

viņam skaidri un gaiši pateicis: ~Tāpēc,
ka Latvija viena nespēj aizstāvēties un

tāpēc, ka mēs iesim kopā ar uzvarētāju
nākamā karā!" Tā tad Ulmanis ir līdz-

atbildīgs par diktātūras valdības kļū-
mīgo milltārpolītiku. Šādos apstākļos
nedibināts un naivs ir P. Dardzāna ap-

galvojums par to. ka ~Ulmanis beidza-

mos gados ir traģiskā kārtā atradies kā-

das tumšas un nežēlīgas, bet jo smalki

darinātas, sazvērestības ielenkumā". Ar

citiem vārdiem, ~veiklais" sazvērnieks

Balodis piekrāpis un nodevis ..nelaimī-

go" un ~neko nezinošo" Ulmani! šo jau-
no Ulmaņa glābšanas leģendu jānoraida
kā pilnīgi nepamatotu.

Baloži» loma apvērsumā un

diktatūrā

1934 g. 15. maija apvērsumā Ulma-

nim bija vajadzīgs Balodis, kas tolaik

bija populärs tautā kā brīvības kara

virspavēlnieks. Viņš noderēja kā plakāts
jeb, runājot V. Bastjāņa vārdiem, kā

svētbilde, lai segtu apvērsumu, jo pats
Ulmanis tanī laikā bija politiski un

saimnieciski kompromitēts. Ulmanis Ba-

lodi piedabūja pie līdzdalības apvērsu-
mā, solot viņam pastāvīgu kara minis-

tra vietu un drīzu satversmes reformu

Uz Bnlodi krīt smaga politiska līdzat-

bildība
par apvērsumu, kas, domājams,

bez viņa piedalīšanās nebūtu varējis no-

tikt. Balodis aktīvi piedalījās Latvijas
demokratijas iznīcināšanā. Jāatgādina,
ka tas bija tieši Balodis, kas parakstīja
apkaunojošo rīkojumu nodot Saeimas

priekšsēdētāju Dr. Paulu Kalniņu, LKOK

J. Celmu un mani kara tiesai un piepra-
sīja, lai tiesa notiktu aiz slēgtām dur-

vīm Tā Balodis ir atbildīgs par šo uz

meliem dibināto prāvu, kas Ulmanim

bija vajadzīga, lai uz ārieni rādītu ap-
vērsuma nepieciešamību. Uz Baloža rī-

kojumu apcietināja vairākus demokrā-

tiskus virsniekus (pltn. Lielbiksl, Ozolu,
Dombrovski) un citus atvaļināja no ar-

mijas (ģen. Peniķi, ģen. Kļavdņu, pltn.
Miļevski). Ar Baloža rīkojumu radīja
Liepājas koncentrācijas nometni, kas bi-

ja pakļauta kara ministrijai, un tur tu-

rēja ieslodzījumā st.c. 30 Saeimas depu-
tātus. Baloža kollēgas. Balodis radīja
armijā tā sauktās darba rotas, kurās
iedalīja sociāldemokrātiskos jaunka-
reivjus, nesniedzot tiem militāru apmā-
cību, bet liekot vienīgi slaucīt sētas un

tīrīt kartupeļus.
Tomēr Balodis nebija pilnīgs Ulmaņa

piekritējs un 1938. g. viņš kopā ar Sku-

jenieku pieprasīja drīzu satversmes re-

formu. Taču, kad Ulmanis atteicās to

darit, B. nebija drosmes uzstāties ar ar-

miju pret viņu un viņš mierīgi noskatī-

jās, kā Skujenieku izmeta no valdības.

Kad beidzot 1940. g. aprīlī Ulmanis vi-

ņu pašu atcēla, Balodis gan atkal reiz

pieprasīja jaunu satversmi, bet mierīgi
jāva sevi atcelt, lai gan viņš ar armijas

palīdzību varēja vērsties pret Ulmani.

Tā Ulmanis bija piekrāpis Balodi, lau-

žot viņam pirms apvērsuma dotos solī-

jumus, un šādā nožēlojamā un nevarīgā

veidā kādreizējais virspavēlnieks izbei-

dza savu militāro un politisko karjēru.
Baloža rīcību apvērsumā un diktātū-

ras laikā P. Dardzāns nekritizē nemaz,

it kā tur nebūtu nekas piebilstams. Iz-

skaidrojums laikam tas, ka pats Dar-

dzāns bija lekšlietu ministrijas preses

nodaļas vadītājs, kas 1934. g. pēc apvēr-
suma likvidēja Latvijas brīvo presi.

Balodis un krievi

Dardzāns apzīmē ģen. Baloža sadar-

bību ar padomju diplomātiem un ģene-
rāļiem 1939. un 1940. g. par valsts no-

devību.

Kā pierādījumu D. citē padomju vēs-

turnieka V. Sīpola darbā ..Dzimtenes
nodevība" (Rīgā, 1963. g.t minētos do-

kumentu izrakstus. Sarunās ar padomju
sūtni Rīgā Zotovu B. uzsvēris virsniecī-

bas pretvācisko stāju un domas par to,

ka ~kara gadījumā būs jāiet kopā ar

Padomju savienību". Ir jāsaka, ka šāda

noskaņa toreiz tiešām mūsu virsniecībā

bija un illūzijas par sadarbības iespēju
ar Krieviju pastāvēja. Saskatīt šinī uz-

skatā kādu ..nodevību" nav iemesla.

Tālāk ilggadīgais kara ministrijas
sekretārs plkv. P Kaņeps ir paskaid-
rojis, ka padomju sūtniecības sekretārs

Vetrovs bieži un ~stundām ilgi" divatā

ministra istabā sarunājies ar Balodi. A.

Bērziņš 1959. g. rakstīja ..Laikā", ka

Balodis apspriedies Romas viesnīcā ar

padomju ģenerāļiem Isakovu un Kuzņe-
covu bez valdības ziņas. Ja šīs liecības

atbilst patiesībai, tad Baloža rīcība bi-

jusi ļoti neatbildīga, bet kaut kādu pie-
rādījumu par nodevību šie apstākļi ne-

satur.

Dardzāns tālāk raksta, ka Balodis

1940. g. aizvests uz Krieviju salonva-

gonā un tur saņēmis pensiju. Tas pa-
reizi, bet gluži tas pats notika ar Ulmani

un Berķi. Turpretim D. noklusē to. ka

pēc krievu-vācu kara sākuma 1941. g.
Balodi apcietināja un novietoja kopā ar

citiem Baltijas ministriem (arī Ulmani)

Sverdlovskas (bij. Jekaterinburgas) cie-

tumā stingrā izolācijā (Balodim bijis
Nr. 12.) un turēja tur līdz pat 1954. g.

Kas bija Balodis?

Kopsavilkumā jāsecina, ka vēsturiskā

attīstība nostādīja ģenerāli Jāni Balodi

izšķirīgos brīžos Latvijas armijas un

kara ministrijas priekšgalā un ka viņam
tāpēc piekrita ievērojama loma neatka-

rīgajā Latvijā. Viņa galvenais nopelns ir

virspavēlnieka darbs cīņās pret Ber-

montu 1919. g. rudenī, kad Latvijas ar-

mijas uzvaras lika drošus pamatus neat-

karīgai un demokrātiskai Latvijai.
Baloža militārās kļūdas bija viņa svār-

stīšanās pēc landesvēra apvērsuma
1919. g. aprīlī un viņa neitrālā stāja Cē-

su kauju laikā 1919. g. jūnijā. Baloža

politiskā kļūda bija viņa līdzdalība Ul-

maņa noziedzīgajā apvērsumā 1934. g
maijā un viņa nevarība Ulmaņa valdībā

panākt satversmes reformu.

Baloža rīcība 1938 —1940. g. nav vēl
pietiekami noskaidrota, bet tas, kas līdz

šim konstatēts, dod iemeslu secināt par

viņa neatbildīgu rīcību attiecībās ar pa-

domju militāriem un diplomātiskiem
pārstāvjiem.

Baloža lielākais trūkun

B. Kalniņš

JĀNIM GRĪNAM AIZEJOT

SI gada 25. februārī Stokholmā miris

redaktors, literāts un sabiedrisks darbi-

nieks Jānis Grīns. Līdz ar to latvieSu

trimdinieku saime Zviedrijā zaudējusi
vienu no saviem redzamākajiem, kultu-

rālākajiem un tolerantākajiem locek-

ļiem.
Jānis Grīns dzimis 1890. gada 23.

martā Biržu pagastā, jaunībā strādājis
par skolotāju un agri pievērsies literatū-

rai, gan dzejai, gan prozai. Bijis līdz-

strādnieks laikrakstā ~Laika Vēstis",

(1917. g.), vēlāk redakcijas loc. ~Latvij-

as Kareivī" un ..Latvī". Viņā ieguva ju-
ridisku izglītību Latvijas universitātē

un ilgus gadus bija Valtera un Kanas ap-

gāda direktors.

Taču nav Šaubu, ka visievērojamāko
darbu Grīns veicis kā daiļliteratūras,
mākslas un zinātnes mēneāraksta „Dau-

gavas" redaktors (1928 - 1937. g.), pa-

vērdams ceļu veselai rindai talantīgu
latvieSu dzejnieku un rakstnieku. Kā

veiksmīgs ~talantu mednieks", rosinā-

tājs un atbalstītājs viņš atstāja palieka-
mas pēdas latviešu kultūras vēsturē.

Pārliecināts par savas tautas garīgajām
spējām un varēšanu. Grīns centās pacelt
latviešu literatūru Eiropas līmenī, seko-

dams paša veidotajamsauklim: ~Latvisk-

ais nedrīkst būt diletantisks!"

Dažus gadus (1937.- 1940.) Grīns bija
Nacionālā teātra direktors, bet 1944. g.

devās trimdā uz Zviedriju. Tur viņš kā

liberāļu pārstāvis darbojās LCP un no

1945. līdz 1950. g. vadīja demokratisko

laikr ...Latvju Ziņas", kas izveidojās par

augstas kvalitātes trimdas izdevumu (tā

izbeigšana 1953. g. jāuzskata par sma-

gākozaudējumu, ko piedzīvojusi trimdas

periodika). Neizdevās Grīna mēģinā-
jums atjaunot trimdā mēnešrakstu

..Daugava".
Jānis Grīns daudz laika veltījis trim-

das sabiedriskajai dzīvei un dažādiem

nacionāliem pasākumiem, ilgus gadus
aktīvi darbojies PEN Klubā. LPK. Na-

cionālajā Fondā. Nepārtraukti viņš se-

koja gan latviešu, gan ārzemju literā-

tūias attīstībai (bija izstrādājis pats sa-

vu ātrlasīšanas metodi i un rakstīja
daudz recenziju, vērtēdams un pārvērtē-
dams agrākās atziņas. Paša literārai

darbībai tam atlika maz laika (1951.

gadā Ziemeļblāzmas apgādā iznāca viņa
pēdējais stāstu krājums ..Dadzlvotāji
rezonē" ). bet tā jau arī agrākajos gados
bija aizslīdējusi otrā plānā. Jāatzīmē arī

Grīna ieguldījums ~Latvju Enciklopēdi-
jas" tapšanā, sadarbībā ar tā draugu,
prof. Ä. Svåbi.

- Jāņa Grina literārās

tradīcijas sekmīgi turpina dēls Ervīns

(Richards Rīdzinieks). Sāktais pave-
diens nav pārtrūcis. Ulafs Jansons.

KOMPONISTS JĀNIS MEDIŅŠ

MIRIS STOKHOLMĀ
4. marta rītā Stokholmā mūžībā aiz-

gājis viens no lielākiem latviešu skaņra-
žiem - profesors Jānis Medinš. Viņš

dzimis Rīgā 1890. g. 9. oktobrī. Sācis

komponēt jau zēna gados un ar 14 gadu
vecumu jau kļūst par profesionālu or-

ķestra mūziķi. No 1920. g. Medinš ir di-

riģents Latvijas nacionālā operā, no

1928.—1944. g. Latvijas radiofona orķes-

tra galvenais diriģents, kopš 1929. g.' arī

Latvijas konservatorijas orķestra un in-

strumentācijas klases profesors. Trim-
das sākuma laiku profesors vadīja Vāci-

jā, kopš 1948. g. viņa dzīves un darba
vieta bija Stokholmā.

Prof. Jāņa Mediņa ieguldījums latvie-
šu mūzikas laukā ir milzīgs, viņš uzska-

tāms par ražīgāko un spilgtāko savas

paaudzes latviešu skaņradi. Viņa atstāto
darbu saraksts ir ļoti daudzpusīgs, tas

aptver operas, baletus, simfonijas, svī-



tas, kantātes, simfoniskus tēlojumus,
koncertus un sonātes klavierēm un stīgu
instrumentiem, kā arī lielu skaitu solo
dziesmu.

Labu daļu nevajadzīgas kņadas sacēla

prof. J. Medina viesošanās Latvijā pag.
gada vasarā, kur viņš ieradās uz brāļa,
komponista Jēkaba Medina 80 gadu
jubileju un nodzīvoja vairākus mēnešus.
Sava pārprastā nacionālisma vārdā pro-
fesoram daudz pārmetumu raidīja Latvi-

jas un tuvinieku apmeklēšanas pretinie-
ki. Nepareiza, un nez kāpēc vajadzīga,
ir Laika informācija 1966. g. 20. n-rā, ka
tikai padomju propaganda cerējusi uz

trimdas latviešu pārmetumiemprofeso-
ram. Gan nedomājam, ka šīs aprindas
bija plašas, taču vārdos un pusvārdos
izteiktie zināmu aprindupārmetumi pro-
fesoram nebija noslēpums un par seviš-

ķu saldumu viņa mūža pašā novakarā

diezin vai būs uzskatāmi.

Mūsuprāt profesors ar savu viesošanos
Latvijā paveica lielu nacionālu darbu.

Tie tūkstoši, kas klausījās viņa mūziku

un tai uzgavilēja to nedarīja kādas ko-

mūnistu propagandas labā, bet gan su-

mināja lielu savas tautas un līdz ar to

neatkarīgās Latvijas dēlu. Pēc tam tā
sauktā komūnistu propaganda un viņu
prese, kā arī sakaru nepieciešamības no-

liedzēji ar tautu dzimtenē šeit trimdā,
var teikt, ko viņi grib. Tam tikai pelavu

vērtība. —rs.

Raiņa unAspazijas autora tiesības

Rīgas laikraksts ~Literatūra un māk-

sla" 1966. g. 8. janvāra numurå ievieto-

jis Gunāra Meldera rakstu ..Materiāli

Raiņa arehīva vēsturei". Autors pieska-
ras arī abiem Aspazijas testamentiem —

1931. gada 15. martā un 1943. gada 2.

novembrī sastādītam testamentam, ar

kuru Aspazija atsauc savu agrāko tes-

tamentu un izsaka būtiski ļoti līdzīgu,
bet atsevišķos noteikumos atšķirīgu sa-

vu pēdējo gribu. So pēdējo testamentu,

kuru Aspazija man izteica daudzās saru-

nās, pati pārlabodama dažus no noteiku-

miem, dzejniece vairs nepaspēja viņas
noteiktā galīgā formā parakstīt un Rī-

gas Apgabaltiesa to tādēļ apstiprināja
kā mutisku testamentu, respektējot tādā

kārtā lielās dzejnieces pēdējo gribu. Ar

šo testamentu Aspazija iecēla par testa-

menta izpildītājiem un par dibināmā

Raiņa un Aspazijas Fonda pārvaldnie-
kiem un veidotājiem četras personas (G.

Melderis, kaut gan Apgabaltiesas akts ir

viņam pieejams, min tikai trīs) Jāni

Kārkliņu, Hermani Kaupiņu, Rūdolfu
Veidemani un mani. Kā Raiņa, kura

vienīgā un likumīgā mantiniece bija As-

pazija, tā arī pašas Aspazijas autora tie-

sības pāriet uz Raiņa un Aspazijas fon-

du un tam ienākumi no autoru tiesībām

jāizlietā saskaņā ar Aspazijas izteikto

gribu, šis Apgabaltiesas apstiprinātais
Aspazijas testaments ir stājies, kā ne no

viena neapstrīdētsun nepārsūdzēts, liku-

mīgā spēkā, tas ir saistošs arī Padomju
savienībā, saskaņā ar Padomju savienī-

bas tiesu praksi attiecībā pret vācu oku-

pācijas laika tiesu spriedumiem civilās

lietās, un ārzemēs. Ar šo testamentu Ir

arī zaudējušas savu spēku visas prasības
pret Aspaziju vai tās mantiniekiem no

agrākiem testamentiem, līgumiem un

taml.,eiktālu šādas prasības nav tikušas

likumā paredzētā laikā pieteiktas Rīgas
apgabaltiesai. Aspazijas mantojuma lie-

tā nekādas prasības tiesai nav tikušas

pieteiktas.

Līdz ar to ir zaudējis savu spēku As-

pazijas ar Antonu un Pēteri Birkertu

noslēgtais līgums, ar kuru Aspazija bija
nodevusi tiem savas autora tiesības uz

Raiņa archīvu un Raiņa darbu kārtoša-

nas un publicēšanas tiesības. Birkerti

savas tiesības, kas izrietēja no spēkā
esošā līguma, Apgabaltiesai nepieteica

un Aspazijas testamentu neapstrīdēja,
lai gan tiku par lietas stāvokli. īpaši par

to, ka izdarot pieteikumu tiesai, iespē-
jams panākt līguma palikšanu spēkā,

brāļus Birkertus informējis. Tie apmie-

rinājās ar paskaidrojuma iesniegšanu

Apgabaltiesai, dodot pārskatu par savu

līdzšinējo darbu. Līdz ar to vienīgais

Raiņa un Aspazijas autoru tiesību īpaš-
nieks ir Raiņa un Aspazijas Fonds, kura

trīs locekļi (izņemot Hermani Kaupiņu).
atrodas emigrācijā un tur, pilnā saskaņā

ar spēkā esošo un visiem saistošo Aspa-

zijas testamentu, vada Raiņa un Aspa-

zijas Fondu, ko ir atzinušas ari citu

valstu iestādes, izejot no starptautisko

privāttiesību noteikumiem, ka mantoju-
ma lietas un mantojuma likteni nosaka

tie likumi, kas mantojuma, atstājēja
miršanas laikā bija spēkā viņa dzimtenē.

Rīgas Apgabaltiesa savu spriedumu pa-

mato tieši uz Latvijas civillikuma un

Latvijas civilprocesa likuma noteiku-

miem.

Bet arī pēc Padomju savienības liku-

miem, kas Raiņa nāves laikā gan Lat-

vijā nebija lietojami, Raiņa autora

tiesību vienīgā mantiniece bija Aspazija.

Tāpat saskaņā ar šiem likumiem Aspa-

zijai, kurai nebija padomju likumos pa-

redzēto tiešu un nenoraidāmo tuvo radi-

nieku kā mantinieku, bija, līdzīgi kā pēc

Latvijas likumiem, pilnas tiesības savā

testamentā novēlēt ne tikai savu kusta-

mo mantu, bet arī Raiņa un viņas pašas
autoru tiesības viņas pašas paredzētiem

mērķiem un organizācijām. Par šim tie-

sībām tā tad nevarētu būt nekāda strīda

nedz pēc Latvijas, nedz pēc Padomju
savienības, nedz pēc starptautiskām pri-
vātām tiesībām. Un likirmi un tiesas

spriedumi, ciktālu tie nav likumīgā kār-

tā atcelti, kas ar Aspazijas testamentu

nav noticis, ir saistoši arī Padomju Lat-

vijā, kā privātpersonām, tā valsts vai

sabiedriskām iestādēm. Tas nozīmē arī,

ka visi ienākumi no atstātā mantojuma,
to starpā no Raiņa un Aspazijas autora

tiesībām, obligāti jāizlietā pilnā saskaņā

ar spēkā esoša testamenta saistošiem

noteikumiem.

No padomju puses dažreiz dzird ap-

galvojumu,ka Raiņa autora tiesības esot

pārgājušas uz Padomju Latvijas valsti.

šis iebildums ir nepamatots un to ari

neviens atbildīgs padomju jurists, nedz

Rīgā, nedz Maskavā nevar aizstāvēt.

Tiesa, 1940. gada 11. septembrīPadomju

Latvijas valdība piešķīra Rainim „Tau-

tas rakstnieka" nosaukumu. Jau šis lē-

mums bija nepareizs un noteiktā pret-
runā ar padomju likumiem, kas regulé
arī tautas rakstnieka goda nosaukuma

piešķiršanu. Sādu nosaukumu var pie-

šķirt tikai dzīvām personām, kā tas at-

tiecībā uz visiem citiem tautas rakstnie-

kiem, māksliniekiem un taml. ir noticis.

Nedz Puškinam, nedz Tolstojam, nedz

Cechovam šādi tituli nav tikuši piešķirti.
Tā tad te jau ir darījums ar nepiemērotu

objektu. Otra nelikumība šajā lēmuma

ir tā, ka ar šo, it kā goda titula, piešķir-
šanu tika saistīta likumīgo mantinieku

tiesību, neatceļot likumā paredzētā kār-

tībā spēkā gājušu tiesas spriedumu, vi

Raiņa darbiem atcelšana un to bezatll-

dzības pārņemšana no valsts un tās or-

gāniem. Bezatlīdzības atsavināšana ir

(arī pēc padomju tiesībām) konfiskāci-

ja, bet konfiskācija, kā pēc Latvijas, ti

pēc padomju likumiem, ir pielaižama ti-

kai kā sods par izdarītu noziegumu. Pa-

domju savienības autoru tiesības un ari

ne Padomju Latvijas noteikumi par au-

toru tiesībām nepielaiž autoru tiesību

konfiskāciju. Pie tam šī autoru tiesību

konfiskācija (vai pat tikai ierobežoša-

na) nav notikusi nedz piešķirot Andre

jam Upītim, nedz Vilim Lācim, nedz Jā-

nim Sudrabkalnam un citiem tauta»

dzejnieka titulu. Vēl vadrāk, arī padom-

ju likumi tieši nosaka, ka autoru tiesī-

bas pāriet bez kādiem maksājumiem un

formalitātēm uz mirušā autora manti-

niekiem un tie var ar mantotām autora

tiesībām tāpat rīkoties, kā mirušais au-

tors pats un valsts viņu tiesības arī tādā

pat veidā aizsargā. Līdz ar to ir skaidrs

ka 1940. gada 11. septembra lēmums par

Raiņa autora tiesību konfiskāciju jau no

paša sākuma (arī pēc padomju liku-

miem i ir bijis patvaļīgs un pretlikumīgi
akts un nevar aizvietot (arī padomju)
pamatlikumus par autora tiesībām, par

tiesībām uz mantojumu un šo tiesību

aizsardzību.

Sim ieskatam
-

labāk vēlu, nekā ne

kad - tagad, liekas, ir pievienojušie!
arī Padomju Latvijas rakstnieku savie-

nība, kuras oficiālā orgānā ~Literātūra

un dzīve" ievietots raksts par Aspazijai
testamentiem un par savā laikā ar brā-

ļiem Birkertiem Aspazijas noslēgto līgu-
mu par Raiņa darbu apstrādāšanu vi

saglabāšanu. Ja tiešā pretruna ar Pa

domju savienības tiesībām stāvošais 11

septembra rīkojums tiešām būtu spēkā
tad jau ari līgums ar Birkertiem ar še

rīkojumu par Raiņa autora tiesību kon-

fiskāciju būtu jāuzskata kā spēku zau-

dējis un diskusija par to būtu lieka. Be

tas ir zaudējis savu spēku tādēļ, ka Bir-

kerti, vienalga kādu apsvērumu dēļ. res-

pektējot Aspazijas pēdējo gribu, ir pas

no šī līguma atteikušies, iesniegdam
gan Apgabaltiesad paskaidrojumu pai

viņu veikto darbu —- kas katrā ziņā t !
pozitīvi tanī laikā bijis vērtējums un to-

reiz netika arī uzstādīta tik bezgab'■

īpatnējā teorija par to, ka Raiņa rok-

raksts bijis tik nesalasāms, ka Ralņi
vietā par autoru faktiski kļuvis attieci 1

gais burtlicis, veidodams tekstu pēc sa- '
va prāta, kam tad arī Rainis neprotestē '
dams vienmēr piekritis, bet, lai gan li '
kurna noteikumi un līguma īpašniekiem '

garantētās tiesības tiem bija pazīsta 1
mas, tie nav pieprasījuši noslēgtā līgu 1
ma spēkā atstāšanu un Aspazijas testa 1
menta grozīšanu.

Padomju Latvijas iestādes ir izdevu ļ
šas lielu daļu (ne visus!) Raiņa darbs '
bet nav nevienu kapeiku ar likumu Pa 1

ATGĀDINĀJUMS

Richards Rīdzinieks

Goda prats, skaidra sirds.

Saprast šodienu, nojaust rītu.

Tautai dzīvot un tautai kalpot,

nācijai citu nāciju vidū.

Kurš nokāva Marģeru Skujcnieku ?

Ar saulīti pierē.
Par brīvību.

Svaru kausā jaunekļa sirds

un saule lec!

Kurš nokāva Hūgo Hclmani ?

Strādājot Latviju uzcelt,
katram darbu un maizi.

Sērdieņi vēsturei pieder,
strādniekiem sirds.

Kurš nokāva Andreju Veckalnu ?

Kā villaini izrakstīt dzīvi,

sajust dabu un ļaudis.
Ābelei zelta ābols,

Latvijas skaistumam sirds.

Kurš nokāva Vili Cedrlņu?



domju savienbā noteiktā honorāra nedz

pārsūtījušas Aspazijas likumīgiem man-

tiniekiem Raiņa un Aspazijas Fondam,

kas savu darbību turpina brīvā pasaulē,
nedz arī to iemaksājušas kādā īpašā fon-

dā mantinieku izlietošanai Padomju sa-

vienībā, nedz pašas pārņēmušas Aspazi-

jas testamentā stingri noteikto uzdevu-

mu izpildīšanu. Tas nozīmē tālāku man-

tojuma Konfiskāciju. Kur Aspazijas no-

teiktais Raiņa un Aspazijas visu rakstu

kopīgais akadēmiskais izdevums, kam

katrā ziņā jābūt pilnīgam, saskaņā ar

mūsu atkārtoto prasību visur un vien-

mēr ..Visu Raini
— visai tautai"? Kur

paliek lētais pilnīgais abu rakstnieku

darbu tautas izdevums? Kur paliek kaut

vai Raiņa un Aspazijas kalendāra resp.

gada grāmatas Izdošana ar rakstiem un

pētījumiem par abiem rakstniekiem?

Kur paliek godalgu piešķiršana abu

rakstnieku vārdā ikgadus par labākiem

literāriem darbiem ? Visi neizmaksātie,
bet katrā ziņā maksājamie, honorāri ir

palikuši dažādo valsts izdevniecību ka-

sēs, t.i. nonākuši lielā kopējā valsts ka-

sē, nokuras tiek segti arī militārie,poli-
cejiskie, cenzūras un citi izdevumi. īsi:

ar ieturētiem honorāriem par Raiņa dar-

biem tiek algoti Raiņa darbu cenzori!

Bet prēmijas — un arī tikai pēdējā lai-

kā piešķir tikai valsts vārdā, bet ne-

vis lielo rakstnieku Raiņa un Aspazijas
vārdā, radot tādā kārtā kultūras tiltu no

viņiem uz mūsu rakstniecības rītdienu.

Rainis un Aspazija padomju valdībai

jānobīda malā. kaut pat Maskavā prē-
mijas tiek piešķirtas personas i'Ļeņina.
agrāk Staļina) vārdā.

Ar pieminekļa uzcelšanu Rainim vien.

kas bija neatrunājams pienākums (Rai-

ņa kapos turpretī vēl līdz šim Aspazijas
vārds nav iecirsts t un ar kāda veca, ne-

liela preču tvaikoņa nosaukšanu Raiņa
vārdā, kas ir drīzāk apvainojums, nepie-
tiek. Jāizpilda pilnā mērā Aspazijas, kā

vienīgās Raiņa likumīgās visu autora

tiesību mantinieces un šo tiesību tālāk

novēlētājas, griba.
Jeb vai padomju varai vēl vienumēr

ir no Raiņa un no Aspazijas tik ļoti
bail, ka viņu darbi un do

" "
'

no tautas jāslēpj? N. Valters

Raiņa gads -Raiņa laikmets

Raiņa gads simtais kopš viņa dzim-

šanis'- ir pagājis. Raiņa un Aspazijas
Fonds izsaka sirsnīgu pateicību visiem,

kas šajā Raiņa piemiņas gadā ir organi-

zējuši tik daudzus sarīkojumus un tajos

piedalījušies. Raini un viņa darbus pie-
minot un cildinot, visai trimdas presei,
kas Raiņa piemiņu cienīgi atzīmējusi,

visiem, kais darījuši bagātāku mūsu lite-

ratūru par Raini, vai kas ar piemiņas
marku iegādi, sarīkojumiem un ziedoju-
miem atbalstījuši Raiņa un Aspazijas
Fondu, tāpat visiem tiem, kas Raiņa

kopotos rakstus iegādājušies, palīdzējuši
tos un markas izplatīt, vai meklējuši

Raiņa darbos dziļākas atziņas, augstā-
kas vērtības. Visiem kopā un katram at-

sevišķi par to izjusts paldies!

Raiņa piemiņas gads ir pagājis. Rai-

ņa laikmets turpinās un uzliek jau-
nus pienākumus: mums jāturpina sāk-

tais darbs saskaņā ar Aspazijas testa-

menta izteikto dzejnieces gribu —- jā-

rūpējas par viņas un Raiņa atstātā lite-

rārā un idejiskā mantojuma nodrošinā-

šanu un populārizēšanu kā mūsu, tā ci-

tās tautās. Raiņa laikmets liek mums

arī. svešumā esot. palikt uzticīgiem sa-

vai tautai un brīvai, demokrātiskai Lat-

vijas valstij, noliedzot katru patvarību
un apspiestību, neatlaidīgi cīnoties par

tautas un dzimtenes brīvību, tiesībām un

taisnību. Mums jāturpina tas idejiskais
darbs, ko savā laika veica Rainis un As-

pazija.
Par saviem pamatuzdevumiem Fonds

tagad izvirza: vispirmā vieta Raiņa un

Aspazijas dzīvā pieminekļa uzcelšanu
—

viņu rakstu tulkošanu un izdošanu lielo

kultūrtautu valodas. 2) Raiņa un Aspa-

zijas archīva-mūzeja nodibināšanu pie
Cīriches augstskolas. 3) Ne dārgas, bet

mākslinieciski vērtīgas piemiņas zīmes

uzstādīšanu Rainim un Aspazijai viņu
trimdas dzīves vietā Kastaņolas pilsē-

tiņā. 4 i Jaunu pētījumu sekmēšanu par

abu dzejnieku dzīvi un darbiem, tāpat ar

viņiem saistīto glezniecības, tēlniecības,

mūzikas darbu un skatuves mākslas vei-

cināšanu ar prēmijām, ko Fonds jau
vairākkārt ir darījis.

Darbu tālāk veicot trimdas smagajos
apstākļos. Raiņa un Aspazijas Fonds

lūdz latviešu sabiedrību, vispirmā kārtā

dzejnieku pāra patiesos cienītājus, at-

balstīt Fondu arī turpmāk. Tāpat Fonds

cer sagaidīt mūsu nacionālās kultūras

darbinieku atsaucību, paredzot viņu vei-

kumus un atbalstītāju vārdus ierakstīt

īpašāRaiņa un Aspazijas Piemiņas grā-
matā.

Ar patiesu cieņu

RAIŅA UN ASPAZIJAS FONDS

trimdā — Jānis Aburs. Brūno Kalniņš,

Jānis Kārkliņ.š, Velta Rūķe-Draviņa,

Nikolajs Valters, Rūdolfs Veidemanis.

Fonda priekšsēža adrese: N. Valters,

6, Wien 1080,

Austria. Kasiera Eiropā Adrese: Jānis

Abučs. Box 7 (postgiro 07 9043), Vāste-

rās, Sweden. RAF pilnv. pārstāve pie Ei-

ropas jaunatnes organizācijām: Vvilma

Tenese, övre Majorsg. 3-A, Göteborg,

Sweden.
-

RAF pilnv. archlva veido-

tājs: Z. Ritmanis. 3700 SE Ellis St.

Portland, Oreg. 97202. USA.

NAMEJA GREDZENS N. STRUNKEM

Kā atzinības zīmi par Raiņa rakstu

trimdas (Ziemeļblāzmas i izdevuma

skaisto māksliniecisko apdari. Raiņa un

Aspazijas fonds māksliniekam Niklā-

vam Strunkem dāvināja Nameja gre-

dzenu zeltā. To pasniedza nelielā aktā

26. februārī, piedaloties fonda locekļiem
J. Abučam, ģ. Kalniņam un J. Kārkli-

ņam un dažiem citiem N. Strunkes cie-

nītājiem. Mākslas vēsturniece Maija
Ctelēna teica runu. vērtējot Strunkes

darbu un pieminot, ka šogad paiet 50

gadu. kopš Strunke darināja pirmās
illustrācijas Raiņa lugai Spēlēju, dan-

coju.

"SOCTALISTIČESKIJ VESTŅIK"

krievu soeiāldemokratu-mazinieku gada

ceturkšņa izdevums Ņujorka nesen iznā-

ca ar savu ceturto sējumu. Redaktori B.

Nikola jevskis un S. švarcs paziņo, ka

~bioloģiskie likumi" spiež tos pārtraukt

rakstnkrājuma tālāko izdošanu. Tā pēc
45 gadu publicēšanas vispirms Berlīnē,

tad Parīzē un beidzot Ņujorkā, Šis pa-

domju lietās vislabāk orientētais un vēr-

tīgām analizēm bagātais izdevums, ko

kādreiz nodibināja L. Martovs un vēlāk

rediģēja R. Abramovičs, diemžēl izstā-

jies no žurnālistiskās ierindas. Latviešu

sociāldemokrāti, kas ~Soc. Vestņik" at-

balstīja jau neatkarības gados, piedalī-

jās tanī līdz pat beigām. Kā sadarbības

simbols atzīmējams, ka arī pēdējā nu-

murā ievietots Br. Kalniņa raksts ~Sov-

etskaja Pribaltika".

LATVIJAS RAKSTNIEKU

SAVIENĪBAS

nesenajā kongresā, par kuru jauziņojām

iepriekšējā n-rā, norisinājušās plašas un

skarbas debatē». Daudzi rakstnieki uz-

brukuši Luksam un viņa līdzgaitnie-
kiem. Pārrunās vairākkārt skarti arī

nacionāli momenti. Vairāki runātāji, to

skaitā O. Vācietis, pārmetuši Jāņu svēt-

ku ignorēšanu un prasījuši, lai šos lat-

viešu tautas svētkus atkal atzītu. Lukss

un citi vecie staļinieši izbalsoti, pie kam

notikušas vairākas balsošanas, bet šie

reakcionāri vienmēr izgāzti cauri. Kon-

gress radījis spēcīgu un pozitīvu atbalsi

visā latviešu intelligence.
Pēc kongresa pat Karaļuna kroņa iz-

devums ~Padomju Latvijas Komunists"

spiests atzīt (Nr. 2 ), ka vecā valdē bi-

jušas kļūdas ..inertums, pasivitāte,

neiejaukšanās daiļrades problēmās". Iz-

gāztajiem Luksa vīriem partijas žurnāls

taisa pārmetumus par opozicijas pielai-
šanu: „Arī kongresa norise neliecināja
par tā priekšzīmīgu organizāciju. Tikai

ar to var izskaidrot, ka kongresa augsto

tribini varēja izmantot daži bezatbildīgi
cilvēki, piemēram tādi kā V. Artovs

(Staunisi. kam nav nekā kopēja ar

Rakstnieku savienību." Nu. trakas lietas

gan, tādu vīru taēu pēc Karaļuna ieska-

tiem vajadzēja nodot KGB!

Partijas organs vispär neapmierināts
ar kongresu, jo tur vairāki runātāji ie-

drošinājās aizstāvēt pirms dažiem ga-
diem par liberālismu un rietumu idejām
norietos latviešu rakstniekus: ~Rakstn-

ieku aprindās (lasi LKP CX! Red.) pa-

matoti nosodīja V. Meļņa (Meļinovska)
runu. Lietodams negodīgus paņēmienus,
sagrozīdams faktus, šis kritiķis centās

maldināt kongresa dalībniekus. Pretēji
pašu autoru domām (Vai nu tā bija?
Red.) viņš pūlējās aizstāvēt dažus to

darbus, kas savā laikā pamatoti kriti-

zēti."

Rakstnieku kongress izsaucis partijas
vadībā lielas galvas sāpes. Rakstnieki

nav klausījuši Pelšes ielikteņu norādī-

jumiem, nokritizējuši tos un vairāki no

viņiem izteikuši patstāvīgas, brīvas un

nacionālas domas. Tāpēc pati ~dzeltenā

näve" (J. Pelše) savā LKP 20. kongresa

pārskatā nogaudās: ..Rakstnieku kon-

gress parādīja, ka dažiem literātiem pie-
mīt neveselīgas, atpalicīgas noskaņas...
Mēs nedrīkstam samierināties ar to. ka

daži literatūras vin mākslas darbinieki

sliecas uz kritikānismu (Kas par jaunu
ismu! Red.), ka viņi tīksminās ap vēl

sastopamiem trūkumiem un grūtībām.
To viņi iztēlo it kā par drosmi".

Jā. tiešām daudzi rakstnieki un kri-

tiķi kongresā ar savām runām un balso-

jumiem parādīja drosmi un jāšaubās,
vai Pelšes staļiniskie aparaēiki spēs vi-

ņus turpmāk nomākt. Nav jau tomēr

vairs Staļina laiki, kad katru kritizētāju
varēja apcietināt un iebāzt koncentrā-

tujas nometnē! 99.

ZVIEDRIJAS ZIŅAS
Baltijas institūta lekcijas

18. martā prof. J. Bokalders
- -

Lie-

tuva 16. un 17. gadsimtos (valsts iekārta
un kari ar Livoniju).

1. aprīli Dr. B. Kalniņš — Anglijas
stāja Latvijas atbrīvošanas karā 1918.

-1920. g.

15. aprīlī fil. cand. J. Zalcmanis —

Baltvācu repatriācijas politiskās aizku-

lises.

Lekcijas notiks Stokholmas universi-

tātes galvenajā ēkā Norrtullsg. 2 apakš-
stāvā E semināra zālē piektdienās pīkst.
19.00

LSDSP biedru aptaujas
Daļa biedru vēl nav iesūtījuši partijas

aptaujas. Uzaicinām izdarīt to tuvākās

dienās.



Meklējiet rakstos un sērijās . . .

~Cīņas" š.g. 16. febr. ievadrakstā pa-

stāstīts: ar līdzekļiem, kas pēdējos

piecos gados Jūrmalas pilsētā izlietoti

dzērumā iegūto traumu (ievainojumu»

ārstēšanai, pabalstiem slimošanas laikā

un invaliditātes pensijām, pietiktu, lai

pilsētā uzceltu modernu slimnīcu". Žūpī-
ba un huļigānisms Padomju Latvijā pla-
ši izplatījies, kaut gan, kā ~Cīņa" piezī-

mē. ..sociālistiskajā padomju valstī jau

sen nav augsnes tādām kroplībām, sak-

nes tām nogrieztas". —
Kur tad vaina?

Ir divas iespējamības: 1) sociālisma ie-

kārta nenovērš žīpību, noziedzības un

asociālo izturēšanos, 2 i Padomju savie-

nība nav sociālistiska valsts. Pēdējo uz-

skatu citu starpā aizstāv mazinieks B.

Kalniņš savā darbā ~Är Sovjet en socia-

listisk stat?" (Stockholm 1948), kā ari

demokrātiskā sociālisma pārstāvji vis-

pār. Pie tāda paša secinājuma pēdējā
laikā nonākusi arī ķīniešu kompartija.
Tās orgānā ~Sarkanais Karogs" (12.2.
66.) rakstīts: ~Krievi ir nogrimuši bur-

žujiski nacionālā egoisma purvā un vi-

ņos vairs nav nekā no proletāriskā inter-

nacionālisma".

Zīmīgi, ka padomju rakstu valoda pē-

dējā laikā attīstās stiprā reliģisko rak-

stu un reliģiskās terminoloģija» ietekmē

(līdzīgi kā tas bija vecā bursaka Staļina
laikā). ~Pad. Latv. Komūnistā" (1966.
Nr. 2, 25. lpi kāds padomju funkcionārs

raksta: „No slavas apvītās baltkrievu

pilsētas es atvedu līdzi vēl vienu relikvi-

ju, sauju svētās Brestas zemes..." Da-

žādās variācijās padomju presē sadūrā-

mies ar tādiem aizguvumiem no bībeles.

„svētā Krievzeme", ~svētā cīņa par so-

ciālismu", ~jūdasu spalvaskāti", ..netur

godā nekādus svētumus", ~svētais Ļe-

ņinavārds" u.t.t.

Tāpēc nav brīnums, ka reakcionārās

buržujiskās aprindas rietumos ar dziļu
gandarījumu seko sabiedriskajai attīstī-

bai svētajā Krievzemē. Reakcionārais

zviedru prof. Gunars Bjerks i Biörck)
nesen deklarēja: ..Padomju Savienība

šodien ir aizsargvalnis gadsimtu vecai

Eiropas tradīcijai" (Svenska Dagbladet,
5.1.66.).

Kreisais intellektuālis Jāns Mīrdāls

(Jan Myrdal) turpretī apgalvo, ka „Pa-
domju savienībā saasinās sociālā un na-

cionālā cīņa, kas ir jauns šķiru cīņas
veids." Viņš paskaidro: ~Padomju savie-
nības pašreizējā politika rada pretešķī-
bas un nemieru no Baltijas jūras līdz
Pamira kalniem. So (nelaimīgo) attīs-

tību var pārtraukt tikai padomju iekār-
tas demokratizācija." (Stockholms-Tid-

ningen, 8.2.65.). J. Mīrdālu. kura grāma-
tas agrāk izdotas ari Padomju savienī-

bā, tagad Maskava apzīmējusi par ame-

rikāņu slepenā dienesta aģentu. Sis paņē-
miens nepatīkami atgādina Staļina laika

metodes un šodien novecojis. Kur izeja?
Tā ir tikai viena — ārā no reliģiskā
misticisma purvāja, prom no veclaiku
krievu imperiālisma un cara ģenerāļu
glorificēšanas, nost militārismu!Atcerie-
ties, biedri, seno strādnieku dziesmu:

Daudz lielgabalu nostādīts

Uz visiem valstes galiem:
Cars Jēzum Kristum stipri tic
Tak stiprāk lielgabaliem

...

#

~Pad. Latv. Kom." < 1966., nr. 2. 16. un

32. lpp) lasāms, ka Ludzas rajona kol-

chozā ..Zarja Kommuņizma" (Komūnis-
ma blāzma) pērn iegūts tikai 6,4 centne-

ru labības no hektāra, bet kolchozā
..Zaveti Ļeņina" (Ļeņina novēlējumi)
aizpērn izslaukuši no govs 800 kg pdena

(apm. kå no kazas buržuju zemēs). Dr.

Ulafs Jāņsons nav mistiķis un tāpēc
nedomā, ka neveiksmēm būtu kāds sa-

kars ar kolchozu nosaukumiem. Cēloņi
drīzāk meklējami zemnieku vispārējā
attieksmē pret komūnisma celtniecību.

..Cīņa" (16.1.66.) to pati izteikusi, citē-

jot kādu vdetu no A. Siņavska stāsta

~Ļubimova": ~Zemnieks drūmā mierā

atklāti, visu acu priekšā, nolaida urīnu

būvbedrē ar nepabeigtajiem betona pa-
matiem . . ." „Cīņa* piezīmē: „Sak. zem-

niekam pret to visu ir pilnīgi skaidra at-

tieksme!"

*

Padomju savienības kompartijas XX

kongress nevien nosodīja Staļina kulta

perioda nelietības (genosidu pret nekrie-

vu tautām u.t.t.), bet arī plaši piekopa
vēstures viltošanu, paverot uz laiku zi-

nāmas iespējas progresīvākiem un godī-
gākiem zinātniekiem. Arī Padomju Lat-

vijā pēc tam parādījās vairāki (T. Drau-

diņa, J. Kaimiņa v.c. i vērā liekami pētī-
jumiun dažas vērtīgas vēsturisko mate-

riālu publikācijas. Tagad ~Cīņa" (4.2.

66. i ziņo par jauniem reakcijas uzplū-
diem, kas draud aizskalot XX kongresa
demokratiskos ieguvumus. Vēsturnie-

kiem dots šāds norādījums: „Plaši ie-
viesās (pēc XX kongresa i kļūdainais ne-

marksistiskais termins .personības kulta

periods', šī termina lietošana... nonieci-

nāja partijas un tautas varonīgās pūles
cīņā par sociālismu, padarīja vēsturi na-

bagāku". Sakarā ar tumsonīgo staļinistu
uzbrukumu padomju progresīvajiem zi-

nātniekiem, lai atceramies Strādnieku

Marseljēzas rindas:

Mums, draugi, taisnību kas cienām,
Mums cieši kopā jāturas!

*

Jaunu grandiozu dubultdomas parau-

gu sniedz V. Mihlina ..Pad. Latv. Kom."

š.g. 2. nmurā. Viņa vispirms pastāsta, ka
LKP pašlaik Ir 102.806 biedri, to skaitā

28.587 strādnieki un 11.000 kolchoznie-

ku, bet tad bezrūpīgi turpina: ~PSKP,
kļūdama par visas tautas partiju, tai

pašā laikā paliek strādnieku šķiras par-

tija".
Piezīme: Dubultdoma nozīmē spēju

turēt prātā vienā laikā divas pretrunī-
gas atziņas un abas akceptēt kā pa-
reizas.

v

Padomju rakstnieks M. šatrovs sa-

rakstījis dokumentālu drāmu „6. jūlijs",
kurā attēlots, kā latviešu strēlnieki ap-

spieda kreiso eserudumpi Maskavā 1918.

gadā. Viņš to izdarjis tik veikli, ka drā-

mā nekur neparādās šī dumpja apspie-
šanas vadītājs, pulkvedis Jukums Vācie-

tis. Tāpēc ari A. Lāce, atreferējot šo iz-
rādi (LuM. 19.2.66.) gluži pareizi likusi

apzīmējumu ..dokumentāladrāma" pēdi-
ņās. Gudram pietiek, bet muļķi tāpat
nesapratīs.

. ft . . ( .. rr-/£>n i
Gundars Pļavkalns šādā veidā apdzied

Dantes likteni (Jaunā Gaita. nr. 55.):
Istabiņā putekļainā
Viņš rakstīja dziesmas un sonetu daudz.

Paņēmiens nav sevišķi oriģināls. Jā-

nis Grots savā laikā koklēja par Raini:

Tumšā sētā ieeju —

Rainis malku zāģē ...
Taču nekāds atraitnes dēls G. Pļav-

nieks nav, un kādā citā mākslas darbā

tai pašā žurnālā viņš parāda visai nor-

mālas un parastas veselīga vīrieša tiek-

smes. Viņš pastāsta, ka pēc tā domām:

Uz pelēcīgas ielas stūra
—

Meitenes slaikas,

Meitenes apaļīgas,
Visas spilgtas.

Vecos laikos šos pašus novērojumu!
un izjūtas Rgas puikas izteica drusku 2

poētiskāk, ziņģējot: r
Tur redz tās pastaigājam, v
Tām klikatiņas kājās. i

(Sis pantiņš tomēr nav iespiests Jau- J

najå Gaitā).
r

* •

Ņina Luce, apcerot latviešu ievēroja- s

må skatuves mākslinieka Jāņa Oša ska- t

tuves tēlus (JG. nr. 55), novēl: „Lal vi- i

ņam vieglas smiltis!" Kāpēc tāda neva- „

jadzīga steiga? Vai nebūtu cilvēcigāk I

novēlēt apdāvinātajam latviešu aktierirr. \

vēl kādus gadus ražīga darba. Pēdēji $

laikā nāves Izkapts jau tāpat izpļāvusi a

platu vālu mūsu kultūras darbinieku

rindās. 1
* ā

I'lafs Jansons, kas šad un tad parādai
savu snobisko ākstību (sk. viņa pašport- 1

retu rakstu krājumā ~Pašportreti"), ie- i

smērējis ~Laikam" (22.1.66.) savu pscu- r

tlointellektuālovārsmu ~Analize". Zinot l

ka viņš atelpas brīžos savu garu veldzé t

dekadentu ~.sātanālijās" un nerātnajās a

tauias dziesmās, nav jābrīnās par viņi r

minētās vārsmas beigu rimi: k

„Tev būs prātu asināt, š

Vevis pīpi studzināt!" d

V. Plūdonis savā laikā tādiem teica: s

~Draugs, dar ko darīdams, tik nepārspi- g

lējies. ,7* n

' • d

Lieli atklājumi bieži vien mēdz būt vi- li

sai vienkārši. Taču tikai retais ir aici- 1<

nāts .šādiem uzdevumiem, šiem izredzē- -

tajiem tagad nu pievienojies Gunāri t

Irbe ar savu apceri ~šaipus leģendas' n

(JG nr. 55.). Tur viņš mums atklāj šādu v

dziļu patiesību: „
. . .mēs taču uztverarc £

pasauli bez komatiem un punktiem, mē» n

runājam viens ar otru, nelietojot pieturai ■

zīmes!" Dažs skauģis un sīkmanis var- b

būt iebildīs, ka mēs, runājot, pauzējam n

akcentējam, krekšķinām, stostāmies un 11

vēl arī citādā veidā sadalām savu vārdu d

plūsmu, taču tas nespēj mazināt šī ori- P

ģinālā atklājuma paliekamo nozīmi. "

* it

Mūsu kollēga ~Latgolas Bolss" pēdēja
v

laikā publicējusi virkni interesantu rak- d

stu par latgaļu valodu un Latgales lau- ■

dīm agrākajos laikos. Laikrakstā ir ari b

nodaļa ~Latgaļu anekdoti," kur cita b

starpā atradām šādu pamācīgu smieklu v

stāstu (L.8., 12.3.66.): n

Gulbinē. tērga dīnā uz laukuma čyg6n* *

dzērd saucīņus: ~Lai dzeivoj vodūņs!' V

Cygöns pīgojis pi zenmnīka rotim vn
v

sacējls: ~Manis pēc lai dzeivoj vysi, kö-

pēc tikai vodūņs?" Bet čygons ticU g
aizvasts uz cītumu. a

Sajā klusinātajā izskaņā savu sēriju b

šoreiz beidz b

Dr. Ulafs Jāņsons.

MIRIS VILIS LĀCIS

Viņā dzimis 1904. gadā Mīlgrāvī, mūr-
nieka (ne ostas strādnieka) ģimenē, ar

ko kopā kā bēglis 1917. g. nonāk Bar-

naulā, Sibirijā. Tur mācās krievu skolo-

tāju seminārā, bet to nepabeidz un 1921

gadā atgriežas atbrīvotā Latvijā. Pirmīt

literārie darbi parādās Sibirijas latviešu

avīzītēs, vēlāk pāris darbu iespiež A

Upīts savās Domās, tiem seko romāni

Piecstāvīgā pilsēta. Pasaules jūrās un

Putni bez spārniem, iespiesti Sociālde-

mokrātā. Lai gan Lācis naksta konven-
cionālā stdlā, viņā ir veikls fabulists, pie-
mērots viduvēju lasītāju gaumei, tādēļ
Jaunākās Ziņas samaksā vairāk un

iespiež Zvejnieka dēlu. kam seko viņ»
nākamie romāni gan Jaunākās Ziņās,
gan Atpūtā. Ulmaņa Vicobērzlņs par
Lāci, ka* pratis paglaimot, ir tādā sa-

jūsmā, ka savai ministrijai uzdod n*



Zcvejnieka dēla iztaisīt ~pirmo latviešu

mākslas filmu" un pavēl presei to slavēt

kā vēl nebijušu sasniegumu latviešu

mākslā. 1940. g. 22. janvārī A. Bērziņa
Sabiedrisko lietu ministrija rīkoja Zvej-
nieka dēla izrādi, uz kuru ieradās pats
Kārlis rimanis un pēr tam preses pār-

stāvjiem paskaidroja: ~Mums filma ļoti

patika" »Jaun. Ziņas 23. janvārī). Da-

žas dienas vēlāk V. Lācis sevišķā rakstā

„Kā tapa Zvejnieka dēls?" pateicās A.

Bērziņam par viņam sniegto palīdzību.
Vārdu sakot, pilnīga saprašanas un cie-

šākā sadarbība. Lācis skaita latus un

smīn . ..

Kad pienāk viņa varas laiks un Ben-

jamiņa kundze pēc nedēļas ilgas gaidī-
šanas iekļūst ministra kabinetā. Lācis

uzsauc: Nerunājiet par palīdzību!
Nabaga grašus jūs man maksājāt...
Kad Vicohērziņš savā naīvitātē piezvana
pa kabeli no Ņujorkas, lai atgādinātu
savu labvēlību. Lācis liek saram sekre-

i tāram (pēc rīdzinieku ziņām) atbildēt

i ar vienu necenzējamu sakaitinātas zvej-

i nieksievas teikumu. Viņam tagad ir ērtā-

ka »la, kur līst Uzrakstījis pēc boļševiku
štampa milzīgu feļetonu Vētra, kurā go-

dam min arī savu stulbo labdari, viņš

: saņem par to Staļina prēmiju un juteklī-
. gie krievi vēl tagad šo nedarbu aizgūt-
nēm lasa - pievilcīgās pornogrāfijas
dēļ. Viņa darbus nu čakli tulko 44 ~brā.-

. līgo tautu" valodās, rubļi un ordeņi birst

. karaliskā pārpilnībā, ftdot rodas apetīte
Lācis pats. paklausīdams Mātel-par-

' metot no tiem ~buržu jisko ideoloģiju"
iun laiž tirgū kā padomju produkciju,

i Līdztekus diktē savai māsai arvien jau-
inus darbus un rīdzinieki runā, ka īstā

I autore esot sekretāre, jo šo darbu kvn-

. litāte kļuvusi zema, saturs šablonisks,

vbet ienesīgs. Lācis uzceļ sev ērtu vasar-

c ii i> v Meža pui kā un dzīvo tur noslēgtu

jdzīvi, sabiedrībā ļoti reti rādīdamies arī

.pirms cukurslimības sākuma. Galīgi ap-

lama ir bauma grāmatā Kad Daugavā
iet ledus -it kā Lācis būtu redzēts stā-

ļ vam ar piena pudelīti tautas rindās. Val-

.dības locekļiem un citiem komdūžiem

ļ.
arvien ir bijusi pašiem sava produktu

■j baze. kas tos bagātīgi apgādājapat vis-

g badīgākajos laikos.
- Zīmīgi, ka boļše-

u
viku izdotā albumā .Tautas rakst-

j
sēts, kur Latvijas laikā, kad Lācim gā-

• jis tik ļoti grūti, ir iespiesti, vai filmēti

D viņa darbi.

>- Lāča oficiālās biogrāfijās, kuras pilni-
*gi nekritiski atkārto trimdas prese, tiek

apgalvots, it kā viņš būtu kļuvis LKP

v biedrs jau 1928. g. Tas neatbilst patiesī-
bai, līdz pat 1940. g. rudenim Lācis ne-

bija LKP biedrs. Nevienam organizētam
komūnistam taču partija neatļāva ar

pilnu vārdu iespiest savus romānus 1931.

un 1932. g. Sociāldemokrātā, kuru tolaik

lamāja par ~sociālfašistu" laikrakstu.

Lācis puts 1940. c. aumistā naskaidroia

J" nupat uzņemts par LKP biedru. Tātad

i.

Lāča tagadējābiogrāfija ir uzfrizēta, lai

iztaisītu par vecu komūnistu kau-

jinieku. kāds viņš nekad nav bijis. Krie-

.vi Lācim, kas kā latviešu rakstnieks vi-

ņiem bija laba izkārtne, deva dažādus

augstus un labi atalgotus amatus: viņš
1940. —1959. g. bija LPSR ministru pa-

. domes priekšēdis. LKP CX loceklis un

g
1954.—58. arī PSRS Augstākās padomes

ļjļtautību padomes priekšsēdis Maskavā.

L. piešķīra arī veselus plecus Ļeņina or-

deņus! 1959. g. sakarā ar nacionālkomū-

nīstu vajāšanām ēna krita arī uz Lāci,
kas mazliet bija atbalstījis berklaviešus.

Tad nu viņu atcēla no augstajiem ama-

tiem. No otras puses atcelšanu izsauca

arī viņa slimība, kas ierobežoja darba

spējas. Tā nu viņš savas dzīves pēdējos

septiņus padus pavadīja greznībā Meža

parka vasarnīcā, dzīvodams padomju

miljonāra dzīvi. Lielos ienākumus viņam

sagādāja viņa darbu daudzie tulkojumi
citās padomju un Austrumeiropas valo-

dās. Kaut kādu politisku vai sabiedrisku

lomu Lācis vairs nespēlēja J.

Jāņa Rozentāla piemiņai
Daudzu jūdžu laiki mūs šķir no pagā-

jušā gadsimta beigu desmita, kad sev

ceļu lauza latviešu otrās gleznotāju pa-

audzes lielie meistari Rozentāls un Pur-

vīts. Pieminot Jāņa Kozentāla dzimša-

nas 100 un nāves 50 gadu atceri (18. 3.

1866. 26. 12. 1916.), viņš cildināms kā

viens no pirmajiem īsti latviskās māks-

las iznesējiem un tās parādītājiem pāri
mūsu robežai cittautu skatei izstādēs un

mūzejos.

Leģendāri norit Rozentāla mūžs. Dzi-

mis radītāja spēju un darba prieka ap-

garē. Saldus pagasta nabadzīga kalēja

dēls dodas cauri sūrajai dzīves satricei

savu nerimīgo tieksmju varā. Mākslinie-

kam nepietiek iedzimto spēju vien, viņā
jālemit lielam gribas spēkam traukties,

pārvarēt šķēršļus. Un tie bija Rozentā-

lam neiedomājami lieli. Laimīgākais bija

pats sākums dzimt un augt uz lau-

kiem, kaut nabadzībā. Cik savādi tas ci-

tu tautu mērogā neliktos, mūsu lauki

deva visus latviešu izcilākos mākslinie-

kus (neskaitu nelaimīgo Arturu Bauma-

ni, lielā arehitekta Jāņa B. dēlu). Rīgā
sastapās rosīgās domu maiņās intellek-

tuāļi, bet nerada nekāda atbalsta mūsu

no pievārtes pret centru iznirušajā pilso-
nībā, kura tad nekala vis rotas Latvijai,
bet pati sakalås savas mantrausības

alku kal As.

Aizdrāzies uz Rīgu pēc pagastskolas,
14 g. vecs, Rozentāls ieviešas skaudrā

cīņā savai iztikai: viņš ir izsūtāmais

puika Svarca koncertdārzā un drīzi jau
pie krāsotāja Cilevica par mācekli, bet

vakaros neatlaidīgi apmeklē vācu amat-

niecības skolu, kur pie mākslinieka Fels-

kes mācās zīmēt. Laime viņam tur se-

višķi uzsmaida, izšķirot viņa tālāko lik-

teni: šīs skolas audzēkņu zīmējumu

starpā Pēterburgas izstādē Rozentālam

piešķir sudraba medaļu. Prieka aplaimē
viņš nu dodas uz Pēterburgu un iestājas
mākslas akadēmijā, kuru atbeidz pēc 5

gadiem (1897. g.) ar tīri latviska sižeta

gleznu No baznīcas, — iegūst pirmās
širas mākslinieka grādu. Nu atveras citi

apvāršņi. Krievu akadēmiskā reālisma

prof. Kuindži vadībā viņš apceļo Vakar-

eiropas muzejus. Rozentāls moži pieda-
lās gleznotāja Alkšņa v.c. dibinātajā

topošo latviešu mākslinieku Pēterburgas
pulciņā Rūķis.

Dzimtene tā pievelk Rozentālu, ka.

neskatoties uz izdevību darboties Pēter-

burgā, viņš apmetas savā Saldū. Bet ce-

rībās vīlies —- tur mietpilsoņiem mākslas

nevajag, viņš apmetas Krievijas galvas

pilsētā, līdz dzimtenes ilgas viņu atved

uz Rīgu, kur nu paliek no 1902. līdz

1914. gadam.

Rīgā nu Rozentāls parādās, kas īsti

viņš bija: vispusīgs meistars dažādās

nozarēs: gleznotājs, zīmētājs, grafiķis,
sienas dekorētājs, mākslas paidagogs un

nopietns pirmais mākslas rakstnieks-kri-

tiķis. Tā Rīga viņam uzkrāva lielas dar-

ba nastas. Kā gleznotājs viņš meistars

visos tās veidos
— raksturīgs portretos

(savas Elli, pašportretos), klusi skanīgi

zieda pieejā latviskās ainavās. Vienlai-

kiKs saviem pirmāķiras darbiem (12

valsts, 6 pilsētas muzejā) viņš ir spiests

iztapt publikas gaumei, saražojot visā-

das fantāzijas, kā Princese ar pērtiķi

v.c. atkārtojumos. Pie labākiem darbiem

pieder Māte ar bērnu (Somijā), Pašport-
rets, Pavasaris Kurzemē (Pils. māksi,

muzejā», prof. Purviåa ģīmetne (Pils. m.

mūz.) v.c. Bez tam viņš darinājis vairā-

kas altāra gleznas, Rīgas Jaunās Ģert-
rūdes baznīcai Jēzus svētī bērnus, v.c.

Īsi pirms kara, 1913. g. Rozentāls sarīko

Rīgā savu gleznu izstādi. Viņa darbs

bija noritis pavisam savādos apstākļos:
lielā steigā gatavojot uzmetus savu au-

dzēkņu vidū, jo viņš visupirms nodibinā-

ja skolu darbnīcā. Dienās kavējās arī

Blūma zīmēšanas un pilsētas mākslas

skolā. Latviešu biedrības nama fasādē

viņš cementā liek stikliem, akmeņiem

un metalliem īormēt visādas apzeltītas

alegoriju figūras.
Rozentāls ir meklētājs, viņš apmeklē

ārzemes, pēta citu visādu virzienu māk-

slinieku darbus, rodot tajos iedvesmi.

reizēm pat tuvi iesaistoties. Dažādos

posmos viņš sasaistās cieši ar Kurbē,

Manē, ar impresionistiem, tomēr palie-
kot savā nosvērtā kompozīcijā, apsverē,
krāsu savdabīgās lokālās klusinātās iz-

skaņās (izņemot sasteigumos). .
Viņa pārlaistos dažādos posmos ir jā-

uzsver saistīšanās ar Somiju, no kurie-

nes viņa dzīves biedre un kur viņš pa-

tveras kara laikā 191t. g. un daudz port-
retē. Helsingforsas muzejā Ateneumā

1917 g. sarīkoja Rozentāla piemiņai iz-

stādi, kuras darbus somi, viņu cienīdami,

gandrīz visus nopirka. Jau agrāk tur

nāca viņa saistība ar somu lielo Kaleva-

las mīta gleznotāju Akseli Gaileņu, tā

radot pats latviešu drausmu mīta glez-
nas Melnā čūska miltus mala v.c. kas

atsaucās tautā, kara posta ķertā. Somijā
1916. g. Rozentāls triekas ķerts aiziet

aizsaulē, kad viņam būtu atvērusies liela

darba nākotne, Latvijas republikai nodi-

binoties. Tad 1920. g. oktobrī viņa mir-

stīgās atliekas pārveda guldīt Rīgas
Meža kapos. Gaismas spārnotais nu at-

griezās savā mūžīgajā piemiņas mītnē.

Tajā pašā gadā viņa Elli atvēra savu

salonu Rīgā ar plašu Jāņa Rozentāla

piemiņas izstādi. Vēlāk pacēlās glezno-
tājam B. Dzena darināts piemineklis

M.C.

MIRIS B. NIKOLAJEVSKIS

22. februāri Kalifornijā miris 7S gadu

vecumā viens no pēdējiem krievu mazi

nieku izcilajiem vadītajiem, vēsturnieks

Boriss Nikolajevskis. Gara laikā viņā
hija astoņas reizes apcietināts un trīs

reizes izsūtīts nometināšanā uz Sibiriju
Pēc 1917. g. revolūcijas viņā bija Krie

vijas SDSP CX loceklis. 1921. g. komū

nisti viņu apcietināja un izraidīja uz ār

zemēm. Viņā brauca caur Rīgu, kur uz

turējās dažas nedēļas un bija LSDSP

viesis. Vēlākos gados N. bija viens no

..Socialističeskij Vestņik" redaktoriem

vispirms Berlīnē, tad Parīzē un pēc 1942

gada Ņujorkā. Amerikā viņā drīz kļuva
par atzītu autoritāti padomju lietās. Pē

dējos gados N. pārcēlās uz Kaliforniju
kur strādāja slavenajā Huvera institūt

pie mazinieku archlva kārtošanas. Tur

ari vēl pirms pāris mēnešiem iznāca vi

ņa rakstu krājums ..Power and the So-

viet Elite". 1964. g. man bija pēdējā ie

spēja satikt veco drauguun Latvijas ne

atkarības aizstāvi. Latviešu sociālde

mokrati atcerēsies veco brīvības cīnītā

ju. kas svešā zemē pēc 45 trimdā

dītiem gadiem aizgājis aizsaulē. B.K.



LSDSP 1965. GADĀ

Tāpat kā iepriekšējos gados, LSDSP

aizritējušā gadā daudz vērības veltījusi
Berlīnē, bet pēc tam Dānijas sociāldemo-

sakariem. Partijas priekšsēdis B. Kal-

niņš februārī piedalījās Austrumeiropas
sociālistu ūnijas izpildu komitejas un

sociālistiskās internacionāles Austrum-

eiropas ekspertu komitejas sanāksmēs

Vīnē. Jūnijā viņš uzstājās vairākos kur-

sos Vācijā un runāja 14. jūnija aktā

Berlnē, bet pēc tam Dānijas sociāldemo-

krātu partijas kongresā Kopenhāgenā.
Augustā K. runāja zviedru sociāldemo-

krātiskās strādnieku partijas kursos,

bet septembrī kādas zinātniskas biedrī-

bas sarīkojumā Hamburgā.

~Brīvība" pag. gadā turpinājusi iegūt

jaunus abonentus, galvenam kārtām

ASV un Zviedrijā, arī mēnešraksta ap-
mēri paplašināti. Uz izlaistās aptaujas
pamata ievērotas lasītāju vēlēšanās un

kuplināts saturs. ..Brīvībā" tagad kā pa-

stāvīgi līdzstrādnieki piedalās arī vairā-

ki redzami demokrātiskās intelligences
pārstāvji un tā kļuvusi par vienīgo brī-

vās domas paudēju un trimdas noveco-

jušās nacionālpolītikas kritikas orgānu.
Sakari ar Latviju bijuši labi un no tu-

rienes iegūta vērtīga informācija par

apstākļiem un tautas patieso noskaņu,
kas daudzkārt neatbilst emigrācijas pre-

ses partejiskiem ziņojumiem.
LSDSP Zviedrijas klubs sarīkojis 4

biedru sapulces, kurās referējuši B. Kal-

niņš. J. Naudiņš, E. Ogriņš. E. Bubulis

un J. Ritums. Bez tam rīkoti divi atklāti

sarīkojumi —
11. septembrī Raiņa simt-

gades akts (kopā ar RAF) un'l7. no-

vembrī valsts svētki, abos sarīkojumos
runāja B. Kalniņš.

LSDSP saraksts guva labus panāku-
mus LPK vēlēšanās Zviedrijā 1965. g.,

pārējās emigrantu organizācijās partija
nepiedalījās.

LSDSP Ārzemju Komiteja pulcējusies
uz 6 sēdēm, kas noturētas kopā ar kluba

valdi.

LSDSP Zviedrijas kluba gadasapulce
notika 26. februārī Stokholmas tautas

namā. Sapulci vadījaJ. Robežnieks, pro-

tokolēja A. Odris. Partijas darbības pār-
skatus sniedza B. Kalniņš (AK un val-

de), B. Misiņš (Brīvībai. Ä. Grīnbergs
(kase) un J. Bauska (revīzijas komi-

sija). Valdi un revīzijas komisiju pārvē-
lēja līdzšinējā sastāvā. Valdē atkal ie-

vēlēja B. Kalniņu, E. Ogriņu, J. Pāvu-

länu, B. Misiņu un A. Grīnbergu. J. Nau-

diņš interesanti stāstīja par savu ceļoju-
mu uz Gambiju Āfrikā.

LSDSP Zviedrijas kluba nākamā biedru

sapulce notiks sestdien, 16. aprīlī pīkst.
17. Stokholmas tautas nama sesiju tel-
pās, zālē 3, ieeja no Barnhusgatan. Sa-

karā ar priekšā stāvošo sociālistiskās
internacionāles kongresu Stokholmā B.

Kalniņš runās par internacionāli pagāt-
nē un tagadnē, bet J. Naudiņš rādīs in-

teresantu filmu par Gambiju.
Upsalas latviešu biedrības gadskārtē-

ja pilnsapulce notiks tautas nama 7.

zālē trešdien, 30. martā pl. 19.

Reklamē krievu nacionālistus

~
Londanas Avīze" vairākos numuros

iespieda slejām garus reklāmas rakstus

par NTS (Nacionālo darba savienību).
Tā ir lielkrievu nacionālistu organizā-
cija, kas neatzīst apspiesto nekrievu

tautu tiesības uz neatkarību. Vai latvie-

šu laikrakstam pieklātos reklamēt šādu

organizāciju?

PATEICĪBA

Izsakām visdziļāko pateicību visiem

kas dalījušies mūsu bēdās JĀNIM GRĪ-

NAM aizejot aizsaulē.

Jāņa Grīna piederīgie.

Kas notiks ar liberāļiem?
Cik zināms, latviešu liberāļu apvienj

bai pēc priekšsēža J. Breikša nāves nai

pusgada laikā notikusi vairs nevieni

biedru sapulce un darbība tikpat kā iz

beigusies. Arī jauns priekšsēdis nav ie-

vēlēts. Vai tiešām atlikušie liberāļi grit

izbeigt savas partijas darbību?

IEKĀROJIES ATOMBUMBU!

Mūs uuzticamais Scriptors Vācijai
..Latvijā" sadomājis taisīt jokus ,un, i'

kā rezultātu jau iepriekš paredzēdams
licis saviem sacerējumiem patieso virs-

rakstu Smieties var - bet joki nav

Par tematu ņemta amerikāņu nelaimt

ar atombumbu Spānijā, kura, Scripton
vārdiem runājot (tieši kā pantiņā par

tupenīšiem, rācenīšiem), ~ievēlusies" Vi-

dusjūrā.
~Bet labāk derētu pamanīties kādam

no mums kļūt ūdenslīdējam un dārgc
mantu izzvejot". Jā. kāpēc gan nē'

Scriptors aviem talantiem un amatieri

varētu pievienot arī zvejniecības amati

meistara godu. Tālāk autors apcer, kat

notiktu, ja bumba nonāktu Brīvības re

dakcijas glabāšanā. Bet kāpēc tad tādi

nesavtību?! Ar mantu nevajag tik viegl-
prātīgi apieties!

šis dārgums nododams karastāvokļi
apziņas pilnajiem ~ziķerdienesta" spe

cieni - kurās redakcijās un apvienībās
tie atrodami, vislabāk zinās autors, ka«

tik ļoti gribētu, lai smejas, kaut arī joki
nav.

Zviedrija» latviešu |>a līdzības komite

jas pilnvarnieku sapulce notika š.g. 15

martā. Valdē ievēlēja Dr. E. Ogriņu, 3
Ritumu, A. Bušu, J. Andersonu, M. Sai-

ņo, Ä. Muchku, A. Saltu. Revīzijas ko-

mitejā paliek līdzšinējie: Bauska, Kerls

un Boriss. Plašāku pārskatu par piln
varnieku sapulci sniegsim nāk. n-rā.

Redakcija: Strandllden61 1 tr.

VÄLLINGBY. Sweden r

ti

Ansvarig utgivare: Dr. Emils Ogriol p

Redakcija: Brūno Kalniņš un
v

Jānis Ritums I!
— — E

Västmänlanda Folkblad Tryckeri. V:ii s<
f

Aprīlī iznāks Latvijas bij. finanču

ministra un Saeimas deputāta

Voldemāra Bastjāņa

grāmata

DEMOKRATISKA LATVIJA

Vērojumi un vērtējumi.

V. Bastjānis savu grāmatu iesāk ar

Latvijas veidošanos un tautas ilgām.
Februāra revolūcija Krievijā un latviešu

strēlnieki. Kas bija latviešu strēlnieki?

Ziemassvētku kaujas. Latviešu pagaidu
nacionālā padome Valkā. Kurzemē un

Latgalē. Demokrātiskais bloks un vācie-

ši. Tautas padome un I-atvijas prokla-
mēšana. Latvijas armijas pirmās vienī-

bas. Cīņa» par demokrātisko Latviju.
Pirmais cīņas posms (1918. g. decembris

—1919. marts). Otrs cīņas posms (1919.

g. marts — jūnijs). Trešais posms —

ziemeļnieku un Cēsu kaujas. Ceturtais

posms - - cīņas ar boļševikiem un ber-

montiāde (1919. g. aug. - novembris).

Piektais posms — Latgales atbrīvošana.

Satversmes sapulce un pirmā Saeima.

Satversmes sapulces sanākšana. Satvers-

me un agrārreforma. Veikalnieciskie lī-

gumi un korrupcijas sākums. Linu pār-
došana un preču iepirkšana. Lokomotī-

ves, vagoni, sliedes. Norvēģijas siļķes un

Amerikas speķis. Vec-Auces Jankelis

Kleins un Kutiskers. Apgādes un Tlrdz-

niecības-rūpniecības ministriju darbība.

Skujenieka grupas atšķelšanās no soci-

āldemokrātiem. Skandalozā Viļa Der-

maņa lieta. Vēlēšanu likums un pagaid-
noteikumi. Pirmā Saeima. Nesaprašanās

ar Raini. Sadursmes Esplanādē un val-

dības krišana. ~Strādnieku Sports un

Sargs". Pilsoņu tiesības un atlīdzība

muižniekiem. Slimo kases. Rīgas pilsē-
tas dome un sociāldemokrāti. Otrā Saei-

ma un kreisā valdība. V. Bastjānis —

finanču ministrs. Zemes, Hipotēku un

Latvijas bankas un viņu darbība. Linu

un spirta monopols. Valsts fondi un ga-

rantijas. Jauni pasākum ivalsts saimnie-

cībā. Sūdzības un prasības. Ringolda
Kalninga ~darbība". Skandalozā Zasu-

lauka manufaktūras lieta. Ulmanis un

Zemnieku banka. Neizdevies kreisās

valdības gāšanas mēģinājums. Bastjāņa
ārzemju ceļojumi, piedzīvojumi un no-

vērojumi. Abas pēdējās Saeimas. Valsts

piemaksas lauksaimniekiem. Saeimas

budžetu komisijas apskates braucieni.

Demokrātiskās Latvijas sasniegumi
(1918. — 1934 ). Veiktais darbs un gūtie
panākumi celtniecībā. Jaunie dzelzceļi.
Ķemeru sēravoti un viesnīcas būve. Brā-

ļu kapi un Brīvības piemineklis. Izglītī-
bas un kultūras sasniegumi un autora
slēdziens.

Grāmatai 320 Ipp. un tā dod plašu pār-
skatu par mūsu neatkarīgās Latvijas
polītiski-saimniecisko dzīvi un viņas va-

dītājām personām.
Grāmata ieteicama visiem latviešiem,

it īpaši mūsu jaunatnei. E. O.

Voldemāra Bastjāņa grāmata

DEMOKRATISKA LATVIJA

iznāks s.g. aprīli un būs dabūjama
visās trimdas lielākās grāmatnīcās.
Cena: ASV un Kanādā Ķ 6.00; Vācijā
DM 23,00; Zviedrijā Kr. 30:00. Citās

zemēs cena pielīdzināta ASV $.
Parakstoties līdz S. g. 15. aprīlim,
grāmatu var iegūt par $ 5.00, DM

20.00, Kr. 25:00.

Pasūtījumi adresējami:
Dr. E. Ogrinā
Skälbyvägen 18

Sollentuna —. Sweden

Abonējiet 1966. gadā mēnešrakstu

BRĪVĪBA

Latvijas Sociāldemokrātiskās

Strādnieku Partijas izdevums trimdā. 1
Brīvība cīnās par neatkarīgu, demo 1

kratisku un sociāli taisnīgu nākotne j
Latviju.

Brīvība raksta par neatkarības laik 1
metu, izejot no vēsturiskās patiesības vi (
Latvijas demokrati jas viedokļa.

BRĪVĪBAS abonements (10 n-ri gadå
maksā Zviedrijā gadā Kr. 12:—. pusgadi
Kr. 6:- ; ASV/Kanada dol. 3

— (dol '
1.50), ar gaisa pastu dol. 4.— (2.—)

r

Pārējās valstis attiecīgā valūtā, tās vēr j1
tību pielīdzinot maksai ASV dolāros. :

Zļiedrijā nauda iemaksājama postgln *

45 83 35 Lettlands SAP, Utlandskom !!
mittēn, Box 40241, Stockholm 40.

No citām zemēm naudas sūtījumi adr»
p

sējami Bruno Misiņam, Box 40241 }j
Stockholm 40.

a
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