
Valdības iestāžu
paziņojumi.

paziņojums.

Iekšlietu ministrija atļāva uzsākt dar-
bību politiskai partijai: „Latviešu-nacional-
demokratiskā partija". Dibinātāji: Kristaps
Bachmanis, dzīvo Rīgā, Elizabetes iela
N» 20a, dz. 22, Kārlis Strauss, dzīvo Rīga,
Tiiavas ielā M» 14, Roberts Rodze, dzīvo
Rīgā, Āgenskalnā, Daugavgiīvas ielā
N° 18b, dz, 7 un c.

Paziņodams augšējo apriņķu un poli-
cijas priekšniekiem, uzaicinu, atļaut mi-
nētai partijai noturēt sapulces, neprasot
nodaļu reģistrēšanos apnņķos, bet gan
pārliecinoties par to, vai sapulču sasau-
cēji tiešām rīkojās partijas centrālas ko-
mitejas uzdevumā. Sapulču sasaucējiem
jāievēro attiecīgie likuma noteikumi par
sapulču sasaukšanu.

Iekšlietu ministra v, A. Birznieks.
Preses un biedrību nodaļa vadītajā

vietā J. Krūmiņš.

Rīkojums par pargrozībam pagaidu tarifā
un noteikumos Ns 27 par pasažieru
un bagāžas pārvadāšanu.

Rīkojums par Vjazma un Jarcevo Kr.'e-
vijas Aleksandra dzelzsceļu staciju
ieslēgšanu Latvijas - Krievijas tiešā
satiksmē.

Rīkojums laboratorijām preparātu izga-
tavošanas lieta.

Rīkojums par ķimiski farmaceitisko la-
boratoriju grāmatu ierīkošanu.

Meklējamo personu saraksts Nr. 57.
u (1. turpinājums »n beigas.)
8. . Uzvārds, vaids, tēva vaids, „ _ _. ... . , Vai ii apcietinos
*J vecums, piederības vieta, *as ffiekie - m *** raks{a

M ku darāma
*3 dzīves vieta pēdējā laikā, m pai ko apvainots. „*„».„„ ^«««s*?* «rejais apraksts (pazīmes). atrašanas ^sdiiuma
5809. Ozoliņ, Anna Ādama Rīgas pref. ar rakstu 1922. g. Paziņot dzīvesvietu.

meita, 45g.v., agr.dzīves 2. maijā J* 1533, sod. ar 10
vietaTalsuielāl2,dz.47. zelta fr. vai 14 d. aresta.

5«10. Pogodins, Filips Arte- Rēzeknes apriņķa priekšnieks Izpildīt lemumu,_par
mija dēls, 39 g. vecs, 1922. g. 20. maijā zem >fe ko ziņot meklēta
krievs - vecticībnieks, 179/11 dēj lēmuma 10 zelta jam.
pie Rēzeknes apriņķa frank. vai 14 dien. aresta soda
Sakstigales pag., bei- izpildīšanas _ par _ parādīšanos
dzamā dzīves vieta Rē- atklātībā dzēruma.
zeknē, Vilanu ielā 46. „ ... i

MH, Pavlovičs, Anatolijs Daugavpils pils. pref. ar rakstu Atrašanas gadījuma
Paula dēls, agrākā dzī- 1922. g. 26. maijā zem Na izraidāms no Latvi-
ves vieta Daugavpilī, 5119, izraidāms no Latvijas jas, par ko ziņot
Odesas ielā 8. uz iekšlietu min. rakstu 1921. meklētajam.

24. maijā zem J* 50580 un
23. dec. pag. g. zem N: 159795,
pamata.
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5812. Rudzits, Kārlis Jāņa d., Rīgas apg. tiesas svarīgu lietu Apciet. un ievietot
pied. pie Valmieras apr., izm. tiesn. r,, 1922. g. 12. maijā Rīgas centralciet.,
Ķieģeļu pag. N> 723, apv. uz s. 1. 126. p. ieskaitot meklētāja

I. d. p. un 179. p. 2. p.p. rīcība.
5813. Smildziņš, Fricis Jāņa Rīgas pref. r., 1922. g. 28. apr. Ziņot Rīgas pref.

dēls, 33 g. v., agr. dz, JSTs 121281-13-364, sodīts ar
vieti Ādmiņu ielā Ns 2, 20 z. fr. vai 20 d. aresta,
dz. 5.

5814. Šiliņš, Arnolds Brenča Rīgas apg. tiesas svarīgu lietu Apcietināt un ievie-
dēls, piederīgs pie Cēsu izmeklēšanas tiesneša raksts tot Rīgas central-
apr., Grazdouas pag. 1922. g. 12, maijā, Mi 723, cietumā, ieskaitot

apv. uz s. 1. 126. p. 1. d. un meklētāja rīcībā.
179. p. 2. p. p.

5815. Sillapa, Jānis Jāņa d., Rīgas pjefekta raksts 1922. g. Paziņot Rīgas prei.
29 g. vecs, agrāka dzī- 9. maijā, Nī 1063, sodīts ar dzīves vietu.
ves vieta Artilērijas ielā 10 zelta frankiem vai 14 die-
N° 73. dz, 22. nām aresta.

5836. Šiangvaite.MarsefkJāia Iekšlietu ministrijas pasu nod. Ziņot Rīgas pref.
m,, Lietavas p&v., agr. raksts 1922. g. 10. februārī,
dzīves vieta Antonijas Ns 51720/11., izraidāma no
iela N« 14-a, dz. 3. Latvijas.

5817. Skukovskis, Antons Jāņa Rēzeknes kara apr. priekšnieks Apcietināms un no-
dēls, dzimis 1900. g., 1922. g. 25. aprilī,_ N° 598, gādājams meklētāja
pied. pie Andrepenes apvainots deze tēšanā. rīcībā.
pag., Rēzeknes apriņķī,
armijas kara satksmes
kareivis.

5818. Žukovs, Aleksandrs Rēzeknes apr. pr-ks š. g. Tāpat.
Izaka d,, 17 g. v., pied. 20. janv. zem N? 941/ 11, deļ
pie Vitebskas gub., Se- lēmuma 3 mēn. aresta izpiidī-
bežasapr., Lidenespag,, šanas, par vairākkārtīgu robežas
Krievijas pavaktn., uz- pārnākšanu, izbēdzis no Rē-
dodas arī parDeščenko. zeknes bēgļu karantīnas.

5819. Trofimovs, Feodosijs Rīgas apgabalties. I. krim. rod. Paziņot tiesai.
Jāņa d., pied. pie Rīgas, r. 1922. g. 23. apr. No 14877,
agr. dz. v. Romanova apv. uz s. 1. 383. p. 1. d.
ielā 13, dz. 11.

5820. Tokareva, Jevdokija Va- Rīgas pref r. 1922. g. 5. maija Ziņot meklētajam.
silija m., 40 g. v.. agr. Ns 2810, sod. ar 10 z. fr. vai
dz. v. Marijas iela 5i, 7&.aresta.dz. 4.

5821. Tiger, Rassa Danielam,, Iekšliet. min. lēmums 1921. g. Piesūtīt Rīgas pief.
Lietavas pavalstn., agr. 28. sept. te 2428, izraidāma
dz. v. I. Maskavas ielā no Latvijas.
Nj 93, dz. 3.

5822. Vorobjova, Vera Ādama Daugavpils pils. pref. ar rakstu Atrašanas gadījuma
meita, 30 g. v., pareiz- š. g. 17. mai:ā zem Ns 1687, paziņot dzīv. vietu
ticīga, krievie.e, agrākā ar ta paša lēmumu pag. gada meklētājam,
dzīves vieta Daugavpilī, 22. dec , par atrašanos publiskā
Iebraucamā ielā Nfe 27. vietā piedzērušā stāvoklī so-

dīta ar 100 zelta frankiem vai
1 mēnesi aresta.

Rīgā, 1922, g. 22. jūlijā. Ns 21137.

Administratīvā departaments direktors J. Ieva.
Par iekšējās apsardzības pārvaldes priekšnieku Ziemelis.

Cik Latvijas mākslas akadēmijā žīdu?
Vēl arvienu nerimstas cirkulēt baumas,

itkā no akadēmijas apmeklētājiem vai-
ruma ziņā pirmo vietu ieņemot žīdi, tad
pārējās minoritātes un pēc tam tikai
latvieši. _

Minētās baumas jau atradušas pieeju
ne tikai pie valdošām amata personām
un pilsonības, bet arī pie Satversmes
Sapulces locekļiem. _Lai apgaismotu
lietas patieso pusi, «ākslas akadēmija
paziņo atklātībai, ka no visa apmeklētāju
kopskaita ir:

latvieši . . 72,63 proc.
vācieši . . 8,79 „
žīdi . . . 8,24 „
krievi . . . 7,14 „
poļi . . . 2,14 „
igauņi . . 1,07 „

100 proc.
pie kam jāatzīmē, ka akadēmija audzēkņi
tiek uzņemti pēc spējām un ar prieku
jākonstatē, ka tik liels procents ir spējigu
latviešu.

Kanclejas pārvaldnieks
Sprukovskis.

ksceisaņas.
Rīkojums .\% 2.

1.
Rīgas virsmežzini Eiche atsvabinu no mežu

departamenta direktora vietas izpildīšanas, skaitot
nr I. g. 3!. falija un uzdodu viņam argriesties pie

1 Utšo pienākumu izpildīšanas virsmežniecībā.

2.
Par mežu departamenta direktora vietas izpildī-

tāju ieceļu, skaitot no š. g. 1. augusta, līdzšinējo
mežu ierīcības revidentu, docentu Melderi.

3.
Skaitot no š. g. 1, augusta purvu pētīšanas

nodaļu un kūdras izmantošanas valdi apvienoju
ar mežu departamenta technisko nodaļu. Sīs no-
daļas turpmāko vadīšanu uzdodu vecākajam inže-
nierim J. Ja garam.

4.
Līdzšinējo mežu departamenta techniskas nodaļas

vadītāja vietas izpildītāju, inženieri Reichholdu,
ieceļu pai mežu departamenta vecāko inženieri,
skaitot no š. g. 21. jūlija.

5.
Meža lietu padomi lūdzu turpmāk darboties

sekošā sastāvā: priekšsēdētājs — direktora _vietas
izpildītājs — docents Melders, priekšsēdētaja
biedri — mežu departamenta vicedirektori R o b e ž-
nieks un Lodtņš, locekļi: mežierīcības nodaļas
vadītājs Ozols, Cīravas mežkopības skolas direk-
tors Kiršteins, techniskas nodaļas vadītājs
inženieris J. Jagars, eksportnodaļas vadītājs
Dambergs, mežsaimniecības nodaļas vadītājs
Staune, 1 priekšstāvīs no mežkopju savienības,
1 priekšstāvis no Latvijas augstskolas mežkopības
nodaļas un 1 priekšstāvis no Latvijas kokrūpnieku
un koku tirgotāju savienības.

Mežu lietu padomes sekretāra pienākumi jāpilda
mežu departamenta administratīvās nodaļas vadī-
tājam, ja pate padome, atsevišķiem gadījumiem,
neievēl no sava vidus citu sekretāru.

Piezīme 1. Mežkopju savieniba. augstskola
un kokrūpnieku un koku tirgotāju savienība
var saviem p-iekšstāvjiem ievēlēt arī substitutus,
ku[i bauda balsstiesību, ja prie-šstavis sēde
nepiedalās. Priekšstāvjus un substitutus ap-
stiprina zemkopības ministrs.

Piezīme: 2. Mežu lietu padomes locekļiem-
ierēdņiem, kuji dzīvo ārpus Rīgas, pariebrauk-

Valdības rīkojumi un
pavēles.

Apstipriuu.
1922. g. 27. jūlijā.

Satiksmes ministrs
J. P a u ļ u k s.

Rīkojums Nr. 237
1922. g. 28. jūlijā

par pārgrozlblm pasaldu tarifā un
noteikumos Nr. 27 par pasažieru

un bagāžas pārvadāšanu.
Bez pastāvošos noteikumos pare-

dzētiem gadījumiem atļauju braukt par
pazeminātu par 50°/o maksu ari skol-
niekietn-praktikantiem starp viņu dzīves
vietu, skolas atrašanās vietu un praktikas
darba vietu un atceju nosacījumu par
skolnieku biļešu izsniegšanas pārtrau-
kumu no 1. jūlija līdz 1. augustam.

Sakaiā ar šo lieku priekšā ^pagaidu
tarifa un noteikumu N° 27 pasažieru un
bagāžas pārvadāšanai pa Latvijas dzelzs-
ceļiem" § 30. punktu 1. ierakstīt sekošā

Jaunā redakcijā:
1) Punktā 2. uzrādīto mācības iestāžu

abēju dzimumu audzēkņi par braukšanu
pa Latvijas dzelzsceļiem III. klases
vagonos starp viņu pastāvīgām dzīves
vietām, skolu atrašanās vietām un prak-
tikas darba vietām maksā § 15. noteikto
III. klases bērnu biļetes cenu.

Šis rīkojums stājās spēkā no 1922. g,
L augusta,

Dzelzsceļu galvenais direktors
K. B ļ o d n i e k s.

Finansu direktors V. B a s t j a n s.

Apstiprinu.
1922. g. 31. jūlijā.

Satiksmes ministrs
J. P a u ļ u k s.

Rīkojums Nr. 239
1922. g. 1. augustā

Par Vjazma un 3arcevo, Krievijas Alek-
sandra dzelzsceļu staciju, ieslēgšanu

Latvijas-Krievijas tiešā satiksmē.
0921. g. 12. apriļa Ne 117 un 5. jūlija

N? 210 rīkojumu papildinājums.)
Krievijas dzelzsceļu tiešā satiksmē

ieslēgto staciju saraksts (skati papildi-
nājumus pie līguma par tiešu satiksmi
wi preču vagonu lietošanu 140. un 142.

lappuses) jāpapildina ar Aleksandra
dzelzsceļu staciju nosaukumiem: Vjazma
un Jarcevo — skaitot no 1922. g,
21. jūlija.

Dzelzsceļu galvenais direktors
K. Bļod nieks.

Eksploatacijas direktors T. D u m p i s.
Finansu direktors V. B a s t j a n s.

Rīkojums.
Veselības departaments raksta priekšā

visam
^
laboratorijām, kuras izlaiž ap-

grozība gaieniskus preparātus, izgatavot
visas farmakopeja minētās smēres vie-
nīgi saskaņa ar priekšrakstu.

Veselības departamenta direktora palīgs
Dr. Džonsons,

Aptieku pārvaldes priekšnieka vietā
R. Vaits.

Atgādinājums.
Veselības departaments atgādina, kā

visamJķimiski-iarmaceitiskām laboratori-
jām jāierīko 2 nedēļu_ laikā un kārtīgi
jāved sekošas likumā paredzētas grā-
matas: 1) grāmata nāvīgo un stipri dar-
bojošos vielu ierakstīšanai, 2) grāmata
izgatavotu preparātu ierakstīšanai, pie kam
jāatzīmē, kad preparāts izgatavots, kādā
daudzumā un pēc kāda priekšraksta,
3) grāmata atlaisto preparātu ierakstī-
šanai, turpat jāpieliek visi attaisnojcši
dokumenti un pasūtījumi, 4) grāmata
reviziju rezultātu ierakstīšanai.

Augšā minētās grāmatas jāstāda priekšā
? aptieku pārvaldei dēļ apstiprināšanas.

Veselības departamenta direktora palīgs
Dr. Džonsons

Aptieku pārvaldes priekšnieka vietā______
R. Vaits.
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sanu uz sēdēm jāmaksā pienākošās ceļa un
dietu naudas uz pastāvošo noteikumu pamala.

6
Skaitot no š. g. 1. augusta, mežu departamenta

mežsaimniecības un mežu izmantošanas nodiļas
apvienoju vienā mežsaimniecības nodaļā, par
kutas vadītāju tecēta līdzšinējo Kokneses virs-
mežzini Staune. Atsvabinātos līdzšinējos nodaļu
vadītājus uzdodu turpmāk nodarbināt pie mežu
ierīcības darbiem.

7.
Atsvabinu, skaitot no š. g. 1. augusta, no savu

līdzšinējo pienākumu izpildīšanas vecāko mežu
inspektora Dartan, kūju uzdodu uz priekšu no-
darbināt mežierīcības nodaļā.

Rīgā, 1922. g. 31. jūlijā.
Zemkopības ministrs A. Kalniņš.

HHH^alMiSSaBaBHKi^iMBnHMBnHnaHMiMHB»»-
^ —^——^^ MMM——,

V. Zamueļa (toreizējā zemkopības
ministra) runa

Satversmes Sapulces 4. jūlija
sēdē.

Augstais nams ! Zemkopības ministrija
ir viena no svarīgākām ministrijām. Šai
ziņā nav doma starpības starp mani un
iepriekšējiem runātājiem. Tamdēļ kritika
un pie tam nesaudzīga kritika ir ne tikai
vēlama, bet nepieciešama, un es savu-
kārt atbildēšu uz visiem norādījumiem,
kuri ir dibināti uz faktiem un kuri attie-
cas tieši uz zemkopības ministriju, pie
kara neskatīšos uz to, vai šieaizrādījumi
ir doti aiz politiskiem motiviem, kā tas
notika pagājušā sēdē galvenā kārtā, vai
aiz lietderības motiviem. Apskatot pēc
kārtas runātāju argumentus, es sākšu ar
referentu. Referents Vārsberga kungs
starp citu aizrādīja, ka neesot norobežota
zemkopības ministrijā departamentu dar-
bība. Te man jāatbild, ka zemkopības
ministrijas satversme, t. i. viņas uzbūve
un darbības kārtība ir tagad izstrādāta,
pašlaik tiek pieņemta galīgā redakcijā un
drīzā laikā tiks stādīta priekšā ministru
kabinetam. Līdz ar to paralēlisms, cik
tāļu tas pastāv un ir novēršams, tiks
novērsts. Es nevaru piekrist aizrādīju-
mam uz paralēlismu konkrētā gadījumā,
t. i. ka zemkopības ministrijā strādā da-
žas nozares, kulturtechniskā, purvu pētī-
šanas un zvejniecības nodaļas, paralēli
lauksaimniecības un zemju departamen-
tos. Lauksaimniecības departaments dod
ierosinājumus lauku kultūras jautājumos,
pats viņš nenodarbojas ar praktiskiem
darbiem,betpārzin sabiedrisku organizāciju
darbību, kamēr praktiskie un administratī-
vie soļi šinīs nozarēs pieder zemju depar-
tamentam. Kulturtechnika saistīta ar
jaunsaimniecību ierīkošanu, kuras savkārt
padotas zemju departamentam. Tālāk,
purvu pētīšanas nodaļa rūpējas par
purvu izmantošanu, un purvi kā zemes
sastāvdaļa piekrīt zemju departamentam;
tāpat ezeri, zivju dīķi un visi citi valsts
ūdeņi un to izmantošana piekristu zemju
departamentam. Jāpiezīmē, ka līdz ši
gada 1. aprilim purvu pētīšanas nodaļa
piederēja pie lauksaimniecības departa-
menta, bet ievērojot to, ka viņa pārzin
administratīvo ua praktisko pusi, to
pārveda uz zemju departamentu. Tomēr
iekustinātais jautājums apsvērts, mi-
nistrijas satversmi sastādot un darbības
norobežošanu attiecībā, uz vienu un otru
departamentu varētu panākt taī ziņā, ka
katrs departaments strādāta savā vir-
zienā: viens piekoptu vairāk kulturelo
pusi un otrs administratīvi praktisko.
Tālāk aizrādīja, ka trūkstot plāna valsts
masštabā par mežu apsaimniekošanu un
ka vajadzētu ievērot samērību mežu cir-
šanā, piemēroties vietējiem apstākļiem.
Šāda vispārīga plāna tiešam nav un
nevar būt, tāpēc ka mežu uzņemšana
nav izvedama īsā laikā. Agrāk izstrā-

dāta plānu mums p:e:iekošā daudzuma
nav. Tādi ir attiecībā uz kroņa mežiem,
bet attiecībā uz privātiem mežiem to jir
ļoti maz. No otras puses, plānu sastā-
dīšana mežu ierīcībai izmaksās lielas
suraas. Jau miera laikā rēķināja 50
kapeikas zeltā par hektāru, tas iztaisītu
tagad, kur visu mežu platība ir lVa
miljonu hektāru, 750.000 _ zelta franku,
un ja ari šādu sumu mēs varētu sa-
gādāt, tomēr īsā laikā darbs nav vei-
cams un prasa vismazākais piecus
gadus. Par to es runāšu vēlāk, bet še
es gribu aizrādīt, ka vāc taksācijas
materiālus no atsevišķām mežniecībām
un sastāda plānus par mežu izmanto-
šanu, apmierina praktiskās vajadzības.
Pāriešu uz deputāta Bērziņa ranu, pa-
reizāki sakot brošūru, kuru tas, lai gan
ne pilnīgā veidā, šeit nolasīja. Vispirms
atzīmēšu, ka šai brošūrai vai runai ir
divas daļas: viena sastāv no faktiska
materiāla, otra ir vairāk personīgas dabas.
Pārejot uz faktisko materiālu jāatzīmē,
ka Bērziņa kungs cenšas apgaismot ne-
vien ministrijas, bet _ arī manu nozīmi,
pierakstot man itkā noteicošu Jomu
kabinetā. Man šķiet, ka Bērziņa
kungs nepareizi raksturo i ministriju
i mani. Zemkopības ministrija, kā mi-
nēju, ir patiesi svariga ministrija, bet
nosaukt viņu par vienu no noteicošarn
saimnieciskām ministrijām, kura itka
mazumā atspoguļotu koalīcijas valdību,
nevar; jo taču arī saimniecisko ministriju,
uzdevumu veikšana atkarājas galvenam
kārtām no līdzekļiem. Līdzekļi savukārt
atrodas finansu ministrijas rokās, kura
apvienotas arī divas agrāk likvidētas
ministrijas: tirdzniecības un rūpniecības
un apgādības ministrijas. Tāpēc, man
šķiet, būs pareizāki finansu ministriju,
kura aptver visu saimniecisko dzīvi, kurā
satek visi saimnieciskās dzīves pavedieni,
nosaukt par ministriju, kura zināmā mērā
atspoguļo valdības saimniecisko politiku.
Kas attiecās uz mani personīgi, tad_ pa-
tiesi es vadu mazā kabineta sēdes

Mazā kabineta sēdes sagatavo admini-
stratīvas un juridiskas dabas jautājumus,
bet nekādi saistoši lēmumi tur nenotiek.
Ir arī nodibinātos apspriedes saimnie-
cisko jautājumu iepriekšējai iztirzāšanai,
bet tās es nevadu, kā patstāvīgs vadonis,
bet uzņemos vadibu tanīs, tāpat kā lielā
kabinetā, ministru prezidenta prombūtnē.
Sēžu vadītāja pienākumi un tiesības ir
techniskas dabas un man nekādas prero-
gatīvas šinīs apspriedēs nav. Ar to nav
teikts, ka es neuzņemos atbildību par
visiem mazā kabineta atzinumiem, bet
es lūdzu nepiešķirt man nozīmi,
kura man pēc taisnības nepienākas.
Turpinot apgaismot maau personu, Bēr-
ziņa kungs vispirms atrod, ka es neesot
turējis tos solījumus, kurus devis dekla-
rācija un pēc tam jūlija mēnesī pagājušā

gadā, starp citu solījumu par mežu inven-
tarizācijas izvešanu. Bērziņa kungs aiz-
rāda, it kā es neesot zinājis, kas notiekot
resorā, ziņojot par mežu inventarizācijas
uzsākšanu, kaut gan finansu ministrs
jau pagājušā gada julijā sacijis, ka inven-
tarizācija galvenās linijās jau izvesta.
Te nekādas pretrunas, kuras atrod Bērziņa
kungs, nav jo inventarizācija bez attiecī-
giem statistiskiem un taksācijas datiem
ir iespējama katrā laikā, bet kāda tai
nozīme, to katrs sapratīs. Šādu inventa-
rizāciju vispārīgās linijās, es, protams,
deklarācijā nebiju domājis. Bērziņa kungs
tomēr atrod, ka sava priekšgājēja uzsākto
darbu es esot licis novārtā. Lai runā
par šiem darbiem skaitļi. 1920. gadā, tas
ir, mana priekšgājēja laikā, bija 6 taksā-

cijas grupas, kuras nodarboja: ar mežu

vērtēšanu un aprakstīšanu. Darb.ne.cu

skai's bija 28. Aprevideja 106 novadus,
platībā 371.209 hektāru. Sī _plauba ir

samērā liela un no manis_ vei nav s_a-

sniegta. Tomēr jāievēro, kā es jau agra*
teicu, sakaiā ar refeienta Vārsberga kunga

aizrādījumiem , ka pie šis platības izmē-

rīšanas bija jau gatavi zināmi materiāli,

tas ir kroņu mežu plāni, gan ne visur,

bet pa lielākai daļai. 1921. gada, kad
es uzstājos par resora vadītāju, taksāciju
o-mpu skaits pavairojas uz 10, tas nozīme,

ka speciālistu skaits ir stipri pavairojies,

lai gan darbinieku skaits ir palicis tas

nats 28. Novadu pavisam aprevideti 189,
tā tad par 83 vairāk neka iepriekšēja
gadā, kopplatībā 196.739 hektāru. Taksa-

matē

toru rokās bija tikai starprevizijas -

riali un nepilnīgi privāto muižu plāni.
Šinī gadā ir pavisam 15 taksācijas grupu,
darbinieku skaits ir 36. Tā jad darbi-
nieku un līdz ar to darba zma ir pastā-
vies progress. Bija paredzēts vel lielāks
darbinieku skaits, bet budžeta tas

tika nostrīpots. Bez šiem darbiem
jau 1920. gadā, tas ir mana priekš-
gājēja laikā, tika izsūtītas anketas par
mežu platību un vērtības _noteikšanu_ .
Šis anketas pagājuša gadā, ta tad mana
laikā tika apstrādātas. 1922. gada, centra
mežu ierīcības nodaļa saka ievest stati-
stiskas kartiņas par katru novadu vai
muižu, attiecībā uz platību, audžu vecuma
šķiru un izmantošanas apmēru reģistrā-
ciju. Bez tam ši gada aprīlī virsmežzi-
ņiem tika piesūtītas sevišķas mežu
reģistrācijas grāmatas. Tā tad jus redziet,
ka mežu inventarizēšana tiek turpināta
pilnā sparā. Tālāk Bērziņa kungs pāriet
uz mežziņu kongresa lēmumiem, lai tur
atrastu materiālu mežu departamenta kri-

tikai. Starp citu viņš citē rezolūciju, ka
.trūkst noteiktas linijās vispārējā valsts
ekonomiskā politikā un tādēļ arī mežu
resors nav varējis ieturēt aktīvu mežu
politiku". Saprotama lieta, šie vardi
paši par sevi nebūt neapstiprina, ka mežu
departaments neizpilda savu uzde_vumu,
bet ir tikai aizrādījums uz vispārējam
grūtībām, uz noteiktas linijās trūkumu
vispārējā valsts ekonomiska politikā.
Tāļak Bērziņa kungs pieved rezolūciju,,
ka .mežu saimniecība nav saskaņota ar
vispārējo valsts muitas, dzelzsceļu, finansu
un nodokļu politiku*. Man liekas, ka
te jau ir zināma pretruna ar iepriekšējo,
jo, ja nav vispārēja saimnieciska plāna,
tad arī nav iespējams saskaņot mežu
politiku ar šādu plānu, jo mūsu muitas,
dzelzsceļu, finansu un nodokļu politika
taču ietilpst vispārējā saimnieciskā plānā.
Bez tam ir nepareizs Sērziņa kunga uz
šīm rezolūcijām dibinātais slēdziens, itkā
mežu departaments, ciktāl viņš ar saviem
ierēdņiem kongresā bijis reprezentēts,
pats sevi _esot izpēris. Nē, Bērziņa kungs!
Es domāju, kate mežkopji ir konstatē-
juši zināmas kļūdas, zināmus trūkumus
un ka zināma kludu un trūkumu atzīšana
nav sevis izpēršana, bet ir morālisks
spēks, ir zīme uz labošanos. Ka šinī
ziņa attiecīgie projekti tikuši realizēti,
par to varu pievest datus. Cik tāļu Latvi-
jas dzelzsceļu, muitas, finansu un nodokļu
politikas, lai ari nesaskaņotas savā starpā,
pastāvēja, tik tāļu mežu departaments
ir stājies sakarā ar attiecīgām iestādēm.
Jau 1921. gada rudenī starpresoru ap-
spriede muitas valdē mežu departamenta
priekšstāvis noteikti uzstājās par muitas
tarifa pazemināšanu uz izvedamiem ma-
teriāliem. Tāpat tika ierosināts jautājums
par dzelzsceļa tarifa pazemināšanu, parmateriālu pārvadāšanu. Šī prasība zī-

ēka, salīdzinot ar Rīgas un vispār
ar Latvijas cenām, tikuse stipri pār-
maksāta, tad man būtu jāizdara mazi
pārlabojumi Bērziņa kunga aizrādījumos
Viņš izrēķināja par vienu kubikasi malti
2L000 rbļ. Tas ir nepareizi. par
māliem ir samaksāts 17.500 rbļ., tas iz.
nāk 4.000 rbj. par 1 kubikasi. Ar pj e.
vešanu, kura izmaksāja 28.000, t. [
400 vezumā, iznāk 45.500 rbļ,, kas *
iztaisa par 1 kubikasi 10.412 rbj., bet
ne 21.000, kā to aprēķina Bērziņa kungs.
Ja nu es būtu kleķu būvju lietā tikai
tikdaudz darijis, ka šo ēku uzcēlis, tad
es atzītu, ka es savu solijumu neesmu
pildījis, un Bērziņa_ kungam būtu tais-
nība. Bet fakti runā citu valodu. Pie-
mēram, izdota manā laikā no Ogrina pa-
matīga grāmata par kleķu buvem ar attie-
cīgu pielikumu un zīmējumiem. Līdzekļus
šīs grāmatas izdošanai deva zemkopības
ministrija. Tad tālāk, mežkopju kon-
kresā tika izteiktās domas, ka kleķa
būvju popularizēšanas labā būtu uz-
ceļamas paraugu ēkas dažās mežniecī-
bās, jo sabiedrība, diemžēi, šim teicamam
pasākumam, aiz kādiem iemesliem, par

,

tnējotles uz baļķiem ievērota , bet *t ?
cibā. uz citiem pārvadājamiemmatwj*r
atraidīta. Taļak, ka muitas tariīa ' t m
dzelzsceļa tarifa jautājumu visn-/-^
apgaismošanai mežu departaiuent s

SIgai

pa daļai manu ierosinājumusas*kokrūpnieku un tirgotāju apsori <?Sakara ar šis apspriedes rezuItatoT
mežu departaments stājies pie atseviS
likumprojektu izstrādāšanas. Tālāk
attiecībā uz kleķu būvēm es neesot j-*'1
solījumu pildījis un tas, ko es e
darījis

^
esot pašu lietu tikai diskreditē

Izstāde celta eka esot pārāk dāmj
maksajuse. Pilnīgi pareizi. Ēka izmJf"
sāja _3-5 reiz dārgāki, nekā norm^apstākļos. To zmaja arī ministru k»binets, kad _ viņš atvēlēja vajadzī^'
kreditus. Ka _ zināms, tad būvi ies^īsi pirms izstādes atklāšanas. Kabinetam
bija jāizšķiras : celt šo ēku par dār?nnaudu vai ari necelt

^
to pavisam. Kabinets izšķīrās par ēkas celšanu, iin tadpārmaksā bija neizbēgama. Ja domātu

ka šī eka tomer _ nav panākuse savunolūku, tad ta būtu maldīšanās, jo retspriekšmets _ izstādē atradis tik iiej!
interesi, ka taisni šī būve. Ja nagribētu vēl tāļaki runāt par to ka šī

to es negribu pašlaik runāt, nenāk pre-
tī ttktāļu, cik tas būtu vajadzīgs. Šiai
ziņā būtu sperami soļi. Tas ari ticis
darīts un nolemts, ka 5 mežniecībās iz-
vedamas kleķu būves. Divās mežnie-
cībās darbi jau iesākti. Ir arī citi fakti,
kuri Bērziņa kungam bija zināmi, bet
kurus viņš tomēr noklusēja. Papildu
budžetā paredzēts ienākums no mežiem
300 miljoni. Mežu departaments nāca
ar priekšlikumu šos 300 miljonus pa-
redzēt kleķu būvju celšanai jaunsaim-
niekiem un izpostītiem. Šo priekš-
likumu finansu un budžeta komisija no-
raidīja. Papilda budžetu caurskatot, es
mēģināšu mežu departamenta noteikuma
atjaunot. Pieaugušo un pārauguša meža
mēs varēsim eksportēt, jo kā zināms, tad
meži aug zināmu laiku, 80—100 gadi".
pec kam tie vairs neaug un tā tad it ne-
dzīvs kapitāls. Surnas, kuras _ nļes
ieņemsim šos mežus izmantojot, mēs iz-
lietotu kleķu būvēm.

Tālāk jāsaka, ka koku materiālus, m
nepieciešami vajadzīgi kleķu būvēm.
mežu departaments izsniedz pēc takse
cenām, t. i. bez vhsmaksas, kapi C J '
gadījumos prasa. Beidzot man JaPa"
strīpo, ka kleķu būvju lieta alkanajās™

1922. gada bibliogrāfija.
Pirmais returk-snis.

Valsts bibliotēkas sakārtojams. A. G i ntera redakcija.
(10. turpinājums.)

650 Komerciālās zinibas.
657. Rēķinu vešana (grāmat-

veža na).
Ceplis, R. Pamācība melderu grāmat-

vedībā. Sastādījis — —. (Rigā,
1922.) Izdev. Latvijas Melderu Sa-
veeniba. Dr. Akc. Sab. J. A. Kukurs
druk. 4° (25X17) 17 I. p.

Leepiņš, A. — tirdzneecibas zinibu sko-
lotājs. Grāmatvešana. Uzdevumi prak-
tiskeem darbeem. Uzdevums!.: Žur-
nāls un virsgrāmata. Rigā (1922)
A. Leepiņa kursu izdevums. Dr. .Dzin-
tars" druk. 8° (21X15) 8 1. p.

Uzdevums II. Pamata un palīga grā-
matas. (Rigā (1922) A. Leepiņa kursu
izdevums. Dr. .Dzintars" druk. 8°
(20X14> 16 i. p.

Vanags, P. Tirdzneeciskā rēķināšana
(Elementārais kurss) Rigā, 1922. Iz-
glītības kooperatīva .Kultūras Balss"
apgadeens. Eespeed. Ed. Lācis,
Ž. Šulcsun bdri, Jelgavā. 8° (23X15)
160 1. p. <

690. Būvniecība.
Dalbiņfch, Mahrtiņfch. Malā buhwfkola.

Praktiika pamahziba par muhra un
koka buhwju zelknanu un darba un
materiālu aprehķinafchanu. Saftahdijis

? Otrais pahrlabots un papildi-
nāts iidewums. Rīga, 1921. (1922.)
Dr. un apg. J. Miirevitza druk 8°
(23X16) 83 1. p. -f 8 lap. zīmēju-
miera. Iesieta.

Saturs: I, Kādi materiāli būvē-
šanai vajadzīgi? II. Cik vajadzīgs
materiāla. III. Kleķa būves IV. Mūra
darbiem vajadzīgais darba spēks.
V. Aizrādījumi_ par mūra darbiem un
materiālu vispārīgi. VI. Aizrādījumi
par kleķa būvēm. VII. Kāds vā^ds

kaļķu un ģipša izgatavošanai. VIII
Koku būvēm vajadzīgie materiāli.1A. Kosa būvēm vajadzīgais darba
spēks. X. Aizrādījumi par kokabuvem un materiālu vispārīgi. X! Kābūvkoki aprēķināmi. XII. Kvadrātu
xm S'"P |dH ^rēķināšanu.XIII. Kāds vārds par krāsošanu, bal-sinasanu un tapsierešanu. XIV. Dažaspiezīmes par saimniecības ēku bū-vešanas iekārtu ērtibas ziņā. XV Kāsastādami būvju aprēķini

Koka betona (žagaru ' mālu) būve
RJ«ī fSfflfT izbŪve- (p,āns>K<ga, 1922. Lauksatmneecības De-partamenta izdevums, foi. (36X48)
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pskatsTur pat. foL
(87X68)

Lauku dzīvojam a ēka. 12. Priekš 2 &i

saimneecības Departamenta izdevums-

lol. (35X48) 1 1. p.
Materiāli par Latvijas būvniecību. 1. jļjj

pojums. Uzmerojumi. 1—5. Baz

Usmā. 6—9. Lūgšanas nams w>

tačos. 10—11. Dzīvojama &iVW'
nos. 12. Dzīvojamā e. ļWg2i
13. Klēts Maz-Apes. 14. wļj
Caunišos. 15. Rija Padmaņos. io.*i
Lejas-Ziemem. 17-18. Kut» ^
duļos. 19. Siena šķūnits W™v
Skati. I—VI. Baznica ^
VIL Lūgšanas nams Baltičes. VUi-

vojama ēka Pidzenos.IX.w"Apes. X. Rija Padmaņos- «.
1921. Latvijas Universitātes «

^tekturas Fakultātes izdevu**
(42X32) 24 lapas. 250 rbj.

(TtĶpmāJt vēl)



,.^pki-em, kuru »ums iIdz Sira nebi)'-
Kņems papildu budžetu un dos

* *>klu5 dzīves atjaunošanas padomei,
/var?'kleķu būvju lietu sistemātiski

ta
- noteikta plāna turpināt un veicināt.

^Kūdras lieta. Izteica uzskatus, it kā
._;Lizmantošanas lietu, kuru mans
Sšeajēj s gribējis likvidēt, es esot at-

bomV Šis uzskats _ ir_ pavisam greizs

uz faktiem nedibinājās. Mana priekš-
"-iēia laikā nav lemts par kūdras izman-

f anas likvidāciju. Gan otrādi. Likvi_-
Hsciiu es esmu kabinetam licis priekša

m izvedis cauri, neraugoties uz ierunām
un man jāsaka, stipri dibinātam

Trunam "° sabiedrības un speciālistu

nuses Teikšu tālāk, ka _principialas domu
tarpības attiecība uz kūdras iz_mantošanu

!tarD msni un manu- priekšgājēju nav.
mēs abi atzīstam, ka ta ir vēlama un
oat nepieciežama lieta. Bet mušu domas

Liras attiecībā uz pašu valsts kūdras
i -. .. i;lr,,Mo^nn /Wī«ini niekoti irpasākumu likvidēšanu. Mani uzskati ir,

ļta lielākus zaudējumus, kā mēs līdz šim

esam cietuši, mēs vairs nevaram ciest,
valstij tas nav .pa spēkam. Sabiedrība
gan vēlas, lai valsts turpinātu savus pa-
sākumus par katru cenu, bet_ uz savu
atbildību to nevaru ņemt. Tadeļ ministru
kabinets nolēma likvidāciju, es uzdevu
izp ildīšana kūdras izmantošanas valdei,

nn likvidācija ir jau iesākta, t._ i. mana
un nevis mana priekšgājēja laika, ka ap-
galvo Bērziņa kungs. Gan mes nonācām
apstākļu spiesti pie zināma kompromisa at-
tiecībā uz Getliņu kūdras f abriku _pie Slokas.
Tur bija nodarbināti 600 strādnieki un
7 pilnīgi noderīgas mašīnas. Kad šo
pasākumu taisījās likvidēt, tad bija ie-
runas no strādnieku puses, ka atlaižot
[kvalificētus strādniekus un to vieta stā-

šoties bezdarbnieki, kuriem tomēr būšot
jāmaksā pabalsts no valsts puses, jo to
nevarētu liegt bezdarbniekiem, kuri bez
savas vainas izsisti no sliedēm. Bija arī
aizrādījums no Slokas pilsētas, ka viņai
ii kūdras ietaise vajadzīga, lai atrastu
darbu un peļņu pilsētas iedzīvotāji. Nāca

aebildumi ari no Slokas fabrikām. Tad
izvirzījās jautājums par kūdras fabrikas
nodošanu kādai organizācijai, piemēram
-pilsētas valdei, un es paziņoju intere-
sentiem, ka valdība nāks privātiem vai
sabiedriskiem uzņēmējiem tik tāļu pretī,
cik tāļu to atļaus valsts līdzekļi un
intereses, Ja uzņēmēji garantēs samaksu,
tadmēs nodosim iestādi uz izmaksu,
aprēķinot mašinas un citu inventāru uz
to vislētāko, jo mans uzskats bija un ir
tas, ka ta lieta jāveic, bet nevis ar valsts
līdzekļiem kā līdz šim, bet ar privātu
iniciatīvi. Sastādījās arī grupa, kura gri-
bēja iestādi pārņemt, bet ta uzstādīja
nojeikumus, kuri izgāja uz valsts izman-
tošanu, un kurus es nevarēju pieņemt,
tā kā cits nekas neatlika, ka iestādi vēl
vienu gadu atstāt darbā. Šāds jautājuma
atrisinājums nerunāja arī maniem prin-
cipiem pretī, jo to kūdru, ko mēs bi-
jām izstrādājuši, izdevās likvidēt nn no-
drošināt tajāku kūdras noņemšanu. Man
te jāatzīmē", ka diemžēl līdz šim laikam
valdības iestādes nenoņem mūsu sagatavoto
kūdru, kura kvalitātes ziņā pagājušā gadā
stāvēja augsti, un ari sabiedrība ir atturīga,
tamdēļ pārmetums dēļ seši miljoniem
">} , kuri paredzēti budžetā kūdras iz-
mantošanai, ir nevietā. Pārejot tālāk uz
zaudējumiem , kurus valsts cietuse no
«ttdras izmantošanas, jāsaka, ka tie tik
pārak lieli nav. Bez tam uz lietu nevar
Rāties tikai no fiskalā viedokļa. Ja kāda

<eta ir atzīta par derīgu, tad ta ir ja-
?*$?'. ieskatoties uz to, vai ta pirmāiKa dod ienākumus, vai nes zaudēju-
mus. ja rēķina mašinu amortizāciju,«Q

.zaud ējums aprēķināms uz divi mil-
jomem septiņi simti tūkstošiem, bet ja«?asinu amortizāciju nerēķina, tad paliek
";, jaP 60.000 rbļ. Tāpat, kavēdamies
citu iT

S liĒt ?" _ Bērzi9a kun§3 !.ta.P53 — '* kā es savu priekšgājēju
kSd "ne.mākuli \, atzinis un atjaunojji

mauiusa io

.j. "- nu. es jau aispe-

kont' «* Bsrziņa kungs pieved kādu

sanu T P^!"6™ Par kredttaatjauno-
Vhr, '- *Alzrāc'I'Junis nepareizs trijada ziņa.

spnrņs jfiu 1921./22. g.. zemkopības
™'n strtjas budžeta 6. un 7. panti at-
purv

nevi?.uz kūdras kredītu, bet uz
eela * .P^ana8 nodaļas izdevumiem,
t ļ ^devumiem, strādnieku algām u.
izm'o *em nav neka kopēja ar kūdras
Iik«!L °"anas valdi - Otrkārt, priekš-
iz "?Par šiem izdevumiem 57.000 rbļ.
linan. nevis no zemkopības, bet n0
«5,5;, ,.m »nistra. Beidzot mans priekš-
bet c'-Priekšā šo sumu nevis strīpot,
S>avi.

P3i!elinā
! uz 600.000 roļ. Tā tadam ačgārna aina, nekā Bērziņa

kunga tēlojumā. Taļak šai pašā lietā
aizrādīts uz avansiem, kuri sniedzoties
pāri par 300000 rbļ., Kudravcevam,
kuri esot itka aizbēdzis, Gurinam un
Ciblim. Pareizi, avansi ir izsniegti, bet
izsniegti uz līguma pamata, kurš no-
slēgts, un par to darbu, kurš pa-
»dats 1920. g., tas ir pirms tam,
kad es pārņemu zemkopības ministriju.
Bez tam man tomēr jāsaka, lai gan lieta
personīgi uz mani neattiecas, ka šie
avansi ir pārbaudīti no starpresoru ko-
misijas un atzīti aiz zināmiem motiviem,
pie _ kurjera es negribētu pakavēties.
Taļak Bērziņa kungs pārmet man prēmiju
izmaksu kūdras izmantošanā. Prēmijas
bija ievestas jau zemkopības ministra
Kalniņa kunga laika. Es tās neesmu
atcēlis tādēļ, ka tās atzinusi i valsts
kontrole i ministru kabinets, un tās tagad
ieved arī valstsuzņēmumos. Tā ka mašinas
strādā divas maiņās un darba laiks iznāk
līdz 16 stundām, tad ši prēmiju izmaksa
ir vietā, kā zināms atalgošanas veids par
virsstundām. Ja aizrāda, ka daži ierēdņi
saņēmuši pārak augstas prēmijas, tad
jāsaka, ka tikai atbildīgiem ierēdņiem
maksāts pāri par 10.000 rubļus. Pats
kūdras izmantošanas valdes priekšnieks
bez prēmijas dabu samērā niecigu algu
3.200 rbļ. mēnesī. (Sauciens no vietas:
nTikai"). Sakarā ar Bērziņa kunga kri-
tiku man jāaizrāda uz Firksa kunga
pārmetumu par kūdras neizmantošanu.
Ta tad viens oponents nosoda zemkopības
ministriju par to, ka kūdras izmantošanas
likvidācija neesot radikāli izvesta, otrs,
ka kūdras izmantošana neesot izvesta

plašāki. Kuram no abiem ir taisnība, pie
ta es neuzkavēšos. Par zemes ierīcības
jautājumu Bērziņa kungs negrib runāt,
jo iznāktu tikai atkārtojums, tomēr
ieskata par vajadzīgu izcelt divas lietas.
Viņš konstatē it kā svarigas pretrunas
no manas puses principiālos jautājumos.
Pirmkārt, attiecībā uz centru ierādīšanu
poļu_ muižniekiem Latgalē. Es esot savā
laika, kā Satversmes Sapulces loceklis,
kritizējot mana priekšgājēja darbību,
teicis, ka te neesot vietā aizstāvēt centru
ierādīšanu muižniekiem ar ārlietu poli-
tikas argumentāciju, ta esot tikai acu
apmānišana, bet drīzi pēc iestāšanās
amatā es esot nācis ar projektu
par ārvalstnieku muižu likvidāciju.
Pilnīgi pareizi. Tikai pretrunas, kuras
redz Bērziņa kungs, es še neredzu. To-
reiz debates bija par Latgali sakarā ar
Višķu muižas centru. Toreizējā valdība,
kuru varētu saukt ari par koalīcijas val-
dību, tikai ar minoritātēm, bija atkarīga
no Satversmes Sapulces poļu priekšstāvju
protestiem un vēlējumiem, sevišķi šinī,
Višķu muižas, lietā. To es apgalvoju
ari tagad, bet ar to nebūt nav teikts, ka
to neatsavināmo daļu, kura tiek ierādīta
poļiem — un ne tikai poļiem, bet vis-
pārīgi, valdība nevarētu atpirkt. Ministru
kabinetā es esmu nācis jau ar diviem
priekšlikumiem, no kuriem pēdējais, kaut
gan pārgrozitā veidā, jau ir pieņemts
agrarlietu komisijā, tā ka par viņa ne-
ietderību nevar būt runa. Neatzīstot

ārvalstu tiesību runāt līdz vai kaut ko
prasīt no mums agrārās reformas izve-
šanā, es nekad neesmu liedzis iespēja-
mību nākt ārvalstniekam tiktāļu pretī,
ciktāju mūsu agrārās reformas likums un
likama gars to atvēl. Pie tam man Jā-
atgādina, ka pie mums vēl pastāv spēkā
agrākie Krievijas likumi, kuri paredz
ārvalstnieku zemju atsavināšanu triju
gadu laikā. Otra pretruna: tanī paša
Satversmes Sapulces sēdē, pagājušā gada
maijā, es esot, kritizējot savu priekšgā-
jēju, aizrādījis, ka viņš nevar noraidīt
atbildību par centrālās zemes ierīcības
komitejas darbību. Turpretī sakarā ar
interpelaciju, kuru bija iesnieguši sociāl-
demokrāti agrarjautājumā, es pats, ka
tagadējais resora vadītājs, esot noraidījis
atbildību par centrālās zemes ierīcības
komitejas darbību. Bērziņa kungs še iz-
laidis no acīm vienu lietu. Pērngada
maijā centrālās zemes ierīcības komitejas
sastāvs bija: 7 ierēdņi un 6 Satversmes
Sapulces locekļi; tā tad absolūta majo-
ritāte ierēdņu pusē. _ Tagad turpretim,
kad es uzstājos sakarā ar sociāldemokrātu
interpelaciju, šis samērs bija otrāds:
8 Satversmes Sapulces locekļi un 5 ie-
rēdņi. Abos gadījumos ministri un mi-
nistra biedrus, kuri ir Satversmes Sa-
pulces locekļi, es pieskaitu pie ierēdņiem.
Piemetinu, ka ar Satversmes Sapulces
locekļu iecelšanu centrālā komisijā likums
nav pārkāpts, jo likumā šāda iecelšana
nav aizlegta. Fakts tomēr ir, ka _ starp
Satversmes Sapulces locekļiem, ka val-
dības ieceltiem centrālās zemes ierīcības

komitejas locekļiem, un ierēdņiem, kā
ieceltiem locekļiem, ir liela starpība at-
karības ziņā. Tālāk vēl jāaizrāda uz to,
ka es atbildot uz interpelaciju tikai
garāmejot atzīmēju, ka es varētu atkra-
tīties no atbildības par centrālās komi-
tejas darbību, bet sevišķi no tās neat-
kratījos, devu izsmeļošu atbildi un soli-
darizējos ar centrālo zemes ierīcības ko-
miteju. Tā tad pēc būtības, arī ja jūs
negribiet piegriest nekādu vērību pieve-
stiem skaitļiem, es _tagad esmu ieņēmis
tādu pat stāvokli kā pagājušā gada maija
mēnesī. Liepājas zemju inspektora Kār-
kliņa lieta. Es saucu to inspektoru vārdā,
tā ka tā no Bērziņa kunga pievestie ini-
ciāli V. K. ir viegli atšifrējami, ja iet
runa par Liepājas zemju inspektoru.
Sis inspektors neesot saukts pie atbil-
dības un te nu nolasīja tos apsūdzības
punktus, ar kuriem uzstājies pret inspek-
toru apriņķa ierīcības komitejas loceklis
Strīķis. Konstatējot, ka Kārkliņš neesot
sauktspie atbildības, Bērziņa kungs taisa
trīs slēdzienus. Pēc būtības te varbūt ir
tikai viens, _ bet tas pats izteikts trijās
niansēs un tāpēc es pievedīšu visus trīs
variantus. Bērziņa kungs pārmet man
dubultu grāmatvešanu, tad apiešanos ar
ierēdņiem pēc viņu politiskās piederības,
treškārt peldēšana pa revolūcijas straumi.
Nu Bērziņa kungs, liekas, ir to « īsto
grunti atradis", nelaime tikai ta, ka mi-
nētais inspektors ir saukts pie atbildības.
Man bija pienākušas ziņas jau pirms
strīdus raksta, ka inspektors Kārkliņšpircis
muižas inventāru par samērā lētu naudu.
Formeli ši pirkšana nebūtu par pār-
kāpumu uzskatama. Vairāk gadījumos
šādi līgumi agrāk ir pielaisti, es tomēr
atzinu tos principā par nevēlamiem
tamdēļ, ka par muižu inventāru bija
noteikšana zināmā mērā ari zemju
inspektoriem. Tamdēļ es prasīju tūliņ
lietas izmeklēšanu. Pēc tam ienāca ari

tālākie materiāli, par kuriem te runāja
ari Bērziņa kungs un pavisam tika uz-
stādīti 15 apsūdzības punkti. Uz šo
materiālu pamata jau no 23. līdz 27. maijam
izdarīja reviziju vecākais zemju revi-
dents, kura vārdu neminēšu, jo tas
būtu lieki, viņš pēc savas politiskās
piederības ari nav radniecisks Kārkliņa
kungam, un bez tam vēl viens centrālās
zemes iārīcības komitejas ierēdnis. Šie
2 ierēdņi skatīja cauri visus 15 ap-
sūdzības punktus un patiesi konstatēja
dažas nelikumības, dažu nepareizu rī-
cību. _ Smagi noziegumi nav konstatēti,
un Kārkliņš lielākā apsūdzības daļā ir
atzīts no revidentiem par nevainojamu.
Kad mani informēja par revizijas ienā-
kumiem, es ari devu aizrādījumus, kādi
soļi būtu sperami. Es piekritu samērā
stingriem soļiem un gala iznākums bija
tas, ka mans biedrs, kurš pēc savas
politiskās piederības zināmā mērā varētu
būt solidārs ar Kārkliņa kungu, tomēr
nolēma pieprasīt paskaidrojumu no
Kārkliņa kunga, un tais lietās, kurās
bija redzamas kaut ari viegla pār-
kāpuma pazīmes, nodot prokuroram.
Tālāk, ši inspektora atstādināšana vai
neatstādināšana no amata atkarāsies no
prokurora prasībām resp. no paša
inspektora paskaidrojumiem. Līdz šim
ta lieta vēl nav izbeigta un tā tad es
ari tuvāk pie tās, kā izmeklēšanā stā-
vošas, nevaru uzkavēties.

(Turpmāk vēl.)

Prese.
Nepareizu ziņu atsaukums par Latviju.

Lietavas sūtniecības preses birojs
(Eltas Rīgas nodaļa) caur Lietavas tele-
grāfa aģentūru iesniedzis Lietavas presei
sekošu atsaukumu:

Kāda no pēdējiem .Laisvēs" numuriem
(jvfe 111) ievietots raksts, kurā starp citu
minēts par Latvijas kabineta krīzes
iemesliem. Eltas Rīgas nodaļa ziņo, ka
tur aizrādītie krīzes iemesli ar patiesību
nesaskan un Francijas kuģu dāvināšanai
nekāda sakara ar krīzi nav. Latvijas
valdība kā dāvanu piedāvātos kara kuģus
nemaz nav pieņēmuse. Kas attiecas uz
budžetu, tad Latvijas Satversmes Sapulce
ir apstiprinājuse visu budžetu, izņemot
zemkopības ministrijas budžetu. Ši zem-
kopības ministrijas budžeta atraidīšana
ari bija par kabineta krīzes iemeslu."

Šo atsaukumu Lietavas sūtniecības
preses birojs nosūtīja 21. jūlijā un šinīs
dienās tas parādījās „Eltas" biļetenā.
Bez tam mums jāaizrāda, ka, izņemot šo
gadījumu, Latvijas kabineta krīzes lieta
lietaviešu ptese (arī „Lais\ē") ir snieguse
nešaubāmi objektīvu ua diezgan plaša
informāciju.

_____

Latvija un oitas valstis
Uz ministra prezidenta telesramām

Amerikas valsts sekretāram Jūsain un
sūtnim J o n g a m saņemtas sekošas
atbildes:

.Ļoti cienu Jūsu laipno apsveikumu
un izsaku vislabākos labklājības un
zelšanas novēlējumus Latvijai.

Čarls E. Jūss, valstssekretars."
„Saņēmu Jūsu laipno telegramu un

nosūtu Jums vislabākos laimes vēlē-
jumus. Būšu kopā ar Jums pēc pāris
dienām.

Evans E. Jongs.*

Jaunas valstis,
Lietava.

Dr. Žauņus atgriešanās,
Lietavas sūtnis Latvijā Dr. Žauņus

28. "jūlijā ieradies Kaunā un nodevis
valdībai ziņojumu par Hagas konferenci,
kur viņš reprezentēja Lietavu.

Poiija.
Jaunais kabinets jau sastādīts.

Jūlija 31. dienā poļu jaunais kabinets
sastādīts sekošajā sastāvā: Novāks —
ministru prezidents un izglītības ministrs,
Kamenskis — iekšlietu ministrs, Nāru-
tovičs — ārlietu ministrs, ģen. Sosnkov-
skis — kara ministrs, Jastržebskis —
finansu ministrs, Makovskis — tieslietu
ministrs, Račinskis — zemkopības mini-
strijas pārvaldnieks, viceministrs Stras-
burgers — tirdzniecības un rūpniecības
ministrijas pārvaldnieks, Sagurni-Marinov-
skis — dzelzsceļu ministrs, Moščinskis —
(departamenta direktors) pasta un telegrāfa
ministrijas pārvaldnieks, Ribčinskis —
sabiedrisku darbu ministrs, Darovskis —
darba ministrs, Hodsko — veselības
ministrs.

Izņemot Novaku, Rtbcinsku un Mos-
činsku (kā arī Strasburgeru, kurš jau ne
vienreiz vien izpildīja tirdzniecības ministra
pienākumus), visi ministri jau bija Sļi-
vinska kabinetā. Jauno kabinetu tādēļ
ari var uzskatīt par Sļivinska kabineta
bez Sļivinska. (Poļu preses birojs).

Tirdzniecība un
rupniaoiba

Kārsi
Rīgas biržā, 1922. gadā 2. augustā.

Zelta lata (0,29032 gr.) . . . 50.30
Amerikas dolārs .......254.00 — 260 00
Angļu mārciņa ....... 1136 — 1156
Francijas franks 20.75 — 21.25
Itālijas lira 11.25—11.75
Beļģijas franks ....... 19 50 — 20.00
Šveices iranks 43.50 — 49.50
Zviedrijas krona 66 75 — 67.75
Norvēģijas krona 42.75 — 43,75
Dānijas krona 55.00 — 56.00
Čechoslovaku krona, . . „ . 6.29 — 639
Holandes guldenis 99.00 — 100 50
Vācijas marka 0.35 — 0.38
Somijas marka .......5.33 — 5.43
Igaunijas marka .......0.76 — 0.8i
Polijas marka 0.00 — OG.š
Padomes rbļ. .... —
10 Krievijas zelta rbļ. . 1250.00
Zelts (Londonā) par 1 unci tīra

zelta , —

Krievijas sudrabs {J*
?

; ; ; %$ }par I iM.

5°/o neatkar, aizņem. .... 100 — 105
20 zelta fr. 6°/o Rīg. hip. biedr.

ķīlu zīmes 965 — 970
50 zelta fr. 6°/o Rīgas pils. kr.

biedr. ķīlu zīmes —2500
100 zelta fr. 6fo Rīgas pils. kr.

biedr. ķīlu zīmes —5000

Rīga* biržas komitejas kotacfjas komisijai:
Priekšsēdētājs R. B a 11 g a i l i».

Zvēr. biržas mākleris P. Rnpnert

Telagrarnas.
(Latvijas telegrāfa aģentūras ārzemju telegramas.)

Maskavā, 1. augustā. Igauņu op-
tacijas komisijas locekļu process Peter-
pili beidzies. Deviņi apsūdzētie notie-
sāti uz nāvi, 20 uz ieslodzīšanu cietumā
un 13 attaisnoti. Tribunāls griežas pie
ārlietu komisariāta ar pieprasījumu celt
kriminalsūdzību pret Igaunijas ārlietu
ministriju, kara ministrijas kanclejas
šefu un optaeijas komisijas bijušiem
priekšsēdētājiem.

Redaktrsi R froa*.

nnaiBBHHHBH ^B^KBHHHV

&ro numuram 6 lapas puse*.



Tiesu sludinājumi.
Rīgas apgabalt. 3. civitnodaļa,
saskaņā sr civ. proc. !ik. 1958. p. ar šo
paziņo, ka 8. augusta 1922 g_ mi-
nētās nodaļas atklātā tiesas sēdē tiks
aolasīts 22. maijā 1919. g.. Rīgā mirušā
garīdznieka Hermana Valtera Aleksan-
dra dēla Bergengruena testaments.

Rīgā, 28. jūlijā 1922. g.
Priekšsēd. v. D. Cimmermans.

Sekretārs A. Kaive.

Ris»* apsaisāilims Iii. iet. pilsiavs
paziņo, ka 9. augusta 1922. g„ pulk-
sten 10 rīta, Rīgā, Pauluč! ie!ā Mš 11,
dz. sētnieka, tiks pārdota OTROS
TORGOS, DmitrIJa Bielogrodova
kustama manta, sastāvoša no papirosiem,
tabakas, svariem un cit., un novērtēta
par 2.563 rbļ. 70 kap. Izzināt sarakstu,
novērtējumu, ka ari apskatīt pārdodamo
mantu vēres pārdošanas dienā uz vietas.

Manta tiks pārdota ari zem notaksē-
tās cenas.

Tiesu pristavs S. T e r p i 1o v s k i s.

Latvijas dzelzsceļi
Viii. ceļu iec. priekšnieks

DelgavS, izs'mdir.a uz 14. augustu s.j,
pulksten 12 dienā

KOtlKUn
uz Eļensnves stac, dzlut

lamās ēRas lvi,
Rakstiski priekšlikumiun lūgumi , pie-

laist mutiskā sacensība, samaksāti ar
20 santīmu zīmognodokli, līdz ar S0w

rbļ. drošības^naudas iemaksu, iesniedza»
8. ceļa iecirkņa kan:orī, Jelgava, Alek-
sandra prospektā X» 2, ist.ba H Ķl>
kur ari dabūjamas tuvākas zinas un aiz-

rādījumi par izvedamiem darbiem. .

Risas spsabalfiesas i iet. liesas pristavs
paziņo, ka 12. augusta 1922. g„ pulk-
sten 10 diena, Rīga, Mežu ielā J>& 4a,dz. 3, tiks i z p ā r d o t s Arvīda Frančakustams īpašums, sastāvošs no dzī-
vokļa iekārtas novērtēts par 11.100 rbļIzzināt sarakstu, novērtējumu, kā ariapskatīt pārdodamo manta varēs pārdo-šanas dienā uz vietas.

Rīga, 28. jūlijā 1922. g.
Tiesas pristavs O. Jankovskis

Risas apgabaltiesas III. iec. pristavs
paziņo, ka 10. augustā š. g„ pulksten
10 rītā, Rīgā, Avotu ie'ā J* 60, dz. 13,
tiks pārdota OTROS TORGOS,
mirušās Ievas Jfikobson kustama
manta, sastāvoša no mēbelēm un cit
un novērtēta par 70,834 rbļ. Izzināt
sarakstu, novērtējumu, kā ari apskatīt
pārdodamo manta varēs pārdošanas
diena uz vietas.

Mantas tiks pārdotas ari zem no-
taksētās cenas.

Tiesu pristavs S. Teroilo vsk l«.

tīšas apgabaltiesai i iet. tiesas pristaispaziņo, ka 10. augusta 1922. g., pulksten1U diena, Rīga, m. Nometņu ielā W> 9bode, tiks izpārdots Eduarda" unMņa Riekstiņu kustams īpašums, sa-stāvošs no bodes ietaises un dažādāmKolomal precēm, novērtēts par 43015rbl
aD5SlS?„y?!?' novērteiu=™ . kā ariapskatīt pārdodamo mantu varēs pār-došanas dienā uz vietas

Rīga, 25. jūlijā 1922. g

^
Tļesaspristavs O. J a n k o yk i s

^itu iestāžu slucf,
Rifito blataiiBBL

fe^^umf^SK
2KS5lr%S?s*si

Fil. min. meitas Hepaitsijļ
dara zināmu, ka nozaudētais uo. jj
muitas nodaļas veca parauga »?" i
zīmogs (vidū saule un burt.
3 zvaigznēm) uzskatams par neo

Tāpat ari uzskatami par neceru- 4
pēc 10. jūlija š. g. apzīmogotie i
zīmogu dokumenti. . nund'T*'
Muitas dp-ta direktora v. '--£;'
Nodaļas vadītāja p. v. i. «} •.. ļ I

Darbvedjj AjdiE
Rīgas ka apriņķa pneg*«;%d

dma F6i nederīgu «*au°£° ,
juma apliecību zem '*. stL» k
1921. g., izdotu no I. L'.ep2)f;

Heinr -.cha Jāzepa d. Skrin-de. »

Tiešo nodokļa departasieata
dažādu maksājumu piedzinējs pa» j
ka 7. augusta S. a- pīkst 2 diena, UH
1. Ņēvas ielā Ņ° 13, dz. 14_, tiks p^'(
dota vairāksolīšanā

lloms Teltelbamiui
kustama manta, novērtēta pat S''^*
un sastāvoša no pianino , dēļ viņa P"
1921. g. o/o peļņas nod. seg šanas.

Rīgā, 31. jūlijā 1922. g. , p,
PiedzijiIjsJPirjj^

Kar;a saimniecības darba

bataljonā, , '
Rīgā, Pērnavas ielā Ns 19 (C tes" L '
zarmēs),12.au2Usti1922.g., pīkst UV» ,

pārdoti ualrfiksollšcnB ?
2 armijai nederīg' .. ,

ZO zliil un Jkrtl

Liepājas apgabaltiesa,
saskaņā ar savu lēmumu 29. jūnijā
1922. g-, uz 38ņa Feldmaņa lūgumu,
nn pamatojoties uz civ. proc. lik. 293.,
301. un 309. p. pamata, uzaicina at-
bildētāju Marllu Feldman, dz. Braginec,
kūjas dzīves vieta nezināma, č e _t r u m ē -
aešu laikā ierasties šai tiesā, saņemt
norakstus no viņas vīra Jāņa Feldmaņa
iesūdzības raksta viņu laulības šķiršanas
lietā, un uzdot savu dzīves vietu Liepājas
pilsētā.

Ja minēta laika aicināma neierastos,
lietu noliks uz termiņu un izspriedīs
bez viņas klātbūtnes, ja ieradīsies, bet
«avu dzīves vietu Liepājā neuzdos, aici-
nājumu uz tiesas sēdi un visus pārējos
papīrus atstās tiesas kanclejā.

Liepājā, 27. jūlijā 1922. g. .?* 356 22
Priekšsēdei, b. v. C i n c e 1 i s.

Sekretāra v. I. B. Znmbcig,

Rīgas kara apr. priekšnieks izsludina
pat nederīgu nozaudēto karaklausības
apliecību zem }ē 72 L, 13. augustā

.1920. g. io Tukuma
pr. priekln. uz Andreja rrica dēla
Brucoš; eīna vārda,

Liepājas apgabaltiesa
uz sava lēmuma 29. jūnijā 1922. g. pa-
mata, _ uzaicina 2. martā 1922. g.,
Liepājā mirušā Otto Klauc man-
tiniekus, kreditorus, legatarus, iideiko-
misarus un visas citas personas, kūjām
varētu būt kādas tiesības vai pra-
sības uz viņa atstāto mantojumu, vai kuras
vēlētos apstrīdēt viņa testam.,pieteikt ties.
savas tiesības un prasības sešu mē-
nešu laikā, skaitot no sludinājuma ie-
spiešanas dienas .Valdības Vēstnesi*.

Minētā laikā nepieteiktas tiesības un
prasības tiks atzītas par zaudētām uz
visiem laikiem un pec aizrādītā termiņa
notecēšanas testamentu pasludinās par
Ukumigā spēkā stājušos.

Liepājā, 8. jūlijā 1922. g. J£ 55872.
Priekšsēd. b. V. Bienenštams.

Sekretāra v. i. B. Z u m b e r g.

Liepājas apgabaltiesa,
uz sava lēmuma 29. jūnijā 1922. g. pa-
mata, nzaicina 21. iebruarī 1922. g,
Pērkonē, mii. Pētera Miķe(a d. ttaleia
mantiniekus, kreditorus, iegatarus, iidei-
komisarus, an visas citas personas,
kam varētu būt kādas tiesības vai
prasības uz atstāto mantojumu, pie-
teikt viņas tiesai sešn mēnešu laikā,
skaitot no sludinājuma iespiešanas dienas
.Valdības Vēstnesi*.

Tiesības un prasības, par kūjām ne-
būs paziņots tiesai minētā laikā, tiks
atzītas par zaudētām uz visiem laikiem.

Liepājā, 6. jūlijā 1922. g. >i 740-1, 22.
Priekšsēd. biedrs V. Bienenštams.

Sekretāra v. i. B. Z u m b e r g.

Liepājas apgabaltiesa,
nz sava lēmuma 21. jūnijā 1922. g. pa-
mata, uzaicina 21. oktobrī 1921.g., Vents-
pilī mirušā Andreja Matiesa (Matīs)
mantiniekus, kreditorus, legatarus, h-
deikomisarus _ nn visas citas personas,
kuļāra vatētu būt kādas tiesības
vai prasības nz atstāto mantojumu

£
Ieteikt viņas tiesai sešu mēnešu
likā, skaitot no sludinājuma iespiešanas

dienas .Valdības Vēstnesī".
Tiesības un prasības, par kuram nebūs

paziņots tiesai minētā laikā, tiks atzītas
par zaudētām uz visiem laikiem.

Liepājā, 3. jūlijā 1922. g. Nš 571-1/22
Priekšsēd. b. V. Bienenštams.

Sekretāra v. i. B. Zumberg,

Jelgavas apgabaltiesa,
u civ. ries. kārt. 1967., 2011. 2014. nn
2079. p. p. pamata, uzaicina visus, kam
būtu nz 2. maijā 1922. g., mirušās Sniķeres
pag., Lības Oargevlc atstāto mantojumu
kācas tiesības, Kā mantin., legatariem,
lideikomisariem, kreditoriem un t. t., pie-
teikt savas tiesības šai tiesai sešu
mēnešu laikā, skaitot no sludinājuma
iespiešanas dienas .Valdības Vēstnesī*.

Termiņā nepieteiktas tiesības ieskatīs
par spēku zaudējušām.

Jelgavā, 14. jūlijā 1922. g. L. M 679,22
Priekšsēd. v. R. M ii 11 e r s.

Sekretārs Zandersons.

Jelgavas apgabaltiesa,
« civ. ties. kārt. 1967., 2011., 2014. nn
2079. p. p. pamata, uzaicina visus, kam
būtu uz 14. jūnijā 1902 g. mirušā Jelgavā,
Rūdolfa Eduarda Dombrovska atstāto
mantojumu kādas tiesības, ka man-
tiniekiem, legatariem, lideikomisariem,
kreditoriem un t. t., pieteikt _ savas
tiesības šai tiesai sešn mēnešu
laikā, skaitot no sludinājuma iespiešanas
dienas .Valdības Vēstnesi".

Termiņā nepieteiktas tiesības ieskatīs
par spēku zaudējušām.

Jelgavā, 14. jūlijā 1922. g. L. td 70722
Priekšsēdētāja v. R. M ii 11 e r s.

Sekretārs Zandersons.

V&lOlDaS vesinoas

Wi littlr. ēiB ci Mii prais HnMko nodaļa.;
izsludina mutisku un rakstisku

sacensību
8. augustā 1922. g., puikst. 10 rītā, nodaļas

kanclejā, Citadelē Nr. 24,

uz dažādiem remonta darbiem;
a) artilērijas kazarmās Rigā,
b) kara slimnīcā Rigā.
Rakstiski priekšlikumi slēgtās aploksnēs ar uzrakstu;

,.Sacensiba 8. augustā 1922. g."
un nomaksātu zimogncdokli, _ kā ari rakstiski lūgumi dēļ pielaišanas pie mutiskas

sacensības, iesniedzami, kā ari drošības nauda iemaksājama ui darbiem
artilērijas kazarmēs 30.000 rbļ., bet uz kara slimnīcas darbiem 25.000 rbļ.,
turpat līdz sacensības diena:', pulksten 10.

Viens un tas pats dalībnieks var piedalīties tikai vienā no sacensības
veidiem.

Darba maksas aprēķinus un noteikumus var apskatīt būvniecības
nodaļas kanclejā, katru dienu no pulksten 9—12. 2

Apsardzības ministrijas iki i Hiļi pamales Lpias lajis
ar šo pazigo, kā 4. augustā S. g., puikst. 11 no rita, Liepājas

kara osta, rajona telpas, izdos

mazāksolīšanā
1) maizes cepjamās krāsnes, 2) ēku un
3) ļumiu remonta darbu izvešanu

Liepājas kara ostas valsts ēkās.
Torsi būs salīgi.

Rakstiski piedāvājumi slēgtā aploksnē ar uzrakstu: „Uz konkurenci
4. ausustē s. g„'' ka arī lūgumi dēj pielaišanas piedalīties pie mutiskas ielī-
šanas, nomaksāti ar 20 sant. zīmognodokli, iesniedzami rajonam līdz minētai
dienai puikst. II.

Pie piedalīšanās mazāksolīšanā jāiemaksā drošības nauda I0o,o apmēra
no darba izmaksas.

Mazāksolīšanā būs mutiska un rakstiska, pie kam mutiska solīšana notiks
pirms rakstisko priekšlikumu caurskatīšanas un viens un tas pats dalībnieks var
piedalīties tikai vienā no sacensības veidiem.

Darba maksas aprēķinus un noteikumus var apskatīt darbdienās no puikst.
10—2 dienā, Liepājas reļona technlska nodaļa, llepaļas kara osts. 2

taiclas min. ēku 11būvju paīsai, ligā, Citadelē iii. 2i
10. augustā š. g., puikst. 11 no rīta,

izdos mazāksolīšanā
1106\ 2 kub. asu aršīnu gardas dedzināmas

malkas piegādāšanu
no Drustu stacijas līdz Rīgas preču stacijai.

Torgi būs salīgi.
Rakstiskipiedavaj. slēgtās aploksnes ar uzrakstu: .Uz konkursu 10. augustā

5. g.'\ kā ari lūgumi dēļ pielaišanas pie mutiskas solišanas, nomaksāti ar 20 sant.
zīmognodokli, iesniedzami pārvaldes II. nodaļai līdz konkursa dienai puikst. 11.

Pie piedalīs, mazāksolīšanā jāiemaksā 10,000 r. drošības naudas. Mazāk-
solīšanā bus mutiska un rakstiska, pie kam mutiska solīšana notiks pirms rak-
stisko priekšlikumu caurskatīšanas un viens un tas pats dalībnieks var piedalīties
tikai viena no sacensības veidiem.

Tuvākus paskaidrojumus sniedz ēku un būvju pārvaldes II. nodaļā, no
puikst. 9 līdz 3 dienā.

DZELZSCEĻU VIRSVALDE i!!taa,„,
= KONKURENCI

24. augusta 1922. g., uz

2 naudas skapju,
4 bagāžas ratiņu un

300 gab. signalkarodzīnu ādas makstu
piegādāšanu.

Tuvākas ziņas izsniedz materiālu apgādībā, istabā 122, no pulksten
12 līdz 2 dienā. 3

Valsts spirta un degvīna Rīgas noliktava,
Pionieru ielā N> 4a, TM2. s. 10. augusta, pulksten 10 dienā,

pārdos vairāksolīšanā
pudeļu stikla drumstalas, apmēram 2000 pud. vecu
dzelzi, čugunu, caurules un staipules, apm. 300 pud.

Tuvākas ziņas izsniedz uoliktavā, no pulksten 9—3.
Par noliktavas pārzini Ozoliņš.

Mežu departaments
pazigo. ka otrdienās, trešdienas un piektdienās no
pīkst. 9 līdz 12 un no pīkst. 3 līdz 6 pēc pusd., uz Zvirgzdu salas

tiks pārdota tieši patērētājiem
malka, kārtis un drigalkas

par sekošu cenu:
I. šķiras tranšeju malku, I eršinu garo ; . . 2,400 rbļ. kub asīII. . .1 . 2,100Jauktu, 1 aršīnu gani 3000 * " "

. 7' garu skuju koku ... 2*800 ?? '"*
, T . lapu koku ' ' 2'ooo "

Lapu koku kārtis, derīgas lietkokietn _L >>n \n v,
Skuju koka kārtis . . " no 2g-50 rbļ. g8b.
Apšu un alkšņu kārtis. . .

^
,,

Drigalkas

. ; ;3&_P- etoi*M pai kalna kub asi malkas nn par 100gab. kāršu jāmaksā75*2 Mežu departaments.
Iespie«t3 valsu tipcgrāīfjāT"

Torgi.
valsts mantu uzņemšanas komisija

pazigo, ka * #. augustā š. g., puikst. 12 dienā.

valsts mantu uzņems, komisijas telpās izdos valrfiksolliāllem otrrelz«ļs torgoj

ap 300,000 pudu dzeizsmateriafu un
ap 600,000 pudu dzeloņu drāšu vākšanas

darbus ar izvešanu
pie stac. no kara laika zemnīcām Daugavpils Nukstes-DIgnSjas-Rēzekrres rajonos

Torgi bQs galigi.
Rakstiski piedāvājami slēgtās aploksnēs ar uzrakstu: .Uz konkurenci

16 augusti S. S-" . kā arī lūgumi deļ pielaišanas piedalīties pie mutiska s »«£&
solīšanās, nomaksāti attiecīgo zīmognodokli, iesniedz, hdz min. dienai puikst. I2 d'

Piedaloties solīšanā, katram dalībniekam jāiemaksā 100,000 r. droš. hauda
Vairāksolīšana būs mutiska un rakstiska, pie kam mutiska solīšana notiks

pirms rakstisko iesniegumu caurskatīšanas, un viens un tas patsdalībnieksypiedalīties tikai vienā no sacensības veidiem.

Tuvākas ziņas turpat no putks. 9-15.

DZELZSCEĻU VIRSVALDE^
RĪGĀ, Gogoļa ielā Ns 3, i z d o s 10. augustā 1922. g„

= rakstiskā mazāksoEIiani 3$
200-250 kub. asu lauku _ akmeņu uzlādēšanu uz
Ainažu-Smiltenes liniju un parladēšanu Valmierā, no

šaur- uz platceļu vagoniem.
Piedāvājumi slēgtās aploksnes ar uzrakstu: „Uz akmeņu uzlSdiJanu urt,

pgrlSdēšanu sacensību 10. augusts 1922 g.", ie.niedzami v i r s v a I dē
istabā Ns 315a, līdz 1922. g. 10. augustam, pulksten 12 diena.

Sacensības dalībniekiem jāiemaksā dzelzsceļu galvena kasē 10.000 rbļ.
drošības nauda. ____^

XI. BoUeles kājnieku pulks
ar šo paziņo, ka 14.augustā 1922. g., pulksten 1 dienā, Daugav-
pils cietoksni, 11. Dobeles kājnieku pulka štābā, tiks izdots

mazāksolīšanā
15 lauku ķēķu remonta Herta izvēta».

Rakstiski piedāvājumi siegta aploksne n uzrakstu: „iiz konkurenti
14. augustā 1922. g.'\ kā ari lūgumi dēļ pielaišanas pie mutiskas solīšanas, no-
maksāti ar 20 santīmu zīmognodokli, iesniedzami pulka štābā līdz minētai dienai
pulksten 12.

Pie piedāvājumu iesniegšanas, ka mutiski, tā rakstiski visiem konkurss
dalībniekiem obligatoriski jāiemaksā 5,000 ibļ. drošības nauda, kūja tiks izmaksāta
atpakaļ pēc līguma noslēgšanas.

Mazāksolīšanā būs mutiska un rakstiska, pie kam mutiskā solīšana notiks
pirms rakstisko piedāvājumu caurskatīšanas un viens un tas pats dalībnieks varēs.
piedalīties tikai vienā no sacensības veidiem. 1

Tuvākas ziņas pulka sajmniecības daļas kanclejā, katru dienu no pulksten
9 līdz 16 — cietoksnī. XI. Dobeles kājn. pulka komandieris.
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